CORTES DE CASTILLA Y LEON

DIARIO DE SESIONES

Aiio 1991 III LEGISLATURA Niim,: 37

COMISION DE ECONOMIA, HACIENDA Y COMERCIO
PRESIDENTE: Don Jesus Quijano Gonzalez

Sesion celebrada el dia 21 de Octubre de 1991, en Fuensaldafa

ORDEN DEL DIA:

1. Comparecencia del Excmo. Sr. Consejero de Agricultura y Ganaderia, del Ilmo. Sr. Secretario
General de la Consejerfa, de los Ilmos. Sres. Directores Generales de Produccion e Industrias
Agroalimentarias, y de Estructuras Agrarias, para informar a la Comisién sobre el Proyecto

de Ley de Presupuestos Generales de la Comunidad de Castilla y Le6én para 1992, en lo rela-
tivo a su Consejeria.

SUMARIO
Pégs. ' Pégs.
Se inicia la sesi6n a [as diez horas veinticinco minutos. 746 Se suspende 1a sesi6n a las once horas, y se reanuda a
fas once h inta minutos. 7
El Presidente, Sr. Quijano Gonzdlez, abre la sesion, 746 nee horas treinta minutos 53
. El Presidente Sr. Quijano Gonzélez, reanuda la sesidn,
El Secretario, St. Serna Gonzdlez, da lectura al Orden y abre un turno de preguntas para los Sres. Porta.
del Dia. 746 voces de los Grupos Parlamentarios. 753
Intervencién del Sr. Garcia Monge, Consejerode Agri- En turno de Portavoces, intervienF el Procurador Sr.
culturay Ganaderfa, para informar a la Comisién. 746 Herreros Herreros (Grupo Mixto), 753
E! Presidente, Sr. Quijano Gonzélez, suspende la se- En turno de Portavoces, interviene el Procurador Sr.

siGn. 753 San Martin Ramos (Grupo de CDS). 756



Pdgs.

En turno de Portavoces, interviene el Procurador Sr.

Gonzdlez Gonzélez (Grupo Socialista), 757
En turno de Pértavoces, interviene el Procurador Sr.

Jiménez Dévila (Grupo Popular). 762
En turno de Portavoces, interviene el Procurador Sr.

Ledn de la Riva (Grupo Popular). 762
Contestacion del Sr. Garcia Monge, Consejero de

Agriculturay Ganaderia. 763
En turno de réplica, interviene el Procurador Sr. He-

rreros Herreros (Grupo Mixto). 765
En turno de réplica, interviene el Procurador $1. San

Martin Ramos (Grupo de CDS). 766
En turne de réplica, interviene el Procurador Sx. Gon-

zélez Gonzdlez (Grupo Socialista). 767
En turno de réplica, interviene el Procurador Sr, Jimé-

nez Dévila (Grupo Popular). 770
En turno de réplica, interviene el Procurador Sr. Leén

de la Riva (Grupo Popular). 770
Por alusiones, interviene el Procurador Sr. Gonzélez

Gonzilez (Grupo Socialista). mn
Intervencion del Procurador St. Ledn de la Riva (Gru-

po Popular), 77
Intervencién del Procurador Sr. Gonzdlez Gonzédlez

(Grupo Socialista). 77t

Intervencién del Procurador Sr. Jiménez Didvila (Gru-
po Popular). ' 772

En turno de diplica, interviene el Sr. Garcia Monge, -
Consejero de Agricultura y Ganaderia, 772

;.. ElPresidente, Sr. Quijano Gonzdlez, abre un tumno de

;-preguntas para los Sres. Procuradores miembros
de'la Comisién. 773

En turnio 'd;;:,‘gi;réguntds, interviene el Procurador Sr.
San Seglindo Ni¢to (Grupo Popular). 773

{Se inicia la sesidn siendo las diez horas veinticinco
minutos),

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR QUIJANO
GONZALEZ): Bueno, Damos comienzo a la sesién de
la Comisién. El Secretario dar4 lectura al inico punto
del Orden del Dia.

EL SENOR SECRETARIO (SENOR SERNA
GONZALEZ): Orden del-Dfa. Primero: "Compare-
cencia del Excelentisimo seitor Consejero de Agricul-
tura y Ganaderia, del Ilustrisimo seiior Secretario Ge-
neral de la Consejeria, de los llustrisimos sefiores
Directores Generales de Produccién e Industrias
Agroalimentarias, y de Estructuras Agrarias, para in-

P4gs.

En turno de preguntas, interviene ¢l Procurador Sr.

Madrid Lépez (Grupo Socialista), 773
En turno de preguntas, interviene ¢l Procurador Sr.

Tomillo Guirao (Grupo Socialistz). 773
Contestacién del Sr. Garcia Monge, Consejero de

Agricultura y Ganaderia. 774
Intervencién del Sr. Torres Rial, Director General de

Produccién e Industrias Agroalimentarias, para

ampliar la informaci6n., 74
En turno de réplica, interviene el Procurador Sr. San

Segundo Nieto (Grupo Popular). 774
En turno de diplica, interviene el Sr. Garcia Monge,

Consejero de Agricuttura y Ganaderia. 774
Intervencién del Procurador Sr. S8an Segundo Nieto

(Grupo Popular). 774
Intervenci6n dei Sr. Garcfa Monge, Consejerode Agri-

cultura y Ganaderfa, 775
Ei Presidente, Sr. Quijano Gonz4lez, abre un turno de

preguntas para los Sres. Procuradores presentes

no miembros de la Comisidn. 775
En tumo de preguntas, interviene el Procurador Sr.

Lorenzo Martin (Grupo Socialista). 775
En tumo de preguntas, interviene el Procurador Sr.

Quevedo Rojo (Grupo Socialista). 775
Contestacién del Sr. Garefa Monge, Consejero de

Agricultura y Ganaderia. 775
En turno de réplica, interviene el Procurador Sr. Lo-

renzo Martin (Grupo Socialista), 77
En turno de réplica, interviene el Procurador Sr. Que-

vedo Rojo (Grupo Socialista). 776
En turno de diplica, interviene ¢l Sr. Garcfa Monge,

Consejero de Agricultura y Ganaderia. 776
ElPresidente, Sr. Quijano Gonzdlez, levanta la sesién. 776

Se levanté la sesin a las catorce horas. 776

formar a la Comisién sobre el Proyecto de Ley de Pre-
supuestos Generales de la Comunidad de Castilla y
Ledn para mil novecientos noventa y dos, en lo relati-
vo a su Consejerfa”.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR QUIJANO
GONZALEZ): Para realizar la exposicion oral, tiene la
palabra el sefior Consejero.

EL SENOR CONSEJERO DE AGRICULTURA
Y GANADERIA (SENOR GARCIA MONGE): Mu-
chas gracias, Presidente, Sefiorias. Comparezco hoy an-
te esta Comisién para informar a Sus Sefiorfas sobre el
Presupuesto que para thil novecientos noventa y dos ha
presentado la Consejeria de Agricultura y Ganaderia,
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integrado en el Proyecto de Ley que en breve plazo se-
r4 debatido en esta Cdmara Legislativa. Y lo hago con
la satisfaccion de quien estd convencido de que el pre-
supuesto elaborado es, en el limitado marco que Ios re-
cursos financieros permiten, ¢l mejor posible, el mas
eficaz y Wtil para el sector agrario castellano-leonés.
Evidentemente, hubiera deseado presentar a Sus Sefio-
rias un borrador cuantitativamente més importantes,
pero esa limitacién de recursos a que me acabo de re-
ferir no lo ha permitido.

Adn asi, tengo que reconocer que el conocimiento
va generalizado de la dificil situacién por la que atravie-
sa el sector, que tuvo la oportunidad de amenizar en mi
comparecencia ante la Comisién de Agricultura para
informar sobre el programa agrario, ha permitido asig-
nar a esta Consejeria una destacada cuota de participa-
cion en el incremento def presupuesto total de la Jun-
ta. Este incremento ha sido prioritariamente destinado
a las lineas fundamentales de actuacién de la Conseje-
ria establecidas en el programa agrario. Aunque es mi
intenci6n informar sobre aquellas cuestiones que re-
quieran una explicacién mis detallada de la que en los
anejos del proyecto bayan podido Sus Seficrias encon-
trar, me van a permitir que comience haciendo un an4-
lisis cuantitativo global sobre las cantidades presen-
tadas.

El presupuesto total de la Consejeria asciende en el
proyecto a 34.592.000.000 de pesetas, lo que supone un
incremento, en cifras absolutas, de 7.003.000.000 de pe-
setas, sobre los 27.589.000.000 del presupuesto del ejer-
cicio en curso. Es decir, la Consejerfa de Agriculturay
Ganaderia espera que estas Cortes Regionales aprue-
ben para mil novecientos noventa y dos un presupues-
to con una subida, respecto al de mil novecientos
noventa y uno, del 25,38%, cifra extraordinariamente
reveladora si se tiene en cuenta que el incremento del
presupuesto total de la Junta de Castillay Le6n con res-
pecto a dicho afio es del 14,6%.

Desde la perspectiva de la participacion global de fa
Consejeria en el proyecto de presupuestos de la Junta,
estas cifras tienen un Iogico reflejo: de un 16,93 de par-
ticipacién en el actual ejercicio, se propone pasar al
18,52, con una subida relativa del 1,59%.

Al margen de esta subida global, considero impor-
tante subrayar su distribucién entre los dos grandes blo-
ques en que los presupuestos generales se dividen, o
que han venido dividiéndose tradicionalmente, ya que
los que son objeto de informe presentan la novedad de
agrupar fos Capitulos en una nueva clasificacién, segfin
el cardcter financiero o no financiero de las operacio-
nes; tradicionalmente eran las operaciones corrientes y
de capital, que es lo que analizaremos.

Los 34.592.000.000 del presupuesto total se distribu-
yen entre 11,507.000.000, el 33,26%, destinados a finan-
ciar operaciones corrientes, y 23.085.000.000 restantes,

es decir, el 66,74%, destinados a financiar las operacio-
nes de capital; es decir, un tercio, dos tercios; un tercio,
operaciones corrientes, dos tercios del presupuesto,
operaciones de capital. La distribucion es importante
porque, si bien la subida de las operaciones corrientes
fo es -y mds adelante explicaré las causas de la misma-,
la participacién porcentual de las conocidas general-

" mente como inversiones, aunque en realidad son in-

versiones mas subvenciones, experimentan en ¢l pre-
supuesto que nos ocupa un alza de casi tres puntos,
exactamente un 2,93%, incremento que en cifras abso-
lutas asciende a 5.480.000.000 de pesetas. De otra for-
ma, ¢l 78,2% de los 7.003.000.000 de pesetas que supo-
ne ¢l crecimiento presnpuestario total de la Consejerfa
se destinan a Capitulos VIy VIL

En un andlisis m4s detallado de este grupo, pode-
mos apreciar que las inversiones reales, que ascienden
a 10.133.000.000 de pesetas, superan en 1.445.000.000
de pesetas las del afio actual. Las transferencias de ca-
pital representan 12,808.000.000 de pesetas, frente alos
8.856.000.000 de mil novecientos noventa y uno. El in-
cremento de 3.952.000.000 es destacable y supone que
en mil novecientos noventa y dos la ayuda a la inversién
privada se multiplique, con respecto a mil novecientos
noventa y uno, en 1,44 puntos.

Finalmente, los activos financieros, con escasa par-
ticipacién en el presupuesto de la Consejeria, se incre-
mentan en 82.000.000, pasando ahora a 143.000.000 de
pesetas.

Si examinamos las fuentes de financiacién para es-
tas operaciones de capital, vemos que con presupuesto
auténomo se financian 20.261.000.000 de pesetas, ha-
ciéndolo con transferencias finalistas los 2.823.000.000
restantes. Como puede apreciarse, las transferencias fi-
nalistas procedentes del MAPA se ha previsto que su
aumento en este afio sea de un 18,28%, pero, fundamen-
talmente, estas cifras suponen, ponen de manifiesto Ia
preocupacién y, en consecuencia, el esfuerzo inversor
que la Junta dedica al campo.

En mil novecientos noventa y dos se empleard en la
agricultura castellano-leonesa para estos fines un pre-
supuesto auténomo de 20.261.000.000 de pesetas, fren-
te a los 15.217.000.000 del afio mil novecientos noventa
¥y uno, lo que supone incrementar este presupuesto au-
ténomo en un 33,1%.

En otro orden de cosas, diré que la asignacién de re-
cursos financieros que aparece en los estados presu-
puestarios ha sido efectuada considerando la actual es-
tructura orgénica de la Consejerfa de Agricultura y
Ganaderfa. Esta asignacién de recursos se ha llevado a
cabo teniendo en cuenta los mismos programas presu-
puestarios que en el ejercicio actual del afio roventa y
uno, es decir: Programa 034, reforma agraria; 037, in-
vestigacién agraria; 049, administracién general agra-
ria; 050, produccién agraria; 058 industrias agrarias y



748 Cortes de Castillay Ledn

COMISIONES - N2 37

comercializacién; y 059, apoyo a la empresa agraria; los
programas presupuestarios cuya relacién con cada una
de las Direcciones Generales encargadas de su gestién
se mantiene de [a misma manera que el afio en curso.

Realizada esta introduccién general, analizaré con
mis detalle el presupuesto de la Consejeria.

Comenzando por el Capitulo I, el importe previsto
para el préximo ejercicio asceadera a 10.125.000.000 de
pesetas, y servira para retribuir a un colectivo formado
pordos mil novecientas ochenta y una personas distri-
buidas de la forma siguiente: altos cargos, cuatro; fun-
cionarios, dos mil cuatrocientos setenta y nueve; labo-
rales fijos, cuatrocientos noventa y siete; y confratados
administrativos, uno; total, dos mil novecientas ochen-
ta y una personas.

Por Servicios, esta dotacién se distribuye de la si-
guiente manera: Secretaria General, ochocientas siete
personas, que supone el 27% del total; Direccion Ge-
neral de Producci6n e Industrias Agroalimentarias, mil
seiscientas setenta personas, que equivalen al 56% del
total; Direccién General de Estructuras Agrarias, qui-
nientas cuatro personas, que representan el 17% del
total.

El importe de este Capitulo I se reparte por Servi-
cios como sigue: Secretarfa General, 2.303.000.000 de
pesetas; Direccién General de Producci6n e Industrias
Agroalimentarias, 5.917.000.000 de pesetas; y Direc-
ci6n General de Estructuras Agrarias, 1.904.000.000 de
pesetas.

Para calcular estas retribuciones, se han tenido en
cuenta las actuales relaciones de puestos de trabajo de
personal funcionario y laboral en vigor. La diferencia
respecto al presupuesto vigente se debe, por un lado, al
aumento de las retribuciones del personal pertenecien-
te a las Administraciones Piblicas, estimado para este
afio mil novecientos noventa y dos en base a una subida
de retribuciones del 5%. Por otro lado, el indice de ocu-
pacién de las relaciones de puestos de trabajo ha creci-
do sensiblemente. Considérese que en mil novecientos
noventa y dos ¢l nimero de plazas ocupadas por fun-
cionarios serd superior en doscientas ochenta y seis a
mil novecientos noventa y uno. Esta mayor ocupacién
se debe a que han sido cubiertas numerosas plazas va-
cantes con personal interino, ademds de otras que se
han cubierto con cardcter definitivo, como consecuen-
cia de oposiciones celebradas. Finalmente, el niimero
total de plazas de funcionarios es superior a cuarentay
cinco respecto al afio actual, como consecuencia de la
modificacién parcial de la relacién de puestos de tra-
bajo.

El Capitulo I, correspondiente a gastos en bienes
corrientes y servicios para el proximo ejercicio, arroja
la cifra de 1.301.000.000 de pesetas, es decir, el 3,76%
del total de la Consejeria y 96.000.000 més que el pre-
supuesto vigente de mil novecientos noventa y uno. Re-
coge este anmento el relativo al IPC esperado para mil

novecientos noventa y dos, més los gastos correspon-
dientes a nuevos Servicios.

Por Direcciones Generales, esa cifra se distribuye
de la forma siguiente: Secretaria General, 587.000.000,
que representan el 45,11% del total, ya que en este Ser-
vicio, en este centro directivo, se centraliza una serie de
importantes gastos que inciden en el resto de los Servi-
cios, entre ellos podiamos citar: alquileres de locales,
contratos de limpieza, seguros, transmisiones de datos
informéticos, etcétera.

La Direccién General de Produccién e Industrias
Agroalimentarias presenta un Capitulo II por importe
de 564.000.000 de pesetas, con una participacién del
43,37% del total. La destacaba participacion de este
Servicio se debe a que de él dependen una serie de cen-
tros que generan importantes gastos: CENSIRA, Cen-
tros de Capacitacién Agraria, Laboratorios, Centro de
Control de patata de siembra, estacién etnolégica, sec-
ciones agrarias comarcales, de las que a su vez depen-
den las Agencias de Extensién Agraria, y las Unidades
Veterinarias.

La Direccién General de Estructuras Agrarias, le
corresponden 150.000.000 de pesetas, participando con
el 11,52% del total.

Explicado lo concerniente a los Capitulos Iy I, que
afectan a todos estos programas, describiré ahora el
presupuesto destinado a operaciones de capital y finan-
cieras, detallando programa por programa y por Direc-
ciones Generales.

Secretarfa General, Programa 037, investigacién
agraria. El presupuesto que presenta supone un incre-
mento, con respecto a mil novecientos noventa y uno,
de 149.000.000 de pesetas enlos Capitulos VIy VIL Con
una estructura bastante similar a la de afios anteriores,
el Capitulo VI, que financia los proyectos de investiga-
cién y de infraestructura y equipamiento, se desglosa:
en el articulo 60, que aporta Ia Junta; el 61, que distri-
buye las transferencias finalistas procedentes del INIA;
y €l 62, que corresponde a transferencias procedentes
de la Comunidad Econémica Europea.

Los proyectos que se realizarn con presupuesto de
la Junta son, en buena parte, continuacién de los com-
promisos ya iniciados, con especial relevancia de aque-
llos que se refieren ala utilizacion de la documentacion
cientifica y a la viticultura y etnologfa; éste tiltimo inci-
de, particularmente, en el incremento del Concepto
609. Se incluye también la investigacién de técnicas y
aprovechamientos de invernaderoy nuevos métodos de
cultivo y laboreo.

En cuanto a los realizados a través del INTA, conti-
nuardn hasta su finalizacién los compromisos iniciados
en afios anteriores.

Parala preparacién de nuevos proyectos afinanciar,
tanto por la Junta como desde otros presupuestos, que
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supongan compromisos para el futuro se tendran en
cuenta las orientaciones contenidas en el programa de
Ia Consejeria.

Como nuevo aparece este afio el Capitulo 62, que
recoge fondos que se van a recibir via Comunidad Eco-

némica Europea para un trabajo relacionado con gui-

santes proteaginosos.

En el capitulo de becas, se incrementa por primera
vez en dos afios para cubrir la subida de la dotacién de
las mismas, con la previsién de alcanzar veinte becarios
en mil novecientos noventa y dos, La plantilla de inves-
tigadores de este Servicio dificilmente puede asumir la
formacién de m4s personal sin haberse antes incremen-
tado.

Programa 049, administracion general agraria, tam-
bién dentro de la Secretaria General. Este Programa,
cuya ejecuci6n estd encomendada ala Secretaria Gene-
ral, se caracteriza por ser un programa de apoyo cuya
consecucién de objetivos contribuird al logro del resto
de objetivos de otros programa. Desde el punto de vis-
ta presupuestario su gasto va dirigido, fundamental-
mente, a la realizacién de estudios, a la mecanizacién
de tareas econdmico-administrativas, y al equipamien-
to de los servicios generales de la Consejeria. Los gas-
tos de capital asignados a estas actividades importan un
total de 693.000.000 de pesetas, distribuidos de la for-
ma siguiente: inversiones reales, 644.000.000; transfe-
rencias de capital, 49.000.000 de pesetas. Las inversio-

‘nes reales, como puede apreciarse, mantienen ef mismo
nivel que el ejercicio actual de mil novecientos noventa
y uno. Destacan las aplicaciones destinadas a edificios
y otras construcciones, junto con material de transpor-
te, en los que se sigue incidiendo para dotar de locales
adccuados a las Secciones Agrarias Comarcales y a la
reposicion del parque de vehiculos, respectivamente,

El Capitulo VII mantiene los dos conceptos presu-
puestarios del ejercicio anterior, con dotaciones simila-
res destacando las subvenciones a las organizaciones
profesionales agrarias, con 44,000,000 de pesetas.

En cuanto a los activos financieros, se incrementan
en 2,000.000 de pesetas, con-objeto de financiar los an-
ticipos a funcionarios.

Direcciébn General de Produccién ¢ Industrias
Agroalimentarias, Programa 050, Produccion Agraria.
Las operaciones de capital de este programa han expe-
rimentado un incremento del 53% respecto al afio an-
terior, situdndose en 6.338.000.000 de pesetas. El Capi-
tulo VI continfia la linea de afios anteriores en sus
criterios y cuantfa, colaborando con el Instituto Nacio-
nal de Semillas y Plantas de Vivero por medio de ensa-
yos de fitosanitarios y ensayos de semillas.

En cuanto al articulo 66, de proteccién y mejora de
sanidad de cultivos, se incrementa respecto del afio an-
terior en un 62,5%, ascendiendo la dotacién presupues-

taria a 260.000.000 de pesetas. Se pretende mantener la
dotacién de estaciones de avisos e introducir una nue-
va linea de actuacién, tendente a reducir costes en esta
materia,

En relaci6n con el articulo 67, de planteles de repro-
ductores, se prevé la misma inversién que el afio ante-
rior, es decir, 25.000.000 de pesetas. Se iniciar4 la
adquisicién de sementales caprinos para atender las ac-
tuaciones que se deriven del plan operativo aprobado
por la Comunidad Econémica Europea.

Para proteccion y mejora de sanidad de 1a ganade-
tia, el articulo 68 estd dotado con 700.000.000 de pese-
tas, lo que supone un incremento del 27,3%. Se sigue
con el plan establecido, en coordinacién con el MAPA,
para conseguir que al final de mil novecientos noventa
y tres la cabaiia esté totalmente saneada. Para eflo, se
podrd seguir contratando especialistas por actos chm-
cos, programados e inspeccionados por los servicios ve-
terinarios oficiales. Los resultados de esta inversién son
realmente ventajosos, y se van cubriendo los objetivos
previstos para cada anualidad,

En ¢l Capitulo VII se produce un fuerte incremen-
to, del 57,5%,, hasta situarlo en 5.346.000.000 de pese-
tas. Ese incremento mantiene su méxima aplicacion en
la sanidad ganadera, con el firme propésito -reiterada-
mente expresado-de completar en el afio noventa y tres
el saneamiento de toda la cabafia.

Como en tantos otros, el articulo 77, referente a em-
presas privadas, dispone de dos fuentes de financiaci6n:
la procedente de transferencias finalistas y la propia de
la Junta de Castilla y Ledn, De la primera, se obtienen
los fondos para reestructuracién de vifiedos, para el fo-
mento de leguminosas pienso y para la reestructuracién
de reconversién de lipulo, acciones que, en conjunto,
se incrementan en un 17,5%, hasta totalizar 370.000.000
de pesetas. También de transferencias finalistas proce-
den los fondos para mejora de sanidad vegetal, que su-
ben un 69,2% y Hegan a 220.000.000 de pesetas, debido,
sobre todo, al programa operativo que para ATRIAS
(Agrupamén de Tratamientos Integrados en Agncultu-
ra) tiene aprobado el MAPA.

Donde el ascenso presupuestario es mayor es en
el saneamiento ganadero, que se financia al 50% en-
tre el Ministerio de Agricultura, Pesca y Alimentacién
y los fondos propios de la Junta. Aporta cada uno
1.946.000.000 de pesetas, lo que, en conjunto, supone
aumentar en un 68,3% las previsiones del afic noventa
y uno. Con ello, se apuesta decididamente por el sanea-
miento total de nuestro ganado, sobre todo en materia
de tuberculosis, brucelosis, leucosis y perineumonta,
para el momento de la plena integracién en la Comuni-
dad Econ6mica Europea, que ha de producirse en el
afio noventa y fres.

El resto de los fondos propios del articulo 77 se apli-
can a las siguientes acciones: reestructuracién y recon-
versién de sectores, entre los que se incluyen legumino-
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sas, almendro, vifiedos, frutales y otros. Asociacio-
nismo agrario, que se incrementa en un 60%, hasta
160.000.000 de pesetas, no tanto por expansién de sus
actuaciones, cuanto por los efectos acumulativos que
produce la contrataci6én plurianual de técnicos por las
asociaciones. Mejora ganadera, cn buena parte destina-
dos a desarrollar el compromiso del Programa Opera-
tivo de Modernizacién de Explotaciones Agrarias en
Castilla y Ledn, en relacién con el sector caprino. Apo-
yo al Plan Nacional de Seguros Agrarios e Instalaci6n,
Mejora y Rehabilitacién Sanitaria de Explotaciones.
Estas actuaciones suponen un importante incremento
conjunto, hasta llegar a los 150.000.000 de pesetas. Ac-
tuaciones encaminadas a apoyar la campafia de sanea-
miento ganadero, La primera de ¢llas, para financiar el
transporte de reses a mataderos, y la segunda, segrega-
da de la que en mil novecientos noventa y uno se llamo
"sanidad e instalaciones sanitarias", para mejorar este
tipo de instalaciones.

Finalmente, el articulo 78 se aplica en su totalidad a
estudios y becas, impulsado por la fuerte demanda exis-
tente en formacién de posgraduados y estudios de va-
lor agron6mico.

El Capitulo VIII se crea por primera vez, y dentro
de este programa, aunque su actuacidn no es nueva. Se
dota al articulo 85, que sustituye al 76 de mil novecien-
tos noventa y uno, con 100.000.000 de pesetas; con ellos
se forma la segunda aportacién que fa Junta de Castilla
y Ledn hace al consorcio tripartito para financiar la Fe-
ria Universal Ganadera, a celebrar en Salamanca.

Programa 058, Industrias Agrarias y Comercializa-
¢i6n. El conjunto de este programa ha experimentado
un incremento del 15,9%, situdndose en 3.025.000.060
de pesetas.

Su Capitulo IV se presupuesta con 45.000.000 de pe-
setas, ocho menos que el afio pasado, ateniéndose a la

demanda real que de esta actuacion demanda el sector

agroindustrial. Van destinados a la financiacidn de cur-
s0s a industriales, para promover la mejora de calidad,
por un lado, y el conocimiento de mercados sectoriales,
por otro, realizados a través de distintas entidades pd-
blicas o privadas.

El total de las inversiones piiblicas del Capitulo VI
experimenta un incremento de 28,85%, con una dota-
cién de 460.000.000 de pesetas. Se destinaran a la dota-
ci6bn de infraestructura de los distintos laboratorios
tendentes a la mejora de la mejora de la calidad agroa-
limentaria: Laboratorio Agrario ubicado en Burgos,
Estacién Enolégica en Rueda, Instituto Tecnol6gico de
la Carne en Guijuelo y Estacion Lactolégica y Labora-
torio Profesional Lechero en Palencia.

Por primera vez, se prevé una partida presupuesta-
ria en el articulo 62, vinculante con el FEDER, que as-
ciende a 69.000.000 de pesetas. Irén destinados a la do-

tacién de infraestructura de los centros tecnolbgicos
ubicados en zona del programa operativo integrado de
Zamora y Salamanca; concretamente, el Instituto Tec-
noldgico de la Carne en Guijuelo.

El articulo 61, destinado ala promocién y mejora de

- la calidad agraria y agroalimentaria, va destinado a la

promocién de productos agrarios, tanto en el mercado
nacional como en el internacional.

El Capitulo VII se eleva a 2.520.000.000 de pesetas,
incrementandose asi en un 14,5% respecto a mil nove-
cientos noventa y uno. ‘

En su articulo 76 se presupuestaban, tradicional-
mente, las actuaciones destinadas a instalaciones sani-
tarias en mataderos y mercados municipales. En el pro-
grama 50 existia una partida presupuestaria similar,
encaminada a financiar ferias, concursos y exposiciones
organizadas por las Corporaciones Locales. Razones
de operatividad han aconsejado que este afio s6lo exis-
ta una partida presupuestaria, fusionando las dos ante-
riores en el Capitufo VII de este programa 058, con una
suma de 85.000.000 de pesetas.

Dentro del articulo 77, destinado a empresas priva-
das, existe una partida presupuestaria de 2.127.000.000
de pesetas, con presupuesto autondmico, y otra vincu-
fada con ¢l FEDER, de 198.000.000 de pesetas, desti-
nados al apoyo a la industrializacién y comercializacion
agrarias. En conjunto, pues, ¢l aumento es del 13,4%.
Se continfia la linea de promocién de las industrias
transformadoras de las producciones agrarias obteni-
das en nuestra Comunidad Aut6noma.

Dentro de esta misma actuacién, la partida presu-
puestaria de 15.000.000 de pesetas destinada a la finan-
ciacién de contratacién de gerentes de agrupaciones
comerciales se reduce ¢n un 25% respecto a mil nove-
cientos noventa y uno, en ajuste a la demanda actual.

Las mismas razones justifican la reduccién a
30.000.000 de pesetas de los fondos destinados a asocia-
ciones, para que éstas alcancen el volumen y producto
comercializado necesario para adquirir la considera-
cién de APA (Asociacién de Productores Agrarios).

En colaboracién con el FEOGA, se sigue apoyan-
do, con 20.000.000, el consumo de leche entre a pobla-
cién escolar, popularizando el consumo de productos
lacteos. '

Se inicia el Programa RECHAR, vinculado con el
FEDER, que asciende a 44.000.000 de pesctas. Van
destinados a la biisqueda de nuevas alternativas en sec-
tores que tradicionalmente se dedicaban a la industria
carbonifera,

Programa 059, Apoyo a la Empresa Agraria, Es-
te programa ha experimentado un incremento del
19,8% respecto al afio anterior, pasando a disponer de
2.044.000.000 de pesetas.
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El Capitulo IV destina su totalidad, 35.000.000 de
pesetas, un 29,2% mé4s que el afio anterior, a la celebra-
cién de actividades formativas en nuevas tecnolégicas
relativas al sector agrario. Se espera un fuerte incre-
mento de tales actividades, debido a la celebracién de
la Feria Universal Ganadera en Salamanca.

El Capitulo VI asciende a 730.000.000 de pesetas,
habiendo experimentado un incremento del 37,7% res-
pecto a mil novecientos noventa y uno. En buena parte,
se sigue lalinea de la dotacién de infraestructura de los
centros tecnolégicos de apoyo alas explotaciones agra-
rias, como las escuelas de capacitacién agraria, labo-
ratorios pecuarios, CENSIRAS, laboratorios de semi-
llas, patata y residuos fitosanitarios, interprofesionales
de.......,, asi como la de continuacién de lo iniciado en
afios anteriores,

Como nueva actuacion, se inician las actividades ne-
cesarias para el desarrollo del programa de moderniza-
cién de las explotaciones agrarias, en lo referente a
produccién animal. Van destinadas al sector caprino,
programa operativo aprobado por Bruselas, cuyo pre-
supuesto es de 200.000.000 de pesetas,

La divulgaci6n y capacitacion agraria se contintia
presupuestando con 30.000.000 de pesetas, destinados,
igualmente, a la dotaci6én de bibliotecas y a la informa-
cidn al agricultor y ganadero de las lineas de actuacién
que posee dentro de la Administracién Autondmica,

Los fondos del Capitulo VII proceden —como en
otros programas- de transferencias finalistas y de la
propia Comunidad Auténoma, En su conjunto, ascien-
den a 1.279.000.000 de pesetas, lo que representa un in-
cremento del 11,3% respecto al afio mil novecientos no-
venta y uno.

Las transferencias finalistas se destinan a maquina-
ria y medios de producci6én en régimen cooperativo y a
fincas colaboradoras del plan de experimentacién, con
fondos superiores a los de mil novecientos noventa y
uno en un 40% y en un 50%, respectivamente. En total,
asciende a 185.000.000 de pesetas.

El presupuesto auténomo del articulo 77, de
385.000.000 de pesetas, se destina a las siguientes ac-
tividades: fomento de granjas de pequefios animales,
en particular conejos, visones, abejas, perdices y otras
aves; experimentacion agraria, cuyo plan est arraiga-
do entre nuestros agricultores, ganaderos y agroin-
dustriales; modernizacién de las explotaciones, que
pretende potenciar la ganaderia extensivay las razas au-
téctonas, tanto en los sectores ovino y caprino, como
porcino y equino; ayudas a la sustitucién de ganado sa-
neado.

En lo que al articulo 78 se refiere, sus 709.000.000
de pesetas representan un aumento del 38,5% respec-
to a mil novecientos noventa y uno. Se destinan, princi-

palmente, a: acciones colectivas en el medio rural, pa-
ra asentamiento de su poblacién; ensefianzas regladas
y no regladas, con fondos vinculados al Fondo Social
EuropeQ para ensefianzas agrarias; cursos impartidos
por las escuelas de capacitacién de la Consejeria; con-
venios de cooperacién institucional. Estas actividades
se ven incrementadas este afio, por iniciarse la ejecu-

" cién del programa LEADER, aprobado por la Comu-

nidad Econémica Europea.

Con el resto de los fondos, se seguir4n financiando
las colaboraciones necesarias para el mantenimiento de
las escuelas de capacitacion agraria.

Direccion General de Estructuras Agrarias. Es de
seiialar que la anunciada evolucién a labaja de las apor-
taciones de la Administracién Central a fas actuaciones
de esta Direccién General, generalizada en el 4mbito
estatal, condiciona, en buena medida, alguna de las mo-
dificaciones sustanciales que, respecto al pasado ejer-
cicio, guarda el Presupuesto que se presenta a esta C4-
mara.

El total de los Capitulos VI, VII y VIII de los
programas de esta Direccién General asciende a
10.789.000.000 de pesetas, lo que el aumento respecto
al afio anterior es de 28,9%.

Programa 034. Reforma Agraria. En este campo es-
pecifico, la Direccién General de Estructuras Agrarias
ve complementada su actuacion con las aportaciones
del IRYDA al convenio de inversién que anualmente se
acuerda con dicho organismo. Este programa pretende
incidir, de acuerdo con su enunciado, en los signientes
objetivos: modernizaci6n de la explotacion agraria; dis-
minucidén de costes de produccion; aumento de la ren-
tabilidad de las expiotaciones; transformacién y mejo-
ra de terrenos comunales; adecuacién medioambiental
de las actuaciones agrondmicas; generacidn de empleo,

Dejando aparte las evoluciones que podrian califi-
carse como naturales, algunos condicionantes especifi-
cos afectan a este Presupuesto en el cumplimiento de
estos objetivos. Uno de ellos consiste en la necesidad
de dedicar mayor atenci6n a los regadios, para afrontar
con posibilidades de éxito un futuro en el que la renta-
bilidad de las explotaciones se configura como la tinica
alternativa viable en un mundo agrario marcado por la
reforma de la politica agraria comiin. Se hace necesa-
rio, por otro lado, cubrir, dentro de las 16gicas limita-
ciones, la menor aportacién prevista de la Administra-
cién Central al convenio de inversiones actuales que se
suscribe con el IRYDA. Es obligado, por tltimo, aten-
der con mayor dotacién presupuestaria las necesidades
derivadas de una compatibilizacion entre las actuacio-
nes agrondmicas y el medio ambiente,

Los dos primeros condicionantes son responsables
de un crecimiento de 900.000.000 de pesctas en el Ca-
pitulo V1. Por su parte, el tercero se estima motivara un
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incremento de cerca de 125.000.000 de pesetas. Ello su-
pone que, del 16,1% de aumento presupuestario del
presente ejercicio, se precisa, aproximadamente, un
14% para compensar las aportaciones exteriores a la
Comunidad Auténoma, en tanto que un 2% es necesa-
rio para mejorar cualitativamente las actuaciones enca-
minadas a mantener un mejor equilibrio medioam-
biental.

Su Capitulo VI asciende a 7.009.000.000 de pesetas,
un 16,1% superior al de mil novecientos noventa y uno.
De ellos, unos 4.000.000.000 se¢ habran comprometido a
fin de mil novecientos noventa y uno en obras ya inicia-
das, correspondiendo el resto a las que se empezaran
en mil novecientos noventa y dos.

El articulo 60, para estudios de estructuras agrarias,
pretende cubrir los objetivos de modernizacién de ex-
plotaciones, aumentos de rentabilidad y dismininucién
de costes de produccién. Se presupuestan 125.000.000
de pesetas, frente a los 35 del afio noventa y uno. Se re-
alizaran, ademds de los trabajos de cartografia y de pla-
nes de transformacién habituales, varios estudios de
gran alcance, relacionados con electrificacién de rega-
dios, asi como otros tendentes a la instalaci6n de peque-
fos regadios. Todo ello justifica su fuerte incremento
del 66,7%.

Al secano se dedican los articulos 61, 62 y 65, cuyos
fondos proceden respectivamente del FCI, de la Junta
y del FEDER. En conjunto ascienden a 4.599.000.000
de pesetas, lo que supone un aumento del 10,1 respec-
to a mil novecientos noventa y uno. Se dedicaré a los
mismos objetivos de modernizacién, de aumento de
rentabilidad de las explotaciones de secano y disminu-
cién de sus costes, mediante trabajos de concentraci6n
parcelaria, obras en infraestructura, tanto en zonas de
concentracién como comarcas desfavorecidas, y accio-
nes en materia de comunicacién rural y recuperacién
ambiental.

Los planes de regadio se financiardn desde los ar-
ticulos 63 y 64 procedentes del FCI y de los Fon-
dos Auténomos respectivamente. Los primeros no ex-
perimentan crecimiento; no asi los segundos, que
se incrementan en un 36,7%. El conjunto alcanza los
2.285.000.000 de pesetas, que superan en un 28% Ios
presupuestos del afio noventa y uno, prueba de la im-
portancia concedida a estas actuaciones.

Con los mismos objetivos que los fijados para el se-
cano se prevé atender, mediante una fijacion de las ac-
ciones en pequeiios regadios, a la fijacion de poblacién
rural en zonas desfavorecidas, o de secanos pobres, cu-
ya perspectiva ante la PAC puede verse dificultada. Se
busca también compensar la merma en el esfuerzo in-
versor del Estado a través del IRYDA, que se ha men-
ciomado anteriormente,

El capitulo VII se mantiene con 200,000,000 de pe-
setas, muy cerca de lo previsto en ¢l afio noventa y uno,
con una ligera variacién reductora. Se debe ésta al re-
ajuste del porcentaje de subvencion otorgada para ins-
talacién de cultivos forzados e invernaderos y a la esca-
sa demanda de los fondos para obras complementarias
a las de gesti6n piiblica que se realizan por cuenta de
los afectados.

Por el contrario, el articulo 76, de ayuda a Corpora-
ciones Locales, s¢ incrementa para obras de transfor-
macién de terrenos comunales, que se prestan a aumen-
tos de produccién y empleo mediante la puesta en riego
o aprovechamientos agricolas de otra indole. Se presu-
puestan en el aiio noventa y dos con 125.000.000 de pe-
setas, frente a los 110 del afio noventa y uno.

En cuanto al capitulo VIII, de Activos Financieros,
se reduce a su vez hasta 35.000.000 de pesetas, un36,4%
menos que el afio noventa y uno, dada sobre todo la es-
casa demanda de préstamos y anticipos a medio y largo
plazo.

Programa 059, Apoyo a la Empresa Agraria. La ac-
tuacién de la Junta en este programa se complementa
con la del Estado a través de diversos planes de ayudas,
gestionados en su mayor parte por la Direccién Gene-
ral de Estructuras Agrarias, con la aportacién econ6-
mica de la Administracién Central. Sus objetivos, que
se comparten con la Direccién General de produccién
¢ industrias agroalimentarias, son los siguientes: cons-
truccién y adecuacion de centros de ensefianzas agra-
rias, mejora del hébitat rural, asentamiento de la po-
blacién rural, mejora de la eficacia de las estructuras
agrarias, mejora de la sitvacién financiera del sector,
adecuacién de las explotaciones a las condiciones que
impone la politica agraria comin,

Los condicionantes especificos del presupuesto de
este programa siguen siendo el ya expresado de la dis-
minucién de las aportaciones del Estado a la linea de
las ayudas tipificadas en el Decreto 808, y a la atencién
a situaciones derivadas de la politica agraria comiin,
que exigirdn la puesta en marcha de nuevas medidas de
indole social y de adecuacién financiera del sector.

Se estima que el primer condicionante exigira al me-
nos 1.000.000.000 de pesetas, siendo el segundo respon-
sable de un incremento de al menos 450.000.000 de pe-
setas. Ello supone que el incremento de 1.551.000.000
de pesetas que experimenta el capitulo VI, el de ma-
yor alcance del programa, que supone un 84,9% respec-
to a mil novecientos noventa y uno, el 54,7% se debe a
dicho primer condicionante, mientras que el 25,6% res-
tante se debe al segundo.

Queda asf un 4,6% de incremento de este gran ca-
pitulo de transferencias, que puede apreciarse como
crecimiento vegetativo.
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En el capitulo VI, previsto con 165.000.000 de pese-
tas, un 31,25% menos que en afio noventa y uno, s¢ em-
plear4 en culminar obras de escuelas de ensefianzas
agrarias, ya contratadas y en ejecucion.

El capitulo VII se dota con 3.380.000.000 de pese-
tas, superior, como ya se¢ ha dicho, en un 84,9% al
afio noventa y uno. Dentro de €, el articulo 76 aporta
700.000.000 de pesetas, un 11% més que en mil nove-
cientos noventa y uno, que se destinarin a mantener las
comunicaciones entre municipios, gestionadas por ad-
ministraciones locales con aporte de medios propios. Se
produce asfun efecto multiplicador que se pretende po-
tenciar a través de las mancomunidades.

El articulo 77, a empresas privadas, tiene un mon-
tante global de 2.200.000.000 de pesetas, lo que casi tri-
plica las cifras del afio noventa y uno, Atender4n, basi-
camente, a la mejora de la eficacia de las estructuras
agrarias, asi como de la situacién financiera del sector,
experimentando... permitiendo al mismo tiempo la ade-
cuacion de las explotaciones a las condiciones de la
PAC.

Se destinan a la mejora de estructuras agrarias,
1.8003.000.000 de pesetas, lo que cuadruplica lo dispues-
to en mil novecientos noventa y uno. Con ello se piensa
atender a ayudas de la Junta complementarias a las que
venfan percibiendo los agricultores de la Administra-
ci6én central, de acuerdo con el Decreto 808. El hecho
yareiteradamente expuesto de que el IRYDA haya ago-
tado la dotacién presupuestaria del periodo noventa y
dos-noventa y cinco obliga a nuestra Comunidad a pre-
ver una mayor aportacién en cada ayuda superior al 50
al 10% con que antes se contribufa. Se prevé, adem4s,
adoptar medidas de apoyo financiero al sector, y cubrir
la subvencidn a gastos por transmisiones patrimonia-
les originadas por el cese anticipado de la actividad
agraria.

Los 400.000.000 de pesetas previstos para otras ayu-
das engloban los que en mil novecientos noventa y uno
se dedicaron al mismo fin y a ahorro de tarifas eléctri-
cas. Se destinarén a mejoras de rentabilidad en 4reas
especificas, con disminucion de costes eléctricos en re-
gadios, y a complementar ayudas estatales relacionadas
con el cese anticipado de la actividad agraria, entre
otras actuaciones.

Por iltimo, el articulo 78 se dota con 480.000.000 de
pesetas, con un crecimiento moderado del 6,7%, res-
pecto a mil novecientos noventa y uno. Va dirigido, so-
bre todo, al asentamiento de la poblaci6n rural, espe-
cialmente en zonas d¢ montafia y desfavorecidas, a
través de la indemnizacién compensatoria de montaiia,
que complementa ala dela Administracién Central, co-
mo ayuda de caricter social en 4reas desfavorecidas, y
a las inversiones colectivas en tales zonas para mejora
de explotaciones.

Esta ha sido la informacién que, sin 4nimo de ser ex-
haustivo, he entendido era de mayor interés facilitar a

Sus Sefiorias, mucho mas breve y resumida que la que
han podido obtener a partir del propio Proyecto de Ley
de Presupuestos y sus numerosos y completos anejos
que tienen en su poder.

Con ella he pretendido dar respuesta a las pregun-
tas que de la lectura de esa amplia documentacién po-
drian surgir. Para aclarar las dudas suscitadas de esa
lectura y que con mi intervencién no haya logrado, es-
tamos a su disposicitn, tanto yo como los altos cargos
de mi departamento que hoy me acompaiian,

Sefior Presidente, Sefiorias, muchas gracias por su
atencién.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR QUIJANO
GONZALEZ): Gracias, sefior Consejero. Quince mi-
nutos de receso.

(Se suspende la sesién a las once horas, reanud4n-
dose a las once horas treinta minutos)

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR QUIJANO
GONZALEZ): Reanudamos la sesién. En el turno de
intervenci6n de los Grupos Parlamentarios, tiene la pa-
labra el Portavoz del Grupo Parlamentario Mixto, se-
nor Herreros.

EL SENOR HERREROS HERREROS: Muchas
gracias. Buenos dfas. Sefior Consejero, la verdad es que,
después de escuchar sus aportaciones, a mi me han que-
dado muchasincégnitas en el tintero. Pero, antes de na-
da, yo quiero hacer una breve reflexién.

Las expectativas generadas a través del discurso de
Investidura, a través, incluso, de los comentarios més
abiertos en el conjunto de la Comunidad, sobre lo que
son responsabilidades, atribuciones, funciones de la
Consejeria de Agricultura, a mi juicio no estén en el
programa ni en el presupuesto. Y este sector nos da que
no puede encarar el futuro de la forma que se est4 plan-
teando, con el horizonte del afio noventa y tres y la vin-
culacién o adhesi6n absoluta a la Comunidad Europea.

Es cierto que hay un incremento; pero atin quedan
muchas cuestiones que yo intentaré desgranar, como
andlisis, como criticas, como sugerencias, para que puc-
dan tomarse, al menos, en consideracién, y ver de pa-
liar, si no es en la actualidad, en un inmediato futuro,
por la razén a la que antes aludfa,

Asi como en otras Consejerias el tema de los ingre-
$0s 10 lo hemos tocado por nuestra parte, porque no lo
juzgébamos de una gran importancia, aqui se nos ocu-
rre que es necesario resaltar algunos elementos en lo
que hace referencia a las transferencias corrientes, por-
que hay unas insuficiencias que, a nuestro juicio, pue-
den traer consecuencias negativas a la visién que yo ex-
ponia anteriormente,
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Se presupuesta un montante de 664.000.000 que, se-
gln la p4gina 245 de la memoria explicativa recogen,
simplemente, dos reivindicaciones ya clasicas, que, po-
siblemente, se han producido —o al menos asf se inter-
pretan- por errores en la valoracién del coste efectivo
de los servicios transferidos. Es mas, se afiade un argu-
mento en la misma memoria: del carécter tentativoy a
cuenta, ya que no ha habido, por parte de Ia Adminis-
tracién Central, una definicidn sobre cuéles son los ser-
vicios piblicos fundamentales. Esto es una transcrip-
cibn literal de lo que pone en la memoria explicativa.
Nos da la impresién que esto es lo que en otra Conse-
jeria en un memento determinado, concretamente enla
Consejeria de Fomento, se denominé "hay que presu-
puestar ilusiones”. Pero es probable que esto también
nos traiga algiin tipo de consecuencia a Ia hora de po-
der realizar la ejecuci6n.

Yo no voy a referir todos los datos, que, ademés de
venir en la documentacion que se nos ha facilitado, us-
ted ha hecho una referencia exhaustiva anteriormente.
Pero si también concretar algunos elementos que a
nuestro juicio hemos de destacar.

Primero, dentro de las transferencias de capital, el
incremento nosotros entendemos que es del 56%, se-
glin la estructura presupuestada, de las que hay una
transferencia a empresas privadas de un 30% del gasto
total de Ia Consejerfa. Creemos que seria interesante
que pudiera explicarse, y no nos es suficiente la teorfa
filosofica que en més de un momento han esgrimido.
Creo que en este sector todavia seria més necesario ha-
cer una explicacion.

Hay una disminucién de las transferencias a las Cor-
poraciones Locales que en absoluto concuerda con in-
tentar mantener la situacién actual, y ya de mantener la
situacién actual de la infraestructura en los ndcleos ur-
banos rurales, ya seria bastante deplorable; con dificul-
tad se puede exigir que persistan, pervivan con cierta
dignidad los agricultores, los ganaderos vinculados a
€s0s ntcleos rurales,

En los gastos de personal denotamos que sube por
encima de la media de la Consejerfa. Y, dentro de es-
tos gastos de personal, no nos concuerda en absoluto
con las explicaciones que usted ha planteado anterior-
mente en relacion con las retribuciones, en relacién con
algunas otras causas, como el indice de ocupaci6n, que
usted se planteaba que habia crecido. Y, sobre todo, nos
sorprende que usted habla de un incremento de cuarean-
ta y cinco personas sobre el ejercicio anterior, cuaren-
tay cinco funcionarios, a nosotros no nos cuadran esas
cifras, Nos salen en el conjunto de la Consejerfa cin-
cuenfa personas menos destinadas o trabajando en es-
te area, en esta Consejeria. Y, sobre todo, nos llama la
atencién ese fuerte incremento en incentivos al rendi-
miento, que si, por una parte, a nosotros nos parece que
es interesante, es loable, también puede interpretarse
como deficiencia en cuanto a la direccidn anterior, des-

confianza o algunas otras causas que pueden denotar la
necesidad de promover, de incentivar.

Y, por tltimo, dirfamos que dentro de los gastos de
inversi6én hay la doble versién: lo que son los gastos de
inversién de reposicién y lo que podemos denominar
inversién nueva. Pues bien, les gusta hacer expresion y
gala a casi todas las Consejerias, y es 16gico, sobre la in-
version, pero cuando se habla de inversién de reposi-
cién con el 22,62%, seghn nuestro trabajo y nuestra
forma de la obtencién de los datos, por encima del in-
cremento de la inversi6n nueva, que se fimita al 15,16%
-y estamos hablando del computo global de la Conseje-
rfa-. Y, a nuestro juicio, esto nos indica en cierto modo
una evidencia, y es la de continuidad, que no nos pare-
cemal que se haga una politica de continvidad, y en més
de una ocasi6n aqui se ha mencionado, porque ustedes
mismos son el mismo equipo de gobierno, mejor dicho,
el mismo partido de gobierno, distinto equipo, y dificil-
mente se puede entrar en estas contradicciones; pero
en este sector no se puede esperar més tiempo en man-
tener una politica de continuidad; entre otras, por una
raz6n obvia. La pregunta es: {estamos satisfechos real-
mente de la evolucion del sector, de la capacidad de
rentas de Jos agricultores y ganaderos y, por tanto, he-
mos de persistir en la misma politica de ejercicios ante-

riores? 8i la afirmaci6n fuese la respuesta, yo creo que

existe una contradiccin abierta con las quejas, con las
movilizaciones, con los problemas que se suscitan y se
plantean constantemente y cada vez miés en el sector
agropecuario de Castilla y Le6n. Si fuese negativa, 1o 16-
gico es que se produjera una variaci6n sustancial sobre
las orientaciones politicas que deberia de lievar 1a Con-
sejerfa en lo concreto.

Entrando ya en cuestiones por programas, yo obvio
las cifras y los datos, pero si quisiera que tuviesen en
consideracion lo que decfa anteriormente en cuanto a
la valoracién global de presupuestos, a nuestro juicio,
importantes que en ningln caso deben de persistir.

Y muy en sintesis, yo me atreveria a decir que, si es
verdad que el Presupuesto se ha incrementado, sigue
siendo inferior al que existi6 en el afio ochenta y siete,
con una participacién del 18,52%, en esta ocasi6n, so-
bre el Presupuesto, y en aquella ocasion del 18,71%, lo
que es preocupante por esta profunda crisis por la que
atraviesa el sector agrario, donde es evidente la pérdi-
da constante de reatas y el abandono permanente de
agricultores y ganaderos, dejando en cierto modo su ac-
tividad.

Ademis, es significativo también que el aumento del
Presupuesto obedece més a fondos provenientes de
transferencias finalistas que en algunos casos al incre-
mento de los fondos propios de la Junta de Castilla y
Leén. Por lo que se extraerfan, a nuestro juicio, dos cla-
ras conclusiones: no existe, a nuestro criterio, un verda-
dero programa agrario en que figure el modelo de agri-
cultura y ganaderfa que pretende, o que se pretende
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para nuestra Comunidad Auténoma en el marco de re-
ferencia actual y, sobre todo, en el horizonte inmedia-
to; y tiene escasa atencién con lo que ya se denomina de
una forma abierta, por parte de los agricultores y los ga-
naderos, como una salvaje reconversién que esté su-
friendo este sector agrario, con unas orientaciones
contradictorias, en muchos casos dificiles de hacerlas
converger, entre la politica agraria comunitaria, lade la
Administracién Central y las que les corresponden, 16-
gicamente, a las Comunidades Auténomas.

Nos gustarfa saber cuéles son las razones por las que
del montante del Presupuesto no hay una partida pre-
supuestaria directamente vinculado o relacionada con
la reordenacion de los sectores licteo y de la remola-
cha, que es una orientacién del MAPA por una parte,
cuando ambos sectores, en esta Comunidad Auténoma,
son de los denominados sociales, por la importancia nu-
mérica de las personas que estdn vinculadas a ellas y
porque son dos subsectores que estdn también en €] en-
tredicho de la politica, o de la produccién excedentaria
dentro de la politica agraria comunitaria,

En el Programa 37, los resultados de este Programa
en ejercicios anteriores, en un an4lisis muy por encima,
se puede decir que no han tenido, no tienen un claro re-
frendo en el sector ~me refiero a la investigacion agra-
ria-, y no se puede hacer una interpretacién muy clara
sies porque se carece de los medios suficientes para esa
investigacién, o porque no se est4 haciendo una inves-
tigacién. Cabe una tercera, un tercer criterio, y es qué
grado de vinculacién existe entre lo que es la investiga-
ci6n o la inversién presupuestada para esto y la practi-
ca o la operatividad de los agricultores y ganaderos en
esta materia, es decir, que puedan obtener una rentabi-
lidad de esa propia investigacién.

En ¢l Programa 49 se echa en falta una partida sufi-
ciente a fin de afrontar Ia realizacién de un censo, con
todas las consecuencias, agrario en nuestra Regi6n, en
todos los sistemas, en todos los sectores y en los estra-
tos de esos sectores de produccién, comercializacion,
transformacién, etcétera, Eso seria una de las claves,
posiblemente. Que no son de este momento; I6gicamen-
te, para abordarlo tenfa que haberse hecho mucho an-
tes y se hubiese obtenido mayor objetividad en el plan-
teamiento.

Lo mismo que, dentro de este mismo Programa, hay
un problema, y ¢s cuando se dice de una politica de par-
ticipaci6n abierta, de dislogo con todas las organizacio-
nes, de fomento del asociacionismo, Todos conocemos
cudles son los limites, que hoy una desarticulacién exis-
tente en el conjunto del Estado espaiiol, y concretamen-
te, més atn, en la Comunidad Auténoma de Castilla y
Le6n, bace precisa una atencién mucho més fijada a las
asociaciones ya existentes, para que puedan realizar esa
participaci6n, ese didlogo con la Administracién, por-
que estamos absolutamente convencidos que, de no ser
asi, dificilmente desde las superestructuras o supraes-
tructuras administrativas se va a modificar sustancial-

mentey con un criterio correcto el sector agropecuario.
En general, ningfin sector, si no hay una participacién.

En la produccién agraria creemos que se sigue imi-
tando el programa que ya existia en el ejercicio vigente,
si exceptuamos el incremento importante que se produ-
ce en el programa de saneamiento ganadero. Pero no
s menos cierto que ese incremento importante tiene
que hacerse con una valoracién, una evaluacién persis-
tente. Es significativo que dltimamente se vienen reali-
zando inversiones en esta materia y, sin embargo, to-
davia nos vemos con lacras que dejan la Comunidad
Auténoma en una situacién bastante precaria ante el
conjunto de la sociedad, y con los problemas sobreafia-
didos de un cierto desprestigio para nuestros produc-
tos, que en algunos casos estdn absolutamente me-
diatizados. Concretamente, nos gustarfa saber, en este
Programa de produccidn agraria, cuando se habla de
reestructuracion y reconversion de sectores, a qué sec-
tores se estd refiriendo, porque eso es una orienta-
cibn precisa para los propios agricultores y ganaderos.
Cuando se habla de apoyo al Plan Nacional de Seguros
Agrarios, dirfamos para qué lineas de seguros se plan-
tea ese apoyo. Cuando se habla de apoyo a la produc-
ciébn agraria, habrfa que concretar, a nuestro juicio,
bastante m4s los objetivos. Lo mismo que cuando se
plantea las instalaciones de mejora y rehabilitaci6n sa-
nitaria de las explotaciones.

En el Programa 58, a nuestro juicio, lo més critica-
ble es que la practica totalidad de los Presupuestos va
a parar a manos de empresas privadas y no directamen-
te alos agricultores y ganaderos, lo que hace que se pro-
duzca una desviacion del valor afiadido de los que real-
mente trabajan esas 4reas. Por ello, seria interesante
indicar que se hicieran con fondos publicos -y he aqui
una de las claves que a nosotros nos parece absoluta-
mente imprescindible para mejorar el sector-, que se
hicieran con fondos piiblicos industrias agrarias que,
gestionadas por la Consejerfa y por las cooperativas, o
que incluso fuesen cedidas, como en algunas otras Co-
munidades Auténomas s¢ esta haciendo, a las coopera-
tivas en su integridad, diesen una transformacién real
del mercado y, por consiguiente, una fijacién de cusles
son las lineas de orientacién mas precisa por las que de-
be de marchar la producci6n en la Comunidad Auténo-
ma de Castilla y Ledn.

En cuanto al Programa 59, Apoyo a la Empresa
Agraria, en este Programa detectamos que se suprime
una partida existente sobre nuevos aprovechamientos
pastables,que parece ser que ha habido una aceptacién
en el sector del ovino, y seria bueno entender si se tie-
ne la voluntad de sustituirla por algiin otro mecanismo
o si, por fin, habr4 una regufacién del aprovechamien-
to de pastos, hierbas y rastrojeras, puesto que lanorma-
tiva en vigor data de hace bastantes afios y en ningfin ca-
s0 estd en acuerdo con las précticas habituales en la
actualidad.

Y en el Programa 34, en cuanto a la reforma agra-
ria, creemos que sigue siendo una insuficiente presu-
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puestacion econémica, ya que todos hemos abogado y
todos se plantean la concentracién parcelaria con aque-
llo que a mi se me planteaba o yo le sugeria de las re-
concentraciones posteriores, dados nuestros criterios
legales en la actualidad. Pero afin falta mucho terreno
por acceder aesa concentracion y, ldgicamente, nos pa-
rece que serfa interesante hacer un programa de mayor
concrecién en cuanto a los lugares, asi como la concre-
ci6n de zonas que se pretenden transformar de secano
en regadfo. Asistimos constantemente a pugnas, a con-
flictos en interpretacién de cudles son los mejores me-
“canismos. Si hubiese un conocimiento con tiempo su-
ficiente para hacer un abordaje, lo 16gico es que se
encontrasen mecanismos que en ningfin caso produje-
ran colision entre intereses de unas zonas o de unos sec-
tores y otros, y fuese un beneficio ostensible parael con-
Jjunto delos ciudadanosy ciudadanas de Castiilay Le6n.

Tampoco -y echamos en falta~ un abordaje més di-
recto de cudles son los mecanismos correctores que de-
ben de plantearse de cara a interpretar e incardinarse
en la politica agraria comunitaria, Es curioso que todas
las medidas, entendemos, que se plantean por casi to-
do el mundo, concretamente en la Consejeria de Agri-
cultura, se pretende producir més, y, sin embargo, la
politica agraria comunitaria quiere reducir las produc-
ciones, y entoaces esto hay que plantearselo en un sec-
tor como el nuestro, con unas condiciones climatolégi-
casy con una tradicién de produccién que, 16gicamente,
han de variar si queremos no entrar en una crisis abso-
luta,

Y, por iltimo, en el Programa 59, de apoyo ala em-
presa agraria, cuestionarfamos el importe de la partida
de mejora de la infraestructura rural, porque deciamos
anteriormente que se ha disminuido, porque es minima
si tenemos en cuenta la sitvacién del medio rural, Y nos
parece que serfa interesante pedir cudles son las mejo-
ras estructurales agrarias, y si en tal partida se incluyen
las ayudas reguladas a través del Real Decreto 80/87,
para el cese anticipado de la actividad agraria, Y, 16gi-
camente, cudles son Ias lineas de ayndas complementa-
rias en ese supuesto. Y cudl es la orientacién sobre sien
esta va incluida también la cantidad que hard efectiva
las ayudas que la Consejeria tiene pendientes de abo-
nar a los agricultores y ganaderos, derivados de la pa-
ralizacion del Real Decreto 808, y cudl es el importe
pendiente por tal concepto. Se hace mencién en ese

- mismo programa a otras acciones, que es dificil poder
conseguir cudl es la interpretacién concreta de qué ti-
po de otras opciones se plantean,

Y a la espera de las respuestas que pueda ir dando,
nos... en el turno segundo insistiré en algunas cuestio-
nes. Gracias.

EL SENOR SECRETARIO (SENOR SERNA
GONZALEZ): Gracias, Sefiorfa. Para el turno de in-
tervencion, tiene la palabra el Portavoz del Centro De-
mocrético y Social.

EL SENOR SAN MARTIN RAMOS: Gracias, se-
nor Presidente. Gracias, sefior Consejero. Se ha comen-
zadoexplicdndonos el proyecto de su departamento, di-
ciendo que era .......corens También nos ha sefialado que
tiene una destacada cuota de participacién ........... de
la Comunidad, con un incremento importante. ............
una parte que podemos reconocer, en el sentido de
que........... de la Comunidad............ Estoy viendo que
esta Gltima parte es la que sf que podemos reconocer,
porque vemos que aumenta 7.003.000.000 respecto al
afio anterior, y teniendo en cuenta que los presupues-
tos de la Comunidad aumentan el 14,62%, los de Agri-
cultura suben un 25,38; pero ¢so no quiere decir que se
acaben los problemas, que echemos las campanas al
vuelo, sino, seguramente, si reconocemos que se ha he-
cho justicia, se ha hecho justicia en ¢l sentido de que se
ha intentado compensar el olvido que la Junta ha teni-
do durante los Gltimos afios en el tema agricola-gana-
dero, y ahora se est4 situando en ¢l nivel que debia de
estar. Esto va....... debia estar porque se coloca ya al
18,52% de la Comunidad, de los presupuestos de Ia Co-
munidad. Esto nuestro Grupo, el CDS, ya lo denuncis,
no ahora, sino en los mismos presupuestos del afio
ochenta y ocho.

Por lo tanto, reconocemos la subida, pero nos preo-
cupa mucho que no veamos unos objetivos claros, una
planificacién, porque parece ser que son continuistas
los presupuestos, o sea, simplemente se han elevado las
cantidades. No apreciamos unos esquemas que pueden
hacer frente durante los proximos afios al reto, las gra-
ves dificultades que con esperan con el mercado tinico,
y que nuestra Comunidad, lamentablemente, estd en
desventaja. Creemos que el presupuesto no esté en sin-
tonfa con la realidad Europea, y, repito, que no se apre-
cia una meta, o sea, que parece que no esta incardina-
do en un plan para cuatro afios.

Si pasamos a desglosar ya un poco los capitulos del
presupuesto de la Consejeria de Agricultura y Ganade-
rfa, vemos que en los distintos Capitulos, en I, I, Ill y
1V, de las operaciones corrientes, sube 15,26%, en tan-
to que las de capital suben en 31,14, Y la subida de per-
sonal es de 16,4%, que nes parece, quizés, un poco ex-
cesivo, ya que es una carga permanente. Y como es
normal en este Gobierno, la parte del leén se la llevan
las transferencias, con el 44,63%. En cambio, las inver-
siones reales suben menos, el 16,63%.

Hemos de destacar, aunque ya lo ha hecho el Por-
tavoz... Io acaba de hacer el Portavoz del Grupo Mixto,
que las subvenciones a Corporaciones Locales bajan el
11,05%, y, en cambio, las destinadas a empresas priva-

.das suben el 56,30.

Si pasamos al Capitulo I, nos ha hablado de dos mil
novecientas ochenta y una personas, pero creemos que
no se justifica en absoluto la subida del 16,4%, porque,
segiin nuestras anotaciones y operaciones, se incremen-
tan cincuenta y seis puestos de trabajo; entonces, con



COMISIONES - N2 37

Cortes de Castillay Ledn 757

ese aumento no nos da para esa proporcion. Y cuando
parte de Ia actuaci6n de la Consejeria se va a privar, o
se va a privatizar, pensamos que los recursos humanos
tan valiosos que tienen no estén bien distribuidos.

En este sentido, le voy a hacer la primera pregunta,
sefior Consejero. Me gustarifa saber cudntas vacantes de
funcionarios y personal laboral hay en la Consejeria, y
cuéntas plazas estdn en la plantilla presupuestaria que
no figuran en la Gitima relacién de puestos de trabajo.

Si damos un recorrido por los diferentes programas
del presupuesto... Por ejemplo, Programa 037, Investi-
gacion, sube un 9,89%. Bueno, pues la investigacién, 16-
gicamente, la apoyamos; pero lo s que podemos criti-
car es gue no vemos una transmision efectiva, directa,
répida, directamente con agricultor y ganadero; o sea,
parece que hay una especie de divorcio entre la inves-
tigacion y el productor.

Respecto al Programa 49, Administracién General
Agraria, sube... crece un 10,85%. Una pregunta concre-
ta que le querfa hacer al sefior Consejero: éen qué si-
tuacién se encuentran las Secciones Agrarias Comarca-
les?

En el Programa 050, Produccién Agraria, que sube
el 33,62%, las transferencias de capital aumentan el
57,47%. Apreciamos que se mantienen tal cantidad de
lineas de actuacién que yo creo que pueden trastornar,
tanto a funcionarios, como a los agricultores y ganade-
ros. En este sentido, esperamos que se haga la convo-
catoria a primeros de afio.

También, por ejemplo, debo decir que aver sise co-
rrigen algunos defectos de los presupuestos que nos han
entregado, por gjemplo la pagina 170, ficha FO3, enlos
indicadores de las unidades de medida, no sabemos si
son hectareas, ganado, pesetas, etcétera. Bueno, esto
témelo como una anécdota.

Respecto al articulo 66, Proteccién y Mejora de
la Sanidad de Cultivos, me gustaria preguntar qué
justificacién existe para la subida de 160.000.000 a

Enel Concepto 776, Sanidad Animal, que sube drés-
ticamente, sefior Consejero, éusted cree que se va a po-
der lograr sanear nuestra cabafia en ¢l tiempo previs-
to?, que nos queda ya poco tiempo. Y en este sentido
también, ¢la Consejeria piensa atender la reciente re-
clamacién de uno de los sindicatos que ha salido a la
prensa, que dice que esa cifra es deficiente?, y también
creo gue se queja del excesivo periodo de cobro de las
subvenciones. )

Programa 058, Industrias Agrarias. Si, sube el 16%,
pero yo me atreveria a decir que quizés €1 60% se lo lie-
van las grandes empresas, las grandes... no s, si no pue-
do decir multinacionales, pero si las grandes empresas.

Entonces, ése va a apoyar, en alguna medida, al peque-
fio y mediano empresario? éSe va a crear algn par4-
metro para ayudarles en este sentido?

Y otra anécdota. La subvencién media que figura en
el Concepto 771 es de 3.250.000.000 de pesetas.

Sobrelareforma agraria, que sube un 14,17%, en re-
lactén con el conjunto, es un aumento, pues, bajo, por-
que nosotros consideramos, nuestro Grupo, que ese te-
ma, la reforma de la estructura, es fundamental, es
totalmente fundamental.

Y dado que en la ficha F01/92 de los Presupuestos
se indica que las actuaciones tendran presentes la im-
plicacién de los temas ambientales, me permito pregun-
tar al sefior Consejero, cudndo, si tiene pensado
cudndo se va a desarrollar el articulo 19 de la Ley de
Concentracién Parcelaria, para objetivar los supuestos
en que serd necesario el procedimiento de impacto me-
dioabiental, mas ahora que ya los procesos de concen-
tracion estdn Hegando a una zonas verdaderamente
ecoldgicas,

Y en este tema de reforma agraria, dado que vemos
o apreciamos que las diferentes provincias tienen, son...
estdn muy diferente concentradas, o sea, la proporcién
es muy diferente de concentracién, entonces, éno serfa
posible distribuir los recursos de estas Consejeria de
acuerdo con ¢sas necesidades? De esta forma, no sola-
mente se terminar antes el proceso, sino que nos evi-
tarfamos, quizas, gastar parte del dinero que se va a
dedicar, o se va a destinar a las empresas privadas.
Gracias.

EL SENOR SECRETARIO (SENOR SERNA
GONZALEZ): Gracias, Sefioria. En su turno de inter-
vencibn, tiene la palabra el Portavoz del Grupo Socia-
lista.

EL SENOR GONZALEZ GONZALEZ: Si, sefior
Presidente, muchas gracias. En primer lugar, agradecer
al sefior Consejero su comparecencia para explicar el
presupuesto de la Consejeria de Agricultura y Ganade-
ria, ef Proyecto de Presupuestos de la Consejeria de
Agricultura y Ganaderia para el afio mil novecientos
noventa y dos. Dicho eso, yo creo que habia que entrar
ya directamente en materia, para no alargarnos excesi-
vamente.

Yo voy a hacer una felicitacion al Consejero, y es
que, realmente, pues, el incremento cuantitativo del
presupuesto este afio es significativo. Por lo tanto, yo he
conseguido una cosa por la que el Grupo Socialista, y
en concreto este Procurador -y aquf hay miltiples tes-
tigos de ello-, ha estado luchando durante los cuatro
¢jercicios anteriores, que era que el nivel presupuesta-
rioreconociera laimportancia quela agriculturayla ga-
naderfa tenia en esta Commnidad Auténoma, y que
durante los dltimos cuatro afios, no s6lo no se¢ ha reco-
nocido, sino que se ha deteriorado, presupuestariamen-
te hablando, de una manera alarmante.



758 Cortes de Castillay Lebn

COMISIONES - N237

El mismo ha dado las cifras, ¢l ha hablado de lo que
llega a pesar este afio la Consejeria de Agricultura; pe-
ro yo creo que por prudencia no ha dicho... ha dicho lo
que pensaba el afio anterior, ha dicho que habfa un in-
cremento sustancial, y no ha dicho Io que pesaba el afio
anterior al anterior, etcétera. O sea, que durante los
afios ochenta y ocho, ochenta y nueve, noventa y noven-
ta y uno, la Junta de Castilla y Le6n -casualmente del
mismo color que la que actualmente hay, bueno, un co-
lor tefiido, después hablaremos de eso también-, pues,
ha tomado la decisién, tomé la decisién politica de que
la agricultura y la ganaderia eran sacrificadas por otras
actividades de la Junta. Le pas6 a mis Consejerias,
siempre lo digo; ademds, como esté presente €l que lo
dijo entonces, pues, no hay ningin problema; siempre
lo digo. Otras Consejerias fueron igualmente sacrifica-
das. Eran los tiempos -también lo digo siempre, porque
conviene decirlo, estamos en ua foro de debate politi-
co-en que mandaba Pérez Villar, Ahora mandan otros;
yo creo que ahora manda un consorcio de Procurado-
res que se llama, de un ndimero reducido, a los cuiles
yo creo que es, en realidad, a los que le tenia que agra-
decer, posiblemente, el Grupo Socialista este incre-
mento presupuestario, porque la Junta es la misma, la
situaci6n es la misma, no parece que puedan ser otras
las razones.

Es mis, el setor Consejero ha tenido una frase yo
creo que muy curiosa, al principio de su intervencion.
Dijo que Ia Junta de Castilla y Le6n -puede repasar sus
notas- habfa reconocido la dificil sitvacién por la cuat
pasaba la agricultura y la ganaderia de Castillay Leén y
que, con motivo de ello, habia ¢levado el presupuesto
hasta las cuotas actuales. Decir eso me parece bien co-
mo actitud parlamentaria, pero, desde luego, no pare-
ce muy ajustada a la realidad. La situacion, si este afio
usted dice, o la Junta dice que es mala, posiblemente,
lo fuera también el aiio anterior, y posiblemente lo fue-
ra el afio ante-anterior, y, a lo mejor, este afio es m4s
mala porque el afio anterior, el afio ante-anterior y asi
sucesivamente, precisamente, no se tomaron las medi-
das presupuestarias de politica agraria por la Junta de
Castilla y Le6n necesarias para ello. Por lo tanto, como
eso es asf, pero es usted, en realidad, el que ha conse-
guidoinfluir lo suficiente enla Junta para conseguir que
ese Presupuesto brinque cuantitativamente por encima
de los demés, pues, mi felicitacién. Y conste que es sin-
cera, porque, por las mismas razones que le felicito a
usted, le desfelicité a Jambrina, al Consejero de Medio
Ambiente, de manera clara, por no haber conseguido
eso mismo y haber conseguido lo contrario, Ahora, po-
siblemente, nos acercamos ~como esto de la politica es,
un poco, una cuestién de ciclos-, ahora nos acercare-
mos a un ciclo en el cual la Consejerfa de Medio Am-
biente, posiblemente, pues, sea, a su vez, la sacrificada
del asunto, no sé si porque la sensibilidad medioam-
biental de la Junta es poca, o porque el consorcio de
Procuradores al que me he referido antes va a seguir in-
sistiendo en esa cuestién.

Y dicho todo eso, yo no quiero dejar de entrar, tam-
bién, en algunas cuestiones de las que usted ha dicho.

Y, por ordenar un poco el debate, voy a hacer, voy a in-
tentar hacer una serie de referencias concretas.

En primer lugar, volver a quejarme de la calidad do-
cumental de los Presupuestos. Lo hago en todas las
comparecencias, porque en todas las comparecencias
los Procuradores tenemos dificultades para desentra-
fiar algunas de las fichas. iHombre!, algunos Procura-
dores utilizan como argumento que lo que no dice en
unos sitios lo dice en otros; pero, bueno, ése es un argu-
mento relativo. Yo creo que lo tiene que decir en todos
Tos sitios donde lo dice, y o tiene que decir bien; si no,
lo que hay que hacer, en todo caso, es modificar la es-
tructura del documento presupuestario y suprimir pa-
pel, porque repetir tampoco tiene sentido.

Aqui, realmente, algunas de las fichas del Presu-
puesto ~y me refiero, en concreto, pues, en los anexos
de descripcién de programas, de proyectos de progra-
mas, tanto los que se refieren a operaciones de transfe-
rencia de capital, como los que se refieren a los anexos
de inversiones reales-, pues, son dudosas. Si yo quiero
enterarme alli de cudles son los proyectos concretos que
se quieren hacer con una determinada inversi6n real o
con una determinada transferencia de capital, en mu-
chos casos resultaimposible. Y eso plantea la eterna du-
da de si es que no se quiere poner, o es que no se sabe
lo que poner. Nosotros queremos pensar que, cuando
se habla de cuestiones importantes, pues, como por
ejemplo los centros diversos y distintos, y en distintos
programas, que va a crear o esté creando la Consejerfa
en estos momentos, pues, realmente, hay dificultades de
desentranar el Presupuesto.

Por lo tanto, yo vuelvo a pedir a la Junta, en este ca-
so a la Consejeria de Agricultura, que sean cuidadosos
con la redaccién de los documentos. Porque, ademés,
en este caso concreto, yo he hablado antes de salto
cuantitativo, pero el salto cualitativo no se ha produci-
do. Es decir, que el Presupuesto es un Presupuesto muy
parecido al del afio anterior y muy parecido al de los
cuatro afios anteriores, cualitativamente hablando. Se
incrementan algunas partidas, en detrimento de otras,
o viceversa; pero la estructura de los conceptos presu-
puestarios es muy similar. Me cabe la duda de si por-
que el sefior Consejero no ha sido capaz de liberarse de
los compromisos preexistentes o de porque si realmen-
te cree que el Presupuesto tiene que ser un Presupues-
to estrictamente continuista,

Hasta tal punto los documentos pueden ser impre-
cisos, que han permitido que diversos Grupos Parla-
mentarios tengamos diversas informaciones sobre el
nfimero de funcionarios que crece o decrece la Conse-
jerfa. Unos dicen que cuarenta, otros que cincuenta; a
mi me salen dieciocho, por ejemplo, dieciocho de me-
nos, por la suma de las fichas correspondientes explica-
tivas de los programas, que me parece a mi el sitio més
razonable de buscarlo. Claro, y si el documento presu-
puestario es tan rigurosamente malo que lo que dicen
las paginas tres, cuatro y cinco lo tengo que verificar en
la ocho, nueve y diez, y después buscar, para ver si re-
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almente... para resolver el desempate, porque general-
.mente no cuadran las péaginas, ir a otro nuevo sitio don-
- de buscarlo, realmente, el trabajo se nos hace dificil y
arduo.

De cualquier manera, 2 mi me salen dieciocho fun-
cionarios de menos, concretamente cuarenta y cuatro
funcionarios menos en el programa de Reforma Agra-
ria, cuatro en el 37, més trece en el 49, més diecisiete en
el 50, 1o cual, sumado y restado, aunque se trate de per-
sonas, da dieciocho funcionarios de menos. Y, sin em-
bargo, curiosamente, el presupuesto de gastos de per-
sonal crece el 16%. Yo no sé si es que a los funcionarios
les ha subido a todos el 16%; yo creo que no. Por tan-
to, 0 se presupuest6 mal el ejercicio anterior —cosa que
dijimos aqui hasta la saciedad-, o han decidido presu-

- puestar de otra manera las vacantes; a lo mejor, en lu-
gar del diez, va estin en el veinte. Yocreo que enla Con-
sejeria de Agricultura -y de eso el sefior Consejero sabe
mucho- a lo mejor se ha presupuestado este afio al 5%,
casi seguro. Y asi sucesivamente. Por lo tanto, con mu-
cha m4s razdmn, no tiene sentido el que, disminuyendo
dieciocho funcionarios, pues, resulta que el Capitulo I
crezca el 16,40%.

Incluso, hay programas, como. el 50, donde dice:
pues, disminuyen nueve funcionarios del Grupo A, dos
del Grupo B, cincuenta y uno del Grupo C, cincuenta y
cuatro del Grupo C, disminuyen; y al final aparecen
ciento un funcionarios en "otros", €l concepto "otros',
creciendo, creciendo. Es que es una cosa, realmente,
con una cierta dosis de caos en el asanto,

Por lo tanto, insisto en que la calidad de los docu-
mentos presupuestarios tiene interés para los Procura-
dores que aqui estamos.

En el Capitulo I no tengo mucho que dectr, salvo
que la Consejeria de Agricultura, una vez més, pues, no
se pone al nivel de las otras en gastos de funcionamien-
to. Porque, realmente, ya el afio pasado, contra un cre-
cimiento en la Junta del 8% del Capitulo II, creci6 la
Consejerfa de Agricultvra un 4,78%, perdiendo algo
més de tres puntos con respecto al global de la Junta; y
este afio, pues, el Capitulo II de 1a Junta -si mis cuentas
no fallan- crece, pues, casi el 14, el 13,76, aproximada-
mente, v, sin embargo, el de la Consejeria crece el
7,90%. Por tanto, otra vez vaelven a bajar relativamen-
te los gastos de funcionamiento de la Consejeria de
Agricultura. Y eso deben redundar en la eficacia, por
lo que diré después, se tiene que notar; porque, real-
mente -y repito, dado que ef Presupuesto crece el 25%,
habr4 que enfocar el debate por otros lados-, pues, re-
almente tiene que redundar en la eficacia. Porque, ade-
mi4s, la Consejeria de Agricultura no es una Consejeria
que sc gestione con poco Capitulo II, lo sabe el sefior
Consejero de sobra. La dispersién de los centros, el ni-
mero de centros, etcétera, hacen que las conexiones te-
lefonicas, las necesidades de no sé cuédntas cosas més,
sean, incluso, superiores a otras Consejerias que estin
més concentradas, més centralizadas y cuya dotacién
presupuestaria en esa materia es muy superior. Le voy

aporer el mismo ejemplo de siempre: Economia y Ha-
cienda, por ejemplo; pues, vamos, si hablamos... Cual-
quier ratio que cojamos, dividiendo Capitulo 1I por
ndmero de funcionarios, Capitulo II por ndmero de
centros, Capitulo II por lo que usted quiera, pues, re-
sulta que la Consejerfa de Economia y Hacienda se sa-
le del tablero, y usted no llega ni al suelo. Lo cual es

- malisimo para los funcionarios, malisimo para los fun-

cionarios. Y, repito, eso se tiene que notar en la efica-
cla, como trataré de demostrar casi, casi, a continua-
cibn ya.

Evidentemente, insistir -claro- en que crecen los
gastos de inversién, crecen las subvenciones, mucho
més —como siempre- las subvenciones que los gastos de
inversién real; vamos a distinguir entre inversiones re-
ales y transferencias de capital, crecen mucho més. Ya
se han dicho las cifras aqui: el 44% con caricter global
las transferencias de capital y mucho menos las inver-
siones reales. Yo no s, también, a lo mejor es que es
mas dificil, mas complicado, més laborioso, més gravo-
s0, gestionar inversiones reales que gestionar transfe-
rencias de capital; sobre todo cuando esas transfe-
rencias de capital son fundamentalmente a empresa
privadas, lo cual afiade, a nuestro juicio, un plus de agra-
decimiento politico ~no de otro tipo, claro, por supues-
to- a la gestion de esas subvenciones,

Hay que matizar eso, porque yo creo que €l sefior
Consejero ha sido sincero en su intervencion, ha dicho
algunos datos a los que en anteriores debates presu-
puestarios no estdbamos acostumbrados a ofr, y yo le
agradezco esa transparencia.

Crecen las inversiones finalistas, lo cual va en detri-
mento del esfuerzo propio que hace la Junta, El esfuer-
zo financiero propio que hace la Junta de Castilla y
Leén no es todo el crecimiento del volumen de inver-
siones que hace la Consejeria; ahi crecen, exactamente
-si no he hecho mal mis cuentas-, pues, en torno a
516.000.000 las transferencias finalistas, y, ademas, cre-
cen los fondos que llegan de las Comunidades Econé-
micas Europeas, crece también el Fondo de Compen-
sacibn Interterritorial, crece el Fondo Social Europeo,
etcétera. Por tanto, bueno, el esfuerzo que ha hecho la
Junta en esa materia es importante, pero hay que mati-
zarlo con las correcciones que proceden en cada caso.

Realmente, yo creo que, sefior Consejero, me gus-
taria entrar ahora en materia en algunas cuestiones que
caracterizan al Presupuesto.

Yo creo que el trabajo que emprendié la Conseje-
ria de Agricultura hace tres o cuatro afios, y que usted
no sé si no quiere romper o no puede -y todavia le con-
cedo esa duda-, se debe interrumpir. Y me refiero, con-
cretamente, al esfuerzo privatizador de los trabajos que
deberian, o deberiamos, deberian hacer los funciona-
rios de 1a Junta de Castilla y Leén, y que hicieron, ade-
m4s, toda la vida, los mismos funcionarios, con los mis-
mos medios y con los mismos trabajos.
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Puedo ponerle ejemplos concretos. El afio pasado
se pagaron, como minimo -porque puede faltar algo
mas~, pero como minimo, en el Programa treinta y cua-
tro, por trabajos privados o piblicos -me es Io mis-
mo empresas plblicas o privadas, me es exactamente
igual-, empresas ajenas ala Junta de Castilla y Le6n, ca-
si 500.000.000 de pesetas, casi 500.000,000 de pesetas.
Yo lo puedo entender en trabajos de altisima especifi-
cidad, como, por ejemplo, pues, estudiar la geotecnia y
geologfa de una presa; bueno, lo puedo entender que
sea un trabajo que haya que encargar a una empresa es-
pecializada, y que lo haga, de acuerdo. Pero, desde lue-
£0, las bases provisionales de Grazuelo, o de Turcia, o
el proyecto de concentracién de otra zona, o los proyec-
tos de obras de montones de sitios, no entiendo que los
puedan tener que hacer, 0 los tengan que hacer empre-
sas privadas; porque, ademds, el mundo empresarial es
un mundo 4gil de reflejos, y se infiltrar4, casi con segu-
ridad, en las empresas que redacten los proyectos. Y re-
sulta que esos proyectos redactados por empresas, que
estardn infiltradas —casi seguro- por las que las constru-
yan después, o por los que lo desarrollen, va a lesionar
no s6lo lo que pone aqui, sino en m4s cuantia, el Presu-
puesto. Y eso va a ser inevitable.

Por lo tanto -ya digo-, si no ha podido o no ha que-
rido, los hechos son los que hay; y a mi me gustaria -des-
de luego-, y a mi Grupo también, que esa politica se
reinvirtiera. Dificil va a ser, por lo que voy a decir a con-
tinuacion.

La verdad es que las preguntas parlamentarias con
contestacién por escrito sobre datos concretos de la
gestién de la Junta hay que reconocer que aportan, a
veces, luz sobre la propia gestién de la Junta, Usted sa-
bra -claro, con ese Capitulo II y otros factores, es difi-
cil que sea de otra manera-que los resultados de la ges-
ti6n, por ejemplo, en materia de secano -creo que se
llama-, en materia de concentracion parcelaria, el afio
noventa fueron malos. Me lo dice usted por escrito. No
se alcanz6 la mitad en practicamente ninguna de las ac-
tividades, de Ios sectores o de las etapas de la concen-
tracién parcelaria, salvo en una, que son las bases pro-
visionales, que se pasé de la mitad y se llegd al 54%; en
lo demds, sobre las previsiones de trabajo realizadas, y
también contestadas a una pregunta por escrito, no se
legd a la mitad.

Perono s6lo eso, lo cual ya es preocupantisimo, por-
que, si sobre cien mil hectareas previstas de realizar ea
bases provisionales, no se a llegado mis que a la mitad,
eso est4 condicionando no el trabajo de este afio, sino
el del afio que viene, y el del siguiente, y el del siguien-
te; y eso nos hace prever que, realmente, la situacién se
puede agravar,

Pero es que en el ano noventa las empresas ajenas a
la Administracién hicieron en bases provisionales, por
ejemplo, el 17,64 de los trabajos; sobre treinta y cuatro
zonas, seis fueron realizadas por una empresa, concre-
tamente el 17,64%. Pasamos al afio siguiente, a éste, al
noventa y uno -datos que le he pedido y usted ha teni-

do la amabilidad de manddrmelos con diligencia; cues-
tién que tampoco estdbamos acostumbrados, y que le
agradezco, ignalmente, porque no todos se han...-. Es-
te afio, en el primer semestre del aiio, de diecisiete zo-
nas sobre las que se trabaja, sobre las que se han finali-
zado los trabajos de bases provisionales, once estdn
realizadas por empresas ajenas a la administracién, el
65%, €1 65%. Y asf sucesivamente, hasta, si esto sigue
Ia tendencia, y hay métodos estadisticos para seguirla,
porque si en dos afios del diecisiete al sesenta, al tercer
afio pasamos del sesenta al ciento catorce. Y, por tanto
¥ya, a partir de ese momento, pues la funcién estars ab-
solutamente privatizada, la concentracién parcelaria la
harén otras empresas, y otras cuestiones, y estamos en
lo de siempre: el médico del INSALUD que no opera
y se dedica a controlar lo que operan otros, que ya se-
ria, posiblemente, el colmo. O sea, vamos a hacer un
modelo de sanidad que diga: no, los médicos no ope-
ran, se dedican a controlar lo que hacen otros, a con-
trolar las operaciones que hacen otros. Lo cual me pa-
rece un poco excesivo. Y repito, son datos que estén a
disposicién del sefior Consejero, que los tiene, seguro,
pero que no entrafian ningfin tipo de manipulaci6n, son
datos exactos y rigurosos.

Por tanto, la privatizacién sigue, porque usted sigue
presupuestando otros 450.000.000 este afio para contra-
tar veterinarios, y la reforma veteriraria se hizo, entre
otras cosas, para no tener que hacer esto. Y la Conse-
jerfa de Agricultura hace tres afios no tenia veterinarios
y ahora tiene cuatrocientos o quinientos, no sé cudntos
tiene, ybueno, se debe dedicar a controlar matanzas do-
miciliarias que, por cierto, también ha provocado unos
follones del copén y obligan a los ayuntamientos a con-
tratar veterinarios, veterinarios, pues, para controlar lo
que no controlan 1os...

Por tanto, nos preocupa, de verdad, ese camino de
privatizacién que emprendid su prcdecesor en la Con-
sejerfa, y que deberia, usted, si es posible, si quiere y le
dejan, y si estd de acuerdo con ello, tratar de frenar. Yo
no digo, repito, que ro haya que contratar trabajos con
empresas, pero trabajos que por la calificacién de los
mismos, por su dificultad, o porque realmente haya un
exceso de trabajo, cosa que no es el caso, parece evi-
dente. Yo le puedo decir los datos de algunas provin-
cias, si quiere usted saberlos. Y le podia dar también los
datos del nimero de funcionarios que hay en esas pro-
vincias. Claro, resulta que el asunto es absolutamente
preocupante.

Pero, claro, a mi{ me preocupa muchisimo, y se lo
transmito ademds, de verdad, con... ofreciéndole nues-
tra colaboracién si le resuelve algin problema, c6mo va
a ser usted capaz de gastarse 7.000.000.000 m4s; por-
que, ¢usted sabe cOmo est4 la ejecucién presupuestaria
de su Consejeria a dieciocho de octubre? Pues, se lo po-
demos decir. Porque, adem4s, hay cuestlones, pues,
sorprendentes.

Vamos a hablar de dos gestiones parlamentarias...
presupuestarias de su Consejeria, la de los remanentes
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y la del ejercicio corriente. Hombre, los remanentes,
que son los del afio anterior, los de un afio antes, 16gi-
camente, deberfan estar en muy buen estado de ejecu-
cién. En estado de buena esperanza, pero muy avanza-
do ya; practicamente pues a punto de acabarse. Pues,
de los remanentes del afio... estamos hablando del no-
ventay uno, los remanentes que se incorporaron son los
del noventa, por tanto estamos hablando de gastos del
noventa, a diecisiete de octubre, sobre 10.000.000.000
de remanentes especificos de su Consejerfa, se habfan
pagado 4.500, a diecisiete de octubre. Es decir que hay
5.500.000.000 comprometidos en el afio ochenta y nue-
ve que todavia no se han pagado. Lo cual introduce fac-
tores de distorsién tan graves en la marcha de las em-
presas, en las mismas empresas que usted quiere ayudar
¥ que compromete y que azuza con inversiones o con
subvenciones, que es otra manera como otra cualquie-
ra de azuzar a las empresas. Les compromete en su de-
sarrollo econémico y normal.

Casi estd mejor el corriente que el de remanentes.
Es curioso eso. Cast estd mejor ¢l corriente que el de
remanentes.

Bueno, el corriente, sobre 27.000.000.000, pues, 2
diecisiete de octubre han pagado 13.000; o sea, aproxi-
madamente un 50%. Pero, pero, claro, si eso lo corre-
gimos, porque el capitulo I lo pagan; ese... Imaginese
que los funcionrarios no cobren; pues, vaya lio. El capi-
tulo I'lo pagan, y ¢s un capitulo I muy importante. O sea,
vamos a hablar de lo que no es capitulo 1.

En el VI, inversiones reales, sobre 8.585.000.000,
2.589, 30,15%. Y en subvenciones, 30,19, pricticamen-
te el mismo porcentaje.

Tiene usted, a nuestro juicio, seftor Consejero, que
tomar medidas para garantizar la correcta gestién, en
tiempo y ritmo, del presupuesto, de su presupuesto, del
afio mil novecientos noventa y dos. Porque no es de re-
cibo que esos retrasos puedan suceder. No es de reci-
bo. Por tanto, tiene usted, nosotros en ese le ofrecemos
toda nuestra colaboraci6n, para agilizar los pagos, agi-
lizar los compromisos de su presupuesto del afio noven-
ta y dos.

Bueno. Desde luego, hay lineas de ayudas, sobre to-
do en subvenciones y en transferencias de capital, que
el grado de gestién es minimo, minimo. Incluso lade re-
cursos pastables, incluso la de recursos pastables tiene
un grado minimo de gestion; practicamente, inexisten-
te. Yo le aplaudo la sabia decisién en este caso que ha
tomado el sefior Consejero suspendiendo esa linea,
porque, ademds, lo hemos inteatado nosotros durante
dos afios por la via de la Enmienda parcial y no lo he-
mos conseguido. Porque realmente los tinicos... hom-
bre, hay algiin ganadero que puede interesarle, pero la
mayoria, el conjunto de la linea ha tirado francamente

PocCo.

Por lo tanto, sefior Consejero, a nosotros nos preo-
cupa esa linea de privatizacién que ha emprendido su
Consejerfa, la Consejeria anterior, y que se contintia
con una sangrfa importante de fondos. Porque si suma-
mos pagos a veterinarios, si sumamos pagos de proyec-
tos, si sumamos pagos, etcétera, estamos hablando de
més de 1.000.000.000 de pesetasfafio que se dedican a
pago de servicios que, en una buena parte, deberian ser
realizados por los propios funcionarios.

Porque lo que no tiene sentido es que, encargando
los pagos fuera, encima el rendimiento, los resultados,
la eficacia sea la que es.

[

Nos preocupa que se incrementen de una manera
tan sustancial las transferencias de capital. Yalo ha di-
choaqui mucha gente y, por tanto, s6lo abundar en ello.
Y, desde luego, por no entrar en detalle, porque eso se-
ré objeto de enmiendas parciales -y, en ese sentido,
pues nosotros le prometemos un buen nimero de ellas,
no COmMO amenaza, por supuesto, sino como intento, una
vez ms, de colaborar con la Consejeria, intentando me-
jorar el Presupuesto-, pues faltan, pues, trabajos, a
nuestro juicio... indemnizaciones, completar la via de
indemnizaciones compensatorias, no sélo en zonas de
montafia, sino en zonas desfavorecidas.

Durante estos dias la prensa ha hablado de una cues-
tién muy interesante que puede... para esta Comunidad
Aut6noma, sirealmente hay fondosy compromisos, que
son las zonas senstbles, y, por tanto, nosotros vamos a
tratar de introducir en el presupuesto, por lo menos, las
partidas, aunque sea con una dotacién presupuestaria
minima, que permitan que, caso de que esos asuntos ti-
ren, tengamos abiertas partidas presupuestarias y pue-
dan adquirirse compromisos reales.

Seguimos pensando que el compromiso en desarro-
ilar los regadios que en estos momentos est4n en mar-
cha son pequetios, lo mismo que falta dinero, pues, en
secano, por las mismas razones que he dicho, falta con-
crecidn en la politica de centros de capacitacién y for-
macibn, etcétera. Y todo eso lo abordaremos, nuestro
Grupo, desde la via de la enmienda parcial.

Por tanto, repetir: est4 bien el incremento cuantita-
tivo del presupuesto; discrepamos radicalmente con el
contenido del mismo, y trataremos de mejorarlo por la
via de la enmienda parlamentaria, y, desde luego, ad-
vertimos... no al Consejero, decimos una advertencia,
advertimos nosotros mismos que ¢l problema que se
puede plantear con la gestién presupuestaria de ese
presupuesto en afios futuros puede ser grave y que, a
nuestro juicio, igualmente, consideramos que esos pro-
blemas de gestién no se pueden resolver, de ninguna de
las maneras, profundizando en la privatizacion de la
gesti6n de la Consejerfa de Agriculturay Ganaderia, si-
no al contrario, profundizando en la tarea que los pro-
pios servicios de la Consejeria de Agricultura hagan o
tengan que hacer. Nada més y muchas gracias.
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EL SENOR PRESIDENTE (SENOR QUIJANG
GONZALEZ): Gracias, Sefioria. En su turno de inter-
vencidn, tienen la palabra el sefior Jiménez y el sefior
Lebn.

EL SENOR JIMENEZ DAVILA: Muchas gracias,
Presidente. Pues, hombre, yo estoy bastante anonada-
do de ver que por una vez los Portavoces de los distin-
tos Grupos no nos han llamado la "Cenicienta"; esta vez
parece que es el presupuesto de agricultura, por las cri-
ticas que 0igo, va bastante bien.

Indudablemente que el presupuesto de Agricultura
sube en una cuantia importante. Somos conscientes los
sefiores de este Grupo Parlamentario que posiblemen-
te harfa falta todo el Presupuesto de la Comunidad, los
184.000.000.000, para poner la agricultura de Castilla y
Ledn como deberia de estar. Pero, no obstante, sube
una cuantfa ciertamente importante, el 253%. Y en
cualquier caso, estas cifras son espectaculares en cier-
tos capitulos, como el apoyo a la empresa agraria, que
crece un 79,38, yun incremento de transferencias de ca-
pital del 93,90%. En términos globales Ia inversi6n y
transferencias de capital pasan del 52,79 del afio noven-
tay uno al 57,06 del afio noventa y dos.

En temas de personal, que también se han hablado
aqui tanto, pues yo tengo otras referencias. El capitulo
I yII, pasan de suponer ¢l 38,26% en el afio noventa y
uno, al 34,93 en el afio noventa y dos; Inego bajan.

Indudablemente que nuestra Junta y nuestra Con-
sejeria han hecho un esfuerzo, esfuerzo que valoramos
y agradecemos al Gobierno de la Junta de Castilla y
Leén, en particular a la Consejerfa de Agricultura, y
también tenemos que felicitar a las demdés Consejerias
por la solidaridad que han mantenido con esta Conse-
jeria para poder levar a cabo estos Presupuestos.

Pero, sefior Consejero, si esta sensibilidad para los
temas agrarios que ustedes han demostrado no viene
correspondida, como se estd viendo, de la sensibilidad
del Gobierno de {a nacién, donde se nota claramente
que este afo bajan sus presupuestos un 3,6%, vemos
que cl futuro de nuestra agricultura puede estar, no ya
a largo plazo, incluso a corto plazo puede ser bastante
negro.

Nosotros, dentro de las limitaciones presupuesta-
rias, legamos hasta donde Hegamos, y es un esfuerzo,
yo creo, que hay que agradecerlo. '

Y no queria yo ahora, que creo que son horas de
triunfalismo, ni mucho menos; creo que aqui hay una
responsabilidad, y-que es de todos, 1o que es que noso-
tros la asumimos y otros, pues, parece que se ponen una
venda en los ojos para no querer ver la dramdética situa-
cién en [a que estéd la agricultura de Castilla y Leén, que
es0 sf lo compartimos todos, pero la diferencia: noso-
tros hacemos un esfuerzo y otros no lo hacen.

Por eso, tanga usted la seguridad, sefior Consejero,
de que va a contar con nuestro apoyo claramente, y que
vamos a intentar gastar todo el presupuesto, 16gicamen-
te, porque falta hace; y le vamos a seguir apoyando en
presupuestos futuros para que esa presion o ese incre-
mento en agricultura siga siendo lo que ha sido este afio,
porque, francamente, lo necesitamos. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR QUIJANO
GONZALEZ): Seiior Leon.

EL SENOR LEON DE LA RIVA: Muchas gracias,
sefior Presidente, muy brevemente. Comparto el turno
con mi compaficro de Grupo, con la intencién de tran-
quilizar al sefior Consejero. Mire usted, yo vengo asis-
tiendo con paciencia franciscana los debates presu-
puestarios desde el primer dia, he asistido a la totalidad
de las sesiones, y me he avsentado dos, tres minutos en
alguna sesidén para una llamada urgente, y, de hecho, yo
las notas que habia tomado, en previsién de lo que aqui
se iba a decir por los distintos Grupos, practicamente
no he tenido que modificarlas a lo fargo del debate.

Y es que en las comparecencias de los restantes
miembros del Gobierno hemos venido escuchando por
parte de los Portavoces de los restantes Grupos una
acusaci6én permanente a [a pérdida de poder, en térmi-
nos absolutos o en términos relativos, en términos cuan-
titativos o cualitativos de las distintas Consejerias, v, 16-
gicamente, hoy, en pura coherencia, no habia mis que
unasalida, decir: ha aumentado el presupuesto de Agri-
cultura por primera vez. Algunos Grupos que derun-
ciaban que eso no ocurria o que no habia ocurrido en
el ochenta y ocho, luego no han hablado de lo ocurrido
en ¢l noventa y en el noventa y uno, por compartir res-
ponsabilidades de Gobierno con el Grupo Popular, pe-
ro, evidentemente, todos sabemos lo que ha pasado con
los presupuestos en los tltimos cuatro afios.

Mire, sefior Consejero, los Portavoces... los Pro-
curadores del Grupo Popular sabemos perfectamente
quién manda en la Junta: es el Presidente. Porque, des-
de luego, ni el Reglamento de Ja C4mara ni el reglamen-
to de nuestro Grupo permite los consorcios de Procu-
radores y los grupos de presién, Sabemos que en la
Junta manda el Presidente y sabemos que el aumento
del peso especifico de la Consejeria de Agricultura y
Ganaderia, que se observa en el Proyecto de Presupues-
tos que ustedes presentan, no es més que la consecuen-
cia del programa electoral con el que nosotros hemos
ganado Ias elecciones, No vale fratar de buscar ahora
otras justificaciones espurias. El Presidente Lucas pre-
sentd un programa, gand las elecciones ylo que alo me-
jor sorprende es que nosotros pretendemos gobernar
con el programa con el que ganamos las elecciones y no
lo archivamos hasta cuatro afios més tarde.

Alolargo de estas sesiones presupuestarias han des-
filado por esta sala la cenicienta, la madrastra, caperu-
cita, el lobo feroz, y hoy le acusan a usted ¢ le insintian
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la posibilidad de que presupuestando ilusién... pues, yo
no s€ si pretenden que sea usted €l hada madrina del
cuento. Presupueste usted ilusién, sefior Consejero,
pero con los pies en la tierra, porgue el hada madrina
del cuento tuvo un poder que le dur6 hasta las doce de
lanoche, como usted bienrecuerda, en las campanadas.
Aqui Jas doce de la noche van a ser el uno de enero del
noventa y tres, y no le animo yo a ser ¢l hada madrina
del cuento presupuestando ilusiones, Ojalé, ojal4, fue-
rausted Aladino y tuviera una ldimpara maravillosa, que
me temo que no tiene, sino que la tiene el sefior Solcha-
ga, y, entonces, frotando esa lmpara maravillosa a lo
mejor Ie sale el sefior Solves a resolver los problemas
que, desde luego, como consecuencia de las condicio-
nes en las que ingresamos en la Comunidad Econémi-
ca Europea, estamos padeciendo en el campo de Cas-
tifla y Leén,

Y voy a terminar ratificando también la postura de!
Grupo Popular favorable a la ayuda a 1a empresa priva-
da en nuestra Comunidad. Es légico que otros Grupos
lo critiquen, hay otros Grupos que preconizarian que
aqui fuéramos funcionarios todos; nosotros entende-
mos que funcionarios son los que tienen que ser y que
la obligacién de la Administraci6n es utilizar los funcio-
narios y utilizar la empresa privada. En este sentido, los
hombres del campo lo que quieren es que se agilice la
concentracion parcelaria. Y paraeso hay dos vias y, des-
de luego, nosotros apostamos por las dos simultédnea-
mente: por un aumento de la productividad de los
funcionarios que en su propia Consejeria tienen que de-
sarrollar esa labor, y por utilizar como complemento a
las empresas privadas; si no, habria que recurrir a au-
mentar de forma escandalosa la plantilla de funciona-
rios, y, evidentemente, eso es lo que diferencia a un
partido como el nuestro de los que preconizan la fun-
cionalizaci6n por extenso de todas las actividades de la
sociedad.

En definitiva, sefior Consejero, los Procuradores del
Grupo Popular estamos de acuerdo con su programa,
estamos de acuerdo con sus Presupuestos, e incluso es-
tamos de acuerdo con que el gasto corriente no crezeca
tanto en su Consejerfa como pueda crecer en la de Sa-
nidad o en la de Cultura, por ejemplo, que son Conse-
jerias de servicios, porque, ademds, como una buena
parte de su gestién la realiza -como aqui ya mismo le
acusan- a través de empresas privadas, con una parte
més 0 menos importante, }ogicamente, esa gestion lle-
va menos gasto corriente que si lo realizara a través de
sus propios funcionarios.

Por lo tanto, sefior Consejero, adelante en su pro-
grama, adelante con su Proyecto de Presupuestos, Y,
como se han anunciando enmiendas, también le voy a
anunciar ya que el Grupo Popular tiene preparada una
enmienda para que se agilicen los pagos a los agriculto-
resy alos ganaderos. De la misma forma que en la Con-
sejeria de Sanidad y en la de Cultura en los dos filtimos
afios, mediante upa enmienda que introdujo nuestro
propio Grupo, se adelantd el pago de subvenciones y se
agilizé el mismo, el Grupo Popular, le adelanto que ya

tiene redactada una enmienda para tratar de agilizar las
subvencionesy los pagos en los que dependan de la pro-
pia gestion o de la propia tesoreria de la Comunidad
Aut6noma. De la misma forma que le sugeriremos que
cuando ustedes s¢ limiten a gestionar, pero quien ten-
ga que pagar es otro organismo, dejen bien claro a los
agricultores que ese pago no depende de la Junta.

Muchas gracias.

EL SENOR SECRETARIO (SENOR SERNA
GONZALEZ): Gracias, Sefiorfas. En turno de res-
puesta, el sefior Consejero tiene la palabra,

EL SENOR CONSEJERO DE AGRICULTURA
Y GANADERIA (SENOR GARCIA MONGE): Mu-
chas gracias, sefior Presidente. En principio, yo queria
hacer notar a Sus Seiiorias, volver a insistir otra vez so-
bre el incremento presupuestario que tiene previsto re-
alizar esta Consejeria de Agricultura, aunque directa o
indirectamente todos Io han reconocido, todos los Gru-
pos que han participado.

Yo creo que pedir a una Consejerfa, como est4 ha-
ciendo ésta, que ha incrementado un 25% su Presu-
puesto del afio pasado, es que yo creo que no se puede
pedir més, yo creo que no. El esfuerzo presupuestario
que hatenido que hacer esta Consejerfa paraincremen-
tar el 25% en los Presupuestos con respecto al afio an-
terior, yo creo que no se puede pedir mas. Incrementar
7.000.000.000 de pesetas respecto al afio pasado, cudn-
do... porque podiamos decir: pues, es que ha incremen-
tado 7.000.000.000 cuando la Junta se incrementa... el
Presupuesto General de la Junta se incrementa en mu-
chisimos més millones. No. El Presupuesto de la Junta
se ha incrementado en 23.000.000.000 de pesetas y, de
los 23.000.000.000 de pesetas, 7.000.000.000 se van a
Agricultura. O sea que creo que el esfuerzo y el reco-
nocimiento que tiene esta Junta de Castilla y Ledn, es-
te Gobierno, por la agricultura es evidente. Todo lo
contrario del Gobierno Central, que reduce sus Presu-
puestos. No les llega nada, es que les reducen, les reba-
ja en 3,6%, exactamente. Esta diferencia, esta partici-
pacién de la Junta, o sea, de los 23.000.000.000 de
pesetas que se incrementa el Presupuesto de la Junta,
7.600.000.000 se los lleva Agricultura, es decir, casi un
30%; un 29,41%. La participacién, a su vez, en los Pre-
supuestos Generales de toda la Junta también se incre-
menta, se pasa de un 16,92 a un 18,52, casi un 1,60% de
incremento en la participacién. O sea, se sigue la ten-
dencia, se sigue la tendencia de incremento, afios ante-
riores s¢ iba incrementando, y ahora se rompe esa ten-
dencia al alza. O sea, es una tendencia mucho m4s
superior que afios anteriores.

La diferencia entre operaciones de capital y opera-
ciones corrientes es un tercio... dos tercios, o sea, es un
Presupuesto de la Consejeria totalmente inversor; un
tercio de los Presupuestos se dedican a operaciones co-
rrientes y dos tercios se dedican a operaciones de capi-
tal, en sus versiones de inversiones reales y transferen-
cias de capital.
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Y yo queria recordar aqui -a lo mejor es un poco de
filosoffa- a Sus Sefiorias que cuando la Junta transfiere
dinero, transfiere por el Capitulo VII alas empresas pri-
vadas est4 fomentando la inversion, se estd invirtiendo,
o sea, es una inversién que se ayuda; o sea, es otra in-
versién. En vez de hacer la Junta la inversion, fa hace el
sector privado, y entonces fomenta la inversion de ese
sector privado y le ayuda. O sca, la inversion... équé es
lo que se pretende? Que se inviertay, como se invierte,
pues, se aynda. La inversién puede ser privada o pabli-

- ca. Nosotros fomentamos la inversién privada, es asi;
ustedes, otros Grupos, pueden fomentar la inversion
piblica, es cuestion de filosofia,

Con respecto ya a temas concretos que han ido to-
cando todos los Grupos, Capitulo I. Capitulo I, con los
datos que les he leido, el Capitulo I de la Consejeria de
Agricultura presupuesta cuatro altos cargos, 0 sea, pre-
supuesta las cantidades para abonar las retribuciones
de cuatro altos cargos, dos mil cuatrocientos setenta y
nueve funcionarios, cuatrocientos noventa y siete labo-
rales fijos y un contratado administrativo. Esto, respec-
to con laborales fijos, son cuatrocientos noventa y siete,
y yo les digo que de esos cuatrocientos noventa y siete
son ciento tres vacantes y trescientos noventa y cuatro
puestos ocupados. Respecto a los dos mil cuatrocien-
tos setenta y nueve presupuestados de funcionarios, co-
rresponden a dos mil trescientos cuarenta y ocho ocu-
pados y ciento treinta y una vacantes, y que las vacantes,
como se ha dicho aqui, estdn presupuestadas al 5%.

{Cuél es el incremento, el incremento que han de-
tectado de un 16% en el Capitulo I, cuando la Junta su-
be un 13%? Pues aqui, y hay que reconocerlo, el afio pa-
sado habfa un error en el Presupuesto del Capitulo I, y
hay 500.000.000 de pesetas, y no pasanada, hay un error
y se ha recuperado. O sea que este afio ha habido que
hacer una transferencia al Capftulo I para poder seguir
pagando la némina de 500.000.000 de pesetas. Esoes lo
que supone esta ruptura de este incremento conrespec-
to a la Junta de Castilla y Le6n, al general de la Junta
de Castilla y Leén.

Respecto al Capitulo 11, la Junta se incrementa un
14,28%, Capitulo II, nosotros un 7,99%. Yo creo que no
es malo subir en esos Capitulos. Yo creo que es una po-
litica de austeridad, gastar menos en gastos corrientes
yo creo que es bueno. Y si se consigue la eficacia y se
siguen consiguiendo los mismos objetivos, pues, yo creo
que es bueno. Los objetivos se consiguen con un mini-
mo gasto de gasto corriente, pues, yo creo que entende-
mos que es una buena gestién, que se estd gestionando
bien el Presupuesto.

Respecto a las inversiones reales y transferencias de
capital. Aqui es que el incremento, pues, en transferen-
cias de capital incrementamos un 44% en transferen-
cias de capital. Yo creo que.... en que no se puede pe-
dir mi4s, no se puede pedir mas. Y es la filosofia que
tiene la Junta de ayudar a la inversién privada.

Entrando en més detalle, voy a intentar entrar en
preguntas de detalle de los Grupos que han interveni-
do. Yo creo que, como ha dicho el representante del
Grupo Mixto, decfa que el méximo incremento de los
Presupuestos provenia de fondos finalistas. Yo creo que
est4 confundido; 1éase usted bien los Presupuestos. No-
sotros incrementamos el 33% de nuestras transferen-
cias finalistas y esperamos que la Administracién del
Estado, esperamos, que incremente un 18%. Le digo
que esperamos, porque se presupuestan en ingresos y
gastos, y creemos gue la Administraci6n del Estado nos
aporte estos ingresos para poderles gastar; en nues-
tros Presupuestos aparecen... las transferencias finalis-
tas aparecen como ingresos y como gastos,

Respecto a lo que usted se refiere..., mds o menos la
nota que he tomado yo dice que estamos ayudando a las
grandes industrias, a las grandes empresas privadas,
respecto al Concepto 058, al Programa 058. Yo creo que
en este caso se estdn ayudando a todas, a todo el sector;
cualquier empresario que quiera, tenga una iniciativa
empresarial, tiene acceso a las ayudas de la Junta, unos
en un tanto por ciento, otros en otro tanto por ciento,
depende la actividad que pretenda realizar, pero la tie-
nen las grandes empresas y las pequefias empresas; to-
do el mundo tiene acceso a las ayudas de la Junta.

Respecto a lo que usted me dice, que cuénto debe-

- mos més o menos, ¢l Grupo Mixto, del Decreto 808,

Pues la Junta de Castilla y Le6n no debe nada del De-
creto, del famoso Decreto 808, en todo caso, el que lo
debe es la Administracién Central. La Junta no debe
nada, porque las inicas ayudas que daba era unas a un
5, otras a un 10%, pero el grueso, la deuda es de la Ad-
ministracién Central del Estado. Aqui éramos meros
gestores, éramos meros gestores de este Decreto.

Una pregunta de detalle que el Portavoz del Gru-
po del CDS ha realizado, de qué hay en las secciones
agrarias comarcales. Pues en las secciones agrarias co-
marcales, pues, tenemos las unidades veterinariasy
las unidades de extensién agraria. De acnerdo con la
reestructuracién veterinaria se crearon unas unidades,
cuando las competencias se separaron entre Ja Conse-
jerfa de Agricultura y de Consejeria de Sanidad, las
competencias de sanidad, unos veterinarios se fueron...
se quedaron en Sanidad, y a nosotros, en Agricultura,
creo exactamente que fueron trescientos diez veterina-
rioslos que se incorporaron a las unidades veterinarias.

En sanidad animal, me dice el mismo Portavoz del
CDS que si se va a poder sanear la cabafia ganadera en
el afio noventa y tres. Pues, claro que si, precisamente
para eso estamos poniendo todos los medios y la canti-
dad, el incremento presupuestario que se ha fijado; o
sea, entendemos que si debemos... no es que debemos,

"es que es lo que vamos hacer; lo vamos a sanear toda la

cabafia ganadero en el afio noventa y tres, previa al in-
greso en... a la plena integracién en el Mercado Comtn.

Y respecto a Io que usted me referfa... se referfa de
concentracién parcelaria y medio ambiente, si vamos a
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tener en cuenta en los procesos de concentracién los es-
tudios de impacto ambiental. Pues, por supuesto que si,
la Ley de Concentracién Parcelaria, que entré en vigor
el afio pasado, pues, todas las concentraciones parcela-
rias que estén sometidas desde que entré en vigor esa
Ley, pues, por supuesto que si, que se vaa tener en cuen-
ta, porque lo dice la misma Ley, la misma Ley dice que
tiene que hacerse un estudio de impacto ambiental. En
este sentido, le hago notar que se est4 trabajando en va-
rias reuniones con la Consejeria de Medio Ambiente,
para desarrollar, a ver si ¢s posible, una Orden conjun-
ta de ambas Conscjerias, para tramitar el informe pre-
vio que establece la Ley del Medio Natural.

Con respecto a las preguntas de detalle, de més de-
talle, del Grupo del PSOE. Dice que crecemos poco.
Yo creo que més no se puede pedir de crecimiento, yo
creo que un crecimiento de ur 25% no se puede pedir
més, antes me he referido. ..

Que hay un gran esfuerzo privatizador de trabajos,
sobre todo en concentracién parcelaria, Yo quiero re-
cordarle al Portavoz de que esto ha sido necesario pa-
ra intentar poner al dia los grandes atrasos que habia
habido en materia de concentracién parcelaria, yla es-
timaci6n -se lo digo- es llegar a un cincuenta por cien
entre empresas privadas y un cincuenta por ciento con
personal propio, o sea, hacer cincuenta—cincuenta por
ciento todos estos trabajos.

Yo creo que no es malo tener una cartera de pro-
yectos, y que la empresa privada colabore en ese aspec-
to con la Administracion.

EIIRYDA, cuando se transfiri6, fue recortado, mu-
cho de su personal, mucho de su personal fue... pasé a
otras dependencias, a otras Direcciones Generales. Y
€s0, pues, yo creo que las funciones que tenfa que ha-
cer ese personal ya no est4n haciéndolas donde estaban
en cuanto se transfirié el IRYDA, sino que est4n en
otras dependencias, en otras unidades administrativas
de la Consejeria, y esto lleva consigo también la necesi-
dad de tener que contratar, de tener que contratar tra-
bajos al exterior.

Yo queria recordarle al Grupo Socialista, bueno, y
a todos ustedes, que la Consejerfa, ademds de gestio-
nar, tener que gestionar Jos 34.500.000.000 de pesetas
que tiene que gestionar este afio, también gestiona cet-
ca de 26.000.000.000 de pesetas como meros gestores
gratuitos de la Administracién del Estado. En este
aspecto, le recuerdo que se gestionan alrededor de
ciento once mil expedientes anuales, por importe de
26.000.000.000 de pesetas. {Qué significa esto? Pues,
que la eficacia no s6lo hay que medirla en el presupues-
to, sino también en las gestiones que nos encarga
la Administracién Central. {De qué son las gestiones
de estas ayudas? Yo se las recuerdo; indemnizaciones
compensatorias, sesenta y dos mil expedientes; primas
de ovino-caprino, veinticuatro mil expedientes; primas

de vacas nodrizas, catorce mil expedientes; primas a
productores de ganado vacuno, cinco mil expedientes;
mejora de estructuras agrarias, cuatro mil expedientes;
y asf hasta ciento once mil expedientes que se han ges-
tionado por importe de 26.000.000.000. Aqui somos me-
ros gestores gratuitos de la Administracién Central del
Estado. Y esto hay que hacerlo, y esto se trabaja tam-

* bién, y esto se hace, estos funcionarios o tienen que ha-

cer también, también lo hacen. O sea, no s6lo gestionar
los 34.500.000.000 de pesetas que se van a gestionar es-
te afio, o los 27.000.000.000 que se han gestionado,
que se estdn gestionando este afio, sino estos otros
26.000.000.000 de los que les insisto que somos meros
gestores gratuitos.

Entendemos que la Consejerfa de Agricultura... es-
tos expedientes deben gestionarse y resolverse en todas
sus fases en esta Comunidad Auténoma; es una reivin-
dicacién que tenemos pendiente con el Ministerio,

Y, nada més, esto es lo que querfa hacerles llegar.
No obstante, preguntas de detalle, si quieren realizar-
tas, de més detalle, estdn a su disposicién, pues, como
antes les dije, los Directores Generales ySecretario Ge-
neral de la Consejeria, por si el Presidente cree oportu-
no, podian intervenir en ese detalle. Muchas gracias.

EL SENOR SECRETARIO (SENOR SERNA
GONZALEZ): Gracias, sefior Consejero. Su turno de
réplica, sefior Herreros,

EL SENOR HERREROS HERREROS: Si. Mu-
chas gracias. Bueno, yo quiero expresarle el agradeci-
miento por esta escueta respuesta, pero decirle que en
absoluto ha satisfecho los criterios o las cuestiones que
yo planteaba.,

En cuanto a la filosofia, dice que no se puede ir a
mds, pues javiados estamos!, aviados estamos. Otra co-
sa es, l6gicamente, que en el computo glebal de los pre-
supuestos haya que hacer ese encaje logico de todos los
compromisos existentes en cualquier tipo de gobierno.
Perosino podemos ir 2 misy se reconoce, efectivamen-
te, que el sector estd atravesando una de las peores...
uno de los peores momentos, y que todavia se avizora
en el horizonte complicaciones de mayor envergadura,
ésto tendr4 repercusiones muy serias.

Yo le comentaba antes, y no ha hecho ningGn tipo
de referencia en su respuesta, qué medidas concretas al
sector lacteo, qué medidas concretas al sector remola-
chero. Yo creo que si es posible, sf es posible, atin reco-
nocimiento que hay un planteamiento deficitario, posi-
blemente, en el conjunto de la agricultura a nivel del
Estado.

En cuanto a la filosefia privada y pablica. Miren us-
tedes, y para todos, que no se siga con el juego de im-
putar lo inimputable. No es ningiin tipo de planteamien-
to que nosotros, que Izquierda Unida esté haciendo en
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estos momentos, y es, pues, una pretensién jugar a es-
tos criterios sin ninguna base documentada. {Invita-
¢ién? Nosotros en algunos lugares tenemos responsabi-
lidades de Gobierno; dénse unas vueltas, verdn como
no ¢s esa la posicién filoséfica que aqui constantemen-
te se alude.

Pero lo que no cabe fa menor duda es que hay una
estabilidad que hay que encontrar, y, sobre todo, que
cuesta mucho entender que se produzcan ¢sos mante-
nimientos en cuanto al personal funcionario y laboral
de la Consejeria, y que se incremente hasta grados no-
tables v, por otra parte, se produzca una incentivacién
al trabajo dentro de los propios funcionarios y labora-
les de la Consejerfa. No concuerdan todos estos ele-
mentos.

Y nosotros seguinos insistiendo sélo en la transfe-
rencia, y es la valoracién, la evaluacién en cuanto a la
ejecucion presupuestaria que, 16gicamente, desde lo
que es la Consejeria debe hacerse de si misma, pero, 16-
gicamente, también como mecanismo de control a cnal-
quier derivacin legal hacia las empresas privadas, creo
que, incluso, desde el punto de vista de una cierta higie-
ne del presupuesto de la Consejerfa.

Admitido el error del Capitulo I, y planteando las
disculpas por no tener una precisién absoluta de esos
datos, por mi parte, pueden entenderse algunas de las
cuestiones que se planteaban, por mi parte, en cuanto
las variaciones notables de incremento de presupuesto
sin que se produjera una variacién. Y, por cierto, he he-
cho de nuevo las sumas-restas del personal y sigue sin
cuadrarme, en absoluto, el nimero de funcionarios y la-
borales, que se incrementa o que decrece en unos y
otros criterios de los barajados aqui, tanto por fa Con-
sejeria como por el resto de los Grupos Parlamentarios.

Yo le decia... no la interpretacion que hace que ha-
ya Una aportacién mayor en transferencias finalistas,
pero usted ha dado una explicacién: esperamos un in-
cremente. Y la pregunta que yo le hago es éen base a
qué se espera? Porque Io que si es cierto es los datos
que se han planteado anteriormente en relacién con la
participacién en los Presupuestos Generales del Esta-
doy, concretamente, en el MAPA.

Y es claro que en la aplicacién del Real Decreto -y
le estoy haciendo expresién casi concreta de las res-
puestas a las que usted ha aludido~, también hay algu-
na responsabilidad no exclusivamente, no exclusiva-
mente de gestién en la aplicacién del Decreto 808. Lo
I6gico es que haya esa sensibilidad por parte de los agri-
cultores y ganaderos, y que estén a expensas o en la ex-
pectativa de qué es lo que se va a realizar.

Hayalgunas cuestiones a afiadir, que yo creique iba-
mos a entrar en algfin detalle més, algunas cuestiones a
afiadir. Primero, que si serfa interesante para satisfacer
la curiosidad, no de ningifin otro género més que en re-

laci6n a lo minimo que nosotros entendemos que es po-
sible de datos para poder hacer una valoracién, un con-
trol de seguimiento presupuestario. Pero nos parece, y
no nos ha hecho ninguna explicacién, sobre la insufi-
ciencia con que se pretende afrontar la realizacién del
censo agrario, Tampoco ha hecho mencién a si va a ha-
ber una variacién en cuanto al estimulo o el fomento del
asociacionismo.

Yole pedia, en cuanto al Programa 50, sobre larees-
tructuracién y reconversién, hablaba de sectores, de
qué sectores. Y esas cuestiones nos parecen de interés,
si lo tiene a bien, y si no las formularemos mediante
otros mecanismos.

Nos gustaria, también, conocer, porgue han aludido
otros Grupos Parlamentarios y nos parece que es una
deficiencia importante, la conexién o resultado entre Ja
investigacién que se realiza y, l6gicamente, la aplicacién
de todos esos elementos de investigacion que se puede
realizar. Y para concretar la pregunta, porque puede
ser un mecanismo de orientacién de por dénde quiere
ir la Consejeria en cvalquier programa en este sector,
icudles soan los proyectos que ustedes tienen previstos
destinar para la investigacion en los cuatro préximos
aiios, 0, concretamente, vinculados al ejercicio presu-
puestario de este afio en concreto? Gracias.

EL SENOR SECRETARIO (SENOR SERNA
GONZALEZ): Gracias, Sefioria. Su turno de réplica,
sefior San Martin.

EL SENOR SAN MARTIN RAMOS: Gracias, se-
fior Presidente. Pues, decir al seiior Consejero que si
que aceptamos eso.. digamos, el error de los
500.000.000, pero que esperemos que dentro de un afio
no tengamos que decir lo mismo. Yo también he repa-
sado un poco las cuentas, y me salen cincuenta y seis
personas. Es para comparar un poco.

El sefior Consejero termina la intervencién dicien-
do: "Paraaclarar las dudas, tanto yo como los Altos Car-
£0s estamos a su disposicién”. Hasta ahora, sefior Con-
sejero, ha tenido, por lo menos... he asistido a dos
comparecencias ante la Comisién y ésta, y yo creo que
se habra dado cuenta que soy ¢l Portavoz que menos
tiempo les habla y que suelo hacer, vamos, no muchas
preguntas. Hoy, simplemente he hecho una valoracién
general, he dado un repaso, también a los articulos yle
he formulado una serie de preguntas.

En concreto, cuando yo estudié, un poco, los presu-
puestos, me salieron treinta y dos, pero las dejé reduci-
das a siete, a siete. Y me ha pasadolo de la otravez: que

" no me contestd, y hasta un Procurador que no era de mi

Grupo le tuvo que decir que si 0 no sabia, o no contes-
taba. :

Me ha contestado, de las siete preguntas, a tres, pe-
ro sblo una me ha dicho que si se va a sanear la cabafia
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ganadera; pero en las otras, por ejemplo, la situacién en
que se encuentran las secciones agrarias, me ha dicho
¢6mo estaban compuestas. Yo le preguntaba que si se
iban a crear mds, ya estaban todas creadas, etcétera.

Sobre lo del articulo 19, que es la otra que me ha
contestado, para desarrollar la Ley de Concentracién
Parcelaria, me ha dicho... iAh!, si, me ha dicho que sf;
pero yo es que no le preguntaba que si sf 0 sino, sino le
preguntaba que cuéndo tenfa previsto la Consejeria.

Y, de las siete, me ha dicho una que s, y las otras me
ha contestado lo que no le preguntaba.

Por lo tanto, solamente decirle que espero que ésta
sea una forma de actuacién personal de ese Consejero
¥y no una téctica comin de la actual Junta, respecto de
esta Cimara, Muchas gracias.

EL SENOR SECRETARIO (SENOR SERNA
GONZALEZ): Gracias, Sefioria. Sefior Gonzélez, por
el Grupo Socialista,

EL SENOR GONZALEZ GONZALEZ: Muchas
gracias, sefior Presidente. Procuraremos abreviar la in-
tervencidn, puesto que, ademds, se nota que ¢l sefior
Consejero no tiene muchas ganas de debate, ni de con-
testar. Yo comprendo que puede estar cansado.

Yo creo que me ha entendido mal. En ningtin mo-
mento el Grupo Socialista ha pedido m4s dinero, al con-
trario; lo primero que he hecho ha sido felicitar al se-
for Consejero por haber conseguido los incrementos -y
puedo volver a repetir todo ¢l argumento, que no pare-
ce necesario-, Por lo tanto, no queremos més dinero, yo
creo que... iHombre!, si quisiéramos mis dinero, posi-
blemente, pero, desde luego, comprendemos las difi-
cultades a las que el Portavoz del Grupo Popular ha alu-
dido. Es dificil que todas las Conscjerias crezcan por
encima del incremento medio de la Junta; serfa casi un
milagro. Yo comprendo que esta Junta no puede hacer
milagros.

Sihe entendido en su intervencion una cosa que me
ha tranquilizado, porque, adem4s, resuelve un debate
antiguo en estas Cortes, que es distinguir entre lo que
es un gasto de transferencia y una inversi6n. Y, ademds,
lo ha dicho él, no yo, lo cual me ha dejado sorprendido.
Ha enmendado la plana al anterior Consejero de Eco-
nomia, a éste, a los Portavoces de los Grupos Parlamen-
tarios repetidas veces -por supuesto, del Grupo Popu-
lar-, etcétera. Y ha reconocido que, cuando la Junta
transfierc a empresas privadas, no invierte la Junta, in-
vierten las empresas; la Junta lo Gnico que hace es una
transferencia. Se laman asi, adem4s: "gastos de trans-
ferencia", en lenguaje econdmico, Por lo tanto, no son
inversiones. Cuando nosotros hemos discutido monto-
nes de veces sobre esa materia, la Junta decfa: "No, es
que las inversiones son el conjunto del VII'y del V1" no,
no son el conjunto del VII 'y el VI, Ias inversiones son el

VI; el VII, técnicamente, se denomina, en cualquier ma-
nual... Lo que pasa es que aqui, a veces, no hablamos
por los manuales, hablamos de otras cuestiones.

Como, por ejemplo, no habla... Aqui se ha introdu-
cido, ademds, un factor de debate, que, como el que lo
ha introducido, posiblemente, no ha participado en

" otras Comisiones de Agricultura, y participa en ésta por

ser... por su doble condici6n, posiblemente, miembro
de la Comisién de Economia y Portavoz, pues, la ver-
dad es que ha introducido un debate interesante, que
es el tema de la negociacién de Espafia con Ia Comuni-
dad Econémica Europea y los resultados de la misma.
Y la verdad es que es un tema que, como se ha debati-
do, pues, yo... me gusta, y voy a entrar otra vez al asun-
to, en un didlogo con el sefior Consejero, por supuesto,
no con el Portavoz del Grupo Popular, que no es mi
misién,

Lo he dicho, y debe constar ya en seis o siete Dia-
rios de Sesiones: nosotros deberfamos haber entrado en
la Comunidad Econémica Europea en ¢l momento de
su fundacién, con lo cual, en estos momentos, tendria-
mos resueltos, posiblemente, no sélo los problemas
agrarios, sino otro tipo de problemas. Gracias a un per-
sonaje que en aquel momento mandaba en este pais, y
que se llamaba Francisco Franco, pues, nos vetaron du-
rante muchos afios la entrada en la Comunidad Econd-
mica Europea. Y pudimos hacer la negociacién, pues,
en el siguiente marco: una Comunidad Econdmica Eu-
ropea consolidada, y varios paises que llaman a Ia puer-
ta de esa Comunidad y le exigen a la Comunidad un es-
fuerzo de solidaridad; "ahora ya no estd ese sefior,
déjennos entrar, modifiquen sus estructuras, modifi-
quen sus programas...". Y yo creo que en la Comunidad,
pues, s¢ hizo asf,

Claro, la alternativa a la agricultura -no a la agricul-
tura, yo creo que a la agricultura y a més cosas de este
pais-, al estar en Europa, pues, son complicadas. Pode-
mos entrar en la Comunidad, estar en la Comunidad, o
podemos estar fuera de la Comunidad. Si estamos fue-
ra de la Comunidad, hay gente que dice que podiamos
producir toda [a leche que quisiéramos, toda la remo-
lacha que quisiéramos, toda la cebada que quisiéramos.
Y posiblemente sea verdad, también la podemos pro-
ducir ahora, Ahora tenemos una posibilidad: si la pro-
ducimos, pues, alo mejor se la vendemos a alguien. Des-
de luego, fuera de la Comunidad es complicado el
vender a alguien que adem4s pueda pagar. Por lo tan-
to, yo creo que la tnica alternativa, por situacién geo-
gréfica, por vocacién histérica, etcétera, es entrar y es-
tar donde estamos.

Y, desde luego -lo dije también la 6ltima vez-,
es curioso: doscientos mil agricultores conservadores
franceses, hace quince difas, han estado concentra-
dos tirandole tomates a su Ministro de Agriculturay al
Presidente, no por algo que hiciera €l, sino por algo que
hizo otro, también conservador; y es, en concreto, por
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el acuerdo firmado con Espafia, que consideran que es
un acuerdo altamente lesivo.para los intereses agrico-
las de los agricultores franceses. Eso lo dicen los fran-
ceses; puede no ser verdad, puede no ser verdad, pero
lo dicen.

Por lo tanto, ésa es la cuestion, y la cuestién es que
yo creo que estamos bien donde estamos, y Io que hace
falta -como muy bien hemos dicho todos- es preparar-
nos para que el uno de enero del noventa y tres poda-
mos, bueno, pues, tener resueltos una buena parte de
los problemas que tenemos ahora,

Desde luego, sefior Consejero, yo puedo compar-
tir... no comparto, pero podria compartir hasta que el
reparto de los trabajos, por ejemplo en concentracién
-porque hay mds trabajos-, fuera al 50%. Lo que no
puedo compartir es que sea como en Burgos. Se han he-
cho hasta ahora siete zonas de bases provisionales de
concentracién parcelaria; le digo los nombres: jurisdic-
cion de Lara, Masa, Horigiiela-Cascajares, Barbadillo
del Pez, Ros-Retuerta y Fuente el Césped; si hay algiin
burgalés, conocerd todos los pueblos. Todos, cien por
cien, empresas, cien por cien. Leon, sélo uno (Valde-
vimbre de Ardén), empresas; cien por cien, por tanto,
empresas. Donde si sacan ese desequilibrio que usted
dice es en Salamanca, dos y dos, estd bien. En Zamora,
también equifibrio, una y una, durante el primer semes-
tre del noventa y uno.

Por tanto, sefior Consejero, eso que usted nos cuen-
ta de que el cincuenta por ciento yel cincuenta por cien-
to, no parece que se traduzca en los hechos concretos
de gestion de su Consejeria, Y por eso insistimos en que,
si ya estamos en el sesenta y cnatro por ciento, si ya es-
tamos en el sesenta y cuatro por ciento, pues, realmen-
te, bueno, pues, no parece que la tendencia sea el cin-
cuenta por ciento. Yo le he leido unos datos objetivos,
no pretendo, en absoluto, evitarme ningéin asunto, in-
ventarme algiin asunto.

A mi, ademis, se me plantean serias dudas. Por
ejemplo, yo decia antes que la Consejeria habia pagado
500.000.000 el afio pasado de servicios. No habia parti-
da presupuestaria. Aqui mismo se ha reconocido quela
partida de proyectos del programa 34 eran 75.000.000,
y que este afio va a subir a 125.000.000. Ademds, usted,
en su intervencidn, no ha dicho que con esa partida -y
revise sus papeles- se vayan a pagar [os trabajos de las
concentraciones parcelarias, yasea ésa o cualquier otra.
Por lo tanto, empiezo a plantearme la duda de qué par-
tidas se han pagado, los proyectos, [a realizacién de pro-
yectos, etcétera, en esos trabajos. Porque deberia haber
aparecido una partida, que generalmente tiene el trata-
miento de lo que se llama, eufemisticamente, en térmi-
nos presupuestarios, inmovilizado inmaterial, donde,
bueno, podria decir: 500.000.000. Pero no aparece. Hay
secano, inversién real, 500.000.000, 6 1.000.000.000, 6
2.000.000.000. No aparece esa partida.

Por lo tanto, bueno, tendremos que preguntar par-
lamentariamente, puesto que no creo que me lo pueda
decir usted ahora, de qué partida presupuestaria se han
pagado nada més y nada menos que 500.000.000, de
proyectos del ejercicio anterior. Y, por supuesto, de qué
partida presupuestaria se est4n pagando los proyectos
de este ejercicio, que, adem4s, son ignalmente cuan-
tiosos.

Yo me alegro de que el Grupo Popular tenga, a su
vez, prevista una Enmienda para agilizar los pagos. En
esa pseudo-Enmienda seguro que, con dos condiciones
finicamente: si no se conculcan las garantias de control
presupuestario habituales y no se recurre al socorrido
sistema de los créditos puente, gue al final ticnen unas
cuantas condiciones... Y, posiblemente, el primer cré-
dito puente lo hizo la primera Junta, precisamente pa-
ra adelantar los créditos del Gran Area de Expansién
Industrial de Castillay Leén, entonces, que tenfan gran-
des retrasos. Pero, a nuestro juicio, ese sistema se reve-
la como un fracaso, de verdad; no han supuesto ningu-
na ventaja sustancial para el administrado; complican
la gestién y, a mi juicio, ademds, desincentivan al fun-
cionario y al trabajador que tiene que hacer los expe-
dientes. Y no nos parece que sea el método adecuado.
Pero, si no es por ese método y, ademds -como no po-
dia ser menos-, seguro que se respetan todas las garan-
tias de control presupuestario habidas y por haber,
pues, cast seguro que en esa Enmienda -como en todas
aquéllas que sean razonables-, el Grupo Socialista apo-
yaré.

Y precisar una cuestién que se ha dicho en esta me-
sa, y que a mi me preocupa. Desde luego, el Portavoz
del Grupo Socialista nunca ha hablado de grupoes de
presién, no emple6 esa terminologia; habl6 de grupo de
Procuradores. Nunca emple6 la palabra espurio, desde
luego, por respeto -estd formado por personas con
nombre y apellidos conocidas; est4n aqui-; nada més le-
jos de mi intencién utilizar la palabra espurio. Por lo
tanto, como no la dije, si algnien la ha dicho, habr4 si-
do porque la tiene en la cabeza,

Y repetir que, como las condiciones objetivas son
las que son, la situacién de la agricultura en el afio
ochenta y siete ochenta y ocho, ochenta y nueve, noven-
ta, m4s o menos podfa ser la misma que en el noventa y
uno, pero este aiio, de golpe y porrazo, el Presupuesto
de Agricultura crece... iHombrel, y ademés hay otra co-
sa, que se me olvidaba: hay un acuerdo firmado entre
un sindicato agrario y el Gobierno de Castilla y Le6n
en estos momentos, entonces alternativa de Gobierno
[ J— , de que se firmara... el Presupuesto tenfa que
alcanzar, como minimo, el 22,5%; eso esté firmado, ru-
bricado v, desde luego, dada la publicidad. Yo nunca
creo que los medios de comunicacién mientan; por lo
tanto, ese acuerdo estaba firmado. iHombre!, a lo me-
jor eso ha tenido algo que ver con que el Presupuesto
de Agricultura este afio haya crecido.
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Sefior Consejero, por lo demas, decirle lo mismo. El
Presupuesto crece; deseamos que lo gaste bien, que
quiere decir gastarlo en los programas adecuados y en
eltiempo yritmo adecuado, cosa que, con los preceden-
tes que en estos momentos tenemos de lo que es 1a ges-
tién presupuestaria hasta ahora, pues, lo vemos compli-
cado.

Le pedimos, adem4s, que no avance en el proceso
privatizador de la Consejeria, porque es caro, duplica
esfuerzos. Y no arguya usted que se han licvado funcio-
narios del IRYDA, por ejemplo, a otros sitios, porque
es incierto. En algunas provincias, donde mis trabajo
habia, funcionarios de otros lugares fueron al IRYDA,
fueronala Direccién General de Estructuras. Y se pue-
den poner e¢jemplo concretos: Ledn, etcétera, que téc-
nicos de agencias de Extensién Agraria entonces
fueron, concretamente, a Estructuras, a reforzar las ac-
tuaciones de la Seccién. Por lo tanto, no es asi.

No profundice usted, a nuestro juicio, en el proceso
privatizador de la concentracién, ni, desde Inego, en el
esfuerzo de crecimiento de las transferencias a las em-
presas privadas, sino que, a nuestro juicio, habrfa que
profundizar en las inversiones reales realizadas por la
propia Consejeria, que hay montones de ellas: regadios,
secanos... o las que usted hubiera podido introducir ¢o-
mo novedosas en el presupuesto, y que yo le he dicho
antes que 1o sabfa si no las habia introducido porque
no podia o porque no queria, o porque no podia rom-
per, repito, con Ia linea de actuacién del Gobierno an-
terior.

Por lo tanto, sefior Consejero, le pedimos que no
avance fundamentalmente en ese proceso privatizador,
que no avance en el proceso de incremento sin fin de
las transferencias corrientes a empresas privadas, que
haga un esfuerzo inversor, de inversiones reales, en
asuntos propios de la Consejerfa, que puede; que eleve
la participacion de las transferencias a entidades loca-
les, lo cual parece sorprendente que no sea. Y, desde
Iuego, por la via de ta Enmienda parcial, nosotros inten-
taremos, en la medida de lo posible, mejorar estos pre-
supuestos. Bien entendido que, una vezfinalizado el de-
bate de totalidad, lo que es inamovible es la cuantia final
del presupuesto de la seccién.

Y, linicamente, y por filtimo, pues yo me alegro que
se reconozca que ¢l afio pasado habia un error de
500.000.000 de pesetas en el capitulo I, cosa que en es-
te debate presupuestario se dijo y se hablé, de que el
capitulo I no estaba ajustado, de que habfa que... etcé-
tera, etcétera, y eso nos lleva en estos momentos a que
tenga que haber un crecimiento por encima de lo que
seria, seglin usted, deseable.

De cualquier manera, los documentos que se apor-
tan en el Presupuesto de capitulo I son poco claros. No
es facil desentrafiarlos, No es f4cil llegar a la conclusion
de que las vacantes estan presupuestadas al 5%. Hay

que cogerlas, repasarlas, etcétera. Y, desde luego, no
parece -y lo hemos dicho en todos los debates presu-
puestarios- que las vacantes se tengan que presupues-
tar al S, nial 10: o se presupuestan completas, o, en
todo caso, se pueden presupuestar con una peseta. Por-
que lo que no... es decir, los criterios subjetivos que lle-
ven a presupuestarlas con el 5 6 con el 10 no parecen
razonables. Y, ademds, al final del ejercicio, al final del
ejercicio aparece un efecto nocivo para la Consejerfa
de Agricultura, y es que sobra dinero del capitulo I, mu-
chas veces (el afio pasado sobr6 una buena caatidad de
millones), que van a engrosar los remanentes genéricos.
Hasta ahora, hasta ahora, del reparto de los remanen-
tes genéricos la Consejeria de Agricultura no participa-
ba mucho; a lo mejor ahora, a partir de este ejercicio,
pues el mismo grupo, que no le lamo ni de presién, ni
de espurio, ni nada, consigue que la participacién de la
Consejeria de Agricultura enel reparto de los remanen-
tes genéricos de tesoreria que se producen todos los
afios sea més elevado. Y la verdad es que nos congratu-
larfa, sobre todo si ademds hacen un esfuerzo de soli-
daridad con la de Medio Ambiente.

Y, por tltimo, no ha contestado a una pregunta que
le ha hecho el Portavoz del Grupo del Centro Demo-
créticoy Social, en el que yo tengo un gran interés tam-
bién, pero una en concreto, que ademds es muy facil
contestar, porque no s de cifras, es una cuestién con-
ceptual. La Ley de Concentracién Parcelaria prevé que
una concentracién, toda concentracién tenga que ser
respetuosa con el medio ambiente; lo dice de una ma-
neraimperativa. No lo decfa el Proyecto de Ley presen-
tado, pero, bueno, conseguimos a lo largo del debate
quelodijera de una forma imperativa: "respetars el me-
dio". Y establece dos vias para hacerlo asi. Una, la de
restauracion del medio natural, y otra... -mediante la re-
dacci6n del correspondiente proyecto-, y otra, cuando
por determinadas razones sea especialmente, bueno,
pues, problemitica la zona, en temas medioambienta-
les, por la via de la evalvacién del impacto. Y lo que a
nosotros nos gustaria s que se objetivaran esas cuestio-
nes y que la Junta normativizara -yo creo que a eso se
referia el Portavoz del CDS-, normativizara en qué su-
puestos, en que supuestos objetivos las concentraciones
deberdn ser sometidas al trdmite de evalvacién, yno de-
jarlo ala libertad absoluta de la Junta de Consejeros en
el momento de hacer el Decreto, y que, bueno, pues,

“decidan que si 0 que no, en funcién muchas veces, no

detinforme técnico que se eleva a la Junta, sino a lo me-
Jor hasta de otras cuestiones. Por tanto, lo que se pide
es que se objetiven las razones que obligan a una... a que
una determinada concentracién parcelaria se vea some-
tida al trmite de evaluacién de impacto y despojarla de
otro tipo de componentes que a veces pueden ser, pues,
disgregadores. Nada md4s, y muchas gracias.

EL SENOR SECRETARIO (SENOR SERNA
GONZALEZ}: Gracias, sefior Gonzélez. Sefiores Ji-
ménez y Le6n de la Riva,
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EL SENOR JIMENEZ DAVILA: Gracias, Presi-
dente. Nos han anunciado por parte del Grupo Socia-
lista algunas... varias enmiendas al Proyecto de Presu-
puestos, y una en concreto, Nosotros también, nuestro
Portavoz ha anunciado una en concreto, y por supues-
to que tenemos varias mds. Y a lo mejor incidimos en el
mismo aspecto que la que ha dicho el Partido Socialis-
ta, de relacién de zonas sensibles. Pero no nos olvide-
mos que todo esto conlleva, todas estas declaraciones
de la Comunidad Econ6mica Europea, que el Gobier-
no de Madrid ponga el 50% del dinero en la mayoria de
los casos encima de la mesa, yla otra mitad, el otro 50%,
el Gobierno de Bruselas.

Y como se ha hablado aqui de la reestructuracion
remolachera, quizi fuera bueno traer a colacién que
desde el afio ochenta y seis, que se hizo el Tratado de
Adhesién de Espaiia cor la Comunidad Econémica Eu-
ropea, con muy buen criterio el entonces Ministro, se-
fior Romero, se reservé en el apartado 10... del Trata-
do de Adhesi6n la posibilidad de incrementar ef cultivo
de la remolacha, con un sobreprecio, como }a tienen fos
italianos desde que se constituyd la Comunidad, que
podia llegar en estos momentos hasta 1.600 pesetas.
Presupuesto gue la Comunidad siempre, en todos los
ejercicios, la DG6, la Direccién General que se ocupa
de temas de azticar, pone en sus presupuestos, y esté ahi
pendiente de que el Gobierno espaiiol ponga el otro
50%, pero nunca se ha hecho. Este afio se ha pedido,
por primera vez, el actual Ministro, poner en marcha al-
gunos recursos de ese tipo, que corresponderfan unos
23.000.000.000, 23.000.000.000 que no sabemos ahora si
se van a gastar en la reestructuracién del sector remo-
lachero o en la reestructuracién del sector industrial.
Ahi est nuestra duda y en eso estamos peleando. Pe-
ro, no obstante, el 50% lo tiene que seguir poniendo el
Gobierno espaiiol. Lo que si sabemos ya, porque se nos
ha dicho, es que no va a poner ni una peseta al precio,
que todo ir4 en infraestructuras. Como €se son casi to-
dos los ejemplos, y se pierde una cantidad de dinero im-
portante que podria venir a nuestra Comunidad, y que
no viene porque el Gobierno de Madrid no le da la ga-
na de poner esas cantidades del 50% que fe correspon-
de.

Me alegro muchisimo de gue al Grupo Socialista le
parezca muy bien el incremento de los presupuestos en
un 25%, pero continuamente hacemos referencias a lo

que pasaba... 2 las pasadas... a afios anteriores. Y 3o,

que me he preocupado un poco de leer los presupues-
tos que presentaba el Gobierno Socialista en Agricul-
tura cuando estaban... tenfan el Gobierno de esta Co-
munidad, nos encontramos que don Jaime Gonzélez, en
una presentacién de Presupuestos, nos anunciaba-yera
importante- que su presupuesto suponia el 17% del
Presupuesto de la Comunidad, cuando entonces hay
que reconocer que tenia la Consejeria lo que hoy es Me-
dio Ambiente; y nos dijo, asi como anécdota -y figura
en el Diario de Sesiones-, que la Comunidad Valencia-
na gobernada por socialistas, dedicaba €1 3% de su pre-
supuestoyla Castellano-Manchega, que podia parecer-

se bastante a la nuestra, en un 5%. Llegamos al afio no-
venta y dos y nos encontramos con que el Gobierno de
Madrid baja un 3,6%. Y, por referirnos ala Comunidad
Castellano-Manchega, también gobernada por los so-
cialistas, pues este afio suben un 11,66%, mientras el
presupuesto global de la Comunidad sube el 14,08. Eso
es lo que los socialistas suelen hacer en casi todos los
gobiernos donde estdn. Parece ser que, si estuvieran en
éste, serfa totalmente distinto.

También queriamos decir que por supuesto que en-
tendemos, entendemos que para nosotros el capitulo
VI son inversiones, y ademés que tienen un efecto mul-
tiplicador impresionante.

La segunda vez que oigo hablar en esta sala de don
Francisco Franco, echdndole la culpa de lo que pasé.
Pues, a lo mejor. Lo que si es cierto también es que con
los tratados preferenciales que consiguid él como pais
tercero con la Comunidad estdbamos mucho mejor que
con el actual Tratado de Adhesion. Asi de claro. Y eso
Jo reconoce todo el mundo.

Y hablamos también de que hay doscientos mil agri-

* cultores franceses en huelga, manifestaciones porque

les perjudica el Tratado de Adhesion que han firmado
con Espafia. Pues, a lo mejor el Tratado de Adhesién

* que se firm6 en el afio ochenta y seis, indudablemente

que a lo mejor beneficia a la agriculfura espanola; pero
no, por supuesto, a la de esta regién. Aquf no veo yo na-
ranjos, ni peras, ni horticolas. Luego, posiblemente ~co-
sa que dudo-, en una forma global, pudiera ser que el
Tratado beneficiara al conjunto del campo, pero de es-
ta regi6n se olvidaron entonces y se siguen olvidando
ahora, pero de una forma dramatica. Y con estos pre-
supuestos, sefior Consejero, yo estoy convencido, como
dije antes, que no vamos a poder relanzar nuestra agri-
cultura, pero si poner las bases para que el pelotazo sea
més leve. Muchas gracias.

EL SENOR SECRETARIO (SEﬁOR SERNA
GONZALEZ): Gracias. $i, Sefioria.

EL SENOR LEON DE LA RIVA: Muchas gracias,
sefior Presidente. Sefior Consejero, antes el Portavoz
del Grupo Mixto le hizo una pregunta, o la hizo genéri-
camente a esta Comisi6n, y que tengo transcrita literal-
mente aqui en mis apuntes. Decia: {estamos satisfechos
de la evolucién del sector agricola-ganadero en Casti-
{lay Le6n? El Consejero no la ha contestado, y, desde
luego, los Procuradores del Grupo Popular no estamos
satisfechos de la evolucion de este sector, y justamente
por eso en los presupuestos de este aito, en el proyecto
de presupuestos, se hace un especial esfuerzo en el te-
ma agricola y ganadero. Que no se puede ir a més, dice
el Consejero de Agricultura, y nosotros lo asumimos.
No se puede ir a més dentro de la capacidad financiera
que tiene esta Comunidad Auténoma; se puede ir a més
con otras posibilidades financieras, que, desde luego,
no son las de la Junta de Castilla y Leén.,
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Aqui se ha hablado de consorcio de Procuradores,
literalmente, de consorcio de Proctiradores, y Ia res-
puesta del Portavoz Popular ha sido que ni consorcio
de Procuradores ni grupos de presién u otro tipo de ac-
tuaciones espurias. Efectivamente, y lo ratifico. Pero la
palabra que se ha eludido en la segunda intervencién es
la de consorcio de Procuradores, que, desde luego, no
figura en el Reglamento de estas Cortes. Como yo no
sé que se entiende por "consorcio de Procuradores”, he
tratado de matizar el tema.

Y como parece que de mi intervencién anterior se
abre, de soslayo, un debate sobre la integracién de nues-
tro pais en la Comunidad Econémica Europea, mire,
sefior Presidente, yo no me voy a remitir al anterior Je-
fe del Estado, como se decia de forma un tanto sofisti-
cada durante bastantes afios, porque no tuve relaci6n,
desde luego, ni politica, ni profesional, ni personal con
€l ni con el régimen; pero vamos a hablar de la negocia-
cidn, siquiera sea de pasada.

Porque lo que a nosotros nos preocupa son los inte-
reses de los agricultores y ganaderos de Castillay Le6n,
no los de los agricultores franceses, y, a larga distancia,
por solidaridad interregional, pero no como gestores o
defensores de los intereses, los de los valencianos o de
los murciaros. Miren, me van a permitir que le cuente
ua cuento, muy corto. Yo creo que el reloj nos lo per-
mite, Erase una vez un sefior.., -le llamamos Romero,
por ejemplo, éle gusta a usted?-, pues era una vez un se-
fior que se llamaba Romero, que tenia un pueblecito..,
en un pueblecito tenia una casa que queria vender, y
anuncid en el pueblo que queria vender la casa, y no le
compraban la casa, y, un buen dfa puso en el Ayunta-
miento "vendo la casa y tengo que venderla antes del
treinta y uno de diciembre, porque entonces me voy del
pueblo”. {Qué pas6? Pues que los listos del pueblo nin-
guno fue a comprar la casa hasta ¢l dia treinta y uno de
diciembre, y quien puso el precio no era quien vendia,
sino quien compraba. Y, ademds de comprarle la casa
al precio que quiso, le meti6 en la OTAN.

Y ya termino, sefior Presidente. Se ha armado tam-
bién una... se ha planteado una discusi6n sobre iniciati-
va privada versus iniciativa pablica. Nosotros seguimos
siendo partidarios de la iniciativa privada, porque en
términos generales la iniciativa privada -y hablo en tér-
minos generales, hay sus excepciones, por supuesto-, la
iniciativa privada, digo, viene a generar riqueza, y, algu-
nas veces, la iniciativa pblica lo que hace es la genera-
cién esponténea y rdpida de algiin nuevo rico, y como
decia mi abuelo -por cierto, ilustre agricultor de la zo-
na de Medina de Rioseco-, como decfa mi abuelo, las
grandes crecidas se hacen siempre con aguas turbias.

Muchas gracias.

EL SENOR SECRETARIO (SENOR SERNA
GONZALEZ): Gracias, Sefioria. Sefior Consejero...

EL SENOR GONZALEZ GONZALEZ: Sefior
Presidente, he sido aludido directamente en el debate,
¥yo creo que por error, no ha querido hacerlo, pero una
vezque lo ha hecho, pues, tengo —creo- derecho a inter-
venci6n en el mismo.

EL SENOR SECRETARIO (SENOR SERNA
GONZALEZ): Esta Presidencia entendia que aludia a
su etapa anterior de Consejero.

EL SENOR GONZALEZ GONZALEZ: Presi-
dente, ha aludido a mi etapa anterior, pero yo me llamo
Jaime Gonzélez, y podia haber aludido a mi etapa de
feto, pero me hubiera seguido Hamando alo mejor... Por
tanto, yo creo, sefior Presidente... vamos, si no me la
quiere dar, por supuesto, yo soy muy respetuoso y no
tomo la palabra. Pero he sido aludido directamente so-
bre un tema que me afecta; por tanto, tengo derecho a
ello. Ahora si usted necesita mirar al Portavoz del Gru-
po Popular, como acaba de hacer ahora, para pedir per-
miso, pues, no hay ningfin problema. Retiro la peticion.

ELSENOR LEON DE LA RIVA: Sefior Presiden-
te, yo entiendo que la dltima parte de Ia intervencién
del sefior Gonzilez es absolutamente inoportuna, y, en-
tonces, yo le pido al sefior Presidente que le llame al or-
den al seitor Gonzilez.

EL SENOR GONZALEZ GONZALEZ: Si, sefior
Presidente. Yo entiendo que gran parte de la suya es
igualmente inoportuna, por referirse a otros temas, y us-
ted, sefior Presidente, le ha dejado entrar en miles de
materias.

EL SENOR SECRETARIO (SENOR SERNA
GONZALEZ): Seiior Gonzilez, esta Presidencia tiene
su asesor y, por lo tanto, no requiere...

ELSENOR GONZALEZ GONZALEZ: Pues pre-
glnteles, sefior Presidente. Si quiere, que usted es el
Presidente.

EL SENOR SECRETARIO (SENOR SERNA
GONZALEZ): Sefior Gonzélez, tiene su turno de pa-
labra, para replicar.

EL SENOR GONZALEZ GONZALEZ: Muchas
gracias, sefior Presidente. Al final yo sabfa que la justi-
cia se impondria y que usted me concederia la palabra.
Con brevedad, puesto que me ha hecho una alusién ala
época de Consejero y al tema de los Presupuestos que
entonces se hacian, y ademés 1o ha hecho innecesaria-
mente, porque después no se ha referido a ello, se ha
referido a lo de otras Comunidades y otras formas, lo
que parece ser s que queria finicamente traerme a co-
lacién.

Tuve la precaucién, porque yo creo que es bueno,
de rescatar los documentos que entonces se leyeron
aquf, ademds manuscritos, para que no haya ningtin ti-
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po de duda, y que constan en el Diario de Sesiones,
igualmente. Nosotros habldbamos entonces, sefior Ji-
ménez Davila, exclusivamente del peso de las inversio-
nes y transferencias de capital -por darles laraz6n a us-
tedes- de la Consejeria de Agricultura en el resto... en
el conjunto de la Junta. Y decfamos que en el afio
ochenta y siete el peso de ambas cuestiones habian lle-
gado al 23,32%, y han {legado, segfin ha dicho el Con-
sejero hace bien poco ¢n su propia infervencién, a ser
del 17%. Y durante cuatro afios hemos defendido que
el peso porcentual dela Agricultura y Ganaderia en
el Presupuesto de la Comunidad bajé durante cuatro
afios, cosa que usted nos ha dado la raz6n hace muy po-
co. Por lo tanto, independientemente de la cuantia, por-
centualmente, porcentualmente, los Presupuestos se
hacian asi, esos datos constan en el Diario de Sesiones.
Y si usted llama a mi nombre para aquello, higalo -ya
lo ha hecho- diciendo exactamente y rigurosamente lo
que ahi se decia, no para hablar después de fa Comuni-
dad Valenciana o de la Comunidad Extremeifia o de la
de Castilla-La Mancha, que no tienen nada que ver con
nosotros entonces.

EL SENOR JIMENEZ DAVILA: Por alusiones,
sefior Presidente... 81, pero estdbamos en un turno de
alusiones.

EL SENOR QUIJANO GONZALEZ: Pero era un
turno de alusién que se agota... se agota una vez que es
utilizado.

Tienela palabra el seior Consejero, en turno de di-
plica.

EL SENOR CONSEJERO DE AGRICULTURA
Y GANADERIA (SENOR GARCIA MONGE): Mu-
chas gracias, sefior Presidente. Yo querfa insistir a Sus
Sefiorias en que la Junta ha hecho su méximo esfuerzo
presupuestario, y que si no aporta mds dinero para
nuestra agricultura es porque no hay més disponibilida-
des presupuestarias. Como decia el Portavoz del Parti-
do Popular, sila Administracién Central nos diera més
dinero, podriamos aportarlo,

En preguntas de detalle, sin perjuicio de poderlas
contestar con las preguntas que puedan formular por
escrito Sus Sefiorias, con respecto a los sectores lacteo
y remolachero, entendemos que el sector remolachero
estd relativamente ordenado. Esperamos que no sean
realidad las propuestas que se estan haciendo por ahi
de cerrar fabricas de remolacha en nuestra Comunidad
Auténoma, haremos todo lo posible por que esto no se
haga realidad. Y respecto al sector ldcteo, todavia no
tenemos fijadas Ias cuotas definitivas lecheras. Precisa-
mente le anuncio a Su Sefioria, a Sus Sefiorfas que el
préximo dia veintinueve -creo-nos ha convocado el Mi-
nisterio de Agricultura a una reunién para estudiar,
precisamente, este tema: la reorganizaci6n del sector
lacteo en toda Espafia; una reunion a la que ird el Di-
rector General correspondiente.

Respecto a los censos, que también me hacia una
pregunta de detalle, que Ie ruego que me perdone si me
salté en ella, entiendo que los censos realmente no les
hacemos nosotros, censos directamente les tiene que
hacer el Instituto Nacional de Industria. La Consejerfa
a lo que se compromete y se comprometié en su pro-
grama agrario, en el programa agrario que se presento,
fue a poner al dfa... bueno, poner al dfa no, a llevar un
registro de explotaciones; st quiere usted llamar a eso
un censo, pues, un registro de explotaciones lleva inclui-
do un censo, por supuesto que lleva incluido todas las
explotaciones ylo que tiene cada explotacion; no es de-
cir... un registro de explotaciones no es decir que un de-
terminado agricultor o ganadero tiene una explotacién,
bay que decir en qué consiste esa explotacién, ya sea
agricola o ganadera. En ese aspecto, pues, si, puede
considerarse como un censo. Hay un compromiso de
esta Consejeria de que alo largo de esta Legislatura lle-
guemos a tener al dia un registro de explotaciones, con
el esfuerzo que eso conlleva, sobre todo, no hacerle, si-
no mantenerle vivo. Un censo de explotaciones no vale
paranadasi se hace yse deja, y se archiva; hay que man-
tenerle vivo. Y el coste del mantenimiento vivo de eso
censo en explotaciones es bastante elevado, la evalua-
cidn de ese coste es muy elevada.

Respecto a los programas de investigacion, que me
referfa también, pues, le puedo, tengo unarelacién agui
de todos los proyectos que se estan realizando: tecno-
logia en el cultivo de...., mejora genética del lupinus, se-
leccidon y mejora de lupinus, obtencién variedades de
guisantes, etcétera. Yo le puedo pasar si usted quiere
un detalle exhaustivo de todos los proyectos que se es-
tan realizando y los que se piensa realizar con mds de-
talle,

Respecto ala polémica de inversiones que se ha sus-
citado, entendemos, y yo entiendo que las inversiones
pueden sr publicas o privadas, cosa que no hay duda
gue puede ser la iniciativa ptblica o privada. La Junta
hace sus inversiones y la iniciativa privada hace sus
inversiones también. Y entonces no dejan de ser inver-
siones porque los Presupuestos de esta Comunidad
Auténoma ayuden a esas inversiones, siguen siendo
inversiones, siguen creando riqueza y siguen creando
puestos de trabajo, con independencia de las que pue-
da hacer la Administracién. La inversi6n se hace de un
sitio o de otro, y por eso no pierde su condicién, entien-
do que no pierde su condicién de inversidn.

Lo de la participacién de empresas privadas en tra-
bajos de concentracién parcelaria, yo cnando le decfaa
Su Sefiorfa de un 50% a 50% es una tendencia, es a lo
que setiende. Quizds hoyno se esté cumpliendo esa ten-
dencia, pero, pero, {por qué? Vamos a analizar por qué.
Porque hay un atasco, hay realmente un atraso impor-
tante; y, entonces, como hay un atraso importante y no
somos capaces, por los medios que tenemos, de poner-
nos at dia, por eso vamos a las empresas privadas para
que nos aporten sus proyectos, Cuando consigamos po-
nernos al dfa, pues, intentaremos que s¢ mantenga esta
tendencia de participacion del 50% a 50%.
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La agilizacién de pagos. Me parece perfecta la mo-
dificacién al Proyecto de Ley que va a hacer el Grupo
Popular para agilizar los pagos. Con ello conseguimos,
con ello se va a conseguir que los Presupuestos... que
realmente se ejecuten realmente los Presupuestos. Y la
diferencia que existe oy entre presupuesto comprome-
tido y presupuesto ejecutado se vaya disminuyendo.
Realmente, el Presupuesto comprometido me imagino
que estaré pricticamente todo el Presupuesto de este
ano; ejecutado, pues, no lo estd... Y con esta agilizacién
de pagos conseguiremos, creo que se conseguird el
acercar ¢sa diferencia entre presupuesto comprometi-
do y presupuesto ejecutado, que sea minima esa dife-
rencia. Por supuesto, que el Presupuesto es obligacién
de gastarlo y le vamos a gastar bien, y s mi obligacién
y mi responsabilidad el asi hacerlo, la mia yla del equi-
po directivo que est4 en la Consejeria,

Y nada més, Seiiorias. Agradecer sus sugerencias. E
insisto otra vez, si alguna pregunta de detalle quieren
que se conteste, a continuacion, los Directores Genera-
les y Secretario General podrian contestarles silo creen
oportuno y a preguntas de detalle,

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR QUIJANO
GONZALEZ}: Se abre el turno de preguntas para
miembros de la Comisién que no hayan actuado como
Portavoces. El orden es indiferente. Sefior San Se-

gando.

EL SENOR SAN SEGUNDO NIETO: Gracias, se-
fior Prestdente. Sefior Consejero, Sefiorias. Yo, simple-
mente, para hacer una pregunta al sefior Consejero de
Agricultura, ya que estoy seguro que ha estudiado de-
tenidamente los precedentes al confeccionar estos Pre-
supuestos para ¢l afio mil novecientos noventa y dos. Y
decirle que sirecuerda que en la comparecencia del se-
for Consejero de Agricultura ante la Comisién de Eco-
nomia, Hacienda y Comercio, celebrada el dia veinti-
dés de mayo de mil novecientos ochenta y cuatro, el
sefior Consejero de Agricultura hizo textualmente las
siguientes manifestaciones. Pasando ya a hablar de los
mismos decia: el de la Consejerfa de Agricultura, Ga-
naderfa y Montes supone el 17% del total de 1a Comu-
nidad, lo que, al comparar con otras Comunidades Au-
ténomas, nos da un porcentaje elevado, Asi tenemos
que en la Comunidad Valenciana la agricultura repre-
senta el 3% del total; en Castilla-LLa Mancha el 5%. Y
analizando una serie histérica reciente en la Adminis-
tracién Central, que abarca los afios del setenta y nue-
ve al ochenta y tres, el MAPA representa sobre el total
de los Presupuestos Generales del Estado el 4%.

Nada mds. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR QUIJANO
GONZALEZ): Seiior Jiménez-Ridruejo.., Sefior Ma-
drid

EL SENOR MADRID LOPEZ: Sefior Presidente,
sefiores Procuradores. Todas las intervenciones en es-
ta Comisién de Economia, 16gicamente, tratan de expli-

car lo que el comentario inicial con lo que los Conseje-
ros inician su intervencién, que es la expresién econd-
mica o cifrada de un proyecto, de un proyecto politico.
Y un proyecto politico yo creo que es el conjunto de las
actividades que se realizan desde, en este caso, desde
el Gobierno de la Comunidad. A mf me preccupa en
cierto modo lo que supone fa expresién exclusivamen-

- te técnica y la falta a veces de los contenidos politicos

con los que se expresa inicialmente, y tiene sentido la
comparecencia y tienen sentido las instituciones. Por
eso, yo estoy de acuerdo también, recogiendo lo que
aquise hadicho... yle voy a formular dos preguntas con-
cretas. 8i, efectivamente, la actividad, el apoyo adminis-
trativo, en este caso, la ejecucién presupuestaria, con-
sidera el sefior Consejero que ese retraso que existe en
estos momentos ¢n ¢sa ejecucion presupuestaria, que
supone también un cierto desinimo en los administra-
dos, no est4 retrasando el proyecto politico de la pro-
pia Comunidad, y, al mismo tiempo, est4 produciendo
un... desde mi punto de vista, no sé si desde el suyo, tam-
bién un desaliento de aquellos funcionarios con respon-
sabilidades que ticnen deseos importantes de ese traba-
jo, de poner al servicic de fa Comunidad los trabajos
administrativos y de la propia ¢jecuci6n presupuestaria.

Por otro lado, si tiene la impresién el sefior Conse-
jero que en estos momentos el impulso politico es algo
més que la ejecucién presupuestaria y la accién admi-
nistrativa. Y la pregunta en esa direccién es: {cémo
piensa, desde el desarrollo de los presupuestos, hacer
un impulso politico que dE un paso adelante en la con-
secucién y configuracién decidida de la Comunidad
Auténoma?

Seiior Presidente, yo quisiera decir que algunas de
las expresiones que aqui se escuchan, desde mi punto
de vista, est4n inadecuadas, y esta pregunta no es... me
la hago a mi mismo, cuando se habla del Gobierno de
Madrid, constantemente, yo no sé si se est4 hablando
del seftor Leguina o del sefior Gonzélez; es decir, ha-
bria que decidir de una vez, para que los sefiores de la
derecha asuman definitivamente el estado de las auto-
nomias.

Y también, pues, cuando el Consejero est4 diciendo
si nos dieran més dinero, no sé qué quiere decir, desde
el punto de vista de la d4diva, cuando el conjunto de lo
que es el Estado solidario de las autonomias significa
un equilibrio conjunto entre los distintos territorios.
Muchas gracias,

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR QUIJANO
GONZALEZ): Sefior Tomillo.

EL SENOR TOMILLO GUIRAO: Gracias, sefior
Presidente. Dos preguntas en torno a la formacién pro-
fesional agraria, en el sentido de reglada.

La primera, se debe a una preocupacion por el 4rea
de formativa comitin de los alumnos de fa formacién
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profesional agraria. Y, en ese sentido, {tiene previsto
algfin convenio, bien con la Consejerfa de Educacién y
Cultura o bien con el Ministerio de Educacién, para
mejorar este drea de formacién comiin?

Y la segunda, preguntar al sefior Consejero si exis-
te alguna asignacién presupuestaria que permita lievar
acabo lareforma dela formacion profesional, en el sen-
tido de la iniciacion de los nuevos tipos formativos, en
lo que se refiere, l6gicamente, a la formacion agrariare-
glada. Nada m4s. Gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR QUIJANO
GONZALEZ): Seiior Consejero, para respuesta.

EL SENOR CONSEJERO DE AGRICULTURA
Y GANADERIA (SENOR GARCIA MONGE): Mu-
chas gracias, sefior Presidente. Con respecto a las pre-
guntas del sefior Madrid, yo creo que la ejecucién pre-
supuestaria se estd llevando a cabo normaimente, o sea,
no hay un retraso muy grande, un retraso que ponga de
manifiesto una falta de gestion en la ejecucién de los
presupuestos; es normal, es normal, no creo... creo, en-
tendemos que no es un retraso excesivo y que los pre-
supuestos s¢ estan gestionando, pues, con normalidad,
como se estan gestionando otros afios, y que yo creo que
no influye este posible retraso en el proyecto politico de
la Comunidad. Se est4n gestionando los presupuestos
con normalidad, y esto es una actividad més de la Ad-
ministracién.

"Respecto que como piensa, desde el desarrollo de
los presupuestos, el impulso politico de la Consejeria.
Pues, yo creo que los presupuestos es el reflejo, el re-
flejo del programa politico, del programa de la Conse-
jeria de Agricultura. En su dia se expresd, yo compare-
cia ante la Comisién de Agricultura para exponer ¢l
proyecto de la Consejeria respecto a temas especificos
agricolas, y esto entiendo, entiendo que el presupuesto
es el reflejo, son los medios econdmicos para poder lle-
var a cabo durante este afio parte de ese proyecto poli-
tico que se expresé en la comparecencia de... enla com-
parecida de la Consejeria de Agricultura para expresar
el programa agrario. A lo largo de otros afios... es un
programa agrario para cuatro afios, para una Legisla-
tura, y el afto que viene, pues, los aifios sucesivos, pues,
los presupuestos entiendo que tienen que ir para desa-
rrollar ese programa agrario.

Conrespecto a las preguntas de formaci6n profesio-
nal agraria, si no le importa, sefior Presidente, podria
contestar el Director General competente en la mate-
ria, de Produccién e Industrias Agroalimentarias, si lo
cree oportuno.

EL SENOR DIRECTOR GENERAL DE PRO-
DUCCION E INDUSTRIAS AGROALIMENTA-
RIAS (SENOR TORRES RIOL): Gracias, sefior Pre-
sidente. En relacion con las dos preguntas planteadas
por el sefior Tomillo, algtin convenio con Educacién y

Ciencia, en estos momentos no hay ningin convenio
previsto para desarrollar la materia de... para desarro-
1lar enseianzas de formacién profesional con el Minis-
terio de Educaci6én y Ciencia.

Y en cuanto a la segunda pregunta, reforma del pre-
supuesto para intervenir en nuevos ciclos de formacién
profesional, nosotros creemos que la actuacién de la
Consejerfa debe de ir para reforzar las ensefianzas no
regladas para agricultores. No obstante, si el desarrollo
de los nuevos ciclos, de acuerdo con la nueva Ley de
Formacién Profesional, aconsejara alguna actuacién en
este sentido, pues, no serfa dificil poderlas desarrollar
de acuerdo conlas posibilidades presupuestarias actua-
les. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR QUIJANO
GONZALEZ): {Terminé su contestacién?

&Alguno de los intervinientes desea turno de répli-
ca? ¢Algin Procurador...?

EL SENOR SAN SEGUNDO NIETO: 8i. Sefior
Presidente, sciior Presidente, ¢l sefior Consejero no ha
contestado a la pregunta que le ha realizado.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR QUIJANO

* GONZALEZ): Ese problema yo no se lo puedo solu-

cionar, evidentemente.

EL SENOR CONSEJERO DE AGRICULTURA
Y GANADERIA (SENOR GARCIA MONGE): Es
que, realmente, yo creo que... Vamos a ver, no he en-
tendido la pregunta que me ha hecho, le digo la verdad;
es que, le digo, no entiendo la pregunta que me ha he-
cho, ha hecho una... ha hecho una afirmacién y entien-
do que...

EL SENOR SAN SEGUNDO NIETO: §i, sefior
Consejero, yo le hacia la pregunta de si usted, en la pre-
paracibn de los presupuestos, que estamos seguros que
lohaa estudiado detenidamente, como me lo ha demos-
trado en una exhaustiva presentacién del programa de
este afio, de los presupuestos del noventa y dos, que si
habia leido que en una comparecencia del entonces
Consejero de Agricultura ante la Comisién de Econo-
mia y Hacienda, precisamente explicando los presu-
puestos del afio mil novecientos noventa y cuatro, habia
dicho textualmente la frase a la que yo antes he hecho
referencia, de la Comunidad Auténoma de Valencia,
de la de Murcia. Si quiere se la vuelvo a leer.

- Decfa: "Pasando ya a hablar de los mismos de la
Consejeria de Agricultura, Ganaderia y Montes, sipo-
nenel...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR QUIJANO
GONZALEZ): No, la... Senor San Segundo, la pregun-
ta, en la medida en quelo..., estd suficientemente hecha,
El sefior Consejero estimé que no habia ninguna pre-
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gunta, sino una afirmaci6n. Le he dejado un segundo
turno por si aclaraba que hubiera algtin tipo de pregun-
ta. Parece que la pregunta es la misma; si el sefior Con-
sejero considera que hay algo que contestar, puede ha-
cerlo, pero su turno ha terminado, evidentemente.

EL SENOR SAN SEGUNDO NIETO: Gracias, se-
fior Presidente.

EL SENOR CONSEJERO DE AGRICULTURA
Y GANADERIA (SENOR GARCIA MONGE): Pyes
si la pregunta es si yo habia leido todas esas notas, pues
st, yo las... tenfa conocimiento de todas esas notas, y yo
he leido antes de la preparacion de los presupuestos,
pues, muchas de las comparecencias que ha habido en
afios anteriores para la presentacion de los presupues-
tos de todos los ejercicios anteriores. Muchas gracias,
sefior Presidente.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR QUIJANO
GONZALEZ): { Algiin Procurador presente, no miem-
bro de la Comisién, desea efectuar pregunta? Sedior Lo-
renzo y sefor...

ELSENOR LORENZO MARTIN: §i. Gracias, se-
fior Presidente. Simplemente preguntarle al sefior Con-
sejero que qué previsiones presupuestarias, 0 no presu-
puestarias, tiene para cumplir los acuerdos de estas
Cortes de Castilla y Leén referente a la Comisién que
se cred en su dia para analizar las consecuencias del in-
cendio del Valle del Tiétar, de la Mancomunidad def
Valle del Tiétar.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR QUIJANO
GONZALEZ): Seiior Quevedo.

EL SENOR QUEVEDO ROJO: Gracias, Presi-
dente. Tres preguntas concretas, al hilo de Io que se ha
ido haciendo de exposicién en el debate y, en concreto,
de unas intervenciones por el Portavoz del Grupo Po-
pular cuando nos han leido una serie de datos, de refe-
rencias de Comunidades Auténomas.

A mi me preocupa que en la Partida Presupuestaria
03.059, que habla de zonas desfavorecidas y zonas de
montaiia, que hasta este afio ¢n la ejecucion presupues-
taria la Consejerfa de Agricultura no se ha gastado ni
un duro, por lo menos asi figura en los datos que uste-
des nos han pasado, tenemos de nuevo presupuestados
400.000.000 para zonas de montaia, y 80.000.000 para
zonas desfavorecidas. Me preocupa, digo, que no se va-
ya a ejecutar, y me preocupa més que no se aumente;
porque si yo, agricultor de Castilla y ¢6n, hubiera si-
do un agricultor de Castilla-La Mancha que vive enuna
zona desfavorecida, hubiera visto su ayuda compensa-
toria multiplicada por dos; quizés tenga eso mucho que
ver a que haya un Gobierno del Partido Popular o un
Gobierno Socialista, en cuanto a ayuda a los agriculto-
res.

Me preocupa también otra partida presupuestaria,
que es la 02,059, 1a 784, convenios con corporaciones

institucionales, que usted nos ha comentado que era pa-
ra participar en las ayudas al programa LEADER. A
mi me preocupa esta partida, fa forma que est4 presu-
puestada, porgue en el programa LEADER, si mal no
me consta, han presentado, menos una, todas las pro-
vincias de Castilla y Le6n ayuda, y aqui presupuestadas
no hay mas que para cuatro, para cuatro provincias.

Me huele, si esto no resulta... me huele, digo, y no
me resultarfa extrafio que viendo como va el programa
LEADER, que probablemente con las peticiones -y me
constan, porque fas he vivido de cerca-, hay tres veces
de peticiones a nivel europeo que las que se calculaban
ayudar, que esto no tenga otro fin que seguir financian-
do al Instituto de Desarrollo Rural, versus Opus Dei.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR QUIJANO
GONZALEZ): {Algiin otro Procurador? Sefior Con-
sejero, sefior Consejero, para respuesta.

EL SENOR CONSEJERO DE AGRICULTURA
Y GANADERIA (SENOR GARCIA MONGE): Mu-
chas gracias, Presidente, sefior Presidente. Con respec-
toalapregunta del sefior Lorenzo, quiero decir que hoy
las competencias en materia de incendios no las tiene
esta Consejerfa de Agricultura y Ganaderia. La repo-
blacién del Valle del Tiétar como consecuencia de los
incendios que se produjeron a fecha a que se refiere,
me imagino que serd la Consejeria de Medio Ambien-
te la que realizar4 las medidas oportunas para poder
subsanar, o para poder recuperar ese... los males pro-
ducidos por ese mcendio.

Respecto a las preguntas del sefior Quevedo, yo me
limito a decirle que en el presupuesto del afio pasado,
del ejercicio del noventa y uno... bueno, del que esta-
mos presente, el noventa uno, la indemnizacion com-
pensatoria de montafia eran 350.000.000 de pesetas, y
luego la inversi6n colectiva en zonas desfavorecidas era
de 100.000.000 de pesetas; total 400.000.000, 1a transfe-
rencia era de 450.000.000 de pesetas. Lo sea el Capitu-
lo VII punto 8. Este afio, este afio esta partida presu-
puestaria se eleva a 480.000.000 de pesetas, lo hemos
incrementado, hemos incrementado el dinero, precisa-
mente, para indemnizacién compensatoria de montafia
y zonas desfavorecidas,

Respecto a su referencia al programa LEADER.
Como muy bien ha dicho, se han presentado varios pro-
yectos de este programa LEADER, y en la partida no
aparece especificado que es una partida genérica en la
que cuando... usted sabe también que sc han remitido a
Bruselas por parte de la Administracién Central estos
proyectos presentados; no se han debido remitir todos,
se han remitido parte de ellos, los que de alguna forma
creian que eran los més beneficiosos para esta Comu-
nidad Auténoma. Y cuando esos proyectos con cargo
al proyecto LEADER sean aprobados por Bruselas y
reviertan, vuelvan otra vez a la Administracién Central
yanuestra Comunidad, entonces habilitaremos las par-
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tidas presupuestarias necesarias para poderles ayudar,
pero a todos ellos, no va a haber distinci6n entre unos
y otros; los que podamos ayudarles, Ies ayudaremos con
cargo a esta partida presupuestaria. Precisamente por
no saber qué proyectos son los que se van a aprobar en
la Comunidad Econ6mica Europea, no podemos aqui
discernir entre unos y otros. Es una partida global que
apoyar4 en general a los proyectos del proyecto LEA-
DER que vengan aprobados, por asi decirlo, y financia-
dos con fondos de la Comunidad Econdmica Europea.
Muchas gracias, sefior Presidente.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR QUIJANQ
GONZALEZ): {Desean alguno de los intervinientes
réplica? Sefor Lorenzo.

EL SENOR LORENZO MARTIN: Gracias, sefior
Presidente. Evidentemente, me recuerda algo que co-
nocfa, pero que las conclusiones de Ia Comisién al res-
pecto figuraban en materias de infraestructura rural,
caminos rurales, cultivos alternativos, etcétera, etcéte-
ra, que por lo menos hasta el dia de hoy no han dejado
de ser competencia de usted.

EL SENOR QUEVEDO ROJOQ: Gracias, sefior
Presidente. Si, sefior Consejero, dos cosas concretas,
porque, practicamente, ha leido lo que pone en el pre-
supuesto, sobre todo en la primera pregunta, en la se-
gunda no. Y yo lo que le preguntaba es si por suerte en
esta Comunidad -y estoy hablando del tema de zonas
de montafa y zonas desfavorecidas- ibamos a tener la
suerte de los agricultores de Castilla-La Mancha, que
encuentran duplicada la ayuda que reciben via Estado
Central, via Comunidad Econémica Europea, por estar
ubicados, no sé si por suerte o desgracia, en esas zo-
nas. Por suerte para los de Castilla-La Mancha si, por-
que hay una Comunidad Auténoma que les presta esa
ayuda.

Y en la segunda, en la segunda, me dice usted: es
que hemos hecho una partida global. No, en los presu-
puestos no es global, est4 provincializada, y se la pue-
doleer, no hay més que veinte millones sin provin-
cializar; hay provincializados 40.000.000 para Burgos,
30.000.000 para Palencia, 15.000.000 para Valladolid y
10.000.000 para Zamora. Y, que yo sea, si digo... creo
que no me equivoco, todos los proyectos LEADER
presentados por esta Comunidad Auténoma han sido
remitidos a Bruselas, todos.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR QUIJANO
GONZALEZ): Sefior Consejero.

EL SENOR CONSEJERO DE AGRICULTURA
Y GANADERIA (SENOR GARCIA MONGE): Mu-
chas gracias, sefior Presidente. Referente a la materia
de infraestructura a que se referia el sefior Lorenzo,
pues, en cuanto se realicen por parte de la Consejerfa
de Medio Ambiente todas sus actuaciones en materia
forestal, pues, nosotros no tendremos inconveniente en
realizar la materia de infraestructura. No sé si es antes
o después, pero que si lo tenemos que hacer, pues, lo
vamos a hacer, 0 sea, no hay ning@n problema. Y que
me imagino, pues, que en el presupuesto, pues, habrd
partidas para esta materia.

Conrespecto a las otras preguntas, de zona de mon-
tafia y zona desfavorecida, yo no le puedo ofrecer més
presupuesto que el que hay, no hay més dinero. Si otra
Comunidad Auténoma dedica méis presupuestos a es-
tas zonas de montafia y desfavorecidas, pues, mire, esla
ventaja que tiene sobre nosotros. Nosotros no podemos
dedicar m4s presupuesto a estas zonas de montafa y
desfavorecidas, ademés de la que viene de la Comuni-
dad Econémica Europea.

Y respecto alo del programa LEADER, yo le insis-
to en que creo que desde la Administracién Central no
se han remitido todos los proyectos presentados. Esta
es la informaci6n que yo tengo; si usted tiene otra, pues,

- es perfectamente vélida. Yo la informacién que tengo

es que no se han remitido a Bruselas todos los proyec-
tos presentados por esta Comunidad Auténoma, algu-
nos no se han debido presentar... ser... remitir a Bru-
selas.

Y que las partidas presupuestarias que aparecen en
el presupuesto como provincializadas, también le re-
cuerdo que la provincializacién no es vinculante, o sea,
que se puede mover. Y, claro, yo lo que no sé es si un
proyecto LEADER hoy, un proyecto que se ha presen-
tado con cargo al proyecto LEADER va a afectar auna
provincia o a otra, depende de como nos venga trasla-
dado de... con la financiaci6n via Bruselas. En ese mo-
mento, pues, no habria ningéin inconveniente en hacer
un trasvase presupuestario de una partida... dentro de
esalinea, dentro de esalinea, porque creo, entiendo que
no es vinculante la provincializacién a nivel de presu-
puestos. Muchas gracias, sefior Presidente.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR QUIJANO
GONZALEZ): Gracias, sefior Consejero. Se levanta la
sesién.

(Se levanta la sesion siendo las catorce horas).
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