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(Comenz6 la sesidn a las once horas diez minutos).

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SANTA-
MARIA GARCIA): Buenos dias. Se abre la sesién, Les
comunico que los Grupos Parlamentarios han comuni-
cado a esta Presidencia las signientes sustituciones: don
Manuel Gonzalez Velasco sustituye a don Miguel An-
gel Lopez de Marco, por ¢l Grupo Popular; don Narci-
sa Coloma sustituye a don José Luis Saihz, por el Gru-
po Popular; y don Leandro Martin sustituye a don
Miguel Trapero, por ¢l PSOE.

Por el sefior Secretario se va a dar lectura al primer
punto del Orden del Difa.

LA SENORA SECRETARIA (SENORA CAVE-
RO PEREZ): Buenos dias. Orden del Dia. Puato pri-
mero: "Proposicién No de Ley, presentada por el Pro-
curador don Patricio Ferndndez Rodriguez, instando
la concesién de subvencién al Ayuntamiento de Villar-
cayoy la firma de nuevo convenio para la utilizacién de
la Residencia "Las Merindades”, publicada en el Bole-
tin Oficial de las Cortes de Castilla y Le6n, nGmero 6,
de treinta de septiembre de mil novecientos noventa y

"

uno,

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SANTA-
MARIA GARCIA): Para la presentacién de esta Pro-
posicién No de Ley, tiene la palabra don Patricio Fer-
nandez.
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EL SENOR FERNANDEZ RODRIGUEZ: Seiior
Presidente, Sefiores Procuradores. Antes de pasar ala
argumentacién de la Proposicién No de Ley relativa a
Ia subvencién al Ayuntamiento de Villarcayo, quisiera
hacer una breve introduccidn explicativa de por qué se
ha presentado esta Proposicion No de Ley en estos mo- -
mentos.

Esta Proposicién viene motivada por un convenio
que se inicié en el curso ochenta y nueve-noventa entre
el Ayuntamiento de Villarcayo y el Servicio Territorial
de Bienestar Social de Burgos, convenio que recogia,
en un principio, exclusivamente, el programa de resi-
dencia educativa, para aquellos alumnos de la Comar-
ca de "Las Merindades” que, por lejanfa con el centro
de educacién préximo (Medina o Villarcayo) que qui-
sieran elegir, tendrian dificultades de transporte y se ve-
rian obligados a acogerse al régimen de restdencia.

En concreto, este convenio beneficiaba a ambas par-
tes -y no debemos olvidarlo-, en el sentido de que, por
un lado, el Ayuntamiento, como titular del centro ho-
mologado de BUP, lograba el nimero minimo de alum-
nos que le exigfa el Ministerio de Educaci6n para la fir-
ma de un convenio por el cual se subvencionaba el costo
de profesorado, y, por otro lado, beneficiaba, igualmen- -
te, a la Junta de Castilla y Le6n, titular del centro de la
Residencia "Las Merindades”, que, en aquel momento,
ya estaba transferido y segufa sin tener un uso determi-
nado dentro de la propia Direccién General a la que
pertenece,
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Entonces, partiendo de este hecho, de que el conve-
nio era beneficioso para ambas partes, ¢l Ayuntamien-
to gravd su situacién econémica municipal, al llegar a
un acuerdo con los padres de los alumnos interesados
en que se financiaba ¢l cincuenta por ciento del coste
de ia plaza. Esta deuda generada a lo largo de los dos
afios que ha durado el convenio asciende a un total de
2.494.350 pesetas, y, en estos momentos, por una situa-
cidn anémala dentro de la economia municipal, existe
una imposibilidad de abonar esta deuda; y, es més, lo
grave no es de abonar la deuda, sino que este afio no se
ha firmado el convenio, por lo ¢nal se da una continui-
dad al programa, y el programa se est4 llevando, pero
se est llevando directamente con los padres de los
alumnos, sin ninguna intervencién por parte del Ayun-
tamiento.

Esto ha supuesto ua beneficio social para Villarca-
yoy su entorno, ha evitado que alumnos de la Comarca
hayan tenido que asistir a clases a institutos de Burgos
0 a centros de Burgos, que siempre hay una mayor leja-
nia, y ha servido para dar un uso, aunque pequeiio, ra-

zonable, a un recurso propio, infrautilizado y, a la vez,

si nos atenemos a lo que en esta misma Comisién se
acordé en la Legislatura anterior, de dar un uso educa-
tivo y compatible a la Residencia "Las Merindades",
pues, iba, este convenio iba por ese lado.

Entonces, como conclusién, basindonos en estas
premisas que acabo de adelantar, el Grupo Socialista,
por motivos argumentados enla Proposicién No de Ley,
solicita que esta Comisién acepte la propuesta de la
concesién al Excelentisimo Ayuntamiento de una sub-
venci6n extraordinaria y directa, por valor de 2.494,350
pesetas, que no es el total de la deuda generada por el
programa, dado que solamente es el 50% de la parte
que el Ayuntamiento debiera de haber abonado, y tam-
bién tiene generada otra deuda por una cantidad simi-
lar, que es de aquellas cuotas que ha cobrado a los pa-
dres de los alumnos.

Y ademds de esto, de la concesién de una subven-
cién, la otra propuesta es que se firme un nuevo con-
venio que garantice la consecucién del programa,
méaxime cuando ayer mismo hubo una reunién de la
Corporacion Municipal y parece ser que estamos en es-
tudio y tenemos la disponibilidad de acceder al adelan-
to de la reforma de las ensefianzas, y seria muy posible
una posible negociacién Direccién Provincial de Edu-
cacién-Junta de Castilla y Le6n, para que el tema de la
Residencia Educativa fuera ampliado y lo que hasta
ahora ha supuesto un beneficio para catorce alumnos,
en los préximos cursos escolares podrfamos Hegar alos
sesenta o setenta, que serfa la poblacién que podria be-
neficiarse de este programa.

Por tanto, se solicita a la Comisi6n de Bienestar So-
cial tenga a bien estimar esta Proposicién No de Ley en
cada una de sus partes, por el beneficio de ambas Ins-
tituciones, tanto la Municipal como Ia Autondmica, en

lo que respecta al Centro de "Las Merindades”, Nada
més.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SANTA-
MARIA GARCIA): Muchas gracias. Para consumir un
turno en contra, tiene la palabra, por el Grupo Parla-
mentario Popular, el Portavoz, don Javier Leén de Ia
Riva,

ELSENOR LEON DE LA RIVA: Muchas gracias,
seiior Presidente. Para ejercitar el turno en contra de la
Proposicion No de Ley que presenta el Grupo Socialis-
ta, la verdad es que con cierta preocupacidn, pero tra-
tando de explicar por qué vamos a decir que no.

Desde luego, desde el Grupo Popular entendemos
que la colaboraci6n entre Instituciones es algo absolu-
tamente beneficioso para los ciudadanos, y en esa vo-
luntad se ha manifestado la Junta en reiteradas ocasio-
nes, suscribiendo convenios con las Administraciones
tanto Central como Local.

Sin’embargo, €l Grupo Popular -y Sus Seforfas es-
pero lo compartan con nosotros- est4 absolutamente
convencido de que la imparticién de la ensefianza re-
glada y de la formacién académica de los ciudadanos
de esta Comunidad, que es una exigencia constitucio-
nal, que es un derecho de todos los ciudadanos de Cas-
tilia y Ledn, en este momento -y no por voluntad de
estas Cortes-, es responsabilidad exclusiva de la Admi-
nistraci6n Central, y, concretamente, del Ministerio de
Educaci6n y Ciencia.

Yo quicro recordar—porque algunos de los Procu-
radores que se sientan en esta Comisién son nuevos-
que la Residencia Infantil de "Las Merindades" fue
transferida a Ia Junta de Castilla y Leén, en virtud del
Real Decreto 456/89, de veintiocho de abril, dentro de
la ampliacién de medios adscritos a los servicios trans-
feridos en materia de protecci6n de menores; pero que
somos conscientes que la ubicacién de este centrono es
laidénea para acoger a un centro de menores despro-
tegidos. Y, porello, la Comisién de Bienéstar Social -es-
ta misma Comisién-, en la pasada Legislatura, en dos
ocasiones, concretamente el seis de abril del ochenta y
nueve y el catorce de abril del noventa, propuso a la
Consejeria competente que se diera una nueva utilidad
y destino al mencionado centro. A partir de estas fe-
chas, la entonces Consejeria de Cultura y Bienestar So-
cial inici6 conversaciones con el Ministerio de Educa-
cién y Ciencia, més explicitamente con la Subdireccién
General de Educacién Compensatoria, intentando la

_integraci6n de la Residencia de "Las Merindades" en la

Red Nacional de Escuelas Viajeras, como ua recurso
destinado a aulas activas y desarrollo de programas de
educacién medioambiental, para lo que se ofertaba la
firma del correspondiente convenio a la Administra-
ci6n Central.
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Mientras se realizaban estas conversaciones, no pa-
recfa contraindicado el atender desde la Consejerfaala
voluntad manifestada por el Ayuntamiento de Villarca-
yoy la Direccion Provincial del MEC de la provincia de
Burgos, y, por €so, se puso a su disposicién las posibili-
dades que tenia la Residencia, asf como un servicio de
comedor escolar, dirigido a los alumnos de BUP del
Instituto de Formaci6n Profesional residentes fuera del
Municipio de Villarcayo; con lo cual, se ponia de mani-
fiesto, una vez més, la voluntad de la Junta de colabo-
rar con las otras Administraciones en aquello que re-
dundaba en la mejor formacién de los ciudadanos de
una comarca de nuestra Comunidad Auténoma.

Pero ¢s bien sabido que la Comunidad de Castillay
Le6n no ha recibido las competencias en materia de en-
sefianza y formacién académica, que linicamente en el
‘sector infanto—juvenil tiene competencias de protec-
cién y atencién a menores en situacién de desamparo,
y que ¢l programa que se plantea por el Ayuntamiento
de Villarcayo para desarrollar en aquella Residenciano
puede, de ninguna manera, incluirse dentro de la pro-
teccién o atencién a menores, puesto que se trata -co-
mo ha quedado de manifiesto en la exposicién que ha-
ce el Portavoz Socialista en esta Comision- de atender
a escolares del entorno de Villarcayo.

De otra parte, lo que se plantea en la primera parte
de la Proposicién No de Ley s algo absolutamente ati-
pico y, ademés, que puede sentar un precedente muy
grave. Que se conceda una subvenci6n extraordinaria a
un Ayuntamiento de nuestra Comunidad para afrontar
la parte que no puede afrontar en un convenio que tie-
ne firmado con la Junta serfa una forma tremendamen-
te peligrosa de resolver los litigios que pueda tener la
Junta con las Corporaciones Locales, en virtud de la
cual, cualquier Corporaci6n que no pueda afrontar fi-
nancieramente los compromisos firmados con la Junta
buscarfa un Procurador que traiga a esta Céamara Ia po-
sibilidad de concesi6n de subvencién extraordinaria pa-
rala condonacién de la deuda por esa via, absolutamen-
te atipica.

Por lo tanto, no es posible el que se acepte la conce-
sién de una subvencién extraordinaria al Ayunta-
miento de Villarcayo, para afrontar econ6micamente el
compromiso que tiene firmado con la propia Junta, por-
que comprender4n ustedes que serfa una contradiccién
importante.

No obstante todo lo anterior -y me imagino que el
Procurador proponente lo conoce-, la Junta, la Conse-
jerfa de Sanidad y Bienestar Social, en el momento
actual, esta estudiando férmulas, y tiene précticamen-
te resuelto el problema, para que esta cantidad de
2.494.350 pesetas, que se piden via subvenci6n extraor-
dinaria y que -insisto- supondria un gravisimo prece-
dente en esta Comunidad Auténoma, no supongan un
perjuicio econdmico para el Ayuntamiento de Villarca-
yo, aceptando, desde la Consejeria de Sanidad y Bie-

nestar Social, que algunos gastos hechos por el Ayunta-
miento de Villarcayo en el consultorio local se puedan
facturar a Ja Consejerfa de Sanidad y Bienestar Social,
con lo cual se evita ese perjuicio que supondria al Ayun-
tamiento —que, evidentemente, no tiene unos Presu-
puestos sustanciosos como para afrontar grandes
gastos-, pero que evitaria, evitaria el realizar esta sub-
vencibn extraordinaria, de otro lado, porque la Ley de
Hacienda de nuestra Comunidad Auténoma, en su ar-
ticulo 44, establece la imposibilidad de gastar dinero en
algo que no es competencia o responsabilidad de la Jun-
ta, como, por otra parte, es algo que, habitualmente, los
Procuradores Socialistas nos ponen exn evidencia; v, sin
ir m4s lejos, en el propio Boletin de las Cortes de Cas-
tilla y Le6n donde se publica la Proposicién No de Ley
que est4 siendo objeto de debate en este momento, se
publica la Proposicién No de Ley 3-1, del propio Gru-
po Socialista, donde nos insta a que no cambiemos el
destino de los fondos de la Comunidad Auténoma, no
ya de partidas de la Comunidad a gastos de fuerade la
Comunidad, sino, incluso, dentro de gastos de 1a propia
Consejerfa en la que estaban presupuestados, y me re-
fiero a los 1.000.000.000 de los ingresos minimos de in-
sercién,

Teniendo en cuenta todos los antecedentes, no pa-
rece oportuno, en este momento, iniciar un nuevo con-
venio con el Ayuntamiento de Villarcayo en condi-
ciones parecidas a las que en este momento estamos
debatiendo, habida cuenta de la experiencia habida,
que es un convenio que, hecho con la mejor voluntad y
buena fe por ambas partes, luego no puede ser cumpli-
do por una de ellas.

En resumen, no vamos a aceptar la Proposicién No
de Ley, proque supone un precedente grave, porque su-
pone distraer fondos de la Comunidad Auténoma para
compromisos que no son de responsabilidad de la Jun-
ta de Castillay Ledn. No obstante, las medidas estan to-
madas ya para evitar que no conceder esa subvencioén
suponga un gasto importante, o un perjuicio notable pa-
ra el ayuntamiento de Villarcayo, aun admitiendo que
la responsabilidad es de quien firmé el convenio con la
Junta y no de la propia Consejeria. Y, desde luego, en
este momento no es voluntad de la Junta hacer un con-
venio similar al anterior, puesto que seria tropezar dos
veces en la misma piedra. La voluntad de la Junta sigue
siendo buscar la mejor utilidad a la Residencia de Me-
rindades de Villarcayo y llegar a un convenio conla Ad-
ministracion Central, que supongo que después podri
hacer frente a los gastos a los que se comprometa en la
firma de ese convenio y no nos pedir una subvencién
extraordinaria para que se condone por esta atipica via -
la deuda contraida. Muchas gracias,

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SANTA-
MARIA GARCIA): Gracias. {Desea el sefior Procura-
dor proponente consumir su turno de réplica?
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EL SENOR FERNANDEZ RODRIGUEZ: Gra-
cias, seitor Presidente. Quisiera empezar con las mis-
mas palabras que ha comenzado €l Portavoz del Grupo
Popular, diciendo que tenfa que votar en contra con una
cierta preocupacion; yo digo que asisto a su exposicién
con una cierta preocupacion con este aspecto también.

También quiero hacer hincapié en el tema de la co-
laboracién entre las instituciones. Yo creo que ése fue
el objetivo, y ése es el objetivo que se persigue con esta
Proposicion No de Ley. Argumenta que es una ense-
nanza reglada y, por tanto, responsabilidad del MEC,
Quisiera que se lo transmitiera asi a sus Concejales,
dentro del Ayuntamiento de Villarcayo, que ya hace
muchisimos afios, aun teniendo un centro de ensefian-

zas medias a ocho kil6metros, ptiblico, decidieron crear

el Instituto Municipal Homologado que ha estado gra-
vando de una forma cast cast brutal las arcas municipa-

les, hasta llegar a la situacién actual, donde se deben -

cerca de 340.000.000 de pesetas —aunque no solamente
provocado por eso-, en un Ayuntamiento con unos in-
gresos ordinarios de 186.600.000.

Y decirle que parece ser que argumenta que no se
pueden hacer convenios con responsabilidades que son
de otros Ministerios, y, curiosamente, yo he observado
enlos medios de comunicacién que se ha hecho un con-
venio con el INSERSO, perd6n, con ¢l Ministerio de
Asuntos Sociales, para construir aquf en Valladolid
unas viviendas para estudiantes. Es decir que, en con-
creto, s{ hay precedentes por todos los lados qu pueden
llevar a esto. Y yo lo veo muy bien, conste que no lo cri-
tico, simplemente lo que quiero decir es que también es
una responsabilidad.

Conrespecto a lo que hablaba de las circunstancias,
vamos, de lo atipico y el precedente grave que se pue-
de crear, yo pienso que he dejado claro las circunstan-
cias excepcionales que motivaron la firma de este con-
venio. No creo que haya muchos ayuntamientos en toda
la regién de Castilla y Le6n donde firmen un convenio
que a su vez, que a su vez, dé un destino a un centro de
la Junta de Castilla y Le6n que esté infrautilizado, pero
vamos, hasta grado sumo, hasta no llegar ni siquicra a
un 23% de su ocupacién real, en ninguno de los Gltimos
aftos desde que ha sido transferido.

Y las formulas en concreto que me habla, de solu-
cién de... en vez de aceptar la férmula propuesta nues-
tra, que la tacha de atipica, la férmula que se me co-
munica de decir, bueno, est4 prcticamente resuelto,
aceptamos que alguno de los gastos generados por el
consultorio médico del centro de guardias, en vez de ser
abonados por el municipio, pasen a ser abonados por el
Servicio Territorial de Bienestar Social, es decir, por la
Junta, considero que también es una situacion atfpicay
también es un precedente grave condonar una deuda

con presupuestos que no estaban recogidos en esa par-
tida presupuestaria,

El centro si es verdad que fue transferido en unas
condiciones determinadas, con una plantilla mas o me-
nos superior a la que actualmente tiene. No se han
amortizado ninguna de las plazas, se ha anulado un ser-
vicio con lo cual, tiene que estar usted de acuerdo con-
migo en que hay un beneficio econémico por parte de
la Junta que no est4, que no est4 revertiendo de forma
directa en el propio centro. Yo soy consciente, y no voy
a decir que no, de que se siguen las negociaciones con
el Ministerio de Educacién y Ciencia, con el servicio ge-
neral de educacién compensatoria, para buscar una sa-
lida al centro; me gustarfa que fueran més rapidas to-
davia de lo que son. Y, en concreto, siento que no se
pueda prorrogar el convenio. Y lo mismo que se ha bus-
cado una férmula atipica para la condonacién de esa
deuda de 2.400.000 pesetas, yo creo que también se po-
dria buscar otra férmula atipica para la prérroga del
convenio por este afio, aunque solamente fuera para
que los alumnos que en este momento... Porque claro,
yade por si, de los catorce alumnos que tenfamos el afio
pasado pagando el 50% del costo de las 1.200 pesetas
diarias, cuando este afio no se ha podido firmar ¢l con-
venio y ha habido que aplicar la cuota de los albergues
juveniles, que es de 1.431 pesetas diarias, de los cator-
ce, ocho ya no han decidido presentarse en el centro, y
solamente tenemos seis. Pues, aunque fuera solamente
por esos seis alumnos, se pudiera buscar una férmula
atipica que abaratase el costo que supone a estas fami-
lias, o, simplemente, hacer un anélisis econ6mico de la
situacién de los solicitantes y ver a quiéa de ellos se le
puede ayudar y a quién no. Es otra de las férmulas ati-
picas que se podria habilitar para la solucién de la se-
gunda propuesta en esta Proposicién No de Ley, Mu-
chas gracias.

EL SENOR PRSIDENTE (SENOR SANTAMA-
RIA GARCIA): Gracias. En turno de diiplica, tiene la
palabra el sefior Le6n de la Riva.

EL SENOR LEON DE LA RIVA: Muchas gracias,
sefior Presidente. A mi me alegra que el Portavoz So-
cialista comparta con nosotros la preocupacién por lo
que esté ocurriendo en aquel centro, en aquetla comar-
ca; no en balde él mismo es el director del centro del
que estamos hablando a lo largo del debate, y también
conviene que los sefiores Procuradores 1o sepan. Es de-
cir, conoce muy bien el grado de ocupacién de ese cen-
tro, no s6lo desde que ha sido transferido a la Junta de
Castilla y Ledn, en abril del ochenta y nueve, sino con
anterioridad. Parece que puede desprenderse de sus
palabras que s¢ ha vaciado el centro en ¢l momento en

* que fue transferido a la Junta, y, entonces, conviene de-

jar muy claro que €l grado de ocupacién de ese centro
ha sido infimo durante muchos afios. Porque, realmen-
te, pues fue producto de un momento en su construc-
ci6n; es un centro realmente bien instalado, con unas
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dotaciones extraordinarias; yo he de reconocer que tra-
té de buscarie alguna ocupaci6n distinta, incluso en el
4rea del deporte, cuando yo dirigia la Consejerfa de
Cultura y Bienestar Social, pero no tiene una facil utili-
zacién en el futuro, y no en baide dos veces esta Comi-
si6n trajo a colacion el tema de la utilizacién de ese cen-
tro.

Y me reafirmo en la voluntad de la Junta de la cola-
boracién interinstitucional y de los convenios interad-
ministrativos, pero, evidentemente, ¢star4 usted conmi-
go, seiior Procurador, que hay que convenir con aquel
que acredita que va a cumplir lo que conviene. Y la ex-
periencia que venimos teniendo con el Ayuntamiento
de Villarcayo... que para que no haya ninguna duda, por
si alguno no lo sabe, creo que est4 regido por el Parti-
do Popular; es decir, que no estoy haciendo aqui algo
de partidismo en un sentido o en otro, sino definiendo
los intereses que en este momento la Junta de Castilla
y Leén, a la que apoya el Grupo Parlamentario que yo
represento aqui; es una voluntad de colaborar con to-
dos los Ayantamientos, con todas las instituciones, pe-
ro teniendo una garantia de que se cumplen los acuer-
dos que se firman,

Es cierto que las responsabilidades del Ministerio...
o del Ayuntamiento de Villarcayo en el tema de educa-
cién, bueno, han sido adquiridas, al menos en parte, vo-
luntariamente por los ediles de aquel Ayuntamiento.
Pero usted sabe que en el tema de educaci6én a ese ni-
vel, hay una parte de responsabilidad puramente del
Ministerio y otra parte de los Ayuntamientos. Usted co-
noce perfectamente que Jas escuelas son mantenidas,
limpiadas y adecuadas por los Ayuntamientos respecti-
vos. Desde luego, quien no tiene nada que ver, nienuna
faceta ni en la otra, es la Junta de Castilla y Le6n,

Me parece oportuno que ese convenio se firme en-
tre el Ministerio y el Ayuntamiento de Villarcayo para
solventar el problema de educacién de los alumnos de
€sa zona, que ¢s su responsabilidad, o, alternativamen-
te, que el Ministerio de Educaci6n se avenga a firmar
con la Junta de Castilla y Le6n, directamente, el conve-
nio que quiera para la utilizacién de ese centro... que
quiera y que, evidentemente, sea aceptado por la Jun-
ta, para la utilizaci6én, no con seis alumnos, que com-
prender4 usted que, con todos los respetos a la indivi-
dualidad de cada uno de los seis, no parece que sea un
motivo de convenio de muy altas implicaciones, sino
que el Ministerio de Educaci6n, de una vez por todas,
se siente a negociar con la Junta qué hacemos con ese
centro, no s6lo para esos seis alumnos que hay ahora, o
para los catorce que habia antes, sino para la utilizacién
-que estoy seguro de que usted como director es el pri-
mer interesado en conseguir-, la utilizacién adecnada
de un centro, muy bien dotado, y que no por falta de vo-
Iuntad de la Junta, sino del Ministerio de Educacion,
que haciendo lo del perro del hortelano, ni come las
berzas ni las deja comer, ni transfiere la educacién a la

Comunidad Auténoma, ni afronta seriamente los pro-
blemas educativos que se viven en cada una de las co-
marcas de Castilla y Ledn.

Por lo tanto, nosotros reiteramos nuestra voluntad
de firmar un convenio con el Ministerio de Educacién,
que, insisto, es el responsable de 1a educaci6n de los ciu-
dadanos de Castilla y Le6n, y no por voluntad de los re-
presentantes legitimos de estos ciudadanos en las Cor-
tes. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SANTA-
MARIA GARCIA): Muchas gracias. En turno de fija-
ci6n de posiciones, tiene la palabra, por el Grupo Par-
lamentario Mixto, don Antonio Herreros.

EL SENOR HERREROS HERREROS: Gracias,
sehor Presidente. La verdad es que uno a veces tiene
sentimientos piadosos, compasivos, pero, después de
tener s6lo la informacién que aqui se ha expuesto, me
resulta dificilmente inteligible la Proposicién No de
Ley, e, incluso, la respuesta de la proposicién en contra
por parte del Partido Popular.

Es cierto, entiendo, que la firma implica, de alguna
manera, Un Compromiso por parte de ambos, en cuan-
to a desarrollar una tarea, acaso por cubrir un vacio
existente, y, logicamente, eso trae también una genera-
cién de compromiso, que, por otra parte, es dificil el no
continuar, el no mantener. Hacer compromisos de esta
naturaleza, pues, 2 mi me lleva a preguntarme por qué
se hizo ese compromiso, qué expectativas podfa gene-
rar, a quién compete, en todo caso, la continnidad de
ese compromiso, y el alcance en el tiempo,

Pero cuando uno lee en concreto "para garantizar la
continuidad del progrma Residencia Educativa que vie-
ne prstdndose a través del uso de la Residencia de Las
Merindades", a mi la impresion que me da es para pa-
liar el déficit acumulado, presupuestario, de los afios o
el afio precedente, no para abundar o ir més all en el
compromiso que en estos momentos no existe.

Claro, intentar, de f6rmulas atipicas, a formulas ati-
picas, buscar soluciones, me parece que lo Gnico que
nos lleva es a abrir la caja que permita constantemente,
a todo el mundo sin excepci6n, el Uevar a una tesitura
absolutamente insostenible, ni desde el punto de vista
constitucional, apelando a la necesidad y a la conve-
niencia de responder a esa exigencia constitucional de
la educacién, ni como compromiso legal. Y es evidente
que incluso habria que revisar cuales son los mecanis-
mos o los dispositivos que se utilizaron en su momento
para dar esa finalidad y ese destino actual que, para mi,
resulta absolutamente paradégico.

Yo creo que no es la formula la de... ni el atipismo
inicial de una solicitud, aun en régimen de subvencién
extraordinaria, ni el de la salida por otro camino, inten-
tando paliar esos problemas. En definitiva, a mi me re-
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sulta, con ese sentimiento compasivo, dificil poder op-
tar por: demos solucién al problema que en estos mo-
mentos se ha contrafdo, por mor de los hechos y un po-
co en el desarrollo de esa expectativa, y la exigencia de
que haya un tratamiento, desde el punto de vista edu-
cativo; pero encuéntrese una férmula legal.

No entiendo que Ia Proposicion No de Ley tengaen
estos momentos una referencia vinculada a ningfin atis-
bo que pueda sostenerla desde el punto de vista legal,
como no encuentro tampoco la soluci6n por via de de-
rivacién de otros presupuestos. Por consiguiente, y en
funcién de nuevas informaciones que puedan surgir a
lo largo del debate, me reservo la opinién, el criterio,
para la votaci6n definitiva.

Gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SANTA-
MARIA GARCIA): Muchas gracias. Para fijar posicio-
nes, por el Centro Democréatico y Social, tiene la pala-
bra don Daniel de Fernando.

EL SENOR DE FERNANDO ALONSO: Gracias,
sefior Presidente. Muy breve. E1 CDS va a votar en con-
tra por considerar que el tipo de subvencién que se so-
licita para el Ayuntamiento de Villarcayo, en el fondo,
s un sistema de becas generalizado, becas encubiertas
que esta Junta estaria dando a los alumnos de aquella
zona sin tener en cuenta ni la situacién econdémica, niel
rendimiento académico. Y ese sistema de becas me pa-
rece muy loable que 1o haga ¢l Ayuntamiento que quie-
ra, pero, indudablemente, no lo debe hacer nunca esta
Junta de Castilla y Ledn, que, ademas, seria injusta con
los alumnos de otras zonas de la Comunidad. Por esas
razones el CDS va a votar en contra.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SANTA-
MARIA GARCIA): Muchas gracias. Para cerrar el de-
bate, tiene la palabra el Procurador proponente don Pa-
tricio Fernandez.

EL SENOR FERNANDEZ RODRIGUEZ: Mu-
chas gracias, sefior Presidente. Bueno, en principio, voy
a hacer un breve repaso a las intervenciones de los dis-
tintos Grupos. La verdad, sefior Herreros, no he veni-
do aqui a vender compasi6n, y siento mucho si esa im-
presion es la que he dado. Lo que he venido es a intentar
convencer, en este caso a quien tiene competencias pa-
rahacerlo, que se busque una solucién al centro. Y con
esto doy la razdn al sefior Ledn de la Riva cuando de-
cia que quiz4 no he reconocido de que, antes de trans-
ferido, la competencia era el Ministerio de Asuntos So-
ciales y, claro estd, que desde el ochenta y cinco su
ocupacién fue minima, algo superior a la actual, pero
fue minima. Con esto no quiero quitar ni poner nada, ni
auna Administraci6n ni a la otra. Lo que si que quiero
es reiterar, dado que me ha dado esa oportunidad, de
que ocho afios, ocho aftos buscando un destino a un cen-
troson demasiados afios, son demasiados afios, partien-
do de que es un centro que tiene cnarenta y dos traba-

jadores; bueno, perddn, que tenfa cuarenta y dos traba-
jadores, ahora mismo tiene veintiocho.

Dice el sefior Herreros que le resulta dificilmente
inteligible. Yo pienso que un centro que lleva ocho afios
buscando una salida de destino tiene bastante de inin-
teligible, pero es eso en sf lo que es ininteligible.

Es un centro, ya lo he dicho antes, infrautilizado y,
por tanto, lo urgente es buscarle una solucién. Y por lo
que respecta a lo que decia, del remiendo o la solucidén
aladeuda del Ayuntamiento, le tengo que decir una co-
sa: yo llevo siendo ocho afios portavoz de la oposicién
y no me siento solidario con la deuda generada del
Ayuntamiento de Villarcayo, dado que no he participa-
do en ella. Ahora bien, eso no es Gbice ni inconvenien-
te para que sf que me sienta solidario a la hora de bus-
car una salida a la situacién generada en la actualidad,
y, si esta salida a la vez beneficia a un recurso de la Jun-
ta que estd totalmente infrautilizado y que llevamos
ocho afios buscando una solucién, bienvenida sea, aun-
que tenga que ser atfpica o aunque se cree un preceden-
te grave, que no creo que en este ¢aso sea tan grave.

Por tanto, y para cerrar mi intervencién, yo lo que si
quisicra decir es que bienvenido sea el convenio con el
Ministerio de Educacién que se est4 buscando desde
hace tiempo; pero mientras llega, mientras llega, vamos
a darle una utilidad al centro, que por lo menos sirva
para que los veintiocho trabajadores que en este mo-
mento est4n allf tengan una ocupacién, que ahora mis-
mo, gracias al MEC, por lo que habldbamos antes de la
colaboracion de las instituciones, estamos dando de co-
mer anoventa y dos alumnos del Instituto de Formaci6én
Profesional; tenemos el régimen de residencia educati-
va con ¢stos seis alumnos, que, por desgracia, no son
m4s; tenemos también convenios con la Fundacién.....
para dar internado a alumnos de cursos de formacién,
para ceder aulas a los cursos de formacion; tenemos
convenios con la Cruz Roja; es decir, estamos dando...
Convenios de utilizacién, pero que son tan sumamente
puntuales que nunca llegan a dar en un futuro una so-
lucién global al centro. Entonces, lo que pido, que
mientras llegue el convenio con Educacién, que se bus-
que algiin tipo de salida, aunque sea con convenios pun-
tuales como los actuales, pero que, en cierto modo, que

. se potencien, porque yo vuelvo a repetir: si, por desgra-

cia, solamente tenemos seis alumnos este afio, pero qui-
z4 la culpa de que solamente haya seis alumnos es que
no se haya hecho, ni desde la Junta, ni desde el centro,
ni desde el propio Ayuntamiento, que tiene mucho in-
terés en mantener el Instituto homologado de BUP, o
centro homologado de BUP, perd6n, no se ha hecho
ninguna campaia de captacién de alumnos en una zo-
na que geograficamente podria ser aceptable para mu-
chos padres, en vez de mandar a Burgos sus hijos, o en
vez de... chicos que estdn andando en bicicleta, por
ejemplo, cuatro o cinco kilémetros para poder coger un
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autobis en Espinosa de los Monteros ¢ ir a estudiar a
Medina de Pomar, pudieran estar internos en la resi-
dencia de Las Merindades de lunes a viernes.

Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SANTA-
MARIA GARCIA): Muchas gracias. Concluido el de-
bate, vamos a proceder a someter a votacién esta Pro-
posicién No de Ley. { Votos a favor? { Votos en contra?
i{Abstenciones? Resultado de 1a votacion. Son, votos
emitidos, diecisiete, Votos a favor, seis. Votos en con-
tra, diez. Abstenciones, una. Por tanto, queda rechaza-
da la Proposicién No de Ley presentada por don Patri-
cio Fernandez, instando la concesién de subvencion al
Ayuntamiento de Villarcayo y la firma de un nuevo con-
venio para utilizacién de la Residencia Las Merindades.

El sefior Secretario va a proceder...., la sefiora Se-
cretaria, a dar lectura al segundo punto del Orden del
Dia.

LA SENORA SECRETARIA (SENORA CAVE-
RO PEREZ): Gracias, sefior Presidente, por recono-
cer que SOy mujer, por primera vez.

Orden del Dia, punto segundo: "Proposicién No de
Ley, presentada por €l Grupo Parlamentario Socialis-
ta,relativa a la promulgacién de nuevas normas de cla-
sificacién y estructura de la red de proteccién de me-
nores, publicada en el Boletin de las Cortes de Castilla
¥y Leén, nimero §, de ochoe de octubre de mil novecien-
tos noventa y ung”,

EL SENGR PRESIDENTE (SENOR SANTA-
MARIA GARCIA): Gracias. Para la presentacién de
la Proposicién No de Ley, tiene la palabra, por €l Gru-
po Parlamentario Socialista, el Procurador Octavio
Granado.

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Gracias,
sedior Presidente, Sefioras y sefiores Procuradores. La
situacién de los centros de menores de la Comunidad
Auténoma ha sido objeto de muchas iniciativas parla-
mentarias por parte del Grupo Socialista. Es una situa-
ci6n suficientemente compleja y suficientemente grave
para exigir muchas iniciativas parlamentarias, y su abor-
daje, pues, nos podria llevar a la consideracién de mal-
tiples factores y de la situacién de los centros a través
de muchos pardmetros. No obstante, no es el caso de la
Proposicién que nos ocupa, que se refiere exclusiva-
" mente a una Orden dictada por la Consejerfa de Sani-
dad y Bienestar Social y publicada el seis de agosto en
¢l Boletin Oficial de Castilla y Le6n, Estar Orden, en
teorfa, clasifica los centros de menores de competencia
de la Comunidad Aut6noma. Es una exigencia del pro-
pio Decreto de diciembre de mil novecientos noventa,
que fijaba €l estatuto de estos centros; es decir, el Esta-
tuto exigia que se clasificaran los centros y, en teoria, la

Orden viene a proceder a la clasificacién derivada del
Estatuto.

¢Cuéles son los problemas que mantiene la Orden
en cuestion? Bueno, nosotros vamos a intentar explicar
por qué, por tres, digamos, tipos de argumentaciones,
algunas de tipo juridico, otras de tipo m4s bien funcio-
nal y otras de tipo politico, la Orden en cuestién no ¢s
una Orden satisfactoria. Y yo dirfa m4s: la Orden en
cuestién en estos momentos -y en este sentido nuestra
Proposicién es una Proposicién que intenta ser cons-
tructiva, desde nuestro punto de vista, evidentemente,
pero intenta ser constructiva-, supone una cierta rémo-
ra o una cierta traba a las actuaciones de la Consejerfa
en materia de politica de menores, de atencién a meno-
res.

Un primer bloque de argumentos, de tipo estricta-
mente juridico. Una Orden de una Consejerfa no pue-
de cambiar un Decreto de la Junta de Consejeros, y en
la Orden existen modificaciones al Decreto de la Junta
de Consejeros que aprueba el Plan Regional de Infan-
cia, Juventud y Familia, Ni se clasifican los centros de
acuerdo con las previsiones del Plan, ni los centros in-
cluidos en la Orden son los centros que preveia el Plan,
ni los 4mbitos que se prevén en la Orden son exacta-
mente los &mbitos que prevefa el Plan, Y, por lo tanto,
por lo tanto, nos encontramos con la contradiccién de
que, en estos momentos, por una Orden de la Conseje-
ria de Sanidad y Bienestar Social, se est4 dejando sin
cumplimientolo que eraun Decreto de la Junta de Con-
scjeros, que aprobd el Plan Regional de Infancia, Ju-
ventud y Familia.

Solamente por esarazbn, aquello que la Orden cam-
biara de lo que establecia el Plan Regional de Infancia,
Juventud y Familia deberia ser modificado. Y deberia
ser modificado ademas, porque los Decretos que la
Junta de Castilla y Le6n dicta para aprobar los planes
regionales de actuacién social, de accién social, son De-
cretos que est4n extremadamente reglados en nuestra
Comunidad Auténoma. Ya no es que sea una Orden...
yano es que sea una norma legislativa de superior ran-
go al de ura Orden de una Consejeria; es que tiene un
procedimiento tasado y vinculado en la Ley de Accién
Social y Servicios Sociales de la Comunidad, que exige
que, en el caso de que se quiera cambiar uno de estos
planes, se someta a la informacién de los sectores afec-
tados, se someta a la informaci6n del Consejo Regional
de Accién Social, y, s6lo tras un proceso participativo
de los sectores afectados por el contenido material del
Decreto, es entonces posible producir la modificacién
del Decreto.

Nos encontramos, pues, que se ha vulnerado el prin-
cipio de jerarqufa normativa, como luego voy a dar
ejemplos concretos, y que adema4s se ha vulnerado el es-
piritu participativo y Ia letra de 1a Ley de Acci6n Social
y Servicios Sociales de Castilla y Leén, en cuanto a la
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participacion en la elaboracién de los planes regiona-
les,

Una segunda... un segundo bloque de argumentos,
de tipo funcional, de tipo funcional, aunque estén, evi-
dentemente, ligados con los de indole juridica también,
La clasificacién que se produce en la Orden es una cla-
sificacién que dificulta la politica de atencién de meno-
res de la Consejeria y que, ademds, bueno, cambia las
previsiones del Plan Regional, previsiones con las cua-
les globalmente nosotros estamos de acuerdo, y lo de-
cimos sin ningfin tipo de ambages.

En primer lugar, por ejemplo, pues, se dota de 4m-
bito regional a un hogar-cuna, cuando en el Plan Regio-
nal de Infancia, Juventud y Familia se considera que los
hogares—cuna tienen que tener 4mbito provincial o lo-
cal, Io cual va de suyo, va de suyo, porque, evidentemen-
te, los hogares—cuna no tienen por qué estar tan aleja-
dos del territorio, ni existe ninguna justificacién para
que exista un recurso de 4mbito regional que sea ho-
gar—cuna. Puede haber una justificacién para que en al-
gunas provincias los haya, o en algunas localidades los
haya, pero no que haya un hogar-cuna regional. Y, en
todo caso, si hay una justificacién para que haya un ho-
gar—cuna de 4mbito regional, tiene que modificarse el
Plan Regional, tiene que modificarse el Decreto, con el
sistema de modificacién de Decreto que prevé la Ley
de Accién Social; no se puede modificar con una Or-
den.

Se crea-eso sf que est4 contemplado en el Plan Re-

gional- un centro para menores con problemas de so-
cializacién. Es decir, la filosofia serfa decir: tenemos
unos centros de proteccién de menores que acogen a
todos los menores sometidos a medidas de proteccién,
a menores que tienen la estructura familiar deteriora-
da, que han sido abandonados, que no tienen capacidad
econdmica, etcétera, algunos que tienen problemas de
socializacién y conducta; pero para aquellos que plan-
teen algin problema de conducta que haga dificil o ha-
gainviable su convivencia con otros menores, se crea un
hogar especifico, se crea un centro especifico para me-
nores con problemas de socializacién. Pero, icon qué
filosoffa lo hace la Orden? La Orden no respeta la filo-
soffa del Plan, porque el Plan prevefa una estructura de
centros base, y luego un centro para menores con pro-
blemas de socializacién para aquellos menores con pro-
blemitica especifica. Sin embargo, la Orden Io que di-
ce es que todos los centros de proteccién de menores
progresivamente adaptardn su régimen de funciona-
miento para la atenci6n a menores con problemas de
conducta o socializacién. Y se dice que este centro es-
pecifico que recoja a los menores con problemas de
conductay socializaci6n va a acogerles, siempre y cuan-
do no presenten ninguno de los siguientes rasgos: tras-
tornos psicéticos, drogodependencia, deficiencia men-
tal notoria o estar incursos en sentencia o acuerdo
judicial de internamiento, Si aplicamos estrictamente

estas eximentes para la puesta en marcha del centro de
menores con problemas de socializacién y conducta,
nos vamos a encontrar, en primer lugar, con que el cen-
trono va a tener funcién, porque en estos momentos los
menores que plantean problemas de conducta o socia-
lizactén en los centros de proteccién de menores de la
Junta de Castilla y Le6n, o tienen problemas judiciales,
otienen acuerdos de internamiento o sentencias, o, des-
de lucgo, tienen algtn tipo de trastorno psicético, o de
conducta; algunos, por desgracia, tienen problemas de
drogodependencia, y algunos también, por desgracia,
tienen problemas de deficiencia mental,

Pero es que estas eximentes que se plantean para el
internamiento en el centro especifico, no se plantean
para los centros base. Es decir, que podriamos encon-
trarnos con la enorme contraduccién de que, sitenemos
un menor que tienen problemas de conducta o sociali-
zacién y de drogodependencia, tenga que estar en un
centro base, porque la Orden no autoriza su interna-
miento en el centro especifico, y tengamos que mante-
nerlo en el centro base, mientras que al centro de socia-
lizaci6n Gnicamente podrian pasar aquellos menores
que tienen problemas de conducta pero que no tienen
ninguna de estas cuatro agravantes, digdmoslo asj, en
una terminologfa inadecuada.

En conclusidn, el reparto de responsabilidades que
se hace enla Orden es un reparto que no ayuda a la cla-
sificaci6én de los menores, o al tratamiento especializa-
do de los problemas especiales de algunos menores, si-
no que lo dificulta. Pero es que, ademss, cuando se
habla de que los centros de menores que se clasifican
enla Orden adapten su régimen de funcionamiento pa-
ra la atenci6n a estos menores con problemas de con-
ducta o socializacién, se est4 cayendo en un incumpli-
miento del Plan Regional. Porque el Plan Regional lo
que prevefa, precisamente, era que para estos menores,
para los menores con problemas de conducta, que, por
desgracia, cada vez son m4s los usuarios de los centros,
se crearan hogares para menores con problemas de so-
cializacién, El recurso de hogares para menores con
problemas de socializacién contemplado en el Plan Re-
gional se ha ignorado, y se les ha dado funciones de ho-
gares a todos los centros de proteccidén de menores de
la Consejerfa.

Y nosotros no estamos en contra-todo lo contrario-
de que los menores con problemas de conducta estén
ent los centros, y los menores que no tengan esos pro-
blemas, sino, simplemente, problemas de tipo econémi-
¢0, o de desaparicién de la estructura familiar, estén en
otro tipo de recursos. Pero para que esto sea posible
con la congruencia del Plan Regional y con la congruen-
cia de la misma politica de menores que dice deferder
la Consejeria, lo que es necesario es que convirtamos a
los centros en estructuras base. Estructuras base que
permitan que una misma plantilla de funcionarios pres-
te sus servicios, bien en un centro, bien en un hogar fun-
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cional para menores con problemas de socializacion,
bien en una unidad de acogida, o bien en otros servicios.
Pero Ia Orden del dia seis de Agosto no hace nada de
esto; lo que hace es clasificar, rigidamente y estanca-
mente, cada uno de los servicios. Impide, por lo tanto,
funcionalmente, los trasfase de plantilla, o los dificulta,
y, ademaés de dificultarlos, impide la puesta en marcha
de nuevos servicios a partir de la simple... del simple
cambio de equipamientos de estructuras funcionales
definidas de manera més agregada o mas importante.

Esto pasa, por ejemplo, con los centros de acogida.
El Plan Regional de Infancia prevefa la creacion de uni-

dades de acogida; sin embargo la Orden habla de cen-.

tros de acogida, {Cudl es la diferencia? Pues, la diferen-
cia esta en que el Plan Regional preveia, por ¢jemplo,
la puesta en marcha de seis o siete unidades de acogi-
da en toda la Region entre ¢l afio noventa yunoy el afio
noventa y dos, partiendo de la base elemental de que
esas unidades de acogida tienen que estar dentro de los
centros, porque son unidades que prestan sus servicios
a dos o tres personas; una unidad, un espacio fisico se-
parado dentro del propio centro, pero con una adscrip-
ci6én funcional distinta, en donde se presta el servicio de
acogida. Al partir de ia base de que va a haber centros
de acogida, nos cargamos en Plan, por un lado, y, por
otro lado, pensamos que esos servicios hay que crear-
los como centros aparte de los que ya tenemos, lo cual
es un auténtico disparate.

En cuanto a la clasificacién de los propios centros,
al margen de que se incumple el Plan, porque no hay
ninguna referencia a la clasificacion de centros como
hogares, nos encontramos con que su determinacién
para ser clasificados como residencias, 0 como centros
de 4mbito local o de zona, centros de dia, etcétera, se
ha hecho tnicamente en una funcién. Y es: aquellos
centros que tienen personal suficiente para prestar el
servicio de internamiento son clasificados como centros
residencial, y aquellos centros que no tienen ese perso-
nal son clasificados como centros de dia. E1 Plan Regio-
nal dice que en todas las provincias tiene que haber
centros residenciales y centros de dia. Y lo que seriara-
zonable es que partiéramos de la base de que hubiera
una estructura, un centro base, con una plantilla de cen-
tro base, y que los funcionarios pudieran prestar sus
funciones en diferentes recursos dentro de esa misma
estructura de centro base. Pero aqui hemos partido de
la base de que, donde no hay funcionarios para que los
nifios duerman, centro de dia; donde hay funcionarios
para que los nifios duerman, centro de residencia. A pe-
sar de que en estos momentos, pues, las plantillas de la
Comunidad Aut6noma no dicen, tedricamente, lo que
son las plantillas reales, y ademd4s, y ademés las necesi-
dades establecidas en el propio Plan Regional de Infan-
cia y Juventud no son las que vienen en la Orden, éPor
qué en Palencia s6lo tiene que haber un centrode diay
ning(in centro residencial? {Por qué en las demés pro-

vincias tiene que haber un centro residencial y no hay
un centro de dia? Porque el centro de Palencia tiene
menos funcionarios. No la plantilla tedrica, que la plan-
tilla teérica tiene que tener m4s, y tiene camas para ser
un centro residencial, sino, simplemente, porque tiene
menos funcionarios.

En conclusién, funcionalmente hablando, esta Or-
den le crea més problemas a la Consejerfa de los que le
ayuda a solucionar. Y, desde luego, para hacer una po-
litica congruente de menores, si la Junta lo quiere ha-
cer -y esa es una duda que yo quiero suscitar aqui, pe-
1o no voy a decir mi opini6n, que s suficientemente
conocida-, tendré que saltarse ala torera algunas de las
cosas que se dicen en la Orden. Y, de lo contrario, y de
lo contrario, si quiere cumplir estrictamente lo que di-
ce la Orden, se va a meter en buen nimero de callejo-
nes sin salida.

Pero, adema4s, estariamos en una tercera considera-
cton, ya de los argumentos politicos. En estos momen-
tos estd en discusién en las Cortes Generales el proyec-
to de Ley de Reforma Urgente de la Ley de Tribunales
Tutelares de Menores. Este Proyecto de Ley establece
que los jueces, a 1a hora de considerar la situacién de
un chaval que ¢s acusado de la comisién de algtin deli-
to, van a valorar si este delito es grave, y entonces se le
va a dictar su internamiento en un centro de cumpli-
miento, 0 si este delito es menos grave, o si las circuns-
tancias sociales explican, de alguna manera, la comision
de ese delito, y entonces van a dictar otro tipo de medi-
"das de proteccién. Esto iqué quiere decir?

Pues que la Comunidad Auténoma, que tiene las
competencias en materia de proteccidn, se va a ver obli-
gada, por sentencias y acuerdos judiciales, aincorporar
menores que han cometido actos delictivos y, en este
sentido, plantean problemas de conducta y socializa-
cién, en centros de menores.

¢Qué tiene que hacer la Comunidad Auténoma an-
te esta situacion si, realmente, quiere cumplir minima-
mente con las necesidades que se le plantean? Bueno,
pues, lo que tiene que hacer es crear unos recursos pa-
ra estos chicos, y crear unos recursos para estos chicos
de tal manera que la situacién de los actuales ceniros
no se deterioren.

Porque, de lo contrario, lo que va a suceder, lo que
va a suceder es que los jueces van a dictar 6rdenes de
internamiento en centros sin atender las necesidades ni
de los chicos ni de los chavales, porque no van a poder
conocer, exactamente, qué tipo de recursos especiali-
zados hay para atenderles mejor.

Siguiendo esta Orden de la Consejeria, {qué po-
drfan hacer los jueces de Castilla y Le6n con los chava-
les que queden internados en centros de proteccién?
Pues, tendrian que hacer lo siguiente. Si tienen proble-
mas de conducta y socializaci6n, pero no tienen trastor-
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nos psicticos, no son drogodependientes, no son defi-
cientes mentales notorios, 0 no estdn incursos en sen-
tencia o acuerdo judicial de internamiento, les podrian
llevar al centro con problemas de socializacién. Es de-
cir, como est4 incurso en un acuerdo judicial de inter-

namiento, no les podrian llevar al centro para menores’

con problemas de conducta; y entonces se verian obli-
gados, en cumplimiento de la propia Orden de la Con-
sejeria, a internar a menores con problemas de conduc-
ta en los centros de proteccién de menores generales, y
la Junta tendria un centro especializado para menores
con problemas de conducta al que no podria llevar nin-
glin chaval. Esto es un disparate. Evidentemente la pre-
" sentaci6n del Proyecto de Ley es posterior a la Orden
delseis de Agosto, pero genera una nueva situacion, una
nueva situacién que hay que resolver.

Y icudl esla propuesta que hacemos los Socialistas?
Pues, miren ustedes. En el tiempo que ustedes conside-
ren conveniente, es decir, en el iempo que la Junta de
Castillay Le6n, a través de sus equipos técnicos y a tra-
vés de sus funcionarios, pueda redactar una nueva Or-
den, cuando se haya aprobado ¢l anteproyecto de Ley
del que estoy hablando, o antes, cuando sea suficiente-
mente conocido porque haya salido del Congreso de los
Diputados o porque se conozcan las Enmiendas del Se-
nado, en el momento que ustedes lo consideren conve-
niente, dicten una nueva norma.

¢Y qué es lo que tiene que hacer la nueva norma, a
nuestro juicio?

En primer lugar, atenerse escrupulosamente a lo
que dicta el Plan Regional, para lo bueno y para lo ma-
lo. El Plan Regional dicta cosas con las que yo no estoy
de acuerdo, y cosas con las que estoy absolutamente de
acuerdo; pero lo que cambie el Plan Regional, si uste-
des quieren cambiarlo, otro procedimiento hay, no pue-
de ser una Orden de la Consejeria. Tiene que atenerse,
escrupulosamente, a lo que dicte el Plan Regional. Tie-
ne que considerar una nueva situacién, y la nueva situa.
cién es la generada por los menores con problemas de
conducta o socializacion. Tiene que dar alguna salida a
los centros actualmente existentes, alguna salida que no
sea, simplemente, la de partir de lo que hay para con-
sagrarlo al infinito. $i en Palencia faltan funcionarios,
habra que dotar de funcionarios al centro de Palencia,
no decir que, como faltan funcionarios, se convierta en
centro de dfa. Si hay que crear unidades de acogida, ha-
bré que decir que esas unidades de acogida se crean a
partir de los recursos actualmente existentes, no decir
que tienen que ser recursos nievos, porque entonces no
se abre ninguna.

Si tiene que haber hogares funcionales para meno-
res-ylo dice el propio Plan Regional-relacionados con
los centros, tendremos que buscar una clasificacion de
los centros que haga posible ¢l que esos hogares se
creen, partiendo de las plantillas que actualmente exis-
ten en los centros. Porque, si no, nos vamos a ver en el

disparate de que vamos a tener servicios supradotados,
y otros servicios de nueva creaci6n, absolutamente in-
fradotados. Tendremos que hacer trasvase de funciona-
rios; pero, si los vamos a tener que hacer, {por qué no
dictamos una Orden que nos permita y nos ayude a ha-
cer los trasvases partiendo de 1a base de que la adscrip-
cién del funcionario no es a un centro concreto, sino a
un recurso més general, y que luego puede prestar sus
servicios en un equipamiento equis 0 en un equipamien-
tozeta, envez de obligar a hacer untraslado formal, que
puede ser recurrido, objeto de recursos por el funcio-
nario, etcétera, para pasar de un ¢entro... de un equipa-
miento a otro, aunque a veces el equipamiento esté en
el mismo edificio, porque van a ser centros distintos
aunque estén en el mismo edificio?

&Qué solucién nosotros pensamos? Bueno, pues,
nosotros pensamos que, de acuerdo al Plan Regionat,
los actuales centros tienen que convertirse en centros
base, en centros base, de los cuales dependan unidades
de acogida, hogares funcionales y centros estrictamen-
te residenciales, o centros de dia. Y que los funciona-
rios tienen que estar adscritos a centros base. Y que lue-
g0, en funcién de las necesidades del servicio, prestardn
sus servicios en la unidad de acogida, en el hogar fun-
cional, en el centro de dia, o en el centro residencial. Y
esto no es méas que ayudar a la Consejeria a hacer las
cosas. Si hay alguna otra intencién, o si ustedes ven al-
guna ofra intencién en la propuesta del Grupo Socialis-
ta, no la hay. Es decir, nosotros estamos dispuestos a .
aceptar cualesquiera que sean sus razonamientos en el
sentido de que ayndemos mas a la Junta a realizar su
politica. Pero, desde luego, en estos momentos, para ha-
cer la misma politica que establece el Plan Regional y
que ustedes, légicamente, como nosotros, tenemos que
defender, esta Orden es un obst4culo, més que un pun-
to de partida.

Y por todas estas razones, no creemos que searazo-
nable seguir manteniéndola mucho tiempo en el Bole-
tin. Nosotros ni siquiera pedimos en la Proposicién No
de Ley que presentamos la derogacién de la Orden. La
Orden seguiré en vigor el tiempo que sea necesario, pe-
10 nosotros pensamos que fa Junta ylos Grupos, el Gru-
po que la apoya, tiene que ser consciente de que no es
un texto precisamente muy afortunado -yo dirfa més
bien que es una herencia incémoda-, y que €s necesa-
rio, en la medida del tiempo que la Junta lo pueda ha-
cer, modificarla ampliamente. Nada m4s, y muchas gra-
cias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SANTA-
MARIA GARCIA): Muchas gracias, sefior Procura-
dor. Para consumir el turno el contra, tiene la palabra,
por el Grupo Parlamentario Popular, don Javier Le6n
de la Riva.

ELSENOR LEON DE LA RIVA: Muchas gracias,
sefior Presidente. Yo quiero manifestar, de entrada, y
que nadie se sorprenda, que estoy de acuerdo en bue-
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na parte de los argumentos expuestos por ¢l Portavoz
Socialista en su intervencién, pero que eso est4 muy le-
jos del tema con el que se preteta... se trata de reunir a
la Comisi6n, y me temo que se va a repetir alo largo de
esta Legislatura. En la primera ¢l sciior Granado se en-
contrd unamina, que eran las Aulas dela TerceraEdad;
en ésta me temo que va a ser el tema de los menores.
Porque con so pretexto de criticar una Orden, que se li-
mita Gnica y exclusivamente a clasificar los centros que
tiene la Consejeria, o la Junta de Castilla y Le6n, en el
momento actual -no hace miés que clasificar 1o existen-
te, no presupone nada para el futuro, se limita a poner
orden, a catalogar lo que hay, y nada més-, se trata de
decir desde el Grupo Socialista al Gobierno qué s lo
que tiene que hacer en politica de menores.

Desde luego, yo le adelanto ya, en nombre del Con-
sejero, su agradecimiento, y lo digo no crea usted en
bromas, muy sincero, porque en el Diario de Sesiones
seguro que seguiran, o leeran detalladamente la inter-
vencién del Portavoz Socialista, en el que se aportan so-
luciones, de las cuales yo estoy seguro que ademds se
comparte en una buena parte, valga la redundancia,
desde la Consejeria de Sanidad y Bienestar Social. Pe-
ro se aparta sensiblemente el sefior Granado del pre-
texto, que es cuestionar una Orden, en la que -insisto~
la Consejeria de Sanidad y Bienestar Sociallo tinico que
hace, lo finico que pretende, sin conculcar nada, sin pre-
juzgar nada, es clasificar lo que tiene en este momento,
y que estaba sin clasificar.

Yo lamento que el sefior Granado, que conoce muy
bien el tema y que est4 aportando-y no lo dudo- su bue-
na voluntad, yo dirfa casi como asesor del Consejero de
Sanidad o de la Directora General de Servicios Socia-
Ies, no aportara esta experiencia y estos conocimientos
en el Gobierno de la primera Legislatura y, con esa ex-
periencia y ese conocimiento de ese tema, hubiera evi-
tado que las transferencias de menores se hicieran en
las condiciones en las que se hicieron, cuyas consecuen-
cias se siguen arrastrando todavia; el que en la primera
Legislatura -y lo he demostrado en esta Comisién con
n(imeros- se desmantelaran los recursos personales re-
cibidos con la transferencia, y que ha habido que ir re-
componiendo progresivamente en la Legislatura pasa-
da; y, en definitiva, no se empezara a poner en marcha
-siquiera sea muy en esquema- lo que ahora pretende
que se solvente de forma absolutamente 6ptima por el
Gobierno de la Comunidad Auténoma.

Insisto, 1a Orden que se cuestiona no hace més que
clasificar, ordenar lo que hay; no trata y no conculca...
Y a mf me gustarfa y a la Junta le gustarfa que se espe-
cificara qué aspectos sustanciales y concretos se concul-
can o qué incongruencias se cometen; porque si es cier-
to ~por poner un ejemplo- que los hogares cuna deben
tener un &mbito, inicialmente, provincial, yo creo que,
desde el punto de vista funcional, es que a los que hay

actualmente o al que haya se le puede dar &mbito regio-
nal, porque, si tuviera 4mbito provincial, habria que de-
negar el ingreso de aquellos menores que procedieran
de una provincia en la que no estuviera el hogar. O sea,
lo que se hace es abrir, flexibilizar €l marco hasta solu-
cionarlo, después, y adecuarlo a los planes regionales,
al Plan concreto de la Juventud, Infancia y Familia, que,
por otra parte —como bien conoce Su Sefioria-, un plan
no es més que €s0: un trayecto, una indicatoria, hacia
dénde hay que ir; pero no es un plan cerrado en el tiem-
po, y que, ademés, como todo plan que se elaboray que
esun plan dindmico, tendra necesariamente -como tan-
tos otros planes- que adaptarse progresivamente; y ahi
sf comparto con Su Sefioria la necesidad de que las mo-
dificaciones del plan, de éste y de otros planes que ha-
br4 que ir haciendo progresivamente, se haran por De-
creto y se harén previas las consultas oportunas con los
6rganos que la propia Ley de Accién Social y Servicios
Sociales prevé.

De la misma forma que en su Proposicién No de Ley
se hace una referencia al centro Nuestra Sefiora de la
Paz. Mire usted, sefior Granado, ese centro nunca ha
sido un centro de menores minusvalidos, nunca ha sido
un centro de menores minusvalidos. Es un centro que
procedia del Patronato de Proteccién a la Mujer. Y no
se puede privar a un centro de la funcién que no tuvo.

También hay que aclarar que los centros propios de
la Consejeria no son, en principio, centros tan s6lo pa-
ra solventar problemas de nifios o de menores con re-
cursos econdmicos, sino con otra serie de problemas so-
ciales, de conducta, que Su Sefiorfa conoce tan bien
como yo.

Peroes que, al final de su intervenci6n, ha hecho us-
ted una referencia a un tema, y como justamente en es-
tos dias se estan celebrando jornadas a ese respecto en
Valladolid, pues, no hay més que coger la prensa dia-
ria; porque ha hecho referencia ala Ley de Reforma de
los Tribunales de Menores, y, justamente, es una Ley,
hasta donde yo he tenido conocimiento, por los medios
-yo no estoy asistiendo a las jornadas-, bastante contes-
tada por los expertos. Y a mf me gustaria saber cuél ha
sido ]a actuacién del Grupo Socialista en el Congreso y
cual va a ser en el Senado, con las Enmiendas que a ese
Proyecto de Ley se presenten desde Izquierda Unida,
desde el CDS, desde el Partido Popular o desde los res-
tantes Grupos de la Camara, A ver si ¢se talante de dis-
logo que se exige alli donde se est4 en la oposici6n, se
practica allf donde se est4 en el Gobierno. Porque es
posible que, como consecuencia de esa Ley o de lare-
forma de esa Ley, efectivamente, a las Comunidades
Auténomas -entre ellas, a la nuestra-se le adjudiquen
una serie nueva de obligaciones, de compromisos, al
igual que se hizo con la Ley 11 en su momento, y no se
acompaiie de una partida, de una transferencia, cuan-
doincrementdndose las obligaciones no se hace un apo-
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yo, ni para personal, ni para medios, a las Comunidades
Auténomas, para hacer frente a esas obligaciones.

En definitiva, sefior Granado, créame que -lo decfa
al principio de mi intervenci6n y lo reitero- comparto
una buena parte de los argumentos expuestos por Su
Seiioria; lo que ocurre que no es éste el momento; lo
que ocurre es que esta sencilla Orden de Clasificacion
de Centros no pretende ordenar, ni modificar el Decre-
to del Plan Sectorial de Infancia, Juventud y Familia.
Nuevas érdenes saldrén, progresivamente, y en ellas -y
usted me consta o quiero suponer que lo sabe~ se estd
trabajando en la Consejeria, para ir desarrollando pro-
gresivamente el Decreto que regula el Plan Sectorial.
Esto no ha sido més que una Orden, en la que se orde-
na, en la que se clasifica, en la que se regula lo que hay,
y nada més; no se pretende modificar, porque, ademds,
por el principio de jerarquia de la norma, seria nula de
pleno derecho; no se pretende —digo—, con la Orden de
Clasificacién de Centros, enfrentarse o modificar el De-
creto del Plan Regional, porque no tendria validez nin-

guna.

No es un tema féctl -Su Sefioria lo conoce muy bien~
el tema de los menores, y a mi me duele que se utilicen
muchas veces estos temas con fines unas veces politi-
co-partidistas-no politico en el sentido positivo del tér-
mino, sino politico-partidistas-, o con fines puramente
sindicalistas, para enfrentar a los trabajadores con la
Administracién Regional. Eso crea un ambiente, un cli-
ma poco agradable y, en tiltimo término, los perjudica-
dos por esta situacién no son otros que los menores, a
los que, por supuesto, estoy seguro, es a los que usted
trata de defender cuando trata de hacer esas insinua-
ciones o esas observaciones al Consejero de Sanidad y
Bienestar Social.

En definitiva, sefior Granado, vamos a rechazar su
Proposicién No de Ley no porque estemos en desacuer-
do con buena parte de las argumentaciones, més de las
expuestas en su intervencién aquf que de las que apare-
cen cn ¢l texto con el que se trata de razonar su pro-
puesta, sino porque entendemos que no es ¢l momento
¥y porque, ademds, sabemos -a mi, personalmente, me
consta, porque he hablado de este tema con el Conse-
jero antes de ayer, sin ir més lejos- que est4n trabajan-
do en ello ya. Y, claro, de aceptar esta Proposicién No
de Ley, la inmediata serfa que los problemas de meno-
res en esta Comunidad Auténoma se resuelven gracias
aunainiciativa socialista. Y, desde luego, los problemas
de esta Comunidad Auténoma se van a resolver, en la
medida en la que se puedan resolver, gracias a la volun-
tad del Gobierno de la Comunidad Auténoma. Muchas
gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SANTA-
MARIA GARCIA): Muchas gracias. En turno de ré-
plica, tiene la palabra don Octavio Granado,

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Gracias,
seiior Presidente. Gracias, por lo que puedo darlas, ala
intervenci6n del Portavoz del Grupo Popular. Yo creo
que, al final, 2 nuestro compafiero de Cortes don Javier
Le6n le ha traicionado el subconsciente. El tinico argu-
mento para rechazar de verdad ¢sta Proposicién No de
Ley, que yo estoy seguro que se va a cumplir, aunque se
rechace, es que no se puede decir que vamos & hacer al-
go porque nos lo piden los socialistas; tenemos que
mantener el que vamos a hacer algo porque nosotros ya
estdbamos trabajando en ello, naturalmente, desde mu-
cho antes de presentar esta Proposicién No de Ley, a
pesar de que la Orden en cuesti6n es de fecha seis de
agosto. Parece que nadie discute que la Orden hay que
modificarla; el Gnico argumento es que, bueno, eso tam-
bién es parte del juego politico partidista, ino? El Par-
tido Socialista lleva una Proposici6n a estas Cortes, y ia
Junta, pues, toma buena nota y dice: "thombre!, si estos
sefiores tienen toda la raz6n; bueno, pero, vamos, votar
en contra, que luego ya lo vamos a hacer”.

Bien. Bueno, pues, esto es normal, y las votaciones
se pierden el dia en que uno pierde las elecciones, Y
aquf todos dispuestos —o yo, por lo menos, el primero-
a perder todas las votaciones en esta Legislatura, y sa-
tisfecho de que me hagan caso, aunque me rechacen las
Proposiciones No de Ley, éeh? O sea, que yo, en ese
sentido, extraordinariamente contento.,

En cuanto a los argumentos en cuestion, Vamos a
ver. La Orden se limita a clasificar los centros. Mire, se-
fior Portavoz del Grupo Popular, no es exacto; la Or-
den, por desgracia, no sélo clasifica los ceptros. Sila Or-
den tuviera s6lo el articulo 1, con todos los errores ¢
incumplimientos del Plan Regional -que luego le voy a
tener, a lo mejor, la inconveniencia de detallarle-, pues,
a lo mejor nosotros no hubiéramos presentado la Pro-
posicién; pero es que la Orden hace algo més: en sus ar-
ticulos 3 y 4, Ia Orden establece la tipologia de los re-
cursos, y dice cosas tan serias como es que "los centros
definidos como Centros de Proteccién de Menores pro-
gresivamente adaptar4n su régimen de funcionamiento
para la atenci6n a menores con problemas de conduc-
tay socializaci6n”, cuando lo que dice ef Plan Regional,
su Plan Regional, es que, para estos menores, se crea-
rén hogares. Y leemos la lista de recursos, y leemos las
funciones que el Plan Regional mantiene para los Cen-
tros de Menores. No hay ni una sola referencia, en es-
tas funciones, a los problemas de conducta o socializa-
cién, porque, para estos problemas, el Plan Regional
establece otro tipo de recursos: hogares para menores
con problemas de socializacién. Ustedes cambian el
Plan; ya no van a hablar de hogares para menores con
problemas de socializacién, ahora son los propios cen-
tros de proteccién de menores los que asumen la fun-
cién de lo que el Plan llamaba hogares. Y esto, équé
quiere decir?, {qué quiere decir? Pues, que, si tenemos
que dar cumplimiento a la Orden del dia seis de agos-
to, vamos a volver a mezclar en los Centros de protec-
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ci6én de menaores a chavales cuya (inica desgracia es que
su padre no tiene dinero para mantenerles, o que les
ban abandonado, con chavales que necesitan un trata-
miento especializado, porque tienen graves problemas
de conducta. Y esto que cambiaba el Plan, porque el
Plan, en ese sentido, era muy positivo -y nosotros lo di-
jimos, cuando se presentaron los Planes Regionales,
que nos parecia el mas adecuado-, porque establecia
unos recursos para los menores con problemas de tipo
econdmico, de ruptura de estructura familiar, etcétera,
y otros recursos para los menores con problemas de
conducta, ustedes se lo vuelven a cargar; y yo creo que
se lo vuelven a cargar porque al fuacionario que ha he-
cho los trabajos para redactar la Orden no le gustaba el

Plan Regional. Pero, si hay que cambiar el Plan Regio-

nal -que, adem4s de ser un documento que es indicati-
vo y todo eso, es un Decreto de la Junta-, cAmbiese el
Plan Regional tal y como establece laLey de Accién So-
cial y como marcan las normas juridicas, noa través de

una Orden, por la puerta falsa, de tapadillo, y metién-

dola en verano, a ver si nadie se da cuentaylo Iee. Sino,
c4mbiese el Plan Regional,

Y, ademads, serfa muy negativo cambiar ¢l Plan Re-
gional. Tiene que haber unos recursos para unos meno-
res y otros recursos para otros, porque, de lo contrario,
les estamos haciendo un flaco favor a unos y a otros.

En este sentido, 1a Orden no s6lo clasifica; la Orden
establece funciones a los recursos, funciones muy dis-
tintas y, a veces, contradictorias a lo que dice el Plan
Regional de Infancia. Y, en este sentido, la orden cam-
biael Plan, y, en este sentido, la Orden es un obstéculo
para la politica de 1a Consejeria, si esa politica tiene que
ser la politica del Plan Regional,

Bueno, ¢l seiior Javier Ledn habla siempre de las
transferencias de menores. Yo creo que ahi €] si ha en-
contrado una mina, porque hemos hablado veinticinco
veces de las transferencias de menores; y est4 bien que
sigamos hablando, est4 bien que sigamos hablando de
Ia herencia recibida, pues, claro, de la época del Go-
bierno Socialista, de la época de Franco, de laépocatal,
porque los centros de menores nunca han estado bien
en Espafa ~esto hay que decirlo-, ni podrén estar nun-
ca bien. Eso es como las Instituciones Penitenciarias;
por desgracia, hay Instituciones que estin condenadas
a convivir con la propia ~digamos- desgracia de su fun-
cién, porque lo 6ptimo es que no tuvieran que existir.
Pero también es verdad, también es verdad que los pa-
sos que se han ido dando, sobre todo las normas juridi-
cas -usted sabe que yo he hecho alabanzas del Decreto
que en materia de Adopci6n dict6 su Consejerfa cuan-
do usted era Consejero, el propio Plan Regional de Me-
nores-, luego no se corresponden con la realidad de los
hechos. Y aqui estamos avanzando mucho en leyes {(en
la Ley de Acci6n Social, en el Decreto de Adopci6n, en
¢l Plan Regional de Infancia), y luego no estamos avan-
zando, porque, cuando se ejecutan estas leyes, realmen-

te, estamos dando pasos atras. Estamos, pues, ante lo
que decfa Romanones: "Hagan ustedes las leyes, que yo
haré los reglamentos”. Hagan ustedes los Planes Regio-
nales, que luego yo ya dictaré rdenes que se los cepi-
llen,

Es verdad lo del error en el Centro Nuestra Sefiora
de la Paz, confundido con el Virgen del Yermo, en Za-
mora; ¥, desde luego, es un error, y no sé si es perdona-
ble o no, pero es un error.

En cuanto alaLey, en cuanto ala Ley en materia de
reforma urgente, el Proyecto de Ley de Reforma Ur-
gente de la Ley de Tribunales Tutelares de Menores,
hombre, sefior Procurador del Grupo Popular, yole pe-
diria que sus correligionarios en ¢ Congreso de los Di-
putadosy en el Senado le tengan mejor informado. Por-
que, mire usted, este Proyecto de Ley que usted dice
que estd muy contestado es un Proyecto de Ley que se
presenta, no tanto por voluntad del Gobierno -vamos a
decirlo asf, vamos a no echarle demasiadas flores al Go-
bierno de la naci6n, no sea que se las crea, vamos a de-
cirlo asi-, no tanto por voluntad del Gobierno, como por
una obligacién imperiosa pedida por el Defensor del

Pueblo y por todas las Instituciones de Proteccién de

Menores de Espaiia, porque el procedimiento de los
Tribunalés Tutelares de Menores vulnera la Constitu-
cién. :

En este sentido, es una Ley ncéesaria, de la que s6-
lo cabe quejarse de que no se hubiera presentado mu-

* cho antes. Y es una Ley que no tiene Enmiendas de To-

talidad en el Congreso de los Diputados; que es donde
se estd discutiendo en estos momentos, s6lo tiene En-
miendas parciales. En este sentido, nadie discute que
hay que reformar el procedimiento con el que trabajan
los Tribunales Titulares de Menores, y nadie tiene una
alternativa global a lo que dice el Proyecto de Ley, por-
que, si lo tuvieran, habria Enmienda a la Totalidad.
4Que hay enmiendas parciales? Cuando las enmiendas
parciales se discutan, yo le enviaré unaredacciér de los
informes de la Ponencia y de la Comisién y veremos a
ver si las sugerencias de los diferentes Grupos Parla-
mentarios son atendidas o no, y en funcién de qué ar-
gumentos.

Pero en cuestion de contestaci6n, lo que si que estd:
siendo muy contestada en los Centros de Menores de
nucstra Comunidad Auténoma es la Orden dia seis de
agosto. Contestacién por contestacidn, si tuviéramos
que hacer un referéndum en cuanto a los trabajadores
de los centros, me temo que la respuesta de los mismos
iba a ser casi unénime, Esta Orden, yo tengo escritos de-
asambleas de trabajadores de los centros que dicen que
es un "bodrio impresentable", terminoclogia que yo aqui
no voy a utilizar, por respeto a su redactor. Pero vamos
a ver si Somos un poco congruentes, yo nunca he oido
decir a esos mismos trabajadores que la Ley de Refor-
ma Urgente sea eso que han dicho de estaOrden de la
Consejeria.
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Y en cuanto a si la Orden en cuestién modifica o no
moedifica el Plan Regional de Infancia. Pues, vamos a
empezar a ver lo que dice el Plan Regional de Infancia,
muy someramente, para ver si lo modifica o no lo mo-

El Plan Regional de Infancia y Juventud dice que en
los recursos regionales tiene que haber un centro de de-
tencién y unas... un centro cerrado de reforma mascu-
lino, un centro de reforma femenino, un centro de me-
nores con problemas de socializacién y plazas para
menores drogadictos.

La Orden dice que tiene que haber hogares cuna, Si
ustedes quieren que haya un hogar cuna de 4mbito re-
gional, cambien el Plan, Es que ¢l Plan no hace tanto
tiempo que esta elaborado. Est4 elaborado hace seis
meses. Y ahora nos dicen que tiene que ser el 4mbito
regional el del hogar cuna. Pues, cambien el Plan. Tiem-
po tuvieron de meterlo si Io consideran asf, pero no se
habla para nada de esto.

Se habla de unidades de acogida. En la Orden ha-
bla de centros de acogida, de centros de acogida, no de
unidades.

El Plan preveia que las unidades de acogida estuvie-
ran en los centros, y la Orden habla de centros separa-
dos, lo cual es un disparate. Es un disparate. Porque si
la Comunidad Auténoma tiene que poner en marcha
centros de acogida separados de los centros que actual-
mente tiene, ya no es que le vaya a ser mucho més one-
1080, es que yo no s€ qué ventajas encuentra en esa cla-
sificacion distinta a la del Plan.

El Plan hablaba de centros de proteccién y hogares
funcionales. En la Orden no se clasifica ni uno sélo de
los centros de la Comunidad Auténoma como centroy
hogar, todos son clasificados como centros, y se pres-
cinde de los hogares.

El Plan hablaba de hogares para menores con pro-
blemas de socializacién. En la Orden sélo se habla de
un centro regional para menores con problemas de so-
cializaci6n, al cual no pueden entrar las personas que
estén incursas en acuerdo judicial de internamiento,
con lo cual estas personas van a ir a los centros de me-
nores tradicionales, van a ser enviadas por los jueces a
los centros de menores tradicionales, en cumplimiento
dela Orden de 1a Junta. Y la Funta va a tener un centro
para menores con problemas de conducta vacio, y los
jueces van a seguir mandando a los otros chavales a cen-
tros de menores de las provincias. O si lo tiene lleno, lo
tiene Heno con otro tipo de colectivos, con lo cual va-
mos a volver a mezclar a los chavales y vamos a destro-
zar toda la filosofia del Plan,

El Plan hablaba de hogares tutelados. Ni uno solo
de los recursos se clasifica como hogar tutelado. El Plan
no hablaba de centros de dia; los centros de dfa son cen-

tros de menores que realizan sis funciones en ¢l dia. Y
la Orden habla de centros de dia.

Pero si todo esto lo saben ustedes mejor que yo. Si
todo esto lo saben ustedes mejor que yo. Si yo creo que
estdn absolutamente convencidos de que esta Orden
hay que cambiarla cuanto antes. Si yo entiendo que us-
tedes me digan: mire, no es cosa suya, no es una idea su-
ya, y, adem4s, lo vamos a hacer ya y ya lo estdbamos ha-
ciendo mucho antes de que usted lo dijera, como me
dicen siempre; qué casualidad, yo debo tener fuentes
de informacién maravillosas de la Consejeria que me
informan de todo lo que ustedes quieren hacer y me ani-
man a presentar estas Proposiciones-. Miren, lo que
sea, Pero no me digan ustedes que esto es una Orden
de clasificacién, que cumple el Plan y que tal; diganme
que ya lo van a hacer y porque 1o van a hacer no me vo-
tan la Proposicién No de Ley, y aqui todos tan amigos.

Porque, claro, est4n ustedes dando argumentos,
pues, a favor de que la Orden se aplique, v, de verdad,
lo mejor que pueden hacer con esto -como con tantas
otras cosas que salen en el Boletin, pero vamos a dejar
de hablar de esas otras cosas-, lo mejor que pueden ha-
cer con esta Orden es prescindir de ella, como si nunca
se hubiera dictado, y comunicarles a los directores de
los centros que, por favor, no tengan en cuenta nada de
lo que dice la Orden. Y comunicarles a los Tribunales
Tutelares de Menores en la regién que, por favor, no
tengan en cuenta lo que dice la Orden, porque, si lo tie-
nen en cuenta, vamos dados.

Y, en este sentido, pues, miren ustedes, esta Orden
no va en favor de los menores. Tampoco defiende los
derechos de los menores; les perjudica. Y al margen de
argumentos juridicos, de argumentos politicos, de que
sila Ley que presenta el Gobierno de la naci6n es bue-
na o mala, de como fueron las transferencias, esta Or-
den perjudica la situacién de los menores en los cen-
tros. Y va a ser origen de conflictos, porque, st los
Tribunales Titulares de Menores de la regién empiezan
ainternar a menores con problemas de conducta en los
centros de proteccion, vamos a volver a tener alguno de
los graves conflictos que se han planteado en la pasada
legislatura. Y yo sé que estos conflictos son inevitables,
gobierne el que gobierne, lo haga bien o lo haga mal,
esos conflictos pasan, suceden y son inherentes a la na-
turaleza del problema que nos estamos ocupando. Pe-
ro hay algunos que se pueden evitar. Y, desde luego, la
Orden tantas veces referida no ayuda a evitarlos, sino
que los crea.

En conclusién, como yo soy un optimista histérico,
me quedo con lo més positivo de la intervencién del
Portavoz del Grupo Popular, me imagino que van uste-
des a hacer lo que dice la Proposicién No de Ley que
hay que hacer, a pesar de que voten en contra, y, desde
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luego, asumo muy gustoso el papel de asesor de la Con-
sejerfa en materia de menores.

Me comprometo con ustedes a asesorarles, de ma-
nera mucho més discreta, para que se redacte una nue-
va Orden mucho més razonable. Y, ademis, les voy a
decir una cosa: si en alguna otra ocasién tienen ustedes
la posibilidad de decir, mire, eso que nos dice en la Pro-
posicién No de Ley es verdad, pero casi preferimos gue
nolo lleve a las Cortes, me lo dicen y yo la retiraré, por-
que a mf lo que me importa es que las cosas salgan bien,
Ademis, yo estoy convencido de una cosa, y lo digo con
toda franqueza: estos temas no dan votos a nadie, estos
temas afectan a muy poquita gente y al conjunto de la
poblacién, probablemente, les sean muy indiferentes;
entonces, esto no es una Proposicién electoralista, ni
tiene por sentido quedar bien y hacer quedar mal a la
Junta. Esto lo finico que intenta es arreglarle un proble-
ma a la Junta que se ha creado ella misma, de manera
muy infortunada.

Y por todas estas razones, pues nuestro Grupo,
pues, va a mantener la Proposicién.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SANTA-
MARIA GARCIA): Gracias, en turno de dfiplica tiene
la palabra don Javier Le6n de la Riva.

EL SENOR LEON DE LA RIVA: Muchas gracias,
sefor Presidente. Mire, sefior Granado, a mi no me trai-
ciona el subconsciente, créame. Yo digo lo que pienso,
quiz4s muchas veces sin pensar lo que digo, pero digo
lo que pienso, y asi me luce el poco pelo que me queda.

Mire usted, la Orden se promulga en agosto, no por-
que sea verano, sino porque las elecciones son cuando
son, los equipos toman posesion cuando toman y la Di-
rectora General que entra decide promulgar una Or-
den. Yo le aseguro, por intuicién, no porgue tenga una
constancia expresa, que el funcionario que colabord en
la redaccién de la Orden habia colaborado en la redac-
cidn de los planes y, concretamente, de ese Plan de Me-
nores. No voy a citar ¢l nombre aqui, porque no tengo
una constancia seria, pero estoy absolutamente conven-
cido que el mismo funcionario est4 detras de una y otra
autorfa. Si bien es verdad, los planes sectoriales no son
de hace seis meses, como dice Su Sefioria ~hace seis me-
ses estdbamos en elecciones-; los planes sectoriales -y
usted lo conoce bien-, el primer borrador lo deja hecho
el Director General, Alberto Galerén cuando ¢ra Di-
rector General, y usted mismo lo ha dicho, y figura en
el Diario de Sesiones, cuando se presentaron los planes,
y después son revisados por la nueva Directora Gene-
ral y el equipo, y en ese equipo se integra el funciona-
rio que yo presumo esté detrés de la autoria de la Or-
den.

Quiero decir, por lo tanto, que no hay un funciona-
rio que ha redactado una Orden que no le gustaba el
Plan, porque estaba en un cometido y en otro.

Y no es que yo trate de buscar el pretexto de la he-
rencia. Le he dicho con absoluta sinceridad que es una
pena que el primer Gobierno socialista no utilizara sus
conocimientos, que son muy amplios, en este tema; que
lo he reconocido piblicamente y que no me duelen
prendas en decirlo cuantas veces hagan falta, de la mis-
ma forma-y que no se ofendan los miembros de su Gru-
po- que siempre he dicho que el sefior Granado es el
Procurador que més trabaja en el Grupo Socialista; y
como le he sufrido cuatro afios, estoy en condiciones de
poderlo decir. Entonces, ni cuestiono su conocimiento,

" nisu capacidad de trabajo, ni su dedicacién al tema, de

la que he hecho algtin canto piblicamente, sin ninguna
reserva, porque las cosas hay que llamarlas por sunom-
bre y esa mala costumbre tengo yo. Por lo tanto, no es
ninguna mina la herencia socialista, y 1a he mentado
porque estoy seguro que, si hubiera estado usted detrés
del Consejero que empez6 a sacar personal o a tolerar
que le sacaran el personal de menores y a esas cosas,
pues, de otra forma nos hubiera después... nos las hu-
biéramos encontrado nosotros.

Y yo no digo que no sea, o si ha sido contestada es-
ta Orden por los funcionarios, no tengo constancia. Us-
ted, no utilizando las palabras, pero sileyendo lo quele
han dicho a usted, de alguna forma, ha expresadoJa opi-
nién que le merece a algunos funcionarios. Yo, desde
luego, no he tenido ningiin conocimiento de esa protes-
ta, aunque no dudo que haya habido protesta, como
cnalquier disposicién que sale de la Consejerfa de Bie-
nestar Social, por sistema, recibe la respuesta contesta-
taria de determinados sectores sindicales. Es algo a lo
que yo me acostumbré en cuatro afios, y estoy seguro
que al Consejero actual, que fue Secretario General
cuatro afios conmigo, pues no le va a provocar ninguna
especial sorpresa.

Y no vamos a votar su Proposicién No de Ley, no
para hacerlo después... Es que le insisto, se est4 traba-
jando, se estd haciendo ya en ese tema, Y las fuentes de
informaci6n suyas, a2 mi me consta, y a usted también,
que son fuentes absolutamente privilegiadas. Si usted
recuerda -yo tengo buena memoria-, la primera inter-
vencidn que yo tuve en el Pleno, que fue con ocasién de
una comparecencia o de una Interpelacién que me hi-
zo Su Sefioria, terminaba yo aquella intervenci6én di-
ciendo: "y, créame, sefior Granado, que por los servi-
cios sociales tiene Su Seforia una preccupacién que
comparto, y una docnmentacién de mi propia Conseje-
ria que me gustaria compartir". Entonces, me temo que
eso sigue ocurriendo exactamente igual en esta Legis-
latura. Y, entonces, pues, no me sorprende que siga us-
ted teniendo esa informaci6n, tan exhaustiva, de lo que
ocurre en las 4reas de Bienestar Social. Pero, pregiin-
teles a esos funcionarios, o a esos ciudadanos que le in-
forman a ustedes de alli, y le dirdn que, efectivamente,
se estd trabajando en todas esas Ordenes.
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Y le reitero —quizis estoy torpe hoy en la exposi-
cién-: la Orden regula lo que hay. Por eso aparece un
hogar cuna, porque es que hay un hogar cuna, y enton-
ces, aunque no esté en los Planes sectoriales, {qué guie-

re usted, que diga que no haya kogar cuna? Puessilo

hay, dir4n, pucs hay un hogar cuna. {Q hay que cerrar-
le? Entonces, modifiquese el Decreto. Bueno, pues, a
lo mejor en la evolucién de los centros termina desapa-
reciendo el hogar cuna, pero, si en este momento exis-
te una voluntad de clasificar los centros que hay y hay
un hogar cuna, iqué quiere, que lo llamen residencia de
la tercera edad, por aquello de que los viejos dos veces
nifios? Pues no, mire usted, hogar cuna, iqué o vamos
ahacer! Y asi aparece en la Orden que lo cataloga, in-
dependientemente de la voluntad del Gobierno de des-
pués modificarlo.

Lereitero que compartimos alguno de sus argumen-
tos. Lo de las unidades de acogida en los centros es al-
g0 que personalmente comparto y que, desde luego,
trasladaré al Consejero y a la Directora General, como
una buena parte de fos argumentos, que es que me cons-
ta que los comparten ellos, que estdn ahf; pero es que
se ha escapado usted del tema, insisto, de la Orden, pa-
ra decir todo lo que debe ser la politica de menores. Y,
entonces, a partir de ahora, cuando se hacen unas de-
claraciones programéticas, en las que, por otra parte,
no hace més que una sintesis del Plan Sectorial que no-
sotros mismos aprobamos, pues hay que decirle: esta-
mos de acuerdo. Y cuando lo hagamos, dira: no, no, ya
lohacen porque, aun rechazando mi Proposicién No de
Ley, lo van a hacer lo que yo les he dicho.

No, mire usted, sefior Granado, no vamos a hacer lo
que usted ha dicho que hay que hacer, vamos a hacer lo
que estd en el Plan Sectorial que yo mismo aprobé por
Decreto en la Legislatura anterior. Eso es lo que vamos
a hacer, que coincide con lo que usted dice aquf que hay
que hacer, pero es que en esa linea estamos trabajando.

En cualquier caso, y, para terminar, dos referencias
un poco fuera de la Orden, pero en relacién con lo que
ha dicho Su Sefiorfa. é{La contestacién al Proyecto de
Ley? No estoy hablando de los trabajadores. Yo le he
dicho -y creo que ha sido en la prensa de esta mafiana,
yno he leido més que los tres periédicos locales, no he
lefdo prensa nacional- que en las jornadas se estaba
cuestionando alguno de los aspectos de ese Proyecto de
Ley, y que se estaba cuestionando por los expertos que
se estén reuniendo en estos dias para estudiar ese tema.
Yo no he hablado de los trabajadores de un centro o de
otro; he dicho: de los expertos que est4n estudiando en
este momento, en Valladolid, esos temas hay contesta-
ci6n. Y yo espero de verdad que me diga cuéntas en-
miendas llegan a ser aprobadas procedentes del Grupo
que no ¢s ¢l Socialista, en éste o en otro Proyecto de
Ley, pero en éste concretamente, puesto que ha salido
el tema,

Porque, desde luego, aunque uno pierda las eleccio-
nes cuando las pierde, no quiere decir que por eso se
pierdan todas las votaciones. Sin ir més lejos, sefior Gra-
nado, ayer mismo, en esta misma sala, y en la Comisi6n
de Cultura y Turismo, se aprobd una Mocién del Gru-
po Mixto, con una modificacion, y se aprobé otra Mo-
cién del Grupo Socialista con los votos del Grupo Po-
pular, demostrando que el haber perdidolas elecciones
en mayo del noventa y uno no quiere decir haber perdi-
do la razén y la incapacidad de hacer propuestas razo-
nables en esta Comunidad Auténoma. Ese es el talante
quetiene €] Grupo Popular en Castilla yLe6n y nos gus-
tarfa que ése es el talante que tenga el Grupo Socialis-
taen ¢l Congreso o en el Senado. Porque, efectiva-
mente, no hay enmiendas & la totalidad porque todos
estamos de acuerdo en que hay que modificar esa Ley;
pero ¢l que no haya enmiendas a [a totalidad no quiere
decir que los Grupos que son minoria en el Congreso o
en el Senado no tengan una luz que aportar a ese Pro-
yecto de Ley, que, en opinién del Grupo Socialista, co-
mo viene siendo tradicional en ésa y en otras leyes, pues,
el que no tiene los votos no tiene la razén. Desde luego,
es una tesis que no compartimos en esta Cdmara y que
1n0 5610 no... o decimos predicando, sino dando trigo y
aprobando enmiendas en las distintas Comisiones, o
proposiciones en las distintas Comisiones. Lo dijo el
Presidente en su Discurso de Investidura y Io venimos
practicando, admitiendo enmiendas o iniciativas legis-
lativas de los otros Grupos que, sin ir frontalmente con-
tra el programa con el que se ganaron las elecciones,
que ése esnuestro compromiso con los cindadanos, me-
joren la calidad de vida de los ciudadanos de esta Co-
munidad Auténoma,

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SANTA-
MARIA GARCIA): Muchas gracias, Para fijar posicio-
nes, por el Grupo Parlamentario Mixto, tiene 1a palabra
don Antonio Herreros.

EL SENOR HERREROS HERREROS: Gracias,
sefior Presidente. Buena teorfa y que se mantengay se
incremente. En el punto que nos ocupa, desde luego, no
es la teoria que yo personalmente comparto, o lo que
asumo, entre otras razones, por las razones, cuestiones
profesionales. Sin embargo, al margen de la intenciona-
lidad que pueda subyacer -y que, desde luego, yo no voy
aentrar en absoluto-, las argumentaciones juridicas que
se han esgrimido en defensa de la Proposicién No de
Ley por mi son absolutamente compartibles; las de or-
den clinico~social o psico-social estdn en la linea con-
tradictoria que siguen todos estos procesos, o contro-
vertida, pero es la més asumida, junto con la ubicacién,
en todo caso, dentro del territorio o del medio social en
que se producen este tipo de problemas. Lo mismo que
los argumentos de operatividad funcional, compartien-
do las tareas en distintas unidades o distintos centros,
pero con un equipo tGnico que aborde los temas desde
el punto de vista multidisciplinar.
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En definitiva, y muy brevemente, yo creo que si se
introducen criterios de racionalidad en este magma, y
no discuto que no haya esa misma intencionalidad en la
Orden planteada; otra cosa es la consecucién de Jos ob-
jetivos. Y procedan de quien procedan las iniciativas,
cuando éstas son razonables, 16gicas y de mejoramien-
to operativo de los objetivos que se pretenden, desde
luego, serdn apoyadas por el Grupo Mixto. Y en fun-
cién de esas coordenadas o de esos criterios, nosotros
si vamos a apoyar la Proposicion No de Ley presentada
por el Grupo Socialista. :

Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SANTA-
MARIA GARCIA): Gracias. Por el CDS, tiene la pa-
labra don Daniel de Fernando.

EL SENOR DE FERNANDO ALONSO: Por los
mismos razonamientos aportados por el representante
del Grupo Mixto, es decir, la iniciativa, parta de quien
parta, si es buena para la Comunidad vamos a votarla,
el CDS va a votar sf a la Proposicién No de Ley.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SANTA-
MARIA GARCIA): Gracias. Para cerrar el debate, tie-
ne la palabra el Procurador proponente, don Octavio

. Granado.

ELSENOR GRANADO MARTINEZ: Si. Simple-
mente para agradecer el apoyo de los Grupos Centris-
ta y Mixto a la Proposici6n No de Ley. No voy a entrar
en discusién con don Javier Ledn sobre lo que pasa en
el Congreso de los Diputados, en el Senado y en las Cor-
tes de Castilla y Le6n. Me gustaria simplemente hacer
una observacién muy breve. Desde que el Gobierno So-
cialista gobierna Espaiia, desde el afio mil novecientos
ochenta y tres, ochenta y dos, finales, no se ha aproba-
do ningfin Proyecto de Ley Orgénica que cuente Gnica-
mente con los votos del Grupo Socialista. A mi me
gustarfa... En todo este tiempo, salvo en la Gltima Legis-
latura, y seglin c6mo se mire, ha habido mayoria abso-
luta del Partido Socialista en las Camaras, A mi me gus-
taria que éste fuera el talante del Grupo Popular en las
Cortes de Castilla y Le6n en esta Legislatura. No sé si
con los Proyectos de Ley Orgénica, pero si con los Pro-
yectos de Ley que tiene que vertebrar la Comunidad:
en nuestra Comunidad no tenemos leyes orgédnicas. Que
no se aprobara uno s6lo de esos Proyectos de Ley s6lo
con los votos del Grupo Popular.

Y sobre la Orden en cuestidn, yo sélo me queda ins-
tar a la Junta a que rapidisimamente modifique la Or-
den, porque, bueno, aqui vamos a tener una discusién
que puede mantenerse en el plano abstracto, pero es
que ya hay 6rdenes de internamiento de menores, dic-
tadas por tribunales tutelares de menores de esta Co-
munidad Auténoma, en centros de la Junta, en centros
de proteccitn, acudiendo al amparo de que el tribunal
considera que la vigente legislacion es inconstitucional
¥, por lo tanto, no hay por qué internar a menores que
hayan cometido pequefios delitos en centros de cumpli-
miento. Y hay jueces que est4n interpretando que con
el articulo 4 de 1a Orden del seis de agosto y con ¢! ar-
ticulo 3 estos internamientos tienen que producirse en
los centros de proteccion de menores generales yno en
los centros especialmente adecuados para menores con
problemas de conducta. Y hay incluso algunos autos de
tos jueces en los que instan a la Junta de Castillay Le6n

- aquese dote de losrecursos necesarios para hacer cum-

plir yalavigente legislacion en materia de menores, por-
que dicen que los centros en los que les pueden inter-
nar np estdn adecvados y porque los centros que
podrian ser adecuados, en funcién de las propias érde-
nes de la Junta, no les permiten su internamiento.

O sea, que, en conclusion, si ustedes siguen defen-
diendo la clasificacién tal como est4, a pesar de que no
esté de acuerdo con el Plan, bueno, esto es un proble-
ma menor, la verdad es que hay que decirlo asi; pero lo
que no es un problema menor es el problema de los me-
nores con problemas de conducta, valga la redundan-
cia, y la Orden del dia seis o del nueve de agosto ~estoy
diciendo el dia seis y es el dia nueve- est4 generando
muchos problemas a la Junta, y, por lo tanto, es urgen-
te que se produzca la modificacién gque nosotros de-
mandamos.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SANTA-
MARIA GARCIA): Gracias. Concluido el debate, pro-
cedemos a someter a votacién la Proposicién No de
Ley. ¢ Votos a favor? { Votos en contra? En consecuen-
cia, queda rechazada la Proposicién No de Ley por nue-
ve votos en contra, relativa a la promulgacion de las nor-
mas de clasificacién y estructura de lared de protecci6n
de menores.

No habiendo m4s asuntos de que tratar, se levanta
la sesi6n, '

(Se levant6 la sesi6n a las doce horas cuarenta y cin-
€O minutos).





