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EL SENOR SECRETARIO (SENOR CRESPO
GONZALEZ): "...para informar sobre situacién del
compromiso firmado con las Comunidades Auténo-
mas del Principado de Asturias y Cantabria sobre
proteccién de los Picos de Europa”.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR COLOMA
BARUQUE): Gracias, Sefiorfa. Tiene la palabra el
Excelentisimo sefior Consejero.

EL SENOR CONSEJERO DE MEDIO AM-
BIENTE Y ORDENACION DEL TERRITORIO
(SENOR JAMBRINA SASTRE): Sefior Presidente.

Sefiorfas. Quiero aclarar, antes del iniciode 1a compa-
recencia, que ha sido solicitada a peticion del Grupo
de Centro Democrético y Social, que no existen com-
promisos firmados entre las Instituciones para llevar a
cabo el estudio, que ya hemos dado cuenta en estas
Cortes, en la comparecencia que creo que tuvo lugar,
Gltima, del diecinueve de febrero del noventaydos. Por
lo tanto, no puedo dar cuenta de los compromisos
firmados; no existen compromisos como tales firma-
dos.

Entonces, no puedo, muy a mi pesar, y teniendo en
cuenta la propia petici6n de la comparecencia, aportar
documentos que puedan aclarar el debate en este asun-
to.

Yo creo que, haciendo un leve repaso de Ia Gltima
comparecencia que ha habido al respecto, alli se esta-
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blecieron, se pusieron de manifiesto que en las distin-
tas reuniones que habfan tenido lugar entre 1a Admi-
nistracion Central y los representantes de las Autono-
mfas del Principado de Asturias, Cantabria y Castillay
Le6n, se habfa llegado a una conclusion, en la que, en
principio, estdbamos de acuerdo con elaborar unos
documentos, seglin establece 1a propia Ley 4y la Ley
8de Castillay Le6n, antes de llegar.a la declaracion del

espacio como Parque Nacional, o Parque Natural, o’

Parque... ¢l que se quiera; es decir, partfamos de un
principio de que habfa que procurar la conservacion de
ese espacio natural, con unos valores de todo tipo
dignos de conservacion.

Y habfamos establecido -yo dirfa~ una serie de
puntos, porque se habfa planteado desde Castilla y
Le6n, en el sentido de que, para llegar a esa definicion,
para llegar a ese acuerdo, primero habfa que hacer ¢l
Plan de Ordenaci6én de los Recursos de manera con-
junta; segundo, habia que propiciar la aprobacion por
parte no s6lo de las Comunidades Auténomas, sino
con la participacién de las poblaciones afectadas; ha-
bfa que determinar los 6érganos de gestién de los ins-
trumentos de planificacion del Parque; y habfa que
determinar, también, los medios econ6micos y Ia fi-
nanciacién de los mismos. Y, después de todo eso, y si
10do eso se habfa hecho de mutuo acuerdo y en con-
senso entre las cuatro Administraciones, no serfa pro-
bléma-ninguno el elaborar ¢l marco juridico, es decir,
Ia ley que hiciera posible Ia puesta en préctica de todos
esos instrumentos que hemos dicho antes.

Es decir, 1o que pretendiamos desde CastillayLe6n
-y ha sido aceptado por el resto de las Administracio-
nes- era nosotros dar cumplimiento a la Ley 8, que es
la que nos obliga de manera directa, pero compatibili-
zarla -como no puede ser de otra manera, porque, en
todo caso, es una parte de desarrollo de la Ley 4,
compatibilizarla con 1a Ley 4. Y en una y en otra se
establecen los sistemas... Ia sistemdtica de elaboracién
de los procesos para llegar a la declaracion.

" Y eso fue, desde mi punto de vista, el aspecto
importante del debate de la aprobacion de la propia
Ley. Es decir, no declarar Espacios por Ley, sin mds,
sino hacer, previamente, ese tipo de trabajos.

Esos fueron los acuerdos; en la Gltima comparecen-
cia asf quedaron puestos de manifiesto ante esta C4-
mara. Y también creo recordar que en la Gltima com-
parecencia se dijo que se habfa constituido, por parte
de las cuatro Administraciones, una Comisién Técni-
ca, gue s¢ iba a encargar de ¢laborar, de manera armo-
pica, entre las tres Comunidades Auténomas y la Ad-
ministracién Central, el documento que sirviera de
inicio al Plan de Ordenacién de los Recursos. Esa
Comisién Técnica puedo decir a Sus Sefiorfas que ya
han tenido cuatro reuniones; que van a tener otra m4s,
la semana que viene, segin la informacién que he

recibido al respecto; que se han dividido los distintos
trabajos que hay que hacer sobre el Espacio: pues, que
Cantabria se encarga del estudio geomorfolégico de la
zona, que Castilla y Le6n se encarga de la fauna, que
Asturias se encargaba de la flora y que el ICONA se
encargaba de estudio socioecon6mico.

Una vez elaborados estos trabajos, y refundidos, o,
en fin, armonizados, s¢ poncn a disposicion de las
Consejerias, o de las Administraciones, para seguit,
posteriormente, el proceso. Que los trabajos, segiinlos
informes que tengo, estdn bastante avanzados en este
sentido. Y que ha habido algtn tipo de inconvenientes,
propios de cambio de sistemadtica de 1o que en Castilla
y Le6n ya se tenfa hecho, porque aquf se hablaba de
dreas por variedades, por ejemplo, o por masas fo-
restales, y Io que se quiere hablar en el nuevo estudio
€$ por zonas, por zonas de... zonas, yo dirfa, pues, de
rocas, o de valles, o de clima mediterrdneo, o de clima
atldntico. Quiero decir zonas mds amplias que lo que
constituyen en s{ un andlisis por variedades o por
especies, por ejemplo, de las masas forestales,

Y asf es como estd tema en estos momentos.

Por otra parte, CastillayLe6n dijo, y mantiene, que
no iba a paralizar el proceso que tenia emprendido, en
cumplimiento de la propia Ley 8, de llevar adelante el
proceso de llegar a 1a declaracién, como determina Ja
Ley 8, de Parque Regional. Es decir, estaba hecho el
borrador, o el documento que iba a servir de inicio
-como determina la Ley- del Plan de Ordenacién de
los Recursos, que es algo que tienen que aprobar y
hacer conjuntamente con los habitantes... hacerse con-
juntamente con los habitantes de la zona; ese docu-
mento estd presentado desde hace tiempoya, quesirve
como borrador de inicio del proceso, y vamos a seguir
en esa linea, sin entorpecer la marcha l6gica de la
coordinacién por parte de las cuatro Administracio-
nes.

Yo creo, no obstante -esto es refrescar, de alguna
manera, la memoria de lo que se dijo ya-, me da la
sensacién de que lo que ha dado Iugar a esta peticién
de comparecencia ha sido la documentacitn o la infor-
macion que, partiendo de la Comunidad del Principa-
do de Asturias, se transmitié o llegé a ndcleos de
poblacién o Corporaciones Locales de Castilla y Le6n,
y paralelamente a la propia Consejerfa. Estedocumen-
to, desde nuestro punto de vista, podia poner en tela
de juicio la bondad de los acuerdos que habfamos
tomado y el proceso de elaboracion de los distintos
trabajos que acabo de exponer a Sus Sefiorfas.

Ante este documento, en el que, desde nuestro
punto de vista, traspasa lo que habfamos acordado, que
era primero ese proceso y luego la Ley, aquf quiere
hablarse, paralelamente al Plan de Ordenacion, de la
Ley; se establecen limites dentro de las Comunidades
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* Aut6nomas, no solamente del Principado de Asturias;
se habla de actividades permitidas o no permitidas; se
habla, también, de compensaciones; se habla de finan-

ciaciones, que, desde mi punto de vista -entiendo-,

deben de quedar muy claras en los procesos posterio-
res 2 1o que constituye el Plan de Ordenacién de los
Recursos Naturales. Y que todo eso previo debfa de

ser a 1a propia Ley que declarara el espacioconenau .

otra figura.

Ante esta situacion, yo planteé un escrito, envié un
escrito a la Consejera del Principado de Asturias, di-
ciendo que me parecfa que era, urnilateraimente, sal-
tarse unos acuerdos, que habfa aspectos que hacfan
referencia a conclusiones que deberfa de contemplar
el Plan de Ordenacién de ios Recursos; que eso, por
supuesto, no estaba terminado, sino que no habfan
tenido, todavia, ni entrada a ‘participar los propios
habitantes de la zona, que s una cuestién "sine qua
non", como nos obliga nuestra propia Ley 8; y que, si
no se daban explicaciones suficientes al respecto, des-
de Castilla y Ledn, este Consejero lo que traducfa esa
informacién era en la liberacién para mantener los
acuerdos hablados.

Eso provocs dos actuaciones: una; una contes-
tacion. por parte de la Consejera del Principado ‘de
Asturias, y otra, a sugerencia mfa, la convocatoria de
una reunién para aclarar esos extremos. .

Yo creoque en el propio escrito de la Consejera del
Principado de Asturias se sorprende de que haya podi-
do tener ¢sa interpretacion el documento que se envié
a -seg(in sus propias palabras-la zona exclusivamente
de Asturias. No se pretendfa trasiadar a informacion
fuera del Principado, pero lo cierto es que ahf se hacen
unas delimitaciones que afectan a Cantabria y a Casti-
llay Leon.

Esa reunion, que se convocd a sugerencia mfa, ycon
convocatoria del Secretario de Estructuras Agrarias,
tuvo lugar —creo recordar- ¢l dfa tres de junio, y se
aclaré losuficiente -desde mi punto de vista-, se dieron
las suficientes explicaciones por parte de 1a Consejera
del Principado de Asturias: que en ningdn caso se
pretendio transgredir esos acuerdos; que lo que se

pretendia era seguir adelante en esos trabajos, y que, -

unicamente, ante determinado tipo de inquietudes que
habfan surgido en los Ayuntamientos del Principado
de Asturias, es por 10 que se habia trasladado ese tipo
de documentacion. Que si eso habfa provocado esa
incertidumbre, esa inquietud o esa preocupacion, que
ella creo repetir sus propias palabras- pedfa mil dis-
culpas, porque jam4s estuvo en su intencion.............

Como al principio, se segufan los trabajos por la
Comisi6n Técnica designada. Sellegé a tomar el acuer-
do -digo no escrito- de tratar de impulsar que los
trabajos de la Comisién Técnica procuraran no demo-

Tar, no demorarse en ¢l tiempo; e, incluso, se planté6

la necesidad de, dentro de... y dado la magnitud del
espacio, la necesidad de pensar en la elaboracién de un
Plan de Desarrollo Integral de esa zona, como instru-
mento financiero importante para lograr, pues -como
¢l mismo indica-, un desarroilo que, respetando el
entorno, respetando el medio, impulse las condiciones
de vida de los habitantes de los Picos de Europa.

Y yo dirfa, Sefiorfas, que eso es, en resumen, 1o que
concluimos en la Gltima reunion, en la Gitima compa-
recencia, lo que motivé esa inquietud que se puso de
manifiesto por parte de este Consejero, 1a aclaracién
que ha habido al mismo, y que las cosas siguen -desde
mi punto de vista- dentro del proceso que se acord6
tiempo atrés, en la ¢ltima reunién que tuvo lugar en
Santander, y donde se designaron por parte de todos
los miembros de las Administraciones los repre-
sentantes de la Comision Técnica.

. Siacaso, Gnicamente afiadirles, como ya saben Sus
Sefiorfas, que por parte de los trabajos que de 1a Con-

‘sejeria estaban comprometidos, que se realiz6 el bo-

rrador de propuesta inicial del Plan de Ordenacién de
los Recursos Naturales, y estd puesto a disposicién
para ¢l inicio de discusiones, de andlisis y de todo tipo
de aportaciones el Plan de Ordenacién de los Recursos
que desde Castilla y Leon se habfa hecho al espacio
natural,

Que nosotros seguimos manteniendo 1a idea primi-
tiva de que el espacio... la superficie, inicialmente, que
debe de contemplarse dentro del Picos de Europa en
Castillay Le6n debe de ser, 0 debe de partirse de laque
contempla e Decreto de proteccion preventiva, y que
asciende a ciento cuatro mil hectdreas; lo que no en-
tramos €s a qué niveles, porque eso lo tienen que
decidir los propios técnicos, a qué niveles de protec-
ci6n entran esas ciento cvatro mil hectdreas, porque
habr4 niveles de proteccion, digamos, total, y otros mds
suavizada, con permisibilidad de alglin tipo de actua-
ciones, como en €l propio... como en la propia nota
informativa de la Consejera del Principado de Asturias
también se establece.

Decirles, porque habfa una inquietud, yo creo, bue-
no, pucs, importante en que el Principado de Asturias
habfa presentado a su Parlamento una Ley basdndose
en esa iniciativa que deben de... que pueden tomar las
Comunidades Auténomas, una Ley sdlo afectando a
los espacios de... 4l espacio de... o al territorio del
Principado de Asturias, instando al Gobierno de la
Naci6n, o trasladdndola al Gobierno de la Nacion para
que declarara Parque Nacional de Covadonga y Picos
de Europa, que la informacion que se nos dio es que
no habfa ninguna... no tenfan ninguna intencién de
debatir ese Proyecto de Ley en principio. Que, en todo
caso, trataban de ser exquisitos en no entrometerse en
territorio que no era de la propia Comunidad, y que,
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por parte del resto, s¢ puso de manifiesto que, si ocu-
rria que ese Proyecto de Ley, que es una iniciativa que
puede tomar distintas variantes (puede ser una Propo-
sici6én No de Ley instando al Gobierno del Principado
a que a su vez se elabore por parte de las Cortes
Nacionales, o Generales, una Ley en este sentido, cosa
que contempla el artfculo 21 y 22, me parece, o el 22
sobre todo de la Ley 4), que si se entrometfa en aspec-
tos de ordenacién, de actuacion, etcétera, dentro delo
que constituyen los territorios de Castillay Ledn, no-
sotros plantearfamos el correspondiente recurso de
inconstitucionalidad o de invasion de competencias,
como quieran llamarlo.

Y asf es como estd el tema, Sefiorfas. Y yo creo que
no hay nada mds que afiadir a esta cuestién; simple-
mente aclararles aquellas dudas que ustedes puedan
plantear en el debate que siga. Gracias, Presidente.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR COLOMA
BARUQUE): Gracias, sefior Consejero. Se suspende
la sesién por espacio de quince minutos.

(Se suspende la sesion siendo las diecisiete horas
treinta y cinco minutos, reanuddndose a las diecisiete
horas cincuenta y cinco minutos).

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR COLOMA
BARUQUE): Se reanuda Ia sesion. Para una primera
intervencién, tiene la palabra el Portavoz del Grupo
Mixto, don Antonio Herreros.

EL SENOR HERREROS HERREROS: Gracias,
sefior Presidente. La verdad es que, en este caso, yo
creo que ni protocolariamente es cuestion de agrade-
cer la informacion que se nos ha facilitado, porque, o
no hay miés, o, por consiguiente, estd todo ya plantea-
do.

Yo voy a explicar muy brevemente cuestiones que
ya en su momento habiamos planteado en relacion a
lo que nosotros entendemos cOMO CoMpromiso, por la
relevancia nacional de los Picos de Europa, el mante-
nimiento de Ia unidad, que la gestion sea integral,
entendemos que homogénea, porque eso garantizarfa,
en cierto modo, €l mantenimiento a largo plazo de los

valores... de los recursos de la zona, y, posiblemente,

diese una mayor agilidad, rapidezy sencilleza todaesta
cuestion. Ciertamente, yo, a la vista de como estdn
evolucionando las cuestiones, Io tengo que poner en
entredicho, porque, a pesar de todos los pesares, esto
no se ve que funcione con la voluntad que en mds de
una ocasién se expresa.

Creo que circunscribirnos a si tiene que ser antes
una cuestion u otra, pues, 1o Gnico que puede traernos
como consecuencia es que se dilaten excesivamente las
tareas, si antes tienen que ser la aprobacién del plan
rector de uso, 0 la creacion de Ia figura especifica de

parque nacional, o el Plan de Ordenacion de los Re-
cursos Naturales. El ir trabajando, siempre y cuando
no suponga, segin yo entiendo, conflictos entre las
partes para que puedan llegar a buen puerto aquellos
acuerdos que inicialmente se plantearon, me parece
que sf es importante. '

Pero es importante también, sobre todo, acelerar el
proceso, y acelerarlo por si mismo, porque el tiempo
pasa y no en balde, porque las expectativas pueden
generar dudas como las que se han planteado entre la
propia poblacién y puedan requerir explicaciones que
a suvez traigan todavia mds complicaciones, y por una
cuestidn que me parece que es absolutamente impor-
tante: y que no podemos, creo yo, interferir en las
tareas de otras Comunidades Auténomas; pero nos
consta que se Siguen haciendo pequefias, y no tan
pequefias, actuaciones en la parte de la Comunidad

-Auténoma Céntabra de los Picos de Europa, y nos

parece que serfa interesante que se pudiera llegar a
algiin tipo de acuerdo por el cual se mediatizaran, no
los usos naturales que han venido teniendo hasta ahora
los Picos de Europa, sf cualquier otra actuacién. Y si
ha de ser un proyecto Gnico y de gestion integral, en
ningin caso se deberfa de seguir permitiendo, por
parte de ninguna otra Comunidad Auténoma, que se
fueran haciendo cuestiones que pudieran afectar, aun-
que sea minimamente, a los Picos de Europa.

A mi me parece que serfa interesante también, en
relacion con esta documentacion -que hay que agrade-
cer, me parece que en esta ocasion también, al sefior
don Jaime Gonzélez el que podamos tener el docu-
mento informativo-, que en su dfa no sabemos si sirvié
para generar mayor desinformacion o para calmar al-
gunos 4nimos; que, posiblemente, si los propios luga-
refios tuviesen noticias mucho mas fehacientes de lo
que s¢ esté realizando, posiblemente, insisto, se evita-
sen las susceptibilidades que surgieron, que a mf tam-
bién me llegaron, y que parece ser que pretendio la
Junta de Asturias el'aclarar o calmar aquella sensibili-
dad que podfan tener los diversos comentarios que han
salido. Pero no he entendido nada mds de toda esa
historieta, més que, a la postre, estd retrasando, y es un
criterio que puede interpretarse de otra manera, de
hecho amime consta, y tengo aquf documentacion, de,
aproximadamente, los inicios de todas estas tareas que
se cifraron en los iltimos meses del afio mil novecien-
tos ochenta y nueve.

- Yo termino con dos cuestiones como preguntas. En
la comparecencia anterior nos hacfa el sefior Conseje-
ro una declaracién informativa, en los términos de
recordar que se establece un acuerdo de llegar a hacer
una Proposicion de Ley en las tres Cortes, o en las tres
Comunidades Auténomas, para ir por la via de la
figura del Parque Nacional. Y le preguntaria: écomo
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va este criterio, este planteamiento, para que ya tenga
visos de ponerse en marcha?

Y, por Gltimo, preguntar en serio, pero absoluta-
mente en serio, sefior Consejero: ése estd haciendo

algo en firme para llevar a buen puerto el proyecto que -

aqui ya se especifico, o se explicit, en la Gltima com-
parecencia, y que data, incluso, de aitos anteriores?

Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR COLOMA
BARUQUE): Gracias, Sefiorfa. Por el Centro Demo-
crdticoy Social, tiene la palabra don José Luis Sagredo.

EL SENOR SAGREDO DE MIGUEL: Gracias,
Presidente. Sefiorfas. Gracias, sefior Consejero. Yo,
realmente, como es la dnica ocasién que he tenido
hasta ahora de poder agradecerle Ia informacion, se Ia
agradezco. No me consta que no haya sido Su Sefiorfa
quien me lo ha facilitado; ha aparecido en mi escafio
asf como una... cuando me he levantado no estaba y
cuando me he sentado me la he encontrado, y me
supongo que habrd sido el Consejero. Por 1o tanto, no
'voy a perder esta oportunidad para agradecerle, pro-
fundisimamente, que esta vez nos haya dado un docu-
mento, aunque haya sido un folleto.

Que conste, porque, seguramente, o me va a dar
oportunidad en el afio de volverlo a decir. Tendremos
que volver a decir que, aunque le estamos insistiendo
en que nos facilite a los Procuradores informacién
suficiente para que este rato de laComisién sea unrato
efectivo, pues, no lo voy a conseguir. Asf que, como a
mi{ no me consta, y, desde Iuego, no dudo tampoco que
haya sido por otras vias por donde haya llegado 4 mi
¢scailo esta documentacién, se lo agradezco profunda-
mente.

Bien, la realidad es que yo creo, como ha dicho el
Portavoz del Grupo Mixto hace un momento, que esto
se estd prolongando demasiado, Consejero. La reali-
dad es que aquf hay un Espacio, un Espacio muy im-
portante. Forman parte... ese Espacio se derrama entre
tres Comunidades, y hay varias posibilidades de pro-
teccion, porque todos estamos de acuerdo en proteger-
lo. Hay posibitidad, como la declaracién de la renta, en

una declaraci6n conjunta, o en una declaraci6n sepa- -

rada. Conviene tenerlas las dos preparadas -o aconseja
hasta Hacienda- con objeto de ver en un momento
determinado cu4l es Ia que interesa presentar.

La realidad es que eso se puede hacer bajo la direc-
¢ién de las Comunidades Auténomas, con una direc-
cién colegiada que se puede designar, o bajo la direc-
ci6n de la Administracién Central.

Castilla y Le6n ha decidido que, efectivamente, los
Picos es un asunto tan importante que conviene refle-

xionar; pero no conviene esperar demasiado. Yo creo
que han sucedido demasiadas cosas, muchas cosas, en
demasiado tiempo. Y en este momento, con la infor-
macién del Consejero, sabemos que hay una Comisi6n
conjunta trabajando, y los organismos competentes de
la Consejerfa, en el desarrollo normativo de la Ley de
Espacios Naturales de esta Comunidad. Quiere decir-
S¢ que en estos momentos se estdn solapando dos
trabajos, para hacer esa declaracién conjunta, que yo
antes decfa, y 1a declaracién separada.

A mf me parece que en estos momentos hay que
saber como van esos dos trabajos. Me interesa... desde
€l CDS nos interesa més el trabajo de aqui. Porque el
deaquf hemos quedado en que no lo fbamos a paralizar
por ninguna cuestién que surgiera desde fuera.

Y 2 mf me da 1a impresi6n, al CDS le da la impre-
sién que se estd retrasando excesivamente, yen cuanto
lleguemos de vacaciones -de vacaciones, quien las ten-
ga-, ¢l CDS va a empezar a analizar c6mo es 1a situa-
ci6n de cada linea importante en 1a Consejerfa. Por lo
tanto, nos vamos a ver el mes de septiembre, Dios
mexdiante, viendo el desarrollo, concretamente en este
caso, de 1a Ley de Espacios Naturales.

Y, por lo tanto, veremos c6mo nuestro camino se
va haciendo, y después las demds cosas yo creo queson
bastante complicadas. Se interfieren intereses, que se-
guramente serdn legftimos, pero que en este momento
estdn retrasando una soluci6n a un problema que yo
creo que tiene un calendario en el desarrollo de la Ley
de Espacios Naturales de esta Comunidad y que hay
que dar respuesta.

No he entendido muy bien, Consejero, lo que ha
manifestado en cuanto a [a iniciativa parlamentaria de
Asturias. Entiendo que ellos son muy duefios de hacer
sus iniciativas, y, desde luego, a nadie se le ocurrird
tomar una iniciativa que invada competencias de na-
die, porque, en definitiva, se encontrarfan, l6gicamen-
te, con la respuesta.

St quiero quedarme a hacer una reflexién en lo que
ha manifestado sobre la necesidad de un plan de desa-
rrollo, me supongo que serd de la zona de influencia
de los Picos de Europa. Yo creo que, sise va a ese Plan
de Desarrollo, es otra cosa. Un Plan de Desarrollo de
Picos de Europa, de 1a zona de influencia, es otra cosa
que la declaracién de Espacio- Natural de Picos de
Europa: '

- Amime parece muy bien, pero yo creo que ese plan
de desarrollo exige otras aportaciones, y no debe, de
ninguna manera, condicionar ningtn trabajo que se ha
hecho. ' -

La Ley de Espacios Naturales tiene un calendario,
y yo creo que ahi es donde tenemos que pararnos o,
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mds que pararnos, caminar. Yo creo que hay que ir
haciendo nuestro camino. Ahf va a tener at CDS apo-
ydndole todo lo que sea necesario, todo Io que pueda.

Y, desde luego, yo creo que, en este momento, no
cejaremos, en absoluto, en ninguna cuestién que pue-
da poner en peligro lo que creo que a todos nos inte-
resa: la proteccién de Picos; pero, fundamentalmente,
aquella parte de la cual nosotros somos absolutamente
responsables, que es de la parte de Picos que corres-
ponde a Castilla y Le6n. Nada m4s y muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR COLOMA
BARUQUE): Gracias, Sefiorfa. Por el Grupo Socia-
lista, tiene la palabra don Jaime Gonzilez.

EL SENOR GONZALEZ GONZALEZ: §f, se-
fior Presidente. Muchas gracias. En primer lugar, agra-
decer al sefior Consejero la comparecencia, a peticion
del Grupo del Centro Democritico y social, para ha-
blar, una vez m4s, de un tema que, a nuestro juicio, es
importante, y que es ¢l de Picos de Europa y su protec-
cion.

Porque no olvidemos -y yo querrfa decirlo en pri-
mer lugar- que lo que tiene que ser mds importante
para nosotros, posiblemente, es la proteccion del Es-
pacio Picos de Europa, en su futura delimitacién, y la
adopcion-de cuantas medidas sean necesarias para
garantizar esa conservacion y mejora, incluso, si es
posible, de Picos de Europa. '

Por lo tanto, todo retraso, toda dilacién en esa
cuestion no contribuye, en absoluto, a resolver una
situacion que, en €stos momentos, en algunos territo-
rios, no es f4cil. Se sigue -lo han dicho ya Portavoces
de Grupos antes de mi intervencion, pero conviene
insistir en ello-, se sigue actuando con absoluta des-
coordinacion en las tres Comunidades Auténomas.
Sobre todo una de ellas avanza de manera galopante
en la urbanizacion de grandes partes del territorio que,
posiblemente, fuera afectado por una declaracion de
Picos, y no creo incurrir en anticonstitucionalidad por
decir eso; examinaremos después esa cuestion deteni-
damente. Y eso va a crear tales desigualdades en el
momento de ia partida de la declaracion de la protec-
ci6n de Picos que va a hacer extremadamente dificil su
consecucion.

Por lo tanto, yo creo que Io drboles nos deben dejar
ver el bosque, en este caso; y el bosque, en este caso,
desde luego, es que 1a conservacion de Picos de Europa
es fundamental. ’

El sefior Consejero nos ha informado someramen-
te de uno de los tres planos, fundamentaimente, en el
que se mueve el tema Picos de Europa, que es el plano
técnico. A mi juicio, en estos momentos, el tema de
Picos tiene tres niveles de desarrollo: el nivel de la

ciudadania, de la gente; el nivel técriico, y €l nivel de
los politicos. :

- Laverdad es que los ciudadanos, vertebrados en sus
asociaciones, ecologistas y de otra naturaleza, son los
que tienen mds claro que el objetivo es ése: conservar
Picos; y que, para conservar Picos, posiblemente, posi-
blemente, haya que considerarlos como lo queson: una
unidad fisica, biol6gica, etcétera; y que, una vez conse-
guida esa unidad, pues, la gesti6n de esa unidad debe
ser unitaria, uniforme en todos sus lados, salvo aspec-
tos concretos de zonificacion —que es otra cuestion-, y
con los mismos criterios. Eso yo creo que el ciudadano
de la calle lo entiende. No entienden, posiblemente,
muchos ciudadanos c6mo puede hablarse de, pues,
partir Picos en tres pedazos. Repito, y alguna vez 1o he
dicho en plan jocoso: verfamos, a lo mejor, si fuera asf,
carteles con fotos de Consejeros en los ifmites de Picos
por encima de la pefia. Y, bueno, pues, realmente, eso
Ia gente no lo entiende.

Por lo tanto, yo creo que la gente 1o que entiende

€s que hay que proteger Picos, Io que entiende es que

Picos es una unidad y que, posiblemente, haya que
protegerlo rdpidamente. Eso lo entiende la gente.

¢COmo estd 1a cuestién a nivel técnico en estos
momentos? Lo ha explicado yo creo que con bastante
profundidad. Le ha faltado algin detalle, que yo voy a
procurar aportar. Porque yo tengo que decir una cosa:
yo he intentado esta mafiana hablar con Ia Consejerfa
de Medio Ambiente de las tres Comunidades; me ha
sido imposible hablar con un responsable 1o he pre-
tendido hablar con el Consejero; lejos de mi intencién,
claro, ihasta ahf podfamos llegar!- en Castilla y Leln;
no he podido hablar en Cantabria, y he podido hablar
en Asturias. Y, ademds, en Asturias he podido hablar
con el Jefe del Servicio de Espacios Naturales, que es
el que asiste a las cuatro reuniones que -como muy
bien ha dicho el sefior Consejero~ se han celebrado
hasta ahora, y una préxima, que se va a celebrar el dfa
dos de julio, en Cantabria en este caso, yo creo.

La Comisién Técnica est4 formada por ocho per-
sonas, dos en representacion de cada una de las Comu-
nidades y dos en representacion de ICONA. Unos
trabajos previos; €sos trabajos previos consensuaron
una serie de cuestiones, por ejemplo el fndice del
PORN, ¢l Plan de Ordenacion de Recursos Naturales;
por otra parte, cuestion f4cil, porque tiene que ajustar-
se, posiblemente, a lo que diga la normativa, la Ley4,
qué es un Plan de Ordenaci6n de los Recursos Natu-
rales y a lo que dice la Ley de Espacios Naturales de
Castilla y Le6n y los demds ordenamientos vigentes
que existan en otras Comunidades. Y, una vez consen-
suado el indice, hay un reparto por materias. Como
muy bien ha dicho el Consejero, pues, nosotros nos
encargamos de la fauna y otras Comunidades se encar-
gan de otra naturaleza.
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-A las cuatro reuniones anteriores, por parte de las
otras Comunidades han asistido los dos miembros: un
Jefe de Sexvicio y el Jefe de Seccién correspondiente.

Por parte del ICONA, exactamente igual. A ninguna

reunion de las celebradas ha asistido nada mds que un
técnico de la Junta de Castilla y Le6n, ningeno; en
ninguna de ellas ha asistido el técnico de més nivel de
la Junta de Castiila y Leén. O ¢€s un intento, por parte
de 1a Junta, de devaluar esas conversaciones, o, si no,
no se entiende. Y no es 1a primera vez que pasa, porque
a otras reuniones muy importantes, en que ia Conse-
jerfa de Medio Ambiente se juega mucho, no asisten
los técnicos de la Consejerfa de Medio Ambiente.
Espero que a la quinta, porque es un tema que nos
importa muchfsimo, asistan los técnicos responsables
de 1a negociaci6n. Porque, si no, el técnico que va allf
se siente desasistido, se siente sin apoyos y, realimente,
tiene un trabajo francamente dificil.

Pero, sin embargo, todos reconocen que €l irabajo
es fluido, que la préxima reunién del dos de julio
empezardn a poner en comin, ya, trabajos hechos
desde los territorios, y que empezard a adquirir forma,
posiblemente, un avance o una especie de disefio ya
inicial de 1o que es el futuro PORN, . . -

Tomaron otra determinacion, a mi juicio acertada,
porque estd mds en consonancia con lo que dice la Ley
4, o con lo que dice 1a Ley de Espacios Naturales de
Castillay Leon, en este ¢aso, que es ampliar €1 territo-
rio sobre los cuales se iba actuar. Entonces, se han
adoptado no s6lo las ciento cuatro mil hectareas del
futuro, o que se prevefa que podian ser, 0 que ¢stdn
amparadas por el Decreto de Proteccién Preventiva en
Castillay Le6n, sino que, ademds, se afiadi6, no sélo la
parte del Parque de Covadonga, de Asturias, y los
Ayuntamientos que se iban a prever, sino m4s todavia
(veinte mil hectdreas mds, aproximadamente); y en
Cantabria, igualmente, se amplié también ¢l espacio a
estudiar.

Por lo tanto, se estd estudiando un espacio en torno
a doscientas cincuenta mil hectdreas, que es, precisa-
mente, lo que, dentro del Plan de Ordenacién de los
Recursos, al final se.....

Esas son las informaciones que yo he obtenido det
correspondiente Jefe de Servicio de Espacios Natura-
les de Asturias, esta mafiana, en conversacién telefd-
nica mantenida a la una de la tarde.

Por lo tanto, yo no tengo mds que manifestar que,
en ese aspecto, estamos satisfechos; que parece que se
avanza, que, realmente, en el plano técnico las cuestio-
nes van bien; que, previsiblemente, a finales de sep-
tiembre puede estar acabado ¢l Plan de Ordenaci6n de
los Recursos de la zona. Y, por lo tanto, en base a ese
Plan de Ordenacién de los Recursos, pues, saldrfm las
conclusiones que tengan que salir.

Yéseesel plano de los técnicos.

‘ Y, por Gltimo, el plano de los politicos, que-es al
que el Consejero ha dedicado la Gitima parte de su
intervencién.

~ Cuando, hace tiempo... Y el Consejero ha interpre-
tado, yo creo que con razén, que esta peticién estaba
fundamentada en la situacion que se cred cuando en
Asturias se reparte un folleto explicativo sobre Picos,
y eso provoca una-airada reaccién del Consejero de
Medio Ambiente y Ordenaci6n del Territorio de Cas-
tilla y Le6n, airada reaccion que estd escrita, registra-
da,yque, por tanto, me voy a permitir, en algunos casos
concretos, incluso, rememorar intentos, mcluso de
declarar inconstitucionalidad... inconstitucional un fo-
lleto. Pero, bueno, yo creo que eso fue un lapsus,
posiblemente, de la prensa, o de quien recogiera el
asunto, y no ¢ra-€sa la intencién del Consejero. La
intencién del Consejero era decir que otras cosas que

‘podfa hacer Asturias podfan ser inconstitucionales, y

que por eso 1to iban a tragar de ninguna de las maneras.

" Yo me he pemiitido repartir, puesto que €l Conse-
jero no lo ha hecho, el folleto entre todos; por lo
tanto... para que realmente exista un conocimiento
real de 1a gravedad de los hechos que se imputaron
entonces al Principado de Asturias y que provocaron
aquella reaccién. Yo creo que ¢l folleto es un folleto
que tiene algunas cosas que a mi no me gustan.

Primero, el nombre: Covadofigay Picos de Europa
No me gusta. No me gusta, pero reconozco que €l
Principado de Asturias, lo mismo que la Comunidad
Auténoma de Castilla y Le6n, en sus iniciativas legis-
lativas, y mientras no conculque los acuerdos de traba-
jar, étcétera, etcétera, puede hacerlo. A mfno me gusta
el nombre, no me gusta el nombre. Hay que reconocer,
sin embargo, que existe en estos momentos in Parque
Nacional de Picos de Covadonga, que es €l més antiguo
de Espafia, etcétera, etcétera, Pero a mf no me gusta el
nombre. Y yo creo que la idea generalizada de toda la
gente es que el Espacio se llame, al final, "Picos de
Europa”, si es que tiene que haberlo.

- Yo he traido algunos folletos mds, pues, de la Di-
putacién de Le6n, por ejemplo,-donde describe rutas,
rutas turisticas, y dice: "La Ruta del Cares”. Y dice:
*Una de las excursiones m4s concurridas es 1a llamada
Ruta del Cares, que, desde Posada de Valde6n, va
siguiendo el curso de ese rfo, adentrdndose, una vez
pasado Cafn, en la tremenda garganta del Cares, y que
concluye en Puente Poncebos, en la vecina Asturias”,
Pues, no reacciond asf Asturias, de verdad; no amenazé
ala Junta de Castilla y Ledn con un recurso de incons-
titucionatidad, ni hizo ruedas de prensa a nadie. Les
parecieron normales esas cuestiones.
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¢Qué mds cosas? iHombre!, yo entiendo que, por
ejemplo, donde pone las iniciativas en el folleto... Y yo
hablo del folleto porque el Consejero ha hablado del
folleto; si no hubiera hablado del folleto, yo no hablaba
del folleto, de verdad. Pues, dice, por ejemplo, cosas
que... "El Principado ha remitido una Proposicién de
Ley". No se puede ser tan precisos, sefior Consejero,
para decir que no hay ningin acuerdo suscrito, o fir-
mado, y tan impreciso, después, para hablar de leyes.
Lo que hay es una Proposicién de Ley, simplemente,
en el Parlamento Asturiano, que seguir4 su curso, sies
que lo sigue; y que se debatiré en ¢l Congreso, y que
allf se puede enmendar hasta el titulo y cambiarlo: en
lugar de poner "Covadonga y Picos de Europa", poner
"Picos de Europa®, y se acab6. Dice también: "Se ha
acordado con las Comunidades de Cantabria y Castilla
y Leon la elaboracion paralela del Plan de Ordenacion
de los Recursos Naturales", cosa que es cierta, etcétera.

En el plano -bien es verdad que refleja en un verde
mas oscuro lo que es el territorio asturiano- hace
referencia a unas hectdreas, que eran las que, hipoté-
ticamente, podrfan entrar en un parque nacional, si se
decidiera, Pero, después, los lfmites que se reflejan, en
el recuadro, abajo, a la izquierda, son estrictamente los
de Asturias, son estrictamente 10s de Asturias.

Y yo, también, porque... por tener toda la irnforma-
cién, he trafdo el proyecto... 1a Proposicion de Ley que
Asturias tiene presentada en su Parlamernto. Y en
ningin caso de esa Proposicién de Ley habla de muni-
cipios de Castilla y Le6n; los limites que describe en l1a
Proposicién de Ley son los limites de Asturijas, los
Ayuntamientos a que hace referencia son los de Astu-

rias, y inicamente... y si logro encontrarla, leerfa tex- -

tualmente, leerfa textualmente un parrafo donde hace
referencia a que, si se considera oportuno, de los terri-
torios de Castillay Leén y de Cantabria se podrén
incorporar al parque los espacios para constituir la
unidad. Y asf lo dice: "se podrén™.

Pero los limites de la Proposici6n de Ley, que es lo
que podfa ser inconstitucional, si un Gobierno se atre-
viera a normativizar en el territorio de la Comunidad,
desde luego, hablan claramente de los limites de Astu-
rias; sélo se refiere a los Ayuntamientos de Amieva,
etcétera, etcétera, etcétera, o sea, de Asturias. Y tni-
camente en una disposicién de esa naturaleza habla en
concreto de ello.

Me molesta no encontrarla, porque rezlmente pue-
de dar la impresién de que lo estoy improvisando, y no
es asf. El texto exacto de la Proposicion de Ley de
Asturias dice eso.

De todas maneras, en mi segunda intervencion,
mientras escucho relajadamente al sefior Consejero,
buscaré la Proposicién de Ley, y leeré exactamente en
mi segunda intervencin esos puntos concretos que
digo.

Por lo tanto, yo creo que en el plano de la ciudada-
nfa, sefior Presidente -y acabo-, en el plano de la
ciudadanfa habrfa que hacer esfuerzo de informacién,
posiblemente con... sin los fallos que tenga la informa-
¢ion asturiana, que el propio Consejero ha dicho hoy
que no fue dirigida nada m4s que a ayuntamientos y
ciudadanos de Asturias; no lo decfa asf en sus declara-
ciones del dfa once de mayo, en el que decfa que se
habia incluso repartido entre ciudadanos de Castillay
Le6n; por lo tanto, es un error disculpable.

En segundo lugar, que trabaje mucho la Ponencia,
que avance en la elaboracién del PORN. Eso es muy
interesante. Avanzar en la Proteccion de Picos de Eu-
ropa. Y que, en ¢l plano politico, se adopten las deci-
siones oportunas para que por los métodos necesarios
se consiga, juridicamente y legalmente, la proteccién
de Picos de Europa de una forma unitaria, y antes de
que sea tarde.

Agradecer al sefior Presidente su benevolencia, y
nada mas. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR COLOMA
BARUQUEY): Gracias, Sefiorfa. Por el Grupo Parla-
mentario Popuiar, tiene la palabra don Victor Martin.

EL SENOR MARTIN FERNANDEZ: Gracias,
sefior Presidente. Sefiora Procuradora y sefiores Pro-
curadores. Agradecer al sefior Consejero que nos haya
explicado todo lo que nos ha explicado, porque, si nos
limitdramos a lo que se pedia, pues, se hubiera levan-
tado y hubiera dicho: sefiores, no tengo nada que con-
tar, porque no he firmado nada. Pero, aun asf, y cree-
mos que por cortes{a, lo ha explicado.

Nos tranquiliza a nuestro Grupo, porque ésa fue
creo que la intencion al principio de todos los Grupos,
que Picos de Europa era algo de tres Comunidades y
no de una sola. Y yo la verdad es que tampoco tenfa
intencién de hablar del folleto, porque no 1o conocia;
pero, ya que me han dado pie a ello, y me lo han dado,
pues, me ha dado la impresion de que estaba leyendo
un texto de historia del siglo XXI, con una nueva don
Pelayo -digo don Pelayo, porque debe ser la Consejera
de Medio Ambiente... se debe sentir don Pelayo- tra-
zando unos nuevos limites, yo dirfa casi que astonémi-
cos. Porque si lo leemos, de verdad, yo lo entiendo,
sefior Consejero, su preocupacion cuando ve esto y
dice: iAnda, si estamos de repente anexionados! Por-
que, aunque no se quiera entender, pues, o dice bien
claro, dice: "Limite Parque Nacional de Picos de Euro-
pa”. Y, bueno, y nos ha... nos ha quitado casi préctica-
mente media Comunidad. Yo le entiendo su preocu-
pacién. Yo entiendo que la nueva don Pelayo, pues,
haya rectificado su postura, porque, evidentemente, si
seva con la intencion... Y es Io que me preocupa, y ¢s...
sobre todo a nuestro Grupo nos preocupa, que se esté
usando un doble lenguaje. Que, por un lado, se esté
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trabajando, se manden personas, se manden mensaje-
fos para trabajar en algo en conjunto, que es lo que
todos queremos, y de repente hayan, pues, se haya
presentado una Proposicion No de Ley, perdon, de Ley
en la Juntz General, en el Principado de Asturias, para

que haya una propuesta en las Cortes Generales; que -

a su vez se esté trabajando, Es decir, sefior Consejero,
quizds serfa bueno, aunque usted antes ya lo ha dicho
-y quiz4s es 1a pregunta-, si es cierto que el Principado
de Asturias tiene l2 intencion de hacer aigo en conjun-
to, o hacerlo por separado. A veces no hay que tampo-
co precipitarse. Es cierto que ya estd funcionando esa
Comisi6n, que los técnicos estdn trabajando. No es
cuestion de nlimeros, es cuestién yo creo que de cali-
dad. Si es uno o dos... Es cuesti6n, ﬁmdamentalmente,
de calidad quien vaya a trabajar.

Esperemos que por la Consejerfa tengamos un
buen técnico, y, seguramente, nos esté dejando a la
altura que tenga que dejarnos.

Insisto con la pregunta, si es cierto que por parte
del Principado de Asturias, y vistoel folleto, que no era
mi intencién, pues, ........de momento, pues, si hay esa
intencién de querer que se vaya adelante.

Por 1o que usted ha dicho antes, creemos que sique
hay intencion, y eso es lo mds importante, de que esto
siga'adelante, de que el tema funcione, y que al final,
pues, tengamos lo que todos queremos: unos Picos de
Europa protegidos, que es lo-m4s importante al final.
Que no se trate de poner tantas fotos dividiendo -fotos
de Consejero, como antes decfa un Portavoz, que creo
que al final podrfa hasta llevar razén-, dividir Picos de
Europa cuando creemos que es algo de todos.

No sé si luego habrd alguna ampliacién més de
informaci6n por parte del sefior Consejero, y esperan-
do a esa respuesta, pues, esperemos ala segunda inter-

) venczén Gracias, sefior Presidente.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR COLOMA
BARUQUE): Gracias, Sefiorfa. Tiene la palabra el
sefior Consejero.

EL SENOR CONSEJERO DE MEDIO .AM-
BIENTE Y ORDENACION DEL TERRITORIO

(SENOR JAMBRINA SASTRE): Gracias, sefior Pre- . -

sidente. Gracias, Sefiorias. Porque, una vez m4s, en el
tema yo creo que importante para todos, se hace un
debate, desde mi punto de vista, positivo, siempre
tratando de dar pasos adelante sobre ¢l tan veterano
ya didlogo iniciado hace mucho tiempo sobre la con-
veniencia o no de que Picos de Europa sea un parque
tinico, 0 cada uno hagamos un parque a nuestro gusto,
a nuestras ideas.

A mf me agrada porque esto supone, de alguna
manera, pues un afianzamiento en la postura de Cas-

tilla y Le6n, en las conversaciones que hasta ahora ha
habido y en las que supongo que seguir4 habiendo, ya
1o s6lo desde el punto deé vista de mantenimiento de
principios, o de puesta sobre la mesa de principios,
sino de conclusion o de composicion de los trabajos
reales que sobre ese espacio ya.la Comisién Técnica
designada haya hecho.

Pero hay unas cosas que yo ya dije en otras compa-
recencias yque sigo manteniendo, porque nada las han
variado. Nosotros tenemos -y ha habido dos Portavo-
ces que han hecho referencia a este tema-, nosotros
tenemos, digamos, que servir a dos sefiores en este
momento. Por una parte, al deseo comin, y c1€o que
bueno, de hacer conjuntamente un espacio que globa-
lice toda ia problematica, y que afecta a tres Comuni-
dades Auténomas y que, 16gicamente, tiene que estar
la Administracion Central -estamos dispuestos a eso-
pero también, como me ha recordado el Portavoz del
CDS, no tengo que olvidarme que estas Cortes han
emanado o han dictado una Ley que es obligacién mfa,
yde todos, pero mia de manera especial, tratar de dar
cumplnmento

Y yo por eso, cuando, en todas las conversaciones
que ha habido al respecto, se ha planteado el tema, yo
he dicko: yo tengo que cumplir 1a Ley 8 de Castilla y
Leon. Lo que no quiero ¢s que el cumphmlento dela
Ley 8 interfiera en el acuerdo al que todos, todas las
Administraciones tenemos gue llegar. Y en ¢se deseo
de cumplimiento, y puesto que nuestros trabajos estdn
mds avanzados que ningiin otro, con leyes o sin leyes,
que ningiin otro, puesto que los borradores del docu-
mento inicial del proceso -lldmese Plan de Ordenacién
de los Recursos- estaban, cuando se empezaron las
conversaciones, muy avanzados... Y en estos momen-
tos ese documento inicial, que puede gustar a vnos o
disgustar a otros, que no es mis que un documento
inicial, como dice la propia Ley, para debate, y que es
todo el conjunto de los habitantes y 1a Administracién
los que tienen que aprobar ese documento, ése estd ya
puesto en marcha. Y ése no lo vamos a parar. Y yo no
creo, ni quiero, por qué entender que ese documento
va a interferir en absoluto en €l trabajo conjunto que
haga ese equipo técnico, 0 esa Comision Técnica.

* Yocreo que &sto no provoca ni paralizacién de una
cosa, ni de otra, y que lo que ha venido a aclarar la
inquietud que el Consejero manifestd, y 1a propia que
se ha trasladado al que pide la comparecencia, lo que
ha hecho ¢s aclarar situaciones que podfan dar lugar a
malos entendidos. Y yo creo que en €] debate que se
ha planteado por los distintos Portavoces, realmente,
realmente, nos hemos dado cuenta todos de que aquf
se interfiere de alguna manera, yo no digo que inten-
cionada, pero se interfiere, de alguna manera, aquellos
acuerdos a los que se habfa llegado. Ya analizaré por-
menorizadamente este tema.,
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Como yo creo que, cuando ha costado mucho tra-

bajo a lo largo de muchos afios llegar a un didlogo
constructivo sobre Ia unidad de actuaci6n, no es bueno
dejar que cualquier iniciativa, de una u otra Comuni-
dad, interfiera o entorpezca¢sa marcha. Y esoesloque

yo trat¢ de poner de manifiesto ante este documento,

que bien es verdad que, dicho ~porque se me dijo,yla
creo- por parte de la Consejera del Principado de
Asturias que s6lo se habfa enviado a los Ayuntamien-
tos de Asturias, pero que a mf me lo remitié un Ayun-
tamiento de la Comunidad Anténoma, de Le6n. Y yo
creo que es... creo a la Consejera que 1o envi6 sélo a
Asturias, pero cayeron también en Ayuntamientos de
Leo6n. Logico, porque uno Io coge yse lo traslada al de
al lado. A mf eso me preocupaba, ipor qué? Porque,
cuando hubo una informacién para decir cudl era el
resultado de las conversaciones habidas a este respecto
en Picos de Europa, se le dijo, tal cual, los acuerdos
que se habfan tomado. Y esto, desde mi punto de vista,
venfa a torcer la interpretacién que de aquellos acuer-

" dos se hacfa aqui. Y eso, I6gicamente, yo tengo que
tratar de salir al paso de que asf{ no es, o que introduce
confusion,

Aclarado el tema, por parte de Ia Consejera... Y no
quiero interpretar sus intenciones, en. el sentido si
quiere jugar por su cuenta o no, porque lo que hemos
hecho es una declaracion clara de que todos queremos
un éspacio conjuntamente gestionado.

Entonces, no voy a hacer juicios de valor. Yo en-
tiendo que las cosas que decimos, las decimos volunta-
riamente, sin presiones de nadie, y que estamos dis-
puestos a cumplirlas. Si se dice una cosa en la mesa y
se hace otra cada uno en nuestra Comunidad Auténo-
ma, estamos haciendo, yo creo, un flaco favor.

Pero no quiero empezar a discutir si son galgos o si
son podencos. Y yo he dicho: nuestro camino lo segui-
mos andando, y estamos dispuestos a esa via de didlogo
que he dicho es una méxima que a m{ me gustarfa tratar
de respetar en cualquier momento.

Estamos dispuestos, queremos acelerar el proceso.
Tanto queremos todos, yo entiendo que todos, acelerar
el proceso, que todos designamos los técnicos; que los
técnicos estdn trabajando, y estdn trabajando, yo en-

tiendo, con celeridad. Que hay algunos aspectos que -

pueden provocar un trabajo m4s pormenorizado que
retrase un poco; pero Ro por cuestion de voluntad de
retrasar, sino porque el trabajo en s{ constituye un
elemento de dificultad que puede retrasar €l tema. La
noticia que yo tengo es que tanto los trabajos compro-
metidos por la Comunidad de Cantabria, como el Prin-
cipado de Asturias, como nosotros, estamos conclu-
yendo; es decir, estd realizado en tiempo y forma. De
la que no tenemos noticia, gue parece que va un poco
mds retrasada, son en el aspecto socioeconémico, los
estudios socioecondémicos que tiene que hacer ICO-

NA, y que va a depender mucho de ese andlisis el
planteamiento que se haga, correspondiente, después
de lo que constituya en sf el Plan de Ordenacién de
Recursos.

Pero yo creo en la buena voluntad de todos en
acelerar ese proceso, y estamos interesados. Tan inte-
resados, entiendo, gue la propia Comunidad de Astu-
rias tiene prisa. Tanta,que querfa... que plante6 una
Proposicién de Ley, que all4... con su pan se o comay
con su pan se lo guise. Lo que estd claro es que no
vamos a permitir -entiéndaseme permitir en elsentido
de no vamos a aceptar- el que se rompa el esquema.
Porque €50 no ¢s bueno. Y eso se puso de manifiesto
en Ja dltima reunién. Eso no es bueno,

No se ha paralizado como consecuencia de este
documento, no se ha paralizado la marcha de esos
trabajos. Y yo espero que, como consecuencia de la
reunion que se provocd, no s6lo no se paralicen, sino
que se agilicen. Y esa es la orden que estd transmitida
a los técnicos que son miembros de esta Consejeria en
esa Comisién Técnica.

Yo creo que no dije nunca que las tres Comunida-
des Auténomas fbamos a hacer un Proyecto de Ley,
con una Propuesta de Ley a cada, a cada... a cada
Cortes, a cada Partamento. Lo que yo he concluido en
el proceso de manifestaciones que he hecho, cuartdo
hemos hablado de este tema, es de que, si todo ese
proceso se sigue de manera coordinada y consensuada,
la Ley que salga serd consensuada por todas las Comu-
nidades, por todas las Administraciones que partici-
pen. Incluso la del Estado, que es la que tiene que
aprobar las Cortes Generales, es la que tiene que
aprobar ese texto. Pero que ése es el filtimo paso, desde
mi punto de vista, que hay que dar.

Y a la pregunta de si se estd haciendo algo firme
para llevar a cabo el proyecto, yo creo que estd... que
sf, se estdn elaborando los trabajos de manera conjunta
y coordinada, para que aparezca un solo Plan, no tres
planes de ordenaci6n de recursos; un solo Plan, con un
solo documento, que ser4 el que se ponga encima de la
mesa de los Consejeros, cuando nos reunamos, para
analizarlo y tomar la decisi6n polftica que en ese mo-
mento haya que.tomar, 0 que con ese documento

-perd6n- haya que tomar.

Yo no’sé si es prolongar demasiado, pero estas
reuniones empezaron a principios de afio, las reunio-
nes, ya, tratando de ponernos de acuerdo. Se ha dicho
que se estd avanzando y que se estd trabajando bien.
Yo s€ que las conversaciones sobre este tema datan de
hace cuatro afios... por ahi, por ahf; y ahora estamos en
un nivel de concrecion; a mi me parece que eso es darle
un empujén. Bien es verdad que Ia propia Ley 8 de
Castilla y Le6n, de Conservaci6n de Espacios Natura-
les, a la Consejerfa le obliga a funcionar, incluso, a su



2852 - Cortes de Castillay Leon

COMISIONES -N° 114

2

nivel. Pero -insisto~ hemos dado ya las exphmc:onﬁ
en ese sentido.

Yo he sido siempre partidario de que la direccién
sea colegiada y no imposicién de la Administracién

Central, normativa o iniciativa que puede tomar, segin .

el artfculo 22 de la Ley 4. Yo prefiero Ia aplicacitn...

.me gustarfa m4s la aplicacién del artfculo 21 de la Ley
4, en el sentido de que las tres Comunidades Auténo-
mas se coordinen y actfie como elemento coordinador
0 aglutinador de todo la Administracién Central, pero
con la iniciativa de las propias Comunidades Aut6no-
mas, 8o por imposicin, porque por imposicion pienso
que podemos llegar a conflictos, que ya hemos anali-
zado aquf, en comparecencias anteriores, y que creo
que sobran comentarios.

_ Los trabajos de aqui estdn evolucionando de wna
manera, desde mi punto de vista, satisfactoria; est4n

puestos a disposicién y conocimiento de los habitantes

"de la zona, y, a partir de ahi, se iniciard el proceso,
seglin establece laLey 8. -

Yono querfa -ysiha lugar, si Sus Sefiorfas qu:eren,
entramos- hablar de la iniciativa legislativa del Princi-
pado de Asturias. {Por qué no querfa.. ro querfa
entrar en el tema? A mf 12 Ley me puede gustar mis o
menos, pero yo no voy a poder enmendar la Ley que
plantea. Asturias. Porque yo creo qué hay-un pacto

claro de que, aunque Asturias aprobara ese Proyecto

de Ley, sufrirfa -asf; al menos, lo plante6 el Secretario
de Estructuras- la paralizacién suficiente, a nivel de
Cortes Generales, para que ese proceso que habfamos
acordado concluyera, y después ltevar adelante 1a Ley.
Eso es lo que dice la Ley 4 y 1a Ley 8, y eso es lo.que
hemos discutide muchas veces: gue no podemos apro-
bar una Ley previa, declarando un Espacio, sin tener
los elementos que constituyen toda la problematica de
ese Espacio y sin que los habitantes de la zona lo
conozcan. Entonces, ése es el dltimo paso que habrfa
que dar.

' Estoy de acuerdo, yo creo que estd fuera de duda
que el Plan de Desarrollo Integral de ese conjunto de
espacio y poblacion es una cosa distintade loque esun
Pian de Ordenaci6n de los Recursos, un Plan de Usoy
Gestion y demds; lo que pasa es que es un elemento
dinamizador, o puede constitvir un elemento dinami-
zador y, desde luego, impulsor de una setie de activi-
dades que -todos estamos convencidos- son posibles
lievar adelante en un espacio natural, mantemendo cl
objetivo de la conservacién. ‘ :

Y como hemos dicho hasta la saciedad que todos
somos conscientes de que es posible y compatible el
desarrollo con la conservacion, pues, queremos impul-
sar ese desarrollo, y en Ia Gltima reuni6n se trat6 como
que era un elemento al que habfa que... que habfa que
acometer, sin entorpecer, por supuesto, y no tiene

nada que ver -estoy de acuerdo con Su Sefiorfa- con el
Plan de Ordenacién de los Recursos. Porque, ademds,
se habl6 también de financiaciones més favorables que
pod(a encontrar ese sistema.

- El Portavoz del Grupo Soclahsla ha hecho un and-
h5|s como esquemdtico, que me parece perfecto, loque
pasa es que con matices, de 1os tres niveles del pronun-
ciamiento, 1os tres niveles que recaen sobre el tema
"Picos de Europa”. Partimos del mismo principio: hay
que conservar ¢l Espacio, estamos todos de acuerdo, y
hay que hacerlo de manera 4gil y no tratar de paralizar
las cuestiones, n0 ya por las preocupaciones que ten-
gamos nosotros, que, thombre!, tenemos la preocupa-
cién de que se cumpla cuanto antes, pero no desde el
punto de vista de agresion que el medio puede sufrir,
porque tenemos, afortunadamente, un Decreto de
Proteccién Preventiva, con lo cual, eso frena determi-
nado tipo de apetencias que pudieran surgir.

.. Esarecomendacién que aquf se hace de que "cuida-
do, que en Cantabria puede haber agresién”, "cuidado,
que en Asturias puede haber agresién”, bueno, yo creo
que se ha puesto de manifiesto permanentemente en
las reuniones que hemos tenido. Y Asturias est4 preo-
cupada porque hay una invasion de la costa hacia
adentro tratando de llegar ahf. Quiz4, a lomejor, eseso
lo que estd precipitando, por parte de Asturias ~yo
digo-laenarbolacién de una Ley, para decir: "Quietos,
y no tratéis de agredirme algo”, porque no tienen su
Decreto de Proteccion Preventiva. iHombre!, yo pue-
do dar consejos, pero no puedo ni legistar, ni decidir
nada sobre las Comunidades Auténomas de al lado,
que ellas son responsables de su gestion.

Yo creo que ese temor que aquf se pone de mani-
fiesto, a m{ me da la sensacién de que no existe en los
responsables, con los que me he reunido, de Asturias
y de Cantabria, en ¢l nivel que aquf se plantea. Ellos

. saben la gesti6n que tienen que hacer allf, y, bueno, si

es asf, tendrdn que darse mds prisa ellos.

Pero dice: "Los tres niveles. La cindadanfa. La ciu-
dadanfa es la que lo tiene mds claro”. iOjald! A mi me
gustarfa contrastar que eso es verdad. Yo pienso que
la ciudadanfa, por lo menos en Asturias, no es la que
10 tiene més claro, pero en absoluto, porque hay un
rechazo importante; y en una parte de Castilla y Le6n

- también hay un efecto de rechazo. &Y por qué existe

ese efecto de rechazo? A mf s6lo se me ocurre un
ejemplo: porque ¢l Parque de Covadonga, que es el
mds antiguo de Espafia, en mil novecientos dieciocho,
no ha sido, precisamente, un ¢jemplo de compatibili-
zacién de actuaciones o de actividades con la conser-
vacién. Y rechazan esa figura. Y, por eso, cuando
hablamos aliora- de un posible parque entero para
Picos de Europa, no estamos planteando los temas
como se plantearon en Picos de Europa... 0 esto, en
Covadonga, que, entre otras cosas, fijense Sus Sefio-
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rfas, desde el dieciocho, todavia no tiene hecho e} .

Plan... no tiene aprobado -ya me parece que estd el
borrador- ¢l Plan de Ordenacion de los Recursos. iYa
ha Hovido! Y nosotros, eso queremos que sea o pri-
mero.

Entonces, éque haya grupos ecologistas que quie-
ran...? No lo pongo en duda, e¢n absoluto. ¢{Pero que
los habitantes permanentes y continuos de la zona lo
pidan? Todavia no he conocido ningin Ayuntamiento
de Picos de Europa que haya hecho una solicitud "de-
cléreme usted parque nacional", ni natural, ni regional:
nada. Todos partimos del reconocimiento de que, si
€50 existe, es gracias a eilos y sus generaciones anterio-
I¢s; pero eso no quiere decir que demos por sentado lo
otro; por lo menos, a mi no me consta en ese sentido.

Lo que estoy de acuerdo con usted es que pueden
no entender que Picos se parta en tres pedazos; yo creo
que eso no lo entiende nadie, ni nosotros, porque, si
no, no estarfamos discutiendo aqui, en estos momen-
tos.

En cuanto al nivel técnico, yo le pedirfa al Portavoz
del Grupo Socialista que no se enfade usted. "Alguien
mat6 un perro y le llamaron mataperros", y no s eso.
El técnico, 0 los técnicos designados a la participacién
en Picos de Europa, yo creo que no necesita el apoyo
moral uno del otro. Tenemos el técnico m4s cualifica-
do de Ledn que participa en ese asunto, y tenemos al
Jefe del Servicio de Espacios Naturales designado ahf.
Entonces, a lo mejor, a veces no pueden ir los dos. Yo
pregunto: el resultado es que nosotros estamos retra-
sando ¢l trabajo que tenemos que hacer? A lo mejor es
que nosotros tenemos nueve provincias, y Asturias
tiene una, y Santander tiene una... 0 Cantabria tiene
una; tienen otras cosas que hacer también. Pero vaya-
mos al resultado: ise estd retrasando, por nuestra par-
te, como consecuencia de que no asistan siempre los
dos, el trabajo que tenemos que hacer? Yo, mi noticia
€S que no; luego, entonces, no se enfade usted, sefior
Portavoz, porque 2 mi 1o que me interesa son resulta-
dos.

Me ha diche que tuve una airada reaccion. iHom-
bre!, tuve una reaccién yo creo que 16gica, yo creo que
l6gica. Y yo me parece muy bien todos los esfuerzos
que hace Su Sefiorfa por tratar de defender la postura
de Asturias, me parece perfecto. Yo tengo que hacer
todos los esfuerzos necesarios para defender 1a postura
de Castillay LeOn, siempre ~digo-en la via del didlogo;
no quiero rupturas. Y, cuando se me dan explicaciones
-y se nos dieron, a satisfaccion, en la reunién-, todo
sigue con normalidad. Pero, si analizamos el folleto,
que ha sido la causa -desde mi punto de vista- origen
de esta peticién de comparecencia, ya estamos de
acuerdo, sefior Portavoz del Grupo Socialista, en que
no nos gusta, de entrada, el titulo; pues, es algo que yo
dije: no me gusta que usted lo llame "Covadonga-Picos

de Europa’, porque tiene mucha mds entidad Picos de
Europa que Covadonga, y porque, ademds, Covadonga
no es, precisamente, ¢l ejemplo a seguir para hacer la
declaracién de un Espacio Natural Protegido. Yo lo
dije, y es tan airada como la suya, porque coincidimos.

No dice nada de lo que hace en Castillay Le6n. No;
ya es suficiente. Castilla y Le6n: Sajambre, ocho mil
ciento cincuenta hectdreas; Valdedn, dieciséis mil.
Esto lo dice aquf, donde dice la superficie a la que
afecta, en los signos convencionales, en escala gréfica,
en dmbito territorial. Y Valdedn, dieciséis mil; total,
Castilla y Le6n, veinticuatro mil setecientas diez. Me
estd poniendo Ifmites en Castilla y Le6n. Y nosotros
hablamos siempre, siempre, de que nosotros empez4-
bamos a estudiar con lo que decia el Decreto de Pro-
teccion Preventiva, y que, como dice la propia Ley, no
necesariamente s ése el nombre, no necesariamente

_pueden ser esos los limites, podran variar. Eso es lo

que se estd estudiando, y a lo que se llegue se llegard,
Pero aquf se le est4 diciendo: "Usted, veinticuatro mil
setecientas diez de participaci6n”. Esto se est4 lanzan-
do, y lo han recibido los sefiores de Castilia y Leon,
aunque no se le enviara.

Pero es que aqui estd prefijando, estard de acuerdo
conmigo Su Sefiorfa que estd prefijando resultados del
Plan de Ordenacién de Recursos; estd prefijando me-
didas econ6micas que van a detivarse del Plan de Uso
y Gestion; estd diciendo que, paralelamente a la Ley
del Principado de Asturias, se har4 el Plan de Ordena-
cién de 10s Recursos Naturales; y eso no fue lo que se
acord6, y eso no fue lo que yo dije en Picos de Europa,
o en Riafio, cuando estuve. Y, claro, como no lo dije,
no quiero que alguien lo diga. O lo digo yo, o, de lo
contrario, no estd... Eso es o que a mf me preocupa,
porque podfa dar al traste con unas buenas rélaciones
y con una buena marcha en vias de 1a solucién de este
tema,

Yo 10 puedo decir, no puedo decir, jamds, que un
folleto es inconstitucional. Lo que sf puedo decir es
que una Ley, si afecta a aspectos, 0 a gestién, o a
competencias de la Comunidad Auténoma de Castilla
y Leon, hecha por otra Comunidad Auténoma, si afec-
ta -digo-, puede ser inconstitucional. Si as{ fuera, se
recurrir{a; si no lo es, aqui paz y después gloria.

No voy a entrar en la Ley, en el Proyecto de Ley del
Principado de Asturias. Porque le puedo dar una anéc-
dota muy curiosa: ese Proyecto de Ley creo recordar
que estd publicado en el Boletin de las Cortes del
Principado, hace referencia al Anejo ndmero 1y 2,y
no aparece, donde habla de extension y limites, y po-
blaciones, y no aparecen en el Boletin de las Cortes ni
el Anejo nidmero 1, ni el Anejo nmero 2. Yo quiero
entender que no van a poner relaciones de Posada de
Valdeon, ni Oseja de Sajambre, porque no son de
Asturias; pero no aparece. Y en ese sentido es en lo
que iba la precaucion con ese tema,
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~ Yocreo que, desde mi punto de vista, profundizar -

o tratar de ir a los artfculos que contempla ese Proyecto
de Ley, bueno, pues, desde nuestro punto de vista, yo,
como Consejero de aqui, no lo puedo enmendar; podia

utilizar otra vfa. Peroyo lo que creo, fundamentalmen-

te, €s que, si de verdad se acepta io que se ha dicho en
las reuniones de, primeto, todo ese proceso, y al final
Ley, y somos consecuentes todos con ello, llegaremos
2 una buena solucion. Si alguien quiere jugar -como,
de alguna manera, se planteaba por el Grupo Popular-
por su cuenta, pues, el resultado, al final, serd el no
deseado en estos momentos. Pero la responsabilidad,
cada uno tiene que apuntarse la suya. Nada mds, sefior
Presidente.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR COLOMA
BARUQUE): Gracias, sefior Consejero. Para una se-
gunda intervencion, tiene la palabra don Antonio He-
IEeros.

EL SENOR HERREROS HERREROS: Gracias,
sefior Presidente. Yo la verdad es que, pricticamente,
me reitero en la cuestién tal como la habfamos plan-

" teado inicialmente. )

Me preocupa que, entre 1as cuestiones que se plan-
tean por el sefior Consc;cro, quede como vn problema
menor el que —en varias ocasiones aquf ya se ha plan-
teado~, que en alguna Comunidad -yo no me atrevo a
decir las que usted ha citado—; pero en alguna Comu-
nidad concreta, y yo he citado la Comunidad Céntabra
anteriormente -y lasigo citando-, st se estdn realizando
algunas actuaciones que poco tienen que ver con la
proteccion del medio ambiente.

Y por supuesto que la autonomfa, las competencias
y el respeto no puede permitir que alguien se intruse,
pero yo creo que sf se puede llegar a un cierto nivel de
acuerdo, puesto que hay un acuerdo de actuacién con-
junta, unitaria, de gestion integral, que traiga como
consecuencia un cierto condicionamiento, yo no s€ si
como condicién previa o no, porque, de lo contrario,
se puede llegar tarde y mal, si es que llegamos 2 algin
puerto en esta ocasion.

'Y a mf me parece que serfa interesante, también, si

se nos pudiesen avanzar ya los estudios, los trabajos

que en estos momentos hay. Es muy probable que sea
conveniente el que pudieran airearse, en cierto modo,
este tipo de trabajos, para invitar, incitar, promover o
estimular a que se aceleren las actuaciones, cumplien-
do los plazos y el orden jerdrquico que tenga cada una
de las Comunidades, pero, l6gicamente, entendiendo
que, para llegar a un punto comin, ha de actuarse con
unas ciertas fechas, unos ciertos lmites o plazos.

Y es que yo creo que no nos debemos acostumbrar
-yo, al menos, no quiero acostumbrarme- a que proce-
sos administrativos vayan condicionando o vayan aco-

tando los problemas, de tal manera que cada vez se
puedan prolongar mds indefinidamente. Es una queja
que estamos escuchando constantemente de la ciuda-
danfa y que, I6gicamente, tanto el Ejecutivo, como €l
Legislativo, en cualquiera de las Comunidades, 0 a
cualquiera de los niveles, deberfamos de ser mas sen-
sibles para conseguir que esos elementos fucsen elimi-
n4ndose, y, por consiguiente, conseguir el que se haga
mds efectivo y se rompa, en cierto modo, ¢l tabd de la
burocracia.

Bueno, hacia mencién a una cuestién que yo ke
lefdo en el Diario de Sesiones, y no voy a hacer de eso
un problema; pero parece ser que -io he lefdo textual-
miente- el compromiso que hacfa, o que habfa, en
cierto modo, por parte de las tres Comunidades, hacer
ese Proyecto de Ley, que se discutiera en las tres Co-
mumdades, de cara a una declaracion sobre Parque
Nacnonal y sobre Picos de Europa, no sobre el Parque
de Covadonga.

'Y se sigue afirmando qué, efectivamente, se¢ estd

trabajando. A mf me gustarfa que pudiésemos tener

una verificacién, no porque haya ningtin tipo de sus-
ccpnb:hdad por nuestra parte, sino, acaso, porque ala
propia ciudadanfa se le diera una mayor claridad, desde
el punto de vista de esas cuestiones. Porque este docu-
mento, panfleto, o folleto, que ya se ha explicado un
poco la historia, no parte, no parte asf-al menos, segn
1a versién de los hechos que yo tengo-, sino parte como
una respuesta a la cindadanfa, que habfa manifestado
algdn tipo de inquietudes a rafz de algunas reuniones
que habfan ido, bueno, pues, filtrando, con 1a mejor de
las voluntades, posiblemente, actuaciones especificas
en Picos de Europa, y que ponfan, en cierto modo, en
tela de juicio algunas de las actividades que en estos
momentos, o que histéricamente han venido siendo
férmula tradicional de uso y de forma de vivir de los
lugarefios. Fue la protesta de varias Ayuntamientos, de
varios Concejos, de varias Parroquias, Ia que dio lugar
a que hubiera una explicacién de este tipo.

" Yo no darfa mds importancia, porque ahora, que
me he fijado -y es la primera vez que tengo este docu-
mento en la mano-, no sélo es lo de las hectdreas;
tiene... hasta, incluso, la nomenclatura no s¢ atiene a
ringuno de los documentos que tradicionalmente vie-
nen utiizdndose, desde registros, catastros y cartogra-
fia, que es la mds precisa -en eso sf, en otras cosas no
sé si tanto-, cartografia, incluso, del Ejército, que es 1a
que la tiene con mayor precisién en cvanto a limites,
orografia, niveles y derominacién de los lugares. Mu-
chas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR COLOMA
BARUQUE): Gracias, Sefiorfa. Tiene 1a paiabra don
José Luis Sagredo.

EL SENOR SAGREDO DE MIGUEL: Gracias,
Presidente. Sefiorfas. Tres cuestiones, ya para termi-
nar, en esta segunda intervencion.
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La primera, que, por cortesfa parlamentaria, yo
debfa agradecer al Procurador Gonzilez la documen-
tacion, puesto que no habfa sido el Consejero. Pero me
va a permitir que le solicite al Procurador Gonzdlez
que no se detraiga, por esta vez, estos decimales que el
CDS ha aportado al haber del Libro Mayor del Conse-
jero; no por razén de justicia, sino para ver si esa
pequefia cantidad puede ser, de alguna manera, verse
incrementada en fechas venideras.

Por lo tanto, con su permiso, yo no voy a eliminar
el agradecimiento que he hecho en mi primera inter-
vencién, aunque s€ que no es del todo justo.

La segunda cuestion, Sefiorfas, la realidad es que 1a
comparecencia ha sido solicitada por el CDS, y todavia
¢l CDS no ha dicho por qué ha solicitado la compare-
cencia, ni lo va a decir. Pero sf 1o que va a decir, si me
lo permiten Sus Sefiorfas, es que no ha sido por el
folleto; con Io cual, es como cuando uno escribe una
historia y 10s personajes se escapan del autor paraira
otros derroteros. Yo creo que era una razén mucho
mds profunda, Hay que estar al tanto de la situacion,
porque €s un tema muy importante.

Unicamente, la tercera, ir al hilo de una reflexion
del Consejero, que se ve, en este ¢aso, sirviendo a dos
sefiores ~ya dice ef Evangelio que €s0 es una mala
cuestién-. Yo creo que no, que no estamos sirviendo a
dos sefiores. Sabemos lo que tenemos que hacer, y lo
sabemos todos, 1o sabemos muy bien. Hay que proteger
Picos, pero cada uno tiene unas responsabilidades, que
las podemos conjuntar; pero cada uno tiene sus pro-
pias responsabilidades, a las que tiene que responder.
Por lo tanto, yo antes he hecho ¢l ejemplo... he mos-
trado ¢l ejemplo de la declaracién de la renta, sea
conjunta o separada; y, efectivamente, me parece muy
bien que veamos las dos cuestiones, pero no podemos
abandonar que tenemos que hacer nuestra declaracién
por separado, que es nuestra obligacidn, a través de
nuestra normativa, que €se es nuestro sefior. Nuestro
sefior, en este caso, es €l Picos de Europa que estd en
Castilla y Le6n; si, para proteger a este nuestro sefior
de Picos, tenemos, después, otra oportunidad mejor,
conjuritando nuestros esfuerzos con Cantabria y con
Asturias, mejor que mejor.

He insistido en la primera parte de mi intervencién
que hay que ir haciendo camino, y eso tiene un plazo;
y la declaracién, conjunta o separada, tiene un plazo,
también. Y yo quisiera que este proceso se acelerasey
concluyese, seguramente con lo que todos queremos:
con que hayamos, entre las tres Comunidades, Jogrado
cl objetivo comin. Pero ¢l camino puede ser que cada
uno aceptemos nuestra responsabilidad enla parte que
nos toca. Y €so, con esas iniciativas conjuntas -y no me
voy a remitir a Napoleon para decir lo que decfa de las
Comisijones-~, 1a realidad es que hay que trabajar lo
nuestro para ponetlo a disposicion en cualquier mo-

mento. Nunca es trabajo perdido; todo el trabajo que
haya que hacer desde aqul se puede aportar inmedia-
tamente cuando sea; no es trabajo perdido, ni esdinero
tirado. Pero corre prisa tomar ya una decisién y no
conviene dormirse.

El CDS va a pedir todas Ias comparecencias nece-
sarias que estime, cuando este objetivo comin, en el
que todos estamos de acuerdo, lo veamos cuestionado

o en peligro.

Y, desde luego, reiterar que el CDS no ha pedido
1a comparecencia por el folleto. Nada m4s, Presidente.
Sefiorfas. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR COLOMA
BARUQUE): Gracias, Sefiorfa. Tiene la palabra don
Jaime Gonzdlez.

EL SENOR GONZALEZ GONZALEZ: Muchas
gracias, sefior Presidente. Bueno, realmente tengo que
estar, eén gran parte, de acuerdo con la intervencioén, en
este caso, del Portavoz del Grupo del Centro Demo-
crético y Social. Y no pretendo contestarle, sino sim-
plemente decir que yo también crefa que no era por ¢l
folleto, pero que, como parece que existe una obsesion
por el folleto y que, al final, todo el problema 'z Picos
de Europa es ¢l folleto, pues, que, realmente, no po-
dfamos dejar de contestar a las afirmaciones que aquf
se habfan hecho, simplemente. Pero yo he hecho pri-
mero una intervencion, diciendo que lo importante es
la conservacion de Picos, que hay que avanzar en esa
conservacién de Picos, los planos en los que, a mi
juicio, se mueve ¢l tema; y €n ese asunto yo creo que es
en lo que hay que........ '

Como esto es una réplics, no puedo dejar de con-
testar a algunas de las afirmaciones que ha hecho el
sefior Consejero.

Al sefior Consejero se le llena la boca hablando,
normalmente, de la Ley 8; y a mi también, porque,
realmente, pues, €s una Ley que, tanto €l como yo,
posiblemente, tuvimos una buena parte en su debate
en esta Cdmara.

Sin embargo, hay otra Ley, que es la Ley 4, de

- Proteccidn de los Espacios y de las Especies -como yo

la llamo, simpiemente, para resumir-, hecha por el
Parlamento Nacional, cuya... una Disposicién Final
declara una serie de articulos bésitos, o sea, de obliga-
do cumplimiento para todas las Comunidades Autd-
nomas; entre ellos, los dos que ha citado ¢l sefior
Consejero, que son ¢l 21 y el 23, ambos bésicos, por
cierto recurridos por algunas Comunidades Auténo-
mas, pero no recurridos por Castilla y Ledn, que se
manifesto totalmente de acuerdocon laLey 4,yenese
momento habia un Gobierno conservador -era el afio
ochenta y nueve, la Ley es del ochenta y nueve-. Y, por
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lo tanto, yo creo que hay que decir que hay que cumplir
la Ley 8 y hay que cumplir, igualmente, con la Ley 4,
en sus aspectos que tengan de normativa basica. Y de
ninguna de las maneras decir que la via del artfculoque
declara parque macional ¢s una imposicién; porque

emplear ese lenguaje cuando se habla de leyes aproba- .

das por Parlamentos, realmente, nos lleva a situacio-
nes muy curiosas, muy curiosas.

Por tanto, yo creo que una ley es una ley. Y, desde
tuego, si Ia Proposicién de Ley que hizo Asturias en su
Parlamento llega al Parlamento nacional, que es donde
se va a aprobar, su Grupo Politico, en el Parlamento,
en su sitio, va a tener oportunidad de hacer todas las
Enmiendas que quiera, todas, empezando por el Titulo
de la Ley. Y yo espero ver si llega alguna vez, que no
s¢ si llegard; pero, si llega alguna vez, espero ver una
Enmienda del Grupo Popular, en €l Partamento nacio-
nal, en su sitio, que diga: primero, el Titulo, donde
pone "Covadonga y Picos de Europa”, que ponga "Picos
de Europa®.

Por tanto, su Grupo va a tener ‘oportunidad de
hacer todas las Enmiendas. Y, aser posible, pues, hasta
lo puede defender un Diputado Asturiano de su Gru-
po, que -alguno tiene. Y asf evitamos todo tipo de
susceptibilidades y hacer caballos de batalla de titulos,
nombres © folletos. Porque mire, en €] momento en
que se publicé el folleto —que a i me parece desafor-
tunado, lo dije antes y 10 repito ahora, pero que estoy
de acuerdo con el Grupo Popular... perdén, con el
Portavoz del Grupo Mixto en que no hay que darle
importancia porque no la tiene-, existfan dos docu-
mentos emanados del Gobierno Asturiano: uno, una
Proposicién de Ley, y otro, €l folleto. IHombre!, la
Proposicion de Ley tiene una cierta importancia, es un
compromiso polftico, dice lo que dice... Y como ya la
encontré, pues, ahora si voy a leer lo que decfa la
Disposicion Adicional, gue esa sf estd publicada, esa si
estd publicada; y si quiere y tiene alguna duda yo le leo
los anexos también, que est4n corregidos después en
una... en un Boletin Oficial posterior de la Comunidad
Asturiana. Lo que pasa es que usted se quedd ahf, no
llegd nada mds que al que le faltaban los anexos unidos.
iHombrel, le faité las correcciones de errores. Curio-
$0, Curioso.

- Le voy a leer 1o que dice la Disposicién Adicional. ‘

Dice: "A los limites referidos al territorio regional
asturiano e incluidos en el anexo uno de la presente
Ley, asf como a su 4rea de influencia socioeconémica,
podrén incorporarse los correspondientes a las Comu-
nidades de Castilla y Leon y de Cantabria, formando
asi el espacio natural dnico de la Montaiia de Cova-
donga y Picos™. : :

Dice "podrin®, no vincula, no obliga. Los lfmites
que define la Proposicion de Ley son los imites de
Asturias. Los Ayuntamientos a que se refiere, ylos cita:

Amieva, Cangas de Onis, Onfs, Cabrales, Pefiameyera
alta y Pefiameyera baja, son todos de Asturias. Por lo
tanto, en ninguna forma pretende intrusarse en las
competéncias de Castilla y Le6n. Sin embargo, €l Con-
sejero de Medio Ambiente de Castillay Leén, pues, da
m4s importancia al folleto que a la Proposici6n de Ley
¥, airadamente -lo tengo que decir, porque asf fueron
aquellas declaraciones-, pues, hizo... dijo cosas, pues;
como por ejemplo, textual: "En la carta a la que ha
tenido acceso ICAL..." que era una carta que usted
dirigfa a la Consejera de Asturias, que si quiere le leo...
Voy a leer también el Gltimo pérrafo de la carta, oca-
sionado por el folleto. Yo me imagino, pues, a don
Francisco Ferndndez Ordéfiez, cnando era Ministro de
Asuntos Exteriores, mand4dndole una carta asf al Mi-
nistro de Asuntos Exteriores francés porque Francia
edite un folleto. -

- Bueno, pues, en la carta, digo, a 1a que ha tenido
acceso ICAL, Jambrina muestra su sorpresa ante el
folleto remitido por Asturias a los municipios de su
Comunidad Auténoma y de la provincia de Le6n, en
1a que se nombran, etcétera. Usted afirma que se man-
dan folletos a la Comunidad Auténoma de Castilla y
Leo6n, en Ledn en concreto, y €50 o es cierto. Por lo
tanto... Usted mismo ha reconocido que los folletos
llegan por muchas vias.

Usted finaliza su carta a la Consejera asturiana
diciéndole: "A la vista de las trascendentes diferencias
entre o que libremente se acord6 y la actuacion de la
Consejerfa de Medio Ambiente y Urbanismo del Prin-
cipado de Asturias -0 sea, el folleto-, si no hay una
explicacién satisfactoria, daremos por no tomados los
citados acuerdos y nos consideraremos liberados, por
tanto, de los compromisos y limitaciones que los mis-
mos suponfan para esta Administracion Regional, rei-
niciando las gestiones para su calificacién como Par-
que Regional”.

Bueno, si ese es su nivel de reaccién ante un folleto
de esa naturaleza, yo qué quiere que le diga: a m{ me
parece desproporcionado. Porque veamos las conse-
cuenclas :

~¢éElfolleto se ha retirado? No, est4, hay ejemplares;
yo acabo de repartir unos cuantos. Por lo tanto, lo que
usted pérsegufa, que eran las explicaciones de 1a Con-
sejera de Asturias, usted mismo considera quese le han
dado. Posiblemente, la fase intermedia, las ruedas de
prensa, la inconstitucionalidad de las medidas, €l nosé
qué, etcétera, posiblemente, €n una relacién institu-
cional entre Gobiernos, hubiera sobrado. Es mi opi-
nién, y como tal se la transmito.

Sin embargo, yo creo que folleto tiene algtn apar-
tado positivo, que es tranquilizar y lograr transmitir a
la poblacién que Ia creacién de un parque de esa
naturaleza, o de un espacio natural protegido, no im-
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plica ningtn tipo de grave decisi6n para sus vidas y
haciendas: estén tranquitlos, que, posiblemente, mejo-
re su nivel de vida con un espacio protegido, que se
generardn otro tipo de actividades que sean importan-
tes para ellos, etcéters, etcétera. Y en ese nivel yo creo
que ¢l folleto puede ser interesante.

Por lo tanto, reacciones deben estar ajustadas, a mi
juicio, a la gravedad de los hechos. E, igualmente a mi
juicio, no los tuvieron en su momento. Y repito que
hablo del folleto porque usted centrd su intervencion,
o su tltima parte de la intervencién, en el mismo; sino,
de ninguna de Ias maneras lo hubiera hecho. Prueba de
¢llo es que yo no habfa subido los folletos. Cuando le
of, tuve que avisar que me los subieran para repartirlos
y que la gente viera el cuerpo del delito y la magnitud
del crimen personalmente.

Yo comprendo que usted se siente satisfecho por-
que en Castilla y Le6n hay un Decreto de proteccién
preventiva que protege un gran 4rea de nuestra provin-
cia, de Lebn. Yo le tengo que decir una cosa: los
vecinos de la zona no estdn nada contentos con el
Decreto de Proteccion Preventiva, porque de todas las
férmulas que existen de proteccion, de todas, posible-
mente la menos satisfactoria sea la de Decreto de
proteccién preventiva, porque es la més limitante, y,
ademds, es la que deja en manos de la propia Conseje-
ria mayores facultades de prohibicién.

Por lo tanto, yo creo que la peor situacién de pro-
teccion, y para los habitantes de 1a zona, es, precisa-
mente, 12 del Decreto de Proteccion Preventiva. Y yo
estoy de acuerdo en que en Asturias y en Castilla y
Ledn, lo mismo que en Cantabria, existen fuertes rece-
los a la creacion de espacios naturales, fundamental-
mente porque los esfuerzos de informacién no son
importantes, sino, m4s bien, en muchos casos, esfuer-
zos de desinformacion. No se puede decir que, si no se
logra algo parque nacional, hay que hacer... seguir con
lo nuestro, frase que 2 mf me parece... bueno, no voy a
decirlo. Porque yo considero mio, o sea, nuestro, Picos
de Europa de Asturias, o Picos de Europa de Canta-
bria; tan nuestro como 1o de aqui. Y, posiblemente un
ciudadano de Suiza, 0 un ciudadano francés, o un
ciudadano de Estados Unidos que haya visitado la
Comarca lo considera suyo también, y, si viniera un
- selenita, también. Por tanto, eso de hablar de nuestro,
con los tonos que se hablan aqui, pues, a mi me parece
excesivo, excesivo.

Pero, bueno, sigamos adelante.

Lo que me ha parecido sorprendente, sefior Con-
sejero, es lo de que Covadonga no tiene Plan de Orde-
nacién de los Recursos del afio dieciocho. Claro, la
figura se crea en el ochenta y nucve, dificilmente la

podifa tener en ¢l dieciocho. Desde el dieciocho, éste
parte, pero, claro, yo reconozco que €5 un fallo que no
lo tenga desde el ochentay nueve para acd; perodecirlo
como usted lo ha dicho es una... unsesgo de la realidad
de las cuestiones, Yo no le hubiera dicho nada si usted
dice: Covadonga no tiene Plan de Ordenaci6n de los
Recursos desde el ochenta y nueve. Perfecto, no ledigo
ni pfo. Tiene usted razdn, sefior Consejero.

Por 1o tanto, yo creo que lo importante s que se
defienda Picos, que la proteccion de Picos avance. Que
no se produzcan desigualdades graves en la situacién
de partida entre Comunidades, porque habr4 reaccio-
nes en Castilla y Le6n y en Asturias diciendo que ellos
quieren partir al nivel de proteccion exactamente igual
que Cantabria, y cuanto m4s tiempo tardemos en ha-
cerlo mds dificil serd esa situacion de partida.

'Y, bueno, pues, Gnicamente agradecer una vez mds
al Consejero sus explicaciones, que, desde luego, han
sido, como casi siempre, muy interesantes y muy alec-
cionadoras. Nada mds. Y muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR COLOMA
BARUQUE): Gracias, Sefiorfa. Tiene la palabra don
Victor Martfn.

EL SENOR MARTIN FERNANDEZ: Gracias,
sefior Presidente. Pues, con todo lo que se ha dicho del
folleto, parece que, justamente, que al final iba a tener
razén el Portavoz del CDS con o del folleto, porque,
como €] tampoco nos ha dicho para qué era la compa-
recencia, pues, menos mal.

En fin, yo creo que aquf ha quedado claro algo, al
menos, sefior Consejero, al menos por partede nuestro
Grupo. Es decir, que sf que hay intencién de preservar
Picos de Europa. Y como ayer también se hacia un
simil en su comparecencia de ayer, creo que era refe-
rente a las teorfas del pago, y hoy también se ha hecho
otro sfmil con referencia a las teorfas de Ia declaracién
de renta, este Procurador, que dedica mucho tiempo a
€80, pues, N0 va a corregirle a nadie 1a plana, pero sf,
por si acaso, la va a aclarar.

Las declaraciones conjuntas o separadas se hacen
cuando a uno mejor le interesan, y decide el propio
contribuyente si 1a hace conjunta o la hace separada, y
hasta a eso Hacienda nos da también plazo distinto: o
¢l dfa veinte o el dfa treinta.

Siguiendo con el mismo sfmil, pues, aquf habr4 que
hacer la misma. Aquf habrd que ver si es mejor conjun-
ta o separada, y en €] plazo oportuno, para que sepa-
mos al final qué es lo que estamos protegiendo. Por-
que, a io mejor, con tanta prisa, o con tanta intencién
de hacerlo, pues, evidentemente, estamos consiguien-
do ni una cosa ni la otra.
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- 'Y también, curiosamente, hemos escuchado hoyen
la Comisi6n eso de las coincidencias de las posturas de
los cindadanos y de los polfticos. Pues, me llama la
atencién que, curiosamente, un Alcalde, el de Posada
de Valdedn, en una carta que le ha mandado, ....... por
prensa, le hacfa y l¢ animaba a seguir, fundamentai-
mente, en que mantenga su postura. Y decfa, segiin leo
por prensa, por el recorte, dice: "Nuestro municipio
comprende unos recursos y un territorio dividido y
administrado por entidades diferentes, y en ocasiones
contrapuestas: el parque nacional, la reserva y el resto
de los espacios comunes de Picos de Europa”. Y le
pedia, y le pedfa que no hiciera dejaci6n de las compe-
tencias de la Junta hacia €l Gobierno Central. {Por qué
sera? Quizd sea el mal recuerdo que tengan de la
gestién quese hizo en Covadonga y tengan esas sospe-
chas de que aquf pueda ocurrir algo.

A mf también... me hubiera también gustado en
esta tarde que se hubiera dedicado mds tiempo a de-
fender lo que es nuestro, lo que es nuestro, y no a
defender tanto a la nueva don Pelayo, que insisto que,
aunque tenga una importancia el folleto, yo la verdad
que me he quedado preocupado porque he visto un
principio de reconquista desde ¢l Principado de Astu-
rias, y, evidentemente, €so creo que nadie, creo que
nadie lo quiere, evidentemente. Porque si no, pues,
nuestros ciudadanos iban a decir que qué hacfamos
aqui Y creo que lo més importante es defender lo
nuestro y no defender 1o que hacen los demds, Eviden-
temente, si hacen lo que dice el folleto, vamos dados.

Por tanto, yo creo que, sefior Consejero, siga con
su postura, que evidentemente ¢s clara, porque, evi-
dentemente, hay actitudes, y aquf no... ya voy a hablar
del folleto, porque, como, todo €l mundo ha hablado,
pues, voy también yo a aprovechar ¢ insistir una vez
mds. 6Como se puede decir, 0 c6mo se puede hablar
que hay actitudes...? Que no és la misma aquf que la
Cédmara de Asturias, por lo que veo, en que allf se
quiere hacer una Proposicién de Ley, curiosamente
que no fa hace el Gobierno que gobierna allf, sino que
la hace el Partido Socialista, me ltama la atencitn, y
luego aqui nos dicen que donde estd esa colaboraci6n.
Evidentemente, hay contrasentidos, contrasentidos
claros entre posturas y otra. '

Pero como estamos en €l Parlamento de Castillay
Le6n vamos a defender 1o nuestro; y todo 1o que sea
defenderlo, todo lo que sea defender aunando esfuer-
Z0s con otras Comunidades Auténomas, va a ser siem-

preyvaa tener siempre nuestro apoyo. Cuando alguna
Comunidad Auténoma quiera invadir, aunque sea via

panfleto, o via, perd6n, via folleto, pues, vamos a in-
tentar criticarlo, evidentemente, porque vamos a rei-

vindicar nuestro territorio. Creemos que es el territo- .

.rio de los castellanos y leoneses, y también el territorio

de muchos espafioles que quisieran que ese espacio, de
una vez por todas, acabe siendo protegido.

Cufdese mucho, sefior Consejero, de las don Pelayo
que existen por otras Comunidades Aut6nomas, y se-
guro que en la préxima comparecencia todos los Gru-
Ppos le vamos a apoyar, porque, evidentemente, €s0 es
lo que todos queremos. Muchas gracias, sefior Presi-
dente.

. EL SENOR PRESIDENTE (SENOR COLOMA
BARUQUE): Gracias, Sefiorfa. Tiene la palabra el
sefior Consejero.

EL SENOR CONSEJERO DE MEDIO AM-
BIENTE Y ORDENACION DEL TERRITORIO
(SENOR JAMBRINA SASTRE): Gracias, sefior Pre-
sidente. Voy a tratar de ser muy breve, porque yo creo
que estd todo mds que repetido, y en muchas cosas, en
muchas cosas, en las del fondo que nos ocupan, esta-
mos afortunadamente de acuerdo.

Quiero decirle al Portavoz del Grupo Mixto que se
da la coincidencia de que los que menos problemas
tenemos somos, en tema de la conservacion y preven-
cién de Picos, somos los que més prisa nos estamos
dando. Tan es asf que ya, como le he dicho a Su Sefiorfa,
el plan, el documento inicial del Plan de Ordenacién
de los Recursos estd, y estd ya a informacién de los
ciudadanos, de los habitantes de Picos de Europa.
Luego, en ese sentido, yo creo que estamos en una
buena lfnea. :

Yo creo —y, a lo ijOI', la culpa es mfa, sefior
Portavoz del CDS, y, si es asf, ruego mil disculpas-; yo
he entendido, o querido entender... y lo he dicho yo, no
1o ha dicho usted -16 ha aclarado muy bien-, que,
quizis, lo que ha motivado la... que, quizis, lo que ha
motivado la petici6n de esta’comparecencia ha sido Ia

- preocupacion que surgié como consecuencia de esa

situacién novedosa, provocada por el famoso folleto
-ya vamos a llamarlo famoso, aunque no sea mis que
por estatarde-. Y eso hasido cogido porotro Portavoz,
pues, como -digamos~ el campo de batalla del proble-
ma.

Yo creo que tenemos que seguir manteniéndonos

‘en el fondo, porque el fondo es el didlogo entre tres

Comunidades Auténomas y la Administracién Cen-
tral, para Hegar a una férmula comtn de gestion, de
preservacion, de conservacién y de impulso y desarro-
llo de Picos de Europa, de impulso y desarrollo de los
habitantes de Picos de Europa; conservacion, etcétera,
de lo que es, enssf, el Espacio. Ese es el fondo del tema.,
Y nos hemos quedado, a veces, 0 queremos quedarnos,
a veces, un poco por las ramas.

Y cuando -y me ha entendido perfectamente-,
cuandg yo he dicho que tenemos... estamos como sir-
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viendo a dos sefiores, me ha entendido perfectamente
en qué. Hay uno que puede aglutinar -si existe la
voluntad, y, si no, serfa imposicion~ a tres Comunida-
des Auténomas; y hay otro, que es nuestro propio
Parlamento, que dice: ciimplase 1o que esa Leyestable-
ce. Y estamos tratando de hacer compatibles las dos
cuestiones. Y yo estoy con usted en que una cosa no
para la otra. Y por €so seguimos, y por €so, ¢h los
acuerdos se dijo muy claramente que Castilla y Leon
no va a paralizar el proceso ya iniciado para dar cum-
plimiento a su Ley 8 de mil novecientos noventayuno.
Entonces, eso yo creo que nos queda muy claro.

Es cierto que, ihombre!... ése me liena ia boca?
Pues, sf, se me llena la boca hablando de la Ley 4... 0
de la Ley 8 -perd6n-. No se me llena Ia boca hablando
de la Ley 4; pero de la Ley 8, sf. iHombre!, yo creo que
aqui hay, desde quien fue el que tuvo la iniciativa, hasta
los que tuvimos que debatir en Cortes, tenemos que
sentirnos legitimamente satisfechos de que es una Ley
que satisfizo a todos, y la prueba es que sali6 por el
consenso de todos. Y eso es bueno, y es conveniente
que se repitiera muchas veces. Entonces, no le extraie
que se me llene la boca.

Pero el que la Ley 4 establezca... esté€ aprobada y
establezca en dos articulos, en €l 21 y en el 22, en uno,
una férmula para que las Comunidades Auténomas
que tienen actividad o competencias sobre territorio,
posible declaracién de Espacio Natural Protegido,
pues, s¢ pongan de acuerdo bajo la coordinacién de 1a
Administracién Central, es una férmula; y otra férmu-
la es la del 22, en la que dice que el Gobierno de la
nacién podr4, en base a los valores que estime, etcéte-
ra, etcétera, etcétera, declarar un Espacio Natural que
afecte a varias Comunidades Auténomas.

Yo no digo que sea imposicion; lo dice la Ley. Yo
lo nico que digo: optar por el 22y olvidarse del 21 es
tanto, desde mi punto de vista, como decir: "no creoen
las Comunidades Auténomas”; o "me importan un
pimiento las Comunidades Auténomas”, asf de simple.
Porque si existe la posibilidad -y en ella estamos- de
ponernos todos de acuerdo colaborando, ahf no enten-
deré imposicion; si entenderé€ imposicién cuando, ha-
biendo esa posibilidad, me diga: "Eso, Parque Nacio-
nal; y, ademds, 1o que se va a hacer ahf es esto”. Esto lo
dice 1a Ley, lo aprueban unas Cortes Nacionales, y yo,
buen sibdito, acato la Ley. Pero eso no quiere decir
que esté de acuerdo con el procedimiento que se ha
utilizado. Eso, desde mi punto de vista, s hacer una
dejacién asf de clara de las Autonomfas. Y ¢so es
peligroso. Y es tan peligroso que en una Comunidad
Aut6nomaya se ha puesto eso de manifiesto, y, al final,
se monto la guerra, y, al final, Ia Comunidad Aut6no-
ma, por la causa que sea no lo sé... que fuera no 1o sé,
pero lo cierto es que habia dos Administraciones en un
Parque Nacional, Ia Administracién Central y Ia Co-

munidad Auténoma, a ver quién chiflaba m4ds fuerte
~perdéneseme la expresion, pero en Romdn Paladino
asf es-. Y eso no es bueno, ni conveniente; y eso es lo
que nosotros estamos, con este didlogo en marcha,
tratando de evitar. Lo otro lo puede hacer -yo lo he
dicho siempre~. Es una iniciativa que pueden tomar las
Cortes Generales; que la tomen. Yo creo que no es
bueno, ni conveniente, ni responsable, con un Estado
de Ias Autonomias como €l que tenemos dado en este
pais.

Eso es 1o que entiendo yo por imposicién, no como
no acatacion de la Ley, icémo no! Eso, por supuesto,
la acato, aunque no me guste; 1a 4 1a acato, no me gusta.
Y no la hemos recurrido, o nto 1a recurrié el Gobierno,
pero eso no quiere decir que no me gusten; hay aspec-
tos que no me gustan, como de otras muchas. Y yo creo
que todos tenemos esa libertad, pero asumimos la
mayorfa de las Cortes Generales, como asumimos la
mayorfa de las Cortes Regionales cuando dictan una
norma,

El caballo de batalla det folleto yo no lo he hecho.
Yo, quizd, he cometido un error; mil disculpas. Pero
yo no lo he hecho. Yo creo, don Jaime Gonzilez,
Portavoz del Grupo del PSOE, que ha hecho una
magnifica defensa de la postura de Asturias; yo le
felicito. Yo tengo que hacer una defensa -iojal4, ojals
tan buena como usted de Asturias!-de Castilla y Le6n.

&Y Asturias tenfa problemas? Sefior Portavoz del
Grupo Mixto, claro que tenfa problemas, y los tiene, y
los tiene de rechazo a la ampliacion del Parque de
Covadonga Y porque los tiene de rechazo, tiene dos
opciones, desde mi punto de vista -y no soy quién para
darle consejos, ni va en ese sentido-: 0 mandar €l
famoso folleto; o tener una reunién y explicario. Opt6
por el folleto; y el folleto traspas6 la frontera. Y no es
que se lo mandara a los Ayuntamientos, pero a mf me
lo mandan los Ayuntamientos. Y cuando yo digo mis...
los Ayuntamientos de Castilla y Le6n, lo digo no por
la certeza de que se 1o haya remitido el Principado de
Asturias al Ayuntamiento, sino por la certeza de'que
ha sido un Ayuntamiento el que me ha remitido a mf
¢l folleto.

Me aclaran después el problema, piden mil perdo-
nes; "No hemos querido molestar en absoluto. {C6mo
iba yo a suponer que esto podfa llegar a crear esta
inquietud? No es ése mi objetivo. Queremos seguir en
la vfa del didlogo”. Aceptadas las disculpas, y punto.
Pero antes de yo mandar la carta, sefior Portavoz del
Grupo Socialista, ya que me quiere poner de manifies-
to la diplomacia de un magnifico Ministro de Asuntos
Exteriores, yo, que no soy tan magnfﬁco Ministro de
Asuntos Exteriores, por supuesto, ni Consejero de
Medic Ambiente tan magnifico, lo que sf hice, por
educacion, fue lamar por teléfono. Pero no lo conse-
gui. Dos dfas. No lo conseguf, dejando recado, no lo
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consegui. Entonces, ya dirfa: dusted qué pensarfa enmi
caso? Lo mejor es mandar una carta. Cosa que no le
culpo, en absoluto; podia no estar allf, perfectamente.
Pero asf se produjo; no me achaque usted una mala
diplomacia en ese sentido, porque, adems4s, creo, sin-
ceramente, que nos lievamos bien.

Yo creo que, con €l folleto, el sefior Portavoz del
Grupo Socialista pretende que nos quedemos arriba,
pretende que nos quedemos en el drbol que no nos deja
ver €] bosque.

Si esto es causa de una inquietud en pueblos de
Castilla y Le6n, sobre unas explicaciones que el Con-
sejero les ha ido a dar de como estaba la situacion, y
puede dar al traste con una voluntad en principio
favorable, o al menos en expectativa de lo que eso
puede suponet, no puedo arriesgara que se vuelva una
voluntad, de alguna manera, puesta de manifiesto por
parte de los habitantes de Castilla y Le6n, como con-
secuencia de esa situacion, Y ¢s... Y el tema, para mf,
era grave, porque puede echar por tierra todo un pro-
ceso de didlogo que eso habfa llevado. Por eso es por
lo que, a lo mejor, en su calificativo de airado, es por
1o que yo hice esa comunicacién, o esa carta.

- Dicequela peor situacion es la det Decreto preven-
tivo. iHombrel!, a nosotros nos da la tranquilidad de
permitirnos desarrollar un trabajo con la suficiente
calma como para tratar de hacerlo bien, aunque a
alguien no le guste. Pero ahf estd todo el debate que
sobre €l se va a abrir, para mejorarlo. Y cosa que...
alternativa que tienen ellos, que pueden hacer para
nlmar 1a situacién de rechazo. Y, desde luego, si el
rechazo se ha producido ‘en las zonas donde estdn
viendo qué es un Parque Nacional, por algo serd.

Y me dice que el Plan de Ordenaci6n de los Recur-
sos s6lo se puede hacer a partir de mil novecientos
ochenta y nueve. Estoy de acuerdo, estoy de acuerdo.
Fijese usted, ya han pasado tres afios y todavia no est4
hecho, en un Parque veterano. Es decir, se podfa haber
previsto, con la propia Ley 4, ir elaborando el borra-
dor, para, nada m4ds aprobar la Ley, al dia siguiente
aprobar ‘el Plan. No desarma mis argumentos con ese
tema. Y eso -insisto-, so ¢s el grave problema con el
que nos estamos encontrando para hacer... para con-
seguir la aceptacion de la poblacion: el ejemplo no
- afortunado de Covadonga. Y lo reconocen los... desde
el Director del Parque, hasta el Principado... los res-
ponsables del Principado de Asturias. Reconocen que
¢so ha sido-asf; y oponerse a esa realidad yo crec que
no es bueno. Lo que hay que tratar s de corregir eso.
Y estamos hablando de un Parque Nacional que no
tiene nada que ver con las teorfas que se aplicaban a
los parques nacionales de antes, porque estamos ha-
blando de aprovechamientos de recursos, y ningtn
parque nacional, antes, 1enia aprovechamiento de re-
CUrsos.

Y seguimos con el conjunto y separado, las dos
cosas. Es decir, conjunto con el resto de las Comuni-
dades Auténomas, y separado por parte de las otras...
y separado con respecto a nuestra obligacién de Ley 8.

El tema que me plantea, de Posada de Valde6n, yo
cre0 que no es més que un fiel reflejo de la situacion
con 1a que ellos se han encontrado como consecuencia
de Ia existencia del Parque de Covadonga. Si eso, afor-
tunadamente, se estd cambiando, esa actitud de la
poblacién, yo creo que es ventajas para conseguir el
objetivo que tenemos, que-sigo insistiendo, Sefiorfas-,
agradeciendo todas las aportaciones, todos los comen-
tarios que s¢ han hecho, siempre -entiendo- desde el
punto de vista voluntarioso y positivo de llegar a limar
las asperezas, pocas asperezas que yo creo que hay ya
en este tema, pues, agradezco todas esas manifestacio-
nes. Y seguiremos tratando de defender, dentro de la
Gptica que a mi... que yo creo que debo de hacetlo, los
intereses de Castilla y Le6n, sin renunciar a ese Espa-
cio conjunto, que serfa lo ideal,

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR COLOMA
BARUQUE): Gracias, sefior Consejero. ¢ Algtin Pro-
curador no Portavoz quiere hacer alguna pregunta al
sefior Consejero? Don Antonic de Meer...

~ EL SENOR DE MEER LECHA-MARZO: Gra-
cias, Presidente. Yo quiero hacer una serie de pregun-
tas. Y, antes, decir que nuestro Grupo trasladard a
ciertas personas del Principado de Asturias las desa-
fortunadas manifestaciones que se han hecho hoy en
esta Cdmara por parte del Portavoz del Grupo Popu-
lar, con tantas referencias a Don Pelayo -increfbles en
un representante de la derecha-, hasta tal extremo que
no sabemos mauy bien, en este caso, si ese Portavoz
representaba a Tariq 0 a Muza,

- Yo querfa preguntar al sefior...

- EL SENOR MARTIN FERNANDEZ: Seiior Pre-
sidente, sefior Presidente.

EL SENOR DE MEER LECHA-MARZO: ...al
sefior Consejero si conoce si en algin Parlamente, si
enalgiin Parlamento democrético las Proposiciones de
Ley que se... para elevar al Congreso de los Diputados
las presenta alguien distinto de los Grupos Parlamen-
tarios; y en esta Cdmara tenemos ejemplo de cosas
similares. Se conoce que hay algin Parlamento que
funciona de manera distinta. :

Querfa preguntarie también si en el Plan de Elabo-
racion de los Recursos de Picos de Europa han parti-
cipado los Ayuntamientos, como prescribe Ia Ley de
Espacios, nuestra Ley de Espacios Naturales.

Querifa preguntarle también qué piensa hacer, den-
tro de su gran politica de defensa del medio ambiente,
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con la linea eléctrica entre 1a subestacion de Soto y el
centro de transformacién de Los Llanos, aprobada la
Ifnea.por la Consejerfa de Economfa y Hacienda, sin
estudio de impacto ambiental.

Querfa preguntarle que, si fuera cdntabro o riojano
—Cosa que no es-, Lconsideraria una imposicién de las
Cortes Generales la referencia en un Estatuto de otra
Auntonomia, la referencia —digo- a esas Comunidades
Auténomas, por ejemplo a Cantabria o a Ia Rioja? Si
eso lo considerarfa una imposicion.

Y, por dltimo, édesde cudndo considera los Ifmites
entre Comunidades Auténomas como fronteras?
Queria saber si esa consideracién de fronteras, tan
desafortunada, es una consideracion simplemente per-
sonal o representa la postura del Gobierno conserva-
dor en Castilla y Ledn.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR COLOMA
BARUQUE): Gracias, Sefiorfa. Don Tom4s Burgos
tiene Ia palabra.

EL SENOR BURGOS GALLEGO: Sf. Gracias,
Presidente. En nombre del Grupo Parlamentario Po-
pular, que no es la derecha, ni es el Partido Conserva-
dor, en este pais; es el Partido Popular. Como creo que
ustedes tampoco tienen muy claro donde estén, se lo
voy a disculpar, pero espero que, a partir de ahora,
igual que ustedes piden reiteradas veces que se hable
" de ustedes como el Grupo Parlamentario Socialista, yo
espero que 1o se hable de nosotros como la derecha y
mucho menos con ese tono despectivo que el sefior
Procurador ha utilizado.

En todo caso, a mf me gustarfa volver a retomar el
tema del folleto, porque creo que ha sido Ia estrella de
esta comparecencia, la que todavia no sabemos a ton
de qué se ha solicitado. Pero, aprovechando que existe
el folleto, 2 m{ me gustarfa conocer la opinién del
Consejero sobre si, en las negociaciones que se han
venido desarrollando entre las tres Comunidades Au-
ténomas, la postura dé la Comunidad Autdnoma de
Castilla y Le6n, que el Consejero representa en esta
Comisi6n, acepta estos compromisos, que parece que
se hacen explicitos en este folleto, y que hablan, inclu-
so, cuantificando los términos de determinadas ayu-
das, pues, por ejemplo, de que se van a otorgar subven-
ciones del 90% del coste de determinadas inversiones,
de que se van a incrementar hasta en un 50% determi-
nadas indemnizaciones. Y, evidentemente, no hablan
de Asturias, sino que hablan de todo el contenido del
Parque, o de 1o que serfa el Parque en su composicién
definitiva.

Yo ¢reo que esto €s mucho més importante, inclu-
50, que cualquier otra de las consideraciones que se
han hecho previamente; y es que, en este tema, tal vez,
la Comunidad de Asturias ha levantado expectativas

-yo no s€ si falsas, pero, €n todo caso, expectativas-que
no van a afectar solamente a habitantes de la parte
asturiana det Parque, sino que afectarfan ~como creo
entender que es 16gico- a todos los habitantes de estos
términos lim{trofes. Porque no querria entender que,
en un futuro, van a existir discriminaciones a la hora
de recibir indemnizaciones, 0 a Ia hora de recibir sub-
venciones, entre 1os asturianos, entre los castellanos y
leoneses y entre los cdntabros que vivan en el entorno
del Parque '

Porque, si esto no fuera asf y en esas conversacio-
nes que se han producido no estuviera ya perfectamen-
te claro cudles pueden ser los contenidos de esas ayu-
das -como dice aqui- para mejorar Ia calidad de vida,
0 esas compensaciones, pues, tendrfa que pensar, ten-
drfa que pensar que tiene mucha razén el Alcalde de
Valdedn, y otros Alcaldes de la zona, cuando dicen que
comprenden las dificultades que el Consejero se estd
encontrando en la negociacién con Asturias y con
Cantabria, y que advierten las argucias -y dice asf-, las
argucias que su homoénimo de Asturias est4 utilizando.

Como yo creo que nuesiros homonimos, v homo-
nimo, o su homénima de Asturias, gue no sé si es dofia
Pelayo o no, pero que es su homénima de Asturias,
pues, entiendo que no est4 utilizando argucias en este
tema, me gustarfa que nos aclarara el Consejero el
contenido de este folleto en estos términos.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR COLOMA
BARUQUE): Tiene la palabra el sefior Consejero.

EL SENOR CONSEJERO DE MEDIO AM-
BIENTE Y ORDENACION DEL TERRITORIQO
(SENOR JAMBRINA SASTRE): Voy a tratar, Sefio-
rfas, de ser muy breve en las contestaciones.

A la primera pregunta que me hace don Antonio
de Meer, decirle que no.

A la segunda, decirle que se estd haciendo como
determina la propia Ley 8, de Espacios Naturales. Es
un documento base, no es el Plan de Ordenaci6n de los
Recursos. El Plan de Ordenacién de los Recursos
surge del debate con ese documento base, con la apro-
baci6n de los habitantes dela zona-yaselo dijeenotra
ocasin al Portavoz del Grupo Socialista normalmente
de esta Comision-. :

En cuanto a Ia tercera pregunta, ya ha sido contes-
tada por escrito. No obstante, no hay ningén problema
en decirle que esa lfnea tiene que someterse a evalua-
cién de impacto ambiental.

En cuanto a la cuarta pregunta, 1o que hagan los

c4ntabros o los riojanos a mf no me obliga, en Castilla
y Le6n.
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Y en cuanto al tema de los lfmites con las fronteras,
s una manera de expresion grafica, que expresa-como
dirfa- con m4s fuerza la diferenciacion del territoriode
una Comunidad de la oira. Yo creo que las aduanas,
los fielatos y esas cosas, afortunadamente, no sélo se
han suprimido en nuestro pafs, sino que se han supri-
mido hasta en doce pafses mds de 1a Comunidad Eco-
némica Europea. Ya no tenemos, 0 no vamos a tener
para nadaya eso quese llamaban fronteras. Peroes una

manera muy gréfica de querer expresar o que es pasar

de un territorio a otro.

En cuanto a lo que plantea, la pregunta que me
plantea el Portavoz del Partido Popular, quiz4 una de
las cuestiones en las que se ha calificado de airosa mi
reaccién, como consecuencia del famoso folleto, es,sin
duda, las expectativas que ahf s¢ abren, para algo que
todavia no se sabe en qué va a consistir. Ni se sabe qué
actividades van a permitirse, ni las que se van a impul-
sar, ni las que se van a prohibir, y, sin embargo, se estdn
poniendo sobre la mesa informaciones que 1o Gnico
que, desde mi punto de vista, quieren transmitir es
tranquilidad en la poblacién ante el rechazo que la
mayoria de los pueblos de Asturias y una parte de los
de Le6n sentfan por 1a ampliacion del Parque, por su
desagrado de estar en el parque, 0 su no ventaja de
estar en el Parque Nacional.

Y eso, junto con el tema de lfmites, junto con el
tema de titulo y junto con los procesos para llegar a la
declaracion, es o que, desde el punto de vista de este
Consejero, puso de manifiesto esa aireada... airada
reaccién -como se me ha calificado-; pero que en
absoluto pretendfa ser tal, sino simplemente dejar las

cosas muy claras de que con ese sistema ~como se dijo |

en el propio debate de 1a Ley- no se garantiza mejor la
aceptacién por parte de la poblacién, porque puedeser
mds la decepcion que las ilusiones que se le hacen
crear. :

Nada mé4s, sefior Presidente. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR COLOMA
BARUQUE): Gracias, sefior Consejero. Don Anto-
nio de Meer tiene la palabra.

EL SENOR DE MEER LECHA-MARZO: Gra-
cias, Presidente. Efectivamente, yo estoyde acuerdoen
que las Proposiciones de Ley para elevar al Congreso
de los Diputados siempre las presentan los Grupos
Parlamentarios, no las pueden presentar los Gobier-
nos, que presentan Proyectos de Ley; y eso aclarard
alguna duda que se ha manifestado en esta tarde, aho-
ra, no por €l Consejero, precisamente, que me viene a
dar la razén.

La Ley de Ordenacién de... 1a Ley de Espacios
Naturales dice que el Plan de Ordenacién de los Re-
cursos se redactar4 en colaboracién, en colaboracion.

Y nosotros creemos que €50 no s¢ ha hecho todavia,
que los documentos que se han hecho -y el documento
que tenemos aquf se llama "Plan de Ordenaci6n de los
Recursos Naturales de Picos”, no estudios previos para
un Plan de Ordenaci6n de los Recursos Naturales- se
han hecho a espaldas de los Ayuntamientos,

Claro, evidentemente, usted no es c4ntabro, ni rio-
jano, y no se ofendi6 por eso: Pero yo le quiero decir

- que referencias en leyes a otras Comunidades Auténo-

mas, en leyes quese refieren, fundamentalmente, auna

_ Comunidad Auténoma, existen muchas. Nuestro Es-

tatuto de Autonomia, tan apasionadamente defendido
por todos, dice en su Disposicién Adicional Segunda
que "la Comunidad de Castilla y Le6n considerars con
carécter prioritario e] establecimiento de convenios y
acuerdos de cooperacién con las Comunidades Aut6-
nomas de Cantabria y La Rioja, dada la vinculacién
histrica, politica y cultural entre éstas y aquella Co-
munidad”; y yo no creo que nadie haya dicho que estos
sea una imposicion, ni que haya montado un escdnda-
lo. Yo creo que referencias como la que habfa en la Ley
asturiana, que ¢ra una Ley para legar al Congreso, y
que, por lo tanto, deberfa, en su caso, ser aprobada por
el Congreso, a otras Comunidades Auténomas, no
deberia nunca tomarse como en algiin caso se ha toma-
do.

Por 4ltimo, yo siento, realmente, que no haya rec-
tificado, porque era bien fécil rectificar la utilizacién
del término fronteras. Yo creo que €s un término
desafortunado; podré ser m4s gréafico, pero es desafor-
tunado. Yo creo que no existen fronteras. Evidente~
mente, hay ciertas fronteras que han desaparecido en
Europa en los Gitimos tiempos, pero han nacido mu-
chas mds, han nacido muchas m4s fronteras de las que
&stén desapareciendo. Y yo creo que tenemos que dar
gracias a Dios de que el sefior Consejero sea de Zamo-
ra, porque, si llega a'ser de Serbia, no sé 10 que nos

- ocurrirfa,

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR COLOMA
BARUQUE): iDon Tomés Burgos? el sefior Conse-
jero tiene la palabra.

EL SENOR CONSEJERO DE MEDIO AM-
BIENTE Y ORDENACION DEL TERRITORIO
(SENOR JAMBRINA SASTRE): Gracias, sefior Pre-
sidente. Vamos a ver. Les insisto a Sus Sefiorfas que €l
Plan de Ordenacion de Recursos, tal cual determina la
Ley, se aprobard como dice 1a Ley.

. Insisto que ese documento que ahf se pone es el
borrador, aunque no se llame; es ¢l borrador que da
pie a la discusion del Plan de Ordenacion de los Re-
cursos, que, una vez aprobado, revisado y aceptado, y
modificado por los habitantes de la zona, se constituird
en ¢l Plan de Ordenacién.
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No le dé usted mds vueltas, no queramos rizar el
rizo. Eso estd tan claro que ¢l documento que se les ha
enviado no es definitivo en absoluto. Ahf estd, empe-
cemos a hablar de ese tema. {O es que usted entiende
que es mds f4cil decirle a los Ayuntamientos -y le
ponemos un técnico-: vamos a hacer entre todos, a
distribuirnos el trabajo para hacer ¢l Plan de Ordena-
cién de los Recursos. Lievémosle un documento que
sirva de base. Eso es lo que se hace. No se incumple la
Ley, usted lo sabe muy bien, que no se incumple la Ley.
Porque hay que ser operativos, y €sa es la operatividad
para el tema.

{C6mo voy a considerar yo imposicién un convenio
de colaboracion! iJamds!-Si la propia palabra lo dice:
convenio; si lo he convenido, icémo voy a considerar
€50 una imposicién! En absoluto. Ni porque sea zamo-
rano, ni soriano, ni de Palencia, ni de La Rioja. Un
convenio nunca es una imposicion.

Distinto es, Sefiorfa, €l tema de donde parte la
pregunta: de aplicar el articulo 21 de 1a Ley 4, o de
aplicar el articulo 22 de 1a Ley 4. Una es, querdmoslo
0 no, una decisi6n unitateral, unilateral del que tiene
esa iniciativa, posible esa iniciativa, de las Cortes Ge-
nerales, o del Gobierno de la nacién, que es el que
puede hacer una Proposicién de Ley, también. U otra
es la 21, un Proyecto de Ley... Perdon, hay que ser...
trataré de recibir clases de castellano y de la Real
Academia de Ia Lengua; pero nos entendemos perfec-
tamente, yo creo, Sefiorfas. Y otra cosa es aplicar €l
artfculo 21, donde dice que se podrén poner de acuerdo
las Comunidades Auténomas.

Dejemos ése, dejemos €se; incluso dejemos lo que
usted ha dicho del Estatuto: podremos establecer con-
venios de colaboracién con Cantabria, y con Asturias,
y con cualquier otra Comunidad Aut6noma. Dejémos-
lo, que eso es una formula de ponernos de acuerdo
solos nosotros para hacer algo conjunto, por ejemplo
la declaracién de un Parque o de un Espacio Natural,
por ejemplo. Eran de las muchas férmulas de colabo-
racion que, a iniciativa propia, las Comunidades Au-
t6romas podian tener. No lo pongo eso como imposi-
€ifn, en absoluto; en es un convenio, es mutuo acuerdo
previo.

Yo me gustarfa que eso que ha dicho usted sobre el
tema los limites, y que yo he calificado grificamente
—quizd mal- como frontera, por ser mds gréfico, me
gustarfa que lo aplicdramos —es muy probable que se lo
recuerde a Su Sefiorfa-, me gustarfa que lo aplicdramos
para todo, absolutamente para todo; y me estoy refi-
riendo para las duras y para las maduras, no siendo que
a lo mejor queramos aplicar en esta Comunidad Auté-
noma fronteras -y lo digo ahora con pleno conocimien-
to de causa- pata llevar a cabo el Plan Nacional de
Residuos Industriales; para todo. Nada mds, Sefiorfa.

EL SENOR MARTIN FERNANDEZ: Gracias,
sefior Presidente. Creo que por alusiones, directamen-
te, del sefior de Meer, tengo la palabra.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR COLOMA
BARUQUE): No ha hecho referencia... y el Procura-
dor don Tomds Burgos ha puesto, creo, en opini6n de
este Presidente, las cosas en su lugar,

EL SENOR MARTIN FERNANDEZ: Sefior Pre-
sidente, insisto nuevamente, y con el Reglamentoenla
mano, y pido asesoramiento al Letrado. Ha hecho
referencia al Portavoz del Grupo Popular con todo lo
que ha dicho. Gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR COLOMA
BARUQUIE): Para una aclaracién de las palabras em-
pleadas, y con mucha brevedad.

EL SENOR MARTIN FERNANDEZ: Gracias.
Tenia miedo, sefior Presidente, que no me dejara,
como hace algin Presidente de algtin Parlamento Na-
¢ional. iMenos mal!

Sefior de Meer, lamento, y de verdad, y se lo digo
con la mayor tranquilidad, lamento sus palabras, de
este Procurador que todavia no ha sabido enteader lo
que aqui se ha dicho. Respeto tan profundamente la
figura de don Pelayo, que para eso ha sido justamente
lo que he dicho. Para la préxima, en vez de calentar la
silla, escuche, porque creo que, hasta ahora, los que
hemos estado aquf hemos tenido, justamente, quizd
palabras duras, y hemos sabido entendernos,.pero
siempre nos hemos respetado. Respete también a la
persona del que le hable... perdén, del que le habia,
porque esta vez no lo ha hecho. Gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR COLOMA
BARUQUE): El sefior Secretario tiene la palabra
para... :

EL SENOR DE MEER LECHA-MARZO: Sefior
Presidente, se ha dirigido expresamente a mf, ¥, por
tanto, pido la palabra... con mi nombrey apellidos, que
€so sf que €s una, una... unas alusiones que yo no habfa
hecho.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR COLOMA
BARUQUE): Don Antonio de Mecr tiene la palabra,
con muchisima brevedad, porque, si no, le corto.

EL SENOR DE MEER LECHA-MARZO: Evi-
dentemente, yo creo que cuando el sefior que se ha
referido a mf, el sefior Portavoz del Grupo Popular,
hablaba tanto de don Pelayo y de Reconquistas, no
sabfa que lo utilizaba como una alabanza a la Conseje-
ra correspondiente de Asturias. '¥o me alegro muchi-
simo de que asf sea, y, ademds, constar4 asi en el Diario
de Sesiones.
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Lo que me gustaria ¢s que reflexionara sobre los
diversos modos de faltar al respeto, y creo que usted ha
utilizado en este momento uno particularmente signi-
ficativo. Creo que en eso es dificil darle lecciones.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR COLOMA
BARUQUE): Gracias. El sefior Secretario tiene la
palabra para dar lectura al segundo punto del Orden
del Dia. '

EL SENOR SECRETARIO (SENOR CRESPO
GONZALEZ): Gracias, sefior Presidente. Segundo
punto del Orden del Dfa: "Proposicién No de Ley
presentada por el Procurador don Angel Fernando
Garcia Cantalejo, relativa a depuradora de aguas re-
siduales de Cantimpalos®.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR COLOMA
BARUQUE): Gracias, Seiiorfa. Don Angel Garcfa
Cantalejo tiene la palabra para defender la Proposi-
cién No de Ley.

EL SENOR GARCIA CANTALEJO: Gracias, se-
fior Presidente. Sefiorfas. Bueno, después de haber
estado hablando de un'tema tan grande y tan extenso
como el Parque Nacional futuro, hablar de la depura-
dora de Cantimpalos puede parecer una pequeiiez,
pero yo creo que tiene su importancia, y, como tal, ése
era el interés de traer esta Proposicién hoy aquf.

Esta depuradora del municipio Segoviano de Can-
timpalos se construyo, o se puso en funcionamiento en
mil novecientos ochenta y seis, y, desde entonces, ha
venido funcionando con algin que otro problema en
los itimos aitos, sobre todo debido al incremento de
los vertidos que allf se dan. Vertidos industriales, resi-
duos, sobre todo, y que la depuradora no puede con
ellos.

Yo no voy a hacer una descripcitn de las calidades
técnicas de la depuradora, pero, desde luego, lo que sf
que querrfa es que quedara en €l 4nimo de los sefiores
Procuradores y de los distintos Grupos la necesidad de
que se realice, como viene en la Propuesta de Resolu-
cién, un estudio técnico que d€ una solucién definitiva
a esta depuradora.

Esta zona -yo creo que conoceria, a lo mejor, no,
pero sonarles de algo yo creo que sf, a Sus Sefiorfas-
tiene una dedicacién exclusiva en su... bueno, exclusiva
€s un término un poco exageradoy vamos a puntualizar
las cosas, después de la tarde que llevamos; no exclusi-
va, pero s{ muy importante, en cuanto a los productos
derivados del cerdo y también del vacuno. Esto produ-
ce que las propias fabricas que allf estdn instaladas, y
los propios cebaderos, pues, viertan, como no debfan,
y hay que echar también a cada parte su trozo de
responsabilidad, y, en este caso, los propios industria-
les tienen su parte de culpa, porque los vertidos no

solamente son de aguas residuales, sino, en muchos
€asos, 50n... con trozos -yo lo he podido ver significa-
tivamente- enormes de residuos industriales, en este
caso, del cerdo o del vacuno.

. Por lo tanto, lo que se pretende con esta Proposi-
cién No de Ley, como asf ya ha hecho el propio Ayun-
tamiento dirigiéndose a la Consejerfa, y en algunas
reuniones que ha tenido el propio Ayuntamiento con
los industriales, es que cada cual -y de ahi se derivar4,
si es que se aprueba esta Proposicion No de Ley, en el
estudio técnico-, cada cual realice la labor que necesi-
ta; es decir, en este caso, quien tiene la responsabilidad,
que es el Ayuntamiento, a través de una tasaque yaest4
cobrando, desde hace... bueno, desde que se puso en
funcionamiento esta depuradora. Una tasa importan-
te, unos millones, unos ingresos de varios millones de
pesetas, que pagan los propios industriales del muni-
¢ipio, con lo cual no se puede decir que no haya interés
por parte de todos de solucionarlo. Pero yo creo que,
por un lado, la Junta de Castilla y Le6n tendrd que
hacer una actuacién decidida en este caso; el propio
Ayuntamiento, con la tasa, a través de la ordenanza
que toque, tendrd tambi€n que exigir a €sos propios
industriales que contribuyan a la... al coste de la depu-
racién de estas aguas, y, por otro lado, I6gicamente, los
propios industriales, concienciéndose, como yo creo
que ya, con las reuniones que han tenido, en varios
¢asos ya estdn conciencidndose de que los vertidos no
se pueden hacer en la forma en que en estos momen-
t0s... en la forma en que lo est4n haciendo.

De todas las maneras, la propuesta de resolucién
que Sus Sefiorfas conocen 1o que trata es que de que la
Junta de Castilla y Le6n realice un estudio técnico de
la situacion actual de ]a depuradora, de las aguas resi-
duales en el municipio de Cantimpalos, y que en el
plazo de tres meses desde la aprobacion de esta reso-
lucion, se presente ante esta Comisién de Medio Am-
biente y Ordenacién del Territorio una soluci6n defi-
nitiva a la depuracion de sus aguas residuales, que
puede o no completamente pasar por los argumentos
que yo aquf he dado, y que, en principio, en esta
primera intervencion, yo no querria afiadir nada més.
Gracias, seftor Presidente.

. EL SENOR PRESIDENTE (SENOR COLOMA
BARUQUE): Gracias, Sefiorfa. Para un turno de fija-
cion de posiciones, tiene la palabra, por Izquierda
Unida, o por el Grupo Mixto, perdén, don Antonio
Herreros. ‘ -

EL SENOR HERREROS HERREROS: Gracias,
sefior Presidente. Desde luego, 2 mi me parece absolu-
tamente razonable. S6lo tengo algunas dudas, que,
l6gicamente, no tienen por qué empatfiar en absoluto
¢l planteamiento. Sf me parece que serfa interesante
saber a quién corresponde, cudl es la competencia, cudl
es ¢l compromiso, en cierto modo, en cuanto a Ia
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actuacion, que, a mi juicio, deberfa ser, en todo caso,
compartida, en virtud del fugar objeto del tratamiento,
o de los andlisis, o de los estudios, y, I6gicamente, en
virtud de los planteamientos de mejora que pueden
suponer o plantear; y cudles serfan, en todo caso, ade-
més de las razones, si se puede afiadir -y son preguntas
que me hago- algiin elemento que haya concurrido, en
cuanto a planteamiento técnico de la depuradora ori-
ginaria. Si esos elementos pueden aclarar objetiva-
mente quién debe correr con mayor peso en todo este
proyecto. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR COLOMA
BARUQUE): Gracias, Sefiorfa, por el Centro Demo-
crético y Social, don José Luis Sagredo tiene la palabra.

EL SENOR SAGREDO DE MIGUEL: Gracias,
Presidente. El CDS va a apoyar el que se haga un
estudio en Cantimqpalos para ver qué es 1o que en estos
momentos sucede en esa ciudad que, €n estos momen-
10s, est4 en alerta roja en el tema de depuracion. Sin
embargo, yo creo que ese estudio, ese estudio debe
acometer en profundidad la situacion de las empresas
de Cantimpalos, porque hay empresas que estdn cum-
pliendo obligaciones que otras no llegan, y me parece
que serfa injusto darles a todas el mismo tratamiento.
Por lo tanto, el estudio, que profundice hasta ahi.

También, desde el CDS entendemos que serfa inte-
resante, enmarcar todas las accionesque se tengan que
hacer, en este caso de depuraci6n, a planes globales,
con objeto de que no aparezcan, m4s que en casos
absolutamente de verdadera necesidad, situaciones
como €sta, en la Comision, para que cada Procurador
tenga que acudir a aquel problema que conoce mis y
con el que estd mds identificado. Yo creo que serfa
bueno incorporar un anexo de localidades en alerta
1oja, que las hay en esta Comunidad, y que podrfa tener
un tratamiento prioritario, con objeto de dar respuesta
antes que otras localidades que no estdn en esa situa-
cion.

Nos parece 1o del plazo... no pondrfamos ningidn
inconveniente a que se modificara, por entender que
el estudio quiz4 no sea suficiente con ¢l plazo que la
propuesta de resolucion fija; pero, en cualquier caso,
la postura del CDS seria, a través de Cantimpalos,
resolver €l problema de esas localidades en alerta roja.

Nada més y muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR COLOMA
BARUQUE): Gracias, Sefiorfa. Por el Grupo Popu-
lar, don Victor Martin tiene la palabra.

EL SENOR MARTIN FERNANDEZ: Gracias,
sefior Presidente. Coincidimos, pricticamente, en
todo con los Portavoces que me han precedido ante-
riormente. Yo, quizd, quisiera un poco profundizar un
poco més en el tema, por la gravedad del tema que se

plantea de la depuracién en Cantimpaios. Sobre todo
por el coste que ha existido, desde el afio ochenta yseis,
que se acabd estas.... estas dos, yo dirfa, depuradoras,
tanto lade... lade... por medio, 1a que se hizo por medio
de balsas de estabilizacion y 1a que se hizo por filtros,
a través de lechos de turba.

Son muchos miilones 1o que se han gastado: 75,
segln mis cifras. Posteriormente ha habido un contra-
to de asistencia técnica que costé 2.200.000 en el afio
ochenta y siete, en julio del afio ochenta y siete; se
prolog6 en el afic ochenta y nueve, y, al final, en el afio
noventa y dos, nos encontramos, pues, que se podrfa
dar, o se podr{a pensar que no hay soluciones. Yo creo
que sf que est4n... practicamente, se saben cudles son,
pero nuestro Grupo ne va... no se va a oponer, eviden-
temente, a que se haga ese estudio técnico, porque
entendemos que siempre va a aclarar. Porque aqui
implica, y yo es lo que quisiera escuchar al sefior Por-
tavoz del Grupo Socialista en este caso, si esta peticién
va también, ileva implicito una corresponsabilidad con
¢l Ayuntamiento de Cantimpalos, a la hora de exigir a
sus fabricas, pues, una depuracion previa o no;sivaa
llevar consigo o vaa obligar y va a poner unas tasas por
el vértido, porque yo, en cambio, mi noticia es contra-
ria: no existe tasa por el vertido, sino solamente tasa
por el consumo de agua.

Y, evidentemente, creo que esto es algo mds; no
solamente una responsabilidad de la Junta, sino tam-
bién del propio Ayuntamiento y de los propios cinda-
danos, v, en ¢l caso €ste, también de las empresas, en
quedeben entender que es un problema de todosy, por
tanto, deben pagar entre todos.

A nosotros nos gustarfa que esa... que esta Propo-
sicién de Ley que vamos hoy a aprobar llevara consigo
implicito ese espiritu, al menos, de sentar a las partes,
porque creemos que ya hay resultados caros, y ya,
insisto, se ha gastado en estudios técnicos, de c6mo es
c¢sa depuradora. Y si hay voluntad por parte del propio
Ayuntamiento de que el problema se haga.

Evidentemente, comparto con el Portavoz del CDS
el plazo del tiempo. Tres meses, quizd, serfa un poco,
un poco corto, en el sentido de que quiz4 por culpa del
tiempo no pudiera realizarse. Quizd serfa més conve-
niente dejar un margen un poco mds amplio, y cree-
mos, eso sf, que serfa... que no tendria por qué venir...
Hacemos una... yo hago una sugerencia al Portavoz, si
lo acepta o no: retirar de la enmienda, si procede el
momento, retirar que venga a la Comisién. Yo creo
que simplemente con darnos informacién a todos los
Grupos de que se ha realizado ese estudio y c6mo se
ha llegado, pues, serfa, quizds, suficiente para saber,
porque s un tema quiz4 muy técnico, y quiz4 la res-
puesta va a ser exactamente que sf se ha hecho, que se
saben los problemas, v quizd, digo, quizd no sea la
Comision, en el caso este, la m4s oportuna que liegara;
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sf que llegara la informaci6n a los Parlamentarios de
esta Comisién para que vieran qué es lo que se ha
hecho. Gracias, sefior Presidente. .

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR COLOMA
BARUQUE): Gracias, Sefiorfa. Don Angel Garcfa
" Cantalejo tiene la palabra.

EL SENOR GARCIA CANTALEJO: Gracias, se-
fior Presidente. Bueno, agradecer a todos los Grupos

el apoyo a esta Proposicién No de Ley, y tratar de’

puntualizar algo y, si puedo, algunas de las dudas que
aqui se decfan. _

La competencia, o, en algln caso, en principio, ia
responsabilidad fue de.la propia Junta de Castilla y
Leo6n en aquellos momentos, quien hizo la construc-
cién de la depuradora; pero eso yo 1ampoco... en la
propuesta de resolucion no quicro adelantar de quién
pueden ser las responsabilidades, porque, como aqui
se ha dicho -y yo lo ke interpretado antes también, y lo
he explicado-, las responsabilidades son varias, no s6lo
de ia Junta de Castilla y L.e6n, que en aquel momento
hizo la puesta en marcha de [a depuradora, sino que
hay unos elementos... Aquf, haciendo referencia a la
intervencion del Portavoz del Grupo Popular, yo, ex-
plicitamente, porque por lo menos asf me lo ha trasla-
do el Alcalde -y lo sé porque he estado en algunas
reuniones con el Alcalde y con algunos de los indus-
triales de aquella zona-, la intencién es no s6lo la tasa
por depuradora, que como tal viene puesto, no sola-
mente... no €s gue sea la tasa por agua, sino pone "lista
de cargo, tasa depuradora”; bueno, yo tengo aqu{ dei
afio mil novecientos noventa, pero da igual, cada afio
€s una cantidad; el Ayuntamiento est4 dispuesto a esa
tasa actualizarla; no es una tasa que esté actualizada,
la ordenanza que tenga que poner. Sino que, incluso,
y.de una forma muy expresiva, lo que estd, incluso,
dispuesto ¢s a poner un muro de hormigén cortando
los vertidos que en ese momento estdn haciendo las
industrias, si entre todos nc ponen, no ponen coto a
" esta situacion.

Y ahf, tambi€n, como se dice, cada empresa, pues,
tiene su parte mayor o menor de responsabilidad, en
el sentido de que son m4s o menos responsables; es
decir, algunos sf son responsables de no verter todo lo
que tenfan que verter como liquido y s6lido. Es decir,

los vertidos deberfan de ser s6lo sélidos, digo, perdén, .

sdlo Hquidos, pero no es asf; hay mucho vertido s6lido,
que, l6gicamente, no deberfa de ser. Y hay empresas
responsables que no lo hacen, hay empresas responsa-
bles que no lo hacen.

Por lo tanto, yo tampoco quiero prejuzgar cudl va
a ser el destino final del estudio. Hombre, algo se ha
apuntado; desde luego, compromiso del Ayuntamien-
to; compromiso de una instancia superior, en este caso,
porque econémicamente as{ deberfa de ser, si llega el

caso, como serfa la Junta de Castilla y Ledn; compro-
miso, donde le toque, a la Confederacién: también
tiene algo que decir ahi, y compromiso a los industria-
les. Eso es un poco €l compromiso global que habfa.

- Yo lo de las fechas... cambiarlo ahora yo creo que

serfa un poco... $i me gustarfa que se fijara alguna
fecha, y yo creo que se puede mantener ésta, por una
razon: porque ésta, como todas las Proposiciones No
de Ley, lo que aquf se acuerda es un mandato politico
a Ia Junta; es decir, no un mandato taxativo de que, si
en tres meses no lo ha presentado, aquf le vamos a
juzgarle por qué no 1o ha hecho. Yo creo que, constan-
do en acta el que la fecha no se puede corregir, diga-
mos, porque reglamentariamente no puede corregirse
ese plazo, pero que, bueno, se entiende que a lo mejor
el plazo de tres meses es un plazo corto. Pero tampoco
podemos dejarlo ahi, porque yo creo que ¢s un tema
que hay que echar a andar con rapidez, este estudio y
la solucién. Yo traigo este tema, no como un proyecto
global, porque entiendo que la soluci6n a la depura-
cién de las aguas residuales de los municipios de esta
Comunidad no es un tema que lo podamos solucionar
facilmente; he trafdo este tema aquf porque es un tema
que ya estd hecho, es una depuradora que ya estd en
funcionamiento, que ha funcionado razonablemente
bien durante unos afios, hasta que las cosas se¢ han
torcido. No vamos a entrar en responsabilidades aquf.
Las cosas se han torcido, han empezado a funcionar
peor, ‘
Y, desde luego, yo creo que es bastante sencillo,
dentro de 1a sencillez que tiene arreglar un tema como -
es el tema de los residuos y de las aguas residuales, pero
yo creo que tiere una mds facil solucion que hacer un
plan global. Ese era ¢l sentido de traer esta Proposi-
cién No de Ley aqui, concretamente ésta y no otra més
amplia, y, como tal, yo creo que podrfa cumplir su
cometido, teniendo en cuenta, repito, de que el plazo,
yo por lo menos, particularmente, y creo que mi Grupo
tampoco, dentro de tres meses nadie va a preguntar en
esta Comisién que por qué no se ha traido el estudio;
pero, ihombre!, tampoco vamos a dejarlo pasar exce-
sivamente. '

Gracias,‘ sefior Presidente.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR COLOMA
BARUQUE): Gracias, Sefiorfa. Dada la posicién de
los Grupos, entendemos que se puede aprobar por
asentimiento. {Se aprueba?

Queda aprobada la Proposicién No de Ley presen-
tada por €l Procurador don Angel Garcfa Cantalejo.

. - Se levanta la sesion.

(Se levanto fa sesion siendo las veinte horas).



