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(Se inicia la sesion siendo las once horas diez minutos).

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR MARTIN SAN-
CHO): Buenos dias, Sefiorias. Se abre Ia sesi6n. A esta
Presidencia se le han comunicado las siguientes sustitu-
ciones. Por el Grupo Parlamentario Socialista, don Juliin
Sim6n de la Torre sustituye a don Leopoldo Quevedo.

Por parte del sefior Secretario... en su ausencia, el
Vicepresidente de la Comisién dard lectura al primer
punto del Orden del Dia.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR CASTA-

NO CASANUEVA): "Comparecencia del Excelentisi-

mo sefior Consejero de Agricultura y Ganaderia, a -

peticién%ropia, para informar a la Comision sobre
ayudas para agricultores y ganaderos por daifios oca-
sionados por la sequia en la campafia noventa y
unonoventa y dos".

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR MARTIN SAN-
CHO): Gracias, sefior Vicepresidente. Tiene la palabra el
Excelentisimo sefior Consejero de Agricultura y Ganade-
ria.

- EL SENOR CONSEJERO DE AGRICULTURA Y
GANADERIA (SENOR GARCIA MONGE): Muchas
gracias, sefior Presidente. Comparezco, a peticién propia,
ante esta Camara, para explicar a Sus Sefiorfas el resultado
de las medidas aprobadas por la Junta de Castilla y Le6n,
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y puestas en marcha por la Consejeriade Agricultura, para
paliar, en la medida de lo posible, los efectos de 1a sequia
en el sector agrario de esta Comunidad Auténoma durante
¢l afio mil novecientos noventa y dos.

Como Sus Sefiorias conocen, las adversas condiciones
climatolSgicas padecidas en Castilla y Le6n durante el

" otoiio de mil novecientos noventa y uno, que se prolonga-

ron durante todo el afio mil novecientos noventa y dos,
tuvieron una incidencia catastréfica sobre la agricultura y
ganaderfa de la Comunidad Auténoma. La economfa de
las explotaciones agrarias resulté gravemente afectada, al

. sufrir, tanto los cultivos como el ganado, importantes
‘ ‘pérdidas como consecuencia de dicha prolongada sequia.

Evaluadas las pérdidas a través de las mesas de segui-
miento, se lleg6, a finales de mayo, a unos montantes
superiores a los 100.000.000.000 de pesetas en esta Co-
munidad Auténoma.

Desde el primer momento, la Consejeria de Agricultu-
ra y Ganaderfa hizo un seguimiento permanente de la
evolucién de la situacion. A tal efecto se reunieron peri6-
dicamente las Mesas de Sequia, que efectuaron la evalua-
ci6én y seguimiento de dafios a nivel provincial. Como
6rgano coordinador a nivel regional, la Mesa Regional de
Sequia, con directa participacién de las Organizaciones
Profesionales Agrarias, refundia y analizaba la situaci6n
y su evolucion a partir de los datos suministrados por las
Mesas provinciales. '
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Las provincias mas afectas fueron Valladolid y Sala-
manca. Valladolid, con unas pérdidas en torno a los
27.000.000.000 de  pesetas, comrespondiendo
24.000.000.000 a 1a agricultura y 3.000.000.000 a 1a ga-
naderfa; y Salamanca, con también 27.000.000.000 de
pérdidas, correspondiendo 18.000.000.000 a agricultura y
9.000.000.000 a la ganaderia. La provincia menos afecta-
da fue Le6n, con un total de pérdidas de 5.600.000.000,
correspondiendo a la agricultura 4.500.000.000, y a la
ganaderia 1.100.000.000.

Este quebranto econémico comprometia de manera
importante la continuidad de las explotaciones. Al no
disponer de ingresos en el afio mil novecientos noventa y
dos, habia dificultades auténticas para poder hacer frente
a las siembras de la nueva campaiia, comprometiéndose
asf el futuro de muchos agricultores y ganaderos.

La Junta de Castilla y Leon, en linea de didlogo y
coordinacién con otras Administraciones Piblicas y Or-
ganizaciones Profesionales Agrarias, tras analizar 1a pro-
blem4tica planteada por la situaci6n, afronté la tarea de
procurar, por todos los medios, poner en marcha las me-
didas necesarias para aportar una solucién eficaz a la
problemitica, que a la vez suponia un gran esfuerzo pre-
supuestario.

Ante la insuficiente respuesta dada por el Ministerio

de Agricultura, Pesca y Alimentacién para solventar el
problema, la Consejeria de Agricultura y Ganaderia ela-
bor6 el Plan Urgente de Accién Especial para paliar los
efectos de la sequia en Castilla y Le6n, campafia noventa
y unonoventa y dos. En dicho Plan se proponfan hasta
doce medidas de actuacién.

En aplicacién del Plan, la Junta de Castilla y Le6n, en
su reunién del dia cuatro de junio de mil novecientos
noventa y dos, aprob6 el Decreto 96/92, por el que se
establecieron ayudas por dafios ocasionados por la sequia
en la campafia referida noventa y uno-noventa y dos, al
objeto de paliar, en la medida de lo posible, dichos dafios,
y, especialmente, mantener la capacidad productiva del
sector.

Estas ayudas consistieron en bonificaciones de intere-
ses de los préstamos que se concedieran a los titulares de
explotaciones agricolas y ganaderas por parte de las enti-
dades de crédito con las que se concerto el correspondiente
convenio de colaboracion. A partir de la publicacién del
Decreto, del citado Decreto, se ponen en marcha una serie
de disposiciones tendentes a desarrollarlo adecuadamente,
y complementarlo.

Asi, se publican en el Boletin Oficial de la Junta de
Castilla y Le6n, Boletin Oficial de Castilla y Le6n, las
siguientes Disposiciones:

Una Orden regulando ~Orden de dieciséis de julio del
noventa y dos—, regulando la concesion de ayudas a agri-

B

cultores por dafios ocasionados por la sequfa, financiadas
dnicamente por la Junta de Castilla y Le6n.

Otra Orden, de veintinueve de julio, por la que se
regula la concesion de ayudas a agricultores para financiar
el coste de los avales de préstamos.

Orden de cinco de agosto, regulando la concesién de
ayudas a ganaderos por dafios ocasionados por la sequia,
cofinanciado su coste con el Ministerio de Agricultura,
Pesca y Alimentacién.

Y otra Orden regulando concesion de ayudas a explo-
taciones agricolas afectadas por la sequia que cuenten con
trabajadores por cuenta ajena, para ¢l mantenimiento de
dichos puestos de trabajo, financiada dnicamente por la
Junta de Castilla y Le6n.

Por otra parte, se colabora, y se colabor6 con 1a Admi-
nistracién Central para el desarrollo y tramitacién de las
ayudas del Estado previstas en el Real Decreto Ley 3/92,
de veintidés de mayo.

Después de esta enumeracién de las principales Orde-
nes, ademis de otras que, en aras a la brevedad, no cito,
creo procedente resumir a Sus Sefiorias las lineas genera-
les que inspiran toda esta normativa, emanada de 1a Junta
a través de 1a Consejeria de Agricultura y Ganaderia, que,
basicamente, son de dos tipos:

En primer lugar, subvenciones a los intereses de los
créditos concedidos por las entidades bancarias a los agri-
cultores y ganaderos, asi como al posible coste de su
obtencion: los avales.

En segundo lugar, 1a promoci6én de los seguros agra-
rios mediante la subvencion del 25% del coste de la prima
que tenga que abonar el agricultor. De estamedida destaca,
fundamentalmente, la promocién al seguro integral de
cereales.

En la primera linea, se gestioné un convenio con una
seric de entidades bancarias, y por éstas se facilitaron
créditos preferenciales, tanto a agricultores como ganade-
ros, al 12,5% de interés anual, de los cuales la Consejeria
de agricultura y ganaderia subvenciona un 8% en los
correspondientes a agricultores, y complementa con un
3% el 5% que a su vez concedié la Administracién Central
a los ganaderos. También se subvenciona el S0% del coste
del aval a los agricultores que 1o hayan necesitado para la
gestién de su posible crédito.

En lo que respecta al seguro integral de cereales, se
subvenciona el 25% del coste de la prima a abonar por el
agricultor. Esta linea de promocién de seguros agricolas
se ha visto, ademas, complementada por la reciente publi-
cacion, en febrero del noventa y tres, de una Orden por la
que se regula la concesion de ayudas a la suscripcién de
polizas de seguros de ganado vacuno, incluido en el Plan
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de Seguros Agrarios Combinados. Con ella se contempla
1a subvenci6n del 25% del coste de }a prima que realmente
abone ¢l ganadero. :

Desde la Consejeria de Agricultura y Ganaderia se
juzga una buena medida previsora la contratacién de se-
guros agrarios, raz6n por la cual apoya este tipo de actua-
ciones de promocién.

Desde el punto de vista presupuestario, las cantidades
aprobadas para hacer frente a estas ayudas, y consignadas
en los Presupuestos de 1a Junta de Castilla y Le6n para mil
novecientos noventa y tres, fueron las siguientes. Bonifi-
cacion de intereses y avales: 2.500.000.000 de pesetas,
declarado, a su vez, como ampliable. Seguros agrarios:
490.000.000 de pesetas. Indemnizacién compensatoria de
zonas desfavorecidas: 1.250.000.000 de pesetas.

Después de esta informacién general, pasaré a porme-
norizar la gestién realizada en la tramitacion de las ayudas
a la sequia y de su resultado. La gesti6n y tramitacién se
ha llevado a cabo por las unidades periféricas de la Con-
sejerfa de Agricultura y Ganaderia. Las Secciones Agra-

“ rias Comarcales y las Agencias de Extensién Agraria
recibieron las solicitudes, comunicaron la aprobacién y
completaron los expedientes con la recepcion de las poli-
zas. La coordinacién a nivel provincial se llevé a cabo por
las Secciones de Agricultura de los Servicios Territoriales
de Agricultura y Ganaderia. A su vez, la coordinacién, en
‘toda la Comunidad Auténoma, fue llevada a cabo por la
Direcci6n General de Agricultura y Ganaderia a través del

Servicio de Agricultura. A tal efecto se llevaron a cabo

varias reuniones de seguimiento y coordinacion con los
responsables de las unidades implicadas y se resolvieron
cuantas dudas fueron presentadas a lo largo del proceso de
tramitacién. Los resultados de la gestion se recogen en los
cuadros resumen que dejo a disposicién de Sus Sefiorias
al finalizar esta exposicién. No obstante, creo obligado
comentar aquellos aspectos més a destacar.

Con respecto a las ayudas por dafios a sequia a agri-
cultores, el nimero total de solicitudes de préstamo ascen-
di6 a veinticinco mil cuatrocientas veinticinco. La super-
ficie afectada por estas solicitudes es de un millén
doscientas treinta y mil cuatrocientas cuatro hectéreas. La
superficie media correspondiente a cada solicitud es de
cuarenta y ocho coma cuatro hectéreas.

~  De la totalidad de las solicitudes recibidas, una vez
revisadas y analizadas por las unidades, se comunicé la
aprobacién -y, en consecuencia, el derecho a recibir el

crédito subvencionado~ a un total de veinticuatro mil
novecientas noventa y tres solicitudes, que representa el
98,3 de las presentadas. Las solicitudes rechazadas ascen- .

dieron a cuatrocientas treinta y dos, que, sobre el total de
las veinticinco mil cuatrocientas veinticinco, representan

un 1,7%, lo que pone de manifiesto la calidad y el plan-

teamiento de la tramitacion.

Las razones del rechazo son, basicamente, el incum-

. plimiento de los requisitos establecidos por 1a Orden re-

gulada, y, basicamente, ¢l de 1a condicién de agricultor a
titulo principal.

El total de p6lizas concertadas por los agricultores con
las entidades de crédito que suscribieron el convenio as-
cendi6 a veintitrés mil cuatrocientas noventa y tres, que
representa el 94% de las solicitudes que fueron aprobadas

“por la Consejerfa, y que suponen un montante econémico

de 27.911.000.000 de pesetas en créditos para el secano
de Castilla y Le6n, afectando a un millén ciento veintisiete
mil novecientas sesenta y nueve hectéreas, correspondien-
tes a las ya indicadas veintitrés miil cuatrocientas noventa
y tres peticiones. Las cifras ponen de manifiesto el éxito
-creo que asi hay que calificarlo~ de este programa de
ayudas aagricultores, destacando, fundamentalmente, dos
cuestiones: ¢l elevadisimo porcentaje de solicitudes apro-
badas sobre el total de las presentadas; el elevado cumpli-
miento por parte de las entidades de crédito de la region,
llegando a conceder el 94% de los créditos aprobados, e
incrementando en casi todos los casos las cantidades que
inicialmente destinaron al convenio. Es de destacar este
hecho de forma especial, pues, desde determinadas instan-
cias, se anguraba que no sobrepasaria el 50%.

El montante total estimado del coste de intereses con
cargo a la Junta de Castilla y Le6n de estas ayudas a los
agricultores, en los cuatro afios de duracién del préstamo,
ascender4 a 6.658.000.000 de pesetas.

Ayudas por daifios a la sequia en ganaderos.

El niimero total de solicitudes de préstamo ascendié a
catorce mil cuatrocientas ochenta y nueve. El nimero de
UGMs -Unidades de Ganado Mayor- que afectan a estas
solicitudes es de quinientas ochenta y dos mil setecientas
veintinueve. La dimensién media correspondiente a cada
solicitud es de cuarenta coma dos UGMs.

De las solicitudes recibidas se comunic6 1a aprobacién
a un total de catorce mil trescientos siete, que supone el
98% del total de las presentadas, y que afectan a quinientas
setenta y cinco mil ciento cuarenta UGMs. El total del
crédito aprobado con subvencion representa un montante
de 12.685.000.000 de pesetas, por lo que corresponde un
préstamo medio-por solicitud de 886.635 pesetas.

Las solicitudes que se rechazaron fueron un total de
ciento ochenta y dos, que, con respecto a las catorce mil
cuatrocientas ochenta y nueve presentadas, representan
solamente un 1,25%. Las causas de rechazo de estas
solicitudes han sido debidas al incumplimiento de los
requisitos exigidos en la Orden de referencia, y, entre ellas,
la inexistencia de caracterfsticas que pudieran definir su
régimen de explotacién extensiva en el ganado objeto de
la solicitud.
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El total de p6lizas concertadas por los ganaderos con
las entidades de crédito que suscribieron el convenio con
el MAPA y la Consejerfa de Agricultura ascendi6 a doce
mil quinientas noventa y dos, que representan el 88% de
las solicitudes que fueron aprobadas por la Consejerfa, y
suponen una cantidad total de 10.931.000.000 de pesetas
en préstamos para la ganaderia extensiva de Castilla y
Le6n, afectando a quinientas seis mil doscientas UGMs,
correspondiente a las ya indicadas doce mil quinientas
noventa y dos explotaciones.

También en este caso hay que calificar de éxito impor-
tante el programa de ayudas a ganaderos, como en el de
los préstamos a agricultores, destacando el elevado por-
centaje de solicitudes aprobadas sobre el total de presen-
tadas y 1a gran colaboracion de las entidades de crédito en
1a concesion de los préstamos.

El montante total estimado del coste de intereses con
cargo a la Junta de Castilla y Ledén de estas ayudas a
ganaderos, en tres afios de duracién del préstamo, es de
819.000.000 de pesetas.

Ayudas por dafios a la sequia para el mantenimiento
de puestos de trabajo.

Elnimero total de solicitudes fue de seiscientas nueve,
correspondientes a explotaciones agrarias, que estin man-
teniendo mil quinientos sesenta y un puestos de trabajo
con caricter fijo. Las solicitudes aprobadas, del total de
" las recibidas, ascendi6 a seiscientas, 1o que representa un
porcentaje de aprobacién del 98,53%, afectando a mil
quinientos cuarenta y siete puestos de trabajo. El total del
crédito aprobado con subvencién ascendi6 a un total de
1.694.000.000 de pesetas. Se han rechazado nueve solici-
tudes, que, con respecto a las seiscientas nueve recibidas,
representan solamente el 1,48%; la causa del rechazo ha
sido el no cumplimiento de los requisitos que vienen
especificados en la Orden de referencia. El ndmero total
de polizas concertadas con las entidades de crédito ha sido
de quinientas cincuenta y cuatro, que suponen el 92% de
las solicitudes aprobadas, representando una cantidad total
de 1.417.000.000 de pesetas, y afectando a explotaciones
con mil cuatrocientos cuarenta trabajadores fijos. Tam-
bién en esta linea el €xito se puede calificar de importante,
destacandose los mismos aspectos que en las lineas ante-
riores.

El montante total estimado del coste de intereses con
cargo a la Junta de Castilla y Le6n de las ayudas a los
agricultores, los ocho puntos de interés para el manteni-
miento de puestos de trabajo, en los cuatro afios de dura-
cién del préstamo, es de 337.000.000 de pesetas.

Ayudas por dafios a la sequia para el coste de avales
en los préstamos a agricultores. '

La totalidad de los datos sobre los avales concedidos
por las entidades especializadas para la concertacién de
los créditos de los agricultores ha sido de quinientas
veinticinco solicitudes, por un importe de subvencion del
coste del aval de 26.000.000 de pesetas, sobre un coste
total de avales de 53.000.000 de pesetas -les digo cifras

. generales—.

A la vista de estos datos, se ratifica la colaboracién de
las entidades de crédito en las medidas articuladas por la
Consejeria de Agricultura y Ganaderia, dado que el reque-
rimiento de los avales, por su parte, ha sido pequeiio,
puesto que ha ascendido a quinientas veinticinco solicitu-
des, sobre un total de veintitrés mil cuatrocientas noventa
y tres pélizas, lo que representa, aproximadamente, el
2,23%.

Gestién de las ayudas del Estado para paliar, a su vez,
los efectos de la sequia, el Real Decreto Ley 3/92.

La Consejeria de Agricultura y Ganaderia —como ya se
bha indicado~ ha tramitado y gestionado, también, las ayu-
das del Estado a 1a sequia, establecidas en el Real Decreto
Ley 3/1992, de veintidés de mayo. En este aspecto, el
trabajo realizado por Ias unidades periféricas de la Conse-
jeria en la tramitacién de estas ayudas ha sido de una
enorme intensidad. A las cifras anteriormente referidas
hay que afadir las solicitudes tramitadas de moratorias y
condonaciones del Impuesto sobre Bienes Inmuebles y
cuota empresarial de la Seguridad Social Agraria.

Para dar una idea de 1a intensidad de este trabajo, basta
recoger las cifras relativas al nimero de expedientes de
condonaciones tramitados, que ascienden a treinta y tres
mil cuatrocientos sesenta y nueve respecto a condonacio-
nes del Impuesto sobre Bienes Inmuebles, y a treinta y tres
mil cuatrocientos cincuenta y dos respecto a las condona-
ciones de jornadas teéricas de la Seguridad Social; un total
de sesenta y seis mil novecientos veintiin expedientes.

Las moratorias, tanto del Impuesto sobre Bienes In-
muebles como de jornadas tedricas de la Seguridad Social,
han sido insignificantes; en concreto, once solicitudes para
cada caso.

Para no dilatar mé4s esta comparecencia, cabe concluir
lo siguiente: frente ala insuficiente respuesta de la Admi-
nistracién Central a la catastréfica sequia producida en
nuestra Comunidad Auténoma durante la campaiia noven-
tay unonoventa y dos, la actuacién de la Junta de Castilla
y Le6n en apoyo a las explotaciones agrarias ha sido rapida
y adecuada en el tiempo y eficaz en su desarrollo, por lo
que se han cumplido los objetivos que inicialmente se
habian planteado.

A través de la colaboracién de las entidades de crédito,
a las que es necesario agradecer su colaboracién en el
programa, se han puesto a disposicién del sector mas de
40.000.000.000 de pesetas, que han servido para garanti-
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zar Ia continuidad de muchas explotaciones amenazadas
por una alarmante falta de liquidez. Es necesario destacar,
valorando muy positivamente, haciendo gala, una vez
mas, de su profesionalidad, 1a actuacién del personal de 1a
Consejerfa de Agricultura, que ha intervenido activamente
en la recepeidn, andlisis y resolucién de més de cien mil
expedientes de agricultores y ganaderos, con motivo de
estas medidas de sequfa.

El resultado de todas las actuaciones resumidas en esta
compareéencia hay que entenderlo, no comoreflejo de una
actuacion parcial y aislada de 1a Consejeria de Agricultura
y Ganaderia, sino como ¢l efecto de un importante conjun-
to de actuaciones ante una situacién excepcional, como lo
fue la sequia. El Gobierno Regional dio una respuesta
inmediata, comprometida y eficaz, que resolvi6 la proble-
madtica concreta, en ese momento, que padecia el sector
agrario. En este sentido, dado que la actuacion debe enten-
derse de 1a Junta de Castilla y Ledn, creo obligado reiterar
mi agradecimiento al resto de las Consejerias que compo-
nen el Gobierno Regional, por la solidaridad presupuesta-
ria que han puesto de manifiesto en el momento de elabo-
rar los Presupuestos Generales de la Comunidad
Auténoma para el ejercicio de mil novecientos noventa y
tres.

Muchas gracias por su atencién, Sefiorias. Y quedo a
su disposicién para las preguntas que deseen efectuarme.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR MARTIN SAN-
CHO): Gracias, sefior Consejero. Suspendemos la sesion
durante quince minutos.

(Se suspendi6 la sesién a las once horas treinta minu-
tos, reanud4ndose a las doce horas).

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR MARTIN SAN-
CHO): Silencio, por favor. Se reanuda la sesi6n. Para la
formulacién de preguntas u observaciones, procedemos a
la apertura de un wrno de intervencion de Portavoces. Por
el Grupo Parlamentario Mixto, tiene la palabra don Virgi-
lio Buiza.

EL SENOR BUIZA DIEZ: Gracias, sefior Presidente.
Agradecer, jc6mo no!, 1a comparecencia del sefior Conse-
jero, ademds, a peticién propia. Y, acto seguido, bueno,
esbozar algunas sugerencias sobre este problema impor-
tante, que es el campo en Castilla y Le6n, que tiene graves
problemas estructurales —como todos sabemos-, y a esto
se afiaden los problemas coyunturales, que amenazan tam-
bién, por otra parte, con convertirse en problemas créni-
cos; porque estamos hablando de la sequia del ejercicio
pasado, pero no debemos olvidar... quiz4 debiéramos me-
ditar de lo que se nos avecina, si no cambian las cosas.
Porque llevamos también un mal camino; légicamente, no
voy a echar la culpa a la Junta —serfa absurdo- de que no

llueva; tampoco al Gobiemo Central, ni siquiera a las
Comunidades Europeas.

Sin embargo, me llama Ia atencién un dato: cualquier
ciudadano de a pie que vive en nuestra Regi6n puede
comprobar, efectivamente, los estragos que causa la se-
quia en Espaiia, porque, ademas, los medios de comunica-
ci6n se hacen eco de ese gran problema, en nuestra Regién
también; pero lo que yo ya no tengo tan claro es qué
metodologia, qué procedimientos utilizan las distintas Ad-
ministraciones o las distintas organizaciones para cuanti-
ficar esos dafios. Porque, efectivamente, uno se queda
sorprendido cuando escucha la evaluacién de los dafios
que hace la Junta de Castilla y Ledn, que —segtin nos ha
dicho el sefior Consejero- lo estima en nos
100.000.000.000; los que dice el MAPA, que son bastan-
tes menos; y, por supuesto, los que dicen también las.
organizaciones agrarias, que hablan de 200.000.000.000.
No son desviaciones marginales que puedan ser explica-
bles. Entonces, me preocupa y quisiera saber qué métodos
objetivos utiliza la Junta para evaluar el dafio real, cuanti-
ficado en dinero, que generan estas circunstancias, en este
caso de la sequfa.

Ha dicho también el sefior Consejero reiteradas veces
-creo que dos o tres lo ha dicho~, con rotundidad, ademas,
de la insuficiente respuesta del MAPA en cuanto al apoyo
al sector agrario por ¢sta circunstancias, fundamentalmen-
te, de la sequia. Nos ha hablado del esfuerzo de la Junta.
Creo que algo habra hecho el MAPA, y seria bueno
~porque aqui estamos para ser objetivos o intentar ser
objetivos-, el sefior Consejeria deberia... o creo que tenga
los datos de lo que ha hecho el MAPA; no nos ha apuntado
absolutamente nada; simplemente ha dicho que no ha sido
una respuesta adecuada, minima. Pero, sin embargo, bue-
no, pues, de los datos que yo tengo, observamos que el
MAPA ha destinado para paliar los dafios de la sequia, por
los distintos programas, concretamente de, bueno, pues,
de indemnizaciones por sequia, de exencién del pago o
condonacion del pago de impuesto de bienes muebles, de
condonacién del pago de jornadas teéricas de 1a Seguridad
Social, bonificaciones de intereses, también, a ganaderos,
ha destinado una cantidad de 25.318.000.000; cantidad

-que yo estoy seguro que, sobre todo a la vista de los
" cuantiosos daiios que se han producido, al margen de las

cifras que unos y otros dan, es, 16gicamente, insuficiente,
pero que, desde luego, es muy superior a la que destina la
Junta, bueno, pues, que, aproximadamente, es de
3.200.000.000 por todos los conceptos.

~ Creo que es bueno que intentemos ser objetivos, dando
todas las cifras, para que todo el mundo pueda valorarlas
en sus justos términos, incluso para que pueda criticarlas.
Porque, efectivamente, quizi, el MAPA tenga una mayor
capacidad financiera para hacer un mayor esfuerzo; quiz4,
el esfuerzo que ha hecho es insuficiente, pero habra que
reconocer ¢l esfuerzo que ha hecho, aun siendo insuficien-
te.
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De otra parte, me preocupa, sobre todo, un aspecto de
este plan de la Junta, sobre todo el referido a los créditos

blandos, es decir, a la subvenci6n de intereses de los

créditos blandos, porque, efectivamente, son créditos
blandos; estamos hablando del 12% de interés, inferior ya,
de entrada, a 1a media del mercado, que, ademds, estd
recortado en ocho puntos, que financia la Junta; lo cual
hace que sean unos créditos realmente ventajosos. Pero
aqui se produce el gran drama, y es que los agricultores
més necesitados —no digo que los otros no lo estén-, los
mas necesitados se han visto, en gran medida, desprotegi-
dos y se han visto, en gran medida, incapaces de acogerse
a esta linea de crédito. Y lo digo porque tengo fuentes
directas, tanto de instituciones bancarias, al respecto,
como de posibles afectados. Claro, los agricultores mas
débiles ya tenfan créditos en la banca, créditos privados
-digamos-, a un interés superior al 12%; entonces, se llega
al planteamiento que la sequia impide que estos agriculto-
res obtengan unos rendimientos razonables de sus explo-
taciones y que paguen esos créditos. Entonces, se dirigen
a la banca para acogerse a este crédito blando, y con este
crédito blando pagar el crédito duro ~digamos-, para en-
tendernos. L6égicamente, 1a banca, que trabaja en un mer-
cado que tiene como principal objetivo la ganancia, en la
inmensa mayoria de los casos no han concedido estos
créditos, no los han concedido; y estos agricultores se han
visto privados de beneficiarse de estos créditos blandos de
Ia Junta porque la concesién de los mismos se ha dejado
discrecionalmente a la banca, a la banca; y, l6gicamente,
un Banco que tiene un crédito con un agricultor al 17%,
jeh!, no va a firmar otro crédito con ese mismo agricultor
al 12%, perdiendo cinco puntos de intereses.

Y de esto ha habido mucho, y de eso debe tener noticia
el sefior Consejero. Y, como los yerros nos sirven para
aprender en el futuro, y mucho me temo que en este
préximo afio vamos a tener que aprender de los errores
pasados, yo sugerirfa -sin 4nimo de critica- al sefior Con-
sejero que estudie esta circunstancia y que se valore o se
mire la forma de poder solventarla, para que en el proximo
ejercicio, de producirse otra vez los dafios de la sequia,
estos agricultores més necesitados no se vean desplazados
de acceder a esta ayuda.

De otra parte, sin perjuicio de que el motivo de la
comparecencia es hablar del Plan, sobre todo, para hacer
frente a los dafios ocasionados por la sequia, yo no me
resisto a plantear que los problemas del sector agrario van
mucho m4s all4, como sabemos, ;no? Y no son problemas
coyunturales; son, fundamentalmente. Problemas estruc-
turales, problemas que yo creo requieren un gran esfuerzo
no s6lo de la Junta, sino también del MAPA y de las
Comunidades Europeas; problemas que, para su solucion,
requeriria una dosis tremenda de paciencia, de capacidad
negociadora y de capacidad de entendimiento de las dis-
tintas Administraciones para abordar esta problemética

estructural del campo en Espafia en general, y en Castilla
y Le6n en particular.

Creo que hay que abordar problemas estructurales, que
hacen referencia a modernizacién del sector, jubilaciones
anticipadas, extensi6n de los regadfos, apoyo a cultivos
alternativos con mayor decisién y, sobre todo, con mayor
continuidad; porque también los agricultores se quejan de
que en un ejercicio se promociona o se apoya el cultivo
del mafz, al afio siguiente o a los dos afios esa linea
desaparece y se empieza a promocionar otro cultivo, Hay
que dar —creo~ estabilidad, hay que dar mayor seriedad a
estos programas, para que los agricultores, pues, hagan las
inversiones adecuadas, etcétera, etcétera.

No me resisto a recordar que, en este aspecto, bueno,
pues, es en el que se plantean las reivindicaciones agrarias.
Hay multitud de recortes de prensa que nos lo afirman. Yo
no pretendo ser exhaustivo y leerlos todos, pero, por
ejemplo, una de las cosas que reclaman insistentemente
las organizaciones agrarias: un plan de refinanciacion de
la deuda agraria; va un poco en la linea de lo que yo dije
antes: ese agricultor que tiene un crédito del mercado, lo
que quiere, quiz4, es renegociarlo en mejores condiciones;
pues, habrd que intentarlo. Que se instauren intereses
similares, también, a los de los agricultores de los paises
comunitarios; el sefior Consejero me dird que €so no es
competencia suya; bueno, efectivamente, tampoco estoy
echandole, precisamente, 1a culpa a la Junta de Castilla y
Le6n y al sefior Consejero; en algunas la tendrd, en otras
quiz4 no. Mejorar los canales de comercializacién agraria.

Otro tema sangrante: el pago de las deudas por inver-
siones realizadas. Se da 1a circunstancia de que ha habido
agricultores que han hecho planes de inversiones, que se
les ha aprobado ese plan de inversi6n, han hecho la inver-
sién, y ahora no han recibido lasubvencion. Y el problema
es gravisimo, porque, quiz4, ha hecho una inversién con
un dinero que no tenia, sacindolo de un Banco, que exige
pagar intereses, y que, ademas, son intefeses compuestos,
porque si no se paga el crédito y, a veces, no se pagan los
intereses, se van multiplicando.

Aumentar, también, m4s presupuesto, por ejemplo,
para la reforestacion, que, adema4s, estaria, un poco, en la
linea de la mejora del medio ambiente. Es otra de las
cuestiones. Las jubilaciones anticipadas...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR MARTIN SAN-
CHO): Seiior Buiza, por favor, le ruego siga el tema de la
comparecencia, no plantee otras cuestiones distintas, por
favor.

EL SENOR BUIZA DIEZ: Me voy a ceilir, voy a
terminar, porque —como ya apuntaba antes- ¢l tema mono-
grafico —dirfamos- es el tema de la sequfa, pero creo que
es mucho m4s amplio ¢l problema del campo en Castilla
y Leon.
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Y, finalmente, bueno, pues, plantear al sefior Conseje-
ro que mediten algunas de estas sugerencias que humilde-
mente le he planteado. Sobre todo, a mi me preocupa de
que los mis necesitados, por unas u otras causas, no
puedan acogerse a esa linea, sobre todo de los créditos
blandos, que es la m4s importante, porque no es justo y
porque, incluso, 1a finalidad del programa, pues, pierde
interés, ya que, realmente, los mas necesitados, a los que
tenfa que llegar, en buena medida, no digo en todos los
casos, pero, en buena medida, no llega. Entonces, vamos
a ver si, como dindmica de futuro, si esto se vuelve a
producir, se corrigen esas anomalfas y se intenta que las
ayudas lleguen al sector agrario, a todo el sector agrario,
pero, sobre todo, al sector agrario m4s necesitado.

Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR MARTIN SAN-
CHO): Gracias, sefior Buiza. Por el Grupo Parlamentario
CDS, tiene la palabra don Pedro San Martin, '

EL SENOR SAN MARTIN RAMOS: Gracias, sefior
Presidente. Pues, efectivamente, el Grupo del CDS, como
el resto de los Grupos, est4 preocupado por este tema; por
€so, hace un mes presenté una serie de preguntas parla-
mentarias para COnocer, precisamente, creo, estos datos
mds o menos. Se referia a los 6rdenes, a las diferentes
6rdenes que ha publicado la Junta para ayudas a explota-
ciones perjudicadas por las condiciones climéticas, por la
sequia, por la sequia. Pediamos el mimero de créditos
solicitados, por provincias, autorizados, formalizados, con
sus importes correspondientes. Y parece ser que... no sé si
estaran todos los datos que pediamos aqui reflejados. Lo
que es una pena es que no... si hace un mes y ya lo tenia
elaborado 1a Junta, que nos lo hubiera remitido. Y, si no,
por lo menos... Yo le agradezco al sefior Consejero, bueno,
primero, su presencia, su peticién de comparecencia para
informarnos a su manera, pero informarnos de los datos
de las ayudas de la sequia. Pero que igual que nos manda
lo de saneamiento ganadero con la peticion de compare-
cencia a 1a Mesa de las Cortes, nos hubiera enviado estos
datos, hubiese sido lo 16gico, 10 justo y ya los hubiéramos
visto, analizados y ahora podriamos haber sacado las
consecuencias y poderle haber dicho... o criticas o suge-
rencias, o, si llegado a cabo, podiamos aplaudir. En este
caso, pues, me reservo, digamos, el anilisis de estos datos
y cuando lleguen las respuestas parlamentarias que habia-
mos solicitado.

Lo que si parece..., vamos, de la comparecencia o de
la intervencién del sefior Consejero, parece, no sé, des-
prende como que es... ha sido una pelicula asi un poco,
digamos, agradable. Nos ha planteado, primero, el proble-
ma, 0 sea, por ejemplo, una familia que tiene un problema
de drogadiccion, llega a la Junta, se interesa por el tema,
le ayuday le pone cura y le salva, y al final todos contentos.
jHombre!, yo creo que si, que la Junta ha ayudado, pero

que tampoco es 1a pelicula tan agradable, con el final tan
feliz. Si no, por ejemplo, podemos... Yo tengo aqui y suelo
conservar recortes, informaciones y, por ejemplo, los titu-
lares de la Junta, o la Junta, 1a Junta, 1a Junta, la Junta
aprueba un plan urgente para paliar la sequfa con un
inversién de 15.300.000.000; la Junta aprueba medidas
urgentes para paliar los dafios de la sequfa; la Junta de
Castilla y Le6n asigna 15.000.000.000 para paliar la se-
quia; 1a Junta concede 15.000.000.000 al campo ante la
indecisién del Gobierno Central. O sea, yo creo que
esto era el tiular general, y es lo que toda la Comuni-
dad...1a Junta se preocupa, la Junta se preocupa, la Junta
da, la Junta ayuda. Y, segin mis ndmeros, si son
29.000.000.000, son 30.000.000.000, €l 8%, me salen
2.000.000.000, justos los que iban a dar s6lo para Zamora.
Porque aquf veo una referencia también de prensa, de esta
rueda de prensa que da todos los dfas el Delegado Terri-
torial de Zamora, en que dice: la Junta destina mis de
2.000.000.000 para hacer frente a la sequia en Zamora, es
decir, parece ser que s6lo lo que iba a dar para Zamora es
lo que se ha repartido por toda la Comunidad. Porque
estaba calculado, o 1o que habia dicho 1a Junta era que van
a dar 8400.000.000, por algin sitio lo tengo...,
8.400.000.000 para la aportacién a la sequia. Y ahora
resulta que son 2.000.000.000.

Tampoco la pelicula puede ser tan feliz cuando los
sindicatos mismos han..., por el proceso, han criticado el
proceso de tramitacion de las ayudas; hasta la propia
ASAJA decia que las solicitudes presentadas... estaban
discriminados los agricultores que realizan la declaracién
de la renta de forma conjunta. Es decir que..., quiero dar a
entender que la pelicula no ha sido tan agradable como se
quiere dar a entender.

Dentro de las ayudas que se contemplaban,
8.400.000.000, también habia 4.000.000.000 de indemni-
zacién compensatoria complementaria, ICM, y la bonifi-
cacion del seguro integral de cereales 1.300.000.000. Ya
digo que no lo he analizado, pero supongo que también se
habran quedado muy cortas esas cifras previstas o que la
Junta daba, que la Junta habia aprobado, con la realidad.

Lo que nos preocupa al CDS, en resumidas cuentas,
sefior Consejero, es que ha habido unas graves pérdidas de
1a sequfa, estamos de acuerdo; el agricultor ha perdido...
la renta, digamos, ha bajado sensiblemente su renta. Con
estas ayudas, a través de la Junta, ;qué parte de esa renta
ha recuperado? Se puede dar, porque es lo importante. Si
¢l agricultor ha perdido un 40% de su renta, con estas
ayudas ;qué recupera?, ;un 10%?, o le sirve para recuperar
practicamente su renta y poder seguir viviendo y poder
seguir, digamos, cosechando en el futuro. Eso es lo que
nos preocupa, sobre todo.

Como el Procurador del Grupo Mixto, el Portavoz del
Grupo Mixto ya ha hablado de esas, digamos, diferencias
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entre los créditos, no quiero recalcar, pero el Grupo del
CDS est4 preocupado por esa, digamos, forma de repartir
estas ayudas o estos créditos que tiene la Consejerfa, que
no establece diferencias segiin la actividad del agricultor,
si es la actividad principal o no. Con lo cual, llegamos a
lo de que algunos créditos de estos han servido —no quiero
repetir, recalcar el tema- para establecer una inversion a
un crédito superior, a un interés supetior del crédito que
recibian. ‘

Bien. También querfamos lamentar el CDS de que...
primero, que reconocemos o tenemos por qué no decir-
lo- 1a preocupacion de 1a Junta y ese esfuerzo econémico
que ha pretendido hacer para ayudar, en lo posible, a los
afectados por el problema de la sequia. Discrepamos el
reparto, pero también lamentamos.... no sé, un poco el
manejo politico del tema. Acabo de recibir —supongo que
otros Procuradores también— un articulo, venia por correo,
lo. he abierto ahora, que ponia: lIa manipulacién de la
sequia. No tiene que ver con esto. Habla del Plan Hidro-
16gico Nacional. Pero, hombre, el titular podia... un poco
si que puede tener aquf de... venir a cuento hoy, en el
sentido de que la Junta lo ha puesto como bandera -reco-
nocemos el esfuerzo—, pero no ha llegado alo que la gente,
digamos, esperaba.

Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR MARTIN SAN-
CHO): Gracias, Sefioria. Por el Grupo Parlamentario So-
cialista, tiene la palabra, don Laurentino Ferndndez.

EL SENOR FERNANDEZ MERINO: Gracias, sefior
Presidente. Bueno, en primer lugar, no podemos por me-
nos de agradecer la presencia del sefior Consejero, volun-
tariamente, y volver a rechazar el método de la Presidencia
de esta Comisi6n, por el gran esfuerzo y 1a celeridad que
tiene para convocar comparecencias pedidas por el sefior
Consejero —€sta fue pedida el trece de enero por el sefior
Consejero-, y, sin embargo, Comisiones de Agricultura
que fueron solicitadas en noviembre y diciembre por este
Grupo estdn convocandose para marzo; por ejemplo, una
convocada para el tres de marzo, me parece que es, fue
solicitada el once de diciembre. No entendemos ni enten-
deremos jamés cual es el orden de convocatoria que usted
lleva a cabo. Una celeridad impresionante cuando la soli-
cita el Consejero y una tranquilidad absoluta cuando la
pide cualquier otro Grupo. Ya lo hemos demostrado m4s
veces, pero esto sigue produciéndose cada vez que hay una
peticién del Grupo Popular o del Consejero correspon-
diente. Si, sefior Consejero..., digo, sefior Presidente, la-
mento tenerlo que decir, pero lo digo con datos, esta
comparecencia de hoy fue solicitada el trece de enero por
el seiior Consejero; la convocatoria de Comision que usted
ha convocado para marzo fue solicitada el once de diciem-
bre. Expliqueme esa diferencia.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR MARTIN SAN-
CHO): Seiioria, por favor, le ruego, en principio, que se
cifia al tema. En principio. Y, segundo, si esta Presidencia
ha convocado en ese orden las comparecencias o la Pro-
posicién No de Ley que estaban previstas, simplemente,
fueron motivos parlamentarios o0 porque la oficina parla-
mentaria funciona asi. No hay ninguna, absolutamente
ninguna razén, por parte ni del Consejero ni de la Junta de
Castilla y Le6n, para que se haga de la manera que se estd
haciendo. No le quiero dar més explicaciones, que las hay.
En su dia se las daré.

EL SENOR FERNANDEZ MERINO: Tengo que en-
tender, segin el sefior Presidente, que la culpa es de los
funcionarios de esta casa, que tergiversan las fechas de
entrada de los documentos, 0 cudl es 1a razén.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR MARTIN SAN-
CHO): No querfa decir eso. Habfa una Proposicién No de
Ley presentada unica, una Proposicién No de Ley del
Grupo Socialista, esta Presidencia creia conveniente no
convocarla exclusivamente en una sesion, puesto que no
era contenido suficiente, y entonces lo ha dejado para, con
otras dos Proposiciones No de Ley, para presentarlas
conjuntamente. Esa es la tinica explicacién. Y, por favor,
le ruego se cifia a 1a cuestion de esta sesion, sino le voy a
tener que llamar al orden.

EL SENOR FERNANDEZ MERINO: Usted puede,
efectivamente, llamarme al orden. Pero permitanos que
hagamos la reclamacidn que reiteradamente tenemos que
hacer. Entro en €l tema, seiior Presidente.

Bien. Yo creo que de toda la exposicién que ha hecho
el sefior Consejero, con un gran esfuerzo y un galimatfas
de cifras, que ni siquiera... nadie se ha enterado al final si
1o que pone la Junta son los millones de créditos que han
dado los bancos y las cajas o es el 8% de esos miles de
millones lo que pone 1a Junta, porque eso es una confusién
intencionada que mantiene 1a Junta desde hace meses en
los medios de comunicacion, haciendo entender, al que no
conozca més datos, que los miles de millones que conce-
den -de crédito- las cajas y bancos parece que son los
millones que concede 1a Junta, cuando no €s més que un
8% de esos millones. Pero si, reiteradamente, y algunos
titulares se leian hace un momento, reiteradamente, y con
un cierto 4nimo de confusién, se ha estado vendiendo
millones de créditos por millones de subvencién. Los
propios cuadros que el sefior Consejero acaba de entregar
a algunos miembros de esta Comisién hablan de millones
de créditos concedidos, nunca de lo que significa de coste
para la Junta. Bien es verdad —y ahora entro en ello- que
en esta comparecencia ha hecho un esfuerzo para cuanti-
ficar, por cada una de las cuatro lineas que ha explicado,
el coste que prevé, en tres O cuatro afios, segin los casos,
para la Junta. Yo creo que al final las cifras que interesan
a esta Comision, después de todo el galimatias que usted
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ha dado de expedientes presentados, aprobados, tanto por
ciento que significaban, créditos concedidos, no concedi-

dos, digo, las cifras reales que interesan son que a la Junta
" le va a costar la linea de sequfa, la primera linea,
6.658.000.000 para cuatro afios; que la ayuda a la ganade-
ria van a ser 819.000.000 en tres aiios... perd6n, la ayuda
de créditos por cuenta ajena... la ganaderfa, 337.000.000
en cuatro afios para la ganaderfa; 26.000.000 mé4s, 50% de
los avales.

Resumiendo, 7.840.000.000, en cuatro afios, va a po-
ner la Junta, aproximadamente -segin sus cifras-, en
ayudas al campo castellano-leonés por motivo de la sequia
de la campafia noventa y dosnoventa y tres.

Yo creo que nadie ha discutido en esta casa que la
campafia noventa y dos-noventa y tres fue absolutamente
preocupante para el campo de Castilla y Le6n, fue... ha
creado una situacién grave en la mayor parte de los agri-
cultores. Pero yo creo que la forma de tratar esa situacion
ha sido muy diferente por unas y otras Administraciones.
Y yo no entiendo muy bien el esfuerzo o el empefio del
sefior Consejero por ocultar o minusvalorar las ayudas de
otras Administraciones, porque, como bien ha dicho el
Procurador del Grupo Mixto ahorrdndome en parte algu-
nas cifras, pues, se puede considerar poco 0 mucho cada
cosa, pero resulta que al final 1a Comunidad... 1a Adminis-
tracién Central pone en esta Comunidad, para los mismos
efectos, ocho veces mas que la Junta de Castilla y Le6n; y
ademds lo pone el primer afio, no en cuatro afios. Y le
detallo una por una, y ademis le paso el papel, como usted
hace.

Simplemente para subvencionar a los agricultores
que no habiendo suscrito el seguro integral de cereales,
que habiendo suscrito..... de ‘cultivo no llegara al indice
exigido, a la Administracién Central le ha costado
- 1.400.000.000 de pesetas. En indemnizaciones por sequia

cubiertas por el seguro integral ha puesto 20.216.000.000.

En la condonaci6n del pago de impuestos de bienes inmue-
. bles ha puesto 1.653.000.000, y luego le diré c6mo se ha

gestionado esa linea por los funcionarios de la Junta y

los resultados que ha producido. En la contratacién del
~ pago de jomadas ...... de seguridad social, ha puesto
1.413.000.000. Y en bonificacién de intereses a ganade-
108, linea compartida con usted, 616.000.000. Resumien-
do, 25.316.000.000, 25.318.000.000, perddn, que signifi-
can el 70% del 100% que se pone en esta Comunidad para
ese tema. El total de millones que se van a dedicar a esta
Comunidad para paliar los efectos de la sequia entre las
dos Administraciones son 33.158.000.000, de lo cual us-
ted pone el 30% y la Administracién Central el 70%. Esas
son las cifras reales, no manipuladas. Y le paso el papel,
para que las tenga... no tenga que apuntarlas.

Pero hay algo més. Yo creo que del andlisis de cada
una de las lineas se desprenden algunas cosas que ya han
sido algunas apuntadas y otras que conviene apuntar. Yo
creo que hubo una primera linea, que fue negociada con

las organizaciones agrarias, en la que se daba bonificacién
de ocho puntos en intereses a aquellos agricuitores~que
tuvieran la agricultura como actividad principal. Y esa
linea, que nos parece bien, nos parece adecuada y es un
esfuerzo de la Junta por ayudar a paliar el problema, pues,
resulté tan insuficiente para algunos agricultores proxi-
mos a usted, que consiguieron una nueva linea que, Ila-
méndola "para ayuda a explotaciones que tengan trabaja-
dores por cuenta ajena”, permitiera bacer un regalo
interesante a notarios, médicos, ingenieros agrarios —algu-
nos de la propia Consejeria-, etcétera. Y, evidentemente,
eso ha sido criticado por algunas asociaciones agrarias. Yo
creo que 1o son los que més sufren las consecuencias de
la sequia. Desde luego, son los que menos dificultades
para aguantarlas.

Y en la gestién de la condonacién del Impuesto de
Bienes Inmuebles, me gustarfa darle una pincelada, sefior
Consejero. Ha sido tan espléndida, tan excelente 1a gestién
de los funcionarios periféricos de su Consejeria que, por
ejemplo, en un Municipio que yo conozco bien el mfo-,
de 2.000.000 de pesetas pagados de impuesto, se van a
devolver 200.000 pesetas, el 10%; y a algunos se les

~devuelven 10 pesetas, a otros, 12 pesetas; a otros, 200

pesetas, por errores de tramitacién de la documentacion.

Yo creo que aquf estamos ya muy acostumbrados a
vender las cosas, fundamentalmente haciendo agravio
comparativo. Y usted ha resaltado, con una frase muy
contundente, que, ante las insuficientes ayudas de la Ad-
ministracién Central, la Junta se habia volcado en el
campo. El vuelco ya lo hemos analizado: es un 30% de
todo lo que se va a dedicar a esta Regi6n. Yo no digosies
mucho o poco, ni si yo hago un esfuerzo mayor que usted.
Yo no minusvaloro la ayuda que ha hecho la Junta; creo
que ha sido importante. A nuestro juicio, con muchos
defectos, y primando a personas 0 a agricultores que no
tienen como actividad principal 1a agricultura, y que,
fundamentalmente, no son los mas perjudicados.

Hay algo m4s que también se ha resaltado. Yo creo que
todo este conjunto de ayudas que usted ha dado bonifican-
do intereses, es posible que a algunos agricultores les haya
ayudado a salvar la crisis. Pero, desde luego, a los que ha
ayudado a mejorar la cuenta de resultados es a Cajasy
Bancos de esta Region. El escandalo que tienen los pro-
pios funcionarios o los propios empleados de las Cajas y
Bancos, y los propios funcionarios de la Junta que han
tramitado las ayudas, que, a la vez que se concedia el
crédito, se le daba ya... se le retenia o se le dejaba la cuenta
a plazo con un interés mayor, es bochornoso. Se Io cuen-
tan, avergonzadamente, los funcionarios de la Junta y los
empleados de las Cajas. Es decir, al final, mucho me temo
que este método suyo de subvencionar la sequia ha bene-
ficiado, indudablemente, a algunos agricultores, pero, des-
de luego, al que ha beneficiado més es a Cajas y Bancos
de esta Regién, que han conseguido un dinero barato para
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ellos, que van a remunerar, a su vez, barato a los agricul-
tores y que no sale de la Caja de Ahorros, ni del Banco.

Y, sefior Consejero, para terminar, yo creo que, en
lugar de buscar la comparacién o el agravio comparativo
con otras Comunidades, ocultando y manipulando datos
para intentar mejorar 1o que uno pone y empeorar lo que
otros ponen, sacarfamos mucho mis en esta Region si
usted tuviera una posicién mucho més colaboradora con
el Ministerio, con el MAPA, y nos evitarfa disgustos,
como nos est4n produciendo otro tipo de actuaciones, que,
por su empefio en oponerse sistematicamente, pero no
colaborar ni aportar datos, a veces, perjudican radicalmen-
te a los agricultores de esta Regi6n. Gracias, sefior Presi-
dente.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR MARTIN SAN-
CHO): Gracias, sefior Fernandez. Por €l Grupo Parlamen-
tario del Partido Popular, tiene la palabra don Vicente
Jiménez.

EL SENOR JIMENEZ DAVILA: Muchas gracias,
sefior Presidente. A mi me gustaria, en nombre del Grupo
Popular, dar 1a enhorabuena al Consejero, primero, por su
comparecencia y, luego, por el hecho en si de datos que

estdbamos esperando con cierta ansiedad, de ver dénde -

habia llegado lo de la sequia. A nosotros nos parecia
siempre que eran unas medidas correctas, aceptables y
buenas. Y siempre hemos criticado —;qué duda cabe?- que
la Administracién Central no estaba haciendo nada. No
s6lo lo ha criticado el Grupo Popular, sino todos los
sindicatos que en esta Region existen; lo han dicho por
activa y por pasiva.

Por eso, seiior Consejero, la enhorabuena a la Junta por
las medidas tomadas, que creo que han tenido un éxito
clamoroso, como se demuestra hoy en su avance de las
cuentas. Y también darles la enhorabuena a los funciona-
rios de la Junta, que han hecho posible manejar estos
cuarenta mil quinientos veintitrés expedientes, més otros
treinta y tres mil del IBI, que ha mandado el MAPA, m4s
otros treinta y tres mil de las jornadas teéricas; total, han
tenido que manejar diez mil setecientos expedientes, que
ha sido —aunque hay algiin error, como se ha dicho~ un
€xito y un trabajo impresionante para los miembros de la
Consejeria. Transmitales nuestra enhorabuena y nuestra
felicitacién por el trabajo realizado.

En cuanto a los datos en si, ami me sorprende que haya
lecturas raras en esto, pero yo, con el documento que usted
nos ha dado, hemos estado echando unos mimeros, y es
facil ver lo que poner la Junta. A mi me salen
13.055.000.000 en cuatro afios, que me parece muy acep-
‘table la cifra. Desde luego, lo que no veo es -y perdéneme,
sefior Presidente, que me dirija... sin querer—... pero los
25.000.000.000 del MAPA no los veo por ningiin sitio.

Se han puesto -vuelvo a repetir- 13.055.000.000 -se-
gun la cuenta que yo hago~ por parte de la Junta de Castilla
y Leon, y han afectado a cuarenta mil seiiores, cuarenta
mil quinientos veintitrés. También se nos quiere hacer ver
que en agricultura debemos de estar en otro pafs; aquf todo
el mundo se queja de que la agricultura est4 muy mal,
sefior Consejero -y usted lo sabe, que la agricultura de esta
Regi6n estd muy mal-, y resulta que no, que los agriculto-
res se llevan el dinero y lo ponen a plazo fijo. Es increfble,

-es increfble. Yo no sé qué estamos haciendo ahora con

estas manifestaciones, con la "marcha verde" y con todas
estas cosas. Nos sobra €l dinero por todos los sitios.

Estamos, también... y le insinuamos a usted que se
pudiera dar algin dinero a los agricultores que no son
agricultores a tftulo principal, que se buscara una férmula,
y la encontr6 la Consejerfa, por salvar los puestos de
trabajo, que qué duda cabe que, si se han dado seiscientos
nueve, se han salvado, por lo menos, mil doscientos pues-
tos de trabajo que peligraban, parece ser. Yo le vuelvo a
dar 1a enhorabuena, sefior Consejero, por esos mil doscien-
tos puestos de trabajo salvados, porque parece ser que aqui
hay a quien no le importa, a quien le da igual que, adem4s
de los dos mil empleos diarios que se estén perdiendo, se
pierdan también los del trabajo en la agricultura. ,

Por lo tanto, nosotros estamos muy contentos de estos
resultados. Hemos puesto 40.259.000.000 a disposici6n
del campo de Castilla y Le6n; eso, por si solo, indica la
necesidad que habia. No creemos que haya dinero a plazo
fijo en los agricultores de Castilla y Le6n —jqué mas
quisiéramos!-. Y nos parece una medida importante, de un
trabajo excepcional; y lo que haria falta es que lloviera,
para que no tuviéramos que, este afio, volver a poner la
misma medida. Yo entiendo -y se ha dicho aqui también-
que medidas estructurales, no coyunturales; pero vuelvo a
repetir que lo primero que tiene que hacer el agricultor es
no perder su explotacién, que en estos momentos est4 a
punto. En definitiva, primero comer, y después vamos a
ver si reestructuramos. Y con las ayudas del Ministerio,
francamente, hubiera habido agricultores este afio que no
hubieran podido ni comer. :

Muchas gracias, Consejero. Y transmitales, nueva-
mente, de nuestra parte, del Grupo Popular, la felicitacion
a todos los empleados de la Junta, y a usted por el éxito
que ha tenido por esta medida. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR MARTIN SAN-
CHO): Gracias, Sefioria. Para contestar a las cuestiones
planteadas, tiene la palabra el sefior Consejero.

EL SENOR CONSEJERO DE AGRICULTURA Y
GANADERIA (SENOR GARCIA MONGE): Muchas
gracias, sefior Presidente. Voy a intentar dar contestacion
a Sus Sefiorias en orden a su intervenci6n,

Con respecto al Grupo Mixto, al sefior Buiza y su
referencia especifica a 1a férmula que tiene la Consejeria,
la Junta de Castilla y Ledn, en este caso, para evaluar los
datos, los datos de los dafios producidos, en este caso, por
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1a sequia, los seguimientos se hacen a nivel de trabajos de
campo, que luego esos trabajos se vuelcan en las Mesas
Provinciales de Sequia. En todas las provincias se reunfa
con asiduidad una Mesa, en la que iba evaluando todos
esos daiios. En esas Mesas participan, pues, funcion}arios,
participan también las organizaciones profesionales agra-

rias, incluso cAmaras agrarias, también, los colegios pro-.

fesionales; o sea, ahf participaban pricticamente todos los
agentes sociales y econ6micos del sector agrario en cada
provincia. Y esas evaluaciones luego se realizaban a nivel
regional, en una Mesa Regional de Sequia, en que también
volvian a participar los mismos agentes sociales y econ6-
micos.

Yo creo que los datos... yo contrasté los datos que
tenfamos en la Consejeria con los datos que tenfa la
Administracién Central, a través de las Direcciones Pro-
vinciales, y, pricticamente, no diferiamos mucho. Yo
puedo hacer llegar a Su Sefioria todos los datos, los Gltimos
datos, los datos a veintiocho de abril y a veintiocho de
mayo, y a veintiocho de mayo —como Ies habia dicho—, que
excedian los 100.000.000.000 de pérdidas; exactamente
eran 117.000.000.000 de pérdidas los que tenfamos al
veintiocho de mayo de mil novecientos noventa y dos,
provincializado. Estos 117.000.000.000 se distribuian en-
tre 24.000.000.000 —en nimeros redondos le estoy dicien-

~ do~, 24.000.000.000 en ganaderia y 92.000.000.000 en
agricultura, con datos provincializados, que dejo a su
disposicion, si quiere utilizarlos.

Con respecto a... También ha hecho una referencia a
las ayudas del MAPA, que luego daré una contestacién
mucho mis amplia con respecto a la intervencién que ha
hecho el Grupo Socialista.

Con respecto a los agricultores que han quedado fuera
de las ayudas, de acuerdo con los cuadros que les he
proporcionado, si ustedes hacen una mera suma de todo
ello, practicamente, €s muy pocos... muy pocas las explo-
taciones que se han quedado fuera de estas ayudas de
intereses; practicamente, el 92%, el 92% exactamente de
las solicitudes recibidas han sido acreedoras de préstamos.
Yo creo que el resto de las explotaciones o peticionarios
que quedaron fuera, pues, es que, pues, no ofrecian las
suficientes garantias a la entidad bancaria que prestaba el
dinero, y por eso no se les concedieron. Incluso, tampoco
pudieron acceder a las férmulas que abrimos, también, de
avales, a través de sociedades de garantia reciproca, por-
que también tuvieron esa posibilidad, de tener un aval de
1a sociedad de garantia reciproca, y tampoco s¢ 1o conce-
dieron. )

(Refinanciar la deuda? Pues, si, sefior Buiza, es normal
que tenga usted esa inquictud, que la tenemos todos; €s
una inquietud que tenemos todos, de refinanciar la deuda
del sector agrario, especialmente la deuda que se ha gene-
rado por inversiones productivas, como ¢s normal. Y eso
s una lucha permanente que enemos, y que yo creo que
ahi, a ver si, entre el esfuerzo nuestro y el esfuerzo de la

Administracién Central ~que ab{ tiene mucho que decir-,
conseguimos todos buscar una lfnea, una linea quetefi-
nancie, que pueda refinanciar esa deuda que tiene el sector
agrario, deuda en inversiones productivas.

Seiior San Martin, los datos de los 15.000.000.000 a
que usted se referia eran a cuatro afios, son a cuatro afios,
no son afio a afio. Por supuesto que, al dividirlos en los
ailos, pues, quedan disminuidos, jno? Yo, aunque luego
insistiré también en este tema, con respecto a la interven-
cién del Grupo Socialista, la bonificacién de los intereses,
pues, va evolucionando: durante el primer afio... el afio
noventa y tres y el afio noventa y cuatro son de una
cantidad bastante elevada, porque no hay amortizaciones;
las amortizaciones... los préstamos ya sabe que eran a tres
afios para la ganaderfa, con uno de carencia, y en agricul-
tura y puestos de trabajo a cuatro afios, con uno de caren-.
cia; 0 sea, van disminuyendo, porque a partir de ese afio
es cuando empieza la amortizacién. Tenemos evaluado el
coste de estos intereses en 7.757.000.000 de pesetas en los
cuatro afios; afio a afio, por ejemplo... bueno, cada uno de
los afios serfan... los tenemos evaluados en: el aiio noventa
y tres, en torno a 2.500.000.000 de pesetas, que es lo que
aparece en los Presupuestos; para el afio noventa y cuatro,
la misma cantidad, porque no hay amortizacién; y van
disminuyendo ¢l noventa y cinco y el noventa y seis.

Otra medida de 1a ampliacién de las ICM, indemniza-
ciones compensatorias de montaiia, este afio aparece en
los Presupuestos en tomo me parece que a 1.250.000.000
de pesetas; o sea, son 1.000.000.000 de pesetas més que
el afio pasado, pero son 1.000.000.000 este aiio,
1.000.000.000 del que viene, o sea, cuatro afios, 0 sea, que
serian 4.000.000.000 de pesetas. Yo le evalio los
15.000.000.000 en el conjunto de medidas que supuso las
previsiones que se hicieron para la sequia.

En la bonificacién del seguro integral, lo mismo. Este
afio aparecen en tomo a los 430.000.000 de pesetas, mul-
tiplicado por cuatro afios (es un compromiso a cuatro
afios); al final, pues, salen en torno a los 14.000.000.000
de pesetas, que fue el compromiso del Plan de la Sequia.

Y con respecto a la intervencién del Grupo Socialista,
yo no dudo de la bondad de los datos que me aportan en
este momento, de 1a aportacién que ha hecho la Adminis-
tracién Central a la Sequia; pero yo creo que eran... Por
ejemplo, entrando en detalle, del Seguro Integral de Ce-
reales; pues, yo creo que era... si no habia nacido, no habia
nacido ¢l cereal, lo normal, lo normal es que este afio, dada
laespecial situacién y, sobre todo, la excepcional situacién
por la que se pas6, pues, que no habia nacido, que no se
tuviera en cuenta esa cldusula de nascencia; ya sabemos
todos que para que entre en vigor el Seguro Integral de
Cereales tiene que haber nacido, no se tuvo en cuenta esa
cldusula de nascencia. Ustedes evaldan esta ayuda en

- 20.000.000.000 de pesetas. Me parece bien, o sea, yo esa

ayuda, de entrar en vigor, de entrada en vigor de la clausula
de no nascencia, porque estarfa bueno que teniendo hecho
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el seguro no se hubiera pagado, o sea, el sefior... estd hecho
el seguro, pues, hay que pagarlo. Yo tengo cualquier... con
cualquier compaiifa de seguros un seguro hecho y si tengo
un siniestro, pues, me lo tienen que abonar, con indepen-
dencia de lo que cueste; ahi entra el riesgo del seguro, para
eso estan los seguros, precisamente.

Y con respecto al pago de bienes... ala... no, para las
condonaciones de bienes inmuebles y seguridad social,
pues, ustedes lo evaldan en torno a 3.000.000.000 de
pesetas, pues, me parece bien esa ayuda, pues, una ayuda
directa que se dio.

Y respecto a la tramitacién, yo le quiero decir que
mejor hubiera sido que la Administracién Central, para
evitar burocracia y evitar trabajo, hubiera declarado de
oficio la exenci6n, nos hubiera evitado trabajo a la Admi-
nistracién y a los funcionarios, y hubiera evitado trabajo
a los agricultores y a los ganaderos para llevar papeles,
documentos, fotocopias, y evitar tramitar én torno a los
sesenta mil expedientes que se tramitaron. Ahi no toma-
mos ninguna decisi6n, ahi 1o Gnico que nos remitimos fue
a recopilar los documentos que remitia cada agricultor y
cada ganadero. Se remitia luego a los 6rganos competentes
que tramitaban, que son competentes en la tramitacion de
estos impuestos, porque no tenemos competencias en esa
materia. Pero yo le digo que, en su momento, le dije al
Ministro de Agricultura que lo normal hubiera sido, para
evitar trabajo, por un mero hecho de eficacia administra-
tiva, que se hubieran declarado exentas esas zonas, se
declaran exentas, y ni el agricultor ni el ganadero tiene que
presentar ningin documento, ni nosotros tenemos que
tramitar treinta y tres mil y treinta y tres mil, para cada uno
de ellos, sesenta mil expediente, con el trabajo que €so
supone, hubiera sido menos trabajo para todos. No fue asi,
lo tuvimos que hacer.

(Errores? Claro que les hay errores, tramitando ciento
siete mil expediente a la fuerza tiene que haber algin error,
es normal, nadie somos perfectos.

Los intereses... Le insisto otra vez, los intereses que
-. vamos a pagar 1a Junta de Castilla y Le6n por los présta-
mos, que no sélo fueron medidas de préstamos el plan de
sequia, se cifran en torno a 7.757.000.000 de pesetas, en
los tres afios de intereses. Y la Administracién Central, el
dato que me ha pasado usted aqui, son 616.000.000, es
m4s, Seiioria, es més de 600.000.000, s, exactamente, yo
lo tengo evaluado, la aportacién de intereses de la Admi-
nistracién Central para los ganaderos, en 1.365.000.000
de pesetas; hay que reconocer las cosas que son. Serian
616.000.000 para este afio, para ¢l afio que viene otros
616.000.000, y al tercero, que rebajaria porque ya habia
amortizacion, se cifraria en 1.300.000.000 de pesetas.

Pero nosotros también no s6lo hemos puesto esto,
como le decia. Hemos puesto el 25% de subvencion... la
subvencion del Seguro Integral de Cereales, precisamente
para fomentar el seguro integral, dar un 25% de ayuda del

coste del seguro, que eso supone en tomno a 1.300.000.000
de pesetas a lo largo de cuatro afios.

Los intereses, evaluados en 7.700.000.000 de pesetas.
La ampliacién de ICMs, sabe que antes las ICMs, Indem-
nizacién Compensatoria de Montaiia, s6lo se daba a la
zona de montafia; vamos a hacerlo extensivo a todas las
demi4s... a todas las dem4s zonas, que son 1.000.000.000
de pesetas al afio, cuatro afios, 4.000.000.000 de pesetas.
Todo eso suma los 14.000.000.000 de pesetas. Yo, dando
por buenas sus cifras de 25.000.000.000 de pesetas, le digo
que el esfuerzo que ha hecho la Junta con 15.000.000.000
de pesetas y el esfuerzo que ha hecho la Administracién
Central con 25.000.000.000 de pesetas, pues, yo creo que
no es comparable; compérelo usted en tanto por ciento con
respecto a los presupuestos de cada una de las Adminis-
traciones Publicas. Y el mismo esfuerzo en tanto por
ciento que ha hecho la Junta, que haga la Administracién
Central, en tanto por ciento, el mismo esfuerzo. Compare
usted los presupuestos, 15.000.000.000 es mas del 10%,
15.000.000.000 es en tomno al 10% de los presupuestos que
tenia la Junta el afio pasado; el afio pasado la Junta tenia
180.000.000.000 de pesetas, y pone 15.000.000.000 a
cuatro afios para la sequia. Que hubiera puesto ese mismo
esfuerzo en tanto por ciento la Administracién Central con
respecto a sus presupuestos; seguro que nos facilitarfa a
todos mucho mis el resolver los problemas del sector
agrario. :

Con respecto... Y al final, mire, con respecto al man-
tenimiento de puestos de rabajo, una medida que creo que
ha sido muy bien aceptada por todos, excepto por ustedes,
no sé por qué esa reticencia. Nuestra finalidad, la finalidad
ahi eramantener los puestos de trabajo, con independencia
de quién fuera el titular, nosotros queremos mantener los
puestos de trabajo, y hemos dado unas ayudas para aque-
llas personas que tenian puestos de trabajo, que tenian...
que mantenian personas... trabajadores por cuenta ajena,
con una garantia, que usted, si se recuerda la Orden, para
evitar posibles fraudes y posibles actuaciones fraudulen-
tas, que al menos tuvieran una antigiiedad de seis meses
en la empresa; seis meses en la empresa se les exigia de
antigliedad, precisamente para evitar el que en ese momen-
to un sefior contratara uno y tuviera derecho a la ayuda; o
sea, tuvimos hasta esa cautela y esa garantia de la antigiie-
dad. Y mucha gente se qued6 fuera de esas ayudas preci-
samente por eso, porque no habia tenido el trabajador con
los seis meses de antigiiedad. ’

Y en ese aspecto yo creo que el dar dinero y ayudar
para mantener puestos de trabajo, yo creo que no hay ni
que discutirlo, 0 sea, dada la situacién de precariedad en
que se mueve el mercado de trabajo en la actualidad.

Y respecto alos intereses de los préstamos, yo creo que
los bancos no creo que hayan hecho mucho negocio pres-
tando 40.000.000.000 de pesetas, que han prestado
40.000.000.000 de pesetas al 12,5%. Yo creo que los
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intereses bancarios en ese momento ya estaban mucho mis
altos, y hoy estan mucho més altos. El coste de dinero hoy
estd muy por encima del 12,5%; 12,5% que van a recibir
las entidades bancarias y que cuesta a los agricultores,
pues, €l 4,5%, agricultores y ganaderos. Yo creo que hoy
prestar dinero al 4,5%, o tener dinero, acceso a dinero al
4,5% es una cosa buena para el sector, no s6lo desde el
punto de vista de tener tesorerfa, sino también, que tam-
bién lo hemos detectado, que se ha refinanciado deuda.
Habia agricultores que tenfan en ese momento créditos
vencidos a alto interés, con muy pocas posibilidades de
poder amortizar esos créditos, y que con este dinero han
refinanciado esa deuda al ponerles de una forma cémoda,
cuatro afios con uno de carencia, o tres afios, en caso de
ganaderfa, con uno de carencia.

Yo creo que aqui, entre todos, tenemos que evaluar las
aportaciones que hemos hecho a cada uno, y el esfuerzo
que ha hecho cada Administracién para solventar este
problema que tenfa... que ha tenido el sector agrario en
nuestra Comunidad Aut6noma. Un problema que, como
muy bien ha dicho el representante del Grupo Popular, no
era deseable por nadie, nadie deseamos estas cosas, y

“esperemos que este afio, pues, que no vuelva a suceder.

Y

jHombre!, la verdad es que las perspectivas no son ni
parecidas a las del afio pasado, por lo menos ha nacido,
este afio tenemos una nascencia perfecta hasta ahora, y
esperemos que, jhombre!, todavia aguantamos que no
llueva, todav’ia podemos aguantar el que no llueva. Pero

" esperemos qhe no se reproduzca, por el bien de todos y del

sector, 1a situacién del afio pasado.

La actiacién de los funcionarios YO Creo que... yo voy
a transmitir, voy a transmitir a los funcionarios la felicita-
ci6n del Grupo Popular por su actuacion en este tema, el
gran esfuerzo que han realizado, y el que van a realizar.
Con alguno de ustedes he comentado también las actua-
ciones que vamos a tener a lo largo de este mes y medio,
hasta el dia treinta y uno de marzo, con respecto a las
ayudas de la Orden que se denomina de superficie. Vamos
arecibir en torno a... calculamos en torno a ciento ochenta
mil solicitudes, con lo que la dificultad de tramitar esas
ciento ochenta mil solicitudes, y especialmente la dificul-
tad de rellenar los documentos diseiiados, no por el Minis-
terio, no es la culpa del Ministerio, ni de esta Administra-
Ci6n, sino de 1a Administracién Europea en la que estamos
inmersos. La verdad es que es complicado rellenar esos
impresos, y yo creo que se podia facilitar mucho m4s el
trabajo a todos. Y, en ese aspecto, yo pido la colaboracién
de todos los agentes sociales y econémicos, todos los
grupos politicos, las OPAS, entidades bancarias, para
facilitar este trabajo inmenso que tiene la Consejeria en
este mes y medio, porque, en definitiva, va a revertir en

beneficio del sector y de los agricultores. Son unas ayudas

importantisimas, yo las tengo evaluadas en que pueden
venir en torno a 50-60.000.000.000 de pesetas al sector de

Europa, y esta declaracién que tienen que hacer ahora es
la base de esas ayudas.

Y, entre todos, yo creo que debemos hacer un esfuerzo
para que este dinero venga lo antes posible al sector, y,
sobre todo, facilitar el trabajo de rellenar, por asf decirlo,
y materializar estas declaraciones que tienen que hacer.

Y nada més. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR MARTIN SAN-
CHO): Gracias, sefior Consejero. Para consumir un turno
de réplica, el sefior Buiza tiene 1a palabra.

EL SENOR BUIZA DIEZ: Gracias, seifior Presidente.
Brevemente, y para aclarar algunas cosas.

He oido en una intervencién que, bueno, que habfamos
dicho —no sé€ si se referirfa a mi 0 a quién— que el sector
agrario estaba muy boyante y que, en fin, tenia dinero a
plazo fijo, y todo eso. Yo, por si acaso ha quedado alguna
duda, no creo haberlo dicho ni he tenido esa intenci6n.
Pero s que aclarar que el problema del sector agrario, que
es grave por defectos estructurales y coyunturales —como
apuntdbamos antes—, no es igual en todo tipo de explota-
ciones. Hay explotaciones que arrancaban con unos nive-
les de capitalizacion razonables, que se van defendiendo
con la problemética evidente, cada vez mayor, y con la
degradaci6n progresiva que todos reconocemos; pero es
que hay otras explotaciones que est4n en las Gltimas, como
se suele decir. Es decir, que no todo el sector agrario tiene
la misma problemaética, con el mismo grado de intensidad.

Y ami lo que me preocupa es que precisamente las
explotaciones agrarias mis necesitadas, por no poner los
puntos o las fes en los lugares adecuados, en mayor o
menor grado, en mayor 0 menor porcentaje, queden des-
colgadas de estas ayudas mucho m4s necesarias.

Porque, sin perjuicio de que el sefior Consejero puede
tener razon, yo me va a permnitir que no se la dé, y en cuanto
a que ha habido muy pocos agricultores que no hayan
recibido estas ayudas. Porque es posible que tenga razén
en el sentido de que la mayor parte de los créditos solici-
tados han sido concedidos, pero es que ha habido agricul-
tores que después de peregrinar por todas las entidades
bancarias que tenian este concierto con la Junta, verbal-
mente, ni siquiera han pedido el crédito, porque es que ya
de entrada, verbalmente también, los mismos bancos le
comunicaban que no lo pidiera porque no se lo iban a dar.
Y esta fuente de informacién la tengo yo de las mismas
instituciones bancarias, de los mismos trabajadores de la
banca, que se sentian realmente frustrados, porque vefan
que los que més lo necesitaban eran 1os que mas problemas
tenian.

Entonces, yo no lo planteo con 4nimo de critica, ni
siquiera a las entidades bancarias, porque, al fin y al cabo,
ellas cumplen su funci6n, que es el ganar dinero, y cuando
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hay un cliente que debe 3.000.000 al 17%, y lo que
pretende renegociar ese crédito para pagar el 12,5%,
aplaudo el que la banca, como buenos profesionales, sus
altos directivos, den la consigna verbal a sus funcionarios
de que a esos no se les renegocie, en la medida de lo
posible.

Entonces, lo planteo como dindmica de futuro, si llega
a producirse este evento de la sequia, que esperemos que
no llegue, esperemos que antes de marzo llueva, afortuna-
damente, si tenemos esa suerte. Yo lo que planteo es para
futuro, como dindmica de futuro, porque no serfa muy
complicado el que la Junta, en la Orden de convocatoria,
expresamente diga que aquellos agricultores afectados por
el problema de la sequia que tengan créditos pendientes
con las instituciones bancarias concertadas, automética-
mente, si ellos lo solicitan, se les pueda renegociar esos
créditos y puedan acogerse a esa ayuda, a esa bonificacién
de los ocho puntos. Porque, insisto, no encuentro explica-
cién l6gica para que a ese agricultor se le pidan nuevas
garantias cuando lo que pretende es renegociar un crédito,
seguir debiendo lo mismo, con las garantias que en su dia
presenté para obtener ese crédito inicial, y no ponerle
trabas. La banca, l6gicamente, se las pone, porque pierde
cuatro puntos y medio, que es dinero.- .

- Entonces, no como critica, sino como posible aporta-

cién para el futuro, creo que juridicamente no ofreceria -

mayor dificultad a la hora de firmar estos convenios, para
resolver este problema que, insisto, se ha dado. Porque,
jhombre!, yo no presumo de conocer cientos de casos,
pero sf unos cuantos, y muchos més ahora, l6gicamente.

Estoy de acuerdo con el sefior Consejero de que a veces
tenemos tantas méaquinas de escribir, tantos ordenadores,
que nos encanta la burocracia y que, efectivamente, esas
declaraciones deberian haberse hecho de oficio. Y le ani-
mo para que ese planteamiento lo siga manteniendo en el
futuro, porque no tiene mucho sentido el molestar a los
agricultores cuando después, de oficio, se van a conceder,
de hecho ;no?, y es hacer un papeleo initil, dar trabajo a
los funcionarios que podian dedicarse a otras tareas, etcé-
tera, etcétera.

Y, nada més. Simplemente apuntar esa idea como
posible solucién de futuro, si es que 1o estima conveniente
el recogerla y tiene algin sentido.

Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR MARTIN SAN-
CHO): Gracias, Sefioria. Para réplica, sefior San Martin.

EL SENOR SAN MARTIN RAMOS: Gracias, sefior
Presidente. Solamente agradecer, nuevamente, al Conse-
jero la informacién presentada y rogarle que la envie con
la convocatoria de estas comparecencias, en vez de des-
pués. Naturalmente, analizaremos estos datos con las con-
testaciones a las preguntas parlamentarias que ya dije que

habfamos presentado; y si procede efectuar alguna opcién
parlamentaria, nuestro Grupo lo solicitar4.

Y pedir al sefior Consejero que este interés por infor-
mar a esta Comision, pues, que se incluyan también otros
temas importantes de la Consejerfa y para esta Comisi6n,
como por ejemplo informamos de la elaboraci6n o de las
bases del Plan Estratégico y de las negociaciones que est4
manteniendo con otras entidades. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR MARTIN SAN-
CHO): Gracias, Sefioria. Para réplica, por favor, don Lau-
rentino Fern4dndez.

EL SENOR FERNANDEZ MERINO: Gracias, sefior
Presidente. Voy a empezar por una alusién al sefior Porta-
voz del Grupo Popular, 160 mismo que hizo usted. Yo no
he dicho que los agricultores, voluntariamente, dejen el
dinero a plazo fijo, porque alguno sf lo ha hecho volunta-
riamente, pero a otros era la condicién para darles el
crédito. Y, si no lo sabe, pregunte a las entidades financie-

porque era la condici6n previa para darles el crédito.
Eso, sin tener en cuenta~como decfa el Portavoz del Grupo
Mixto~ que a algunos ni con eso se les ha dado; se les ha
dicho que no se molestaran, que no se les iba a dar.

Sefior Consejero, el problema de actuaciones como las
que, en algin caso, ha hecho la Junta tienen un efecto
perverso. Y me explico: ustedes han admitido, sin ma4s,
todas las declaraciones de siembra o de sequia, mejor
dicho, de dafios que ha manifestado el agricultor. No se ha
hecho una sola inspeccién de campo, comprobando si era
verdad o no las hectdreas sembradas y no nacidas o perju-
dicadas, por los agricultores. Eso ha producido un efecto
curioso: el que ha ido de honrado —que les hay-, pues, ha
pagado el pato; el que ha multiplicado su siembra por tres,
incluyendo barbechos y plantaciones de chopos, pues, ha
cobrado el doble. Eso, evidentemente... Yo entiendo que
estaban muy liados con los expedientes los funcionarios;
es verdad que han tenido una carga de expedientes impor-
tante, pero yo creo que, ala vez que se reciben expedientes,
un minimo de muestreo, por lo menos, de comprobacién
se debe hacer, porque, de lo contrario, el honrado sale
perjudicado y para la proxima vez ya sabe lo que tiene que
hacer: multiplicar por tres sus declaraciones. Este efecto
—al menos por 1o que yo conozco, y en mi provineia- se ha
producido bastantes veces. Y 1a preocupaci6n del agricul-
tor que ha ido de honrado es si tiene que seguir sxéndolo a
la préxima tiene que actuar de otra manera.

\

Digo que, si no tomamos medidas para comprobar, no
ya digo una por una —que es mucho pedir y entiendo que
es dificultoso~, pero, por lo menos, hacer muestreos, com-
probando la veracidad de las declaraciones, se produce el
efecto que le estoy comentando.

Usted ha hablado, por iltimo, de las bonificaciones
que ha previsto la Junta: el 25% para €l Seguro Integral.
Es verdad, usted ha ofrecido una bonificacién del 25%
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lineal para aquéllos que suscriban el Seguro Integral.
Usted no sé si conoce los efectos que eso produce; supon-
go que si. Es decir, cuantas més fincas tiene alguien,
cuanto m4s seguro contrata, por tanto, méas dinero le da la
Junta. Yo creo que es una manera muy curiosa de ayudar
a los agricultores, sobre todo en funci6n de las necesida-
des. Supongo yo que aquéllos que tienen grandes exten-
siones ni por la cabeza se les ha pasado no hacer ¢l seguro;
0 sea, ésos, generalmente, aseguran. Tienen més dificul-
tades aquéllos que, por sus pequefias extensiones, valoran
si les vale la pena o no hacer el seguro. Pues, a ésos —igual
que a los otros— usted les da el 25% lineal de lo que
signifique el seguro que contrata. Pues, ;qué quiere que le
digamos? No nos gusta el sistema, ni a nosotros, ni a
muchos sindicatos agrarios, o a algunos sindicatos agra-
rios. No nos parece que sea una linea que favorezca a los
més perjudicados, 0 a 1os que més problemas tienen, 0 a
los que menos tentados est4n a hacer el Seguro Integral;
en definitiva, los profesionales del campo, claro, que son
esa mayoria.

{Hombre!, la comparacién que usted ha hecho de su
Presupuesto y el del Gobierno Central es algo asi como si
usted dijera que el Gobierno Central sélo tiene un Minis-
terio: Agricultura; lo demds no existe. Entonces, en base
al Presupuesto del Estado y al suyo, y al de la Junta, pues,
usted parece que ha hecho un milagro. Claro, el Estado no
tiene ejército ni tiene nada, sélo tiene Agricultura. Ese es
un andlisis muy simple, ;no?, muy incorrecto.

Vamos, y ya lo del Portavoz del Grupo Popular, mez-
clando churras y merinas y multiplicando por dos las
ayudas de la Junta, y minusvalorando los 25.000.000.000
6 26.000.000.000 de lo otro es muy curioso. Con esos
anélisis, desde luego, 1o que es poco parece mucho y lo
que es mucho parece poco. Le felicito, es muy habil; o sea,
multiplicando por dos las cifras, muy habil. Porque, entre
otras cosas, esas lineas, esas cifras que usted suma, entre
otras, estdn las ICMs, la ampliacitn de la ICMs, que es
una medida de caricter general, que, aunque se haya
tomado este afio, nada tiene que ver con la sequia. ;O si?
Pues, no. La ICM es una medida de cardcter general.
¢Ustedes la toman este afioc como una medida més de
ayuda? Bien. Pero no lo mezcle con lo otro, porque,
entonces, tenemos que mezclar cualquier ayuda que el
Ministerio de Agricultura saque con cualquier motivo, o
el Mercado Comiin este afio, que coincida este afio, todo
va para la sequia, segin su sistema; todo es en beneficio
de la sequfa o de los agricultores perjudicados por la
sequfa. jHombre!, no, ésas no son maneras de hacer las
cuentas, jeh? Seamos un poco mas serios.

Y, seiior Consejero, por dltimo, yo le agradezco esa
ampliacién de la cifra del dinero que ha puesto la Admi-
nistracién Central en la ayuda de... la bonificacién de
intereses a ganaderos; pero la cifra que yo le daba era para
este afio, era para un solo afio. Usted junta tres. Yo le daba
sélo lo de un afio; entonces, lo mio estaba bien, pero lo

T

suyo también; lo Gnico que usted evaluaba otra cuestion

' distinta.

Yo, en resumen, lo que saco de estas comparecencias
y, sobre todo, de sus expresiones en los medios de comu-
nicacién, sefior Consejero, es que usted tiene la tentacién,
en muchas ocasiones, de actuar mis como Secretario
General de un sindicato que como Consejero de una
Administracién que representa a todos los ciudadanos de
una regién.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR MARTIN SAN-
CHO): Gracias, sefior Fernandez. Sefior Jiménez, tiene la
palabra.

EL SENOR JIMENEZ DAVILA: Gracias, Presidente.
Seifior Consejero, nosotros vamos a intentar volver a acla-
rar los datos. Estamos totalmente de acuerdo con los datos
que usted ha dicho; y, por si hay alguna duda, en algin
Grupo, de los datos que yo he dado, voy aintentar aclarar-
lo. Que yo no he dado ninguno més que los que ha dado
el Consejero; me he limitado a sumar.

Y luego tienes que ofr aqui cosas increibles. El que me
quieran juntar las ayudas -1o ha dicho usted, sefior Conse-
jero, pero no por €so no sorprende-, las ayudas que pone
el MAPA al Seguro Integral, cuando es un seguro con
todos los riesgos y todas las cuestiones que tiene un
seguro, me la quieran sumar a ayuda a sequia me parece
increfble. Cuando yo lo que sf saco es que, de los datos
que nos ha dado 1a Consejeria, a la Consejeria le cuesta los
intereses de cuatro afios por los ocho puntos a los agricul-
tores 6.660.000.000; 820.000.000 a los ganaderos. Mien-
tras al Ministerio le cuesta 1.365.000.000, cierto.
337.000.000 a los puestos de trabajo. Y e€so nos suma
7.757.000.000.

Ademais, tenemos que decir... Dice lo de la ICM. En
todos los escritos, en todas las notas que hizo la Junta de
Castilla y Le6n diciendo: "medidas para paliar la sequfa”,
inclufan €l subir la indemnizacién compensatoria de mon-
tafia como ayuda a estos cuatro afios para paliar, también,
efectos de la sequia. Por eso 1o tenemos que meter, porque
en todos los proyectos, anteproyectos -y ustedes los tie-
nen- estin incluidos esos 4.000.000.000 de las ICMs; por
€so0 los metemos. Y 1a ayuda al Seguro Integral también
es una ayuda al Seguro Integral, pero que también surge
como ayuda, a partir de 1a sequia brutal del afio pasado; a
partir de ahora, los préximos cuatro afios, la Junta... Y
también est4 en todos sus programas de ayuda a la sequia
el que iba a dar el 25% del Seguro Integral.

Si hemos dado, sefior Consejero —si usted lo dice-,
40.259.000.000, no puede haber tantas exclusiones, no
puede haber tantos que les han dicho: "Oiga, que si no lo
pone a plazo fijo...". Claro que habr4, claro que lo mejor
es enemigo de 1o bueno. A lo mejor, si hacemos una norma
tan restrictiva para que no hubiera casos de €sos, la hubié-
ramos restringido més. Claro que eso se... Y como tiene
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que haber sefiores que, por sus necesidades o por su falta
de viabilidad en la explotacién en estos momentos, los
Bancos no les hayan dado dinero, pues, es muy triste. Pero
también los tiene que haber, pocos, pero, de hecho, son
cuarenta mil quinientos veintitrés agricultores los que se
han acogido a la ayuda y 40.259.000.000; ésa es la reali-
dad. ;Que hacfan falta los 200.000.000.000 del Presupues-
to de la Junta? Pues, yo estoy seguro de que ni con eso se
arreglarfa el problema de la agricultura de esta Regi6n,
Nada mi4s nos falta que en la préxima comparecencia los
sefiores del Grupo Socialista nos incluyan las ayudas de la
CEE, que suelen incluir en todas las comparecencias las
de los Gobernadores o de los Directores Provinciales de
Agricultura. Y, mire usted, ha venido a esta provincia
quinientos y pico mil millones, pero, bueno, ;jde dénde
salimos? Estamos hablando de 1a sequia y de lo que hemos
puesto unos y lo que hemos puesto otros. Y ojald pudiéra-
mos decir aquf que el MAPA se habia portado con noso-
tros extraordinariamente y le tuviéramos que dar la enho-
rabuena, que estamos deseando, porque las necesidades
son muchas. Lo que pasa es que muchos de ustedes no las
sufren, ;qué duda cabe? Pero yo estoy seguro, sefior
Consejero, que los sindicatos y 1os cuarenta mil agriculto-
res estdn muy contentos de estas medidas y que le estdn
aplaudiendo... y no esti aplaudiendo al Ministerio, estin
quejosos con el Ministerio. Y €sa es la realidad del tema:
quejosos con el Ministerio.

Y no hay distintas explotaciones tan dispares en esta
Region. Hay aquf explotaciones grandisimas y pequeiiisi-
mas. Pues, mis bien las hay medianisimas y pequeiifsimas;
lo de las grandisimas es muy poco; incluso de las grandes.
¢ Que unas m4s viables que otras? Pues, yo estoy bastante
metido en el agro, porque soy uno de ellos. No hay en estos
momentos explotaciones viables. No sé si encontrariamos
una, una en toda la Regién que dijera "yo estoy ganando
dinero y estoy...", o, al menos, no perdiendo. Y eso,
cuando quieran ustedes lo comprobamos; hacemos un
muestreo de agricultores y miramos a ver quién tiene
dinero en el Banco, de esos agricultores; también lo pode-
mos mirar. Y pertenezco al Consejo de una Caja Rural, y
sé como se hacen los... y c6mo estd, ademés de por ser
agricultor, de c6mo est4n las necesidades de la agricultura
financieras en estos momentos.

Y loque se nos cuentaen ciertos momentos aqui, pues,
joigal, parece que somos de otra galaxia, que no estamos
en Castilla y Le6n, ni en la agricultura.

Pero, Consejero, mi enhorabuena otra vez. Y la reali-
dad es: cuarenta mil quinientos veintitrés agricultores y
40.259.000.000. Y eso es la realidad. Y ojal4, si este afio
préximo, {Dios no lo quiera!, pero continda la sequia, el
Ministerio -a lo mejor la Junta ya no puede hacer tanto
esfuerzo-, el Ministerio venga y haga ese esfuerzo de los
25.000.000.000 que dice el Grupo Socialista, que se lo
agradeceremos eternamente. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR MARTIN SAN-

'CHO): Gracias, sefior Jiménez. Para diplica, sefior Con-

sejero.

EL SENOR CONSEJERO DE AGRICULTURA Y
GANADERIA (SENOR GARCIA MONGE): Muchas
gracias, sefior Presidente. Sefior Buiza, estoy de acuerdo
con usted que las dificultades del sector agrario son estruc-
turales y coyunturales; en este aspecto, estibamos viendo
una coyuntural, que esperemos-no se repita.

Tomo nota de su sugerencia respecto a la posibilidad
de que en préximas ayudas de este tipo se tenga en cuenta
esta refinanciacién de posible deuda que tenga el sector.
Pero yo quiero adelantarle que las entidades bancarias yo
creo que han realizado esta actividad ya. Cuando se en-
contraban ante un agricultor que tenfa dificultades para
amortizar su crédito —~como usted ha dicho—, que alo mejor
lo tenfa al 16 6 el 17%, por egoismo puro de la propia
entidad, que vefa que no podia amortizar ese préstamo y a
lo mejor tenfa que realizar operaciones de embargos y
quedarse con fincas, pues, yo creo que la misma entidad
se ha dado cuenta y dice: "Bueno, prefiero refinanciarle la
deuda, aunque pierda cuatro puntos, pero, por lo menos,
garantizo el pago, garantizo el pago”, que es lo que, en
definitiva, pretenden los Bancos. Los Bancos estan... en-
tiendo que su negocio es prestar dinero, no quedarse con
bienes de las personas a las que presta el dinero. Eso es la
garantia que tienen.

Respecto a 1a manifestacién que ha hecho el represen-
tante del Grupo Socialista, que ponfan condiciones las
entidades bancarias para ponerlo a plazo fijo, pues, yo creo
que no se tiene. Eso es una condicién que al dia siguiente
se puede desbaratar. Si a mi una entidad bancaria me dice
que me da un dinero si lo dejo a plazo fijo, le digo que sf,
y al dia siguiente lo saco. O sea, que no pasa nada; o sea,
que, precisamente, eso es una condicion que la cumplo un
dia, al dia siguiente la dejo de cumplir; dispongo del
dinero, porque nadie me impide a mi disponer de un
dinero, parece ser, que tenga a plazo fijo. Si, me costard
algo, pero puedo disponer de ese dinero. O sea, que
cualquier entidad bancaria que hubiera puesto esa condi-
cion es perfectamente asumible: “"Pues, si sefior, lo dejo a
plazo fijo". Al dfa siguiente lo retiro, y no pasanada. Y a
ver qué entidad se niega a decirle que no va a retirar ese
dinero.

Respecto al control de ayudas, yo creo que lo impor-
tante era acudir a la ayuda, acudir en ayuda del sector de
una forma urgente. Y, quizis, esa urgencia —ahf le reco-
nozco—, pues, la urgencia y la eficacia, pues, no se ha hecho
todo lo posible, en aras a esa urgencia y a esa eficacia,
respecto a un exhaustivo control. Pero, no obstante, habia
unos limites, habia unos limites que eran 3.000.000 de
pesetas, mis de 3.000.000 de pesetas no podia pedir nadie,
no podia pedir nadie. Y la gente, o sea, los agricultores y
los ganaderos yo pienso que, como las declaraciones se
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presentaban en las Oficinas de Extension Agraria, pues,
los Agentes de Extensién Agraria, en general, pues, mis
0 menos tienen un conocimichto generalizado de las ex-
plotaciones, ;no? Y cuando... algunas han rechazado ellos
mismos en ¢l momento de presentar la instancia; han
dicho... pues, crefan que esa explotacién que presentaba
ese sefior, pues, no tenfa los datos, no eran... los datos que
aportaban no eran reales, incluso se les dijo que los rehi-
cieran y que lo cambiaran.

No obstante, yo le digo que... y le reconozco que no se
ha hecho un control de todas estas peticiones, pero ya le
digo la causa: es en aras a la eficacia y en aras a que lo

. importante era acudir en ayuda del campo. Yo creo que la
defraudacion, en este caso, pues, si ha habido algo, que lo
ha podido haber y que nadie se libra de €so, siempre hay
desdolidos ~como digo yo— que pueden hacer dafio al resto
de los demas, pues, que ha sido minima. Yo creo que, en
aras a todo lo importante que era la ayuda al campo, se
puede, incluso, permitir. Permitame que haga ese juicio de
valor.

Con respecto a la comparacién que me hace el Minis-
- terio y de la Administracién Central con otras... con los
presupuestos, €l esfuerzo presupuestario, pues, claro, que
si que la Administracién Central tiene otros Ministerios y
también la Junta tiene otras Consejerfas. También la Junta,
pues, los presupuestos son limitados y lo que se lleva
Agricultura no se lo lleva otra Consejerfa; es clarisimo.
Dejariamos de hacer carreteras, arreglar otras cosas.... Es
la misma situacién. También tenemos aqui otras Conseje-
rias.

Y yapara... como (ltimo, no entiendo la manifestacion
que ha hecho de que no parezco que soy el Consejero, yo
hasta ahora no he demostrado, no hemos... ni hecho gala
de ser secretario de nadie, de ningtn sindicato ni organi-
zacion profesional agraria.

Y ya, por tltimo, le quiero decir que todas estas medi-
das que se tomaron por la Junta de Castilla y Ledn,
previamente, este Consejero estuvo el dia trece de mayo
exactamente, un dia que fue fiesta aqui en Valladolid, dia
de San Pedro Regalado, le recibi6 el Ministro de Agricul-
tura. Estuve dos horas hablando con €1 de 1a problemética
que habia en esta Comunidad Aut6noma con la sequfa, y
Ie propuse este plan, para financiarle de forma conjunta.
Yo decfa que no podiamos abordarlo ¢ incluso el plan que
yo le presenté era mucho mas importante, de mucha més
aportacién. Y la respuesta de €l, pues, que no tenfan
medios financieros. Me declar6 una buena voluntad, que
tenfa razén, que le parecia muy bien, pero que no tenia

-medios financieros, y que lo nico que podian hacer era
ayudar a los ganaderos, en principio a los ganaderos, con
préstamos, porque entendia que los agricultores, que hu-
bieran hecho el seguro integral. Y yo le dije que era una
situacion excepcional. Que el afio pasado hubo sequia
también y nadie dijimos nada, pues, que hubieran hecho

el seguro integral. Pero, dada la situacién excepcional que
tenfa este aifio, este afio noventa y dos, nuestro sector
agrario, pues, habfa que tomar medidas excepcionales. Y
decir que hubieran hecho el seguro integral, pues, no es
ninguna medida excepcional. Realizaron estas medidas
referentes a las condonaciones del impuesto sobre bienes
inmuebles, la seguridad social agraria en el aspecto de esta
contribucién, y los préstamos de cinco puntos para la
ganaderia. Y ésas son las medidas que yo insisto y califico
que creo que, de acuerdo con el potencial financiero del
Estado, han sido insuficientes, y yo creo que asf las han
calificado todas las Administraciones, todas las entidades
de esta Comunidad Auténoma.

Nada m4s. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR MARTIN SAN-
CHO): Gracias, sefior Consejero. ; Algiin Procurador que
no haya intervenido como Portavoz quiere hacer uso de la
palabra? Sefior Gonzilez, tiene 1a palabra.

EL SENOR GONZALEZ GONZALEZ: Sf, sefior Pre-
sidente. Para formular alguna pregunta concreta al sefior
Consejero.

En primer lugar, ofrecer toda nuestra colaboracién, ya
que €1 1a ha pedido, en el pr6ximo... los préximos cuarenta
dias, que reconocemos todos que van a ser decisivos en la
tramitacion... recogida de datos y tramitacién de las ayu-
das individuales a los agricultores, sobre todo de cultivos
herbiceos, cara a las ayudas de la Politica Agraria. Tiene
toda nuestra ayuda, nuestra colaboracién en la denuncia,
incluso, si fuera necesario, en la tramitaci6n de los expe-
dientes; si se ve agobiado, pues, nada, no se preocupe, nos
llama y nosotros haremos todo 1o posible. Incluso a nivel
de informaci6n, divulgaci6n a través de lo que el sefior
Consejero estime que nosotros, como Grupo 0 como or-
ganizacién politica, podemos hacer. Reconociendo que
€sa situacidn, precisamente, €s una situacién extraordina-
riamente importante y ademds el punto de partida para
simplificar los trabajos de afios venideros en que, eviden-
temente, la recogida serd mucho miés sencilla. Por tanto,
tiene usted —y, ademds, de corazén— toda nuestra colabo-
racion.

Yo le baria alguna pregunta muy concreta, porque
tampoco quiero... este es un turno de preguntas y no un
turno de intervenciones. Cu4l fue larazén por la que no se
incluy6 en la primera orden de ayuda a la sequia el caso
de los puestos de trabajo.

Segundo. Yo no pensaba hablar de las ayudas al seguro
del 25%, pero como ha sido usted mismo el que las ha
citado, eso nos da pie para hacer una pregunta. ; Es cierto
que las ayudas a agricultores con seguro son lineales y que,
por tanto, en el mismo supuesto, va a recibir mas ayuda de
la Junta un agricultor, un productor -mejor-, un productor
que no sea agricultor a tiempo principal que uno que si lo
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sea? Le adelanto que pediremos la relacién nominal de
todo el listado de los que han recibido ayudas por puestos
de trabajo.

Y, por iltimo, y puesto que usted ha reconocido,
palmariamente ademds, y yo creo que eso le... es un mérito
suyo, que no se han hecho inspecciones para verificar las
cuantias de las declaraciones a efectos de solicitar ayudas
por la sequia; y no s una inspeccién poner a un funciona-
rio —en el propio territorio donde vive~ en el compromiso
de decirle a un sefior que no le recibe la solicitud, porque
cree que no tiene esa superficie, habfa que haber arbitrado
otro tipo de soluciones regladas, de manera que no depen-
diera de la voluntad de un funcionario, porque ademaés eso
introduce un nuevo factor de discrecionalidad: puede ha-
ber funcionarios que han hecho eso y casi seguro que
también habrd habido muchos funcionarios que no hayan
hecho eso. Eso introduce un nuevo factor de discreciona-
lidad. Y reconociendo usted mismo, ademis, que esa
situacion prima a aquéllos que —con el descaro que hayan
querido- han declarado la superficie que haya sido, y
puesto que —a toro pasado- también se pueden hacer ins-
pecciones y muestreos, y ustedes han introducido, por
ejemplo, en la Ley de Presupuestos el concepto de la
fiscalizacién posterior y no anterior, yo le preguntaria si
piensa usted, para evitar, precisamente, que eso cunda,

" realizar inspecciones a posteriori que permitan verificar
cuél es el grado de aproximacién a la realidad de las
declaraciones que han hecho los agricultores, ¢, incluso, ir
més alld y tomar algin tipo de medida, si se confirma o se
comprueba que hay falsedad evidente en la declaracién de
algunos de ellos.

Y yo estoy de acuerdo, aqui alguien ha dicho que
nosotros -y es una alusién directa a los que no somos
empresarios agrarios— no sufrimos la sequfa. Evidente-
mente, no la sufrimos, lo cual nos legitima para debatir
aqui estas cosas y votarlas los que las sufren, pero también
cobran las ayudas, cobran las ayudas, repito; alo mejor no
estan tan legitimados para debatirlas y mucho menos para
votarlas.

Nada m4s y muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR MARTIN SAN-
CHO): Gracias. Para preguntas u observaciones... Si, ha-
gala usted la pregunta y después conteste conjuntamente.
Sefior Castaiio, tiene la palabra.

EL SENOR CASTANO CASANUEVA: Seiior Con-
sejero, después de asistir esta mafiana a este debate tan
ganadero, de verdad se ha generado un mont6n de dudas
que me gustaria que usted me resolviera. Y no quiero
volver a entrar ni con las churras ni con las merinas, pero

- si me gustarfa, sefior Consejero, que usted me dijera si estd

usted dolido por haber acudido en socorro de los agricul-
tores con un 8% de interés, aquéllos que no tenian seguros,
que se ha demostrado que estaba muy mal hecho ese
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seguro, que mAs que amparar, desamparaba a ese colectivo
y hoy ya se estd modificando. ; Est4 usted dolido por haber
acudido.con un 8%7?

¢(Esté dolido el seffor Consejero, est4 dolido por haber
equiparado a los agricultores y ganaderos en ocho puntos
y no haber generado un agravio comparativo entre ellos?
¢ Se siente usted dolido? ‘

¢ Esta dolido el sefior Consejéro por haber conseguido,
también, paliar, en gran medida, 1a dureza que hay en la
financiacion agraria y haber refinanciado gran parte de la
deuda que el colectivo agricola tenfa, en un 16, 17%, y
haberlo rebajado al 4,5%7? ;Est4 usted dolido?

(Es usted responsable, y se encuentra dolido, porque a
pesar de haber puesto los seguros de Castilla y Le6n en
disposicién de los agricultores para los avales y que el
Ministerio de Agricultura no haya puesto ninguno de los
suyos? ;Es usted responsable de que no los haya puesto?

Y, por Gltimo, de verdad, sefior Consejero, ;estd usted
dolido por no ser una miquina completa de hacer pobres,
como son otras instituciones, y si de verdad que su Con-
sejeria en este momento lo que estd dando es una sensa-
cion, puntual y exacta, de abordar los problemas que hay
en el sector agricola? ;Se siente usted dolido?

Y como, sinceramente, sefior Consejero, como entien-
do y sé perfectamente lo que me va a contestar, retiro las
preguntas, sefior Presidente. '

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR MARTIN SAN-
CHO): Gracias, Sefioria. Para contestar a las cuestiones
planteadas, tiene la palabra el sefior Consejero.

EL SENOR CONSEJERO DE AGRICULTURA Y
GANADERIA (SENOR GARCIA MONGE): Muchas
gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR MARTIN SAN-
CHO): Perdén. Perd6n, sefior Consejero. Tiene la palabra,
Seiioria.

EL SENOR SERNA GONZALEZ: Yo voy a interve-
nir por primera vez en esta Comisi6én y en estas Cortes.
Me gustaria, antes de nada, manifestar que no soy agricul-
tor, que lo fui en mis afios de nifiez, pero que después me
paso toda la vida cansado de ver nameros, y los nimeros
que ha leido el Consejero, posiblemente, me abusren,
porque ya, como estoy jubilado, prefiero no hablar de
nimeros.

Creo que el campo no deja de ser una empresa m4s, lo
mismo que el que tiene una tienda de venta de garbanzos
y que también le afecta la sequia del campo, pero que a ése
no le ayudamos, y que nuestros agricultores tienen que
fijarse mas en lo que es 1a filosofia que en otras cuestiones.
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Se ha hablado, por parie de algin Procurador, de
problemas coyunturales y problemas estructurales. Creo
que los problemas coyunturales con el tema de la ayuda
de la sequia se han paliado en aquella parte que se pueden
paliar, posiblemente nunca en la necesidad que tienen y,
sobre todo, que han tenido nuestros agricultores por el
tema de la sequia que ha sido muy grave, aunque yo soy
de una zona que no nos ha afectado.

;Los problemas estructurales? Eso son los que tene-
mos que, posiblemente, tratar con mayor fuerza.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR MARTIN SAN-
CHO): Sefior Sema, por favor, haga preguntas, no haga
exposicién de temas, por favor.

EL SENOR SERNA GONZALEZ: Hago la pregunta.
Seiior Presidente, enseguida hago la pregunta. Creo que
todo lo demis que se ha hablado aqui, muchas de las cosas,
son anécdotas, las anécdotas de los bancos. Yo he traba-
jado en un banco durante cuarenta y tantos afios y sé lo
que pedimos, y sé lo que damos, y s€ que muchas veces
1os bancos hacen verdaderos esfuerzos para atender deter-
minadas operaciones; y las hacemos, y muchas veces
sabiendo que no se nos van a devolver, pero que también
los banqueros tienen su corazon.

Yo quisiera preguntarle al Consejero ~y ahi va la
pregunta, seiior Consejero- si hay en la Consejeria la idea
de ocuparse de los problemas estructurales que nuestros
campesinos O nuestro campo tienen.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR MARTIN SAN-
CHO): Gracias, seiior Serna. Don Demetrio Madrid, tiene
la palabra.

EL SENOR MADRID LOPEZ: Sefior Presidente. Se-
fior Consejero. Simplemente, porque yo creo que es el
turno donde corresponde, para manifestarle al sefior Con-
sejero de que caso de que sea positiva la contestacion,
aunque ha retirado 1a pregunta don Antonio Serna, si estd
usted dolido, nosotros le ofrecemos béalsamo.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR MARTIN SAN-
CHO): Gracias, sefior Madrid. Para contestar la réplica,
tiene Ia palabra el sefior Consejero.

EL SENOR CONSEJERO DE AGRICULTURA Y
GANADERIA (SENOR GARCIA MONGE): Muchas
gracias, sefior Presidente. A las preguntas concretas que
me ha hecho el sefior Gonzdlez, por qué en la primera
orden de ayudas a la sequia s6lo habldbamos de agriculto-
res a titulo principal. Pues, mire usted, porque entendia-
mos que ésas eran las explotaciones que peligraba su
mantenimiento y su capacidad productiva. Después, el
Ministerio de Agricultura también publicé su orden de
ayudas a los ganaderos, y ahi no hizo distincién de gana-
- deros a titulo principal y no a titulo principal. O sea que,

en ese aspecto, fuimos m4s avanzados socialmente desde
la Consejerfa que desde el Ministerio, porque el Ministerio
podia haber dicho también que sélo daba ayudas a“los
ganaderos a titulo principal; la dio a todos. Nosotros
mantuvimos nuestra postura de agricultores a titulo prin-
cipal. Posteriormente, a los dos meses, y dada la situacion,
que detectamos que se podian quedar fuera empresarios
agrarios que mantenfan puestos de trabajo y que estaban
fuera de estas ayudas, porque no eran agricultores a tftulo
principal, pues, pusimos en marcha estas ayudas, pero con
independencia de quien fuera el titular. Nosotros... La
finalidad de esta ayuda era mantener los puestos de traba-
jo, con independencia de quien fuera el titular; podia ser
agricultor a tftulo principal 0 no podia ser agricultor a
titulo principal. Y, sobre todo, era incompatible, por su-
puesto, y asf se declaraba en la Orden, que era incompati-
ble con la Orden de ayudas de agricultores a titulo princi-
pal. Esa fue la motivacién por la que se puso en marcha
esa ayuda. Yo creo que dar dinero, dar creo que era
1.500.000 pesetas de préstamo por cada trabajador que se
tenia, con un maximo de 3.000.000 para personas fisicas
y 6.000.000 en caso de personas juridicas, yo creo que es
una medida que perfectamente ayudaba a mantener esos
puestos de trabajo a lo largo de, por lo menos, un afio, que
es lo que se entiende que cobra un agricultor, el coste de
un trabajador agricola a lo largo del afio.

Lo del 25% respecto a la ayuda que damos al seguro.
Mire usted, Sefiorfa, lo que pretendemos es fomentar el
seguro, pretendemos fomentar la suscripcion de los segu-
ros, y como pretendemos fomentar la suscripcién de los
seguros, le digo lo mismo: me da lo mismo quién suscriba
ese seguro. Yo pretendo fomentar el seguro, y con inde-
pendencia de quien lo suscriba. Es una medida dirigida
exactamente a eso, a fomentar la suscripcién de los segu-
108, y, pOr €50, N0 miramos quién los suscriba.

Los medios... si los medios nos lo permiten, dada la
precariedad y el tiempo que se nos avecina, con respecto
a las préximas gestiones de ayudas, pues intentaremos
hacer alguna inspeccién respecto a estas medidas de la
sequia, ya le digo, si los medios nos lo permiten. Y
aprovechar también, pues su colaboraci6n, agradecerle la
colaboracitn, que no dude que utilizaremos y la necesita-
mos; eso no lo dude que, si Ia necesitamos, la vamos a
pedir. Incluso, incluso, sobre todo, ya le adelanto, le
adelanto que, si en un momento determinado entendemos
que el plazo del treinta y uno de marzo s insuficiente para
que las ayudas, para que la presentacién de las instancias
estén ramitadas o estén presentadas, solicitaremos al Mi-
nisterio de Agricultura, y ahf pediremos su apoyo para que
ese plazo se alargue, lo que se pueda. Usted sabe que hay -
un plazo posterior, hasta el dia quince de mayo, en el cual
se pueden modificar las declaraciones efectuadas. Pues,
intentariamos alargar, dentro de lo posible, ese plazo del
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treinta y uno de marzo, para poder recibir todas las posi-
bles instancias que hubieran quedado fuera.

Con respecto a la pregunta del sefior Serna, pues, por

supuesto que sf, que c6mo no vamos a ocuparnos de las .

medidas estructurales. Estamos teniendo medidas perma-
nentes de ayudas estructurales, y, si no, en los presupues-
tos, a través de los presupuestos de la Consejeria se ve,
pues, todas las ayudas y todas las actuaciones que tiene la
Junta de Castilla y Le6n en medidas estructurales.

Yo creo que es més importante las estructurales que
las coyunturales; las coyunturales es para solventar pro-
blemas que se presentan en cada momento, problemas
como éste de sequia, que nadie lo deseamos y esperemos
que no se vuelva a producir.

Y nada mas. Muchas gracias, seiior Presidente.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR MARTIN SAN-
CHO): Gracias, seiior Consejero. Para consumir un turno
de réplica, tiene la palabra el sefior Gonzilez.

EL SENOR GONZALEZ GONZALEZ: Muchas gra-
cias, sefior Presidente. No dudaria usted de que lo iba a
consumir.

Bueno, yo, con todos los respetos, creo que, si se utiliza
un argumento una vez, no se puede dejar de utilizar en la
intervenci6n siguiente. Si el sefior Consejero me aduce
que el Ministerio de Agricultura, Pesca y Alimentacién no
. consider6 mérito el ser agricultor, ganadero a tiempo
principal para la concesi6n de las ayudas a la ganaderia,
no me puede dejar de decir que en el tema de los seguros
si consider6 mérito ser agricultor a tiempo principal para
tener una prima superior.

Y, si me justifica en el primero de los casos que no 1o
hace porque el Ministerio de Agricultura no lo hizo, no
parece razonable que haya dejado de hacerlo en el segun-
do, cuando el Ministerio de Agricultura si lo hizo. Por lo
tanto, o haga usted caso siempre al Ministerio de Agricul-
tura, 0 no lo haga nunca; o higalo usted cuando lo consi-
dere oportuno.

Lo que estd claro y deduzco de su intervencion es que,
en el caso de las ayudas a la ganaderia, el Ministerio de
Agricultura, Pesca y Alimentacién no consideré que era
preferente ser agricultor a tiempo parcial, o que iban
destinados a ellos exclusivamente, y que usted, visto el
asunto, pues le pareci6 bien y rectific6 la Orden.

Me ha tranquilizado también, porque yo cref que aque-
1la rectificacion podfa haber salido de una reunién que
hubo entre titulares de explotaciones con trabajadores que
después han tenido acceso a la ayuda con altos cargos de
suConsejeria. Yo me alegro muchisimo, de verdad, de que
haya sido siguiendo los criterios del MAPA y no los
criterios de posibles beneficiarios en reuniones que no se
debian haber producido nunca.

Y, en segundo lugar, me contesta igualmente que,
efectivamente, los seguros agrarios van a cobrar... como
ayuda es sobre lo que paga el agricultor, el asegurante,
pues resulta que el productor que no es a tiempo principal,
que tiene otra profesién, que no es un profesional del
sector, que vive fuera del sector, etcétera, va a cobrar
mucho mis que el que silo es. Y va a destruir, ademé4s, en
parte, los efectos correctores que tenfa la Orden del Minis-
terio que regulaba los seguros agrarios.

Y, a nuestro juicio, eso se compatibiliza mal con la
politica de promocién de los seguros agrarios, ligado
igualmente a lfneas de ayuda a la sequia fuera de esos
Seguros.

Por lo demds, decirle que nos... creo que nos ha con-
testado, o me ha contestado a las preguntas. Decirle que
yo cuando.... porque parece ser que ha habido una alusién
a cuando yo me refiero a los agricultores y ganaderos. Yo
me he referido con carficter general al interviniente que
dijo que nosotros no habiamos sufrido la sequia. Yo, desde
luego, repito, la habré sufrido porque yo creo que la ha
sufrido todo el pafs; lo que no la he sufrido es como
empresario agrario.

Y me reitero en lo que dije a continuaci6n de aquello:
y con es0 no estaba acusando a que todo et Grupo Popular
fueran agricultores, por supuesto; hay excepciones.

Y decirle al sefior Consejero que yo creo que realmente
deberia hacer un esfuerzo en la verificacion de las decla-
raciones de las ........ porque, si no, yo creo que usted, si
tomara una medida de esa naturaleza en el préximo futuro,
por una situacién similar -y ojala no la tenga que tomar,
porque a lo mejor tampoco serfa conveniente—, deberia
usted fijar un limite 0 una cantidad para todos. Porque...
méxima y minima, porque es que, si no, repito, estamos
fomentando que, dada la situacién que se ha producido en
ésta, posiblemente en la siguiente todos tuvieran el limite
méximo suficiente para cubrir los 3.000.000, viendo que
en este caso concreto mucha gente que no lo tenfa los ha
recibido, y, en cambio, 1os que no lo tenfan y fueron serios,
pues, no lo han recibido.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR MARTIN SAN-
CHO): Gracias, sefior Gonzilez. Para diplica, sefior Con-
sejero.

EL SENOR CONSEJERO DE AGRICULTURA Y
GANADERIA (SENOR GARCIA MONGE): Muchas
gracias, sefior Presidente. Yo queria hacerle una reflexion
ya, sin entrar en el detalle de las preguntas, respecto al tipo
de ayudas, a las ayudas que damos a los agricultores y
ganaderos. Yo creo que... pienso que tiene que ser as{ y as{
va a ser, ya se lo adelanto, que las ayudas van a ir a las
explotaciones. Y, dependiendo de la finalidad que preten-
damos con la ayuda, se dirigirdn hacia los agricultores a
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tftulo principal o a los no agricultores a tftulo principal;
depende de la finalidad que se pretenda. -

Y le voy a poner un ejemplo, para que lo entienda
perfectamente. Si yo pretendo incentivar el cultivo de la
remolacha'y que ese cultivo se promocione, se lo tendré
que dar la ayuda a todos, no s6lo a uno, habré que dérselo
a todos. ;Por qué? Porque pretendo que ese cultivo se
incremente en esta Comunidad Aut6noma.

Si pretendo mantener los puestos de trabajo, se¢ lo
tendré que dar a todos los que tengan algin puesto de
trabajo, con independencia de quién sea el titular de esa
explotacién. Y si yo pretendo mantener las explotaciones,
por el motivo de la sequia, que no pueden... que no tienen
tesoreria, 0 que no han tenido tesoreria para poder subsistir
en ese afio, pues se lo doy s6lo a los agricultores a titulo
principal, como se dio en este afio con la sequia, porque
entendfamos que las otras explotaciones, pues, podian
tener tesorerfa por otros medios, dado que sus titulares no
eran agricultores a titulo principal. Y yo creo que ésta es
1a filosofia en la que nos tenemos que mMover y nos vamos
4 mover; No cerrarnos ni en un sitio ni en otro, Sefiorfa.

Y le recuerdo, le recuerdo que las ayudas europeas son
a las explotaciones, que no preguntan quién es el titular de
la explotacién; se da a la explotacién, con independencia
de que su titular sea o no agricultor a titulo principal, y eso
es lo que nos dicen en Europa, y estamos en Europa. Y ése
es el dinero que va a venir de Europa, a las explotaciones.

Yo creo que debemos de pensar en esa filosoffa y
mantenernos € intentar, ya le digo, sin cerrarnos ni en una
posici6n ni en otra, sino inicamente, en aras a la finalidad
que pretendemos con la ayuda, cerrarla o abrirla. Creo que
es 1o mas objetivo y lo més social que se puede pedir, que
se puede gestionar entre todos. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR MARTIN SAN-
CHO): Gracias, sefior Consejero. Si, sefior Gonzilez.

EL SENOR GONZALEZ GONZALEZ: Cémo... si
usted me lo permite, como yo habia hecho preguntas
concretas y ‘el Consejero ha filosofado, me gustarfa, si
usted me lo permite, puesto que si yo no puedo hacer mas
que preguntas concretas las respuestas deberian ser a mis
preguntas, transmitirle igualmente, en un minuto, mi filo-
soffa sobre lo que acaba de decir.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR MARTIN SAN-
CHO): Sefior Gonzilez. Le permito un minuto su inter-
vencién, pero, por favor, no haga més preguntas, sino ima
simple reflexion, si usted lo quiere asf, aunque estemos
fuera de... De acuerdo.

EL SENOR GONZALEZ GONZALEZ: Simplemen-
te, manifestar mi opini6én sobre lo que acaba de decir el
sefior Consejero, ’

Yo creo que no se puede hablar genéricamente del
fomento de un cultivo. Incluso, cuando uno quiere fomen-
tar un cultivo -y €1 ha citado 1a remolacha-, se puede decir:
"bueno, yo quiero fomentar el cultivo en un sector de los
productores, que son los que a mf me interesan, que
fundamentalmente se mantengan de eso”. Pero, ahf est4 la
discrepancia. El puede opinar que fomentar el cultivo
significa ayudar a los que producen diez mil toneladas, y
no son profesionales de la agricultura. Y yo puedo enten-
der que fomentar el cultivo de la remolacha, puesto que
los recursos son escasos, deberian ir, fundamentalmente,
alos profesionales que viven del campo y que tienen como
actividad principal €l cultivo, posibilitando que esos agri-
cultores cultiven mis, tengan més superficie y reciban m4s
ayudas.

Es una diferencia sustancial. En cambio, podiamos
estar de acuerdo en que las ayudas arentas deberian ir s6lo
a los agricultores a tiempo principal y que, en cambio, las
ayudas ainversiones podrian ir, incluso, a agricultores que
no lo fueran a tiempo principal.

Ese podria ser un lugar de encuentro: ayudas a rentas,
alos agricultores a tiempo principal; ayudas a inversiones,
en cambio, a todo aquel que la quiera hacer, puesto que
realmente eso puede fomentar ............

Nada més.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR MARTIN SAN-
CHO): Gracias, sefior Gonzdlez. Creo que por las... lo
presentado en esta Comision hasta este momento, creo que
habra momento de discutir més a fondo ese tema, y se hara
en su dia. )

Gracias. Se levanta la sesién.

(Se levanto6 la sesi6n a las trece horas treinta y cinco

. minutos)



