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EL SENOR PRESIDENTE (SENOR TOMILLO
GUIRAOQ): Se abre la sesién. Damos la bienvenida a esta
Comisién de Economia al sefior Consejero de Fomento y
a los Altos Cargos de la Consejeria. Por favor, silencio.

Si existe alguna sustitucién en los Grupos Parlamen-
tarios, que lo comuniquen, por favor.

EL SENOR QUEIPO CADENAS: Si. Por el Grupo
Parlamentario Socialista, don Antonio de Meer sustituye
a don Juan Antonio Lorenzo.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR TOMILLO
GUIRAO): Muchas gracias. ;Alguna sustitucién méas?
Muy bien.

Que el Secretario dé lectura al primer y dnico punto
del Orden del Dia.

EL SENOR SECRETARIO (SENOR SERNA GON-
ZALEZ): Orden del Dia: '"Comparecencia del Excelen-

tisimo sefior Consejero de Fomento, del Ilustrisimo
sefior Secretario General de la Consejeria, de los Ilus-
trisimos sefiores Directores Generales de Vivienda, de
Transportes y Carreteras, y de Comercio y Consumo,
para informar a la Comision sobre el Proyecto de Ley
de Presupuestos Generales de la Comunidad de Casti-
lla y Leén para mil novecientos noventa y cuatro en lo
relativo a su Consejeria''.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR TOMILLO
GUIRAQO): Gracias, sefior Secretario. Tiene 1a palabra el
sefior Consejero de Fomento.

EL SENOR CONSEJERO DE FOMENTO (SENOR
MERINOG DELGADO): Gracias, sefior Presidente. Coin-
cidiendo con el ultimo trimestre de cada afio natural, la
Junta de Castilla y Le6n tiene siempre por norma aprobar
el Presupuesto para la Comunidad y para la propia Conse-
jeria, remitiéndolo a estas Cortes; y se abre asi, en la vida
politica regional, un proceso global de discusién o debate
de la maxima importancia en relacién a la orientacion,
alcance y dimension de las politicas piblicas proyectadas
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por el Ejecutivo Regional para el pr6ximo afio, y plasma-
das en ese Proyecto de Presupuestos.

De este modo, y si ese Proyecto de Presupuestos
constituye en lo sustancial la expresién econdmica del
programa politico del Gobierno Regional reflejado en
términos cuantitativos, las previsiones de gastos e ingresos
para el préximo ejercicio y sus propuestas de actuacion
durante éste, a estas Cortes de Castilla y Ledn les corres-
ponde una vital funcién de evaluacién politica de aquellas
propuestas.

En efecto, las Cortes de Castilla y Le6n refuerzan,
durante el periodo del debate presupuestario, su caricter
de foro politico fundamental de la vida regional, desarro-
Hando a través de los Grupos Parlamentarios aqui repre-
sentados un minucioso examen de las previsiones formu-
ladas por el Gobierno Regional. De ahi, precisamente, la
importancia que alcanza en ocasiones como la presente,
en la medida en que la presentacion del Proyecto de
Presupuestos de la Consejerfa de Fomento intenta hacer
llegar a Sus Sefiorias, no tan sélo las puras previsiones
econdémicas que se cuantifican en el Proyecto, y que todos
los presentes conocen por la documentacion presupuesta-
ria remitida a esta Camara, sino que, ante todo, pretende
dar a conocer a los miembros de esta Comisién de Econo-
miay Hacienda, como 6rgano basico en la preparacién del
debate presupuestario, la orientacion politica de las actua-
ciones a desarrollar durante mil novecientos noventa y
cuatro y las motivaciones o razones que subyacen a la
presupuestacion realizada.

Asi pues, intentaré, en la medida de lo posible, trans-
mitir con la méxima claridad a Sus Sefiorias lo que pudié-
ramos calificar como claves fundamentales para un co-
rrecto entendimiento de los propdsitos politicos de la
Consejeria de Fomento en mil novecientos noventa y
cuatro, al objeto de facilitar aquella fundamental tarea de
evaluacién politica encomendada por nuestro Estatuto de
Autonomia a estas Cortes Generales, a quien, como maxi-
ma expresién de la representacién del pueblo de Castilla
y Le6n, les corresponde la aprobacion de este Proyecto de
Presupuestos.

De este modo, iniciando el grueso de 1a exposicion del
Proyecto de Presupuestos de la Consejeria para mil nove-
cientos noventa y cuatro, me detendré, en un primer tér-
mino, en la descripcion general de la estructura de gastos
prevista, atendiendo a la calificacién econémica de los
mismos 0, 1o que es igual, a su estructuracién por Capitu-
los presupuestarios, para, en un momento posterior, entrar
en el detalle de los objetivos politicos y actuaciones pro-
puestas en cada uno de los distintos programas presupues-
tarios adscritos a la gestién de la Consejeria de Fomento.

No obstante, y como adelantaba al inicio de mi inter-
vencion, entiendo necesario para un mejor entendimiento
del sentido global del Presupuesto que hoy presentamos a
Sus Sefiorfas explicar las claves fundamentales a que

responde la presupuestacion realizada. En este sentido,
cabe afirmar que el Proyecto de Presupuestos de 1la Con-
sejeria de Fomento para mil novecientos noventa y cuatro
se halla condicionado por dos factores o criterios funda-
mentales.

Asi, en un primer lugar, el Proyecto responde a la
necesidad de atender al objetivo prioritario en estos mo-
mentos de contencién del gasto piblico, en linea con los
criterios fijados en los Presupuestos Generales del Estado
y, sobre todo, acorde con la actual situacién de crisis
econdmica, que impone a todas las Administraciones Pi-
blicas ~y entiendo aqui que la Junta de Castilla y Le6n lo
ha asumido en toda su plenitud- un ajuste exigente del
gasto publico, profundizando en una eficaz asignacién de
los recursos disponibles, con lo que ello conlleva en tér-
minos de seleccién o priorizacién de los objetivos politi-
cos que la Consejeria se plantea para mil novecientos
noventa y cuatro.

En segundo lugar, y ademas, el proyecto de presupues-
to de la Consejeria asume plenamente criterios de solida-
ridad y compatibilidad con otras politicas publicas em-
prendidas por 1a Juntade Castillay Le6n para atender dreas
prioritarias de la vida regional.

Asipues, fijados los criterios generales a que responde
el Proyecto de Presupuestos de 1a Consejeria de Fomento
para mil novecientos noventa y cuatro, podremos calificar
aéste en un triple sentido: en primer término, es el proyec-
to presentado un proyecto de crecimiento moderado, que
fijamos en un 5% sobre las dotaciones presupuestarias
aprobadas para el ejercicio de mil novecientos noventa y
tres; en segundo lugar, el Proyecto de Presupuestos parte
del mantenimiento de los niveles de prestacién de ayudas
financieras, a través de los Capitulos IV y VII, asi como
de inversiones en obra piblica, recogidos en el ambito de
su Capitulo VI; finalmente y en tercer lugar, como conse-
cuencia de lo anterior, el proyecto presentado realiza una
seleccion rigurosa en la aplicacién de los recursos presu-
puestarios disponibles, con la vista puesta en la obtencién
de la maxima rentabilidad social y econémica de nuestras
actuaciones.

Sobre estos aspectos claves de la presupuestacién que
contiene el proyecto que hoy presentamos, puede indicar-
se que el volumen total de recursos alcanza la cifra de
40.301.593.000 pesetas, que, frente a los 38.387.126.000
pesetas previstos en el Presupuesto del ejercicio mil nove-
cientos noventa y tres, supone un crecimiento global, ya
antes apuntado, del 5%.

Se mantiene, bisicamente, la relacién operaciones de
capital/operaciones corrientes, que alcanza la cifra del
302,96%, s6lo ligeramente inferior a este mismo porcen-
taje durante mil novecientos noventa y tres, situado en el
309,79%, 1o que demuestra el mantenimiento del cardcter
claramente inversor propio de la Consejeria de Fomento.
Y, en este sentido, la agrupacion de gastos vinculados a



6744 Cortes de Castilla'y Ledn

COMISIONES - N° 231

operaciones de capital supone el 80,10% de los créditos
totales, frente al 19,88 que se asigna a operaciones de
capital... perd6n, a operaciones corrientes.

En un mayor detalle, la estructura general del Estado
de Gastos de este proyecto de presupuestos se realiza
y cuantifica de la siguiente forma: Capitulo I, gastos de
personal, 6.812,4 millones de pesetas, es decir, el
16,90% del total; Capitulo II, gastos en bienes corrientes
y servicios, 825,2 millones de pesetas, el 2,05%; Capitulo
IV, transferencias corrientes, 373,8 millones de pesetas,
0,93%; total de operaciones corrientes, 8.011,4 millones
de pesetas, 19,88%. Capitulo VI, inversiones reales,
30.421,3 millones de pesetas, es decir, el 75,48% del total;
Capitulo VII, transferencias de capital, 1.861,3 millones
de pesetas, es decir, el 4,62% del total; total operaciones
de capital, 32.282,6 millones de pesetas, es decir, el
80,10%. Capitulo VI, activos financieros, 7,5 millones
de pesetas, 0.02%.

Asi pues, y descendiendo ain en el detalle de los
distintos Capitulos presupuestarios, pueden realizarse las
siguientes consideraciones.

Primera. El Capitulo I delos presupuestos experimenta
un incremento con respecto a mil novecientos noventa y
tres del 6,53%, teniendo en cuenta que —como conocen Sus
Sefiorias— la presupuestacion se realiza de manera global
para el conjunto de la Administracién Autondmica, y
tomando por base las Relaciones de Puestos de Trabajo
actualmente existentes, y que integran las plantillas de
personal funcionario y laboral de la Consejeria.

Segunda. El Capitulo 1I del Presupuesto, dentro de una
politica general de contencién del gasto, intenta restringir
al maximo las dotaciones destinadas a este fin, que aumen-
tan un 5,91%, consecuencia, fundamentalmente, del au-
mento de las partidas dirigidas a hacer frente al incremento
de los impuestos de bienes inmuebles y de circulacién de
vehiculos, asi como a la creacién de nuevos servicios de
seguridad y limpieza en varias dependencias de 1a Conse-
jeria,

Tercero. El Capitulo IV del Proyecto presentado se
sitda en la cifra de 373.000.000 de pesetas, dando lugar a
un incremento del 5,59% respecto de los Presupuestos
para mil novecientos noventa y tres, incluyéndose en este
4mbito una variada gama de lineas de ayuda, particular-
mente dentro de la Direccién General de Comercio y
Consumo, y que discurren desde las dirigidas a la forma-
cién del consumidor, la creacién y funcionamiento de
OMICs o la contratacién de técnicos de consumo, hasta
las especificamente orientadas a la mejora del conoci-
miento y distribucién de 1os productos castellano-leone-
S€8.

Cuarta. El Capitulo VI de los Presupuestos presenta,
con respecto a mil novecientos noventa y tres, un creci-
miento del 4,75%, cifrado en términos cuantitativos en

1.378.536.000 pesetas, siendo destacable en este punto la
agrupacién que se realiza en el nuevo Programa 032,
Infraestructura Viaria, de todas las inversiones a ejecutar
por la Consejeria de Fomento en el drea de las comunica-
ciones, reunién de las actuaciones programadas en el
marco del Plan Regional de Carreteras con las que corres-
ponden al Plan Regional de Transportes de Castilla y Le6n
(béasicamente, la construccién de estaciones de autobuses
y refugios de espera, las construcciones de terminales de
mercancias, la supresion de pasos a nivel), al objeto de dar
un tratamiento presupuestario unitario y racional a todas
las actuaciones en infraestructuras viarias. De este modo,
el Programa 032 experimenta, con esta agregacion, un
crecimiento del 16,11%, dando lugar, de forma paralela; a
la disminucién del Capitulo VI del Programa 033, Orde-
nacién e Inspeccion del Transporte.

En el examen del Capitulo VI conviene aqui recordar
las fuentes de financiacién de estas actuaciones construc-
tivas. Asi, los recursos presupuestarios provienen de los
siguientes conceptos: Fondo de Compensacién Interterri-
torial, 7.930,6 millones de pesetas; Fondo de Desarrollo
Regional, 5.090 millones de pesetas; Fondo Social Euro-
peo, 64,6 millones de pesetas; transferencias finalistas,
192.000.000 de pesetas; financiacion autonémica, 17.144
millones de pesetas.

Quinto. El Capitulo VII, transferencias de capital, pre-
senta un crecimiento del 3% con respecto al actual ejerci-
cio, cifrandose las dotaciones previstas en 1.861.300.000
pesetas, con lo que se da cobertura a una variada gama de
lineas de ayuda, a través de las cuales la Consejeria actia
sobre los diversos sectores encomendados a su gestion, y
que aparecen en los distintos programas presupuestarios,
como mas adelante veremos al examinar cada uno de ellos.

Sexta. El Capitulo VIII, activos financieros, disminuye
un 18,48%, si bien este decremento obedece al hecho de
que lamaterializacién de los reintegros durante el ejercicio
presupuestario viene a alimentar esta partida.

Una vez examinados hasta aqui los aspectos més ge-
nerales de la estructura de gasto de este Proyecto de
Presupuestos de la Consejeria para mil novecientos no-
venta y cuatro, corresponde ahora entrar en la presentacion
de actuaciones en el ambito de los distintos Programas
presupuestarios.

En este sentido, el Programa 051, Direccién y Servi-
cios Genersles de Fomento, pasa de una dotacién aprobada
para mil novecientos noventa y tres de 2.643,7 millones
de pesetas a una cifra global de 2.895,8 millones de pesetas
para mil novecientos noventa y cuatro. Este Programa
presupuestario, al que —como conocen Sus Sefiorias— le
corresponde la dotacion y organizacién de la estructura
horizontal de medios humanos y materiales para la gestién
administrativa de las 4reas encomendadas a la Consejeria,
presenta aumentos en el Capitulo 11, ya antes resefiados, y
que son consecuencia obligada de la concentracién en el
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mismo de las dotaciones asignadas a la adquisicién de
bienes corrientes y servicios, observandose, sin embargo,
disminuciones en los Capitulos V1 y VIII del 10,59% y del
18,48%, respectivamente, como consecuencia, en este
caso, de la aplicacién de criterios de contencidn del gasto,
que —como se ha apuntado anteriormente- impregnan la
elaboracién de este Proyecto de Presupuestos. En suma,
este Programa presupuestario, acomodindonos a aquellas
exigencias de contencién de gasto, intenta asegurar sus
objetivos de mejora de la gestién administrativa, especial-
mente en los campos de gestién de personal y gestién
econdmica de la Consejeria.

Aparece a continuacion el Programa 017, Recupera-
cién y Conservacién Arquitect6nica, dotado en este Pro-
yecto de Presupuestos con 2.315,2 millones de pesetas, y
que experimenta, respecto a las dotaciones de mil nove-
cientos noventa y tres, un incremento del 8,43%, cifrado
en 179,9 millones de pesetas. Su Capitulo VI presenta un
aumento del 4,17%, si bien la dotacién de inversiones
reales sigue concentrando el principal esfuerzo presupues-
tario en esta drea, al dedicar a la ejecucion de obras de
restauracion del patrimonio arquitectonico de la Region
una cifra total de 1.875 millones de pesetas, que permitird
alo largo del préximo afio acometer larecuperacién de un
buen nimero de inmuebles o entornos necesitados de
actuacion. Al propio tiempo, a través de su Capitulo VII
seguiremos actuando a través de las ayudas de larestaura-
cion del patrimonio residencial urbano, la rehabilitacion
de edificios de caricter religioso y de edificios singulares,
lineas de ayuda emprendidas en afios anteriores y que
vienen obteniendo una amplia respuesta en nuestra Comu-
nidad Auténoma, estimulando, mediante ayudas econdmi-
cas a los titulares de los bienes, la conservacion del patri-
monio de la Region.

En segundo lugar, y dentro del 4mbito de actuacién de
la Direccién General de Vivienda, el Programa Presupues-
tario 018, Ordenacién y Promocién de Vivienda, presenta
un crecimiento del 3,33% con respecto al afio mil nove-
* cientos noventa y tres, dotdndose en el préximo ejercicio
con 8.994,2 millones de pesetas.

Igualmente, estos recursos permitirdn actuar en la re-
paracién de un parque de viviendas, de un nimero previsto
de mil seiscientas, a lo largo de mil novecientos noventa
y cuatro, legandose a una actuacion global con las distin-
tas actuaciones especiticas, calificadas como urgente, y en
las que venimos desarrollando a través de la partida de
lucha contra la marginacion, para la que se mantienen las
dotaciones de mil novecientos noventa y tres; asi como
actuaciones en subvencion, a través de las lineas de ayuda
actualmente existentes, de alrededor de seis mil actuacio-
nes para mil novecientos noventa y cuatro.

En cualquier caso, los resultados en nuestra regién del
convenio de actuaciones protegibles en materia de vivien-
da con el Ministerio de Obras Piiblicas, Transportes y

Medio Ambiente, calificable como muy satisfactorio, han
permitido y permitirdn a llegar un mayor volumen de
recursos financieros a la politica regional de vivienda,
complementando asi el cuadro de actuaciones que la Con-
sejeria viene desarrollando.

Por su parte, el Programa Presupuestario 032, Infraes-
tructura Viaria, desde la perspectiva de la agrupacion
—como ya quedd indicado~ de todas las actuaciones cons-
tructivas en el drea de comunicaciones, experimenta un
incremento del 16,11%, pasando de 17.200 millones de
pesetas, en mil novecientos noventa y tres, alos 19.970,6
millones de pesetas presupuestados para mil novecientos
noventa y cuatro. Estas dotaciones presupuestarias, y esto
es lo fundamental, permitirin mantener el ritmo de inver-
siones actualmente existentes en la renovacién de Ia Red
Regional de Carreteras, asi como de la infraestructura del
transporte en nuestra Comunidad Auténoma, de acuerdo
con lo que constituye —en opinién del Gobierno regional-
una clara apuesta de futuro, cudl es la modermizacién
progresiva de la infraestructura de comunicaciones de
Castilla y Le6n, dentro del marco fijado por los Planes
Regionales de Carreteras y de Transportes, asi como hacer
frente alos compromisos adquiridos en cuestiones concre-
tas tales como la Autovia Leén—Burgos, la Autovia Tor-
desillas—Zamora, y la autovia Ponferrada—Villablino.

Por suparte, y de manera complementaria, el Programa
033, Ordenacién ¢ Inspeccion del Transporte, con una
dotacién de 783,4 millones de pesetas, sufre la disminu-
cién derivada de la agrupacion en el 032 de las partidas
correspondientes a inversiones reales en construccion de
estaciones y terminales de autobuses y refugios de espera,
terminales de mercancia y supresién de pasos a nivel,
tradicionalmente contenidas en el Programa 033, que ve-
nimos examinando, al objeto, como ya antes adelantaba,
de dar unidad de gestién y presupuestaria a las actuaciones
desarrolladas en la infraestructura viaria de nuestraregion,
reservando, sin embargo, a la gestién especifica de este
Programa 033 lo relativo a inversiones en reparacion y
conservacion de infraestructura del transporte, Centro In-
tegrado de Transportes de Benavente, Infraestructura ae-
roportuaria y de estaciones de esqui, etcétera.

Laxiltima gran area de actuacién de la Consejeria viene
constituida por la Direccién General de Comercio y Con-
sumo, a través de los Programas Presupuestarios 022 y
042, Ordenacién, Control e Informacién sobre el Consu-
mo, Y Ordenacién, Promocién Comercial y Politica de
Precios, respectivamente. Asi, en primer término, el Pro-
grama (22 experimenta un fuerte incremento del 13,25%,
al pasar de los 513,4 millones de pesetas presupuestados
en mil novecientos noventa y tres a los 581,5 previstos
para mil novecientos noventa y cuatro, incremento que se
concentra entre otros en los Capitulos IV y VI de este
Programa Presupuestario, que aumentan en un 100% y en
un 10,23, respectivamente. De este modo se mantienen,
incrementandose en muchos casos, las dotaciones, las
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distintas lineas de ayuda del Capitulo IV de este programa
presupuestario, dirigidas a programas de consumo en la
escuela, en favor de instituciones publicas y privadas, al
mantenimiento de oficinas de informacién al consumidor,
a las organizaciones y asociaciones de consumidores, las
realizadas a través del Fondo Social Europeo, etcétera,
intentando asi mejorar nuestra presencia y actuacién en
este sector del consumo en Castilla y Ledn y buscando,
ademas, en el ambito de las ayudas de las asociaciones, la
agrupacién de éstas a través de sus propias federaciones,
como un mecanismo de optimizar los recursos que desti-
namos a este fin.

Finalmente, el Programa 042, Ordenacién, Promocién
Comercial y Politica de Precios, estd presupuestado en
1.227,1 millones de pesetas, experimentando un creci-
miento de 99 millones de pesetas, lo que supone un au-
mento del 8,78%, que se concentra igualmente en los
Capitulos IV y VI de este Programa; muy especialmente
en el Capitulo VI, que experimenta un crecimiento del
62,37%. Con ello, podremos dar continuidad e incremen-
tar en lo posible nuestra actuacion de estimulo al comercio
regional, a su infraestructura de medios, a la formacién de
los comerciantes y otros aspectos de la actividad de este
sector, tan importante en Castilla y Le6n, con la vista
puesta en un proceso continuado de renovacién y moder-
nizacién del mismo, siendo destacable en este dmbito la
agrupacién que hemos realizado de las diferentes ayudas
o créditos subvencionados al comercio, procurando asf la
mejora de su gestion, la creacién de una partida especifica
para acciones de formacién comercial con cargo al Fondo
Social Europeo, y gestionadas directamente desde 1a pro-
pia Direccién General, asi como el mantenimiento de las
ayudas a la empresa piblica EXCAL, S.A. en orden a la
promocién comercial exterior de los productos castella-
no-leoneses.

En suma, he intentado mostrar a Sus Sefiorias las
grandes lineas de actuacién de la Consejeria de Fomento
que formulamos a través de este Proyecto de Presupuestos
para mil novecientos noventa y cuatro, y sin perjuicio de
que el posterior debate nos permita aclarar y profundizar
en cada uno de los aspectos resefiados. Si quisiera insistir,
concluyendo con ello mi intervencién, en las caracteristi-
cas mas significativas del Proyecto de Presupuestos que
hoy presentamos ante estas Cortes de Castilla y Le6n para
la Consejeria de Fomento, afirmando que con €l hemos
intentado, desde una percepcion responsable de larealidad
regional y de los recursos con que contamos, dotamos de
un instrumento financiero que, aceptando la necesidad de
un crecimiento moderado, dé respuesta a los problemas
actualmente existentes, manteniendo el nivel de presta-
cién e inversién de la Consejeria, ain cuando ello signifi-
que una seleccién rigurosa de nuestras prioridades para
mil novecientos noventa y cuatro. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR TOMILLO
GUIRAQ): Gracias, sefior Consejero. Se suspende la se-

si6n durante diez minutos, aproximadamente. Gracias,
sean puntuales, por favor.

(Se suspende la sesi6n siendo las once horas cinco
minutos, y se reanuda a las once horas veinte minutos).

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR TOMILLO
GUIRAQ): Seforias, hagan el favor de..., silencio por
favor. Se reanuda la sesi6én. Por favor, silencio. Para
formular preguntas u observaciones de los Portavoces de
los Grupos, tiene la palabra el Portavoz del Grupo Mixto,
don Antonio Herreros.

EL SENOR HERREROS HERREROS: Gracias, se-
fior Presidente. Y gracias, sefior Consejero, por la explica-
¢i6n sucinta, en principio, del programa que hace referen-
cia a su Consejeria.

Yo no quisiera pasar sin extrafiarme, en cierto modo,
que en ¢l ejercicio anterior, como en el actual, Su Sefioria
pretende seguir convenciéndonos que la Consejeria que
preside es la eminentemente inversora. Y, sin embargo,
observamos ya, en el ejercicio anterior, que se produjo una
reduccién en cuanto a la participacion en el Presupuesto
de la Comunidad Auténoma, y observamos que en este
Proyecto se sigue produciendo una reduccion, no alcan-
zando siquiera el incremento de la media del Presupuesto
de la Comunidad Auténoma.

Esto, 16gicamente, a mi, al menos, me lleva a interpre-
tar que no han asumido el concepto de crisis, la existencia
de tal crisis, o, por el contrario, no lo han entendido en sus
propios términos, porque —a mi juicio— encogerse en tiem-

- po de crisis es convocar al fracaso, maxime con los meca-

nismos de negociacion a todos los efectos espurios que
rigen en este pais y en este momento. Pero ain me preo-
cupa mds cuando se intenta hacer un analisis, una refle-
xi6n, segun los dltimos datos que obran en poder de los
Procuradores —al menos en mi poder—, el estado de ejecu-
cién a treinta y uno de agosto de mil novecientos noventa
y tres, y no deja de sorprender que, precisamente, en el
Capitulo VI, inversiones reales, sea la cifra menor en el
grado de ejecucion, tanto en el gjercicio corriente, con un
19,4%, como en el corriente... en el ejercicio corriente mas
los remanentes, que también queda por debajo de todo el
resto de los capitulos con un 27,4%.

La primera pregunta, 16gicamente, que al menos se
deduce de este cuestion es: ;qué es lo que ocurre, 0 €s que
siempre se espera al iltimo trimestre para que se produzca
una movilizacién de esos recursos que estan destinados a
inversiones reales?.

Yo he de decir que no nos parece la formulacién mas
adecuada, porque todo el mundo esta esperando, y someter
a una presion en el dltimo trimestre significa que llegardn
al 100%de la ejecucién, pero llegaran de forma precipita-
da. Y digo llegarin, porque, en este debate que hemos
tenido afio tras afio, seguimos observando que se producen
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unos remanentes... alo mejor es mi falta de cultura econo-
micista, pero que son de una cuantia muy importante. Y
me atreveria a preguntar ya qué cuantia supone que se van
a producir en el inmediato, y, 16gicamente, si espera que
haya una mayor participacién de su Consejeria en esa
distribucién de los remanentes de todo género.

Desde el punto de vista del andlisis global, mantiene
sus lineas, son expresiones textuales: "se ha realizado una
seleccion rigurosa” y "se intenta demostrar e] caricter
inversor de la Consejeria”. Posiblemente, no hay mads
remedio que mantener las lineas y operar en todos los
4mbitos de su competencia; competencia limitada por sus
propias decisiones, no como Consejero, si como Gobier-
no. Y lo que si nos gustaria es, concretamente, que nos
pudiera explicar, con cierto detenimiento, cudles son esos
criterios de seleccién rigurosa a los que ha hecho Su
Sefioria referencia. Y me referiria en distintos programas,
tanto en materia de seleccion de infraestructuras viarias,
porque —de nuevo~ hay algunas de las partidas que hacen
referencia a cuestiones que vienen escuchdndose de modo
permanente y no acaban de ultimarse. Nos lleva a una
cuestién, y nos gustaria poder equivocamos: jes simple-
mente el efecto propagandistico?, ;es el efecto de la pre-
8i6n sobre otras administraciones para que puedan llevarse
a cabo?, o es simplemente apuntar un dato més, para "si
sale con barbas, San Ant6n y si no cualquier otro Santo".

La misma pregunta realizariamos en materia de selec-
¢ién en cuanto a tareas de caricter patrimonial, dice Su
Sefiorfa v dice también el texto, y, concretamente, en lo
que hace referencia a las casas parroquiales, a las iglesias
parroquiales y demds. Yo no sé si estos son mecanismos
que se detectan como importantes en cuanto al bienestar
de los ciudadanos de la Comunidad Auténoma de Castilla
y Ledn, pero, lo mismo que hacia ayer, seria interesante
que pudieran reflexionar sobre un nuevo sistema de parti-
cipacién en todas estas cuestiones en cuanto a participa-
ci6n accionarial mas que a fondo perdido, y, 16gicamente,
esperar ir amortizando esas impresiones en ¢l reparto de
los propios beneficios, si se produjeran.

Nos gustaria, por supuesto, también, conocer si ya se
ha dirimido esa especie de colisién con la Consejeria de
Cultura, en cuanto a este tipo de actuaciones patrimonia-
les. Y, por supuesto, nos gustard, también, conocer cudles
son los criterios de seleccién en materias de vivienda. Se
siguen apuntando algo que ya anunciamos como absolu-
tamente incomprensible, y que Su Sefioria proyectd sobre
la responsabilidad de la Administracién Central —si la
tiene, también que se le proyecte-, pero, en todo caso,
seguimos sin entender qué significa eso de las actuaciones
en materia de vivienda, que ya se anuncia que van a ser
del orden de 6.000 actuaciones que, junto alas 9.000... nos
sorprende que haya una disminucién de actuaciones ~debe
haber menos teatros estables—, si eso va a seguir plante4n-

dose, porque esta vinculado al programa del Ministerio de
Obras Piiblicas y Transporte o, por el contrario, se puede
considerar que ha habido un buen rendimiento, y eso es la
raz6n que les motiva a permanecer 0 a mantener con €se
programa.

Hay algunas cuestiones que nos llaman la atencién y
que nos gustaria tener un conocimiento mis a fondo;
concretamente, en el Programa 017 se aumenta en el
Capitulo I un 50%, con un incremento de personal en un
nimero diecinueve, y nos gustaria saber la razén que
motiva este crecimiento.

En el Programa 18 sorprende, y gratamente —entiendo
que puede ser una gran valentia, por su parte-, el que se
produzca una cuantificacién en cuanto a los objetivos
econémicos y en relacion a la creacién de empleo. Entre
dos programas consecutivos es significativo que se sumen
el objetivo econémico de crear 8.000 empleos. La verdad
es que, si esto fuera asi, entenderiamos que en muy poco
tiempo se iba a acabar con el desempleo en la Comunidad
Auténoma, pero posiblemente sea, simplemente, el man-
tener el empleo en estos momentos existente; si nos gus-
tara explicar o entender que no se trata de una traduccién
sin mas de lo que significa inversién, creacion de puestos
de trabajo, y si eso tiene algo que ver con la sitnacion que
el mercado laboral tiene en nuestra Comunidad, donde el
incremento constante del paro es, realmente, alarmante.

En el Programa 22, también nos llama la atencién, y
nos parece que seria interesante que hubiera algin tipo de
explicacién, por qué se reducen, de ochenta a cincuenta y
cinco, las asociaciones que tendrin algin tipo de ayudas,
subvencién o cooperacién. Y lo mismo en cuanto a las
oficinas de informacién al consumidor, que de cuarenta
pasan a veinticinco en este proyecto presupuestario. Inclu-
SO NOS parece que seria interesante conocer, simplemente,
que en una division, en cuanto a los recursos o presupues-
tos, nos dan la cifra de 640.000 pesetas para técnicos, en
cuanto a cuestiones d¢ consumo, y, l6gicamente, no nos
cuadra, en absoluto, con lo que hoy cualquier técnico tiene
como remuneracién comuin u ordinaria.

En el Programa 32, ya le hemos solicitado el que haya
algiin... alguna informacion sobre los criterios de selec-
cion, y nos gustaria también conocer cudles son los con-
ciertos con la Universidad y cudl es el régimen en el que
se han establecido o se establecen esos conciertos. Lo
mismo que el que hace referencia a la compra de inmue-
bles para la adaptacion a viviendas de proteccién oficial,
cudles serian esos inmuebles, si tiene un disefio, una
orientacién, acaso no descender a la concrecién.

Y deritro de esta... del Programa que hace referencia a
las Infraestructuras Viarias, yo hago, realmente, hincapié
en que nos explique cudles son los criterios de seleccion.
Porque observamos, primero, que hay una disarmonia con
otras Administraciones, que en momentos de crisis, como



6748 Cortes de Castilla y Ledn

COMISIONES - N° 231

el actual, produce 16gicamente —a nuestro entender, dis-
paridad de criterios, pero disparidad de inversiones y, en
definitiva, por uno y otro lado, se puede interpretar como
despilfarro, no en el sentido de dilapidacién de los recur-
so0s, si de 1a no coordinacién. Y hemos podido observar
¢6mo no concuerdan los proyectos que la Administracion
Central, en materia de carreteras, y la Administracién
Autonémica plantean o ponen encima de la mesa. Lo cual
nos hace temer que va a transcurrir otro afio haciéndose
imputaciones reciprocas de ineficiencia y de orientaciones
diversas que menoscabar4n la eficacia que esperamos para
la Comunidad Auténoma de Castilla y Le6n.

Yo creo que con estas cuestiones nos serfan, en defi-
nitiva, suficientes para esta primera intervencion, no sin
entender que queremos, al menos, que nos explique, con
cierto detenimiento, el porqué de esa regresion paulatina
de su Consejeria en materia presupuestaria. Gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR TOMILLO
GUIRAQO): Muchas gracias, sefior Herreros. Por el Grupo
Parlamentario del CDS tiene la palabra el sefior Monforte.

EL SENOR MONFORTE CARRASCO: Gracias, se-
fior Presidente. Y gracias, también, al sefior Consejero por
las explicaciones que nos ha dado sobre los presupuestos
de la Consejeria de Fomento para el afio mil novecientos
noventa y cuatro.

Decia ayer, en la comparecencia del Consejero de
Economia, que, segin &l mismo, algiin comentarista poli-
tico y lideres importantes del Partido Popular a nivel
nacional, decia que cualquier objetivo de desarrollo im-
portante requiere una movilizacién inversora general y,
sobre todo, en infraestructuras. Pues, bien, sefior Conseje-
10, su Consejeria, la Consejerfa inversora por excelencia,
la Consejeria que més ligada esti a la dotacién de infraes-
tructura, crece ~por tercer afio consecutivo- por debajo de
la media del presupuesto. El presupuesto crece un 6,7% y
su Consejeria un 5%. Su Consejeria tiene, por tanto, en
cada ejercicio menos peso dentro de la estructura presu-
puestaria del Gobierno Regional. En el afio noventa y
noventa y uno crecia por encima de la media de los
Presupuestos Generales de la Comunidad; a partir de la
entrada del gobierno monocolor del Partido Popular haido
perdiendo importancia, y eso en contra de lo preconizado
por ustedes en muchas de las manifestaciones piblicas que
han hecho.

Mire, sefior Consejero, en el noventa y uno, su Conse-
jeria participa en los presupuestos con un 20,13% —parti-
cipaba—; ahora con un 18,53%. Ha bajado 1,6 puntos,
aproximadamente, que, traducido en pesetas, son 3.500
millones de pesetas. Y eso, a nivel total, porque en inver-
siones, si hubiera subido al mismo nivel que la media de
los presupuestos, tendria que tener 9.273 millones de
pesetas mas; y eso son muchos millones de pesetas, sefior
Consejero para dedicarlos a inversiones que tanta escasez
padecemos en esta Comunidad. Y, como Portavoz del

Grupo Centrista, le digo lo mismo que el afio pasado: si la
Consejeria de Fomento va perdiendo peso con relacién a
las demés, también es cierto que cada vez se va haciendo
menos inversora; asi, mientras las operaciones corrientes
crecen un 6,4%, las operaciones de capital crecen un 4,6%.
Y eso es malo, no sélo para su Consejeria, sefior Conseje-
10, sino para usted como responsable maximo de lamisma,
y pensamos desde el CDS que es malo también para los
intereses de Castilla y Ledn. Y eso es lo que, realmente,
nos preocupa desde el Grupo Centrista.

Voy a analizar el Capitulo I, de gastos de personal. El
Capitulo I, de gastos de personal, crece un 6,5% vy
417.000.000 de pesetas, bajando ciento treinta y nueve
puestos en la plantilla presupuestaria, con relacién a la
plantilla presupuestaria del afio noventa y tres; es decir,
para el afio noventa y cuatro, hay dos mil ciento treinta
personas —incluidos cinco altos cargos— y el afio anterior
ciento treinta y nueve personas més. Seiior Consejero, sigo
sin entender el lio que tiene montado el Gobierno Regional
con esto de laplantilla; bajan la plantilla, a los funcionarios
no se les sube ni un duro, y se incrementa el Capitulo de
gastos de personal en un 6,5% y 417.000.000 de pesetas.
Eso, desde nuestro punto de vista, es inexplicable.

El Capitulo II, de gastos corrientes, experimenta una
subida de 5,9% y 44.000.000 de pesetas; curiosamente,
por encima del crecimiento de la Consejeria. Sinceramen-
te, no lo entiendo, sefior Consejero. Se ve la tendencia de
este Gobierno de hacer lo contrario de lo que predican.
Seiior Consejero, pienso que deberia de hacer usted un
mayor control de este gasto que, en mi opinidn, se le esta
disparando.

En cuanto al Capitulo IV, que sube un 5%... un 5,5%
y casi 20.000.000 de pesetas, no tengo mucho que comen-
tar. Lamentar que la ayuda a los transpories deficitarios,
que estd congelada desde el afio noventa y uno, siga dotada
con 120.000.000 de pesetas, siendo muchos los nicleos de
poblacién que siguen incomunicados todavia.

Y pedirle también, en cuanto a transferencias se refie-
re, que haya un mayor control de las subvenciones. Quiero
hacer alguna referencia a EXCAL, ya que en este Capitulo
creo que hay alguna transferencia para el funcionamiento
de esta empresa. Desde que... el tiempo que hace que
comparecié ante esta Comisién, ante estas Cortes, el ge-
rente de lamencionada empresa, tengo cierto tipo de dudas
en cuanto al funcionamiento de lamisma. Y lo que quisiera
saber es si el sefior Consejero ha cambiado o piensa
cambiar de orientacién en las actuaciones de EXCAL, no
solamente a nivel internacional, sino ~como decia el Por-
tavoz del PSOE en aquel momento— a nivel nacional.

Pasaré a comentar, programa por programa, los Capi-
tulo VI 'y VII, inversiones reales y transferencias de capi-
tal.



COMISIONES - N° 231

Cortes de Castilla y Ledn 6749

En cuanto al Programa 017, de Recuperacién y Reha-
bilitacién Arquitect6nica, sefialar que es curioso ver como
este programa sube mucho més que el Programa de Vi-
vienda. Se lo dije el afio pasado y se lo vuelvo a repetir
ahora: este Programa es muy rentable electoralmente. Y
sefialar como, después de tanta publicidad, tantos alardes
sobre las ciudades patrimonio de la humanidad, lo que
han hecho es subir 15.000.000 de pesetas, nada mads, en
cada ciudad patrimonio de la humanidad. Con ese dinero,
desde luego, poco se puede hacer, muy poco se puede
hacer. Y sefialar, como nota curiosa, que al Ayuntamiento
de Avila, como ciudad patrimonio de la humanidad,
vienen presupuestadas 100.500.000 pesetas; al de Sego-
via, 100.500.000 pesetas; y al de Salamanca nada mas que
99.000.000 de pesetas. Hay 1.500.000 pesetas de diferen-
cia. Yo no s€ si serd porque no es del mismo color que el
partido que estd gobernando.

En cuanto al Programa 018, Promocién de Viviendas.
Seiior Consejero, lo tengo que decir, y lo tengo que decir
porque era un Programa que, cuando yo ostentaba el cargo
de Consejero en esta Consejeria, era un programa al que
yo mimaba. Creo que este Programa es un auténtico de-
sastre, un auténtico desastre. Porque, sinceramente, creo
que se gastan mas dinero en publicidad y en promover lo
que estan haciendo, que en hacer viviendas de verdad.
Tendra que convenir conmigo, el sefior Consejero, que el
Plan Regional de Vivienda se esti salvando en estos
momentos gracias al Plan Nacional que puso en marcha el
Ministerio de Obras Publicas; porque ustedes siguen, en
estos momentos, gastando menos recursos que en el afio
noventa y uno. Y se lo voy da demostrar.

Mire, en cuanto a compra de suelo, siguen mantenien-
do 50.000.000 de pesetas como consignacion presupues-
taria. Eso es poquisimo y usted lo sabe. Hay muchos sitios
donde estin haciendo falta viviendas, que los ayuntamien-
tos no tienen suelo, y que, por tanto, la Consejeria debe
hacer un esfuerzo importante. En Ia construccién de vi-
viendas de VPO, de promocién puiblica, ha aumentado el
1,6%, pasarealmente de 6.050 millones de pesetas a6.150
millones de pesetas, y con unas cifras que a mi me parecen
escandalosas, si estd bien lo que dicen los anexos que
explican los presupuestos. Va a iniciar al afio que viene
cuatrocientas sesenta viviendas. Yo creo que hacia mu-
chos aiios que no se iniciaban nada mds que cuatrocientas
sesenta viviendas, o adjudicar -mejor dicho—, cuando us-
ted muy bien sabe que el compromiso que tiene con el
MOPU, o con el MOPTMA en estos momentos, es dos mil
doscientas cincuenta viviendas para cumplir las nueve mil
viviendas del Plan Nacional; por tanto, yo creo que, bueno,
pues ahi hay un descenso notable. Por otra parte, usted
habla de seis mil actuaciones, contemplando las actuacio-
nes de vivienda rural, los alquileres, etcétera, etcétera,
todo. Pero, realmente; hay un sector de la poblacién en
Castilla y Le6n que no puede acceder a ese tipo de sub-
venciones y que tiene que acceder ala vivienda de promo-
cion publica, a la vivienda que construye o que adjudica

la Junta y que construyen las empresas privadas, y ayer lo
decia al Consejero de Economia. Entonces, hay un gran
déficit dentro de ese sector de la vivienda. Hay muchas
personas en Castilla y Le6n que no pueden acceder a la
vivienda, porque se estin haciendo muchas viviendas;
tendrian que estar haciéndose, en estos momentos, como
minimo, del orden de dos mil quinientas a tres mil vivien-
das de VPO, promocién publica.

En cuanto al Capitulo de marginacién, siguen con los
130.000.000 de pesetas; en el anterior Gobierno habia
500.000.000. El problema de la marginacién es que hay
que creer en ella, y sino se hacen esfuerzos para sacar ese
programa adelante -y ustedes no los est4n haciendo-, pues,
bueno, se sigue congelado ese dinero en 130.000.000 de
pesetas.

Quisiera, sefior Consejero, que en cuanto a las actua-
ciones urgentes, que se¢ mantienen en 115.000.000 de
pesetas, 0 no, perdén.. suben de 100.000.000 a
115.000.000 de pesetas, me dijera qué actuaciones ha
habido en el noventa y tres.

En cuanto al Capitulo de reparaciones. Hay
592.000.000 de pesetas en total en el afio noventa y cuatro,
de los cuales, 192.000.000 -y quiero que me corrija-
pertenecen al grupo de viviendas de La Concordia de
Valladolid, pero que son transferencias finalistas, y, por
tanto, me imagino que vendran de la Administracién Cen-
tral, no lo sé... quiero que me corrija; si es asi, desde luego,
lo que ha hecho ha sido bajar el Capitulo de reparacién de
viviendas de 500.000.000 a 400.000.000 de pesetas. Usted
sabe que en los presupuestos del noventa y uno... me
parece que habia en tomo a los 750.000:000, 780.000.000
de pesetas y entonces no habia suficiente para reparar las
viviendas.

En cuanto a la vivienda rural que pasa de 370.000.000
a 427.000.000 de pesetas, quisiera que me asegurara el
sefior Consejero, o que me dijera si esos 427.000.000 de
pesetas es porque se va aumentar la cantidad de actvacio-
nes en el campo de la vivienda rural, o es, simplemente,
porque son los 427.000.000 de pesetas que se dedican a
pagar o a subsidiar los intereses que ya se dieron en su dia.

Mire, sefior Consejero, yo creo que con lo que le acabo
de decir queda bastante patente, bastante claro, que uste-
des no hacen caso al Programa de Viviendas y que, desde
mi punto de vista y desde el punto de vista de los centristas
de Castilla y Leon, este Programa es un auténtico desastre.

Con relacién al Programa 032, de Carreteras, mejor
dicho de Infraestructuras Viarias, tengo que decir que es
¢l Programa mejor dotado, sin duda alguna; aunque... —eso
lo reconozco, también en mi etapa-, aunque, por la red tan
amplia que tiene esta Comunidad Aut6noma, evidente-
mente es insuficiente. Pero no se contemplan temas tan
importantes como los que en su dia propuso el CDS, de
unir, aunque solo fuera a nivel de filosofia politica, el de
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unir las capitales de provincia por autovias. A nivel de
objetivo futuro, porque, probablemente, el acometer eso
de una manera inmediata es una cuestién dificil. Y hay una
cosa que me preocupa, porque en un medio de comunica-
cién, hace unos dias, aparecia la noticia: nos comentaba
que Castilla y Le6n era la region peor en cuanto a seguri-
dad vial. Yo no sé si usted tiene esa informacidn; si
quisiera, si no, que me la corroborase.

Hay un asunto que no entiendo muy bien, y es por
qué ha bajado el inmovilizado inmaterial de 250.000.000,
me parece..., ha bajado de 450.000.000 de pesetas a
250.000.000 de pesetas, si, mis 0 menos, se va amantener
la misma capacidad de actuacién. Sé que hay por ahi un
encargo de proyecto para la autovia Leén-Burgos y otro
para la de Tordesillas-Zamora, por valor de 400 y pico
millones de pesetas, una, y otra de 75.000.000 de pesetas;
pero el nivel de actividad en el Programa se mantiene y
me extrafia mucho esa bajada, y quisiera que me la expli-
case.

Parece también que sube muy poco el Capitulo... me
parece que son... vamos a ver... de 3.741 millones de
pesetas a 3.850 millones de pesetas, el 2,9%, la explota-
ciéndelared. Y sique quisieraaqui comentar algo, porque
me parece que..., no sé si con el objetivo o con el fin de
gestionar mejor el presupuesto de 1as antiguas Direcciones
Generales de Transportes y Carreteras, lo han unido todo,
y a mi me parece que han hecho aqui un mareméignum
importante. Yo creo que esto no se debia haber hecho, El
afio pasado, y partia del Grupo Socialista y yo lo apoyaba,
me parece que se decia que era conveniente que los pasos
anivel se gestionasen en una sola... en un solo Programa,
o en el Programa 032 o 033; pero de ahi a pasar las
terminales de autobuses, las terminales de mercancias, 1os
refugios de espera, las compensaciones ferroviarias, todo
eso pasarlo al Programa 032, de Carreteras, a mi, desde
luego, y a mi Grupo, al Grupo del CDS le parece una
monstruosidad.

Por otra parte, me he molestado, como no podia ser
menos, en analizar con detalle las partidas que van dedi-
cadas a todos estos conceptos: autobuses, refugios, termi-
nales de autobuses y refugios, terminal de mercancias,
pasos anivel, compensacién del ferrocarril, soterramiento
de Soria, FEVE, etcétera, etcétera, etcétera. Y veo que
pasamos de 1.692 millones del noventa y tres a 1.469
millones en el noventa y cuatro. Es decir, el Plan Regional
de Transportes en este afio, en inversiones, me refiero, ha
bajado en un 15,2%. ; Me puede dar alguna explicacién
con relacion a eso? Han desaparecido —por lo menos yo no
los he visto y quiero que me lo aclare- la construccién de
pasos a nivel dentro de 1a Comunidad Auténoma; y creo
* recordar que eran muchos puntos los que estaban necesi-

tados de pasos a nivel.

Quisiera que, aunque someramente, puesto que tam-
bién entra dentro de los objetivos presupuestarios, nos
explicase la situacién de las conversaciones con FEVE y

con RENFE. Y esos 77.000.000 de pesetas de FEVE a qué
van dedicados. Al igual que los 60.000.000 de pesetas que
hay del soterramiento de Soria, ;es una actuacion total o
el proyecto importa més dinero?

Preguntarle también si se va a seguir invirtiendo en el
ferrocarril Ponferrada-Villablino, para mejorar, funda-
mentalmente, toda la infraestructura de transporte del
carbon.

Y ;qué pasa también con la Ruta de la Plata? Si ha
mantenido... en estas conversaciones que ha mantenido
con los altos dirigentes de la Administracién Central en
cuanto a ferrocarriles se refiere, ha hablado también de
este asunto.

El Programa 033, de Transportes, queda totalmente
vacfo de contenido, totalmente vacio de contenido, desde
nuestro punto de vista. Si quisiera preguntarle lo que pasa
con ¢l centro integrado de transportes de Benavente, si ha
empezado a funcionar ya, si empieza a funcionar, y cudnta
inversion le queda... cudnto queda por invertir; porque el
afio noventa y tres habia previsto 159.000.000 de pesetas,
y en el afio noventa y cuatro, 75.000.000.

También preguntarle a qué se han dedicado los
15.000.000 de pesetas pasados y los futuros de promover
el esqui. Y a qué se dedican los 20.000.000 de pesetas de
la asociacién de transportes, que van destinados a las
asociaciones de transportistas. Preguntarle, también en
este Programa, si tienen previsto algin tipo de actuaciones
en los aeropuertos Virgen del Camino de Ledn, en Villa-
frfa en Burgos, o en Matacan en Salamanca.

Paso, sefior Consejero, a comentar el Programa 022,
de Consumo y Comercio. Y como me imagino que el sefior
Director General nuevo estard por aqui, desearle... darle la
enhorabuena al sefior Director General, que tenga muchos
€xitos en su gestién, y espero que esté en su puesto mas
que el otro.

Tengo que decir, en cuanto a los Programas de Consu-
mo y de Comercio, en cuanto a teoria general, que tengo
la sensacion, tengo la sensacién —si usted me convence,
dejaré de tenerla-, bueno, pues, de que no hay una linea
politica definida y clara en estos dos Programas. Se actia
puntualmente. Se dan subvenciones para que se mejore tal,
se actda en la Feria de Muestras de Valladolid, se actia en
tal sitio, pero no hay una politica clara; y si pudiera
decirme algo sobre eso, me gustaria que me lo comentase.

Preguntarle en el Programa de Comercio, por una
parte, para cuando la Ley de Comercio y, por otra parte, si
tiene alguna linea a seguir para la reestructuracién del
sector, ya que, desde nuestro punto de vista, la situacion
del comercio en Castilla y Le6n estd ag6nica, maxime
cuando en estos momentos, bueno, no en estos momentos,
desde hace ya algun tiempo, ha entrado un elemento de
distorsion dentro del pequefio comercio, como son las
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grandes superficies; y habrd que adaptar, compaginar, no
8é como, las grandes superficies al pequeiio comercio, y
me gustaria que me dijera algo sobre este tema.

Yo termino, sefior Consejero, diciéndole lo que me
parece que se reflejaba en los anexos de sus presupuestos.
Si con este presupuesto, sefior Consejero, quiere usted
conseguir que podamos acercarnos al nivel de vida de la
Europa desarrollada y corregir los desequilibrios interte-
rritoriales e intraterritoriales, vamos listos.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR TOMILLO
GUIRAQO): Gracias, sefior Monforte. Por el Grupo Parla-
mentario Socialista, don Antonio de Meer.

EL SENOR DE MEER LECHA-MARZO: Gracias,
sefior Presidente. Sefioras y sefiores Procuradores. Para mi
Grupo, pues, constituye casi una sorpresa ver a la Conse-
jeria de Fomento comparecer en una Comisién de las
Cortes de Castilla y Ledn, porque no sélo no lo hace
practicamente nunca a peticién propia, sino que las com-
parecencias que se solicitan desde otros Grupos, pues,
nunca son convocadas, y, cuando lo son, se desconvocan
a continvacion y rapidamente por razones escasamente
coherentes. Y yo creo que la verdad es que son importantes
los asuntos que tenemos que debatir, las informaciones
que los Grupos de la Oposicién necesitamos, informacio-
nes que en algunos casos se niegan sistematicamente,
haciendo cada vez més dificil seguir la gestién de la
Consejerfa.

I.a comparecencia a la que hemos asistido ha consisti-
do en una simple descripcion, relativamente mondtona,

como para cubrir el expediente, porque se viene poco, Y,

cuando se viene, pues, no se hace un gran esfuerzo por
explicarse.

Y esta Consejeria, la Consejeria de Fomento, maneja
una cifra de dinero bastante importante (estos 40.300
millones de pesetas), nosotros creemos que de una manera
opaca, discrecional y poco eficaz, por lo que ahora estamos
debatiendo un presupuesto que en realidad es un presu-
puesto ficticio.

Porque, de acuerdo con la documentacién que remite
la propia Junta en el presupuesto que ahora debatimos, ia
economia... la Consejeria de Fomento incorporé remanen-
tes genéricos del afio noventa y dos al noventa y tres que
representaban un incremento del 32% de su presupuesto.
Y ello demuestra dos cosas: lo primero, una gestion inefi-
caz, puesto que del presupuesto hay una parte muy impor-
tante que no se gasta y que se incorpora al afio siguiente.
Y que, ademis, esa cifra de dinero tan importante, un 30%
de un presupuesto que tiene en torno a 40.000 millones de
pesetas, se dedica después a actuaciones que carecen de
control parlamentario previo y, en muchos casos, de con-
trol parlamentario posterior.

Pero no sélo el presupuesto que hablamos ahora... del
que estamos hablando ahora es en parte ficticio, puesto
que a lo largo del afio se modificara profundamente, sino
que, afio tras afio, la Consejeria va desplazando mayores
recursos a gastos corrientes, a gastos no directamente
productivos, restdndose capacidad de inversi6n y capaci-
dad de generacion de riqueza.

En el afio noventa y tres, el afio pasado, los gastos
corrientes crecieron el 8,29%, y los gastos de inversién el
4,35. Este afio, ¢l noventa y cuatro, los gastos corrientes
crecen el 6,10%, y los gastos de inversion el 4,70%.

Asi, pues, todos los afios, sistematicamente, crecen
mdés en esta Consejeria los gastos corrientes que los de
inversién, todos los afios los gastos corrientes crecen por .
encima del indice de precios al consumo, y los de inversién
por debajo. En dos afios han subido el 14% los gastos
corrientes, y solo el 9% los gastos de inversion. Por tanto
nos encontramos, afio tras afio, con una Consejeria propor-
cionalmente menos inversora, que pierde, dentro de los
mismos recursos, capacidad de inversién, para dedicarlaa
alimentar la propia maquinaria administrativa que va
creando la Junta de Castilla y Leén. Y esto es un proceso
constante, afio tras afio, y nosotros creemos que injustifi-
cable.

Y no sélo es un presupuesto en parte ficticio y cada vez
con menor proporcion de gastos de inversién, sino que
cada vez es, ademds, un presupuesto mas opaco, que
oculta, de una manera creemos que consciente, sus obje-
tivos. Y es mas opaco porque cada vez existen mayores
partidas sin destino concreto, con definiciones genéricas
y sin destino territorial.

La Junta de Castilla y Le6n en el afio noventa y tres
provincializaba el 57% de sus recursos econémicos, y en
el afio noventa y cuatrd sélo provincializa el 52%; por lo
tanto ha incrementado en un 5% esas partidas de dinero de
destino, llamemos, indeterminado.

Pero si esto hace la Junta, un 5%, y nos parece grave,
es que la Consejeria de Fomento en el afio noventa y tres
tenia provincializado el §1%, y el afio noventa y cuatro
s6lo ha provincializado el 67% del presupuesto. Por lo
tanto, este afio tenemos un 14% mds de presupuesto de
destinc indeterminado; una cifra aproximada de 5.000
millones de pesetas de destino opaco, sin control parla-
mentario, haciendo un presupuesto que tiene nosotros
creemos que como objetivo hacer cada afio 1a gestién de
manera mas discrecional. Y esta tendencia se revela, ade-
mais, particularmente significativa en los dos programas
fundamentales de esta Consejeria: en el Programa 033,
ahora llamado de Infraestructuras Viarias, y en el 018, de
Ordenacién y Promocién de Viviendas. Estos dos progra-
mas son, realmente, la parte importante de la Consejeria,
y a ellos me voy a referir.
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El 032, el antiguo Plan Regional de Carreteras, suma
este afio la inversion del 033, de Ordenacion e Inspeccién
del Transporte. Y asi, aparentemente, se presenta a alguien
que viera el presupuesto de una manera ripida como que
hay un crecimiento muy importante: si en el afio noventa
y dos eran 18.900 millones de pesetas, en el noventay tres
son 20.700, y en el noventa y cuatro seran 23.500.

En realidad lo que pasa es que, si a la inversion total
del Programa se le restan los recursos que proceden de
transporte, por tanto los referidos a FEVE, terminales de
mercancias, estaciones de autobuses, refugios de espera,
etcétera, quedan para carreteras estrictamente una cifra de
18.200 millones de pesetas de inversion. Y es curioso: esta
cifra estqd muy por debajo de la prevista en la evaluacién
econémico—financiera del Plan Regional de Carreteras,
que en sus hipStesis mas pesimistas preveia que para un
plazo de ejecucion de quince afios seria necesaria una
inversién anual de 20.000 millones de pesetas del afio
noventa y dos para su posible ejecucion.

Asi, pues, el Plan Regional de Carreteras, ahora desa-
parecido presupuestariamente y mezclado en eso que he-
mos llamado Infraestructuras Viarias, lleva a lo largo de
los afios, desde su presentacién, que no aprobacién, un
déficit al menos de 9.000 millones de pesetas, 1o que nos
permita afirmar que en este presupuesto la Junta, en reali-
dad, lo que hace es dar un carpetazo al Plan Regional de
Carreteras, refundiéndole presupuestariamente con el Plan
Director del Transporte, disminuyendo la inversién dedi-
cada a este Plan, y haciendo, por tanto, que los Gltimos
resquicios de planificacién que quedaban en la Consejeria
de Fomento desaparezcan, y, por lo tanto, dificultar, ade-
m4s, extraordinariamente la posibilidad de seguimiento de
estos planes y programas desde la Oposicién parlamenta-
ria.

Y esa tendencia, esa tendencia a hacer mas opaco el
presupuesto, se ve, ademds, avalada por la aparicién de
esas grandes partidas, esas grandes partidas que eran mu-
cho més pequefias el afio anterior, de tal manera que en
este Programa, en el Programa llamado de Infraestructuras
Viarias, aparece una partida como tal, sin territorializar,
sin ninguna definicién, de 2.500 millones de pesetas, sin
ninguna explicacién. Una partida de plena discrecionali-
dad, que se presenta sin ninguna explicacién, y que ella
sola es mayor, o equivalente, a otros cinco programas de
la propia Consejeria, programas enteros que se presentan
despiezados, en algin caso, hasta la saciedad.

Y nuestro Grupo tiene interés en saber c6mo se gestio-
nan esas inversiones, esas inversiones del Programa dedi-
cado a carreteras. En ese sentido nosotros tenemos pedida
alguna comparecencia del Consejero, que confiamos que
esas se celebren en la fecha fijada, pues todavia no se ha
desconvocado, ya que se nos ha negado reiteradamente la
documentacién que sobre ello solicitamos.

Y yo queria, ademas, hacer hincapié en dos dltimos
aspectos de este Programa de Infraestructura Viaria.

En primer lugar, en €l figuran formalmente las grandes
promesas, o las grandes realizaciones que la Junta publi-
cita sisteméticamente, pero s6lo aparecen formalmente,
porque todas esas grandes inversiones de la autovia de
Ponferrada-Villablino, de la autovia de Burgos a Le6n, de
la autovia de Tordesillas-Salamanca, s6lo aparecen for-
malmente, puesto que simplemente se dedican recursos, o
bien a iniciar los primeros tramos urbanos en una de ellas,
como la de Ponferrada—Villablino, o s6lo se presupuestan
recursos para hacer los proyectos. Por lo tanto, este afio,
en los Presupuestos de la Comunidad Auténoma, siguen
sin existir recursos reales para llevar adelante esas obras
que afio tras afio se han publicitado y que afio tras aflo
hemos exigido que figuraran en el Presupuesto:

Y, en segundo lugar, que esta refundicién de progra-
mas, de Transporte con Carreteras, era algo que en parte
habiamos nosotros mismos solicitado, porque en otros
afios se observaba que la Junta de Castilla y Le6n, la
Consejeria de Fomento hacia pasos elevados sobre el
ferrocarril en dos programas distintos. Ahora se han refun-
dido los dos programas, se ha refundido todo lo de los dos
programas, pero lo que han desaparecido son los pasos del
ferrocarril; porque mirando minuciosamente todo el lista-
do de inversiones, la Junta de Castilla y Le6n s6lo prevé
construir un paso elevado sobre el ferrocarril en el afio mil
novecientos noventa y cuatro. Por lo tanto, no se ha hecho
1o que nosotros pediamos, y 1o inico que se ha hecho es
introducir una confusién extraordinaria en los programas
de inversién de infraestructuras viarias.

El otro gran Programa, aunque la verdad es que cada
vez lo es menos, de la Consejerfa es el Programa 018, €l
de Ordenacién y Promocién de Viviendas. Este es un
Programa de vida l4nguida, se arrastra afio tras afio por el
presupuesto, de tal manera que si en el afio noventa y dos
tenia un presupuesto de 9.200 millones de pesetas, en el
noventa y tres bajé a 8.700, y este afio sube levemente a
8.994. Por lo tanto crece aproximadamente un 2,5%, mu-
cho menos que los gastos corrientes de la Consejeria;
decrece en términos relativos, si lo comparamos con el
IPC, y esta todavia este afio por debajo la... el Programa
previsto de lo que se gastaba en el afio mil novecientos
noventa y dos.

Este Programa pierde peso, ademas, dentro del total de
la Consejeria, porque pasa de representar el 25% al 22%,
y ello, fundamentalmente, ;a costa de qué? Porque podia-
mos preguntarnos: ;a costa de qué este Programa pierde
peso en la Consejeria? Pues, pierde peso, ademés, como
todos los afios, a costa de la promocién directa de vivien-
das, de la promocién de viviendas desde la Administracién
de la Comunidad Auténoma, de esa promocién que es
competencia exclusiva de la Comunidad Auténoma, com-
petencia exclusiva de 1a Junta de Castilla y Le6n, que es
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facilitar viviendas a los grupos sociales que menos facili-
dad tienen para acceder a ella.

En esta inversion directa en esta materia, en la promo-
cién publica de viviendas, seguimos manteniendo una
inversion por debajo de la del afio mil novecientos noventa
y dos. Y esas cifras de dinero que se reflejan en el presu-
puesto, ademads, indican que este afio va a ser el afio,
précticamente, de la historia de la Comunidad Aut6noma
en el que menos viviendas de promocién directa de la
Junta se van a iniciar. '

El aiio pasado, el presupuesto, incluia el inicio de mil
trescientas setenta y seis viviendas, incluyendo en ellas los
cuatrocientos veintiin apartamentos para estudiantes en
las Universidades de Valladolid y Salamanca.

De acuerdo con el presupuesto, los proyectos que se
mantienen, que tienen anualidad del afio noventa y tres,
indican que, muy optimistamente, se van a iniciar sélo
novecientas diez, si en ellos incluimos los apartamentos
universitarios, que algunos de ellos todavia no se han
iniciado. Pero bueno, supongamos que se iniciaran, real-
mente, esas novecientas diez. Pues bien, este afio, la Junta
de Castilla y Le6n propone iniciar en toda la Comunidad
Auténoma sélo trece promociones de vivienda, sélo trece
promociones de vivienda en toda la Regién, y —se ha dicho
antes— s6lo cuatrocientas sesenta viviendas de promocién
publica nuevas en la regién de Castilla y Leén. Como es
imposible-la Juntanunca lo hace~ cumplir al cien por cien
ese objetivo, se iniciardn menos de esas cuatrocientas
sesenta viviendas. Podemos aplicar algin porcentaje co-
rrector, pues, en torno a las cuatrocientas, en tomo a las
novecientas y pico.

En fin, que volveremos a hacer tan pocas viviendas
como las que se hicieron en Castilla y Le6n mientras
gobernaba el sefior Aznar, que alcanzé un triste récord en
los afios... en el afio mil novecientos ochenta y nueve, en
el que s6lo se iniciaron trescientas ochenta y nueve vivien-
das en la Comunidad Auténoma.

Nuestro Grupo considera que este avance progresivo
de la Junta en esa obsesién por no hacer viviendas sociales
es un hecho realmente gravisimo, estd equivocado en sus
objetivos sociales, pero, mas fundamentalmente, estd
equivocado en sus objetivos econémicos, porque se ignora
el arrastre que la construccion de viviendas tiene sobre
sectores econdmicos regionales, puesto que los materiales
empleados, la mayoria de ellos, proceden de industrias de
la propia Comunidad Auténoma, y, ademads, sobre la crea-
cién de empleo, puesto que la capacidad de creacién de
empleo construyendo viviendas es muy superior que la
capacidad de creaci6n de empleo construyendo otro tipo
de infraestructuras.

Y, ademis, en este programa también aparecen impor-
tantes partidas de las que hemos llamado opacas, de des-
tino desconocido, como esos 481.000.000 de pesetas,

dedicadas a cosas que se definen como actuaciones varias
y diversas realizaciones, de las que nos gustaria tener
algiin tipo de explicacion.

Elresto de los Programas de la Consejeria la verdad es
que son equivalentes o inferiores a alguna de las partidas
opacas que hemos encontrado en el presupuesto de In-
fraestructuras Viarias. Algunos, en realidad, son préctica-
mente residuales, tienen cifras de dinero escasisimas, en
torno a 700.000.000 de pesetas, a 500.000.000 de pesetas,
siendo particularmente importante este aspecto en lo que
se refiere a los Programas dedicados a Comercio y Con-
sumo. La verdad es que son Programas que parecen vacia-
dos de contenido, sin objetivos claros de ningun tipo, y
que parece que, en el supuesto de que surgiera una nueva
Consejeria de las que se solicitan desde ciertas instancias
del Partido Popular, a esa Consejeria se le asignarian
Programas presupuestarios, la verdad, absolutamente
marginales.

En fin, sefior Consejero, nosotros creemos que los
Presupuestos que se presentan este afio, conocida la ges-
tién poco eficaz y los importantes incrementos que se
hacen con remanentes, son unos Presupuestos, en gran
parte, ficticios, cada vez menos inversores y con mas peso
de los gastos corrientes, cada vez mis opacos —nunca como
este afio y, por lo tanto, con una capacidad més discrecio-
nal de utilizarlos, y haciendo una particular incidencia en
el abandono de la promocién piblica de viviendas —sélo
se prevé hacer cincuenta-, abandonando absolutamente
esa politica, que es competencia exclusiva de la Junta de
Castilla y Le6n, incumpliendo los planes y programas que
la propia Consejeria presenta, como el Plan de Carreteras
y el Plan Director de Transportes, y —por tltimo- dando
s6lo respuestas formales a las grandes promesas de inver-
siones en infraestructuras que sistematicamente se hacen.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR TOMILLO
GUIRAQ): Muchas gracias, don Antonio. Por el Grupo
Parlamentario Popular, tiene la palabra su Portavoz, seiior
Aguilar. :

EL SENOR AGUILAR CANEDO: Muchas gracias,
sefior Presidente. Sefiorias. Agradecer también al sefior
Consejero de Fomento su presencia ante esta Comisién y
la explicacion de los Presupuestos de su Consejeria.

- Y sefialar al sefior Consejero que ~como €1 muy bien
ha dicho en el discurso de presentacion de los Presupues-
tos— por cada uno de los Grupos Politicos se debe hacer
una valoracién politica de los Presupuestos de su Conse-
jerfa, y, asimismo —jy c6mo no!-, criticarlo en la medida
que cada uno de los Grupos considere oportuno.

Pero de lo que hemos oido, sefior Consejero, y sobre
todo de lo que hemos oido al Portavoz que me ha precedido
en el uso de la palabra, ciertamente, su buen deseo de que
los Grupos Politicos hagan una valoracién positiva creo
que se ve frustrado en tanto en cuanto yo no he visto més
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que un largo rosario de adjetivos y de lamentaciones, de
vida languida del Presupuesto, de que el Presupuesto se
arrastra —ser, precisamente, por esa falta de energia que
se le imputa-, que pierde peso, sin duda porque no se le
alimenta y esté a dieta, que se mantiene una inversién
menor que en mil novecientos noventa y dos os tendran
que decir por qué y de dénde sale esa afirmacion-, etcétera,
etcétera, etcétera.

Entonces, sefior Consejero, a la vista de lo que acaba-
mos de ofr, nosotros tenemos que participarle algo muy
claramente. Primero, que no hay ninguna opacidad, o no
encontramos ninguna opacidad en el Presupuesto; mucho
menos, por supuesto, encontramos la adjetivacion de dis-
crecionalidad que se imputa por parte de algin Portavoz
que me ha precedido en el uso de la palabra.

Nosotros entendemos que el Presupuesto, ciertamente,
es moderado en su crecimiento, y usted mismo lo sefiala,
y usted mismo ha dicho que crece solamente un 5%. Pero
que es un Presupuesto coherente, porque mantiene el nivel
de prestacién de ayudas financieras en los Capitulos VI'y
VII, y de inversiones en obras publicas en el Capitulo V1.

Son, ademis, unos Presupuestos decididos, porque ha
hecho usted —como no podia ser menos— una seleccién
rigurosa y eficaz de la aplicacién de los recursos presu-
puestarios disponibles, tratando de conseguir la méxima
rentabilidad social y econémica de estos Presupuestos
para nuestra Region.

Y es que parece ser, sefior Consejero, que aqui nos
olvidamos —por lo menos, €sa es la impresion que este
Portavoz detecta, después de lo que acaba de ofr- de que
la crisis no existe, de que todo marcha muy bien, de que
el dinero nos llueve, y que, en consecuencia, usted no debe
tener ningdn problema en el orden monetario para poder
invertir en nuestra Comunidad cuanto y como usted quie-
1a. Pero es que yo esa pregunta, sefior Consejero, también
quiero trasladérsela —;y por qué no?- a la Administracién
Central, cuando en todo el conjunto de inversiones reales
presupuestadas para el afio noventa y cuatro asciende a
42.000.millones de pesetas, en el noventa y tres ascendié
a 45.000, y en el noventa y dos ascendi6 a 49.000. Es
decir... Aqui incluimos, por supuesto, las prisiones. Es
decir, ;dénde est4 la dinamicidad inversora de la Admi-
nistracién Central? Esto si que son cifras languidas, esto
si que son cifras opacas y esto si que son presupuestos
flacos y endebles.

Seiior Consejero, bien es cierto que un presupuesto
para una Consejeria como la de Fomento de 40.301 millo-
nes de pesetas, en una Comunidad como Castilla y Le6n,
ennuestro criterio, es mas bien poco; pero el mantenimien-
to que usted ha hecho de la relacién operaciones de capi-
tal/operaciones corrientes hacen que podamos calificarlo,
fundamentalmente, de inversor. Asi, nos ha sefialado usted
-y creo que esto no ha sido rebatido por ninguno de los
Grupos— que los gastos vinculados a operaciones de capi-

tal suponen el 80,10% de los créditos, frente al 19,88%
que se asigna en operaciones corrientes.

Por lo tanto, sefior Consejero, nosotros tenemos que
felicitarle plenamente por algo que también usted hadicho
en su discurso y que, realmente, ha pasado desapercibido
-como no podia ser menos—, pero que nosotros queremos
resaltar. Le felicitamos por su afirmacién que nos hahecho
de que son unos Presupuestos que asumen unos criterios
de solidaridad y de compatibilidad con otros Presupuestos
de la Junta de Castilla y Ledn. Légicamente, cuando hay
poco, hay que repartir, y cuando ese reparto no es el que
uno quisiera, 16gicamente, o se es solidario, o, por el
contrario, se producen las descalificaciones, que nosotros
no hacemos. Que el Presupuesto esté condicionado por el
objetivo de la contencién del gasto publico, en linea con
los criterios que se fijan en los Presupuestos Generales del
Estado, es algo que también conviene resaltar, y, por
supuesto, de acuerdo con la situacion de crisis, presupone
un ejercicio —a nuestro juicio- de reflexién politica, pro-
fundizando en una eficaz asignacién de los limitados
recursos que tiene la Consejeria.

Y "el que dice la verdad —dicen en Castilla y Le6n—, ni
peca, ni miente”. Y, entonces, si el Consejero ha tenido el
valor de decir la verdad y ha tenido el valor de decir que
existe una real situacién de acoplamiento de unas dispo-
nibilidades a unas prioridades, por lomenos, reconézcanle
ustedes que no ha mentido y reconézcanle ustedes que ha
tenido valentia para plantear estos Presupuestos.

Realmente, sefior Consejero, en la Recuperacion y
Conservacién Arquitecténica, concretamente en el Pro-
grama 017, su Capitulo VI tiene un incremento del 4,17%,
concentrandose las inversiones reales, a dedicar el mayor
esfuerzo en la ejecucién de obras de restauracién del
patrimonio arquitecténico, con una cifra importante de
1.875 millones, lo cual nuestro Grupo apoya plenamente,
y que va a permitir acometer la recuperacion, dentro de esa
limitacién econ6mica, de un buen nimero de inmuebles y
entornos necesitados de actuaciones. Y aqui no hay ningin
tipo, en nuestra opini6n -y si lo hubiera, sefior Consejero,
nosotros se lo reprochariamos-, de publicidad por parte de
1a Junta. Nuestra Comunidad hemos dicho ciento y una, y
mil veces que es una Comunidad que necesita la restaura-
¢i6n de muchisimo patrimonio arquitecténico y la recupe-
raci6n de una serie de espacios naturales importantes. Por
lo tanto, Sefiorias, evidentemente, la critica se admite
plenamente, pero no hay ningin afin publicitario. Yo no
creo que el seiior Consejero de Fomento ni la Junta tengan
ganas de hacer publicidad, aunque tampoco se 1o podemos
impedir, porque en el Gobierno Central, por supuesto, se
hace, y a mucho mayor despliegue.

Respecto al Programa 018, en Ordenacién y Promo-
cién de la Vivienda, donde se le critica a usted el que se
hayan hecho seis mil actuaciones o se prevean hacer seis
mil actuaciones, comparandolo con que, realmente, sola-
mente se van a iniciar cuatrocientas sesenta viviendas de
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promocion piblica, ciertamente, hay que saber compati-
bilizar las cifras y hay que saber compatibilizar los crite-
rios.

Y al respecto, Sefiorias, yo me voy a permitir hablar
muy brevemente del Plan Cuatrienal noventa y dosno-
venta y cinco y hacer, también muy brevemente, una
reflexion de lo que supone este tema del Plan Cuatrienal
en nuestra Comunidad Aut6noma en relacién con otras
Comunidades Auténomas, que bueno es, y a ver si asi,
verdaderamente, no lleva esa errdtica este Presupuesto y
no se arrastra este Presupuesto en relacién con el de la
Consejeria.

Miren ustedes, Sefiorias, las solicitudes de calificacién
acumuladas desde el uno de enero de mil novecientos
noventa y dos hasta el treinta y uno de agosto de mil
novecientos noventa y tres, desde el inicio del Plan, en
relacion con los objetivos de los dos afios completos, es
del 155,55%, lo que sitda a la Comunidad de Castilla y
Leon en el tercer lugar, dentro de un cémputo de todas las
Comunidades, detrds de Catalufia y de Aragén.

En cuanto a las calificaciones provisionales acumula-
das, el uno—uno-noventa y dos, hasta el treinta y uno de
agosto del noventa y tres, en relacién con los objetivos,
también, de los dos afios completos, el 115,7. Nos coloca
en el cuarto lugar, detrds de Valencia, de Catalufia y de
Murcia. En las calificaciones provisionales, s6lo en el afio
noventay uno -y sirva de ilustracion este dato—, nos coloca
en el 113,90%, como primera Comunidad. Quiere decir,
por lo tanto, que el comportamiento en lo que va de afio
ha mejorado por encima del resto de las Comunidades
Auténomas.

Y que las viviendas financiadas y acumuladas desde el
uno—unonoventa y dos hasta el treinta y uno de agosto del
noventay tres, enrelacion con los objetivos de los dos afios
completos, 86%, colocandonos en el segundo puesto, de-
tras de la Comunidad Valenciana.

Y éste, por supuesto —entendemos—, 0 £stos sofi unos
datos absolutamente fiables. De aqui a calificar —como se
ha hecho~ ese Presupuesto ldnguido, vida languida, vida
errdtica, etcétera, etcétera, bueno, yo admito cualquier
calificacion, pero, por supuesto, no la puedo compartir.

Lacontinuacién de las mil seiscientas ochenta y cuatro
viviendas iniciadas y a su vez la continuacién de los
cuatrocientos veinticuatro apartamentos para estudiantes
realmente presuponen también una inversién importante
de la Consejeria. Y las actuaciones especificas en la lucha
contra la marginacion, que se le han criticado, evidente-
mente, si tuviésemos muchos m4s recursos, seria mds;
pero no porque no creamos en la lucha contra la margina-
€ién, sino porque no tenemos mas posibilidades financie-
ras.

Respecto a la critica en torno a la absorcién del Pro-
grama 033, de parte del Programa 033, en el Programa
032, concretamente Infraestructuras Viarias, ciertamente,
sefior Consejero, yo no dudo que usted nos va a dar toda
la informaci6n precisa y posible en torno a los grandes
proyectos, evidentemente, que tiene esta Comunidad en
relacion a la autovia Le6n-Burgos, donde me parece que
estamos esperando la firma de un convenio con la Admi-
nistracién Central, y bueno es decirlo a todos los efectos,
y ¢6mo ciertamente se han presupuestado ya parte de las
autovias Tordesillas-Zamora y Ponferrada-Villablino,
aunque solamente sea a nivel de estudio. O el desdobla-
miento, por ejemplo, de la Nacional 601, Valladolid-Se-
govia, que también corresponde a esta Comunidad. Como
objetivo, ha dicho el Consejero, y entiendo que esto cali-
fica perfectamente, es mantener el ritmo de inversiones en
la renovacion de la red de carreteras e infraestructura del
transporte, cumplimentando asi, por supuesto, una apuesta
de futuro que hizo este Gobierno Regional para la moder-
nizacion progresiva de las comunidades en Castilla y Ledn
y dentro de los marcos, tanto del Plan Regional de Carre-
teras, como del Plan Regional de Transportes. Cuando al
mismo nivel, cuando al mismo nivel pueda intervenir,
sefior Consejero -y le ruego a usted que, evidentemente,
se esfuerce en que asi sea—, la Administracién Central en
esta Comunidad en la red viaria, como lo est4 haciendo
con sus escasos recursos la Comunidad Auténoma de
Castillay Le6n, posiblemente hayamos dado ese gran paso
de modernizacién de nuestras comunicaciones. Hasta tan-
to, haremos el esfuerzo preciso, pero no podra pedirsenos
mas, sefior Consejero, porque realmente, como le digo a
usted, nuestros recursos son limitados.

Yo quiero que usted nos informe ampliamente, sefior
Consejero, sobre el resultado de la vivienda rural. Tene-
mos muchisimo interés, para que no exista esa opacidad,
¢ esa discrecionalidad, o, por supuesto, ese planteamiento
que se ha hecho por parte de otros Portavoces. Queremos
también que se nos clarifique por usted, sefior Consejero,
todo cuanto sea preciso con respecto al convenio del
Ministerio de Obras Publicas y Transportes -MOPT- en
materia de viviendas, todo lo que concierna a infraestruc-
tura ferial y, por supuesto, nos diga si el asunto de La
Concordia en Valladolid queda resuelto con la aportacién
que se hace o no.

En esta primera intervencion, seiior Consejero, estos
son nuestros planteamientos y esperamos de usted cum-
plida respuesta. No sin sefialarle, por supuesto, y volverle
a usted a reiterar, que sus presupuestos plantean unos
objetivos politicos que son los objetivos politicos del
Partido Popular. Y, evidentemente, esos estdn en confron-
tacion muchas veces con los de la leal oposicién.

Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR TOMILLO
GUIRAO): Muchas gracias, sefior Aguilar. Para contestar
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a las preguntas y observaciones de los diferentes Portavo-
ces de los Grupos, tiene la palabra el sefior Consejero.

EL SENOR CONSEJERO DE FOMENTO (SENOR
MERINO DELGADO): Gracias, sefior Presidente. Ha-
ciendo una contestacién lo més resumida posible, habrd
algin tema que me deje en el tintero seguramente, por lo
cual pido disculpas, pero voy a procurar ser 1o mas extenso
y, ala vez, concreto posible.

Respecto a 1o manifestado por Izquierda Unida, no es
que sea eminentemente inversor nuestro Presupuesto, es
que es el m4s inversor de todos los presupuestos de las
Consejerias de la Junta. Su Capitulo VI es el mayor de
todos los Capitulos VI de las Consejerias. Y la ejecucién
de nuestro Presupuesto en este momento, en octubre, estd

en mds del 60% de ejecucion del Presupuesto y més del -

90% de comprometido del Presupuesto. Y esos son los
datos que yo le puedo facilitar a usted, exactos, de fecha
quince de octubre. Por tanto, yo... los datos de antes del
verano estd claro que estin superados, sobre todo, por una
razén técnica, y es que en el primer semestre se contratan
las obras, se empiezan en los Gltimos meses del verano,
incluso a principios del otofio, y empiezan a ejecutarse en
los meses siguientes. Por tanto, yo los datos que le puedo
dar en este momento, y que estoy dispuesto a confrontarlos
con usted, es de una ejecucién de més del 60% y un
comprometido de més del 90%. Yo creo que €sos son datos
lo suficientemente elocuentes como para que nadie nos
pueda achacar otra cosa en contrario.

Y, desde luego, en este momento, no le puedo dar datos
de remanentes, porque, hasta la fecha, en el noventa y tres
no hemos recibido remanentes del afio, y posiblemente a
finales del afio, cuando los reciba, le pueda dar algin dato
més concreto.

Nuestros criterios de seleccién, efectivamente, si que
$on rigurosos, porque tenemos unos planes muy claros y
muy concretos desde el principio de la Legislatura, cosa
que nunca habia ocurrido hasta abora. Nosotros tenemos
tres planes concretos que estamos ejecutando. Estaran
bien, estaran mal, ser4n discutibles en su opinidn, no lo
seran, o en opinién de otros Grupos; pero lo que esté claro
es que nosotros tenemos un Plan de Viviendas, que esta-
mos ejecutando no s6lo bien, sino muy bien a criterio del
Ministerio de Obras Publicas. Que tenemos un Plan Re-
gional de Carreteras, que estamos ejecutando; aunque con
menos dotacién de la que deciamos en un principio, lo
estamos ejecutando puntualmente, obra por obra, sin in-
cumplir ninguna, lo que supone una mejor gestién de los
recursos que dedicamos a ese Plan. Y estamos ejecutando
un Plan Regional de Transportes, con todas las previsiones
que estableciamos en ese Plan, afio por afio.

Por tanto, esos son nuestros criterios de seleccién. Son
bastante simples. Y entendemos que los objetivos politi-
cos estdn ahi, y para esta Legislaturala Consejerialos tiene
bastante claros.

Yo creo que en el tema de vivienda estamos discutien-
do desde hace ya bastantes afios sobre 1o mismo. Estamos
discutiendo sobre si todo lo que es construccién de vivien-
das son las VPP, o todo lo que supone construccién de
viviendas son VPP, todas las lineas que tenemos, més el
Plan Cuatrienal. Yo entiendo que la construccién de vi-
viendas, en una politica de vivienda moderna, amplia y,
desde luego, eficaz, pasa por no construir solamente VPP,
y parece que todos los males o lo bueno del Plan de
Vivienda estd alrededor de la VPP, cuando de los nimeros
se deduce que nosotros estamos llegando a las seis mil
actuaciones derivado de una serie de lineas concretas, que
hemos sefialado, que hemos ido planteando afio tras afio y
que estin dando buen resultado.

Si hacemos més de mil viviendas rurales, pues, eso son
viviendas en los pueblos y son viviendas concretas que
ocupan mucha gente joven de esta Comunidad o mucha
gente necesitada de vivienda. Por tanto, eso son mil vi-
viendas més. Que son maés sociales, a lo mejor, que las
propias sociales que conocemos, o por 1o menos las mis-
mas, no vamos a reconocerle un distinto criterio. Si esta-
mos financiando el alquiler de mas de quinientas personas
de esta Comunidad, esa normativa para pedir las viviendas
de alquiler o para pedir la subvenci6n a la vivienda de
alquiler es la misma que para la de VPP. Por tanto, cual-
quier ciudadano de Castilla y Leén que lo necesita estd
pudiendo pedir esa financiaci6n de su alquiler. Esa es una
linea que es bastante novedosa, hasta el punto de que el
propio Ministerio, en las reuniones sectoriales, pretende
hacer algo parecido y alguna otra Comunidad también,
porque no existe en muchas Comunidades. Como tampoco
existe la linea de vivienda rural. La estamos practicando
aqui con gran éxito desde hace anos.

Por tanto, esas son unas lineas importantes que vamos
a seguir manteniendo, junto con VPP, junto con adquisi-
¢ién de vivienda usada y junto con un tema que usted ha
dicho también y que me interesaba aclararle qué son las
adquisiciones de viviendas para adaptacién a VPO. Pues,
son viviendas que construimos, o, perd6n, en este caso,
que construye un empresario en Castilla y Ledn y las cede,
en las condiciones que marca la Ley para VPP, las cede a
la Junta al precio establecido en el baremo. Y ésas las
adaptamos, en cualquier pueblo, en cualquier ciudad, en
las mismas condiciones que cualquiera que construimos
habitualmente. Por tanto, ésa es una férmula mas de cons-
truccién de vivienda y de cesién después, de ventia a los
posibles beneficiarios. Es, entiendo yo, una linea que en
este momento, por su escaso presupuesto, tampoco pode-
mos fomentarla més, pero que, sin duda alguna, en mo-
mentos de crisis en los que las empresas muchas veces
dejan las obras a veces sin terminar, porque les faltan
compradores, puede ser una linea méis para facilitar el
acceso a la vivienda.

En el Programa 017, me preguntaba usted. Se ha
incrementado el Capitulo I, porque parte del personal que
estzba en el Programa 018 ha pasado a ese Programa 017.
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No tiene més que una finalidad de cambio presupuestario,
que ya en la préictica estaba realizando esas funciones ese
personal en el Programa 017 y que lo Gnico que hemos
hecho ha sido adaptarlo presupuestariamente.

La Consejeria, por su finalidad inversora, debe prever
con sus inversiones la creacién de empleo, y por eso hemos
puesto ese mimero de empleos. Nosotros creemos que la
inversion que realiza la Consejeria, al final, se deriva
siempre en creacién de empleo y en creacién de riqueza.
Una Consejeria que dedica el 80% de su presupuesto a
inversion, desde luego, creo que en Espafia habrd muy
pocas Consejerias de este tipo, que de su 100% del presu-
puesto dediquen més del 80% a inversiones. Yo creo que,
si hubiera alguna... desde luego, yo en los dos afios que
llevo no he encontrado todavia ninguna; pero, si hubiera
alguna, me gustarfa conocerla, porque creo que dice bien
a las claras hasta qué punto somos estrictos en el gasto
corriente y hasta qué punto somos generosos en los gastos
de inversion.

Los conciertos con Ias universidades, en el caso de
comercio y consumo, si no recuerdo mal, usted habia
hecho una pregunta que me gustaria contestar. Se trata de
cursos 0 "master” que financiamos con las universidades
para que tanto estudiantes en la licenciatura como
post-graduados puedan acceder a ese tipo de especializa-
cién y puedan mejorar en el futuro la gestién del propio
sector, ayudando a ese sector con su especializacién.

Y para terminar, decirle que nuestra Consejeria, sin
duda, tiene una serie de prioridades importantes. Las he-
mos marcado claramente en el anexo del presupuesto.
Creo que son veintiséis, no voy a entrar en el detalle, pero
no cabe duda de que nos parece el camino mis adecuado
a seguir en el presupuesto de este afio, un afio en crisis, un
afio en el que hay que hacer un esfuerzo para racionalizar
el gasto; y pienso que en este presupuesto estd expresa-
mente manifestado ese proposito de la Consejeria.

Yo creo, en contestacién al representante del CDS, no
Creo que sea cierto que este afio sea menos inversora; yo
creo que es todo lo contrario. Usted decia el afio pasado
que habia que adaptar el Capitulo I a la situacién de la
plantilla, y este afio lo hacemos asi y me dice otra cosa.
Entonces, yo le pediria claridad en esos conceptos, porque
yo creo que usted no se acuerda de los Presupuestos de mil
novecientos noventa y dos con.mil novecientos noventa y
tres, la relacion del noventa y dos con respecto al noventa
y tres, donde —si no recuerdo mal- las inversiones crecie-
ron casi un 5%, un 4,36, y este afio han crecido m4s, han
crecido un 4,75%. Y usted parece no reconocerlo.

Usted sabe que somos la Consejeria que mejor gasta-
mos en el Capitulo I, y yo no tengo la culpa de que el IV],
o el impuesto de vehiculos, o el impuesto... impuestos
diversos de circulacién, etcétera, haya subido por encima
de la media. Y, en ese sentido, nosotros tenemos que
pagarlo y, derivado de eso y de alguna otra razén, supone

esos incrementos. Pero usted sabe de sobra también que el
Capitulo I de esta Consejeria es de los mds cortos de todas
las Consejerias de la Junta, por no decir el que més; es el
mas escaso.

En politica de vivienda, y empezando por rehabilita-
cion, usted habla de rentabilidad electoral. Yo, desde
luego, no he aplicado ese criterio; usted sabr4 si da resul-
tado rentable electoralmente aplicar, entonces, ese criterio.
Pero 1o que si le puedo decir es que nosotros hemos
mantenido esa politica porque las iglesias, y los ayunta-
mientos, y los edificios singulares necesitan una repara-
ci6n que nadie les da, y es la Gnica Comunidad en Espafia
que dedica a rehabilitacién de patrimonio de esas peque-
fias iglesias —porque yo he tenido la atencién de mirar
también con algin colega mio de otras Comunidades y
preguntarle a ver qué lineas de actuacién tienen-, es la
tinica Comunidad de Esparia que tiene unas lineas espe-
ciales de ese volumen de recursos para hacer una funcién
que deberian de hacer otros colectivos, a 1o mejor, pero
que, desde luego, la Administracién Regional no puede ser
ajena, como es rehabilitar los edificios civiles o religiosos
con un caricter singular.

Respecto a las viviendas que usted inici6, de las que
habla, en mil novecientos noventa-noventa y uno, yo
tengo los datos y, desde luego, usted inici6 bastante menos
viviendas de las que hemos hecho, por ejemplo, por no
decir otro afio, el siguiente, el afio noventa y dos, que es el
primer afio completo que yo hago. Yo tengo aqui los datos,
y en el noventa y dos o en el noventa y tres nosotros hemos
iniciado bastantes mas viviendas que entonces. Hasta el
punto de que entre el noventa y dos y el noventa y tres,
s6lo esos dos afios, sin contar lo que este afio que viene o
el siguiente podamos hacer, hemos hecho méas de dos mil
cien viviendas. Es decir, iniciado dos mil cien viviendas
de promocién publica, dos mil cien viviendas de promo-
cion pblica, cuando en los dos afios anteriores se habian
iniciado mil ochocientas. Ahi estin los datos, yo no me los
invento. ;Y todos los ciudadanos —me preguntaba usted-
pueden acceder a las subvenciones en los casos en que no
puedan acceder a VPP? Pues yo tengo que contestar lo
mismo: las subvenciones al alquiler a la vivienda usada, a
la rehabilitacion, a la vivienda rural, etcétera, etcétera, la
mayor parte de las lineas tienen las mismas condiciones
para acceder a ellas que las de VPP; se les exigen los
mismos condicionantes. Por tanto, yo creo que cualquiera
de ellos puede acceder a cualquiera de las lineas de vivien-
da que en este momento tiene la Consejeria.

¢Por qué la partida de reparacion es mas baja? Pues
porque progresivamente se ha ido reduciendo el gasto en
esas promociones, pero alli donde han sido necesario —por
ejemplo en la Concordia~, esta Consejerfa ha hecho un
esfuerzo nunca visto a una promocién que viene del afio
ochenta y cuatro, ochenta y cinco y ochenta y seis. ;O es
que no nos acordamos quiénes iniciaron esa famosa pro-
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mocién de la Concordia que nos esta llevando a todos por
la calle de la amargura? ;Cuédnto dinero hemos dedicado
a la Concordia? Mas de 300.000.000 de pesetas de mi
presupuesto, y ahora el Ministerio me ha podido facilitar
190.000.000; y no sé si habra acabado aqui la cosa, pero
van a salir mis caras que el presupuesto inicial. Y €so no
somos nosotros los culpables, porque esta promocion se
inicia en el ochenta y cuatro, ochenta y cinco, ochenta y
seis, que no gobernaba el Partido Popular en esta Comu-
nidad.

Habla usted de la seguridad vial. Los datos a que usted
hacia referencia son unos datos que la Direccién General
de trafico dio en su dia para la red del Estado, y, efectiva-
mente, no entraba en calificar la red comarcal o la red de
las Diputaciones; bien es cierto que estamos haciendo todo
el esfuerzo posible en seiializacién y, de hecho, este afio
creo que se ha notado bastante —hasta el punto de que
alguna revista especializada del sector asi lo tiene dicho
en alguno de sus articulos—.

Le puedo decir, en cuanto al convenio con RENFE de
pasos a nivel, que nosotros nos comprometimos en un
segundo convenio —en el primero se termind por las dos
partes, el segundo convenio se establecia el que se reali-
zaran cuatro pasos a nivel por parte de 1a RENFE y cuatro
por parte de la Junta-, que nosotros en este momento
tenemos ya ejecutados dos, dos pasos a nivel, concreta-
mente, puedo dar los datos exactos, creo que es Onzonilla
y Medina del Campo, otro en Cubillas de Santa Marta, que
todavia est4d pendiente del informe de la Consejeria de
Cultura, y otro en La Robla, que estd pendiente de que ¢l
Ayuntamiento nos dé el visto bueno.

RENFE s6lo ha ejecutado uno y tiene los tres sin ni
siquiera proyecto. Nosotros se lo hemos requerido asi; en
la dltima reunién que yo tuve con el sefior Zaragoza en el
Ministerio de Obras Publicas le hemos hecho patente
nuestro malestar por no haberse cumplido ese Plan, ese
convenio de pasos a nivel.

En este momento, las conversaciones con RENFE,
nosotros hemos entendido que hay que hacer una negocia-
cién global de la politica del transporte y del ferrocarril,
en particular, en Castilla y Le6n. Hemos hablado de que
no sélo se puede hablar de supresion de servicios, sino que
también hay que hablar de los soterramientos o de las
infraestructuras en pasos a nivel, para hacer un tratamiento
global de ese asunto. Yo pienso que esas negociaciones, a
lo largo de este afio, podréin fructificar, tengo esperanzas
de que el Ministerio sea sensible en ese asunto, y €spero
que, tal y como hicimos con FEVE, con el cual llegamos
a un acuerdo para reabrir una determinada linea en un
momento dado el pasado afio, y que en este afio, pues,
vamos a ver ya hecha realidad en noviembre la apertura
de ese servicio, esperamos que también RENFE muestre
lamisma voluntad negociadora y lleguemos a un acuerdo
al respecto.

En cuanto al ferrocarril Ponferrada—Villablino, efecti-
vamente, hay dotacién, hay dotacion prevista para conti-
nuar los trabajos de mejora.

Y en cuanto al centro de Benavente, el Centro Integra-
do de Transportes de Benavente estd ya en funcionamien-
to. Se cre6 una sociedad mixta de mayoria municipal que
estd funcionando, que ya, parece ser, que existen deman-
das concretas para que antes de final de afio varias empre-
sas del transporte se instalen alli. Que una nave se termind,
la otra estd en obras en este momento, y la otra se contra-
tard para el afio préximo. Por tanto, estamos cumpliendo
rigurosamente nuestro COMPromiso respecto a ese Centro.
Y vamos a ver hecho realidad ese centro muy pronto, como
un gran centro de transportes de todo el 4rea noroeste de
la peninsula.

Usted me habla de que no tenemos... me ha parecido
entenderle que no habia unas prioridades en el tema de
comercio, y yo le digo que nuestra prioridad m4s impor-
tante es dotar de infraestructuras a los recintos comerciales
de Castilla y Le6n mas importantes, m4s rentables de cara
al exterior. ;Cudles son?

Pues, en principio, hemos estimado que hay tres 4reas
donde, aparte del Centro Integrado de Transportes de
Benavente el comercio puede mejorar sustancialmente y
donde hay que invertir: el recinto ferial de Valladolid, el
ferial en Zamora y el recinto ferial en Burgos. Aparte de
otros de 4mbito comarcal que puedan y se... de hecho este
afio se hecho asi, se ha subvencionado de manera impor-
tante, yo entiendo que la infraestructura de los recintos
feriales, o incluso de los propios mercados de las ciudades,
aungue no sean competencia propiamente de la Junta, hay
que procurar ayudar a crear riqueza y a mantener el sector.
Porque la situacién del sector, sin que sea absolutamente
tragica, si es una situacion dificil, y en Castillay Le6n, con
cien mil puestos de trabajo que mantienen, la incidencia
de las grandes superficies no cabe duda de que afecta
notablemente al sector.

Por tanto, hay que apoyar en aquellos lugares donde
ma4s se necesita, porque hay que dar unas prioridades. Y,
desde luego, nosotros si le puedo decir que en las lineas
de ayuda, ademads en las menores, siempre estin pactadas,
sobre todo, en gran parte pactadas con los sindicatos y con
las asociaciones de comerciantes. Y, para nosotros, €sa es
1a prioridad que hay que dar: aquellas lineas donde ellos
nos digan que hay que actuar. Porque no cabe duda de que,
aparte de las grandes prioridades de infraestructuras que
nosotros podamos tener, también es cierto que los entes
sociales, los agentes sociales que se van a beneficiar de esa
ayuda de la Junta de Castilla y Le6n, nos tienen que decir
dénde hay que destinar también esas ayudas, y asi lo
estamos haciendo.

Y contestando al representante del PSOE, le puedo
decir en primer lugar que esta Consejeria ha comparecido
varias veces a peticién propia, y en esas ocasiones se nos
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ha dicho por usted que buscdbamos propaganda. Cuando
comparecemos a peticion de la propia Comisién, pues,
entonces, se nos dice otra cosa. Quiero decir con ello que
al final tampoco podemos utilizar esos recursos, sino que
lo que hay que hacer es decit cuando nosotros... cuando se
nos llama por la Cdmara vamos a venir, vamos a facilitar
toda la documentacién que se nos estd pidiendo, y lo
estamos haciendo asi, aunque usted nos diga lo contrario,
lo estamos haciendo asi en la mayor parte de las ocasiones.
Otra cosa es que pudiésemos hablar de obstruccionismo,
o de otro tipo de trabas que se nos pueda poner, pero lo
que esti claro es que lo estamos haciendo eso.

Usted califica el presupuesto de la Consejeria buscan-
do el titular de prensa, lo cual me parece legitimo en su
opini6n, pero ha hecho un examen, en mi opinién, de las
partidas pobre, demagé6gico y sin rigor. Yo creo que para
examinar un presupuesto como éste, que es un presupuesto
que, ademas, cada afio, en gran parte, pues, se repite en
muchas de sus partidas, aunque se cambien las priorida-
des, desde mil novecientos noventa y uno, nosotros hemos
hecho unos criterios muy ajustados para la legislatura en
cuanto a nuestros objetivos, y estin claros; otracosaes que
usted, pues, no lo quiera ver.

Si hubiese estudiado el Presupuesto veria que en la
Consejeria que mis y mejor compromete y ejecuta es la
de Fomento, por mas que usted diga lo contrario. Y menos
mal que me ha reconocido que este afio hemos reducido
los gastos corrientes; por lo menos, algo es algo.

Es falso, y usted lo sabe, porque todos los afios nos dice
también lo mismo, que haya un Presupuesto opaco. Porque
usted no quiere leer el anexo de inversiones, y €s0s, €508
3.000 6 2.000 millones de pesetas opacos que usted dice
hacen referencia claramente a convenios y a conservacion,
por ejemplo en el caso de carreteras, y usted, pues, no ha
hecho referencia a ello.

Yo, entiendo, desde luego, que este afio nuestro presu-
puesto es mucho mejor que el del afio pasado en su
contenido, en su contenido filoséfico. Porque reparte me-
jor las dotaciones hacia objetivos prioritarios, porque ges-
tionamos bastante bien, bastante bien —por no decir muy
bien— este presupuesto. Y yo creo que éste es un presu-
puesto bastante solidario y, desde luego, bastante realista
para la situacién de crisis que estamos. Y, desde luego,
nadie le puede negar que sea un presupuesto claramente
transparente, que se gestiona con bastante eficacia tam-
bién. Y no es que lo digamos nosotros, es que estd asi
reconocido incluso por el mundo empresarial, que en estas
cuestiones siempre es bastante sensible y tiende a decir las
cosas claramente.

Y en el Programa 033, por ejemplo, usted nos dice que
no pretendemos mdas que vestir la inversién y tal. Yo lo
que le digo es que en el Programa 033 lo que se ha
pretendido no es dar la sensacién de que aumentamos
mucho el presupuesto, sino de racionalizar la gestién del

presupuesto, que es muy distinto, que es muy distinto, para
que asf se pueda después ejecutar mejor.

Yo creo que estd mejor dotado el Plan Regional de
Carreteras que el Plan Director de Infraestructuras del
Estado. Porque nosotros estamos cumpliendo obra por
obra cada uno de lo que hemos previsto en nuestro Plan
de Carreteras para el afio noventa y dos, para el afio
noventa y tres, y lo vamos a hacer para el afio noventa y
cuatro, aunque no lleguemos a los 20.000 millones que
poniamos en aquel momento en el gasto total que era
necesario para cubrirlo. Porque usted sabe que en este
momento, pues, con todas las circunstancias econémicas,
las obras se estdn haciendo con menor presupuesto. Por
tanto, yo entiendo que este afio vamos a poder cumplir
también, en el afio noventa y cuatro, las previsiones de ese
Plan. {Ojald pudiéramos decir lo mismo del PDI!

Nunca hemos negado, ya lo he dicho antes, ninguna
documentacion ala CAmara. Y, primero, me dice usted que
es absurdo... me ha parecido entenderle que usted ha dicho
que era absurdo fusionar los dos programas de transportes
y de carreieras, y luego me dice que ya lo pidieron ustedes,
y que lo han pedido en parte. Yo creo que, en todo caso
-le vuelvo a repetir, no lo hacemos porque lo pidan
ustedes, sino porque es mucho més racional, y porque
nosotros hemos pensado que asi se hace mejor gestion
presupuestaria.

En cuanto al 018, en vivienda hemos aumentado res-
pecto del afio pasado —usted lo ha visto~ casi un 4%. El afio
pasado respecto al anterior habiamos disminuido el presu-
puesto. Usted me dijo el afio pasado lo mismo que este
afio, pese a que el afio pasado disminuimos presupuesto y
este afio lo hemos aumentado. ;En qué quedamos?

Y yo le dije el afio pasado lo mismo que le vuelvo a
decir este afio, no distinto, le vuelvo a decir 1o mismo: con
menos recursos se pueden llegar a mas viviendas, siempre
que se racionalice la politica de viviendas. Y, desde luego,
no es cierto lo que usted ha dicho de que éste es el afio que
menos viviendas de promocién publica se van a iniciar,
porque ese nimero de cuatrocientas cuarenta y dos vivien-
das a las que usted hace referencia... perdén, de cuatro-
cientas sesenta viviendas a las que usted hace referencia,
en el afio ochenta y seis—ochenta y siete cuatrocientas
cuarenta y dos, cuatrocientas cuarenta y dos. Es decir, el
presupuesto ochenta y seis no lo hizo el Partido Popular,
se ejecuta en el ochenta y siete, y se ejecuta con cuatro-
cientas cuarenta y dos viviendas el presupuesto de mil
novecientos ochenta y seis; ahi estin los datos.

Yo creo que es que usted no tiene en cuenta que ahora
hay muchas mé4s lineas de actuacién que habia entonces.
(Cuéntas lineas de actuacién en vivienda habia en aquel
afio, en el afio ochenta y seis, y cudntas hay ahora? ; Cudnto
supone la construccién a través de todas esas lineas y
cudnto supone lade ahora? Cuando yo le digo que nosotros
vamos a llegar a seis mil actuaciones en vivienda es porque
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se van a poder cubrir seis mil necesidades de vivienda,
mientras que en mil novecientos ochenta y seis, con todas
las lineas que entonces habia, que eran escasas, no pasaron
de las mil. Yo creo que €se es un ndmero suficientemente
orientativo.

Yo agradezco al Portavoz del Partido Popular la expo-
sici6bn que ha hecho, y, desde luego, en tres aspectos
concretos que me gustaria aclarar; bien es verdad que
alguno de ellos lo tienen, o vamos a procurar que asi lo
tengan, lo he venido entregando a todos los miembros de
la Camara o de Ia Comisi6én, cada vez que se nos ha
facilitado por el Ministerio, el acuerdo con el Ministerio
de Obras Publicas.

Nuestra politica de vivienda tiene que enmarcarse, por
un lado, en lo que el Ministerio de Obras Piblicas ha
firmado con nosotros, respecto al Plan Regional de Vi-
viendas, y, por el otro, a las actuaciones de la propia
Consejeria.

Pues bien, en cuanto al acuerdo del Ministerio de
Obras Piiblicas, como ya se ha dicho por nuestro Portavoz,
estamos siempre situados entre el primero, segundo o
tercer lugar del ranking de cumplimiento del Plan. Eso
significa algo. Que sea con recursos de los bancos del
Estado, o de quien sea, esonos daigual. Porque st nosotros
no hubiéramos ejecutado ese Plan de acuerdo con ese
cumplimiento, usted nos hubiera dicho que estamos in-
cumpliendo el Plan sistemdticamente, y que aunque el
Plan sea con financiacion del Estado, estamos dilapidando
los recursos. Por tanto, si estamos en el primero, en el
segundo o en el tercer lugar, usted tiene que reconocer €so,
y no loreconoce. Y como también tiene que reconocer que
con la financiacién de la Comunidad Auténoma nosotros
estamos realizando cada afio seis mil actuaciones en vi-
vienda que hay que sumar a las doce mil que vienen en el
Plan Cuatrienal.

Por tanto, no estamos tan mal en ¢l tema de vivienda.
Yo creo que al contrario, y si no se quiere ver, €s0 es otra
cuestion. Esta Comunidad Auténoma, en la politica de
vivienda, esti en este momento situada en cumplimiento
de 1a necesidad, sin que ello suponga que vayamos a
cubrirla, porque no es posible cubrirla en su totalidad,
entre las tres Comunidades de Espafia que mejor camplen
su politica de vivienda. El que no lo quiera ver es porque
es ciego; porque aqui estdn los datos del Ministerio, y los
datos del Ministerio, complementados con los nuestros,
son piblicos, y estdn saliendo cada dos meses en la prensa
nacional. En vivienda rural, Ias lineas, que nosotros hemos
actuado, son dos; una, subvencién a los intereses; dos,
subvencioén al sefior que quiere hacer el proyecto con un
arquitecto y que le financiamos una pequefia cantidad a
fondo perdido. Hasta ahora, en el mil novecientos noventa
y dos hicimos mas de mil, creo que eran mil doscientas
viviendas rurales, y este afio vamos a superar esacifra; eso,
;son vivienda social o no son vivienda social? También es
vivienda social.

Infraestructura comercial, yo le dirfa al Portavoz So-
cialista, perdén, del Partido Popular, en ampliacién de lo
que ha dicho antes, que nosotros priorizamos en comercio
sobre todo en Capitulo VI, en infraestructura comercial, y
a eso vamos a dedicar el escaso presupuesto que todavia
tenemos, que, sin duda, va a ir incrementindose afio por
afio, pero que no cabe duda que es el que mejor resultado
estd dando a la vista de los recintos feriales que ya son una
realidad en Valladolid, que lo serdn pronto en Zamora y
que lo estan siendo en Burgos. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR TOMILLO
GUIRAOQ): Gracias, sefior Consejero. Pasamos pues al
turno de réplica de los Portavoces parlamentarios. Para
ello tiene la palabra el sefior Herreros.

EL SENOR HERREROS HERREROS: Gracias, se-
fior Presidente. Yo la verdad es que sin d4nimo de polemi-
zar, aunque si me gusta, pero, en relacién a los plantea-
mientos en cuanto a la ejecucién del presupuesto,
concretamente, de su Consejeria, yo tengo que remitirme,
y me remito, a la documentacion existente al dia de la
fecha. Y lo hago, ademas, con una intencién: es, precisa-
mente, la de hacer entender o llevarle a la reflexién que no
nos parece la politica més adecuada esa distribucién que
usted hacia de los primeros seis meses o el primer semestre
se actia de una manera y después se va ejecutando. Yo
creo que eso es hacer... meterse en un circuito de ciclos
que no es, a nuestro juicio, beneficioso para la dindmica
ordinaria del procedimiento presupuestario y, desde lue-
go, para la propia actividad productiva en la Comunidad
Auténoma. Y decia que no pretendia polemizar, pero yo
no me he inventado ninguno de estos datos que son al uno
de septiembre o al treinta y uno de agosto; estin publica-
dos por la propia Consejeria de Economia y Hacienda.

En relacién con las respuestas, pues, como suele ser
normal, me ha contestado a lo que tenfa cémoda salida, y,
desde luego, lo agradezco; no voy arechazar, en absoluto,
la informacion, entre otras cosas, porque para eso se pide.
Pero hay algunas lagunas que, posiblemente, pues no ha
podido entrar, no sé si por no tener todos los datos o porque
ya no tienen una tan cémoda respuesta.

Y hacia yo referencia... Voy a dividirlo en dos partes:
a las que hacia yo referencia, y a las que yo no he mencio-
nado, pero ha sido mencionado por otros Portavoces y que
me parecia que en esta segunda parte serian interesantes.
Yo le decia que me parece importante €l que puedan
plantearse esos resultados econémicos, concretamente, en
e! Programa 017 y 018, me parecen que son, en cuanio a
la creacién de empleo; pero me parece que tendria que
contrastarse, realmente, si €so es asi -porque no nos salen
las cuentas—, en cuanto a los recursos econdmicos, en
cuanto a la inversién que se produce, o es simplemente
mantenimiento.

Y usted se las ha prometido muy felices en la contes-
tacion, pero tambi€én me gustaria que hubiera una simple
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reflexion: si tan bien marchan las cosas, ;c6mo €s posible
que se incrementen, se incrementen y se incrementen los
problemas en relacién con el desempleo y se produzca una
recesién en cuanto al balance definitivo de aspectos direc-
tamente vinculados con su Consejeria, mirado sector por
sector, en el cémputo global de la produccién de riqueza,
para entendernos, en la Comunidad Auténoma de Castilla
y Le6n? Bueno, yo creo que eso no concuerda mucho con
el planteamiento que nos estaba haciendo.

Y yo le planteaba también cdmo es posible que se
reduzcan de ochenta a cincuenta y cinco, en el Programa
22, las asociaciones de consumidores que van a tener
atencion en este inmediato futuro en virtud de los presu-
puestos; de las oficinas del consumidor, de cuarenta a
veinticinco, también se produce una reduccién, y creo que
también es bastante conocido cudl es el nimero de proble-
mas que se han suscitado, y que se van a suscitar, porque
cada vez habrd mayor nivel de exigencia. En todo caso,
me parece que seria interesante que pudiera haber algin
tipo de explicacién.

Yo... hay una cuesti6n, también, que me parece impor-
tante a tener en cuenta, en cuanto a la infraestructura viaria.
Yo no sé si es politica de algiin compafiero suyo, Procu-
rador de estas Cortes, del Partido Popular por Zamora, que
vaya lanzando el que va a haber un inversién de
350.000.000 de pesetas para la autovia Zamora—Tordesi-
llas, o Tordesillas—Zamora, con el &nimo de ir calentandole
a usted, pues, la conciencia y al final pues, por la via de
los hechos, conseguir el objetivo. A lomejor es una tdctica
loable. Lo que no es menos cierto es que en estos momen-
tos s6lo se mantienen esos 75.000.000 iniciales para el
proyecto, y que, por supuesto, a mi es una impresion que
me da, el que tan s6lo se apunta con el 4nimo de iniciar,
acaso, una polémica, lo mismo que la autovia Leén-Bur-
£0s, que colean, colean, colean... Y fijese, a veces me paro
a pensar si los dias les transformamos en afios y si somos
tremendamente exigentes para que se cumplimenten de
inmediato aquellas cuestiones que se discuten o se debaten
con relativa frecuencia. Pero no nos salen, en conjunto, las
infraestructuras viarias que estdn directamente conectadas
o cofinanciadas con la Administracién del Estado; no nos
sale por ninguna parte. Y, I6gicamente, eso, bueno, pues,
nos llena de inquietud, y nos gustaria saber cuéles son los
mecanismos que se habilitan o se van a habilitar para ello.

Porque, leyendo la comparecencia, hace un afio, de Su
Sefioria, en este tema, en relacién con el presupuesto,
también se prometi6 llegar a acuerdos con las autoridades
estatales en materia de lineas férreas, y de momento ob-
servamos que no hay ningin tipo de contemplacién o
prevision presupuestaria que pueda llevar a buen camino
esa negociacion global, que yo entiendo que si es conve-
niente ~aunque desde estas Cortes parece ser que el tener
la informacién precisa, por parte de la Directora General
de RENFE, pues, no se entiende asi, cuando ha sido
solicitado por este Procurador—; pero, si no se ha llegado

a acuerdos, si las lineas, algunas, continian cerradas... Y
le sugiero que acelere, acaso, el asunto FEVE para que se
pueda utilizar como ejemplo, pero bien, no con unas
prérrogas indefinidas, como hasta el presente, pretextando
factores climatol6gicos, se vienen produciendo en este
aspecto.

Yo diria que en ese mismo Capitulo, pues, sorprende
algun tipo de presupuestacion. Cuando yo le preguntaba
cuéles son los criterios, posiblemente, usted ha interpreta-
do si hay algin tipo de maquinacién en mi pregunta, si hay
algin tipo de interés peculiar o especial que pueda decidir
unas obras en prioridad sobre otras. No. Incluso, voy més
all4: algunos aspectos ~y no creo que sea éste momento de
pormenorizar, en los que se producen unas cuantificacio-
nes presupuestarias que son muy dificiles de entender en
la propia realidad de los hechos. Le confieso que ayer
mismo he hecho un tramo de un recorrido de una carretera
de Palencia, porque me queda mds a mano, y no entiendo
dénde se van a invertir 500.000.000 de pesetas, y me estoy
refiriendo al tramo Baltands—Reinoso; s un ejemplo, pero
tampoco tiene una mayor trascendencia. Pero lo que no
cabe la menor duda es que, en el mismo criterio, planteaba
o preguntaba cuéles son los criterios en cuanto a la actua-
cién en materia de vivienda; porque aqui ya se ha discuti-
do, y yo he tenido la oportunidad de hablar con Su Sefioria,
en otros momentos, c6mo en algunas poblaciones se han
retirado proyectos y, después, cuando uno intenta homo-
logar, en cuanto a las necesidades o en cuanto a la densidad
demogrifica, otros proyectos, pues, nos encontramos con
que existen muiltiples localidades que en estos momentos
estan proyectadas, que dificilmente se puede entender que
rednan las necesidades que se plantean para que se realicen
viviendas nuevas.

Y seria muy prolijo el que pudi€ramos entrar a porme-
norizar en cada uno de los supuestos; pero si me parece
que era interesante que aqui quedara constancia, porque
en un inmediato futuro me parece... 0 vamos a intentar por
todos los medios conseguir que haya una mayor clarifica-
cién respecto de estas cuestiones.

Si nos gustaria -y se lo ha planteado el Portavoz del
Grupo Parlamentario del CDS~ que nos explicara lo de la
politica en materia de aeropuertos, porque también es de
sobra conocida; las apetencias que hay por parte de unos
y otros, y cuil es la realidad que en estos momentos se estd
planteando como necesidad satisfecha, y entiendo que el
criterio del bienestar de la ciudadania debe ser uno de los
mds importantes; es decir, necesidad satisfecha que pue-
dan tener los ciudadanos y ciudadanas de Castilla y Ledn.
Creo que si hubiera algiin tipo de posibilidad de clarificar
algunos de estos aspectos, llevaria todavia a tener mayor
criterio para entender que no puede en ningtin caso salirse
con una satisfaccion, tal como acaba usted de plantear, si
no es con un criterio, desde luego, propagandistico, publi-
citario, que es perfectamente legitimo, pero que en nada
concuerda con lo que son los resultados de la productivi-
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dad en la Comunidad Aut6noma de Castﬂla y Le6n. Gra-
cias.

EL SENOR SECRETARIO (SENOR SERNA GON-
ZALEZ): Gracias, sefior Herreros. Para consumir el turno
de réplica tiene la palabra el sefior Monforte.

EL SENOR MONFORTE CARRASCO: Gracias al
sefior Consejero por las explicaciones que nos ha hecho
en su anterior intervencién. Convendra conmigo, sefior
Consejero, que dada la situacién econémica por la que
atraviesa, tanto la economia intemacional como nacional,
Y, por supuesto, la regional, desde una 6ptica del CDS, yo
creo que es necesario contener el gasto corriente, dedicar
todo el esfuerzo presupuestario a aumentar los gastos de
inversion, los gastos de inversién real y dentro de estos,
promover la inversién en aquellos sectores que se consi-
deran fundamentales para la creacion de empleo. Y yo creo
que dentro de estos sectores fundamentales que se... para
la generacién de empleo est4 el sector de la construccién.
Pues bien, esto dicho asi parece 16gico, pero hay que... y
vuelvo a insistir es todo lo contrario a lo que estd haciendo
el Gobierno Regional. Y los nimeros cantan: 1os gastos
reales del presupuesto, los gastos corrientes del presupues-
to suben mucho mis que los gastos de inversion, que
bajan. Unos suben el 10,8% y otros bajan un 3,5%, y baja
la inversién en 2.000 millones de pesetas. Y esa es la
misma tendencia que sigue la Consejeria de Fomento; y
dentro de la Consejeria de Fomento, hay una tendencia
clara: que se prefiere dedicar recursos —y en porcentajes
estd~ a la restauracién del Patrimonio, no del Patrimonio,
sino a la restauracién de edificios singulares, a la rehabi-
litacion arquitectdnica, se prefieren dedicar mas recursos
porcentualmente que al programa de viviendas; y eso es
lo que hay que decir claramente.

Yo estoy de acuerdo, son ustedes los que gobiernan,
los que confeccionan los presupuestos, 1o que ustedes
quieran; pero nunca intenten convencernos con nimeros,
porque los nimero cantan. Y si las inversiones de esta
Consejeria desde el afio noventa y uno hubieran aumenta-
do al mismo nivel que los Presupuestos Generales de la
Comunidad, esta Consejeria tendria 9.273 millones de
pesetas mas. Comparto, como se ha dicho aqui, que la
crisis existe, y la padecemos todos; pero, como decia antes,
las prioridades en el gasto las marca el Gobierno regional.
Y parece ser que para el Gobierno regional, por los datos
que aqui se han ofrecido, la Consejeria de Fomento no es
prioritaria, y tampoco es el problema de la vivienda, el
problema del transporte y, segtin ban comentado aqui ~que
yo no lo sabia-, tampoco el problema de carreteras.

Yo no dudo de la valentia del sefior Consejero a 1a hora
de exponer el presupuesto, y le aplaudo por ello; pero
tampoco dudo de la valentia de muchos castellanos y
leoneses que estin sin vivienda. Y yo no digo que lo vayan
a resolver en un afio, porque seria demagdgico; pero,
indudablemente, creo que se estd haciendo muy poco
esfuerzo en el tema de vivienda.

Yo recuerdo que, tres meses antes de mayo del noventa
y uno, cuando iban a venir las elecciones tanto auton6émi-
cas como municipales, todos los Grupos politicos salieron
hablando de planes de vivienda: el Partido Socialista con
las cuatrocientas sesenta mil o cuatrocientas mil vivien-
das; el Partido Popular hizo mucho hincapié en ello. Aqui
hubo foros donde se discutié mucho el tema de la vivienda.
Pero esta claro, estd claro que el Partido Popular no ha
puesto ese programa, que indicaba entonces, en marcha,

Por algun Portavoz se ha leido aqui una serie de cifras,
dandonos a entender que Castilla y Le6n es la tercera
Comunidad Aut6noma que estd cumpliendo el Programa
Nacional de Viviendas. Yo no tengo ningiin inconveniente
en felicitar al sefior Consejero; pero el problema esti en
que se cumple porque hay mucha mis demanda que oferta.
Si usted da treinta bocadillos a quinientos hambrientos, se
lo acaban en cinco minutos, y es lo que estd pasando aqui:
hay mucha mas demanda que oferta. Porque ofrecer, la
Junta de Castilla y Ledn, pues, estd ofreciendo bastante
poco, sobre todo en algunos asuntos, como es el de la
promocién piblica de viviendas.

Yo creo que hay que construir viviendas, y viviendas
de todo tipo; no solamente aquellas que son més ficil de
hacer o de gestionar. No hay que olvidar a un sector tan
importante como es el de la promocién piblica, que abarca
probablemente amas de un 30% del sector de 1a poblacién.
Y no hay que olvidar que no tienen las mismas posibilida-
des para acceder a esas viviendas, porque hay Cajas y
Bancos de Ahorro -y yo lo he experimentado, porque
habia gente que venia a recurrir a la Consejeria- que no
dan préstamos a las personas que no tienen vivienda. Pues,
(por qué? Porque estin ganando setenta u ochenta mil
pesetas al mes, que es un sueldo muy normal que se gana
en Castilla y Le6n, muy normal, y si piden un préstamo
tienen que pagar treintamil; la Caja de Ahorros o el Banco,
como una entidad financiera que va a obtener el beneficio,
pues no se 1o dan. Por tanto, hay un sector muy importante
que necesita vivienda de promocién publica, y yo creo que
se debe atender.

Sefior Consejero, jes cierto o no que la Consejeria de
Fomento, o su Gobiemno, tiene un compromiso con el
MOPTMA de hacer nueve mil viviendas de promocién
publica del noventa y dos al noventay cinco? Yo creo que
hay que dar al César lo que es del César, y a Dios lo que
es de Dios, y algunas unas cuestiones que usted ha anun-
ciado aqui como novedosas, pues, no lo son tanto. Las
subvenciones en alquiler, bueno, pues fue una enmienda
que en su dia aceptd el gobiemo de coalicion Partido
Popular—CDS del Grupo Socialista, e, incluso, creo recor-
dar que el Secretario... el Director General de 1a Consejeria
se sentaron con el Portavoz del Grupo Socialista a pulir la
Orden para convocar esas subvenciones; por tanto, gracias
al Partido Socialista, y nosotros estdbamos en ese momen-
to abiertos a todo tipo de ideas para mejorar esto. Al igual
que las ayudas a la vivienda rural vienen desde hace mucho
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tiempo, se mejoré estando el CDS en el gobiemo, y se
seguird probablemente..., y se habran perfeccionado mas,
no lo dudo, en estos dos afnos.

Senor Consejero, estoy de acuerdo con lo que dice
usted del Capitulo I, porque yo sufri en mis espaldas las
imposiciones del Director General de Presupuestos de
disminuir en cuatrocientos y pico millones, en cuatrocien-
tos y pico millones, el Capitulo I; pero yo vine aqui y Io
dije, yo vine aqui y lo dije. Y es que desde el Gobierno
regional no se esta diciendo. Digan, que eso, lo de la
plantilla es un lio, y que por imposiciones de la Consejeria
de Economia y del Director General de Presupuestos
estamos sufriendo todo eso. Bueno, pues es un lio que hay
que aclarar, y que nos imaginamos que va a suponer 8.000,
9.000, 10.000 millones de pesetas; que vamos a tener que
ir, bueno, pues, presupuestando en tal; pues digase. Pero
no se nos quiera hacer comulgar con ruedas de molino.

En cuanto a quién hahecho mds viviendas. Pues, mire,
mis mimeros no casan con 10s suyos, como no podia ser
de otra manera. Yo creo que en el afio noventa —y lo digo
de memoria, porque ya he perdido todos esos papeles—, por
parte de la Consejeria de Fomento se iniciaron del orden
de mil doscientas cuarenta y siete, cuarenta y ocho, apro-
ximadamente, en mil novecientos noventa; en mil nove-
cientos noventa y uno, estaban presupuestadas dos mil
setecientas y pico aproximadamente ~hablo en nimeros—;
claro, en mil ngvecientos noventa y uno el CDS dej6 el
gobierno porque ustedes ganaron legitimamente las elec-
ciones. Y tengo que decir que aunque en principio no habia
crédito, si habia un compromiso, y en la Ley de los
Presupuestos se decia que los remanentes se dedicarian a
ejecutar viviendas. Es muy probable que no hubiéramos
llegado a construir, a empezar, o a contratar las dos mil
setecientas viviendas; pero es muy probable que si que
hubiéramos llegado, porque estaba contrastado, a cons-
truir del orden..., perd6n, a contratar del orden de dos mil
cien o dos mil doscientas, si hubiéramos seguido nosotros
gobernando. Por tanto, bueno, pues..., creo que puedo
decir, claramente, que, si hubiéramos seguido gobernan-
do, y ésa es una palabra que puede ser tan vilida como la
suya, en estos momentos, en los afios noventa y noventa
y uno, como minimo se hubieran hecho del orden de tres
mil quinientas... o se hubieran contratado del orden de tres
mil quinientas viviendas.

Yo no le achaco a usted..., porque s€ que es un tema
muy complicado el de la reparacion de viviendas y el de
La Concordia, pues, bastante. Pero yo no le he criticado,
no le he criticado eso. Yo lo que le he dicho es que, siendo
tan importante el tema de reparacién de viviendas, quitan-
do lo de La Concordia, usted baja de 400.000.000 a
500.000.000 de pesetas. O sea, que dedica menos recursos
presupuestarios a la rehabilitacién de viviendas. Mire, y
hay una cosa que a mi me extrafia -me he acordado ahora
de ella~. En el Fondo de Compensacién Regional, Fondo
de Compensacién Regional, Fondo que se dedica, teérica-
mente, a potenciar el desarrollo de las zonas... de una zona

en cada provincia que estd menos desarrollada, ;c6mo
puede ser que en el Fondo de Compensacién Regional, y
por parte de la Consejeria de Fomento, se presupueste ¢l
arreglo de una iglesia —que yo no tengo nada contra €so™,
para potenciar el despegue econ6mico de La Moraiia? Eso
me parece..., me parece fatal. Por eso le digo, por eso y por
todas las cuestiones que he dicho, yo creo que, tal y como
esté el presupuesto, no solamente el de su Consejeria, sino
el de la Junta de Castilla y Ledn, este presupuesto no vani
muchisimo menos a elevar, o a intentar, o a procurar elevar
en algo la calidad de vida de los castellanos y leoneses; y
yo creo que tampoco vaa disminuir los desequilibrios inter
¢ intraterritortales, sino que creo que 1os va a incrementar

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR TOMILLO
GUIRAOQ): ... El seiior de Meer tiene la palabra.

EL SENOR DE MEER LECHA-MARZO: Gracias,
Presidente. Algunas referencias queria hacer, en primer
lugar, a afirmaciones que se han dicho, parece que dirigi-
das a este Grupo, por parte de algin Portavoz. Y algunas
de ellas, por ejemplo, realmente sorprendentes, como afir-
mar que la Administraciéon del Estado proyecta, en los
presupuestos del afio que viene, invertir 49.000 millones
de pesetas. Yo creo que laminima lectura de ese documen-
to hace saber que esonoes cierto, y, en todo caso, yo nunca
he oido manejar esa cifra a ningin Portavoz del Grupo
Popular en ¢l Congreso de los Diputados, y, pro-
bablemente, se sonrojaria de haberla oido.

Una referencia, porque yo creo que merece la pena, al
Plan Cuatrienial de la Vivienda, simplemente para decir
que es el plan que fue proyectado, financiado y pactado
por iniciativa de la Administracion del Estado, y que a
nosotros no nos queda més que alegrarnos profundamente
de que, desde la Junta de Castilla y Le6n y desde el
Portavoz del Grupo Popular, se campla con tanta discipli-
nay se apoye con tanto fervor. Realmente, para nosotros
es un orgullo esta defensa a ultranza que se hace del Plan
Cuatrienial de la Vivienda, y esperamos que en otras
ocasiones se siga esa misma postura.

Pero es que lo que se cumple en lo que corresponde a
lo que financia la Administracién del Estado, eso que se
cumple con creces, estupendamente, una de las mejores
Comunidades Autonomas, es lo que se incumple con lo
que es responsabilidad de la Junta de Castilla y Le6n. Es
que eso es 1o que nosotros estamos criticando aqui siste-
mdticamente. Es que de las nueve mil viviendas que, en
ese documento se comprometia a hacer de promocién
publica Ia Junta de Castilla y Le6n, dificilmente se van a
superar las dos mil cien a las que ha hecho referencia el
sefior Consejero. Por tanto, si alguien incumple el plan, es,
exactamente, la Junta de Castilla y Ledn en lo que es de
su responsabilidad; porque 1o que hacen los particulares,
en lo que la Comunidad Auténoma s6lo es la ventanilla,
eso funciona perfectamente. Ya ha hecho, a ello, referen-
cia el Portavoz del Centro Democrético y Social, y se lo
agradezco, porque la linea de subvencion a alquileres, esa



6764 Cortes de Castillay Leon

COMISIONES - N° 231

linea de 1a que tanto parece enorgullecerse el sefior Con-
sejero, surge en los presupuestos de 1a Comunidad Aut6-
noma por una enmienda del Grupo Parlamentario Socia-
lista, que estando el Centro Democritico y Social y
gobierno, en coalicién, se acepta. Por lo tanto, nosotros
somos los primeros que nos alegramos de que Castilla y
Leo6n sea pionera en esa materia, pero reivindicamos nues-
tra parte de protagonismo en ello; porque, evidentemente,
a quien no se le ha ocurrido es al Grupo que actualmente
dirige la Consejeria de Fomento.

Nosotros creemos que iniciar dos mil cien viviendas
en tres afios es unamedia, en la actualidad, con los recursos
de que dispone actualmente 1a Comunidad Auténoma, una
media absolutamente pésima, y que, ademds, pretende
empeorarse —pues, setian unas setecientas viviendas al
afio—, pretende empeorarse con 1o que proyecta este presu-
puesto de iniciar exclusivamente cuatrocientas sesenta
viviendas.

La historia de la promocién de la vivienda pidblica en
Castilla y Ledn desde el proceso de transferencias es la
siguiente. Se publica todos los meses en el boletin de
coyuntura econémica que hace la Consejeria de Economia
y Hacienda..., todos los meses no, cada tres meses; por lo
tanto, es facilisimo de seguir. En el afio ochenta y cuatro
la Junta inicié setecientas dieciséis viviendas; en el afio
ochenta y cinco, setecientas cuarenta y una; en ¢l afio
ochenta y seis, setecientas setenta y cuatro; en el afio
ochenta y siete, que es el primer presupuesto que gestiona
el sefior Aznar, se baja a cuatrocientas ochenta y ocho; es
entonces cuando se empieza a arreglar iglesias y se deja
de hacer viviendas; en el afio ochenta y ocho, setecientas
cinco; en el afio ochenta y nueve, que es el peor afio, es el
afio que ustedes intentan emular ahora, en el afio ochenta
y nueve son trescientas ochenta y nueve viviendas; en el
afio noventa, quinientas veintitrés; cuando se hace el go-
bierno de coalicion Partido Popular-Centro Democrético
y Social se sube a mil trescientas treinta y seis; en el
noventa y dos se mantiene la inercia, y son mil trescientas
veinticuatro; el afio actual, el noventa y tres, de acuerdo
con el documento que presenta la Junta en los presupues-
tos, dificilmente se van a iniciar mas de novecientas vi-
viendas (baja sensiblemente); y en el afio noventa y cuatro
se proyecta iniciar cuatrocientas sesenta. Si esto no es el
abandono de lo que es responsabilidad de la Comunidad
Auténoma, yo no s¢ como definirlo.

Una precision, porque se han hecho referencias al
grupo de la Concordia de Valladolid. Yo creo, en primer
lugar, que nos alegramos profundamente de que la repara-
ci6n de este grupo salga con un convenio con €l Ministerio
de Obras Pdblicas y Urbanismo, y Medio Ambiente —o
como se llame ahora-, de actuaciones en reparaciones del
parque de viviendas. El Ministerio s6lo estd haciendo, con
Comunidades Auténomas afectadas, en primer lugar, por
el problema de la aluminosis, después por otro tipo de
problemas; y este tipo de convenios la Comunidad Aut6-

noma tiene que participar en ellos y no puede permanecer
al margen.

Por tanto, le animamos y nos comprometemos a hacer
todo el apoyo que sea posible en esta materia, y no dejarlo
exclusivamente limitado al Grupo de la Concordia. Grupo
de 1a Concordia que, por cierto, se proyectd, adjudico e
inici6 gobemando la Unién del Centro Democritico, la
Unién del Centro Democratico en el Gobierno Espaiiol,
con anterioridad a las transferencias. La Comunidad Au-
ténoma lo hered¢ en el afio ochenta y cinco, como con
otras muchas promociones.

Del Gobierno de UCD usted sabe més que yo, porque
creo que formo parte de aquel partido. El Ministro, que era
Ministro en aquella época, es Senador, actualmente, de
una provincia de esta Comunidad Auténoma; y el Director
General de Vivienda ha sido Diputado del Partido Popular
por alguna provincia de Galicia. O sea, que yo creo que
precisemos que e€sto no se inicié en el ochenta y cuatro,
ochenta y cinco, ochenta y seis, sino antes del ochenta y
cuatro, antes de las transferencias a 1a Comunidad Aut6-
noma de Castilla y Leén.

Yo creo, sefior Consejero, que usted ha comparecido
muy poco en Comisiones ante esta Cdmara. Cuando com-
parecia para pretender hacerse publicidad, claro que se lo
deciamos, y, silo vuelve a hacer, se lo volveremos a decir.
Pero ésa es, exactamente, nuestra capacidad de critica
como oposicién.

Pero, al final, lo-que resulta es que no comparece
practicamente nada y facilita escasa informacién. ;Que a
partir de ahora va a ser de otra manera? Nos alegramos
profundamente. Y, ademas, le tomamos la palabra y pen-
samos que esa propuesta de modificacion de actitud serd
algo que se consolide en la realidad. Yo creo que eso serd
bueno para esta Camara y para el seguimiento que los
Grupos de la oposicién pueden hacer de su actuacion de
Gobiemo.

Yo creo que es dificil enorgullecerse de que la Conse-
jeria de Fomento es la que invierte mejor de la Junta. Es
que eso, a lo mejor, es facil, porque las demés son muy
malas. Yo creo que es un mal elemento de comparacion.
Yo creo que la Consejeria de Fomento lo hace relativa-
mente mal, lo que pasa es que las otras lo hacen peor. O,
$1 10, bisquese otro elemento de comparacion y no desca-
lifique de esa manera a sus compafieros de la Junta de
Castilla y Leon.

Yo creo que en el Programa 032, en el Programa de
Infraestructuras Viarias, no se ha hecho ningin esfuerzo
de racionalizacién, se ha hecho una simple acumulacién
de proyectos de los dos programas anteriores. Y si la
intenci$n no ha sido encubrir la falta de financiacién del
Plan de Carreteras, la imagen que da es exactamente ésa.
Y nunca se podra decir que el Plan de Carreteras se cumple
estrictamente afio por afio en sus previsiones, por una
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sencilla razén: porque el Plan de Carreteras carece de
previsiones anuales, carece de fases, carece de etapas;
Iuego es imposible decir que se cample. Cada afio se hacen
las inversiones que buenamente se proyectan desde la
Consejeria, pero no se cumple, porque es imposible de
cumplirse. S6lo pasados quince afios, all4 que pasen quin-
ce ailos, alguien podr4 saber si se cumpli6 0 no se cumplio.

Evidentemente, nosotros pedimos que los pasos anivel
se integraran en este programa, no lo otro. Si lo gracioso
es que aqui lo que ha ocurrido es que se ha integrado todo
v han desaparecido los pasos a nivel. Bueno, nosotros
hemos encontrado uno, pero s6lo uno. Y todala actuacion
enpasos a nivel en la Comunidad Auténoma de Castilla y
Ledn, en carreteras responsabilidad de la Junta, no pueden
depender de un convenio o de otro convenio. Esas son
cosas que son su responsabilidad, y que tendra que hacer,
de todas maneras, en las carreteras que dependen de la
Junta de Castilla y Ledn.

Nosotros mantenemos que la inversion real en vivien-
da publica baja, su incremento esta por debajo del IPC; por
lo tanto, en Castilla y Leén se van a dedicar menos
recursos a hacer viviendas pdblicas este afio que el ailo
pasado; con menos recursos se hacen menos viviendas. No
se puede decir que con menos recursos mejor gestionados
se hacen mas, porque, de hecho, el documento reconoce
que con menos recursos se van a hacer menos viviendas.
Menos viviendas que, incluso el afio... que los afios en los
que gobernaba el sefior Aznar, que nosotros creiamos que
ése era un récord dificil de repetir, pero que ustedes se han
empeiiado en hacerlo.

Yo creo que usted no ha aportado datos historicos
sobre politica global de viviendas, viviendas de VPO,
ayudas a la vivienda rural y otro tipo de ayudas historicas;
esa cifra de mil en el afio ochenta y cuatro queda... esta...
es absolutamente falsa. Simplemente de promocién publi-
ca se iniciaron setecientos dieciséis, y entonces existian
las viviendas de VPO y existian las ayudas a la vivienda
rural, que, por supuesto, en la Comunidad Auténoma
fueron muchas m4s de doscientas ochenta y cuatro. Y, por
lo tanto, yo creo que no puede utilizar cifras que no tengan
un respaldo documental serio como armas arrojadizas.

No he dicho —aunque se me ha atribuido esa frase-, de
ninguna manera, que hayamos reconocido que este afio los
gastos corrientes disminuyen; he dicho todo lo contrario,
he traido las cifras; los gastos corrientes en la Consejeria
crecen todos los afios muy por encima de los gastos de
inversién. Por lo tanto, no se me atribuya esa frase.

Y, por dltimo, yo creo que la opacidad del Presupuesto
es que es facilisima de demostrar, porque este afio hay un
15% més de dinero, hasta llegar a que s6lo un 67% del
Presupuesto se describe y se territorializa, haciendo esa
proporcién de opacidad del Presupuesto de una manera
mucho mas ripida que el resto de la Junta de Castilla y
Leé6n.

Y, por dltimo, nadie ha criticado Ia cuantia total del
Presupuesto; yo creo que desde ningin Grupo Politico se
ha hecho, porque todos los Grupos Politicos son plena-
mente conscientes de las dificultades econ6micas y presu-
puesiarias generales. Como nadie lo ha hecho, a nadie se
le puede imputar, porque lo que hemos criticado es otra
cosa. Lo que hemos criticado es que, dentro de esa cuantia
total, que no hemos puesto en crisis, la divisién que se
hace, cudles son los criterios en virtud de los cuales crecen
mds los gastos corrientes que los gastos de inversion, se
invierte mis en una materiaque en otra. Eso es lo que todos
nosotros hemos criticado, o sea, las prioridades que se han
hecho desde la Consejeria. Y, adem4s, porque esas priori-
dades contradicen todo lo que se presenta desde la Junta
de Castilla y Ledn en otros sitios, como los grandes
programas, 1o que se presenta en otros foros que no es la
Junta.

Por lo tanto, el Presupuesto, el Presupuesto que noso-
ros ienemos aqui no es la expresion econdmica de lo que
se dice que es la politica de la Junta de Castilla y Leon,
porque hay cantidad de cosas dichas, a diestro y siniestro,
que no tienen ningtin respaldo econémico y que si lo tienen
es s6lo formal. M4s bien, yo creo que es que se demuestra
que se carece de una politica que sea capaz de tener un
minimo respaldo presupuestario y que s6lo formalmente,
una vez al afio, en el Presupuesto, en esta Camara, se
pretende que eso aparezca como tal.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR TOMILLO
GUIRAO): Gracias. En tumo de réplica, el Portavoz Po-
pular, sefior Aguilar.

EL SENOR AGUILAR CANEDO: Muchas gracias,
sefior Presidente. Muy brevemente. Por lo menos, sirve de
satisfaccion, ciertamente, el que se haya cambiado el tono
del discurso por la mayoria de los Portavoces que han
intervenido, en ¢l sentido de reconocer que, evidentemen-
te, el Plan Cuatrienal de Viviendas estd funcionando en
esta Comunidad, y no es menos cierto, pues, que estas
cuestiones son realmente de agradecer.

Pero lo que ya conviene, de una vez por todas, es fijar
fechas y datos, para que ya, de una vez por todas, tampoco
tengamos equivocaciones.

El veintiocho de julio de mil novecientos ochenta y
siete el sefior Aznar se hace cargo del Gobierno de esta
Comunidad, y el veintinueve de julio de mil novecientos
ochenta y siete jura el Gobierno del sefior Aznar en esta
Comunidad. Agosto me parece que es un mes de, realmen-
te, muy poca actividad. Y, claro, entre septiembre-octubre
pretendan ustedes imputar al Gobierno del sefior Aznar
que se han hecho cuatrocientas cuarenta y dos viviendas,
que éste es el dato, segin las actas de replanteo —y no otro
dato-, éste s el dato, segun las actas de replanteo, enten-
demos que alguien tuvo que iniciar ese escaso nimero de
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viviendas en los meses de enero a agosto de mil novecien-
tos ochenta y siete. Julio, mil novecientos ochenta y siete,
Nno VOy a coger un mes més, solamente julio.

Entonces, realmente, esos datos son los validos y los
fiables. Lo demés, bueno, pues, se admite, aunque yo
siempre que he oido la discusion de la vivienda, nadie se
ha puesto de acuerdo en cudl sea realmente el nimero, y
lo tengo que decir con toda honestidad; segiin un Portavoz
hable, ése es el nimero de viviendas. Yo por eso he
consultado -y lo han visto ustedes~ cudles eran los datos
que figuraban en este estadillo. Y, si son las actas de
replanteo, por lo menos, tengo la certeza de que este dato
es cierto, en virtud de esas actas de replanteo. Otros, no
los pongo en duda, pero, desde luego, no los admito.

Ciertamente, la critica que se ha hecho de los Presu-
puestos tengo que compartir que ha sido... que es un
Presupuesto poco inversor. Y nosotros hemos dicho que
invertimos en la medida que entendemos las prioridades
que son buenas para esta Comunidad Auténoma. Pero ya,
al hilo del discurso, y cuando se nos ha imputado que
solamente hacemos las cosas cuando estamos en época de
elecciones, igual que se ha imputado a otros Grupos que
si cuatrocientas sesenta mil viviendas, también ha habido
aqui Grupos que han dicho que las viviendas a tres mil
duros de alquiler, y asi les fue en las elecciones, en donde
programaron y publicaron tamafio desaguisado. Pero, en
fin, asi son las cosas y asi es como hay que reconocerlas.

Pero quiero dejar algo a la reflexion de esta Comision
y alareflexion de los sefiores Procuradores de esta Cama-
ra. Miren ustedes, cuando estamos discutiendo desde ayer
en esta Comisién los Presupuestos de esta Comunidad
Auténoma... Que yo no voy a decir aqui que ahora los
datos de extension, eteétera, etcétera, porque son de todos
conocidos, y, realmente, todo el Presupuesto de nuestra
Comunidad Auténoma es igual al Presupuesto de la Con-
sejeria de Fomento de la Comunidad Canaria, creo que es
algo que debe de movernos a todos a la reflexién. Y ami,
como Procurador de esta Comunidad, me produce cierta
desaz6n, porque me gustaria que mi Comunidad contase
con mas recursos, para poder contar con mayores inver-
siones; contase con mejores medios, para poder hacer méis
viviendas, para poder hacer mis programas y, en definiti-
va, para poder tener mucha mejor... mejor bienestar en los
ciudadanos de nuestra Comunidad.

Pero como muy poco més se ha dicho, que ha sido
reiterar y repetir argumentos, y yo, por supuesto, ni voy a
reiterar, ni voy arepetir aqui argumentos, sefior Consejero,
sin duda, usted va a disipar las dudas que se han planteado,
las mismas que oimos en el primer turno de intervencién
por la mayoria de los Portavoces de los Grupos. Y, en
definitiva, rechazar de plano, rechazar de plano la opaci-
dad presupuestaria y rechazar de plano que esta Consejeria
no sea una Consejerfa inversora.

Que yo vengo oyendo, también, en el poco tiempo que
soy Procurador, que no gusta a determinados Grupos el

que se rehabiliten iglesias, o que se rehabiliten edificios
civiles. Bueno, eso es cuestién de cada cual. Pero nosotros
entendemos que eso hay que hacerlo ~el Consejero 1o ha
dicho anteriormente-, alguien tenia que ocuparse de eso,
y nos hemos ocupado nosotros, y que esas lineas de
actuacion son agradecidas por los ciudadanos de nuestra
Comunidad, porque, porque entienden que, realmente, se
hace un beneficio al pueblo o al lugar; donde existia algo
derruido se rehabilita y puede ser utilizado.

Por lo tanto, sefior Consejero, nosotros... sabe usted
que cuenta con el apoyo de nuestro Grupo. Y, ciertamente,
le volvemos a decir que acometa usted la ejecucién de este
Presupuesto con la misma eficacia que el que estamos a
punto de cerrar. Y, por lo tanto, esta Comunidad podra
verse, en mayor o en menor medida, pero por 1o menos
con una intencionalidad clara de mejora en su situacién
econdmica. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR TOMILLO
GUIRAO): Gracias, sefior Aguilar. Para la diplica, sefior
Consejero.

EL SENOR CONSEJERO DE FOMENTO (SENOR
MERINO DELGADO): Gracias, sefior Presidente. En
contestacién a lo manifestado por el representante de
Izquierda Unida, yo no he dicho que las cosas vayan bien,
sino que nuestro Presupuesto tiene que ayudar a mejorar
la actual situacién, que es muy distinto.

En relacion con la Autovia Tordesillas—Zamora, yo le
VOY a contar un poco c6mo estan las cosas, porque parece
que Nosotros asumimos los compromisos sin mds, y €so
tiene una razén de ser. En la Autovia Tordesillas—Zamora,
nosotros, en su dia, con los agentes sociales, econémicos
de Zamora, nos comprometimos a entregar un estudio
previo de lo que podria ser un desdoblamiento de esa
carretera nacional. Posteriormente, la idea era ofrecer la
posibilidad al Ministerio de financiar el 50%, si fuera
posible, v, si entraba dentro de los planes del Ministerio,
financiar el 50% de ese desdoblamiento.

Hemos introducido en el Presupuesto una partida de
75.000.000 por si €l Ministerio estima o aprueba, puesto
que no es competencia nuestra, los proyectos, porque,
teniendo en cuenta el coste aproximado de esa obra, esti-
mébamos que en mil novecientos noventa y cuatro podria
ser posible hacer ese proyecto de esa autovia, que més o
menos puede estar alrededor de 300.000.000 de pesetas,
200.000.000 y pico, es decir, aproximadamente. En la
primera anualidad. Por lo tanto, nosotros hemos puesto esa
cantidad como una cantidad simbélica, pero a la vez real,
de nuestra voluntad de hacer esa obra. Y mucho més
importante en el tema de la Le6n-Burgos, donde hemos
destinado una partida de casi 500.000.000 de pesetas a una
cosa todavia més concreta, que es el encargo de proyecto
y la realizacién de las primeras expropiaciones, que pen-
samos llevar a cabo en el noventa y cuatro. Y eso en
cualquier caso, porque en ese caso es distinto de 1a autovia
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Tordesillas-Zamora, donde nosotros no tenemos compe-
tencia; en el otro caso si entendemos que podemos hacerlo
y llevarlo a cabo, al menos en su primer tramo.

El convenio con lineas férreas, yo entiendo que dos no
negocian si uno no quiere, y que en este caso RENFE no
ha tenido mucha voluntad de negociar con nosotros otra
cosa que no sea el que le paguemos las lineas deficitarias.
Y, claro, en este plan nosotros no entramos. Nosotros
entramos en un convenio global en el que nosotros esti-
memos 0, por 10 menos, se nos consulte cuando se quieran
suprimir servicios, que es 1o minimo, que tampoco se ha
hecho, o, por lo menos, s¢ nos diga cudndo se van a
cumplir la ejecucién de los pasos a nivel a que se habia
comprometido, 0 que, por 1o menos, se nos dijera c6mo va
a hacer la politica de inversiones en la Comunidad de
Castilla y Le6n, no sélo la compaiiia, sino el propio
Ministerio, en relacién con el transporte del ferrocarril. Y
por eso sacaba yo a colacion el tema de FEVE, porque
estimo que puede ser un acuerdo interesante, en cuanto que
es el talante distinto de una compaiiia a otra, c6mo negocia
una compaiiia y como negocia otra. Y nosotros, si hemos
llegado aun acuerdo con FEVE, yo creo que es interesante,
porque denota no sélo que se vaya a reabrir una linea, sino
algo simbdélico de lo que puede hacerse si s¢ negocian las
cosas bien con las Administraciones Autondmicas, que
muchas empresas publicas no tienen ese habito.

Hay que decir que, por ejemplo -y entrando en otro
tema que usted ha planteado, de los aeropuertos-, si tiene
ese habito negociador la compaiiia Aviaco, que, por ejem-
plo, ha mostrado su buena voluntad abriendo una linea,
que sabia que posiblemente fuera deficitaria si el afio no
iba bien, entre Paris y Valladolid, para potenciar el aero-
puerto. Bueno, pues, esto es una voluntad de negociacién,
una voluntad de llegar a acuerdos concretos. Todas las
instituciones de Valladolid lo han reconocido asi y hoy dia
tenemos un convenio firmado con la compaiiia Aviaco
entre el Ayuntamiento de Valladolid, la Diputacién, noso-
tros, para poder hacer frente a alguna parte de la subven-
cién de lo que pueda suponer ese déficit. Y nosotros
estimamos que eso es lo suficientemente serio como que
la compaiiia esti haciendo un vuelo diario a Paris, cosa
que nunca habia existido hasta ahora. Una compatiia Avia-
co u otra compaiiia, da igual. Un vuelo diario, que parece
que no va mal. Con lo cual, nosotros no podemos hacer
otra cosa que alegrarnos.

En cuanto al resto de aer6dromos, qué tipo de ayudas
estamos haciendo. Pues, mire usted, yo he ofrecido la
posibilidad de apoyar financieramente algunas actuacio-
nes en infraestructuras en Valladolid, Burgos y Leén y he
pagado una parte de un estudio de viabilidad en el aero-
puerto de Salamanca, y en ese caso actdan también la
cémara de comercio, creo que el Ayuntamiento o 1a Dipu-
tacién de Salamanca. Por tanto, estamos en esa linea de
potenciar al maximo los aeropuertos, la infraestructura
aeroportuaria de nuestra Comunidad. Bien es cierto que
en el caso de Valladolid, que es donde més concreto estaba

el asunto, la direccién de aeropuertos espafioles, que es el
nuevo organismo auténomo de la Administracién para
estos temas, pues, prefirié invertir al 100% lo que tuviera
que invertir aqui en Castilla y Le6n en el aeropuerto de
Valladolid y estim6 que no era necesaria nuestra aporta-
cién. Pero ahi estd y nosotros seguimos manteniéndola en
pie y esperamos, adem4s, porque ese aeropuerto lo nece-
sita especialmente, que se inicien cuanto antes esas inver-
siones.

En cuanto a la rehabilitacion de edificios, yo vuelvo a
repetir 10 mismo, y lo ha dicho el Portavoz del Partido
Popular: alguien tiene que hacerlo. Es decir, no es normal
que el Acueducto de Segovia tenga que pagar la Junta; y
lo mismo ése es un ejemplo extremo, pero 1o mismo daen
eso que en Ja iglesia roménica de cualquier pueblo de
Castilla y Le6n. No es normal, porque para eso tendria que
haber otras entidades que deberian de pagar. Y para eso
estd la Administracién Central, que es competente tam-
bién en muchos casos en esos edificios’ especiales o de
especial singularidad. Es decir, la Administracién Auto-
némica estd haciendo en este momento el papel, estd
supliendo el papel que debieran hacer otras Administra-
ciones; pero lo estamos haciendo con todas las consecuen-
cias, porque creemos que €ésa es una politica buena para
Castilla y Le6n. Si una obra de ese tipo supone 0 crea o no
riqueza en la Moraiia 0 en cualquier otra comarca, a mime
parece que cualquier obra de cualquier tipo crea riqueza
en la comarca donde se haga, mientras no se demuestre lo
contrario, aunque s6lo sea para los albafiles y la empresa
que hace la obra, aunque s6lo sea para eso.

Yo creo, en relacién con lo que ha manifestado el
CDS..., ha dicho una cosa en la que estoy de acuerdo: hay
que contener €l gasto (en mil novecientos noventa y cuatro
disminuyen nuestros gastos corrientes, luego estamos de
acuerdo con usted) y aumentar la inversién. Y en mil
novecientos noventa y tres subié un 4,36 y en el noventa
y cuatro ha subido un 4,75; por tanto, me estd usted dando
la razén de que hay que disminuir el gasto corriente y
aumentar la inversion, que es 1o que nosotros hemos hecho
este afio con respecto al afio anterior.

Su prioridad en el gasto parece que son las obras, y yo
le digo que en afios de crisis, en afios de sequia, en afios
de problemas con las minas, a lo mejor la prioridad es
financiar mejor esos sectores y dedicar menos a obras
publicas. Es una cuestién de prioridades. A mi, desde
luego, me gusta m4s que en afios malos a mi me den mas
si hay que dérselo a los agricultores o a los mineros, y que
en afios buenos luego se me dé mas a mi para obras. Pero
€s0 es una cuestién de prioridades. Yo creo que este
Gobiemo en ese caso ha actuado con un sentido mucho
mas social de la inversién y, por tanto, los resultados ahi
estan.

Yo digo que las ayudas a la vivienda rural y al alqui-
ler... no he dicho que fueran novedosas de esta Junta; he
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dicho que eran novedosas en Espaiia, en Espaiia, que no
hay en otras Comunidades Auténomas, y que ademdis
denota una cosa: que nosotros sabemos admitir enmiendas
de vez en cuando, cosa que no sabe admitir el Partido
Socialista cuando estd en el Gobierno Central. Porque
alguna enmienda podiamos... podia haberse rechazado
todas las enmiendas. Usted estaba en gobierno de coali-
cion, esa enmienda se presenta por el Partido Socialista, y
es admitida, porque alguna también la hace bien, alguna
vez también lo hace bien, sobre todo cuando rectifica.

Usted dice que el presupuesto en mil novecientos
noventa y uno, de dos mil viviendas, lo habia presupues-
tado, la construccién de dos mil viviendas, aproximada-
mente. Yo he presupuestado este afio tres mil y pico, pero,
claro, la limitacion presupuestaria es la que es. Por tanto,
si a mi me dan dinero para un nimero determinado de
viviendas, por mucho que yo tenga proyectos por tres mil,
pues, no puedo realizar las tres mil y tengo que hacerlo de
otra manera. Es decir, es una cuestién de priorizacién o de
racionalizaci6n del presupuesto.

Y en relacién con lo que dice el representante del
Partido Socialista, ;quién ha presupuestado ya la autovia
Leén-Burgos en cumplimiento del acuerdo que se firm6
en su dia? La Junta. ;Y quién ha hecho ya unos estudios
previos en cumplimiento también del compromiso adqui-
rido en la Tordesillas-Zamora? La Junta también. Es decir,
no ha sido otra entidad ni otra administracion. Es decir, no
$6lo no incumplimos esos acuerdos, sino que 1o estamos
haciendo realidad en sus nimeros reales.

Y lo mismo pasa con el Plan de Viviendas. Es decir,
en el Plan de Viviendas nosotros estamos cumpliendo bien
el Plan de Viviendas, por mucho que no se quiera recono-
cer. Eso es una cuestién de datos contra su opinién, y los
datos estdn ahi, los datos los aporta el Ministerio, no me
los invento yo. Por tanto, nuestro cumplimiento en el Plan
de Viviendas regional o nacional se estd cumpliendo es-
trictamente.

En lo que se refiere a la subvencion al alquiler, vuelvo
arepetir que me parece una subvencién buena. La subven-
cion a la vivienda rural me parece buena, y vamos a seguir
en esa linea, junto con la adquisicién de vivienda usada y
rehabilitacion, porque entendemos que, desde luego, es
conveniente para incrementar las actuaciones en vivienda
cada afio.

Usted sigue tratando de darnos datos erréneos, a ver si
asi nos lo creemos, y no nos lo vamos a creer. Porque
ustedes hicieron entre el ochenta y tres y ochenta y siete,
y son datos objetivos, que yo tengo a su disposicion, de la
Consejeria, entre el ochenta y tres y ochenta y siete, tres
mil seiscientas viviendas. Entre mil novecientos ochenta
y siete y mil novecientos noventa y uno se hicieron tres
mil ochocientas viviendas, y entre mil novecientos noven-
tay dos y mil novecientos noventa y tres, dos mil seiscien-
tas. Por tanto, anualmente, ias anualidades de esta Legis-

latura son las que mas viviendas se ha realizado por afio
de todos los afios anteriores, desde que esta Autonomia es
tal.

Ademés es que hay un ndmero que no cuadra. Usted
dice que ha hecho més de dos mil viviendas en el afio
ochenta y cuatro, y yo le digo: ; cémo es posible hacer ese
numero cuando en el afio ochenta y seis ustedes tenian un
presupuesto para inversiones reales en la Consejeria, en
toda la Consejeria, de 9.000.000.000 de pesetas? Ahi est4.
En mil novecientos ochenta y seis habia 4.000.000.000
para inversiones reales en el Capitulo 018. ;Cémo es
posible que con 4.000.000.000 se puedan hacer tantos
miles de viviendas? Las cifras, desde luego, no cuadran.

Y no estd usted en lo cierto respecto a lo que dice de
La Concordia, porque yo, efectivamente, entonces tam-
bién tuve ocasion de conocer aquello. Le puedo decir que
en La Concordia se proyect6 y se inicié todos los tramites
previos con UCD; pero la ejecucién, la contratacién y, lo
que es més importante, el llevar a cabo el control de laobra
se hizo en el ochenta y tres, ochenta y cuatro, ochenta y
cinco y ochenta y seis. Y si usted dice lo contrario, no es
verdad, porque est4n los datos ahi, los datos legales, en los
boletines oficiales, donde dice cuindo se adjudica la obra,
cuando se contrata y, sobre todo, cuindo se supervisa la
obra, y esa obra se ha estado supervisando a lo largo del
ochentay cuatro, ochenta y cinco y ochenta y seis, por mas
que usted diga lo contrario y por mas que en tiempos de
UCD se iniciase la redaccién del proyecto, que todos
sabemos que es muy distinto de cémo se hacen las obras
y cuando se hacen las obras. Por tanto, yo me remito a lo
que es una realidad, que estd ahi documentada con boleti-
nes oficiales.

Yo siempre he comparecido cuando se me ha pedido,
y la verdad es que a veces no ha sido posible por agendas;
pero, vuelvo areiterar, estoy dispuesto a seguir participan-
do y compareciendo en las Comisiones las veces que sean
necesarias, y yo creo que en los afios que llevo de Conse-
jero asi lo he venido haciendo. Otra cosa es mis dotes para
explicarles con toda claridad todas las cuestiones que
ustedes planteen; pero lo que estd claro es que mi voluntad
de comparecer siempre ha sido clara y rotunda.

Y vuelvo otra vez al tema que usted ha hecho referen-
cia, al Plan de Carreteras. Yo vuelvo a decir que se estd
cumpliendo, porque cada afio las prioridades las fija la
Consejeria. Dentro de lo que es el Plan Regional de
Carreteras, tiene que fijar, porque es su obligacion, las
prioridades la Consejeria, 1a Direccién General de Carre-
teras, cada afio. Y se estdn cumpliendo, como se estin
cumpliendo en el Plan Regional de Transportes. Yo sigo
pensando, después, ademds, de haber visto los Presupues-
tos y sus incrementos desde el afio ochenta y seis hasta el
afio noventa y uno, que nuestro presupuesto es inversor y
es transparente y, ademds, sobre todo, creador de riqueza
en este momento. Porque, mire usted, le voy a dar dos
ejemplos claros. En mil novecientos ochenta y seis, las
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inversiones reales de la Consejeria eran 9.700.000.000. En
el ochenta y siete se incrementa un 6%. En el ochenta y
ocho —ya estoy hablando de una Legislatura distinta, de un
Presidente distinto, de un Partido distinto~ de 10.000
millones pasa a 12.000 millones, es decir, un 18% de
incremento en inversiones reales. En el afio ochenta y
nueve, un 46% de incremento en las inversiones reales. En
el afio noventa, un 27% de incremento en las inversiones
reales. Y en el afio noventa y uno, un 10. Es decir, en los
cuatro afios que gobierna el Partido Popular, la Consejeria
de Fomento, en sus inversiones reales, sube por encima,
cada afio, de un 20% de incremento, mientras que en los
anos anteriores se ha producido un incremento escasamen-
te del 5, 6% cada afio. Eso no es un dato que me esté
inventando yo, es un datoreal. Luego entonces no nos diga
a nosotros que nosotros no tenemos voluntad para incre-
mentar el presupuesto, 0 que NUESLrO Presupuesto No s
inversor, sino que todo lo contrario, estamos ahora, esta-
mos ahora en un momento de crisis, los afios buenos del
ochenta y seis al ochenta y nueve o noventa estan también
ahi y hay que ver lo que cada uno ha hecho. Y lo que cada
uno ha hecho se hace y se ve afio por afio, con la ejecucion
del Presupuesto.

Nosotros pensamos que este Presupuesto es un Presu-
puesto para afrontar la crisis, riguroso, serio y, desde
luego, absolutamente inversor. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR TOMILLO
GUIRAQ): Gracias, sefior Consejero. Concluido este pri-
mer turno de Portavoces parlamentarios, abrnimos uno
segundo para Procuradores de la Comisién de Economia
que no hayan actuado como Portavoces. Ruego a Sus
Sefiorias que pidan la palabra, para que no se produzcan...
la peticién en cascada, y voy tomando nota. Sefior Martin,
sefior Jiménez-Ridruejo. ;jAlguna peticién de palabra
mas? Sefior Martin, don Victor, tiene la palabra.

EL SENOR...: (Intervencién sin micréfono).

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR TOMILLO
GUIRAO): Me es lo mismo. Lo que voy a hacer en las
préximas sesiones: un dia empiezo por la derecha y otro
dia por la izquierda. Sefior Jiménez-Ridruejo, tiene la
palabra.

EL SENOR JIMENEZ-RIDRUEJO AYUSO: Mu-
chas gracias, sefior Presidente. Y gracias al sefior Martin
por su deferencia de cederme el turno, aunque yo s€ que
es interesado, pero imitil, porque es una cuestién técnica
de la que voy a hablar.

En realidad, lo que quiero sefialar -y yo creo que es un
tema que es un mal general de todas las Consejerias y no
especialmente de ésta— es el hecho de que, progresivamen-
te, estamos incorporando recursos a inversién que real-
mente no son inversién. A mi me gustaria llamar Ia aten-
cién de que no es una buena técnica presupuestaria, en

general, aunque tiene una rentabilidad politica aparente,
pero que yo creo que nunca es buena, a largo plazo, el
incorporar como inversiones lo que no lo son. Ni las
publicaciones, ni los estudios, ni Ia divulgacién de incen-
tivos, ni, sobre todo, ¢l inmovilizado inmaterial, en pura
esencia, es Capitulo VI; por lo tanto, no debe ser, no
deberia ser. Deberfamos llegar a un acuerdo entre todos
nosotros parahacer que, efectivamente, lo que es inversién
real lo sea, y lo que no lo es, no 1o sea. No tiene mucho
sentido que, al igual que ayer en la Consejeria de Econo-
mia valoraba yo en 849,8 millones de pesetas las inversio-
nes que no lo son —que, en realidad, son gastos corrientes—,
en la suya, que es bastante més prudente -y se lo digo, en
fin, con el realismo que me parece que tienen los datos,
(no?-, usted presupuesta menos este tipo de cosas, pero
son 719,7 millones que no son realmente inversiones
reales. Entonces, yo creo que deberiamos de hacer un
acuerdo para, de una vez por todas, desechar este tipo de
practicas, que no son buenas, y, aceptandolo de comiin
acuerdo, para no hacer de esto una... un "casus belli”,
remitir 1o que son gastos de transferencias o gastos co-
rrientes en general a sus Capitulos correspondientes, y no
seguir con una mala practica. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR TOMILLO
GUIRAO): Sefior Consejero.

EL SENOR CONSEJERO DE FOMENTO (SENOR
MERINO DELGADO): Muchas gracias, sefior Presiden-
te. A mi, este tipo de correcciones que son constructivas
me parece bien, pero yo creo que soy la persona menos
indicada para dar una respuesta u otra a esta cuestion,
puesto que el Consejero de Economia y la Consejeria de
Economia es la que lleva a cabo este tipo de cuestiones
técnicas, de estudio del Presupuesto y de inclusién de unas
u otras partidas, o... Conceptualmente, pues, nuestra Con-
sejeria tiene poco que decir al respecto. Pero, en todo caso,
procuraremos ser respetuosos con cualquier acuerdo que
se lleve a cabo al respecto.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR TOMILLO
GUIRAQ): Sefior JiménezRidruejo, para réplica.

EL SENOR JIMENEZ-RIDRUEJO AYUSO: Si.
Simplemente para afiadir que yo creo que cada Consejeria
tiene, en su propio Ambito de actuacién, responsabilidad
completa sobre el Presupuesto.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR TOMILLO
GUIRAOQ): Seiior Consejero.

EL SENOR CONSEJERO DE FOMENTO (SENOR
MERINO DELGADO): Bueno, yo no estoy tan de acuer-
do con eso. Yo creo que ésa es una responsabilidad com-
partida siempre, y sobre todo por quien tiene el papel mas
importante en la elaboracién del Presupuesto, que es la
Consejeria de Economia. Pero ya le digo que yo no soy,
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en eso, absolutamente negativo o cerrado. Me parece bien
que cualquier técnica presupuestaria que se mejore, pues,
sitva para todos nosotros, y, al final, sirve siempre a los
intereses de la propia Junta.

Es decir, que me parece bien el que se estudie por parte
de todos los 6rganos competentes una mejora en la técnica
presupuestaria en esos conceptos Concretos.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR TOMILLO
GUIRAOQO): Don Victor Martin tiene la palabra.

EL SENOR MARTIN FERNANDEZ: Gracias, sefior
Presidente. Simplemente para decir que no era ~digamos-
mi actuacién simplemente de pura —digamos-, de puro
interés; simplemente es por pura cortesia parlamentaria.

Sefior Consejero, tres preguntas muy concretas. A lo
largo del debate se ha suscitado una posible discusion
entre... comparando los Presupuestos del Estado y de la
- Comunidad Auténoma, y anuestro Portavoz se le criticaba
que no eran ciertas las inversiones del Estado en Castilla
y Ledn.

{ Conoce el sefior Consejero —la primera pregunta- que
los datos, para ser més exactos, del Estado en Castilla y
Le6n son de 45.278 millones de pesetas; de organismos
auténomos administrativos, 5.849; de otros organismos
comerciales, industriales y entes piblicos, 1.281 millones;
total de inversi6én de Castilla y Ledn por parte del Estado,
52.4087 Luego aparecen a lo largo de los Presupuestos,
por eso de la opacidad de los Presupuestos del Estado,
300.000 millones més de pesetas, que no sabemos a qué
regiones van. ;Conocia el seiior Consejero este dato? Y,
al menos, saber su opinién.

Segunda pregunta, sefior Consejero. ;Cudntas actua-
ciones se prevén satisfacer mediante la linea de vivienda
rural?

Y latercera pregunta. Durante el debate parlamentario,
también, se le ha calificado a usted con una cierta... que
nuestras inversiones, las inversiones de su Consejeria eran
monoétonas, eran linguidas... una serie de calificativos.
({Coémo considera el sefior Consejero las inversiones del
Estado en carreteras en Castilla y Ledn, solamente a tenor
de los datos de que nuestra red tiene doce mil kilometros
y la del Estado cuatro mil? Quiz4 podemos... quiz, con
los datos que usted conoce, posiblemente conozca, podra
saber si es monotonia o es languidez la que aparece en
nuestra Comunidad con respecto a otros Presupuestos.
Nada mads, sefior Consejero.

EL. SENOR PRESIDENTE (SENOR TOMILLO
GUIRAO): Sefior Consejero, tiene 1a palabra.

EL SENOR CONSEJERO DE FOMENTO (SENOR
MERINO DELGADO): Muchas gracias, sefior Presiden-
te. Los datos, dnicamente, que nosotros teniamos para el

afio mil novecientos noventa y cuatro en el Presupuesto
del Estado en inversiones reales era de 42.000 millones.
Usted me estd hablando de 52.000, con todos los organis-
mos. Por tanto, quiero decir que el afio pasado fue alrede-
dor de 45.000 6 46.000, y hace dos afios 49.000. Yo, el
dato que tengo para mil novecientos noventa y cuatro en
inversiones reales para todas las provincias de la Comuni-
dad son 42.000 millones.

En vivienda rural nosotros vamos a hacer, en este afio,
alrededor de mil trescientas actuaciones en vivienda rural.

Y en relacion con las carreteras estatales en 1a Comu-
nidad, nosotros hemos venido siempre manteniendo ante
el Ministerio que era necesario que se terminase de ejecu-
tar el primer Plan de Carreteras, que estaba inacabado en
Castillay Le6n. Hay obras preadjudicadas, hay otras obras
adjudicadas pendientes de iniciarse, hay otras obras pen-
dientes de contratacién. Al final, lo que estd claro es que
el primer Plan de Carreteras todavia no est4 terminado en
Castillay Le6n. Y nosotros 1o que hemos pedido al Minis-
terio es que, antes de afrontar las grandes realizaciones del
PDI o, incluso, de ese Plan puente que ahora se prevé,
hasta que se inicie el PDI, se terminen las obras que en
Castilla y Le6n estan pendientes, por parte del Ministerio,
de iniciar; no de contratar o de preadjudicar, sino de
iniciar. Y esa va a ser, este afio, nuestra reclamacidn,
nuevamente, hasta que veamos todas esas obras iniciin-
dose o, por 1o menos, que veamos claramente la voluntad
del Ministerio de que se van a iniciar a lo largo del afio.
Gracias,

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR TOMILLO
GUIRAOQ): ; Pararéplica? Abrimos ya el iltimo turno para
Procuradores presentes que no sean de la Comisién de
Economia. Por favor, pidan la palabra. Sefior Sagredo.

EL SENC)R SAGREDO DE MIGUEL: Gracias, Pre-
sidente. Sefioria.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR TOMILLO
GUIRAO): Perd6n, perdén. Un momentin. Tengo anotado
sefior Sagredo, sefior Quevedo... Tengo pedida la palabra
sefior Sagredo, sefior Quevedo, sefior Blas Villar, sefior
Alonso. El sefior Sagredo tiene la palabra.

EL SENOR SAGREDO DE MIGUEL: Gracias, Pre-
sidente. Gracias, Consejero, por su comparecencia. Y, al
hilo de su intervencion, unas cuestiones que me interesaria
que aclarase. ‘

Le he oido a Su Sefioria hablar de que no importa que
aparezca menor consignacion presupuestaria, porque va a
hacer més obras, porque, en este tiempo de crisis, obten-
dria inversiones mads baratas, quiz4. Esa es su argumenta-
cion. Y nos preguntamos desde el CDS: ;con esa politica
van a ayudar a las empresas adjudicatarias a salir de la
crisis? ; Con esa politica se va a intentar resolver la crisis
en este pais? Primera cuestion.
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Larealidad, Sefioria, es que, desde la posicién un tanto
de espectador, de los Procuradores que no pertenecemos
a la Comisién de Economia, realmente, un debate como
éste, tan largo, sigue siendo tan interesante 0 quiz4 mds
que cuando uno participa en la primera posicién de la
mesa. De todas las maneras, si me gustaria comentar con
Su Sefioria que es preferible que cuide el contagio del
poder; porque hablar de que este Presupuesto responde a
unos tiempos de la pertinaz sequia ahora, pues, realmente
es asombroso.

Ha sido un didlogo de sordos. Y a mi, como Procura-
dor, en este caso, y como ciudadano, me preocuparia de
que, efectivamente, cualquiera que haya seguido este de-
bate, efectivamente, ha visto que los datos no se corres-
ponden ~de los Grupos de la oposicién, fundamentalmen-
te— con el Gobierno. Pero lo que realmente me preocupa
es que el Consejero quiera, de alguna manera, identificar
los datos de los Grupos de la oposicion con los suyos. Es
decir, acepto que, efectivamente, sean datos distintos, pero
no se quieran identificar. A mi me parece €so peligroso.

Unas cuestiones... tres cuestiones previas, que no tie-
nen nada que ver con su intervencién. Con su Presupuesto,
seguramente, desde el CDS, nos gustaria que se eliminase,
porque seguramente serd una buena intencién, pero, desde
luego, desproporcionada, que con estos Presupuestos nos
vamos a acercar al nivel de vida de la Europea desarrolla-
da, que vamos a conseguir los desequilibrios 0 que vamos
a corregir los desequilibrios interregionales e intrarregio-
nales.

Me gustaria que se quitase la "s" de los pasos a nivel,
para decir que este Presupuesto 1o que va a intentar es
suprimir un paso a nivel.

Y. desde luego, lo que si me interesaria es que se
eliminara el objetivo sefialado para facilitar el acceso a una
vivienda digna. Y, haciendo referencia a una indicacién
de un Portavoz del Grupo Popular, manifestar que en el
Gobiemo de coalicién el CDS si quiso hacer viviendas,
pero ustedes, los sefiores del PP, no nos dejaron. jCémo
les vamos a pedir ahora que la hagan ustedes solos!

Dos preguntas puntuales sin mucha importancia. La
primera, hay en su documento 04, en la pagina creo que
cincuenta, una asignacién de 86.000.000, Sefloria, para el
taller de reparacién de vagones de Leon, que nos ha
sorprendido.

Y una cuestién que, como Procurador salmantino,
tengo que plantearle aqui, porque, efectivamente, si el
Presupuesto -y lo ha dicho un Portavoz- se dice siempre
en un debate como éste que es la expresion numérica de
un proyecto, en este caso, de un proyecto politico, la
realidad es que en Salamanca, desde el ochenta y siete, se
discute la construccion de un puente, que comenzo a
llamarse en la calle el "puente Aznar"; més tarde se lamé
o se intento llamar el "puente Troc6niz"; hoy se ha con-

vertido yo creo que en el "puente de los bandos” -reme-
morando la historia salmantina-. Hubo un convenio, en
mil novecientos noventa y uno, firmado por el Consejero
de Fomento de aquel entonces y el Alcalde Salamanca,
convenio que duerme el suefio de los justos; y ayer,
veinticinco de octubre, se envia desde su Consejeria al
Ayuntamiento, ayer -insisto—, otro convenio, en el que se
establece el compromiso de la Junta, a través del Presu-
puesto de su Consgjeria, en 1.000 millones de pesetas, en
una aportacién del 60%.

Y ahi viene el motivo de mi pregunta, Sefioria. En la
lectura de la pagina cuarenta y nueve de ese mismo docu-
mento que he hecho antes referencia, el 04, aparece una
prevision de su Consejeria para la contratacién o para la
construccién de un puente en Salamanca por valor de
1.400 millones de pesetas. Unos Presupuestos elaborados
recientemente, un convenio que se envia ayer, con 1.000
millones. Mi pregunta ingenua, sefior Consejero, es: jes
un segundo puente este del convenio, el del Presupuesto
es otro puente, ya son dos puentes los que vamos a tener
en Salamanca, o es el mismo al que serefiere el convenio?
Y, en cualquier caso, ;piensa usted que vamos a salir,
efectivamente, con esa teoria de la salida de la crisis,
ahorrdndose 400 millones desde que confeccionaron el
Presupuesto hasta ayer que mandan el convenio? Y si no
es asi, como creo, (c6mo se puede establecer en el conve-
nio los 1.000 millones si el Presupuesto prevé 1.4007 Nada
mds, Presidente, muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR TOMILLO
GUIRAO): Sefor Consejero, tiene Ia palabra.

EL SENOR CONSEJERO DE FOMENTO (SENOR
MERINO DELGADO): Si, gracias, Presidente. Yo creo
que se ayuda a las empresas con cualquier obra que se les
pueda facilitar ya sea piblica o privada. Y, en este sentido,
usted habla de determinadas cuestiones que habria que
enmendar; usted tiene ocasién de enmendar el Presupuesto
en la fase parlamentaria correspondiente como lo estime
oportuno, y por tanto, puede hacerlo, no soy yo quién para
poder decirle ahora lo que hay que suprimir o no. Si usted
estima o no esta de acuerdo con algin precepto de la Ley
de Presupuestos, es usted libre para poder enmendarla
como quiera. ‘

En cuanto al taller del ferrocarril Ponferrada—Villabli-
no, tengo que decirle que las instalaciones que habia como
taller en Ponferrada han debido ser desmanteladas y se
piensa en la construccién deauno nuevo en Villablino, para
el ferrocarril de via estrecha Ponferrada-Villablino de la
MSP.

En cuanto al puente, estd claro que usted, que no s€ si
entonces estaba en el gobiemo o0 no, en estos afios se ha
informado bastante poco de esa cuestién, porque, si no,
sabria que hubo un acuerdo del Consejo de Gobierno
donde se limitaba el Presupuesto para ese puente hasta
1.000 millones de pesetas, que en aquel momento en el
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proyecto se hablaba de un coste total de 1.400 millones de
pesetas, y que nosotros, en un afin de sacar adelante ese
proyecto, desbloquear la situacion y evitar el que al final
sufran los ciudadanos de Salamanca, hemos presupuesta-
do, como lo habiamos hecho el afio pasado y como lo
habiamos hecho el afio anterior, una parte del costo de ese
proyecto. Vamos a seguir adelante con ese proyecto, por-
que nosotros somos los primeros interesados en sacarlo y
en hacer esa obra, y sea quien sea el alcalde que en ese
momento esté en la ciudad, esa obra saldra y posiblemente
se podrd terminar en un par de afos, y sea quien sea el
alcalde que en su dia inici6 el proyecto; porque nosotros
-y hay pruebas suficientes para ello~ no hacemos politica
sectaria de Consejeria a favor de unos o de otros, sino que,
en este caso concreto, esta Consejeria esti haciendo las
cosas para la ciudad de Salamanca, y no para el alcalde o
el sefior Consejero correspondiente o el sefior concejal de
tal o cual partido, que en esos casos, en Salamanca, hay
una larga experiencia que no quiero sacar aqui, pero que
ha ocurrido en los dltimos afios. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR TOMILLO
GUIRAO): Seiior Sagredo, para réplica.

EL SENOR SAGREDO DE MIGUEL: Gracias, Pre-
sidente. ; He entendido que es el mismo puente, no es otro?
Es lo tinico que he entendido mal.

'EL SENOR CONSEJERO DE FOMENTO (SENOR
MERINO DELGADO): Es el mismo.

EL SENOR SAGREDO DE MIGUEL: Por lo tanto,
muchas gracias, Presidente, Sefioria. Gracias

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR TOMILLO
GUIRAO): Sefior Quevedo, tiene la palabra.

EL SENOR QUEVEDO ROJO: Gracias, sefior Presi-
dente. Muy brevemente, para dos preguntas muy concretas
al sefior Consejero. La primera: el tema de la tan traida y
llevada autovia Le6n—Burgos, después de las explicacio-
nes que nos ha dado, de la idea de iniciar el proyecto en el
tramo Ledn-Onzonilla, e incluso las expropiaciones, ;sig-
nificard, también, que de una vez por todas vamos a saber
qué va a ser de la Autovia Le6n—Burgos; por dénde va a
discurrir, o va seguir discurriendo segin por donde se
visite la autoridad competente de turno?

Otra siguiente cuestion, que se ha hablado aqui de
carreteras. Yo soy de una comarca, que es la Comarca del
Arlanza —que algunos les sonard-, que tiene pues muchas
carreteras y que en todos estos afios no ha tenido més
carreteras en las que haya actuado la Junta que en el tramo
que es Lerma~Covarrubias, que se hizo durante los afios
ochenta y cuatro, ochenta y cinco y primeros del ochenta
y seis. Después si ha habido muchas actuaciones en carre-
teras: se ha hecho el tramo de la Nacional I, con el desvio
de Lerma; se ha hecho el tramo de Quintana del Puente,
en la Nacional 620; y dentro de poco se van a iniciar Yas

obras de la carretera Nacional 622, que es el tramo Ler-
ma~Quintana del Puente; son las tdnicas obras que hay. Me
gustarfa saber si esta Comarca va a tener alguna vez
carreteras de la Junta. Gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR TOMILLO
GUIRAO): Seiior Consejero.

EL SENOR CONSEJERO DE FOMENTO (SENOR
MERINO DELGADQO): La primera de las preguntas, efec-
tivamente, en este afio tenemos previsto, como ya he
dicho, hacer los proyectos e iniciar las expropiaciones de
la autovia Leén-Burgos, el primer tramo que va de Ledn
a Sahagiin. Y en cuanto a la segunda pregunta, usted debe
de estar citando las obras que ha realizado el Estado, vy,
efectivamente, las ha citado bien; ha citado pocas, pero las
ha citado bien. En cambio, las de la Junta parece que no
se acordaba de ellas. Entonces, yo le recomiendo que vea
las realizaciones de la Junta en mil novecientos noventa y
tres en las carreteras de esa zona de Aranda hacia Cova-
rrubias y Silos, y que, ademds, si usted tiene algiin incon-
veniente o le parece mejor prioridad otras... dar prioridad
a otras obras, usted presenta las enmiendas al anexo de
inversiones que hemos presentado, en cuanto a las inver-
siones en esa zona y punto.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR TOMILLO
GUIRAQ): Sefior Quevedo, por favor.

EL SENOR QUEVEDO ROJO: Gracias, sefior Con-
sejero, por su contestacion, aunque no me ha contestado a
la segunda parte de lo que es la autovia Le6n-Burgos, que
creo que es, en estos momentos, lo mis interesante. Le
vuelvo a reiterar lo mismo. Usted me estd hablando de
Aranda a Silos, yo le estoy hablando de la Comarca del
Arlanza, y comprenderda que la carretera de Aranda a
Silos... Y me parece muy bien la actuacion, y alguna mas;
yo no he dicho que no se hayan hecho actuaciones de la
Junta; le estoy diciendo que en la Comarca a la que yo
pertenezco no se ha hecho ninguna, y lo mantengo. Es
decir, que presente las enmiendas... Lo haré, no se preo-
cupa. A mi hay una zona... y tengo idea, porque lo he
hablado con el Portavoz de mi Grupo hace ya tiempo, de
intentar que se haga una actuacion. Para ir de la zona oeste
de Burgos a Madrid, en estos momentos, 0 s¢ va uno a
Burgos o se bajaa Palencia, y no se puede ir en linea recta,
con lo facil que seria coger la carretera que de Melgar,
pasando por Pampliega y Villahoz, va a Lerma y se
ahorrarian unos cuantos kilémetros; pero es una carretera
que pertenece a la Junta y que estd, dicho con todas las
palabras mas normales, intransitable, y ademas cruzada
por el Camino de Santiago. Gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR TOMILLO
GUIRAQ): Sefior Consejero.

EL SENOR CONSEJERO DE FOMENTO (SENOR
MERINO DELGADO): Yo, en este momento, no le puedo
contestar mds que a cuestiones presupuestarias, y estoy
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encantado de poder darle contestacién en detalle... Si usted
viene a mi Consejeria, yo le digo qué actuaciones vamos
ahacer en este afio en esa Comarca. Pero ahora yo pensaba
que las preguntas eran sobre la cuestién del presupuesto,
y no tanto sobre las realizaciones en la Comarca de 1a que
usted procede. Por tanto, yo le agradezco que, si usted
quiere, se pasa por la Consejeria y yo le doy respuesta a
las inversiones que en esa Comarca vamos a hacer, a lo
que se ha hecho y, pues a ver si asi tiene usted cumplida
informacion. Gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR TOMILLO
GUIRAO): Seiior Villar Villar.

EL SENOR VILLAR VILLAR: Gracias, sefior Presi-
dente. Siendo consciente de que estamos en un tema de
preguntas, en un turno de preguntas, voy a ser muy breve.
He escuchado que se le acusa a la Junta de una baja
ejecucion de los Presupuestos del aiio pasado, y por con-
siguiente se critican los Presupuestos que tenemos presen-
tes para el afio mil novecientos noventa y cuatro. Yo
entiendo que muchas veces el porcentaje bajo en ejecucion
es debido a factores externos, ajenos a la propia Conseje-
ria. Yo quisiera, como ejemplo, que me contestase a
siguiente: ;Cuénto tiempo, por ejemplo, ha tardado el
Ayuntamiento de Valladolid en dar la licencia municipal
de obras a los Hamados apartamentos para estudiantes?

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR TOMILLO
GUIRAO): Seiior Consejero.

EL SENOR CONSEJERO DE FOMENTO (SENOR
MERINO DELGADO): El tiempo que ha tardado el
Ayuntamiento de Valladolid en dar la licencia ha sido de
diez meses, aproximadamente.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR TOMILLO
GUIRAO): ;No quiere utilizar la réplica? Sefior Alonso
Alonso, en su condicién, en su condicién de Procurador
no miembro de la Comisién de Economia, aunque fisica-
mente esté sentado en los escafios de los miembros de la
Comisién.

EL SENOR ALONSO RODRIGUEZ: Muchas gra-
cias, sefior Presidente. Aunque esté sentado aqui, como
soy también de la vivienda, pues creo que estaba en su
sitio.

Queria, sefior Consejero, partir de un concepto del
Presupuesto, que es, me parece que es el Programa 160 de
1a Seccién 4, donde se aventuran 1.500 millones, segin
reza ahi, para la Comarcal creo que 631, de Ponferrada a
Villablino. Al parecer esta bastante claro, pero a mi me
resulta confuso, porque si el sefior Consejero recuerda, y
lo recordard bien, que los dos intervinimos en ello, creo
que fue en el Pleno del seis de mayo, hubo un acuerdo
consensuado, en el que se decia que se iban a iniciar las
obras de ese primer tramo de Ponferrada, digamos Cubi-
llos también, que eran unos siete kilémetros, desde el

punto kilométrico cero al punto kilométrico siete, y que se
iban a realizar con cargo a los remanentes del afio noventa
y dos. Yo ya suponia que a lo mejor el noventa y dos no
llegaba y habria que sumar los del noventa y tres; pero es
que, si a mi no me cuadran mal las cosas, me da la
impresion, y por eso le pido que me lo aclare antes de la
tramitacién de los Presupuestos, que se estin presupues-
tando 1.500 millones, justamente, para ese arranque del
primer tramo, que yo no s€ si continiia siendo autovia, si
se ha reformado ya el proyecto para que sea salida de la
ciudad con barrera central flexible, o cémo est4. Afiadien-
do, ademas, que hasta el punto kilométrico tres esti ya
hechaesasalida, y, por tanto, serian cuatro kilémetros, que
es los que yo creo que tendrd que ser esto, porque, si no,
serian cuatro por cuatro dieciséis... 1.600, 1.500 millones
de pesetas. Querria que me contestara, que me aclarara las
dudas en torno a este punto, a ver si son para ese {ramo
que acordamos ya el seis de mayo abonar con cargo a los
reinanentes, o €s otra cosa nueva, de cara a las sucesivas...
a los sucesivos trdmites presupuestarios.

Otra pregunta que se me ocurria, porque ha habido un
baile de cifras comparativas, que si se hizo més en tal afio
0 se hizo menos, una pregunta muy inocente pero creo que
reveladora, seria si usted sabe —porque yo realmente nio 1o
tengo muy claro; me parece que si, pero...— a partir de qué
ejercicio presupuestario se incorporan los recursos del
FEDER al Presupuesto de la Comunidad. Porque, claro,
es una variacién sustancial, que ha dado opcién también a
variacion sustancial en el nimero de viviendas. No sé si
estoy preguntando cosas... Yo no pregunto por las vivien-
das rurales que se hicieron, que estaba muy claro ahi,
pero... Creo que queda claro.

Y por fin, me gustaria también que me aclarara (y se
lc digo, sinceramente, porque tendria que plantear otras
cuestiones que no son del caso ~ya las plantearemos—, pero
me gusta mis que se solucionen) con qué criterios se
programan las reparaciones de viviendas sociales ya exis-
tentes, fueran de cuando fueran. Me refiero a las antiguas.
Porque yo me he tenido que, estos dias, frenar algin caso
verdaderamente calamitoso en que en las oficinas de la
Junta no se hacia caso ninguno, y no me refiero a usted,
sino al tramite ese. Por eso me gustaria saber los criterios,
a ver a quién se hace caso o no. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR TOMILLO
GUIRAO): Sefior Consejero.

EL SENOR CONSEJERO DE FOMENTO (SENOR
MERINO DELGADO): Si, efectivamente, nosotros con-
vinimos que con cargo a remanentes, fueran del noventa
y dos o fueran del noventa y tres, se contrataria aquella
obra. Yo espero, todavia tengo confianza en que con cargo
aremanentes del noventay tres podamos contratar la obra,
aunque sea con una minima cantidad, correspondiente a
remanentes noventa y tres. En todo caso hemos puesto el
grueso de esa obra para el noventa y cuatro, porque esti-
mamos que ya a estas alturas tampoco podiamos poner
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mucho mas. Pero, no obstante, el objetivo nuestro es
llevarla a cabo; y llevarla a cabo porque, aunque usted dice
que los tres primeros kilémetros estdn hechos, no estan
hechos acorde con el proyecto, estdn hechos, en este
momento, como una travesia, pero lo que estd claro es que
el proyecto y lo que pretendemos —y asi se ha quedado con
el ayuntamiento— es que sea travesia, no una autovia, sino
una travesia urbana, con todo 1o que eso supone de nudos
de conexidn, etcétera, etcétera. Por tanto, va a ser como
travesia, y se va a llevar a cabo en los seis u ocho kiléme-
tros que tiene, mas O menos, ese proyecto en la primera
parte, en cuanto que las condiciones presupuestarias se
den, yasea conremanentes noventay tres, o yaseael inicio
de la contratacién a principios del noventa y cuatro, puesto
que esta ya en el Presupuesto.

En cuanto a la segunda pregunta, el FEDER, en estos
casos, no tenemos fondo FEDER para viviendas, para
construccion de viviendas; €s solamente para otro tipo de
obras publicas, pero no se ha uvtlizado, por 1o menos
nosotros no lo estamos haciendo, fondos FEDER para
viviendas.

En cuanto a la reparacién de viviendas, lo que si le
puedo decir es que los servicios técnicos de cada provincia
estiman la procedencia o no.de realizar esas reparaciones
y nosotros llevamos a cabo, en funcion de esas propuestas,
las reparaciones que nos indican de cada una de las pro-
vincias los técnicos competentes de la Consejeria.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR TOMILLO
GUIRAO): Muchas gracias. Para réplica, sefior Alonso.

EL SENOR ALONSO RODRIGUEZ: Bueno, me pa-
rece que me quedaba una tercera cosa, que bueno, la
dejaremos para después.

En cuanto a la travesia, me alegro que me lo aclare, yo
sospechaba que era eso. De todas maneras, me perdonard
que no esté muy conforme, puesto que en el mismo Pleno
se advirtié, y ahi consta en el Diario de Sesiones, que

quedaba el compromiso de presupuestar en los ejercicios
siguientes para la continuacion, no para eso, sino para la
continuacién. Entonces, me parece que no hemos cumpli-
do el acuerdo del Pleno.

En cuanto a las viviendas, me parece que yo dije
FEDER, quizds hubiera que hablar més del Fondo de
Compensacion Interterritorial, que tampoco existia enton-
ces, me parece.

En fin, de todas maneras hay gruesos de aportaciones
actualmente, desde hace unos afios, que no habia cuando
estaba anteriormente la Junta Socialista, y a eso me queria
referir, no para vestirnos nadie de pavo real, sino para que,
ciertamente, las cuentas que se¢ dan se hagan con sus
verdaderos... sus verdaderas y justas aportaciones.

Y me dej6 sin contestar esto de los criterios para la
recuperacion de viviendas sociales. Me gustaria si me
puede decir algo.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR TOMILLO
GUIRAOQ): Seiior Consejero.

Consejero.

EL SENOR CONSEJERO DE FOMENTO (SENOR
MERINO DELGADO): Si. Yo le he contestado que el
criterio es el informe que al respecto nos envian los Ser-
vicios Territoriales en cada caso; los técnicos de vivienda
que hay en cada Servicio Territorial hacen el informe de
la necesidad de esa reparacién y nosotros la llevamos a
cabo.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR TOMILLO
GUIRAO): No habiendo mis intervenciones, y agrade-
ciendo la comparecencia y presencia del sefior Consejero
de Fomento y los Altos Cargos de su Consejeria, se levanta
1a sesidn.

(Se levant6 la sesién siendo las catorce horas treinta
minutos).



