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(Se reanuda la sesién siendo las diez horas cuarenta y
cinco minutos).

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR TOMILLO
GUIRAO): Sereanudalasesi6n. Si hay alguna sustitucién

por los Grupos Parlamentarios, que lo comuniquen a la

Mesa, por favor.

EL SENOR LEON DE LA RIVA: Seiior Presidente.
En el Grupo Popular, don Porfirio Abad sustituye a don
Miguel Pérez Villar.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR TOMILLO
GUIRAO): Si.

~ EL SENOR QUEIPO CADENAS: Por el Grupo So-
cialista, don Antonio de Meer sustituye a don Cipriano
Gonzilez.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR TOMILLO
GUIRAQO): Muy bien. Pues, seguimos con la elaboracién
del Dictamen del Proyecto de Ley de Presupuestos.

- Y vamos a ver hoy .a Seccién Presupuestaria 04, la
Consejeria de Fomento.

Para la defensa de 1a Enmienda nimero 532 del Grupo
Parlamentario Socialista, tiene la palabra su Portavoz, don
Antonio de Meer.

EL SENOR DE MEER LECHA-MARZO: Si, sefior
Presidente. Voy a defender todas las Enmiendas presenta-
das por ¢l Grupo Parlamentario Socialista que detraen
recursos del Programa 051 para destinarlos a incrementar
la promocién publica de viviendas. '

Nuestro Grupo pretende disminuir partidas presupues-
tarias que consideramos que estin sobredimensionadas
en gastos corrientes, 0 en inversiones no suficientemente
justificadas, para incrementar notablemente 1a promocién
piblica de viviendas en nuestra Comunidad Aut6noma.
La promocién publica de viviendas en las Comunidades
Auténomas es competencia exclusiva de las mismas, y en
este presupuesto la Consejeria de Fomento pretende reba-
jar notablemente este tipo de programas.

Por primera vez en la historia de la Comunidad, de
origen se pretende iniciar, Unica y exclusivamente, seis-
cientas viviendas de promoci6n piblica en la Comunidad
Auténoma, cuando en el convenio firmado con el Minis-
terio de Obras Piblicas y Transportes del Plan Cuatrienal
deberian iniciarse mas de dos mil. Como nosotros creemos
que esto es una politica presupuestaria incorrecta, por €so
hemos hecho un grupo importante de Enmiendas que
harian posible, como suma de todas ellas, iniciar el afio
que viene en nuestra Comunidad Aut6noma aproximada-
mente unas mil doscientas viviendas, frente a las seiscien-
tas que pretende iniciar la Junta de Castilla y Leon.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR TOMILLO
‘GUIRAO): Muchas gracias. Tumo en contra, sefior Mar-
tin.

EL SENOR MARTIN FERNANDEZ: Gracias, sefior
Presidente. Igualmente, para defender un bloque de En-
miendas, desde la mimero 532 segiin el guién, incluidas,
para no retirarme otra vez, tanto la del Grupo Mixto como
del Centro Democritico y Social, hasta 1a Enmienda 237,
que son, fundamentalmente, todo lo que se refiere a Capi-
tulo I 'y Capitulo II.

Decir que entendemos que el Capitulo I, como se le
conocia de alguna forma implicita, en la comparecencia
del Consejero... perdén, en lo que es Capitulo II, que es
una de las Consejerias que menos subia y, por tanto, que
mejor habia aquilatado el Capitulo II, bajo el criterio de la
austeridad, fundamentalmente. Y aquellas subidas que se
planteaban, fundamentalmente, en el tema de impuestos,
otras algunos gastos m4s, eran motivados porque no habia
maés remedio que hacer frente a ellos.

Por tanto, creemos que Capitulo II y Capitulo I en el
conjunto de Enmiendas, perdon, de 1o que esti presupues-
tado, quiere decir que dentro de esa austeridad que nos
caracteriza, que estd realmente... estdn realmente ajusta-
dos de Capitulo I, fundamentalmente. Y si algo siempre
se nos ha criticado es que decian que en los anteriores
presupuestos nuncavenia como tal, que siempre era... que
era ficticio lo que era Capitulo I, y ahora, cuando estamos
presupuestando-Capitulo I, fundamentalmente est4 ajusta-
do, fundamentalmente, en base ala normativa de lo que es
Presupuestos Generales del Estado, pues, entendemos que
por desgracia en el caso éste no podemos aceptar ninguna
de las Enmiendas que se proponen por el resto de los tres
Grupos, porque entendemos, insisto, que est4n bien ajus-
tadas a su presupuesto.

Con respecto al destino que se nos plantea en las
Enmiendas, evidentemente, también se dijo en la compa-
recencia del Consejero cuando presento el programa de...
el Proyecto de Presupuestos, que las cinco mil... creo
recordar, las cinco mil novecientas actuaciones que pre-

veia de la Junta son las que hay, y que, justamente, el
‘ejemplo ha sido que el propio... la propia Administraci6n

Central nos ha felicitado como ejemplo de que en el
programa de vivienda piublica somos pricticamente el
nimero uno en lo que es promocion.

Creemos que por ahi, por tanto, tanto en origen, que
estd pricticamente ajustado, como en el destino... que a
todos nos gustaria més; es decir, en esto creo que coinci-
dimos con todos los Grupos, que a todos nos gustaria hacer
siempre mas promocién de vivienda, pero creemos que lo
que hay presupuestado con la subida, que no es bajar, que
lo que se plantea en el Programa 18 fundamentalmente no
es bajar, sino lo que hacemos es subir, no quiz4 lo deseable
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0 lo que hubiéramos querido todos, pero también todavia
se sigue subiendo. Por tanto, creemos que tanto las que son
en origen como en destino nuestro Grupo entiende que no
puede aceptar ninguna Enmienda. Gracias...

Gracias, sefior Presidente.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR TOMILLO
GUIRAOQ): Pararéplica, el sefior de Meer tiene la palabra,

EL SENOR DE MEER LECHA-MARZO: Si. Gra-
cias, sefior Presidente. No he entendido muy bien parte de
larespuesta, porque no sé si se dedicaba a estas Enmiendas

0, en general, a las de los otros Grupos, porque, como .
nuestro Grupo no ha presentado ninguna Enmienda en este .

programa de Capitulo I, no sé por qué se ha estado hablan-

do de ello, si s6lo hemos presentado Enmlendas a los

Capitulos I y VL.

Dicho esto, diré que del mismo Capitulo II nuestro

Grupo no ha presentado Enmiendas al tema de los impues- .

tos, luego tampoco deben rebatirse nuestras Enmiendas

por ello; hemos presentado Enmiendas a otras partidas de

gastos corrientes y a partidas de inversiones que no encon-

tramos suficientemente justificadas. ; Para qué? Para hacer

mads viviendas de promocién piblica.

Porque yo no sé si alguien ha felicitado a la Junta por

la politica de viviendas. Si se le ha felicitado, y nos
felicitamos todos, es por las viviendas de promoci6n pri-

vada, porque las viviendas de promocion privada han

funcionado muy bien en Castilla y Leén. Decir que el

Ministerio ha felicitado a la Junta por su politica de-
viviendas de promoci6n piblica es una tergiversacion, si.

no es faltar absolutamente a la verdad, y eso seria algo que
no se deberia repetir nunca.

Nadie ha felicitado a la Junta de Castilla y Le6n pof su
politica de viviendas de promocion publica. Esa politica

es una politica que en este presupuesto se condena précu-
camente para nada, porque s6lo se pretenden iniciar trece

proyectos en toda la Comumdad Auténoma durante este:

afio, lo cual es uno y pico por provincia, y, por tanto,

nosotros creemos que eso se puede multiplicar por-dos (en

vez de seiscientas, en Castilla y Le6n se pueden iniciar al

afio que viene mil doscientas viviendas de promocién
publica), y entonces, si hacemos €so, tal vez nos feli»cite"

alguien.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR TOMILLO

GUIRAO) Para la diplica, sefior Martm tiene la palabra ‘

EL SENOR MARTIN FERNANDEZ: Si, sefior Pre-
sidente. Y aclarar, evidentemente, y no quiero que sirva
de una posible mala interpretacion y ademaés de descorte-
sia parlamentaria, cuando decia que servia ya tamblén m1
turno de intervencion, también para explicar con respecto

al Grupo Mixto, y también al CDS, para no reiterar la
interpretacion que corresponderia a las Enmiendas total-
mente. Por eso era mi incidencia con respecto a la expli-
cacién respecto a ese grupo de Enmiendas, hasta lo que es
Capitulo I1, fundamentalmente.

Cada uno podemos interpretar, evidentemente, si la
promocién de viviendas en Castillay Le6n est4 por debajo,
por encima, o por donde creemos que esta. Estd donde est4,
felicitado, y yo creo que no es tergiversar ningiin tema en
el...... este.

Insistirle, sefior Portavoz, que usted lo que pretende es
rebajar Capitulo H, fundamentalmente, para hacer no sé
cudntas viviendas, no sé€ cuantas viviendas, que, evidente-
mente, solamente seria el comienzo o el inicio de algunas
de ellas, y ademds, por supuesto, presupuestar, y ademads
dejar practicamente, bueno, pues, hipotecado el presu-
puesto ya respecto a vivienda.

Con lo que usted, digamos, pricticamente pretende
serian mil doscientas viviendas, que al final, pues, supon-
drian 6.000 millones de pesetas, evidentemente. Es decir,
que son cifras que eso con sus Enmiendas, pues, no se
puede en €l tema, digamos, no se podria completar como
usted, digamos, pretende.

Nuestro Grupo entiende que el Capitulo I1 estd perfec-
tamente ajustado. Insisto, se nos felicit6 en la comparecen-
cia del Consejero del poco crecimiento que tenia, y enten-
demos que eso es, justamente, lo que hemos hecho con
este Proyecto de Presupuestos.

Nada mas, sefior Presidente.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR TOMILLO
GUIRAO): Muchas gracias. Turno de fijacién de posicio-
nes. Como no se pide la palabra, vamos, pues, a votar la
Enmienda nimero 532 del Grupo Parlamentario Socialis-
ta. :

(Votos a favor de la Enmienda? ;Votos en contrd"
{Abstenciones?

Resultado de la votacién. Ocho votos a tavor. Nueve
en contra. Es rechazada la Enmienda nimero 532.

‘Para la defensa de la Enmienda 207 del Grupo Pdrld-
mentario del CDS, tiene la palabra el sefior Montorte

EL SENOR MONFORTE CARRASCO Si. Gracias,
sefior Presidente. Como ya viene siendo habitual en esta
Comisién, el CDS va a defender las cerca de cincuenta
Enmiendas que ha presentado a esta Secc1én de una ma-
nera conjunta. :

A C_uando,el Consejero de Fomento comparecia ante la
Comision de Hacienda, y también en el debate sobre la
Enmienda de Totalidad, el CDS planteaba una serie de
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criticas a esta Seccion que se centraban, fundamentalmen-
te, en la politica de viviendas que estaba haciendo la Junta,
fundamentalmente debido a que cada vez se inician menos
viviendas y ala congelacion de una serie de partidas, como
son las partidas de compra de suelo, la de reparacion del
parque de viviendas. Criticdbamos también que se estaba
empezando a no cumplir el Plan Regional de Carreteras;
y criticibamos también que no se cumplia, o que no se...
que se empezaba a no cumplir el Plan Regional de Trans-
portes, sobre todo en lo que se refiere amateria ferroviaria.

En base a estas criticas, como decia antes, el CDS ha
presentado una serie de Enmiendas, divididas en cuatro
bloques, y que intentan mover aproximadamente del orden
del 1.700... 1.600, perdén, millones de pesetas.

En primer lugar hay un bloque, por valor de 797
millones de pesetas, que va destinado a incrementar los
créditos para hacer una politica de viviendas... una politica
mejor de viviendas; fundamentalmente, los créditos des-
tinados a las viviendas de promocion publica.

Estamos convencidos, seiior Presidente, que la politica
de viviendas que estd haciendo la Junta de Castilla y Leon,
sobre todo 1a que se refiere a las viviendas de promocion
publica, es mala, y es mala, fundamentalmente, por su
escasa dotacion, por una parte, y porque falta un plan real
de viviendas, o un programa de actuaciones que indique
las prioridades en materia de viviendas.

De esta politica da fe, o de estamala politica da fe que
en el aiio mil novecientos noventa y cuatro, y segun
nuestros datos, se inician nada més que cuatrocientas
sesenta viviendas.

Pasa 1o mismo con las reparaciones de viviendas del
parque de la Junta, que estd cada vez dotado con menos
crédito, y con la compra de suelo, aunque el tema de la
compra de suelo es normal porque si cada vez se hacen
menos viviendas, evidentemente, cada vez har falta me-
nos suelo para comprar... que comprar para hacer esas
viviendas.

Volvemos a repetir, y no nos cansaremos de repetir,
porque 1o hemos hecho en Comisién, en Pleno, ahora otra
vez en Comisi6n, que con la politica de viviendas que estd
siguiendo la Junta se deja sin atender a un sector impor-
tante de la poblacién que es el econémicamente mas débil,
el que menos recursos tiene, en términos concretos, el que
esta ganando el salario minimo interprofesional.

Por otra parte, insistimos también en que la Junta

necesita un Plan Regional de la Vivienda. Lo que hay en |

estos momentos no es un Plan de Viviendas, no es un Plan
Regional de Vivienda, es un Plan que tiene la Administra-
cién y que ha puesto en marcha, y después la superposicion
de una serie de actuaciones muy escasas en crédito, de la
Consejeria de Fomento.

De ese primer bloque de los 797.000.000 de pesetas,
75.000.000 de pesetas van destinados ala compra de suelo,
52.500.000 de pesetas a incrementar la reparacién de
viviendas y 670.000.000 de pesetas, aproximadamente, a
viviendas de proteccién oficial de promocién piblica.

Otra serie de Enmiendas, y por valor de 100 millones
y medio de pesetas, van destinadas a incrementar el crédito
destinado a ciudades patrimonio de la humanidad, incre-
mentando en un 33% la dotacién presupuestaria que tienen
en el Proyecto de Presupuestos para mil novecientos no-
venta y cuatro.

Y si quisiera afiadir aqui la conveniencia de que este

~ programa de ciudades patrimonio de lahumanidad deberia

de ser algo, algo mas que una aportacién dineraria de la
Junta a estas ciudades, deberia contemplar una filosoffa
politica en esta materia de actuacién, y —ya digo- no
solamente el incluir esos 100.000.000 de pesetas, para que
los Ayuntamientos que estin nombrados patrimonio... 1as
ciudades que estdn nombradas patrimonio de la humani-
dad, bueno, actien en lo que ellas... bueno, crean conve-
niente.

Y, por supuesto, este tipo de actuaciones, en el que
parece ser que van a intervenir distintas Administraciones,
la Administracién Local, la Administracién Autonémica
y la Administracién Regional, este tipo de actuaciones
debe de estar perfectamente coordinada y, probablemente,
pueda ser la Junta la que se erija en coordinador de este
tipo de ciudades patrimonio de la humanidad.

Otra serie de Enmiendas van destinadas a reabrir la
partida presupuestaria ~importante desde nuestro punto de
vista~ del ferrocarril Ruta de la Plata, por valor de
100.000.000 de pesetas. Yo de este tema creo que no voy
a comentar mis, porque ya ha sido debatido aqui en
miiltiples ocasiones. No obstante, como es una partida
general, pues, probablemente, aparte de atender Ruta de la
Plata —caso de que eso se pudiera llevar adelante—, se
podria dedicar a esta partida, pues, al tema del soterra-
miento del tren en las ciudades de Palencia, Burgos, Va-
lladolid, etcétera, etcétera, o a cualquier tipo de iniciativa
en compensacién ferroviaria.

Y, por dltimo, hay una serie de Enmiendas destinadas
a proyectos concretos de importancia, yo diria que capital,
para los pueblos o ciudades que estdn afectadas por algin
tipo de estos problemas.

En primer lugar, hay una Enmienda por valor de
355.000.000 de pesetas destinada a adelantar en un afio Ia
ejecucion del Puente de Salamanca. 75.000.000 de pese-
tas destinadas a dotar adecuadamente la realizacién del
anteproyecto de la autovia Tordesillas-Zamora, que tanto
puede contribuir al desarrollo de una de las zonas econ6-
micamente menos desarrolladas de nuestra region.
100.000.000 de pesetas destinados a arreglar los accesos
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de Arenas de San Pedro; ésta es una partida que ya ha

figurado en distintos presupuestos y, que afio tras afio, se
presentan Enmiendas, se aceptan por parte del Grupo
Popular, y después no se inicia la obra. No obstante, es una
de las promesas que ha cumplido el sefior Consejero de
Bienestar Social, que —como saben Sus Sefiorias— es de
Arenas de San Pedro, y nosotros queremos contribuir a
que el sefior Consejero cumpla esa promesa.

Después estan 15 .OOO;OOO de pesetas para rehabilitar
la escuela de Mombuey y otro tanto para la Escuela de
Perilla de Castro, ambos pueblos de Zamora.

Y, por dltimo, 50.000.000 de pesetas para la construc-

ci6n de un puente sobre el rio Tera en Mombuey, que va
apermitir unir dos zonas separadas por el rio, y que evitarq

para... y que evitaré el que algunas poblaciones para ir de.

una u otra tengan que dar una vuelta de bastantes kiléme-
tros. ‘ : '

Estas son las Enmiendas que el CDS ha presentado en

esta Consejeria.

Los fondos para financiar estas Enmiendas, bueno, se
detraen fundamentalmente del Capitulo II, no hemos.to-
cado el Capitulo I nunca, lo digo... del Capitulo II, y se
detraen 177.000.000 de pesetas. Sé que esta Consejeria el
incremento que hace en relacioén al Capitulo Il es del 5,9%.
y 44.000.000 de pesetas, pero pensamos que se puede.
hacer perfectamente un esfuerzo en este afio, en el que

todos hablamos, pero nadie o los que gobiernan no contri-.

buyen a solucionar el problema de la crisis.

Por tanto, aunque soy consciente de que la reduccién
que se pretende del Capitulo Il en estd Consejeria es muy

fuerte, creo que, de alguna manera, debemos todos de

apretarnos el cintur6én, maximo una Consejeria tan inver-.
sora como ésta. : : ‘

El resto de los fondos proceden de inversiones que, 0
bien estdn sin provincializar, o bien lo que se hace es una
reclasificacion de inversiones de acuerdo con las priorida-
des que entiende nuestro Grupo Parlamentario, el CDS.

Por tanto, ésta es la presentacién que hago de las:

Enmiendas, que van destinadas —para que no se nos olvi-
de-, fundamentalmente, a mejorar el programa de vivien-
das, a mejorar el programa de transportes ~sobre todo en,
. materia ferroviaria—, a dotar adecuadamente la linea de

ciudades... de ayudas a ciudades patrimonio de la huma-
nidad, y a resolver problemas urgentes de distinta indole
en una serie de pueblos y ciudades de nuestra region.

Gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR TOMILLO

GUIRAO): Muchas gracias. Se entiende, sefior Monforte,
que ha defendido el conjunto de Enmiendas presentadas a
la Seccién presupuestaria 04. Entonces; en tumo en contra,

y en este sentido, tiene la palabra, por el Grupo Parlamen-
tario Popular, el sefior don Victor Martin.

EL SENOR MARTIN FERNANDEZ: Gracias, sefior

- Presidente. Agradecer esa agilidad que se plantea en el

debate ~creo que es buena-, por la defensa global de todas
las Enmiendas. Y, en base a esa propuesta que ha hecho el
Portavoz del CDS, pues, contestaré también globalmente
a todas las Enmiendas, aunque luego puntualmente a
algunas hablaremos de forma individual, para intentar
transaccionar, si es posible, algunas de las Enmiendas, u
otras aprobarlas.

Con respecto a lo que me dice con el tema de vivienda,
por su experiencia anterior sabe que el esfuerzo que se
hace es importante, y ahi estd justamente la cantidad
presupuestaria que aparece para el tema de viviendaen la
Consejeria. Es importante. Y, justamente, alto, quiere
decir que cada vez va subiendo més; al subir mas quiere
decir... nos puede gustar 0 nos puede gustar menos, pero
va subiendo més.

Con respecto al tema del Plan, evidentemente, el Plan
a unos nos puede gustar a otros no les puede gustar, pero
es nuestro Plan justamente el que tenemos, y creemos que
es el mas acertado.

Conrespectoal temadel suelo. Usted también sabe que
lo més normal es que sean los propios Ayuntamientos, o
a través de la Consejeria de Medio Ambiente con los
poligonos que tienen, sean los que oferten el suelo, y en
aquellos casos excepcionales en que se tenga que interve-
nir es cuando aparecen partidas para la compra de suelo,
pero lomés normal... y €so no quiere decir que no se hagan
viviendas, lo mis normal es que quien quiere hacer la
vivienda, como viene siendo tradicional hasta ahora, es
que los propios Ayuntamientos cedan el terreno, que creo
que es lo minimo que se les puede pedir.

Conrespecto al tema de lareparacién de viviendas, que
hay una partida importante que ustedes la acometen via
enmiendas, créame que la cantidad de 400.000.000 quiza
aparentemente no sea suficiente, pero creemos que es una
partida muy importante justamente para este tema que se
plantea. Es cierto que este afio se baja una cantidad tam-
bién de 100.000.000 en esta partida, pero eso justamente,
que se ha demostrado que son las cantidades que realmen-
te se van demandando con los planes que hay para tales
reparaciones, en parque de viviendas que tiene la Junta no
es tan viejo, solamente son antiguas promociones de vi-
viendas que se han ido heredando, que son las que justa-
mente se estan acometiendo.

~ Con respecto al tema de las ciudades patrimonio de la
humanidad, pues, ahi sabe que... si vamos a hacerle ~ya se
lo adelanto— una propuesta de transaccional, cifras tam-
bién importantes en sus Enmiendas que usted ha presen-
tado, si quiere luego aceptarlas, pero creemos que lo que
si es cierto es que es 1a Junta la Unica que acomete como
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tal el tema éste. Es un tema que no es solamente que estas
ciudades no solamente son patrimonio de Castilla y Le6n,
s patrimonio de la humanidad, y nos gustaria que otras
Administraciones también se mojaran en el tema. Que,
evidentemente, que nunca es a gusto de todos suficiente,
pero creemos que ahi estd nuestra aportacién, que viene
ya, creo, desde el afio ochenta y ocho como tal, para
intentar, en la medida que se pueda, con esos 60, 70, 90,
100.000.000 que vienen cada afio apareciendo, intentar
que esas ciudades, ademds de su presupuesto tradicional,
tengan esta ayuda, aunque me gustaria, evidentemente,
que fuera complementada con otras Administraciones,
porque creemos que Si es patrimonio de la humanidad
tiene que ser ampliado, y, ademas, creo, segin mis noticias
esta maiiana, parece ser que se nos va a ampliar con el
Camino de Santiago también, posiblemente, como Patri-
monio también de la humanidad... ésa es mi noticia —me
dice mi compafiero Portavoz también que, efectivamente,
que estd ya ampliado-, pues, habra que hacer un esfuerzo,
posiblemente, cuando se defina bien el tema, sobre qué
actuaciones, y ampliar, digamos, esa partida.

Con respecto al soterramiento del ferrocarril, 1a verdad
que es que es... las cifras que hay... seguramente harian
tantas autovias como... porque el coste que lleva consigo
este soterramiento, evidentemente,. yo creo que ni el Pre-
supuesto de la Junta serfa suficiente para poder hacerlo.
Pero no hay que olvidar de quién es la dltima responsabi-
lidad con respecto a este tema.

Nuestra participacion y nuestra colaboracion, eviden-
temente, pero nunca olvidemos quién esti obligado real-
mente a hacerlo.

Respecto al tema del Puente de Salamanca. Sabe tam-
bién Su Sefioria que el presupuesto inicial, que era de
1.000 millones de pesetas, se ha pasado cerca ya de los
2.000, y que este afio aparece en presupuestos el 60% de
esa aportacion, que es de 1.400 millones de pesetas. De
ser solamente 600.000.000 —~que era en principio lo que se
pensaba que podia costar el Puente, sobre 1.000 millones-,
esa aportacién 60-40, ahora estamos ya, solamente de
parte de la Junta en 1.400. Creemos que el esfuerzo es
importante, pero si hay que seguir haciéndole con el tema,
creemos que con el dinero presupuestado de momento
para el afio noventa y cuatro serd suficiente. Si hay que
aportar més, pues, evidentemente, 1o0s compromisos que
se tengan que allegar y se tengan que aceptar, pues, ven-
dran por parte de la Junta, y bienvenidos y aceptados.

Con el tema de la famosa... de su Enmienda con
respecto al tema de Arenas de San Pedro, yo le adelanto
que nuestro Grupo va a hacer también un seguimiento
especial para que este afio se cumpla el compromiso,
evidentemente, de realizarlo. Y queremos ofrecerle, re-
cuerdo ahora la cifra en el volumen de Enmiendas, una
transaccional de 40.000.000 de pesetas para iniciar el

tema, por si durante el tema del debate usted cree oportuno
que, aunque en su Enmienda era en 100.000.000, hacer
una transaccional de 40.000.000, porque creemos que es
el momento oportuno para empezar el tema.

Y también adelantarle que, en particular, 1a Enmienda
de la Escuela de Mombuey también va a ser también
aceptada, ha sido estudiada; queremos respetar también
ese compromiso adquirido anteriormente y, por tanto, esa
Enmienda si, también va a ser aceptada.

Por tanto, en ¢l conjunto de las Enmiendas que ha
defendido el CDS, le adelantamos ese nimero de Enmien-
das que podemos aceptarle, o bien transaccionarle. Y, con
respecto a las demds, creo que nuestro Grupo ha explicado
suficientemente por qué, con respecto fundamentalmente
al tema de vivienda.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR TOMILLO
GUIRAO): Muchas gracias, para réplica, sefior Monforte,
tiene la palabra.

EL SENOR MONFORTE CARRASCO: Si, gracias,
sefior Presidente. Mire, sefior Portavoz del Grupo Popular,
la politica de vivienda que ustedes llevan -lo tengo que
decir sinceramente y por eso que ha dicho usted, porque
yo fui Consejero responsable de esa politica hace dos afios
y durante dos afios-, para mi, desde luego, es sangrante.
El afio pasado, con relacién al afio noventa y dos, bajaron
del orden de 600.000.000 de pesetas, en cifras absolutas.
Este afio, segin los datos, suben el 1,6%, pasan de 6.050
a 6.150 millones de pesetas, nada mas 100.000.000 de
pesetas. Estd claro que desde que estdn ustedes, y salvo la
excepcion hecha de las coatrocientas viviendas que se
hacen para las universidades de Valladolid y Salamanca,
las que van destinadas a promocion piiblica, desde que han
entrado ustedes cada vez van disminuyendo mé4s. Si no
tengo mal entendido, ustedes tienen un compromiso de
hacer nueve mil viviendas en cuatro afios con el Ministerio
de Obras Publicas, compromiso que no van a cumplir.
También tenfan un compromiso con las centrales sindica-
les, compromiso que tampoco han cumplido.

Han lanzado publicitariamente que tienen un plan. Ese
plan, vuelvo a insistir, no existe. No es que no exista para
mi, es que no existe como tal, no existe como tal, porque
lo que se hace —vuelvo a decir- es superponer el plan del
Ministerio en una serie de actuaciones que ustedes tienen
y que, por no decir otra cosa, desde luego, han modificado
muy poco, han actualizado muy poco. Entonces, el plan
no existe.

Y en cuanto a las felicitaciones que le hace el Minis-
terio de Obras Publicas, lo veo 16gico, porque es.que es
tan escaso el plan, que ripidamente se agota; o sea, la
demanda es muchisima, se agota, y, claro, llegan a un
cumplimiento de un 97, un 98, un 99% o un 100%.
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En cuanto al tema del suelo, cada vez lo presupuestan
de una manera mis escasa. Cierto es que las GESTURES
pueden proporcionar suelo residencial a la Consejeria de
Fomento. Hasta ahora lo han hecho con bastante lentitud
y en muy pocos sitios; que yo recuerde, algo en Segovia,
algo en Ledn y algo en Salamanca, pero, desde luego, 1o
han hecho con muchisima lentitud. Y hay muchos pueblos
que pueden ceder suelo, pero hay muchos otros pueblos
que no pueden ceder suelo y que también tienen necesidad
de viviendas, y con 50.000.000 de pesetas poco se puede
hacer.

En cuanto al tema de la reparacién de viviendas, no me
diga que tienen bastante con esa partida y que se va
atendiendo segin se va demandando, porque no es cier-
to. En el afio noventa y uno creo recordar que habia
783.000.000 de pesetas destinados a la reparacién de
viviendas, y yo, cada vez que tenia que distribuir esos
783.000.000 de pesetas, me volvia loco, no sabia c6mo
hacerlo, no sabia cémo hacerlo, porque, realmente, la
evaluacién de las reparaciones que en €sos momentos
tenia que hacer 1a Consejeria, urgente, lareparacion urgen-
te ascendia, lo menos, a 6.000 o 7.000 millones de pesetas.
O sea, que con 783.000.000 de pesetas poco se podia
hacer. Ahora, con 400.000.000, indudablemente, se puede
hacer menos. ;

Si que tengo que reconocer que la Junta en el afio
ochenta y ocho instaur6 o promovié la linea esta de ayudas
a ciudades patrimonio de la humanidad, pero si que quiero
recordar que hace un par de afios la Administracién Cen-
tral, y me parece que era el sefior Borrell el que prometié
mayores ayudas a las ciudades patrimonio de la humani-
dad. Yo espero que el sefior Borrell cumpla ese compro-
miso, y por eso hablo de coordinacion entre las distintas
administraciones. De todas formas, esto lo sacoa colaciéﬁ_
para animar a nuestros compaiieros en las Cortes de Cas-
tilla y Ledn a que insten al sefior Borrell a que cumpla el
compromiso de ciudades patrimonio de la humanidad.

En cuanto al tema ferroviario, el "Ruta de la Plata" y‘
otros, le tengo que decir que, evidentemente, si la Junta
acometiera, por ejemplo, el soterramiento del ferrocarril
en ciudades como Leén..., Burgos, Palencia, Valladolid,
etcétera, etcétera, le seria... bueno, tendria que hacer un
esfuerzo presupuestario enorme, pero probablemente ng
mucho mayor que el que ha hecho o el que quiere hacer
en la autopista Leén-Burgos. Por tanto, yo creo que, si
puede hacer un esfuerzo ahi, otro esfuerzo menor -y en.
otros dias yo lo ponia de manifiesto que son competencia
de RENFE y de los ayuntamientos—, algin pequefio esfuer-
zo si que puede bhacer para llevar a cabo este programa.“
Pero, vamos, la partida fundamentalmente iba destinada a
la Ruta de l1a Plata. Es una cosa que algunos partidos
seguimos creyendo en ella y que creo conveniente el
mantener esa partida abierta, por si en un momento deter-

minado RENFE o el Ministerio de Transportes, bueno,
quiere trabajar en ese sentido.

En cuanto a la partida del puente de Salamanca, le
adelanto que lo que... o le digo que lo que hemos hecho
es, segin la programacion que tiene la Junta en el anexo
de inversiones reales, es anticipar la dltima anualidad, que
era de 355.000.000 de pesetas, al afio noventa y cuatro,
porque es un puente muy demandado en Salamanca, y no
solamente demandado, $ino que es necesario.

Me alegra oirle decir que por fin, por fin, se va a dejar
de aislar a Arenas de San Pedro y se va a invertir algo en
ese pueblo de la provincia de Avila. Y, por tanto, le
adelanto que de la Enmienda transaccional que usted me
ha ofertado, de 100.000.000 a 40.000.000 de pesetas, el
CDS la va a apoyar esa Enmienda transaccional. Y ale-
grarme también en cuanto a lo que me ha dicho sobre la
escuela de Mombuey, en Zamora. Y lamentar, lamentar
que algunas Enmiendas, como la de Perilla de Castro o la
del puente de Mombuey no vayan a ser aceptadas por
ustedes.

Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR TOMILLO
GUIRAO): Para diiplica, don Victor Martin tiene la pala-
bra.

EL SENOR MARTIN FERNANDEZ: Si. Muy breve,
sefior Presidente. No hay que mirar solamente lo que es
promocién publica. Y ademas hay un tema: ya hay discre-
pancia entre los distintos Portavoces sobre el nimero de
promocién; unos hacen mds, dicen que hacemos mas,
otros que hacemos menos; evidentemente, siempre vamos
a entrar en el tema de las cifras, de los nimeros. Pero le
recuerdo un detalle, sefior Monforte: con sus Enmiendas
haria solamente, asi, un poco aproximado, ciento treinta y
cuatro viviendas mds, no crea que haria mas; con los
670.000.000 de pesetas que usted propone, al final, a un
precio medio de 5.000.000 de pesetas, si yo no sé dividir
mal, me saldrian ciento treinta y cuatro, o sed, a lo mejor
estoy yo equivocado. Si, pero digo para poderlas ejecutar,
porque, si no, claro, se puede..., si no, seria, por parte
nuestra seria un presupuesto entonces ficticio, porque
podiamos iniciar muchas viviendas bianuales, como usted
dice, y entonces al final, claro, subiriamos mucho. Hay que
ser realista para poderlas ejecutar fundamentalmente en el
afio, fundamentalmente en el afio.

Con respecto al tema de las ciudades patrimonio de la
humanidad, estard conmigo que se ha hecho un esfuerzo.
Usted, cuando era también Consejero, también lo hacia,
pero sabia que no habia mas. A todos nos gustaria que ese
esfuerzo viniera compartido por todos los lados. Ojald esas
promesas... lo decimos aqui sin ninguna acritud: ojal4 nos
vengan todas las ayudas posibles, porque cada vez nuestro
patrimonio de }a humanidad sigue aumentando dia a-dia.
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Y yo tengo también que decir, con respecto al tema del
soterramiento, que, evidentemente, ese esfuerzo que pide
usted presupuestario es tan alto, tal alto, que llega un
momento que hay que priorizar. ;Qué es mejor, hacer
autovias o hacer soterramientos? Evidentemente, aqui es
donde viene esa priorizacion por parte de la propia Con-
sejeria, que entiende que antes hay que ir a hacer las
autovias, o las carreteras, o viviendas simplemente. Es
decir, que entonces, en funcién de ese criterio, pues,
tendriamos que hacerlo.

Con respecto a las dos dltimas Enmiendas que usted
decia, de un puente... no recuerdo el nombre, y esa carre-
tera, es que no son carreteras de la Junta, no son dela Junta,
y, entonces, dificilmente podemos actuar sobre ellas. En-
tonces, si, en cambio, actuariamos en lo de Mombuey,
porque entendemos que es un nudo importante para poder
actuar.

Nada mas, sefior Presidente.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR TOMILLO
GUIRAO): ;En turno de fijacién de posiciones? No se
utiliza. Votamos, pues, i« Enmienda nimero 207 del Gru-
po Parlamentario del CDS. ; Votos a favor de 1a Enmien-
da? ; Votos en contra? ; Abstenciones?

Resultado de la votacién: dos votos éfavor, nueve en
contra, seis abstenciones. Queda, por lo tanto, rechazada.

La Enmienda nimero 533 del Grupo Parlamentario
Socialista, ¢se da por defendida? Se da por defendida.
Presenta alguna incompatibilidad con la concurrente ni-
mero 208 del Grupo Parlamentario del CDS. Pasamos,
pues, a votar la Enmienda nimero 533 del Grupo Parla-
mentario Socialista. ;Votos a favor? ;Votos en contra?
¢ Abstenciones?

Resultado de la votacion: seis votos a favor, nueve en
contra, dos abstenciones. Queda, por lo tanto, rechazada.

Enmienda nimero 208 del Grupo Parlamentario del
CDS. ;Votos a favor? ; Votos en contra? ; Abstenciones?

Resultado de la votacion: dos votos a favor, nueve en
contra, seis abstenciones. Queda rechazada.

Enmiendas nameros 209, 210, 211 y 212 del Grupo
Parlamentario del CDS. ;Se pueden votar agrupadas?
Votamos, pues, estas Enmiendas agrupadas. ;Votos a
favor de las Enmiendas? ; Votos en contra?

Resultado de la votacion: ocho votos a favor, nueve en
contra. Quedan, por lo tanto, rechazadas.

Enmienda nimero 534 del Grupo Parlamentario So-
cialista, que presenta una incompatibilidad con la Enmien-
da nimero 95 de los sefiores Buiza y Aznar y con la 213

del Grupo Parlamentario del CDS. ; Votos a favor de dicha
Enmienda? ;Votos en contra? ; Abstenciones?

Resultado de la votacion: seis votos a favor, nueve en
contra, dos abstenciones. Queda rechazada.

Enmienda nimero 95 de los sefiores Buiza y Aznar.
Para su defensa, tiene la palabra el sefior Buiza.

EL SENOR BUIZA DIEZ: Gracias, sefior Presidente.
Bien, para dar agilidad a la Comisi6n, voy a hacer una
defensa global de todas las Enmiendas a esta Seccion, sin
perjuicio de que después, si es procedente en alguna de
ellas hacer alguna aclaracién, se haga en su momento.

Hecha esta breve introduccion, simplemente, quiero
hacer un planteamiento global, en el sentido 'de que, a
diferencia de lo que ha ocurrido en otras Secciones, no
planteamos apenas enmiendas al Capitulo II, ninguna al
Capitulo 1. Y ello, fundamentalmente, porque en esta
Seccion los gastos del Capitulo IT, comparado con los de
ejercicios anteriores, estdn bastante, digamos, ajustados a
la realidad, sufren muy pocos incrementos. Pricticamente
s6lo hay un Programa, el 051, Concepto 220, que se sale
de lanorma, con un incremento del 44%, aproximadamen-
te. En los demds casos del Capitulo II realmente se man-
tienen los mismos niveles del pasado ejercicio presupues-
tario o sufre ligerisimos incrementos, y en algunos casos,
incluso, decrece. Es por eilo que la mayor parte de nuestras
Enmiendas van dirigidas fundamentalmente al Capitulo
VI, donde, por contra, se pueden apreciar incrementos en
muchos casos realmente espectaculares. Tal es el caso del
Programa 017, Concepto 602, que se multiplica por ocho
o casi por nueve; o del Programa 032, Concepto 607, que
casi llega a un 300%; o0 €1 022, 0 el 042, que también tienen
importantisimos incrementos, sin que veamos muy claras
las razones. Sin embargo, los Programas destinos alos que
van nuestras Enmiendas, pretendiendo implementar esos
Programas, sufren en la mayor parte de ellos importantes
decrecimientos.

Entrando ya un poco en el andlisis, digamos, porme-
norizado de las Enmiendas, en efecto, las que planteamos
minorar del Capitulo II -1a 95, 96, 97 y 98-, fundamental-
mente, bueno, pues, hacen referencia a gastos de oficina
del Programa 051, que, como dije antes, sufre un impor-
tante incremento; a gastos de teléfono de los servicios
centrales, también del Programa 051; a publicidad y pro-
mocién, del mismo Programa; a edicién de libros y publi-
caciones, también del Programa 051, etcétera.

En cuanto al Capitulo VI, que es donde incidimos
fundamentalmente, bueno, pues, se pretende minorar parte
de lo previsto en el Proyecto de Presupuestos del Programa
051, equipos para procesos de informacion; e inmoviliza-
do inmaterial, del mismo Programa; de conservacién y
recuperacion arquitectonica, del Programa 017.
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Y después hay otro pequeiio bloque de Enmiendas que
pretende, de alguna forma, corregir o completar o intentar
acercarse un poco en el tema de las provincializaciones,
que en algunos casos No existen O en otros, a NUEStro juicio,
son bastante incorrectas, sobre todo referidos a larealidad
mAs cercana para nosotros, que CONOCEMOs MEjor, que es
la provincia de Leén. Por ejemplo, en el Programa 017,
Concepto 602, en el Programa 017, Concepto 782, que no
hay nada provincializado y nosotros planteamos una pro-
vincializacién mas o menos equilibrada para la provincia
de Leon. También en el Programa 018, que tampoco estd
provincializado y planteamos una provincializacién que
consideramos mas o menos la media que podria corres-
ponder a la provincia de Leon. ;

En el tema de... En el Programa 032, FEDER, verte-
bracién regional de carreteras, que ademads detectamos ahi
un decrecimiento del 14% en la provincia de Le6n. Y en
bienes de uso general, también en carretera, del Programa
032, que no est4 provincializado, y, bueno, pues, echamos
un poco... hacemos un célculo de lo que consideramos
podiia asignarse también a la provincia de Le6n.

En este sentido, nuestras Enmiendas pretenden forta-
lecer Programas que ~como decia antes— decrecen, Pro gra¥
mas que nos parece interesantes, por ejemplo, muchos de
ellos de apoyo aactividades de las Corporaciones Locales,
concretamente el Programa 022, de Actividades y Mante-
nimiento de las Oficinas Municipales de Informacién al
Consumidor, que, bueno, adn reconociendo que sufren un
ligero incremento de un 10%, consideramos que debe
apoyarse mdas, pues estin dotadas inicialmente con
16.500.000, cosa que nos parece manifiestamente insufi-
ciente, teniendo en cuenta el nimero de oficinas que hay
en toda la regién. Isualmente, también de apoyo a la)
Corporaciones Locales de este mismo Programa, en equi-
pamiento para este tipo de oficinas, que estin dotados con
una cantidad realmente minima. Yo me pregunto qué
puede hacerse con 3.000.000 para equipar las oficinas
municipales de informacién al consumidor en toda nuestra
Comunidad Aut6noma; ademds, esta Partida desciende en
un 40% con respecto a lo previsto en los Presupuestos del
presente ejercicio del noventa y tres. En el mismo sentido,
bueno, pues, planteamos, toda vez que estas actividades
tienen cada vez mds, mas importancia, la defensa del
consumidor parece que cada vez es mas una ex1genc1.1
social, un mayor apoyo a las asociaciones de consmmdo-
res, que también reconocemos hace un ligero esfuerzo
incrementéndolo en un 10%, pero. que NOS parece mani-
fiestamente insuficiente.

En otro orden de cosas, ya referido a Programas de
Vivienda, hacemos especial incidencia en el apoyo a la
vivienda rural, a través del fortalecimiento del Programa

018 en Subsidiacién de’ Intereses, Préstamos Vivienda.
Rural, que también tiene un ligero incremento del 15%’1

pero creemos que es insuficiente, teniendo en cuenta de
que muchos nicleos rurales por sus caracteristicas tienen
como Unica via de apoyo, de ayuda a la construccién o
modermnizacién de viviendas esta via, porque las promo-
ciones publicas de viviendas, en pequefios nicleos, pues,
précticamente son inviables, es una linea que no alcanza
muchos de ellos, por la propia configuracién de estos
pequeiios ndcleos, y, entonces, solamente tienen esta via
de la vivienda rural.

Nos parece también interesante un mayor apoyo al
equipamiento comercial, equipamiento comercial colecti-
vo de apoyo a las Corporaciones Locales, que sufre tam-
bién un decrecimiento del 6%, y creemos que €s0s espa-
cios pueden ser de gran utilidad y deben fortalecerse. Lo
mismo que la promocién comercial al exterior; en estos
tiempos de crisis, en estos tiempos de paro, en estos
tiempos de dificultad competitiva, este apoyo para poder
introducirnos en la medida de lo posible en el mercado
exterior podria ser interesante. No crece absolutamente
nada con relaci6n al Presupuesto del noventa y tres, dotado
con 10.000.000; en este Proyecto de Presupuestos sigue
también dotado con 10.000.000.

Y, finalmente, en cuanto a las recuperaciones en la
Ruta del Camino de Santiago, tan de moda este afio con
motivo del afio santo, Ruta declarada de interés cultural
por el Consejo Europeo, observamos dos cosas: primero,
que no se discrimina objetivamente, como deberia hacer-
s€, en cuanto a la asignacion de fondos para esta finalidad
en las tres provincias por las que discurre ¢l Camino de
Santiago én esta regién, que son Burgos, Palencia y Le6n,
a las tres se las dota con 22.000.000 de pesetas. Esto
supone un decrecimiento, una disminucién de un 37% con
respecto a las previsiones del actual ejercicio del noventa
y tres, lo cual no nos parece adecuado, por una parte. Y,
por otra, tampoco nos parece adecuado el que se dote con
una cantidad igual a las tres provincias, teniendo en cuenta
que, por ejemplo, la extension que recorre el Camino de
Santiago en la provincia de Palencia es infinitamente
menor, por ejemplo, a la de la provincia de Burgos y
mucho menor, todavia, a la de la provincia de Leén,
solamente la provincia de Leén suma, duplica al resto de
los dos; entonces, no se trate de hacer localismos, si no se
trata de dar una cierta racionalidad y objetividad a todo
esto, teniendo en cuenta que habra mads edificios singula-
res, de especial valor, no declarados monumentos arqui-
tecténicos, porque entonces seria competencia de la Co-
misién de Cultura, o sea, de la Consejeria de Cultura, pero
si de especial valor, espacios naturales a recuperar, mu-
chos més en la provincia de Leén, por la propia dindmica
del espacio, de la superficie que ocupa el Camino de
Santiago. Pues, pretendemos primero, incrementar la par-
tida en todas estas provincias e incrementarla, también,
quiz4, un poco especialmente en la provincia de Le6n.

Concretamente, nuestro plameamiento va en la linea
de: en-la provincia de Le6n pasaria, por la suma de las
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distintas Enmiendas que presentamos, de 22.000.000, in-
crementindola en 95.000.000; en la provincia de Burgos
pasaria de 22.000.000, incrementindola en 55.000.000
més; y en la provincia de Palencia la pretenderiamos
incrementar en 25.000.000 m4s. Esto va, pues, en la linea
de intentar dar mayor realce a estos Programa que consi-
deramos de especial interés, que abordan problemas que
deben tener solucién; ya sabemos que hay crisis y la crisis
afecta, es un problema sin pretendientes de c6mo distribuir
mejor los escasos recursos, pero entendemos que el Pro-
grama, o sea, el Concepto, el Capitulo VI que pretendemos
minorar, se estd sobredotado, como dije antes, excesiva-
mente; no vemos claro la justificacién de esos espectacu-
lares incrementos, y, en cambio, las partidas destino que
pretendemos incrementar, muchas de ellas descienden sin
ver tampoco las razones de por qué ocurre todo eso. Nada
més, muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR TOMILLO
GUIRAQ): El sefior Aznar, como coautor de las Enmien-
das... Se le agradece, se le agradece, sefior Aznar. Turno
en contra, sefior Martin, tiene la palabra.

EL SENOR MARTIN FERNANDEZ: Si, sefior Pre-
sidente, también muy breve, porque las mayorias de las
propuestas que se hanrealizado por el sefior Buiza y sefior
Aznar, pricticamente, coinciden con la mayoria de los
Grupos y, como ha sido ya explicado en los anteriores
debates, no quisiera que se interpretara como una descor-
tesia parlamentaria el volver a entrar en reiterar el tema.
Solamente hacer una incidencia en una de las Enmiendas
que en su momento, quiz4 por su importancia, vale estudia
con més cuidado, que es el tema, justamente, que es el
dnico Grupo que lo plantea, que es el Camino de Santiago;
en su momento y quizd, y lo mis normal es que con un
planteamiento, con un Programa que haya que hacer,
justamente, para el tema del Camino de Santiago, al cono-
cer hoy la noticia de que ya es Patrimonio de la Humani-
dad, durante el afio noventa y cuatro, habri que estudiar el
tema, y quiza habra que verlo como un tema distinto. Pero
ahora, en este momento, sefior Buiza, tiene que entender
que, al ser hoy conocido el tema y no estaba previsto en
Presupuestos, habra que estudiarlo con més calma y ver si
es posible esas actuaciones 'y, sobre todo, concretamente,

al ser un Camino que... en el que intervienen bastantes

provincias, pues, habrd que hacer un estudio, digamos,
més detallado, para ver donde al final se puede estudiar.

Con respecto al resto de las Enmiendas que plantea,
pues, remitirme a lo dicho anteriormente. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR TOMILLO
GUIRAO): Tumo de réplica. Tiene la palabra el sefior
Buiza.

EL SENOR BUIZA DIEZ: Brevemente, porque, en
fin, la respuesta no me da para mucho. Simplemente,

decirle que en el tema del Camino de Santiago, bueno,
habr4 sido declarada la ruta como Patrimonio, pero quiero
recordarle a Su Sefioria que hace tiempo ya el Consejo
Europeo lo declar6 Ruta Cultural Europea, es decir, que la
importancia que nosotros damos a esta ruta, no se la damos
s6lo nosotros, sino que ya viene de otros 4mbitos y otros
lares. No quiero hablar mucho de este tema, no se me diga
que si se me ha aparecido el Apéstol Santiago, como en
cierta ocasion. Pero, en fin, creo, yo, realmente, lo creo -y
por eso lo digo—, de que es una ruta de especial interés; lo
he insistido reiteradamente, de que para muchas comarcas
deprimidas es €ste quizd la Gnica luz que de vez en cuando
aparece, y por €so mi obsesion en intentar que esa luz no
se apague y brille un poco m4s cada dia.

Y, bueno, yo no sé, pero en cuanto al tema de la
vivienda rural no ha hecho ninguna referencia. Creo que,
realmente, habria que tener una especial consideracion,
teniendo en cuenta de que, como dije antes, casi muchos
niicleos no tienen acceso a otra linea de ayuda mas que a
ésta. Y, nada mds, simplemente lamentar que nuestras
propuestas no tengan excesivo €xito, visto lo visto. Vamos
a ver si en el tema del Camino de Santiago, pues, aunque
sea con més calma, se estudia y tenemos €éxito en la
finalidad que perseguimos. Gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR TOMILLO
GUIRAQ): Parala diplica. Sefior don Victor Martin, tiene
la palabra.

EL SENOR MARTIN FERNANDEZ: Gracias, sefior
Presidente. No es que no tengan aceptacién las Enmien-
das, si todas son, desde el punto de vista que ustedes
plantean, son objetivas, evidentemente, son buenas, pero
¢l problema es que cuando uno quiere priorizar el gasto
que tiene, no le queda mis remedio que aplicar esos
criterios.

Con respecto al tema del Camino de Santiago, y para
no redundar mds en €1, decirle que ya estd prevista alguna
actuacion a través del Programa 017, que ahi hay, eviden-
temente, actuaciones, pero, lo mas normal es entender, ya
que est4 hoy el tema anunciado de que va a ser declarado,
pues, ademads, tendré que ir —entendemos- compartido con
més Consejerias el tema, posiblemente; entonces habra
que hacer un Plan inicialmente, pues, para que se estudie
de forma profunda y seria cuales son las actuaciones a
realizar dentro de ese Camino de Santiago.

Con respecto al tema de vivienda, pues, el tema parti-
cularmente en el tema de lo que es, todo lo que es Capitulo
VII, aqui se ha hecho un esfuerzo importante también. No
se puede subir a veces tanto como uno quisiera, evidente-
mente, pero uno va viendo que en algunos las subidas,
pues, como es el caso de la asociacién de interéses de
préstamos de la vivienda rural, la subida es bastante im-
portante, de un 15,9%. ;Que las demé4s no suben como
quisiéramos? Evidentemente, no pueden subirse m4s, pero
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es porque lo que tenemos es justamente eso, el-esfuerzo
esta ahi justamente ...... jojald!, cada vez tuviéramos mas

ingresos para poder, evidentemente, conseguir 1o que to-

dos queremos, que son muchas més viviendas.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR TOMILLO
GUIRAQ): Turno de fijacién de posiciones. No se utiliza.
Votamos, pues, la Enmienda nimero 95 de los sefiores.
Buizay Aznar. ; Votos a favor de dicha Enmienda? ; Votos

en contra? ; Abstenciones?

Resultado de la votacién. Un voto a favor, nueve en
contra, siete abstenciones. Queda rechazada.

Enmienda nimero 213 del Grupo Parlamentario del

CDS. (Votos a favor de dicha Enmienda? ;Votos en
contra? ;Abstenciones?

Resultado de la votacién. Un votos a favor, nueve
votos en contra. Siete abstenciones. Queda rechazada.

Enmiendas nimeros de la 214 a la 220, ambas inclu-
sive, del Grupo Parlamentario del CDS. ;Se pueden votar,
agrupadas? No. Entonces, ;cémo desean que se voten, por
favor?

EL SENOR MARTIN FERNANDEZ: Queremos que
se voten por separado 1a 217, 218 y 219..

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR TOMILLO
GUIRAO): Votamos, por lo tanto, la niimero 214, 1a 215,
la 216 y la 220 agrupadas. ;Votos a favor de dxcha.
Enmiendas? ; Votos en contra?

- Resultado de la votacién. Ocho votos a favor, nueve
en contra. Quedan rechazadas.

Votamos la Enmienda nimero 217 del Grupo Parla-
mentario del CDS. ; Votos a favor de dichaEnmienda? ; Se
aprueba por asentimiento? Es aprobada por asentimiento.

Enmienda nimero 218 del Grupo Parlamentario del
CDS. ;Votos a favor? ;Se aprueba por asentimiento?
Queda aprobada por asentimiento ‘

'EL SENOR MARTIN FERNANDEZ: Senor Pre%n-
dente, para la Enmienda 219 ofrecer una transaccional
sobre la cifra de 500.000 pesetas; en vez de 1.100.000,
500.000 pesetas.

EL SENOR MONFORTE CARRASCO: Se acepta

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR TOMILL()
GUIRAOQ): Se acepta. Por lo tanto, Enmienda nimero 219,
que se presenta transaccional: disminucion... i

EL SENOR MARTIN FERNANDEZ: Si, sefior Pre-
sidente, pero con un matiz: dentro-del mismo Programafl.
;eh? Si, dentro de lo que es el Programa 051. ‘

EL SENOR PRESIDENTE -(SENOR TOMILLO
GUIRAO): Pues...

EL SENOR MARTIN FERNANDEZ: Es decir, el
destino, en vez de ser 018 y 662, que sea 051.662.

EL SENOR MONFORTE CARRASCO: No se acep-
ta. ’ :

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR TOMILLO
GUIRAO): Si no se acepta la transaccional, votamos en
sus propios términos la Enmienda nimero 219, en sus
propios términos. ;Vetos a favor de dicha Enmienda?
¢ Votos en contra?

Resultado de la votacién: ocho votos a favor, nueve en
contra. Queda rechazada.

Enmienda nimero 96 de los sefiores Buiza y Aznar,
que presenta alguna incompatibilidad, puesto que concu-
rre con la Enmienda ndmero 535 del Grupo Parlamentario
Socialista y la 221 del Grupo Parlamentario del CDS.
. Votos a favor de la Enmienda nimero 96 de los sefiores
Buiza y Aznar? ;Votos en contra? ; Abstenciones?

Resultado de la votacién: un voto a favor, nueve en
contra, siete abstenciones. Queda, por lo tanto, rechazada.

Enmienda ndmero 535 del Grupo Parlamentario So-
cialista. ;Votos a favor? ;Votos en contra? (JAbsLencm-
nes?

Resultado de la votacién: seis votos a favor, nueve en
contra, dos abstenciones. Queda rechazada.

Enmienda nimero 221 del Grupo Parlamentario del
CDS. ;Votos a favor? ;Votos en contra? ; Abstenciones?

Resultado de la votacién: dos votos a favor, nueve en
contra, seis abstenciones. Queda rechazada.

Enmiendas nimeros 222, 223, 224 y 225 del Grupo
Parlamentario del CDS. ;Se pueden votar agrupadas?
Votamos, pues, agrupadas dichas Enmiendas. ;Votos a
favor de dichas Enmiendas? ;Votos en contra?

Resultado de la votacién: ocho votos a favor, nueve en
contra. Quedan rechazadas.

Enmienda nimero 536 del Grupo Parlamentario So-
cialista. Presenta, por su concurrencia, alguna incompati-
bilidad con la nimero 97 de los seiiores Buiza y Aznar y
con la mimero 226 del Grupo Parlamentario del CDS.
Votamos la nimero 536 del Grupo Parlamentario Socia-
lista. ; Votos a favor? ; Votos en contra? ; Abstenciones?

Resultado de la votacion: seis votos a favor, nueve en
contra, dos abstenciones. Queda rechazad.
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Enmienda nimero 97 de los sefiores Buiza y Aznar.
;Votos a favor? ; Votos en contra? ; Abstenciones?

Resultado de la votacién: un voto a favor, nueve en
contra, siete abstenciones. Queda, por lo tanto, rechazada.

Enmienda nidmero 226 del Grupo Parlamentario del
CDS. ;Votos a favor? ; Votos en contra? ; Abstenciones?

Resultado de la votacién: dos votos a favor, nueve
" votos en contra y seis abstenciones. Queda rechazada.

Enmiendas nimeros 227, 234, 235, 236 y 237. ;Se
pueden votar agrupadas?

EL. SENOR MARTIN FERNANDEZ: Sefior Presi-
dente. Para ofrecer al Grupo de Centro Democritico y
Social en la Enmienda 227 la transaccional... El pide una
cantidad de 1.000.000 de pesetas, pero seria, en vez de al
018.662, seria al 051.662.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR TOMILLO
GUIRAOQ): Sefior Monforte.

EL SENOR MONFORTE CARRASCO: No, muchas
gracias. Lo que pretende el CDS es incrementar la partida
de reparacién de viviendas. Entonces, seria distorsionar
completamente el destino.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR TOMILLO
GUIRAO): Por lo tanto, no hay inconveniente en votarlas
conjuntamente. Vamos a votarlas conjuntamente las En-
miendas -y repito- 227, 234, 235, 236 y 237. ;Volos a
favor de dichas Enmiendas? ;Votos en contra? ;Absten-
ciones?

Resultado de la votacién: ocho votos a favor, nueve en
contra. Quedan, todas ellas, rechazadas.

Enmienda nimero 98 de los sefiores Buiza y Aznar.
Votos a favor de dicha Enmienda? ;Votos en contra?
(Abstenciones?

Resultado de la votacién: siete votos a favor, nueve en
contra, una abstencién. Queda, por lo tanto, rechazada.

Enmienda mimero 228 del Grupo Parlamentario del
CDS. ;Votos a favor de dicha Enmienda? ;Votos en
contra?

Resultado de la votacién: ocho votos a favor, nueve en
contra. Queda rechazada.

Enmiendas ndmeros 537, 538 y 539 del Grupo Parla-
mentario Socialista. ;Se pueden votar agrupadas? Proce-
demos a votarlas agrupadas. ;Votos a favor? ;Votos en
contra? ; Abstenciones?

Resultado de la votacién: siete votos a favor, nueve en
contra, una abstencién. Quedan rechazadas.

Enmiendas nimeros 238, 239 y 240 del Grupo Parla-
mentario del CDS. ;Se pueden votar agrupadas? Procede-
mos a votarlas. ;Votos a favor? ;Votos en contra? ; Abs-
tenciones?

Resultado de la votacién: ocho votos a favor, nueve en
contra. Quedan rechazadas.

Las Enmiendas 635 y 636 del Grupo Parlamentario
Socialista, que presentan, por ser concurrentes, alguna
incompatibilidad con la 99 de los sefiores Buiza y Aznar
y con la nimero 241 del Grupo Parlamentario del CDS.
Votamos acumuladas las Enmiendas 635 y 636 del Grupo
Parlamentario Socialista. ;Votos a favor de dichas En-
miendas? ; Votos en contra? ; Abstenciones?

Resultado de la votacién: seis votos a favor, nueve en
contra, dos abstenciones. Quedan, por lo tanto, rechaza-
das.

Enmienda mimero 99 de los sefiores Buiza y Aznar.
i Votos a favor? ; Votos en contra? ; Abstenciones?

Resultado de la votacién: un voto a favor, nueve en
contra, siete abstenciones. Queda rechazada.

Enmienda nimero 241 del Grupo Parlamentario del
CDS. ;Votos a favor? ; Votos en contra? ; Abstenciones?

Resultado de la votacion: dos votos a favor, nueve en
contra, seis abstenciones. Queda rechazada.

Enmiendas nimeros 242 y 243 del Grupo Parlamenta-
rio del CDS. ;Se pueden votar agrupadas? Las votamos
agrupadas. ;Votos a favor de dichas Enmiendas? ; Votos
en contra? ; Abstenciones?

Resultado de la votacion: siete votos a favor, nueve en
contra, una abstencién. Quedan rechazadas.

Las Enmiendas nimeros 637 y 638 del Grupo Parla-
mentario Socialista, que presentan alguna incompatibili-
dad, por ser concurrentes, con la nimero 100 de los
sefiores Buiza y Aznar y con la nimero 244 del Grupo
Parlamentario del CDS. ; Votos a favor de las Enmiendas
637 y 638 del Grupo Parlamentario Socialista? ; Votos en
contra? ; Abstenciones?

Resultado de la votacién: seis votos a favor, nueve en
contra, dos abstenciones. Quedan rechazadas.

Enmienda ndmero 100 de los sefiores Buiza y Aznar.
;Votos a favor? ; Votos en contra? ; Abstenciones?
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Resultado de la votacién: un voto a favor, nueve en
contra, siete abstenciones. Queda rechazada.

Enmienda nimero 244 del Grupo Parlamentario del
CDS. ;Votos a favor? ;Votos en contra? ; Abstenciones?

Resultado de la votacién: un voto a favor, nueve en
contra, siete abstenciones. Queda rechazada.

Enmienda nimero 250 del Grupo Parlamentario del
CDS. ;Votos a favor? ;Votos en contra? ’

Resultado de la votacién: ocho votos a favor, nueve en
contra. Queda rechazada.

Pasamos, pues, al Servicio 02, Programa 017. Sefior
Antonio de Meer, ¢;las da por defendidas o pide el turno a
favor? Bueno, para turno a favor, tiene la palabra el sefior
de Meer.

EL SENOR DE MEER LECHA-MARZO: Si. Gra-
cias, sefior Presidente. Voy ahacer igual que en el Progra-
ma 051, y haremos a lo largo de toda la sesién una defensa
agrupada de las Enmiendas que hemos presentado a cada
Programa presupuestario.

Programa presupuestario 07, recuperacion de patrimo-
nio arquitecténico, presentamos un grupo de Enmiendas
en las que el origen de las partidas son en este mismo
Programa en partidas sin provincializar, dado que ésa es
una caracteristica criticable de este Programa: la gran
cantidad de recursos que carecen de provincializacién. Y
nosotros creemos que no debemos dar a la Junta ese
cheque en blanco, ese Presupuesto opaco, con enormes
partidas sin un destino minimamente previsto en el Presu-
puesto. “

Y los destinos de estas partidas son para... yo diré tres
cosas fundamentales: en primer lugar, para la promocién
publica de viviendas. A lo largo del debate de esta mafiana,
y del debate de 1a Enmienda a la Totalidad y de 1a Ponen-
cia, ha quedado perfectamente claro que éste es el afio de
la historia de la Comunidad Aut6noma en el que la Junta
va a hacer menos viviendas. Y nosotros creemos que eso
es una politica inadmisible, y, por tanto, proponemcs
multiplicar por m4s de dos el nimero de viviendas a iniciar
en la Comunidad Auténoma. Por eso, con estas Enmiendas
nuestras de este Programa, con las del Programa anterior,
dedicariamos a la promocion piblica de viviendas mas de
seiscientos... una cifra en torno a los 600.000.000 de
pesetas. Con 600.000.000 de pesetas se pueden empezar
seiscientas viviendas. Y para hacer eso, porque antes se ha
puesto en crisis por parte de algin Portavoz, s6lo tenemos
que dirigirnos al propio Presupuesto de la Junta y ver que
la Junta lo hace exactamente asi. Porque cuando la Junta,
en el Presupuesto, pretende iniciar sesenta y cuatro vivien-
das en Valladolid pone una anualidad de 25.000.000 de

pesetas, menos de 1.000.000 por vivienda. Cuando la
Junta pretende construir sesenta viviendas en Soria, pre-
supuesta 25.000.000 de pesetas, menos de 1.000.000 por
vivienda. Cuando la Junta pretende construir treinta y una
viviendas, en el Poligono Nueva Segovia de Segovia, para
treinta y una viviendas, dedica en el afio ochenta y cuatro...
en el afio noventa y cuatro 25.000.000 de pesetas, menos
de. 1.000.000 por vivienda. Cuando pretende construir
cincuenta viviendas en el Poligono de Eras de Renueva,
dedica a ello en la anualidad noventa y cuatro 25.000.000
de pesetas, menos de 1.000.000 por vivienda. Y cuando la
Junta pretende construir treinta viviendas en Arévalo,
dedica a ello 25.000.000 de pesetas, o sea, menos de
1.000.000 de pesetas por vivienda. Por lo tanto, si la
oposicién plantea lo mismo, no parece que esto sea muy
criticable.

Por lo tanto, nosotros, con estos 600.000.000 de pese-
tas de recursos destinados a la promocién piblica de
vivienda, podemos decir, avalados por el propio documen-
to presupuestario de la Junta, que se pueden iniciar
600.000:000 de pesetas; incluso se podian haber iniciado...
seiscientas viviendas; incluso se podian haber iniciado
mds si se hubiera utilizado el criterio de la Junta.

Por tanto, en primer lugar, recursos para promover
viviendas, el doble de viviendas. Recursos para que los
ayuntamientos puedan comprar suelo; en ese sentido, in-
tentamos la apertura de una linea de subvenciones a las
corporaciones locales para formacién de patrimonio mu-
nicipal del suelo, puesto que muchas veces la clave que
impide que en ciertos municipios se pueda iniciar por la
Juntala promocién piiblica de viviendas es la falta de suelo
y la incapacidad de adquirir suelo por esos municipios;
creemos que es una linea interesante y que deberia abrir
un nuevo modelo de actuacién en la Comunidad Auténo-
ma.

Y, por ultimo, hacemos una serie de enmiendas man-
teniendo recursos no provincializados dentro del mismo
Programa, para hacer algin tipo de actuaciones en edifi-
cios con interesantes caracteristicas arquitecténicas, todos
ellos civiles, intentando modificar un poco la tendencia
excesivamente clerical de la Junta a la reparacién indiscri-
minada de centros parroquiales. Y yo queria hacer especial
relevancia en una partida dentro de los recursos destinados
a las ciudades patrimonio de la humanidad, que es que la
Junta aportara recursos para que el Ayuntamiento de Se-
govia pueda adquirir la Fabrica de 1a Moneda. La Fibrica
de la Moneda de Segovia es un edificio interesantisimo de
la Comunidad Auténoma, bueno, del Estado espafiol, y yo
dirfa, practicamente, de la arqueologia industrial europea;
es una fabrica, una fabrica construida en época de Felipe
11, con planos de Juan de Herrera, en la que se colocaron
los ingenios que se trajeron desde Alemania para la fabri-
cacion de moneda en Castilla, que en estos momentos esti
en.un estado lamentable de ruina, que el Ayuntamiento de
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Segovia tiene tramitado todo el expediente de expropia-
ci6n a falta de llegar aun... de poder disponer con el dinero
para poder ocupar esa fabrica, que 1a Junta tiene un com-
promiso de intervenir ahi. Nosotros creemos que €sos
dineros a las ciudades patrimonio de la humanidad, que,
en muchas ocasiones, se estin utilizando de maneras mas
que discutibles, deberian desde el presupuesto dedicarse a
temas concretos, y en este caso nosotros Creemos que esa
intervencién en la Casa de la Moneda de Segovia seria
extraordinariamente positiva para la ciudad... para la ciu-
dad de Segovia, parala Comunidad Auténoma y para todo
nuestro pafs. Nada més. Gracias.

EL SENOR SECRETARIO (SENOR SERNA GON-
ZALEZ): Gracias, sefior de Meer. Para un turno en contra,
sefior Martin.

EL SENOR MARTIN FERNANDEZ: Gracias, sefior
Presidente. Sefior de Meer, que nos ponga a todos los
miembros del Grupo Popular el sefiuelo de, mas o menos,
de que todos tenemos que ir ya con la sotana, no confun-
damos la sotana —por eso de clerical que nos ha llamado a
todos— por tener interés en defender el patrimonio, que
entendemos que es 1a obligacién de todos, sea de quien sea
la propiedad, evidentemente. Los edificios, la mayoria,
son propiedad de la Iglesia, pero creo que de los 2.000
millones, destinar 120.000.000 fundamentalmente, que es
por via de la subvencién, al tema de edificios de cardcter
religioso, yo creo que es... es bastante duro que nos llame
usted a todos clericales por este tema. Evidentemente,
dentro de lo que es la partida de conservacion y de recu-
peracién arquitecténica habrd de todo, no solamente habré
iglesias parroquiales como usted dice; habrd me imagino
que también, independientemente... por su interés funda-
‘mentalmente, que es en lo que me quiero centrar, por su
interés arquitecténico habra que actuar; ahora, si usted es
de la opinién que hay que dejar derruir todas las iglesias
de los pueblos porque tenemos un delirio clerical, pues,
diganoslo, porque es interesante escuchatlo.

Con respecto al tema de alguna de las enmiendas que
usted plantea, que plantea su Grupo, con respecto a ciertos
edificios, alguno de ellos son bienes de interés cultural; es
decir, que 1a actuacién de esta Consejeria no puede ir por
ese camino, sino que es la de Cultura. Pero como hay una
incidencia muy -concreta con la Fébrica de la Moneda,
decirle ademas, adelantarle que ayer fue noticia en nuestro
medio de expresién escrita en Segovia cémo estaba el
tema de la Fabrica de la Moneda. Tenemos todos tanto
interés... Digo todos... cuando digo todos, me refiero a
todas las Administraciones. Por desgracia el tramite de la
expropiacién todavia no esta definido, por desgracia. Y,
entonces, lo que la Junta se ha comprometido es, a través
de la Consejeria de Cultura, a intervenir junto con las
demds Administraciones, junto con las demds Administra-
ciones, y entiéndase también organismos publicos, como

es la Fabrica de la Moneda, Ministerio de Cultura, creo
también recordar el Ministerio de Industria, en la recupe-
racién y no en la compra de ese edificio. Evidentemente,
tendrd que ser cuando digan los Tribunales y fijen el
justiprecio, que todavia no esta fijado, por el recurso que
estd planteado desde el afio noventa y dos por el actual
propietario, porque entendemos que el precio que preten-
dia el actual propietario era... yo no diria excesivo, dirfa
que es hasta usurero, porque entendemos que ese bien es
obligatorio que se pase cuanto antes a propiedad de todos
los ciudadanos de Segovia. Por eso, su Enmienda, que
plantea por compra directa, evidentemente, al ser bien de
interés, tiene que ser a través de la Consejeria de Cultura,
entendemos, que es donde estd realmente el compromiso
adquirido desde hace afios, junto con otras Administracio-
nes, para la compra..., perdén, para la restauracién del
Edificio de la Moneda.

EL SENOR SECRETARIO (SENOR SERNA GON-
ZALEZ): Para réplica, sefior de Meer.

EL SENOR DE MEER LECHA-MARZO: Si. Veo
que el Portavoz del Grupo Parlamentario Popular no ha
rebatido en absoluto los razonamientos que hice sobre la
posibilidad de con esos 600.000.000 iniciar seiscientas
viviendas, lo que le agradezco, porque quiere decir que en
eso los Grupos de 1a oposicién tenemos la razén.

Yono... laverdades que no he dicho que todo el Grupo
Popular lleve sotana, o, incluso, hay muchisimos sacerdo-
tes que no la llevan; esas son cosas que ha dicho el
Portavoz del Grupo Popular; pero 1o que es evidente es
que en el programa de rehabilitacién arquitecténica es
realmente sorprendente el peso que adquieren las interven-
ciones en edificios de caricter religioso, y, la verdad, yo
creo que eso es una polémica que no admitirfa muchas
discusién, ;no? Porque en cualquier pagina que se abriera
del asunto podriamos ir leyendo, y dirfa: restauracién de
la iglesia en Fuentepifiel, restauracién de la iglesia de
Santa Maria de Fuentiduefia, de la iglesia de Hontalbilla,
de la iglesia parroquial de Laguna Contrera, de la iglesia
de Matabuena, iglesia parroquial de Membibre, de Roa,
de la iglesia de Revenga; en fin, que, pricticamente, yo
diria que el 80% de los... por 1o menos, de los proyectos
de este Programa son para iglesias, y a nosotros nos
gustaria que hubiera también intervenciones en patrimo-
nio civil, como decimos aqui.

La verdad, me sorprende muchisimo que se hable
ahora de que si la Consejeria de Fomento interviene 0 no
interviene en los monumentos, cuando pricticamente to-
das las intervenciones que hacen en las ciudades patrimo-
nio de la humanidad son sistematicamente en monumen-
tos. Y, ademads, en cuanto al tema de la Casa de laMoneda,
yo creo que es no entender la Enmienda el decir que
nosotros proponemos la compra directa. Yo eso creo que
no aparece en ningdn sitio. Nosotros decimos que se
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subvencione al Ayuntamiento de Segovia, que se ayude al
Ayuntamiento de Segovia a pagar el precio de la expro-
piaci6n, el precio que se firme. Porque es que eso es lo que
hay que hacer, y ese precio, una vez fijado, habrd que
depositarlo, y la Junta podria ayudar a eso. Pero mientras
no se haga eso, mientras no se desbloquee ese tema, la
Casa de la Moneda de Segovia se seguird deteriorando
como se estd deteriorando ahora; y yo creo que ya es hora
en ese asunto de dejar de lamentarnos y hacer la actuacion
que desbloquee el asunto, que es adquirirla por parte del
Ayuntamiento con la ayuda de las otras Administraciones
Pidblicas. Ademds, la Junta tiene un convenio firmado en
ese sentido desde hace bastante tiempo, y en el que quien
aportaba el dinero era la Consejeria de Fomento, de Fo-
mento. Por eso lo decimos aqui nosotros ahora, porque era
la Consejeria de Fomento, no erala Consejeria de Cultura;
si fuera la Consejeria de Cultura, lo hubiéramos puesto en
las Enmiendas de la Consejeria de Cultura. '

Yo lamento que no se acepte esta Enmienda, porque,
mas bien, lo que parece es que se pretende seguir con la
politica del "peloteo” en esta materia y mientras aqui
discutimos si son galgos o son podencos, la Casa de la
Moneda de Segovia se sigue deteriorando irreversible-
mente. :

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR TOMILLO
GUIRAO): Para diplica, sefior Martin, tiene la palabra.

EL SENOR MARTIN FERNANDEZ: Si, el tema de
vivienda est4 contestado en mi primera intervencion, le
guste 0 no le guste, y los 6.200 millones lo demueman
claramente.

Con respecto al tema de si es el 80, el 60 o el 70% de
las actuaciones que se plantean a través del Programa 017,
Conservacién y Recuperacién Arquitecténica, insistirle en
1o mismo; es decir, las Enmiendas, m4s curiosamente, a
excepcion de una que es de la provincia de Valladolid, que
es lamuralla de Urueiia, que es un bien de interés cultural
y, por tanto, la Consejeria no puede actuar, en la de
Mufioveros, curiosamente, no hay ni peticién, porque
son... Y ademds, por lo que me afecta, de la provincia po;r
la que soy elegido como tal, hay que decirle que, hombre,
empiezo a pensar que tendrian, quizd, por e€so de.... un
poco provinciano, barrer un poco para la casa; pero hay
que... evidentemente, hay que saber las cosas cémo son.
El caso de Muiioveros, no hay ni peticion..., perdén, de...
si, Mufioveros, creo recordar que es una de ellas en las que
no hay ni peticién para hacerlo.

Con respecto al tema de la Casa de 1a Moneda, sefior
de Meer, de verdad..., y yo ahi, de verdad, que estamos;;
todos juntos en el carro; es decir, que no es cuestién de
querer hacer aqui un peloteo entre unos y otros, que no,
que estamos todos de acuerdo en que hay que rehabilitar
el Real Ingenio de la Fabrica de la Moneda. Pero que no
solamente es una institucion la que est4 en el tema inter-

viniendo, creo recordar que hay hasta cinco o seis; pero
hay un problema judicial en este momento, que no se
puéde actuar y que se estd obligando al propietario, hasta
que no haga entrega del bien, hasta que fije lo que es el
justiprecio, se le est4 obligando al propietario a que man-
tenga el edificio, o a intentarlo mantener. Por desgracia,
en el afio noventa y dos, en julio del afio noventa y dos, un
incendio o sabemos si provocado o no—, evidentemente,
deterior6 mucho més ese edificio, o lo que queda de ese
edificio. Por tanto, mientras que no salga del trdmite
judicial para poder intervenir directamente, todos los di-
neros que se pongan actualmente no sirven para nada,
porque van a quedar ahi sin gastarse. Porque todas las
Administraciones tienen el dinero previsto para actuar
urgentemente. La compra, a quien corresponda; pero que
el compromiso, insisto, de la Junta es de rehabilitar junto...
Y ademis estd muy repartido, y estin en todos... en los
presupuestos del Estado, en todos los sitios aparece ya la
Fébrica de la Moneda, y todos aparecen con la intencién
de quererlo invertir, y tiene que ser a través de Cultura la

- rehabilitacién. Como primeramente va a ser la compra a

través de lo que es justiprecio, después el proyecto y
después la rehabilitacion, en el afio noventa y cinco €s
cuando tiene que aparecer dinero por parte de Cultura para
que aparezca el proyecto como tal, en la parte comprome-
tida para poder rehabilitarlo. Porque, si no, en dinero que
habria ahora ahi, al final, seria dinero no gastado. Y le digo
francamente: ojala pudiéramos ya, este afio noventia y
cuatro, contar con el edificio para intentar también gastar
en el noventa y cuatro. Este Procurador que le habla
intentarfa, por todos los medios, la partida presupuestaria
de la Consejerfa que fuera para actuar. Es decir, quédese
con eso tranquilo que nuestra intencién es, también con el
tema, también hacerlo.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR TOMILLO
GUIRAO): ;Tumo de fijacién de posiciones? Entonces,
pasamos a votar las Enmiendas ndmeros 540 a la 544,
ambas inclusive. ;Las votamos agrupadas?... 8i, de las 540
a la 544, ambas inclusive, ;se pueden votar agrupadas?
Votamos agrupadas dichas Enmiendas. ; Votos a favor de
las Enmiendas? ;Votos en contra? ; Abstenciones?

Resultado de la votacion: siete votos a favor, nueve en
contra, una abstencién. Quedan rechazadas.

Enmiendas nimeros 245, 246, 247, 251 del Grupo
Parlamentario del CDS. Si, sefior Martin...

EL SENOR MARTIN FERNANDEZ: Seiior Presi-
dente, para ofrecer una transaccional a las Enmiendas 245,
246 y 247 del Centro Democritico y Social, en el que se
plantea una cantidad de treinta y tantos millones y ofertar
la cantidad de 7.000.000 de pesetas en cada una. Total,
21.000.000 de pesetas.
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EL SENOR PRESIDENTE (SENOR TOMILLO
GUIRAQ): Seiior Monforte.

EL SENOR MONFORTE CARRASCO: En principio
no pensaba aceptarlas, puesto que la cantidad es muy poca
en relacion a los 100.000.000 de pesetas, pero, como en
conversaciones que he tenido con el sefior Portavoz del
Grupo Popular le he insistido en que si hubiera ese dinero
més, parece ser que no es posible, si que las vamos a
aceptar. Ahora que diré en Segovia, en Avila y en Sala-
~ manca que, lamentablemente, el Grupo Popular no est4
muy interesado por las ciudades patrimonio de 1a humani-
dad. -

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR TOMILLO
GUIRAQ): Entonces, como acepta la 200... la transaccio-
nal, las transaccionales a la 245, 246 y 247, el codigo
presupuestario de disminucién es el 04.02.017.602.0, la
cuantia 7.000.000 de pesetas, y el cddigo presupuestario
de aumento, de destino es el 04.02.017.632.1.

La 246, la disminucién es 1a 04.02.017.602.0, 1a cuan-
tia, 7.000.000 de pesetas, y el c6digo presupuestario de
aumento es el 04.02.017.632.5.

Y 1a 247, el c6digo presupuestario en el que se dismi-
nuye es el 04.02.017.602.0, la cuantia son 7.007 millones
de pesetas... 7.000.000, y el c6digo presupuestario es
04.02.017.632.6.

Parece ser que no se admite la transaccional a las
Enmiendas que habia enunciado. Por lo tanto, ;las vota-
mos agrupadas todas ellas? Votamos agrupadas las En-
miendas, en sus propios términos, 245, 246, 247 y 251 del
Grupo Parlamentario del CDS. ;Votos a favor de dichas
Enmiendas? ; Votos en contra?

Resultado de la votacién: ocho votos a favor, nueve en
contra. Quedan rechazadas.

Enmiendas ndmeros 101, 102, 103 y 104 de los sefiores
Buiza y Aznar. ;Se pueden votar agrupadas? Procedemos
-a votarlas agrupadas dichas Enmiendas. ; Votos a favor de
dichas Enmiendas? ; Votos en contra? ; Abstenciones?

Resultado de 1a votacién: un voto a favor, nueve en
contra, siete abstenciones. Quedan, por lo tanto, rechaza-
das.

Enmiendas ndimeros 229, 255 y 252 del Grupo Parla-
mentario del CDS, que son incompatibles, por ser concu-
rrentes, con la nimero 545 del Grupo Parlamentario So-
cialista. ;Se pueden votar agrupadas dichas Enmiendas?...

EL SENOR MARTIN FERNANDEZ: Sefior Presi-
dente. Pedimos la votacién de la Enmienda 229 por sepa-
rado.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR TOMILLO
GUIRAQ): Muy bien. ; Votos afavor de laEnmienda 2297
(Votos en contra? ; Abstenciones?

Resultado de la votacion: once votos a favor, ninguno
en contra, seis abstenciones. Queda admitida.

Enmiendas ndmeros 255 y 252 del Grupo Parlamenta-
rio del CDS. ; Votos a favor de las Enmiendas? ; Votos en
contra? ; Abstenciones?

Resultado de 1a votacion: dos votos a favor, nueve en
contra, seis abstenciones. Quedan rechazadas.

Enmienda ndmero 545 del Grupo Parlamentario So-
cialista. ;Votos a favor? ; Votos en contra? ; Abstencio-
nes?

Resultado de la votacién: seis votos a favor, nueve en
contra, dos abstenciones. Queda rechazada.

Enmienda nimero 568 del Grupo Parlamentario So-
cialista. ;Votos a favor? ;Votos en contra? ; Abstencio-
nes?

Resultado de la votacién: ocho votos a favor, nueve en
contra. Queda rechazada.

Enmiendas nimero 204 y 206 del sefior Herreros He-
rreros, que, para su defensa, tiene la palabra.

EL SENOR HERREROS HERREROS: Gracias, se-
fior Presidente. Metidos ya en la dindmica de la votacion,
yo voy a ser muy breve, dado que la mayor parte de
nuestras Enmiendas estdn con un criterio vinculado a la
promocion publica de viviendas y ya se ha debatido con
el planteamiento de los Portavoces de los diferentes Gru-
pos Parlamentarios. Y la verdad es que s6lo llamar la
atencion nuestro grado de coincidencia, creo que deberia
hacer, acaso, reflexionar al Grupo Parlamentario Popular
para que se pudieran modificar sustancialmente, aunque
me temo que, por lo que ya he expresado, no les va a ser
posible, dado que, pues, en el periodo de tres afios de lo
que vadelegislatura y cuando termine este afio del noventa
y tres, pues, habrd habido una promocién aproximadamen-
te de 2.900 viviendas.

Yo recuerdo todavia que existe un estudio elaborado
precisamente por la propia Administracién Autonémica,
en el cual se hacia hincapié en que existian necesidades
urgentes de promocion de viviendas publicas, o necesidad
de acomodacién de familias, en un orden aproximado de
unas 40.000 viviendas, estaban gradadas, precisamente,
esas necesidades: unas eran apremiantes, otras eran urgen-
tes y otras més dilatadas en el tiempo. Pero, entre las
necesidades urgentes y cuasi perentorias, habia del orden
de 20.000 viviendas en nimeros redondos. De ser esto
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absolutamente cierto, y no tengo por qué ponerlo en duda,
puesto que es un estudio que se habia realizado cuando se
plante6 un acuerdo con las Centrales Sindicales ya hace
algdn tiempo, pues, para acometer ese nimero de vivien-
das, pricticamente, necesitaremos, al ritmo, al ritmo que
marchan las cuestiones, pues, acabar este siglo y posible-
mente meternos en el siguiente. Yo creo que si es intere-
sante que se pudiera plantear una modificacion sensible.

Por otra parte, es evidente que en los poligonos que en
estos momentos existen, pues, la propia ley del mercado
y la propia mediatizacion de los intereses privados estAn
llevando a una sitnacién que es paradgjica: cuando baja
—de hecho~ el precio de la vivienda, pues, parece que hay
resistencias a que esto ocurra en nuestra Comunidad,
precisamente por la escasez en cuanto a la promocién, lo
que encarece ¢l producto. Y esto, l6gicamente, es una
tictica que, en algunos casos, puede entenderse si no
estuviésemos hablando de necesidades de la ciudadania.
Por consiguiente, ni incluso los poligonos que en estos
momentos estdn habilitados van a poder seguir un ritmo
acorde con las necesidades explicitadas por la prop1a
Administracién Autonémica.

Y si todos estamos convencidos, decia el Portavoz de
un Grupo Parlamentario Popular, que con las Enmiendas
que hacia un Grupo Parlamentario sélo se incrementaban
ciento treinta y cuatro, pero yo sé€ que son capaces, inteli-
gentes y habiles como para recoger Enmiendas de otros
Grupos Parlamentarios y, acaso entonces, complementar
en exceso esas ciento treinta y cuatro viviendas a mayores
al menos es la expresion o la lectura que yo quiero hacer,
y que denotaria, efectivamente, mantener un criterio acor-
de con lo que parece que era su deseo, al reprochar o al
imputar la escasez de Enmiendas a uno de los Grupo'
Parlamentarios. (‘

Y realizamos hincapié en esta materia, porque es evi-
dente que el resto de las pretensiones, pues, est4n infrado-
tadas hasta unos niveles que, pricticamente, rozan el ridi-
culo, y la verdad es que nos da la impresion que siguen
pretendiendo mantener esa especie de politica—ficcion con
la Administracién Central en unos eternos juegos que
parecen més propios del florilegio que de otras cuestiones.

Almargen de la promocién de viviendas, entendida no
exclusivamente como proteccion, sino adquisicién de sue-
1o, hay una serie de Enmiendas que van destinadas alo que
denominamos promociones de urgencia en el tiempo que
exigirfa un plan especial. Creo que ya se ha puesto de
manifiesto por todos los Grupos, en este caso, otra cues-
tién es que haya una dotacién adecuada, desde el punto de
vista presupuestario. ‘

Nos planicamos también las rehabilitaciones. Yo,
cuando llegan estas €épocas, siempre recuerdo que hay
algunos nicleos de viviendas que, por sus defectos, mas

que su deterioro, més sus defectos de construccién origi-
narios, pues, estan necesitando unas cuantias importantes
de dinero, y mucho nos tememos que, si el paradigma
puede ser el de las viviendas de Huerta del Rey aqui en
Valladolid, pues, en tres afios no hemos conseguido que
se rompa el esquema, aunque, bueno, pues, va a una
marcha dltimamente bastante m4s sensible con las necesi-
dades de rehabilitacion de esas propias viviendas. Pero
queremos creer que tres afos son mucho para someter a
una presion tan importante como la que se esta haciendo
concretamente en este caso. Por eso nosotros destindba-
mos algunos recursos con la finalidad de que pudieran ser
recogidas las sugerencias en al 4nimo de subsanar algunos
errores que nosotros entendemos importantes.

No es menos cierto que también teniamos previsto un
incremento sustancial, en cuanto a la participacién en el
inicio del proyecto de construccién de la autovia, el tramo
Tordesillas—Zamora, de la carretera Nacional 122, y he de
confesar con absoluta crudeza que es una intencién impor-
tante, pero también es someterles a la contradiccién. Us-
tedes presupuestan exclusivamente 75.000.000, lo cual
quiere decir que no lo van a hacer, y que también va a
seguir sirviendo para ese juego o ese peloteo. Si hubiera,
realmente, algin tipo de interés, simplemente en iniciar las
obras, no podrian o0 no estarian presupuestadas con esa
exigua cantidad.

Y la detraccién, pues, lo que solemos hacer, tradicio-
nalmente, es que... vinculada a lo que son gastos corrien-
tes, reordenacién de alguna de las partidas presupuestarias
que ustedes destinan con escasa cuantia y rehabilitacion

" de algunos tipos de edificios, que nosotros entendemos

que deberian de hacerse por otro mecanismo completa-
mente diferente y a lo mejor mds vinculado a otra Conse-
jeria que a la presente. Por tanto, €so es 1o que nosotros
planteamos, haciendo especial hincapié en lo mencionado.

Gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR TOMILLO
GUIRAOQ): Turno en contra, sefior Martin.

EL SENOR MARTIN FERNANDEZ: Gracias, sefior
Presidente. Antes de comenzar mi intervencion, un matiz,
sefior Herreros. Si en mi intervencién, de las primeras,
pudo entenderse algin reproche, alguna actitud mia de
critica hacia alguna de las Enmiendas presentadas, no mas
lejos de eso, y pido humildemente perdén si se me enten-
dié asi, en el sentido de que hubiera critica por la presen-
tacién de Enmiendas; nada més lejos de ello, y, por tanto,
y mi respeto al Grupo... sientendié........... de que fuera por
mi parte algin reproche; todo lo contrario, mi respeto,
porque yo entiendo que cada uno tiene el derecho de
objetivizar con sus criterios los temas y, por tanto, nunca
ha ido por ahi mi critica, sino todo lo contrario, ¢l respeto
que me merecia.
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Sefior Herreros, con respecto a sus Enmiendas, al
conjunto de Enmiendas, que es dificil entrar una a una por
el volumen que hay también, pero decirle, por ejemplo,
que cuando plantea el destino, por ejemplo, para lo que es
la realizacién de... en el 018.652, concretamente son ac-
tuaciones urgentes, la partida presupuestaria, que este afio
aumenta un poquito, pero, por suerte, COmo €s una... €s un
Capitulo que esti destinado para aquellos, digamos, dafios
que... normalmente algin tipo de catastrofe que se produ-
ce, es a lo que estd destinado, ja Dios gracias! se usa poco,
porque normalmente hasta ahora no ha habido esa deman-
da. Est4 una cantidad ahi presupuestada, porque se entien-
de que puede ser lo que en teoria si hay algin accidente;
ésa es la partida justamente que usted propone como
destino en una de las Enmiendas. Pero caso, caso de que
hubiera falta mas dinero para un tipo, digamos, de actua-
ci6n para este Capitulo en concreto, seguramente que la
Consejeria tendria, digamos, caminos para poder intentar
actuar en estas actuaciones urgentes que se producen
normalmente por alguna catistrofe, o incendio, o inunda-
cion.

Conrespecto al tema de los servicios religiosos, bueno,
ya sabe Su Sefioria que no es cuestion de mirar de quién
es la propiedad, sino fundamentalmente la importancia de
ese edificio, y, por desgracia, no hay, no hay recursos
suficientes quiza con todo el Presupuesto de la Junta, sabe
Su Seiioria, para poder rehabilitar ese patrimonio tan
importante que tenemos en Castilla y Leén. Por eso,
tampoco entendemos que la cantidad que se destina fun-
damentalmente para ello sea excesiva, jojala! las cifras,
junto con el tema de las viviendas, pudiéramos siempre
tener mucho mas dinero.

Y con respecto al tema de vivienda, Su Sefioria sabe
que nuestro Grupo también estd con el tema tanto o
mas......... como todos los demds por hacer las cosas, pero
los recursos que tenemos, por desgracia, son los que son;
jojald! tuviéramos mds recursos para hacer muchas mas
viviendas, muchas mds viviendas, que es 1a intencién de
todos. Pero creemos que este afio con las seis mil actua-
ciones que se prevén por parte de la Consejerfa, que,
insistimos, que no es quiza lo que todos quisiéramos, pero
entendemos que vamos saliendo, saliendo con esas actua-
ciones y con el conjunto de todo lo que es el Programa 18,
vamos saliendo y vamos colaborando, con nuestra medida
que podemos, a ir solucionando el problema de la vivien-
da. Muchas de sus Enmiendas las va, digamos, provincia-
lizando; por eso es el problema nuestro de entender que
no fundamentalmente... un paquete importante de ellas no
es que sean... detraigan de su origen, fundamentalmente,
de lo que es Capitulo II o Capitulo 1, sino que fundamen-
talmente lo que hace es provincializar. Hay un paquete
practicamente de unas treinta Enmiendas, creo recordar,
que saca todo fundamentalmente de lo que es el 610,
terrenos, edificios y proyectos, y 1o que hace es provincia-
lizarlo. Entiéndanos que estando... por lo que entendemos

estamos de acuerdo, estamos de acuerdo en que se hagan
esas viviendas, porque no es detraccion, no es aumento de
mds viviendas, sino que simplemente es provincializar.
Bueno, pues, entendemos que es 1a Consejeria la que debe,
por asi decirlo, fijar el criterio donde se deben hacer las
actuaciones, que creemos que seria lo mejor, tanto en
suelo, como en proyectos, como en viviendas, porque s6lo
tenga mas datos para poder objetivizar dénde hay que las
viviendas. Y esto no quiere decir que sea critica con las
Enmiendas, sino que entendemos que es mejor que sea la
propia Consejeria quien vaya priorizando.

Insistirle, una vez mas, sefor Herreros, que de verdad,
que todos tenemos y creemos que ninglin Grupo se aparta
del tema de vivienda. Todos queremos mas viviendas,
pero los destinos que tenemos, los dineros que tenemos
son los que son, y jojali! tuviéramos mucho més para
intentar construir siempre mucho mas.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR TOMILLO
GUIRAO): Para réplica, sefior Herreros, tiene la palabra.

EL SENOR HERREROS HERREROS: Gracias, se-
fior Presidente. No s€ si ha sido afortunado el término que
he utilizado de reproche o recriminacion; yo diria que ha
sido unatraicién infiel de sumente con una carga de ironia,
que, en cierto modo, denotaba, ami juicio, que habia, pues,
como mds necesidad, mas demanda de que hubiese, pues,
mas de ciento treinta y cuatro viviendas o enmiendas
suficientes como para que se produjera una cuestion, pero
no con el dnimo, pues, de un interés de inquina, ni nada
que se lo parezca, sino me daba esa impresion de 1a ironia;
entonces, yo decia: bueno, pues, aproveche el resto de las
Enmiendas que tienen los otros Grupos Parlamentarios,
también, pues, para complementar hasta donde llegase.

Y a mi no deja de sorprenderme que en ejercicios
anteriores han hecho un ejercicio de localizacién, en cuan-
to a la promocién de viviendas, y ustedes, de alguna
manera, pues, tampoco les satisfacia ese mecanismo, que
me parece razonable, es legitimo. Yo no soy muy partida-
rio de la provincializacién, pero era una férmula nueva de
decir: vamos a ofrecer una sugerencia de otra naturaleza,
y més ‘cuando hay demandas extendidas de esa forma
también; tampoco parece que le satisface, y estd en su
pleno y legitimo derecho.

Y no tanto lo que nosotros decimos de actuaciones
urgentes iba en la linea de las catastrofes. Primero, pues,
porque no se producen, por fortuna, con tanta frecuencia,
pero, cuando se han producido algunas, posiblemente, los
que han sido afectados por las mismas tampoco sabian que
esta linea tuviese... existiera y, por consiguiente, pudieran
acceder a ellas. Y no digo ya catistrofes multitudinarias,
sino que pueden ser de orden bastante més individualiza-
do. Y la-verdad es que nos referiamos a aquellos inmuebles
que tienen, por razones cuasi penales, defectos en cuanto
a la construcci6n en su propio origen, y he citado anterior-
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mente uno y yo creo que hay bastantes més. Bueno, pues,
yo creo que esas son necesidades que hay que acometer y
no dilatdndolas en el tiempo tanto como en estos momen-
tos se estd planteando. "

Sobre el resto de las cuestiones, parece que tampoco
lo ha mencionado, si me gustaria saber qué es lo que
piensan hacer definitivamente con la autovia que cada
lunes y cada martes de cada mes, par o impar, pues, €l
Presidente, o el Consejero de Fomento, o incluso algunos
Procuradores del Partido Popular en Zamora, pues, venden
con relativa frecuencia alli en el propio lar, no sé si para
regodeo de la clientela politica o, simplemente, porque
estan convencidos de que quieren o pueden hacerlo.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR TOMILLO

GUIRAO): Muchas gracias. Para la duplica, sefior Martin

tiene la palabra.

EL SENOR MARTIN FERNANDEZ: Sefior Presi-
dente, gracias. Para zanjar ya el tema, sefior Herreros, ni

ironia ni nada. En el tema de la vivienda hay que.ser tan’

serios que, si interpreté que podia haber alguna ironia o

estaba irénico, todo lo contrario, porque la verdad ahi si’

que tengo que decirle que creo que lo que nos tiene que
unir a todos es en temas serios y que tienen rigor, y por
eso nada mis lejos con respecto al tema.

Con respecto, igualmente, a la que usted me decia, me

comentaba sobre el tema de las actuaciones urgentes, de:

verdad que, ja Dios gracias!, no 1o hay, pero, en caso de

que hubiera, siempre hay mecanismos suficientes para

poder disponer de ese dinero.

Con respecto al tema de la provincializacién de las “

viviendas, pues, mire, de los 5.970 millones solamente

quedan sin provincializar 266.000.000 de pesetas. No sé

qué cero coma serd, pero serd un cero coma cero, posible-

mente, muy bajito. Es decir que la Junta tiene ya priorizado -

dénde van las viviendas fundamentales. Por eso era tam-
bién el tema de vivienda.

Con respecto al tema de las autovias, le vamos a '
adelantar ya quiz4 con su intervencion a todo el tema, pero |

ahi estamos todos quiz4 un poco también a la expectativa
con esos dineros que dicen que van a venir para Castilla y

Le6n, que unos dicen una cifra, otros que dicen otra cifra; -
jojala! seala cifra... me refiero ala alta, que venga, porque

todos ahi creo que estariamos contentos y satisfechos. Lo

que pasa que, pues, tenemos nuestras dudas y nuestras -

Teservas.

Con respecto al tema de la autovia Tordesillas-Zamo-
ra, creo que me estaba preguntando en concreto, creo que '

era eso en concreto, bueno, ya hay una participacion de la

Junta y ahi lo que hay que fijar bien clarc cudl es la

intervencién del Estado. Hay que recordar que es una

carretera nacional, y ahi, por tanto, hay que ver, antes de °

hacer nada, cuil es la intervencién del Estado en el tema
este.

En la de Magaz-Palencia, Ponferrada-Villablino,
pues, hay ya cantidades presupuestadas para el afio noven-
ta y cuatro, y entendemos que su actuacién comenzari en
el afio noventa y cinco de una forma clara.

Y la de Le6n-Burgos, pues, el proyecto estd ahi yaen
presupuestos, con el proyecto, que es lo que se puede
ejecutar este afio. Esperemos que, si los compromisos
llegan a ser ciertos, todas las partes, pues, cuando comien-
ce la obra, habrd que empezar a ejecutarla y es cuando
aparecera en el afio noventa y cinco en sus presupuestos
1a ejecucién como tal y se ver4 reflejada como tal.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR TOMILLO
GUIRAOQ): Muchas gracias. Turno de fijacién de posicio-
nes. No se pide la palabra. Votamos, pues, las Enmiendas
204 y 206 del sefior Herreros Herreros. ; Se pueden votar
agrupadas? ; Votos a favor de dichas Enmiendas? ; Votos
en contra?

Resultado de la votacion: siete votos a favor, nueve en
contra. Quedan rechazadas.

Las Enmiendas nimeros 569 y 570 del Grupo Parla-
mentario Socialista, que son... por ser concurrentes pre-
sentan una incompatibilidad con la 205 del sefior Herreros
Herreros y con la 105 de los sefores Buiza y Aznar. ;Se
pueden votar agrupadas la nimero 569 y la 570 del Grupo
Parlamentario Socialista? Votamos, pues, agrupadas di-
chas Enmiendas. ; Votos a favor? ; Votos en contra? ; Abs-
tenciones?

Resultado de la votacion: seis votos a favor, nueve en
contra y una abstencién. Quedan rechazadas ambas En-
miendas.

Enmienda nimero 205 del sefior Herreros Herreros.
:Votos a favor? ;Votos en contra? ; Abstenciones?

Resultado de la votacion: un voto a favor, nueve en
contra, seis abstenciones. Queda rechazada. ‘

La Enmienda nimero 105 de los seiiores Buiza y
Aznar. ;Votos a favor? ; Votos en contra? ; Abstenciones?

Resultado de la votacién: un voto a favor, nueve en
contra, seis abstenciones. Queda rechazada.

Pasamos al Programa 018. Enmiendas nimeros 178,
179, 180, 181y 279, y de 1a 182 a1a 203, ambas inclusive.
i Se pueden votar todas ellas agrupadas? Votamos, pues,
agrupadas dichas Enmiendas. ;Votos a favor de estas
Enmiendas? ; Votos en contra?

Resultado de Ia votacién: siete votos a favor, nueve en
contra. Quedan todas ellas rechazadas.
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Enmienda nimero 106 de los sefiores Buiza y Aznar.
¢ Votos a favor? ; Votos en contra? ; Abstenciones?

Resultado de la votacion: un voto a favor, nueve en
contra, seis abstenciones. Queda rechazada.

LaEnmienda nimero 253 del Grupo Parlamentario del
CDS, que es incompatible con las Enmiendas Socialistas
nimeros de la 571 a la 575, ambas inclusive. Votamos la
Enmienda ndmero 253 del Grupo Parlamentario del CDS.
(Votos a favor de dicha Enmienda? ;Votos en contra?
(Abstenciones?

Resultado de la votacién: un voto a favor, nueve en
contra... uno en contra... Si. Un voto a favor, nueve en
contra, seis abstenciones.

Enmiendas nimeros de la 571 a la 575 del Grupo
Parlamentario Socialista. ;Se dan por defendidas? Se dan
por defendidas. ;Se pueden votar agrupadas? Votamos,
pues, agrupadas las Enmiendas enunciadas anteriormente.
(Votos a favor? ; Votos en contra? ; Abstenciones?

Resultado de la votacién: seis votos a favor, nueve en
contra, dos abstenciones. Quedan rechazadas.

Enmienda nimero 254 del Grupo Parlamentario del
CDS, que presenta alguna incompatibilidad con las En-
miendas nimeros de 1a 576 a la 583 del Grupo Parlamen-
tario Socialista. Votamos, pues, la Enmienda nimero 254
del Grupo Parlamentario del CDS. ;Votos a favor de la
Enmienda? ; Votos en contra? ; Abstenciones?

Resultado de la votacion: un voto a favor, nueve en
contra y siete abstenciones. Queda rechazada.

Enmiendas ndmeros de la 576 a la 583 del Grupo
Parlamentario Socialista. ;Se pueden votar agrupadas?
Votamos agrupadas dichas Enmiendas. ;Votos a favor?
(Votos en contra? ; Abstenciones?

Resultado de la votacion: seis votos a favor, nueve en
contra, dos abstenciones. Quedan, por lo tanto, rechaza-
das.

Enmiendas nimeros 207 y 208 del sefior Herreros,
;que se pueden votar acumuladas, agrupadas? Votamos,
pues, agrupadas dichas Enmiendas. ; Votos a favor? ;Vo-
tos en contra? ; Abstenciones? '

Resultado de la votacién: ocho votos a favor, nueve en
contra. Quedan, por lo tanto, rechazadas.

Enmienda nimero 107 de los sefiores Buiza y Aznar.
(Votos a favor? ; Votos en contra? ; Abstenciones?

Resultado de la votacién: siete votos a favor, nueve en
contra, una abstencién! Queda rechazada.

Enmiendas del Grupo Parlamentario Socialista, de la
584 ala 608, ambas inclusive, y de 1la616 ala 619, también
ambas inclusive, que presentan alguna incompatibilidad
con las Enmiendas nimeros 108 y 109 de los sefiores
Buiza y Aznar y, asimismo, con las Enmiendas mimeros
230 y 231 del Grupo Parlamentario del CDS. ;Podemos,
pues, votar agrupadas los dos bloques...? Si, sefior de
Meer, tiene la palabra, por favor.

EL SENOR DE MEER LECHA-MARZO: Si. Gra-
cias, sefior Presidente. Es que no he defendido antes las
Enmiendas que presentamos al Programa 018, porque, por
ser el Programa de promocién publica, pues, lo daba por
debatido a lo largo de las intervenciones de los otros dos
Programas anteriores. Pero, sin embargo, ahora, que en-
tramos en el Programa 032, de infraestructuras, querria
hacer la defensa global de las Enmiendas que hemos
presentado al Programa 032, ya que no he hecho, hasta
ahora, referencia a ello.

Nosotros creemos que este Programa estd en el Presu-
puesto de este afio profundamente distorsionado, ya que,
con el objetivo de cumplir formalmente las previsiones del
Plan Regional de Carreteras de la Junta, que prevé una
inversién del orden de 20.000 millones de pesetas al afio,
lo que ha hecho la Junta es sumar al programa que habia
el aiio pasado de carreteras el programa de transportes y,
entonces, producir un programa ficticio nuevo de 20.000
millones de pesetas de inversion, con lo que parece que
se cumple el Plan Regional de Carreteras. Pero nosotros
queremos poner en evidencia este planteamiento que no-
sotros creemos equivocado; se incluye en el concepto
presupuestario de vertebracién regional, que esti perfec-
tamente definido en el Plan de Carreteras, como las inter-
venciones en las obras importantes, cosas que tampoco
tienen que ver con la vertebracion regional, como la cons-
truccién de refugios de espera en Avila, en Burgos, en
Leon, en todas las provincias de la Comunidad; algo que
tampoco tiene que ver con la vertebracién regional, como
la construccién de estaciones de autobis, como la cons-
truccién de terminales de mercancias, o como el soterra-
miento en Soria.

Nosotros, por lo tanto, lo que hacemos es un grupo
muy importante de Enmiendas, en virtud de lo cual todas
aquellas actvaciones, todas aquellas inversiones que no
tienen nada que ver con carreteras, sino con transportes,
pretendemos que se ubiquen en el Programa 033 y en el
Programa 032, de manera que quede en evidencia el
incumplimiento de la Junta de sus propias previsiones en
cuanto al Plan Regional de Carreteras.

Y luego hacemos una serie de Enmiendas, intentando
sacar adelante obras concretas, obras que se demandan
desde muchos puntos de la Comunidad, y algunas particu-
larmente significativas. Por ejemplo, nosotros queremos,
queremos que el afio que viene se inicie alguna actuacién
en la Autovia Ponferrada-Villablino, porque en la Autovia
Ponferrada-Villablino, prometida su construccién desde
hace ya mds de cinco afios... Ponferrada-Villablino, pro-
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metida su construccién hace ya més de cinco afios, en el
Presupuesto de este afio no hemos encontrado ninguna
partida. Nosotros queremos que se inicie la Autovia Pa-
lencia-Magaz, porque esa autovia, incluida en el Plan
Regional de Carreteras, tampoco hay ninguna partida este
afio para esa actuacion.

Nosotros queremos, ademas, que se incrementen las
anualidades para dos obras, en las que la Junta también
tiene unos importantes compromisos, como es la Ronda
Interior Sur de Valladolid y el Puente sobre el Tormes en
Salamanca, actuaciones ambas en las que las anvalidades
previstas son absolutamente insuficientes y que nosotros
queremos incrementar notablemente, Nada mds. Gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR TOMILLO

GUIRAO): Gracias. Turno en contra. Sefior Martin, tiene
la palabra.

EL SENOR MARTIN FERNANDEZ: Gracias, sefior

Presidente. No son los argumentos que usa el Portavoz

socialista de intentar camuflar cosas que no son. Lo que’
estd bien claro es que el afio pasado nos criticaban, de
alguna forma, que alguna de las actuaciones que habia en’

el 033 tenian que estar en el 032, y este afio, que lo
hacemos, pues, otra vez nos lo critican. Pues, este afio, que

lo hemos juntado todo, pues, ahi estin digamos que tam-+
bién bastantes argumentos para podernos criticar. Sino...’

Si le hubiéramos hecho caso a lo anterior, pues...

Creemos que est4, justamente, muy bien, en el caso de

este afio, muy bien presupuestado todo en el 032, bajo el

nombre de infraestructuras viarias, porque desligar tanto

terminales de mercancias, autobuses, etcétera, de todo el
tema, de todo lo que es la vertebracién regional, pues, lo.
que ustedes, de alguna forma, el afio pasado nos criticaron,

pues, justamente, este afio lo estamos haciendo.

Como este afio no es cuestién de presupuesto, es
cuestién de criterio filoséfico, de dénde adjudicamos de
una forma o dénde presupuestamos en otra, yo entiendo

su critica, pero tiene que entender que, evidentemente, no

la compartimos.

También adelantarle que, evidentemente, que en el .

conjunto de las Enmiendas que su Grupo plantea queria-
mos ofrecerle y adelantarle, por si es de su interés, que en

el caso concreto de la dotacién de la Ronda Interior Sur de -
Valladolid, bueno, pues, si le parece bien, en el caso, y los ;
demis Grupos, siempre que no haya ninguna coincidencia .

—que es el caso, que también lo hay con el Centro Demo-

cratico y Social-, una transaccional de 50.000.000 de
pesetas, en vez de 100.000.000. Ya estd dotado —creo

recordar— con 250.000.000 mas este afio.

También con respecto al Puente de Salamanca, antes
ya hice menci6n, a lo largo de la mafiana, que el presu- .

puesto inicial que habia en el Puente de Salamanca era...

el coste inicial era de 1.000 millones de pesetas y que la .

Junta tenia un compromiso del 60%, y, por lo tanto, serian
600.000.000. Pero, por lo que parece ser que el proyecto
va, lléga ahora a cerca de los 2.000. Y la Junta tiene
presupuestado los 1.400 millones de pesetas, que es un
60%, con lo que se prevé que el coste..... Adelantar —como
pretendia antes, también, algin Grupo m4s- alguna anua-
lidad, pues, entendemos que no iba a solucionar nada,
fundamentalmente porque la ejecucién que se prevé va a
ser €sa para este afio noventa y cuatro. Y, por lo tanto,
creemos que eso es bueno que esté asi. Y, por tanto, es el
motivo de no aceptarlas, fundamentalmente es ése.

No sé€ si luego, en particular, entrariamos en alguna
Enmienda més, pero yo tengo que decirle, concretamente,
que, por ejemplo, que alguna de las actuaciones que nos
plantean, como es, por ejemplo, el caso de la estacién de
autobuses de Tordesillas, que ustedes plantean que se
haga, quiz4, por un error del presupuesto... La estacién de
autobuses de Tordesillas, en la Enmienda 618, tengo que
adelantarle que venia, simplemente, genéricamente, las
provincias, pero que la de Tordesillas est4 incluido —para
su informacion- ya dentro de 1o que son presupuestos para
la construccion en el afio noventa y cuatro. Y en base a esa
explicacion que antes le comentaba que era una explica-
cién genérica por provincias la cantidad como tal.

Con respecto al tema de la otra Enmienda que ustedes
también plantean con el centro de transportes de Vallado-
lid, sabe que estd el tema sometido a expropiacion forzosa,
después de un plan parcial, y esperemos que el Ayunta-
miento, cuando llegue a ese convenio, pues, entendemos
que haga la adjudicaci6n de los terrenos para hacerlo.

Y asi podiamos estar aqui, por su importancia, bueno,
alguna mas Enmienda, ;no?

Creemos que la base fundamental de su critica es que
esté todo englobado este afio en el 032. Creemos que es
correcto, creemos que €s para mejor criterio, para mejor
gestion presupuestaria que esté todo incluido ahi, y asi, de
esa forma, tener claro que quiza podria, si que podria haber
una desvirtuacion, si se quedara todavia incluido en €1033,
y por eso el motivo de hacerlo hecho asi.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR TOMILLO
GUIRAQO): Para la réplica, sefior de Meer, tiene la palabra.

EL SENOR DE MEER LECHA-MARZO: Vamos a
ver. Yo creo que se intenta -y, ademds esto ya lo hemos
debatido suficientes veces— ampararse en la critica que
nosotros haciamos en afios anteriores, en que en dos
Programas se hicieran pasos elevados sobre el terrocarril,
y €saes la critica estricta que nosotros haciamos y que, por
lo tanto, pretendiamos que todos los pasos elevados sobre
el ferrocatril se hicieran en un Programa, no en dos, decir
que como ustedes decian que habia cosas parecidas en dos
Programas, este afio los haremos todos nuevos.
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Pues bien, hay que dejar claro que nosotros sélo inten-
tamos que en un Programa se hicieran pasos elevados
sobre el ferrocarril, y que, amparados en eso, ustedes lo
que hacen este afio es ningin paso elevado sobre el ferro-
carril y ponen todas las otras cosas que hacia la Direccién
General, antigua Direccién General de Transportes, mez-
cladas con lo de carreteras. Y se podria decir: es que s un
concepto, un criterio filoséfico, ha dicho el Portavoz del
Grupo Popular nuevo. Pues, no, es que no hay ningin
criterio filoséfico ni nada que se le parezca; porque si
ustedes eso lo hubieran puesto en otro concepto presu-
puestario, tal vez seria creible, en otro concepto presu-
puestario, dentro del Programa, tal vez seria creible; pero
lo han puesto en el concepto presupuestario que se llama
vertebracién regional. Y ese Concepto presupuestario esti
perfectamente definido en el Plan Regional de Carreteras;
y si usted se lee el Plan Regional de Carreteras, para nada
en el subprograma de vertebracion regional se habla, nide
refugios de espera, ni de estaciones de autobus, ni de dreas
de transporte, ni de soterramiento del ferrocarril en Soria,
ni de nada por el estilo. O sea, que, encima, lo han puesto
mal, porque, silo hubieran puesto en otro sitio, tal vez serfa
creible, pero como lo hon puesto ahi, 1o han puesto mal.
Yo creo que, simplemente, 1o que hay aqui es una opera-
cién de cosmética —que se dice~ para que parezca que la
Junta cumple el Plan Regional de Carreteras, pueda seguir
emitiendo los "spots” publicitarios de 20.000 millones de
inversion en carreteras, cuando lo cierto no es €so, sino
que se invierte en carreteras bastante menos de lo que se
deberia invertir.

Que acepto, porque la acepto todos los afios, la En-
mienda transaccional sobre la Ronda Interior Sur de Va-
lladolid. Nuestro Grupo acepta, y a ver si, aceptando
siempre la transaccion, logramos que alguna vez la Junta
empiece las obras. Porque esta Enmienda, igual, 1a presen-
tamos el afio pasado, igual la transaccionamos y lo que no
se ha empezado es a actuar en la Ronda Interior Sur de
Valladolid.

Me alegro que tuvieran prevista la construccién de la
estacién de autobuses de Tordesillas. Pero si lo que pasa
es que hay, con nombres y apellidos, muchisimos proyec-
tos en los que se coloca la localidad y yo no sé por qué no
aparecia Tordesillas; si es asi, si estaba asi previsto, lo més
razonable es que se admita la Enmienda en los términos
planteados.

Y, por ultimo, no he oido ninguna referencia en la
intervencion del Portavoz del Grupo Popular a por qué no
aparece ninguna dotacién presupuestaria en la autovia
Ponferrada-Villablino, que es 1a mé4s historica de todas las

“que ha prometido 1a Junta en la Comunidad Aut6noma, y
que empiezan a aparecer todo tipo de autovias menos la
Ponferrada-Villablino. O que no aparezca ninguna partida
presupuestaria (yo no lo he encontrado; si usted me lo
ensefia ahora, se lo creeria) para la autovia Palencia-Ma-

gaz. Y me gustaria alguna explicacién sobre estos dos
asuntos.

- EL SENOR PRESIDENTE (SENOR TOMILLO
GUIRAQ): Muchas gracias, seiior de Meer. Para la dupli-
ca, el sefior Martin tiene la palabra. ’

EL SENOR MARTIN FERNANDEZ: Gracias, sefior
Presidente. Entender que solamente lo que es vertebracién
en carreteras, regional, es solamente lo que es el trazado,
evidentemente es lo que es el conjunto de todo ello. Por
€80, sigo insistiendo que tanto los refugios como las
estaciones de autobuses forman un conjunto, y en ese
conjunto estd. Y no es cuestién de maquillaje, son 20.000
millones. Ojald las operaciones de magquillaje costaran
muchisimo menos, pero 20.000 millones son 20.000 mi-
llones para intentar esto que yo le ... como un maquillaje.

Con respecto al tema de la transaccional que le ofrece-
mos. Vamos a ver si este afio tenemos, por parte del
Ayuntamiento de Valladolid, los terrenos para poder dis-
poner de ellos, y seguro que entonces ya nos gastaremos
1os 50.000.000. Siestin, yo entiendo su critica, pero, claro,
para poder hacerlo hay que poderlo ejecutar. El tema es
que en el caso este de los terrenos todavia no estaba como
tal.

Con respecto a las autovias, antes he hecho una men-
ci6n al sefior Herreros con respecto a todo el tema como
estaba. Con el tema de Magaz-Palencia, Ponferrada-Vi-
Ilablino, pues, Ie he dicho que 1a ejecucion comenzara en
el afio noventa y cinco. No es una promesa, va a ser una
realidad en el... Y la de Leon~Burgos, ahi aparece el
proyecto con los 400... creo que son 425.000.000 de
pesetas para gjecucién de ese proyecto; tan importante es
la una como la..; la ejecucién, perdon, del proyecto.
Quiere decir que después de €, luego vendr4, en el afio
noventa y cinco, el compromiso econémico para la reali-
zacion de la obra, pero para eso habra que ver que las dos
partes se pongan de acuerdo en la ejecucion de cudnto van
a poner cada uno, y entonces aparecerd en presupuestos,
ya, la cantidad correspondiente. Pero eso tendrd que ser
cuando nos pongamos de acuerdo las dos partes, segura-
mente si.

Sefior Portavoz, en esto, la critica que he observado,
fundamentalmente, es que no le gusta c6mo estd realizado
presupuestariamente, fundamentalmente. Y, quiz4, quiza,
sirva para, un poco, pues, para debatirlo, que no podemos
aceptarle muchas de sus enmiendas, pero hay que decirlo
aqui: en éste, en el caso éste, estos dos Programas estin
bien dotados, tanto el 032 como el 033 estan bien dotados.
Insisto, como a todos, seguro, a todos los Consejeros, 1o
que les dan, lo que les dan, no es suficiente para lo que
ellos tienen previsto, evidentemente. Pero creemos que en
el caso éste, del 032 tanto como el 033, estin bien dotados.
Creo que hay una buena ejecucion presupuestaria, y, ade-
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més, sobre todo, creemos que se basa fundamentahmnente

también en una reestructuracién —también le adelanto— de

la propia Consejeria, en la que toda la parte de 033 se va

a gestionar a través del 032 con la Direccién General como
tal. Y, por tanto, aunque usted me quiera vestir el santo de
forma distinta, creemos que estd bien como estd. Muchas
gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR TOMILLO
GUIRAO): ;Tumo de fijacién de posiciones? Pasamos, :

pues, a votar las Enmiendas, de la 584 a la 608, ambas

inclusive, y de 1a 616 a la 619, también ambas inclusive.

;Se pueden votar todas ellas agrupadas? ... Vuelvo a

repetir... Si; jesta claro, no? ;Votos a favor de dichas .

Enmiendas? ;Votos en contra? ; Abstenciones?

Resultado de la votacion: siete votos a favor, nueve en
contra, una abstencién. Quedan, por lo tanto, todas ellas

rechazadas.

Enmiendas 108 y 109 de los sefiores Buiza y Aznar. '

(. Se pueden votar agrupadas? ;Votos a favor de dichas

Enmiendas? Silencio, por favor. ;Votos a favor? ; Votos

en contra? ; Abstenciones?

Resultado de la votacion: un voto a favor, nueve en

contra, siete abstenciones. Quedan rechazadas.

Enmiendas ndimeros 230y 231 del Grupo Parlamenta-
rio del CDS. ;Se pueden votar agrupadas? Se votan agru- .
padas. ; Votos a favor? ; Votos en contra? ; Abstenciones? -

Resultado de la votacion: un voto a favor, nueve en
contra, siete abstenciones. Quedan, por lo tanto, rechaza-

das.

Enmiendas nimeros 609 y de la 620 a la 628, ambas °

inclusive. ;Se pueden votar todas ellas agrupadas? Vota-

mos agrupadas dichas Enmiendas. ; Votos a favor de esas -

Enmiendas? ; Votos en contra? ; Abstenciones?

Resultado de la votacion: siete votos a favor, nueve en :

contra, una abstencién. Quedan rechazadas.

Tenemos una serie de enmiendas, de 1a 610 a la 614
del Grupo Parlamentario Socialista, que tienen alguna
incompatibilidad con las ndmeros 233 y 248 del Grupo
Parlamentario del CDS. Por lo tanto, se puede... parece ser
que vamos a votar conjuntamente de la 610 a la 613 -

agrupadas...

EL SENOR MARTIN FERNANDEZ: Sefior Presi-
dente, como ahi hay también la Enmienda 248, que pre-

senta el CDS, en que queriamos ofrecerle una transaccio- .
nal por 40.000.000 de pesetas en la Enmienda 248, al ser
incompatibles entre unas y otras, pediriamos entonces gue -
la 614 y 1a 248 se votaran de forman independiente, para -
poder, si es posible, siempre que estén los dos Grupos de |

acuerdo, en el caso este, al ser el origen el mismo, para
poderlas votar por separado.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR TOMILLO
GUIRAOQO): Para informacién de los miembros de la Co-
mision, hay... no presentan incompatibilidad puesto que
hay suficiente cantidad en la partida presupuestada. Por lo
tanto, votamos agrupadas 1a 610, 611, 612 y 613 del Grupo
Parlamentario Socialista. ;Votos a favor de dichas En-
miendas? ; Votos en contra? ; Abstenciones?

Resultado de la votacién: ocho votos a favor, nueve en
contra. Por lo tanto, son rechazadas.

La Enmienda nimero 614 que se ha pasado a la Mesa
ofreciendo la siguiente transaccién: C6digo presupuesta-
rio de disminucion, 04.03.032.627.0; cvantia, en vez de
100.000.000, 50.000.000. Y Cédigo presupuestario de
aumento o de destino, 04.03.032.627.8; motivacion: insu-
ficiencia presupuestaria de la dotaci6én de la Ronda Interior
Sur de Valladolid.

¢ Se admite dicha Enmienda transaccional? Queda ad-
mitida. ;Se puede aprobar por asentimiento la Enmienda
nimero 614 con la transaccional de 50.000.000 de pese-
tas? Es aprobada por asentimiento.

Votamos también por separado la Enmienda 233 del
Grupo Parlamentario del CDS. ;Votos a favor de la En-
mienda? ; Votos en contra?

Resultado de la votacién: ocho votos a favor, nueve en
contra. Queda rechazada.

LaEnmienda nimero 248 del Grupo Parlamentario del
CDS. Sefior Martin, tiene 1a palabra.

EL SENOR MARTIN FERNANDEZ: Proponemos
una transaccional de 40.000.000 de pesetas.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR TOMILLO
GUIRAQ): Seiior Monforte...

EL SENOR MONFORTE CARRASCO: Se acepta,
sefior Presidente.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR TOMILLO
GUIRAQ): Se ha pasado la Enmienda transaccional a la
Mesa, en la que la partida que disminuye,
04.03.032.627.0; cuantia, en vez de 100.000.000,
40.000.000 de pesetas. Aumento: 04.03.032.627.1. Deno-
minacién Concepto incrementado: Acceso a Arenas de
San Pedro. Justificacién: cumplir compromiso Junta.

¢(Es admitida por todos los Grupos la transaccién? ;Se
puede votar... aprobarse por asentimiento con la transac-
ci6én anunciada? Es aprobada por asentimiento.

Enmienda ndmero 615 del Grupo Parlamentario So-
cialista. ; Votos a favor? ;Votos en contra?
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Resultado de la votacién. Ocho votos a favor. Nueve
en contra. Queda rechazada.

Enmienda namero 232 del Grupo Parlamentario del
CDS. ;Votos a favor? ; Votos en contra? ; Abstenciones?

Resultado de la votacién. Dos votos a favor. Nueve en
contra. Seis abstenciones. Queda rechazada.

Enmienda namero 113 de los sefiores Buiza y Aznar.
Votos a favor? ;Votos en contra? ; Abstenciones?

Resultado de la votacién. Un voto a favor. Nueve en
contra. Siete abstenciones. Queda rechazada.

Programa 033. Encontramos la Enmienda nimero
268.bis del sefior Herreros Herreros. ;Votos a favor de
dicha Enmienda? ; Votos en contra? ; Abstenciones?

Resultado de la votacién. Dos votos a favor. Nueve en
contra. Seis abstenciones. Queda rechazada.

Enmiendas ndmeros 629, 630 y 631 del Grupo Parla-
mentario Socialista. E! sefior Martin tiene la palabra.

EL SENOR MARTIN FERNANDEZ: Sefior Presi-
dente, para ofrecer al Grupo Socialista una transaccional
en la Enmienda 629, Aer6dromo de Villafria, en la canti-
dad de 100 millones de pesetas; la 630, Aeropuerto de
Ledn, con 20 millones de pesetas; y la Enmienda 631 con
10 millones de pesetas.

EL SENOR LORENZO MARTIN: Yo creo que no
nos va a quedar mas remedio que aceptarla. Porque es que
al final lo que ocurre es que el Portavoz del Grupo Popular
se puede quedar con un argumento, cuando no lo tiene. Y
cuando ha venido diciendo que el Programa 033 esti bien
dotado, probablemente, probablemente no se haya leido
totalmente las cifras del Programa, que pasan de, en el aiio
noventa y tres, de 2.571 millones a 783 en este afio mil
novecientos noventa y cuatro.

La verdad es que es una auténtica barbaridad presu-
puestaria lo que el Director General de Carreteras, porque
1o creo que sea de Transportes, nos ha hecho en este
Presupuesto. La verdad que es una barbaridad. Y yo creo
que la razén hay que atribuirla al nulo desconocimiento
que del Programa 033 tiene el Director General. Resulta
mucho mas facil en la marafa de las carreteras, por aquello
de las contrataciones directas y, como dice un popular
Presidente, tal, tal, y bla, bla, bla, ;no? Y es el problema
fundamental.

Creo que es, de alguna forma, este el primer paso para
la supresion del Programa 033. Estoy convencido que en
el préximo presupuesto el Programa 033 ni existird.

En esta marafia, evidentemente, los sefiores del Grupo
Popular se encuentran con el pie cambiado a la hora de
presupuestar inversiones en infraestructuras en los aer6-

dromos y aeropuertos de esta Comunidad Auténoma.
Como, probablemente, tampoco tenian muy claro cuéles
eran las inversiones a realizar, la presién popular y la
iniciativa de otras Administraciones hace que ahora se den
cuenta de que cosas que vienen prometiendo en otros sitios
no lo tienen presupuestado, e inversiones que tenian pro-

. gramadas desde hace muchos afios en esos aerédromos, ni

han dado ni un sélo paso de gestion, ni ante el Ministerio
de Defensa ni ante otras Administraciones, para haberlas
ejecutado.

Les recuerdo que en afios anteriores, varios afios ante-
riores, aparecian partidas similares para estas dotaciones.
Y, sin embargo, siguen, en el programa, diriamos, esencial
para esta Comunidad Auténoma, que se llama Ordenacién
e Inspeccion del Transporte, que es el dotar a la Comuni-
dad Aut6noma, a los ciudadanos de Castilla y Le6n de un
modo de transporte piblico suficiente en calidad y canti-
dad, pues, se siguen olvidando de ello de forma tal que
mantienen congeladas las dotaciones para transportes de-
ficitarios en la medida en que son de competencia exclu-
siva de esa Comunidad Auténoma. Yolo entiendo, porque
gestionar esa partida implicaria que el sefior Diez Ripa
tuviera que trabajar, y eso yo comprendo que puede ser
extraordinariamente complicado. Es mucho mejor hacer
las contrataciones de las carreteras a dedo, con lo cual,
pues eso se gestiona francamente bien. Y esapartida queda
absolutamente despreciada.

Y hay otra partida, que imagino -y ya la doy por
defendida-, que imagino que no les ha pasado desaperci-
bida a los sefiores del Grupo Popular, que es la creacion,
dotacion, la puesta de los medios precisos para empezar a
resolver un problema que tiene esta Comunidad Auténo-
ma, que ha sido permanentemente eludido por el Conse-
jero de Fomento y parlamentariamente apoyado por el
Grupo Popular, como es el problema de... el problema que
el ferrocarril crea urbanisticamente a nuestras ciudades.
Somos conscientes de la importancia de... econdmica que
la resolucidén de este problema tiene, pero también somos
conscientes de que por parte del Ministerio de Transportes
y por parte de los Ayuntamientos se estin dando pasos
importantes tendentes a su resolucion. Ustedes, excepto
en el caso de Soria, probablemente por aquello de que
Soria sea la tierra nativa del Presidente de la Comunidad
Auténoma, cosa que nos parece 16gico, por otro lado, y
que excepto en el caso de Soria, en otros casos mucho mas
sangrantes, como es el caso de Burgos, Palencia, Vallado-
lid y Ledn, no sélo no dan ningun paso politico, sino que
no dan ningun paso presupuestario.

Ahora tienen la oportunidad ustedes de, apoyando en
la cuantia que estimen oportuno la Enmienda nimero 634
de mi Grupo Parlamentario, empezar a dotar cor capital
la creacién de una empresa de caricter piblico que aglu-
tine las iniciativas de gestién y presupuestaria de las
Administraciones para la resolucién de estos problemas.
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En un sentido negativo del mismo, diriamos que si-
guen apoyando la negativa del Consejero de Fomento a
invertir en estas iniciativas urbanisticas, en estas iniciati-
vas urbanisticas, y la verdad que el resto de los ciudadanos
de Castilla y Leén, incluidos los de Avila, donde el ferro-
carril también es una barrera urbanistica creada en los afios
cincuenta y tantos, pues, veriamos como se discrimina a
los ciudadanos de una forma muy seria, habiendo inverti-
do el cien por cien —cosa que nos alegramos- del problema
urbanistico del ferrocarril en Soria, y habiendo invertido
el 0% en el resto de las provincias. Eso serd para nosotros

santo y sefia en los proximos meses, y les damos a ustedes:

la oportunidad en estos momentos de poder enmendar su
error.

i

Por otro lado, les advertimos nuevamente, a través de

la Enmienda niimero 633, que la partida presupuestaria

033.772, de ayudas al sector transporte, subvenciones para
renovacién de flota, queda al margen de la legalidad
comunitaria; es una partida ilegal, es una partidailegal. Y,
por tanto, les sugerimos nuevamente, en evitacién de
males mayores para esta Comunidad Auténoma~yael afio
pasado les lei la circular, la directiva de la Comunidad
Europea que lo avalaba—, que la modifiquen y la anulen,

pasando la correspondiente partida a conceptos que per-

mitan cumplir los objetivos politicos de ordenacion del
sector transporte.

Por tanto, seiior Portavoz del Grupo Popular, el Pro-

grama 033 no est4 bien dotado, sino que disminuye en casi
1.800 millones de pesetas con respecto al afio anterior. Y

lo que ustedes han hecho hoy, que yo creo que, en defini-

tiva, la idea que tenia el Director General de la cosa seria

de carreteras, porque no de transportes, €s ir eliminando el |

Programa 033, dado que, como lo est4 haciendo tan mal,
matando el programa quedard mucho més clara su gestién.

Muchisimas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR TOMILLO
GUIRAOQ): Entiendo, sefior Lorenzo, que ha consumido

un turno a favor. Por lo tanto, en turno en contra, sefior

Martin, tiene la palabra.

EL SENOR MARTIN FERNANDEZ: Gracias, sefior -
Presidente. Seiior de Lorenzo, el debate a lo largo de la -
maiiana ha ido por los términos que entendemos que debe |
ir, criticos, evidentemente, pero, como siempre, su inter- -
vencién, pues, tachando a los dem4s de quién trabajaono '
trabaja, haciendo, como de costumbre, juicios de valor, .
que nadie aqui critica a otros si trabajan mas o trabajan
menos, evidentemente; pero, bueno, nos tiene, digamos, -
acostumbrados a ello y, en fin, creo que lamejor respuesta

es, justamente, su propia intervencion a todo el tema.

Conrespecto al tema de cémo estd dotado el 033, véase

que de todas las... €1 032 y el 033, y se responde él mismo

alo que usted también... estaba también preguntando.

Respecto al tema del soterramiento, mire, no me com-
pare usted los 30 millones de Soria con lo que valen los
demds soterramientos, que a lo largo de la mafiana hemos
hablado ya del tema, precisamente. Y, posiblemente, val-
dria mucho més que hacer todas las autovias que hay en
Castilla y Ledn, lo que usted pretende.

Pero le recuerdo lo que le dijeron en el Pleno. Que
usted ya dijo en su dia que el tema éste ...... de los
Ayuntamientos y de RENFE. No nos venga aqui ahora
diciendo cosas distintas.

Con respecto al tema de las promesas, jpor Dios!, no
entremos en el tema de las promesas, que ahi sies un tema
farragoso. El debate ha ido por otra via, y si entramos por
otro... Yo estoy dispuesto también a entrar si usted quiere.
Pero, la verdad, hasta ahora ha ido el tema creo que con
unos téminos criticos y duros, pero nunca por un tema de
juicios de valores personales, que aqui hemos tenido que
escuchar. Yo, de momento, no iba a entrar, sefior de
Lorenzo. Creo que la mejor respuesta es su propia contes-
tacion.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR TOMILLO
GUIRAQ): Para réplica, seiior Lorenzo.

EL SENOR LORENZO MARTIN: La verdad es que
nome ha contestado nada, probablemente porque no tenga
muchos argumentos para contestar. Y a lo dnico que ha
hecho referencia de todo lo dicho anteriormente estd en la
discriminacién que se produce a los ciudadanos de Castilla
y Ledn, no por la cuantia econémica de la inversion, sino
por la decision politica de 1a misma, de por qué se actia
—COsa que Nos parece COITeCto y no criticamos— en el cien
por cien de una inversién de resolucién de un problema
urbanistico del ferrocarril en una ciudad en concreto, y se
niega la actuacion politica en resto. Es un problema... no
hemos hablado de dinero, no hemos hablado de cuantia;
no creo que usted me pudiera decir ahora cudnto vale la
resolucion de ese problema en la ciudad de Palencia, y qué
tipo de resolucion hay que dar, o en la ciudad de Vallado-
lid, y qué tipo de resolucién hay que dar.

Por tanto, no es tanto el montante econémico como la
decision politica al respecto, que en lo que intuyo de su
intervencion va a seguir permanente, va a seguir firme, de
eludir la participacion de la Junta en la resolucion de un
problema que estd demandado por los Ayuntamientos y
que es un problema estrictamente urbanistico, estricta-
mente urbanistico, pero que, dado que ustedes lo habian
encajado en el Programa 033 en su momento, nos parece
adecuado seguirlo manteniendo en este programa para el
mil novecientos noventa y cuatro.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR TOMILLO
GUIRAQ): Para diplica, el sefior Martin tiene la palabra.
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EL SENOR MARTIN FERNANDEZ: Si, sefior Pre-
sidente. Simplemente para aclarar que, ademas del Presi-
dente de la Junta de Castilla y Ledn, hay cerca de cien mil
sorianos también que se benefician, a Dios gracias.

Y para, simplemente, un matiz. [.éase hoy... 1os peri6-
dicos hoy dia, de hoy mismo, que el Alcalde de Palencia
renuncia al soterramiento. Y no nos cuente ahora que...
ahora es un problema urbanistico y cuando usted estaba
10 era un problema urbanistico.

Por pasiva todo lo que usted ha dicho, que es la mejor
respuesta.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR TOMILLO
GUIRAO): Se ha pasado a la Mesa la transaccién que se
presenta a las Enmiendas nimeros 629, 630 y 631, que
paso a leerlas a Sus Sefiorfas.

Cédigo presupuestario de disminucién:
04.03.033.6N2.0. Cuantia: 10 millones de pesetas. Au-
mento: 04.03.033.6N2.2. Motivacién: Aerédromo de Vi-
Hafria.

La nimero 630. Coédigo presupuestario de disminu-
cién: 04.03.033.6N2.0. Cuantia: 20 millones de pesetas.
Cédigo presupuestario de aumento: (4.03.033.6N2.3.
Motivacién: Aeropuerto de Leén.

Y la nimero 631. Disminucién: 04.03.033.6N2.0.
Cuantia: 10 millones de pesetas. Aumento: la
04.03.033.6N2.8. Motivacion: Aeropuerto de Villanubla.

(Hay algiin inconveniente en admitir dichas Enmien-
das transaccionales?

Por lo tanto, vamos a votar las tres Enmiendas agrupa-
das con las transacciones que he citado. ; Votos a favor de
dichas Enmienda? Se votan por asentimiento.

Se ha comunicado en estos mismos momentos la sus-
titucion eventual del sefior Aznar por el sefior Herreros, en
dicha Comisi6n.

Pasamos a la Enmienda nimero 632 del Grupo Parla-
mentario Socialista. ; Votos a favor de 1a Enmienda? ; Vo-
tos en contra?

Resultado de la votacién. Siete votos a favor. Nueve
en contra. Queda rechazada.

Enmiendas nimero 633 y 634 del Grupo Parlamenta-
rio Socialista, que se-votarin acumuladas. ; Votos a tavor
de dichas Enmiendas? ;Votos en contra?

Resultado de la votacién. Siete votos a.favor. Nueve
en contra. Quedan, por lo tanto, rechazadas.

Pasamos al Servicio 04, Programa 022. Enmienda
ndmero 110 de los sefiores Buiza y Aznar. ; Votos a favor
de dicha Enmienda? ; Votos en contra? ; Abstenciones?

Resultado de 1a votacién. Un voto a favor. Nueve en
contra. Seis abstenciones. Queda rechazada.

Programa 042 del mismo Servicio. ;Se da por defen-
dido? Seiior Lorenzo, tiene la palabra.

EL SENOR LORENZO MARTIN: Brevemente, las
Enmiendas del Grupo Parlamentario Socialista van ten-
dentes a resolver un problema de dificil resoluci6n, toda
vez que el problema fundamental que tiene el Programa
042, como es el Programa... como el Programa 022, es de
insuficiencia de dotaci6én econ6mica. Pongamos, por
ejemplo, como en el Programa (22 el presupuesto crece
de 513 millones a 581, cuando esa diferencia de 68 millo-
nes de pesetas lo absorbe el Capitulo I en 55 millones de
pesetas; una insuficiente dotacién. Y, sin embargo, el
Programa 042, de Ordenaci6n y Promocién Comercial,
estd dotado de una forma mucho mis notable que el
Programa 022, aunque insuficiente para la resolucién de
los problemas de ordenacién y promocién comercial de
esta Comunidad Auténoma, y justo dotado, aproximada-
mente, en el doble que el Programa 022. Se nota como en
esta Direccion General, que como hemos venido critican-
do reiteradamente asume ambas funciones, las de comer-
cioy las de consumo, tiene un peso econémico y, por tanto,
de gestion mayor el comercio que el consumo. Pro-
bablemente un claro error a la hora de establecer las
prioridades.

Las Enmiendas del Grupo Parlamentario Socialistas
van tendentes a reducir y dar capacidad de gestion, dada
su probada ineficacia, de la Empresa Piblica EXCALSA,
dotando en mejor medida los programas de equipamientos
comerciales colectivos de cardcter social en gestién, en
colaboracion con las Entidades Locales, de torma tal que
pretendemos que, programas de estudio de comercio y
programas de publicidad de la Empresa Piblica EXCAL-
SA, queden asumidos en los programas que en colabora-
cién con los Ayuntamientos vienen teniendo éxito desde
hace yamuchos afios. En definitiva, intentamos, de alguna
forma, eliminar la discrecionalidad en este programa in-
suficientemente dotado, dotando de mayor poder de par-
ticipacién y colaboracion de los Ayuntamientos y Diputa-
ciones de nuestra Comunidad Auténoma.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR TOMILLO
GUIRAQO):- Muchas gracias. No-se consume turno en
contra.

Si. Pasamos a votar las Enmiendas nimeros 639 y 640
del Grupo Parlamentario Socialista. Las votamos agrupa-
das. ;Votos a favor? ; Votos en contra? ; Abstenciones?
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Résultado de la votacién. Seis votos a favor. Nueve en
contra. Una abstencién. Queda, por lo tanto, rechazada.

Nos encontramos con dos Enmiendas que son concu-
rrentes e incompatibles, 1a nimero 641 del Grupo Parla- .
mentario Socialista y la mimero 16 del Grupo Parlamen- -
tario Popular. Hay que hacer constar lo siguiente: la -
nimero 641 se puede aproximar, puesto que si es aprobada
la nimero 16 del Grupo Parlamentario Popular, pues,
puede quedar decaida dicha Enmienda, puesto que la .

nimero 641 del Grupo Parlamentario Socialista detrae

toda la cantidad presupuestaria. ;Si hay aproximacién en -

ambas Enmiendas?

Pues, pasamos a votar la Enmienda nimero 641 del
Grupo Parlamentario Socialista. ;Votos a favor de la’

Enmienda? ; Votos en contra?

Resultado de la votacién. Seis votos a favor. Nueveen

contra. Una abstencion. Queda rechazada.

Enmienda nimero 16 del Grupo Parlamentario Popu- .

lar. Para su defensa, sefior Martin, tiene la palabra.

EL SENOR MARTIN FERNANDEZ: Se da por de- “
fendida en los términos que viene ya en la misma Enmien- :

da.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR TOMILLO
GUIRAOQ): Pasamos, pues, a votar la Enmienda ndmero

16 del Grupo Parlamentario Popular. ;Votos a favor de Ia
Enmienda? ;Votos en contra? ; Abstenciones?

Resultado de la votacion. Nueve votos a favor. Ningu-
no en contra. Siete abstenciones. Queda, por lo tanto,
aprobada, y, consecuentemente, decaida la Enmienda nd-
mero 641 del Grupo Parlamentario Socialista.

Enmienda nimero 111 de los sefiores Buiza y Aznar.
(Votos a favor de dicha Enmienda? ; Votos en contra?

Resultado de la votacién. Un voto a favor. Quince
votos en contra. Queda, por lo tanto, rechazada.

Enmienda nimero 112 de los sefiores Buiza y Aznar.
¢ Votos a favor de dicha Enmienda? ; Votos en contra?

Resultado de la votacién. Siete votos a favor. Nueve
en contra. Queda rechazada.

Votamos la Seccién (04 en su conjunto. ; Votos a favor
de la Seccién 047 ; Votos en contra? ; Abstenciones?

Resultado de la votacién. Nueve votos a favor. Seis en
contra. Una abstencién. Queda, por lo tanto, aprobada.

Se suspende la sesion hasta el lunes dia trece, a las diez
treinta horas de la mafiana.

(Se suspende 1a sesién siendo las trece horas cuarenta
y ¢inco minutos).



