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(Se reanuda la sesién a las diez horas veinticinco minu-
tos.)

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Buenos dias, sefioras y sefiores Procu-
radores. Reanudamos la sesion. ¢Algin Grupo tiene que
comunicar a esta Presidencia alguna sustitucion?

EL SENOR HERRERA CAMPO: Si, Presidente.
Buenos dias y muchas gracias. En €l Grupo Parlamenta-
rio Popular, dofia Isabel Jiménez Garcia sustituye a don
Vicente Jménez Dévila. Y don Felicismo Garabito
Gregorio sustituye a don Fernando Becker Zuazua

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias, sefior Juan Vicente
Herrera. Por e Grupo Parlamentario Socialista, don
Antonio de Meer.

EL SENOR DE MEER LECHA-MARZO: Si, sefior
Presidente. Don Octavio Granado sustituye a don Jaime
Gonzélez.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias. Por € Grupo Parla-
mentario de lzquierda Unida, don José Luis Conde sus-
tituye a don Antonio Herreros.

Y, dicho esto, procedemos a debate delas Enmiendas
de la Seccion 08, Consgjeria de Industria, Comercio y
Turismo. Comenzamos por e Servicio 01, Programa
054, Enmiendas 698 y 699 de Izquierda Unida.

Para su defensa, tiene la palabra su Portavoz, don
José Luis Conde.

EL SENOR CONDE VALDES: Gracias, sefior Pre-
sidente. Bueno, yo voy a defender en bloque las... todas
las Enmiendas del 054, del Programa 054, que son las
Enmiendas que van desde la 698 hasta la 722; es,
précticamente, todo € Programa 054.

Y en e sentido de reducir las partidas destinadas en
este Programa, bueno, aaltos cargos, edificios, construc-
ciones, servicio telefonico, atenciones protocolarias, pu-
blicidad, mobiliario, enseres, en la perspectiva de esta-
blecer una reduccion moderada de esos gastos generales
y destinarlos a la partida del Héabitat Minero, porque
entendemos que la presupuestacion que hay para Habitat
Minero, de 200.000.000 de pesetas, es totalmente insu-
ficiente. La partida de reduccién serian 157.000.000
sobre un total de 380, y esa partida de 157 es la que
proponemos que vaya destinada a la presupuestacion de
Habitat Minero.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias, don José L uis Conde.
Para un turno en contra, tiene la palabra, por e Grupo
Parlamentario Popular, don Juan Vicente Herrera.

EL SENOR HERRERA CAMPO: Gracias, sefior
Presidente. Nosotros vamos a votar en contra de las
Enmiendas presentadas por €l Grupo de lzquierda de
Unida a Programa 054, por las siguientes razones.

Las Enmiendas 698 y 699 suponen... 0 pretenden
disminuir gastos del Capitulo |, y, concretamente, de los
Conceptos 101, otras remuneraciones de |os altos cargos
de la Consgjeria-y especificamente los relativos a Con-
sgjero y Secretario General—, y 122, del fondo adicional
de modernizacion de la Administracion, que es una
consecuencia de los acuerdos alcanzados entre la Admi-
nistracion Regional y las centrales sindicales represen-
tantes de los trabajadores de la Junta.

Entendemos, por consiguiente, que esos dos Concep-
tos presupuestarios —101 y 122- no son en ningin caso
susceptibles de reduccion.

Por lo que serefiere alas Enmiendas 700 a 722, todas
ellas pretenden incrementar, efectivamente, e Concepto
761 del Programa 055, Habitat Minero, como consecuen-
cia de disminucion de los Capitulos |1 y Capitulo VI del
Programa 054.

Entendemos, con caracter general -y ésta sera una
argumentacién que vamos a utilizar con caracter genera
respecto de todas aguellas enmiendas que pretendan
disminucion del Capitulo Il de esta Seccion presupuesta-
ria-, que ese Capitulo destinado a gastos corrientes 0 a
gastos de caréacter operativo, por su propia entidad mini-
ma, en la medida en que representa e 3,15% de los
créditos, esta suficientemente gjustado a la realidad de
las necesidades operativas de funcionamiento de la Con-
sgjeriay, por lo tanto, vamos a rechazar todas aquellas
enmiendas que se refieran a ese Capitulo I1.

Y en relacién a Capitulo VI, en principio, entende-
mos que, siendo esta una Consgjeria muy moderada en
su Capitulo VI, en la medida en que la mayor parte de
Sus recursos se canalizan a través del Capitulo VII con
destino, fundamentalmente, a empresas privadas, tam-
bién vamosatener no con carécter absolutamente exhaus-
tivo, como tendremos oportunidad de significar alo largo
del debate, pero si con carécter general, vamos arechazar
aquellas enmiendas que supongan o que pretendan una
disminucion del Capitulo VI de esta Seccion presupues-
taria

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias, don Juan Vicente He-
rrera. Para un turno... renuncia. Procedemos, pues, a...
équiere el Grupo Socialista fijar posiciones, o € Grupo
Mixto? Renuncian.

Por lo tanto, vamos a proceder a hacer una votacion,
y, dado que hay muchas enmiendas incompatibles, hare-
mos la votacién tal y como figura en € guion. Por lo
tanto, aunque estén ya defendidas las enmiendas de
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Izquierda Unida, procederemos ala votacion tal y como
viene en € guion que tienen Sus Sefiorias.

Votamos, por lo tanto, las Enmiendas 698 y 699
defendidas por e Grupo Parlamentario de lzquierda
Unida. ¢Votos afavor? ¢V otos en contra? Abstenciones,
ninguna.

Resultado de la votacion: seis votos afavor; ocho en
contra; ninguna abstencién. Quedan rechazadas.

Enmiendas concurrentes e incompatibles con las ya
defendidas por € Grupo de lzquierdaUnida, las Enmien-
das 464, 465, 469, 472, 473, 474, 475, 477, 480, 481,
482 y 484 del Grupo Parlamentario Socialista.

Para su defensa, tiene la palabra su Portavoz, don
Octavio Granado.

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Gracias, se-
fior Presidente. Voy a defender, s me lo permite la
Presidencia y con su venia, todas las Enmiendas del
Grupo Socialistaa Programa 54.

En principio, las Enmiendas iniciales a Capitulo Il
del Programa 54 tienen un objetivo muy claro, que existe
un exceso de gasto corriente presupuestado en esta Con-
sejeria —el Capitulo de gastos corrientes tiene un creci-
miento muy por encima del incremento de precios a
consumo-, e incluso se han imputado a Programa de
Secretaria General las transferencias que ha producido la
Administracion del Estado para financiar los gastos co-
rrientes de los Gabinetes de Seguridad e Higiene en €l
trabajo, en unatécnica presupuestariarealmente delezna-
ble, que supone que los funcionarios transferidos en un
Programa van a tener que gjecutar sus gastos corrientes
con cargo a partidas presupuestarias imputadas a otro
Programa.

Nuestra linea es muy clara: pretendemos dedicar €
exceso de gasto corriente a las lineas de Fomento y
Mejora del Empleo, reduciendo las cuantias de los mis-
mos, y pretendemos que lasimputaciones presupuestarias
se atengan al principio de programacion y que, légica
mente, las partidas que estén destinadas a financiar
actividades de un programa, como es € Programa de
Trabajo, no estén en € Programa de Estructura Central
de la Consgjeria.

Al lado de esta... de.. vamos, ademés de estas En-
miendas al Capitulo |1, nuestro Grupo plantea Enmiendas
gue tienen por objeto ya no tanto € —digdmoslo asi- dis-
minuir determinadas dotaciones presupuestarias, como
crear algunas|ineas que no existen en estos momentos en
los presupuestos de la Junta de Castillay Leon.

En particular, una primera linea, que supondria que
laJunta de Cadtillay Ledn destinara ayudas a las empre-
sas para la incorporacion de la mujer a mercado del

trabajo. Una de las caracteristicas fundamentales de la
situacion econdmica de Castillay Ledn eslabajatasade
actividad femenina; la poblacion activa en nuestra Co-
munidad Auténoma es baja, y es baja, fundamentalmen-
te, porque la poblacion activa en mujeres es mucho mas
baja que la media nacional. Pretendemos que haya, por
lo tanto, una linea de la Junta que se dedique a promo-
cionar lo que es una especificidad de la situacion econ6-
mica de Castillay Ledn, y es la bgja tasa de actividad
femenina.

Pretendemos, con partidas que salen de este Programa
presupuestario, mejorar las subvenciones alas asociacio-
nes de consumidores, pensamos que no tiene ningdn
sentido que estas subvenciones estén précticamente con-
geladas en | os Ultimos gjercicios presupuestarios. Preten-
demos dotar -y hablaremos con detalle de estalinea cuan-
do hablemos de las enmiendas a Programa de Turismo-
una linea que la Junta de Castilla 'y Leon inexplicable-
mente ha suprimido de los Presupuestos dela Comunidad
Auténoma para este afio, que es la linea con la que
subvencionaba los campings municipales, las instalacio-
nes turisticas de los Ayuntamientos, que tienen Unica-
mente 18.000.000 de pesetas en los presupuestos de la
Direccion General de Turismo.

Pretendemos que haya una dotacién para los gastos
de las juntas arbitrales del consumo. En e discurso
programéatico del Consgero y en el discurso de presen-
tacion de estos presupuestos se anunciaba reiteradamente
la necesidad de crear nuevas juntas arbitrales de consu-
Mo, pero no existe ninguna partida en los presupuestos
de la Comunidad Auténoma para financiar los gastos de
estas entidades.

Pretendemos que haya dos partidas de carécter sim-
bolico paraextender lared de gasoductos alas provincias
de Segoviay Soria; la primera de estas lineas se crea con
una partida que detraemos dd Capitulo VI de este
Programa presupuestario.

Pretendemos crear una nueva linea de avales a co-
mercio, através de las Sociedades de Garantia Reciproca.
Pensamos que €l sector comercia tiene en estos momen-
tos problemas graves de capitalizaci6n, problemas finan-
cieros que pueden resolverse, en parte, a través de una
correcta utilizacion de las Sociedades de Garantias Reci-
procas, cuyos problemas financieros ya han sido puestos
de manifiesto en esta misma Camara por |os representan-
tes de las mismas. Y pretendemos implementar una
subvencion de la Junta a las sociedades para que puedan
crear estalineaespecialmentedirigidaal sector comercio.

Caoincidimos con | zquierda Unidaen algunas Enmien-
das de Mejoradel Habitat Minero, que consideramos que
es una partida presupuestaria muy insuficientemente do-
tada en los Presupuestos de la Comunidad Auténoma de
Cadtilla 'y Ledn para € egercicio de mil novecientos
noventay seis.Y esto es todo, sefior Presidente.
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EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias, don Octavio Granado.
Para un turno en contra, tiene la palabra € Portavoz del
Grupo Parlamentario Popular, don Juan Vicente Herrera,

EL SENOR HERRERA CAMPO: Muchas gracias,
sefior Presidente. Vamos a hacer, por lo tanto, también,
una consideracién, para fundamentar nuestra posicion en
contra de todas y cada una de las Enmiendas presentadas
por e Grupo Parlamentario Socialista al Programa 054
de la Seccion 08. En concreto, las Enmiendas niimeros
490, 491, 492, 528, 529, 538 y 571, todas ellas son
coincidentes en €l origen de las disminuciones pretendi-
das, en lamedida en que pretenden disminuir partidas del
Capitulo VI del Programa 058.

Como ya hemos anunciado en la primera de las
intervenciones, vamos a ser tremendamente restrictivos
en lo que se refiere a disminucion del Capitulo VI, de
Inversiones Redles, entre otras consideraciones de caréc-
ter general, basadas en lo que ha sido y lo que viene
siendo de alguna manera un discurso general, tanto de
los Grupos de oposicion como del Grupo Parlamentario
Popular, coincidente en la necesidad de potenciar ese
Capitulo VI.

Entendemos que, por lo tanto, en principio, todas
aquellas iniciativas que pretendan disminuir créditos en
Capitulo VI son... no coinciden con ese discurso, y, por
esa contradiccién, nosotros vamos a posicionarnos en
contra.

Por o que se refiere a grupo de Enmiendas 464 a
486, todas €ellas pretenden crear una nueva linea, dentro
del Programa 012, a costa de reducciones lineales, y no
sabemos exactamente en base a qué criterio de diferentes
conceptos del Capitulo 11 del Programa 054.

Nosotros entendemos -y con esto me reitero- que €
Capitulo Il dela Seccidn 08 viene suficientemente dimen-
sionado, en la medida en que sus créditos suponen €
3,15% de los créditos totales. Y entendemos, por consi-
guiente, que la reduccion de partidas importantes y muy
significativas de ese Capitulo Il determinaria la imposi-
bilidad de operar de esta nueva Seccién, en definitiva, de
esta nueva Consgjeria, cuya creacion, por otra parte, ha
sido aprobaday aabada por todos |os Grupos Parlamen-
tarios, incluidos los Grupos Parlamentarios de la Oposi-
cion.

Debemos, igualmente, plantear nuestra discrepancia,
0, a menos, no hemos podido llegar a comprobar por
gué se motivan todo ese grupo de Enmiendas en la
recuperacion de una transferencia del Estado para em-
pleo, en la medida en que los recursos con los que se
nutren esos conceptos que han sido enmendados no se
nutren, precisamente, de recursos procedentes de la
transferencia o de la valoracion de la transferencia de
empleo.

En relacion a esa transferencia, si que viene, sin
embargo, contemplada en el Concepto 271, €l Programa
054, que, en efecto, recoge, en el proyecto remitido por
el Gobierno, 255.281.000 pesetas, que son las corres-
pondientes ala valoracion del Capitulo 11 de las transfe-
rencias remitidas o de las transferencias negociadas con
el Estado.

Debemos rechazar, en ese sentido, las Enmiendas
planteadas por € Grupo Socidista 487 y 488, en la
medida en que, por una parte —a través de la 487-, se
pretende una correcta ubicacion presupuestaria de los
créditos relativos al gasto operativo de las nuevas trans-
ferencias que se ubican en € Programa 012, pero no
entendemos por qué de ese montante de 255.000.000 de
pesetas se hace una deduccién de 100.000.000 que se
destinan a otro Concepto completamente distinto, que
puede ser una nueva linea, concretamente, la incorpora-
cién de lamujer @ mercado de trabajo.

Nosotros entendemos que € Grupo Parlamentario
Socialista, que haparticipado activamente enlaComision
Mixta de Transferencias, conoce suficientemente que
esos 255.000.000 suponen la vaoracion de Capitulo |1
de Gasto Operativo, de gasto corriente, en definitiva, de
esa nueva transferencia, y no entendemos, por lo tanto,
cdmo se puede realizar ninguna deduccion.

En cuanto a criterio de la correctaimputacion presu-
puestaria de esos créditos, no compartimos tampoco el
criterio sostenido por e Grupo Sociaista, en la medida
en que & Grupo entiende que esos créditos estarian mejor
situados en e propio Programa 012. Nosotros entende-
mos, por €l contrario, que, teniendo en cuenta el caracter
horizontal de las competencias que |os Secretarios Gene-
rales tienen en las distintas Consgjerias y, en definitiva,
en base a un criterio de eficiencia econdémica de horizon-
talidad del gasto, de eficiencia también en € gasto de
economia de escala, esos créditos para gasto operativo,
que, en definitiva, irfan destinados fundamentalmente a
alquiler de... 0 a arrendamiento de locales 0 alos gastos
de funcionamiento puros y duros, entendidos en ese
sentido de Capitulo 11, estdn mucho mejor ubicados en €l
Capitulo I1.

Y finalmente, por esas mismas consideraciones, no-
sotros vamos a rechazar también la Enmienda 489 del
Grupo Socidlista, que pretende una disminucion -desde
nuestro punto de vista- brutal e injustificada del gasto
corriente de la Agencia de Desarrollo Econémico, esto
es, del Concepto 401 del Programa 054, debiendo signi-
ficarse simplemente que, con la deduccién o con la
reduccion que se plantea de 109.000.000 de pesetas, €l
gasto operativo de la Agencia de Desarrollo, que va a
mover unos recursos aproximados de 5.000 millones de
pesetas, queda limitado a 18.000.000 de pesetas. Si con
ese criterio entiende € Grupo Socialista que la Agencia
nace suficientemente dotada para su utilizacion y parasu,
en definitiva, funcionamiento, nosotros, desde luego,
discrepamos radicalmente. Gracias.
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EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias. Para un turno de ré-
plica, sefior Granado.

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Si, muy bre-
vemente, sefior Presidente.

Bueno, teniendo en cuenta que e papel lo aguanta
todo y que estas intervenciones van a escribirse, puesyo
no voy aentrar en la consideracion de algunos argumen-
tos que han sido expuestos.

Simplemente, me gustaria hacer hincapié en tres
cuestiones. En primer lugar, es bastante absurdo que se
diga que una partidadel Programa de Secretaria General
y Servicios Centrales sellame " competenciastransferidas
en materia de trabajo". Porque, claro, la argumentacion
de que la Secretaria General es un érgano horizontal y
gue, por lo tanto, las competencias transferidas en mate-
ria de trabajo estan mejor gestionadas por la Secretaria
General, pues serviriapara colocar todo e Capitulo 11 de
todas y cada una de las Direcciones Generales de la
Consgjeria en € Programa de Secretaria General y Ser-
vicios Centrales. Yo creo que, aungue solo fuera porque
este tipo de cosas no se produzcan en los Presupuestos
de la Comunidad Auténoma, el Grupo Popular deberia
haber presentado una enmienda que transfiriera integra-
mente —si ésa es su voluntad- esta partida a la Direccion
Genera de Trabajo, porque no parece razonable que las
competencias transferidas en materia de trabgjo sean
gestionadas por la Secretaria General en ningln caso. Y
si es razonable eso, pues deberia serlo paratodas y cada
una de las Direcciones Generales.

En segundo lugar, nuestros objetivos de Enmiendas,
cuando nosotros proponemos hacer detracciones del Ca-
pitulo Il para promocionar unas nuevas lineas de crea-
cién, no son objetivos tampoco de pura'y simplemente
disminucién del gasto corriente. En este sentido, nosotros
estamos abiertos a transaccionar cualquier otraenmienda
gue se nos presente, sacando el dinero de donde se pueda,
para crear las nuevas lineas que nosotros pretendemos
crear. Y Si no Se nos presenta esta transaccional, pues se
dird que se vota en contra de nuestras Enmiendas porque
provocan reducciones en e Capitulo 1I, pero también
debe decirse que se votaen contrade nuestras Enmiendas
porque & Grupo Popular no quiere que haya unalineade
campings municipales, no quiere que se extienda la red
de gasoductos a Segovia y Soria, no quiere que se
mejoren las subvenciones a las asociaciones de consumi-
dores, no quiere que haya una dotacion para las juntas
arbitrales de consumo, no quiere, tampoco, que hayauna
linea de subvenciones de la Comunidad Auténoma a la
incorporacion delamujer al mercado detrabajo, etcétera,
etcétera, etcétera, porque nNosotros estamos dispuestos a
transaccionar que esas lineas se creen sacando € dinero
de donde haga fdta. Si & Grupo Popular no quiere
presentar estas transacciones, como es el que tiene la

mayoriaen laCamara, pues |6gicamente también votaen
contra de las Enmiendas no sélo en razén del origen de
los fondos, sino también en razén del destino que noso-
tros planteamos darle.

Y, en tercer lugar, la cuestién de la Agencia. La
cuestion de la Agencia es -y con esto quiero hacer una
intervencion de caracter general-, es bastante significati-
va. Porque a la Agencia se le hacen unas dotaciones de
gastos corrientes y de gastos de inversion que luego no
tienen ninguna relacion con los programas presupuesta-
rios que laAgenciavaagestionar. Porque, |6gicamente,
cuando se dice que la Agenciavaa necesitar unos fondos
para gestionar una serie de partidas-y luego vamos a ver
qué partidas son en concreto las que va a gestionar la
Agencia de Desarrollo Econémico-, nos encontramos
gue son partidas del Programa de Desarrollo Minero,
partidas del Programa de Comercio, partidas del Progra-
ma de Turismo, etcétera, etcétera, etcétera, y que, ade-
mas, son partidas que van agestionar en parte las propias
empresas publicas de la Agencia. Es decir, como es
evidente que esas partidas, en la préctica, van a seguir
siendo gestionadas por los funcionarios de la Consgjeria,
porgue en caso contrario nos encontrariamos con que la
Junta de Cadtillay Ledn crea la Agencia de Desarrollo
Regional para generar una nueva estructura burocrética
que va a duplicar la estructura burocrética actualmente
existente en la Consgjeria, nosotros pensamos que, real-
mente, |os gastos corrientes de gestion van aser minimos.
Y en caso contrario, en caso contrario, 1o que va a haber
es un aumento de gasto corriente sin ninguna eficacia
afiadidaalagestion. Es, por o tanto, por |o que nosotros
hemos enmendado |os gastos corrientes de la Agenciay
seguimos considerando que en caso contrario, de no
aceptarse nuestras enmiendas, la creacion de la Agencia
va a ser més una operacion puray simplemente cosmé-
tica, de duplicacion del gasto corriente y de duplicacion
de la burocracia, que no va a tener efectos positivos en
la economia regional; a no ser que, cuando lleguemos a
la Agencia, sean aprobadas el conjunto de Enmiendas
socialistas, que lo que pretenden es especificar mucho
més las funciones de la Agencia en funcion de sus
relaciones con algunos agentes productivos y no tanto en
funcion de que la Agencia gestione lineas concretas de
subvenciones a sectores econdmicos, cuya relacion con
la Junta de Cadtilla y Ledn, de manera tradicional, ha
venido siendo desarrollada por |os diferentes servicios de
la Consgjeria.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias, sefior Octavio Grana-
do. Para un turno de duplica, tiene la palabra don Juan
Vicente Herrera.

EL SENOR HERRERA CAMPO: Muchas gracias,
sefior Presidente. Por empezar por e final, yo estoy
convencido que el sefior Granado entiende que cada vez
gue se crea, en este caso, un organismo institucional,
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como la Agencia de Desarrollo, se esté creando 16gica-
mente, en mayor o menor escala, una cierta burocracia
0, por lo menos, una cierta organizacion.

Evidentemente coincidimos con é en que esa nueva
organizacion no debe suponer en ninglin caso duplicidad
o duplicacion de la ya existente en la Administracion
General, sino que debe estar regida por principios de
eficacia, de eficacia econdmica o de mejor gestion. En
ese sentido, yo creo que resulta suficientemente llamativo
significar -para que conste- que el Capitulo |1, de gastos
corrientes, gastos en bienes corrientes y servicios de la
Agencia de Desarrollo, supone exactamente € 1,8 de la
totalidad de los recursos con que esta dotada en €
Presupuesto del afio noventay seis la Agencia, que son
exactamente 6.866 millones de pesetas. Pues bien, de
es0s 6.866 millones, 127 son los que se destinan al gasto
puramente operativo, a Capitulo Il. Entendemos, por
tanto, que esta plenamente justificada, en ese sentido, la
creacion de la Agencia con una finalidad que pretende,
al final, que se gestionen unos recursos de unaformamas
eficaz, de una forma més activa, en definitiva, de una
formamucho méspréctica. Por eso, nosotros entendemos
gue no estdjustificada o no estén justificadas las Enmien-
das que pretendan disminuir ese crédito ya de por si
perfectamente proporcionado.

Por lo que se refiere a otras lineas... Bueno, eviden-
temente, |aoposicion aunaenmienda por razén de origen
puede suponer, desde € discurso que se pueda pretender,
puede suponer una oposicién a las lineas que pretenden
nutrirse con esos recursos que a través de las enmiendas
se pretenden conseguir. Nosotros entendemos, sin em-
bargo, que muchas de esas lineas que pretende € Grupo
Socialista —con sus enmiendas- engrosar, se encuentran
yasuficientemente amparadas por otraslineas de carécter
mas genérico o mas general, como tendremos, por otra
parte, oportunidad de ver alo largo del debate.

Y finamente, nosotros entendemos que € Capitulo 11
-y vuelvo con esto areferirme ya con carécter general a
laSeccion presupuestaria08-se manifiestaen € Proyecto
remitido por € Gobierno dentro de unos términos lo
suficientemente prudentes como para que no sea, en
principio, objeto de unas disminuciones que nosotros
sostenemos impedirian ala Consgjeria su normal funcio-
namiento. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias. Procedemos a votar
las Enmiendas nimeros 464, 465, 469, 472, 473, 474,
475, 477, 480, 481, 482y 484 del Grupo Parlamentario
Socidlista, que son incompatibles con las de lzquierda
Unida. Por tanto, votos a favor de estas Enmiendas.
évotos en contra? ¢Abstenciones?

Resultado de la votacién: cuatro votos a favor, nueve
en contra, dos abstenciones. Quedan rechazadas.

Enmiendas 700, 701, 702, 704, 705, 706, 708, 709,
711, 712, 713y 715 del Grupo Parlamentario de | zquier-
da Unida. ¢Votos a favor? ¢Votos en contra? ¢Absten-
ciones?

Resultado de la votacion: seisvotosafavor, nueve en
contra, ninguna abstencién. Quedan rechazadas.

Enmiendas Socialistas nUmeros 466, 467, 468, 470,
471,476, 478, 479, 483, 485, 486, 487, 488, 489. Votos
a favor de las Enmiendas citadas. ¢Votos en contra?
¢(Abstenciones?

Resultado de la votacioén: cinco votos a favor, nueve
en contra, una abstencion. Quedan rechazadas.

Enmiendas 703, 707, 710y 714 del Grupo de lzquier-
daUnida. ¢Votos afavor? ¢Votos en contra?

Resultado delavotacioén: seisvotosafavor, nueve en
contra, ninguna abstencién. Quedan rechazadas.

Enmiendas concurrentes e incompatibles: la nimero
528 del Grupo Socidista con la 716 del Grupo de
Izquierda Unida. Votamos la 528 del Grupo Socidista
¢Votos afavor? ¢Votos en contra? ¢Abstenciones?

Resultado de la votacién: cuatro votos a favor, nueve
en contra, dos abstenciones. Queda rechazada.

Enmienda 716 del Grupo Parlamentario de 1zquierda
Unida. ¢Votos a favor? ¢Votos en contra? ¢Abstencio-
nes?

Seis votos a favor, nueve en contra, ninguna absten-
cion. Queda rechazada.

Enmiendas concurrentes e incompatibles: la 538 del
Grupo Socidlistay la 717 del Grupo de lzquierda Unida.
Votamosladel Grupo Socidista. ¢Votosafavor? ¢Votos
en contra? ¢Abstenciones?

Resultado de la votacién: cuatro votos a favor, nueve
en contra, dos abstenciones. Queda rechazada.

Votamos la Enmienda 717 del Grupo de Izquierda
Unida. ¢Votos a favor? ¢Votos en contra? ¢Abstencio-
nes?

Resultado delavotacioén: seisvotosafavor, nueve en
contra, ninguna abstencién. Queda rechazada.

Enmiendas 529 del Grupo Socialistay 718 del Grupo
de Izquierda Unida, concurrentes e incompatibles. Vota-
mos la Enmienda Socialista. ¢Votos a favor? ¢Votos en
contra? ¢Abstenciones?

Resultado de la votacién: cuatro votos a favor, nueve
en contra, dos abstenciones. Queda rechazada.
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Enmienda 718 del Grupo de Izquierda Unida. ¢V otos
afavor? ¢Votos en contra? ¢Abstenciones?

Resultado de lavotacion: seisvotosafavor, nueve en
contra, ninguna abstencién. Queda rechazada.

Enmiendas 571 del Grupo Socialistay 719 del Grupo
de Izquierda Unida, concurrentes e incompatibles. Vota-
mos la del Grupo Socialista. ¢Votos a favor? ¢Votos en
contra? ¢Abstenciones?

Resultado de la votacién: cuatro votos a favor, nueve
en contra, dos abstenciones. Queda rechazada.

Enmienda 719 del Grupo Parlamentario de | zquierda
Unida. ¢Votos a favor? ¢Votos en contra? ¢Abstencio-
nes?

Resultado delavotacion: seisvotosafavor, nueve en
contra, ninguna abstencién. Queda rechazada.

Enmiendas concurrentes e incompatibles: la 490 del
Grupo Socidlistay la 720 del Grupo de Izquierda Unida.
Votos a favor de la del Grupo Socidlista. ¢Votos en
contra? ¢Abstenciones?

Resultado de la votacién: cuatro votos a favor, nueve
en contra, dos abstenciones. Queda rechazada.

Enmienda 720 del Grupo de Izquierda Unida. ¢V otos
afavor? ¢Votos en contra? ¢Abstenciones?

Resultado de lavotacion: seisvotosafavor, nueve en
contra, ninguna abstencién. Queda rechazada.

Enmiendas concurrentes e incompatibles. la 491 y
492 del Grupo Socidistacon las 721y 722 del Grupo de
Izquierda Unida. Votamos las del Grupo Socidista
¢Votos afavor? ¢Votos en contra? ¢Abstenciones?

Resultado de la votacién: cuatro votos a favor, nueve
en contra, dos abstenciones. Quedan rechazadas.

Enmiendas 721 y 722 del Grupo Parlamentario de
Izquierda Unida. ¢Votos a favor? ¢Votos en contra?
¢(Abstenciones?

Resultado delavotacion: seisvotosafavor, nueve en
contra, ninguna abstencién. Quedan rechazadas.

Pasamosal Programa057. Enmienda 493y siguientes
correspondientes a Grupo Parlamentario Socialista, para
cuya defensa tiene la palabra su Portavoz, don Octavio
Granado.

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Sefior Presi-
dente, ¢estamos en la 493? Muy bien, voy a pasar a
defender —si me permite la Presidencia, con la venia-
todas las Enmiendas del Grupo Socidista a Programa
57.

En principio, hay una primera Enmienda, que es la
que da origen a este turno... el cambio de érgano gestor
del Programa de Promocion Industrial. Yo no sé qué
reparto de trabgjo hace el Consegjero con sus Directores
Generales enlo que es € presupuesto de esta Consgjeria.
Lo que s que sé es que a todas Sus Sefiorias les parecera
abiertamente extrafio que la Secretaria General de la
Consgjeriade Industria, unaConsgjeriaGeneral quetiene
cuatro Direcciones Generales, una Agencia publica de
Desarrollo y muchas empresas publicas, tenga €l princi-
pal Programa, el de Promocion Industrial de la Consegje-
ria, gestionado por la Secretaria General, que, como bien
ha indicado € Portavoz del Grupo Popular antes, es un
organo horizonta cuyafuncion esdesarrollar exactamen-
te sus tareas en el ambito de toda la Consgjeria.

Nosotros, por una cuestion de principio el emental,
planteamos, por tanto, que cambie el érgano gestor del
Programade Promocion Industrial y que sealaDireccion
Genera de Industria la que gestione este Programa.

No es ésta la Unica de las anomalias que, a nuestro
juicio existen en este Programa. Por ejemplo, hay una
cosa que es manifiestamente curiosa, y es una partida del
FEDER, que tiene por finalidad subvencionar las inver-
siones en alojamientos turisticos, es decir, en hoteles,
restaurantes, etcétera, que también es gestionada por la
Secretaria Genera de la Consgjeria, en vez de por la
propia Direccién General de Turismo que, en buena
|6gica, deberia ser la gestora de esta partida. Esto parece
ser que tiene su origen en la antigua asuncién funcional
de esta partida, cuando estaba esta linea en la antigua
Consgjeria de Economia y Hacienda, pero, en este mo-
mento, se ha mantenido esta partida en ese Programa
cuando -a nuestro juicio- deberia estar, por razoén estric-
tamente funcional, en € Programa de Turismo.

Un blogue importante de Enmiendas, de las presen-
tadas por mi Grupo aeste Programa presupuestario, tiene
por origen descentralizar e funcionamiento de la Conse-
jeria. Nosotros pretendemos que la Consgjeria financie
iniciativas locales y provinciales de desarrollo en todas
las ciudades de la region de més de veinte mil habitantes
y en todas las provincias.

LaAgencia de Desarrollo Econdmico no tiene ni una
sola partida destinada a su relacion con las entidades
locales en Castillay Leon. A nuestro juicio, esto es un
problema de Concepto que va a lastrar gravemente el
funcionamiento de la Agencia, porque se parte de la base
de que la Agencia tiene una estrategia de desarrollo
unificadaen unaregion de cien mil kilémetros cuadrados,
con probleméticas muy diferentes, y a margen absoluta-
mente de todas las iniciativas locales de desarrollo, que
estén convirtiéndose en legion en nuestra Comunidad
Auténoma, porque, como es légico, cada corporacion
local o provincia conoce muy bien las especificidades de
desarrollo econémico de su respectivo territorio y esta
poniendo en marchaestasiniciativas|ocales de desarrollo
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economico. Por lo tanto, pretendemos que exista una
dotacion minima para descentralizar e funcionamiento
de la Agencia y descentralizar el funcionamiento de la
Consgjeria -que nosotros creemos que, a la luz de los
presupuestos, es evidentemente centralista-, para conse-
guir que esas iniciativas de desarrollo, esas mesas que se
estan creando con los sindicatos, con |os agentes produc-
tivos en todas las ciudades y provincias de Castilla y
Ledn, tengan un apoyo econémico en los presupuestos
de la Junta de Cadtillay Ledn.

Pretendemos, también por una razén estrictamente
funcional, que algunas lineas de incentivos de promocion
econémica gestionados con fondos europeos provenien-
tes del FEDER sean gestionados por la Agencia. ¢Por
qué? No tiene ninguna l6gica que la Agencia-y creo que
lo voy a tener que repetir esta mafiana varias veces-
gestione una pequefia linea de la Direccion General de
Comercio, una pequefia linea del Programa de Apoyo a
Sector Minero, una peguefia linea del Programa de
Turismo, pero no tenga una linea global de incentivos a
la promocion econdmica provenientes de los fondos
€Uropeos.

Y luego pretendemos, en un Udltimo blogue de En-
miendas, que haya unas lineas nuevas que no estan en
estos momentos en e presupuesto de la Comunidad
Auténomay que nos parecen a nuestro juicio imprescin-
dibles. Voy a enumerarlas todas y voy a hacer una
intervencion muy breve de defensa de una de ellas que
me parece, con toda franqueza, la mas atractiva.

Pretendemos que haya una linea para dotar la conti-
nuacion del convenio que en estos momentos tiene la
Junta con € Ingtituto de la Pequefiay Mediana Empresa
Industrial, convenio que ha supuesto que en esta Comu-
nidad Auténomatodas | as pequefias y medianas empresas
industriales, hasta el treintay uno de diciembre de este
afo, tengan una linea de financiacion; linea de financia-
Ccién que, de no existir esta dotacion en los presupuestos
delaJunta, caducara parael gjercicio de mil novecientos
noventay seis.

Pretendemos que haya una linea concreta de apoyo a
las inversiones de las empresas en investigacion y desa-
rrollo. Pretendemos que haya una linea especifica para
lainvestigacion y desarrollo en las empresas de transfor-
macion del sector primario, que nos parece que necesitan
especificamente un apoyo. Pretendemos que haya lineas
de apoyo a la cooperacion empresarial, ala creacion de
estructuras de cooperacion empresarial; nuestras empre-
sas son pequefias y s no establecen estructuras de coo-
peracion no van a ser nunca competitivas en un mercado
gue se esta mundializando, y pretendemos que haya una
linea especifica de apoyo a esa cuestion.

De la misma manera que pretendemos que haya una
linea especifica de apoyo a la mejora del disefio de

nuestros productos industriales y comerciales. También
pretendemos que haya lineas de apoyo concreto a plan
de modernizacion de comercios; la Junta ya ha firmado
con la Direccion General de Comercio Interior del Mi-
nisterio de Comercio y Turismo un convenio para desa-
rrollar € Plan de modernizacion de las estructuras co-
merciales de Castillay Ledn—como en € resto del Estado
espafiol— para € afio mil novecientos noventay seis, y
este convenio no tiene ni una sola peseta en los Presu-
puestos de la Comunidad Auténoma.

Pretendemos que se financien también, que se apoyen
financieramente las formulas de asociacion del sector
comercial. Pretendemos mejorar la linea de manteni-
miento de empleo y las contrataciones de interés social;
lalinea de mantenimiento deempleo eslalineaque utiliza
la Junta para solucionar las empresas en crisis, y las
contrataciones de interés social a cargo de las corpora-
ciones locales.

Y luego hay unalineaconcreta, que me van apermitir
Sus Sefiorias que defienda de alguna manera especifica-
mente. Es un plan de Seguridad e Higiene en las empre-
sas. ¢Qué sentido tiene que en los Presupuestos de la
Comunidad Auténoma haya més de 1.000 millones de
pesetas para e Plan de Seguridad e Higiene en las
empresas mineras y no haya ni una sola peseta para las
inversiones en Seguridad e Higiene de las empresas no
mineras de Castillay Ledn? Y no hay ni una sola peseta,
cuando se ha aprobado en & Parlamento espariol, por las
Cortes Generales, una Ley de Salud Labora que va a
imponer a las empresas obligaciones econdmicas, s
quieren hacer frente a esa Ley, y cuando las empresas
tienen que hacer inversiones cuantiosas en una materia
de la que depende la vida y la salud de muchas decenas
de miles de trabajadores. A nosotros nos parece muy
bien; no solamente no lo hemos enmendado, sino que
hemos pedido una dotacion presupuestaria mayor a la
linea de seguridad e higiene en las empresas mineras.
Pero las empresas no mineras de Castillay Ledn, agin
apoyo deben tener dela Juntade Castillay Ledn paralas
inversiones que van a hacer, y s no aprobamos alguna
Enmienda de esta natural eza, nos vamos a encontrar con
gue en los Presupuestos de la Junta para € afio mil
novecientos noventa y seis no va a existir ni una sola
prevision en ese sentido.

Por lo tanto, nuestras Enmiendas lo que plantean es
que existan esas lineas, sacan €l dinero de donde puede
salir. No tenemos ningln inconveniente en transaccionar
ninguna Enmienda en donde cambie € origen de los
recursos. Las Enmiendas se justifican por lafinalidad de
los recursos. Que no se me diga que el dinero no puede
sdir de la partida tal porque entonces pasaria tal o cua
cosa, que se me diga con toda franqueza que en estos
momentos | os Presupuestos de la Comunidad Auténoma
no tienen dinero para hacer frente a estas necesidades.
Nosotros, ya digo que hemos sacado € dinero de las
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partidas donde presupuestariamente podia tener encaje,
pero estamos dispuestos a transaccionar cualquier otra
posibilidad alternativa, con ta de que figuren en los
Presupuestos de la Comunidad de Castilla y Ledn las
lineas que he mencionado, que nos parecen sumamente
importantes para € desarrollo econdémico de nuestra
Comunidad Auténoma.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias, sefior Octavio Grana-
do. Para un turno en contra, tiene la palabra el Portavoz
del Grupo Parlamentario Popular don Juan Vicente He-
rrera.

EL SENOR HERRERA CAMPO: Muchas gracias,
sefior Presidente. Para comenzar de nuevo por €l final,
quisiera simplemente significar que buena parte de las
inversiones que las empresas de carécter industrial, de
nueva instalacién o de ampliacion en nuestra Comunidad
Auténoma, tienen que realizar en materia de planes de
seguridad e higiene son susceptibles de apoyos publicos
atravésdelaslineas deincentivos econémicosregionales
y territoriaes. Por lo tanto, existe una linea de carécter
general que, de alguna manera, cubre esas inversiones
iniciales que las empresas de nueva creacion —digo- o en
base a la modernizacion o ampliacion deben realizar. Es
un Concepto subvencionable, es un Concepto subvencio-
nable segln las normas de incentivos econdmicos. Por 1o
tanto, he de oponer este argumento a la parte final del
discurso del Portavoz Socialista.

En su discurso he encontrado cuestiones en las cuales
no podemos por menos que coincidir, y también cuestio-
nes que fueron planteadas también en fase de Ponencia,
y en ese momento € actua Portavoz Socidista no
participd, pero si se suscité un pequefio debate y la
posibilidad incluso de plantear una Enmienda transaccio-
nal en relacion a la propia denominacion del Programa
057.

Yo coincido con usted que la denominacién del
Programa 057, Promocién Industrial, no es ajustada, y
gue puede mover a equivocos, Y que, de acuerdo con esa
propia... ese propio enunciado, bueno, pues algunas de
las Enmiendas que usted plantea pueden tener sentido.
Pero, mire, el Programa 057, denominado todavia Pro-
maocion Industrial, es gestionado desde hace ya varios
afios por un servicio que hasta este momento... un
servicio administrativo que hasta este momento se ubica-
ba en la extinta Direccién General de Economiallamado
Promocion Econémica, y eso nos va acercando ya a un
Concepto mucho mas horizontal, pero también mucho
més gjustado a la realidad, en la medida en que los
créditos, y fundamentalmente los créditos del Capitulo
VII, importantisimos, de ese Programa 057 tienen un
Concepto mucho mas amplio o mas universal que € que
podria derivarse de la denominacién Promocion Indus-
trial, en la medida en que contempla también otras

realidades econdmicas que no son las puramente indus-
triales o tradicionalmente consideradas como industria-
les.

Ese es el sentido de que en el Programa 057, tradi-
cionalmente, existan también créditos referidos no a la
industria tradicional o a la industria puray dura, sino a
esa nueva industria blanca llamada turismo. Y ése es €
sentido de que esos créditos hayan estado en € Programa
057 en gjercicios anteriores.

Ese es el sentido también de que esos créditos, en lo
gue es un instrumento paralelo a de la Promocion
Econdmica de la Comunidad Auténoma, como es €l
instrumento que se conoce como Incentivos Regionales,
esté... 0 establezcaigua mente créditos que no solamente
contemplalaindustria, sino también el turismo. Y ése es
el sentido de que ese instrumento de dinamizacion eco-
nomica, en definitiva, € inventivo econdémico, no sesitlie
en la Administracién Central en € Ministerio de Indus-
tria, tal y como seria -légicamente- € paraéelo de la
pretensién que usted plantea en su Enmienda 493 en la
medida en que sea gestionado por la Direccion General
de Industria, sino que se gestionan desde una Direccion
General —que usted conoce- del Ministerio de Economia,
cual esla Direccion General de Incentivos Econémicos.

Por lo tanto, nosotros planteariamos aqui -si es que
el Grupo Parlamentario Socialista y, por supuesto, los
demas Grupos Parlamentarios o entienden- un cambio,
una Enmienda a amparo del articulo 114.4, seria una
nueva Enmienda, en realidad no seria una Enmienda
Transaccional, un cambio de denominacion del Programa
057, que pasara a denominarse Promocién Econdmica,
en lugar de Promocion Industrial. Nosotros entendemos
gue esa nueva denominacion presentavarias ventgjas. En
primer lugar, es mucho més horizontal; en segundo
lugar, es comprensiva de los distintos sectores econémi-
cos a los cuales se refiere; y, en tercer lugar, es mucho
més conforme con la Agencia de Desarrollo Econémico
-y vuelvo a significar "econdmico"- que esté llamada,
l6gicamente, a administrar estos recursos. Y ése es €l
punto, otro de los puntos en € cual disentimos de su
discurso, sefior Granado. Evidentemente -y esto yatuvi-
mos oportunidad de examinarlo como consecuencia del
Debate de Totaidad de las Seccion 08—, € presupuesto
de esta Seccion para € afio noventa 'y seis no puede ser
MEeNOS que Ser un presupuesto de transicion, en lamedida
en que se va a crear o se crea la Agencia de Desarrollo
Econdmico, y la Agencia comienza a asumir paulatina-
mente en lo que debe ser, |6gicamente, un ciclo, que debe
acompasarse ademas ala subvencién global previstapara
el periodo noventa y cuatronoventa y nueve, va a ir
asumiendo poco a poco competencias.

En ese sentido, efectivamente, queda ahi un poco
desgajado ese Programa 57 y gran parte de sus créditos,
gue se ha entendido que de una forma mucho més
operativa, dentro de lo que es € propio Servicio admi-
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nistrativo de Promocién Econémica debe ser o debe
inscribirse o adscribirse ala Secretaria General.

Pero nosotros entendemos que con este cambio de
denominacion, de alguna manera, quedarian sin sentido,
aunque no necesariamente, y podemos, por lo tanto, si
no son retiradas por € Grupo Socialista, votar —aunque
ya adelanto que nuestro voto va a ser contrario- las
Enmiendas 493 y 494.

La 493 sostiene que todo ese Programa debe pasar del
Servicio 01, Secretaria General, a Servicio 02, Direc-
cion General de Industria. Nosotros entendemos que
precisamente por ese caracter horizontal que el Programa
057 tiene, en tanto subsista dentro de la estructura de
Administracion General de la Consgeria de Industria,
estd mucho mejor ubicado dentro de Secretaria General.
Y, en segundo lugar, esos créeditos a los cuales usted ha
hecho referencia, que son los que se sittian en el Concepto
778, que efectivamente estan destinados al Concepto mas
amplio de... bueno, servicios a publico, sectores de
servicios al publico, que entendemos como en general...
con carécter general de turismo, tendrian también cobijo
dentro de ese proyecto.

Todas las demas Enmiendas del Grupo Parlamentario
Socialista suponen disminucion, en algunos casos, cier-
tamente, suponen también una provincializacion, y sobre
este Concepto -y sobre todo a la provincializacién o
descentralizacion, como la ha pretendido denominar €
Portavoz Socialista— nos vamos a referir cumplidamente
alo largo del debate, todos esos... todas esas Enmiendas
suponen disminucion delos créditosdel Capitulo VI, del
Programa 057 y, concretamente, del Concepto 772.

Pues bien, nosotros queremos hacer aqui una pequefia
reflexion acerca de la eficacia demostrada a lo largo de
estos Ultimos afios, precisamente por ese Concepto, que
es un Concepto que lo que intenta es incentivar las
inversiones privadas generadoras de puestos de trabgjo;
gue es un Concepto que, al menos por lo que se refiere
a determinadas provincias de esta Comunidad, ha tenido
una utilizacion masivapor losinversores privados, y, por
lo tanto, entendemos que es un Concepto que no debe,
de ninguna manera, disminuirse bajo ningln concepto.

Por otra parte, la pretension que algunas de las
Enmiendas socialistas tienen de crear unos nuevos con-
ceptos y una nueva linea de subvencién, desde nuestro
punto de vista, también se contradice con lo que ha sido
un discurso repetido por parte del Grupo Socialista, en
la medida en que € Gobierno lo que tiene, 16gicamente,
es que concentrar los esfuerzos presupuestarios en unas
determinadas lineas. Lo que no es, de alguna manera,
operativo es abrir una infinidad de lineas distintas, dis-
persar los créditosy dispersar, por lo tanto, los esfuerzos
presupuestarios. Porque yo coincido con el sefior Grana-
do en que, efectivamente, las necesidades son ilimitadas
y los recursos, por e contrario, son limitados.

Desde mi punto de vista, los recursos canalizados a
través del Concepto 772 son unos recursos que siempre
producen eficacia, son unos conceptos que a lo largo de
estos afios han venido produciendo unos resultados de
caracter optimo, y, por |o tanto, nosotros en ninglin caso
vamos a apoyar Enmiendas que pretendan reducir ese
Concepto.

Para finalizar, yo vuelvo a plantear la oferta del
Grupo Parlamentario Popular a los demés Grupos Parla-
mentarios de, desde luego, consensuar 10 que podia ser
una nueva enmienda a Presupuesto que modificara la
denominacién del Programa 057 dela Secci6n presupues-
taria 08, afectante tanto a Servicio 01 como a Servicio
21 -Agencia de Desarrollo-, que debiera cambiar su
denominacion de "Promocion Industrial” a "Promaocion
Econdmica’. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias, sefior Herrera. Para
un turno de réplica, tiene la palabra el sefior Granado.

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Si. Mire us-
ted, sefior Herrera, me hatocado un tema en € que uno
si que tiene una cierta coherencia, ademés de Grupo,
personal. Y o nuncahe defendido Enmiendas de mi Grupo
gue cambiaban de nombre las cosas, siempre me ha
parecido eso una cosa absol utamente baladi, como sedice
en un lenguaje mas... més pretérito. Si cambiamos de
nombre e Programa, ¢gqué cambia? Pues €l nombre del
Programa. Pero ademas, es que tiene usted razon: si es
gue éste es un programa de promocion econémica; tiene
usted razon. El problema es que ustedes, a la hora de
hacer €l presupuesto, tenian que haber optado por lo que
hubiera sido razonable, y es convertir este Programa, de
nombre, en un programa de promocion econémica y
adscribirlo ala Agencia de Desarrollo Econémico. Y s
usted me plantea una Enmienda transacciona en esos
términos, yo le anuncio mi voto favorable, €l voto
favorable de mi Grupo y la aceptacién de la transaccion.
Porque, ¢qué sentido tiene que la Secretaria Genera de
la Consgjeria tenga una... la gestion de un Programa de
Promocion Econdmica, cuando hay una Agencia de
Desarrollo Econémico cuya Unica finalidad es la promo-
cién econdmica? Pues, la puray simple duplicacion: la
Agencia va a hacerle la competencia a la Secretaria
Genera y la Secretaria General le va a hacer la compe-
tencia ala Agencia

Y € problema no es, por lo tanto, € nombre del
programa, que estaria mejor como "Promocion Econé-
mica'; € problema es quién gestiona ese dinero. Y
ustedes, en vez de haber adscrito ala Agencia un Unico
programa -importante, porque este Programa tiene una
consignacion presupuestaria de 9.000 millones de pese-
tas- y haber optado porque la Agencia gestionara un
Programa, €l de Promocion Econdémica, y que lo gestio-
nara entero —en cuyo caso Ssu argumentacion seria con-
gruente-, pues han optado por e modelo contradictorio,
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gue es que la Agencia gestiona partidas de los diferentes
programas de la Consgjeria, las Direcciones Generales
gestionan partidas de los diferentes programas de la
Consgjeria, y la Secretaria General gestiona €l programa
mas importante y partidas que corresponden a otras
Direcciones Generales.

Y claro, € batiburrillo no lo arreglamos cambiando
de nombrael Programa. Es que éste no es un presupuesto
de transicion. Este es un presupuesto de desbarajuste. O
sea, aqui no vamos a transigir hacia un modelo futuro;
en los presupuestos -imagino- del afio noventay siete y
siguientes de la Consgjeria, pues veremos como se hace
otra adscripcién funcional més razonable y mas ldgica.
Y cambiando de nombre a programa no mejoramos la
transicion; cambiando de nombre a programa, pues
COrregimaos un error.

Y o aceptariaquelaAgenciade Desarrollo Econdmico
gestionara globalmente el Programa y que tuviera un
sentido que la Agencia, como érgano gestor de la pro-
mocion econdmica de Castilla y Ledn, asumiera las
funciones, pero no le puedo aceptar que la Secretaria
General suponga un plus ala hora de gestionar lineas de
apoyo al sector turistico. Sefior Herrera, esa linea, aun-
gue se llama "de servicios al sector publico”, el 99,9 de
sus fondos | os destina a empresas ddl sector turistico. Yo
No Conozco ninguna empresa que no sea del sector
turistico que haya recibido fondos de esa linea; usted
probablemente 1o conozca, porque, evidentemente, su
experiencia como gestor en las anteriores etapas, puesle
hace acreedor a tener esa informacion. Es otro desbara-
juste.

Y vuelvo asefidar el problemadel destino de nuestras
partidas. Y o puedo aceptarle, como principio genera, el
gue es mejor que haya unalineade 2.000 millones en vez
de cinco lineas de 400 6 500.000.000. Pero luego vamos
a ver Enmiendas del Grupo Socidista que plantean
suprimir lineas de 40.000.000 para informatizar los
comercios, y hosotros |o que planteamos es que hayauna
linea global de apoyo al sector comercial.

Y seguro que usted me argumentara diciendo que €
resultado Optimo de la partida de informatizacion de
comercios, que ha conseguido que muchos comercios de
nuestra Comunidad Auténoma tengan un ordenador que
en la mayor parte de los casos esta en la casa de
comerciante y que sirve para que |os nifios jueguen alos
marcianos, pues... pues justifica el que exista esa linea
de 40.000.000. Y claro, cuando uno justifica lineas de
40.000.000 o de 5.000.000 de pesetas —que hasta esas
lineas existen en los presupuestos de la Consgjeria-, pues
tampoco tiene mucho sentido el que uno critique € que
de unalineaglobal de 2.000 se quieran hacer cinco o seis
lineas de 400 6 500.000.000 de pesetas, mas enfocadas
alo que son los nudos de estrangulamiento del desarrollo
del sector industrial en Castillay Leon.

Y, por ultimo, pues, recon6zcaseme al menos que con
los presupuestos de la Consej eria en estos momentos, que
van a ser aprobados por la mayoria absoluta del Grupo
gue sustenta al Gobierno, pues no va a haber ni una sola
linea de apoyo de la Junta a las iniciativas locales en
materia de empleo. Y que las mesas por e empleo que
se estan creando en Soria, en Ledn, o la mesa que existe
en Burgos para € desarrollo econémico de la ciudad de
Burgos, no van atener ni un duro de los presupuestos de
laJunta. O que no vaaexistir un duro parala seguridad
e higiene en las empresas, sefior Herrera; muchas de las
inversiones que hacen las empresas en seguridad e higie-
ne, reconézcame usted que tampoco son financiables
desde la linea de incentivos econémicos; muchas no 1o
son, muchas no lo son, y se van a quedar, por lo tanto,
sin financiacién. O recondzcame que hay un plan de
maodernizacion del comercio, que se ha plasmado en un
convenio que existe en estos momentos —ya firmado-
entre la Juntay el Ministerio responsable, que no tiene
financiacion en los Presupuestos de la Comunidad, o que
las empresas de Castillay Ledn ya no van atener acceso
atipos mas bajos de financiacion, porque el convenio que
se firmé entre la Junta y € IMPI, e Ministerio de
Industriay Energia—€l Miner— caduca el treintay uno de
diciembre del noventay cinco y no va a continuar e afio
noventa y seis, con lo cual, las empresas de Castilla 'y
Ledn van a pagar € dinero otra vez a los tipos de
mercado, en vez de pagarlo atipos mas bajos.

Si damos el dinero mas caro, s no financiamos los
principales nlcleos de estrangulacion, si no financiamos
las estrategiasterritoriales de desarrollo, ¢(qué nos queda?
Pues nos quedalo que ustedestienen en | os presupuestos,
que es el café paratodos, € café paratodos, que a fina
es café para nadie: "usted invierta, que le vamos a dar
100.000 pesetas'. Pero ¢alguien piensa de verdad que
vamos a solucionar los problemas econémicos de esta
Comunidad Auténoma dando subvenciones del 10% a
determinadas inversiones, o dando subvenciones de
100.000 pesetas cada vez que un empresario crea un
puesto de trabajo? Pues eso bien vendra, pero no solu-
cionanada Y nosotros, en este sentido, defendemos una
estrategia diferente, que no es més de izquierdas ni més
de derechas; es una estrategia econémica diferente, que
yo creoque... puesal final, puesa final delaL egislatura,
de la misma manera que ustedes han tardado ocho afios
en volver a reconstruir la Consegjeria de Industria, pues
yo confio en su buena voluntad y pienso que al fina de
la Legislatura, pues, harén caso a las propuestas de este
Grupo Parlamentario y algunas de las cosas que se van
diciendo, pues, a fina, llegardn a verse en los Presu-
puestos de la Comunidad Auténoma.

Para eso las decimos, mantenemos todas nuestras
enmiendas. No aceptamos, por tanto, la transaccion del
nombre —nos hubiera gustado alguna transaccion méas en
el contenido, y, lamentablemente pues, vamos a perder,
con todo nuestro espiritu democrético, todas y cada una
de las votaciones de estas Enmiendas.
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EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias, sefior Granado. Para
un turno de ddplica, sefior Juan Vicente Herrera.

EL SENOR HERRERA CAMPO: Si. Gracias, sefior
Presidente. La discrepancia radical esta en la conside-
racion de la paul atina entradaen vigor y puestaen marcha
de la Agencia de Desarrollo, efectivamente. Usted sos-
tiene -y en eso coincide con lo que vamos a examinar
posteriormente, una de las Enmiendas del Grupo Parla-
mentario de lzquierda Unida- la incorporacion de la
totalidad de los créditos del Programa 057 a la Agencia
de Desarrollo.

Eso tendria sentido, sefior Granado, si esos créditos,
en este momento, de algunamanerafueran anutrir lo que
son unas lineas de actuacion cara a futuro, y dentro de
€s0, pues podria ser un planteamiento: s es certero que
la Agencia debiera haber asumido exclusivamente la
gestion de un programa, 0 S es mas certero o si es méas
préactico que laAgencia, en esafase de crecimiento, vaya
asumiendo paulatinamente distintas lineas, todas ellas
coadyuvantes de lo que puede ser la dinamizacién eco-
nomica regional, pero correspondientes a distintos pro-
gramasy, por lo tanto, adistintas Direcciones Generales.
L as dos posiciones, en principio, me parecen correctasy
coherentes. Ocurre, sin embargo, que quienes tienen la
responsabilidad de poner en marcha la Agencia han
decidido que sea esa otra la funcion.

Pero yo quisierarecordarle también que € Programa
057, como al gunos otros programas de di stintas secciones
presupuestarias, y, de forma especifica, aquellos que se
destinan a dinamizar los sectores econémicos y mas
concretamentelaindustria—y me estoy refiriendo también
al Programa de Industrias Agroaimentarias-, tienen una
forma de contraccién de los créditos y, en definitiva, de
gestion econdmica que esta muy en consonancia a la
forma en que se van a producir, posteriormente, la
gecucion de las inversiones que se gjustan 0 que se
someten a esas ayudas.

Y es que, efectivamente, estamos hablando de crédi-
tos que, de alguna manera, tienen un deslizamiento alo
largo de los sucesivos gercicios presupuestarios, de tal
manera que buena parte de |l os créditos consignados o los
créditos presupuestarios del gjercicio noventay seisvan
a venir a sufragar inversiones que se estan realizando,
|6gicamente, en los gercicios anteriores y que se van a
materializar en e afio noventa y seis, 0 que se van a
justificar en €l afio noventay seis.

Por eso tiene también sentido que esos créditos se
reserven ala propia Consgeriay no pasen ala Agencia,
que debe pensar, légicamente, en actuaciones cara a
futuro.

Pero, aparte de eso, yo lo que le he querido poner de
manifiesto, que el cambio de denominacion no contiene

simplemente... bueno, pues una... simplemente un cam-
bio ortografico, sino que viene a responder a concepto
gue nosotros tenemos del Programa 057, que es un
programa horizontal, que es un programa comprensivo
no solamente de créditos para apoyo de inversiones
privadas en el sector industrial, sino aguellas que con
carécter general tienen ese contenido de dinamizacion
economica. Y lo tienen, no ya en nuestras normas, que
a lo mejor le pueden resultar un poco contradictorias,
sino que yo le quiero volver a afirmar que nuestras
normas son plenamente coherentes con el sistema de
incentivos econémicos que gestiona no € Ministerio de
Industria, sino el Ministerio de Economiade la Adminis-
tracion Central, dentro de la Direccién General, que
administra también esos créditos especificos para €
sector turistico.

Y yo le quiero, simplemente a efectos informativos,
significar que esos apoyos que se centralizan desde €
punto de vista de los recursos presupuestarios... se
centralizaban en la Direccién General de Economia, si
gue requerian un trdmite en la Direccion General de
Turismo, cual erael informe - 6gicamente-favorable de
los técnicos de Turismo, de la misma manera que en este
momento.

Nosotros entendemos, sin embargo, que, precisamen-
te por razén de gestion econdémica, en este momento
concreto, el Servicio de Promocién Econdmica, que
tenderd, l6gicamente, a desaparecer para subsumirse
dentro de la Agencia de Desarrollo Econémico, se en-
cuentra mucho mejor situado en Secretaria General que
en cualquiera otra de las Direcciones Generadles que
subsisten en la Consgjeria de Industria.

Y, por lo tanto, nosotros mantenemos y sostenemos
y repetimos que no vamos a apoyar sus Enmiendas,
lamentando que no sea acogidala Enmienda que nosotros
proponiamos. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias, sefior Herrera.

Sometemos a votacién la Enmienda 493 del Grupo
Parlamentario Socialista. ¢Votos a favor? ¢Votos en
contra? ¢Abstenciones? Ninguna

Resultado de la votacion: seis votos afavor; ocho en
contra; ninguna abstencién. Queda rechazada.

Enmienda nimero 723, 724 y 725 del Grupo Parla-
mentario de Izquierda Unida. Para su defensa, tiene la
palabra su Portavoz, don José Luis Conde.

EL SENOR CONDE VALDES: Bueno, aqui se
plantea, igua que en el Programa 054, 1a 723, la 724 y
la 725, la relacion de gastos corrientes en material de
oficina, reuniones y conferencias, y destinar dichos re-
CUrs0s a una mayor presupuestacion del Habitat Minero.
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Y, dentro del Programa 057, estan las Enmiendas
726, 727, 728y 729, en lacual lo que se pretende es que
los Conceptos 771, 772, 778 y 779, las partidas presu-
puestarias que ahi se contemplan, que pasarian a ser
gestionadas por la Agencia de Desarrollo Econémico.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias, sefior Conde. Sefior
Herrera.

EL SENOR HERRERA CAMPO: Si, brevisimamen-
te. En primer lugar, las Enmiendas 723, 724 y 725,
nosotros vamos a votar en contra de las mismas, en la
medida en que pretenden una disminucién, por otraparte
escasamente significativa, de los ya escasamente signifi-
cativoscréditosdel Capitulo |1 del Programa057. Vuelvo
a repetir -y éste serd un argumento seguramente recu-
rrente a lo largo de este debate- que los créditos de
Capitulo Il estan fundamentalmente concentrados no
solamente en esta Seccidn, en esta Consgieria, sino en
casi todas, por un principio de eficiencia o de economia
de escala en Secretaria General, en la medida en que en
€l momento en que se crean las Secretarias Generales se
crean precisamente con ese concepto horizontal que
viene, de alguna manera, a pretender un principio de
eficacia econdmica.

Y en cuanto alas Enmiendas 726, 727, 728 y 729 del
Grupo delzquierda Unida, en lamedidaen que pretenden
derivar todos los créditos del Capitulo VII del Programa
057, por importe de 3.800 millones de pesetas, a la
Agencia de Desarrollo, coincido en e fin. Esto es,
nosotros entendemos que, a lo largo del proceso de
entrada en vigor de la Agencia, la Agencia debera
gestionar, no sé exactamente en que periodo, latotalidad
de esos créditos, latotalidad de los créditos del Programa
057, del momento en e que asuma la totalidad de sus
funciones y competencias la Agencia. Pero en este mo-
mento, por las razones anteriormente expuestas, a las
cuales me remito, entendemos que esos créditos estan
mejor posicionados dentro del Programa 057 en lapropia
Consgjeria, en la Administracion General, y concreta-
mente en el Servicio 01. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias. ¢Renuncia e sefior
Conde?

Procedemos a la votacion de las Enmiendas 722...
perdén, 723, 724 y 725 del Grupo Parlamentario de
Izquierda Unida. ¢V otos a favor? ¢Votos en contra?

Resultado de la votacion: seis votos a favor, ocho en
contra, ninguna abstencién. Quedan rechazadas.

Enmiendas concurrentes e incompatibles. la 555 y
494 del Grupo Parlamentario Sociaistaconlas 726y 728
del Grupo de Izquierda Unida. Votamos las del Grupo
Socialista. ¢Votos a favor? ¢Votos en contra? ¢Absten-
ciones?

Resultado de la votacion: cuatro votos a favor, ocho
en contra, dos abstenciones. Quedan rechazadas.

Votamos las del Grupo Parlamentario de Izquierda
Unida. ¢Votos a favor? ¢Votos en contra? ¢Abstencio-
nes?

Resultado de la votacion: seis votos a favor, ocho en
contra, ninguna abstencién. Quedan rechazadas.

Enmiendas concurrentes e incompatibles. la 727 de
IzquierdaUnidacon el blogue de Enmiendas que comien-
zaenla495 y finaiza en la 550 del Grupo Socialista.
Sometemos a votacion la 727 del Grupo Parlamentario
de Izquierda Unida. ¢Votos a favor? ¢Votos en contra?
¢(Abstenciones?

Resultado de |a votacion: dos votos a favor, ocho en
contra, cuatro abstenciones. Queda rechazada.

Blogue de Enmiendas del Grupo Socidista que se
iniciaenla495y finalizaen 1a 550, se somete avotacion.
¢Votos a favor? ¢Votos en contra? ¢Abstenciones?

Resultado de la votacion: cuatro votos a favor, ocho
en contra, dos abstenciones. Quedan rechazadas.

Enmienda 729 del Grupo Parlamentario de 1zquierda
Unida. ¢Votos afavor? ¢V otos en contra?

Resultado de la votacion: seis votos a favor, ocho en
contra, ninguna abstencién. Queda rechazada.

Procedemos a debatir e Programa 052, Enmiendas
730 y siguientes del Grupo Parlamentario de Izquierda
Unida, para cuya defensa tiene la palabra su Portavoz,
don José Luis Conde.

EL SENOR CONDE VALDES: Bien, las Enmiendas
del Programa 052, 1a730, 1a731, 1a732,1a733y la734.
Pues, de igual manera que en los Programas anteriores,
la reduccion de gastos corrientes a nivel de altos cargos,
material de oficina, reunionesy conferencias, y destinar
esos recursos a Programa del Habitat Minero, porque
—como Yya he dicho anteriormente-, bueno, puestiene una
presupuestacién absolutamente escasa.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias, sefior José Luis Con-
de. Para un turno en contra, tiene la palabra don Juan
Vicente Herrera.

EL SENOR HERRERA CAMPO: Muy brevemente.
Esas Enmiendas pretenden disminucién de los créditos
de Capitulo | y Capitulo 11 del Programa 052. Entende-
mos que € Capitulo | estd perfectamente gjustado, en
concreto en lo que se refiere a retribuciones de atos
cargos, a... a, bueno, a prevision, concretamente a la
existencia de un Director Genera de Industria, Energia
y Minas, y por lo tanto entendemos que ahi no hay
posibilidad.
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En cuanto a Capitulo I, volvemos a las argumenta
ciones anteriores que nos han llevado a rechazar las
Enmiendas que pretendian disminuir los créditos, perfec-
tamente adecuados, del Capitulo Il de esta Seccion pre-
supuestaria.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias, sefior Herrera.

Procedemos a votar las Enmiendas 730, 731, 732y
733 del Grupo de lzquierda Unida. ¢Votos a favor?
évotos en contra?

Resultado de la votacion: seis votos a favor, siete en
contra, ninguna abstencién. Quedan rechazadas.

Procedemos al debate de la Enmienda 572 del Grupo
Socialista, incompatible con la 734 del Grupo Parlamen-
tario delzquierdaUnida. Parasu defensa, tienelapalabra
su Portavoz, don Octavio Granado.

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Hacereferen-
cia a un concepto que ya ha sido explicitado en una
Enmiendasimilar, de dotar, en principio, laextension de
red de gasoductos hacia la provincia de Soria, y en este
sentido la doy por defendida.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias, sefior Granado. Sefior
Herrera.

EL SENOR HERRERA CAMPO: Si, reproduciendo
los argumentos anteriormente expuestos.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias.

Procedemos a la votacion de la Enmienda debatida,
572, del Grupo Parlamentario Socialista. ¢V otosafavor?
évotos en contra? ¢Abstenciones?

Resultado de la votacién: cuatro votos a favor, siete
en contra, dos abstenciones. Queda rechazada.

Enmienda 734 del Grupo Parlamentario de |zquierda
Unida. ¢Votos afavor? ¢V otos en contra?

Resultado de |a votacion: seis votos a favor, siete en
contra, ninguna abstencién. Queda rechazada.

Programa 053, Enmiendas 735, 736 y 737 del Grupo
Parlamentario de IzquierdaUnida. Para su defensa, tiene
la palabra don José Luis Conde.

EL SENOR CONDE VALDES: Bien, del Programa
053, las Enmiendas de la 735 ala 741, ambas inclusive,
al igual que en los Programas anteriores, la reduccién de
partidas destinadas a gastos corrientes, material de ofici-
na, edicion delibros, edificiosy construcciones, destinar
estos recursos al presupuesto de Habitat Minero.

Y después, dentro del mismo Programa, del 053, pues
hay una serie de Enmiendas que son partidas de provin-
cializaciones, que son: de la 762 hasta la 770, de
Concepto 761; de la Enmienda 771 hasta la 779, de
Concepto 762; las Enmiendas de la 780 hastala 788, del
Concepto 771; las Enmiendas de la 789 hastala 797, del
Concepto 773; Enmiendas, de la 798 hasta la 806, del
Concepto 778; Enmiendas, de la 807 hasta la 815, de
Concepto 779; y la dltima partida... no, la pendltima es
las Enmiendas que van desde la 774 hasta la 752, del
Concepto 781; y la Gltima—ésta si- es las Enmiendas que
van desde la 753 hasta la 761, del Concepto 788.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Gracias, sefior Conde. Sefior Herrera,
tiene la palabra.

EL SENOR HERRERA CAMPO: Muchas gracias,
sefior Presidente. Por 1o que se refiere alas Enmiendas
735 a 741 del Grupo Parlamentario de Izquierda Unida,
que pretenden disminucién de créditosdel Programa053,
dela735 ala 737 reproducimos | os argumentos anterior-
mente expuestos en la medida en que afectan al Capitulo
Il de dicho Programa; de la 738 a la 741, bueno, la
aceptacion de estas Enmiendas determinaria laimposibi-
lidad de realizar determinados proyectos de inversion en
un Programa, que por si mismo, es poco inversor y, por
lo tanto, supondria una contradiccién también con un
principio general del discurso mantenido por todos los
Grupos Parlamentarios de dar preferencia o prioridad a
Capitulo VII. En principio, entendemos que no son
asumibles.

En cuanto alas Enmiendas de provincializacion, que,
segun mis datos, son la 744, la 752, 753 a 761, 762 a
770, 771 a779, 780 a 788, 789 a 797, 798 a 806, 807 a
815 —esto es, resumiendo: 744 a 815-, suponen provin-
cializacion lineal, absolutamente lineal, en base a la
division de los créditos globales existentes en el respec-
tivo concepto de partidas del Capitulo VI entrelas nueve
provincias de la Comunidad.

Nosotros entendemos -y lamento discrepar en este
punto del Portavoz del Grupo Parlamentario de | zquierda
Unida- que, fundamentalmente, el Capitulo VII es un
Capitulo a la demanda, esto es, es un Capitulo que no
admite una provincializacion realizada, de alguna mane-
ra, desde una especie de campana neumética, desde una
especie de |laboratorio que sitle los créditos con arreglo
aun criterio puramente lineal, sino que responde alo que
debe ser lo que nosotros entendemos uno de |os verdade-
ros motores de la dinamizacion econémica de la Region,
cua eslainiciativaprivada. Y, por o tanto, adelantando
lo que va a ser también un criterio que vamos a aplicar
a otras muchisimas enmiendas de provincializacién que
en Programas posteriores va a plantear e Grupo de
|zquierda Unida, nosotros vamos a rechazar esa provin-
cializacién indiscriminada o lineal que contemplan todas
esas Enmiendas.
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Por lo que se refiere a dos Enmiendas que he dejado
aparcadas, la 742 y la 743 del Grupo Parlamentario de
Izquierda Unida, nosotros estamos en condiciones de
ofrecer una transaccién de las mismas, por entender que
esta justificada una cierta disminucién de los...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Quiero significarle que no han sido
defendidas alin esas Enmiendas por e Grupo Parlamen-
tario de Izquierda Unida. Por lo tanto, si |e parece bien,
cuando las defienda, |e ofrece las transaccionales.

EL SENOR HERRERA CAMPO: Perfectamente.
Simplemente para finalizar, recapitular que vamos a
votar en contra de las Enmiendas 735 a 741y 744 a 815.
Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias. El Grupo Sociaista
quiere fijar posiciones. Tiene la palabra € sefior Grana-
do.

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Si, sefior
Presidente. Simplemente para hacer constar que nuestro
Grupo no ha presentado Enmiendas al Programa 053, de
Infraestructura Eléctricay Ahorro Energético, por enten-
der que el Programa estaba muy insuficientemente dota-
do. Por esa razén, nos vamos a abstener en todas las
Enmiendas presentadas por Izquierda Unida que sacan
—-digamoslo asi— fondos de este Programa para llevarlos
a otros Programas presupuestarios, de la misma manera
gue nos vamos a abstener, con caracter general, en todas
las Enmiendas que presenta |zquierda Unida de provin-
cializacion de partidas del Capitulo V11 delos Presupues-
tos, por entender que, en efecto, es francamente imposi-
ble dar contenido material a esas Enmiendas, porque la
consecuencia de la aprobacion de esas Enmiendas supon-
driaque, en vez de sacar una orden Unicade convocatoria
de subvenciones, pues, para atender a mandato parla-
mentario, la Junta de Castillay Ledn deberia sacar nueve
ordenes de convocatoria de subvenciones en cada una de
las provincias de Castillay Leon, con lo cual, pues bien
nos pudiéramos encontrar ante el hecho de que en una
provincia sobrara dinero y en otra provincia fatara, lo
cual no nos parece que fuera muy razonable desde €
punto de vista de la eficacia en la gestion. Y en este
sentido, nosotros, que nunca hemos presentado Enmien-
das de esta naturaleza, no podemos apoyar las Enmiendas
presentadas por |zquierda Unida, por estas razones.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias, sefior Granado.

Sometemos a votacion todas las Enmiendas defendi-
das por e Grupo de Izquierda Unida del Programa 053,
gue se inician en la Enmienda 735 y finalizan en la
Enmienda 761. ¢Votos a favor de esas Enmiendas?
éVvotos en contra? ¢Abstenciones?

Resultado de |a votacion: dos votos a favor, ocho en
contra, cuatro abstenciones. Quedan rechazadas.

Pasamos a Programa 055. Enmiendanumero 742 del
Grupo Parlamentario de Izquierda Unida, para cuya
defensa tiene la palabra su Portavoz, don José Luis
Conde.

EL SENOR CONDE VALDES: Del Programa 055,
las Enmiendas 742 y 743, destinar las partidas que se
contemplan —en la 742-en &l Concepto 618, destinarlad
presupuesto del Habitat Minero, y de la Enmienda 743,
del Concepto 619, pasar dicha partida también al presu-
puesto de Habitat Minero. Estas son las dos.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias, sefior José Luis Con-
de. Sefior Herrera, tiene la palabra.

EL SENOR HERRERA CAMPO: Si. Como ya ade-
lanté en momento procesal improcedente, nosotros esta-
moas en condiciones de ofrecer transaccion para esas dos
Enmiendas, por entender que los Conceptos que se
pretenden disminuir son, efectivamente, susceptibles de
una cierta disminucion; no de eliminacién, tal como
pretende e Grupo Parlamentario de Izquierda Unida,
pero si de disminucion.

Creemos también que, concretamente la Enmienda
743, que es coincidente con la..., del Grupo Parlamen-
tario de lzquierda Unida, es coincidente con la 527 del
Grupo Parlamentario Socidista —al menos segin mis
anotaciones-, en cuyo caso, |6gicamente, la transaccion
se ofrece también para la Enmienda planteada por €l
Grupo Parlamentario Socialista.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias, sefior Herrera. Pero
seriainteresante que fijaralos términos de la transaccién,
para que los distintos Grupos pudieran tratar de entender
cud es € ofrecimiento.

EL SENOR HERRERA CAMPO: Nosotros ofrece-
mos transaccionar la Enmienda 742 con € mismo origen
y con & mismo destino en la cantidad de 10.000.000 de
pesetas, en la cantidad de 10.000.000 de pesetas. Y
ofrecemos igualmente transaccién de la Enmienda 743
del Grupo Parlamentario Socialista... perdon, del Grupo
Parlamentario de Izquierda Unida, y en su caso también
la 527 del Grupo Parlamentario Socialista, en otros
10.000.000 de pesetas.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias, sefior Herrera. Me
comunica el sefior Letrado que no se corresponden 1os
destinos de ambas Enmiendas, con lo cual, siendo €
mismo origen, no se pueden transaccionar las dos... ¢Si?
¢Cudl es el destino que propondria usted, entonces, en el
caso de la 743 del Grupo de Izquierda Uniday en la 527
del Grupo Parlamentario Socialista?
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EL SENOR HERRERA CAMPO: Si. En €l caso de
la Enmienda 743 del Grupo de Izquierda Unida, propo-
nemos el Concepto 782 del Programa 055.

¢Entramos a considerar la Socialista 0 esperamos?

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias, sefior Herrera.

Sefior Conde, tiene usted un turno para... un turno de
réplica.

EL SENOR CONDE VALDES: No, yo lo que queria
es que me repitiera la propuesta.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDE?Z): Si, sefior Conde. Le ofrece lapropuesta
de transaccionar la Enmienda 742, que pase a tener
10.000.000 de pesetas. Y la 743, que tenga 10.000.000
de pesetas, destinada a los mismos destinos que usted
tiene en su Enmienda.

EL SENOR CONDE VALDES: Bien. La acepto.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): De acuerdo, sefior Conde.

Procedemos a debatir la Enmienda 527 del Grupo
Parlamentario Socialista.

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Si. Sélo para
significar, sefior Presidente, que, teniendo en cuenta
como va la mafiana, nuestro Grupo no va a poner pegas
aestatransaccion, ni a pesar de que €l destino propuesto
por |zquierda Unida nos parecia menos razonable que €l
nuestro. Estamos de acuerdo con la transaccion.

EL SENOR HERRERA CAMPO: Sefior Presidente,
por aclaracion.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Si, sefior Herrera.

EL SENOR HERRERA CAMPO: Si, yo, latransac-
cion que € Grupo Parlamentario Popular plantea a
Grupo Parlamentario Sociaista es coincidente tanto en
origen como en destino deloscréditos, con unadiferencia
sustancial, que mientras ellos plantean la eliminacion de
la partida por los 34.125.000, nosotros planteamos
5.000.000 de pesetas, es decir, una disminucion de
5.000.000 de pesetas, pero coincidiendo con el destino
gue tenian ustedes previsto en su Enmienda 527.

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Si, sefior
Presidente, por entenderme. Entonces, la Enmienda 742
de |Izquierda Unida se transaccionaria con 10.000.000 &
mismo destino, la 527 del Grupo Socidista con
5.000.000 a mismo destino y la 743 del Grupo de
Izquierda Unida con 10.000.000 a mismo destino de la
Enmienda. ¢Lo he entendido bien?

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDE?Z): Asi es como hadicho el sefior Herrera.

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Estamos de
acuerdo con |as tres transacciones.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): De acuerdo. Procedemos a votar la
transaccion —que entiende la Presidencia que se puede
votar por asentimiento- de la 742 del Grupo Parlamenta-
rio de lzquierda Unida. ¢Se aprueba?

Procedemos, de lamismamanera, avotar laEnmien-
da 527 del Grupo Parlamentario Socialista, transacciona-
da en los términos que ha leido € Portavoz del Grupo
Parlamentario Popular y aceptado por € resto de los
Grupos. ¢Se aprueba por asentimiento? Se aprueba.

Y la Enmienda 743 del Grupo Parlamentario de
Izquierda Unida, transaccionada en los términos fijados.
¢Se aprueba por asentimiento? Se aprueba.

Procedemos, por lo tanto, a debatir las Enmiendas
525y 526 del Grupo Parlamentario Socialista, para cuya
defensa tiene la palabra don Octavio Granado.

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Si. Yo casi,
sefior Presidente, no voy a defender esta Enmienda;
simplemente, voy a hacer una pregunta a Portavoz del
Grupo Popular. Y es qué sentido tiene volver a mantener
en e Proyecto de Presupuestos del afio noventay seisuna
partida que no se g ecutd € afio noventay tres. Figuraba
yaen los presupuestos de la Comunidad del afio noventa
y tres, no se gjecutd ni unduroy, a final, fuetransferida
aotras partidas. En € afio noventay cuatro no se gjecuto
ni un duro y fue transferida a otras partidas. El afio
noventay cinco, segun el estado de g ecucién presupues-
taria que se nos ha facilitado con e Proyecto de Presu-
puestos, a fecha de treinta de septiembre no se habia
gjecutado. Y que, ademéds, es una partida pues que su
propia denominacion reproduce exactamente las funcio-
nes que tiene la sociedad de SIEMCALSA, que es una
sociedad publica de la Junta de Castilla 'y Ledn que
realmente esta creada para hacer esos estudios de pros-
peccion y evaluacién minera. En ese sentido, nosotros
entendemos que es absurdo que la Comunidad Auténoma
de Cadtillay Ledn cree una empresa publica para luego
tener partidas en los presupuestos que reproducen fiel-
mente lo que son las funciones de la empresa publica y
que, | 6gicamente, como ya hace laempresa publica, pues
a final no se gecutan.

Y en cuanto a la partida a la que hace referencia
nuestra Enmienda 526, que es la partida 659, de promo-
cién y divulgacion del sector minero, ésta es una partida
gue secreanueva—éstasi—en el Proyecto de Presupuestos
para € afio noventa y seis, pero yo creo que todos los
Grupos de esta Camara entenderemos gue no €s precisa-
mente la divulgacion uno de los principales problemas
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que tiene €l sector minero de Castillay Leodn. Y, en este
sentido, nos pareceria mucho mas Util € que esta partida
engrosara las cantidades relativamente exiguas que tiene
0 hien la seguridad minera, o bien —-como nosotros
proponemos- €l Plan de Habitat Minero, que estén... de
recuperacion del habitat minero que desarrollan los ayun-
tamientos de la zona.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias, sefior Granado. Sefior
Herrera.

EL SENOR HERRERA CAMPO: Si. Comenzando
de nuevo por €l final, nosotros vamos a votar en contra
de la Enmienda 526 por coincidir con €l criterio de la
Junta, del Gobierno regional, que ha propuesto la crea-
cién de estanuevapartiday de su utilidad. Y en segundo
lugar, para coincidir parcialmente con las observaciones
redlizadas por e Portavoz Socidlista, en relacion a
contenido de la Enmienda 525 y a los antecedentes de
falta de gecucion durante los gjercicios anteriores, de
forma que nosotros, en relacion a la Enmienda 525,
estamos, igualmente, en condiciones de ofrecer a Grupo
Parlamentario Socialista, en este caso serian dos Enmien-
das transaccionaes, en la medida en que los destinos...
0 serian dos destinos |os que podriamos dar a un total de
40.000.000 de pesetas contemplados en origen en esa
partida.

Y las Enmiendas se diferencian sustancialmente de la
pretendida por €l Grupo Parlamentario Socidlista en el
destino: mientras el Grupo Parlamentario Socialista sos-
tiene o entiende que e destino seria e Concepto 761,
Haébitat Minero, nosotros proponemos una primera En-
mienda que deduzca 20.000.000 de pesetas del Concepto
629 para destinarlos @ Concepto 781.3, que se corres-
ponde con la Fundacion Santa Barbara, y que viene a ser
también una Enmienda que pretende recoger 1o que fue
un sentido yo creo que genera de todos los Grupos
Parlamentarios, con ocasion de la comparecencia del
Director de la Fundacién Santa Bérbara, en el sentido de
facilitarle unos mayores créditos en su Capitulo VII que
le permitieran realizar algunas de las actuaciones que,
seglin él, se iban a quedar en e cajén en € gercicio
noventay seis, a pesar de reconocer que ya de por si €
presupuesto contenia un incremento bastante notable en
ese Capitulo VII en las subvenciones corrientes. Y otros
20.000.000 de pesetas del mismo origen, el Concepto
629, nosotros lo difeririamos hacia el Concepto presu-
puestario 782.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias...

EL SENOR HERRERA CAMPO: No... No, en
ningun caso quedaria con cero la partida de origen, enla
medida en que esta dotada...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Perdén, sefior Herrera, dice a desti-

no... Perdén, sefior Herrera, dice al destino, destino,
simplemente al 762...

EL SENOR HERRERA CAMPO: 782.0

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias. Tiene la palabra, para
el turno de réplica, €l sefior Granado.

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Si, sefior
Presidente. Menos da una piedra. Acepto encantado la
transaccional.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias, sefior Granado. ¢Al-
gun Grupo quiere hacer una fijacion de posiciones?
Muchas gracias.

Sometemos avotacion, en primer lugar, la Enmienda
526 del Grupo Parlamentario Socialista. ¢Votos a favor
de la Enmienda? ¢V otos en contra? ¢Abstenciones?

Resultado de la votacién: seis votos a favor, siete en
contra, ninguna abstencion. Queda rechazada la Enmien-
da 526 del Grupo Parlamentario Socialista.

Habida cuenta que se ha ofrecido una transaccién a
la 525, procedo a leerla. La Enmienda 525 del Grupo
Parlamentario Socialista se transacciona aceptando el
origen con dos destinos distintos: 20.000.000 para €
Concepto presupuestario 08.02.055.781.3 y 20.000.000
para el Concepto 08.02.055.782.0. Entiende esta Presi-
dencia que se puede aprobar esta transaccion por asenti-
miento. Muchas gracias.

Continuamos con el Programa 022, Enmiendas 816
y 817y siguientes del Grupo Parlamentario de Izquierda
Unida. Para su defensa, tiene la pal abra su Portavoz, don
José Luis Conde.

EL SENOR CONDE VALDES: Del Programa022...
Si, del Programa 022, las nimeros 816 y la 817. En la
816 se trataria de reducir la partida presupuestaria de
gastos corrientes, de nuevo, y destinarla a una nueva
partida, que seria de promocion comercial a corporacio-
nes locales.

Y 1a817, del Concepto 244, seriadestinar esapartida,
una partida de 5.000.000 a promocion comercial también
de corporaciones locales.

Siguiendo con e mismo Programa, 022, hay dos
provinciaizaciones: las Enmiendas que van desde 1a 826
ala 834y las Enmiendas que van desde |a 835 ala 843.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias, don José L uis Conde.

Para un turno de réplica... perdon, para un turno en
contra, tiene la palabra el Portavoz del Grupo Parlamen-
tario Popular, don Juan Vicente Herrera.
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EL SENOR HERRERA CAMPO: No, nosotros, por
los criterios ya archisabidos en relacion alos origenes de
las disminuciones propuestas por todas estas Enmiendas,
vamos avotar en contra de las mismas. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias, sefior Herrera. Proce-
demos... perdon un turno de fijacién de posiciones,
Grupo Parlamentario Socialista.

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Si, sefior
Presidente. para pedir votacion separada de las Enmien-
das 816 y 817, alas que ya anuncio que nuestro Grupo
va a votar a favor, y, por las razones ya expuestas
anteriormente, vamos a abstenernos en las Enmiendas
826 a 843.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias, sefior Granado.

Procedemos a la votacion de las Enmienda 816 y 817
del Grupo Parlamentario de Izquierda Unida. ¢Votos a
favor? ¢Votos en contra? ¢Abstenciones?

Resultado de la votacion. Seis votos afavor, siete en
contra, ninguna abstencién. Quedan rechazadas.

Enmiendas 826 a 843 del Grupo de Izquierda Unida.
¢Votos afavor? ¢Votos en contra? ¢Abstenciones?

Resultado de la votacién. Dos votos a favor, siete en
contra, cuatro abstenciones. Quedan rechazadas.

Suspendemos la sesidn por un espacio de quince
minutos. Muchas gracias.

(Se suspende la sesién siendo las once horas cincuen-
ta y cinco minutos, y se reanuda siendo las doce horas
veinte minutos.)

EL SENOR SECRETARIO (SENOR COT VIEJO):
Sefiorias, reanudamos la sesion. El Grupo Socialistapara
anunciar una sustitucion.

EL SENOR DE MEER LECHA-MARZO: Va a
sustituir don Julian Simén a don Jeslis Cuadrado.

EL SENOR SECRETARIO (SENOR COT VIEJO):
Muchas gracias. Proseguimos entonces con el debate de
las Enmiendas presentadas al Programa 042, 818 y 819
de Izquierda Unida. Tiene la palabra e sefior Conde.

EL SENOR CONDE VALDES: Bien, yo sefior Pre-
sidente, las voy a dar por defendidas todas... las Unicas
del Programa 042; quedan 042 y €l 056 y el Programa
012, son las que quedan. Asi que yo las doy por defen-
didas y nada més.

EL SENOR SECRETARIO (SENOR COT VIEJO):
Perdon, sefior Conde. ¢Ha dicho que da por defendidas
las presentadas a Programa 042, 056 y 012?

EL SENOR CONDE VALDES: Todas, todas.

EL SENOR SECRETARIO (SENOR COT VIEJO):
O seq, latotalidad de las Enmiendas. Muchas gracias.

El Grupo Popular, ¢l Portavoz del Grupo Popular
quiere intervenir para un turno en contra?

EL SENOR HERRERA CAMPO: Si, bueno, pues...
Muy répidamente, sefior Presidente, para manifestar l1os
fundamentos de nuestra opaosicion atodas las Enmiendas
gue ha dado por defendidas € Portavoz del Grupo
Parlamentario de | zquierda Unida.

823 a825. Se pretende transferir recursosy lineas de
gestion del Programa 042 a la Agencia de Desarrallo.
Digamos que podemos coincidir en e fondo, pero existe
|6gi camente una programacion en cuanto a la puesta en
marcha de la Agencia, a la que ya nos hemos referido
anteriormente, y, por lo tanto, no vamos a admitirlas.

Las Enmiendas 826 a 906 suponen provincializacion
con esecriterio lineal a cual nos hemos opuesto anterior-
mente, y por ese mismo concepto las vamos a rechazar.

Delamismamanera. Y yadentro del Programa 056,
las Enmiendas 907 a 915, en cuanto suponen provincia-
lizacién de determinadas partidas de ese programa 056,
asi como 1a 925 y 951.

En cuanto a las Enmiendas 916 a 924 suponen o se
derivan haciala gestion de determinados recursos por €l
Instituto de Formacion y Empleo, que es un Instituto que
€en principio no estaprevisto crear en €l proximo gjercicio
presupuestario, y, por lo tanto, en esamismalineavamos
a oponernos.

De la misma manera que, ya dentro del Programa
012, alas Enmiendas 952 a 954 del Grupo Parlamentario
de Izquierda Unida.

Y, finamente, las Enmiendas... en cuanto a las
Enmiendas 965 a 981 y la Enmienda 276 de ese Grupo
Parlamentario, nos vamos a oponer a ellas en cuanto
suponen también provincializacion lineal de partidas de
Capitulo VII, en este caso del Programa 012. Muchas
gracias.

EL SENOR SECRETARIO (SENOR COT VIEJO):
Gracias, sefior Herrera. Sefior Granado, parafijacion de
posiciones respecto a estas Enmiendas.

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Si, simple-
mente anunciar que pediremos votacion separada de las
Enmiendas que plantean modificaciones a presupuesto,
gue vamos a apoyar en términos generales, en algunos
casos no porgque suprimen partidas que consideramos
necesarias, y que vamos a abstenernos por las razones ya
manifestadas en todas las Enmiendas que proponen pro-
vincializacion.
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EL SENOR SECRETARIO (SENOR COT VIEJO):
Muchas gracias. Procedemos, entonces, ala votacion de
las Enmiendas nimero 818 y 819 del Grupo de | zquierda
Unida. ¢Votos afavor? ¢V otos en contra?

Quedan rechazadas estas dos Enmiendas con votos...
cuatro votos a favor y nueve en contra.

A continuacion se procede al debate de la Enmienda
nimero 530 del Grupo Parlamentario Socialista. Tiene
la palabra su Portavoz, sefior Granado.

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Sefior Presi-
dente, con su venia, para defender todas las Enmiendas
al Programa 042. Persiguen que exista dotacion presu-
puestaria para € convenio firmado entre la Junta de
Cadtilla 'y Leon y e Ministerio de Comercio para la
modernizacion de comercios, que existan algunas lineas
especificas que nos parecen importantes paralaestructura
del sector comercia de nuestra Comunidad Auténoma,
la modernizacion de comercios especialmente afectados
por la apertura de grandes superficies, actuaciones co-
merciales en conjuntos historicos, en zonas fronterizas y
en la dotacion general ddl plan de modernizacion de
COMercios.

Y en la Enmienda nimero 535, pretendemos que los
gabinetes técnicos que tiene la Junta de asesoramiento
comercia pasen a depender de las entidades representa-
tivasdel sector, por entender que estos gabinetes no hacen
sino duplicar lafuncién que vienen desarrollando ya, con
cierta eficacia, organismos similares creados por las
Camaras de Comercio o por las asociaciones de comer-
ciantes.

EL SENOR SECRETARIO (SENOR COT VIEJO):
Gracias, sefior Granado. Sefior Herrera, para el turno en
contra.

EL SENOR HERRERA CAMPO: Nosotros disenti-
mos de todas y cada una de las Enmiendas planteadas por
el Grupo Parlamentario Socialista a Programa 042, en
la medida en que, en algunos casos, suponen redistribu-
cién defondos en relaci6n alineas que pueden entenderse
algunas de €ellas perfectamente englobadas en las lineas
generales de actuacion del Programa 042. He de recordar
también que las actuaciones fundamentales o la concen-
tracion de actuaciones dentro de la Direccién General de
Comercio determina que algunas de esas actuaciones
sean, | 6gicamente, lasrelativas alapromocién comercial
de nuestros productos a través de lo que son actuaciones
también realizadas por empresas externas, por empresas
privadas, y algunas de las Enmiendas planteadas por €l
Grupo Socialista, bueno, pues, de alguna manera, dejan
sin contenido esas lineas de actuacion.

Por lo demas, en cuanto a lo que son camparias de
promocién comercial 0 actuaciones relacionadas con
inversiones dentro del Capitulo VI de ese programa,
entendemos que no existe ninguna justificacion para
disminuir las partidas previstas. Igualmente, vamos a

oponernos a la Enmienda 536, que cuantitativamente es
la mas significativa de todas ellas, en la medida en que,
bueno, contempla su Capitulo, € Capitulo VIl end 772,
concepto 772, créditos para las subvenciones en comer-
Cio, que es otra de las lineas que tradicionalmente pues
ha tenido unabuena acogidaen el sector comercia, y por
€S0 Nosotros no la vamos a apoyar tampoco. Gracias.

EL SENOR SECRETARIO (SENOR COT VIEJO):
Gracias, sefior Herrera. Sefior Granado, para el turno de
duplica

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Si, simple-
mente para decirle a sefior Herrera que tenemos ya
presentada alguna iniciativa parlamentaria, en el sentido
de saber qué aplicacion se ha dado alos créditos subven-
cionados que la Junta mantiene para e sector comercial,
y que nuestra primera impresion, que coincide basica
mente con laimpresi6n de | as asociaciones de comercian-
tes, es que tales créditos subvencionados no han funcio-
nado.

EL SENOR SECRETARIO (SENOR COT VIEJO):
El Grupo Popular renunciaal turno deréplica. ¢El Grupo
Mixto quiere intervenir para fijacion de posiciones?
Entonces, procedemos a la votacién, segin € guidn,
individualizada de cada una de las Enmiendas, por ser
casi todas concurrentes, y empezamos por lanumero 530
del Grupo Socidista. ¢Votos afavor? ¢Votos en contra?

Rechazada, por votos... cuatro votos a favor y ocho
en contra

Enmienda nimero 820 del Grupo Parlamentario de
Izquierda Unida. ¢V otos a favor? ¢Votos en contra?

Rechazada, por votos... cuatro votos a favor y ocho
en contra

Enmienda ndmero 82 de lzquierda Unida... 822,
perdén, del Grupo Parlamentario de lzquierda Unida.
éVvotos afavor? ¢Votos en contra?

Queda rechazada. Cuatro votos a favor y ocho en
contra.

Enmienda nimero 821 del Grupo Parlamentario de
Izquierda Unida. ¢V otos a favor? ¢Votos en contra?

Queda rechazada, con resultado de cuatro votos a
favor y ocho en contra.

Enmiendas ndmero 531, 532, 533 del Grupo Parla-
mentario Socialista. ¢Votos a favor? ¢Votos en contra?

Quedan rechazadas |as Enmiendas con € resultado de
cuatro votos a favor y ocho en contra.

Enmienda nimero 535 del Grupo Socialista. ¢V otos
afavor? ¢Votos en contra?
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Queda rechazada la Enmienda con cuatro votos a
favor y ocho en contra.

Enmiendas, bloque de Enmiendas que van de la
nimero 844 a 852 del Grupo Parlamentario de Izquierda
Unida. ¢Votos a favor? ¢Votos en contra? ¢Abstencio-
nes?

Quedan rechazadas |as Enmiendas con € resultado de
un voto a favor, ocho en contray tres abstenciones.

Enmiendas de |zquierda Unida que van dela 853 ala
870. ¢Votos afavor? ¢Votos en contra? ¢Abstenciones?

Quedan rechazadas dichas Enmiendas con resultado
de un voto afavor, ocho en contray tres abstenciones.

Enmienda nimero 536 del Grupo Parlamentario So-
cialista. ¢Votos afavor? ¢Votos en contra?

Queda rechazada |la Enmienda con un resultado de
cuatro votos a favor y ocho en contra.

Enmienda nimero 823 del Grupo Parlamentario de
Izquierda Unida. ¢Votos a favor? ¢Votos en contra?
¢(Abstenciones?

Queda rechazada la Enmienda con €l resultado de un
voto a favor, ocho en contray tres abstenciones.

Enmiendas nimeros 824 y 825 del Grupo Parlamen-
tario de lzquierda Unida. ¢Votos a favor? ¢Votos en
contra? ¢Abstenciones?

Quedan rechazadas |as Enmiendas con € resultado de
un voto afavor, ocho abstenciones, ocho en contray tres
abstenciones... Perdén, no habiavisto lavotacion correc-
tamente. Rectificamos €l resultado, que ha sido... alas
Enmiendas 824 y 825, ha arrojado la votacion un resul-
tado de cuatro votos a favor y ocho en contra.

A continuacion, las Enmiendas del Grupo de |zquier-
da Unida que van de la 871 a la 906. ¢Votos a favor?
évotos en contra? ¢Abstenciones?

Quedan rechazadas dichas Enmiendas con € resulta-
do de unvoto afavor, ocho en contray tres abstenciones.

Dentro del Servicio 04, el Programa 056, la Enmien-
da, se votala Enmienda nimero 916 de |zquierda Unida.
éVvotos afavor? ¢Votos en contra?

Queda, pues, rechazadala Enmienda con cuatro votos
afavor y nueve en contra.

A continuaci6n, votamos las Enmiendas nimero 917,
918, 919 y 920 del Grupo Parlamentario de Izquierda
Unida. ¢Votos afavor? ¢V otos en contra?

Quedan rechazadas las Enmiendas con un resultado
de cuatro votos a favor y nueve en contra.

Votamos la Enmienda nimero 539 del Grupo Parla-
mentario Socialista.

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Sefior Presi-
dente, no ha sido defendida.

EL SENOR SECRETARIO (SENOR COT VIEJO):
¢No esta defendida? Si, porque... Perddn, lzquierda
Unida ha renunciado, pero €l Grupo Socialista no.

Procedemos, entonces, a debate de la Enmienda
ndmero 539 del Grupo Parlamentario Socidlista.

Tiene la palabra el sefior Conde... perdon, el sefior
Granado.

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Si, sefior
Presidente. Con su venia, defiendo todas las Enmiendas
a Programa 56, de Ordenacion, Promocion y Gestion
del Turismo. Son Enmiendas todas ellas coincidentes, y
lo que pretenden es restituir una linea que existia en los
Presupuestos de la Comunidad Auténoma de subvencion
alasinstitucioneslocal es de nuestra Comunidad Auténo-
ma para la puesta en marcha de campings municipales.
Y, en este sentido, € objeto de las Enmiendas es claro,
y no entendemos por qué se ha suprimido esta partidaen
los Presupuestos de la Comunidad.

EL SENOR SECRETARIO (SENOR COT VIEJO):
Gracias, sefior Granado. Por el Grupo Parlamentario del
Partido Popular, sefior Herrera.

EL SENOR HERRERA CAMPO: Si. Yo también
con mucha brevedad, y por las razones ya reiteradas, en
la medida en que las disminuciones, aun procedentes
todas del mismo Programa 056, se realizan en Capitulo
I1, que es un Capitulo pues escasamente significativo del
propio Programa.

En & Capitulo VI, de Inversiones Reales, que nos
[leva, 16gicamente, pues a mantener una coherencia con
el discurso general de no mermar en absoluto lo que es
Capitulo VI, entendiendo que es un poco la preferencia
gue debe darsele.

Y por lo que se refiere a las partidas un poco més
importantes desde el punto de vista cuantitativo, como
serfan los Conceptos 775 y 776, por entender que, sin
perjuicio de las razones que pueda tener €l Portavoz del
Grupo Socidista para defender la pervivencia de una
linea especifica en campings municipales, desde luego,
tanto las inversiones en a ojamientos turisticos, del Con-
cepto 775, como las subvenciones vinculadas a Plan
Futures, deben mantenerse en su integridad. Muchas
gracias.

EL SENOR SECRETARIO (SENOR COT VIEJO):
Gracias, sefior Herrera. Sefior Granado, renuncia a su
turno.
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Procedemos, entonces, a la votacion de las Enmien-
das restantes del Programa 056, comenzando con la 539
del Grupo Parlamentario Socidista. ¢Votos a favor?
évotos en contra?

Queda rechazada con € resultado de cuatro votos a
favor y nueve en contra.

A continuacion, votamos la Enmienda 921 del Grupo
Parlamentario de |zquierda Unida. ¢V otos afavor? ¢Vo-
tos en contra?

Queda rechazada por cuatro votos afavor y nueve en
contra.

V otamos a continuacion las Enmiendas nimeros 540
y 541 del Grupo Parlamentario Sociadista. ¢Votos a
favor? ¢Votos en contra?

Quedan rechazadas con resultado de cuatro votos a
favor y nueve en contra.

Seguimos con la votacion de la 542 y 543 del Grupo
Sociaista. ¢Votos afavor? ¢Votos en contra?

Quedan rechazadas por cuatro votos a favor y nueve
en contra.

A continuacion, las Enmiendas nlimeros 544 y 545
del Grupo Parlamentario Socidista. ¢Votos a favor?
évotos en contra?

Quedan rechazadas con € resultado de cuatro votos
afavor y nueve en contra. Continuamos con las Enmien-
das922y 923 delzquierdaUnida. ¢V otosafavor? ¢V otos
en contra?

Quedan rechazadas con resultado de cuatro votos a
favor y nueve en contra.

Continuamos con la Enmienda nimero 546 del Grupo
Socidista. ¢Votos afavor? ¢Votos en contra?

Quedarechazada con resultado de cuatro votos afavor
y nueve en contra.

A continuacién, las Enmiendas del Grupo Parlamen-
tario de lzquierda Unida que van de la 907 a la 915.
¢Votos afavor? ¢Votos en contra? ¢Abstenciones?

Quedan rechazadas dichas Enmiendas con resultado
de un voto a favor, nueve en contray tres abstenciones.

Votamos a continuacion las Enmiendas de Izquierda
Unidaque van dela925 ala933. ¢Votosafavor? ¢Votos
en contra? ¢Abstenciones?

Quedan rechazadas dichas Enmiendas con resultado
de un voto a favor, nueve en contray tres abstenciones.

Continuamos con la 547 y 548 del Grupo Parlamen-
tario Socialista. ¢V otos a favor? ¢V otos en contra?

Quedan rechazadas con resultado de cuatro votos a
favor y nueve en contra.

Proseguimos con las Enmiendas del Grupo Parlamen-
tario de lzquierda Unida que van de la 934 a la 951.
¢Votos afavor? ¢Votos en contra? ¢Abstenciones?

Queda este bloque de Enmiendas rechazado con un
resultado de un voto a favor, nueve en contra y tres
abstenciones.

Y proseguimos con la 924, también de Izquierda
Unida. ¢Votos a favor? ¢Votos en contra? ¢Abstencio-
nes?

Quedadicha Enmiendarechazada con un resultado de
un voto a favor, nueve en contra y tres abstenciones.

Dentro del Servicio 05, el Programa 012, vamos a
proceder a la votacion de las Enmiendas nimeros 952,
953, 54, 55, 56, y el bloque que vadela 957 ala964 de
|zquierda Unida...

EL SENOR HERRERA CAMPO: Si no hay ningin
inconveniente para la agrupacion en la votacion de estas
Enmiendas.

EL SENOR SECRETARIO (SENOR COT VIEJO):
Procedemos a la votacion de dichas Enmiendas. ¢V otos
afavor? ¢Votos en contra? ¢Abstenciones?

Quedan rechazadas las Enmiendas con un resultado
de cuatro votos a favor y nueve en contra.

Proseguimos la sesion con €l debate de la Enmienda
nimero 570 del Grupo Parlamentario Socialista. Tiene
la palabra el sefior Granado.

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Si, sefior
Presidente. La Enmienda nimero 570 es una Enmienda
de cambio de denominacion de una partida presupuesta-
ria. En estos momentos, esta partida presupuestaria se
esta aplicando, fundamentalmente, a sostenimiento de
empresas que tienen problemas especificosy que, en este
sentido, plantean ayudas a la Junta de Cadtillay Ledn
para e mantenimiento del empleo. Entonces, no nos
parece correcto que se diga "actividades de fomento del
empleo”, porque para esas actividades de fomento del
empleo ya existen otras lineas presupuestarias.

Y laEnmienda 551, que paso adefender con su venia
también, tiene como objetivo & que existaunapartidaes-
pecifica, dentro delos Presupuestosdela Comunidad Au-
ténoma, paraquelas actividades de formacién que vienen
realizando las Confederaciones Empresariales -funda
mentalmente la CECAL E-y las Organizaciones Sindica-
les representativas -Unién General de Trabgjadores y
Comisiones Obreras- puedan disponer de los fondos a
partir de la propia aprobacién del Presupuesto.
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Me gustaria significar e hecho de que en €l afio que
nos ocupa, en &l afio mil novecientos noventa y cinco,
estos fondos se han librado a las Centrales Sindicales a
comienzosdel mes dediciembre; o sea, fueron aprobadas
por Junta de Consgjeros a finales de octubre y hasta
comienzos del mes de diciembre no han recibido sus
destinatarios la entrega concreta de |os fondos.

Si queremos seguir haciendo un mal uso del dinero
publico, porque a nadie se le oculta que librando los
fondos en diciembre, por un lado, se han generado gastos
de mantenimiento de las estructuras estables de laforma-
cién que tienen tanto la Confederacion de Empresarios
como las Organizaciones Sindicales, que luego van a
tener que ser disfrazados para cobrar las subvenciones
correspondientes, porque los gastos de formacién son de
todo € afio y no se pueden concentrar en e mes de
diciembre. Y, por otro lado, que las actividades forma-
tivas es un auténtico disparate que se estén realizando de
manera absolutamente concentrada en el Gltimo trimestre
decadaafioy en € primer trimestre del siguiente, cuando
lo razonable seria que pudieran distribuirse de manera
armonica en los doce meses del gercicio presupuestario,
pues entenderemos bien la necesidad de que exista una
partida especifica que, con la firma del correspondiente
convenio o contrato-programa —como Nosotros propone-
mos y han propuesto las propias organizaciones empre-
sarides y sindicales-, pues, permitiera que estos fondos
fueran anticipados por la Comunidad Auténoma a partir
del mes de enero, o, en todo caso, febrero o marzo, de
cada gjercicio presupuestario, no teniendo que sdir a...
digamoslo, a convocatoria de subvenciones a partir del
segundo semestre del afio, como viene siendo habitual,
y, ademas, con €l agravante de que... bueno, pues €l uso
delosfondos, como he sefialado antes, es manifiestamen-
te incorrecto.

Estas son las razones que motiva la presentacion de
esta Enmienda, Enmienda que nos ha sido sugerida por
lostres interlocutores alos que hace referencia, y que yo
pediria a los Procuradores del Grupo mayoritario, no sé
gue... no € si que la acepten, porque, evidentemente,
van adecir que no la van a aceptar, pero si que estudien
para buscar una solucion a este problema, porque, real-
mente, yo creo que es absol utamente indefendible que en
el afio mil novecientos noventay cinco lagestion de estos
fondos plblicos esté sometida a los vaivenes que he
comentado.

EL SENOR SECRETARIO (SENOR COT VIEJO):
Gracias, sefior Granado. Paraun turno en contra, relativo
alas Enmiendas 570 y 551 del Grupo Socidista, sefior
Herrera.

EL SENOR HERRERA CAMPO: Muchas gracias,
sefior Presidente. De nuevo para comenzar por € final,
significando a sefior Granado que, como él, por otra
parte, conoce cumplidamente, € problemadel libramien-
to de los fondos en muchos casos esta también, como no

puede ser de otra manera, o viene dependiendo del
momento en € cua se judtifican las acciones que se
apoyan con dineros publicos. Y, por lo tanto, en muchos
casos, €l retraso en el libramiento puede también deberse
a una deficiente justificacion, a unaimperfecta justifica-
cion, a una no realizacién de esos apoyos, etcétera,
etcétera. No digo yo que éste sea € caso, pero no me
parece del todo justo una lectura unidirecciona del
momento en el cual se libran los fondos, sobre todo en
estos Capitulos, que son Capitulos ala demanda, y que,
por lo tanto, por una parte, dependen de que, efectiva-
mente, esa iniciativa se produzca y, en segundo lugar
—-como no podia ser de otra manera-, dependen que
efectivamente se realice la actividad comprometida.

Pero, en todo caso, he de significarle que, con in-
dependencia de que, ciertamente, no vamos a apoyar su
Enmienda 551, podemos coincidir basicamente en su
bondad, si no fuera porque en este momento esta todavia
por concretar. Y me consta que en las negociaciones que
vienen manteniendo —por otra parte, muy fluidas- las
organizaciones empresariales y sindicales mas represen-
tativas con € oérgano correspondiente de la Junta de
Cadtilla y Ledn esta por determinar qué proporcion
—porque en eso esta € debate en este momento-, qué
proporcion o qué porcentaje de los fondos disponibles
para este tipo de actividades se van a derivar hacia el
contrato—programa que se va a firmar con CECALE,
UGT y Comisiones Obreras, de ta manera que, de
acuerdo con eso, pudiera resultar que lo que usted nos
estd proponiendo es la presupuestacion de una cantidad
acuenta, o inclusive que en su momento debiera hacerse
un gjuste a la bgja, en la medida en que ese porcentgje
fuera menor del inicialmente previsto.

Con independencia de eso, nosotros pensamos que
estamos hablando de una Enmienda cuantitativamente
muy importante, pero cuaitativamente no tan importan-
te, en lamedida en que, a finy a cabo, esos recursos,
es0s 400.000.000 de pesetas a los cuaes se refiere su
Enmienda, se encuentran situados en la partida madre,
en lapartidadelacual, I16gicamentey de acuerdo con los
procedimientos razonables de contabilidad de la Junta de
Cadtillay Ledn, puede hacer una perfecta referencia e
convenio, el acuerdo o € contratoprograma que, en su
caso, sefirmeentrelaJuntade Castillay Ledn, CECALE
y UGT.

Y por lo que serefiere ala Enmienda 570, bueno, yo
no le voy a volver a plantear la objecion que usted nos
planteaba cuando pretendiamosladenominacién-que era
algo mas, era algo mas-, la denominacion del Programa
057. En este caso, usted nos plantea nada menos que €
cambio de denominacién, no ya de un Programa, sino de
un Concepto de una partida presupuestaria. Mire, since-
ramente, con independencia de que el objetivo... y usted
conoce por muchas experiencias que es un objetivo
coincidente y que a través de estos y Otros recursos se
estan realizando, |6gicamente, ayudas a esas situaciones
de crisis de empleo de algunas empresas o0 de algunas
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industrias de la Regién, la sustitucion de un concepto més
comprensivo y, desde mi punto de vista, mas redondo y
mas coincidente también con € propio Programa 012,
como es Actividad del Fomento de Empleo, por su
pretension de Actividades de Mantenimiento de Empleo,
pues nos lleva, logicamente, a no poder apoyar su
Enmienda nimero 570. Muchas gracias.

EL SENOR SECRETARIO (SENOR COT VIEJO):
Greacias, sefior Herrera. Para un turno de réplica, sefior
Granado.

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Si, sefior
Presidente. Para anunciar que retiramos la Enmienda
570, por congruencia con lo manifestado por este Porta-
VOZ en anteriores ocasiones.

Y, en cuanto ala 551, si que me quiero extender un
poco. Vamos a ver, sefior Herrera, el retraso del libra-
miento de los fondos proviene ddl retraso en laconcesion
de las ayudas. O seg, las fechas que yo le he dado son
sobre la concesién de las ayudas. Este afio, las ayudas
fueron concedidas a CECALE, Comisiones Obreras y
UGT afinales de octubre por Junta de Consgjero, y han
sido libradas como anticipo a cuenta a principios de
diciembre. Otro problema es € de lajustificacion. Si se
justifica mal, esto obstaculizard que a afio siguiente se
puedan anticipar cantidades, pero o que no puede seguir
siendo es que la Junta de Castilla y Ledn conceda las
ayudas afinales de octubre, porque viciael procedimien-
to de la subvencion. Y todos somos complices de este
vicio, y todos sabemos que la Administracion Piblica
luego tiene que mirar con una lupa pequefia-u olvidarse
de la lupa y, en todo caso, mirar con un embudo- las
justificaciones, porque, como es6gico, las entidades que
estan desarrollando estos cursos tienen estructuras esta-
bles; no se puede despedir alagentey volverlaacontratar
al cabo de tres meses. Tanto la CECALE, como Comi-
siones Obreras, como UGT, tienen estructuras de forma-
cién estables, tienen que pagar a la gente de enero a
octubre con sus propios fondos, tener unos gastos finan-
cieros y luego disfrazar esos salarios y disfrazar esos
gastos financieros, para poder justificar las actividades y
para poder mantener la ficcion de que lo que se le paga
son cursos de noviembre a marzo, cuando en la préctica
todo e mundo sabe que son actividades de enero a
diciembre. Y estamos en unasituacion enlaquecualquier
dia vamos a tener un disgusto; van a tener un disgusto
los servicios de la Administracion, o pueden tener dis-
gusto -ya lo estan teniendo- las propias entidades que
realizan los cursos por este deficiente funcionamiento de
la Administracion, que no esimputable sdlo ala Juntade
Cadtilla y Ledn, porque, como esto se deriva de la
recepcion de fondos comunitarios, también es imputable
al retraso que se realiza en la percepcion de estos fondos
comunitarios, pero que alguna solucion le tenemos que
dar.

Y usted me plantea el decir: bueno, pues ustedes han
hecho una cuantificacién arbitraria -se lo reconozco

absolutamente-, 400.000.000 de pesetas, para dotar la
partida. Pues yo le propongo una solucion para que la
estudien ustedes de cara a Pleno: vamos a dotar |a parti-
da con 1.000.000 de pesetas. Porque si de aqui a marzo,
o de aqui a febrero, la Junta de Castillay Ledn llega a
un acuerdo con las organizaciones empresariales y con
las centrales sindicales, luego, a través de la via de
transferencia de créditos, podra sacar dinero de la parti-
da 771y llevarlo a esa partida que tiene 1.000.000 por
la cuantia que esté pactada. Pero lo que no puede hacer
la Junta con la vigente Ley Genera Presupuestaria es
crear una partida nueva en sus presupuestos, con lo cual
s sefirmael contrato—programa va a haber que hacer-
lo con cargo ala771. Y esto vaagenerar problemas de
€j ecucion presupuestaria'y, unavez mas, nos vamos air
a una orden de convocatoria de subvenciones, porque €
contrato-programa tendra que salir a subvencion porque
no hay una partida especifica que hable de contra-
toprograma, y a final nos volveremos air a octubre del
afio mil novecientos noventa y seis para conceder las
ayudas.

¢Que ustedes encuentran una solucién técnicamente
maés gjustada que la que propone & Grupo Socidista para
este problema? Nosotros estamos en absol uta disposicion
para poder transaccionar de aqui a Pleno cualquier solu-
cién que sea técnicamente gjustada. Pero usted conoce,
sin duda, que las propias organizaciones receptoras de
los fondos estéan muy preocupadas por esta cuestion, nos
han hecho llegar esta cuestion a los Grupos Parlamenta-
rios, sus argumentos son suficientemente contundentes,
y €ellos entienden que con la partida que figura en €
Proyecto de Presupuestos de la Comunidad para mil
novecientos noventa 'y seis no se soluciona el problema.
Vamos a ver si somos capaces todos de aqui a Pleno,
con la solucién que ustedes propongan, la técnicamente
maés adecuada, si nos convencen de que la técnicamente
mas adecuada es mantener € proyecto, nosotros retira-
remos la Enmienda, pero vamos a ver si, acuerdo entre
CECALE, Comisiones, UGT, la Junta y los Grupos
Parlamentarios encontramos una solucion a este proble-
ma.

EL SENOR SECRETARIO (SENOR COT VIEJO):
Gracias, sefior Granado. Para un turno de duplica, sefior
Herrera.

EL SENOR HERRERA CAMPO: Si, gracias, sefior
Presidente. Ni que decir tiene, sefior Granado, que la
suya-como todas las suyas- es una propuesta positivay,
por lo tanto, asi la acogemos, con independencia, con
independencia de que nos reservemos la posibilidad final
de poder llegar 0 no llegar a un acuerdo en via de
transaccion. Pero... cosa que vamos a considerar desde
luego. Pero yo le quiero advertir lo que, desde mi punto
de vista, en su discurso puede ser una contradiccion, que
yo justifico en € discurso de las organizaciones empre-
saridles y sindicales, pero que, sin embargo, a nosotros
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quiza nos debiera hacer reconsiderar un poco €l debate
gue estamos manteniendo. Y es que lo que se plantea
como un problema de gestion administrativa o de gestion
econémica no puede tener una traduccion o, por mejor
decir, no puede tener una resolucion de carécter de
técnicapresupuestaria. Aqui estamos hablando detécnica
presupuestaria. ¢Me puede explicar, 0 me podia haber
usted explicado en qué va a mejorar la gestion adminis-
trativa de esas lineas de apoyo, suponiendo que existan
deficiencias -y, desde luego, he de reconocer con usted
gue existe una deficiencia desde e momento en que la
ayuda se concede ya muy avanzado €l gercicio presu-
puestario-, pero en qué mejora esa situacion la circuns-
tancia de que los créditos presupuestariamente estén
situados en una partida especifica 0 nominativamente
asignada a las entidades que son favorecidas o favorece-
doras, o beneficiarias de esas ayudas? Desde mi punto de
vista, absolutamente nada. Es decir, € problema se
plantearia exactamente estuviera en la partida madre
-Ilamémosle partida madre 781- 0 en la partida nomina-
tivaala cua usted quiere diferir esos recursos.

Por |o tanto, con independencia de que, evidentemen-
te, nosotros vamos a estudiar la posibilidad incluso de
abrir, aunque solo seacomo un gesto también de carécter
politico —¢por qué no?-, cara a esas entidades con las
cuales se mantienen unas estrechas relaciones que han
incluso cristalizado en la Agencia de Desarrollo Econé-
mico, abrir esa partida, aunque sea con una dotacion
puramente significativa para que luego sea mucho més
facil el mecanismo presupuestario de transferencia de
créditos, nosotros le planteamos esa objecion: laobjecion
es de eficacia administrativa, no es un problema de
técnica presupuestaria. Gracias.

EL SENOR SECRETARIO (SENOR COT VIEJO):
Gracias, sefior Herrera. Para un turno de fijaciéon de
posiciones respecto a las Enmiendas no votadas... ¢re-
nuncia e Grupo Mixto, la Portavoz del Grupo Mixto?
Gracias.

Procedemos entonces, y después de haberse retirado
la Enmienda nimero 577 del Grupo... 570 del Grupo
Parlamentario Socialista, a la votacién de la Enmienda
nimero 960 del Grupo Parlamentario de I zquierda Uni-
da ¢Votos afavor? ¢Votos en contra?

Queda rechazada con un resultado de cuatro votos a
favor y ocho en contra.

V otamos a continuacién las Enmiendas, el blogue de
Enmiendas que va de lanimero 965 ala niimero 973 del
Grupo de Izquierda Unida. ¢Votos a favor? ¢Votos en
contra? ¢Abstenciones? Quedan dichas Enmiendas recha-
zadas con un resultado de un voto afavor, ocho en contra
y tres abstenciones.

Y a continuacion votamos la Enmienda nimero 551
del Grupo Parlamentario Socidista. ¢Votos a favor?
évotos en contra?

Queda la Enmienda rechazada con € resultado de
cuatro votos a favor y ocho en contra.

Votandose a continuacion € bloque de Enmiendas de
IzquierdaUnidaquevadela974ala276. ;Votosafavor?
éVvotos en contra? ¢Abstenciones?

Queda dicho bloque de Enmiendas rechazado con un
resultado de un voto a favor, ocho en contra y tres
abstenciones.

Dentro del... en el debate prosigue, dentro del Servi-
cio 21, con la Enmienda presentada al Programa 042 por
€l Grupo Parlamentario Socialista, la Enmienda nimero
552. Tiene la palabra su Portavoz, sefior Granado.

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Sefior Presi-
dente, con la venia, para defender todas las Enmiendas
de mi Grupo ala Seccidn 21, perdén, al Servicio 21, que
es € de la Agencia de Desarrollo Econémico. Las
Enmiendas son trasunto de lafilosofiamantenidapor este
Grupo Parlamentario, en e sentido de que la Agencia
deberia gestionar un programa de promaocion econémica
mejor que partidas concretas en programas diversos, v,
en este sentido, proponemos que sean las Direcciones
Generales correspondientes las que gestionen la partida
de 40.000.000 para informatizacién comercio, la partida
de 200.000.000 para innovacion, calidad y productivi-
dad, la partida de 201.000.000 para desarrollo de las
cuencas mineras, y otras Enmiendas que mantenemos,
por gemplo, a partidas como la homologacion, que
creemos que es indisoluble del propio Programa presu-
puestario de Inspeccion y Caidad Industrial y que debe-
ria, en este sentido, ser gestionado por la Direccién
Genera de Industria, porque no parece muy razonable
gue lahomol ogacion se exija por laviade inspeccion por
la Direccion General y luego se gestione las lineas de
ayuda a esa homologacion industrial por la Agencia de
Desarrollo Econdmico.

Tenemos ademés otro conjunto de Enmiendas que
hace referencia a los presupuestos de SOTUR. Nos
pareceriainteresante que alguna parte de esos presupues-
tos de SOTUR fuera gestionado por la Direccion General
de Turismo, por entender que las relaciones con las
corporaciones locales, por gjemplo, deberian ser desa-
rrolladas por la Direccion General de Turismo en vez de
por SOTUR. Planteamos algunos programas turisticos
concretos.

Y planteamos en otro Grupo de Enmiendas, puray
simplemente, |a satisfaccion de lo que son las propuestas
gue nos han venido realizando los Consgjeros de la Junta
en susvisitas alas diferentes provincias de laComunidad
Auténoma. El Consgjero o la Consgera de turno nos
promete que va a hacer algo por las estaciones de esqui
de tal provincia, que va a hacer un palacio de congresos
y exposiciones en tal otra. Luego, nosotros vamos a los
Presupuestos de la Comunidad Auténoma, vemos que no
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hay ni unasolapesetaparahacer estas cosas, no queremos
dejar en ma lugar a los Consgjeros de la Junta. Nos
plantearia un serio problema € entender que estas En-
miendas fueran rechazadas, porgue o bien los Consgjeros
deturno engafian al personal, o bien son |os Presupuestos
de la Junta los que engafian a personal por no ser
solidarios con las promesas de los Consgjeros, y en este
sentido defendemos que haya consignaciones presupues-
tarias especificas para los palacios de congresos y expo-
siciones, las estaciones de esqui, los planes turisticos de
rutas historicas, etcétera, etcétera, etcétera.

Y tenemos una Enmienda particular que nos parece
interesante, y esladel destino que tiene la Junta para dar
a alguna de sus empresas publicas, que aqui se nos ha
comentado... empresas destinadas a tratamiento de la
informacion, que aqui se nos habia comentado que iban
a derivarse hacia prestar sus servicios hacia la propia
Administracion regional.

Laverdad es que es dificil de entender -y yo creo que
ustedes cuando acabe esta sesion me o reconoceran en
privado— que una Comunidad Auténoma, una Adminis-
tracion publica cree una empresa plblica para prestarles
servicios a la propia Administracion regional. Si la
Administracion regional necesita que le sean prestados
unos servicios en funcién de sus especiales necesidades,
tratamiento informatico, etcétera, pues la propia Admi-
nistracion regional lo puede hacer. No parece muy con-
veniente esto de "yo te creo ati para que me ayudes a
mi". Yo siempre habia entendido que las empresas
publicas, pues la Administracion publica las creaba para
contribuir al desarrollo del sector privado, para competir
incluso con € sector privado, o para coadyuvar a
funcionamiento del sector privado, pero que no era la
manera més ortodoxa crear empresas publicas que pres-
ten servicios a propio sector publico.

Ademas, teniendo en cuenta que s muchas son las
necesidades delaJuntade Castillay L eon en estamateria,
pues no son menores las necesidades del sector privado
de nuestra Comunidad Auténoma, de nuestras empresas.
Y, en este sentido, nosotros proponemos que las partidas
que tiene la Junta de Castillay Ledn para esa empresa
publica pues sirvan para crear redes de intercambio de
informacion entre las empresas de nuestra Comunidad
Auténoma, gque se beneficien de la acumulacion de esta
informacién y que, de alguna manera, puedan competir
en mejores condiciones ante un marcado, como he dicho
antes en algunaintervencion anterior, muy mundializado,
y en el que lainformacion es una mercancia muy caray
gue esta a acceso de empresas normal mente por econo-
miade escalamayores quelamayor parte delas empresas
de Cadtilla y Ledn. Y éste es e sentido de nuestras
Enmiendas.

EL SENOR SECRETARIO (SENOR COT VIEJO):
Gracias, sefior Granado. Sefior Herrera, para un turno
en contra.

EL SENOR HERRERA CAMPO: Si, muchas gra-
cias, sefior Presidente. Bueno, seglin mis anotaciones, no
se trata de una empresa pUblica, se trata de una empresa
participada. En cualquiera de los casos, en lo que segu-
ramente podremos coincidir es que la participacién pua-
blica, bien sea en la totalidad, bien sea en parte de una
empresa que presta servicios, se justifica tnicamente en
base a principio de subsidiariedad, esto es, ali donde no
llegue € sector privado parece ldgico que € sector
publico, sobre todo en lo que pueden ser actuaciones o
actividades de cara al futuro, actividades innovadoras,
pues esté presente el esfuerzo publico para que, efectiva
mente, eso tenga un efecto dinamizador de la economia.
Digamos que, independientemente de eso, la propia... el
propio objetivo, en primer lugar, hacia € servicio...
hacialo que es €l sector privado, viene determinado por
la participacion en esas sociedades de agentes que son
puramente privados y que, efectivamente, no se consti-
tuyen en relacion a lo que es € sector publico, con
independencia de que aguellas empresas lleguen, efecti-
vamente, luego a prestar algunos servicios a la propia
Administracion.

En ese sentido, nosotros entendemos que el manteni-
miento de esas actividades esta, en principio, justificado,
aunque se presten servicios a la propia Administracion
publica, siempre y cuando no se interfiera con otras
empresas puramente privadas de servicios que los puedan
prestar con mucha més ventgjay con mucha més eficien-
cia

Por lo demas, efectivamente, alo largo de este debate
se han manifestado lo que son dos model os... bueno, que
los dos pretenden tener su coherencia, pero que, efecti-
vamente, no coinciden acerca de lo que debe ser la
Agencia de Desarrollo, o acerca de lo que debe ser €
lanzamiento de la Agencia de Desarrollo. Usted ha
venido sosteniendo que un principio de eficacia exigia
gue, aunque fuera en un momento inicia, la Agencia de
Desarrollo asumiera la globalidad de un determinado
programa de actuacion Nosotros, siguiendo lo que es la
pretension y € programa planteado por |os responsables
dela Agencia, entendemos que es bueno que yadesde un
primer momento la Agencia se especiadice en todas
aquellas lineas, fundamentalmente en las lineas de apoyo
gue pueden ser en este momento... o hasta este momento
han sido competencia de diversos organismos o de diver-
sas Direcciones General es. Nosotros apostamos por este
segundo criterio que determina, por gjemplo, que, en €
caso concreto de |os apoyos —a los cuales usted ha hecho
referencia- que hasta este momento eran gestionados por
la Direccion General de Industria, sea plenamente cohe-
rente que las lineas de incentivos las gestione a partir de
este momento la Agencia, mientras que la Direccion
General mantenga lo que son actuaciones de pura policia
administrativa. Efectivamente, la Agencia yo creo que
no ha nacido pararedlizar 1o que son acciones de control
acerca de la inspeccion, o acerca de esas actuaciones,
pero si para gestionar ayudas concretas que, en este caso,
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pues, vendrian en relacion a lo que son determinadas
medidas que todos, por otra parte, compartimos.

Y, mire, una de sus Enmiendas pretende nada mas y
nada menos que, bueno, afectar al Capitulo | de la
Agencia de Desarrollo en una proporcion del 28%, es
decir, disminuir los créditos del Capitulo | dela Agencia
de Desarrollo. Me imagino que usted, que ustedes lo
plantean en base a ese principio de economia y de no
duplicidad de esfuerzos presupuestarios. Pero yo también
le quiero poner de manifiesto que, desde mi punto de
vista, esa propuesta que usted plantea es contradictoria
con alguna otra Enmienda que ya hemos tenido oportu-
nidad de debatir, en virtud de la cual ustedes transferian
a la Agencia importantes recursos, y concretamente
estamos hablando de gran parte delosincentivos FEDER
a la promocion econémica, concretamente 1.219 millo-
nes de pesetas. Y0 no sé cOmo, por una parte, vamos a
transmitir a la Agencia mayor capacidad de gestion,
mayor capacidad de recursos, mayor capacidad de admi-
nistrar lineas de ayuda, y por €l contrario, por otra parte,
lo que estamos haciendo esrestarle|o que, por otraparte,
Nno son unos enormes recursos, dada la previsién de
plantilla bastante limitada que plantea la Agencia. Mu-
chas gracias.

EL SENOR SECRETARIO (SENOR COT VIEJO):
Muchas gracias, sefior Herrera. Paraun turno deréplica,
sefior Granado.

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Si, simple-
mente para anunciar que en el Pleno pediremos votacion
separada de todas las Enmiendas que hacen referencia a
compromisos de la Junta explicitados por Consejeros o
Consgjeras y no contenidos en los Presupuestos.

Y, en segundo lugar, paraexplicarle a sefior Herrera
gué es lo que nosotros creemos que debe hacerse con la
Agencia. Pues mire usted, sefior Herrera, se lo voy a
explicar, aver s asi € Consgero nos hace caso a todos,
leyendo estas actas, y conseguimos ahorrar unos duros a
la Comunidad Auténoma.

Lo razonable es que, cuando hay un servicio de
Administracién cuyas funciones pasan a la Agencia de
Desarrollo Econdmico, se arbitren las medidas, a través
de las oportunas reformas legidativas en nuestra Ley de
la Funcion Pablica, para permitir que el personal de la
Comunidad Auténoma, bien sean funcionarios o personal
laboral, pase a la Agencia, 0 que puedan cubrirse esas
plazas con actuaes funcionarios y personal labora de la
Comunidad Auténoma.

Loirracional eslo que esta pasando hasta ahora, y es
gue los funcionarios se quedan sin trabagjo en la Admi-
nistracion de la Comunidad Auténomay la Agencia saca
plazas a contrato, con lo cual tenemos en la Junta
funcionarios que no trabajan porque ya no tienen en qué
trabajar, porque sus funciones han pasado ala Agencia,

y laAgenciatiene que sacar unas plazas a concurso. Esto
es lo irraciona y esto es lo que ustedes hasta ahora no
han resuelto. Hombre, nosotros podriamos resolverlo,
pero las urnas no nos han permitido estar en disposicion
de gobernar esta Comunidad Auténoma. Pero, en cual-
quier caso, no me parece unaidea ni tan descabellada ni
tan dificil de entender para que se pueda poner en
préctica.

O sea que yo les animo a ustedes a convencer a la
Junta de Consgjeros a que sagque funcionarios y personal
laboral de las dependencias de la Administracion General
de la Comunidad Auténoma que han quedado vacias de
contenido y los lleven a la Agencia de Desarrollo Eco-
noémico. Y que, a mismo tiempo, se ahorre algunas de
las contrataciones de personal eventual que estd haciendo
la Agencia de Desarrollo Econémico, persona con mu-
cha menos experienciay mucha menos cualificacién que
van a pasar a desempefiar las funciones que hasta ahora
hacian otros funcionarios u otro personal de la Comuni-
dad Auténoma.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias, sefior Granado. Turno
de duplica, sefior Herrera.

EL SENOR HERRERA CAMPO: Mire, sefior Gra-
nado, en coincidencia con esa sensibilidad que usted
manifiesta, alo largo del debate del Articulado delaLey
de Presupuestos se contempla una disposicion en la que
se establece precisamente un régimen especifico de ser-
vicios especiales para que los funcionarios que en este
momento estén desarrollando esas funciones puedan,
efectivamente, durante un tiempo prudencial, redlizarlas
0 pasar aredlizarlas en la Agencia, o de alguna manera
crear esa escuela que nosotros, efectivamente, reconoce-
mos a los funcionarios que vienen realizandolo.

Pero en lo que si que coincidimos y, desde luego, es
uno de los objetivos de la Agencia, y ho me... y desde
luego no me voy a apear en que no existe tal duplicidad;
s lo que hacemos es contemplar sucintamente e conte-
nido y el desarrollo de los Capitulos | respectivos, tanto
de la Consgjeria como de la Agencia de Desarrollo, es
gue se va a evitar por todos los medios que exista
duplicidad. No tendrianingun sentido que se mantuvieran
en la Administracion General unos funcionarios que en
su momento desarrollaron una determinada actividad y
gue han perdido esa actividad por cuanto lamisma... la
competencia sobre la misma ha sido transferida a la
Agencia

Lo importante es que eso determinara o bien que esos
funcionarios, por la via de acceso de carécter relacion
laboral, pasan a desempefiar esas mismas funciones al
servicio de la Agencia de Desarrollo, o bien que, |égica-
mente, a esos funcionarios habra que darles una nueva
ubicacion administrativa que les permita desarrollar su
trabajo a plena satisfaccion. Muchas gracias.
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EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchasgracias, sefior Herrera. No hay
ningdn Grupo... para que pueda fijar posiciones.

Por lo tanto, sometemos a votacion las Enmiendas
defendidas. ¢Votos afavor? ¢Votos en contra? ¢Absten-
ciones?

Resultado de la votacioén: cinco votos a favor, nueve
en contra, ninguna abstencién. Quedan rechazadas.

Procedemos a votar la Seccién 08. ¢Votos a favor de
la Seccién 08? ¢V otos en contra? ¢Abstenciones?

Resultado de la votacién: nueve votos afavor, cuatro
en contra, una abstencién. Queda aprobada la Seccién
08.

Votamos la Seccién 010... la Seccién 10, perdon,
Cortesde Castillay Ledn. No se han presentado Enmien-
das. ¢Votos a favor? Asentimiento.

Seccion 21, Deuda Piblica. No se han presentado
Enmiendas. ¢V otos afavor? ¢V otos en contra? ¢Absten-
ciones?

Resultado de la votacién: nueve votos afavor, cuatro
en contra, una abstencién. Queda aprobada la Seccién
21, de Deuda Publica

Seccion 31, Politica Agraria Comin. No se han
presentado Enmiendas. Votacion de la Seccion. ¢Votos
afavor? ¢Votos en contra? ¢Abstenciones?

Resultado de la votacion: nueve votos a favor, ningu-
no en contra, cinco abstenciones.

Articulo 2. Procedemos a someter a votacion el
Articulo 2 del Proyecto de Ley de Presupuestos Genera-
les de la Comunidad, gjustéandose... entendiéndose ajus-
tadas las cantidades que figuran en el mismo al resultado
de los debates y votaciones de las distintas Secciones que
se han tenido a lo largo de todo € procedimiento.
Vatamos, por lo tanto, € Articulo 2. ¢Votos a favor?
évotos en contra? ¢Abstenciones?

Resultado de la votacién: nueve votos afavor, cuatro
en contra, una abstencién. Queda aprobado €l Articulo
2.

Concluido €l Dictamen del Proyecto de Ley de Pre-
supuestos Generales de la Comunidad paramil novecien-
tos noventa y seis, recuerdo a Sus Sefiorias que los
Grupos Parlamentarios y los Procuradores disponen de
un plazo de cuarenta y ocho horas, que findiza €l
proximo viernes dia quince, para comunicar, mediante
escrito dirigido a Presidente de las Cortes, los Votos
Particulares y las Enmiendas que, defendidas y votadas
en Comisiony noincorporadasal Dictamen, se pretendan
defender ante el Pleno.

Agradeciendo atodos la buena disposicion, € talante
y ¢ tiempo que hemos dedicado cada uno en la medida
de nuestras posibilidades, se levanta la sesién.

(Selevanto la sesién a lastrece horas cinco minutos.)



