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EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Buenas tardes, sefioras y sefiores Pro-
curadores, Sefiora Consejera. Por el sefior... ¢Hay algin
Grupo, perddn, que tenga alguna sustitucion que comu-
nicar ala Mesa?

EL SENOR HERRERA CAMPO: Si. Buenas tardes,
sefior Presidente. En el Grupo Parlamentario Popular, la
Procuradora dofia Natividad Cordero sustituye a don
Francisco Aguilar.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias, don Juan Vicente He-

rrera. Antes de proceder adar lecturaal primer punto del
Orden del Dia, quiero dar lectura, para todas Sus Sefio-
rias, de un escrito que se ha recibido en esta Presidencia
firmado por don José Luis de Maria, en el cua se me
comunicaque, asu vez, harecibido un escrito dela Junta
de Castillay Ledn que paso a leerles: "En relacion con
€l Orden del DiadelaComision de Economiay Hacienda
que se celebrara @ proximo dia once de abril a las
diecisiete horas, comunicoaV.l. que, enlo queserefiere
al punto primero, relacionado con la comparecencia del
Excelentisimo sefior Presidente de la Junta de Castillay
Ledn, no es posible la comparecencia del mismo ante la
citada Comision, ya que deberé atender otros compromi-
sos adquiridos con anterioridad a la convocatoria de esta
Comisién. No obstante, para informar sobre las cuestio-
nes que se le formulan, a solicitud del Grupo Parlamen-
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tario Socialista, y relacionadas con la cesion del 15% del
IRPF a Castillay Leon, asistira la Excelentisima sefiora
Consgjera de Economia y Hacienda, que representard a
la Junta de Castillay Ledn. Valladolid, ocho de abril de
mil novecientos noventay seis. El Consgjero: don |saias
L6pez Andueza'.

Me gustaria, ssmplemente, informar a Sus Sefiorias
gue esta Presidencia, antes de fijar este dia para la
convocatoria del sefior Presidente, intentd, por todos los
medios, que tuviese lugar un dia que €l sefior Presidente
no tuviera ninguna... ninguna actividad. Por lo tanto, no
entiendo, como Presidente de la Comision, el argumento
gue se dice. Lo digo para que quede constancia que ala
hora de convocarla se haintentado, por todos los medios,
buscar un diaque fuerahébil paratodos. Muchas gracias.

Por parte del sefior Secretario se dara lectura a la
primera... a primer punto del Orden del Dia.

Si. De acuerdo, perdodn, de todos los Grupos Parla-
mentarios, se acumulan los dos puntos del Orden del Dia
€en uno.

EL SENOR SECRETARIO (SENOR COT VIEJO):
" Comparecencia de la Excelentisima sefiora Consge-
ra de Economia y Hacienda, a solicitud del Grupo
Parlamentario de Izquierda Unida y del Socialista
(referido al primer punto del... al primer apartado
del Unico punto del Orden del Dia), parainformar a
la Comision sobre contradicciones del Gobierno Re-
gional sobre la cesion del 15% dd IRPF a Cagtilla'y
Leodn; vy, en segundo lugar, modificacion... sobre la
modificacion de la posicion de la Junta de Castilla y
L edn en relacion con la politica de corresponsabilidad
fiscal y el sistema de financiacion de las Comunidades
Autonomas, puesta de manifiesto en lareunion plena-
riadela Comision Mixta de Transferencias celebrada
en Madrid e pasado trece de febrero".

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias. Para dar cuenta de lo
gue estime conveniente, tiene la palabra la sefiora Con-
sejera de Economiay Hacienda.

LA SENORA CONSEJERA DE ECONOMIA Y
HACIENDA (SENORA CARRASCO LORENZO):
Muchas gracias, sefior Presidente. Sefior Presidente,
llustrissimos sefioras y sefiores Procuradores. Quiero
agradecer, en primer lugar, atodos |os miembros de esta
Comisién el permitirme abordar en una Unica compare-
cencialos dos puntos del Orden del Diafijados para esta
sesion y, como se ha reconocido, traen uno causa del
otro.

Por ello, mi intervencién se basara, fundamentalmen-
te, en informarles sobre la posicion mantenida por la
Junta de Castillay Ledn alo largo de la negociacion de
la cesion del 15% del IRPF ala Comunidad de Castilla

y Ledn, y que para el Grupo Parlamentario Socialista ha
supuesto unacontradiccion del Gobierno Regional, mien-
tras para el Grupo Parlamentario de Izquierda Unida ha
representado una modificacion de la postura de la Junta
de Castillay Ledn en relacion con la politica de corres-
ponsabilidad fiscal y € sistema de financiacion de las
Comunidades Auténomas.

Y quiero comenzar por €l final, por 1o que considero
una conclusion categérica. La Junta de Castillay Leodn
no ha modificado su posicion respecto a la palitica de
corresponsabilidad fiscal y el sistema de financiacion de
las Comunidades Auténomas, por lo que dificilmente ha
podido incurrir en contradiccion alguna. Hecha esta
afirmacion concluyente, me remontaré alos antecedentes
temporaes y documentales que sustenta la presente tesis
de laJuntade Castillay Leon. Para ello, he de destacar,
COMO cuestion previa, que las Unicas fuentes validas para
reflgiar la posicion de la Junta de Castillay Ledn sobre
el tema de la corresponsabilidad fiscal -y consiguiente-
mente, sobrelacesion del 15% del IRPF ala Comunidad
Auténoma- son las Actas de las reuniones del Consgjo
de Politica Fiscal y Financiera, asi como las correspon-
dientes al Pleno dela Comisién Mixtade Transferencias.
A €ellas voy a referirme basicamente en mi intervencion.

Del Actade lareunion del Consgjo de Politica Fiscal
y Financiera, celebrada €l siete de octubre de mil nove-
cientos noventa y tres, en la que se rediza € exameny
aprobacion de la propuesta de ceder € 15% del IRPF a
las Comunidades Auténomas, se desprende lo siguiente:
respecto alaposicién delaComunidad de Castillay Ledn
durante el examen de la propuesta, ésta, a través de su
Consgjero de Economia y Hacienda, hace las siguientes
consideraciones. Primera: se muestra partidario de la
corresponsabilidad fiscal, pero entiende que no es un
tema que esté suficientemente maduro. Segunda: se
deberia de seguir negociando, ya que se trata de un
problema de Estado, no debiendo dar lugar a apresura-
mientos. Tercero: no se establecian las suficientes garan-
tias para que en los proximos afios quede asegurado €
principio de neutralidad. Cuarta: la propuesta de corres-
ponsabilidad fiscal lo Unico que generaes incertidumbre,
toda vez que & método del calculo es muy discutible; y
se pretende poner topes maximos y minimos, lo que
constituyen excesivas dificultades para que Cadtilla y
L edn pueda asumirlo. Quinto: en conclusion, laposicion
de Castillay Ledn es negociadora, pero en esos momen-
tos no se encuentra en condiciones de asumir la propues-
ta.

En el turno de explicacion del voto, la Comunidad de
Castillay Ledn se abstuvo, sobre labase delos argumen-
tos anteriormente mencionados, insistiendo en que €
sistema no garantiza la neutralidad, sobre todo porque se
fundamenta en datos sin la debida consistencia, y que
daran lugar a situaciones dificiles de justificar.
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Esto por lo que respecta ala reunion del Consgjo de
Politica Fiscal y Financiera del siete de octubre de mil
novecientos noventa y tres, en donde quiero destacar
—como les acabo de hacer indicacion- que la Comunidad
de Cadtillay Ledn mantenia una postura negociadora, s
bien -reitero-, en esos momentos, no se encontraba en
condiciones de asumir la propuesta.

En este sentido, quiero llamar su atencion sobre €
hecho de que la abstencion en la votacion en e Consgjo
de Politica Fiscal y Financiera no implicaba un compro-
miso determinado, por cuanto—como sefialael Reglamen-
to de régimen interior del mencionado Consegjo, en su
Articulo 10, nimero 2- los acuerdos del Consegjo adop-
taran laforma de "recomendaciones’, que viene arétifi-
car lo dispuesto en e nimero 2 del Articulo 3 de la
LOFCA, cuando configura el Consgjo de Politica Fiscal
y Financiera como un organo consultivo y de delibera
cion.

Donde realmente se instrumentan |os acuerdos sobre
financiacion autonémicay, por lo tanto, de corresponsa-
bilidad fiscal, es en las reuniones del Pleno de la Comi-
sion Mixta de Transferencias que se llevan a cabo entre
el Estado y cada Comunidad Auténoma. En este ambito,
es muy ilustrativa el Acta de la reunion del Pleno de la
Comisién Mixta de Transferencias celebrada €l dieciséis
de noviembre de mil novecientos noventay tres. Asi, se
recoge en las paginas tres y cuatro de la misma, que por
el Vicepresidente de la Comisién Mixta se sefidla que
debe manifestar el mandato de su Gobierno Regional,
consistente en la abstencién, ante la propuesta de apro-
bacion delaadopci6n por laComunidad del procedimien-
to de aplicacion de la corresponsabilidad fiscal, afiadien-
do a continuacién -y cito textualmente—: "no obstante, la
Junta de Castillay Ledn no desea excluirse de la aplica
ciéon de dicho procedimiento, ya que es favorable a
mismo, pero se considera que en el momento actual no
cumple los objetivos de la propia Comunidad, a existir
demandasrelativas a desarrollo del ProgramadeInfraes-
tructuras para Castilla y Leon ain no satisfechas'. Y
afade e Acta: "por estas razones, € Vicepresidente
solicitaque se articule algunamedidajuridicaque permita
conjugar ambos objetivos, incluir a la Comunidad de
Castillay Ledn en €l procedimiento de aplicacion de la
corresponsabilidad fiscal, pero no en este momento. Pide
quesedegieunaviaabierta..." -y estolo subrayo-"...para
que, cuando concluyan las negociaciones que se estan
llevando a cabo en estos ambitos, la Comunidad pueda
incorporarse a procedimiento”.

Dentro de este contexto, a Acta recoge en su pagina
cinco una carta del Consgjero de Economia 'y Hacienda
delaComunidad de Castillay Ledn dirigidaa Secretario
de Estado para las Administraciones Territoriaes, en la
gue se manifestaban los siguientes puntos -y leo textual-
mente-: "que en tanto en cuanto no sellegue alasolucion
de los compromisos adquiridos entre ambas Administra-

ciones sobre €l desarrollo del Programa de Infraestruc-
turas para Castillay Leon, solicita mantener la negocia-
cion abierta sobre estos extremos, antes de aceptar afir-
mativamente la propuesta sobre la corresponsabilidad
fiscal del Ministerio de Economiay Hacienda. Que, dado
que € periodo de aplicacion del procedimiento de la
corresponsabilidad fiscal esta disefiado paralosegercicios
mil novecientos noventay cuatro-mil noveci entos noven-
tay cinco, lo que exige la inclusiéon de sus efectos en €
Proyecto de Presupuestos Generales del Estado para mil
novecientos noventay cuatro, solicita que se arbitren las
medidas que en €l ambito legal presupuestario permitan
la posible inclusion de la Comunidad en el citado proce-
dimiento, mientras se llegue a un acuerdo con la Admi-
nistracién Central del Estado. Que se solicita que en €l
primer punto del Orden del Diadel Pieno delaComision
Mixta de Transferencias, se posponga para otra reunion,
antes de la cua se pueda llegar a un acuerdo con la
Administracion Central sobre los aspectos anteriormente
citados".

Por su parte, la pagina siete del mencionado Acta
recoge que €l sefior Ministro de Administraciones Pabli-
cas sefiala que conste en acta la iniciativa del Secretario
del Estado, en € sentido de estar a la espera de una
propuesta por escrito dela Juntade Castillay Ledn sobre
Su paosicién en relacion con este asunto.

En definitiva—y como primera conclusion-, tanto en
el Consgo de Palitica Fiscal y Financiera como en €
Pleno dela Comisién Mixta de Transferencias, la Comu-
nidad de Castillay Ledn se mostré negociadora y favo-
rable en el ambito de la corresponsabilidad fiscal, si bien
condicionaba su posicion receptivaal perfeccionamiento
del procedimiento y al cumplimiento de determinadas
condiciones que lamisma considera justas. Esta posicion
abierta, negociadoray dial ogante se vio defraudada cuan-
do se comprobd la aplicacion real del procedimiento
propuesto.

Asi, las disfuncionalidades que aprecié esta Comuni-
dad Auténoma en la aplicacion del procedimiento pro-
puesto fueron las siguientes: € método desarrollado
condiciona € volumen de recursos a recibir por una
Comunidad Auténoma a denominado "esfuerzo fiscal”,
gue se evalla en funcion del comportamiento real de las
cuotas liquidas del IRPF en relacion con € comporta-
miento esperado, segun criterios que pueden no tener
nada que ver con € propio impuesto, en € supuesto de
que € indice prevalente esté relacionado con € gasto
equivalente o con € ITAE —esto se traduce por Ingresos
Tributarios Ajustados Estructuralmente-. Una Comuni-
dad Auténoma va a recibir mas o menos ingresos en
funcion de su esfuerzo fiscal. Sin embargo, € método de
corresponsabilidad fiscal aprobado no prevé otorgar ala
Comunidad Auténoma medios adecuados paraincidir en
el esfuerzo fiscal, ya que, tanto la capacidad normativa
como la gestion del impuesto, se mantienen como una
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competencia exclusiva de la Administracion Central, y
la integracion de las Comunidades Auténomas en las
Comisiones Mixtas de Gestion de la Agencia Estatal de
la Administracion Tributaria no es vinculo suficiente ni
adecuado paralograr avances en larecaudacion efectiva.

Tercero. El sistema aprobado no cumple con €
objetivo Ultimo que se persigue con € concepto de
corresponsabilidad fiscal, cua es que e contribuyente
identifique € nivel de Administracién al que paga sus
impuestos y presta sus servicios, de forma que fuera
capaz de evaluar €l nivel de satisfaccion global que presta
cada Administracién. Y €ello, debido ala falta de capaci-
dad normativa que permitaa cada Comunidad Auténoma
definir el nivel de presion fisca individual, quedando
limitada la aplicacion de la corresponsabilidad a rellenar
un simple recuadro en la declaracion anual de la renta.

Lo anteriormenteindicado condujo a convencimiento
del Gobierno Regional de que el mencionado sistema de
corresponsabilidad fiscal, a través de la cesion del 15%
dd IRPF en los términos que se estaba llevando a cabo,
no era, en realidad, un auténtico sistema de corresponsa-
bilidad fiscal, sino un mero reparto de fondos en base a
unas variables ciertamente imprecisas.

Estas objeciones a sistema propuesto no pudieron
ponerse de manifiesto en su integridad en la reunién del
Consgjo de PaliticaFiscal y Financieradel tresdeoctubre
de mil novecientos noventay cinco, cuando € Ministro
de Administraciones Publicas, Unicamente planted la
cuestion —perdodn, es el Ministro de Economia- de qué
Comunidades Auténomas se oponian frontalmente a
sistema aplicado en mil novecientos noventa 'y cuatro y
mil novecientos noventa y cinco. Cadtilla'y Ledn que
—-como ya he indicado- mantenia una postura negociado-
ra, por motivo de solidaridad, no mostré una oposicion
frontal, no permitiéndosele —al igual que al resto de las
Comunidades Autonomas- expresar otraopinion distinta.
No obstante, cabe destacar en este punto que Comunida-
des Auténomas que durante mil novecientos noventa y
cuatro y mil novecientos noventa y cinco se mostraron
favorables alacesion del 15% -y en esto quiero recordar
que en Andalucia un afio lo recaudo; otro afio no lo
recaudo, pero constaba en e impreso del IRPF lacesion
a Andalucia- manifestaron su oposicion frontal para mil
novecientos noventay seis. Estas Comunidades A uténo-
mas fueron Andaluciay Extremadura, que, casualmente,
han sido las Unicas que han visto reconocida posterior-
mente su denominada deuda historica.

Habiendo comprobado pues que el marco de negocia-
cién no era € Consgo de Politica Fiscal y Financiera,
dada la postura maniquea planteada por € Ministro de
Economia, el Gobierno Regional estimd que € dnico
cauce adecuado para hacer ahi sus demandas erael Pleno
de la Comision Mixta de Transferencias.

Ello determind que por escrito de ocho de noviembre
de mil novecientos noventa y cinco -en mi calidad de
VicepresidentadelaComision Mixtade Transferencias-,
me dirigiese a Ministro para las Administraciones Pu-
blicas para que, en su condicion de Presidente de dicha
Comisién, procediese a convocar una reunion del Pleno,
al objeto de tratar, entre otros aspectos, |a aprobacién de
la prorroga para mil novecientos noventa y seis del
procedimiento paralaaplicacion delacorresponsabilidad
fiscal en € sistema de financiacion de las Comunidades
Auténomas.

Previa reunién el veinticinco de enero de mil nove-
cientos noventa y seis de la Seccién Castellano-Leonesa
de Transferencias, ala que asistieron, ademas de deter-
minados miembros de la Administracion Autonémica,
los representantes de todos | os Grupos Politicos integran-
tesde estas Cortesde Castillay Leodn, y donde seinformé
de la postura del Gobierno Regiona en torno a este
sistema. El dia trece de febrero de mil novecientos
noventay seistuvo lugar en Madrid lareunion del Pleno
de la Comisién Mixta de Transferencias, que, en materia
de financiacion, aprob6 para Castillay Ledn la prorroga
para mil novecientos noventa y seis del procedimiento
para la aplicacion de la corresponsabilidad fiscal en €l
sistema de financiacion de las Comunidades Auténomeas,
conocido como 15% del IRPF.

Asi mismo e Pleno acordd estudiar s —desde los
puntos de vista juridico y presupuestario- se podria
aplicar con carécter retroactivo para los gjercicios del
noventa 'y cuatro y noventa y cinco € mismo procedi-
miento para la aplicacion de la corresponsabilidad fiscal
que se aprobo para € noventay seis.

En este sentido, la Junta de Cadtilla y Leon dgjo
constancia que, s bien consideraba que este sistema no
cumple con € objetivo Ultimo que se persigue con €
concepto de corresponsabilidad fiscal, entendia que éste
era el momento de iniciar una via de colaboracion mutua
entre Administraciones, en tanto en cuanto que € Con-
sgjo de Politica Fiscal y Financieratiene el firme propo-
sito -y casi la obligacion, diria yo-, durante mil nove-
cientos noventa y seis, de afrontar las lineas béasicas del
nuevo sistema de financiacion de las Comunidades Au-
ténomas que se aplicara en € periodo mil novecientos
noventa y siete-dos mil uno, y en € cua se incluird e
concepto de corresponsabilidad fiscal.

Asi mismo reiterd que esta Comunidad quiere asumir
la corresponsabilidad fiscal que le corresponde, siempre
gue € sistema cumpla con sus objetivos finaes, y se
garantice e mantenimiento de criterios de solidaridad
interregional.

Asi expuestos los hechos -y ahi estan las Actas
mencionadas para comprobarlo-, no es aceptable, desde
ningun punto devista, que hayan existido contradicciones
en el Gobierno Regiona sobre la cesion del 15% del
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IRPF, ni que, consiguientemente, se haya modificado la
posicién de la Junta de Castillay Leodn en relacion con
la politica de corresponsabilidad fiscal y € sistema de
financiacion de las Comunidades Auténomas.

Nuestra postura es, hasido y seguira siendo negocia-
doray favorable a un auténtico sistema de corresponsa-
bilidad fiscal; bien, como en el caso que nos ha ocupado,
basado en la cesion de un porcentaje del IRPF, bien en
cualquier otro sistemaque pueda proponerse en e futuro.
Eso si, siempre que entrafie una auténtica corresponsabi-
lidad fiscal, que ha de partir necesariamente de una
nivelacion justa de la financiacion de los servicios trans-
feridos, y que hade traducirse en una auténtica capacidad
normativa que permita definir e nivel de presion fisca
que cada Comunidad Auténoma desee establecer, en
funcién de la mejora de los servicios que esté dispuesta
a prestar. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias, sefiora Consgjera.
Suspendemos durante diez minutos la Comision.

(Se suspende la sesién a las diecisiete horas treinta
minutos, reanudandose a las diecisiete horas cuarenta 'y
cinco minutos.)

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Sefioras y sefiores Procuradores, se
reanuda la sesion. Para la formulacion de preguntas u
observaciones, tiene la palabra la Portavoz del Grupo
Mixto, dofia Concepcion Farto.

LA SENORA FARTO MARTINEZ: Si, muchas
gracias, sefior Presidente. Sefioras y sefiores Procurado-
res. Y, en primer lugar, agradecer de nuevo ala Conse-
jera su presencia en esta Comision para explicarnos lo
gue ha intentado explicarnos, y lamentar la ausencia del
Presidente de la Junta de Castilla y Leon, puesto que
creemos que muchas de las cosas que nosotros ibamos a
decir en este momento, pues tal vez él fuera la persona
maés indicada para escucharlas -no eso queriendo decir
gue la Consgjera no 1o sea—. Y por eso le vamos a decir
cosas que, tal vez, exceden un poco delo que essutrabagjo
como Consejera de Hacienda.

En primer lugar, reiterarle mi admiracion por su
trabgjo; pero decirle que tal vez la historia nos ha
colocado a usted y ami en papeles muy distintos: a usted
como Consgjerade un Gobierno mayoritario—que ademas
ahora tiene visos de convertirse en e Gobierno de la
Nacion-, y ami, pues como parlamentaria de un Grupo
minimo.

Lo que en un momento nos parecié una decision
moderada por su parte, hoy nos llena de preocupacion si
vemos el panorama nacional; y ese panorama nacional
casi |o seguimos mas por la prensa que por otros medios,

dadalafatadeinformacion que avecestenemos. Y usted
hablabade que &l tema-al que hahecho alusion- se estaba
convirtiendo en un problema de Estado, y asi o vemos
desde este Grupo Parlamentario; y nos llena de incerti-
dumbre a nosotros y alos ciudadanos que nos rodean. Y
lo que usted dice que es una postura negociadora, la
animamos a que sea asi, puesto que ahora ademas esa
negaciacion se vaallevar a cabo con lo que, parece ser,
va aser un Gobierno del mismo color del Gobierno que
detenta € poder en esta Autonomia. Por tanto, ahora si
se va a poner a prueba verdaderamente la negociacion
gue es capaz de llevar la Autonomia de Castillay Ledn.

El sistema de financiacion autondmica, a pesar de
haber sido objeto de diversas reformas en los Ultimos
afos, no ha conseguido resolver -parece ser— |os proble-
mas de insuficiencia econémica que aguejan a las Auto-
nomias de nuestro pais. Es necesario dotar, sigue siendo
necesario dotar las partidas necesarias através del Fondo
de Compensacion Interterritorial, para compensar los
desequilibrios territoriales que la aplicacion del sistema
de corresponsabilidad puede crear y que, de hecho, esta
creando.

Esto es o que nos preocupa porque... Y ahoravoy a
hablar —si se me permite- en concreto de la circunscrip-
cion electoral que me honro en representar, Ledn, y que
se puede hacer extensiva—creo- a todo Castillay Leon.
Hay demasiadas desigualdades hoy en nuestra provincia
gue aln quedan por corregir, y que, mucho nostememos,
tal y como valahistoria en los Gltimos tiempos, tampoco
ahora se van a corregir.

El PIB delaprovinciade Ledn todaviasigueinferior,
demasiado inferior, a de la media nacional. La tasa de
paro tiene uno de los niveles més altos de toda la
Comunidad Auténoma. Leon ocupa €l quinto lugar, por
volumen, en cuanto ainversion empresarial, respecto al
resto de las provincias de la Comunidad. La renta dispo-
nible por habitante también se encuentra por debajo de
la media nacional .

A pesar de todos estos enunciados y otros muchos
més que podriamos dar, en los Ultimos tiempos, y debido
principalmenteaquelosleoneseshemossidolasprimeras
victimas de una politica econdmica de austeridad, a la
gue hemos respondido siempre en aras ddl bien comun,
parecia que comenzaba un cierto despegue econémico
-muy peguefio, pero despegue a fin y a cabo-, que
[lenaba de esperanza a los leoneses. La renta disponible
por habitante parecia que iba adquiriendo un cierto
despegue y acercandose, aungue con grandes dificulta-
des, a la media nacional, debido principalmente a una
serie de transferencias que beneficiaban a Ledn, y tam-
bién por medio de los impuestos directos.

Creemos que una politica solidaria debe de beneficiar
aquién méslo necesita, y Ledn -asi como € resto de las
provincias del noroeste de nuestra Comunidad- debe de
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ser, desdelasolidaridad y lajusticia, ayudadaaremontar
su actual situacion econémica y social. Hasta ahora, a
recibirse ~vuelvo arepetir-— desde e Estado ciertas trans-
ferencias, asi como las recibidas desde € sector exterior
a las familias, esas transferencias e impuestos directos
repercuten, o mejor, repercutian en las Comunidades y
provincias més pobres.

Si ahora, como parece ser, a costa de coger €
Gobierno de una Nacion, se cede a una Comunidad
Auténoma, o se permite desde algunos Gobiernos Auto-
nomicos que asi ocurra, un porcentaje elevado, o dema-
siado elevado, a ciertas Comunidades -1éase, Cataluria,
por giemplo-, Leodn, y por tanto también Castillay Ledn,
quedaria en una situacion inadmisible. Ledn quedaria en
una situacion de auténtica necesidad de movilizacion
social.

Este compromiso a que haciamos alusion —como los
adquiridos, 0 que se van a adquirir con los vascos- van
a conseguir € empobrecimiento definitivo de Leon y de
todo el noroeste de esta Comunidad. Eso si, tal vez estos
compromisos van a lograr —a pesar de toda la paraferna-
lia- hacer Presidente de una Nacion dividida a sefior
Aznar.

Lo Unico positivo-si esque lo hubiese-esque €l voto
de los leoneses no 1o va a tener otra vez ningln politico
gue permita este drama, si es que se llegara a permitir.

Podemos afirmar que con la nueva politica—o lo que
parece ser que va a ser la nueva politica de financiacion
autonémica- ala que, parece ser, nos vemaos empujados,
Leodn quedara entre ocho o diez puntos por debgjo de la
media nacional en renta disponible por habitante. Por
tanto, se rompe, 0 se va a romper —esperemos que no sea
asi— s nadie lo remedia, € principio de solidaridad y
equidad entre provincias pobres y ricas, entre Comuni-
dades pobresy ricasy, por tanto, se terminaran consoli-
dando las dos Espafias, la pobre y larica.

Hastaahora, apesar deque el PIB eramenor en nueve
puntos, parecia haber un intento de compensarlo en renta
disponible, por ciertas ventgjas del sistema de IRPF, por
las transferencias de pensiones del exterior, rentas agra-
rias, etcétera. Si se cargan esas pequefias ventgjas que
Ledn pudiera haber tenido hasta ahora, ¢como se lo van
aexplicar ustedes alosleoneses? ;Como sevaaexplicar,
desde e Partido Popular, que todo aquello por lo que
hemos sido sacrificados por otros gobiernos —a saber,
convergencia con Europa, recorte de presupuestos, y
tantasy tantasfrases-, todos esos sacrificios no han tenido
ningun sentido. Tal vez la Unica explicacion -y ahi todos
debemos entonar el mea culpa, o sobre todo, alo mejor,
algunos- haya sido € no haber tenido un partido regio-
nalista -me niego a decir nacionalista, porque creo que
la diferencia es palpable- fuerte y con capacidad para

gobernar, que hubiera hecho posible la presencia de
alguien en € Parlamento Nacional, que también ahora
pudiera atornillar o negociar con el sefior Aznar.

Aqui ahora parece ser que se cambia € discurso, ya
nadie nos habla de macropolitica, ni de politica europea,
ni tan siquiera de Espafia. Ya no importa si somos del
pelotén de cola o del de cabeza, 0 s nos convertiremos,
unavez mas, en el hazmerreir de Europa.

Aqui ahora sélo importa gobernar a costa de lo que
sea y de quien sea. Nos dijeron que nos apretaramos €
cinturén hastael noventay siete, y ahora ¢qué vaapasar?
Se va a ceder -§i se sigue asi- incluso hasta € punto de
incumplir con ciertas normativas. Y la pregunta directa
es s se va a permitir desde esta Comunidad, desde este
Gobierno Autonémico, la cesion de un |RPF desorbitado
alos catalanes y de ciertas competencias a otras Comu-
nidades que, a todas luces, van a conseguir unos pactos,
0 un pacto injusto, desequilibrado y, por supuesto,
negativo para € resto de las Comunidades Auténomas;
también para Castillay Ledn, y, sobre todo, parael con-
junto de Espafia.

Si no existe un orden de prioridades, la politica
economica fracasara definitivamente, al menos-y esto es
lo que preocupa en concreto a esta Procuradora— para €
sector noroeste de esta Comunidad.

Parecia ser que habiallegado € momento del noroes-
te, y i se admitelo que-vuelvo arepetir- através delos
medios de informacion nos llega a nuestros oidos, los
pactos que se estan tejiendo en torno a la gobernabilidad
de Espafia, creo que ustedes van a ser responsables de
yugular definitivamente el noroeste de nuestra Comuni-
dad, y, por tanto —vuelvo a repetir-, la provincia que
represento. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias, sefiora Farto. Por €l
Grupo Parlamentario de | zquierda Unida, tienelapalabra
don Antonio Herreros.

EL SENOR HERREROS HERREROS: Gracias, se-
fior Presidente. Sefiorias. Agradecer, en primer lugar, el
sacrificio a que le obliga laincomparecencia esquiva del
Presidente de la Comunidad; y decirle que, 16gicamente,
el andlisisvaair en lalinea de esa representacion que la
otorgan, en esa actitud escapista, que cada vez defrauda
maés las expectativas de estas Cortes, o por lo menos de
este Grupo Parlamentario, maxime cuando no hace mu-
chos dias teniamos la oportunidad de leer que € sefior
Presidente estaba dispuesto a ir a explicar muchas cosas
casapor casa. Y o tuveincluso abien hacer unosnimeros,
y, ocho afios, con ciento cincuenta visitas, no daban
cumplimiento aesa pretension del Presidente del Gobier-
no. Le facilitamos mucho més la labor, que venga'y nos
lo explique en las Cortes de Castillay Ledn, que es €
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organo de representacion de ese pueblo soberano; que
algunos sin casa, también me imagino, que tendria que
ir adarle la explicacion.

Y vamosaabordar losdos puntos por imperativo legal
y por imperativo politico. Y decir, Sefioria, que a veces
me cuesta seguir su discurso, porque hemos compartido
reuniones y hemos participado en las mismas, y, enton-
ces, es dificil que se puedan hacer interpretaciones tan
divergentes entre dos personas -y aqui en esta Comision
hoy hay alguna més que estaba presente-, sobre lo que
fuelaposicioninicial del Partido Popular y la que es hoy
la posicion, en relacion con la cesion del 15% del | RPF.

Ciertamente, y estoy de acuerdo con su Sefioria en
gue no podemos hablar de corresponsabilidad fiscal
porque en ningln caso se ha producido ese fenébmeno; es
una aspiracion. Pero consta en el Diario de Sesiones, y
en la Legidatura anterior hubo un debate sobre esta
materia, en la cual quedd de manifiesto cuales eran las
posiciones de los distintos Grupos Parlamentarios -me
refiero en torno a la cesion del 15% del IRPF. Y €l
Grupo Parlamentario Popular medi6 con la abstencion
—justificando tal abstencién, posiblemente con los crite-
rios que anteriormente Su Sefioria nos explicitaba- entre
una posicion que fue la del Grupo Parlamentario Socia-
lista, que daba un voto afirmativo, y una posicién de un
voto negativo de lzquierda Unida. Si esto que Su Sefioria
nos haciareferenciaen € Actade lareunion del Consgjo
de Politica Fiscal y Financiera del siete del diez del
noventa y tres lo tradujeron, en cierto modo, por dejar
la puerta abierta a expectativas 0 a posturas de negocia-
cion posterior, yo a menos si quiero que quede de
manifiesto que dgjaron a puerta abierta, entr6 e fresco
y se quedo con 800.000.000, que correspondiaalacesion
del 15% del IRPF de los gercicios noventa y cuatro y
noventa y cinco. Y se cambi6 de posicion, entre otras
razones, porque de continuar con la misma postura se
podia o se corria € riesgo de dgar de percibir los
600.000.000 de pesetas que correspondian a gjercicio
presupuestario del noventay seis, en virtud de esa cesion
del 15% del IRPF. Es més, en la Comision, en el Pleno
de la Comision Mixta de Transferencias —donde, efecti-
vamente, Su Sefioria gjerce lafuncién de Vicepresidente
de dicha Comision, y en la que este Portavoz estaba
presente representando a su propio Grupo- se pretendio
-y asi qued6 de manifiesto- hacer una aplicacion retro-
activa de... para la recuperacion de esos recursos, que
suponian 800.000.000 en nimeros redondos. Y la con-
testacion es que quedaba la puerta abierta a una posible
negociacion, con muchas dificultades, para hacer una
aplicacion retroactiva y recuperar €sos recursos, pero
que, | 6gicamente, de cambiar aun voto afirmativo—-como
asi se hizo- por €l Grupo Parlamentario que usted repre-
sentaba, si que se percibirian los 600.000.000 que co-
rrespondian para la cesion del |RPF del gercicio de mil
novecientos noventay seis.

Es verdad que incluso yo me vi en lanecesidad y en
la obligacion, para que quedara plena constancia, de ser
€l Unico que emitié y dejé constancia en € Acta de su

voto en contra; porque sigo estando en desacuerdo con
esa formula de cesién de IRPF, tramo, € que sea,
mientras no haya un gjercicio mucho més adecuado delo
gue significa la corresponsabilidad fiscal.

&Y qué se demuestra con esto —seglin mi criterio, por
supuesto-? Se demuestra que entonces no habian hecho
los deberes; pero laimpresién es que en estos momentos
tampoco los estan haciendo. Y eso eslo queiba, en cierto
modo, destinado a saber cudles eran las razones de los
cambios que se habian introducido, porque tenemos la
sospecha de que, posiblemente, se pretendia llegar alo
gue en estos momentos ya se estd poniendo en marcha:
todo e mecanismo o acuerdo que no nos pillara a
desmano para satisfacer las aspiraciones legitimas -y lo
digo con absoluta consecuencia- de algunas organizacio-
nes nacionalistas que, l6gicamente, en este acuerdo o
pacto de gobernacién posible, pues estan apurando y
haciendo sus deberes.

Claro, yo creo que han de pensarse con detenimiento,
porque va a haber dificultades ostensibles -y por eso
todavia se nos hace mayor la preocupacion del cambio
de posicién inicial-, y, légicamente, quisiéramos saber
si esos cambios van amantenerse como tales, y, al mismo
tiempo, se van aintroducir las variables suficientes para
hacer las correcciones que desde algunos sectores del
Grupo... del Partido Popular también han salido yaala
paestra para hacer notar, de forma expresa, que no
pueden estar de acuerdo con la negociacion o las nego-
ciaciones hilaterales que, en estos momentos, se estan
estableciendo.

Decia yo, anteriormente, que no han hecho los debe-
res, pero que no los estén haciendo. ¢Y en qué nos
basamos? Nos basamos en que hay organizaciones como
Coalicion Canaria que ya ha hecho expresamente cudles
son las demandas que se plantean parallegar aalgun tipo
de acuerdo poalitico. Y, en la misma linea, aunque en
diferente entidad, €l Partido Nacionalista Vasco también
ha hecho expresion de cudles son los minimos. Y,
|6gicamente, cuando ha llegado a un acercamiento im-
portante con Convergenciai Unié, que son los que més
se resisten a lo del "café para todos' -como expresion
vulgar-, esta empezandose a poner en tela de juicio los
pasos dados para conseguir un acuerdo de gobernacion
que, l6gicamente, daria como respuesta el acceder d
Gobierno a quien ha ganado las elecciones, desde los
valores absolutosy proporcional es, pero no conlacuantia
suficiente.

Y nos preocupa, indudablemente, que hasta el pre-
sente por parte del Gobierno auténomo no se han hecho
0 no se hayan hecho més declaraciones que las siguientes:
"en ningun caso Castillay Ledn va a salir perjudicada
por e modelo que resulte del pacto con los nacionalistas
catalanes'. Son palabras recogidas de un medio de co-
municacion escrito hoy mismo, entrecomillado, del Pre-
sidente del Gobierno. Y yo me pregunto, ¢por qué
tenemos que creer esto? ¢Porque lo dice simplemente €
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Presidente del Gobierno de la Comunidad? Esta Comu-
nidad tiene datosy el ementos paralatranquilidad politica
y economica. Sera el Presidente del Gobierno auténomo,
a quien se le habia recomendado la posibilidad de venir
por aqui, porque este Procurador —que se considera parte
de esta Comunidad- no tiene ni datos ni elementos para
tranquilizarme en absoluto, desde e punto de vistade lo
gue esta aconteciendo en los momentos actuales. Se ha
seguido afirmando o se sigue afirmando: "el sefior Aznar
me ha garantizado que la solidaridad interregional, el
Fondo de Compensacidn Interterritorial se va a mante-
ner".Y yo digo: claro, por supuesto; entre otras razones,
porque ya es una decision anterior, porque tiene un
reflejo directo en la Constitucidn espafiola. Pero también
habia que preguntar s ese mandato constituciona va a
seguir congelado indefinidamente, como ha estado hasta
€l momento presente; y, 16gicamente, puede tener ya una
disminucion del valor real, en cuanto a su aplicacion a
las Comunidades Auténomas. Y continuaba diciendo el
sefior Presidente del Gabierno auténomo: "no quiero que
me hablen de un solo elemento —del IRPF, sino que me
digan cud es el mapa que resulta parala financiacién de
esta Comunidad Auténoma’. Eso es lo que queremos
saber, lo que queriamos saber, precisamente, en virtud
de sus datos y de sus conocimientos, porque esta... 0
supuestamente esta en € misterio, y porque seran, en
todo caso, ustedes los que decidan, como Gobierno de la
Nacion en € futuro. Y, l6gicamente, intentariamos, o
nos gustaria que con el mismo criterio que recientemente
el sefior Fraga ya plantea, de una reforma del Senado,
con una capacidad de llegar a ser Camara territorial, e
incluso de facilitar €l que haya una participacion abierta
y més directa de las Comunidades Auténomas, pues
pudiésemos también tener algun... alguna capacidad de
decision.

En sintesis, cuando € sefior Lucas dice: "me hadado
plenas garantias €l sefior Aznar", nos gustaria saber -y a
usted ha delegado hoy su representaci 6n- cuéles son esas
garantias, cdmo se van a aplicar y, en todo caso, cuales
son lasrazones, en Ultimo extremo, que nos pueden llevar
a aceptar, de forma absolutamente unilateral, la bondad
de esos datos que, en todo caso, en estos momentos,
Nosotros no tenemos.

Decia incluso mas. "habra que analizar € antesy €
después del pacto, y comparar la situacion con € resto
de Comunidades Auténomas'. Parami ese futuro imper-
fecto significa que, efectivamente, mientras e sefior
Fraga si ha hecho los deberesy ha dicho "esto eslo que,
al menos, es exigible", aqui estamos al andlisis del antes
y €l después, y comparar la situacion con € resto de las
Comunidades Auténomas. Pero, posiblemente, cuando
yase hayan producido esos efectos, y, |6gicamente, sean
dificilmente reversibles. Porque es muy dificil mover las
fichas de un puzzle de esta naturaleza, cuando todo €
mundo entendemos que es extraordinariamente comple-
jo.

Y yad colofén es-también entrecomillado—: "si del
resultado de la financiacion se beneficia Castillay Ledn,
apoyaremos el Pacto". Fijense este condicional ambiguo:
"s del resultado”, incluso deja de forma expresa la
marginaci én que en estos momentos se esta sufriendo por
algunas Comunidades Auténomas, por mucho que des-
pués se pretenda decir que, desde aqui y por los antece-
dentes histéricos, tenemos viadirectay conexion directa
con €l sefior Aznar, posible futuro Presidente del Gobier-
no de la Nacion.

Porque, en definitiva -y esto también lo han dgado
claro agunos medios de comunicacion-, es logico: e
Partido Popular, ni mas ni menos, apoyara lo que le
echen; porque es prioritario € Gobierno de la Nacion,
pero debe dejar d menos bien claro que hay unas
condiciones absolutamente insuperables para que eso se
pueda plasmar sin que haya problemas realmente impor-
tantes.

Yo quisiera, de cara a este problema actual, al menos
si sabiendo que se puede llegar a esa corresponsabilidad
fiscal Ho veremos-, pero que a menos si se plantea que
puede mantenerse ese criterio del 15% como cesion de
unaparte del IRPF, si esadependencia existente entrelas
haciendas autonémicasy lahaciendaestatal, y lacantidad
de problemas -técnicos y politico- que genera a ambas
Administraciones, va a poder o va a llegar a permitir la
posibilidad, primero, de establecer una auténtica corres-
ponsabilidad fiscal con capacidad normativa de gestion,
tanto en e cobro de los recursos que permita hacerse
cargo atoda la ciudadania de lo que significa eso, como
de la propia gestion.

Pero, segundo -y posiblemente méas importante-, y lo
decia recientemente el sefior Becker en un articulo que
se habia publicado... que se publicaba, quedaban las
cosas bastante ambiguas, pero, en Ultimo caso fijaba una
especie de sadlida hipotética, solucion que en muchas
ocasiones me han oido Sus Sefiorias aqui también, y que
podemos coincidir perfectamente—no setratadeirrogarse
nadie derechos de protagonismo alguno-, y es: ¢como se
va a hacer posible la aplicacion de la Ley Organica de
Financiacion de las Comunidades Auténomas, ddl Arti-
culo 15, delos Fondos de Nivelacién? (O partimos de lo
existente para ver adonde llegamos, y se sigue estable-
ciendo un paralelismo imperfecto hastael infinito? Desde
luego, con nosotros no contarian. Y es unadelasrazones
gue nos ha llevado permanentemente a decir: de ese
modo, Sefiorias, no. Y por esa razon, desde € primer
momento, |zquierda Unida hamantenido unaposicion de
esa naturaleza.

Hay una serie de preguntas a este respecto, que yo no
sé sl va a estar Su Sefioria en disposicion de responder,
pero que, en esa vinculacién a misterio que dejaba
entrever €l Presidente del Gobierno, pues yo tenia pre-
visto realizar, paraque, al menos, no se sigacon criterios
de un cierto oscurantismo. Y yo no digo que no hayaque
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tener una cierta prudencia y habilidad a la hora de la
negociacion, no lo discuto; pero claro, no se puede
imputar alos demés el que se haya hecho en un momento
determinado secretismo de cosas, y ahora estar haciendo
lamismalabor, sabiendo que es dificil hacer € encagje de
balillos.

¢Pero qué esta acordando en estos momentos €
Partido Popular con Convergencial Unidy e PNV? No
trascendemos a la politica nacional, sino en lo que nos
puede afectar a la Comunidad Auténoma de Castilla y
L eodn. Porque yo no estoy planteando el cuestionamiento
de s eso se tiene que hacer o no; es méas, me parece
absolutamente 16gico, y, por supuesto, yo no soy quién
para establecer criterios de legitimidad. ¢Pero qué se esta
planteando, quelasituaci 6n quede como esta? ¢Aumentar
la cesion de los rendimientos del 30% a 40% del IRPF,
como se deja traducir en los medios de comunicacion,
pero mientras mantener en € dique seco los Fondos de
Nivelacion y continuar con la congelacion del Fondo de
Compensacion Interterritorial? ¢Desarrollar un nuevo
marco de financiacion autondémica? ¢Con potestad nor-
mativa 0 simplemente a expensas de lo que se pueda
estudiar? ¢Aumento de losimpuestos cedidos—que es otra
de las cuestiones que se han estado bargjando, tanto €
IVA como impuestos especiales-? ¢Y ladeuda historica?
Porque en campafia electoral, al final resulta que aquello
gue inicialmente partié de una idea de lzquierda Unida
en Andalucia, pues, ha cuajado, como concepto; y aqui
todavia estamos esperando saber cuales son esos desni-
veles y los mecanismos de transferencias de esa nivela
cion.

¢Cudles van a ser, 0 pueden ser - existen—, elemen-
tos correctores que, en definitiva, establezcan mecanis-
mos de equidad paratodas las Comunidades Auténomas?
Desde luego, nosotros creemos que éstos son —a nuestro
juicio—elementos|o suficientementeimportantes paraque
no se sigan produciendo, ya no solo manteniendo, las
desigual dades que en estos momentos estan establecidas;
y que ayer mismo Su Sefioria llegé a decir, con rotundi-
dad absoluta, que se habian hecho unas negociaciones de
las transferencias de competencias que estaban muy mal
calculadas o muy mal calibradas, todas -incluso llegé a
decir Su Sefioria-, todas -incluso llegd a decir Su Sefio-
ria-. Lo cual significa, l6gicamente, que si somos y
tenemos consciencia de esa realidad, habra que habilitar
mecani smos mediante [os cual es no nos encontremos con
una nueva modificacion de posiciones; que —diga Su
Sefioria lo que tenga a bien-, mientras no se demuestre
lo contrario, pasar de laabstencidn a si es un cambio de
posicion, que puede ser interesante, razonable y 16gico,
pero que en ningun caso podia dar o podiamos quedar
satisfechos con la explicacion que se nos habia dado, y
gue en su primera intervencion -lo siento mucho- tam-
poco ha servido para una aclaracion definitiva de la
cuestion. Gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias, sefior Herreros. Para
su turno, tiene la palabra e Portavoz del Grupo Sociais-
ta, don Jaime Gonzalez.

EL SENOR GONZALEZ GONZALEZ: Muchas
gracias, sefior Presidente. Sefiora Consejera. Espero que
con brevedad y concision, agunas matizaciones con
carécter previo a pasar a contestar a su intervencion.

En primer lugar, lamentar, unavez més, que el sefior
Presidente no esté aqui hoy hablando de un tema de la
magnitud del que nos ocupa. Yo estoy absolutamente
seguro, ademéds, de que, s en lugar de ser en este
Parlamento, es en un micréfono —como fue antes de ayer
en Segovia, y ayer en otro sitio- que no pueda respon-
derle, y que le permita establecer ese debate medidtico
del que yo hablo, y que impide a los representantes
legitimos de los ciudadanos contestarle, manifestarle sus
opiniones, 0 nuestras opiniones, y entablar debate con €l;
estoy seguro que, si hubierasido en un micréfono en esas
condiciones -y lo hace todos los dias-, estaria aqui, a
pifion fijo, y ademas seguro que hubiera largado mucho,
seguro.

Y o creo, sinceramente, que la verdadera razon por la
gue no esta aqui el sefior Presidente es porque no quiere
comprometerse ante el Parlamento de Castillay Leon en
este tema, porque -como é mismo hareconocido hoy en
los medios de comunicacion- ya tiene un compromiso
con € Presidente del Partido Popular, que es Aznar. Y
es0 es lo que hay, y no hay més cera que la que arde, y
él se ha comprometido al nivel que se ha comprometido,
y no quiere venir aqui a decir nada que pueda interferir
en e compromiso que tiene en los intereses del sefior
Aznar, que son los que defiende en estos momentos €l
sefior Lucas.

Lo dice hoy muy bien un medio de comunicacion, en
concreto "El Mundo", jueves once de abril del noventa
y seis: "Castillay Ledn apoya, por principio, €l Plan que
finalmente proponga Aznar; y su maximo responsable,
Juan José Lucas, prefiere no pronunciarse”. Esa es la
cuestion, no hay més. Y entonces, ¢qué hace? Pues le
dice a la Excelentisima sefiora Consgjera de Economia
gue venga por aqui, que nos lea las Actas, los papeles,
lo que nadie lee, lo que nadie conoce, 10 que nos exige
un esfuerzo, un esfuerzo de cuestiones que realmente...
dificil.

Vamos a hablar de politica, porque —-€s curioso-
ustedes han logrado engafiar atodos. Aqui nos dicen que
siempre han mantenido lamisma postura. Y ahemos oido
las intervenciones de sus coparticipes en la Mesa en
cuestion, que no dicenlo mismo. Y resulta que yo, como
representante de los ciudadanos, 1eo —porque no tengo
otro sistema para saberlo- lo que ustedes han hecho, vy,
verdaderamente, llegamos a la conclusion de que han
logrado ustedes la cuadratura del circulo. Decir no sé
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dénde, en no sé donde, seglin no sé qué actas, que se
abstuvieron ano sé qué principios; pero resultaque aqui,
s yo leo la editoria de un periddico de tirada regional,
el dia catorce de febrero de mil novecientos noventa y
seis—dos dias después de la célebre sesion en la que usted
dijo que no cambio naday que siempre hizo lo mismo-,
pues resulta que empieza la editorial :

"El cambio de actitud mostrado por la Junta en
relacion a la, en su dia, polémica cuestion del 15% de
la...... del IRPF alas Comunidades Auténomas, viene a
demostrar que la decisién adoptada entonces por €
Gobierno regional estaba tomada en funcién de unos
parametros excesivamente politicos... exclusivamente
politicos.

Cuando, en mil novecientos noventay tres, el Ejecu-
tivo de Castillay Ledn decidia abstenerse en el Consgjo
Econdémico de Politica Fiscal y Financiera, ala hora de
votar el controvertido punto —postura que mantuvo enlos
afios siguientes-, alegd que votar a favor era perjudicar
ala Region. Aquella postura, mantenida a ultranza por
el ex Consgjero Fernando Becker, y gran parte del equipo
econémico del PP en su sede central, ha sido ahora
revocada...", etcétera, etcétera, etcétera. Norte de Cas-
tilla, catorce de febrero de mil novecientos noventa y
seis.

Es que ustedes han logrado engafiar atodo el mundo.
Ese mismo dia, ese mismo dia, "ABC": "La Junta rec-
tificay acepta la cesion del IRPF, para no perder 1.500
millones de pesetas’.

Y ésaeslacuestion. No me venga usted ahora adecir
gue las Actas dicen o dejan de decir. Ustedes, durante
todo este tiempo, politicamente, han mantenido -como
siempre hacen, ademas-, a lo mejor, € doble mensgje:
alli una cuestion, donde nadie les oye y donde nadie les
ve, donde es dificil entenderles; y aqui, publicamente,
otracuestion. Y, si no, recordemos cuando el Presidente
Lucas, que tenia que estar aqui hoy —no me cansaré de
decirlo-, pide a otras fuerzas politicas apoyar su oposi-
cién frontal a una cesion del Impuesto del Rendimiento
del Trabajo Personal. Eso lo deciadl Presidente Lucas €
dos de septiembre de mil novecientos noventay tres.

Por lo tanto, no me diga usted que en las Actas de las
reuniones decian ustedes lo que decian. Los ciudadanos
y los representantes politicos vemos lo que ustedes dicen
aqui, vemos lo que dicen ustedes todos los dias en los
medios de comunicacion, y es evidente que ustedes han
cambiado su postura. Y ademés lo dice... Porque las
lecturas de las declaraciones del Presidente Lucas son
inagotables. Deciael quince defebrero del noventay seis
el Presidente Lucas: "A pesar de €llo..." insistio €
Presidente Lucas, en Segovia, en que: "...aunque no esté
de acuerdo ni antes ni ahora..." -no est4 de acuerdo ni
antes ni ahora-"...con el método adoptado pararesolver
el problema de la financiacion, nosotros también quere-

mos que este afio que finaliza, por este sistema, no pueda
perder ni un duro”. Decia€el Presidente Lucasdel sistema
de corresponsabilidad fiscal.

L uego esta clarisimo que ustedes, en su momento, se
abstuvieron para no comprometerse en este tema, cuan-
do, ademas, ustedes sabian desde €l primer momento que
el sistema era rigurosamente neutro y rigurosamente...
précticamente no modificaba las cuantias globales de la
financiacion de las Comunidades Auténomas.

Porque yo creo que, después de dicho esto, conviene
precisar que, cualitativamente, hay dos asuntos impor-
tantes. de qué hemos estado hablando hasta ahora y de
qué se esta hablando ahora entre el Partido Popular y los
nacionalistas catal anes sobre esta cuestion. Porque lo que
hemos hablado hasta ahora tiene connotaciones radical-
mente diferentes a lo que se esta hablando ahora, en
donde sea, entre € Partido Popular y los nacionalistas
catalanes.

Yo he oido a sefior Rato hace cuatro horas hablar por
laradio y, desde luego, cualquier parecido entre lo que
usted dice aqui y lo que yo le he oido a sefior Rato no
tienen ni punto de comparacion; son cosas radicamente
diferentes. Y ademés se refiere con carécter general.
Luego yo creo, sinceramente, que hay discrepancias
fundamentales que a nosotros nos interesa.......

Hasta ahora, ¢de qué hemos hablando? Hemos habla-
do de una cesién del 15% del IRPF a las Comunidades
Autonomas, horquillado, de manera que las Comunida
des Auténomas tenian garantizada la financiacion hasta
ese momento y con una quilla superior, que garantizaba
también que las Comunidades Auténomas que hipotéti-
camente se podian beneficiar, tenian limitado absoluta-
mente ese beneficio. Y asi es, y asi lo decia e sefior
Zabalza, —a la sazén, Secretario General de Economia,
Secretario de Estado de Economia- nada mas y nada
menos que € dieciocho de marzo de mil novecientos
noventay tres: "Lacesion del 15% de | RPF seequilibrard
para que ninguna Autonomia resulte perjudicada’. Lue-
go, ustedes sabian desde el primera momento que eso era
asi. Por tanto, hasta ahora hemos estado hablando de la
cesion de un tramo del IRPF absolutamente neutra,
garantizabaala Comunidad Auténomade Castillay Ledn
la neutralidad financiera del efecto de la cesion y, ade-
mas, no sélo eso, sino que, como se ha demostrado al
final, habia un beneficio parala Comunidad —-que ustedes
conocian desde e primer momento y que, por razones
politicas, estuvieron dispuestos arenunciar aél-. Y, por
tanto, ésa es la cuestion, no hay otra explicacién. Eso es
lo que dicen los ciudadanos, eso es lo que dicen, y eso
es |o que han demostrado ustedes con su actitud.

¢QUE hicieron ustedes hasta € afio noventa y cinco?
Pues, teniendo todos los datos en la mano; sabiendo que
era un sistema transitorio -noventa y cuatro, noventa y
cinco, prorrogable para €l noventay seis—; sabiendo que
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en € noventa y siete habia que entrar en una nueva
negociacion; sabiendo que el sistema era una aproximar
cién aun sistemade corresponsabilidad fiscal imperfecto,
imperfecto, con todas las garantias y con todas las
cautelas; ustedes, por razones de disciplina, se abstuvie-
ron: no saben, no contestan. Como dice muy bien el
Portavoz del Grupo de Izquierda Unida: no hicieron los
deberes; y, por tanto, pasaron absolutamente del tema.

Por tanto, hasta ahora hemos estado hablando de eso.
Hasta ahora. Pero, ¢de qué hablamos a partir de ahora?,
¢qué es lo que se ve en los medios de comunicacién?,
¢qué es lo que se lee?, ¢qué es lo que yo oigo a sefior
Rato?, ¢qué eslo que leo yo en los documentos? Porque,
sefiora Consegjera, ahora ustedes hacen papeles, ¢eh?, y
se los mandan a los Presidentes de las Comunidades
Auténomas, con titulos rimbombantes -y los manda €l
sefior Rato, con un saluda muy atento-, y el documento
se [lama "Propuestas bésicas para una legislatura', yo le
encomiendo que lo lea, su partido se lo ha remitido a
todos los Presidentes de las Comunidades Autonomas
—incluido, posiblemente, a suyo-, y si usted no lo trae
aqui y no dice lo que dice, es que esta usted intentado
ocultar datos importantes. Vamos a ver qué dice este
documento.

Pues, en €l apartado de financiacion de Comunidades
Auténomas, dice: "Suficiencia financiera. Las Comuni-
dades Auténomas tendran asegurada una financiacion
adecuada de los servicios transferidos en términos per
capita..." —per cépita-, "...pudiéndoseincluso diferenciar
por categorias de usuarios'. Eso es lo que dice textual-
mente el documento elaborado por el PP; y, desde luego,
€l pardmetro per capita, € parametro habitantes, a esta
Comunidad Auténoma no le convence: le hunde. Y eso
es |o que dicen ustedes en su documento.

Pero, vamos apasar alapéaginasiguiente, dondedice:
"Corresponsabilidad fiscal. Es claro que el proceso de
descentralizacion de ingresos, derivados de una mayor
corresponsabilidad fiscal, mejorara la autonomia finan-
ciera de las Comunidades Auténomas', perfecto. "El
elemento esencial de la corresponsabilidad fiscal debe
girar entorno al IRPF", y eso lo dicen ustedes aqui. Eso,
unido a una financiacion per capita, nos produce, desde
luego, una alarma evidente. Y ése es & documento que
ustedes han elaborado y que sellama " Propuestas basicas
deunalegidatura’, y que han transmitido ustedes atodos
los Presidentes de las Comunidades Auténomas. Pueden
ustedes reirse lo que quieran, aqui esta escrito.

Y es que e producir papeles, el tener que producir
documentos, el tener que transmitirlos, € tener que
ponerlos en circulacion, pone en evidencia, a veces, en
gué momento de la negociacién esta uno. Ahora ya no
hablamos de un 15%, horquillado por abajo y por arriba,
gue no produce ningun tipo de problema; ahora estamos
hablando de la cesion que € Presidente, ademas, de esta
Comunidad Auténoma, las pocas veces que se pronuncia

sobre ello, dice "ami me es o mismo un 15 que un 65"
—declaraciones del otro dia-, o de usted hace poco tiempo:
"que se transfiera el 100% del IRPF y que se gestione €
100% del IRPF". Claro, eso es evidente que es curioso.
Por tanto, ahora ya no estamos hablando de un 15%
horquillado, con garantias por abajo y por arriba, sino
gue estamos hablando de la cesion de grandes tramos del
IRPF —hasta el 30 6 € 40 6, por si por usted fuese, alo
mejor el 100% del IRPF, en funcion de un pardmetro
que es €l esfuerzo fiscal, o sea, las personas.

Y, desde luego, yo le tengo que decir que esta
Comunidad Auténoma no es una Comunidad Auténoma
formada por un sistema federal, como parece que se ha
puesto de moda. Eso que dice € sefior Fraga del federa-
lismo y que hay que modificar la Constitucién, eso esun
capote que le echa desde Galicia a sefior Aznar. Dice:
"es que como esto es tan dificil, pues alo mejor hay que
modificar la Constitucion”, curiosamente, el sefior Arza-
lluz y e sefior Malins le contestaron aquel mismo diaen
los medios de comunicacién diciendo que de eso nada,
que la Constitucion es valiosa, que vale, que funcionay
que puede durar todavia bastantes afios. Ese es el proble-
ma.

Por lo tanto, yo creo que de eso deberiamos hablar
aqui. Nosotros estamos en un proceso de descentraliza-
cién. Cuando las transferencias se hicieron a esta Comu-
nidad Auténoma, se hicieron en funcion del coste efecti-
vo, por eso esta Comunidad Auténoma en aquellas
transferencias recibio elementos diferenciales superiores
a otras Comunidades Auténomas, porque los parametros
gue se tuvieron en cuenta-superficie, dispersion, etcéte-
ra— son los que realmente benefician a esta Comunidad
Auténoma.

Por lo tanto, nosotros, sefiora Consgjera, estamos
extraordinariamente preocupados por esta cuestion; le
pedimos, e pedimos que manifieste usted aqui, publica-
mente, cudl es la postura del Partido Popular —del Go-
bierno de Castillay L eon en este caso- sobre estamateria;
y le expresamos, desde luego, nuestra alarma ante los
contenidos de los documentos que ustedes transmiten a
los Presidentes de las Comunidades Auténomas, que
estan escritos, y que, realmente, producen en nosotros
una cierta sensacién de desamparo y de falta de defensa,
por parte del Gobierno regional, de los ciudadanos de
Castillay Ledn. Nada mas, muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias, sefior Gonzédlez. Es el
turno del Grupo Popular, sefior Juan Vicente Herrera.

EL SENOR HERRERA CAMPO: Muchas gracias,
sefior Presidente. Para agradecer, en primer lugar, y muy
sinceramente, a la sefiora Consgjera su comparecencia,
en la cual la Junta de Castillay Ledn, por supuesto, €
Presidente dela Juntade Castillay Ledny, por supuesto,
este Grupo Parlamentario Popular y el Partido Popular
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de Cadtillay Ledn se han sentido dignisimamente repre-
sentados. Para manifestar a nuestro querido amigo, €
Portavoz del Grupo de | zquierda Unida, que es también
una alegria para € Grupo Popular € que en esta Legis-
latura se encuentre Su Sefioria acompafiado de més
miembros de su Grupo Parlamentario y eso le dé tiempo
paracalcular €l tiempo que es necesario paravisitar todos
y cadauno delos domicilios delos ciudadanos de Cadtilla
y Ledn, sinceramente le felicito.

Y, bueno, para reprochar con afecto, pero también
con radicalidad, a don Jame Gonzdez que acuse d
Grupo Popular, ala Junta de Castillay Leodn y, especi-
ficamente, a don Juan José Lucas, a Presidente de la
Junta de Cadtilla y Ledn, la credibilidad que le da &
candidato de este partido a la Presidencia del Gobierno,
en una especie de reproche de una cierta obsequiosidad
u oficialismo, cuando su Grupo Parlamentario en Castilla
y Ledn, durante los Ultimos trece afios, se ha caracteri-
zado por un enorme oficialismo, por un absoluto entre-
guismo a lo que han sido las directrices del Gobierno
socialista de don Felipe Gonzédlez.

Quiero agradecer especialmente laintervencion de la
sefiora Consgjera, porgque entiendo que en la misma ha
mezclado sabiamente el carécter completo de su exposi-
cion con el carécter riguroso de la misma. Y, claro, se
ha hecho aqui una critica, una critica que yo debo
rechazar, en virtud del rigor del trabajo parlamentario
—del que, por cierto, es buena muestra don Jaime Gonza-
lez-, se ha hecho, sefiores, una critica alas referencias a
los documentos, alas Actas que reflejan ciertamente cudl
es la posicion oficial de los responsables paliticos de los
representantes del pueblo espafiol. Pero, claro, € sefior
Gonzélez no se da cuenta de que en su discurso incurre
también en una contradiccién gravisima, por cuanto, por
una parte...

EL SENOR GONZALEZ GONZALEZ: Sefior Pre-
sidente le advierto que le pediré la palabra por alusiones;
¢eh?

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDE?Z): Sefior Gonzalez, sefior Gonzél ez, cuan-
do llegue su momento, este Presidente sabra la decision
gue tiene que tomar. Puede usted seguir.

EL SENOR HERRERA CAMPO: Muchas gracias,
muchas gracias por su amparo, una vez mas, sefior
Presidente.

...por cuanto, por una parte, critica las referencias,
en laintervencion de la sefiora Consgjera, alas Actas de
organos tan cualificados y tan objetivos como & Consgjo
de Palitica Fiscal y Financiera o de la Comisién Mixta
de Transferencias, y se remite exclusivamente aalgo que
ciertamente debe ser también guia y norte de nuestros
criterios politicos, pero no exclusivamente, como son las

informaciones publicadas o transmitidas por los medios
de comunicacion —absolutamente respetables, por otra
parte-. Y, por otraparte, al final noshace aqui unalectura
absolutamente parcial y sesgada de un documento que,
al parecer, no se sabe quién le haremitido. En cualquier
caso, y aunque eso fueracierto, eso yapone de manifiesto
-y me vaa permitir también el tono coloquial- €l primer
hecho diferencial entre € sefior Aznar y €l sefior Gonza-
lez, y es que € sefior Aznar cuenta o contara y, desde
luego, va a contar con todos los Presidentes de Comuni-
dades Auténomas, incluidos con los Presidentes Socia-
listas. Esa es una novedad importante.

Y yo quisiera... por cuanto la intervencion de los
Procuradores que me han precedido en e uso de la
palabra se ha trasladado necesariamente a una cuestion
tan de palpitante actualidad como es € futuro marco de
negociacion de lo que vaa ser € sistema de financiacion
autondmica a partir del afio noventay siete, que hay que
recordar que estamos en un periodo transitorio prorroga-
do, respecto de la financiacién autondmica en € afio
noventay seis, y, por tanto, aunque no hubiera habido
un cambio-como vaahaber—en el Gobierno delaNacion
durante este afio, debiéramos estar debatiendo estas cues-
tiones y debiéramos estar planteando cud va a ser €
marco de negociacion, cud va a ser, en definitiva,
marco de financiacion autonémica para los proximos
afos. Yo quisiera, dentro de lo que es, desde luego, la
discrepancia entre los Grupos Politicos y los Grupos
Parlamentarios aqui representados, degjar perfectamente
claro cudl es € criterio de este Grupo Parlamentario, y
cua es @ criterio de este Grupo Parlamentario, en
perfecta coherencia con lo que fue € programa electoral
gue se someti6 alos ciudadanos de Castillay Ledn y que
consiguié su respaldo mayoritario, en relacion a tan
trascendental es cuestiones.

Y ese criterio parte de entender que, previamente a
los problemas de financiacion, estan, ciertamente, los
problemas de desarrollo autonémico. Y yo pienso que,
en relacion a desarrollo autondmico de Castillay Ledn
y, concretamente a lo que se refiere a desarrollo de su
techo competencial existe en esta Camara una base
suficiente de acuerdo que nos va a permitir avanzar en,
primer lugar, en €l agotamiento de las previsiones de
transmisién, de transferencias que prevé € pacto autono-
mico del afio noventa y dos, y que determinara que,
durante la presente legislatura esta Comunidad haya de
asumir todavia algunaimportante competencia no asumi-
da, y que determine después, a través del consiguiente
pacto o acuerdo politico un nuevo paso hacia ese techo
competencial que no presupone, desde el punto de vista
de | as prioridades politicas necesariamente una equipara-
cién a 100% con todas las Comunidades Autonomas,
porgue yendo a aguna cuestion préactica de este momento
a nosotros particularmente no nos interesan los temas de
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competencias de puertos, por eemplo, mayormente.
Pero si nos puede interesar, por ejemplo, asumir la
competencia integra en materias hidraulicas, por gem-
plo, en lo que se refiere ala Confederacion Hidrogréafica
del Duero. Por lotanto, estamos en esalineadedesarrollo
competencial, de desarrollo autonémico y si nos gustaria
gue, en eso existieray se mantuviera una base suficiente
de consenso.

Y, en segundo lugar, entramos en € tema de la
financiacién autondmica. Y, desde nuestro punto de
vista, y si que quiero queda claro porque es un compro-
miso del Partido Popular con los ciudadanos de Castilla
y Ledny, por lo tanto, también me atrevo a significarlo
asi de la Junta de Cadtillay Ledn con los ciudadanos de
Castillay Ledn. Lafinanciacion autondmica debe susten-
tarse en tres principios que nosotros pensamos que son
irrenunciables. El principio de corresponsabilidad, el
principio de solidaridad y €l principio de lealtad. Enten-
der la financiacion autondmica —como se ha pretendido
por alguno de los portavoces que me ha precedido en el
uso de la palabra- aidadamente, en base a uno solo de
esos factores, a uno solo de esos fundamentos, es una
visién ciega, es una vision coja, es, en definitiva, un
engafno.

Por lo tanto, no cabe hablar, sefior Gonzdlez, exclu-
sivamente de corresponsabilidad fiscal, bien sea a través
delacesion de un tramo del impuesto sobre larenta, bien
sea a través de cualquier otro impuesto —en € caso
concreto de lo previsto en la LOFCA, del IVA en fase
minorista-, sino que hay que ver como eso, de unaforma
global, se completa con los instrumentos de solidaridad.

Nosotros entendemos que la cesion, que hasta este
momento ha estado articulando gran parte de lafinancia-
cién autondmica, no es puramente corresponsabilidad
fiscal. Y ahi he querido observar, digamos, que algin
punto débil en algunas intervenciones anteriores. Porque
no se ha puesto de manifiesto, aunque si claramente por
el Portavoz de lzquierda Unida, que eso no podia enten-
derse como corresponsabilidad fiscal. La corresponsabi-
lidad fiscal determina que, asi como en las Comunidades
Auténomas ha ido descentralizandose un gran nivel de
gasto publico, no ha sucedido lo mismo paralelamente
con la recaudacion, con los ingresos. La corresponsabi-
lidad fiscal significa un paso adelante en la mayoria de
edad de las Comunidades Aut6nomas. En definitiva,
supone un paso a una asuncion de responsabilidades
politicas, que € ciudadano pueda identificar al 6rgano,
en definitiva, ala Administracién responsable del gasto,
con €l ingreso; y, por lo tanto, se produzca un mayor
cumulo de responsabilidad.

Nosotros apostamos deci didamente por eso. Nosotros
no apostamos ni por fases transitorias, ni por sucedaneos
de corresponsabilidad fiscal, como han sido losreferentes
alacesion del 15% hasta este momento.

Pero eso no puede contemplarse aidadamente, sino
gue eso requiere la puesta en marcha decidida de los

instrumentos de solidaridad, sean estos de nivelacion,
sean estos de compensacion, o sean estos de correccion
de desequilibrios territoriales. Porque no olvidemos que
€l Fondo de Compensacion Interterritorial esta configu-
rado, en nuestra Constitucién, no como un instrumento
de compensacién de desequilibrios —porque, a final, los
desequilibrios seguirian existiendo-, sino como un ele-
mento financiero para corregir los desequilibrios.

Y, ¢qué ha pasado durante los Ultimos afios con estos
instrumentos? Porque la LOFCA no es de antes de ayer
y, desde luego, no ha habido una voluntad politica de
desarrollar € fondo de nivelacién de servicios minimos
del Articulo 15 de la LOFCA. Y eso hay que decirlo
también y hay que reconocerlo.

Por lo tanto, demos también ese crédito a futuro
Gobierno de Espafia, que seguramente si que lo va a
desarrollar.

Y, ¢qué ha ocurrido con e Fondo de Compensacion
Interterritorial ? Simplemente, tengamos en cuentalo que
ha ocurrido con ese instrumento fundamental de finan-
ciacion delas Comunidades A utdnomasen € Presupuesto
de la Comunidad Auténomade Castillay Ledn en € afio
noventa y seis. ha sufrido un retroceso del 5,8%. ¢Por
qué? Porque —como saben ustedes perfectamente- ese
fondo, €l volumen global de ese fondo, se determina en
base alas inversiones del Estado, y, durante los Ultimos
afios, la politica socialistahadeterminado que € volumen
de las inversiones del Estado no haya crecido, sino
decrecido. Eso es también radicalmente injusto respecto
de los paliticos... respecto de los principios de financia-
cién autonémica.

¢Y qué podiamos decir también del Fondo de Cohe-
si6n? Que es un fondo ciertamente compensatorio que la
Unién Europea otorga a determinados Estados que no
alcanzan unos determinados techos en cuanto asu riqueza
nacional, precisamente, para compensar €l esfuerzo de
convergencia, y que los Estados después distribuyen
entre sus regiones. Y que el Estado espafiol, el Gobierno
espafiol, ha distribuido preferentemente en Regiones, en
Comunidades Auténomas con las cuales, casuamente,
habia acuerdosy pactos paliticos que permitian mantener
una estabilidad politica, pero que, ademéas, determinaban
gue se estaba produciendo unainjusta distribucion de ese
Fondo de Cohesion.

Es importante, por lo tanto, que la visién global de
los instrumentos de financiacién autonémica se haga
desde la perspectiva de una auténtica corresponsabilidad
fiscal, pero también de la puesta en marcha de instrumen-
tos auténticos de solidaridad.

Y, findmente, un principio que no se nos puede
escapar es € principio de lealtad. El principio de lealtad,
gue exige que la Administracion Centra y que los
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responsables del Gobierno de la Nacidn tengan en cuenta
las exigencias de todas y de cada una de las Administra-
ciones Territoriales.

Y, en este sentido, yo quiero recordar aqui que
durante los cinco Ultimos afios -y es preciso hoy recor-
darlo- e Presidente del Gobierno de Espafia ha sido
incapaz de atender en un minuto —un minuto- a Presi-
dente del Gobierno de Castillay Ledn. Eso es lealtad.

Y ledtad ingtitucional en la financiacion autondémica
es, también, establecer unos criterios objetivos en la
valoracion de los servicios transferidos —que no determi-
nen lo que nos ha ocurrido con el personal del Inserso en
la Ultima transferencia-, estableciendo igualmente unos
criterios objetivos paraque se puedan producir lasfuturas
inversiones.

Y ledtad ingtitucional en la financiacion autonémica
es también -y ayer teniamos oportunidad de debatirlo en
estamisma Comision-, sefior Gonzalez, estambién hacer
honor alos compromisos financieros en tiempo y forma.
Porque ayer se hizo aqui una especie de escandalo acerca
de los niveles de endeudamiento a corto plazo de la
Comunidad Auténoma de Castillay Leon vy, a find,
caimos en los siguientes datos. a fecha treinta 'y uno de
diciembre de mil novecientos noventa y cuatro —Ultimo
dato de cierre de gjercicio que nosotros tenemos-, efec-
tivamente, la Comunidad Aut6noma tenia un endeuda
miento, a corto plazo, de 20.000... 20.000 millones de
pesetas.

Este endeudamiento a que tiene que recurrir la
Comunidad Auténoma, con € consiguiente coste finan-
ciero, se produce, sefiores Procuradores, se produce
porque hay que arbitrar alglin mecanismo que nos per-
mita llegar a determinados fondos que no nos transfiere
conunaciertaagilidad laAdministracion Central, cuando
es su obligacion transferirlo.

Y, ademas, he de significar que, a esta misma fecha,
atreintay uno de diciembre de mil novecientos noventa
y cuatro, los derechos pendientes de cobro a favor de la
Comunidad Autonoma, y en contra del Estado, eran
29.000 millones de pesetas. Eso también es ledtad
institucional. Por o tanto, esos tres principios.

Y o quiero terminar... yo quiero subrayar, en nombre
del Grupo Parlamentario Popular, que la posicién de la
Juntade Castillay Leon en esta cuestion hasido correcta,
coherente; ha sido una postura seria, en defensa de los
verdaderos intereses de esta Comunidad. Y lo que €
entonces Portavoz del Grupo Parlamentario Socialista
indicaba y manifestaba del Consgero de Economia y
Hacienda que ocupaba ese sillon en € afio noventay tres
-y gue yo puedo repetir respecto de la Consgjera que
actualmente ocupa es Consgjeria- es buena muestra de
gue se ha actuado de unaformaclara, rigurosay precisa.

Y el Portavoz Socialista, € sefior Jiménez Ridrugjo,
en aguel momento y en aquel debate, dentro de lo que
era, sin embargo, también una criticaalo que podian ser
posturas de enfrentamiento dentro de la Comunidad, o
posturas electoralistas, no se recatd en significar -y aqui
consta en e Diario de Sesiones- que "sefior Becker, su
discurso ha sido un discurso positivo, colaborador, ra-
cional; un discurso de hombre de Estado en € Consgjo
de Politica Fiscal y Financiera'. Y continuaba: "todos
los Consgjeros de las Comunidades Auténomas socialis-
tas dicen que usted es una de | as personas mas colabora-
dores leales y racionales que se han encontrado”. La
posicion de abstencion de la Junta de Castillay Ledn fue
una posicién seria y rigurosa, y coherente con los inte-
reses de esta Comunidad; 1o ha sido siempre. Y, desde
luego, aunque haya sido incomprendida por los Grupos
delaOposicion, € Grupo Parlamentario Popular laapoya
y la seguira apoyando. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias...

EL SENOR GONZALEZ GONZALEZ: Sefior Pre-
sidente.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Si...

EL SENOR GONZALEZ GONZALEZ: Ya le ad-
verti que, inevitablemente, le tendria que pedir lapalabra
por un turno de ausiones, que han sido multiples y
repetidas, con nombres'y apellidos.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Vamos a ver. Sefior Gonzélez, efecti-
vamente, esta Presidencia se ha caracterizado siempre
por anteponer la tolerancia que facilite el debate, a las
reglas que a veces lo yugulan.

Y o entiendo que € sefior Portavoz del Grupo Popular
ha hecho, no unas alusiones o aclaraciones a debate... a
la propuesta que ha hecho la sefiora Consgjera, sino que
ha hecho un debate nuevo, ha hecho una comparecencia
nueva, que, en buena lid, s esta Presidencia fuera
ecuadnime, deberia de darle casi un turno a cada uno de
los Portavoces, para que intervinieran en su direccion.
No lo voy a hacer, no lo voy a hacer si no me lo piden.
Pero, en ese sentido y con esa intervencion, voy a darle
al sefior Gonzédlez, en un turno de tres minutos, sefior
Gonzélez, para que pueda hacer... dar respuestaalo que
ha dicho €l sefior Vicente Herrera.

EL SENOR GONZALEZ GONZALEZ: Si, sefior
Presidente. Yo le agradezco... (Qué buen maestro es €l
sefior Aguilar, hoy ausente aqui.) Yo le agradezco €
turno de tres minutos, no lo voy a consumir. Solamente
voy a poner de manifiesto una cuestion que si tengo
interés.
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Mal esta que el sefior Presidente no haya venido hoy
aqui, pero peor esta en que haya perdido € tiempo,
seguramente, reuniéndose con laConsgjeray el Portavoz
del Grupo Popular en disefiar unaestrategiade sustitucion
del debate entre la Consejera 'y un servidor. Para impe-
dirlo, no voy a entrar a trapo del Portavoz del Grupo
Popular: puede seguir aludiéndome cuanto quiera.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchasgracias, sefior Gonzélez. Tiene
lapalabralasefiora Consejera, paradar respuesta atodas
las preguntas y cuestiones que le han sido formuladas.

LA SENORA CONSEJERA DE ECONOMIA Y
HACIENDA (SENORA CARRASCO LORENZO):
Muchas gracias, Presidente. En primer lugar, quiero
hacer una referencia general alas comparecencias, tanto
del representante de Union del Pueblo Leonés, como de
Izquierda Unida, o de... perdén, del Grupo Mixto, como
de Izquierda Unida o del PSOE, porque, en realidad,
aunqgue este debate yo ya sabia que iba a levantar expec-
tacién, pero, sencillamente, porque no se iba a abordar
lo que eralapregunta... y lacomparecencia, lo que pedia
la comparecencia, sino que han tratado de entrar en ver
y que yo hable sobre el futuro de lo que va a pasar en
Espafia y de qué va a pasar con los pactos del Partido
Popular, y del futuro del Presidente de la Junta, con
Convergenciay Unién, qué vaa pasar con €l resto de las
Comunidades Auténomas... Perdone, por favor, estoy
hablando yo.

Y yo le voy aleer textualmente lo que dice... lo que
han ustedes pedido para que yo comparezca: "Contradic-
ciones del Gobierno Regional sobre la cesion del 15%
del IRPFaCastillay Ledn. Y modificacion delaposicion
de laJunta de Castillay Ledn, en relacion con la politica
de corresponsabilidad fiscal y € sistema de financiacion
de las Comisiones... de las Comunidades Autonomas,
puesta de manifiesto en la reunién plenaria de la Comi-
sion Mixta de Transferencias, celebrada el trece de
abril... el trece de febrero en Madrid. Fuensaldafia, a
once de abril de mil novecientos noventay uno”. Con lo
cual, me voy a remitir expresamente a contestar a esto.
Yalesdije ayer que yavauno entrando en afios, y ya no
entro a trapo de muchas cosas. No me van ustedes a
hacer hablar absolutamente una palabra mas de lo que
dice esta comparecencia que ustedes me han pedido.

Quiero responder, en general, a la representante del
Grupo Mixto, que lamento profundamente -y se lo digo
con todo carifio-, pero es que me ha hecho un discurso
electoraista, y las eecciones han terminado € dia tres
de marzo, y a otra cosa.

Por 1o que respecta a sefior de Izquierda Unida, le
quiero decir: primero, no es para mi ningun esfuerzo e
venir agui ni a Pleno, porque me entra en € sueldo.
Quiero decirle que todas las... cuando no estoy aqui,
estoy trabagjando en la Consgjeria. Luego, no me distor-
siona usted absolutamente nada; empleo todo el tiempo
en hacer eso.

Por 1o que usted hablaba de las reuniones que hemos
tenido mltiples, le recuerdo que solamente hemostenido
una: lareunion de la... la Comision Mixta de la Seccion
Castellano-Leonesa en Castillay Ledn y la reunion, en
Madrid, de la Comision... Bueno, en Madrid, las multi-
ples reuniones son dos.

Bueno, entonces usted me dice que hemos tenido
multiples reuniones, pero que, por otro lado, no me
sigue. Cuanto lo lamento. Y perdonen ustedes que les
diga... que no peque de falsa modestia cuando diga que
en estos temas, hombre, creo que estoy bastante por
encimaen conocimientos de todos | os que aqui estan, més
gue nada porque es mi profesion €l tema fiscal, y sé que
estos son unos temas muy duros 'y muy arduos, dificili-
simos de entender. Porque, si se hubieraentendido lo que
yo dije alavueltade Madrid, o antesdeir alaComisién
Mixtade Transferencias, que lo he dicho por activay por
pasiva, y ya no sé como contarlo, no estariamos aqui
compareciendo, porque me hubieran ustedes entendido a
la primera

Pero es que e sistema fiscal es muy oscuro, muy
opaco, y se necesitan bastantes afios de profesion, una
carrera, especializarte y después trabajar. Porque es que,
si van atener... estar a mismo nivel que yo, realmente
deberia de devolver mi titulo no de Derecho, pero si de
Inspector de Hacienda-.

Por lo tanto, le voy a decir una cosa. El tema de la
Legidatura pasada y de lo que usted dijo de perder, le
voy a decir lo siguiente: como usted bien sabe -y yo lo
he dicho en mi discurso-, € dia quince de noviembre,
después de venir del Consegjo de Palitica Fiscal y Finan-
ciera, en e cual yo he explicado que la cuadratura del
circulo del que hablaba el sefior Gonzélez eraderisa, d
lado delo quealli sededujo del Consgjo de PaliticaFiscal
y Financiera, donde € Ministro sdlo hizo una pregunta
y fue: ¢quién se opone frontalmente a sistema? Y quiero
recordarle que ni Galicia, que lo tiene recurrido al
Constitucional, se oponia frontalmente al sistema, entre
otras razones, por solidaridad entre las regiones -y una
cosa es que tll no lo quieresy otra cosa es que € sistema
en si salga, por beneficio de otras Comunidades—; solo se
voto eso. Luego, alli no votamos nadie nadamas. ¢Quién
se opone frontalmente? Y se opuso frontalmente Extre-
maduray Andalucia; que eso si que es, sefior Gonzélez,
cambio de postura de una Comunidad Auténoma. Pero,
claro, ese dia, en el Consgjo de Politica Fiscal y Finan-
cierano teniamos el dato. Como suelen por ahi decir jojo
a dato!, que ya estaban, ya habian negociado con la
Administracion del Estado que € treinta de diciembre del
noventay cinco, en el Boletin Oficial del Estado, nimero
trescientos doce, ibaasalir un articulito maravilloso, que
es € Articulo 37, que dice: "dotaciones excepcionales
para asegurar el nivel minimo en la prestacion de los
servicios publicos transferidos’. Y, casualmente, sdlo se
aplica a la Comunidad Auténoma de Extremadura y de
Andalucia, la famosisima deuda historica. Luego, daba
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igual que se opusieran o que ho Se opusieran, porque ya
tenian garantizado, no & IRPF, muchisimos masmillones
de dinero.

A propdsito de éste... de este Decreto-Ley, sefior
Herreros, le he de decir que nosotros, en noviembre,
enviamos... porque asi lo dijo €l Ministro: "las Comuni-
dades Autonomas que no se hayan opuesto, en este
momento, frontalmente a sistema deben de pedir, por
propia iniciativa, la convocatoria de la Comision de
Transferencias, para decidir ali cual es la postura de la
Comunidad Auténoma’. Mandado ese escrito, nos dije-
ron que esperdramos, que iba a salir... después de esto
ibamos a tener que hacerlo tal y como decia e Boletin
Oficia del Estado. Y € Boletin Oficiad del Estado
establecié —Articulo 36— procedimiento para aplicacion
de la corresponsabilidad fiscal en € sistema de financia-
cion de las Comunidades Auténomas en mil novecientos
noventay seis. Y, después de establecer 1o de la aplica-
cién a mismo de los afios anteriores y la aplicacién en
€l noventay seis, nos mandaron atenta carta donde decia
como teniamos que transcribir o que queriamos. Y la
transcripcién era: "nos adherimos al sistema de financia-
cién, como filosofia y como sistema, establecido en €
Consgjo de Palitica Fiscal y Financiera de mil novecien-
tos noventa y tres, para los afios noventa y cuatro y
noventay cinco; y, asi mismo, nos adherimos a sistema
de la prérroga del noventay seis'.

Como usted muy bien sabe, en la Comision Mixtade
Transferencias —que usted estaba y consta en las Actas,
y lamento muchisimo que no le gusten las actas de las
reuniones oficiales, que debe de leérselas, porque esta-
mostranscribiendo literal mente las actas de un organismo
oficial en el que participala Administracion Centra y las
Comunidades Auténomas-, como usted saber perfecta-
mente, porque ahi estaba, sefior Herreros, se planted el
tema del noventay cuatro y del noventay cincoy levino
como "denuevas' a Ministro. Entoncesdijo queaquello,
realmente, a lo megjor no podia ser en la Comision de
Transferencias; que tenia que haber sido en otro meca-
nismo. Sabe que ali tuvimos una discusion, y en el Acta
consta cual es mi postura, diciendo que nos habian
mandado pedir eso, y que la prérroga del noventay seis
era posterior a suscribir o del noventa y tres para los
gjercicios noventa 'y cuatro y noventay cinco, y que no
decia en ninguin sitio que no pudiera ser para €l noventa
y cuatro y noventay cinco. Se quedd en que iba a haber
un informe por parte de la Asesoria Juridica—s es que
nosotroslo ibamos ainstar— paraver que s juridicamente
era posible, y presupuestariamente —que desde luego si
es-, se procediera a noventay tres y noventay cuatro,
porque se entendia que en ese momento en la Comision
Mixta de Transferencias lo entendian asi, ellos, bueno.
Nosotros hemos mandado paraalli la peticion esta; y con
fecha cuatro de marzo del noventa y tres, fijese lo que
dicelaAsesoriaJduridica, aunqueal fina terminadiciendo
gue no ibamos a recurrir.

La Asesoria Juridica de la Secretaria de Estado de
Hacienda ha emitido un informe, a solicitud de la Direc-

cion General de Coordinacion con las Haciendas Terri-
toriales, donde establ ece, entre otras consideraciones, las
siguientes afirmaciones: el procedimiento de correspon-
sabilidad fiscal, aprobado en mil novecientos noventa 'y
tres, aparece como un sistema abierto alas Comunidades
Auténomas que lo deseen. Este carécter alternativo,
opcional y experimental —experimental ¢eh?, o sea, que
estamos experimentando- del sistema, unido a tenor
literal delosacuerdosy normas referentesal mismo lleva
a incluir, a concluir, que las Comunidades Auténomas
pueden optar por su aplicacion segin su conveniencia o
experiencia, en todos 0 en algunos de los gercicios en
los que sean susceptible de aplicaci én. Sefiala, asimismo,
el mencionado informe que los acuerdos de mil novecien-
tosnoventay tresy noventay cinco, y los correspondien-
tes de las leyes de presupuestos, no establecen plazo
alguno durante d cua las Comunidades Aut6nomas
pueden adherirse alos mismos. Ello lleva a concluir que
las Comisiones Mixtas pueden separarse del acuerdo de
adopcion previamente adoptado; dicha separacion surtira
efectos a gercicio en que se adopte ladecision y en los
posteriores, salvo en el futuro.

Delo anterior se desprende que, seguin lamencionada
Asesoria Juridica, la Junta de Castillay Ledn... -porque
dice que serian para €l futuro- serialo del noventay sais,
a pesar de que anteriormente dice todo esto. Evidente-
mente, no estamos de acuerdo y, en la actualidad, con
todos |os antecedentes expuestos, estamos a la espera de
que la Asesoria Juridica de la Junta de Castillay Ledn
mande para ala el informe para volver a pedir eso.

Por lo tanto, quiero decirle que esto... y lo vamos a
seguir reiterando a Gobierno que venga ¢eh? —no, no,
perdone, usted me contesta cuando termine yo—. Con lo
cual, de todas las maneras, yo queria decir que, como
aqui dice cambios, yo le he dicho antes que cambios no
se ha experimentado ninguno, y gque ya no encuentro
palabras, desde luego, para explicarlo mas claro; ya lo
he dicho hasta la saciedad. Y, desde luego, no sospeche
nada porgque no hay nada que sospechar.

Por lo que respecta de los deberes, no se preocupe,
gue los deberes estén mas que hechos. Pero, es que aqui,
en los medios de comunicacion, y todos, estan hablando
del futuro, y, en e futuro "todos calvos' como se suele
decir. Hasta que no llegue € futuro y no sea presente,
quiero decir € sistemade lafinanciacion... no, perdone.
Les voy a leer tres conceptos para que tengan claro de
qué estamos hablando: una cosa es € sistema de finan-
ciacion de las Comunidades Auténomas; otra cosa se
[lama corresponsabilidad fiscal; y otra cosa se llama ce-
sion de un porcentaje de IRPF. Para que no nos confun-
damos ¢eh?

El sistema de financiacion es un conjunto de medios
y medidas que permiten a una Comunidad Auténoma
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obtener recursos parafinanciar sus servicios. Estos pue-
den ser através de tributos propios, que entrafian siempre
responsabilidad fiscal; tributos cedidos en todo o en
parte, con o sin corresponsabilidad fiscal; participacion
en los ingresos del Estado; precios publicos; transferen-
cias findistas; transferencias para nivelacion de servi-
cios; participacion en fondos comunitarios europeos y
participacion en fondos de solidaridad, como el FCI.

La corresponsabilidad fiscal es un concepto mas
estricto, que se aplica tinicamente en el ambito tributario,
y més restringido que € sistema de financiacion; y
entrafia que las Comunidades Auténomas se comprome-
tan con lagestion del impuesto correspondiente, deforma
gue puedan incidir sobre €, tanto en el nivel normativo
como de tramitacion, recaudacion e inspeccion. En resu-
men, la corresponsabilidad fiscal, en sentido auténtico,
incide directamente en € concepto de presion fiscal que
puede existir en cada Comunidad Auténoma. Y lacesion
de un porcentagje del IRPF es un concepto colateral y més
reducido que e de corresponsabilidad fiscal, y representa
una de las mlltiples partes y variables que pueden
configurar €l sistema de financiacion.

Como consecuencia de todo ello, y mezclando un
poco con lo que decia € sefior Jaime Gonzalez de tantos
medios periodisticos, pues yo también tengo unas decla-
raciones suyas y me gustaria también hacerle unas pre-
guntas. Usted aqui, también en un medio, pues dice que
el resto de la financiacion, las formas de buscar la
financiacion tienen que ir por otras vias que no sean
tomando e IRPF como referencia; pueden ser impues-
tos especiales u otros tipo de impuestos; pero, desde
luego, el IRPF, a nuestro juicio, nos parece que tocarlo
més plantea problemas extraordinariamente complica-
dos, sobre todo en Comunidades como Castillay Ledn.
El periodista: "¢no masdel 15%7?". "Estaes larespuesta
que defendera el PSOE en la Comision de Economia del
Parlamento Regional, en la que espera que la Consgjera
aclare cud es la postura de la Junta'. El 15% ¢de qué?
Delacuotaliquida, del sistemaactual, delacuotaliquida
corregida... ¢Me quiere explicar —si es que sabe- por qué
el 15% si, si tiene ya los datos hechos y nimeros, y no
el catorce, e diecisiete 0 € veinticinco? Después dice
gue nosotros tenemos las ideas claras; las ideas esas
claras, ¢de donde le vienen? A usted no creo que se le
hayan ocurrido; ya sé que ha estado en Madrid en una
reunion en su Partido donde les estan dando unas direc-
trices generales para llevar a todos Parlamentos de las
Comunidades Auténomas, pero no se hatraido muy bien
aprendidalaleccion. Usted dice quetienelasideasclaras;
esas ideas claras qué vienen ¢de la experiencia adquirida
en Comunidades Auténomas como Extremadura o An-
dalucia? Hombre, jpor favor!

Después han hecho expresamente siempre referencia
aquesi €l Presidente hablalo que digael PP. jPor favor!
Quisiera pensar que, aunque cada uno de nosotros esta-
mos dentro de unaopcién politica, ustedes son parlamen-

tarios de Castillay Ledn y yo soy la Consgiera de un
Gobierno autonémico y, por lo tanto, de un Ejecutivo, y
gue, por encima de los intereses de partido, nos mueve
a todos los intereses de los ciudadanos de Cadtillay de
Leon. Me reitero en lo que dice € Presidente, y lo rei-
teraré yo siempre, que Castillay Ledn, como Comuni-
dad, diga lo que diga €l partido nacional, e Partido
Popular, defendera siempre los intereses de los castella-
nos y de los leoneses. Y las declaraciones esas son tan
fiables como €l por qué duda usted. Yo no sé por qué
tiene que dudar.

Por dltimo, usted hacia referencia al Fondo de Com-
pensacion Interterritorial para €l noventay seis. Quiero
decirlequeen parte selo... lo hahablado el representante
del Grupo Parlamentario Popular; el sistemade financia-
cién de las Comunidades Auténomeas finaiza este afio,
pero no es e sistema de financiacion, por eso le he dado
los conceptos. ¢Qué significa cesién de una parte de un
tramo de un impuesto? El sistema de financiacién com-
prende e Fondo de Compensacién Interterritorial, la
participacion de los ingresos del Estado y otros sistemas
para lograr lafinanciacion de las Comunidades Auténo-
mas; con lo cual, en este afio, no estafijo el FCI, ni mu-
cho menos. Este afio hay que hacer una negociacién para
un sistema que va a abarcar noventay siete-dos mil uno,
gue lo he dicho ya hasta la saciedad.

Me aegro, desde luego, que me hable usted de que
esta de acuerdo con nosotros del Articulo 15 de la
LOFCA, porque yaes que hasta sofiamos con él. Estamos
deseando que, de una vez por todas, se metan a ver lo
gue se trata de nivelacion de servicios. Una sola vez se
tratd en el Consgjo de Politica Fiscal y Financieray, la
verdad, es que es un concepto que tenemos que reconocer
etéreo, muy dificil de determinar cuales son los servicios
minimos que tienen que estar garanti zados. Esta pendien-
te desde hace dos o tres afios —-me parece que es desde €
noventay tres, no me quisiera equivocar— el determinar
cudles son esos servicios minimos de nivelacion, porque
no se han tratado; y eso si que es un tema en € que
nosotros incidiremos hasta la saciedad, porque, para un
gjemplo que puso €l representante del Grupo Popular, y
atitulo también yo de g emplo, le voy a decir: € sistema
de financiacion incluye todas esas partidas y muchas méas
gue puedan determinarse; porque, a usted no se le escapa
que, amedida que, via financiacion de las Comunidades
Auténomas, se vayan cediendo tramos de impuestos o
impuestos completos, eso tiene que ir a una via de
compensacion de disminucion de otros fondos de finan-
ciacion. Es logico. Eso lo dice € sentido comin vy,
ademés, tiene que ser asi. Pero € Libro Blanco, donde
hay uno sefiores sesudisimos, aparte de establecer las
dificultades, en ese sentido, establece como primera
premisalanivelacién delos servicios minimos. Y cuando
usted habla, sefior Gonzdlez, delosimpuestos especiales,
y de otros impuestos, pues el Libro Blanco dice que es
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dificil la cesion ddl IRPF; mas complicada la del IVA;
y, la de los impuestos especiales habia que... tenia que
tener una nueva configuracion. Fijese usted de lo que
estamos hablando, o sea, si habra dificultad.

Y, por ultimo, le voy a explicar la deuda histéricay
la postura de lzquierda Unida en Andalucia. Izquierda
Unida aparecié en Andalucia un dia en € Parlamento y
dijo: s queréis que os vote, los del Partido Sociaista
tenéis que exigir ala Administracion del Estado 100.000
millones. jHala, qué barbaridad! Eso es muchisimo.
Ochenta. Que no, que eso sigue siendo una barbaridad.
50.000. Punto. Y luego no les votaron. Y esa cifra de
50.000 millones ha quedado ahi escrita en los anales de
la historia, como una deuda de Andalucia que nadie sabe
de donde sale. Se lo digo sinceramente; nadie sabe de
donde sale. Las Unicas medidas que pueden existir para
ver de donde puede salir una financiacion y, como
consecuencia de eso y tomando como referencia los
50.000 millones de Andalucia, que le digo que no saben
de dénde salen porque todos | os parametros que se tienen
en cuenta para la financiacion de las Comunidades Aut6-
nomas —de renta per capita, no se quéy no secud, y toda
la serie de modificaciones que se tienen en cuenta para
el FCl-, pues dan una diferencia o una participacion en
todos esos ingresos entre Extremadura y Andalucia que
paranada son 25.000, 50.000 como han establecido. Con
lo cual, con todos esos parametros, que son los Unicos
objetivos que nos suponemos que seran los que habran
manejado —aunque ya le digo que no- pues entonces
nosotros decimos, puessi nosotros... Andaluciaparticipa
en un 20%, en un "veinti algo”, en el conjunto de todas
estas variables que se tienen en cuenta a la hora de la
financiacion, y nosotros participamos en un 10%, pues a
ellos les toca cincuentay a mi me toca veinticinco. Creo
gue es bastante efectivo € sistema.

Bueno, lo que queria decirle a sefior Gonzdlez,
porque yo creo gque ya le he contestado bastante, es que
¢usted entiende lo que es una abstencion? ¢Sabe lo que
€s un sistema neutro? ¢Sabe lo que dice de esto, del
sistema neutro? ¢Sabe cuando se conocio e reparto y
cuando conocieron las Comunidades Autdnomas lo que
les tocaba de IRPF del noventay cuatro y del noventay
cinco? En noviembre de mil novecientos noventay cinco;
en e dltimo Consgo de Politica Fiscal y Financiera.
Usted esta hablando todo € tiempo en un tono electora-
lista y demagégico que, desde luego, es su manera de
hacer las cosas, pero lo siento. Ha establecido todo el
debate en torno a antes, y a ahora, y a después. S
realmente quieren saber |o que va a pasar después, no se
preocupen; porque lo que primero tiene que haber, por
supuesto, es que e futuro Presidente del Gobierno lla-
mard a cada uno de los Presidentes de las Comunidades
Auténomas, porque eso no se decide con €l Presidente
del Gobierno, se decide en €l Consgjo de Palitica Fiscal

y Financiera. Y le puedo asegurar que lo van a ver
ustedes, auténticas batallas entre las Comunidades Aut6-
nomas gobernadas por el mismo Partido, porque tenemos
todas las Comunidades Auténomas, o la mayor parte de
ellas, unos problemas que no nos son comunes. Y
Balearestiene € problemade lainsularidad y también la
tiene Canarias. Y Madrid defendera la renta per capita o
por habitante deladistribuciony yo metendré que oponer
frontalmente a eso, porque a mi me perjudica.

Pero es que, antes de todo eso, yo tendré que poner
sobre la mesa que quiero a mis contribuyentes reaes, y
gue quiero amiscontribuyentesen ese sentido. Y, apartir
de ahi, empezaremos a hacer € esfuerzo fiscal. Y dalo
mismo que &l tramo del IRPF sea @ quince o € veinte,
porque es una parte minima de la financiacion de la
Comunidad Auténoma. Lo que setiene quetransferir del
quince o del veinte no es como ahora, calculado sobre la
cuota liquida del IRPF del noventa, corregida por una
serie de variables... Porque no sé si alguno de ustedes
sabe quelo que se hadado no esel 15% delacuotaliquida
¢eh? El 15% de la cuota liquida de la recaudacion del
IRPF correspondiente a mil novecientos noventa de
Cataufia le hubiera dado 70.000 millones, no 8.000. Y,
el 15% delacuotaliquidade no sé quién, le hubieradado
no sécud. O seaqueesel 15% menosno sequé... Bueno,
una serie de correcciones que realmente no son e 15%;
no sefior.

A mi, o acuaquier Comunidad Auténoma, lo prime-
ro que tienen es que hacer una garantia de unanivelacion
de servicios. Y le recuerdo que en cuanto saié €
Decreto-L ey este de Medidas Presupuestarias, Financie-
ras y Econdmicas, pedimos, con la Ley en la mano, €
Vicepresidente del Consgjo de PaliticaFiscal y Financie-
ray siete Comunidades Auténomas, como asi |0 establece
el Reglamento, una reunién urgente del Consgjo de
Politica Fiscal y Financiera, antes del treinta de enero,
para tratar € tema del Articulo 37, de la famosa deuda
historica, y estamos todavia esperando a que nos convo-
quen. Pero, de todas las maneras, eso se retomard. Pero
no le quepa la menor duda que, con la misma forma con
gue se esta ahora defendiendo, se defendera en el futuro,
siempre que cualquier cosa que pretenda el Gobierno, la
Administracion Central, perjudique a los intereses de
Castillay Leon. Nada més.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias. Para un turno de ré-
plica, tiene lapalabrala Portavoz del Grupo Mixto, dofia
Concha Farto.

LA SENORA FARTO MARTINEZ: Gracias, Presi-
dente. La verdad, sefiora Consgjera, que a mi, por lo
menos, me dejasin palabras. Nadie hanegado nunca, por
lo menos yo -y lo he dicho siempre-, su profesionalidad.
Y, en ese sentido, agradezco la clase magistral de eco-
nomia que nos ha dado.
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En realidad, yo creo que lo que queda patente son las
contradicciones en las que todos entramos, 0 més bien
todos entran, porque ahi no puedo hablar en primera
persona, de cuando se estd en oposicién a cuando se esta
gobernando. Y, tal vez, si nos adelantamos a los aconte-
cimientos es porque nos tememos -y tampoco quiero
entrar en discusién con el Portavoz del Partido Popular,
con € que comparto mucho de las cosas que ha dicho-
en que la corresponsabilidad, la solidaridad y la lealtad
no se lleve a cabo, porque muchas veces nuestros ciuda-
danos, nosotros mismos, no o hemos sentido, por mucho
gue se nos haya intentado convencer de ello. En ese
sentido, es el interés de esta Procuradora de intentar que
eso se recuerde en un futuro, y que, verdaderamente,
somos conscientes de que todos estamos en esta barca.
Si verdaderamente la intencion de la Junta de Castillay
Ledn es luchar por la Comunidad Auténoma de Castilla
y Ledn -y en tanto en cuanto estemos en €lla, nosotros
también vamos aluchar por ella-, nuestro pequefio grano
dearenalo vaatener. Pero-vuelvo arepetir |o que antes
dije, apesar de que usted me acusade el ectoralista— puede
gue los acontecimientos nos lleven a todos por otros
lados; entonces, en ese sentido, pensamos gque es mejor
poner... curar antes de tener que arrepentirnos de lo
hecho.

En ese sentido, nadamas. Simplemente decir quetodo
lo que sea bien para esta Comunidad y para nuestros
ciudadanos, ahi vamos aestar. Y que si verdaderamente
detodaestahistorialo que sucede esque de nuevo Castilla
y Ledn, y, en concreto, Ledn -y vuelvo a repetir- va a
estar en desigualdad de condiciones, pues tendremos que
estar enfrente; aunque profesionalmente en el tema eco-
nomico, desde luego, nos va a vencer. Gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchasgracias, sefioraFarto. En turno
del Portavoz de | zquierda Unida, don Antonio Herreros.

EL SENOR HERREROS HERREROS: Gracias, se-
fior Presidente. Unas someras consideraciones previas,
porgue, lo siento, pero vale audir; se ha destapado la
oportunidad y nolovamosaevitar. Y yo s quisieradecir,
al menos, que es legitima la postura-y yo no soy quien
para dar carta de naturaleza a esas cuestiones-, pero eso
ddl desarrollo autonémico y € techo competencial, y
llegar a acuerdos —que decia Su Sefioria, € Portavoz del
Grupo Parlamentario Popular—, venimos reclamandolo
desde hace bastante tiempo, y todaviatenemos pendientes
la culminacion del Pacto Autondmico del noventay dos.
Y no esresponsabilidad nuestra; esresponsabilidad suya,
entre otros —suya, entre otros—. Y por supuesto que nos
gustaria, y aqui causd cierta hilaridad cuando algunos
afirmamos que algunas competencias "para €l siglo que
viene"; vamos camino de ello.

Y me parece muy bien las definiciones filosoficas, en
cuanto a los conceptos de corresponsabilidad, de solida-
ridad y de ledltad. Me parecen perfectas. Pero esto tiene

unatraduccién material —que eslaque estamos, de alguna
manera, intentando sacar como conclusion-, y es por 1o
gue digo: muchos han hecho los deberes; ustedes, mien-
tras no lo plasmen aqui, no la filosofia sino los datos en
concreto, tendremos que decir que siguen teniendo los
deberes sin hacer, y que mantienen incluso una postura
pasivo-dependiente. Lo cua es bastante lamentable.

Y nos satisface 1o de la corresponsabilidad fiscal.
jQuién les havisto y quién les ve en materia de filosofia
autondmical No cabe la menor duda. Y lo mismo en
relacion con el Articulo 15 de la LOFCA. Que, bueno,
pues venga, pero sin hacer, nuevamente, declaraciones
vagas. Y ahora hay todavia més oportunidades.

Sefiora Consgjera, yo le agradezco laleccion, pero he
de decirle, con absoluta franqueza, que yo la leo a Su
Sefioria; entonces, yame sabialaleccion. Y, ademas, es
gue en estos dias esta siendo muy importante; y ustedes
se incomodan porque estamos hablando del antes, del
ahora y del después, pero es absolutamente inevitable
porque todos queremos a la Comunidad Auténoma, y
todos ustedes representan al Gobierno de la Comunidad
Auténoma, y, por consiguiente, son mi Gobierno -a mi
pesar—. Lo l4gico es que les hagamos las recomendacio-
nes pertinentes de agquella parte o sector de la poblacion
gue nos esta alertando ante las cuestiones que han suce-
dido, que estan sucediendo y que pueden ser € futuro
—que, |6gicamente, tenemos que intentar que no estemos
todos calvos, porque algunos mientras estan comprando
peluca; y es posible que, a final, nosotros nos quedemos
cavosy sin peluca-. Y eso es 1o que no deseamos, ni
para ustedes como Gobierno, ni para nhosotros como
administrados. Y ya saben ustedes a qué uno se puede
referir con esta historia de la teoria de la peluca, que no
es la de antafio.

Ciertamente, ciertamente, con ese nivel —a veces
dificil de perfilar— de lo que ha sucedido en cada unalas
reuniones del Consgjo de PoliticaFiscal y Financiera, da
laimpresion que Su Sefioria, al haberse hecho cargo de
esta responsabilidad en € afio mil novecientos noventay
cinco, como que quisieran anular lo que ha sucedido en
los afios precedentes. Sefioria, cuando usted accede al
Gobierno de la Comunidad Auténoma, ya habia habido
un Gobierno, ademéas del mismo color; y enlalLegislatura
precedente también. Por consiguiente, ya habian aconte-
cido algunos hechos que, l6gicamente, han marcado
hitos.

Y, fijese, es curioso que nos venga planteando que
no se ha producido un cambio en esta historia que hoy
nos ocupa. Me quiere decir, Sefioria, por qué en €l
Consgjo de Palitica Fiscal y Financiera se formula la
pregunta ¢squién se opone frontalmente a sistema? Me
quiere decir: ¢por qué se solicitd lareunion del Pleno de
la Comision Mixta de Transferencias, por la Seccion de
Castillay Leodn, delaComisiéon Mixtade Transferencias?
Pues Su Sefioria lo ha dicho: porque era el momento de
hacer o de tomar la decision.
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Y, entonces ahi, efectivamente, van y dicen: nos
adherimos. ¢Por qué tienen que pedir esa reunion? Por-
que todas las Comunidades Auténomas que no habian
hecho anteriormente en el Consgjo de Palitica Fisca y
Financiera la declaracion de abstencién estaban perci-
biendo el 15% del IRPF, y figuraban, precisamente, las
gue se habian opuesto en un cero.

Es més, mas argumentacion; muy sencillo, ¢por qué
le vino de nuevo a Ministro, cuando Su Sefioria, en
nombre de la Seccién de la Comision de Mixta de
Transferencias, reclamano solo laadhesion, paraefectos
de aplicacion en el gercicio noventay seis de esa cesion
del 15% del IRPF, sino le sorprende que se reclame los
gjercicios noventay cinco y hoventay cuatro. Entonces,
dice: "tenemos que estudiarlo”. Bueno. Y Su Sefiorianos
quiere argumentar ahora, con un informe juridico, que
le empieza a dar agunas razones, paraterminar diciendo
gue no le puede dar todavialarazon, y que, entonces, va
aremitir a Servicio Juridico Genera de la Administra-
cién Autondmica para que hagan nuevo estudio y se haga
nuevo planteamiento. Luego, si existia un condicionante
que le estallevando a hacer estos requerimientos o estos
recursos, a efectos de recuperar, con efecto retroactivo,
los800y pico millones que suponian del gercicio noventa
y cuatro y noventay cinco.

Entonces, es dificil que nos quieran seguir conven-
ciendo que siempre mantuvieron la misma posicion.
Porque, ademés, figura en el Diario de Sesiones. Que
puede ser perfectamente legitimo, pero no cabe la menor
duda que se han producido esos cambios.

Y, Sefioria, después de laleccion, nosotros si quisié-
ramos que tomase en consideracion algunos aspectos,
porque decia que no queria entrar en o que puede ser
de... planteamiento de futuro. Y, de hecho, no ha con-
testado a ninguna de las preguntas que yo le he formula-
do, respecto de lo que puede ocurrir en la cesién de los
rendimientos de una porcién del |RPF; o las modulacio-
nes que se puedan establecer; y s esa corresponsabilidad
fiscal vaatener laposibilidad de ser tal recaudacion... o
corresponsabilidad fiscal; y si los fondos de nivelacion
sevan apoder desarrollar —ustedes aseguran que yaveran
como si, yalo iremos viendo poco a poco-; pero lo que
no cabe la menor duda es que todos los aqui presentes,
muy preocupados por esta cuestion, leemos, oimos y
vemos, a través de los medios de comunicacion, todos
los dias -y tengo asi como, aproximadamente, cuarenta
fotocopias delo que se havenido publicado en los medios
de comunicacion- disertaciones constantemente sobre
todos estos elementos y cudl es lo que cada Comunidad
Auténoma esta planteando.

Me quiere decir la sefiora Consgjera, representante
del Gobierno Auténomo, ¢cud es el trabajo y cudl es €
resultado de ese trabgo, en cuanto a planteamientos
concretos materialesy no filosofiade corresponsabilidad,
de solidaridad y de lealtad, sino planteamientos concretos

gue haya hecho la Junta para llevar adelante, en este
proceso de negociacién, como condicion minima que yo
he citado anteriormente en expresiones que Su Sefioria,
Portavoz del Grupo Parlamentario Popular, Su Sefioria
como Consgjera hoy y, através de los medios de comu-
nicacion, el sefior Presidente del Gobierno Auténomo
han venido expresando? ¢/Me quieren decir cud es la
expresion material? (Me quieren decir por qué se ha
mantenido congelado en Fondo de Compensacion Inter-
territorial ?

Si somos todos consciente de eso; y sabemos que es
minimo; y sabemos que el 15% se detrae, en definitiva,
delo que esla participacién en losimpuestos del Estado.
Y que, en definitiva, por eso es por lo que ustedes
argumentan aquello de"nosdaigual € 15, qued 30, que
el 60, que el 80%", porque, manteniendo los criterios
gue en estos momentos se mantienen, viene a través de
esa cesion de IRPF, pero te lo descuentan de los otros
criterios de participacion. Con lo cual, "lo comido por
lo servido" hasta el momento presente.

Y es verdad que la cifra base fue la de... €l liquido
del IRPF del noventa, y que puede haber correcciones,
y que puede haber problemas. Y que no se ha desarro-
[lado, posiblemente, porque iba a entrar en una contra-
diccién muy fuerte. Y, también, porque hay un compro-
miso por parte de algunos Grupos Parlamentarios de
mantenerse a ultranza en € criterio del Plan de Conver-
gencia del Tratado de Maastricht. Y vamos a ver como
se conjuga los 50.000 millones de pesetas de la deuda
hi storica -500.000 millones decia el sefior Arenas-, y es
posible que no hubiese ningln tipo de elemento de
valoracién todavia, pero yo quiero saber si aqui existe,
porque es muy dificil que se pueda hacer ningln tipo de
aplicacion s ni siquiera hay la mas minima valoracion.
Pero, ademés, ademés de esas circunstancias, hay otra
serie de elementos que concurren para hacerlo muy
dificil: 700.000 millones de pesetas serialacorreccién s
seaplicara, si seaplicara, por habitante, per capita-como
estan demandando algunas... algunas fuerzas politicas
para el conjunto del Estado, sabiendo que a nosotros, de
todas las maneras, eso nos vaavenir muy mal—, 700.000
millones de pesetas. De hecho, ya hareclamado Conver-
genciai Unié, a través de los medios de comunicacion,
180.000 millones de pesetas. ¢Aqui se han hecho los
deberes para saber cuanto? No. Y lo que si se ha dicho
de antemano es. "vamos areducir €l gasto publico en un
billén y medio de pesetas para poder llegar al 3% de
déficit pablico, PIB, Tratado de Maastricht".

Y yo me digo ¢cOmo se van a conjugar todos esos
elementos? ¢;Empezando a producir unadesviacion delas
inversiones contantes y sonantes?, porque también eso
forma parte, aunque sea fuera del criterio de lafinancia-
cion de las Comunidades Auténomas, también es un
hecho importante. Y yo, en definitiva, lo que veo, 1o que
observo, que con esta actitud suya pasivodependiente
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-insisto- lo Unico que va a suceder es que todo € mundo
hace planteamientos ostensibles de cudes son las recla
maciones en cada uno de los supuestos —desnivelaciones
aparte-, y la Comunidad Auténoma de Castillay Ledn
con su Gobierno a la cabeza, que tiene esa responsabili-
dad como funcién -y en estos momentos, funcién priori-
taria-, todaviano nos haexplicado donde esta, como est4,
qué cuantificacion y qué aplicacion o qué demanda puede
hacer a la hora de plasmar en la realidad una politica
adecuada de no afladir nuevos desequilibrios para €
futuro. Gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias sefior Herreros. Para
el turno deréplica, tienelapalabra e Portavoz del Grupo
Sacialista, don Jaime Gonzélez.

EL SENOR GONZALEZ GONZALEZ: Si, sefior
Presidente. Muchas gracias. Algunaconcrecion de caréc-
ter previo. Decian los cléasicos que los verdaderamente
sabios no alardean de sus conocimientos, |os demuestran
con los hechos. Y, realmente, yo creo que los que decian
aquello, realmente si 1o eran, eran perfectamente sabios.

En segundo lugar, s usted desea conocer mi pensa-
miento econdmico, puede usted perfectamente pedirme
una comparecencia, alo mejor, inaugurabamos un nuevo
procedimiento legislativo absolutamente novedoso. Es-
toy dispuesto aestudiarlacon carifio—como se dice ahora,
como se dice ahora-.

Alguna precision de caracter riguroso. Primero, €
documento no es un documento apacrifo: esta mandado
por e sefior Rato a los Presidentes de las Comunidades
Auténomas, por lo tanto, el sefior Rato... €l mismo que
yo he oido hace cuatro horas diciendo o mismo que dice
€l documento. Por lo tanto, no es un documento apacrifo,
es la postura oficia del negociador del Partido Popular
con las Comunidades Auténomas gobernadas por los
nacionalistas; por lo tanto es un documento serio -y yo
estoy dispuesto, si quiere, a darle una copia, no tengo
ningun problema-.

En segundo lugar, es curioso, sefior Portavoz de
Izquierda Unida, que yo no sé si cuando dijo antes, del
fresco y los 800.000.000 -en su primera intervencién,
queami seme habiaolvidado-, usted sabe que €l anterior
Consgjero de Economia forma parte del equipo negocia-
dor, o sea que... realmente, el que se abstuvo y, por
razones politicas, estuvo a punto de introducirnos una
dinamicade pérdida de 1.500 millones a esta Comunidad
Auténoma, hoy es uno de los elementos que va-elemen-
tos, digo, en sentido positivo, no elementos en sentido
peyorativo- a la negociacién en cuestion.

Laverdad es que este trgjin de fichas paraalay para
aca me distrae, ¢eh? Yo creo que deberian de inventar
un sistema de conexion hidroneumética o neumética que

les permitiera circular asi; porque, realmente, yo creo
que es una cuestion no procedente. O vamos a cambiar
laformade la herradura, de manera que también puedan
venir por fuera o... como sea.

Y, ademés, después, después de sus manifestaciones,
realmente yo casi no me puedo creer que necesite usted
asesoramiento ninguno. Y a; ya, ya, lo comprendo, Si.

Alguna otra precision. Desde luego lo de los... la
transparencia de las negociaciones se debe usted referir
a las reuniones vespertinas dominicales entre e sefior
Azar y € sefior Pujol, que no se enteranadiey que al dia
siguiente aparecen, que, parece ser, que se han reunido
durante muchas horas hablando ellos dos solos de la
cuestion. Eso debe ser €l concepto de la transparenciay
ddl conocimiento de los demas de lo que se esta nego-
ciando.

Ya, yo lo comprendo, lo comprendo. Alguna otra
cuestién més. ¢Por qué votan los andaluces en contra de
lacesion del 15% horquillada, minimo, méaximo, etcéte-
ra? Por lo que se llama imperativo legal; y, ademas, o
hacen constar en e Acta. El Parlamento andaluz —pinza
en cuestion- da una orden, el Gobierno del Parlamento
asi sellama, pinza en cuestion, daunaorden al represen-
tante de Andalucia que vote lo que tiene que vatar en €
Consgjo de Politica Fiscal; y €, que respeta este Parla-
mento, respeta el Parlamento suyo, su Parlamento, van
ali y vota lo que le dice la pinza, o sea, la mayoria
parlamentaria en Andalucia. Asi es.

Tercera cuestion, yo creo que muy importante, por-
gue es que €l rigor es muy importante. Me molesta que
personas tan preparadas utilicen las cuestiones de manera
tan... as.

Mire, la deuda historica con Andaluciay Extremadu-
ra esta incluida en un Real Decreto de prorroga de los
presupuestos, que fue aprobada con el voto favorable del
Partido Popular; un Real Decreto legislativo donde se
apruebay se aprueban las deudas historicas de Andalucia
y de Extremadura. ;Qué pasaba? Que era antes del tres
de marzo. Y, claro, es que no se podia votar en contra
de €llo, porque entonces se pensaba que en Andalucia y
en Extremadura podia... —sobre todo en Andalucia, que
habia elecciones autondmicas-, podia haber un cambio
de Gobierno, y, cémo se iba a presentar el sefior Arenas,
gue habia pedido 500.000 millones, diciendo que habia
votado en contra del Real Decreto Legidativo que reco-
nociala deuda histérica de Andaluciay de Extremadura.
¢Pero, por favor!, jpor favor! Si la deuda histérica esta
reconocida en un Real Decreto Legidativo que se votod
en el Parlamento. Es que, jqué cosas hay que oir aqui!

Y en e Consgo de Politica Fisca y Financiera
algunas otras Comunidades del Partido Popular hicieron
lo siguiente: Baleares voto a favor, a pesar de que ela
gueria més participacion, en lugar del 15%; pero voté a
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favor. Cantabria voté a favor. Castillay Ledn no supo,
no contesté. Y Galicia—coherencia- votd en contra, puso
un recurso ante el Tribunal Constituciona y ademas €l
sefior Fraga hace tres dias salié en una rueda de prensa
diciendo que de ninguna de las maneras va a retirar €
recurso, y gque ese recurso va a seguir adelante. Por lo
tanto, yo creo que esas precisiones son importantes a la
hora de enmarcar €l asunto.

Y, por ultimo, yo quiero... larenta familiar disponi-
ble de los castellanos y leoneses esta en € 102% de la
media nacional, y su aportacion a producto esta en €l
90%; luego ese 12% tiene una procedencia obvia, que es
los gastos socides del Estado; y, por lo tanto, son
percepciones netas de las familias castellanos y leonesas
gue otras Comunidades, en virtud de que la faculted
distribuidora y solidaria estad en manos del Gobierno
Central, recibimos los castellanos y leoneses gracias a
ello. Por lo tanto, precisién por precision, yaque ustedes
hablan del FCI como congelacién.

Dicho lo cual, yo creo que voy a insistir en alguna
cuestién. Ese documento que-repito- no es apécrifo, que
esta remitido por €l sefior Rato, hablade que €l elemento
basico de lavaloracion es per cpita. No, é no utilizala
palabra habitantes, todavia es mas preciso, dice "per
capita’. Y dice ademés "pudiéndose incluso diferenciar
por categorias de usuarios". Por lo tanto, € documento
oficial reconoce que la financiacién tiene que ser plan-
teada en términos de rentabilidad, perdon, de personas,
de habitantes. Lo cual, a nosotros -y es una afirmacion
gue no retiro- nos perjudica claramente. Y que ademés
nunca era asi, porque en las Comunidades del 143 €l
célculo se hacia en funcién también de los habitantes,
pero, desde luego, existian otros factores que tenian en
cuenta superficie, dispersion, etcétera, etcétera, que si,
claramente, nos beneficiaba a nosotros.

Parece ser que en el documento suyo no plantea esa
posibilidad. Y, desde luego, no hablan de otras cuestio-
nes, no hablan exclusivamente de que la corresponsabi-
lidad fiscal tiene que estar planteada en términos... en
otros términos; sino que van directamente a que €
elemento esencial de la corresponsabilidad fiscal debe
girar en torno a IRPF.

Y nosotros insistimos en que hasta ahora hemos
venido hablando de una cesién de la recaudacion territo-
rializada del IRPF, en un porcentgje, exclusivamente,
con un limite inferior que garantizalafinanciacién delas
Comunidades Auténomas, y con un limite superior que
garantiza igualmente que e dedlizamiento hacia los be-
neficios no es mayor de una...... Por lo tanto, de eso
hemos venido hablando hasta ahora; y eso es lo que se
puso en marcha hace tres afios de maneratransitoriay de
manera provisional, en cuanto se exploraban |os concep-
tos de lo que era corresponsabilidad fiscal. Ese es el tema
y esa es la cuestion.

¢Que todo e mundo ha reconocido que ese sistema
no es perfecto? De acuerdo. Pero ya que usted cita tan...
tantas veces d libro blanco, le voy a decir lo que decia
eselibro blanco con fechade octubre del noventay cuatro
-luego, antes del noventa 'y cinco, que usted decia-, en
su paginacuarentay tres: "Tras un informe del grupo de
trabajo, y a continuacién de una serie de negociaciones
sobre el tema, la CPFF adopt6 € siete de octubre de mil
novecientos noventay tres un acuerdo sobre el desarrollo
del sistema de financiacion de las Comunidades A utono-
mas, del quinquenio noventay doshoventay seis, en el
gue se concreta € procedimiento para instrumentar la
corresponsabilidad fiscal..." -lo decia en e noventa y
cuatro- "...basicamente el procedimiento consiste en
desdoblar en dos e anterior IFCI. Este se articula como
una participacion nueva en €l rendimiento territorial del
IRPF, fijada en una cuantia igual a 15% de la cuota
liquida de dicho impuesto personal, mas una participa-
cion global sobre la base del ITAE —que usted también
ha definido-.

En € afio inicial, la participacion en € IRPF hace
disminuir la participacion del ITAE en un importeigual,
y para los gjercicios sucesivos se estableceran, se esta
blecen topes maximos de evolucién y garantias de una
financiacion minima, equivalente a menos a la que se
percibia con € sistema anterior en favor de todas las
Comunidades de Régimen......". Eso dice €l libro blan-
co.

Si esquelacorresponsabilidad fiscal en el 15% estaba
tasado y medida, y se conocia desde €l primer momento
sus efectos. Cuando ustedes se abstuvieron, lo hicieron
por razones politicas estrictamente, y por una dependen-
ciaabsolutade Génova; o mismo que ahoranos podemos
tragar 1o que va a venir por las mismas razones, por una
dependencia exclusiva de Génova.

Y eso eslo que hay, eso eslo que hay. Profundizar,
sin lahorquilla, sin las garantias, en la cesion de tramos
més importantes de |RPF, produce un camino de doble
retorno que no podemos entender. ¢Por qué tenemos que
recibir por lavia de la solidaridad lo que primero damos
por otras vias? Si no tiene sentido, si no tiene sentido.
Profundicemos en la corresponsabilidad fiscal, pero sin
tener como Unico parametro los ingresos, la relacion
entreingresosy | RPF; porque esarelacion entreingresos
y IRPF perjudica a esta Comunidad Auténoma.

De todas formas he tomado buena nota del Unico
compromiso que usted ha esgrimido aqui, y que yo creo
gue podemos considerarlo interesante, y que serefiere a
parametro de utilizacion del nimero de habitantes como
Unico y exclusivo parametro de medicién de la corres-
ponsabilidad fiscal.
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Por lo tanto, yo creo sinceramente que usted lo que
no quiere es adquirir compromisos aqui de ninguna
naturaleza, no lo ha querido el Presidente -por eso no
estd agui-, pero nuestros compromisos -y los hechos son
tercos igual que ayer |os nimeros- pues estan adquiridos
publicamente. Y, digan lo que digan, es perfectamente
publico y notorio que lo que le pasa al sefior Lucas es
gue tiene un compromiso con & sefior Aznar, y que ese
compromiso estd escrito y santificado en otro lugar. Y,
desde luego, no va a venir a este Parlamento a decir ni
una sola paabra-y e sefior Lucas tiene unatendencia al
dedlizamiento dialéctico cuando no lleva perfectamente
preparado los temas-; repito, no va a decir agui ni una
sola palabra que pueda contradecir o poner en riesgo ese
compromiso yaexistente, aotrosniveles, y que, anuestro
juicio -y por los pardmetros que conocemos, y por los
gue conocemos-, puede tener consecuencias negativas
paralos ciudadanos de esta Comunidad Auténoma. Nada
més y muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchasgracias, sefior Gonzélez. Tiene
el turno el Portavoz del Grupo Popular, don Juan Vicente
Herrera.

EL SENOR HERRERA CAMPO: Muchas gracias,
sefior Presidente. EI compromiso fundamental de natu-
raleza politica del sefior Lucas es con una Comunidad
Auténoma que se llama Castillay Ledn. Y ese compro-
miso, desde luego, a mi me consta que no esta subordi-
nado a ningun otro.

En cualquiera de los casos, yo, ante todo, quisiera
pedir disculpas por € tono vehemente de mi anterior
intervencién, si bien considero que no he sido yo quien
ha introducido un discurso o, en definitiva, un debate
mucho més global del circunscrito alos tenores literales
delaconvocatoriadelasesion. Eralogico, por otraparte;
era ldgico, por otra parte.

En cualquiera de los casos, me voy a preocupar, para
finalizar mi intervencion, de demostrar que las contra-
dicciones no se encuentran, ciertamente, en € Gobierno
regional; y que de las contradicciones... de las graves
contradicciones y de las graves responsabilidades adqui-
ridas deberan dar cuenta otros. Porque aqui nada se ha
dicho, nadase hadichoy, 16gicamente, nada se vaadecir
de por qué durante todos estos afios no se hadesarrollado
el Articulo 15 de la Ley Organica de Financiacion de las
Comunidades Auténomas. Y aqui nada se hadicho, ni se
va a decir, evidentemente, de por qué se estan introdu-
ciendo elementos discriminatorios en € reparto, en la
distribucién internadel Fondo de Cohesién. Ni aqui nada
se ha dicho, ciertamente, de por qué esas variables de
dispersion de la poblacién, de las cuales se alardea ahora
tanto, no se han introducido para modificar técnicamente
el criterio de distribucion del Fondo de Compensacion
Interterritorial. Aqui nada se ha dicho de por qué la
inversion del Estado ha seguido cayendo afio tras afio, lo

gue ha determinado que & volumen global de ese Fondo
no haya podido crecer. Y agui nada se ha dicho, cierta-
mente, del reconocimiento, de la "oportunidad politica’
—entre comillas-, del reconocimiento de la tan famosa 'y
cacareada deuda historica en Andalucia, precisamente en
visperas del desarrollo de una campafia electoral autond-
mica en esa querida Comunidad Auténoma.

Y vamos a las contradicciones. Porque claro, esta
convocatoria y esta comparecencia se rediza bajo €
epigrafe "contradicciones del Gobierno regiona”. Y yo
tengo aqui dos textos, yo tengo aqui, en definitiva, dos
fuentes de orientacion magnificas, en lo que ha sido
[lamado € criterio fundamental, cual es la informacion
delos medios de comunicacion, y son las siguientes. Dos
noticias, por otra parte, absolutamente recientes.

"El Norte de Castilla" del dia siete de abril de mil
novecientos noventa y seis, entrevista con el Excelenti-
simo sefior don Joaquin Almunia, Portavoz del Grupo
Parlamentario Socialista en el Congreso de los Diputa
dos. Titular: "Parece l6gico que existan distintos niveles
de corresponsabilidad fiscal". Pregunta: "¢Ve factible la
cesion a las Autonomias del 30% o del 40% del IRPF,
como pide Convergencia y Union?'. Respuesta: "Es
posible". Luego empiezan una serie de consideraciones.
Otrapregunta: " ¢No seriaanarquico que una Comunidad
tuviera cedido el 40% del IRPF y otra solo € 15%7?".
Respuesta del sefior Almunia: "Algunas Comunidades
gestionan la sanidad o la educacién, y otras no. Ante
diferentes responsabilidades de gestion, parece 16gico
gue haya distintos niveles de corresponsabilidad fiscal.
No me repugna en absoluto la diferencia, sempre que
ello no conduzca a la discriminacion, cuestion que yo
comparto absolutamente”.

"El Mundo" del dia de hoy, basado en declaraciones
de relevantes Presidentes autonémicos del Partido Socia-
lista: "Las Autonomias del Partido Socialista en guerra
contra més cesion del IRPF".

¢Donde estan, Sefiorias, las contradicciones? ¢;Donde
estén, Sefiorias, las contradicciones en un discurso que
centralos problemas de |a financiaci6n autonémicaen un
mal... en unamal entendidacesion deun tramo del IRPF,
gue hemos convenido todos los Grupos que no es autén-
tica corresponsabilidad, en un sentido progresista de la
palabra, y que, desde luego, no hace, de ningunamanera,
hincapié en dos fundamentos basicos, como son €l esta-
blecimiento de elementos de redistribucién territorial a
través de los instrumentos de solidaridad, y también €
establecimiento de una auténtica politica de lealtad, tam-
bién en la financiacién autonémica, que determine, ante
todo, que exista un didlogo, que exista una colaboracién,
a pesar de las discrepancias?

Yo pienso que en la sesién de esta tarde ha quedado
perfectamente claro que las contradicciones no estén en
la Junta de Cadtilla 'y Ledn; que la Junta de Cadtilla y
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Ledny e Partido Popular en esta Comunidad Auténoma
tienen, desde luego, & convencimiento de que con un
nuevo Gobierno en Espafialas cosasvan air mejor aesta
Comunidad, con independencia de que ese Gobierno sea
de signo Popular o sea de otro signo. Pero si que hemos
de significar, finalmente, que el compromiso de la Junta
y del Grupo Popular es con Castillay Leony que, por lo
tanto, seremos, efectivamente, reivindicativos en la de-
fensa de los intereses de Castilla y Ledn y de los
ciudadanos de Castillay de Leon, que son, en definitiva,
los que nos han colacado aqui. Muchas gracias, Sefiorias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias, sefior Juan Vicente
Herrera. Para dar respuesta a todas las cuestiones plan-
teadas, tiene la palabra la sefiora Consgjera, en turno de
duplica.

LA SENORA CONSEJERA DE ECONOMIA Y
HACIENDA (SENORA CARRASCO LORENZO):
Muchas gracias, sefior Presidente. Agradezco alarepre-
sentante del Grupo Mixto la confianza que pone en mi
persona. Y puede estar segura que todos los intereses de
los castellanos y de los leoneses Ho mismo va para €
representante de | zquierda Unida-, no tenga usted miedo,
gue la defensa de los intereses de todos los castellanos y
los leoneses, incluidos sus votantes —porque cuando es-
tamos gobernando, estamos gobernando para todos los
castellanos y leoneses-, estara a buen recaudo.

Acepto, por supuesto, las recomendaci ones que usted
pueda darnos. Y ademés, cualquier postura que de aqui
saliera, tanto con ndmeros como sin ellos, que fuera
positiva para lograr ayudarnos en el dificil... o en la
dificil tarea de llegar a determinar € sistema maés justo
para todas las Comunidades Auténomas, y, desde luego,
gue no nos pusiera en una relacion de desigualdad con
ninguna Comunidad Auténoma ni con ningn otro ciu-
dadano que no esté en Castillay Leon, serian bien reci-
bidas por esta Consgera y por € Gobierno a que
sustento.

Usted me pregunté, y hubo varias preguntas, y la
primera me dijo es que como habia sido o quién habia
hecho la pregunta en el Consgjo de Politica Fisca y
Financiera. Por supuesto, el Ministro de Economia, que
esel quelapresidey esel que decide como sevota. ¢Para
qué? Para dar una excusa clarisma a Andaucia y a
Extremadura. Si no sabe como se vota, pues en otro
futuro yo creo que se lo puedo establecer.

Usted dice que aqui no se han hecho reivindicaciones
y que no las tenemos cuantificadas. Mafiana puede po-
nerse en contacto y le mando todas las emulaciones que
quiera, con el 15, con el 14, con & 12, con € 16, de
IRPF; més todas las emulaciones —posibles- que puedan
entrar en un millén con no sé cuantos mega... No Sé,

porgue de ordenadores no entiendo nada, sobre las
posibilidades futuras de modificacion del FCI, del PIE...
Porque estamos hablando solamente de un porcentgje del
IRPF, y le estoy diciendo que €l sistema de financiacién
coge ese porcentgje y todos los demas. Luego las emula-
ciones que usted quiera, para ver los efectos econdmicos
del 15, del 16 o del 18; y, alavez, como pueden afectar,
modificando € porcentgje que se establece teniendo en
cuenta la poblacién, teniendo... -que decia € sefior
Gonzédlez-, teniendo en cuenta la despoblacion, teniendo
en cuenta el envejecimiento, teniendo en cuentalas malas
comunicaciones, los aislamientos, todo lo que setiene en
cuenta; la correccion por pobreza —que también esta-, €
esfuerzo fiscal que asi se establece, se los puedo mandar,

eh?

Pero ¢cuantificada ahora? Tenemos cuantificado... le
voy a decir una cosa: se ha dicho hasta la saciedad que
ha sido tan maltratada la Comunidad Auténoma-y estoy
convencida de €ello, y creo que ustedes también- por los
trece afios de Gobierno socialista, que cualquier cosa...
solamente con que cumplieran los compromisos que aqui
se establecieron, nos dariamos por satisfechos. Porque
cuando estamos haciendo tanto hincapié en la nivelacion
de servicios—usted lo sabeigual queyo-, estamos hablan-
do de una nivelacion de servicios que € propio "libro
blanco" dice, sefior Gonzdez -no en el noventay cuatro,
a finales del noventa y cinco, cuando lo dio-, que "la
actua participacién en los ingresos del Estado se susti-
tuiria por transferencias de nivelacion"; algo que nunca
se ha resuelto.

"Las Comunidades Auténomas necesitan mas trans-
ferencias de nivelacion. La base para € célculo de las
transferencias de nivelacion disminuye si €l Estado va a
reducir el déficit y no aumenta la presion fisca". Y hay
otra serie de recomendaciones; y dice, las transferencias
de nivelacion, como se podrian calcular, optando por
unos sistemas de equidad, manteniendo constante el
esfuerzo fiscal.

Por lo tanto, le quiero decir que estan perfectamente
cuantificadas en el temade lasinfraestructuras. Y hemos
hecho muchisimo hincapié en € tema de la autovia
Leon-Burgos, cuya negociacion y compromiso por parte
de la Administracion Central es de enviarnos € 20% de
las g ecuciones que se vayan teniendo; que en € verano
lo dijimosy seguimos sin tenerlas, todavia. Se ha puesto
sobre lamesa veinte mil vecesla TordesillasLisboa, que
era una preferente y que esta evaluada por Europa. Y,
desde luego, nos conformariamos con que con los Fondos
de Cohesion hubiera una redistribucion con los mismos
criterios que se establecieran en Europa. Porque a usted
no se le oculta; y aunque € tema de los criterios de
nivelacion es muy dificil de determinar, porque es un
concepto, laverdad, etéreo y muy dificil, lo que no puede
anadie ocultarse es que es muy diferente—te den un tramo
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o te den otro- que una Comunidad Auténoma que tiene
[lenas las redes de su Comunidad de autovias, de auto-
pistas, y llenas sus ciudades o sus pueblos de depurado-
ras, en comparacién con otras que no tienen un kilémetro
deautovia, o autopista, 0 si quieren hacer alguna, quieren
que las paguemos de pegje. Partimos de una nivelacion
y de unos servicios, desde luego, eminentemente defi-
cientes; y Si €s0 No Se corrige, eso quiere decir que alos
castellanos y a los leoneses nos va a costar mucho méas
esfuerzo, y aotras Comunidades Auténomas, que a otros
habitantes de la Comunidad. Pero no se preocupe, que
sobre eso vamos a estar.

Y esovaal hilo de lo que decia € sefior Gonzalez de
que la Comunidad Auténoma, o nosotros, damos €
112... 0 sea, damos el 90, mientras que recibimosel 112.
¢Qué pretende, que selo devolvamos? jAh!, creia. Pensé
que era eso lo que queria. Bueno.

Usted preguntaba también que como se conjuga €
déficit con todo esto. La verdad es que eso, ¢qué quiere
gue le diga? Eso es un trabgjo y una competencia que
tiene que decidir la Administracion Central del Estado,
pero, desde luego, no NOsotros.

Por 1o que respecta a representante del PSOE, |e voy
a decir que, frase por frase, decia Pascal: "La mayoria
de las veces, € silencio de la boca es la oscuridad de la
mente". Y no se moleste en que no entienda en temas de
economia. Yo cas preferiria tener con usted un debate
sobre caza o sobre pesca, la cual... sobre caza no sg; a
lo mejor sobre pesca me ganaba, pero no.

Y levoy aexplicar la postura de Andalucia. Porque
claro quelo dice e Consegjo de PaliticaFiscal, jcomo que
yoestabaalli! No esque Andalucia... esque Extremadura
haya cambiado € criterio y es que Andalucia fuera por
imperativo legal, es que hasta € Ministro se refa de la
postura que planted la Consgjera de Andalucia cuando
dijo: "Por imperativo legal no lo quiero, pero tengo
mandato de cogerlo, € dinero". Entonces, eso si que ya
es de locos: ho quiero el 15%, pero quiero el dinero. Y
eso consta en el Diario de Sesiones. No me diga que no,
porque estaba yo ali, y no suelo mentir, ¢eh?

EL SENOR GONZALEZ GONZALEZ: (Interven-
cién sin micr6fono).

LA SENORA CONSEJERA DE ECONOMIA Y
HACIENDA (SENORA CARRASCO LORENZO): No,
no, no, no, perdone. Perdone lo que le diga. No, no, no,
no. Perdone, perdone un momento.

Por otra parte, le quiero decir que se nota perfecta-
mente no solamente que usted no tiene una formacion
economica, sino tampoco juridica. EI Real Decreto es
Real Decreto Ley 12/95, de veintiocho de diciembre. En

la Facultad de Derecho, cuando me daba clase e sefior
Quijano, se estudia que €l Real Decreto Ley lo aprueba
el Gobierno, ¢si 0 no? No un Real Decreto Legisativo.

EL SENOR GONZALEZ GONZALEZ: (Interven-
cién sin micr6fono).

LA SENORA CONSEJERA DE ECONOMIA Y
HACIENDA (SENORA CARRASCO LORENZO):
Bueno, hombre, por favor. jPor Dios y por e amor
hermoso! jHasta ahi podiamos llegar, hasta ahi!

EL SENOR GONZALEZ GONZALEZ: (Interven-
cién si micréfono).

LA SENORA CONSEJERA DE ECONOMIA Y
HACIENDA (SENORA CARRASCO LORENZO): Si,
si, vale, vale, vale, vale.

Por ultimo, solamente queria decirles que no hay
ninguna escapatoria hacia adelante. No hay ninguna
escapatoria ni por parte del Presidente de la Comunidad
ni por mi misma. Solamente quiero decirles que han
tratado de convertir €l debate de la contradiccion del
Gobierno en un debate de la postura de unos grupos
nacional es sobre una futura gobernabilidad de Espafia. Y
gue, como ha reiterado el representante del Grupo Par-
lamentario Popular, la Comunidad Auténomade Castilla
y Ledn, con € Presidente al frente, y con esta Consgjera
gue les habla, se opondrd, si es necesario, a la postura
del Gobierno central, presidido por el Partido Popular,
s en alguna medida eso no favorece o discrimina los
intereses de los castellanos y leoneses. Y en ninguna
medida se estan poniendo en relacion exclusivamente los
ingresos con e IRPF, por muchas declaraciones de
prensa que ustedes oigan.

Y yo yaleshe dicho hastala saciedad que el IRPF es
una parte minima de la financiacion de las Comunidades
Auténomas, sea €l 15 u otro porcentgje. Y como hemos
estado todos determinantes de dar datos, yo le insto a
sefior Gonzalez a que me traiga los datos que justifiquen
su postura de que sdlo se acepta el 15, no € 15,1 ni €
16. Nada mas.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias. Finalizado el turno de
Portavoces, ¢algun...?

EL SENIOR QUIJANO GONZALEZ: Hahabido una
alusion ami persona.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDE?Z): Si es verdad, sefior Quijano. Tiene un
turno de tres minutos para formular su sugerencia.

EL SENOR QUIJANO GONZALEZ: Si. Sélo es por
aclararle a la sefiora Consgjera que los Decretos Leyes
los convalida € Parlamento, que tiene la opcion de
tramitarlos...
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LA SENORA CONSEJERA DE ECONOMIA Y
HACIENDA (SENORA CARRASCO LORENZO): (In-
tervencion sin micréfono).

EL SENOR QUIJANO GONZALEZ: ...de tramitar-
los como Proyecto de Ley. El Decreto Ley en cuestion,
del que estamos hablando, lo convalidé la Diputacion
Permanente del Congreso, donde el Partido Popular voto
afavor.

Ahora, puede ocurrir lo siguiente: que usted y yo
SOMOS ya un poco mayores, y quiza en la época ala que
usted se referia no habia Constitucion todavia; habia
Leyes Fundamentales. Y entonces, no habia Parlamento
que convaidara los Decretos Leyes. Pero ésa es otra
cuestion distinta.

Aclarada la cuestion.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias, sefior Quijano. Fina-
lizado €l turno de Portavoces, ¢algin Procurador quiere
intervenir? Si, sefior... también. Tiene la palabra.

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Muchas gra-
cias, sefior Presidente. Sefiora Consgjera. Sefioras y se-
fiores Procuradores. Paraformular algunas preguntas, al
hilo de lo que ha transcurrido hoy en la sesion.

Y o tengo delante de mi una citade laintervencion del
sefior... de una intervencién del sefior Lucas, una de las
escasas intervenciones del sefior Lucas en el Parlamento
Regional, €l afio mil novecientos noventa y tres, en la
que dijo literalmente: "La participacion...". "La cesion
deCastillay Ledn..." -dijo él-. Enrealidad todos estamos
hablando de cesion; la sefiora Consgjera, a pesar de su
magisterio, también hablaba de cesidn; en realidad ten-
driamos que hablar de participacion de las Comunidades
Auténomas en los ingresos del Estado, porque como
luego se ha aclarado, pues tampoco es exactamente una
cesion.

"La cesion del 15% a las Comunidades Auténomas
poneen peligrolasolidaridad”. LaConsgera, ¢seratifica
en lo que dijo & sefior Lucas o no se ratifica? Eso es lo
que dijo el sefior Lucas. Entonces, me gustaria saber si
la Consgjera se ratifica en lo que dijo e Presidente de la
Junta 0 no. Como ya sé que s es que no, no me va a
contestar; pues entiendo que si me dice que si, es que se
ratifica; y si no me dice nada, pues es que no se ratifica.

La sefiora Consgjera ha utilizado su magisterio para
afirmar que estos temas son temas enormemente arduos,
enormemente probleméticos y que, realmente, las perso-
nas sin formacion juridica o econémica no deberian
hablar delos mismos. Entiendo, puedo entender que esto
esunadesautorizacion delaConsgerahacialasreiteradas
declaraciones del sefior Lucas en todos los medios de
comunicacion. Porque, que yo sepa, €l sefior Lucas ni

por experiencia juridica —aunque sea funcionario del
Inem-, ni por experiencia, ni por formacién econémica
conoce muy bien los intringulis del sistema de financia-
cién de las Comunidades Auténomas. ¢O es que € sefior
Lucas es € Unico ignorante que puede hablar de estos
temas sin ofender la sensibilidad de la sefiora Consejera?

Me gustaria saber si la sefiora Consgjera, asimismo,
es partidaria de la tecnocracia —sistema de gobierno que
defendié, sin mucho éxito, € sefior Lopez Rodd cuando
era Ministro de los Gobiernos de Franco-, € gobierno
de los técnicos, frente a gobierno de los poaliticos, alos
que € sefior Lopez Rodo atribuia determinadas perver-
siones. Aunque € Opus Dei parece que estd en buen
momento en este pais, en estos momentos, pues no creo
yo que llegue a tanto, que volvamos a la época del sefior
LOpez Rodo, a pesar de que la sefiora Consgera si que
haya, por lo visto, conocido muy directamente las ense-
flanzas de don Laureano.

La sefiora Consgjera ha hecho referencia a la deuda
historica de las Comunidades Auténomas, y a mi me
gustaria saber lo siguiente: si la sefiora Consgjera piensa
que existe deuda histérica en Castillay Leon. Y contés-
teme si o no. Y, en ese caso, s va a exigir al Gobierno
de la Nacion que reponga la deuda histérica de Castilla
y Ledn con & mismo procedimiento con € que va a
reponerse la deuda histérica de Andalucia o Extremadu-
ra. La deuda historica estd conceptuada en los Estatutos
de Autonomia de Andalucia y Extremadura como €
hecho diferencia que provoca e que € menor peso del
sector publico en Castilla... perdén, en Andaluciay en
Extremadura, se ha traducido en menor nivel de rentay
menor nivel de Producto Interior Bruto en ambas Comu-
nidades Auténomas. Pero s esto es asi, la Junta de
Cadtilla y Ledn ¢va a pedir a Gobierno de la Nacion
dinero paraladeuda histérica de Castillay Ledn? Si/No.
Y cuanto. ¢Cuanto se estima que es la deuda histérica de
Castillay Ledn?

Se han hecho referencias al Fondo de Compensacion
Interterritorial, que lleva congelado en los Presupuestos
del Estado tres afios. En los afios noventa y cuatro,
noventa y cinco y noventa y seis. No, cuatro, con €l
noventay tres. LaJuntade Castillay Ledn, ¢vaasolicitar
al Gobierno de la Nacion que incremente € Fondo de
Compensacion Interterritorial? ¢Va a cambiar los paré
metros del Fondo de Compensacion, tal y como estan
descritos en la actual Ley —que fue pactada, por cierto,
por los Diputados y Senadores del Partido Popular en
ambas Camaras-? ¢O no? Porque s o va a hacer, nos
gustaria saber en cuanto va a incrementarse, segiin la
Junta, € Fondo de Compensacion... en cuanto debe
incrementarse, seglin la Junta, e Fondo de Compensa-
cion Interterritorial; o, Si esto no es asi, pues entonces
me parecerian ociosas todas las referencias a Fondo,
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puesto que la congelacion del mismo en pesetas corrien-
tes, no en pesetas constantes que existiria una disminu-
cion, pues se entiende que es asumida por, también, €
Partido Popular.

¢Conoce la sefiora Consgjera lo que esta pactando €
Partido Popular con Convergénciai Uni6 para € debate
de investidura del Presidente del Gobierno o no lo
conoce? ¢Conoce lo que esta pactando €l Partido Popular
con Convergencia i Unid, con Coalicion Canaria 'y con
€l Partido NacionalistaVasco, en cuanto alafinanciacion
de las Comunidades Auténomas, o no lo conoce? Si lo
conoce, ¢nos lo puede decir o no nos |o puede decir? Y
si no lo conoce, ¢con qué autoridad puede hablar de estos
temas? ¢Con qué autoridad puede aqui darnos ninguna
garantia de lo que va a suceder en €l futuro en este pais?

Y le adelanto, ademas, una parte de su contestacion.
Nosotros si que conociamos, cuando € Presidente del
Gobierno era don Felipe Gonzédlez, 1o que don Felipe
Gonzélez hablaba con don Jordi Pujol. Y no nos parecia
mal en muchos casos, en algunos casos NoSs pareciamenos
mal, y, en otros casos, nos parecia mal a secas. Porque,
ademés, 1o malo en este tema no es que haya contradic-
ciones, lo malo en este tema es que la Junta de Cadtilla
y Ledn no quiere contradecir. Y entonces, sale el sefior
Gallardon diciendo que la financiacion via IRPF le
beneficia; sale e sefior Zaplana hablando de per capitay
més; sale el sefior Presidente dela Comunidad Auténoma
de Baleares, que no s& como se llama, diciendo que mas.
Pero bueno, nos gustaria saber si la Consgjera conoce lo
gue se estd hablando o no lo conoce. Y s no lo conoce,
pues ya esta dicho todo.

Y por terminar, sobre nuevos sistemas de financia-
cion, FCI, deuda historica... Y, por terminar, la corres-
ponsabilidad fiscal no exige, en principio, como modelo
tedrico, ninguna cesién ni ninguna participacion en in-
gresos del Estado. Puede existir un régimen de corres-
ponsabilidad fiscal que no esté basado en la participacion
0 en la cesion de impuestos. De hecho, en nuestro pais
esta vigente todavia la posibilidad legal de intervenir en
un modelo de corresponsabilidad fiscal, que es € de
imponer Impuestos, €l de imponer recargos sobre el
Impuesto de la Renta. El Tribunal Constitucional consi-
der6 constitucional una decision, en ese sentido, de la
Comunidad de Madrid. Y, en ese sentido, existiria la
posibilidad tedrica -todavia no enunciada en forma en
normas legales- de que existieran otros modelos de
corresponsabilidad fiscal.

La Junta de Cadtillay Ledn ¢tiene algin modelo, de
los miltiples que pueden existir tedricamente conceptua-
lizados, de corresponsabilidad fiscal que considere bene-
ficioso para los intereses de esta Region o no? Y s lo

tiene, pues ya no le voy a decir que nos lo explique,
porque es lo que deberia haber hecho esta tarde, pero no
lo ha explicado; pero si le tengo que decir que nos lo
envie. Y s nolotienehecho, puesentoncestambién sobra
toda la intervencion de la sefiora Consgjera.

En cualquier caso, la manera de hablar que tiene este
Procurador es la manera de hablar que tiene, y le pido
por antemano excusas s le parece que alguna de mis
palabras haya podido ofenderla o molestarla.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias, sefior Granado. Tiene
la palabra la sefiora Consegjera.

LA SENORA CONSEJERA DE ECONOMIA Y
HACIENDA (SENORA CARRASCO LORENZO): No
se preocupe por el lengugj e, porqueyo creo que hay veces
en gque cada uno es como es, efectivamente, y no me
molesta en ninglin momento.

Y o, de todas |as maneras, es que, mas que preguntas,
casi hace una interpelacion otra vez entera. Yo lamento
gue haya estado varias veces fueray no se haya enterado
de la mitad de lo que yo he dicho. Pero yo no he dicho,
para nada, y lo he reiterado hasta la saciedad, que ni el
IRPF, ni nada sea €l Unico sistema de financiacion; es
gue no lo he dicho, ni de corresponsabilidad.

En segunda... el segundo punto, yo he venido a
contestar a las contradicciones del Gobierno Regional
sobre la cesion del 15% y a cambio de la politica de la
corresponsabilidad fiscal en el Gobierno .....

Por lo que respecta a la reforma del Fondo de
Compensacion Interterritorial, pues €l programadel Par-
tido a que represento dice: "A dicho Fondo se le asigha
en € Articulo 188.2 de la Constitucién Espafiola €l papel
de corregir los desequilibrios econémicos territoriales, y
hacer efectivo € principio de solidaridad. Pero lo cierto
es que la financiacion aportada por la Administracion
Central del Estado en este objetivo, siempre ha sido més
que insuficiente. Y su reparto entre las regiones mas
desfavorecidas, aquellas que no alcanzan € 75% de la
renta media por habitante comunitaria, perjudica a nues-
traRegion. Por ello, € Partido Popular de Castillay Leon
considera necesario incrementar el volumen de dicho
Fondo, a la vez que se modifican sus variables de
distribucion. De tal forma que se incorporen indicadores
readles de dispersion de la poblacién y otras variables
expresivas del grado de desarrollo".

Por lo que respecta a lo primero, de que s le
contestaba, queria decir que estaba de acuerdo con €
Presidente, y segundo, no. Pues le digo lo que dijo €
Presidente en € discurso de Investidura en el Diario de
Sesiones nimero dos de las Cortes.
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"Culminado este proceso, iniciaremos una etapa que
nos conduzca a la plena equiparacién competencial con
las Autonomias més avanzadas. Algunas competencias a
incluir en este proceso, como es la sanidad, ya han sido
mencionadas; otras se estudiaran, de maneraque Castilla
y Ledn pueda acceder con la amplitud imprescindible a
cuantas materias sean de relevancia para ella y sean
congtitucional y estatutariamente admisibles.

En cualquier caso, queremos, queremos -y lo remar-
co- mantener un didlogo abierto y sincero con € Gobier-
no Central, dentro del mas exquisito respeto constitucio-
nal, tal y como corresponde auna Comunidad integradora
gue es la nuestra.

En esta misma linea, actuaremos ante los érganos
competentes para conseguir una financiacién que respon-
daalo que es en redlidad el Estado de las Autonomias.
De esta forma, abogamos por la implantacion de un
auténtico sistema de corresponsabilidad fiscal que susti-
tuya a las soluciones parciales insuficientes que ahora
existen, de manera que e ciudadano pueda identificar
claramente a qué Administracion van los impuestos y s
éstos corresponden realmente a |los servicios prestados.

Tampoco podemosolvidar -y 1o hemosinsistido hasta
lasaciedad en laanterior Legislatura-, tampoco podemos
olvidar los mecanismos de solidaridad, por los que
abogaremos por la puesta en marcha de las garantias
minimas de prestacion de servicios que recoge —casi en
el vacio- el Articulo 15 de la LOFCA. Pediremos la
reformadel Fondo de Compensacién I nterterritorial para
incrementar sus recursos y para que se modifiquen sus
valores de distribucién, de manera més favorable para
Cadtilla y Leon. Finamente, instaremos a Gobierno
Central para que las Comunidades Auténomas puedan
participar en la gestién de los Fondos de Cohesion
europeos, fundamentalmente en las &reas medioambien-
tales, donde apenas ayer veiamos alguna sentenciaen la
que €l propio Tribunal Constitucional reconocia la com-
petencia exclusiva de las Comunidades en materia me-
dioambiental por parte de las Comunidades Autonomas'.

En tercer lugar, si me sé esto, si me sé esto... Pues,
realmente, mire, si, lo sé todo. Pero yo he venido a
contestar a esto y yo creo que, ademés, a lo largo de la
tarde he contestado reiteradamente a las preguntas que
usted me ha hecho, y me va a permitir que con esto dé
por concluida mi intervencion.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias, sefiora Consgjera.
Para un turno de dudplica, tiene... de réplica, tiene la
palabra el sefior Granado.

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Si, sefior
Presidente. Con mucha brevedad. Bueno. Y o acepto que
la Consgiera, 0 no sabe 0 no contesta; 0 no sabe y no
contesta —como dicen en las encuestas-. Unicamente,

COMOo No me contestay como no sé si sabe, pues ¢puede
la sefiora Consgjera enviarnos algiin documento que no
sea alguna declaraci6n ante los medios de comunicacion,
0 alguna intervencion sobre alguno de los temas que
hemos discutido hoy aqui? Sobre € Fondo de Compen-
sacion Interterritorial, la deuda histérica, las negociacio-
nes del Partido Popular con Convergenciai Uni, en lo
que se refiere a la financiacion de las Comunidades
Autonomas, la participacion de Castilla 'y Leon en los
sistemas de financiacion o los modelos de corresponsa
bilidad fiscal. ¢Tiene agun papel, que no sea alguna
declaracion que nos pueda hacer llegar, 0 no tiene
ninguno?

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias, sefior Granado. Sefio-
ra Consgjera.

LA SENORA CONSEJERA DE ECONOMIA Y
HACIENDA (SENORA CARRASCO LORENZO): Pa-
peles tenemos todos los que quiera. Y, como le he dicho
al sefior Herreros, le mando las simulaciones que quiera
y las copias que le parezcan sobre 1o que usted crea
conveniente...

(Corte micrdéfono.)

...concretando, porgque si no, la verdad es que tene-
maos mucho trabajo en la Consgjeria.

Y, claro que si, ya sabe usted que ademés |0 sé, pero
yale he dicho que yalo he repetido y lo he aclarado toda
latarde y que, en redidad, hemos llegado a fina dela
sesion.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias. ¢Algun otro Portavoz,
algun otro Procurador quiere intervenir? Sefior Quijano.

EL SENOR QUIJANO GONZALEZ: Yo creo que
hay que aprovechar yalapresenciadelasefioraConsgjera
hasta el final, ya que nos ha hecho gracia de venir aqui.

Hombre, yo la pido perdén por anticipado, por no ser
Inspector de Hacienda, y, por tanto, por declararme
—como |0 hago- absol utamente lego en estas materias. Por
es0 las preguntas que la voy a hacer, entiéndalas exclu-
sivamente como una sana intenciéon de aumentar mi
acervo cultural, no con otro tipo deintencionalidad. Pero
digame, digo a efectos de saber de lo que estamos
hablando, porque yo creo que sobre este asunto de la
financiacion de las Comunidades hay muchalliteratura, y
me parece que se mezclan deliberadamente cuestiones de
corresponsabilidad fiscal y solidaridad, etcétera, que yo
no s s se pueden mezclar hasta e punto que se hace en
algunas declaraciones, como por gjemplo, las que habi-
tualmente hace el propio sefior Presidente de la Junta.
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¢Usted cree -y le pido, meramente, una opinion técnica-
gue auna Comunidad como Castillay Ledn, con unabase
recaudatoria, digamos mediana, ¢no?, por la capacidad
de generacion derecursosfiscales quetieneg, leinteresaria
un troceo -y entienda la expresion en el sentido vulgar
del término- mayor del Impuesto sobre la Renta de las
Personas Fisicas? Lo digo, porque cuando usted se decla
ra abiertamente partidaria de que se nos ceda... a cada
Comunidad ¢no?, pero que, en definitiva, se ceda una
parte de la cuota, incluso hasta el 100%, con tal de que
venga también acompafiando a la cesion la capacidad
recaudatoria, ¢usted cree que eso es lo realmente impor-
tante? Digo, porque podemos tener toda la capacidad
recaudatoria, pero si tenemos poca base de generacion
de rentas sobre la que recaudar ¢qué adelantamos con un
troceo mayor del IRPF? Yo no lo acabo de entender; y
por eso le pido la aclaracién. Entre otras cosas, por una
consideracion final. Yo tengo laimpresion —pero repito,
como no soy inspector de Hacienda, seguramente estoy
equivocado y, por tanto, me gustaria que melo aclarara-
de que s se llegara, como usted parece plantear, a una
cesion del 100% del Impuesto sobre la Renta a las
Comunidades Auténomas ¢qué quedarialuego parapoder
hacer solidaridades del Estado? Digo, no seaque estemos
hablando de literatura en general y me fallen los concep-
tos fundamentales.

Bueno, pues eso es... las cosas que quiero que me
aclare, con € fin —repito- de poder iluminar mi fata de
cultura fiscal en estas materias y de poder tener una
posicion algo més argumentada, si fuera posible.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias, sefior Quijano. Sefiora
Consgjera.

LA SENORA CONSEJERA DE ECONOMIA Y
HACIENDA (SENORA CARRASCO LORENZO):
Bueno, voy atratar de contestarle. Antes habia leido €l
Portavoz del Grupo Popular una entrevista a sefior
Joaguin Almunia, donde le decian que si veiafactible la
cesion alas Autonomias del 30 6 40 del IRPF; y deciaéd
que si eraposible. Y que si no seria anarquico que unas
Comunidades tuvieran el 40 y otras € 15, y él ha dicho
que no.

Voy a tratar de explicarle... que es que se han
encerrado en el porcentaje del IRPF. Que medalo mismo
el 15, que el 20, que €l 50, que €l 100. Vamos a ver, la
capacidad recaudatoria; se lo voy a explicar en térmi-
nos... Y yalo hedicho, ¢eh?, lo que pasa es que no debia
de estar.

Antes de establecer e sistema de aceptacion o no, s
lo vemos separadamente, ¢eh?, que hunca se debe de ver

separadamente € |RPF como una forma de financiacién,
porque estan en juego €l IRPF y otros tramos o partes de
tributos... de impuestos, tal y como establece €l "libro
blanco" definanciacion, cuyas propuestas todaviano han
sido concretadas.

El temaestaen que, antesdellegar aesto, entérminos
solamente concretisimos, aparte de saber cud hasido la
recaudacion efectiva, yo le he dicho y le he hablado de
una cosa que se llama "deslocalizados'. Es decir, efecti-
vamente nosotros tenemos una recaudacion pequefia en
Cadtilla y Ledn, pero es que gran parte de nuestros
contribuyentes y, sobre todo, los contribuyentes més
importantes, estando en Castilla y Leon, tributan en
Madrid. Por lo tanto... Perdone un momento, cuando le
estoy... me ha dicho que le dé unaleccion, y selavoy a
dar.

(Murmullos.)

LA SENORA CONSEJERA DE ECONOMIA Y
HACIENDA (SENORA CARRASCO LORENZO): El
tema de los dedlocalizados, el tema de los dedlocalizados
quieredecir... Y por eso le he dicho quelas Comunidades
Auténomas, aun siendo gobernadas por €l Partido Popu-
lar, no vamos a estar de acuerdo en |10s mismos criterios,
porgue cada una tenemos unas peculiaridades.

El tema de |os deslocalizados —que ya desde la Agen-
cia estatal... la Inspeccién regional de la Comunidad
Auténoma estaba haciendo una valoracion de los deslo-
calizados- significa la posibilidad de la aplicacion a las
Comunidades Auténomas del criterio de obligacién per-
sona y obligacion real de contribuir, que se aplica a
territorio nacional o a territorios extranjeros. Es decir,
hay que poner sobre lamesano lacuotaliquidadel IRPF
de mil novecientos noventa, sino hay que poner la
readlidad de los contribuyentes, saber cuales son los
contribuyentes reales que, en vez de estar tributando
aqui, estan tributando en Madrid; también tenemos algu-
nos que estan tributando en € Pais VVasco, pero es por la
cifrarelativa de negocios, y € concierto econémico asi
lo establece.

Este principio, este porcentgje del IRPF, cualquier
asuncion de porcentaje, debe de ir necesariamente acom-
pafiado de algiin nivel o algunanivelacion delos servicios
y del principio de la solidaridad, porque una de las
premisas para partir de la misma base con las cuotas del
IRPF, entre las Comunidades del 143y del 141, es que
tuviéramos el mismo techo competencial. Por eso...

No sé s me habia preguntado otra cosa que no... no
me acuerdo.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias, sefiora Consgjera. Se-
fior Quijano.
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EL SENOR QUIJANO GONZALEZ: jHombre!,
introduce un dato nuevo, que yo creo que animara la
discusion. Entonces, la férmula exactamente ¢como se-
ria? Porque —repito— con mi ignorancia en estos aspectos
fiscales, no la he seguido muy bien toda larespuesta. No
s, si, quizd, pudiera ser més lenta o explicarlo con un
poco més de detalle, quiza fuera mejor.

Entonces, estos deslocalizados —que usted llama-,
habiendo, como hay, libertad de domicilio en la Consti-
tucion Espafiola, ¢qué hariamos con €llos? ¢Les reinte-
grariamos coactivamente a territorio de la Comunidad
para poder recaudar €l impuesto de la renta que generen
aqui? Esa seriala solucion. Porque laotra solucion no la
VEQ.

Si usted defiende, como lo ha llegado a defender —a
mi, repito, me parece una barbaridad, pero usted lo
defiende-, laposibilidad de la cesién hasta el 100%, pues
eso quiere decir que la Comunidad de Madrid, donde
estén estos deslocalizados —que usted llama-, o €l Pais
Vasco, o la que sea, tributaran ali, y la recaudara la
Comunidad de Madrid. Luego, ¢Ja Comunidad de Ma-
drid nos la cederd a nosotros la parte correspondiente,
sobre la base de que generan aqui la riqueza? Porque €
Estado no lo va a poder hacer, si cede e 100% a las
Comunidades. Eso no lo entiendo, sinceramente. No sé
s hay aguna formula mégica de acuerdo entre Comuni-
dades, que se trasvasen renta una a otra—cosa que no esta
prevista-, que arreglara €l tema; pero yo no lo consigo
entender.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias, sefior Quijano. Sefiora
Consgjera.

LA SENORA CONSEJERA DE ECONOMIA Y
HACIENDA (SENORA CARRASCO LORENZO):
Mire, por més introducciones que haga de variantes, lo
guequiere... loqueyo ledigo esque en misdeclaraciones
he dicho que me dalo mismo € 15 que e 30, cualquier
porcentaje, incluido e 100%. Antes, ahora me acuerdo
gue me decia: "Si se cede € 100% del IRPF, ¢qué
gueda?’. jHombre!, pues queda el Impuesto de Socieda-
des, quedael 1VA y quedan otros muchosimpuestos para
la Administracion Central. ¢{Me comprende lo que le
quiero decir? O sea, hay muchos més tributos.

Pero lo del porcentgje del 100%, no se moleste en
encerrarse en el tema del 100%.

Y el temadelosdes ocalizados, |e estoy diciendo que,
a estas alturas, independientemente de que haya libertad
de modificacién... Una modificacion que se introdujo en
laLey General Tributaria, desde luego desgraciada para

todas las administraciones econdmicas, para las de la
Agencia estatal, sobre todo por Comunidades; porque
antes se necesitaba un auténtico informe de la Inspeccion
viendo si realmente... Porque delo que estamos hablando
de los deslocalizados, no son sefiores que estén tranqui-
lamente sentados en Madrid, no; son sefiores que tienen
aqui su domicilio.

Es decir, hay mecanismos legales de indagacion de
gue esos sefiores tienen, de acuerdo con lo que establece
la Ley General Tributaria, € Reglamento de Rentay el
Reglamento de Sociedades, que devolverse ala Comuni-
dad Auténoma, cosa que ahora no se esta haciendo. Pero
que la propia Agencia estatal, a través de la Delegacion
Especial en la Comunidad —en esta Comunidad y en
otras-, estd haciendo un censo de deslocalizados para
traerlos a la Comunidad. Es la propia Administracion
Central la que esta viendo que se esta vaciando de sus
propios contribuyentes. Nada més.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias. ¢Algun otro Procura-
dor quiere intervenir? Sefior Cuadrado.

EL SENOR CUADRADO BAUSELA: Muchas gra-
cias, sefior Presidente. Y pidiéndole disculpas ala sefiora
Consegjerapor emplear su valiosisimo tiempo, le haré una
preguntamuy concreta, desde la preocupacion del futuro;
porque a nosotros si que nos preocupa €l futuro. Yo he
oido manifestaciones de despreocupacion por € futuro
gue me han alarmado; pero a nosotros si nos preocupa.

Y, en ese sentido, usted ha hecho una afirmacion, a
lo largo de su intervencion, de sus intervenciones, sobre
no aceptar -incluso hasido muy contundente-, no aceptar
el criterio de financiacion per capita en ninglin supuesto.
Y mi pregunta es s ésta es una posicion del Gobierno
regiona vy, por supuesto, del Presidente dela Junta; y S,
efectivamente, hay disposicién, por parte del Gobierno,
a mantenerla hasta las Ultimas consecuencias.

Y esta pregunta se la hace, sefiora Consejera—permi-
tamelo-, un Procurador que viene de Benavente, que es
donde reside, y viene en autovias construidas todas ellas
en estos "trece nefastos afios’, en sus palabras. Muchas
gracias, sefior Presidente.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias, sefior Cuadrado. Se-
fiora Consgjera.

LA SENORA CONSEJERA DE ECONOMIA Y
HACIENDA (SENORA CARRASCO LORENZO): Yo
nunca he dicho, hasta este momento -y lo Unico que ha
leido €l sefior Gonzadlez es un manifiesto, parece ser, de
una persona representante del Partido Popular— que de
manera exclusiva no se admitiera exclusivamente el
criterio per cpita. Eso no lo he dicho jamas.
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Lo que yo le digo es que € criterio per capita, tal y
como esta asi establecido, desde luego, perjudica a la
Comunidad Auténoma de Castillay Ledn. En € actua
sistema de financiacion, en laformade calcular e FCl y
otras formas de financiacion, pues, alo mejor, un 0,64
se tiene en cuenta a la poblacion; 1o cual a nosotros nos
perjudica clarissimamente. No quiere decir que € sistema
per capitano pueda entrar, pero conjuntamente con otros
sistemas, y haciendo los niUmeros y viendo que eso no
perjudica.

O sea, que yo lo de que con exclusividad €l criterio
per cépita no se va a admitir de ninguna manera: solo,
desde luego, no; de manera exclusiva, no.

EL SENOR CUADRADO BAUSELA: Si. Desde
luego me alegraoir lo que esta diciendo, porque no esen
un manifiesto donde aparece esa posicion formal del
Partido Popular, que en este momento tiene una negocia-
cién en marcha, y ademés una negociacion decisiva. No
es un manifiesto, es toda una declaracion de principios
politicos, y muy clara.

Pero, en cuaquier caso, lo que lamento es haberle
hecho la pregunta, porque veo que ahoraya se manifiesta
de una manera menos contundente. Asi que, la verdad,
es que hubiera preferido no hacérsela. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Gracias, sefior Cuadrado. Sefiora Con-

sgjera.

LA SENORA CONSEJERA DE ECONOMIA Y
HACIENDA (SENORA CARRASCO LORENZO): Me
reitero en que yo no he dicho nunca, a lo largo de esta
tarde, que de maneraexclusiva-y selo vuelvo arepetir-,
de manera exclusiva no se admitiera como Unico y
exclusivo criterio €l de la renta per capita. Nada mas.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): ¢Algin otro Procurador...? Se levanta
la sesion.

(Selevanto la sesion a las veinte horas diez minutos.)



