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Pesca y Alimentacion considera como regadios potenciales a evaluar.

2. Proposicion No de Ley, P.N.L. 113-I, presentada por €l Grupo Parlamentario Socialista, relativa
a prioridad en la administracion de subvenciones a los traslados de explotaciones ganaderas
derivadas de la aplicacion de la Ley de Actividades Clasificadas, publicada en el Boletin Oficia
de las Cortes de Castillay Ledn, N°. 31, de 5 de febrero de 1996.

3. Proposicion No de Ley, P.N.L. 140-1, presentada por €l Procurador D. Felipe Lubian Lubian,
relativa a gestiones con la Xunta de Galicia para € restablecimiento del comercio de ganaderia
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(Seiniciala sesion a las doce horas quince minutos.)

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR MARTIN
SANCHO): Buenos dias, sefioras y sefiores Procurado-
res. Se abre la sesién. Esta Presidencia ha recibido un
escrito del Grupo Parlamentario de lzquierda Unida en
el que dice que retira la solicitud de comparecencia del
Consgjero de Agriculturay Ganaderia que deberia cele-
brarse en esta sesién. En consecuencia, € primer punto
del Orden del Dia queda sin contenido.

Por |a sefiora Secretaria se dara lectura... Perdén, el
Portavoz don Vicente Jiménez tiene la palabra.

EL SENOR JMENEZ DAVILA: Si. Yo, aunque no
esta el representante de | zquierda Unida, me gustaria que
hubiera estado para decirle que, ante la peticion de
comparecencia... hasido retirada el dia antesdela... de
lalistaen Comisién, queindudablemente que esto supone
una cantidad de esfuerzo, de trabgjo, de calendarios de
gjustar del Consgjero y de los que han preparado las
Proposiciones No de Ley para estaretirada, en € Ultimo
momento, que se piensen Més concienzudamente las
comparecencias antes de pedirlas. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR MARTIN
SANCHO): Gracias. Por la sefiora Secretaria, se dard
lectura a segundo punto del Orden del Dia.

LA SENORA SECRETARIA (SENORA ALVAREZ
OTEO): " Proposicién NodeL ey 1131, presentada por
el Grupo Parlamentario Socialista, relativa a priori-
dad en la administracion de subvenciones a los tras-
lados de explotaciones ganaderas derivadas de la
aplicacion de la Ley de Actividades Clasificadas, pu-
blicada en el Boletin Oficial de las Cortes de Castilla
y Ledn, nimero 31, del cinco de febrero del noventa
y sais'.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR MARTIN
SANCHO): Gracias, sefiora Secretaria. Para presentar la
Proposicion No de Ley, tiene la palabra don Octavio
Granado.

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Muchas gra-
cias, sefior Presidente. Aprovecho este turno también
para notificar que sustituyo en esta Comision a mi
compafiero don Laurentino Fernandez Merino.

Bueno, sefiora Procuradora, sefiores Procuradores.
La presentacién de esta Proposicion hace referenciaaun
problema que amenaza con hacerse tremendamente con-
flictivo en e ambito de todala Comunidad Auténoma de
Cadtillay Ledn, y es € problema de las instalaciones
pecuarias, de las granjas que estan ubicadas dentro de los
cascos urbanos de los municipios de nuestra Region, de
las localidades de nuestra Region.
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Nosotros tenemos aprobada una Ley de Actividades
Clasificadas de la Comunidad Auténoma que, en la
préctica, no hace sino recoger, con pocas innovaciones,
el antiguo Reglamento de Actividades Nocivas, Moles-
tas, Insalubres y Peligrosas; pero que, en todo caso, si
algo afade, afade rigor a tratamiento de estas explota-
ciones. De hecho, en la practica, todos sabemos que en
la mayor parte de los pueblos que Castillay Leodn, pues
coexisten, sobre todo en las localidades pequefias, este
tipo de instal aciones. Esto ha sido una maneratradicional
de entender la vida de los pueblos, en su tiempo, pues...
con una ganaderia familiar de propio abastecimiento de
todas las familias habitantes de los pueblos. Con €
tiempo, evidentemente, esta ganaderia familiar ha ido
desapareciendo y las instalaciones, que a veces se han
creado 0 se han sustituido utilizando casas vacias de
personas que habian abandonado la localidad, etcétera,
pues ya son instalaciones un poquito méas probleméticas,
porque tienen mayor nimero de reses 0 mayor nimero
de animalesy generan, pues, también, mayores inconve-
nientes a los vecinos.

Nuestra Region, ademas, tiene algunos tristes privi-
legios: es una de las regiones con mayor incidencia de
las zoonosis en Europa, de las enfermedades de transmi-
si6n animal; y también, es una de las regiones que tiene
mayor nimero de nucleos de poblacién, mayor nimero,
por lo tanto, de... mayor volumen, por lo tanto, de
dispersion de la poblacion. Y, ldgicamente, en cada
nlcleo de poblacién, pues existe una problemética dife-
rente; y, al ser tan elevado e ndmero de ndcleos de
poblacién, pues la solucion es de manual, la solucion es
politicamente aceptada por todos. Por giemplo, la insta-
lacion de poligonos ganaderos, pues son soluciones, pues
que, l6gicamente, por la falta de disponibilidades presu-
puestarias de la propia Administracion no se pueden
poner en marcha en todos los sitios. En algunos sitios,
porque no hay lugar; en otros sitios, porque no se
justificaria en funcién del nimero o de la capacidad de
las instalaciones; y, en otros sitios, simplemente porque
el dinero de la Administracién -ya digo, o como antes
decia- no llega.

Y, éen qué situacion, por lo tanto, nos encontramos?
Pues nos encontramos con que existe una Ley de Activi-
dades Clasificadas, que marca unos requisitos y un
procedimiento muy prolijo de aprobacion de la instala-
cién de este tipo de granjas o de instal aciones pecuarias;
gue buena parte de las que estan funcionando en la
actualidad, pues, estén en una situacion de cierta alega-
lidad, funcionando con permisos que no fueron trami-
tados correctamente seglin € antiguo Reglamento, se-
gun la actual Ley; o, en algunos casos, sin ni siquiera
funcionar con permisos. Y que esta situacion, pues hace
gue, ante cualquier problema que surge en un pueblo, en
una localidad, pues, a veces se tenga cierta tendencia a
convertir problemas de otra naturaleza en problemas, en

denuncias contra los propietarios de las instalaciones.
Denuncias que, cuando la Administracion tiene que
resolverlas, pues las tiene que resolver aplicando la ley;
y aplicar la ley supone, en muchos casos, pues puray
simplemente €l ordenar €l cierre de lainstalacion.

Al lado de esta problematica, tenemos casos en los
gue realmente las instalaciones si son preocupantes para
los vecinos; y si son negativas para € entorno; y si
amenazan ala salud o ala higiene de los vecinos. ¢Qué
se puede hacer? Pues la verdad es que no es facil la
contestacién y seriademagadgico €l echar smplementelas
culpas a la Administracion de una situacion que tiene
causas histéricas, que tiene muchos afios detras y que,
evidentemente, pues no se puede barrer de un plumazo.
Pero algo hay que hacer, porque realmente la problema-
tica se esta multiplicando. Tengo delante de mi una copia
del diario de mi provincia, del Diario de Burgos, en
donde, por gjemplo, un sindicado agrario, laCOAG —que
tiene convocada este domingo una manifestacion contra
el traslado de las explotaciones y contralos cierres y las
denuncias que se han redlizado contra determinadas
explotaciones-, pues cuantifica en estos momentos €
nimero de procedimientos abiertos solo en la provincia
deBurgosentreintay tres; treintay tres denuncias contra
instal aciones funcionando ilegalmente. En algunos casos,
y concretamente, por gemplo, € de la manifestacién
convocada el domingo en Pradanos de Bureba—que esun
pueblecito de Burgos, de la Comarca de La Bureba-, en
algunos casos los Alcaldes que quieren hacer cumplir la
Ley son Alcaldes del Partido Socialista; en otros casos
son del Partido Popular.

Y, bueno, pues el contrasentido, la paradojaen laque
nos encontramos, laincertidumbre con la que nos encon-
tramos es tan grande con que se convocan manifestacio-
nes contralos Alcaldes porque los Alcaldes estén hacien-
do cumplir laLey. O sea, y dicen: s estainstalacion no
tienelicencia, tiene que cerrar; queesloquediceLaley
de Actividades Clasificadas. O, s esta instalacién no ha
tramitado adecuadamente la licencia, tiene que cerrar.

Bueno, evidentemente, la solucién de los problemas
concretos —-desde mi punto de vistay desde € punto de
vista del Grupo Socidista- ha de encontrarse, mas que
en cierres derivados de denuncias, en buscar soluciones
acordadas; en llegar a acuerdos entre los ganaderos y €
resto de los vecinos de |as localidades que permitan pues
el mantener lasinstal aciones dentro de unas determinadas
magnitudes, o el abrir periodos de tiempo para su trasla-
do. Pero, para que estas soluciones acordadas sean
viables, también se hace necesaria una mayor contribu-
Cién por parte de la Administracion Regional. Porque es
verdad quelaJuntade Castillay Ledn tiene abiertaslineas
de ayuda a estos traslados; es verdad que las inversiones
gue serealizan por traslado de explotaciones ya se pueden
beneficiar de las ayudas que tiene la Junta, en general,
para€el sector. Pero también es verdad que con las ayudas
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actuamente existentes, los ganaderos siguen conside-
rando tremendamente gravoso € traslado de sus explota
ciones fuera de los cascos urbanos y, en algunos casos
dicen -y probablemente tengan razon- que supondria su
ruina o la desaparicion de la propia explotacion.

La Proposicion del Grupo Socidista, redactada en
unos términos en los que yo creo que mas bien es una
apelacion a la buena voluntad de la Consgjeria de Agri-
cultura que a intentar -digamos- meterla en un callgjon
sin salida, es pedir a la Junta de Castillay Leon, ala
Consgjeriade Agricultura, que en los casos en que tengan
gue producirse inversiones, por parte de un ganadero de
Castillay Ledn, derivadas del traslado de explotaciones
a los que venga obligado este inversor por la Ley de
Actividades Clasificadas, pues las ayudas sean las maxi-
mas posibles. Esdecir, que si seles puede dar un crédito,
el crédito seaa mashbgjo interésposible; y si selespuede
dar una ayuda, la ayuda sea la mayor de las legalmente
permitidas.

Y0 s2 que esto también se hara en la medida en que
las disponibilidades presupuestarias |o permitan. Es de-
cir, no estamos pidiendo aqui que la Junta de Castillay
Ledn tenga que acometer, simplemente con cargo a sus
presupuestos, toda la solucion del problema, sino sim-
plemente lo que estamos pidiendo es que dé una cierta
preferenciaa problema parasolucionarlo. Porque, si no,
lo que va a suceder en los préximos afios es que en vez
detreintay tres conflictos en cada provincia, tendremos
cincuenta o cien; que la Administracién Pablica se va a
colapsar por denuncias —probablemente en algunos casos
yalo esté casi—, con lo cual, también ése es un dinero que
perdemos los ciudadanos de Castilla y Ledn por €
funcionamiento de la Administracién. Y, lo que es peor,
pues que al final, las soluciones en vez de dictarlas €
acuerdo o la posibilidad de una cierta deriva razonable
del problema, pues las soluciones, a final, estaran en
manos de los Tribunales de Justicia, que es realmente
donde peor se solucionan los problemas de convivencia
y los problemas de sal ubridad que tienen nuestros puebl os
y nuestras ciudades.

Este esel sentido de la Propuesta el Grupo Socialista,
y éste es € sentido que he querido dar a laintervencion.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR MARTIN
SANCHO): Gracias, sefior Granado. En turno defijacion
de posiciones, tiene la palabra Narciso Coloma.

EL SENOR COLOMA BARUQUE: Gracias, sefior
Presidente. Yo no s& muy bien s éste es un turno de
fijacion o un turno de posicién en contra, porque, real-
mente, Nosotros no hemos estado nunca en contra de la
filosofia de la Proposicién No de Ley. Creemos que es
razonable 10 que se pide, en € sentido de que cuando
cualquier empresa agraria, pues, pase o esté calificada
negativamente desde e punto de vista de la Ley de
Actividades Clasificadas, pues, tenga una prioridad a la

hora de recibir ayudas; nos parece algo razonable. Igual-
mente, Nos parece muy razonable la exposicion que ha
hecho €l sefior Proponente; y, por lo tanto, no estamos,
en absoluto, en contra de eso.

Lo que ocurre es que aqui no votamos € segundo
punto del Orden del Dia, la Proposicién que viene ahi,
ni votamos la exposicion razonable y sensata que ha
hecho €l sefior Proponente, sino que lo que votamos es
una Propuesta de Resolucion, concreta, que dice exacta-
mente que "La Comision de Agriculturay Ganaderia de
las Cortes de Castilla 'y Ledn instan a la Junta a dar
prioridad, en las lineas de subvencién que administra, a
los tradlados de expl otaciones ganaderas derivados de la
aplicacion de la Ley de Actividades Clasificadas, apli-
candose las subvenciones previstas en la cuantia mayor
de las legalmente permitidas, y subvencionandose las
listas de... las lineas de crédito hasta llegar al tipo cero
de interés’. Como ustedes saben perfectamente —creo-,
estas lineas de subvencion estén recogidas en € Redl
Decreto 1887, donde se establece que la ayuda sera del
45% de la subvencion, que puede venir proporcionada a
medio de subvencion directa o por financiacion de inte-
reses, siempre de més de ocho puntos del minimo esta-
blecido con las entidades financieras, pero nunca en un
interés menor del 3%. Esto esta establecido por € Real
Decreto de la Administracion Central. Y la cofinancia-
cién a la que ello da lugar se perderia s nosotros nos
fuésemos a una linea de interés 0%. Por cierto, ademas,
la posibilidad de recibir el 70% del gasto por parte de la
Comunidad Econdmica Europea, tanto laAdministracion
Central como la Autondmica, si se superasen las lineas
de subvencion también se perderian; por lo cual eso, me
parece a mi que hace razonable €l que no se pueda votar
esa Propuesta de Resolucion tal como viene dada.

Ademaés, a mayores, existe... Ultimamente se ha
publicado la Ley de Modernizacién de las Explotaciones
Agrarias; y en la Ley de Modernizacion de las Explota
ciones Agrarias, la prioridad que se daba a tema de los
agricultoresatitulo principa hasido sustituido-anuestro
modo de ver, aceptadamente- por priorizar a las explo-
taciones que recogen, que cumplen ciertas condiciones
técnicas y econdmicas, a las cuales se les Ilama "explo-
taciones prioritarias'. Entonces, ya esta recogido en la
Ley de Modernizacion de las Explotaciones Agrarias
cuales son los temas prioritarios. Y en € Real Decreto
1887, ambos de la Administracion Central, estarecogido
cud eslamayor subvenciony € tipo de interés minimo.

Entonces, en cuanto a la filosofia, nosotros estamos
de acuerdo. En cuanto alo que piden, si; exactamente la
Propuesta de Resolucion, no la podemos votar afirmati-
vamente. Podriamos votar afirmativamente si lo que se
recogia es que fuese lo que se dice a principio de la
Exposicion de Mativos, en €l principio de la Propuesta
de Resolucion, que se considerase como una prioridad,



COMISIONES - N° 88

Cortesde Cadtillay Ledn 2301

estariamos de acuerdo en €llo. Pero s se nos pide que
votemos a favor en que sea interés cero, € tipo de
subvenciones... pues no podemos estar a favor de la
Propuesta de Resolucién. Entonces, nosotros no... Por
eso he dicho a principio de mi intervencion que no
sabiamos s era una fijacion de posiciones o un voto en
contra, para lo cual, pues segin la posicién del Grupo
Parlamentario proponente, nosotrosfijaremosfinalmente
nuestro voto.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR MARTIN
SANCHO): Gracias, Sefioria. Se ha consumido, enten-
demos que un turno en contra, aunque se le habia dado
un turno defijacién de posiciones. Ahoratienelapalabra
€l sefior Procurador proponente para cerrar €l debate.

EL SENOR CASTANO CASANUEVA: (Interven-
cién sin micr6fono).

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR MARTIN
SANCHO): Si... Lo que ocurre que se habia convenido
gue no habia turno en contra; se ha hecho un turno de
fijacion de posiciones. Esta Presidencia ha dicho que era
un turno de fijacién de posiciones, no obstante...

EL SENOR CASTANO CASANUEVA: Para una
cuestion de orden, sefior Presidente.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR MARTIN
SANCHO): Si. Tiene la palabra €l sefior Castafio.

EL SENOR CASTANO CASANUEVA: Entiendo
gue e Portavoz del Grupo Popular no ha fijado la
posicion, sino que lafijara ala espera de lo que conteste
el Portavoz del Grupo Sociadlista. Es decir, no haagotado
€l turno en contra, sino uno de fijacion de posiciones.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR MARTIN
SANCHO): Sefior Castafio, es o que yo le queria decir,
gue aungue se ha anunciado un turno de fijacion de
posiciones, reamente ha habido un turno en contra,
aunque quiza haya definido lo que quiere hacer o aceptar
en la Proposicion No de Ley.

De acuerdo, lo aceptamos como turno en contra. Y
tiene la palabra el sefior Procurador proponente.

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Si, pues yo
tampoco voy a consumir un turno en contra de lo que ha
dicho don Narciso, porque también me parece muy
razonable lo que dice. Es méas, yo no tengo ningin
inconveniente en quesi € problema—que en efecto existe,
y ya me lo habia comentado agin responsable de la
Consgjeria-, en la propuesta del Grupo Socialista es la
referenciaalasubvencion delineas de crédito hastallegar
al tipo cero de interés, si estamos de acuerdo los dos
Grupos, que eso pudieraquedar suprimido de la propues-
ta socidista; con lo cua lo que dijera la propuesta, de
mutuo acuerdo por los dos Grupos -ya hay precedentes

en la Camara de que hemos modificado por acuerdo de
todos los Grupos presentes en la Comision-, la propuesta
es "que se dieraprioridad alos traslados, aplicandose las
subvenciones previstas en la cuantia mayor de las legal-
mente permitidas’.

Si asi estuviéramos de acuerdo, nosotros estamos de
acuerdo en que esa Proposicién... y ademés nos parece
gue realmente manifestamos asi —pues, a peticion incluso
del propio sector, que nos pedia a los politicos tomar
cartas en el asunto- una posicién unanime de los Grupos
para buscar una solucién acordada a un problema tan
importante. O sea que, en este sentido, por nuestra parte
no habria ningn problema en que llegdramos a un
acuerdo transaccional, suprimiendo de la Propuesta pre-
sentada la referencia a la subvencion a las lineas de
crédito hasta llegar a tipo cero de interés.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR MARTIN
SANCHO): Gracias Sefioria. Tiene la palabra Narciso
Coloma, que seria un turno de duplica

EL SENOR COLOMA BARUQUE: Gracias, sefior
Presidente. La verdad es que, después de la exposicion
que ha hecho € sefior Granado en su primera interven-
cidn, yo no esperaba otra cosa; y por supuesto que vamos
a votar afirmativamente, retirando la dltima linea, o las
dos tltimas lineas de las subvenciones de linea de crédito
hasta Ilegar &l tipo de interés cero.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR MARTIN
SANCHO): Sefioria, cierra el debate el sefior Granado.

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Si, simple-
mente para fijar que € texto entonces que se somete a
discusion seriael delaPropuesta, acabando en "lacuantia
mayor de las legalmente permitidas." —punto y aparte-.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR MARTIN
SANCHO): Entiende esta Presidencia que queda la Pro-
posicién No de Ley en su Propuesta de Resolucién tal
como esta, suprimiendo desde "subvenciones... subven-
cionandose las lineas de crédito hasta llegar a tipo cero
de interés". Muchas gracias.

En consecuencia, esta Proposicion No de Ley ¢se
puede aprobar por asentimiento? Se aprueba por asenti-
miento.

L asefiora Secretariadaralecturaal segundo, al tercer
punto, perdon, del Orden del Dia.

LA SENORA SECRETARIA (SENORA ALVAREZ
OTEO): "Proposicion No de Ley, 140-1, presentada
por el Procurador don Felipe L ubian Lubian, relativa
a gestiones con la Xunta de Galicia para €l restableci-
miento del comercio de ganaderia en vivo, publicada
en €l Boletin Oficial delas Cortes de Castillay Leon,
namer o 39, de cinco de marzo del noventay seis".
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EL SENOR PRESIDENTE (SENOR MARTIN
SANCHO): Gracias a la Secretaria. Para presentar la
Proposicién No de Ley, tiene la palabra €l Procurador
proponente, don Felipe Lubian.

EL SENOR LUBIAN LUBIAN: Muchas gracias,
sefior Presidente. Bueno, antes de entrar aqui, alguien
me dijo que tuviera cuidado porque con esta sensibilidad
que hay ahora con lo de no se qué enfermedad, que le
[laman por ahi "vacas locas'... Y yo creo que tenemos
gue tener un mayor respeto paralas vacas, nadadelocas;
aunque tienen muchos motivos para estarlo, en general.

Bueno, pues por eso quiero advertir antes de nadaque
aqui no se trata de un problema de ninguna enfermedad
virulenta, ni que pueda ser contagiosa, ni que tengamos
realmente un problema de este tipo, ni mucho menos, no
se trata de eso. Nosotros estamos haciendo nuestro
saneamiento, los gallegos lo estan haciendo de otra
manera, y simplemente por no coincidir ambos criterios
es por lo que surge este problema que paso a exponer.

Los diferentes criterios ala hora de abordar € sanea-
miento ganadero por dos Comunidades Auténomas veci-
nas, Cadtilla-Lebn y Galicia, han generado un grave
problema de comercializacion de ganado vivo, que se
vive-valgalaredundancia- con todacrudezaen e &mbito
fronterizo entre estas dos Comunidades. Afecta por con-
siguiente a... —supongo yo- a la provinciade Ledn en la
zona fronteriza con Lugo y Orense, y a la zona de
Zamora, concretamente Sanabria, también con Orense.

Y es a estos ganaderos a los que afecta porque
tradicionalmente han vendido sus animales a comprado-
res gallegos -que es su mercado natural- y desde hace
maés de un afio, mientras el ganado gallego saneado puede
circular libremente por nuestra Comunidad, sin embargo
€l nuestro —también saneado- no puede entrar en Galicia.
¢Cudl eslarazon? Las personas responsables del sanea-
miento ganadero en Galicia han conseguido erradicar la
brucel osis sin vacunar, sin hecesidad de vacunar, simple-
mente sacrificando -y supongo que esto seriamucho més
costoso- todos los animales que daban positivo en las
pruebas efectuadas en su dia, pero —insisto- sin vacunar.

Sin embargo, nuestro saneamiento —por lo que a
tratamiento de la brucelosis se refiere-, ademas de sacri-
ficar a los animaes afectados, descansa 0 se apoya
fundamentalmente en la vacunacién de los gemplares
sanos. Pero un animal vacunado, a tener anticuerpos de
esa enfermedad en su organismo, siempre dara positivo;
y s se vende a Galicig, ali, a considerarlo positivo,
tienen que sacrificarlo.

Los responsables gallegos exigen que la guia que
acompafia a animal que entra en su territorio, que esa
guia certifique que  animal no ha sido vacunado en los
tres Ultimos afios contra la brucelosis. Y como nuestra
ganaderia si esta vacunada en ese periodo de tiempo, no

puede ponerse en laguiatal certificacion por parte delos
veterinarios que las extienden; y, por consiguiente, los
gallegos no pueden comprar ganaderia en nuestrasferias,
y se ha bloqueado una relacion comercial que era tradi-
cional.

Paraintentar terminar con esta situacion tan pintores-
ca, pero a mismo tiempo desgraciada, es por lo que se
proponey se pide también el voto afirmativo de todos |os
Grupos: instar ala Juntade Castillay Ledn parallevar a
cabo de manera urgente cuantas gestiones sean necesarias
ante la Xunta de Gdlicia, y asi restablecer las relaciones
comerciales que tradicionalmente se han venido mante-
niendo, entre los ganaderos de ambas Comunidades en
ese entorno fronterizo, de buena vecindad. Muchas gra-
cias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR MARTIN
SANCHO): Gracias, Sefioria. ¢Algun Grupo Parlamen-
tario quiere consumir un turno en contra? ¢Algun Grupo
Parlamentario quiere consumir un turno en contra? Para
fijacion de posiciones, tiene la palabra don Juan Castafio,
por el Grupo Parlamentario Popular.

EL SENOR CASTANO CASANUEVA: Gracias,
sefior Presidente. Laverdad es que vamos avotar afavor
de la Proposicién No de Ley, en € sentido que se nos
pide, que instemos a la Junta a mantener contactos con
Galicia para intentar solventar una serie de problemas
que—dicho entre comillas- le diré que usted nos ha hecho
unaexposi cién donde hay unacantidad deinconcreciones
bastante grande.

Mire, usted nos dice que las camparias de saneamiento
ganadero en Galicia se hacen diferente a como se hacen
en la Comunidad de Casdtillay Ledn. Usted, no sé si sabe
gue hay un reglamento comunitario del afio setentay siete
para erradicacion de la brucelosis, tuberculosis, leucosis
y perineumonia de obligado cumplimiento, no sélo para
nuestraComunidad y Galicia, sino paratodos|os Estados
miembros. Y se tiene que hacer exactamente igual en un
pais que en otro, en una region que en otra, con los
mismos andlisis, 1os mismos reactivos y todo. Es decir,
estamos haciendo exactamente igual que lo hace Galicia,
guelo hace Asturias, quelo puede hacer Francia—Francia
yalo ha pasado, ya esta en un estatus superior-, como lo
hacen en Irlanda, como lo hacen en Greciay como lo
hacen en Portugal . Es decir -vamos a concretar— estamos
todos haciendo lo que nos exigen las directivas de politica
sanitaria de la Unién Europea.

Dice, hay... "los gallegos pueden trasladar a nuestro
territorio todo su ganado, y nosotros no podemos hacer-
[0". No es enteramente cierto. Nosotros podemos enviar
aGalicia-y de hecho asi se estd haciendo- gran cantidad
de animales; es decir, no tienen problema en absoluto
todos aquellos animales que saliendo de Castilla-Ledn
vayan a Galicia con destino a cebadero. Ningun proble-
ma.
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Segundo: no tienen ningun problema—gqueyo creo que
es donde usted debe hacer incidencia- a los becerros de
seis meses que van a Galicia con destino a cebadero. No
tienen problema ninguno, siempre y cuando estén reco-
gidos en la cartilla ganadera de cada explotacion, estén
perfectamente identificados con el crotal correspondiente
y vayan con una guia sanitaria. Y asi esta sdliendo
—gracias a Dios- cantidad de terneros de Castilla hacia
Galicia.

No tienen problema, en absoluto, aquellos animales
que salen del estatus superior de explotacion oficialmente
indemne, a otraexpl otacion oficialmenteindemne—-vayan
aGaliciao vayan acualquier parte del mundo-, no tienen
problemaninguno. No tienen tampoco problema ninguno
los que van de un estatus de ganaderia indemne, no
oficialmente indemne -indemne nada méas-, a otra que
también de su misma catalogacién, indemne.

El Unico problema que existe, € Unico, y lo impide
la Unién Europea, en su directiva-no es que lo impida
Galiciani Asturias, loimpide la Unién Europea-, que no
se puede sacar ganado de una explotacion de un estatus
inferior auno superior —como cosalégica-. Como yo, en
mi explotacion, si tengo yala catal ogacion de oficialmen-
te indemne, 1o que no voy a traer ganado para vida de
una explotacion indemne, donde todavia, efectivamente,
se vacuna. Si bien esldgico, Si yo no vacuno porque ya
he erradicado la enfermedad, no voy a meter ganado
donde todavia venga vacunado. Eso es comprensible.

Es decir, € problema que tenemos con Galicia es
estrictamente el ganado de vida, que quiere ir de una
explotacion indemne a una oficia mente indemne; como
a su vez lo tenemos nosotros con otras. Es decir, en las
tres explotaciones oficialmente indemnes, tampoco ad-
mitimos el ganado que venga de una explotacion indemne
0 sin estatus. Pero eso me parece |6gico.

Me dice usted, que sigan... que haga conversaciones
entre la Junta de Castillay Ledn y la Xunta de Galicia.
Me parece perfecto. Esdecir, esqueeso no esde obligado
cumplimiento a que le tengamos que decir. Y o creo que
son unas relaciones normal es, que deben estar en perma-
nente contacto por s aparece un brote aqui. Como nos
pasd —recuerde usted, recordara muy bien— cuando la
peste porcina africana.

En la peste porcina africana a nosotros nos establecid
laUnion Europeaunabarrera, queibaexactamente desde
Salamanca haciendo una €le, recogiala... Extremadura,
e iba hasta Cérdoba, hastala Comarca de |os Pedroches.
Y estuvimos cuatro afios, estuvimos haciendo un sanea-
miento ganadero, eliminando portadores a través del
célebre Programa Elisa. Bueno, hoy esa enfermedad ya
esta erradicada, nuestro ganado puede salir yacon laguia
sanitaria estrictamente a todas partes.

Y o creo, sinceramente, que siendo el interés que usted
tiene, que se han creado alarmismos, e puedo decir que
yo estamismamariana he hablado con el Director General
de Galiciay me hadicho que no existe ninglin problema;
y me ha estado dando datos de cantidad de becerros que
estan entrando, de cantidad de animales con destino a
matadero, y que, efectivamente, la Unica condicion que
imponen a Castilla -como le imponen al resto- es que
vayan de explotacion oficialmente indemne de ganado
para vida, a otra oficiamente indemne, y no ponen
ninguno més.

Por lo tanto, yo creo que votamos a favor, porque
entendemos que las relaciones entre las Comunidades
deben ser fluidas; pero, en cualquier caso, yo creo que
no debemos producir alarmismo, porque no se esta
produciendo en € sector ganadero. Muchas gracias,
Presidente.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR MARTIN
SANCHO): Gracias, Sefioria. Paracerrar €l debate, tiene
la palabra don Felipe Lubian.

EL SENOR LUBIAN LUBIAN: Muchas gracias.
Bueno, la verdad es que si hacemos caso a la teoria, no
siempre estaremos de acuerdo con la préctica. Y yo, asi,
en esta agenda que nos han regalado aqui, veo una cita
gue es de Manuel Azafia, y que dice que s cada espafiol
hablarasolamentelo que entiende, habriaun gran silencio
gue podriamos aprovechar para €l estudio". Y yo he
estudiado este tema, porgue he visto alos afectados y he
hablado con ellos, y he hablado incluso con técnicos en
saneamiento ganadero de Cadtillay Ledn; y le he rogado
en su dia, en una comparecencia que tuvo aqui €l sefior
Consgjero-y tengo aqui €l Diario de Sesiones-, y cuando
yo le planteé el problema ocurrié lo siguiente, fijese. Me
dice —palabras textuales del sefior Consgjero- "con res-
pecto alanormativa gallega, puesyo no sé cudl eslo que
realmente exige la normativa gallega para entrar ganado
vivo en esa Comunidad Auténoma. Esta diciendo que
no sabe. Seguin esto, también se tendria que callar; pero
no se call 6 porque no queremos tantos silencios tampoco.

"Yo creo que s nuestro ganado esta perfectamente
saneado -lleva su guia de saneamiento- puede entrar
perfectamente, no sdlo en Galicia sino también en cual-
quier otra Comunidad Auténoma. Y yo me imagino que
no solo sera para los ganaderos de la zona de Zamora
sino seria para todos los ganaderos de toda Espafia,
porque yo no creo que la normativa gallega haga una
especificidad paralos ganaderos delazonaque usted dice
de Zamora.

No conozco la normativa gallega, pero yo creo que,
en definitiva, i la ganaderia esta saneada y lleva un
certificado de saneamiento, igual que nosotros admitimos
ganado saneado de cualquier otra Comunidad Autonoma
deberian deadmitirlo". Primeraparte. Le pasan unanota,
el sefior Director General. Interviene quien ahora habla
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otra vez, explicandole mas detenidamente € problema
—porque habia sido una mera pregunta antes-, y luego
dice, en su segunda intervencion: "Con respecto alo que
se refiere a tema de Galicia, de estos animales que no
les dgjan entrar, yo me comprometo a iniciar unas
conversaciones, através de la Direccién General, con €
correspondiente Director General de Galicia, coordina-
remos las actuaciones a ver si es posible que esto no se
produzca’'. Luego estéd admitiendo que realmente si se
produce, porque selo dice el Director General. "Pero yo
creo que depende del nivel de exigencia que tengan ali,
a través de su saneamiento, que habian hecho, pues
podemos llegar a un acuerdo dentro de las posibilidades
y dentro de la normativa que tengan en Galiciay que
podamos tener nosotros'. Aqui estd hablando de dos
posibles normativas.

Y esque, efectivamente, existen unas consideraciones
generales —por asi decirlo-, unas normas bésicas, comu-
nes a todas las Comunidades Auténomas y a todos los
Estados —por asi decirlo, una legislacion marco-, pero
luego puede haber diferentes criterios de abordar esa...
no me diga que no, porque los veterinarios dicen que si,
y usted me esta diciendo que no existe € problemay yo
lo estoy viviendo. Y cuando hay una feria en Porto o
cuando hay una feria en Lubian, anual, no se vende ni
un solo animal para Galicia porque no puede pasar alli.
Y la solucién, menos razonable, pero la solucion més
fécil que van a tener -y si no nos remitiremos a cuando
se relinan, s es que se van a reunir los Directores
Generales para abordar €l tema- va a ser que se dgje de

vacunar aqui durante dos afios a menos, para que con un
afio que hace que no se vacuna estén en las mismas
condiciones que esta el ganado de dli —paravida-; es que
yo estoy hablando para vida, yo estoy hablando de venta
paravida, si parallevarlasa matadero de Xinzo, daigual
que llevarlas al matadero de... no sé si habra un mata-
dero en Ponferrada o donde |o haya-. Y o estoy hablando
de ganaderia en vivo, no estoy hablando de otro tipo de
ganaderia.

En fin, pero no creo que tengamos necesidad de
discutir, puesto que si ustedes admiten que van a votar a
favor, y quele vamos aingtar, y que se va a celebrar esa
reunion; yo simplemente he hecho la Proposicion No de
Ley porque —a pesar de que €l sefior Consgjero me dijo
en su dia que iba a propiciar este encuentro-, pues ha
pasado el tiempo y no he tenido conocimiento de que este
encuentro se hubiera realizado. Y, sencillamente, pues
es tratar de acelerar € proceso paraque si sellegue aun
acuerdo con laComunidad Gallega en este tema. Muchas
gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR MARTIN
SANCHO): Gracias, Sefioria. Concluido €l debate y
oidos los Portavaces, esta Presidencia entiende que la
Proposicion No de Ley puede ser aprobada por asenti-
miento. ¢Se puede aprobar? Se aprueba por asentimiento.
Y no habiendo més asuntos que tratar, se levanta la
sesion.

(Se levanté la sesién siendo las doce horas cuarenta
y Cinco minutos.)



