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PRESIDENTE: Don Mario Amilivia Gonzalez

Sesion celebrada el dia 16 de abril de 1996, en Fuensaldafa

ORDEN DEL DIA:

1. Comparecencia Excmo. Sr. Consgjero de Presidenciay Administracion Territorial, a solicitud
del Grupo Parlamentario Socialista, para informar ala Comision sobre:

- Actuaciones de la Junta de Castillay Ledn como consecuencia de 10s recientes temporales que
han castigado ala Comunidad Auténoma.

2. Pregunta con respuesta Oral, P.O.C. 50-1, formulada a la Junta de Castilla'y Leon por €
Procurador D. Angel F. Garcia Cantalejo, relativaasi vaapromover la Junta la segregacion de
Jemenufio, Paradinas y Villoslada del Municipio Segoviano de Santa Mariala Real de Nieva en
1996, publicada en el Boletin Oficial de las Cortes de Castillay Ledn, N°. 35, de 14 de febrero
de 1996.

3. Proposicion No de Ley, P.N.L. 101-1, presentada por los Procuradores D. Jaime Gonzélez
Gonzédlez y D. Antonio Almarza Gonzélez, relativa a apertura de un calendario de negociaciones
para la realizacion de traspasos a Consegjo Comarcal del Bierzo, publicada en e Boletin Oficia
de las Cortes de Castillay Ledn, N°. 31, de 5 de febrero de 1996.



4. Proposicién No de Ley, P.N.L. 102-1, presentada por los Procuradores D. Jaime Gonzélez
Gonzédlez y D. José Alonso Rodriguez, relativa a del egaci dn de competencias reguladas en laLey
de Actividades Clasificadas al Consegjo Comarcal del Bierzo, publicada en € Boletin Oficia de
las Cortes de Castillay Ledn, N°. 31, de 5 de febrero de 1996.

5. Proposicion No de Ley, P.N.L. 103-I, presentada por los Procuradores D. Jaime Gonzalez
Gonzédlez y D. José Alonso Rodriguez, relativa a creacion de una plaza de Arquedlogo territorial,
adscrito al Consgjo Comarcal del Bierzo, publicada en €l Boletin Oficial de las Cortes de Castilla
y Ledn, N°. 31, de 5 de febrero de 1996.

Seinicialasesion alas diecisiete horas diez minutos.

El Presidente, Sr. Amilivia Gonzélez, abre la sesion.

Primer punto del Orden del Dia.

El Secretario, Sr. Alonso Rodriguez, da lectura al
primer punto del Orden del Dia.

Intervencion, en nombre de la Junta, del Sr. Lopez
Andueza, Consgjero de Presidenciay Administra-
cion Territorial, parainformar ala Comision.

El Presidente, Sr. Amilivia Gonzédlez, abre un turno de
Portavoces de la Comision.

En turno de Portavoces, interviene el Procurador Sr.
Crespo Lorenzo (Grupo Socialista).

En turno de Portavoces, interviene el Procurador Sr.
Otero Pereira (Grupo Mixto).

En turno de Portavoces, interviene el Procurador Sr.
Sanchez Vicente (Grupo de Izquierda Unida).

En turno de Portavoces, interviene el Procurador Sr.
Calvo Casasola (Grupo Popular).

Intervencién del Sr. Lépez Andueza, Consgjero de
Presidenciay Administracion Territorial, parares-
ponder a las cuestiones planteadas.

Enturno deréplica, interviene el Procurador Sr. Crespo
Lorenzo (Grupo Socialista).

En turno de réplica, interviene el Procurador Sr. Otero
Pereira (Grupo Mixto).

En turno de réplica, interviene el Procurador Sr. San-
chez Vicente (Grupo de Izquierda Unida).

En turno de réplica, interviene el Procurador Sr. Calvo
Casasola (Grupo Popular).

En turno de ddplica, interviene el Sr. Lépez Andueza,
Consgjero de Presidenciay Administracién Territo-
rial.

El Presidente, Sr. Amilivia Gonzalez, abre un turno de
Procuradores que no han intervenido en el debate.

En turno de preguntas, interviene el Procurador Sr.
Mesbn Salvador (Grupo Socialista).
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(Seiniciala sesion a las diecisiete horas, diez minu-
tos.)

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR AMILIVIA
GONZALEZ): Se abre lasesion. Por el sefior Secretario
se dard lectura a primer punto del Orden del Dia.

EL SENOR SECRETARIO (SENOR ALONSO RO-
DRIGUEZ): Primer punto del Orden del Dia. " Compa-
recencia del Excelentisimo sefior Consgero de Presi-
dencia y Administracion Territorial, a solicitud del
Grupo Parlamentario Socialista, para informar a la
Comisién sobre actuaciones de la Junta de Cagtilla'y
L edn, como consecuencia de los recientes tempor ales
gue han castigado a la Comunidad Auténoma".

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR AMILIVIA
GONZALEZ): Muchas gracias. Tiene la palabra el Ex-
celentisimo sefior Consgjero de Presidenciay Adminis-
tracion Territorial.

EL SENOR CONSEJERO DE PRESIDENCIA Y
ADMINISTRACION TERRITORIAL (SENOR LOPEZ
ANDUEZA): Gracias, sefior Presidente. Sefiorias. Bue-
nas tardes atodos. Si bien el objeto de la comparecencia,
tal como ha sido solicitada, se circunscribe, en principio,
alasactuacionesdelaJuntade Castillay L edn con motivo
de los temporales -lo cua intentaré exponer o méas
detalladamente posible-, aprovecharé esta oportunidad
para analizar y explicar € desarrollo de una de las
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funciones que considero de mayor trascendencia social,
cual eslaproteccién civil, dentro de la cual debe enmar-
carse la labor desarrollada en los recientes temporales.

Como indiqué en su momento, gran parte del trabajo
de la Consgjeria en este aspecto habia de ir disefiado al
desarrollo de un sistema de proteccion civil que nos
permitaprever, atgjar, controlar y reparar los efectos que
sobrelas personas, loshienesy lanatural eza puedan tener
las calamidades publicas originadas por los desastres
naturales, los riesgos tecnoldgicos o los creados por
actuacion directa del hombre.

Desde esa fecha han sido varias |as actuaciones redli-
zadas, aungue €l sistema no esté completo, lo que tiene
su trascendencia a la hora de evaluar la actuacion de la
Junta como consecuencia de los temporales. Si bien creo
gue ha quedado claro y se ha puesto de manifiesto la
sensibilidad de la Junta de Castilla y Leon hacia este
servicio publico, ya que, desde €l primer momento en €l
cual se produjeron las circunstancias climatol 6gicas ad-
versas, el propio Presidente de la Junta quiso y estuvo
presente en aguellos lugares més afectados.

Esta preocupacion fue transmitida a todos los Dele-
gados Territoriales, como responsables de esta funcion
en las provincias, para que alo largo de los dias estuvie-
ran presentes y dispusieran todas las medidas a su alcan-
ce, puesto que, como ustedes conocen, la actuacion de
Proteccion Civil se limita a situacién de grave riesgo,
catastrofe extraordinaria o calamidad publica, en la que
la seguridad y la vida de las personas puedan peligrar y
sucumbir masivamente de acuerdo —estoy leyendo literal-
mente- lo que dice la Ley 2/85 de Proteccion Civil. Es
en estas circunstancias cuando debemos los poderes
publicos mantener un mayor celo y compromiso con los
ciudadanos, ya que las demés emergencias, accidentes o
incidentes, son competencia de los correspondientes ser-
vicios, departamentosy organi Smos que tienen encomen-
dadas estas funciones.

De otro lado, no debemos olvidar que en estamateria
todas las Administraciones ostentan responsabilidades,
como lo dice la propia Ley y como sefida el propio
Tribuna Constitucional, € cual indica que existen com-
petencias concurrentes entre la Administracion del Esta-
do, la Administracion Autonémicay la Administracion
Local.

Bien es cierto que, adiferenciade lo que ha sucedido
en otros campos, como €l de la sanidad, € de la educa-
cion, laagricultura, el medio ambiente, etcétera, en este
proceso de... no ha existido una transferencia, tal como
lade esos sectores 0 esa actividad dio lugar; es decir, no
ha habido una transferencia de recursos humanos ni de
recursos materiales a la Autonomia, aungue si puede
decirse, sobre todo a partir de la publicacion de lanorma
basi ca, cuales son lasfunciones que ostentala Comunidad
Auténomay cémo las va air asumiendo.

Por esto, considero importante delimitar el ambito
competencial delaComunidad y cudl esel desarrollo que
se estd haciendo del mismo. A nuestra Comunidad Au-
ténoma la compete, de acuerdo con la norma antes
referida—1a Ley de Proteccion Civil y norma bésica de
Proteccion Civil- le corresponde —digo- en su ambito
territorial: gercer funciones encaminadas a elaborar 1os
planes de la Comunidad Auténoma que a continuacion
indicaréy las directrices paralaéaboracién delos planes
delas Entidades L ocales, asi como dirigir y coordinar las
actuaciones, bien porque se activen los planes de la
Comunidad, o porque se vea desbordada la capacidad de
respuesta de las Entidades Locales.

Aparte de esta actividad planificadora, la Comunidad
ostenta funciones y competencias encaminadas a la pre-
vencion de riesgos especificos, como pueden ser las
siguientes actuaciones: realizacion de simulacros, pro-
macién y formacion del personal que esté afectado alos
servicios de proteccion civil, etcétera. Pero, si bien son
ciertas estas competencias, también creo que es impor-
tante sefialar como operan y cémo se ha producido la
atribucion de las mismas ala Comunidad Auténoma.

LalLey 2/85, de veintiuno de enero, determinaque la
competencia en materia de proteccion civil corresponde
ala Administracion del Estado y, en los términos esta-
blecidos en la misma Ley, alas restantes Administracio-
nes, indicandose en el Articulo octavo, la necesidad de
elaborar y aprobar una norma bésica de proteccién civil
que contengalasdirectrices esencial es paralaelaboracion
de los planes territoriales y especiales.

Hasido, precisamente... hasido preciso, perdén, que
se elabore |a citada norma bésica para que la Comunidad
Auténoma redacte, apruebe y homologue su plan territo-
rial. Bien, la citada norma bésica se aprob6 en mil no-
vecientos noventay dos, estableciéndose en lamismaque
determinados riesgos especificos serian objeto de planes
especiales que deberian elaborarse de acuerdo con las
directrices béasicas aprobadas por €l Ministerio del Inte-
rior.

Como eraldgico, y por € tiempo que necesariamente
debia transcurrir entre la Ley de Proteccion Civil y la
elaboracion y aprobacion de los diferentes planes, asi
como por la interposicion de diferentes recursos de
inconstitucionalidad ala Ley de Proteccién Civil, sehizo
necesario la promulgacion del Real Decreto 1378 sobre
medidas provisional es paralaactuacion en situaciones de
emergencia en casos de grave riesgo, catéstrofe o cala-
midad publica, y que tenia por objeto establecer medidas
provisionales para la actuacién de los érganos y autori-
dades competentes mientras no se aprobaban los planes
territoriales.

En este sentido, las actuaciones de prevencion y
control de emergencias se llevaran acabo de acuerdo con
las previsiones contenidas en los planes territoriales y
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especiales de proteccion civil, confeccionados anterior-
mente por los Ayuntamientos y los Gobiernos Civiles, o
deacuerdo con las disposi ciones que en cada caso adopten
los érganos o autoridades competentes. Corresponde la
direccidny coordinacion delasactuaciones en situaciones
de emergencia a los Alcades, siempre que € dmbito de
la emergencia no trascienda a territorial propio, o alos
Gobernadores Civiles.

Siendo esta la situacion juridica y e modelo de
proteccién civil concebidapor el Estado, cabe preguntar-
se cudes son las actuaciones de la Junta de Cadtilla 'y
Leodn alahoradeelaborar su propio model o de proteccion
civil.

En primer lugar, se es consciente de que la actuacion
de Proteccion Civil comporta una necesaria e ingludible
colaboracion entre Administraciones Plblicas. Por esto,
seformalizd un convenio de colaboracion entre el Minis-
terio de Justicia e Interior y la Junta de Castillay Leon,
firmado € veinte de diciembre de mil novecientos noven-
tay cinco, con la posibilidad de extender esta colabora-
cion a las Entidades Locales.

En segundo lugar, entendemos como absolutamente
necesario llevar a efecto los distintos planes, pero elabo-
rados internamente, para que los mismos sean un docu-
mento vivo. Asi, en otras Administraciones, se ha elabo-
rado o externamente se ha encargado a empresas co-
laboradoras 0 consultoras —repito—; nosotros hemos en-
tendido que es megjor hacerlo internamente dentro de la
propia Administracion.

En este sentido, conviene recordar cudes son las
tareas de planificacion que tanto la Ley de Proteccion
Civil como lanormabasicaencomiendan alaComunidad
Auténoma. Esta la elaboracion del Plan Director Terri-
torial de la Comunidad Auténoma, la elaboracion de los
planes especiales siguientes. plan de emergencia exterior
de las industrias del sector quimico; plan de proteccion
civil ante emergencia de incendios forestales; plan de
proteccion civil ante riesgos de inundaciones; plan de
proteccidn civil ante riesgos de accidentes en transporte
de mercancias peligrosas, que... cuya directriz, que es
de mil novecientos... vamos, es reciente, tan reciente es,
gue ni siquiera esta publicada, que por lo tanto no
podemos trabajar en ella; y confeccion de las directrices
parala elaboracion de planesterritoriaes, provincialesy
municipales y homologacién de los mismos, que esta
elaborada; confeccion de las directrices para la elabora-
cién de los planes de actuacion municipal en aquellos
municipios que se puedan ver afectados por riesgos de
objeto... por riesgos objeto del plan especial. Esas son,
pues, las competencias que la propia norma basica da a
la Comunidad Autonoma.

El estado actual de esas actividades de proteccion civil
alas que me he referido es €l siguiente: el Plan Especial
de Repsol Butano Palencia, como saben, esta elaborado,

estd homologado y esta en fase de implantacion; € Plan
~también de riesgo quimico- de Repsol Butano Salaman-
ca, esta aprobado, estd homologado y esta en fase de
implantacion; el de la Empresa EIf Atochem de Miranda
de Ebro, aprobado, homologado y en fase de implanta-
cion; € de Montefibre Ibérica, también de Miranda de
Ebro (Burgos), también esta aprobado, esta elaborado y
esta en fase de implantacion.

Con éstos... habriamos acabado los planes especiales
de riesgos del sector quimico que, de acuerdo con la
norma, tenemos competencia y tenemos obligacién de
poner en marcha. Queda una empresaen Valladolid, que
en este momento no esta afectada por el Decreto.

Esta también el Plan... bueno tenemos también, per-
don, € Plan de Incendios Forestales (Infocal), que esta
en este momento en fase de elaboracion; el Plan Territo-
rial queestayaelaboradoy enviado alnforme; el Plancal;
el Pincal, que es de inundaciones, que esta sin empezar
debido a que la directriz es muy recientey, por lo tanto,
ain no esta iniciado; y el Plan de Accidentes de Trans-
porte de Mercancias Peligrosas, la directriz alin no esta4
publicada, por lo tanto, no hemos podido empezar a
trabajar en el mismo.

De lo hasta aqui expuesto se desprende que, a no
tener aprobado y homologado el Plan Territoria de
Proteccion Civil y e Plan Especia de Inundaciones, las
funciones de la Junta de Castillay Ledn en los Ultimos
temporales eran de colaboracién y apoyo con € resto de
las Administraciones y, en ningin caso, podian ser de
direccion.

De este modo, se efectuaron las siguientes actuacio-
nes. Unavez que serecibié delaDelegacion del Gobierno
las predicciones meteorol dgicas, asi como la posibilidad
de situaciones climatoldgicas adversas, se establecio un
sistema de comunicacion permanente entre Delegaciones
Territorialesy Gobiernos Civiles, constituyéndose en las
provincias més afectadas un Centro de Coordinacion
Permanente, un Cecop. En ese sentido, se ofreci6 atodos
los Delegados Territoriales para que mantuvieran una
relacion permanente con los Gobiernos Civiles, y a
Delegado del Gobierno, poniendo a su disposicién todos
los medios de la Junta de Castillay Ledn —eso se hizo
mediante fax del Consgjero de Presidenciadel veintiocho
de diciembre de mil novecientos noventa y cinco-. En
todas las provincias estuvieron permanentemente locali-
zados todos los jefes de servicio. Movilizamos todos los
medios de que disponiamos, y alas empresas encargadas
de la prestacion de determinados servicios publicos, por
gjemplo e caso de las encargadas del mantenimiento de
las carreteras, 0 del servicio de helicOpteros, para que
prestaran la asistencia en cada momento, estuvieron
requeridas y estuvieron todo € tiempo disponibles, en
todo momento.
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Como intervenciones concretas, voy a resaltar algu-
nas —naturalmente tienen carécter general—: se procedio
a la limpieza de carreteras, tala y retirada de &boles
caidos como consecuencia del temporal de agua; hubo
limpieza de puentes, por eemplo, creo recordar en el
Pisuerga, en Simancas, fue uno de ellos; hubo apertura
de vias de comunicacién y acceso a niicleos urbanos; se
produjeron achiques de agua en sdtanosy minas en... dos
minas o tres en la provincia de Ledn; hubo reposicion de
sefiales derribadas de carreteras; reparacion de dafios en
viasforestales; se consolidaron diversas obras defébrica;
se restablecieron y se presto toda la ayuda necesariaala
empresa correspondiente paratener las lineas telefonicas
abiertas; se procedio a salvamento de personas, a tras-
lado de enfermos, a transporte de personas, reparto de
comidas apersonas aisladasy animalesy hubo realojo de
damnificados en viviendas. Esto con caracter general.

Si pasamos aalgunaactuacion concreta, pues, podria-
mosdecir, por gjemplo, en laprovinciade Palencia, hubo
un desplazamiento del helicoptero al pico Curavacas, los
dias dieciséis, diecisiete, dieciocho de enero pararescate
de unos montarfieros burgaleses. El realojo de viviendas
se produjo concretamente en Béjar, en Salamanca. En
Soria, por gjemplo, se puso en funcionamiento e puente
sobre €l rio de Revinuesa que estaba cortado; serepararon
diversos dafios en carreteras de la provincia, en Molinos
de Duero a Covaleda, Vinuesay Sotillo. Hubo arreglo
de pistas forestales, etcétera. En definitiva podremos, si
Sus Sefiorias lo consideran pertinente, pasar posterior-
mente a un detalle provincia por provincia, incluso
localidad por localidad, carreterapor carretera, digo que
si Sus Sefiorias |o consideran pertinente.

Y, en definitiva, 1o que he querido sefialar en mi
ExXposicion es, primero, el estado de situacion en cuanto
a la competencia que —como dije a principio- es una
competencia que no es transferida con medios materiales
y humanos, es puray simplemente una normaque indica
cudl es son las competencias de |as diferentes Administra-
ciones. Segundo, cud eslasituacion, cud eslasituacion
en aquel momento y cua eslasituacion en este momento
de la proteccion civil, el disefio que la Junta de Castilla
y Ledn tiene para este area, que, en este momento es,
como digo, de competencia compartida y concurrente,
como dice el propio Tribunal Constitucional. Y, tercero,
indicar a Sus Sefiorias que la Junta en todo momento
estuvo, como no podia ser de otra forma, pendiente de
las circunstancias que se podian producir, dafios a perso-
nas, a bienes que, como consecuencia de las inundacio-
nes, y que dio cumplida respuesta alos problemas que se
plantearon. Luego, si les parece, incluso puedo leerles
algunos escritos de felicitacion que, bueno, también
puede haber otros que sealo contrario, pero, vamos, yo,
podriamos incluso dar lectura a ellos. Con esto termino
la exposicién.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR AMILIVIA
GONZALEZ): Muchas gracias, sefior Consgjero. Se
suspende la sesidn durante quince minutos. ¢NoO se sus-
pende nada? Pues, sereanudalasesion, salvo que alguien
pida expresamente que se suspenda.

Bien, pues, entonces a continuacion se reanuda la
sesion. Paralaformulacién de preguntas u observaciones
se procede alalecturade un turno de los Portavoces. En
primer lugar, por el Grupo Parlamentario Mixto, tiene
la palabra don Joaquin Otero.

EL SENOR CRESPO LORENZO: Sefior Presidente,
si me permite...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR AMILIVIA
GONZALEZ): Si, si, digame.

EL SENOR CRESPO LORENZO: La préctica habi-
tual es que inicie € turno quien ha pedido la compare-
cencia, si no tiene inconveniente.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR AMILIVIA
GONZALEZ): jAh!, muy bien, muy bien. No tengo
inconveniente. ¢Si alguien lo tiene? Pues es & Grupo
Saocialista, ¢no? ¢Quién va a intervenir en nombre del
Grupo Socialista? Pues, sefior Crespo, tiene la palabra.

EL SENOR CRESPO LORENZO: Gracias, sefior
Presidente. Como me parece que es la primera vez que
se reline esta Comision, € Presidente de la misma hace
bien en exponer e cumplimiento estricto del Reglamento;
de todas formas, los usos parlamentarios nos permiten
algunaligereza que, sin duda, simplifican los trabgjos de
lamisma.

Graciasa sefior Consegjero por su comparecenciaante
la Comision de Gobierno Interior y Administracion Te-
rritorial y, a continuacion, pues, trataré de hacer algunas
consideraciones, a proposito tanto de la intervencién del
sefior Consgjero como de las motivaciones que a Grupo
Parlamentario Socialista nos han llevado a solicitarla.

En primer lugar, estamos en el mes de abril, esta
comparecencia se solicita en el mes de enero, cuando
teniamos la sensacion los que solicitdbamos la mismayy,
seguramente € conjunto de los ciudadanos castella-
nos-leoneses que en aguellas fechas tenia alglin sentido
que las Cortes de Castillay Leon y la Junta de Castillay
Leon se reunieran para hablar de un problema serio, un
problema importante y un problema que ocupaba y
preocupaba al conjunto de la poblacion castellano- eone-
sa, como eran unas inclemencias meteorolégicas que
ocasionaron serios trastornos, serios problemasy mas de
un quebranto a muchisimos ciudadanos castellanos- eo-
neses. Eso sucede en los meses de diciembre y en los
meses de enero, estamos reunidos para hablar de este
asunto cuando, af ortunadamente, luce el sol y todo apunta
a una extraordinaria cosecha, quiza y, precisamente,
como consecuencia de aquellas lluvias.
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¢En qué estaba ocupada la Junta de Castillay Leodn
en agquel momento, alld en € mes de enero? Pues estaba
ocupada en sacar adelante sus lineas de ayuda para la
sequia. Y esto, que puede parecer un sarcasmo, pues nos
daideadel ritmo a que trabajan estas Cortes de Castilla
y Ledn, como consecuencia de las condiciones que
impone laJunta de Castillay Leon ala horade desenvol-
ver €l trabajo que se supone que los ciudadanos castella
no-1eoneses nos han encargado alos Procuradores: cuan-
do la Comunidad Auténoma estd inundada, cuando los
municipios y las personas estan atravesando serias difi-
cultades como consecuencia de esas inclemencias meteo-
roldgicas, la Junta de Castillay Ledn no encuentra un
momento para explicarse ante estas Cortesy para ofrecer
lineas de ayuda y de solucion a este problemay esta, en
este momento regulando las ayudas para la sequia.

Eso, cuando menos, pues, debe quedar constanciaen
el Diario de Sesiones, y debe servir, aunque no ya para
ayudar excesivamente aresolver este problema, paraque
en el futuro nos tomemos en serio que unadelas virtudes
gue se supone a los representantes politicos es la de la
inmediatez, estar a pie del cafion cuando los problemas
acucian a los ciudadanos y buscar formulas que contri-
buyan a resolver esos problemas de los ciudadanos. Y,
desde luego que los problemas no se resuelven exclusi-
vamente, aunque sin duda desde € punto de vista moral
pues puede ayudar, acudiendo, bien acompafiado de
medios de comunicacion ali donde se ha producido una
catastrofe, prometiendo ayudas a diestro y siniestro y,
posteriormente, dejando transcurrir el tiempo sin que
esas ayudas se materialicen. Y algo de eso ha sucedido.

Y frente a tiempo que hamarcado el sefior Consejero
en relacion con las competenci as en materiade proteccion
civil y cdmo esas competencias en materia de proteccion
civil pueden contribuir a ayudar a resolver problemas de
emergencia, de catastrofe, de inmediatez, pues, nosotros
marcariamos otro tiempo, sefior Consgjero; la Junta de
Cadtillay Ledn cuando suceden estas cosas y esperamos
gue no vuelvan a suceder, eso depende de la naturaleza,
porque, desde luego, no parece que la prevencién que
desde nuestro Gobierno Regional se establezca pueda
ayudar a evitarlo, pues los tiempos son distintos. En
primer lugar, se echala culpa a otros; y, estando la Co-
munidad inundada, reiteras afirmaciones publicas de
responsables regionales lo primero que hacen es decir
gue eso no es culpasuya, yano sé s sereferian alalluvia
0 se referian a las ayudas o a los medios para prevenir
las consecuencias de esa circunstancia. Pero, de momen-
to, la culpa no es de la Junta de Castillay Leon. En
segundo lugar, se va corriendo —persongjes significativos
derelevanciapoliticaregional, fundamentalmente el Pre-
sidente- aalli donde hay una circunstanciadramatica. En
tercer lugar, se prometen las ayudas. En cuarto lugar, no
nos comprometemos a fijar tiempos en nada. Y, nos
parece que eso no es una buena préctica de gobierno, no
contribuye a que los ciudadanos castellano-1eoneses se

sientan mas seguros a través de medidas incardinadas en
lo que se denomina " prateccion civil”, sefior Consgjero.
Y laproteccién civil, aparte de la connotacién de volun-
tariado que conlleva, aparte del compromiso de la socie-
dad en la resolucion de problemas comunes, implica
coordinacién, implica esfuerzos, implica recursos y eso
gue, conjuntamente, puede conllevar a los ciudadanos a
tener una sensacion de seguridad, no de provisionalidad,
no de actuaciones puntual es ante situaciones de emergen-
cia, me parece que con la actitud que mantiene la Junta
de Cadtilla y Ledn, pues no se estd contribuyendo a
resolver; y los ciudadanos de Castillay Ledn, a medida
guelaJuntade Castillay Ledn adquiera, queyalastiene,
pero, gecute, articule sus responsabilidades en esta ma-
teria, yo tengo laimpresion -y alos hechos me remito—-
gue todo ello no contribuye a que los castellano-1eoneses
se sientan mas seguros, con menos incertidumbres ante
situaciones de emergencia.

Y, desde luego, yo no pediré a ninglin organismo de
proteccion civil que prevea las emergencias, fataria
mas!; s pediré a cualquier organismo de proteccion civil
gue, ante situaciones de emergencia que inevitablemente
pueden presentarse, |os mecanismos de colaboracién, los
mecanismos de actuacion, los mecanismos de ayuda
posterior, estén perfectamente definidos y perfectamente
articulados. Y ésa no es larealidad. Porque, a final, de
la intervencion del sefior Consgjero se deduce, faltaria
més, que la Junta de Castillay Ledn ofrecio su colabo-
racion. Bueno, el deber de auxilio entre Administraciones
y, sobre todo, ante situaciones de catastrofe, yo creo que
no solo corresponde alas Administraciones, corresponde
alas personas. Y, me parece ami que unacomparecencia
de un responsable politico, ni més ni menos que del
Consgjero de Presidencia, no puede despacharse diciendo
gue ha prestado toda la colaboracion que estaba en sus
manos a los organismos dependientes de la Administra-
cién Central con competencias en materia de proteccion
civil. Solo fataba que esa colaboracion no se hubiera
producido.

Sin embargo, a mi me parece que es seriamente
reprochable que a estas alturas, sefior Consgjero, tenien-
do la Ley de Proteccion Civil 2/85, que es la Ley que
encargaba y que exigiay que reclamaba de las Comuni-
dades Auténomas la elaboracién de planes territoriales
de proteccién civil, bueno, han pasado diez afios. Diez
afios han pasado sin que la Junta de Castillay Ledn haya
elaborado sus planes territoriales de proteccion civil. Y
sin que tengamos terminado, terminado, el abanico de
planes especiales sobre los distintos riesgos, agunos a
los que se ha referido el sefior Consgjero, y que en la
actualidad siguen sin estar ultimados, y han pasado
muchos afios. Y eso significa que el proceso de descen-
tralizacion, inevitable y deseable, cuando una Adminis-
tracion que recibe competencias de esas caracteristicas 0
capacidad normativa en torno a materias tan sensibles
como éstas -materias que son sensibles porque se ponen
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en evidencia sus carencias cuando el problema se sustan-
ciay se demuestra la improvisacion, la incapacidad de
haber previsto soluciones ante esos problemas-, todo eso
puede hacer poner en cuestién incluso hasta procesos de
descentralizacion; y eso ustedes se lo debieran de tomar
en serio. Y agunos de los planes especiales que ha
mencionado usted aqui, pues, este verano contribuyeron
incluso a darnos algun disgusto, sefior Consgiero, y €
Plan Especial referente a riesgos quimicos de EIf Ato-
chem en la factoria que tiene en Miranda de Ebro, pues,
usted sabe lo que sucedi6 este verano; y no funciond
absolutamente nada; y fueladenunciaciudadana, através
de la opinién plblica, es decir, medios de comunicacion
gue puso en aerta para que los dispositivos de seguridad
previstos se pusieran en marcha, y obligd a que estas
Cortes, a través de iniciativas parlamentarias —no viene
al caso de quien; fue nuestra, no es esala cuestion, no es
esa la cuestion-, tuvieran que sustanciar ese debate para
que todo € mundo conociera lo que habia sucedido con
ese escape de PVC. Y nos lo presenta aqui usted como
uno de los planes especiales que estan elaborando.

Yo quiero decirle con esto, quiero decirle con esto
gue en materia de proteccion civil lo fundamental, lo que
de verdad contribuiraadar seguridades alos ciudadanos,
lo que de verdad permitira demostrar a los ciudadanos
gue estan mas seguros y Con menos riesgos ante eventua-
lidades climatol6gicas, quimicas, medicambientales, de
contaminaciones de todo tipo, de escapes del tipo que se
refiera, es la prevencion. La colaboracion es imprescin-
dible, y en esta materia tienen competencias las distintas
Administraciones Publicas; y para eso ustedes firmaron
un convenio en el mes de diciembre del afio noventa y
cinco, para eso ustedes lo firmaron. Pero es que, claro,
ese convenio hay que desarrollarlo y, en ese convenio,
ustedes adquirian una serie de obligaciones; y las obliga-
ciones fundamental es, también en ese convenio... que yo
creo que se elabora y se promueve como consecuencia
de que ustedes no han aplicado la Ley 2/85 y no han
elaborado sus planes territoriales, una obligacion que
tienen todas las Comunidades Auténomas como conse-
cuenciade esa Ley 2/85... incluso ustedes van mas lgjos
y firman un convenio en e cua se comprometen a
elaborar esos planesterritorialesy esos planes especiales.
Desde la firma de ese convenio no ha transcurrido
demasiado tiempo, han transcurrido tres, cuatro, cinco
meses. ¢COmo estan esos planesterritorial es, reconocien-
do que llevamos diez afios de retraso en la eaboracion
de los mismos?

Simultaneamente a todo €llo, sefior Consgjero, y
habiendo usted aqui manifestado que han prestado su
colaboracién, yo quiero que responda a algunas pregun-
tas. Porque sus comparecencias en estas Cortes se carac-
terizan por gercicios de buena voluntad —sdlo faltaba-,
de buenas intenciones —seguro— de aguna voluntad de
sacarlo adelante -también—; pero comprométase usted;
compromeétase usted con estas Cortes aunque |leguemos
tarde ya, aungue Ilevemos un retraso acumulado, pero

comprométase usted en algunas cosas. Por giemplo, ¢cud
es € calendario para la elaboracion del Plan Territoria
de Proteccion Civil? Uno. ¢Cual es €l calendario parala
aprobacion de los planes especiales? ¢Como tienen uste-
des prevista la creacion de unidades de proteccion civil
en las provincias? ¢Qué van a hacer ustedes para incor-
porar a esas unidades provinciales, pues servicios que yo
creo que tienen plena necesidad... o el servicio -mejor—
tiene plena necesidad de que estén representados, como
son los Servicios Provinciales de Sanidad, de Fomento,
de Medio Ambiente, de Industria? En definitiva, ¢como
ustedesvan apreparar ese entramado, ese entramado para
que, efectivamente, los ciudadanos castellano-leoneses
estén convencidos de que, a través de las competencias
gue ustedes tienen en esta materia, se van a encontrar
M&s Seguros y van a correr menos riesgos ante eventua-
lidades de la naturaleza o de la mano del hombre?
Expliquenoslo usted, diganoslo, porque, de verdad, otra
actitud por su parte seria dificilmente comprensible.
Bien. Y voy terminando.

En esos tiempos que yo le marcaba, es decir, que
primero se echa la culpa a otro, eso se contrapone con
ese esfuerzo y esa necesidad de colaboracion que usted
aqui harecogido. Corrijao evidencie aqui que en materia
de catéstrofes, en materia de eventualidades de este tipo,
lo menos aconsejable es quitarse las responsabilidades de
encima. No sirve que usted en las Cortes de Castillay
Leodn apele a la necesaria colaboracién entre las Admi-
nistracionesy que luego su Presidente, o el Consgjero de
turno, acuda, en la tragedia de ciudadanos que se ven
af ectados por estas eventualidades, a echar la culpaalos
demas. Por |o tanto, insista usted aqui en la necesidad de
colaboracion y descalifique a aguellos que introducen
elementos de confrontacion también con las desgracias
de los ciudadanos.

En segundo lugar, en esta siguiente fase... En la
primera era exclusivamente administrativa, en esta se-
gunda-digamos- més politicay de contenido econémico,
digame usted donde estén los dineros que la Junta de
Cadtillay Ledn comprometio, en boca de su Presidente
y de alglin Consgjero, en caliente y en presencia, sobre
todo, de medios de comunicacion, parapaliar los efectos
de las inundaciones en aguellas comarcas que se vieron
afectadas: 500.000.000 para Segovia, no sé cuantos para
Leon, no sé cuantos para Zamora; 1.000 millones en su
conjunto, etcétera, etcétera. Digame usted dénde estan
esas ayudas por ustedes comprometidas. Y, en cualquier
caso, definame, por 1o menos, s las tienen planteadas
como complemento de posibles ayudas provenientes de
la Administracion del Estado.

Y por ultimo, quién tiene la responsabilidad de con-
tribuir econémicamente a segln qué colectivos o seglin
qué ingtituciones esta perfectamente definido en la Ley,
esdecir: las personas, |os Ayuntamientos, etcétera, com-
petencia de la Administracion del Estado. Pero ¢qué va
a suceder con aguellas peticiones que se presentaron
como consecuencia de los dafios a los cultivos? Usted
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sabe que hay ahi, cuando menos, una confusién, cuando
menos unaconfusion. Y nosotros, que somos plenamente
conscientes -0 creemos serlo- de las competencias de
nuestra Comunidad Autdnoma, no nos vae echar la
culpa, o ala Administracion del Estado o a quien toque,
de verdad. Cuando hablamos de los intereses de la Co-
munidad Auténoma, no queremos acudir a incumpli-
mientos de otro para utilizarlos como g emplo de nuestras
propias carencias. Y, por lo tanto, es evidente que, como
consecuencia de las inundaciones —aunque ustedes en ese
momento estuvieran ocupados de la sequia-, se han
producido serios dafios, que han sido reclamados, y que
ahora mismo los agricultores que han sido damnificados
como consecuencia de esas inundaciones, pues nadie se
hace cargo delas posibles ayudas alas que legitimamente
debieran tener derecho.

Por lo tanto -y termino, sefior Consegjero—, no haga-
moas confrontacion hasta con las desgracias de los ciuda
danos. Apelemos a la coordinacion y a la colaboracion,
no en sede parlamentaria, sino ante los ciudadanos;
gjecutemos las competencias que nos son propias; Y,
cuando menos, establezcamos aqui € calendario para €
cumplimiento de esas competencias que nos son propias
y sobre las cuales [levamos un retraso acumulado espec-
tacular; y fijemos, o establezcamos agui, o indiquemos
qué dineros, qué ayudas va a destinar la Junta de Castilla
y Ledn para subvenir a la desgracia que ha afectado a
muchos ciudadanos de la Comunidad Auténoma. Gra-
cias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR AMILIVIA
GONZALEZ): Muchas gracias, sefior Crespo. A conti-
nuacién, tiene la palabra e Portavoz del Grupo Parla-
mentario Mixto, sefior Otero.

EL SENOR OTERO PEREIRA: Gracias, sefior Pre-
sidente. Sefiorias. Para no ser reiterativos en algunos
argumentos que ya se han manifestado, en primer lugar,
compartir la critica sobre la extemporaneidad de este
debate, que debi6 de producirse cuando, lamentablemen-
te, las inundaciones eran noticia, y no pasados tantos
meses. En todo caso, alo mejor nos sirve para ver mas
alargo plazo lo que se harealizado por parte de la Junta,
y, en lugar de analizar promesas, podriamos ver incum-
plimientos. Lo veremos aver... lo veremos alo largo de
esta comparecencia.

En segundo lugar, se ha estado debatiendo las com-
petencias que tiene la Administracion Central en materia
de proteccién civil, las competencias compartidas y
concurrentes que tiene la Comunidad Auténoma. Nos da
lo mismo. El Presidente de la Junta, en el momento que
se producian inundaciones, para alla iba; en eso no
tenemos nada que criticar, porque a dia siguiente ali
estaba con las botas puestas. Alli anunciaba los millones
gue seiban ainvertir parareparar esos dafios, parapaliar
esos dafios, y a bombo y platillo decia a todos los
damnificados: "No se preocupen ustedes, que aqui esta

la Junta, que les va a resolver, en todo o0 en parte, sus
problemas’. Y al dia siguiente, ésa era la noticia de los
periodicos, evidente, como es actitud habitual por parte
del Presidente de la Junta; y no estaria mal s luego lo
cumpliese; e problema es que no lo cumple.

Pues bien, en el momento que € Presidente asume ya
guevaaayudar apaliar enlo que sea—en parte o en todo-
los dafios que se producen como consecuencia de las
inundaciones, yaadquiere por voluntad propiala compe-
tencia para invertir esas cantidades. Luego € mismo la
asume. Daigual quién sea € organismo competente, €
propio Presidente asume la obligatoriedad —es un pacto-,
la obligatoriedad de ayudar a los damnificados por esas
inundaciones.

Y dicho esto, y teniendo en cuenta que la naturaleza
de las comparecencias de los sefiores Consgjeros —por o
menos en cuanto al titulo se refiere- es informativa, y
gue muchas veces las convertimos en comparecencias
recriminatorias —y a veces con razén-, vamos a intentar
centrarnos en la verdadera naturaleza de la comparecen-
ciay vamos a solicitar, con estas dos matizaciones que
hemos hecho al priori: informacion del sefior Consgjero.

En primer lugar, se puede imaginar el sefior Conse-
jero que tenemos especial interés —sin que ello suponga
menosprecio para ninguna de las otras provincias- en
conocer la situacion de la provincia de Ledn en cuanto a
temporal. Por cierto, una de las provincias, si no lamas
perjudicada por las lluvias y por las inundaciones.

En este sentido, y en primer lugar, me gustaria saber
qué vaoracion de los dafios, o qué cuantificacion de los
dafios ha realizado la Junta de Castilla'y Leon. Porque
yo he visto distintas cantidades, incluso de las mismas
fuentesdelapropiaJuntade Castillay L eon, quetampoco
correspondian con las cantidades que se decia desde las
confederaciones hidrogréficas, por poner un giemplo. Me
gustaria conocer, sefior Consgjero, qué valoracion de
dafios hace la Juntayade formadefinitiva; porque, tantos
meses después, supongo que los datos que tenga usted
seran definitivos.

Lo decia en su intervencién el Portavoz del Grupo
Sacialista, € sefior Crespo: ¢dénde estael dinero? ¢Don-
de estén esos millones prometidos? En primer lugar,
¢cuanto, cuanto se comprometio la Junta de Cadtilla y
Ledn o digo para ver s cuadran con mis cifras- a
invertir en la reparacion de los dafios causados por las
inundaciones en la provincia de Ledn? ¢Qué cantidades
asume la Junta, o asumié la Junta, para invertir en esos
dafios en la provincia de Ledn? ¢Qué criterios se han
utilizado para otorgar, o para entregar, o para dar esas
cantidades? ¢Qué criterios ha utilizado la Junta en la
provincia de Ledn?, y en este caso me imagino que los
criterios seran iguales para todas las provincias de esta
Comunidad Auténoma.
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Y sobre todo, y maés importante, o tan importante
como saber cuanto, ¢cudl es e estado de gecucion de
esas ayudas al dia delafecha, alafechade hoy? Detodo
lo que se comprometié, ¢cuanto se ha entregado ya alos
damnificados, a los perjudicados por las inundaciones?

Y endltimo lugar, sefior Consgjero, si usted meaclara
esos datos, solo quedaria por saber, de lo que no se ha
gjecutado todavia, de las ayudas prometidas que no se
han entregado, ¢cuantas y cuando, sobre todo, se van a
entregar para poner fin a los compromisos adquiridos
—repito- publicamente por el Presidente dela Junta, y que
deben ser cumplidos y que deben de ser respetados?

Creo que s usted me informa de todo ello, sefior
Consgjero, pues realmente habra sido ésta una compare-
cencia informativa. Y en e segundo turno de interven-
ciones no habra lugar a recriminaciones, y no converti-
remos este tipo de comparecencias en recriminatorias.
Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR AMILIVIA
GONZALEZ): Muchas gracias, sefior Otero. Por el
Grupo Parlamentario de | zquierda Unida, tienelapalabra
don Santiago Sanchez.

EL SENOR SANCHEZ VICENTE: Muchas gracias,
sefior Presidente. En primer lugar, agradecer la compa-
recenciadel sefior Consgjero. Y comenzar diciendo que,
al principio de suintervencion, yo creiaque habiallegado
tarde a la comparecencia, porque no entendia muy bien
la intervencion del sefior Consgjero; luego si la he
entendido. He entendido que, cuando hay poco que decir,
pues nada mejor que recurrir a recordatorio del marco
legidativo en € que se desenvuelve la proteccion civil,
gue era... que es la base de la comparecenciaen relacion
con las inundaciones.

Lo hahecho bien. Nos harecordado, por si teniamos
algunalaguna, nos ha recordado préacticamente el marco
legislativo, el marco legidativo de Proteccion Civil. Ha
estado poco claro -y va a ser la primera pregunta que yo
le voy aformular— en relacion con las competencias. ¢Es
gue hay problemas con la competencia en esta materia?
Clarifiquémoslo de una vez, clarifiquémoslo de una vez.
¢Tiene problemas € sefior Consgjero para saber qué
competencias tiene exactamente la Junta de Cadtilla y
Leodn en esta materia? Clarifiquese, clarifiquese.

Si nos ha recordado —como no podia ser de otro...
menos- las apariciones puntuales del Presidente de la
Junta de Castillay Ledn, que a nosotros, ademds, nos
parecen oportunas. No nos parecen oportunas esas... es0s
compromisos que a nivel persona se adquieren, y sobre
todo teniendo en cuenta e momento en @ que se adqui-
rieron esos compromisos: estabamos en campafia el ecto-
ral.

Otra de las preguntas que le vamos formular —apro-
vechamos ya también- es saber, de todas aquellas pro-

mesas, ¢eh?, concretas—que el sefior Consegjero, sin duda,
tomo buena nota en su dia-, de todas aquellas promesas
que hizo € sefior Lucas en relacion con estos aconteci-
mientos, con las inundaciones, de todas aquellas prome-
sas, ¢cuales se han cumplido, en qué cantidad, qué eslo
que se hagecutado, qué es lo que no se hahecho? Si hay
pendiente de estudio, de informacion, etcétera.

Si nos hareconocido de unamaneraclara—o asi lo he
entendido yo; en caso contrario, corrijame el sefior
Consgiero en la contestacion a mi intervencion— que,
bueno, que lanormabésicay laLey 2/85, de Proteccion
Civil, pues précticamente no ha experimentado desarro-
[lo alguno; préacticamente, en lo sustancial no ha experi-
mentado desarrollo alguno, porque € sefior Consgjero
nos ha dicho que no se han elaborado ni los planes
territoriales, ni se han elaborado los planes especiales.
Me gustaria que fuera més concreto en la contestacion y
gue nos dijera € estado actual en el que se encuentra la
elaboracion de estos planes, S es que se esta haciendo
algo sobre €ellos, que yo he querido entender que asi es.

Asimismo, también, nos gustaria saber € grado de
gjecucion, de cumplimiento, de los convenios a los que
ha hecho referencia anteriormente el sefior Consgjero.

Nosadherimosalapeticion, (cémo no?, que hahecho
el Grupo Socidlista en relacion... A nosotros nos parece
muy oportuno que se margque un calendario, porque, Si
no, esto termina siendo, pues, una declaracién de buena
voluntad; declaracién de buena voluntad que, sin duda,
tiene usted, pero que seria conveniente que esa buena
voluntad se conformara en compromiso con las Cortes,

éno?

También importante sefialar que, més alla de... por
es0 yo me he quedado un poco vacio, sefior Consgero.
Mas alla de ese relato de limpieza de carreteras, de
puentes, de tal, yo la verdad es que ho... espero que sea
usted un poquito més concreto en la segunda interven-
cion, porgueyo... lapregunta, lacomparecenciaerapara
gue nos informara sobre las actuaciones de la Junta de
Castilla y Ledn como consecuencia de los recientes
temporales. Bueno, esa... No sé si es que han sido tantas
pequefias cosas que ho merece la pena que usted nos
informe sobre ellos, porque no ha habido ninguna actua-
cion importante. Y por tanto, pues claro, que nos diga
usted que se han limpiado dos carreteras 0 un puente,
pues la verdad, pues esta bien; era su obligacion, han
cumplido ustedes con su obligacién. Pero no he notado,
no le he oido a usted actuacion que pudiéramos llamar de
peso en relacién con estos temporales. Y espero que en
la segunda intervencion —una vez que me haya contesta-
do-, pues podamos concretar algunacosamas. Nadamas.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR AMILIVIA
GONZALEZ): Muchas gracias. Por € Grupo Parlamen-
tario Popular tiene la palabra don Félix Calvo.
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EL SENOR CALVO CASASOLA: Sefiorias. Aqui
si que podiamos empezar a aplicar aquel refran, pero
invertido: "No hay bien que por ma no venga'. Quién
iba a decir que unos meses antes de... 0 unos dias antes
de esasinundaciones ibamosaestar aqui tratando de sacar
los colores a la Junta por su —como ustedes dicen— no
suficiente actuacion por motivo de temporales cuando
habia sequia por todos lados, cuando las restricciones se
estaban dando por doquier nos quejadbamos, sin duda, de
gue no era suficiente la actuacion de la Junta para paliar
esto, ahora nos quejamos...

(Murmullos.)

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR AMILIVIA
GONZALEZ): Silencio, por favor.

EL SENOR CALVO CASASOLA: Digo que mi
Grupo se siente satisfecho por la actuacion de la Junta, a
través de la Consgjeria de Presidencia, ante emergencias
desde luego de muy dificil previsién en su totalidad. Se
han aplicado -como se ha dicho- planes previstos, e
incluso se han aplicado también actuaciones de plan... o
para planes todavia no en gecucion.

Natural que, dada la intensidad de la catastrofe —en
principio catéstrofe- y la extension del territorio de
actuacion, tenia que haber —¢codmo no?- fallos motivados
por la simultaneidad de las actuaciones —repito- en un
territorio tan extenso. Cuando una catéstrofe se desata,
sea de un orden u otro -terremoto, fuego, incendios,
inundaciones en este caso-, es muy dificil poder atajar
todoslosfrentesalavez; y por eso yo digo que algo tenia
que haber de imprevision -como se ha apuntado aqui-
porque era dificil abarcarlo todo a la vez. Y también,
aunque hubieraimprovisacion en muchas actuaciones, yo
creo gque laimprovisacion en esas emergencias, mas que
un... ofrecer o merecer unacriticanegativa, a contrario,
merece también un aplauso, o, al menos, es un mérito.

¢Que todo es perceptible? Naturalmente. ¢Hay algo
gue no se pueda perfeccionar, sobre todo en este orden?
Por eso repito que, en genera, ha sido satisfactoria la
actuacién en esta emergencia. Pero yaque se haapuntado
aqui que no se han dicho, o no se han manifestado, pues,
por parte del informante cuales han sido las actuaciones
puntuales y concretas, que yo creo que puede tener, no
digo que infinitas, pero si para estar refiriendo durante
casi toda latarde; puesle voy a preguntar, concretamen-
te, sobre las actuaciones concretas o algunas de ellas, las
maés significativas, de una provincia que yo creo que fue
de las més castigadas, concretamente, por la provincia
deAvila. Y, nadamés. Muchas gracias, sefior Consejero.

EL 'SENOR PRESIDENTE (SENOR AMILIVIA
GONZALEZ): Muchas gracias, sefior Calvo. Para con-
testar tiene la palabra el Excelentisimo sefior Consegjero.

EL SENOR CONSEJERO DE PRESIDENCIA Y
ADMINISTRACION TERRITORIAL (SENOR LOPEZ

ANDUEZA): Gracias, sefior Presidente. Bien, en primer
lugar, yo debo dejar claro aqui que la comparecencia en
el dia de hoy nada tiene que ver con la voluntad o la
disponibilidad de la Junta. Yo recuerdo que a una... ya
se respondi6 a una pregunta oral del Grupo de lzquierda
Unida, precisamente, cuando todavia no habian tenido
mayor incidencialostemporales; esdecir, hubo inmedia-
tez. Y, posteriormente, cuando se cit6 esta comparecen-
cia, pues se fijo una fecha, fecha que se cambié como
consecuencia de que las Cortes asi o decidieron, no, en
ninglin caso la Junta —hay que recordarlo porque s no
parece que da la sensacion de que la Junta no ha querido
comparecer— No, no, en absoluto, en absoluto. Cuando
sefijé lafechaestuvimos disponibles, lo que sucedio que
las propias Cortes —en gjercicio de su soberania- deter-
minaron que aquel dia no era el idoneo y lo cambiaron
por otro que, por cierto, ha estado a punto de cambiarse
también, pero el hecho es que aqui estamos hoy.

Por lo tanto -repito- ha habido absoluta inmediatez,
y también creo que debo dejar muy claro algo que se ha
dicho también de forma abreviada, se ha hablado de que
la Junta—he entendido- ha buscado la confrontacion o se
ha confrontado con otras Administraciones. Sefioria, no
es asi, usted sabe que no es asi; porque, precisamente, si
alguien de la Junta hizo determinada declaracion, alaque
usted seguramente se refiere, fue como consecuencia a
que determinada Gobernadora Civil —no digo cual, slo
hay dos- fue la que inicié la cuestion. Por lo tanto, no
solo no hubo confrontacion, ni se quiso buscar; porque
se entiende algo muy claro, que estos no son temas de
confrontacion, son temas de colaboracion, y son temas
de colaboracion; y, por lo tanto, todo lo demas es
negativo, absolutamente negativo para € buen fin del
tema que nos preocupa. Entonces, debemos tener en
cuenta también esto que acabo de indicar, porque parece
gue erala Junta. No, en absoluto —epito—.

Por lo tanto, si no hubo confrontacion, no se eché la
culpa a nadie, porque no se podia echar. Porque —como
muy bien se ha dicho aqui- la culpa de las inundaciones
0 de los problemas surgidos son problemas... de azar, es
decir, no es previsible, y, por lo tanto, no se podia echar
la culpa a nadie.

Se ha vuelto... se haincidido, perdén, en la Ley de
Proteccion Civil del afio ochentay cinco. Lo que no se
ha dicho —aunque yo creo haberlo dicho, estoy seguro-,
gue esa Ley fue recurrida, que esaLey en € afio ochenta
y cinco fue "no nata" en ese aspecto, fue recurrida; y, a
tenor, el Constitucional dict6 sentencia. Consecuente-
mente, hubo que hacer un Decreto -a que también me
he referido-, que sefial 6 unas normas que habia que dictar
por los Gobiernos Civiles, que, por cierto, no se elabo-
raron nunca—unas normas provisionales—; y, por lo tanto,
debemos referirnos a la situacion en e momento en que
realmente se puede decir que esta vigente la normativa,
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gue es con la aprobacion de la norma basica —que no es
del ochenta y cinco, como Su Sefioria conoce y yo he
dicho también-.

Por lo tanto, debemos un poco fijar la situacion donde
estamos, porque si no, a base de decir cosas que ho son
ciertas, pues puede sdlir de aqui lo que queramos,
absolutamente lo que queramos.

Se ha hecho una referencia concreta, puntual, a una
empresa de Miranda; y se ha dicho que en determinado
momento hubo un problema y que no funciond € Plan
de Proteccion Civil, € Plan de Emergencia Especial del
sector quimico. Naturalmente que no funciond, es que
no existia. O sea, entonces Sefioria, por favor, hablemos
con propiedad. Ha sido homologado. Existia, pero no ha
sido homologado; y mientras no se homologa, que lo
homologa la Administracién Central -como Su Sefioria
perfectamente conoce-, pues no puede entrar en funcio-
namiento.

Bien. Y entonces, a fina se me ha preguntado, por
el Portavoz del Grupo Socialista, una serie de preguntas
concretas, y que yo paso a contestar. Precisamente para
no decepcionarle le diré... la primera pregunta, €l Plan
Territorial: ¢qué pasa con él? El Plan Territoria de
Proteccion Civil de Cadtillay Leon, Plancal -tiene usted
aqui los tres tomos de que consta- esta perfectamente
hecho; naturalmente, con la colaboracion de la Adminis-
tracion Central, que para eso firmamos ese Convenio.
Ese Convenio se ha desarrollado y se esta poniendo en
marcha; y con la colaboracion de nuestrostécnicos, y con
la colaboracion de los Ayuntamientos; y con la colabo-
racion en este momento —esperamos- de todos los Ayun-
tamientos mayores de veinte mil habitantes, en los cuales
se les ha sido sometido... de la Federacién Naciona de
Municipios y Provincias, etcétera.

En definitiva, la primera pregunta... aqui tiene usted
larespuesta. Aqui estan los tres tomos de... que confor-
man €l Plan Territorial de Proteccion Civil de Cadtillay
Leodn, Plancal.

Dice que cémo vamos aimplantar, que sevan... c6mo
se van aimplantar los servicios... bien, no, también ha
hecho referencia, perdon, a tema del Plan, de un Plan
concreto de emergencia exterior, creo que hasido... creo
recordar... bueno, seria el de Repsol Butano en Palencia
-he creido entender, por la propia procedencia del Por-
tavoz-. Pues bien, como ya he dicho -y esto también vale
para e representante de lzquierda Unida— ese Plan se
hizo, se aprobo y estd homologado ¢eh?, como luego le
contestaré al resto.

En este momento se han redlizado las siguientes
actuaciones. el Plan se ha distribuido entre los jefes de
grupos de accion; se ha hecho € andlisis del Plan por
cada uno de los grupos individual, como, bueno... sig-
nificar previamente que esto forma parte de la fase de

implantacién-todo esto que estoy diciendo, ¢eh?-. Sehan
elaborado | os extractos parcial es que corresponden acada
grupo. El grupo de intervencion harealizado ya algunos
gercicios con los bomberos de Palencia. Esta previsto
también en este mes un gercicio conjunto entre los
bomberosdel Parque delaDiputacion en'Ventade Bafios.

El grupo quimico, o sea, los grupos son: grupo de
intervencion, grupo quimico, grupo logistico y grupo
sanitario, por decirle los grupos que conforman. El
quimico harealizado también un gjercicio con utilizacion
de medios de comunicacién, para comprobar los proble-
mas que pueden resultar de la incrementacion.

El grupo logistico ha mantenido contactos con la
empresay, hoy, dia diecisiete de abril, hace un gercicio
de comuni caciones para transmision de normas e instruc-
ciones de sus integrantes y con |os servicios de empresa.
Esta previsto, supongo que esta para realizar.

El grupo sanitario, con los miembros del Centro de
Salud de Venta de Barios tiene una... ha tenido una
entrevista con la empresa y tiene previstas realizar una
ruedadeinformacion con €l servicio sanitario delapropia
empresa, asi como una vista conjunta alas instal aciones.

Bueno, podriamos continuar pero yo creo que, real-
mente, tampoco hay que entrar en mas detalles. En
definitiva, en definitiva, o que quiero indicar -y con esto
también respondo al representante de |zquierda Unidar,
decia que quiero indicar que los Planes de Emergencia
Exterior, alos cuales nos obligalapublicacion delaLey,
estan... estan -vamos a decirlo quimico, de riesgo qui-
mico-, estan todos €ellos aprobados, todos €ellos estan
homologados, absolutamente todos; v, repito, son, dos
que corresponden a Repsol, uno en butano, perdén, en
Palencia y otro en Salamanca; dos que corresponden a
Miranda de Ebro (Burgos), EIf Atochemy & de Monte-
fibre; y, por lo tanto, 1a Junta, la Comunidad de Castilla
y Ledn en este momento tiene el aborados todos | os Planes
de Emergencia Exterior de Riesgo Quimico.

He hecho referencia—no sé s recuerda Su Sefioria- a
una posibilidad, en Valladolid, de una empresa -no me
acuerdo como se llama, PG, PG o ago asi- que es de
pinturas, que en este momento & Decreto que afecta a
este tipo de riesgos exteriores no le afecta, debido a que
ha cambiado € proceso productivo; entonces en cuanto
€l proceso productivo esté plenamente desarrollado, ha-
braque determinar si estd afectado o no, y procederiamos
naturalmente como... conforme fija la norma basica.

También le decia que € de accidentes en transportes
de mercancias peligrosas debe estar comunicadaladirec-
triz porque estas directrices no las elabora la Junta de
Castilla 'y Leon, las directrices son competencia de la
Administracion Central, y con esas directrices es con la
gue nosotros elaboramos los Planes. Entonces, esta di-
rectriz, aln no esta publicada; y no es cuestion de echar
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culpas a nadie, que aqui no... repito- no hay que echar
culpas a nadie ni hay que buscar confrontaciones. Es un
hecho, ahi estd; la directriz no esta publicada y, por lo
tanto, no podemos elaborar €l Plan, pero continuaremos
naturalmente con la elaboracion de Planes. Eso, por te-
mas concretos que correspondian también al representan-
te...

En cuanto a tema de peticion de ayudas a que se
referia, bien, la Junta de Castillay Ledn, naturalmente,
ha hecho frente a todos |os dafios derivados en las... en
todas las infraestructuras y todos |os temas que son de su
propia competencia. Por gjemplo, podria hacer referen-
ciaaun expediente extraordinario de gasto, aprobado por
la Consgjeria de Fomento, por importe de 500.000.000
de pesetas, por gemplo. O podria hacer referencia a
convenio firmado con la Diputacion y € Ayuntamiento
de Béjar, para € realojo de las familias que tuvieron la
desgracia de que sus viviendas no pudieran ser... 0 sea,
gue se viesen afectadas por 1os temporales.

Pero, pero he de sefidarles que la competencia, por
giemplo, para la declaracién de zona catastréfica no es
competenciatampoco delaJunta, esdelaAdministracion
Central. Y €l... el Boletin Oficial del Estado, del dieciséis
de marzo de mil novecientos noventay seis, publica un
Real Decreto, € Real Decreto 4/1996, que es e que,
efectivamente, de acuerdo con la competencia, regula
cuéles son todas|as medidas que setoman... que setoman
y que afectan atodas las zonas del Estado; 0 sea, no sélo
de aqui, sino atodas. Y son precisamente las que abren
€l camino paralasolicitud de las ayudasy, en funcién de
ellas, vienen las actuaciones posteriores.

Entonces, bueno, habla, por gjemplo, de medidas...
dice que se aplicaran en los términos municipales o éreas
de los mismos que se determine por e Ministerio de
Justicia e Interior. Es decir, es a Ministerio de Justicia
e Interior al que corresponde, previa propuesta de la
Direccion Genera de Costas, del Ministerio de Obras
Plblicas, de Transportes y de Medio Ambiente, la de
determinar, en el aspecto solamente de los municipios
que sean riberefios, determinar a cuales les afecta. Repi-
to, pues, losdos Ministerios: el uno propone en el ambito
de su competencia y €l otro es e que determina cudes
son los municipios que les afectan.

Mire, entonces, repito, es el Articulo 1. El resto de
los articulos va sefialando, pues cudles son las... las
ayudas gque se conceden, 0 que se pueden conceder,
perdén. Habla, por giemplo, desde la moratoria en la
aplicacion de pagos; habla... la exencion de cuotas en e
Impuesto sobre Bienes |nmuebles; habla de laregulacion
de empleo, de los expedientes de regulacién de empleo.
En definitiva, habla de un montén de... vamos, de una
serie, perdon, de ayudas que se pueden conceder. Y en
el Articulo 7, que es el que, desde este punto de vista,
para nosotros quiza... bueno, no lo sabemos, porque
depende de las personas en concreto; hay personas que,

quiza, lamoratoria en los créditos puede ser muy impor-
tante, 0 € tema de ayudas a desempleo puede ser
fundamental. Pero vamos, hay un tema importante. Y
digo que es importante, por una causa: porque en é se
conceden créditos extraordinarios. Es el Articulo 7, en
el cua se conceden dos créditos extraordinarios —repito,
para todo € Estado, no sblo para la Comunidad de
Castillay Ledn-, que es uno de 2.000 millonesy otro de
10.000 millones de pesetas. Repito, esta publicado a
mediados... 0 sea, justo hace un mes, el dia dieciséis de
marzo.

También se determina e 1CO, como agencia finan-
ciera del Estado se le dota de un crédito extraordinario
de 2.000 millones para créditos; es decir, que pueden
pedir todos los damnificados —repito- que estén en esa
relacion que tiene que decir € Ministerio del Interior. Y
luegoindica, indicalaformacomo setramitan las propias
ayudas; ayudas que se tramitan de acuerdo con unaOrden
de Interior, de dieciocho de marzo de mil novecientos
noventay tres.

Entonces, éste es € paso previo, es el paso previo
para las ayudas, repito, a personas fisicas o juridicas. Y
la Junta, en lo que se refiere a sus competencias, a sus
infraestructuras, ya ha procedido a subsanarlas en todos
los casos... vamos, en la mayoria de los casos.

Me pedia—creo- €l representante del Grupo Mixto en
cuénto se habiavalorado el temade L edn. Efectivamente,
Leodn fue unadelas provincias que resultd més afectadas,
y valoracion que hizo la Junta, naturalmente, partiendo
de datos... unos que son propios y otros que no son
propios, que fue de unos... entre 2.500 y 2.800 millones
de pesetas. Entonces, todo el tema de infraestructuras de
la Junta, como le he dicho, hasido... y todo lo que es de
la Junta ha sido acometido, esta siendo acometido y ha
sido acometido. Y, en cuanto a las personas —repito-
fisicasy juridicas, €l marco es el Real Decreto de cuatro
de marzo, a que yo he hecho referencia, publicado en €
Boletin del diecisés.

Bueno, decia el representante de Izquierda Unida...
serd, posiblemente, porque yo no... Por una parte, por
una parte me pedia que cémo estaban los programas
especiales. Creo que se lo he dicho ya anteriormente:
estan todos elaborados. Pero, por otra parte, me decia
que é consideraba—seguramente por razones que no son
ciertas, en este caso, digo yo, lo de no son ciertaslo digo
yo- no se habia basado, no se habia concretado. Bueno,
como muy hien ha dicho € representante del Partido
Popular, si ustedes quieren podemos estar hasta las diez
de la mafiana de mafiana, que empezamos € Pleno, y
vamos concretando uno por uno... Pero, como ustedes
quieran, no hay pega ninguna

Lo que si que quiero decirle es que decia, quiza
porque no habia otra cosa que decir se han dicho cosas
gue no son relevantes, que No son importantes. Bueno,
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yo me pregunto -me disculpa usted- s cuando yo he
hecho referencias a salvamento de vidas humanas no es
importante; no lo &, no lo s, yo entiendo que es muy
importante. Entonces, ese tema... he hecho una referen-
cia, he hecho una referencia, en concreto, creo que ha
sido aPalenciay la utilizacién del helicoptero de Protec-
cién Civil, que ha estado en todo momento adisposicion.
Pero hay... hay més casos, por gjemplo, en Avila—que
se me ha pedido que concrete, y concretaré algunos
temas-, en Avila, por ejemplo, ha habido... bueno,
bastantes personas a las cuales se las ha tenido que
desalojar derefugios de altamontafia, pues, por e emplo,
tenian problemas de didlisis, de medicacion, etcétera, y
los medios de la Junta se han puesto a disposicion; y los
medios de la Junta son los que a esas personas las ha
rescatado. Y, por lo tanto, no sési las han salvado lavida
0 no, pero bueno, lo que si que es claro es que ha sido
una actuacion, para mi, relevante e importante. Pero
vamos, supongo querealmente sereferiaalosotrostemas
gue yo he dicho.

Pasando al tema de Avila, voy a decir una... una
ligera relacion. Como les he dicho antes, €l rescate de
personas aisladas por la nieve en ata montafia. Colabo-
racion, con el helicoptero de la Junta de Castillay Ledn,
en locdizacion y aimentacion de animales aislados por
lanieve; también, pues, con €l helicdptero se haemplea-
do para animales que llevaban varios dias y que podian
tener problemas de supervivencia, se harepartido através
ddl helicdptero, seles ha soltado pacas de heno, a efectos
de que no murieran por inanicion. Se ha reparado, se
ha... vamos, se han limpiado los accesos a repetidores
de television para que no estuviera incomunicado. Y, es
mas, nuestro propio helicoptero ha sido € que transpor-
taba al personal técnico.

Tenemos, por gjemplo, en el puerto del Pico, en €
puerto del Pico -también de Avila- en los dias veintiséis,
veintisiete, veintiocho y veintinueve de diciembre, €
helicoptero ha estado trasadando equipos y material
eléctrico para e refugio de La Laguna de Gredos. Ha
habido —como dije- distribucion, no sélo de heno, sino
también de sal para e ganado. Se han hecho vuelos de
reconocimiento en el area con funcionarios de la Junta,
precisamente para ver s habia personas que estaban
aidadas y hacia falta que fueran sacados por € helicop-
tero, para evitar los problemas a los que antes he hecho
referencia.

Mire, digo que es absolutamente inacabable s empe-
Zamos uno por uno, que, insisto, podemos terminar
mafiana a las diez, y no sé si acabariamos.

Hay otro tema, que es el grado de cumplimiento... el
grado de cumplimiento del convenio. El grado de cum-
plimiento del convenio —que, como he dicho, sefirmo en
diciembre del afio pasado- podemos decir que es absolu-
tamente satisfactorio, absolutamente satisfactorio por
ambas partes. Es decir, como, por otra parte, figura en

las normas y como, por otra parte, es ldgico, ha habido
una plena colaboracién entre las Administracionesimpli-
cadas. Como yadije antes, la Proteccion Civil no hadado
lugar a transferencia de medios personales y humanos,
COMo consecuencia, en aquel convenio se decia que los
medios personal es del Gobierno Civil... delaDelegacion
del Gobierno se pondrian a disposicion de la Junta, como
asi de hecho ha sucedido: hemos trabajado conjuntamen-
te, y creo que el grado de cumplimiento es absol utamente
satisfactorio.

Quiero finalizar diciendo, una vez mas-volviendo al
principio—, que la colaboracion entre las Administracio-
nes ha sido total, ha sido absoluta; incluso, como decia
antes, tengo aqui, creo que es de Ledn... tengo, efecti-
vamente, de Ledn, unafelicitacion de la Guardia Civil a
los medios de la Junta, por € grado de colaboraciény de
eficacialogrado en determinadas tareas que se han hecho
conjuntamente. Entonces, efectivamente, asi ha sido.
Pero, insisto, €l tema no es la felicitacion o no; lo im-
portante es-creo— que la colaboracién haexistido, quela
colaboracién ha funcionado, ha funcionado satisfactoria-
mente, que en ningdn momento ha habido confrontacion
por parte de la Junta, porque entendemos que seria malo
paratodos; y, en definitiva, que la Junta hace y ha hecho
asuncion de sus competencias, de sus responsabilidades,
y con la€elaboracion—como he dicho ya-del Plancal, Plan
Territorial de Proteccion de Castillay Leon, continuare-
mos en ese camino. Y tenemos, naturalmente, disefiado
un sistema que nos permita hacer frente, mediante equi-
pos fijos y mdviles, de nuestras responsabilidades. Mu-
chas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR AMILIVIA
GONZALEZ): Muchas gracias, sefior Consgjero. Para
turno de réplica, tiene la palabra el sefior Crespo.

EL SENOR CRESPO LORENZO: Gracias, sefior
Presidente. Y con... y con toda brevedad. Claro, ya...
esté seguro, sefior Ledn, que sera con toda la brevedad,
con toda la brevedad del mundo, para no interrumpir €
descanso de algiin Procurador, ademas.

Claro, sefior Consgjero, es que con usted es poco
menos que imposible que debatir, porque claro, aqui,
declaraciones de buena voluntad, declaraciones de inten-
ciones, ofrecimientos de colaboracion... Pero claro, es
gue eso es... le iba a hacer casi un chiste, pero no me
atrevo, ¢no? Eslafase de aquellos que beben mucho, que
primero hacen lanegacion de la evidencia antes de llegar
yaalatriste constatacion delarealidad. Esdecir, primero
es la negacion de la evidencia, ¢no? Entonces, claro, €
sefior Consgjero dice "no, aqui laJuntade Castillay Ledn
ha ofrecido toda su colaboracién y no ha tenido en esto
ninguin &nimo de confrontacion". Bueno, yo... deverdad,
me fio bastante de los medios de comunicacién en esta
Comunidad Auténoma, porque son € instrumento que
tenemos para conocer a menudo lo que dice la Junta, ya
gue a la Junta le cuesta mucho comparecer en estas
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Cortes. Claro, la Junta responsabiliza a los Gobiernos
Civiles de la situacion; estd aqui. Si esto no es animo de
confrontacion, digamelo usted.

En segundo lugar, responsabilizar a estas Cortes de
que la Junta de Cadtilla y Ledn no comparece en las
mismas, cuando el problema esta encima-y nunca mejor
dicho- delos ciudadanos, me parece que es otranegacion
de la evidencia; lo que pasa es que lo voy entendiendo.
¢Sabe por qué no ha comparecido usted en € mes de
enero, cuando se le requirié? Porque usted no tenia €
Plan Territorial de Coordinacién; por eso no ha compa-
recido usted aqui. Y bienvenida sea esta comparecencia
y bienvenida sea esta fiscalizacion que desde las Cortes
se hace a Ejecutivo Regional, porque eso les obliga a
gue ustedes vengan aqui con algo, con algo. El problema
es que, demasiado a menudo, estas Cortes tienen que ir
por detrés de la redidad y de los problemas de los
ciudadanos; y de ello no nos sirve, digamos, € disfrute
politico de la confrontacién, sino que es la evidencia de
laineficaciaante laresolucion de los problemas. Y usted
no ha comparecido en estas Cortes a tiempo, porque no
tenia nada que explicar, porque no tenia nada que traer
aestas Cortesy porque no tenia nada que demostrar alos
ciudadanos, en gecucién y en cumplimiento de sus
obligaciones, que no son otras que las de trasladar
seguridad a los ciudadanos, que trasladarles confianza,
gue trasladarles certeza de que, ante situaciones de
emergencia, sus problemas van a estar mejor atendidos,
en virtud del cumplimiento de sus obligaciones y en
virtud del cumplimiento de sus competencias. Y s fruto
de ese requerimiento que se le hace de los Grupos de
Oposicién, usted ha acelerado los trabajos para la elabo-
racion de ese Plan Territorial, bienvenido sea. Pero le
falta algo més, hombre: ese Plan Territoria yo no sé si
estarahomol ogado, o desconozco, 1o presenta usted aqui
como golpe de efecto. Pero usted sabe que, en ocasiones
anteriores, cuando usted ha presentado organigramas de
laJunta de Cadtillay Ledn para su homologacion, le han
tenido hasta que recriminar que no conociera la Conse-
jeriade Presidencia, € nuevo organigramade la Junta de
Cadtilla y Leon en e cua aparece la Consgeria de
Industria. Y ustedes, en €l ofrecimiento de colaboracién
y en el organigrama que como consecuenciadel convenio
crean con € Gobierno delaNacion, con el Ministerio de
Justicia, ustedes meten al Jefe de Servicio de Economia
y a Secretario Técnico de Industria, Jefe de Seccion de
Industria, cuando usted debiera saber, como consecuen-
cia de la reorganizacion administrativa de esta Junta de
Castilla y Ledn, que Industria tiene competencias en
materia de proteccion civil y, por lo tanto, € jefe de
servicio correspondiente debiera estar ahi representado.
Y, hasta eso le tienen que corregir a usted.

Despachar una comparecencia de estas caracteristi-
cas, a estas aturas -independientemente de que a su
Grupo le parezca satisfactorio cuando Ilueve o cuando
hay sequia, y que en todo ello encuentre motivos de

satisfaccion- leyéndonos la disposicion del Gobierno de
laNacién que regulalas ayudas'y quiénes tienen derecho
a acudir a esas ayudas, de verdad, es que me parece,
cuando menos, frivolo, sefior Consgjero. Porque no co-
rresponde a estas Cortes, por 1o menos formalmente,
aunque politicamente eso a ustedes se les dé demasiado
bien, amenudo, por aquello de buscar responsabilidades
en los demés ante | as carencias de uno mismo, nNos parece
absolutamente insuficiente y, si acaso, una tomadura de
pelo que ala hora de hablar qué han puesto ustedes, qué
dinero han destinado ustedes para paliar los efectos de
las inundaciones, nos lea aqui €l Decreto del Gobierno
delaNacion referido alas ayudas para las inundaciones.
Pero ¢no le parece a usted esto, cuando menos, poco
serio?

A mi me parece francamente poco serio, porque no
ha habido manera de arrancarle a usted dénde han
guedado los compromisos que su Presidente ha asumido
publicamente en los lugares donde | os problemas estaban
sustanciados. Y digame usted si 500.000.000 de pesetas,
gue parece que la Consgjeria de Fomento ha destinado
para paliar los efectos de las inundaciones, dénde, cuan-
do, cdmo, en virtud de qué convocatoria, a quién han
beneficiado, quiénes han concurrido a ellos, qué proble-
mas han contribuido ustedes a resolver. Porque es que,
de hacerles caso a ustedes, de hacer caso a su Presidente,
¢eh?, pues solo para Soria, ustedes tenian destinados
500.000.000 de pesetas para paliar los efectos de las
inundaciones. Yo sé que es muy duro a Consgero de
Presidencia pedirle agui pronunciamientos en contra de
su Presidente, porque, seguramente, pues el cese estaria
asegurado. Pero, discll peme usted, discilpeme usted, su
Presidente manifiesta que tienen 500.000.000 de pesetas
destinados sdlo paralaprovinciade Soria. Usted nos dice
aqui que tiene 500.000.000 de pesetas, la Consgjeria de
Fomento, parala Comunidad Autonoma. ¢Dénde estan?,
¢en qué se han gastado? y ¢a quién han beneficiado?

Por todo ello, sefior Consgjero, y en éanimo de cumplir
mi palabra de brevedad, no sometan ustedes a la Comu-
nidad de Castillay Ledn alaimprovisacion. Los avatares
de la naturaleza nos sorprenderan a todos, sin duda
alguna, pero nos corresponde a los que tenemos respon-
sabilidades publicas, y mas a quienes tienen responsabi-
lidades gjecutivas, haber establecido los mecanismos de
coordinacion y de prevencién para que eso sorprenda
menos a los ciudadanos; y ésa no ha sido la realidad en
este caso. No se puede hacer electoralismo también con
las tragedias. No se puede prometer todo en todos los
sitios a mismo tiempo sin tener ni consignaciones pre-
supuestarias, sin haber establecido el entramado institu-
cional suficiente para dar cobertura administrativa a la
resolucion de esos problemas. Y ustedes, en esto, han
obrado a la contra una vez mas. Y, ni la Comunidad
Auténoma se lo merece, ni laeficacia en la prestacion de
losserviciosselo merece. Y, tengalacertezaque, aunque
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nadamés sea para que ustedes trabajen y paraque ustedes
cumplan los compromisos que a través de convenios
incluso firman, le pediremos méas comparecencias. Y, s
fruto de esas comparecencias, planes a los que ustedes
estaban obligados hace afios, porque la Ley 2/85 es
verdad que fue recurrida, pero desde e afio noventa 'y
dos, ustedes podian haber elaborado su plan territoria
correspondiente, y no lo han hecho. Y de los planes
especiaes, de los planes especiales —que tenga la certeza
el sefior Portavoz de |zquierda Unida— no nostiene usted
aqui hasta las diez de la mafiana contandonos; en un
cuarto de hora nos los habria despachado. Nada més y
gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR AMILIVIA
GONZALEZ): Muchas gracias, sefior Crespo. Sefior
Otero, tiene la palabra.

EL SENOR OTERO PEREIRA: Muchas gracias,
sefior Presidente. Sefior Consgjero, no sé si estoy aterro-
rizado por lo que me hadicho, si estoy frustrado, si estoy
asombrado, si estoy... No sé como estoy, sefior Conse-
jero.

Desde luego, me ha informado usted de todo; eso
también esverdad. Esasolicitud deinformacion, encierta
medida, me satisfizo. Y le explico por qué me hadicho
gue las ayudas, perddn, que la valoracién de los dafios a
lacuantificacion de los dafios en laprovinciade Ledn son
de 2.500 a 2.800 millones de pesetas. Pero luego ya,
tacitamente, se deduce —por lo que luego le expondré-
gue las ayudas para paliar los dafios, cero. Que, por
consiguiente, no procede hablar de criterios de reparto.
Que, por consiguiente, no procede hablar de gjecucion o
ddl estado de gecucion de esas ayudas que —repito- son
cero. Y, que, por consiguiente, no procede tampoco
hablar de los proyectos de futuro para la gecucion de
aquellas ayudas que no se han egecutado porque no
existen. Més 0 menos me ha venido a decir usted eso.

Y se lo voy a explicar por qué he sacado esas de-
ducciones. Ademas, ha sido usted muy explicito. No me
ha dicho cuanto o con qué partida presupuestaria, o
cuanto dinero iba a destinar la Junta para paliar |os dafios
en laprovinciade Lebn; pero me hadicho que los Unicos
dafios que la Junta de Casdtilla y Ledn va a reparar son
los dafios ocasionados en sus bienes propios, en 1o suyo,
en Sus carreteras, en sus caminos, en sus bienes propios.
Esonolodijo el PresidentedelaJuntacuando fueal eon,
porque, imaginese usted que hubieraido € Presidente de
la Junta, se hubiera puesto las botas y no s& si un casco
llevaba o un chubasquero, o algo asi, y dijese: mucha
agua, mucha agua por aqui, pero no se preocupen porque
miren, o nuestro lo vamosaarreglar, de eso pueden estar
tranquilos; nuestras carreteras las vamos a reparar; aho-
ra, lo suyo... juf, aver si viene el decreto ese del Estado
de marzo y les echa una mano, porgue la Junta no les va
adar ni un solo duro! Si hubiera dicho eso, jhombre!, le
hubieran corrido pero, por lo menos, no hubieramentido;

hubiera dicho la verdad. Por o menos hubiera dicho la
verdad y no hubiera creado falsas expectativas ni falsas
ilusiones entre todos los damnificados en la provincia de
Leodn y que es extensible, ademés, a resto de las provin-
cias de la Comunidad Auténoma.

Por tanto, querido José Maria Crespo, los
500.000.000 de pesetas de la Consgjeria de Fomento son
para arreglar sus carreteras propias, sus bienes propios.
iSolo faltaba que no arreglasen lo suyo!, jsolo faltabal
Pero es que las ayudas que el Presidente de la Junta
prometia no era para arreglar 1o suyo; era para ayudar a
los damnificados. Eso es o que prometia el Presidente
dela Junta, entre las falacias que le acostumbran. Por o
menos, jhombre!, gerza usted como Consgero de la
Presidencia susinfluencias sobre el sefior Lucas, y digale
gue no le metaen estos apuros. O, que no vaya, que nadie
le mando ir aver las inundaciones. jHaber si queria ver
correr muchaagual Pues paraeso que vayaalas cataratas
del Niagara, que son mas bonitas. O que no vaya, o que
s va, no empiece a regalar ahi millones y luego no los
cumpla. Porque —repito- engafiay tima a los leoneses, a
los cuales les crea falsas expectativas, y por extension
—reitero—, a resto de los ciudadanos de esta Comunidad
Auténoma.

En definitiva, del Real Decreto 4/96 de la Adminis-
tracion Central, agui no hay ni que mencionarlo, porque
estamos en la Administracion Autonémica. Ya.. ya
comparecerael Ministro o quién seaenlaAdministracion
Central, pero no creemos que aqui sirva como escudo
paradecir: no, mire, esque eslaAdministracién Central;
nosotros arreglamos lo nuestro y a los de las ayudas, la
Administracién Central.

Y, por consiguiente, pues por eso lo digo yo: criterios
parareparto: cero, porque no hay reparto de nada; estado
de gecucion: cero, porque no hay nada que gjecutar;
arreglar las carreteras nuestras y 10s caminos nuestros.
Bueno, pues bien, que lo hubiera dicho € sefior Lucas
eso cuando fue. jClaro!, no hubieraido si hubiera dicho
€s0.

Permitanme, y pido en este caso perdén a los perio-
distas que estan aqui presentes, quiza sea por deforma-
cion profesional y por haber gercido la actividad de
periodista durante diez afios, pero mire, cuando yo vaya
a Leon y me pregunten a modo de titular, les diré: "No
hay ayudas de la Junta para los leoneses'. Megjor dicho:
"No hay ayudas de la Junta paralos damnificados en esta
Comunidad Auténoma por los inundaciones, a pesar de
las reiteradas y millonarias promesas del Presidente de
la Junta’. La Junta sélo va a arreglar sus bienes, su
patrimonio en cada una de las provincias, y alos demés
"que lesden morcilla’', que ademas es leonesa, salvo que
usted me lo explique de otra manera. Nada més que
afadir. Muchas gracias.
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EL SENOR PRESIDENTE (SENOR AMILIVIA
GONZALEZ): Muchas gracias. Sefior Sanchez.

EL SENOR SANCHEZ VICENTE: Si, sefior Presi-
dente. Mire, sefior Consgjero: sin retrica 'y a grano.
Usted me ha respondido, de todas las preguntas que yo
le hecho, a una, a una. Me ha respondido a temade los
planes territoriales que estan elaborados y tal. No sé si
de verdad estan homologados como ya se le ha dicho
aqui, bienvenido sea; continde trabajando sobre ellos s
faltala homologacion y pongase en marcha cuanto antes.

De los planes especiales, pues ha vuelto a repetir lo
gue repitid en la primera intervencion. Es decir, no ha
afadido nada

En tercer lugar. Mire usted, no me ha hecho usted un
regate fino, un regate en corto, un regate elegante; ha
hecho usted una patada a seguir. Cuando yo le he
preguntado por actuaciones concretas importantes de la
Junta, me ha contestado usted con €l Real Decreto que
regulalas subvenciones, las ayudas, el Real Decreto que
se publicod en € Boletin dieciséis de marzo de mil
novecientos noventa y seis, competencia del Estado...
Nos ha leido usted qué Ministerios eran los implicados;
le hafaltado darnos €l detalle de cémo eran las hojas de
solicitud. Nos lo ha explicado usted muy bien, pero,
competencia del Estado. Dineros que han venido del
Estado, no sabemos... yo no sé -y usted no me lo ha
dicho- a qué pueblos 0 a qué zonas o0 a qué provincias de
esta Comunidad, esos 2.000 y 10.000 millones de pesetas
de que nos ha hablado, eso competencia y... insignia'y
medalla para € Gobierno Central. No se apunte usted
algo que... de lo que ni hatenido competencia ni de lo
gue ha... de lo que pueda presumir.

Yo le he preguntado por actuaciones importantes,
mire, y como usted es buena gente —se 1o digo sincera
mente, usted es buena persona; usted es buena persona,
no me cabe la menor duda-, pues le voy a permitir la
licencia que hatenido conmigo de decir que vamos... que
parece que yo no demuestro preocupacion por las vidas
humanas. Yo creo que bueno, en este tipo de interven-
ciones... —se lo repito- yo se lo admito a usted porque
estoy convencido de que usted es buena gente, usted es
buena personay que lo ha hecho Unicay exclusivamente
con el animo de salir del paso. Pero no me hahablado de
ninguna actuacién importante que hayarealizado la Junta
y hayallevado acabo la Juntacomo consecuenciade estas
inundaciones. No. Recordarle, aprovechando esto, re-
cordarle al Portavoz del Grupo Popular también que,
|6gicamente, la Oposicién cuando hay sequia, se preocu-
pa de la sequia y cuando hay inundaciones, se preocupa
de las inundaciones. Vamos a continuar haciéndolo,
sefior Portavoz; vamos a continuar haciéndolo; es obvio
y evidente.

No me ha contestado usted alo fundamental, que por
activay por pasivalo han dicho € resto delos Portavoces

de los Grupos. No me ha dicho usted qué cantidades hay
comprometidas, qué cantidades hay... como se ha cum-
plido la palabra dada por el Presidente de la Junta alla
donde iba en los momentos de producirse las inundacio-
nes o las catastrofes. No me hadicho si... ni siquierasi
una sola, uno solo de los compromisos adquiridos por el
sefior Presidente, por € sefior L ucas, pues se hacumplido
por esta Consgieria; ni uno. Solamente se ha limitado a
decirme que nos podemos estar aqui hasta las doce de la
noche leyéndonos carreteras que ha limpiado usted y
vidas humanas, importantisimo, que ustedes han salvado.

Por tanto, vuelvo arepetir, y, en lo concreto, aclare-
me eso, sefior Consejero, aclareme cudles son las actua-
ciones importantes; qué dineros ha gastado, o se ha
comprometido el gasto, se hacomprometido el gasto por
parte de la Junta como consecuencia de lasinundaciones.
Y, digame, reldteme, por o menos uno, yano digo todos,
los multiples compromisos que adquirio el sefior Lucas
en campafia electoral; digame si alguno de esos compro-
misos se ha llevado a cabo o esta en estudio o hay algin
proyecto por parte de la Consgjeria. Nada mas.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR AMILIVIA
GONZALEZ): Muchas gracias, sefior Sanchez. Don
Félix Calvo.

EL SENOR CALVO CASASOLA: Gracias, sefior
Presidente. Sefiorias, muy brevemente. Yo creo que la
discusi6n ante esta comparecencia ha derivado mas hacia
lo normativo; es decir, o sobre todo hacia las... las
politicasy los planes de actuacion, que propiamente hacia
las actuaciones, que eslo queyo creo entendialasolicitud
de la comparecencia. Pero, laverdad... laverdad es que
en esas actuaciones, en esas actuaciones yo creo que ha
apuntado suficiente el sefior Consgjero y podria, como
ha dicho, haber apuntado muchisimas més. Y o, sencilla-
mente, decir que parece ser que, ante estacomparecencia,
aalguno de los Portavoces de los Grupos de la Oposicion
se |le ha caentado la boca —que yo creo que es bastante
habitual en é- y ademas, ha contagiado a los demés.
Porque, puedo decir que casi con expresiones... iba a
decir que cas insultantes —falacias, patadas...— en fin,
todo esto, sehallegado, incluso, arayar lapropiacortesia
parlamentaria.

En definitiva, yo no tengo nada més que incidir en
gue... y repetir que creo que, dentro de las posibilidades
que la Junta tiene -y ha puesto més, casi, todavia de las
gue tenia previstas, la actuacién ha sido correcta. Nada
mas. Gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR AMILIVIA
GONZALEZ): Muchas gracias, don Félix. Sefior Con-

sgjero.

EL SENOR CONSEJERO DE PRESI~DENCIA Y
ADMINISTRACION TERRITORIAL (SENOR LOPEZ
ANDUEZA): Gracias, sefior Presidente. Y o terminaré...
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digo empezaré como haterminado el Portavoz del Grupo
Popular. Efectivamente, yo creo que es ya de por si una
faacia ~voy a emplear la misma palabra que se ha
indicado- hablar de su Presidente, cuando yo tenia claro
gue €l Presidente es Presidente de todos, para empezar,
es Presidente de todos.

Bien. Entonces, creo que, a final... yo creo que se
ha convertido en una declaracion... El ha hablado del
electoralismo que hacian otros. Y o creo que en este caso
se ha hecho demagogia, que se ha hecho demagogia,
ademas innecesariamente, utilizando expresiones, utili-
zando palabras que creo que no era € momento, y que
—repito- son demagogias desde mi punto de vista; quiza
me equivoque, pero es lo que yo he pensado a airlo.

Por gemplo, se dice que se comparece ahora poco
menos que porgque la Junta no ha querido, y que este
Consgjero esta descargando la responsabilidad en las
Cortes. Y 0 esque no creo que nadie de los aqui presentes
-y menos |os que estén en el tema- hayan entendido eso.
Porque si Su Sefioria, que es quien present6 la propuesta
de comparecencia, miralafechaen que fue calificada; s
a continuacion se fija la fecha en que fue fijada la
comparecencia y comprueba que aquel dia se puso un
Pleno y, por lo tanto, por eso hubo que pasar a la fecha
gue estamos hoy, veraque nadatiene que ver con laJunta.

Entonces, creo que es demagogico, agui, €l decir que
es la Juntalaresponsable de que se comparezca hoy y no
se comparecieraen su momento. Hay que ver lafechaen
gue fue presentada, la fecha en que fue caificaday las
causas por las cuales no pudo hacerse en su momento.
Y 0, naturalmente, no me parecia oportuno hablar de€llo,
pero lo que si que queriadejar claro eraque no habiasido
culpa de la Consgeria, ni de la Junta, la no comparecen-
Cia, porque, en definitiva, practicamente toda la docu-
mentacion aqui presentada se tenia ya. Es mas, la com-
parecencia esta preparada desde aquella fecha. Entonces,
lo que no se puede decir es que hemos venido més tarde
para seguir trabgjando y presentar como una cosa de
efecto e plan territorial, que, por cierto, es un plan
director. Entonces, creo que-insisto— no es correcto, por
o menos, hacer eso.

Bien. Dice que yo he hablado de que hay por mi parte
un ofrecimiento de colaboracién. Yo, me parece... me
debo explicar muy mal. jHombre!, muy bien... tan
brillante como el representante del Partido Socialista en
esta Comision, € Portavoz, no soy, lo reconozco, lo
reconozco. Pero, quiza, 1o que no gane en demagogia o
en brillantez, puedo, quiza, ganarlo en seguridad de lo
gue digo y en credibilidad, por tanto.

Entonces, decir, decir que me he limitado a ofrecer
colaboracién, cuando lo que yo he dicho, efectivamen-
te... las colaboraciones concretas, las actuaciones con-
cretas... y ahora diré alguna maés, ¢eh? Entonces, me
parece-repito-, pues eso, se ganamucho més... a hablar

y a decir las cosas, la brillantez es mayor, 1o reconozco,
esmayor labrillantez. Creo que es menor lacredibilidad,
pero bueno, cada uno tenemos nuestra forma de exponer
las cuestiones.

Bien. Dice -y lo ha dicho algun representante méas-
lo del Decreto del cuatro de marzo. El Decreto del cuatro
de marzo, como ya he dicho, la competencia en la
declaracién de zona catastréfica y la cdificacion de
aquellos municipios gque tienen derecho a las ayudas no
es competencia de la Junta, es competencia de la Admi-
nistracion estatal. Entonces, yo no echo culpas a nadie,
simplemente me limito a exponer unos hechos. quien
tiene la competencia ha publicado € Decreto, y, en
funcién de ese Decreto, son las ayudas a personas fisicas
y juridicas; y ahi, eso es lo que condiciona todo tipo de
ayudas a personas fisicas y juridicas. Y € resto de los
dafios ocasionados a las infraestructuras, que competen
a la Junta, todos se han ido arreglando con créditos
normales; y ademas... —he dicho-, y ademas de los nor-
males ha habido uno extraordinario, que es a que me he
referido. Pero claro, no podemos elevar a categoria lo
que he dicho yo que es un crédito extraordinario, porque
entonces lo que estamos haciendo es sesgar € sentido de
mis palabras, y creo que no es eso lo que Sus Sefiorias
pretendian.

Pero vamos, como seguramente ha sido culpable el
Consgjero queinforma, al no expresarse bien, quiero que
quede muy claro. Ese era exclusivamente un plan espe-
cial, no era... no tenia nada que ver con lo normal, con
los créditos normales; fue un crédito que se hahilitd
especia para ese tema concreto -como ha habido otro
tipo de ayudas, y me he referido, por gjemplo, al caso de
Béar-.

También se ha comentado que, hombre, que € arre-
glar lasinfraestructuras propias... que claro, naturalmen-
te. Pero es que las infraestructuras propias no es algo
etéreo, son cosas concretas, son infraestructuras concre-
tas que las utilizan todos los castellanos y leoneses,
incluso gente de fuera; y que, por lo tanto, estan ahi y
son para uso de todo € mundo. Y, por lo tanto, creo que
es lo primero que ha de arreglarse, y asi se ha hecho.

Insisto, € tema de personas fisicas y juridicas, €
marco es el que heindicado, y de él esdel que se derivan
las ayudas. Que no quiere decir que no sean complemen-
tadas con la Junta, jcuidado! Pero la solicitud, y los
Ayuntamientos y municipios que tienen derecho a €llo,
se deriva de ese propio Decreto. Por lo tanto, yo he
guerido poner un poco € marco en € cual estamos
hablando, porque es que, si no, a final, bueno, pues yo
mismo me estaria engafiando, y no... El marco es el Real
Decreto, la Orden; y de ahi vienen los... nacen los
derechos, porque es quien tiene la competencia quien o
declara
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Bien. Bueno, como parece ser que se havuelto adecir
gue he hecho muy ligera referencia a actuaciones, pues
voy a leer solamente una de un Servicio Territorial de
Industria, Comercio y Turismo, en una sola provincia,
por giemplo. Y son actuaciones concretas. O sea, que
estamos... la comparecencia es "actuaciones realizadas
por la Junta de Castillay Ledn como consecuencia de los
pasados temporales e inundaciones'. Por gemplo, la
minaCarmona—no sé...—, por lainundacion delasegunda
plantadel pozo Picolin, seintervino... Picalin —perdén-,
Picalin, seintervino en lamisma el dia ocho de enero a
las nueve delanoche; € diadiecinueve sevolvid aactuar
en lamisma, acompafiados por € facultativoy laGuardia
Civil de Matallana de Torio. Los asistentes acordaron
una serie de medidas concretas para garantizar los traba-
jos interiores, ante la invasion de agua; se reforzaron la
entibacion delaslaboresy se procedié adesal ojar €l agua.

En la Seccion Comarcal del Bierzo, seis de febrero
del noventay dos, remitid a las treinta'y tres empresas
mineras de la zona de El Bierzo, también, una serie de
normativa, una serie de ideas, una serie de actuaciones
que debian realizar como consecuencia de lo mismo.

Algunas explotaciones concretas mas solicitaron in-
formacion para la tramitacion de regulacion de empleo,
y selesinformé como tenian que hacerlo, porque -como
he dicho antes- esa regulacion de empleo esta acogida...
esta recogida —perdén- en € Decreto a que yo me he
referido. Entonces, entre ellas, por ejemplo, estaVirgilio
Riesco o Antracitas de Rodrigato, Sociedad Limitada.

El diadiecisiete de enero sefuealaminaAlto Bierzo,
S.A., precisamente a colaborar en las labores concretas
en los problemas que se habian planteado. En Antracitas
del Arlanza, el dosy €l dieciocho de enero del noventa
y seis. En Minas La Sierra, € siete de enero del noventa
y sdas. En Antracitas de Matarosa, €l tres del once del
noventay seis.

Vuelvo a decirle que podemos pasar una revista,
provincia por provincia, provincia por provincia, Servi-
cio Territorial por Servicio Territorial, delas actuaciones
realizadas.

Entonces, vuelvo a insistir en lo que ya dije a
principio: en este tema no se ha ofrecido colaboracion;
se ha dado la colaboracion, porque es obligacion, entre
otras cosas, y como es obligacion, hay que hacerlo.

Y bueno, efectivamente, el tema a que usted se ha
referido, quizayo le entendi mal, pero e habiaentendido
€s0.

Entonces, con esto, y agradeciéndole a representante
del Grupo Popular €l apoyo a la comparecencia de este
Consgjero, doy por finalizado, de momento este...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR AMILIVIA
GONZALEZ): Muchas gracias, sefior Consgjero. ¢Al-
gun Procurador miembro de la Comisién que no haya
intervenido? Sefior Procurador.

EL SENOR MESON SALVADOR: Muchas gracias,
sefior Presidente. Y o procuraré centrarme en lo que era
la comparecencia, las actuaciones. Y quiero hacer refe-
renciaalaprovinciade Avila, yaque e sefior Consgjero
la ha citado.

En primer lugar, quiero hacer una exposicion de la
situacion aaquellasfechas, y cas casi hastaahoraagunas
de ellas se mantienen. Quiero recordarle al sefior Conse-
jero que las carreteras... por gjemplo, € puerto Pefia
Negra, que estd en la carretera que va de Piedrahita ala
C-500, estuvo cerrado acausade lanieve, si no recuerdo
mal, hasta la Gltima semana del mes de marzo. El puerto
de Mijares también estuvo en las mismas circunstancias.
El trazado de la carretera 500, en la zona de Gredos,
estuvo también cerrado al tréfico durante... bueno, hasta
mediados, bien pasados, del mes de marzo. Esto en
cuanto alasituacion real. Me consta, entre otras cuestio-
nes, porque lo visité personalmente.

En cuanto a los dafios producidos ali en la zona, en
lazona del Valle del Tiétar y en la zona de la Sierra de
Gredos, en lo que se refiere ala carretera 500, a las lo-
calidades que estén af ectadas por esa carretera, anosotros
nos consta que se han producido dafios, como consecuen-
ciadelanieve, enlasexplotaciones agrariasy ganaderas,
en las viviendas y en los inmuebles, y también en €
acceso a la Plataforma de Gredos, que es una zona
bastante turistica.

Enlazonadel Valle del Tiétar, los dafios que se han
producido, fundamentalmente, han sido como conse-
cuencia de las inundaciones por el temporal; y también
nos consta que hay multiples peticiones de vecinos de la
zona de Arenas de San Pedro y de Candeleda que han
tramitado solicitud de ayuda a través del Ayuntamiento,
de cada uno de los Ayuntamientos, para que éstos dieran
traslado ala Junta

Como usted, en su intervencién, ha dicho que... ha
citado, entre otras, las actuaciones de la Junta, € tema
de helicopteros y las pacas a las vacas, yo la pregunta
guelequiero hacer essi se halimitado a estas actuaciones
por parte de la Junta—€l llevar las pacas para las vacas-,
0 qué prevision tiene, o qué otro tipo de actuaciones
tienen previstas, o cudles se han realizado, sobre todo en
la zona —digo, repito- de las localidades de la carretera
500, la C-500, porque ahi los dafios como consecuencia
de la nieve, pues, han sido bastante fuertes.

Y en otro orden de cosas, también hahecho referencia
alo del Puerto ddl Pico. No sé qué relacion tiene con la
Laguna de Gredos, cuando ha citado los dias veintiséis,
veintisiete, veintiocho y veintinueve de diciembre, que
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han estado trabajando alli las maquinas para dejar acce-
sible lo que es el puerto, para que se pudiera transitar.
Queriaque me explicara qué relacion tiene eso -al menos
yo no le he entendido bien-, qué relacion tiene eso con
lo del refugio de la Laguna de Gredos; porque no tiene
nada que ver & Puerto del Pico con laLagunade Gredos.

Y en conclusién, hechaestaexposicién, queriainsistir
en lo que ya se ha dicho anteriormente. ¢Por parte de la
Junta se tiene alguna valoracion hecha de los dafios que
se han producido como consecuencia de los temporales,
tanto de nieve como de agua, en la zona del Valle del
Tiétar y en la zona de Gredos? ¢Qué tipo de actuaciones
se han iniciado por parte de la Junta 'y cuales se tienen
previstas para esta cuestion? Y s se hadefinido yaalgin
tipo de ayuda, o se va a establecer algun tipo de ayuda,
para todas esas peticiones que hay, sobre todo que yo
conozca, de la localidad de Arenas de San Pedro y de
Candeleda. Nada mas. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR AMILIVIA
GONZALEZ): Muchas gracias, sefior Meson. Sefior
Consgjero.

EL SENOR CONSEJERO DE PRESIDENCIA Y
ADMINISTRACION TERRITORIAL (SENOR LOPEZ
ANDUEZA): Si. Muchas gracias, Sefioria. Bien. No se
hadicho Puerto del Pico. Yo aqui tengo Avila913 —quiza
he leido mal—, kildmetro treinta'y cuatro y medio; hubo
unas reparaciones no s& s me referia a ése-, una
reparacion del deslizamiento del terreno, que importd
14.670.000 pesetas. No sé s era ése, y he dicho €
Pico........ Pero vamos, de todas formas... vamos a ver.
Efectivamente, he hablado de... No, no, del Puerto del
Pico no. No recuerdo. Habréa sido un error, pero no lo
recuerdo.

Bien. Yo queria dejar una cuestion en este tema, que
quiza no he dicho, y queria aclararla. Desde €l primer
momento, y cuando ya conocimos € marco juridico al
gue yo me he referido antes, la Delegacién del Gobierno
en Castillay Ledn y la Consgjeria estuvimos en contacto
continuo; de tal forma que todas las solicitudes... se hos
pidié por la propia Delegacion del Gobierno que las
llevasemos —y asi se hizo por las Delegaciones Territo-
riales- a los Gobiernos Civiles. ¢Por qué? Por lo que
decia antes: por € tema de que € marco juridico era,
precisamente, el citado Decreto de cuatro de abril. En-
tonces, todas las peticiones de ayudas -como asi esta
previsto anivel del Estado- se tramitaban a través de las
Delegaciones de Gobierno, que fue ademas quien hizo
también una evaluacién de sus dafios, que nosotros no
hicimos, como era l6gico; y las de personas fisicas y
juridicas se han tramitado todas através de laDelegacion
del Gobierno y han ido destinadas justamente a estas
ayudas, a este tipo de ayudas previstas en el Decreto.

Por lo tanto, ahi estan. Lo que sucede es que la
actuacion de la Junta en €ellas es complementaria. Enton-

ces, mientras la resolucion de este tipo de ayudas no se
[leve acabo, no conocemos exactamente, primero, Ayun-
tamiento por Ayuntamiento, municipio por municipio,
que hayan sido declarados como tales —-como decia- por
el Ministerio del Interior y, las ayudas concedidas atenor
de este Decreto que —vuelvo a insistir una vez mas, por
muy reiterativo que sea-, que es € marco juridico y €l
marco a través del cual las ayudas a personas fisicas y
juridicas se llevan a efecto.

Todos los demés temas, ya he comentado que se
estan... se han puesto en marcha los Servicios Territo-
riales de la Junta, las distintas Delegaciones Territoriales
y las propias Direcciones Generales a nivel central.

Pero, por ejemplo, me hablaba usted de Avila por
gjemplo, actuaciones en Avila. Pues en laComarcal 500,
en e tramo de El Barco de Avila a Venta Rasquilla, en
el tramo de Venta del Obispo a Barranco; en la 901 en
el Puerto de Mijares; en Avila913, Puerto de Serranillos;
en Avila 900, € Puerto de Navalmoral; en la Comarcal
501, Arenas de San Pedro a Candeleda; en l1a 501, de la
Nacional 403 a Cebreros; en la 903 de Burgohondo a
Navatalgordo; en la503 en €l Puerto de Boquerdn; en la
923 de la Naciona 502 a Arenas de San Pedro por La
Parra, etcétera. Es decir, estoy diciendo la serie de
actuaciones concretas en la provincia que usted me ha
respondido, y hay... hay méas de los distintos servicios
pero, bueno, yo si quiere selassigo leyendoy, si no, lo
vemos usted y yo.

EL 'SENOR PRESIDENTE (SENOR AMILIVIA
GONZALEZ): Muchas gracias, sefior Consejero. Sefior
Meson.

EL SENOR MESON SALVADOR: Si. Muchas gra-
cias, sefior Consgjero, pero en € repaso que me acaba
de dar, esta citando, lo que... los que me han precedido
antes le han dicho, son actuaciones todas en infraestruc-
turas de lapropia Junta. Yo le hacia... las preguntas iban
un poquillo més ala y, en cualquier caso, le quiero
reiterar 1o quele he dicho antes:. el puerto de Pefia Negra,
en la carretera que vade Piedrahita ala carretera C-500,
ha estado cerrado a tréfico hasta findes del mes de
marzo. Entonces, |as actuaciones, pues si, se han hecho,
se han hecho cuando ya ha llegado € buen tiempo y se
ha ido... la nieve se ha ido quitando, pues, casi por su
propio... por los rayos del sol. El puerto de Mijares, ha
ocurrido... ha ocurrido 1o mismo, exactamente igual: ha
estado cerrado al tréfico hasta finales, hasta la dltima
semana del mes de marzo. Y el trazado que va de... que
da acceso a la plataforma de Gredos, bueno, incluso
después de la Ultima semana de marzo, aln estaba... no
estaba abierto al tréfico. Esa es una zona bastante turis-
tica, por €l temadelal agunade Gredos, no por €l puerto
del Pico, sino por aguella, por aguella que le digo,
bastante turistica y bueno, pues ha creado bastantes
perjuicios a la zona.
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En conclusién, considero que no me ha dado respues-
ta alas preguntas que le hacia en cuanto a valoraciones,
actuaciones por parte de la propia Junta y el tema de
ayudas. El temaeste de ayudas, localizadas en lazona de
Arenas de San Pedro y Candeleda, vinieron como con-
secuencia de que la poblacion, al ver las manifestaciones
hechas por € Presidente —€l Presidente de todos los
castellanos y leoneses- hizo en los medios de comunica-
cioén, quelaJuntaibaaponer adisposicion, ibaahabilitar
una serie de créditos, que creo incluso llegd a cifrar en
algunos miles de millones, pues, bueno, los vecinos, los
VECINos iniciaron sus peticionesy las tramitaron, 16gica
mente, por su institucion mas préxima, el Ayuntamiento.
Los Ayuntamientos, tanto unos como otros, pues, la
respuesta que fueron dando a cada uno de los vecinos es
que harian deintermediarios con laJuntay lastramitaria;
es decir, las elevarian a la propia Junta, y que ya
obtendrian respuesta. La pregunta va en ese sentido.
Entiendo yo que se habran recibido en laJuntatodas estas
ayudas por parte de los Ayuntamientos y que la Junta, en
algn momento, tendra que dar alguna respuesta, era lo
gue yo... la pregunta concreta que le queria hacer. Nada
mas.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR AMILIVIA
GONZALEZ): Muchas gracias, Sefioria. Sefior Conse-
jero.

EL SENOR CONSEJERO DE PRESIDENCIA Y
ADMINISTRACION TERRITORIAL (SENOR LOPEZ
ANDUEZA): Muchas gracias. Bien. En la provincia de
Avila, me hace Su Sefioria referencia a que en determi-
nada fecha estaba un puerto cerrado; no sé, seguramente
lo dice, pues seguro que es verdad. Por tanto, no lo dudo,
pero, indudablemente la provincia de Avila hay un tema
muy importante: en la provincia de Avila es justamente
la provincia donde mas medios han estado para limpieza
de carreteras. Han ido los de Burgos, han ido los medios
de Ledn y las empresas que estaban en colaboracion. Es
la provincia donde més medios ha habido. Ahora, que
me dice usted que lanevadafuelanevadadel siglo, como
se suele decir, y que estuvo afectada gran parte, o
préacticamente, no gran parte, no, estuvo afectado toda la
zona montafiosa de Avila, y que agin tramo ha tenido
mayor duracion el que esté cortado, pues es posible, pues
porque ademas es ldgico, es légico. Sin embargo, sin
embargo, vuelvo a repetirle, la mayoria, practicamente
todos, préacticamente todos |os medios de que disponiala
Junta, tanto propios como de las empresas que tienen
contratado € servicio de vialidad invernal, estuvieron en
Soria, concretamente usted... perdén, en Avila. Y es
mas, cuando acabaron en determinadas zonas se pusieron
adisposicion dela Administracién Central en provincias
como las de Ledn, que como, repito, ha habido colabo-
racion, ha habido oferta de colaboracion. Ha habido
colaboracién; y 1o mismo que la Administracién puso sus

medios a disposicion delas carreteras de la Juntay delas
infraestructuras delaJunta, nosotros pusimos|as nuestras
asu disposicién. Y eso ha sido asi.

En cuanto alo otro que me haindicado... que me ha
sefidlado, ya decirle que, efectivamente, todas las solici-
tudes que aqui... que se han recibido y, de acuerdo con
lapeticion de la propia Del egacién del Gobierno, porque
ademés debe ser asi, se han conducido hacia la Delega-
cién de Gobierno, que es quien lo ha tramitado para
acogerse alas ayudas.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR AMILIVIA
GONZALEZ): Muchas gracias, sefior Consgjero. Ter-
minado este turno, ¢aAlgdn Procurador no miembro de la
Comision desea hacer uso de la palabra? Si, sefior
Gonzélez. ¢Ha pedido la palabra? Si.

EL SENOR GONZALEZ GONZALEZ: Muchas
gracias, sefior Presidente. Con suma brevedad. El sefior
Consgjero hahecho especial hincapié en una cuestion que
ami me preocupa, porque afectarealmente alacapacidad
de autogobierno que tiene esta Comunidad Auténomay
gue, generalmente, el Gobierno, pues, hace alarde de lo
necesario que es incrementar esa capacidad de gobierno.
Y habla de que para conceder ayudas a personas fisicas
0 juridicas es necesario que exista un Decreto de la
Administracién Central, declarando zonas catastroficas,
gue delimite las areas, etcétera. Y que, insiste, en que
ése es € marco juridico en el cua se tiene que mover la
concesion de ayudas a personas fisicas y a personas
juridicas.

Por tanto, da a entender que la Junta, por si misma,
no es capaz de decidir en esta Comunidad Auténoma
doénde ha habido un problema de inundaciones o un
problema de sequia, de manera auténoma, y dedicar, de
los recursos auténomos que tiene la propia Junta, parte
de ellos a compensar a las explotaciones agrarias o
ganaderas, 0 alas viviendas afectadas 0 a los ciudadanos
afectados.

Realmente el sefior Consgjero... -y la pregunta va a
ser concretisima- ¢piensa usted que la Junta de Cadtilla
y Ledn no tiene capacidad politica para determinar en su
territorio qué ambitos han sido afectados por una situa-
cién anormal, y determinar, con € solo cargo a sus
fondos propios, ayudas para esos ciudadanos de esta
Comunidad Auténoma?

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR AMILIVIA
GONZALEZ): Muchas gracias. Sefior Consegjero.

EL SENOR CONSEJERO DE PRESIDENCIA Y
ADMINISTRACION TERRITORIAL (SENOR LOPEZ
ANDUEZA): Sefioria. Gracias, sefior Presidente. Sefio-
ria, la Junta de Cadtilla y Leon, efectivamente, tiene
recursos propios, incluso la propia Consgjeria de Presi-
dencia tiene recursos propios para estas eventualidades.
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Lo que pasa es que hay un marco juridico de caracter
naciona que afecta a los temas de proteccidn civil y
declaracion de zona catastrofica. Entonces, le guste aSu
Sefioriao noleguste, esasi. Entonces, laJuntade Castilla
y Ledn, dentro de ese marco, como es |égico, y acatando
y cumpliendo la normativa que es vigente, la aplica. Y,
naturalmente, he dicho también que dentro de esos
créditos que tiene la propia Consgjeria de Presidencia,
gue tiene unos créditos para estos eventos, actuara de
acuerdo con laformacomo se determine en su momento,
gue son las ayudas concretas y determinadas. Asi de
claro.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR AMILIVIA
GONZALEZ): Muchas gracias. Sefior Gonzélez.

EL SENOR GONZALEZ GONZALEZ: Si, sefior
Presidente. Desde luego, asi de claro. O sea, que laJunta
renuncia a uso legitimo de sus competencias, a la
determinacion de dreas concretas de esta Comunidad
Auténoma con sus propias normativas y SUs propios
planes, afectados por catastrofes naturales, ya sea inun-
daciones u otra cualquiera. Y renuncia, igualmente, a
aplicar a los ciudadanos de esta Comunidad ayudas
procedentes de esta Comunidad, con los fondos de libre
disposicion de la Junta, no condicionados y afectados a
inversiones concretas; y ami, desde luego, y ami Grupo,
nos parece gque esa situacion es definitoria de doble
lenguaje, y refleja perfectamente la falta de capacidad de
la Junta de ayuda a los ciudadanos de esta Comunidad
Auténoma. Pretender que hace fata un Decreto de
declaracion de dafios catastréficos de la Administracion
Central, para actuar en ayuda de los ciudadanos de esta
Comunidad cuando hay una desgracia, es pasar de los
ciudadanos de esta Comunidad Auténoma.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR AMILIVIA
GONZALEZ): Muchas gracias. Sefior Consegjero.

EL SENOR CONSEJERO DE PRESIDENCIA Y
ADMINISTRACION TERRITORIAL (SENOR LOPEZ
ANDUEZA): Naturalmente, todo lo que ha dicho yo no
lo he dicho. Lo dice usted por si mismo, lo afirma, y es
aquel juego, muy caracteristico de decir o que otro... es
decir uno, lo que é quiere decir, pararebatirse asi mismo
diciendo que otro lo hadicho. Y no es el caso, noes €
caso. Entonces, ni la... he dicho que la Junta tiene sus
propios medios, que la Junta tiene sus propios recursos,
gue laJuntavaa utilizar esos recursos, precisamente para
ello; que la Junta ha participado y ha actuado con motivo
de las inundaciones en una serie de provincias y en una
serie de temas concretos. Todo eso lo he dicho. Ahora,
Su Sefioria, como no le interesa a los efectos que nos
traen aqui, pues lo niega, y autométicamente lo niega, y
tiene facilisimo llevarse a si mismo la contraria; es algo
tirado, hasta yo lo sé hacer, Sefioria.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR AMILIVIA
GONZALEZ): Muchas gracias, sefior Consgjero. Mu-

chas gracias sefiores Procuradores. Pasamos, por 1o
tanto, a segundo punto del Orden del Dia. Le ruego d
sefior Secretario que dé lectura al mismo.

EL SENOR SECRETARIO (SENOR ALONSO RO-
DRIGUEZ): Segundo punto del Orden del Dia. "Pre-
guntacon respuesta Oral antela Comisién, P.O. 50,
formulada ala Junta de Castillay L eon por € Procu-
rador don Angel Fernando Gar cia Cantalgo, relativa
a s va a promover la Junta la segregacion de Jeme-
nufio, Paradinasy Villodada del municipio segoviano
de Santa Maria la Real de Nieva en mil novecientos
noventa y seis, publicada en el Boletin Oficial de las
Cortes de Cadtillay Ledn, nimero 35, de catorce de
febrero de mil novecientos noventay seis'.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR AMILIVIA
GONZALEZ): Muchas gracias, sefior Secretario. Para
formular la Pregunta, don Angel Fernando tiene la
palabra.

EL SENOR GARCIA CANTALEJO: Gracias, sefior
Presidente. Sefiorias. Sefior Consgjero. Vamos a ver si
en esta Pregunta no utilizamos argumentos ni demagogi-
cos ni de doble filo, sino aspectos absolutamente concre-
tos. Sefior Consgjero, la propia formulacion de la Pre-
gunta, sefior Consegjero, viene para que no se nos pueda,
en este caso este Procurador, acusar de eso, ni mucho
menos, coge datos de una respuesta de un anterior
Consgjero de Presidencia. Como esto es un asunto poli-
tico y, sobre todo, |0 que me interesa es una respuesta
absolutamente concreta, en esta primera intervencion, y
en vista de todo lo que anteriormente se ha producido,
sefior Consgjero, voy a—si usted melo permite-introducir
una pequefia variacion en la Pregunta para que conteste
concretamente, porque es un asunto politico. Y en vez
de"¢vaapromover?', le voy a preguntar, sefior Conse-
jero: ¢va a autorizar la Junta de Castilla y Ledn la
segregacion de Jemenufio, Paradinas y Villodada del
municipio segoviano de Santa Maria de Nievaalo largo
de mil novecientos noventa y seis? Y la respuesta que
quiero, sefior Consgjero, es un si 0 un no.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR AMILIVIA
GONZALEZ): Muchas gracias, sefior Garcia Cantalgjo.
El sefior Consgjero, contestard 1o que le parezca oportu-
no. Sefior Consegjero, tiene la palabra.

EL SENOR CONSEJERO DE PRESIDENCIA Y
ADMINISTRACION TERRITORIAL (SENOR LOPEZ
ANDUEZA): Gracias, sefior Presidente. Muchas gra-
cias, sefior Presidente. Bueno, efectivamente, Su Sefioria
ha introducido una variante en la Pregunta, me supongo
por qué, me supongo por qué. Porque la Pregunta es muy
simple. La voy a repetir yo, para que Sus Sefiorias la
conozcan, dado que € que la ha hecho, 1a ha cambiado.
Dice: ¢va a promover la Junta de Castilla y Ledn la
segregacion de Jemenufio, Paradinasy Villoslada... alo
largo de mil novecientos noventa y seis? Esa es la
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Pregunta. He de decir que la Junta no tiene ninguna
intencién de promover segregaciones, no tiene ninguna
intencidn de promover segregaciones; pero también ten-
go que afiadir de forma inmediata que en estas Cortes
esta presentada, creo, una Proposicion No de Ley... Va-
mos a ver, efectivamente, la Proposicion No de Ley
nimero 151. Naturalmente, estas Cortes son soberanas,
decidiran lo que parezca conveniente y entonces la Junta
actuara en consecuencia. Pero insisto, la Junta de motu
proprio de motu proprio no quiere promover la segrega-
cién de municipios, sino todo lo contrario. Lo que sucede
es que hay una Proposicion No de Ley, y cuando esa
Proposicién No de Ley sea tratada, sea vista en esta
Comision —porque creo que viene ala Comisién—, enton-
ces, automati camente tomaremos | as deci siones pertinen-
tes.

No obstante, no obstante, y como de la propia pre-
gunta de Su Sefioria parece deducirse, porque pone
literalmente lo que dijo €l Presidente... perdon, el Con-
sgjero de Presidencia antecesor mio, parece deducirse
que la Junta no ha estado &gil en este tema, puesto que
no ha procedido ala segregacion... parece deducirse, no
sé. Si es asi, usted me desmiente y no digo nada mas.
Bien. Parece ser que si que es asi.

Entonces, yo quisiera recordarle que esto no es de
hoy, que yaen mil novecientos ochentay cinco se planted
el tema, y en mil novecientos ochentay cinco el Gobierno
ala sazon existente en esta Comunidad Auténoma infor-
mo negativamente la peticion. Entonces, erasimplemente
lo que a la pregunta puedo contestarle.

EL 'SENOR PRESIDENTE (SENOR AMILIVIA
GONZALEZ): Muchas gracias, sefior Consejero. Sefior
Garcia Cantalgjo.

EL SENOR GARCIA CANTALEJO: Gracias, sefior
Presidente. Y a sabia yo de sobra que no iba a contestar
usted con un si 0 con un no, pero era por entrar ahora en
el debate, ¢n0? Si esto estaba bien puesto, 1o de "promo-
ver', no se crea que estaba puesto y no lo queriayo decir
por si acaso me habia pillado, no, no; estaba puesto a
conciencia. Y esta puesto a conciencia por las anterio-
res... y, como usted ha dicho, los antecedentes. Yo no
lo leo porgue se supone que €l resto de los Procuradores
tienen entre la documentacion la Pregunta en el Boletin;
y yo no digo eso de que estamos aqui hastalas diez de la
mafianaleyéndolo, sefior Consgjero; yo lo doy por leido,
porque se supone que €l trabajo de Sus Sefioriasleslleva
a que lo tienen que leer, que yo creo que es lo que
hacemos todos antes de discutir algo.

Pero como yo vengo a hablar con usted, sefior Con-
sejero, por eso ponia en la Pregunta "va a promover”,
porque parecia, deduciendo -como usted dice- de lo
anterior... Yo voy aleer todo lo que decia: "En relacion
con la pregunta formulada..." —una de las muchas ante-
riores que formulé sobre este asunto-"...por don Angel

Fernando Garcia Cantaljo, referente ala segregacion de
Jemenurio, Paradinasy Villoslada del municipio de Santa
Maria de Nieva, seinforma que la politica de la Junta de
Castillay Leon en materia de organizacion territorial de
la Comunidad Autonoma es contraria a la creacion de
nuevos municipios que no cuenten con poblacién y
recursos suficientes, siendo éste € inico supuesto en €l
gue este Consgjero de Presidencia ha manifestado que
pudiera ser considerado como un supuesto particular".
Yo supongo que lo considerardn ustedes, la Junta de
Gaobierno y el Consgjero de Presidencia.

Por eso esa introduccién del "promover", porque es
gue ustedes tienen todos los datos para resolver ya desde
hace muchisimo tiempo. Usted ha hablado de mil nove-
cientos ochentay cinco, y como aqui estamos en politica,
y estamos en e Parlamento, pues todos sabemos que
usted dice: "Mil novecientos ochentay cinco; como......
entonces estaba el Gobierno Socidista...". Pero es que
esto no es lo que habia en mil novecientos ochenta y
cinco, sefior Consgjero. Ahi habia cinco municipios, y
ahora solo hay tres. El expediente ha sufrido variacion.
Y aguel expediente, en € afio ochenta'y cinco recibi6 €
informe, y estaba pendiente del informe del Consgjo de
Estado. Eran cinco municipios que, de repente, el propio
Ayuntamiento, y decision de los vecinos, cambia a tres;
y ahora estamos hablando de tres, y eso yaes silo en la
época de su Gobierno.

Pero fijese usted que yo no he entrado en el Gobierno
del tema popular, pero ya que ha entrado usted, pues le
voy a decir que todo esto es muy sintomatico. Y ya que
ha mencionado usted |a Proposicién No de Ley, lavoy a
mencionar yo también. Porque, curiosamente, este asun-
to siempre ha sido tratado con mucha demagogia, con
todalademagogiapor parte del Grupo Popular, con toda,
con toda. Porque €l Alcalde del Partido Popular —fijese
usted- dice: "El Alcalde afirma que la Junta concedera
excepcionalmente las segregaciones'. Sefior Consgjero,
esto lo dice € dia dos de marzo de mil novecientos
noventay seis. ¢Usted recuerda qué dia es ése? El diade
reflexion de las elecciones pasadas generales. Ese fue el
diaen e que e Alcalde hace esta manifestacion. Pero es
gue el Grupo Popular presenta en la anterior Legislatura
esta Proposicion No de Ley que usted menciona, la
presenta el quince de marzo del noventay cinco, cuando
estén apunto de disolverselas Cortes, también para poder
decir que € Grupo Popular se preocupa por la segrega-
cién de estos municipios. Por lo tanto, la demagogia,
sefior Consgjero, latenian, y en todo caso, en todo caso,
el Grupo Popular.

Pero es que yo tampoco quiero eso, porgque yo lo que
quiero es que usted dé una respuesta concreta, una
respuesta concreta. Y repito, no se escude usted ahoraen
las proposiciones no de ley, que, mire, a mi me tienen
aprobadas algunas que no las llevan... vamos, no las han
cumplido en tres afios y cuatro afios. O sea... jHombre!,
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yo entiendo que, como son del Grupo Popular, si lo
aprueban, e mandato seraal Gobierno, como son cuando
se aprueban las de la Oposicion, ustedes las hacen oidos
sordos y no las cumplen.

Por lo tanto, yo lo que le pregunto eslo suyo. Porque
usted es € que tiene que resolver, independientemente
de lo que aprueben estas Cortes. Porque lo pueden
aprobar, y pueden hacer como lo han hecho en muchas
ocasiones. no cumplirlo. Entonces, yo le pregunto a
usted, austed, como Consejero de Presidencia, quetiene
todos los datos, que tiene € dictamen del Consgjo de
Estado desde hace afio y medio, que tiene todos los
acuerdos, que tiene todos los datos concretos en cuanto
a economia -y sin entrar en la posicion del Grupo
Socidlista, fijese usted, que no vamos a entrar en eso-,
simplemente su postura. ¢Vaaautorizar laJunta-y selo
repito otra vez-, la Junta de Castillay Ledn...? Porque
aunque se apruebe, aungue se apruebe la propia Propo-
sicién No de Ley, a final, obviamente, es la mayoriay
es la Junta la va a presentar ese proyecto.

Por lo tanto, a la Junta, que definitivamente y final-
mente tiene que autorizar la segregacién, ¢va a autorizar
la Junta la segregacion, si 0 no? Gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR AMILIVIA
GONZALEZ): Muchas gracias, sefior Garcia Cantalgjo.
Sefior Consgjero.

EL SENOR CONSEJERO DE PRESIDENCIA Y
ADMINISTRACION TERRITORIAL (SENOR LOPEZ
ANDUEZA): Mire, Sefioria, yo no he entendido bien.
Me ha parecido oirle decir que € Alcalde -supongo que
seria de Santa Maria la Real de Nieva a que se referia-
forma parte del Grupo Popular. Yo no le... yo en estas
Cortes, en esta Comision... por lo menos no... no sé si
es asi, quiza esté equivocado. Bien. O sea, que creo que
no, no es el caso. Bien. Entonces... No forma parte de
esta Comision, en absoluto. Bien. Por eso digo que si yo
habia entendido bien o mal; crei que lo habia...

Usted me hace referencia también a la oportunidad
politica de la presentacion de la anterior Proposicion No
de Ley, y dice que estaban las Cortes a punto de
disolverse. Bien, pues yo creo que en este momento las
Cortes gozan de excelente salud, ha sido presentado, no
estan a punto de disolverse y, por lo tanto, hay tiempo,
hay oportunidad para el debate de la Proposicion No de
Ley.

Y por lo tanto -insisto—, dado que existe una Propo-
sicion No de Ley que esta presentada en estas Cortes por
uno de los Grupos Parlamentarios, cuando ustedes, Sus
Sefiorias, la debatan, entonces la Junta tomara en conse-
cuencia la resolucion que corresponda. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR AMILIVIA
GONZALEZ): Muchas gracias, sefior Consgjero. ¢Al-
gun Procurador desea alguna aclaracion sobre €l temade
la pregunta? Muchas gracias.

Se me han comunicado varias sustituciones. Una del
Grupo Popular: dofia Carmen Reina sustituye a don
Virgilio Velasco. Y otra del Grupo Socidlista, que, a
partir de este momento, don Jaime Gonzalez sustituye a
don José Maria Crespo en la Comisién y don Antonio
Almarza a dofia Leonisa Ull Laita

Se suspende la sesion durante diez minutos.

(Se suspende la sesién a las diecinueve horas quince
minutos, reanudandose a las diecinueve horas veinticinco
minutos.)

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR AMILIVIA
GONZALEZ): Bien. Pues se reanuda la sesion. Sefior
Secretario, por favor, dé lugar... dé lectura a tercer
punto del Orden del Dia.

EL SENOR SECRETARIO (SENOR ALONSO RO-
DRIGUEZ): Tercer punto del Orden del Dia: " Proposi-
cion No de Ley, PNL 101, presentada por los Pro-
curadores don Jaime Gonzdlez Gonzalez y don
Antonio Almarza Gonzalez, relativa a apertura deun
calendario de negociaciones para la realizacion de
traspasos al Consgjo Comarcal del Bierzo, publicada
en € Boletin Oficial de las Cortes de Cadtillay Ledn
namero 31, de cinco de febrero de mil novecientos
noventay seis'.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR AMILIVIA
GONZALEZ): Muchas gracias. Para la presentacion de
la Proposicion No de Ley, tiene la palabra don Jaime
Gonzdlez.

EL SENOR GONZALEZ GONZALEZ: Si, sefior
Presidente. Muchas gracias. No porque esta Proposicion
No de Ley y las siguientes vayan a hora tan dta de la
Comision significaque tengan menosimportanciaquelos
temas anteriores. Posiblemente, y en mi modesta valora-
cién, el tema de dotar de contenidos a gobierno de la
Comarca del Bierzo, posiblemente por afectar, ademas,
al contenido... yo creo que casi estructural de la Comu-
nidad Auténoma, posiblemente tenga mas importancia,
incluso, que actuaciones planteadas sobre situaciones
coyunturales, como pueden ser inundaciones, etcétera.

No es la primera vez que venimos a hablar aqui de
esto, en la Comisién correspondiente de las Cortes. Yo
no quiero extenderme, porque yo creo que € propio
contenido de la Proposicion es muy claro. La Comarca
del Bierzo lleva desde € afio noventa y uno creada, y
escasamente desarrollada, por no decir nada desarrolla-
da. Existen sus 6rganos de gobierno, su Consgjo Comar-
cal, y existe algin intento de transferir, o delegar, o
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convenir -masbien-, con el Consgjo Comarcal del Bierzo
laactuacion por éste de algunas actuaciones muy concre-
tas en materia de medio ambiente o en otras materias.
Pero de aquello que decia la Ley de Creacion de la
Comarca del Bierzo, de que esta Comarca podia perfec-
tamente —si asi 1o decidieran las leyes reguladoras de los
distintos sectores de la accion politica- gjercer y tener las
competencias en ordenacién del territorio y urbanismo,
sanidad, servicios sociaes, culturay deporte, salubridad
publicay medio ambiente, turismo y tradiciones popula-
res, artesania, agricultura, ganaderiay montes, mineria,
ferias y mercados comarcales, energia y promocion
industrial; de lo que es a lo que podia ser, hay una di-
ferencia extraordinariamente abismal.

¢QUE se necesita para ello? A mi juicio, y ajuicio de
mi Grupo, exclusivamente voluntad politica de que eso
sea asi. Hay un Consgjo Comarcal, que aprob6 hace
tiempo un documento por unanimidad, en € cua se
reclamaba a la Administracion titular de esas competen-
ciassu transferenciao delegacion. Y repito, fue aprobado
por unanimidad de todos los Grupos integrados en el
Consgjo Comarcal entonces. Partido Socialista, o Grupo
Socialista, Grupo Popular, Grupo... Partido del Bierzo,
etcétera. Por lo tanto, todos aprobaron por unanimidad
aquel documento. Y en ese documento se decian, pues,
cosas como las que yo he dicho, y alguna mas. Y real-
mente es que esmuy dificil de entender que, por € emplo,
cuestiones como la que acabamos de plantear hace un
momento sobre la provincia de Segovia, Santa Mariala
Real de Nieva, segregacion o agregacion de municipios,
no pueda ser resuelto en € propio ambito comarcal. Es
muy dificil entender por qué la constitucion y disolucion
de Entidades L ocal es menores no se puede resolver desde
€l propio Consgjo Comarcal del Bierzo. O es muy dificil
entender por qué la alteracion de los nombres y la
capitalidad de los municipios, por supuesto previo los
correspondientes expedientes, informes, etcétera, no se
puede resolver desde la propia Comarca del Bierzo. O la
segregacion de una parte de un municipio para agregarlo
a otro limitrofe, si la racionalidad y la voluntariedad
estuvieran presentes en el expediente. O que las resolu-
ciones de cuestiones de competenciaque se planteen entre
Entidades Locales pertenecientes a Consegjo no sean
resueltas, a su vez, por € propio Consgjo. O sea, que
cuando dos municipios, de los treintay siete que forman
parte del Consgjo Comarcal de la Comarca del Bierzo,
tengan un litigio, no sea el propio Consgjo Comarcal €
gue resuelva ese litigio entre los Ayuntamientos. O que
lapromocién, autorizacion, gestion y coordinacion delas
ferias de naturaleza comarcal y local que se celebren
dentro del dmbito de El Bierzo no sean autorizadas, y
organizadas, y tramitadas por el propio Consejo Comar-
cal. O queresdlizar lasactuacionesdereformay desarrollo
agrario de interés de la Comarca no las pueda gecutar €
Consgjo Comarcal. Etcétera.

Por tanto, hay multitud de funciones y servicios,
como consecuencia de competencias, que podria tener €
Consgjo, que le autoriza la Ley de Creacion de la Co-

marca del Bierzo a tener. La Comarca del Bierzo es
mucho més; siendo una Entidad Local, va mucho més
alla de lo que es una Entidad Local. Porque hay entida-
des... las Entidades Locales es muy dificil que tengan
competencias de las que las leyes le facultan tener a
Consgjo General del Bierzo. Por lo tanto, sélo queday
solo esnecesario unamanifiestavoluntad politicade dotar
de competencias y de transferir los medios necesarios
para que la Comarca del Bierzo tenga las cotas de
gobierno propio —-que a mi me gusta decir eso més que
autogobierno-, gobierno propio quelaLey le contempla,
laLey hace posible y la Ley posihilita.

Por eso el texto es muy concreto; no es un texto que
nos remita a cuestiones etéreas. Es un texto que dice que
"estas Cortes instan a Gobierno para que se abra un
calendario de negociaciones para € traspaso a Consgjo
Comarca del Bierzo de las funciones y servicios que
actualmente gjerce en cualquier materia..." -y se refiere
al Gobierno regional-"...dentro del ambito territorial de
la Comarca, a su vez los bienes y derechos que existan
0 estén asignados dentro del territorio, asi como €
personal adscrito a los servicios que se prestan en El
Bierzo con su correspondiente valoracién econémica y
dotaciones presupuestarias’.

No tiene sentido pensar en que el Consegjo Comarcal,
la Comarca del Bierzo, va a actuar sin que se produzcan
los procesos de transferencia de recursos necesarios. Y
yo creo ademas que el momento es un momento idoneo.
Se habla de un proceso acelerado de descentralizacion
gue esta generando ademés elevada polémica; se habla
de corresponsabilidad fiscal; se habla de la cesion a las
Comunidades Auténomas de tributos, etcétera; se habla
de todo €ello. Y nosotros ahi afiadiriamos una cuestion
gue seria necesaria para la articulacion territorial de esta
Comunidad Auténoma. Y es que ala donde hay creada
una comarca, Yy la propia Junta ha expresado repetidas
veces que es posible que no haya ninguna mas nunca -y
es0 lo hadicho por activay por pasiva-, esa comarca ho
tiene mucho sentido mantenerla en la precariedad, sin
contenido y, realmente, en la dificultar de justificar su
existencia politica y funcionamente. Yo creo que es -a
mi juicio—-lo que en agunos momentos se ha pretendido:
hacer una ley que resolviera @ problema de manera
aparente, pero sin entrar en las propias contradicciones
que laley plantea en cuanto a la organizacién territorial
de la Comunidad Auténoma.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR AMILIVIA
GONZALEZ): Muchas gracias, sefior Gonzélez. A esta
Proposicion No de Ley se ha presentado una enmienda
por el Grupo Parlamentario Popular. Para la defensa de
la misma, tiene la palabra don Fernando Arvizu.

EL SENORDE ARVIZUY GALARRAGA: Muchas
gracias, sefior Presidente. EI Grupo Parlamentario Popu-
lar, una vez estudiada la Proposicion No de Ley en este
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momento objeto de debate, entendid que, existiendo un
acuerdo de principios con lamisma, no procediaun turno
en contra, pero que debia de matizarse su formulacion de
una manera que no solo mejorase € texto, sino que
atendiese -y me da pie lo que ha dicho Su Sefioriaen la
defensa de la Proposicion No de Ley- a aprovechar a
maximo la racionalidad de todo este proceso.

Creo gque es conocido de estas Cortes que la Presiden-
ta... sefiora Presidenta del Consgjo Comarca del Bierzo
tuvo una entrevista no hace mucho con el Consgjero de
Presidencia, y ambos acordaron reunir a la mayor bre-
vedad una comision tripartita compuesta por la Diputa
cion... laJuntade Castillay Ledn, laDiputacion de Ledn
y el Consgjo Comarcal del Bierzo, y que, a partir de ahi,
se estudiasen |os temas que debian de ser traspasados—-me
parece que es éste e verbo que exactamente utiliza la
Proposicion No de Ley en cuestién-. Los traspasos
pueden hacerse mediante transferencia—que es un instru-
mento juridico perfectamente delimitado-, mediante de-
legacién de competencias y mediante convenio.

Existiendo, como existe, esta voluntad politica a la
que el sefior presentante se referia hace un momento de
agilizar este proceso y debiendo utilizar a maximo la
racionalidad, el Grupo Popular presenta esta Proposicion
No de Ley que entiendo se adeclia més exactamente alo
gue por todas las partes se estima como la forma més
raciona de llevar adelante € traspaso de competencias
en favor del Consgjo Comarcal del Bierzo. Nada mas.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR AMILIVIA
GONZALEZ): Muchas gracias, don Fernando Arvizu.
¢Vaaconsumir e turno en contra de la enmienda?

EL SENOR GONZALEZ GONZALEZ: Sefior Pre-
sidente, no sé si procede un turno en contra o, simple-
mente, seguir el debate...

EL 'SENOR PRESIDENTE (SENOR AMILIVIA
GONZALEZ): Fijar la postura del debate.

EL SENOR GONZALEZ GONZALEZ: ...y d final,
en todo caso, yo fijaria un turno... un texto definitivo,
gue podria ser e mismo del proponente o una mezcla de
ambos, o0 incluso, la enmienda de sustitucion s asf se
acerca. Por tanto, seguiremos debatiendo sobre el fondo
de la cuestion, antes de advertir cud pueda ser el texto
definitivo.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR AMILIVIA
GONZALEZ): Muchas gracias, sefior Gonzélez.

EL SENOR GONZALEZ GONZALEZ: Yo no creo
-y lo tengo que decir asi— que ése sea € espiritu de la
reunion entre la Presidenta de la Comarca del Bierzo y
el Consgjero de Presidencia. Y, sobre todo, estamos en
el dmbito territorial que nos corresponde. Estamos en la
Comunidad Auténoma, éste es e 6érgano legidativo de

la Comunidad Auténoma, y aqui lo que instamos es a
Gobierno de la Comunidad Auténoma. Y poco tiene que
ver el Gobierno de la Comunidad Auténomacon el dela
Diputacion, aunque sean del mismo color en estos mo-
mentos.

A nosotros lo que nos interesa es que la Comunidad
Auténoma proceda a hacer lo que nosotros decimos en
laProposicion No de Ley. Y puedo explicar las razones.
La Diputacion ya ha hecho transferencias y delegaciones
ala Comarca del Bierzo: €l servicio de asesoramiento a
los municipiosy algunaotracuestion, que eslo Unico que
puede transferir la Diputacion a Consgjo Comarcal del
Bierzo, esta préacticamente transferido en su totalidad. Si
usted va a Articulo 9 de la Ley Fundacional de la
Comarca del Bierzo dice: "La Diputacion de Ledn podra
transferir o delegar en la Comarca del Bierzo latitulari-
dad del gercicio de las competencias en las siguientes
materias: gestion del plan provincial de obrasy servicios
dentro de su dmbito territorial..." -que esta-, "...y asis-
tencia y cooperacion técnica, juridica y econdmica con
los municipios' —que esta también-.

Por tanto, no tiene mucho sentido introducir un
elemento de dispersién, que es a la Diputacion, cuando
la Diputacion, hasta ahora -y yo creo que € actua
Presidente no ha puesto en cuestion acuerdos de la
anterior Corporacion- ha transferido a la Comarca del
Bierzo aguellas competencias que la propia Ley le dice
gue puede hacer.

¢Qué competencias dice la Ley que puede transferir,
delegar o convenir la Comunidad Auténoma? Todas las
demas que yo he enumerado antes. desde mineria hasta
turismo, agricultura, ganaderia y montes. Ahi es donde
no se ha producido ningun tipo de avance significativo.

Y no se trata de hacer convenios solamente. Se trata
de que, s se hacen convenios, contemplan un marco
global de cesion, no sdlo de competencias o de funciones
y servicios, sino también de medios materides para
gjercer esas competencias.

Y yo comprendo que es un problemay esunacuestion
no fécil de resolver. Pero yo creo sinceramente que el
peor favor que se le puede hacer ala Comarcadel Bierzo
€s, como es un problema dificil, como es un problema
arduo de resolver, no resolverlo, dilatarlo, y, realmente,
no entrar a fondo en la cuestion.

Su enmienda yo la he leido con cierto detenimiento,
porque desde que la Mesa adopto € acuerdo de que nos
pasaran también al Grupo Parlamentario Socidlista lo
mismo que se hacia con € Grupo Parlamentario Popular,
nada més estar registradas en el registro las iniciativas
que se presentaran, pues desde gue se presentd conozco
el texto.
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Tiene alguna cuestion que a mi me preocupa, incluso
cuestiones formales de redaccion. Porque es dificil de
leer "Que las Cortes de Castillay Ledn instan ala Junta
de Cadtillay Ledn a reunir cuanto antes la Comision de
Colaboracion compuesta por la Comunidad Auténoma,
Diputacion Provincial de Ledn y Consegjo Comarcal del
Bierzo a objeto de establecer las competencias cuya
gestion por € Consgjo Comarcal del Bierzo se estime,
por todas|as partes, conveniente mediante losinstrumen-
tos legales mas idoneos'. Y estoy leyendo textual mente,
y no hecho comas donde no las hay, que posiblemente
habria que haber afiadido alguna coma. Entonces tiene
algln problema de... de redaccién, incluso de... y yo
creo que ademas los problemas de redaccion no son...
porque estoy seguro que € que la redacto, redacta bien.
Son problemas que dimanan o vienen del intento de hacer
una enmienda que diga poco, intentando vestirlo adecua-
damente. Y o creo que eso es muy dificil a veces, y aqui
es complicado.

Y o sinceramente creo € texto original -y con €lo no
digo que no admitamos parte de la enmienda-, pero yo
creo que el texto origina -y yo le pediria ese esfuerzo a
Grupo Popular- refleja mgior la situacion actual. La
situacion actual es que las Cortes no debe instar a nadie
areunirse. YO creo que ese "instar areunir cuanto antes
la comision..." eso no es hacer nada. No. Instamos a la
Junta a hacer un calendario concreto de transferencias de
bienes y servicios, de funciones, de trabajadores, de
competencias, etcétera. Y yo creo que eso esta bien y
reflgja exactamente cud es la situacion. Si reamente
usted 0 e Grupo enmendante, en este caso € Grupo
Popular, quiere decir lo mismo que nosotros, yo creo
que, a igualdad de fondo, nuestra Proposicion reflgja
mejor que la Enmienda lo que se pretende. Solo cabria
aceptar la Enmienda, si realmente usted quisiera decir
otracosay usted me convenciera. De su intervencion no
se deduce €llo; y, ademas, no yo no quiero deducirlo,
porque —segun usted— ha empezado interviniendo dicien-
do que esta usted de acuerdo en e fondo con nuestra
Proposicion.

Por lo tanto, si esta usted de acuerdo en e fondo con
la Proposicion, yo creo que no merece la pena perder el
tiempo en enmiendas formales. Voten ustedes afavor de
lanuestra, y yo creo que conseguiriamostodos €l objetivo
gue gqueriamos, que es que se aprobara la Proposicién y
gue realmente se pusiera en marcha el proceso.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR AMILIVIA
GONZALEZ): Muchas gracias, sefior Gonzélez. Sefior
Arvizu, tiene la palabra.

EL SENOR DE ARVIZU Y GALARRAGA: Si.
Bueno, yo agradezco, en primer lugar, a sefior Gonzalez
su tono sereno y mesurado, porque yo creo el acuerdo de
fondo existe, ¢verdad?

Bueno, en cuanto alascomas, jqué quiere queledigal
Uno redacta las cosas y a veces -como ocurre en los
periodicos que hay duendes en laslinoti pias- puede haber
duendes en los ordenadores y desaparecer comas donde
tenia que haberlas, o ponerlas donde no tenia que haber-
las. Recordara si haleido -y s no se lo aconsgo- "Los
intereses creados' de don Jacinto Benavente un elogio de
lacoma; hay un parrafo magistral que esun elogio delas
comas. Bien.

Nosotros, s hemos presentado esta Enmienda de
Sustitucién, sefior Gonzdlez, y aqui me temo que €
acuerdo de fondo no tiene por qué converger necesaria-
mente en un acuerdo de forma, s porque pensamos que
nuestra Enmienda de Sustitucién es mejor que su texto.
¢Por qué lo pensamos? Pues, porque todo ese proceso de
transferencia, tal como usted lo enfoca -y yo asi lo he
creido deducir de sus palabras y de lalectura del propio
texto de la Proposicion No de Ley—, pues se enfoca como
una especie de calendario elaborado unilateralmente por
la Junta, donde se diga éste es € calendario y esto eslo
gue voy a transferir. ¢NoO sera mejor, como nosotros
hemos pensado y seguimos pensando que ta fue €
espiritu de la reunion mantenida entre la Consgjera y
€l..., laPresidenta del Consejo Comarcal y el Consgjero
de Presidencia, que todas las partes... no en litigio, sino
todas las partes implicadas participen en ese proceso de
traspasos -a transferencia es uno de ellos- y se pongan
de acuerdo, mas que decir desde ahora y desde la Junta
esto es lo que vamos a transferir y con este calendario?
A usted, sefior Gonzélez, le puede gustar perfectamente
la forma en que ustedes han presentado esa Proposicion
No de Ley, pero a nosotros nos gusta mas nuestra
Enmienda de Sustitucion.

Naturalmente que no ignoro cudles son las competen-
cias que la Diputacion Provincia de Leon puede transfe-
rir o convenir con €l Consgjo Comarcal del Bierzo. Estan
en laLey y, por tanto, eso no es discutible. Que esté
agotado 0 no esté agotado ese tema es algo que tendran
gue ver las partes implicadas cuando comiencen, en €
transcurso de esa reunion, las negociaciones pertinentes.
Por lo tanto, yo, sintiéndolo mucho, pues no voy aretirar
mi Enmienda de Sustitucion, porque, si no, no la hubié-
ramos presentado.

En cuanto a la cuestion de redaccion formal, de que
se inste a reunir es algo que no dice nada, pues eso es
una opinién como antes en privado comentébamos, todas
Ias opiniones son personales. Pero unarecomendacion de
estas Cortes para que se rellna cuanto antes —-como
textualmente se dice- esa Comision, [lamémosla triparti-
da, me parece que es algo que debe de pesar no solo en
el animo de la Junta de Castillay Leon, sino en €l animo
del Consgjo Comarcal y de la Diputacion, por si tuviera
algo que decir.

Por lo tanto, yo no puedo sino ratificarme en lo que
acabo de decir. Creo que €l texto que nosotros propone-
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mos es mejor que la Enmienda de Sustitucion... vamos
—perdén-, que € texto inicialmente presentado. Y, por lo
tanto, como Portavoz en este momento del Grupo Parla-
mentario Popular, solamente reitero que mantenemos la
Enmienda de Sustitucién en sus propios términos, con las
comas que Sefioria quiera poner.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR AMILIVIA
GONZALEZ): Muchas gracias. Para consumir un turno
de duplica, sefior Gonzélez.

EL SENOR GONZALEZ GONZALEZ: Si, sefior
Presidente, con la maxima brevedad. No voy a entrar
en... el tema de las comas, yo estoy de acuerdo que los
ordenadores personales y los no personales se pueden
comer comas, pero existe el trabajo derevision; y yo creo
queesfuncion del enmendanterevisar 1o que el ordenador
hace, porque la verdad es que no preocuparse de si €l
ordenador ha cambiado, incluso, las palabras es un poco
excesivo. Yo creo que tratar de justificar aqui la redac-
cién de esta Proposicién porque € ordenador se ha
comido las comas y, después, hacer un alegato a que
determinados libros existen unas alabanzas a las comas
me parece, pues, un gjercicio meramente retérico.

Lo cierto es que la Proposicion dice lo que dice, y es
lo que aqui se discute; no se discute lo que usted pensaba
decir, sino lo que dice aqui -y selo digo en & tono mas
mesurado del mundo-. Pero, le vuelvo aleer 1a Proposi-
cion, la que usted hace: "Que las Cortes de Castilla 'y
Ledn insten ala Junta de Castillay Ledn areunir cuanto
antes la Comisién de Colaboracion compuesta por la
Comunidad Autonoma, Diputacién Provincia de
Ledn..." -novaaser lade Orense-"...Consejo Comarcal
del Bierzo..." -no va a ser de Burgos- "...a objeto de
establecer las competencias cuya gestion por € Consgjo
Comarcal del Bierzo se estime, por todas las partes,
conveniente mediante |os instrumentos legales mas ido-
neos'. Soy absolutamente incapaz de leerla; no es un
problema de comas, es un problema de conceptos, un
problema conceptual : usted quiere aqui modificar sustan-
cialmente el contenido de la Propuesta de Resolucion que
nosotros hacemos.

Y ahora le voy a hacer leer la nuestra, si basta con
comparar, i no es necesario rizar € asunto. "Las Cortes
de Castillay Ledn instan a la Junta de Castillay Ledn
para que abra un calendario de negociaciones..." Y
siempre que hay negociaciones hay una parte con la que
se negocia. Por lo tanto, no es un ordenay manda ala
Junta para que determine, que podria hacerlo, porque lo
hace en estos momentos, lleva cinco afios haciéndolo,
durante cinco afioslaJuntade Castillay Ledn hadecidido
no dar nadaa Consejo Comarcal del Bierzo, por lo tanto,
podria seguir con esa actitud, y a nosotros nos quedaria,
como siempre, el derecho al pataleo o ala protesta o a
decir que eso no eslo que dice laLey, no eslo que dice
la Ley. Por lo tanto: "...para que se abra un calendario
de negociaciones para €l traspaso al Consgjo Comarcal

del Bierzo de las funciones y servicios que actualmente
gjerce en cuaquier materia dentro del dmbito territorial
de la Comarca..." Luego fijamos también no sélo que
haya negociaciones, sino que €l ambito de las negocia-
ciones tiene que estar a las funciones que la Junta hace
en el ambito del Bierzo; unas se llegara a un acuerdo de
quesi, otras se llegard a un acuerdo que no. Pero fijamos
€l marco y el ambito de la negociacion: no solo quetiene
que haber una negociacion, sino que tiene que haber €
ambito de negociacion, y que ese tiene que ser, afectar a
todas las cuestiones que hace la Junta en €l dmbito de la
Comarca. Y "los bienes y derechos que existan o estan
asignados dentro de tal territorio..." —por supuesto, a
Gobierno Regional—"...asi como del personal adscrito a
los servicios que se prestan en El Bierzo, con su corres-
pondiente valoracion econémicay dotacion presupuesta-
rid'. Selee mejor, es mas concretay esta méas de acuerdo
con lo que dice la Ley; la Ley dice que la Comarca del
Bierzo gercerd las competencias que le atribuyan las
leyes reguladoras de los distintos sectores de la accion
publica sobre las siguientes materias. Fijese que para
atribuirle de... para transferirle competencias hace falta
hacer una Ley Has Leyes no las hace el Consejo Comar-
cal, las hacen estas Cortes, y lo que hace fataes que €
Gobierno traiga a estas Cortes las leyes reguladoras
correspondientes que permitan que el Consgjo gercera
-no tiene opcion a renunciar a ellas, tendra que gercer
por narices- las competencias que estas Cortes le dé.

Por tanto, yo creo que -a mi juicio, desde luego-
estamos ante un nuevo intento -y tengo que decirlo asi,
porque asi |o pienso- de que una Proposicién No de Ley
concreta, precisa, que habla de negociaciones, de calen-
dario, que fija el ambito de la negociacion, que fija los
objetivos finales de la negociacion, etcétera, se vea
desvirtuada por una Proposicién que —a nuestro juicio-
€es peor, menos concreta, no fija el dmbito y de lo Gnico
gue insta es a reunirse.

La Diputacién Provincia ha hecho sus procesos de
transferencias, y estan hechos y realizados; y, ademas,
su Grupo ha votado a favor; y, por tanto, el Consgjo
Comarcal en estos momentos esta gjerciendo funciones
de esa naturaleza. (Qué es lo que ha hecho la Junta? Le
Vvoy a poner un gjemplo.

El Consgjo Comarcal, ante la penuria de funcionesy
de cosas que hacer provocada por la fata de voluntad
politica de la Junta en transferirle competencias, funcio-
nes, y en cosas que hacer, sehavisto obligado—€l Consegjo
Comarcal- afirmar un convenio con el Consgjero de Me-
dio Ambiente, para hacer determinadas cosas en €
ambito delaComarcadel Bierzo. ;Qué sereservade esas
cosas la Junta? Redaccion de los proyectos de gjecucion
delaobraque se pretende realizar en €l marco especifico
de garantizar la funcion social del monte, y la actividad
......... ; redaccion de proyectos. Aportacion de la direc-
cién técnica para la gecucion materia de la obra; la
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direccién de los proyectos. El abono de las cantidades
correspondientes alas certificaciones; 0 sea, el abono de
las cantidades tal... Es realmente dificil creer que éste
sea e camino por € cual e Consgjo Comarcal puede
conseguir, yo yano digo su techo, sino unaaproximacion
razonablealo quelalLey fuey alo quelaLey dijoalos
bercianos que iba a ser.

Por tanto, en ese sentido, nosotros mantenemosy creo
gue mantendremos aunque intentara matizar, creo que
mantendremos el texto original. Pero, de todas maneras,
mientras fijan los demés Grupos posiciones intentaré
[legar aun acuerdo s es posible.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR AMILIVIA
GONZALEZ): Muchas gracias, sefior Gonzélez. Se abre
€l turno de fijacion de posiciones. En primer lugar, tiene
lapalabrael sefior Otero en nombre del Grupo Parlamen-
tario Mixto.

EL SENOR OTERO PEREIRA: Gracias, sefior Pre-
sidente. Cuando se debate el tema de la descentralizacion
por parte de la Junta del Consgjo Comarcal, pues nos
encontramos con lo que la Junta viene manteniendo
reiteradamente. Tenemos &l absoluto conocimiento, des-
de mi Grupo Politico, de que a Partido Popular lo que
le gustaria es acabar con la Comarca del Bierzo; yo creo
gue estan muy arrepentidos de haberla creado, que les
parece que la distribucién territorial de la Comunidad
Autonoma de Castillay Ledn es la Comunidad, las pro-
vincias -la Comunidad mas poder, las provincias, cada
vez menos-, pero que la Comarca del Bierzo ha sido un
error. Pero, claro, eso no se puede reconocer. Eso
politicamente no es posible asumirlo ahora mismo.

Y partiendo de esa premisa de que les encantaria
suprimirlo del mapa politico actual, a Consejo Comarcal
del Bierzo, es evidente que hemos ya observado desde €
principio de la Legidatura —nosotros hemos planteado
muchasiniciativasen relacién aladescentralizacion hacia
el Consgjo Comarcal del Bierzo- que no hay ningin tipo
de voluntad politica de descentralizar lo mas minimo, o
algunadescentralizacion parajustificarse, pero nadamas.
Prueba de ello es que & Presupuesto de la Junta para mil
novecientos noventay seis—Presupuesto donde se prevén
losingresos y los gastos que se van aredlizar alo largo
del gercicio mil novecientos noventa y seis- le da
53.000.000 de pesetas a Consejo Comarcal, 16gicamen-
te, para los gastos de persona que tiene que afrontar;
pero cuando ya no se prevé que e Consgjo Comarcal
vaya a tener més gastos, es que a Consgjo Comarcal no
se le van a dar mas competencias y, por consiguiente,
tampoco selevaadar maspersonal. Por tanto, ya cuando
se hicieron los Presupuestos, ninguna voluntad politica
de darle absolutamente nada a Consegjo Comarcal.

Y dicho esto a modo de prélogo, decir que vamos a
apoyar laProposicion No de Ley formulada por € Grupo
Socidlista y que echamos de menos un acuerdo, una

transaccion entre las partes, que... a menos de lavolun-
tad que agui se ha expresado, de la voluntad politica que
aqui se haexpresado —que, repito, no coincide con laque
yo vengo observando por parte de la Junta de Cadtillay
L eon- parece que se podria llegar a un acuerdo entre las
dos Proposiciones de Ley, parece —repito- sale de esta
Comisién. Y me sorprende ademas que, habiendo esa
intencion de descentralizar, no se puede llegar a un
acuerdo; es decir, la Comision de Colaboracion entre la
Diputacion y € Consgjo Comarcal y la Junta formaria
parte y tendria que ser oida, o en la propia Propuesta de
Resolucién podria incluirse, pues, con base en e texto
formulado por el Grupo Sociadlista y sobre la marcha,
pues, la apertura de un calendario de negociaciones, ahi
se podria afiadir en la que participaria, pues, esa Comi-
sién de Colaboracion o previa audiencia, o previo infor-
me no vinculante, 0 en el cua serelna... en fin, que se
relina o que no se reling, la Comision de Colaboracion
no nos parece obstéculo insalvable para que pudiera
llegarse a una enmienda transaccional, con base en la
Propuesta de Resolucién del Grupo Sociaistay alacual
sele pudieran adicionar, mas bien enmiendas de adicién,
pues los requisitos para que esté presente esa Comision
de Colaboracién como quiere € Grupo Popular en €
transcurso de las negociaciones.

Si no sellegaaunaenmiendatransaccional, sevuelve
a plasmar lafalta de voluntad politica de descentralizar.
Y, ademas, es pedir lo que pregonala Junta, lo que esta
absolutamente reconocido: e principio de subsidiarie-
dad. En la primera intervencion, €l Portavoz del Grupo
Socidlista, € sefior Gonzalez, aludia a determinadas
competencias, pues claro que si. Si es que la Comarca
del Bierzo tiene que gestionar todo aguello que le sea
posible y que sea de ambito supramunicipal; lo mismo
gue lo que vaya mas ala del ambito territorial de la Co-
marcadel Bierzo, seralaDiputacién Provincial; y lo que
transcienda mas alla del ambito de la provincia, sera la
Junta de Castilla y Ledn. Eso, en definitiva, es €
principio de subsidiariedad: de abajo a arriba. Pero,
desde luego, en esta Comunidad Auténoma brilla por su
ausencia; no brilla, es a contrario: € principio de
subsidiariedad de arriba a abajo; 0 sea, no existe.

Y, en este sentido, no tengo € mas minimo inconve-
niente en anunciar, porgue ha venido ya publicado inclu-
S0 en la prensa que nosotros... incluso para incidir en
estetema, lo mismo que se haoptado, por partedel Grupo
Sacialista por la Proposicion No de Ley, nosotros vamos
y estamos elaborando ya una Proposicion de Ley para
modificar € estatuto de comarcalizacién, perdon, laLey
gue regula la Comarca del Bierzo. No en el sentido de
aumentar € techo competencial, que es muy explicito y
es muy alto € techo competencial que se ha marcado a
laComarcadel Bierzo, puede tener, sin modificar laLey
gue la regula, muchas e importantes competencias, y
serfan suficientes, ya lo creo que serian suficientes. El



2354 Cortesde Cadtillay Ledn

COMISIONES - N°90

problemade esal ey esque dgaalaComarca del Bierzo
a merced de la voluntad politica de las instituciones
superiores. Y me explico, cuando dicey cuando habla de
las transferencias o delegaciones que le debe de hacer la
Junta, siempre dice, la Junta "podrd" facultativamente:
podra. Cuando habla de la Diputacion, la Diputacion
podra..., en el caso delaDiputacion lastasa. Pero es mas
sangrante € caso de la Junta porque, efectivamente, la
Diputacion Provincial estd cumpliendo con ese principio
de subsidiariedad y estd ya descentralizando competen-
ciasen favor del Consgjo Comarcal, curiosamente, todas
ellas en € transcurso de esta L egislatura.

Y ése es e sentido de la Proposicion de Ley que
vamos aformular: € obligarle ala Junta—probablemente
no salga aprobada pero eso no nos quita la ilusiéon-, €
obligarle ala Juntaa que transfiera o delegue, y no quede
el Consgjo Comarcal a merced de lo que quiera faculta-
tivamente darles la Junta; que, hasta ahora, pues, la
verdad es que no se puede considerar ni propinas, porque
ni a propinas llegamos, ya me dirdn ustedes, con
53.000.000 de pesetas. Decia yo recientemente en unas
declaraciones publicas que la Ponferradina o el Atlético
de Bembibre tienen un presupuesto superior a que tiene
el Consegjo Comarcal.

Y, dicho esto, nada que afiadir. Que ojala sellegue a
un acuerdo transaccional por parte de los dos Grupos, y
gue s no se llega a acuerdo transaccional nosotros
votaremos a favor de la descentralizacién siempre; y
como lo que aqui se pide en € fondo es descentralizar, a
través de un calendario o como sea, vamos a apoyar la
Proposicion No de Ley del Grupo Socialista. Muchas
gracias.

EL 'SENOR PRESIDENTE (SENOR AMILIVIA
GONZALEZ): Muchas gracias, sefior Otero. Sefior San-
chez.

EL SENOR SANCHEZ VICENTE: Muchas gracias,
sefior Presidente. Al Grupo Parlamentario de Izquierda
Unida, tanto la Proposicion No de Ley como la Enmien-
da, pues nos parece un brindis al sol, y voy aexplicarme.

Tantas cuantas veces este Procurador ha tenido oca
sion, bien en la Comision de Educacion y Cultura—en la
ultimaque celebramos-, end Ultimo Pleno—€l del catorce
de marzo-, que celebrdbamos lo que entendiamos un
cambio de postura del Grupo Socialista en la concepcion
de la articulacion del territorio; siempre se nos ha dicho
por los diferentes portavoces que no habia habido cambio
de posicién respecto a la concepcion de la articulacion
del territorio. El Grupo Popular ha sido siempre claro,
contundente; yo apoyo absolutamente las palabras del
Portavoz del Grupo Mixto, estoy convencido de que si
ustedes pudieran suprimir de un plumazo esto, lo harian,
porque no estd, no solo en su voluntad politica, no esta
en su proyecto el continuar avanzando en este proceso de
comarcalizacién.

Dicho esto, si queremos -si quiero- dgjar claro cud
es la posicion del Grupo Parlamentario de lzquierda
Unida. Nosotros si creemos en la necesidad de avanzar
en la articulacién del territorio, potenciando las comar-
cas, reconociéndoles su caracter de entidad local con
personalidad juridica propia; pero lo cierto es que, y por
lo querespectaala Comarcal del Bierzo, més alade ese
convenio en materia de incendios, se puede decir que €
Consgjo no tiene competencia alguna; una cosa €s las
posibles competencias que se pueden transferir de acuer-
do con lalLey, y otra cosa es la redidad.

Lo cierto, también, es que no se ha avanzado, no se
hadado ni un solo paso en el desarrollo del Articulo 19.3
de nuestro Estatuto; ni un solo paso, tampoco en la
Comarca del Bierzo. Lo cierto es que los treinta y siete
municipios que integran la Comarca del Bierzo, mayori-
tariamente estan gobernados por el Partido Popular y por
el Partido Socialista. Lo cierto es, también, que la Di-
putacion de Leon ha venido siendo gobernada, bien por
el Partido Socidlista, bien por & Partido Popular. Lo
cierto es, también, que no se ha dado ni un solo paso,
gue los Grupos politicos —estos dos Grupos politicos- no
han impulsado, no han dado ni un solo paso para desa-
rrollar la Comarca del Bierzo. Y lo cierto, también, es
gue yo estoy convencido —ahora parece que si noto un
cambio en la actitud del Grupo Socialista, por 10 menos
por lo que respecta a la Comarca del Bierzo-, lo cierto
€s gue yo no creo en la voluntad politica suya, no creo
en lavoluntad politica del Grupo Popular, de que preten-
dan dar ni un solo paso que vayamas alladelo que existe
en la actualidad.

Tantas cuantas veces se haimpulsado lacomarcaliza-
cion, la transferencia de competencias, desde los Ayun-
tamientos o desde la Diputacién a la Comarca, se han
blogueado, en unas ocasiones, por la oposicion del
Partido Popular y, en otras ocasiones, por la oposicion
del Partido Socidlista

Respetamos la autonomia de los municipios; pero los
Grupos poaliticos, lo cierto es que, si tienen de verdad esa
voluntad politica de impulsar la comarcalizacion, debe-
rian hacer un gjercicio, un gercicio, deberian hacer un
esfuerzo para que no quede en un canto de sirenas la
propuesta, la Proposicion No de Ley, que si no, pues, no
seria mas que una proposicion demagdgica.

No obstante, e independientemente de las iniciativas
parlamentarias que ponga en marcha lzquierda Unida en
esta materia, queremos ofrecer... -y yo creo que éste es
un marco adecuado-, para que los portavoces de los
diferentes grupos politicos pongan en marcha, se retinan
y pongan en marcha todas agquellas iniciativas, de mutuo
acuerdo, para que, de verdad, esa voluntad que aqui se
manifiestahoy, por parte del Grupo Socialistay por parte
del Grupo Popular, esa voluntad de avanzar, cuando
menos en lo ya establecido, en... en lo que se refiere a
la comarcalizacion del Bierzo. Si se puede avanzar y se
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tienevoluntad politica-y el Partido Socialistaha cambia
do su posicion-y se quiere continuar avanzando en €
proceso de comarcalizacion, nosotros estamos dispuestos
en continuar dando todos los pasos que Ssean necesarios
para que, de una vez por todas, se articule el territorio
de acuerdo con las previsiones del Articulo 19.3 del
Estatuto de Autonomia, dotandola de competencias; no
solo de declaraciones, dotandola de las competencias que
yatienen determinadas en la propia Ley de su creacién.

Dicho esto, vamos a apoyar la Proposicién No de
Ley, porque nos parece un paso adelante. Vamos a
apoyar la Proposicion No de Ley del Grupo Socialista.
Y la vamos a apoyar porgue la consideramos mas con-
creta. E invitamos a los dos Grupos para empezar a
avanzar en este camino, que consideramos de suma
importancia -la articulacion del territorio-, invitamos a
ambos Grupos aque busguen unatransaccional que pueda
ser apoyada, y poner en marcha los mecanismos necesa-
rios para que & Consgo y la Comarca del Bierzo
empiecen a ver como se desarrollan sus competencias,
empiecen a ver como empiezan a tener capacidades de
gobierno en las competencias que | e vienen asignadas por
Ley.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR AMILIVIA
GONZALEZ): Muchas gracias, sefior Sanchez. Para
cerrar €l debate, tiene la palabra don Jaime Gonzélez.

EL SENOR GONZALEZ GONZALEZ: Sefior Pre-
sidente. Ademas, voy a intervenir sorprendido, incluso,
por algunas de las cosas que aqui se han dicho.

Laverdad es que este Procurador tiene pocos méritos
en la constitucién y en €l trabajo por esta Comunidad de
Cadtilla y Ledn, salvo € haber estado précticamente
presente desde el primer momento.

Pero, dicho eso, lo que... O sea, yo tengo que decirle
gue no me ha gustado su primera... la entrada de su
intervencion. Y o creo quelaProposicién no esun brindis
al sol, ni mi intervencion tampoco. Y le voy atratar de
explicar por qué; y por qué no me ha gustado. Y no me
ha gustado porque no se gjusta alareaidad, ami juicio.

Nosotros gobernamos la Comarca del Bierzo desde
hace mucho tiempo; somos mayoritarios en e Consgjo
Comarcal. Yo creo que adon Joaquin Otero le hafaltado
decir gque una de las razones por las cuales a Grupo
Popular, a Partido Popular le gustaria, ademas, hacer
desaparecer el Consegjo Comarcal, es porque nuncavaa
gobernar, posiblemente; y, por lo tanto, también le
gustaria desaparecer.

Pero, dicho eso, tengo que decir |o siguiente: nosotros
nos abstuvimos en la votacion de la Ley de la Comarca
del Bierzo, y no porque no estuviéramos de acuerdo con
la creacion de la Comarca del Bierzo, sino porque no
estdbamos de acuerdo -y asi lo dijimosy asi |0 mantene-

MOS- con que ho existiera una ley general de comarcas,
donde se enmarcaran no sdlo laComarcadel Bierzo, sino
el resto de las comarcas que hubiera en esta Comunidad
Auténoma.

Por lo tanto, siendo nosotros, tedricamente y précti-
camente, destinados a tener la mayoria en El Bierzo, a
pesar de todo €ello, nos abstuvimos en la votacion de la
Ley de la Comarca, simplemente, porque e Partido
Popular —en aguel momento en coalicion con € CDS-no
aceptd € hacer una Ley General de Comarcas, que
articularaglobalmente el territorio, con independenciade
que €l desarrollo de esa Ley después fuera més o menos
lento, 0 mas o menos deprisa.

Yo creo que no es importante e Articulo 19.3 del
Estatuto, 1o que es importante es e 19.4. El 19.3
simplemente se limita a crear la comarca y decir que...
y limitar sus gestiones alagestion comdn de sus servicios
0 ala colaboracién en €l gjercicio de sus competencias.
Si la comarca fuera eso, poco seria. La comarca, como
bien hemos dicho cas todos, va bastante més ala,
bastante mas alg; y, realmente, en su pleno desarrollo
serfa bastante mas que una.. que una entidad local
tradicional. Y o creo quelo importante es el 19.4, cuando
dice que "la Comunidad Auténoma podra transferir o
delegar en las Diputaciones...", etcétera, "...mediante
Ley, facultades correspondientes a las materias de su
competencia'; ahi es donde esta & meollo de la cuestion.
Y en la nueva Ley de Bases de Régimen Local, cuando
define y amplia el techo competencia de las comarcas.
Esaeslamadre del cordero, y eso eslo que permite que
la Comarca, que inicialmente se conceptué solamente
para gestionar servicios propios, adquiriera otra dimen-
sion. Por eso ......

Y tengo que discrepar de lo que dice el sefior Otero,
cuando dice que la Ley dice "podra transferir la Junta’;
no, no. Lo que dice la Ley es que la Comarca gercera
obligatoriamente las competencias que lasleyesle digan;
y las leyes las hacemos nosotros.

Y yo, lo que le pido ala Junta, y le pido a Grupo
gue apoya a la Junta, es que, como Grupo mayoritario
en esta Camara, haga las leyes que permitan que la
Comarca del Bierzo tenga las competencias que su Esta-
tuto o su Ley fundacional tiene.

Por lo tanto, no esta... El Unico que de laLey resulta
obligado es el Consgjo y la Comarca, a gecutar las
competencias que las leyes le deben. Por lo tanto, no
cabria la hipétesis de que estas Cortes hicieran una ley
por la cua se delegara o se transfiriera ala Comarca del
Bierzo tal competencia, y € Consgjo Comarca o la
Comarca dijera "no, no, no la hacemos'. No, no; la
tendria que hacer.

Por lo tanto, € problema no esta en e Consgjo, €
problema esta en estas Cortes; y, como en estas Cortes
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domina el Partido Popular, pues, |6gicamente, €l proble-
maesta en que, ami juicio, el Grupo Popular y €l Partido
Popular, y € Gobierno, no tienen intencion dedesarrollar
la Comarca. Ese es € asunto.

Pero, visto el tema, y por si acaso, de verdad, €l pro-
blema fueralo de las reuniones, vamos a hacer un texto,
gue intentariamos ser de consenso. Y es introducir,
despuésdelas... de"negociaciones’, unafrase quedijera
exactamente: "mediante las reuniones de la Comisién de
Colaboracion reglamentariamente establecidas, para €
traspaso al Consejo Comarcal...", y seguiriacon ......

Luego, €l texto definitivo seria ponerlo completo:
"LasCortesdeCadtillay Ledninstan alaJuntade Castilla
y Leodn para que se abra un calendario de negociaciones,
mediante las reuniones de la Comisién de Colaboracion
reglamentariamente establecida, para el traspaso a Con-
sgjo Comarcal del Bierzo delasfuncionesy servicios...",
y seguiria el texto tal como estaba articulado.

Simplemente con eso i ntentamos hacer una aproxima-
cion al texto de la Enmienda, y, sobre todo, determinar
s € nicleo de lasustancia de la Enmienda de Sustitucion
era simplemente una cuestion de que existiera la Comi-
sion de Colaboracion y las reuniones pertinentes.

Si eso es asi, no cabe duda que del texto este votara
a favor € Grupo Popular. Y esta Proposicion, vista la
fijacion de posiciones que han hecho esos otros Grupos,
saldra aprobada por unanimidad.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR AMILIVIA
GONZALEZ): Muchas gracias, sefior Gonzédlez. ¢Ha
pedido la palabra?

EL SENOR DE ARVIZU Y GALARRAGA: Pido la
palabra, si.

EL ,SENOR PRESIDENTE (SENOR AMILIVIA
GONZALEZ): Si. No sé en qué turno, pero...

EL SENOR DE ARVIZU Y GALARRAGA: Voy a
consumir un turno, porque reglamentariamente me lo
autoriza, sefior Presidente...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR AMILIVIA
GONZALEZ): Bueno. Brevemente...

EL SENOR DE ARVIZU Y GALARRAGA: Yaque
el texto presentado es distinto del inicialmente presenta-
do. Y, si no, no pido el turno.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR AMILIVIA
GONZALEZ): No, no. Pidalo, pidalo. Supongo que
quiere fijar la posicion en relacion con este turno. Pero
leruego, por favor, que no abradebate; simplemente diga
si e Grupo Popular lo va a aceptar 0 no. Para los
efectos...

EL SENOR DE ARVIZU Y GALARRAGA: Bien,
sefior Presidente, no pienso debatir; aunque no dejo de
recalcar que la fijacion de posiciones ha sido utilizada
por otros Grupos para debatir, mucho mas que sobre la
Proposicién No de Ley presentada por el sefior Gonzélez,
sobrelapoaliticadelaJuntao sobrelo que haargumentado
el Grupo Popular. Pero no voy a abrir debate sobre ello.
Cada cual sacara las consecuencias que quiera.

Yo entiendo, en nombre del Grupo Popular, que €l
texto definitivamentefijado alterasustancialmentelaidea
de nuestra Proposicién No de Ley. Y, por tanto, no va-
mos a apoyarlo.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR AMILIVIA
GONZALEZ): Muchas gracias. Bien, pues, concluido e
debate, procedemos a someter la votacion de la Proposi-
cién No de Ley en lostérminos quefijé € proponente de
la misma, sefior Gonzdlez. ¢Votos a favor? ¢Votos en
contra? ¢Abstenciones?

Resultado de la votacion es. siete a favor, nueve en
contra, ninguna abstencion. En consecuencia, queda
rechazada |a Proposicion No de Ley debatida.

Sefior Secretario, por favor, délecturaal cuarto punto
del Orden del Dia.

EL SENOR LETRADO (SENOR ARROYO DO-
MINGUEZ): Cuarto punto del Orden del Dia: " Propo-
sicion No de Ley, PNL 102-1, presentada por los
Procuradores don Jaime Gonzdlez Gonzalez y don
José Alonso Rodriguez, relativa a delegacion de com-
petencias reguladas en la Ley de Actividades Clasifi-
cadas al Consgjo Comarcal del Bierzo, publicada en
el Boletin Oficial de las Cortes de Castilla 'y Leon,
ndamero treinta y uno, de cinco de febrero de mil
novecientos noventay seis'.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR AMILIVIA
GONZALEZ): Muchas gracias. Para la presentacion de
la Proposicion No de Ley, tiene la palabra, en represen-
tacion del Grupo Socialista, don José Alonso.

EL SENOR ALONSO RODRIGUEZ: Muchas gra-
cias, sefior Presidente. Esta Proposicion No de Ley es,
evidentemente —como son otras de las que hemos hablado
antes, pero ésta de manera especia—, es concurrente, y
yo diria... perdén, recurrente, y yo diria que hasta re-
currente en una cierta tozudez, una cierta tozudez, que
yo dirfa activa y pasiva. Tozudez activa, porque nos
sentimos en la necesidad de reiterar aguello que en otras
ocasiones no hemos podido llegar a conseguir. Y pasiva,
yo pienso que hasta ahora; esperemos que hoy esa
tozudez pasiva no se dé, en vista de que algunos contras
-no pros, sino algunos contras que se han puesto en
ocasiones anteriores- han desaparecido, se han volatili-
zado —como ahora se dice-; y, entonces, no habria razon
objetiva—creo yo-, seria, para decir que no a esta parte
de la Proposicion No de Ley.



COMISIONES - N°90

Cortesde Cadtillay Ledn 2357

La Proposicién No de Ley, en los antecedentes dice
gue laLey 5/93, de veintiuno de octubre, establece en su
Articulo sexto que "la Junta de Castillay Ledn podra
delegar mediante Decreto € gercicio de sus competen-
cias en esta materia, en los Ayuntamientos que cuenten
con Plan General de Ordenacion Urbana, o normas sub-
sidiarias de planeamiento..." -y, jojo!, éste es €l meollo
principal, son palabras de la Ley— "...asi como en las
comarcas legalmente reconocidas, siempre que las mis-
mas cuenten con servicios técnicos adecuados, y previa
peticion expresa de éstas' —se terminan las comillas de la

Ley-.

Afiade la Proposicién, como antecedente, que "el
Consgjo Comarcal del Bierzo, en reunién celebrada e
dia veintiséis de diciembre de mil novecientos noventay
cinco, acordd solicitar ala Junta de Castillay Leodn..."
—que haya sido solicitado- "...Ia referida delegacién,
asegurando disponer de | os servicios técnicos adecuados,
y exceptuando al Ayuntamiento de Ponferrada, ya que
éste tiene delegadas las competencias’. Creo que esta
solicitud del Consejo Comarcal del Bierzo, tomada en
sesion plenaria, fue aprobada también por unanimidad de
todos los presentes y de todos los partidos politicos
integrados en él, incluido, por supuesto... hombre, pues,
los agui més o menos representados, que estan alli en é.

Por lo expuesto, lo que se formula hoy, como Pro-
puesta de Resolucién, es: "Las Cortes de Castillay Leon
instan ala Juntade Castillay Leon ainiciar, con caracter
inmediato, las negociaciones necesarias con & Consegjo
Comarcal del Bierzo..." Para eso ya hay un érgano de
negociacion permanente, que es d que se aludia en la
reunion anterior. Esta constituido ese érgano de negocia-
cién por acuerdo de la Consgjeria de Presidencia ya en
la Legislatura pasada. "...tendentes a la delegacién de
competencias reguladas en la Ley 5/93 de Actividades
Clasificadas'. De manera que no se pide absolutamente
nada que no esté regulado y que esté perfectamente...
como se ha dicho con las minas, con el campo despejado
de minas, para usar una alocucion que a ustedes segura-
mente les gustara.

Mire, en diciembre pasado € Partido Socidlista, el
Grupo Socialista presentd una Proposicion No de Ley
gue incluia dos cosas. primero, pedia la presencia del
Consgjo Comarcal en la Comision Provincia de Urba-
nismo, que se aprobo6 por un acuerdo, aqui, por unani-
midad, y ya estd, me parece que en €l Boletin Oficial de
la Provincia, hoy, hace unos dias en la préactica.

Se pedia ademés |a delegacion a Consgjo -como esta
previsto en la propia Ley 3/95- de competencias en
materia de actividades clasificadas. Entonces se dijo que
no se estaba conforme, sobre todo con la segunda parte.
¢Por qué? El Consgjo no habia mostrado, a parecer,
interés por solicitar esta transferencia de competencias
sobre actividades clasificadas que se habia ofrecido, ni
habia estado, ni habia existido siquiera a una —para mi

desconocida entonces, pero por lo visto cas magica o
iniciatica, diria yo mejor- reunion que hubo en Burgos.
Hay que decir hoy, una vez que yo me cercioré del caso
que &l Consgjo nunca recibi¢ invitacion, el Consgjo Co-
marcal nuncarecibid invitacion paraasistir aesareunion.
Lo he comprobado. De modo que... otra cosa, no sé si
recibié algunaidea por ahi, pero lainvitacion formal no
larecibio.

Estaba ademas otra cosa, |a aparente contradiccion...
gue aunque yo aquel dia dije que era aparente, pero me
decidi, en representacion del Grupo, aretirar este segun-
do apartado para estudiarlo mejor, puesto que habia en
lasalaalgun funcionario que tenialasideas, por lo visto,
muy clarasy me lo aconsgj; que después yo no creo que
estaba tan claro. Estaba —digo- ademés |la aparente con-
tradiccion en el hecho de que e Consgjo esta integrado
también por € Ayuntamiento de Ponferrada, y éste ya
tiene del egadas tal es competencias, previamente solicita-
dasy ya concedidas. Pero el Ayuntamiento de Ponferra-
da, naturalmente, es unaparte del Bierzoy, aunque tenga
una importancia grande, es una parte extensivamente
pequefia, y esta creciendo mucho la...digamos también,
la personalidad o la consideracién de la propia persona-
lidad y autonomia en los otros Ayuntamientos, no por
oposicion, sino un poco "frente &' -digamos- € gigante
queseriael Ayuntamiento de Ponferrada; cosaque dentro
de ese principio de subsidiaridad, y dentro de ese princi-
pio de personalidad crecientedelaAdministracion Local,
yo lo entiendo, no me parece nada raro.

Y, entonces ¢qué pasa con € resto de esos Ayunta-
mientos? Pues mire, que son Ayuntamientos bastante
menores, son los méas necesitados de medios, los més
necesitados incluso de que les orienten, y son los que
estan, naturalmente, cercanos al Consgjo Comarcal y les
cuesta mas entenderse, pues, con la Comisién Provincia
0 con un traslado a Leon, etcétera; aunque se hicieraen
laoficinade Ponferrada, me dariaigual, no tiene por qué.

Entonces, no carguemos a esos pequefios Ayunta
mientos —algunos casi puramente nominales- con la ne-
cesidad de reunir ala Comision Provincial cuando tienen
a lado un ente supramunicipal -vamos a decir por lo
menos asi— que puede administrar a lado de casa tales
competencias.

De momento, pues yo creo que es lo que hay que
decir. Y entiendo que, si se considera esto, sin dificultad
ninguna—objetiva-, si tenemos buen voluntad, me parece,
me parece -salvo mejor criterio- que no hay razon
ninguna para negar esta solicitud. Ya en la anterior se
aprobod lapresenciadel Consgjo Comarcal enlaComision
Provincia de Urbanismo, de maneraun poco restringida,
solamente para sus asuntos, cuando otros de |os compo-
nentes del Consgjo no tienen esa... de la Comision no
tienen esa limitacién. Pero, bueno, algo fue, algo fue.
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Yo pediria que fuéramos agui generosos, y s es de
verdad que queremos que & Consegjo empiece a funcio-
nar, si es de verdad que pensamos que hay que acercar
la Administracién a las bases, s tenemos en cuenta la
carga, la carga de problemas y de concesiones que tiene
justamente este asunto de las actividades clasificadas, que
estén ala orden del dia; pues, solicitaria € voto a favor
de esta Proposicion No de Ley. Muchas gracias,

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR AMILIVIA
GONZALEZ): Muchas gracias, sefior Alonso. Algun
Grupo desea utilizar €l turno en contra. Sefior Arvizu, en
nombre del Grupo Popular.

EL SENORDE ARVIZU Y GALARRAGA: Muchas
gracias, sefior Presidente. Este Procurador, en nombre
del Grupo Parlamentario Popular, esperaba que la Pro-
posicion No de Ley anterior —sobre la cual no tengo la
mas minimaintencion de abrir un debate-, fuese aceptada
con la Enmienda de Sustitucién presentada, y esto lo digo
porque dictaba mi conducta a seguir en la Proposicion
No de Ley que ahora se presenta.

En d caso de que asi hubiera ocurrido, € Grupo
Parlamentario Popular hubierasolicitado al Grupo Socia-
lista la retirada de la Proposicion No de Ley, porque
entendia que esa cuestion debia de entrar en la negocia-
cién de esa Comision tripartita que esla que se encargara
de efectuar los traspasos de competencias en que se
conviniere.

No hasido asi, y, por tanto, me veo en la abligacion
de hacer algunas puntualizaciones no demasiadas-. El
sefior Alonso, en nombre el Grupo Socialista, presentante
de la Proposicién, ha tenido buen cuidado en hacer una
presentacién de su Proposicién como algo que... cuya
aceptacion vendria requerida por € sentido comun. No
obstante, convendra que el asunto es algo mas complejo
de lo que en principio parece y se hos presenta. La Ley
de Actividades Clasificadas -que Su Sefioria conoce, y
yo en cuanto necesito, conozco también- establece en €
articulo mencionado laposibilidad de del egaci6n en favor
delos Ayuntamientosy Comarcas. Pero tropezamos aqui
con un problemalegal, sefior Alonso: o setransfieren las
competencias alos Ayuntamientos, o se transfieren alas
Comarcas. Lo que no es posible, sefior Alonso, es
transferir @ Consgjo una parte de las competencias
guedando otras en los Ayuntamientos, porque eso signi-
fica desfigurar administrativamente y juridicamente la
Comarca.

Y levoy adecir algo sobre lareunion de Burgos, esa
reunion iniciatica —a la que tan curiosamente se ha
referido-. Convengo con Su Sefioria en que yo ignoro si
tal invitacion fue cursada por escrito o no a Consgo
Comarcal del Bierzo; si puedo asegurarle que la Presi-
dentadel Consegjo Comarcal del Bierzo en aquellareunion
—me permito decir que fueron invitados Ayuntamientos-,
fue o contacté el Secretario de la Consgjeria del Medio

Ambiente con la Presidenta del Consgjo Comarcal del
Bierzo para tratar precisamente de esta cuestion, y dijo:
"lo que haga Ponferrada bien hecho estd". Es decir, que
ella misma aceptaba ese estado de cosas. No s€ s la
situacion de gobierno municipal del Ayuntamiento de
Ponferrada que a la saz6n se daba entonces motivo esa
respuesta de la Presidenta del Consejo Comarcal, y, por
tanto, su desinterés en asistir a la reunion.

Parece -me sospecho- que ahora, en este momento,
al cambiar esa situacion de gobierno municipal, la posi-
cion del Consgjo puede ser otra. Y me lo sospecho
mientras no se me convenza de lo contrario.

La cuestion pues, es una cuestion de interpretacion
auténticadelal ey, quetendriaque ser dadapor €l propio
legislador; y es, a saber, si esatransferencia en favor de
Ayuntamientosy Comarcas puede darse alternativamente
0 acumulativamente, porque la propia Ley en principio
ipsis verbis no autoriza la interpretacion que Su Sefioria
supone. No lo autoriza. Y podra decirme Su Sefioria que
no estade acuerdo con lo que digo. Puede perfectamente,
pero las palabras de laLey son las palabras de la Ley; y
la primera regla de interpretacion legal es atenerse ala
lectura estricta de laley.

Por tanto, si cabe transferencia a los Ayuntamientos
de una comarca, solamente cabria latransferencia de las
competencias en favor de la comarca en €l caso de que,
o0 bien e Ayuntamiento de Ponferrada, por los motivos
gue la propia Ley establece, perdiera las competencias
gue actualmente gjerce en materia de actividades clasifi-
cadas, o bien que renunciase a ellas. No sé s cualquiera
delosdos supuestos se da. Mientrastanto, estas son habas
contadas y hay exactamente o que hay.

Y, por lo tanto, e Grupo Popular entiende que
estando en curso e expediente de transferencia de los
Ayuntamientos, no cabe simultdneamente hacer unatras-
ferencia ala Comarca, con exclusion, precisamente, de
su Ayuntamiento mas importante, porque ya tiene dele-
gadas tales competencias. En todo caso, eso es algo que
tendra que, verse en las negociaciones que a tres bandas,
a dos, o como fuere, comience tanto la Junta como €
Consgjo Comarcal y, en su caso, la Diputacién. Ellos
podran llegar alas soluciones que sean. De momento, y
ateniéndonos a la estricta interpretacion de la Ley, que
es ademas la interpretacion literal -cuando no se necesita
de otrainterpretacion debe de atenerse uno alainterpre-
tacion literal de la norma-, ambas cosas son inconcilia-
bles. Y, por tanto, este Grupo no puede aceptar, en los
términos en que esta planteada, su Proposicion No de

Ley.

EL SENOR PRESIDENTE. (SENOR AMILIVIA
GONZALEZ): Muchas gracias, Sefioria. Sefior Alonso.

EL SENOR ALONSO RODRIGUEZ: Gracias, sefior
Presidente. La verdad es, sefior Portavoz del Partido
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Popular, que con laafirmaciéntan tajantey tan dogmatica
que usted ha hecho sobre la interpretacion de la Ley, no
hay nada que hablar. Pero permitame que le diga que es
una afirmacion dogmatica, lo dice usted y punto.

Esonoesasi. Lasleyesjclaro que soninterpretables!,
si no los abogados seguramente no valdrian para nada.
Y, ademas, | os textos |egal es exigen una coordinacion de
textos para sacar una conclusion. Usted, cuando me dice
gue hay que cefiirse expresamenteipsis verbis, me parece
un Testigo de Jehova interpretando la Biblia. Es verdad,
asi no se puede hacer nada. La Ley no dice eso; tampoco
dicelo contrario. La Ley no dice que no se pueda hacer
parcialmente con un grupo de Ayuntamientos de una
provincia, 0 con uno o dos; y ho dice que se pueda hacer
con la comarca excluyendo al Ayuntamiento. ¢Lo dicela
Ley? No lo dice. Arriesguémonos. Los jesuitas con
quienes yo estudié siempre atribuian o daban, en torno a
lainterpretacion de laley y de la conciencia, un adagio
sahio, es. indubio libertas; en laduda, hay libertad. Hay
que arriesgarse; es decir, €l legislador o € intérprete de
la ley, como tienen que hacer a veces los jueces, tiene
gue arriesgarse a interpretar. Y 1o que no esté expresa-
mente prohibido, puede ser autorizado.

En cualquier caso, sefior Portavoz, yo me remitiriaa
gue hubiera, no é..., un informe de un técnico en estas
materias en que con su firmay bagjo su criterio Ha Junta
lo tiene-y dijerasi eso es posible o no es posible, o por
qué se contradice. Pero porque lo digamos nosotros aqui
no. Y, en € caso de que lo hubiera, siempre habria
derecho en la parte contraria a presentar otro informe
técnico-juridico contradictorio. Fijese usted, me parece
gue es bastante mas complicado de lo que usted ha hecho
con un tgjo de espada.

De modo que no me vaya por ahi, porque no mevale.
Eso fue lo que un sefior que habia aqui técnicojuridico
me dijo aguel dia més o menos. Yo me permiti dudar de
ello; no obstante, me parece que, prudentemente, como
suele ser mi talante habitual, retiré la segunda parte; pero
después me he enterado que eso no es asi. Y voces hay
-y voces autorizadas- que dicen gque se puede perfecta
mente hacer. Mientras no esté prohibido, sefior Procura-
dor, ¢por qué no asumimos la responsabilidad de acep-
tarlo? Y, en todo caso, ya nos dira la Junta "oigan, de
esto que ustedes dicen, no es posible hacerlo”. Previo los
informes juridicos correspondientes, si no, de verdad, no
me vale.

Mire usted, que estuviera invitada la Presidenta o no
estuviera invitada, yo he hablado con ella en reiteradas
ocasiones, siempre me ha dicho que no. En todo caso,
ademés, no sé como fue... lo que usted dice. Si lo dice
usted, tengo que creer que, por 1o menos, alguien se lo
diria a usted de esa manera. Pero, mire, hay también en
mi pueblo un refran que dice: "si quieres que a tu boda
no vaya, avisame aquel diapor lamafiana’. Y me parece
gue todos nos entendemos. NO se quisO ......... ; quizas

porque se olvidaron, quiza porque no pensaron en la
Comarca del Bierzo, porque no estd en la cabeza de
mucha gente. Como no hay comarcas... Pues como antes
se decia muy bien no... y ademas € Partido Popular ha
dicho que no quiere mas comarcas reiteradamente en
estas Cortes; pues entonces, claro, no me extrafia. Pero,
bueno, ella si me ha dicho eso. No se ha cambiado,
porque, previamente a esta reunion, se habia hablado de
este tema ya, cuando €l Ayuntamiento era de otra... y
nunca se pensd que € Ayuntamiento de Ponferrada
pudiera estar sometido; nunca se penso en eso. No nos
lleve usted ahi la rivalidad politica, porque no va bien
por ese camino. Usted conocerd un poco Ponferrada,
pero yo me la conozco mas. Y ademas, esté seguro que
dentro de la acritud de este Procurador, y espero que
también del Grupo Sacialista, cuando hay una cosa que
sea fécil de conseguir por consentimiento, por asenti-
miento o por consenso, no va a haber ditirambos politi-
cos. Tiene que ser asi, porque estamos dedicados aservir
al Bierzo, nosotros en aquella zona... perddn, atoda la
Comunidad; pero ya que estamos hablando de aquello,
estamos dedicados a servir a los intereses del Bierzo.

Y piense usted, sefior Portavoz —ya se lo he dicho
antes-, que esta solicitud del Consgjo Comarcal del
Bierzo —que también tiene sus técnicos juridicos, ¢eh?-
hecha en un pleno se aprobo por unanimidad; también de
los miembros del Partido Popular, dieron un eemplo.
Algo habraahi. Yo, si no, perdéneme, pero aqui encuen-
tro un misterio que no sé s San Agustin lo descifraria...
Como el dela Santisima Trinidad, si. Nada més, muchas
gracias.

EL ,SENOR PRESIDENTE (SENOR AMILIVIA
GONZALEZ): Muchas gracias, sefior Alonso. Para tur-
no de duplica

EL SENOR DE ARVIZU Y GALARRAGA: Si.
Muchas gracias, sefior Presidente. Bueno, sefior Alonso,
nos hemos metido en terrenos de alto calado. Me parece
muy bien, puesto que estamos en cuerpo legidativo. Y
entonces, pues no puedo aceptar como un reproche que
usted me diga que soy dogmético, porque uno de los
cimientos de la construccion juridica es la dogmatica.
Asi, si usted quiere, yo lo tomo como un cumplido, no
me molesta. Bien.

Lo del testigo de Jehova leyendo la Biblia, pues me
ha gustado mucho. No... yo ya sé que usted no me
considera testigo de Jehova. Y, bueno, no es € caso de
entrar ahoraen interpretaciones biblicas. Pero Su Sefioria
ha evocado algo que yo también estudié, porque también
estudié con los jesuitas: in dubio libertas. Pero, sefior
Alonso, eso no se aplica en derecho administrativo; en
el ambito moral, puede; en el ambito civil, seguro, puesto
gue hay un principio, ya que estamos de latines -y pido
perdén a los servicios de transcripcion-, que dice quae
non sunt prohibitae, permisae intelliguntur 1o he dicho
asi para que pueda ser mas facilmente hecha la transcrip-
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cién-, en € ambito civil se entiende que las cosas no
prohibidas, estén permitidas. En el ambito del derecho
administrativo -y aqui nos movemos en esta sede, sefior
Alonso, convendraconmigo- justamenterige el principio
contrario, solamente la Administracion —a cuaquier ni-
vel- puede hacer Unicay exclusivamente lo que laley le
autoriza a hacer. No cabe interpretacion.

Vayamos con la interpretacién, sefior Alonso, si le
parece. Yo me he referido a la interpretacion literal
porque, obligatoriamente en técnica juridica, es a lo
primero que hay que acudir. Hay otras interpretaciones
gue son: la ldgica, cuando puede haber un error en las
propias palabras de la ley y se ve claramente que €
sentido que da no es € ldgico, es otro contrario; la
historica, que no es € caso; y la sistemética, segin €l
contexto del ordenamiento al que Su Sefioria se ha
referido. Conozco esas interpretaciones. Y conozco tam-
bién las tres interpretaciones que por su origen pueden
darse a unaley: la auténtica, que la da el propio cuerpo
legidativo que la dio; la jurisprudencial, que la dan los
jueces; y la doctrinal, que la dan los expertos. Y aqui,
sefior Alonso, yo entiendo 1o que usted ha querido decir.
Pero no puede ser correcto, de ninguna manera seria
Correcto gque nosotros aprobasemos esta Proposicion No
de Ley y la Junta nos dijera: "eso no se puede hacer".
Eso no puede hacerlo la Junta; eso no puede hacerlo la
Junta. Si es necesaria unainterpretacién auténtica, tienen
gue darlaestas Cortes; y yo leinvito-fijese, desde ahora-
aque presente lainiciativaparlamentariacorrespondiente
pidiendo que se aclare si esa conjuncion copulativa es
cumulativa o alternativa en cuanto al sentido del ordena-
miento. Ita est. Gramaticalmente es copulativa, pero en
lalégica-y ahora voy ala segunda parte de la cuestion-
puede entenderse que la delegacién de competencias en
una comarca, cuando hay Ayuntamientos que ya tienen
transferidas esas competencias, esincompatible. Lacues-
tion es vidriosa, y los autores antiguos cuando se encon-
traban con una cuestion vidriosa que no sabian resolver,
solian salirse del tema con un esquivo deliberetur: pién-
sese; pues que ese deliberetur lo tiene que resolver las
propias Cortes, sefior Alonso.

Y, por tanto, hasta que eso no se resuelva, sea por
interpretaci 6n auténtica de las propias Cortes, sea porque
el Ayuntamiento de Ponferrada diga que prefiere que las
competencias en esa cuestion sean gercidas por € Con-
sejo Comarcal, 0 seaporque... por las causas establ ecidas
en la Ley las pierda, yo tengo que oponerme a su
Proposicién No de Ley, como palitico, pero también
como jurista porque ensefio Historia del Derecho y le
aseguro que estudié la carrera con muchas ganas-. Nada
mas.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR AMILIVIA
GONZALEZ): Muchasgracias, Sefioria. Seabre el turno
de fijacion de posiciones. Por € Grupo Parlamentario
Mixto, tiene la palabra el sefior Otero.

EL SENOR OTERO PEREIRA: Gracias, sefior Pre-
sidente. Realmente, y con las citas histéricas, me recuer-
da lo que dijo Platén y es que "no habiendo acuerdo,
cuanto antes para Leon". Digo lo que dijo, Sefiorias,
Platon, y es que "cuando no hay acuerdo, cuanto antes
paraLeodn". Quiero decir con esto, quiero decir con esto
que, perfectamente, la dogmaética; pero si la pragmética
no responde, pues... en fin...

Haciendo, haciendo aras a pragmatismo, y teniendo
en cuenta que no hay posibilidad de llegar a un acuerdo
por lo que hemos escuchado, brevemente, decir que
vamos a apoyar la Proposicion No de Ley formulada por
€l Grupo Socialista, y que, ademés, €l obstaculo legal que
se encuentra por parte del Portavoz del Grupo Popular
—que no descartamos, ahi queda la duda juridica- es
absolutamente salvable. ¢Por qué? Por una razén muy
sencilla: s es justo y necesario que las actividades
clasificadas, que las actividades clasificadas sean trans-
feridas o delegadas a Ayuntamientos o a la comarca, s
€30 es justo y necesario, y es un deber, vamos a estudiar
el obstaculo por € cual no es posible. ¢Por qué no es
posible? En el peor de los casos, porque laLey, segin la
interpretacion literal que Su Sefioria hace, porque laLey
lo impide. ¢Quién hizo la Ley? El legidador. ;Quién es
el legislador? Este, éste. Por tanto, como es justo y
necesario, modifiqguemos la Ley; presentemos una Pro-
posicién de Ley en la cua se modifique esta Ley y se
evite € obstaculo. ¢ComMo? Pues ya se redactard en su
momento. De tal manera, que los Ayuntamientos que
tengan Plan General de Ordenacion Urbana o normas
subsidiarias puedan asumir esas competencias, y los que
no lo tengan o no quieran asumirlas, sean asumidas en el
ambito de la comarca por & Consgjo Comarcal.

Por tanto, s hay voluntad politica de que las activi-
dades clasificadas sean transferidas a Comarcadel Bierzo
0 a Ayuntamientos, en su caso, Propasicion No de Ley
para que mediante esa iniciativa se modifique esta Ley,
y ya no queden dudas sobre posibles obstaculos que
pudiera haber.

En todo caso, vamos a apoyar la Proposicion No de
Ley formulada por el Grupo Socidista, porque, aunque
el obstaculo con la Ley actual existiese, seria, pues,
digamos, un apoyo moral o politico para que, en todo
caso, se modificaselaL ey mediantelainiciativaoportuna
gue en este caso depende ademas por las mayorias del
Partido... del Grupo Popular. Pero —repito- en e fondo
estamos de acuerdo: es justo y es necesario que Ayunta
mientosy Comarca, en el ambito del Bierzo, tengan esas
competencias via transferencia, via delegacion. Muchas
gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR AMILIVIA
GONZALEZ): Muchas gracias, sefior Otero. Sefior San-
chez.
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EL SENOR SANCHEZ VICENTE: Muchas gracias,
sefior Presidente. Nos remitimos absolutamente a la
intervencién que hemos tenido en la Proposicion de Ley
anterior, salvando y saludando e cambio Ho que hemos
entendido nosotros por un cambio, que parece ser que
era un error en la concepcion-, saludando la voluntad
manifestada por € Grupo Socialista de avanzar en €l
terreno de la comarcalizacion.

¢Que hay resistencia en el Ayuntamiento de Ponfe-
rrada, de Fabero y de Cacabelos? Pues, si. Claro que
habraresistencia. Pero ahi no lo dudo, tampoco lo puedo
afirmar. Pero ahi estala voluntad politica de los Grupos
politicos que gobiernan estos Ayuntamientos para salvar
esas resistencias. ¢Que hay obstéaculos legislativos? No
lo s&. No lo he estudiado. Pero, en cualquier caso, €l
cuerpo legidativo estd aqui, salvemos esos obstéaculos
moadificando en todo su alcance lalegislacién que parece
ser que impide e que el Grupo Popular apoye esta
Proposicion No de Ley.

De todas maneras, no olvide €l Portavoz del Grupo
Popular que estamos refiriéndonos a una Proposicion No
de Ley, que tiene el alcance que tiene. Por tanto, no
encuentro en la intervencion de su Grupo razén politica
alguna para no apoyar esta Proposicién No de Ley, que
mi Grupo va a votar favorablemente.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR AMILIVIA
GONZALEZ): Muchas gracias, sefior Sanchez. Final-
mente, para cerrar el debate, tiene la palabra e sefior
Alonso.

EL SENOR ALONSO RODRIGUEZ: Si. Gracias,
sefior Presidente. Permitame, simplemente, que diga que
me ha halagado mucho escuchar una docta exposicién del
sefior catedrético de Derecho, jclaro, como no podia ser
menos! Yo solamente me quedo en los aledafios del
Derecho y no distingo demasiado entre Derecho Admi-
nistrativo, porque creo que el Derecho Administrativo
tiene que ser interpretado conforme al sentido coman por
lo menos; y ago me he tenido que mover en & por
necesidad. Y de interpretaciones sé también un poco, se
han hecho y nadie nos ha llamado la atencién; de modo
gue no puedo admitir todo su razonamiento.

Y, en todo caso, le tengo que decir que en la Propo-
sicion No de Ley no obsta nada de eso. Nada. Porque,
mire usted, lo Unico que se dice es que "las Cortes de
Castilla 'y Ledn instan a la Junta de Castillay Ledn a
iniciar con carécter inmediato las negociaciones necesa-
rias con €l Consejo Comarcal del Bierzo tendentes a la
delegacion de competencias reguladas en laLey 5/93, de
Actividades Clasificadas'.

Bueno, pues si en esas negoci aciones, en ese proceso
negociador, aparece un tema de carécter juridico-admi-
nistrativo tan témpano, témpano, tan pétreo que no se
pueda evitar, pues yanos lo diran. No esrelegar la cosa

ala Junta, no, no; si estamos en €l érgano legislativo.
Pero también la Junta tiene sus érganos para decir: mire
usted, es que las Cortes tienen razon, se podria dar esta
solucion. Dennos soluciones.

Pero la Proposicion No de Ley no entra en eso.
Sencillamente insta a que, mediante esas comisiones que
yaexisten, que estan acordadas, o |as ponencias técnicas
gue sean necesarias... Nada hablamos de eso. Simple-
mente "se inicie con carécter inmediato”. Este es el peso
de la Proposicién No de Ley.

Mire, sefior Arvizu, le voy a decir la verdad. Yo
—como decia antes otro compafiero- tampoco creo que
usted sea mala gente. Pero usted agui me esta dando
razones porque no quiere decir que si a esta Proposicion
No de Ley, porque e Grupo Popular no quiere decirlo;
porque € Grupo Popular no tiene voluntad politica de
gue avance el Consegjo Comarcal del Bierzo, no latiene,
y lo ha demostrado durante tiempo. Y yo esperaba que
ahora, con ese espiritu nuevo del didlogo y del pacto, y
de esas cosas—quetambién algo llegaraaqui enlasaguas-,
pues, entraran por otro camino. Y alo mejor soy mal-
pensado, pero es que ya me han acostumbrado a que sea
mal pensado.

Pero, realmente, con las razones que usted me ha
dado, no se niega nada de la Proposicion No de Ley. Si
quieren... No se niega nada. Se niega que se puedan
empezar inmediatamente unas "negociaciones tendentes
a', que eslo que se pide. Lo que no se quiere es empezar
inmediatamente. Lo otro no tiene sentido.

Por tanto, permitame que le digaque yo, en fin, no...
0 sea, admito como ensefianza todo ese espléndido dis-
curso legidativo que usted me ha dado, que algo se
aprende siempre. Pero para mi no tiene peso absoluta-
mente ninguno, porgue no es lo que estamos discutiendo
aqui. Y o antes me permiti unalicencia, in dubio libertas,
para dar... para no entrar tanto en el tema. Pero, si me
apura, el tema es éste: 0 se quiere que se inicien las
Conversaciones 0 No se quiere; 0 se quiere que seinicien
yao no se quiere. Pues ahi esta nuestra voluntad politica.
Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR AMILIVIA
GONZALEZ): Muchas gracias, sefior Alonso. Conclui-
do el debate, procedemos a votar. Los que voten a favor
de esta Proposicion No de Ley, por favor, que levanten
el brazo. ¢L.os que voten en contra? ¢Abstenciones? No
hay.

Votos emitidos. catorce. Votos afavor de la misma:
seis. Y votos en contra: ocho. Por lo tanto, queda
rechazada |a Proposicion No de Ley debatida.

Finalmente, ruego al Secretario que dé lectura a
ultimo punto del Orden del Dia.
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EL SENOR LETRADO (SENOR ARROYO DO-
MINGUEZ): Quinto punto del Orden del Dia: " Propo-
sicion No de Ley, PNL 103-1, presentada por los
Procuradores don Jaime Gonzdlez Gonzalez y don
José Alonso Rodriguez, relativa a creacién de una
plaza de Arquedlogo Territorial adscrito al Consgo
Comarcal dd Bierzo, publicada en € Boletin Oficial
de Castillay Ledn... perddn, delas Cortesde Castilla
y Ledn nimero 31, de cinco de febrero de mil nove-
cientos noventay seis'.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR AMILIVIA
GONZALEZ): Muchas gracias. Para la presentacion de
la Proposicion No de Ley, tiene la palabra e sefior
Alonso.

EL SENOR ALONSO RODRIGUEZ: Muchas gra-
cias, sefior Presidente. Vamosaver si abreviamos en este
punto, que me parece que es solamente un corolario del
anterior. De modo que, claro, yo casi diria que éste
también esrecurrente. No hace mucho, un compafiero de
la Comision, don Joagquin Otero habia presentado una
Proposicién No de Ley -me parece que también era-en
gue practicamente eralo mismo. Yaaquel diayo anuncié
que teniamos nosotros presentada otra. Y por tanto, es
otra vez recurrente. Vamos a ver si, a lo mejor, hay
aqui... no diré arrepentimiento, pero propésito de la
enmienda, alo mejor, en torno a sacar algo y... aunque
lo dudo.

Mire, lo que se pide -eeré los antecedentes otra vez;
son breves— la Ley 5/93 -otra vez—... Vamos a ver,
perdén. Si no estoy en ésta, estoy en la otra.

En la actualidad, agquellos aspectos relacionados con
la conservacion y custodia del patrimonio arqueolgico
de cada una de las provincias que componen la Comuni-
dad Auténoma de Castillay Ledn estan encomendados a
un arquedlogo territorial, a uno. No es solamente... No
es un articulo indeterminado, sino un numeral: a un solo
arquedlogo territorial, adscrito a las respectivas Delega-
ciones Provinciales de Cultura. Es desde las mismas, a
través del citado arquedlogo, desde donde se planifican
actividades tales como seguimiento de obras publicas,
actuaciones de urgencia en yacimientos afectados por
remocion de tierras, en trazado de carreteras o construc-
cién de edificios, por gjemplo; trabaj os arqueol égicos en
monumentos a restaurar, etcétera.

El conocimiento y salvaguarda del patrimonio leonés
y berciano —por afiadidura- pasa asi por € concurso del
citado Arquedlogo, cuyas actuaciones, sin embargo,
estén sujetasatal cumulo delimitaciones quedificilmente
puede cumplir con sus cometidos. Todo ello en detrimen-
to de las tareas que en teoria le competen, y que, en €
ultimo término, se traduce en un deterioro patrimonial.

Creemos necesario que se cree una plaza de Arqueo-
logo Territorial para El Bierzo, y entre las razones que

lo aconsgian plantearemos las siguientes: la enorme
extension de la provincia de Ledn, que dificulta €
adecuado seguimiento y control arqueol 6gico de su terri-
torio; la singularidad geogréfica del territorio berciano;
una riqueza de patrimonio cultural, y concretamente
arqueol dgico, desbordante.

Por 1o expuesto, se formula la siguiente Propuestade
Resolucién: "Las Cortes de Castillay Ledn instan a la
Junta de Castillay Ledn a crear una plaza de Arquedlogo
Territorial adscrito a Consgjo Comarcal del Bierzo".

Yo, s pocas esperanzas tenia en la Proposicién
anterior —que tenia mas; me parecia que era imposible
decir que no-, en ésta encuentro ya—me voy a adelantar—
dificultades nuevas. Porque, ademas de la dificultad de
faltade voluntad politica, que agui no deberiadarse, pero
también se da. Porque, jojo!, un arquedlogo adscrito a
Consgjo Comarcal del Bierzo enriqueceralas actividades
del Consgo Comarcal. Y déeme un chiste: ayer €
Boletin Oficial delaJuntanosllamaba"Consgjo General
del Bierzo". jQué més quisiéramos!, ¢verdad? De modo
gue, ademas de es0... porque Si Se enriquece, pues ya se
potencia, se crece una realidad administrativa, una enti-
dad menor que estd ahi congelada, y s empieza a
descongelarse, pues, puede ser peligroso. Dé§enme se-
guir siendo malpensado por unavez, y sin que sirva de
precedente.

Pero es que, ademés, aqui hay otro problema, y es €l
problemaecondmico. Claro, como yaantes se deciaaqui,
como la dotacién que se entrega, no a manera de presu-
puesto, sino a manera de subvencién —gque eso es otro
misterio—, al Consgo Comarcal del Bierzo es tan abun-
dante, como vamos ahi a arbitrar, pues qué se yo,
2.000.000, 2.500.000 mas para una plaza de arquedlogo.
Y ya esto encarece, encarece la dificultad, ¢no?

Yo lo Unico que creo es que, miren —con absoluta
seriedad ahora, y fuera de bromas-, todo € mundo
sabemos que El Bierzo... ya no voy a hablar de la
provincia de Lebn, porque ya tiene un arquedlogo, que
s se divide no llega para todo, eso es evidente; y
comprobaciones hay. Y, si no, podriamos preguntarles a
otros arquedlogos; que no es que quieran ellos la plaza,
porque ya estan colocados, y algunos son Catedréticos
de Universidad, y estén colaborando lo que pueden; y
dicen: asi no se puede, con un arquedlogo a nivel
provincial. Lo dicen los que entienden, y con buena
voluntad.

Pues hay un material tremendo, alguno que ya cono-
ciamos y otro que se esta descubriendo ahora, gracias a
los campos de trabgjo, a las direcciones de ilustres
arquedlogos, se estan descubriendo verdaderas... verda-
deros yacimientos, incluso de poblaciones, aparte de
algunos castros ya anteriores, que —por cierto- se nos
estén estropeando por completo, como e campo de
Chano, que ayer me Ilamaban para decir que a ver qué
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pasaba, porque esto... Y ya nosotros hemos presentado
por lo menosdosiniciativas parlamentarias, y algunaotra
he visto de Izquierda Unida también. Alli esta, a merced
de cualquier viento y de cualquier desaprensivo, sin que
se haya hecho nada después de aparecer varias cosas.

Entonces, hay una riqueza enorme. Esa riqueza se
pierde, esa riqueza se pierde. Porque, ademas, cuando
una cosa se descubre y se empieza a alumbrar alli que es
interesante, la gente, irresponsablemente —pero, desgra-
ciadamente, asi somos-, va, o laroba, o la deteriora, 0
no sé... o selalleva paravender, si puede. Y que eso lo
dejemos perder; tanto como hay que hacer........ , tanto
como hay que hacer en los monumentos conocidos, por
ejemplo, alrededor del Monasterio de Pefialba, que lleva
tres afios esperando por que se haga un estudio perimetral
para ver las humedades de donde provienen, y todavia
no se ha podido empezar; y hay presupuesto aprobado.
Por cuestiones, puramente, de direccién arqueologica y
de criterios arqueoldgicos. Y no hablemos de San Pedro
de Montes, no hablemos de otros muchos. Y no hablemos
del Cadtillo de Ponferrada, por supuesto.

Pero ya de estos yacimientos, que gracias a los
campos detrabajo se estén alumbrando, ciertamente, esto
se nos va a tacho. Y tendremos la culpa nosotros. Y
nuestra obligacion, con conciencia seria, es en estas
Cortes decirlo, para que desde € 6rgano legidativo se
diga a Ejecutivo que haga una cuestion que es bastante
simple. Porque es cuestién de dinero, jhombre! Y hoy,
por 5.000.000, la Junta no puede discutir un problema;
ano ser que—repito aquel pensamientoinicial—no quieran
potenciar el Consgjo Comarcal del Bierzo con la adscrip-
cion a él de un Arquedlogo, que, a finy a cabo, ibaa
depender de la Junta, claro, porque se lo ofrecen alli
como puesto de trabagjo.

Que destrocemos todo un patrimonio ahi, que se nos
vaya a tacho, ante cualquier eventualidad. Yo ya pensé
este afio en la cuestion de los fenémenos meteorol 4gi cos,
tal como estaba alguna cosa de ésas. Pues pueden estro-
pear todo. O que pase una autovia, 0 pase un camino por
algo todavia no suficientemente visto, y por algo que no
se halevantado € mapa previo, a menos para saber que
alli estaesajoya, y queagundia, si hacefalta, sepodra...
Que eso lo hagamos me parece una tremenda responsa-
bilidad, una tremenda responsabilidad actual y una tre-
menda responsabilidad para con nuestros hijosy paracon
los que después nos van a juzgar.

Yo les pido que lo piensen en serio. Esto es una
cuestion puramente casi anecdética, y que no digan
también que no a esto. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR AMILIVIA
GONZALEZ): Muchas gracias, sefior Alonso. ¢Algun
Grupo desea utilizar € turno en contra? ¢Turno en
contra? No habiendo ningin Grupo que desee utilizarlo,

pasamos al turno de fijacion de posiciones. En primer
lugar, por el Grupo Parlamentario Mixto, tienelapalabra
don Joaquin Otero.

EL SENOR OTERO PEREIRA: Muchas gracias.
Como bien decia € interviniente y Portavoz del Grupo
Socialista, hace unos meses solamente se debatié una
Proposicién No de Ley muy similar, précticamente idén-
ticaaésta, alacual nosremitimos. Y como coincidiacon
esta Proposicion No de Ley en lo esencidl, eslogico que,
por congruencia y, ademas, por absoluta conviccion,
vamos a apoyar la necesidad de dotar a El Bierzo -y,
ademés, que dependa del Consgjo Comarcal- esa figura
de un Arquedlogo exclusivamente para la Comarca.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR AMILIVIA
GONZALEZ): Gracias, sefior Otero. Sefior Sanchez.

EL SENOR SANCHEZ VICENTE: En e mismo
sentido de que... del Portavoz que me ha precedido en €
uso de la palabra, para decir que vamos a apoyar la
Proposicion No de Ley formulada por el Grupo Socialis-
ta. Ya hicimos esta misma declaracion en una Proposi-
cion anterior formulada por e Grupo Mixto. Hemos
formulado otras Proposiciones de Ley también en este
sentido, € Grupo Parlamentario de Izquierda Unida.

Simplemente recordar -como ya lo ha hecho € pro-
ponente- que, si de verdad hay voluntad politica y se
quiere recuperar €l castro del Chano, en Peranzanes, es
€l momento de hacerlo ahora, 0 méstarde serdimposible.

También recordar la existencia—-queyo no € s sele
ha olvidado a Portavoz sociadista— de las viviendas de la
comunidad prerromana, también existentes en la zona,
gue necesitan una urgente inversion de dinero, que va a
ser fundamental desde el punto de vista turistico, desde
el punto de vista arqueol 6gico. Por eso reiteramos nues-
tro apoyo a esta Proposicién No de Ley.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR AMILIVIA
GONZALEZ): Muchas gracias, sefior Sanchez. Por €l
Grupo Parlamentario Popular, tiene la palabra don Fer-
nando Arvizu.

EL SENOR DE ARVIZU Y GALARRAGA: Si. El
Grupo Parlamentario Popular no va a apoyar esta Propo-
sicion No de Ley. Y afue presentada por otro Procurador
en otra Comisién, en la cual estaba presente € sefior
Alonso, porque entiende que, sin entrar a discutir la
importancia de la plaza de un arquedlogo en la Comision
de Actuacion en El Bierzo, debe de ser incluida, preci-
samente, en la negociacién que se lleve a cabo para la
transferencia de competencias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR AMILIVIA
GONZALEZ): Muchas gracias, sefior Arvizu. Para ce-
rrar €l debate, tiene la palabra el sefior Alonso.



2364 Cortesde Cadtillay Ledn

COMISIONES - N°90

EL SENOR ALONSO RODRIGUEZ: Muchas gra-
cias, sefior Presidente. Gracias alos Grupos que apoyan
la Enmienda. Evidentemente coincidimos.

También me referia, cuando he hablado de yacimien-
tos a estas casas que usted serefiere, y e peligro en que
estén, evidentemente; y a tantas otras, que se podria
pormenorizar, porque El Bierzo es... sin despreciar otras
zonas, pero, circunstancialmente, y quizas también por
el cruce de culturas que ali se ha establecido, pues es
una zona riquisima en todas estas cuestiones, como 1o es
en arte y como lo es en edificios. Entonces, por eso yo,
quizas, me exalto un poco mas en eso.

Y yo, desde luego, personalmente asumo la cuota de
responsabilidad que tengo. Y por eso no dejaré de dar la
lata en este punto y en otros. Lo traeré todas las veces
gue sea necesario, aunque de antemano se me venga a
decir que no.

Yo he confirmado, desgraciadamente —no pensaba
mal—, que unavez mas, pues, se dalargas a asunto. No
hay razones para votar que no. Decir que se espere alas
negociaciones o... es... pues, lo dejamos ad calendas
graecas. Y bueno, pues mire usted, no lo admitimos, y
yaesta. Y mientras tanto estaremos ahi pendientes de...
dos afios o tres—como digo— de un informe o de unavisita

del arquedlogo provincial, que no puede, no puede
distanciarse de eso, y que, sin quererlo, sin ningin animo
de maldad preconcebida, y més siendo é natural de El
Bierzo; pero estd més centrado en lostemas provinciales,
porque Ledn es mas grande, y no puede dar tampoco
abasto alo de El Bierzo, que fundamentalmente lo estan
[levando otros arquedlogos por amor a arte, y con un
carifio especial; pero que se encuentran huérfanos de una
ayuda eficaz de la Junta.

Y por tanto, pues, o lamento. Volveremos a estar en
la lucha, tanto en esto como en lo anterior. Muchas
gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR AMILIVIA
GONZALEZ): Muchas gracias, sefior Alonso. Conclui-
do €l debate, procedemos a someter a votacion la Propo-
sicion No de Ley. ¢Votos a favor? ¢Vatos en contra?
¢Abstenciones? No hay ninguna abstencion.

Luego, votos emitidos: catorce. Votos a favor: seis.
Votosen contra: ocho. Quedarechazada esta Proposicion
No de Ley.

Se levanta la sesion.

(Selevantd la sesidn a las veintiuna horas.)



