Afo 1996 IV LEGISLATURA Num. 188

COMISION DE ECONOMIA Y HACIENDA
PRESIDENTE: Don Cipriano Gonzalez Hernandez

Sesion celebrada el dia 3 de diciembre de 1996, en Fuensaldafa

ORDEN DEL DIA:

1. Ratificacion de la designacion de los miembros de la Ponencia encargada de informar € Proyecto
de Ley de Presupuestos Generales de la Comunidad de Castillay Ledn para 1997.

2. Elaboracion del Dictamen de la Comision en el Proyecto de Ley de Presupuestos Generales de la
Comunidad de Castillay Ledn para 1997.

3. Ratificacion de la designacién de los miembros de la Ponencia encargada de informar el Proyecto
de Ley de Medidas Financieras, Presupuestarias y Econdémicas.

4. Elaboraciéon del Dictamen de la Comision en el Proyecto de Ley de Medidas Financieras,
Presupuestarias y Economicas.

SUMARIO
Pags. Pégs.
Seiniciala sesién alas diez horas veinte minutos. 5034 Primer punto del Orden del Dia. Ratificacion Ponen-

cia.
El Presidente, Sr. Gonzdlez Hernandez, abre la sesién ) i )
y comunica a la Comisién |as sustituciones que se El Secretario, Sr. VVazquez Requero, dalecturaal primer

han producido. 5034 punto del Orden del Dia. 5034



5034 Cortes de Cadtillay Ledn

COMISIONES - N° 188

Pags.
El Presidente, Sr. Gonzdlez Hernandez, propone a la
Comision la ratificacion de los miembros de la
Ponencia. Son ratificados. 5034
Segundo punto del Orden del Dia. Elaboracion del
Dictamen. PL 12
El Secretario, Sr. Vazquez Requero, da lectura a se-
gundo punto del Orden del Dia. 5034

El Presidente, Sr. Gonzél ez Herndndez, somete adebate
y votacion los distintos articulos del Proyecto de

Pags.
Ley, asi como las diferentes enmiendas mantenidas
por los Grupos Parlamentarios. 5034
En el debate intervienen los Procuradores Sres. Gonzé-
lez Gonzélez, Benito Mufioz, Crespo Lorenzo y
Quijano Gonzdlez (Grupo Socialista); Sr. Aguilar
Cafiedo (Grupo Popular); Sra. Farto Martinez y Sr.
Otero Pereira (Grupo Mixto); y Sr. Herreros He-
rreros (Grupo de lzquierda Unida). 5035
El Presidente, Sr. Gonzalez Hernandez, suspende la
sesion. 5115
Se suspende la sesion alas veinte horas quince minutos. 5115

(Seinicia la sesion a las diez horas veinte minutos.)

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Buenos dias, sefiores Procuradores.
Comenzamos en este momento el debate del Presupuesto
en laComision de Economia, €l debate de las enmiendas.
Como todos los afios, éste es un debate largo, duro,
complicado y bastante farragoso. Esvoluntad delaMesa,
lo primero, facilitarles el debate a Sus Sefiorias, deforma
gue no haya ningun tipo de cortapisas. Nosotros solo
ponemos dos. una, su propio autocontrol, que cada uno
sea consciente de las condiciones en las que esta; y dos,
una tolerancia entre los diferentes miembros para que el
debate sea fluido, claro y o mas amable posible.

Sin mas, procedemos a preguntarles a los distintos
Grupos s tienen que comunicar alguna sustitucion. Si,
sefior Aguilar.

EL SENOR AGUILAR CANEDO: Muchas gracias,
sefior Presidente, y buenos dias. La sustitucion de don
Juan Vicente Herrera por don José Martin Sancho.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias, sefior Aguilar. Sefior
Gonzdlez, del Grupo Socialista.

EL SENOR GONZALEZ GONZALEZ: Si, sefior
Presidente. Don José Maria Crespo sustituira a don
Octavio Granado, y don Fernando Benito sustituirdadon
Jestis Cuadrado.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias. Procedemos a la lec-
tura del primer punto del Orden del Dia. Sefior Secreta-
rio.

EL SENOR SECRETARIO (SENOR VAZQUEZ
REQUEROQ): Gracias, sefior Presidente. Primer punto
del Orden del Dia: " Ratificacion de la designacion de
los miembr os dela Ponencia encar gada de elaborar €l
informe de Proyecto dela L ey de Presupuestos Gene-

rales de la Comunidad de Castilla y Leon para mil
novecientos noventay siete”.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Gracias, sefior Secretario. De acuerdo
con € Articulo 113.2 del Reglamento de las Cortes de
Castillay Leon, se propone laratificacion delos ponentes
designados por distintos Grupos Parlamentarios. Esta
designacién recayé en los sefiores Aguilar Cafiedo, Cas-
tafio Casanueva, Cuadrado Bausela, Farto Martinez,
Gonzalez Gonzdlez, Herreros Herreros, De Meer Le-
chaMarzo y Nieto Noya. ¢Se ratifica? Quedan ratifica-
dos por asentimiento los ponentes de la Comision.

El sefior Secretario dara lecturaa segundo punto del
Orden del Dia

EL SENOR SECRETARIO (SENOR VAZQUEZ
REQUERO): Si, sefior Presidente. Segundo punto del
Orden del Dia: " Elaboraciéon del Dictamen de la Co-
mision del Proyecto de L ey de Presupuestos Generales
de la Comunidad de Castillay Ledn para mil nove-
cientos noventa y siete”.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias, sefior Secretario.

Articulo 1. Procedemos a la votacion del mismo.
¢Votos a favor? ¢Votos en contra? ¢Abstenciones?

Resultado de la votacién: nueve votos a favor, en
contra ninguno y seis abstenciones. Queda aprobado €
Articulo 1.

El Articulo 2. Este articulo se debatira y votara a
final de todas las secciones.

Articulo 3. Votacién del articulo. ¢Votos a favor?
éVotos en contra? ¢Abstenciones?

Resultado de la votacion: nueve votos a favor, ningu-
no en contra, seis abstenciones. Queda aprobado el
articulo.
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Articulo 4. Enmiendandmero 1 del Grupo Parlamen-
tario Socidlista. Es incompatible con las Enmiendas
nimeros 1682 y 1681 del Grupo Parlamentario de 1z-
quierda Unida. Para su defensa, tiene la palabra por €
Grupo Socialista, don Jaime Gonzélez.

EL SENOR GONZALEZ GONZALEZ: Si, sefior
Presidente. Estamos en la Enmienda nimero 1, Articulo
4 de la Ley de Presupuestos.

Setratade recuperar un texto antiguo de estos mismos
Presupuestos, en los cuales sometia a nivel de vincula-
cién, a mismo nivel de vinculacion los créditos de los
Capitulos I, 1l y VI, en € que se dan... ese nivel de
vinculacion serian de Articulo y Programa. En € texto
gue nos presenta, el Capitulo Il y la Seccidon 31, Palitica
Agraria Comunitaria, queda con un nivel de vinculacion
de Programa, lo cual realmente, a nuestro juicio, nos
parece absolutamente excesivo.

A su vez, tratamos de que tengan carécter vinculante
con €l nivel dedesagregacion, que aparezcaen losestados
de gastos, los créditos fundamentales de incentivos a
rendimiento y gratificaciones del personal, aparte de una
serie de secciones que ya contempla el propio texto del
Proyecto de Ley, y, ademas, las destinadas a energia
eléctrica, combustibley otros para vehiculos, vestuarios,
servicios telefénicos, servicios postales y telegraficos,
elementos detransportesy otrossuministros. Conlocual,
a nuestro juicio, no entorpecemos la gestion de la Junta
y si aumentamos claramente € nivel de vinculacion del
de la gecucion del Presupuesto a debate que en esta
Camara se produce. Nada més y muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias, sefior Gonzéalez. ¢Al-
gun Grupo quiere consumir un turno en contra? Si, sefior
Aguilar.

EL SENOR AGUILAR CANEDO: Muchas gracias,
sefior Presidente. En relacion con la Enmienda nimero
1 a Articulo 4, que presenta el Grupo Parlamentario
Socidlista, sefidar, efectivamente, que es una enmienda
tradicional en el debate presupuestario y que, por lo que
se refiere de manera concreta a la vinculacion que se
pretende, la enmienda incluye cuatro apartados de vin-
culacion: los apartados a), b) y d), sin duda, y a nuestro
juicio, estan previstos concretamente en el Articulo 4.1
del Proyecto de Presupuestos. Los del apartado a),
fundamentalmente, porque tanto los incentivos a rendi-
miento que se citan en laenmienda como las gratificacio-
nes, no solamente son conceptos, sino articul os indepen-
dientes, y lavinculacion del Capitulo lo es, por lo tanto,
anivel de articulo; los apartados concretamente b) y d)
se encuentran exactamente, idénticamente igual reflgja-
dos en el Articulo 4; concretamente en su parrafo segun-
do, del inciso primero, del Articulo 4.

Y, enrelacion alanovedad mésimportante —que seria
entonces el apartado c), que pretende vincular anivel de
concepto determinados conceptos del Capitulo |1, de
aceptarse la propuesta pues, |6gicamente, tenemos que
sefidar... lo queincluso sefial dbamos en el debate del afio
pasado en Presupuestos, que lo que sobraria, por gjem-
plo, en un centro de salud, en un hospital, en un museo
0 en una hiblioteca, de acuerdo con esta Enmienda —por
gjemplo, energia eléctrica-, no podria destinarse a telé-
fonos, o acombustible, 0 aservicios postales; seobligaria
entonces a realizar continuas y permanentes transferen-
ciasy, en consecuencia, a nuestro juicio, se burocratiza-
ria en exceso la Administracion. Y € objeto de la
Administracion debe ser, evidentemente, que funcionen
los servicios adecuadamente, pero no gastar una deter-
minada cantidad en luz o teléfono, porque haya que
gastarla en luz o teléfono.

A nuestro juicio la enmienda no aporta un mayor
aumento de la disciplina presupuestaria, como se mantie-
ne concretamente en su motivacién, sino que lo que se
crean son rigideces administrativas y, en consecuencia,
se obliga a la Administracion arealizar continuas trans-
ferencias de crédito y, por lo tanto, entendemaos que no
aporta nada positivo a Proyecto de Presupuestos. Mu-
chas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias. Réplica, sefior Gon-
zélez.

EL SENOR GONZALEZ GONZALEZ: Si, sefior
Presidente. Volvemos a lo de siempre. Primero, es una
enmienda tradicional porque no le queda otro remedio:
s tradicional es el Articulo, en €l que se permite flexibi-
lizar hasta un extremo absolutamente desorbitado, a
nuestro juicio, la capacidad de gestion de la Junta sobre
determinados conceptos, tradicional tiene que ser la
enmienda. Luego la enmienda no es tradiciona por si,
por capricho, sino porque, como el Articulo insiste
machaconamente en esa cuestion, pues no nos quedamés
remedio que ser tan tradicionales como el Articulo que
introduce la Junta en su concepto de Presupuestos.

Y lo de las continuas transferencias... jClaro!, es
gue... volvemos a... yo le recomiendo a la Junta, y lo
hago ademas todos los afios, que lo que hagan es no
provincializar ni conceptualizar ni nada € Capitulo I1.
Que pongan: 95.000.000 de Capitulo I1. Y yo creo que
asi... 6 100.000.000 o los que sean en cada momento, y
con lo cual no tendran que hacer ningln gasto de trans-
ferencia... y ademéas en las Cortes no nos enteraremos en
gué se lo gastan, salvo cuando lo pedimos etcétera, que
€s0 es, parece ser, € objetivo en cuestion.

Fijese lo que pasa con €l Capitulo I, por gemplo, de
un Programa nada emblemaético, la Oficina de Informa-
ciény e Portavoz delaJunta: pues, sus gastos de oficina
selos incrementd un 1.900%. Pero los gastos de oficina,
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sefiores Procuradores, no para comprar goma, lapiz o
tinta o boligrafos. Esa, desde el uno de enero de mil
novecientos noventa y seis hasta la fecha en que me ha
sido remitida la documentacion —que ha sido finales de
septiembre-, €l Portavoz de la Junta gast6 de... hizo
pagosen el concepto 220 de materia de oficina, por valor
de 26.321.000 pesetas; de los cuales, 23.000.000 fueron
destinados al pago de agencias de publicidad. En materia
de oficina, sefiores Procuradores.

Esta claro. Visto esto y visto otras cuestiones, es
evidente que el objetivo de la Junta es que, salvo que sea
por preguntas parlamentarias, salvo que sea por € ger-
cicio del control con todas las trabas y dificultades que
eso tiene, salvo que sea mediante las peticiones corres-
pondientes de documentacion, estos humildes Procura-
dores no tengamos ni la mas remota idea de en qué se
gasta €l dinero del Capitulo Il de la Junta.

Como ése -y tiempo habra de debatirlo alo largo de
esto... de hoy y de otros dias-, le voy a poner muchos
gjemplos al Portavoz del Grupo Popular sobre ese grado
de compromiso y las transferencias continuas de crédito,
y las trabas, etcétera, que la Junta tiene para gastar su
Presupuesto.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchasgracias, sefior Gonzélez. Sefior
Aguilar, duplica.

EL SENOR AGUILAR CANEDO: Muchas gracias,
sefior Presidente. Simplemente manifestar en el turno de
duplica que me corresponde que, sin duda, los gastos que
alude e Portavoz del Grupo Socidista, ciertamente tie-
nen su justificacion, indudablemente. Y, ademas, tiene
€l Portavoz su conocimiento pleno, 1o que nos daralugar
también ahablar en €l transcurso del debate, durante este
diay durante los dias futuros, |6gicamente, del nivel de
informacién que se tiene por parte de los Grupos de la
Oposicién detodo lo que atafie alos Presupuestos de esta
Comunidad Auténoma.

No obstante, entendemos y repetimos que, en torno
a ese aumento de disciplina presupuestaria, o Unico que
se estd tratando de buscar en la Enmienda nimero 1 a
Articulo 4 es, no una disciplina presupuestaria, sino una
rigidez presupuestaria, una rigidez administrativa y, en
definitiva, un encorsetamiento de la Administracion.
Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias. Finalizado el turno del
debate, tiene la palabra por e Grupo Mixto dofia Con-
cepcion Farto, si quiere, en turno de fijacion de posicio-
nes.

LA SENORA FARTO MARTINEZ: Solamente para
decir que vamos avotar afavor delaenmienda. Gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias, dofia Concepcion Far-
to. ¢Sefior Herreros? Renuncia.

Procedemos ala votacién de la enmienda. Le recuer-
do a Sus Sefiorias que s se aprueba decagerian las 1182 y
1181 del Grupo Parlamentario de |zquierda Unida. ¢V o-
tos afavor? ¢Votos en contra? ¢Abstenciones?

Resultado de lavotacion: seisvotos afavor, nueve en
contra, ninguna abstencion. Queda, pues, rechazada la
Enmiendanimero 1 del Grupo Parlamentario Socidista.

Enmiendas nimeros 1682 y 1681 del Grupo Parla-
mentario de lzquierda Unida, agrupadas. Para su defen-
sa, tiene la palabra su Portavoz, don Antonio Herreros.

EL SENOR HERREROS HERREROS: Muchas gra-
cias, sefior Presidente. Llamara la atencion el que aun
anunciado que podian ser, 0 que son incompatibles con
lapresentada en el nimero 1 por el Grupo Parlamentario
Socialista, pero € nivel de coincidencia, pues me lleva,
I6gicamente, a votar afavor ladel Grupo Parlamentario
Saocialista 'y, ademéas, seguir abundando en la argumen-
tacion que se ha planteado por parte de su propio Porta-
voz. Porque, como se decia muy bien, es cierto que los
niveles de flexibilidad pueden permitir una mayor agili-
dad en la gecucion presupuestaria; hipétesis que no se
corroboracon larealidad, porque estamismaflexibilidad
eslaque han tenido durante el gjercicio presente, durante
los gercicios anteriores y 1o que hemos venido diciendo
hasta el momento presente es que no sélo no se agiliza,
sino que, ademas, cada vez se gjecuta en menor cuantia.

Eso si, s aqui la ciudadania nos ha puesto para que
podamos hacer un andlisis, unareflexién y un control de
los dineros publicos, de los dineros de esa misma ciuda-
dania, pues por la via que en los proyectos articulados
anterioresy en el que se pretende aprobar ahora, lo Gnico
gue se haido aumentando son loscriterios deflexibilidad,
con detrimento de la propia flexibilidad, con detrimento
de la propia g ecucién; pero con detrimento, fundamen-
talmente, del propio control y del andlisis minimamente
riguroso —desde €l punto de vista presupuestario-. Con lo
gue nos parece absol utamente contradictorialaargumen-
taciény, por tanto, nosotros entendemos que deberian de
clarificar que cualquier ciudadano pueda tener acceso a
conocimiento, que donde dice "tal concepto o tal partida’
es para tal concepto, es eso y no es otra cosg; Yy las
excepciones, ldgicamente, puedan entenderse y com-
prenderse como tales y no como regla. Gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias, sefior Herreros. Para
un turno en contra, sefior Aguilar.

EL SENOR AGUILAR CANEDO: Muy brevemen-
te, sefior Presidente. Para sefialar al sefior Herreros que,
sin duda, como él conoce, y hablando de esa flexibilidad
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que él alega en defensa de sus dos enmiendas, €l objetivo
en conjunto del Capitulo Il es hacer posible, sin duda,
que funcionen... € funcionamiento de los servicios pu-
blicos. Y lo importante es que esos servicios publicos
puedan funcionar adecuadamente y que no existen situa-
cionesdificiles, o bien en un centro de salud o en hospital
0 en un MuSeo precisamente por larigidez presupuestaria.

Sin embargo, yo creo que la enmienda no va, funda-
mental mente, adeterminar nada en favor del Presupuesto
y en torno, més que a buscar la peseta, es decir, a
aquilatar, efectivamente, que se acierte en la peseta, que
seacierteenlosgastosdeluz, decalefacciony todo eso...
lo cual es encomiable; pero no queda por menos a este
Portavoz de sefidar que, de esta forma, pues, algin
centro, concretamente, algin museo, algin hospital o
alguna residenciatendria dificultades de funcionamiento,
en ese control excesivo que a quien va a perjudicar
definitivamente es a los ciudadanos; ello no va a presu-
poner nunca ni la arbitrariedad ni la discrecionalidad ni
tampoco € malgastar los créditos del presupuesto, sino
simplemente que se tenga la flexibilidad adecuada dentro
de lanormativade la Ley. Y asi, en estas condiciones,
Nosotros tenemos que oponernos a la enmienda que se
presenta por €l Grupo de | zquierda Unida.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias, sefior Aguilar. Sefior
Herreros, turno de réplica.

EL SENOR HERREROS HERREROS: No, simple-
mente reiterarme en las argumentacionesy en las razones
antedichas, porque a la argumentacién que nosotros
planteamos, pues tan solo se ocurre decir que la Junta
tiene unos niveles de presupuestacion "a voleo" —que
dirian los agricultores- y, entonces, bueno, pues se
derrama, se dispersa y puede llegar... donde llegue,
porque lo que no estd, por supuesto, pretendiendo este
Grupo Parlamentario es que pasen dificultades ninguno
de los organismos citados y, sobre todo, sobre todo, lo
gue se pretende esque, puesqueal fina terminemoslocos
los Procuradores y Procuradoras de estas Cortes... bue-
no, pues alo mejor es parte del tributo que tenemos que
pagar; pero que proyectemos esa misma dificultad en la
salud mental a la ciudadania no creo que sea paralo que
nos han votado.

Por consiguiente, es absolutamente antagonico €
minimo rigor, e minimo control, con esa flexibilidad,
gue no les ha proporcionado hasta e momento presente
ninguna facilidad en la gecucion presupuestariay en €l
conocimiento y control de lapropiaevolucion presupues-
taria.

Y me permito, posiblemente, abundar un poco més
en este momento de la argumentacién, porque yo digo -y
ademés para que quede absolutamente claro- que la
préctica totalidad de nuestro cuerpo total de enmiendas
parciales en este Proyecto articulado de Ley esta en la

linea de buscar la clarificacion, la simplicidad y la
transmision de esa informacion lo mas asequible posible
parala ciudadania, en contra de lo que nosotros entende-
mos de la busqueda de una agilizacion —a nuestro juicio
absolutamente arbitraria-, discrecional en muchos de los
conceptos que aqui se plantean, pero que dariamos por
bueno caso de haber traido como consecuencia € que se
hubiese producido una aproximacién entre la realidad y
las pretensiones que tenia la propia Administracion.

Entendiendo que esto no sdlo no se haproducido, sino
gue ha habido problemas de antagonismo entre los dos
conceptos, es por lo que nosotros hemos incidido en esos
criterios de mayor control, de mayor rigor y disciplina.
Gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchasgracias, sefior Herreros. Turno
de duplica, sefior Aguilar.

EL SENOR AGUILAR CANEDO: Muy brevemen-
te, sefior Presidente. Para sefialar al Portavoz del Grupo
Parlamentario de Izquierda Unida que, desde luego, €l
Presupuesto no esta, ni muchisimo menos, confeccionado
ni hecho ni configurado avoleo. Y yo le voy aresdltar,
simplemente una cuestion bastante evidente ¢no? La
Enmienda 1682 y la Enmienda 1681, concretamente en
esta Ultima, que trata de modificar o de suprimir, con-
cretamente en € parrafo segundo del Articulo 4, lafrase
"l os destinados a atenciones protocolarias y representati-
vas, los de publicidad y promocion”, ciertamente acep-
tase la enmienda; esos gastos destinados a atenciones
protocolarias representativas, publicidad y promocion
degjarian de estar vinculados a nivel de concepto econo-
mico y, en consecuencia, significarle a Su Sefioria que
se podria gastar en dllos la cantidad que se quisiera sin
més limite que el propio Capitulo I1.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias, sefior Aguilar. En el
turno de fijacion de posiciones, sefiora Farto, si desea
utilizarlo.

LA SENORA FARTO MARTINEZ: Si, voy avotar
afavor. Gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Gracias, sefiora Farto. Por el Grupo
Socialista, sefior Gonzalez.

EL SENOR GONZALEZ GONZALEZ: Si, sefior
Presidente, con la mayor brevedad posible, para fijar
posiciones con respecto a las dos enmiendas.

En primer lugar, sorprendido una vez mas por la
calificacion que se hace aqui del concepto "rigidez admi-
nistrativa o rigidez presupuestaria’; yo creo que las
enmiendas que ha propuesto Izquierda Unida-o mismo
gue las que ha propuesto & Grupo Socidista- no preten-
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den ni larigidez presupuestaria, ni larigidez administra-
tiva (porque, ademas, aqui no estamos en la Administra-
cién, estamos en lacamara politicade esta Region, donde
se debate politicamente las enmiendas).

Lo que pretendemos es que s este Parlamento hace
un debate sobre cud es € Presupuesto que € Gobierno
Regional tiene para gastarselo, pues lo que pretendemos
es que haya un elevado nivel de convergencia entre lo
que aqui aprobamos y lo que después €l Gobierno haga.
Eso no es ni rigidez presupuestaria ni rigidez administra-
tiva; es que el debate de Presupuestos en esta Camara no
sea un esperpento. O, como hoy aparece en la prensa
referida a otra institucion muy interesante, pues un
camarote de los Hermanos Marx... o cuaquier otra
cuestién; sino que lo que aqui aprobamos, que € Ejecu-
tivo lo gecute —en el sentido de gecutar y no, como le
digo muchas veces, en e sentido de asesinar—.

Estoy de acuerdo, sin embargo, en que la enmienda
ndmero... la segunda enmienda que debatimos hoy del
Grupo de lzquierda Unida no persigue esos objetivos,
posiblemente por error; por lo tanto, vamos a votar a
favor delaprimeray, por no votar en contra, Nos vamos
a abstener en la segunda (ya se encargara, seguro, €
Grupo Popular de votar en contra de €ella). Porque,
aungue lo que ha dicho su Portavoz es cierto, con esa
enmienda, S se aceptara, se podria gastar en esos dos
conceptos lo que fuera, con € Unico limite del Capitulo
I1, ya se encargara después la Junta de, aunque no esté
la enmienda, hacerlo si 1o considera necesario.

Y como veo a sefior Aguilar muy preocupado por la
calefaccion y los gastos de electricidad y cosas de las
residenciasy de esas cuestiones, |e recuerdo que € nivel
de vinculacion que ustedes proponen -y que se va a
aprobar, sin duda, porque tienen lamayoria-, es € nivel
de articulo, y en €l concepto... en €l articulo 2.2 que es,
por gemplo, donde estaria la calefaccién, pues ademés
de la calefaccion hay material de oficina; o sea, donde e
Portavoz se gasta 23.000.000 de pesetas desde € uno de
enero a aqui —en asesoria, en pedir cuestiones a las
agencias de publicidad, energia eléctrica, agua, gas y
calefaccion, combustible y otros para vehiculos, vestua-
rio, productos farmacéuticos y sanitarios, productos de
consumo especifico, y tal-, que con la vinculacion de
articulo, con cualquiera de esos conceptos podrian pagar
la calefaccion de ese centro sanitario que se quedara sin
ella -y yo ademas le recomendaria, visto en qué lo
dedican en otros casos, quelo hicieran con el 220 porque,
al parecer, |las desviaciones de ese concepto en cuanto a
Su uso son muy claras. Nada més y muchas gracias-.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchasgracias. Procedemos, dado que
el Portavoz del Grupo Socialistaha solicitado la votacion
por separado, votamos en principio la Enmienda 1682
del Grupo de Izquierda Unida. ¢Votos a favor? ¢Votos
en contra? ¢Abstenciones? Ninguna

Resultado de la votacion. Cinco votos afavor. Nueve
en contra. Ninguna abstencion. Queda rechazada la En-
mienda 1682 del Grupo Parlamentario de Izquierda Uni-
da

Votamos ahora la Enmienda 1681 del mismo Grupo.
cVvotos afavor? ¢Votos en contra? ¢Abstenciones?

Resultado de la votacién. Un voto afavor. Nueve en
contra. Cuatro abstenciones. Queda rechazada la En-
mienda 1681.

Procedemos a la votacion ddl Articulo 4. ¢Votos a
favor del articulo? ¢V otos en contra? ¢Abstenciones?

Resultado de la votacion. Nueve votos afavor. Cinco
en contra. Ninguna abstencion. Queda aprobado € Arti-
culo 4.

Votamos ahora € Articulo 5. ¢Votos a favor del
articulo? ¢Votos en contra? ¢Abstenciones?

Resultado de la votacion. Nueve votos a favor. Nin-
guno en contra. Cinco abstenciones. Queda aprobado €
Articulo 5.

Articulo 6. Enmiendanimero 1 del Grupo Parlamen-
tario Popular. Para su defensa tiene la palabra su Porta-
voz, € sefior Aguilar.

EL SENOR AGUILAR CANEDO: Muchas gracias,
sefior Presidente. EI Grupo Parlamentario Popular pro-
pone, en relacion con € Articulo 6, la creacion de dos
parrafos, uno e punto primero y otro € punto segundo,
que se afiadiria a final del articulo, y que quedaria
redactado en la forma que se expresa en la Enmienda
ndmero 1 de nuestro Grupo Parlamentario, en e sentido
de que las ayudas financieras, en todo o en parte proce-
dentes con los recursos de FEOGA Garantia, no seria
exigible el requisito previsto en articulo 122.8 dela Ley
7/86, de Hacienda de la Comunidad.

Y que lajustificacion de esta enmienda simplemente
es hacer compatible la nueva redaccién del Articulo
128.2, perdon, 8 delaL ey de HaciendadelaComunidad,
en virtud de lo que se prevé en € Articulo 1 de la Ley
de Medidas Financieras Presupuestarias y Econdmicas,
con € sistema de tramitacion de plazos previstos para
determinacion de las ayudas con regimenes especificos.
Entendemos que ciertamente, 16gicamente, dado €l gran
volumen que supone e nimero enorme de expedientes
de estas ayudas financieras hay que agilizar a maximo
el que se puedan... que puedan llegar concretamente a
sus destinatarios en e menor plazo de tiempo posible,
siempre con las debidas garantias, por supuesto.

Y, en definitiva, ése es € motivo de la enmienda a
este Articulo 6; como consecuencia de €lla, la creacion
de un parrafo segundo o 6.2 en & mismo. Muchas
gracias.
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EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias. ¢Algin Grupo quiere
consumir un turno en contra? Si, sefior Gonzal ez, Grupo
Socialista

EL SENOR GONZALEZ GONZALEZ: Si, sefior
Presidente. Vamos a consumir un turno en contra, a
proposito de su intervencion. Yo supongo que cuando el
Grupo Popular se refiere a garantias, pues se refiere a
guelospagosredizados por laPAC o sean con larapidez
necesaria, con € control de que sus destinatarios son las
personas que los tienen que recibir y que, ademas, €l
objeto por € que lo reciben es el adecuado.

Como no hemos discutido laotral ey, nosotrosvamos
a cefiirnos a lo que en estos momentos dice la Ley de
Hacienda y lo que en estos momentos dice €l texto del
articulado; cuando lleguemos a otro, en todo caso, pues
podriamos hablar de lo que sucede. Lo que pasa es que
nos sorprende muchisimo que se puedahacer unaenmien-
dael propio Grupo que sostiene al Gobierno, que propone
el texto en funcion del segundo texto que también propone
€l Gobierno; lo cua indica o una cierta descoordinacion
0 que realmente no se han enterado muy bien de lo que
sucede.

Con los textos actuales, el Articulo 122.8 de la Ley
de Hacienda dice lo siguiente: "L as cantidades a reinte-
grar tendran la consideracion de ingresos de derecho
publico, resultado de aplicacion para su cobranza lo
previsto en el Articulo 42 de esta Ley". No nos parece
gue eso sea hada contradictorio con € asunto. Si vamos
al Articulo 42 de la propia Ley de Hacienda a la que se
remite dice: "Prerrogativas. Lade Haciendadela Comu-
nidad gozara de las prerrogativas establ ecidas |egalmente
por lalegislacién del Estado en orden al cobro de tributos
y cantidades’, etcétera; y habla de las certificaciones,
procedimiento administrativo de apremio, etcétera, etcé-
tera. No vemos, en absoluto ninguna necesidad de flexi-
bilizar més €l asunto.

Por tanto, nos parece que las ayudas financieras
procedentes en todo o parte ddd FEOGA Garantia se
deben someter a régimen comin contemplado en la
propia Ley de Presupuestos y en la propia Ley de
Hacienda que nos hemos dado nosotros a nosotros mis-
mos, sin necesidad de exceptuarla, una vez més, de una
forma tan notoria suprimiendo €l Articulo 122.8 —que,
en realidad, no se trata de eso, sino se trata de que no
entre en vigor los contenidos del Articulo 42 dela propia
Ley de Hacienda de la Comunidad-.

Por tanto, inevitablemente, nos tenemos que oponer.
Porque, ademas, si 1a PAC se ha gestionado razonable-
mente hasta ahora no vemos por qué tenemos que intro-
ducir un nuevo elemento de mayor descontrol, que es lo
gue se pretende, en definitiva, con esta enmienda.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias, sefior Gonzélez. Tur-
no de réplica, sefior Aguilar.

EL SENOR AGUILAR CANEDO: Muy brevemen-
te, sefior Presidente. Para agradecer al Portavoz del
Grupo Socidlista € reconocimiento de que la PAC se ha
gestionado al menos razonablemente; y sefidarle que no
hay tal descoordinacion sino que hay una completa
coordinacion entre € texto del Proyecto de la Ley de
Presupuestos y, asi mismo, € de medidas financieras.
Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias, sefior Aguilar. Don
Jaime Gonzélez, turno de diplica

EL SENOR GONZALEZ GONZALEZ: Si, sefior
Presidente. El que yo reconozcaquelagestiondelaPAC
hayasido mas o menosrazonable no significaqueyo haya
dicho quelagestién delosfondosdelaPAC lo hayasido.
Y lerecuerdo a Portavoz del Grupo Popular, ya que tan
aficionado es a tomarme la palabra, que es publico y
notorio que la Junta de Castillay Ledn le regal6 varios
centenares de millones a una entidad bancaria porque
tenia los fondos de la PAC, muchos miles y miles de
millones de pesetas al 0,5% de interés, sin enterarse,
creando un grave quebranto ala Comunidad Auténoma.

Y aqui de lo que estamos hablando es de eso, no de
la gestion de la PAC, que ya lo hablaremos eso en la
Seccién 03, Agricultura, en a que, sin duda, usted,
volverdahablar de€llo; y yo, ademas, le reconoceré que
lagestion dela PAC —como no podia ser de otra manera-
es razonable: los dineros llegan, vienen de Europa; vy, Si
se gestionaran mal, "correrian a chorrazo limpio a
Consgjero" y eso seguro que no le gustaa él.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias. En € turno defijacion
de posiciones, e Grupo de Izquierda Unida. Renuncia.

Procedemos a la votacion de la Enmienda nimero 1
del Grupo Parlamentario Popular. ¢V otos a favor? ¢Vo-
tos en contra? ¢Abstenciones?

Resultado de la votacién: Nueve vaotos a favor, cinco
en contra, ninguna abstencion. Queda aprobada la En-
mienda nimero 1 del Grupo Parlamentario Popular al
Articulo 6.

Votamos € Articulo 6. ¢Votos a favor? ¢Votos en
contra? ¢Abstenciones?

Resultado de |a votacion: nueve votos a favor, cinco
en contra, ninguna abstencion. Queda aprobado €l Arti-
culo 6.

Articulo 7. ¢Votos afavor del Articulo 7? ¢Votos en
contra? Ninguno. ¢Abstenciones?
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Resultado de la votacion: nueve votos a favor, ningu-
no en contra, cinco abstenciones. Queda aprobado el
Articulo 7.

Articulo 8. Enmienda niimero 1683 del Grupo Parla-
mentario de Izquierda Unida. Para su defensa, tiene la
palabra don Antonio Herreros.

EL SENOR HERREROS HERREROS: Gracias, se-
fior Presidente. Sencillamente en la misma argumenta-
cién que habia expuesto anteriormente. Lo que se dice
en el texto es que se buscan nuevas medidas de flexibili-
zacion, que, logicamente, son contrarias a lo que la
propia L ey de Hacienda en estos momentos esta regulan-
do.

Sorprende, y no deja de sorprender, gue afio tras afio
nos vayamos cargando poco a poco la Ley de Hacienda,
buscando esa flexibilidad. Y nosotros entendemos que,
en todo caso, deberia de hacer un abordaje del conjunto
delalegislacién. De hecho se hace, pero se hace parcial-
mente y todos |os afios poco a poco.

Nosotros seguimos entendiendo que laflexibilidad no
puede estar en ningln caso refiida con la legidacion
vigente y que, en todo caso, la agilidad debe de demos-
trarse en la propiamaterializacion y gecucion presupues-
taria. Ni uno ni otro de los argumentos siguen siendo a
nuestro juicio- elementos de interés y validos para sus-
tentar el texto que en estos momentos se propone.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias, sefior Aguilar... per-
dén, sefior Herreros. Para un turno en contra, tiene la
palabra el sefior Aguilar.

EL SENOR AGUILAR CANEDO: Muchas gracias,
sefior Presidente. Simplemente para significarle a Por-
tavoz del Grupo Parlamentario de Izquierda Unida que,
como é perfectamente conoce, se trata y estamos con-
templando subvenciones financiadas con fondos euro-
peos, y que e Proyecto de Presupuestos permite gastar
—como € también conoce- hasta €l limite de la anualidad
concedida, de forma tal que se agilice -como no puede
ser tampoco menos- € pago a los agricultores de las
medidas de acompafiamiento de la PAC y de la medida
de modernizacion de las explotaciones agrarias.

Entendemos, sefior Presidente, que, de aceptarse la
enmienda, se crearia, pues, unaexcesivaburocracia, que
perjudicaria -sin duda- claramente a los agricultores de
la Comunidad. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias. ¢Quiere utilizar el
turno de réplica, sefior Herreros? Tiene la palabra.

EL SENOR HERREROS HERREROS: Si. Muy
brevemente, para decir que, Si acaso se basa su argumen-

tacion en la experiencia de lo que ha venido sucediendo
en el Ultimo afio, en € que todavia estan pendientes de
poderse gecutar algunas de esas partidas provenientes
del exterior, y estaban recogidos todos los criterios de
agilidad, flexibilidad, que se pretendieron y que se
creyeron suficientes; y en estos momentos lo Unico que
sehace esreiterar en laprécticalo que... las medidas que
en su momento se pretendieron como positivas.

Creo que los argumentos de realidad estan en abierta
contradiccion con esta cuestion. Por tanto, blsguense
otras férmulas, que alo meor tienen que ser todavia una
flexibilizacion mayor; no diriamos que no, siempre y
cuando sehicieraun abordaje serioy riguroso delapropia
legislacion actual en materia de hacienda. Gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias. Renuncia € Grupo
Popular al turno de diplica. En € turno de fijacion de
posiciones, don Jaime Gonzalez, del Grupo Socialista.

EL SENOR GONZALEZ GONZALEZ: Si, sefior
Presidente. La verdad es que el Grupo estuvo... tuvo
dudas sobre presentar enmiendas o no aeste articulo. Las
enmiendas se hubieran referido, en cualquier caso, de
haberse presentado, no tanto al primer parrafo del punto
1dd Articulo 8, como si al segundo en cuanto alacuantia
de las subvenciones. Entendiendo que siempre las cuan-
tias es una cuestion absolutamente subjetiva, decidimos
no hacerlo.

Y se hubieran referido, igualmente, a punto 2, en €
gue establece una nueva exceptuacion alos contenidos de
la Ley de Hacienda para € caso de la Politica Agraria
Comunitaria.

La decision que se tomd es no hacer enmiendas. Y,
por lo tanto, no podemos apoyar ladel Grupo de | zquier-
da Unida, porque pretende la supresion integra del Arti-
culo. Si la hubiéramos apoyado s hubiera pretendido la
supresion de los... del Ultimo parrafo del punto primero
y del punto segundo del Articulo. Por tanto, nos vamos
aabstener en laenmiendadel Grupo de Izquierda Unida.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias, sefior Gonzélez. Pro-
cedemos a la votacion de la enmienda. ¢Votos a favor?
éVotos en contra? ¢Abstenciones?

Resultado de la votacion: un voto a favor, nueve en
contra, cuatro abstenciones. Quedarechazadala Enmien-
da 1683 del Grupo Parlamentario de Izquierda Unida.

Procedemos a la votacion del Articulo 8. ¢Votos a
favor? ¢Votos en contra? ¢Abstenciones?

Resultado de |a votacion: nueve votos a favor, cinco
en contra, ninguna abstencion. Queda aprobado €l Arti-
culo 8.
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Enmienda nimero 2 del Grupo Parlamentario Socia-
lista, que propone la incorporacion a Proyecto de Ley
de un nuevo Articulo 8.bis. Para su defensa, tiene la
palabra don Jaime Gonzélez.

EL SENOR GONZALEZ GONZALEZ: Si, sefior
Presidente. Es que, bueno, pues la verdad es que es un
articulo que es la recuperacion de otro articulo. Ese
articulo estaba incluido en los Presupuestos del afio
pasado y de afios anteriores, y € Articulo 9 del presu-
puesto... de la Ley de Presupuestos de mil novecientos
noventa y seis, todavia en vigor y que es de aplicacion
en estos momentos, dice textualmente -y lo leeré, para
gue puedan cotgjar con lo que dice la enmienda—: "No
podran adquirirse compromisos por cuantiasuperior alas
consignaciones que se destinen exclusivamente a satisfa-
cer las obligaciones derivadas del cumplimiento de los
objetivos contenidos en esta Ley o las modificaciones
aprobadas conforme a la misma. Serén nulos de pleno
derecho los actos administrativos o disposiciones gene-
rales con rango inferior a ley que infrinjan la citada
norma, sin perjuicio de las responsabilidades a que
hubiera lugar".

Claro, la supresion de ese articulo nos sorprende
extraordinariamente, porque, en realidad quiere decir,
sensu contrario, que podrian adquirirse compromisos por
cuantia superior a las consignaciones que se destinen
exclusivamente a satisfacer las obligaciones derivadas del
cumplimiento de los objetivos contenidos en esta Ley, y
que, ademas, no habria lugar a responsabilidades de
ningun tipo por esa razon.

A nosotros nos parece -y lo digo con claridad- un
empobrecimiento de laLey. La propia Junta se hincha a
decir que tiene una gestion magnifica, con este articulo;
y s ela piensa eso, pues no parece razonable que
introduzca un factor de subjetividad y de arbitrariedad
como éste.

Por |o tanto, nosotros creemos que se debe recuperar
el Articulo, sea como 8.bis 0 como se quiera; pero
creemos que no hay ninguna razon objetiva para la
supresion de ese Articulo del texto de este... de la Ley
de Presupuestos para € afio mil novecientos noventa y
Siete.

EL SENOR AGUILAR CANEDO: Muchas gracias,
sefior Presidente. Cierto lo que acabade decir el Portavoz
del Grupo Parlamentario Socialista: que este Articulo, tal
como €l o ha leido, figura en la Ley de Presupuestos
actual y, en consecuencia, |0 que trata es de recuperarlo.
Pero tampoco... no es menos cierto que el contenido de
este Articulo 8.bis -0 como se quiera denominar— esta
contemplado integramente también, su contenido, en
Articulo 107 de la Ley de Hacienda, en cuanto sefida
esta disposicion que "Los créditos para gastos se desti-
naran exclusivamente alafinalidad especifica paralaque
hayan sido autorizados por la Ley de Presupuestos o por

las modificaciones aprobadas conforme a esta Ley". Y
que "Los créditos consignados en los estados de gastos
de los Presupuestos tienen caracter limitativo y, por
consiguiente, no podran adquirirse compromisos en
cuantia superior a su importe; que, no obstante y con
caracter excepcional..." -16gicamente-"...tendran dere-
cho a la consideracion de ampliables aquellos créditos
gue, de modo taxativo y debidamente explicitados, se
relacionan en la Ley de Presupuestos Generales de la
Comunidad". De ahi que las disposiciones normativas
conrango inferior alaL ey serian nulas de pleno derecho.

Por lo tanto, no es ni més ni menos que unatranscrip-
cion, este Articulo 8.bis, del Articulo 107 delaLey. En
consecuencia, entendemos que nada aportay que, por 1o
tanto, la enmienda, por nuestra parte, va a ser votada en
contra. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias, sefior Aguilar. Para
turno de réplica, sefior Gonzalez.

EL SENOR GONZALEZ GONZALEZ: Si, sefior
Presidente. Por no dejan nada... cierto eslo que digo, no
porque lo diga el sefior Aguilar, sino porque es cierto.
No vayamos a llegar aqui ala conclusion de que solo es
cierto lo que yo digo cuando lo dice € sefior Aguilar; de
eso nada. Es cierto porque ahi esta la Ley, y se puede
leer perfectamente.

La verdad es que, S es innecesario este afio por lo
quediceel Articulo 107 delalL ey de Hacienda, lo mismo
hubiera sido € afio pasado, lo mismo hubierasido € afio
antepasado. No hemos oido nada de lo de las responsa-
bilidades, nada, en el Articulo 107 delaL ey deHacienda,
nada; sf lo dice en € 9, etcétera. Y, por lo tanto, a
nosotros, desde luego, nos parece que si estuvo €l afio
pasado y €l antepasado en la Ley, y habiala misma Ley
de Hacienda y e mismo Articulo 107, nos parece un
envilecimiento del contenido de este texto articulado €
suprimirlo. Manténgase, 1o mismo que se hizo € afio
pasado.

Y puesto quelaL ey esredundante en otras cosas, que
redunde también en ésta. No pasa naday ademas yo creo
gue mejoraria € texto.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchasgracias, sefior Gonzélez. Sefior
Aguilar, turno de daplica

EL SENOR AGUILAR CANEDO: Las verdades son
verdades cuando lo son y cuando no, con independencia
delas personas que pronuncian las palabras. Pero, enfin,
eso es simplemente como anécdota.

Lo que no es menos cierto es que el tema de respon-
sabilidad, que le preocupa tanto a Portavoz del Grupo
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Saocialista, figura concretamente en e Articulo 107,
Apartado 3, Ultimalineadedicho inciso. Muchasgracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias, sefior Aguilar. En
turno defijacion de posiciones, por el Grupo... Renuncia
Procedemos, por lo tanto, a la votacion de la Enmienda
nimero 2 del Grupo Parlamentario Socidista. ¢Votos a
favor de laenmienda? ¢V otos en contra? ¢Abstenciones?

Resultado de la votacién: cinco votos a favor, nueve
en contra, ninguna abstencién. Queda rechazada la En-
mienda nimero 2 del Grupo Parlamentario Socialista.

Articulo 9. Enmiendanimero 3 del Grupo Parlamen-
tario Socidlista y Enmienda nimero 1184 del Grupo
Parlamentario de | zquierda Unida, agrupadas. Coinciden
en proponer la supresién del Apartado 2 del Articulo.
Para su defensa, de forma compartida, tiene la palabra
don Antonio Herreros, por €l Grupo de Izquierda Unida.
Para la defensa, sefior Herreros, de la Enmienda 1684,
conjunta con la del Grupo Parlamentario Socialista ni-
mero 3, a Articulo 9.

EL SENOR HERREROS HERREROS: Lo siento,
sefior Presidente. Me he perdido la...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Podemos hacer una cosa, s no le
importa, sefior Herreros, y esdarlelapalabraal Portavoz
del Grupo Socidista. Mientras, va defendiendo su en-
mienda. Y después tendra usted su turno para defender
la suya. Tiene la palabra don Jaime Gonzélez.

EL SENOR GONZALEZ GONZALEZ: Si, sefior
Presidente. Muchas gracias. ¢Qué dice € Articulo... o
el punto del Articulo 9 que pretendemos suprimir? Dice:
"Podran aplicarse a los créditos del gjercicio vigente en
el momento de la expedicidn de las 6rdenes de pago las
obligaciones derivadas de gastos y de contratos menores
realizados en el Ultimo trimestre del gercicio anterior”.
¢Qué estamos? Rompiendo € principio de anualidad
presupuestaria. Estamos tratando que con dinero de un
gjercicio se paguen compromisos del afio anterior, lisay
[lanamente.

El que serefieraacontratos menores tampoco le quita
morbo al asunto, porque... la sustancia de la ruptura del
principio de anualidad presupuestaria que debe regir en
cualquier presupuesto se consigue de la misma manera.
Y ademés, estamos observando que los gastos menores
son abundantes, que algunos de ellos contienen asuntos
muy interesantes y que, realmente, yo creo que, puesto
gue se contrae € gasto en un gjercicio, paguese con €
gjercicio... con el dinero del g ercicio en cuestién. Porque
ademés, si no, estamos falsificando la cuantia global del
Presupuesto: estamos aumentando la partida de remanen-
tes genéricos, estamos aumentando el dinero no justifi-
cado y no pagado de un gercicio, y estamos pagando
gastos de un afio con dinero del afio siguiente. Yo creo

gue eso no tiene porqué, no tiene ningun sentido; nunca
estuvo en la Ley de Presupuestos hasta € egercicio
anterior. Y yo creo que, claro, como le haresultado tan
comodo y tan gratificante, pues lo piensan mantener en
éste y en €l siguiente... en los siguientes, posiblemente.

Nos parece absol utamente improcedente romper con
carécter general, aunque sea para gastos menores y
aunque sea para €l Ultimo trimestre del afio, €l principio
de anualidad presupuestaria.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias, sefior Gonzélez. ¢Se-
fior Herreros? Renuncia. Supongo que e sefior Aguilar
tendrd un turno en contra. Sefior Aguilar.

EL SENOR AGUILAR CANEDO: Muy brevemen-
te, sefior Presidente. En definitiva, sefidar que de la
manera que se expresa en laLey de Presupuestos, o bien
de otra forma-sin duda-, este sistema de que, efectiva-
mente, se puedan aplicar a los créditos del gjercicio
vigente en e momento de la expedicién de las 6rdenes
de pago las obligaciones derivadas de gastos y de contra-
tos menores es habitual, y es comun, y se da en practi-
camente todas las Administraciones Pdblicas, puesto que
vienen a regular precisamente esos gastos menores o
minimos que se producen en el mes de diciembre, 0 en
€l mes de noviembre, en los Ultimos dias de finalizacion
del Presupuesto, y que no se han podido atender, y, en
definitiva, hay que atenderlos seguidamente.

Por lo tanto, la supresion que se pretende por parte,
concretamente, del Grupo Parlamentario Socidlista, y asi
mismo también del Grupo Parlamentario de Izquierda
Unida, aungque éste no haya podido hacer defensa de la
enmienda, entendemos que... porque se producirian unos
acontecimientos o unos hechos del siguiente tenor: pri-
mero, no se regularia algo que entendemos que es
necesario y que, ademés, es de carécter ordinario; en
segundo lugar, supondria, evidentemente, dejar esos
pagos, y supondria un aumento de la burocracia, y
supondria también un perjuicio para €l administrado, en
el sentido de no pagar los suministros, no pagar los
suministros ni tampoco pagar a los suministradores.

Por lo tanto, entendemos que en ambas enmiendas,
por supuesto e Grupo Parlamentario Popular va a votar
en contra de dlas. Es una préctica habitual —repito- en
todas las Administracioneslaexistenciade unanormativa
parecida o similar o igual a la que se contempla en €l
Articulo 9 de la Ley de Presupuestos. Y, en definitiva,
entendemos que el suprimirla no tragria mas que perjui-
cios, en los términos que he expresado anteriormente.
Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias, sefior Aguilar. Para
un turno de réplica, sefior Gonzalez.
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EL SENOR GONZALEZ GONZALEZ: Si, sefior
Presidente. Lo que sin duda constituye una préactica
habitual esel voto en contrade las enmiendas presentadas
por la Oposicion, por parte del Grupo Popular, por muy
razonables que sean las enmiendas y por mucho que
argumentos existan para su defensa. Eso si que es una
préctica habitual.

Decir que... no sé por qué se tendrian que degjar de
pagar los suministros, si 1o Unico que haria falta es, una
vez adquirido €l compromiso de pago, no produciéndose
el pago dentro del gjercicio costeable, hacer una trasla-
cién -mediante la correspondiente incorporacion del di-
nero- al afio siguiente con nombre y apellidos, o con
razén concreta de aguel a que se le debe €l dinero. Pero
no estariamos falsificando la cuantia global de los Presu-
puestos, no estariamos pagando con gercicios de com-
promisos de un afio, correspondientes al presupuesto del
gjercicio -y, por lo tanto, se supone que aprobados por
estas Cortes-, con dinero del afio siguiente; que, ademas,
desde luego, estariamos admitiendo como principio ge-
neral que con e dinero de lo que estamos discutiendo
ahora se puedan estar pagando cuestiones que en estos
momentos... gastos que en estos momentos se estdn
adquiriendo aqui.

Por tanto, incorporese; fijese la cuantia de los deven-
gos necesarios; incorpérense a gercicio siguientey, una
vez que se produzca la circunstancia favorable a pago,
con los remanentes incorporados, se paga tranquilamen-
te. jBien incorporan remanentes al Capitulo Il cuando les
interesa con absoluta tranquilidad!

Por lo tanto, no vemos ninguna razén para que no se
pueda hacer asi. Como, ademas, se hizo tradicionalmente
hasta que seincorporo este Articulo, que no hasido hace
mucho tiempo —como sin duda sabe el sefior Aguilar—.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias, sefior Gonzélez. Tur-
no de duplica, sefior Aguilar.

EL SENOR AGUILAR CANEDO: Se renuncia,
sefior Presidente.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias. Procedemos a la vo-
tacion de las dos Enmiendas citadas, la nimero 3 del
Grupo Socidistay la1184 del Grupo delzquierdaUnida.
¢votos a favor de las enmiendas? ¢Votos en contra?
¢(Abstenciones?

Resultado de la votacion: cinco votos a favor, ocho
en contra, ninguna abstencién. Quedan rechazadas las
Enmiendas nimero 3 y nimero 1684; la primera del
Grupo Socidistay la segunda del Grupo Parlamentario
de Izquierda Unida.

Procedemos a la votacion del Articulo 9. ¢Votos a
favor del Articulo? ¢Votos en contra? ¢Abstenciones?

Resultado de la votacion: ocho votos a favor, cuatro
en contra, ninguna abstencion. Queda aprobado €l Arti-
culo 9.

Articulo 10. Enmiendas nimeros 4 y 5 ddl Grupo
Parlamentario Socialista. La Enmienda nimero 4 es
incompatible con laEnmiendal685 del Grupo Parlamen-
tario delzquierdaUnida. Parasu defensatienelapalabra,
don Jaime Gonzélez.

EL SENOR GONZALEZ GONZALEZ: Si, sefior
Presidente. Es una enmienda extraordinariamente senci-
[la, porque se trata simplemente de afadir un "y";
sustituir, perdon, sustituir unacoma-si se quiere-por un

Ilyll .

¢Y cud eslacuestion? Voy aleer € articulo ta co-
mo lo pone el Proyecto de Ley: "En los contratos que
comprometan gastos para gjercicios futuros, cuando se
modifiquen los porcentagjes..." -etcétera, etcétera-
"...sera necesaria la autorizacion de la Junta''.

A nosotros nos parece que sera necesario la autoriza-
cién de la Junta sempre que comprometan anualidades
de gercicios futuros, modifiquen o no modifiquen los
porcentgjes de la Ley de Hacienda. Porque lo que dicen
los porcentajesdelal ey de Haciendaeslaparte del gasto
gue se puede comprometer en cada anualidad, pero no
dice nada en absoluto de que esos gastos no se puedan o
no se deban ser autorizados por la Junta.

Por lo tanto, estamos ante una nueva medida, estamos
ante una medida por la cual gastos plurianuales —con
independencia de s modifican o no las cuestiones-, pues
resulta que puedan ser aprobados, sin mas, sin necesidad
de autorizacion de la Junta. A nosotros nos parece
improcedente; y nos parece que todo gasto de caracter
plurianual que comprometa fondos de gjercicios futuros
tiene que ser aprobado por la Junta de Consgjeros, puesto
gue esta afectando a conjunto de la Junta, a conjunto de
los Presupuestos del afio siguiente, y, por lo tanto, esta
afectando al resto de las Consgjerias. No puede ser una
decisién unilateral de un Consgjero o de un ordenador de

pagos.

Por lo tanto, nos parece que esta enmienda deberia
ser aprobada, como sin duda lo sera, por e Grupo
Popular.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchasgracias, sefior Gonzélez. Tiene
lapalabra el Portavoz del Grupo Parlamentario Popular,
sefior Aguilar.

EL SENOR AGUILAR CANEDO: Muchas gracias,
sefior Presidente. La "y" es muy importante en este
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Articulo, la "y" que se pretende introducir en este
Articulo. Y le voy a sefialar concretamente, al Portavoz
del Grupo Parlamentario Socialista, dedondelevienesin
duda la concepcion del apartado b) del Articulo, del
inciso primero del Articulo 10.

El Proyecto de Presupuestos se limita a transcribir 1o
que figura en € Articulo 12, apartado b) de la Ley
13/1995, de dieciocho de mayo, de Contratos de las
Administraciones Publicas. La enmienda pretende, sin
duda, que pasen por la Junta determinados expedientes
gue ahora se sustancian en las Consgjerias. En uno u otro
caso, ciertamente, quien va a sustanciar y quien va a
resolver los expedientes -ya sea la Junta, ya sea la
Consgjeria- es siempre € Ejecutivo.

Pero, en concreto, se pretende que la Junta autorice
todos los contratos que comprometan gastos para €
gercicio futuro y no sdlo los relacionados en € Articulo
108.2 delaL ey de Hacienda. A nosotros, ademas de esto,
nos parece que la redaccion que presenta la enmienda no
es buena, puesto que sefiala que la Junta autorice gastos
gue cumplan dos condiciones. primero, cuando se com-
prometan gastos para gercicios futuros y, segundo,
cuando se modifiquen los porcentajes 0 € ndimero de
anualidades legalmente previsto a que se refiere € Arti-
culo 108.2 de la Ley de Hacienda de la Comunidad. La
segunda parte de la enmienda sobraria, por cuanto siem-
pre que se cumplalo sefidlado en € Articulo 108.2 de la
Ley, se estdn comprometiendo gastos para €jercicios
futuros. Lo cual, a su vez, se prevé en la primera parte
de la enmienda

Yo entiendo, por lo tanto, que la enmienda —en mi
opinién- se encuentra mal planteada. Y después de un
estudio, bueno, pues que se ha hecho de la misma, ésa
es la conclusion ala que se llega. Y que la postura que
se presenta en €l Proyecto de Presupuestos pues una
posturaintermedia entre lo que pide el Grupo Parlamen-
tario Socialistay |o que serequiere por parte—como luego
después veremos- por €l Grupo Parlamentario de lzquier-
da Unida, que es suprimir el apartado en concreto.

A nuestro juicio, entendemos que la postura del
Proyecto es la mas acertada, es la posturaintermedia; v,
por lo tanto, letengo que significar a Portavoz del Grupo
Parlamentario Socialista que nuestro Grupo votara en
contra de la enmienda. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias, sefior Aguilar. Tiene
lapalabra, para el turno de réplica, don Jaime Gonzélez.

EL SENOR GONZALEZ GONZALEZ: Si, sefior
Presidente. La aprobacion de un gasto plurianual lleva
apargjada ademas la determinacion de la cuantia de las
anualidades. Eso, parece obvio que cuando un Gobierno
colegiadamente o aguien quiere comprometer Presu-
puestos de afios sucesivos, sea el Gobierno colegiada

mente €l que lo autorice, puesto que es e Gobierno
colegiadamente el que hace el Proyecto de Presupuestos
del afio siguiente, y, puesto que, de alguna manera, se
estén detrayendo fondos de libre disposicion para afios
sucesivos, para el conjunto del Presupuesto de la Comu-
nidad Auténoma.

Por o tanto, yo creo que esadmisible, claroy rotundo
-y asl lo dice laLey de Hacienda- que cuando los gastos
sean plurianuales debera aprobarlos la Junta de Consgje-
ros.

La segunda cuestion es también clara, puesto que s
se modifica las cuantias aprobadas en la primera instan-
cia, debe ser la misma instancia que la aprob6 quien
apruebe la segunda.

Por lo tanto, yo creo que la enmienda es razonabili-
sima; y, por lo tanto, nos sorprende realmente que €
gjercicio de flexibilizacion presupuestaria, por contrapo-
ner ese concepto a de rigidez presupuestaria—que decia
antes el Portavoz del Grupo Popular—, selleve hasta estos
extremos. Y0 creo que es absolutamente innecesario.

Por lo tanto, mantenemos la enmienda, nos parece
gjustada, y ademas después, en fijacion de posiciones, en
el turno de la de Izquierda Unida, razonaremos nuestra
postura también al respecto, que también puede ser muy
bien argumentada. Nada mas y muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias, sefior Gonzélez. Re-
nuncia el sefior Aguilar. En turno de fijacion de posicio-
nes... renuncia el sefior Herreros.

Procedemos a la votacion de la enmienda. ¢Votos a
favor? ¢Votos en contra? ¢Abstenciones?

Resultado de la votacién: cuatro votos a favor, siete
en contra, ninguna abstencién. Queda rechazada.

Enmienda nimero 1685 del Grupo Parlamentario de
IzquierdaUnida. Parasu defensa, tienelapalabrael sefior
Herreros.

EL SENOR HERREROS HERREROS: Gracias, se-
fior Presidente. Laverdad es quelainterpretacion posible
de que con la supresi 6n que pretendemos de este apartado
b) del Articulo 10, se pueda llegar a creer que nuestra
intencidn es que en ninglin caso pasen por la autorizacion
—gue anuestro juicio si debe de ser preceptiva- por parte
de la Junta de Castillay Leodn, nos lleva a adscribirnos
en cierto modo a la articulacion de la enmienda que
anteriormente hasido defendida, y, por consiguiente, voy
aretirar en este mismo momento la enmienda. Gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias. Queda, por tanto,
retirada la Enmienda 1685 del Grupo Parlamentario de
Izquierda Unida.
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Votamos pues € Articulo 10. ¢Votos a favor del
Articulo 10? ¢V otos en contra? ¢Abstenciones? Ninguna.

Resultado de la votacioén: siete votos a favor, cuatro
en contra, ninguna abstencion. Queda aprobado €l Arti-
culo 10.

Articulo 11. Enmienda nimero 6 del Grupo Parla-
mentario Sociadista. Para su defensa, tiene la palabradon
Jaime Gonzélez.

EL SENOR GONZALEZ GONZALEZ: Si, sefior
Presidente. Se trata de una adaptacion de laredaccion del
Articulo, del apartado 1 del Articulo 6, alos contenidos
de las Leyes que regulan esa materia.

Yo creo que es bastante més clara y bastante méas
amplia que lo que dice € propio Articulo 1, y yo creo
que seria bastante razonable que € Grupo Popular acep-
tarala enmienda. Precisa méas como se tramita una obra
por € sistemade emergenciay, ademas, esta mucho mas
de acuerdo, aunque es una adaptacion, ala que contiene
la nueva Ley de Régimen de Contratos del Estado.

Por lo tanto, parece bastante razonable que sea asi
como quede regulado en €l texto del Proyecto de Ley.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias, sefior Gonzélez. Para
un turno en contra, tiene la palabra el sefior Aguilar.

EL SENOR AGUILAR CANEDO: Muchas gracias,
sefior Presidente. Lamento discrepar del razonamiento
gue se ha puesto de manifiesto por parte del Grupo... del
Portavoz del Grupo Socidlista, en € sentido de que es
una adaptacién. No hay ninguna adaptacion, hay que
[lamar las cosas por su nombre: hay una simple copiadel
Articulo 73 delaLey de Contratos de las Administracio-
nes Publicas, que yo, bueno, pues no voy a leer aqui,
porque es un Articulo excesivamente largo.

Pero lo Unico que introduce la enmienda es, concre-
tamente, detrasdel inciso "a)", del apartado oinciso"a)",
a punto primero, lo siguiente: "Dicho acuerdo se acom-
pafiara de la oportuna retencion de crédito o documento
que acredite lainiciacién del expediente de modificacion
de crédito". Concretamente esadiferenciaeslalnica, en
relacion con € Articulo 73 de la Ley de Contratos de las
Administraciones Publicas.

Y, evidentemente, lo que si tengo que sefidar es que
ni estaenmienda... ni esta enmienda aporta absolutamen-
te nada nuevo a Presupuesto; ni, por supuesto, precisa
nada; ni, por supuesto, tampoco trata, tampoco trata,
presupuestariamente hablando, € régimen que se debe
de seguir en torno a los gastos de emergencia. Habla de
normativa de contratacién, pero € régimen a seguir no
lo menciona.

Por |o tanto, entendemos que la enmienda es absolu-
tamente innecesaria plantearla en una votacién y en un
debate como el Proyecto de Ley de Presupuestos que nos
ocupa, puesto que ya existe la regulacién legal. No hay,
por supuesto, ninguna aportacion, ninguna. No trata
tampoco presupuestariamente—-o dejo reiterado- el tema;
y simpley llanamente se limita a hacer unatranscripcion,
que no una adaptacion.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias, sefior Aguilar. En
turno de réplica, sefior Gonzalez.

EL SENOR GONZALEZ GONZALEZ: Si, sefior
Presidente. Yo le recomendaria a sefior Aguilar que
utilizara los términos con precision. Si es una transcrip-
cién no puede haber diferencias. Si usted mismo ha
sefialado que la Unica diferencia que hay es la que usted
dice. Por lo tanto, sea usted preciso a hablar. Yo estoy
de acuerdo en que lo que le caracteriza eslaimprecision,
la imprecision voluntaria ademés; pero en los casos en
gue es tan notoria, yo creo que usted debia de hacer un
esfuerzo de rigor, de verdad. Porque, ademés, la dife-
rencia no es baladi, no es una cuestion menor: es que
simultaneamente a asunto se inicia un expediente de
transferencia de crédito, para la dotacion de fondos
correspondientes, y se precise y se determine ademés de
gué lugar se van a buscar los fondos para hacer la obra
de emergencia.

Y claro, ¢qué eslo que dice € texto del Proyecto de
Ley? El Proyecto dice: "es que si no existiese crédito, la
Consgieria de Economia y Hacienda determinara las
partidas a las que se imputara el mismo, financiandolo
con la minoracion de los créditos que menor perjuicio
ocasione a funcionamiento de los servicios publicos'.
Como caracter general estd bien, pero eso no hay ningiin
problema en hacerlo simultaneamente al expediente. Eso
es o afade.

Por lo tanto, no es una transcripcion; es una adapta-
cién, e introduce diferencias con respecto a Articulo 73
gue usted se refiere. Y, por lo tanto, usted estd en la
absoluta libertad de votar en contra, como es norma y
como, ademas, es habitual . Pero realmente no diga usted
gue es una transcripcion; es una adaptacién realmente.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias, sefior Gonzélez. Tur-
no de duplica, sefior Aguilar.

EL SENOR AGUILAR CANEDO: Muchas gracias,
sefior Presidente. Pues si, efectivamente, le digo a usted
gue es una transcripcion y se lo repito a usted, salvo -y
selo hedicho-€l segundo parrafo del inciso a), 0 apartado
a) del inciso primero -me dalo mismo-, salvo eso, le he
excepcionado a usted. Lo que pasa es que usted oye lo
gue le conviene—como es natural—y ademas usted moldea
luego después laarticulacion de su discurso como austed
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mejor le va; lo cua me parece perfectamente 16gico y
legitimo.

Pero, bueno, entrando en el tema mas... entrando en
el tema mas a fondo, entrando en el tema més fondo, la
Unicadiferenciacon laLey de Contratos aprobada en mil
novecientos noventa y cinco, la Unica, es... -que se
pretende con la enmienda- es que con caracter previo a
acuerdo correspondiente exista la retencién de crédito.
Lo tnico, absolutamente |o Unico. Precisamente eso, que
es lo Unico novedoso, es lo que impide o impediria la
contratacion de actuaciones asociadas en casos de emer-
gencia 0 en casos de peligro. Eso precisamente es |o
anico.

Por o tanto, evidentemente, no aportanada, sino que
entorpece. Ya he dicho previamente que no trataba los
contratos de emergencia, Sino que presupuestariamente
lo dejaba, lo orillaba y, en consecuencia, establecia la
propia reglamentacion del Articulo 73 de la Ley de
Contratos del Estado. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias, sefior Aguilar. En
turno de fijacion de posiciones... Renuncia €l Portavoz
de lzquierda Unida. Procedemos a la votacion de la
Enmienda nimero 6 del Grupo Parlamentario Socialista
al Articulo 11. ;Votos afavor? ¢Votos en contra? ¢Abs-
tenciones?

Resultado de la votacién: cuatro votos a favor, siete
en contra, ninguna abstencién. Queda rechazada.

Votamos €l Articulo 11. ¢Votos a favor? ¢Votos en
contra? ¢Abstenciones?

Resultado de la votacioén: siete votos a favor, cuatro
en contra, ninguna abstencion. Queda aprobado el Arti-
culo 11.

Votamos € Articulo 12. Votacion del Articulo. ¢Vo-
tos afavor? ¢Votos en contra? ¢Abstenciones?

Resultado de lavotacion: siete votos afavor, ninguno
en contra, cuatro abstenciones. Queda aprobado €l Arti-
culo 12.

Articulo 13. Votacion del articulo. ¢Votos a favor?
éVotos en contra? ¢Abstenciones?

Resultado de lavotacion: siete votos afavor, ninguno
en contra, cuatro abstenciones. Queda aprobado.

Votacion del Articulo 14. ¢Votos afavor? ¢Votos en
contra? ¢Abstenciones?

Resultado de lavotacion: siete votos afavor, ninguno
en contra, cuatro abstenciones. Queda aprobado €l Arti-
culo 14.

Articulo 15. Enmienda nimero 7 del Grupo Parla-
mentario Socialista, que propone la supresion del citado
Articulo. Para su defensa, tiene la palabra don Jaime
Gonzélez.

EL SENOR GONZALEZ GONZALEZ: Si, sefior
Presidente. La verdad es que las modificaciones perma-
nentes que de algunos conceptos se hacen a través de la
historia de los Presupuestos es curiosa. He buscado en
las Leyes de Presupuestos anteriores como estaba redac-
tado este titulo que ya... este articulo ya por su solo
nombre —Incorporaciones Especiales- realmente yo creo
gue sobra.

Y o creo que las incorporaciones tendran que hacerse
con arreglo... pues a la tramitacién ordinaria, procedan
de donde procedan y sean consecuencia de |o que sea.

¢QUEé decian los Articulos 15, y 15 también, de las
Leyes del noventay cinco y de las Leyes del noventay
seis, y de la Ley del noventa y cuatro? Decia: "se
incorporaran a Presupuesto |os créditos que en € estado
de gastos de gercicios...", etcétera, decia el noventay
cuatro. Noventay cinco: "seincorporaran al Presupuesto
los créditos...". Noventa y seis. "se incorporaran al
Presupuesto...". Noventa y siete: "podran incorporarse
al Presupuesto los créditos...". La verdad es que la
diferencia es muy notoria: de haber una obligacion lega
gue imponian los articulos de las Leyes anteriores para
incorporar los citados créditos, se ha pasado en este
gjercicio, una vez més, a una medida liberalizadora, o
flexibilizadora, 0 que da capacidad a la Junta para
incorporar 0 no en funcion de lo que quiera. "Podran
incorporarse." Y "podran incorporarse” no es"se incor-
poraran”. Se incorporaran es que la Junta esta obligada
aincorporar los créditos en los supuestos en que contem-
plael articulo y con la nueva redaccién no.

Por lo tanto, no entendemos muy bien ese cambio. Y
salvo que las razones que ahora, sin duda, nos va aducir
el Portavoz del Grupo Popular, mantendremos|aenmien-
da de supresion del articulo.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias, sefior Gonzélez. Para
un turno en contra, tiene la palabra el sefior Aguilar.

EL SENOR AGUILAR CANEDO: Muchas gracias,
sefior Presidente. Pues, efectivamente, incorporaciones
especiales, porque especia eslasituacién que contempla
el Articulo 15. El Articulo 15 contempla, de la simple
lectura del mismo -y sin hacer ninguna profundizacion
demasiado exhaustiva-, es que se pueden incorporar a
Presupuesto créditos que hubiesen sido objeto de incor-
poracion en el estado del noventay seis, sempre que los
mismos estuviesen vinculados a inversiones reales y no
se hubiesen podido incorporar como consecuenciade una



COMISIONES - N° 188

Cortes de Cadtillay Ledn 5047

suspension de pagos 0 como consecuencia de la quiebra
de las empresas adjudicatarias. Por lo tanto, mas espe-
cialidad realmente no cabe.

En definitiva, pretende la enmienda que se suprima
el articulo, y entonces nos encontrariamos real mente con
situaciones como que lamismaempresaadjudicatariaque
hubiese suspendido pagos o que hubiese estado en... 0
gue hubiese... 0 que se le hubiera instado a ella, o ella
por si misma, la situacion de quiebra voluntaria, pues en
latramitacion de ambos expedientes, tanto el de suspen-
sion como € de quiebra, todos conocemos que son lo
suficientemente largos pues como para que la obra, por
gemplo, quedase suspendida, se produjese un grave
guebranto alos ciudadanosy, en definitiva, no se pudiese
continuar. Puray simplemente.

Es decir, regula una situacion especial. Quiérase o
no, contémplese 0 no o véase de otra manera. Como se
quiera. Pero esta en un articulo con su debida titulacion
—como Incorporacién Especial-, con su debidalimitacion
-vinculados a inversiones reales-, ¢para qué supuestos?
Para dos. suspensiones de pago o quiebras de empresas
adjudicatarias. ¢Y paraqué? Paraque lainversion pueda
continuarse, la obra pueda acabarse y, en definitiva, no
haya ninglin quebranto en ese sentido. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias, sefior Aguilar. Sefior
Gonzélez, turno de réplica.

EL SENOR GONZALEZ GONZALEZ: Si, sefior
Presidente. Como siempre, sefior Aguilar, dice cosas que
no son ciertas. Y no porque lo diga yo, que no quiero
caer en lamisma cuestién que é, sino porque no lo dice
el articulo. El articulo no dice que "se incorporaran”;
dice... el articulo dice que "podran incorporarse’. Es
decir, que es la Junta la que decidirda s se incorpora o
no. Y s decidiera que no, aunque fuera en una situacion
de suspension de pagos o de quiebra, no incorporarialos
créditos.

Por tanto, yo creo que lo tenian ustedes bien fécil,
haberlo redactado como €l afio noventay cuatro, noventa
y CiNco y noventay seis, que decia: "se incorporaran”;
con lo cual, eliminabala capacidad de la Junta a decidir.
Y eran sus propias leyes y las mismas situaciones espe-
ciales.

Y laincorporacién no tiene nadaespecial, lo quetiene
especiad es la situacion. Y entonces el titulo correcto
hubiera sido "Incorporacién en situaciones especiales’,
por ser absolutamente preciso en laforma de hablar. Yo
comprendo que eso a usted le cuesta. Pero es asi. Es una
incorporacién mas, procedente de una situacion especial,
gue es una suspension de pagos o una quiebra. Pero la
incorporacion es o mismo: se haria exactamente igua
gue cualquier otra incorporacion. Y es mas, aunque no

estuviera € articulo, la Junta podria decidir igualmente
incorporar a gjercicio siguiente los créditos derivados de
esa situacion.

Por |o tanto, con laredaccién de "podran incorporar-
se", desde luego, no aporta nada al texto articulado; 1o
aportariasi dijera"seincorporaran”, porque estableceria
una vinculacion y una obligatoriedad a Gobierno. Tal y
como esta redactado, no aduce nada al texto articulado.
Y usted -que sabe de esto- es evidente que estd de acuerdo
conmigo.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias. Paraturno de ddplica,
tiene la palabra el sefior Aguilar.

EL SENOR AGUILAR CANEDO: Pues es evidente
que, s usted esta tan convencido de lo que dice, lo que
debe de hacer es una modificacién a la titulacion del
articulo, cuestion que por supuesto no ha hecho. Usted
lo ha podido hacer.

Yo estoy conforme, yo estoy conforme y nuestro
Grupo esté conforme con la redaccidn que se encuentra
en el Proyecto de Ley de Presupuestos.

Y, en definitiva, en definitiva, los motivos para
rechazar la enmienda son porgque una empresa adjudica-
taria que presente suspension o se declare en quiebra no
sepodriaincorporar el crédito parafinalizar lacbra, diga
usted lo que diga y lo pinte usted como lo pinte. Por lo
tanto, nosotros tenemos que rechazar 1a enmienda, pre-
cisamente por esa cautela.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias, sefior Aguilar. Proce-
demos a la votacion de la enmienda. ¢Votos a favor?
¢Votos en contra? ¢Abstenciones?

Resultado de la votacion: tres votos a favor, siete en
contra, ninguna abstencién. Queda rechazada.

Votamos €l Articulo 15. ¢Votos afavor del Articulo
15? ¢V otos en contra? ¢Abstenciones?

Resultado de la votacion: siete votos a favor, tres en
contra, ninguna abstencion. Queda aprobado €l articulo.

Articulo 16. Enmienda nimero 8 del Grupo Parla-
mentario Sociadista. Para su defensa, tiene la palabradon
Jaime Gonzélez.

EL SENOR GONZALEZ GONZALEZ: Si, sefior
Presidente. Perddn. ¢De qué trata el Articulo 8? Pues de
lastransferencias de crédito; que es el sistemaquelaley
crea para que la Junta pueda modificar € Presupuesto,
en funcion de sus propias conveniencias, a lo largo del
gercicio.
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Veremos ademés que algunas de las enmiendas pos-
teriores, que debatiremos a lo largo de este debate, se
trata de... incluso disminuir e grado de conocimiento
gue los Procuradores de los Grupos Parlamentarios de la
Oposicién podemos tener de esas transferencias.

Por lo tanto, nosotros planteamos una cuestion con-
ceptua: los Presupuestos los debatimos en la Camara,
establece unos niveles de vinculacion y ademas unos
niveles de vinculacion -como acabamos de ver en €
Articulo 4 de este Presupuesto- ciertamente generosos:
articulo y programa en lamayoria de los casos, Capitulo
[, programa completo. Por lo tanto, establece unos
nivel es de vincul aci6n razonabl es para que la Junta pueda
gestionar €l Presupuesto de manera adecuada, cuestion
gue le cuesta conseguir.

¢Qué tratamos de establ ecer? Pues s mplemente, den-
tro de los niveles de vinculacién, un limite cuantitativo a
las transferencias de crédito. Es bien facil: dentro de los
mismos niveles de vinculacion que cada concepto, arti-
culo o programatenga, pues no podran superarse en mas
0 en menos €l... del 20% el incremento. Por |o tanto, yo
creo gue es bastante razonable. Procedente de transferen-
cias, no procedente, ademés, de incorporacion. Quedaria
siempre asavo el temade las incorporaciones de crédito
a los conceptos correspondientes procedentes de rema-
nentes genéricos o especificos de Tesoreria.

Por lo tanto, yo creo que es bastante razonable que,
por respeto a esta Camara, tratemos de limitar cuantita-
tivamente e nivel de capacidad de transferencia de la
Junta a un limite razonable con respecto alo que aqui se
aprueba. Nada més y muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias, sefior Gonzélez. Para
un turno en contra, tiene la palabra el sefior Aguilar.

EL SENOR AGUILAR CANEDO: Muchas gracias,
sefior Presidente. En primer lugar, sefialar que las trans-
ferencias que redliza la Junta de Cadtillay Ledn en €
Presupuesto de mil novecientos noventa y seis estan
situadas —seguin nuestra informacién- en torno al 3% de
los créditos inicidles; lo cual queda muy lejos, por
supuesto, del limite del 20% que sefiala el Grupo Parla-
mentario Socialista.

Sefidar también que, no obstante, la vinculacion que
se propone es a nivel de programa y de concepto. Y
sefialar también que lo que se pretende con la enmienda
es pura, simple y Illanamente —se quiera ver como se
quiera— someter a un nivel de rigidez extraordinario ala
Administracion.

Se pretende sustituir —a nuestro juicio— el objetivo de
la Administracién, que es prestar servicio alos ciudada-
nos, pues realizando transferencias cuando sean necesa-
rias y razonables, ¢eh?, por un modelo de Administra-
cion... pues muy rigiday un modelo de Administracion,

evidentemente, inoperante, que, ciertamente, no enten-
demos ni alcanzamos a comprender cOmo se plantea en
estos momentos.

Por otra parte, yo... me gustaria ponerle -y no me
voy aprivar de hacerlo-, ponerle unos pequefios jemplos
al Portavoz del Grupo Portavoz Socidista y a esta
Comisién al siguiente tenor: por e emplo, una convoca-
toria de carécter social en el que hubiese 20.000.000 de
pesetas y existiesen muchisimas peticiones hechas, por
encimade los 20.000.000 de pesetas, no se podria gastar
mas de 24.000.000 de pesetas, sin duda alguna, fuese €l
quefuese &l nimero de peticiones que hubiese o que fuese
preciso atender. Un programa, por ejemplo, con 1,5
millones de dietas, 20%; 1,7 millones. A partir de ahi,
por supuesto, pues algin médico local no se podria
desplazar, etcétera, etcétera. Funcionarios... concreta-
mente, para pagar funcionarios en un programa que
hubiese 30.000.000 de pesetas, 6.000.000 de pesetas de
incremento que, por supuesto, aungue en un Concurso,
por g emplo, hubiese habido dos personas, yo supongo
gue éstas, con la enmienda que se propone por € Grupo
Sociaista, mal podrian trabajar, mal podrian trabagjar.

Por lo tanto, es encorsetar la Administracion lo que
pretende, nada més. O sea, 1o demas lo podra disfrazar
con las palabras de mejora de la gestiéon o... encorsetar
la Administracion. Eso pertenecia, 16gicamente, a regi-
menes que estan yaextinguidos; pero, sin duda, sin duda,
aqui se vuelven a plantear. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias, sefior Aguilar. Para
turno de réplica tiene la palabra € sefior Gonzalez.

EL SENOR GONZALEZ GONZALEZ: Si, sefior
Presidente. Nunca me deja de sorprender € Portavoz del
Grupo Popular con sus intervenciones, que ademas me
solazan extraordinariamente, sobre todo cuando serefie-
ren a regimenes anteriores. Muy bien.

Bueno, pues no pretendemos encorsetar nada: preten-
demos que exista un nivel de convergencia entre lo que
aprueba e Parlamento -0 sea, usted—, y lo que después
hace la Junta.

Claro usted, yo creo... yalo veo claramente, usted es
partidario-y yolo entiendo ademés-de quelaJuntapueda
gastar cuanto quieray como quiera, y no afinar nada los
Presupuestos. Entonces, ¢para qué los debatimos aqui?
No hagamos presupuestos, hagamos un magma, una...
gue ademés yo creo que a fina podria ser lo més
razonable: "436.000 millones para que €l sefior Lucas
haga |o que quiera con los 436.000 millones'. Perfecto.
Eso es o que usted defiende.

Porque s usted me pone como argumentos que en una
convocatoria hay 20, y como se piden 2.000, no podria
usted meter mas que 24; pues pongan ustedes 2.000, no
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sean ustedes tan desastres presupuestando, establezcan
ustedes, hagan ustedes criterios razonables ..... Pero,
bueno, por poner casos g emplos, ya que usted ha puesto
casos jemploslevoy aponer yo otros, que me encantan.

Presidencia y Administracion Territorial, Gabinete
del Presidente, PresidenciadelaJunta, Capitulo|, anivel
de vinculacion, liquidacion presupuestaria del afio mil
novecientos noventay cinco o, si 10 quiere usted, gecu-
cion presupuestaria del afio mil novecientos noventa y
seis, atres de octubre, documento oficial remitido por la
Junta con estos Presupuestos a esta Camara-y puesto que
estamos hablando de ello, hablamos de ello-. Concepto...
Articulo 1.0, incremento: €l 5,44%; razonable. Articulo
1.1, incremento: € O; claro ése es persona eventual,
nunca lo mueven, ya procuran contratar por otros sitios
para que no se note. El 1.2, el menos 11,11. El 1.3
incremento: el 49,68%. El 1.6, disminucién del 30,71%.
El 1.7, incremento del 53,07. Y €l 1.7.1, disminucién
del 19,76. O sea, que los articulos, simplemente del
Capitulo | del Programa del Presidente, han tenido
oscilaciones entre el 50 y el menos el 20 en cuantias que
no deberian de ser muy dificiles de presupuestar, porque
algunas de ellas tienen 26.000.000, 13.000.000... claro,
gue sobre 13.000.000 acaben gastando 9; o sobre 4, 6...
pues realmente son oscilaciones importantisimas.

Por tanto, lo Unico que pretendiamos es que la Junta
sea capaz de gjustar mejor sus Presupuestos.

Y, por gemplo, otro gemplo. Fomento, a tres de
diez... por centrarnos siempre en las cabezas de la Junta,
0 sea, en los que tedricamente tendrian que dar un
gjemplo deracionalidad y de gjuste alo que se presupues-
ta. Capitulo I, ya no vamos a hablar... porque ahi €l
nivel de vinculacion es e Capitulo. Capitulo 11, crédito
inicial 674; a tres de octubre, crédito final: 838. Incre-
mento: el 24,19%.

Bueno, pues eso yo creo que ho tiene sentido, creo
gue la Junta tiene que ser capaz de presupuestar adecua-
damentelas partidas anivel devinculacion, porquesi no,
estariamos en el disloque. Porque no pretendemos ir a
nivel de articulo o de concepto, cuando la vinculacion es
el articulo; o anive de articulo cuando la vinculacion es
el programa; sino que pretendemos que, dentro del nivel
de vinculacion de cada uno de los créditos, la Junta sea
capaz de adecuar lo que hace a lo que presupuesta.
Cuestion que no setrataderigidez ninguna, sino de ajuste
democrético alo que esta Camara aprueba.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias, sefior Gonzélez. Para
turno de ddplica tiene la palabra € sefior Aguilar.

EL SENOR AGUILAR CANEDO: Muchas gracias,
sefior Presidente. A mi también me produce ..... las
intervenciones del Portavoz del Grupo Parlamentario
Saocialista, no dgja uno de ver y extrafarse cada dia més

de las afirmaciones que hace. Sin embargo hay una que
no ha rebatido, hay una que no ha rebatido y es la més
importante, que € volumen de transferencia presupues-
tarias por la Junta apenas super6 € 3% de los créditos
iniciales. Y que, entonces, evidentemente, e 97% del
Presupuesto se ha dirigido a la misma finalidad con la
gue hasido aprobado en estas Cortes; de donde se deduce
gue ese magma que él crea aqui, bueno, con su peculiar
estilo y con su forma de decir las cosas, no estal, no es
tal.

En definitiva, sefior Presidente, nosotros vamos a
votar en contrade laenmienda, con independenciade que
sin duda, no se compartira tampoco la cifra de esa
transferencia minima del 3% del Presupuesto, como ya
—por los gestos estoy viendo- 1o va a hacer €l Portavoz
del Grupo Parlamentario Socialista. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias, sefior Aguilar. Proce-
demos alavotacién de la Enmienda nimero 8 del Grupo
Parlamentario Sociaista. ¢V otos afavor delaenmienda?
évotos en contra? ¢Abstenciones?

Resultado de la votacién. Cuatro votos afavor. Ocho
en contra. Ninguna abstencién. Queda rechazada la en-
mienda.

Vaotamos, por lo tanto, € Articulo 16. ¢V otos afavor
dd articulo? ¢Votos en contra? ¢Abstenciones?

Resultado de la votacién. Ocho votos afavor. Cuatro
en contra. Una abstencion. Queda aprobado el Articulo
16.

Articulo 17. Enmienda nimero 9 del Grupo Parla-
mentario Socialista. Para su defensa tiene la palabra don
Jaime Gonzélez.

EL SENOR GONZALEZ GONZALEZ: Si, sefior
Presidente. Nuevamente con mi peculiar estilo, como me
gustaria decir a Portavoz del Grupo Popular... desde
luego, no tan peculiar como el suyo y, desde luego,
mucho mas riguroso. En todos | os casos, y sobre todo en
este debate; porque la verdad es que me esta usted
sorprendiendo, sefior Aguilar, con la falta de rigor que
le aplica a los conceptos. Desde luego, no le argumenté
lo del 3% porque se argumenta por si solo. Aqui no
hablamos... ni la enmienda habla de variaciones cuanti-
tativas, sino de variaciones cuditativas a nivel de con-
cepto y de vinculacion.

Por lo tanto, su afirmacion del 3% se contesta por si
sola; no necesita contestacion mia, no me crea usted tan
olvidadizo.

Y vamos a la enmienda, que ésta es una cuestion
curiosa. Porque dice €l... dice que "son créditos amplia-
bles los que se destinen & pago de los intereses, a la
amortizacion del principal y alos gastos derivados de las
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operaciones de crédito”, sin mas; cualquier operacién de
crédito, cualquier amortizacion, proceda de donde pro-
ceda, sea a corto o alargo plazo, etcétera. Y nosotros o
gue hacemos es una enmienda en la que tratamos nueva-
mente —como usted diria "con su peculiar estilo"- de
encorsetar ala Junta. ¢(Qué le vamos ahacer? Pero esque
NOSOtros creemos que no se puede admitir, no esderecibo
gue la Junta pueda hacer ampliable cualquier concepto
presupuestario de cualquier préstamo que adquiera. Si
nos parece razonable que sean ampliables los que proce-
dan de autorizaciones de la Camara; pero, desde luego,
no los de créditos a corto, etcétera: porque, a final,
estariamos en una situacion cadtica.

Situacion, ademés, que ya se ha dado en €l gjercicio,
en algun afio, porque usted sabe perfectamente que hay
algun gercicio en € que la Junta ha pagado tres veces
maés de los previstos por los intereses a corto plazo. En
concreto, 1.350 millones Presupuestados en los presu-
puestos, en los presupuestos de ese gercicio, contra
3.300 pagados. Formade adquirir dinero: nuevamente...
—porque, claro, una cosa es ampliable y otra cosa es que
existan los recursos- declarado ampliable, pues, median-
tetransferencias de crédito; cuestion que se haproducido,
gue ya no se tendria que producir este afio porque, al ser
ampliable también la partida de intereses a corto plazo,
podian ir tirando de ello sin ningdn limite.

Por tanto, no se trata de encorsetar; se trata, una vez
mas, de que lo que presupuesta la Junta se parezca... y
aprobamos en esta Camara, se parezca a lo que después
hace la Junta con los Presupuestos. Un principio de
convergencia democrética entre lo que la Junta hace y 1o
gue aprobamos aqui. Nada més que eso. Y que la Junta
no se dedique a hacer de su capa un sayo y de sus
Presupuestos |o que quiera. Porque realmente |os Presu-
puestos son los de todos, estan aprobados democratica-
mente en esta Camara; y yo creo que es obligacion de la
Junta gjustarse en la mayor medida, en la medida de lo
posible, alo que aqui aprobamos.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias, sefior Gonzélez. Para
un turno en contra, tiene la palabra el sefior Aguilar.

EL SENOR AGUILAR CANEDO: Pues, sefior Pre-
sidente, nada mas para sefidarle a Enmendante que
realmente la enmienda que ha defendido, en el sentido de
gue ciertamente lo son ampliables los créditos que se
destinen a pago de intereses y a la amortizacion de
principal y a los gastos derivados de las operaciones de
crédito, pues, no es menos cierto que son gastos deriva-
dos, l6gicamente, del endeudamiento. Y como sin duda
conoce, como sin duda conoce € Portavoz del Grupo
Parlamentario Socialista, de esos gastos de endeudamien-
to, se encuentra tanto en el Capitulo |11 -que son gastos
financieros-, como en € Capitulo VIII —que son pasivos
financieros-. Y la enmienda, curiosamente, solamente
considera este Ultimo caso; por lo cua es insuficiente,
por supuesto, para garantizar e incumplimiento de las

obligaciones que se derivan del endeudamiento de la
Comunidad.

Por lo tanto, yo creo que la enmienda realmente esta
mal planteaday, en definitiva se ha comido ese Capitulo
VIl de pasivos financieros... bueno, pues porque tal vez
no se haya caido en €llo; y entonces nosotros, por
supuesto, vamos avotar en contra puesto que ciertamente
no aporta nada en absoluto. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias, sefior Aguilar. Para
un turno de réplica, sefior Gonzalez.

EL SENOR GONZALEZ GONZALEZ: Si, sefior
Presidente. Decia la Consgjera de Economiay Hacienda
en la Exposicion de Mativos y justificacion de lo que yo
le decia, decia: "en los Presupuestosdel g ercicio noventa
y cinco, paraloscréditos acorto plazo, se habian incluido
intereses por 1.350 millones de pesetas; y finamente se
abonara aproximadamente 3.300 millones de pesetas. Y a
gue desde principios de los afio se han realizado disposi-
ciones por casi € importe maximo disponible en cada
cuenta de crédito". Curiosamente, en el afio noventa y
cinco se adquirieron 41.000 millones de créditos a corto
plazo. Es mas, en el afio noventa y cuatro se hubieran
adquirido 45.000; si o mirdramos de esa Optica, incluso
habria una mejora del 10%. Y nosotros, 1o que preten-
demos es que s la Junta no puede pagar esos intereses,
dificilmente va a tener que pagar amortizaciones. Luego
vayamos precisamente a asunto de los intereses —ue es
€l que nosocupa-y eliminemosdeloscréditosampliables
atodos aquellos que no estan recogidos en la cuenta, en
el gercicio, y autorizados ademas por esta Camara.

Que es de lo que se trata la enmienda; usted podra
decir que estdmal planteada, pero nosotros pensamos que
la enmienda esta perfectamente planteada. Nada mas, y
muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchasgracias, sefior Gonzélez. Sefior
Aguilar... Renuncia. Procedemos a la votacion de la
Enmienda ndmero 9 del Grupo Parlamentario Socialista
al Articulo 17. ¢Votos afavor? ¢Votos en contra? ¢Abs-
tenciones?

Resultado de la votacion. Cinco votos afavor. Nueve
en contra. Ninguna abstencion. Queda rechazada.

Enmiendandmero 10 del Grupo Parlamentario Socia-
lista. Para su defensa tiene la palabra don Jaime Gonza-
lez.

EL SENOR GONZALEZ GONZALEZ: ¢Qué trata
de conseguir esta enmienda? Dice que es crédito amplia-
ble -lo dice € texto- los consignados en la partida
02.01.039.343 (Convenio para descuento y anticipo de
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certificaciones). Han tenido hasta que modificar, han
tenido hasta que modificar € codigo de la clasificacion
econémica para incluir un 3.4 porgue no existia, no
existia en los codigos de clasificacion econdmica para €
programa este de descuento de certificaciones.

¢Quédicelal ey de Contratos del Estado al respecto?
Y advierto ademas que tiene el caracter de bésica en €
articulo que nos ocupa, por tanto, obliga a la Adminis-
tracion de la Comunidad Auténoma. Y dice simplemente
que la Administracion tendré la obligacion de abonar €
precio dentro de los dos meses siguientes a la fecha de
expedicién de las certificaciones.

Entonces, un contratista, que es el adjudicatario de la
obra, conoce perfectamente esa clausula y sabe que una
Administracion rigurosa 'y que cumpla, y que sea capaz
de gestionar adecuadamente |os papeles que generay las
obligaciones que contrae, en € plazo de dos meses
recibiria la cantidad de dinero correspondiente a la cer-
tificacion mensual, puesto que deformahabitual se hacen
certificacionesmensuales. También dicequesi seretrasa,
pues habra que abonar intereses. Que s se retrasa mas
de cuatro meses, € contratista podra proceder a la
suspension del cumplimiento del contrato pidiendo in-
demnizaciones. Y que s se retrasa mas de ocho meses
sera un motivo de rescision de contrato. Por tanto, la
Junta lo que tiene que hacer, a nuestro juicio, es pagar
dentro de los dos meses; tiene sesenta dias para pagar las
certificaciones. Un documento que hace un director de
obra el dia uno, o dos, o tres, de un mes, la Junta tiene
dos meses para pagarlo.

¢Cudl es d tramite? El tramite es que la certificacion
llegaaValladolidy en Valladolid se muere, los Servicios
de la Junta no tramitan la certificacion en forma adecua-
da; y ¢qué pretende hacer la Junta? Pues la Junta dice
"pues como no la tramitamos de forma adecuada, para
que los contratistas no sufran, vamos a adelantarles €
dinero, pagando nosotros los intereses”. O sea, la Junta,
gue es la responsable del retraso, quiere pagar los inte-
reses de los anticipos de las certificaciones. No. Lo que
tiene que hacer la Junta es cumplir la Ley; la Ley dice
gue dos meses, pues, dos meses. Y Unicamente es €
reconocimiento, a nuestro juicio claro, de que laJuntaes
incapaz de gestionar |os asuntos de la Comunidad de una
manera eficiente.

Por tanto, yo creo que no procede... yo creo que
deberian pensarse muy bien este asunto y no seguir
adelante con @, porque, realmente, es un asunto que
establece un principio complicado de reconocimiento de
la propia incapacidad de la Junta de cumplir con lo que
la Ley le obliga referente... con respecto a aquellos...
frente alos cuales ha adquirido obligaciones.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias, sefior Gonzélez. Para
un turno en contra, sefior Aguilar.

EL SENOR AGUILAR CANEDO: Muchas gracias,
sefior Presidente. Por contradelo que se hamanifestado,
es preocupacion constante de la Junta de Castillay Ledn
€l que los pagos a los acreedores se redlice en € més
breve plazo posible. Y fruto de esa preocupacién -como
sin duda se conoce por todos los miembros de esta
Comision-, pues son las medidas que periodicamente se
establecen con objeto de agilizar esos pagos; y las mas
recientes se encuentran recogidas en e Decreto 240/96,
deveinticuatro de octubre, en el que se establecen normas
para latramitacion de facturay certificaciones de obray
su anctacion en el registro de documentos a pagar.

No es menos cierto que junto con esas medidas—y nos
hemos preocupado de averiguarlo-, directamente dirigi-
das a dinamizar la tramitacion de los pagos, son posibles
otras actuaciones, son... -, si, estoy leyéndole un texto,
estoy leyéndole un texto claramente para que no tenga
usted duda del... Si, si, se lo voy aleer a usted exacta-
mente, porgue es el texto que usted ha puesto en entre-
dicho en su intervencion- ...que junto con esas medidas
directamente a dinamizar en la tramitacion de los expe-
dientes, son posibles otras actuaciones, como son las
cesionesde crédito—delo que usted real mente sabe poco-.
Eso esta regulado en el Articulo 1112 del Codigo Civil.

Por o tanto, no solamente, no solamente se trata, no
solamente se trata en esta enmienda, en este apartado ¢)
de que se destine... de que los consignados en la partida
02.01.039.343 -Convenio para €l descuento en los anti-
ciposde certificaciones-, no solamente setratade agilizar
€l pago, sino de que se prevea también cuando un
contratista ceda esa certificacion, evidentemente, como
laJuntade Castillay Ledn se preocupapor lafinanciacion
0 € coste de esos intereses. Para eso esta esa partida
pura'y simplemente para agilizar; no para lo que usted
ha participado aqui de manifestar que la Junta de Castilla
y Ledn, l6gicamente, como no prevé... l6gicamente,
como € Presupuesto que agui se aprueba es distinto...
| 6gicamente, como tiene que producir una serie de actua-
ciones diferentes a las que usted, por supuesto, esta
absolutamente en contra, pero que van dirigidas puray
simplemente a que los contratistas puedan cobrar en €
maés breve plazo de tiempo posible (y no solamente en
funcién delos sesentadias que marcalaL ey de Contratos
gue usted hainvocado, sino, como yo le estoy leyendo a
usted del propio convenio que se ha firmado, pura y
simplemente en los momentos de cesién de una certifica
cién, alo cual tiene perfectamente derecho antes de los
propios sesenta dias). La Junta de Castillay Leon lo que
hace es subvenir a financiar esos intereses que puede
realmente € contratista verse perjudicado.

Creo gque eso demuestra simple y pura y [lanamente
una preocupacion por la pequefia y por la mediana
empresa, cuestion que sin duda usted no tiene, pero que
nosotros si tenemos. Y sin duda, y sin duda, sefior
Portavoz del Grupo Parlamentario Socialista, ese conve-
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nio austed le ha dolido. Usted ha salido a los medios de
comunicacion diciendo: "es una falta de prevision de la
Junta. Es que estodo lo contrario: es quelaJuntaprevé,
|6gicamente, que €l contratista necesita ese dinero; que
lacertificacion de obrahay que pagarla cuanto antes; que
no debe costar ni una sola peseta, s es posible; y, en
definitiva, ayudamos a la inversion productiva y, en
definitiva, estamos ayudando a las empresas de nuestra
Comunidad. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias, sefior Aguilar. Para
un turno de réplica, tiene la palabra el sefior Gonzalez.

EL SENOR GONZALEZ GONZALEZ: Si, sefior
Presidente. A mi me parece muy bien que lealo que le
han preparado, porque sera la Unica vez, posiblemente,
gue sea usted riguroso con €l rigor de la Consgjera en
esta cuestion, que es absolutamente la falta de rigor.

Y cuando usted, ademés, carece de argumentos, pues
vuelve al feo edtilo, a decir que yo sé poco. Si aqui no
estamos porque sepamos; si aqui no estéan los catedréti-
cos, estan los parlamentarios, los elegidos directamente
por e pueblo, los sefiores que nos hemos presentado a
unas elecciones y nos han votado, seamos abafiiles... O
€s... ¢qué pasa?, ¢gue un sefior que No sepa, que No sea
catedrédtico de Economia no puede formar parte de esta
Comision? Ese seria su modelo de sociedad, pero no €
mio. El mio es que cualquier ciudadano €lecto, tengala
profesion que tenga, sepa lo que sepa, aungue no sea
catedrético o abogado como usted, pues esté aqui tran-
quilamente representando a los ciudadanos. Y estoy
seguro, ademas, que todos |o haremos —€llos y nosotros-
con e méaximo posible de capacidad de servir a los
mismos ciudadanos que nos han elegido. Por lo tanto,
retire usted esos adjetivos de que sabe poco 0 ho sabe
poco; porgue es que realmente demuestran, ademas, cudl
essuformade pensar, que no es en este asunto demasiado
moderna, pues realmente tiene algo que ver con lo que
usted decia antes referido a otros tiempos y a otros
momentos. Y vamos a centrarnos en €l asunto; pero
perdéneme, sefior Presidente, esta digresion, porque no
estoy dispuesto aadmitir, desde luego, exabruptos de esa
naturaleza.

Mire, ¢es 0 no es cierto que la Ley de Contratos del
Estado esté publicada? Si. ¢Es 0 no es cierto que todo
contratista sabe y acepta que se le puede pagar en dos
meses? Si. ¢Es 0 no escierto quelos contratistas, cuando
presentan sus ofertas a una obra, escandallan entre sus
costes un maximo retraso de dos meses? (jCuidado!,
salvo cuando se refiere a la Junta, que escandalan 4,6
meses, que es e término medio de tiempo que tarda la
Junta -segun las Ultimas noticias aparecidas- en pagar
esas certificaciones.) Si, también. Por lo tanto, yo creo
gue ése es un momento razonable. Lo que tiene que hacer
la Junta es pagar en los dos meses, porque para eso tiene
esos sesenta dias. Pero pretender, pretender que noso-

tros, los ciudadanos tengamos que pagar la fata de
capacidad de la Junta para pagar, a su vez, las certifica-
ciones en tiempo; y que para que los contratistas cobren
en tiempo y formatengan que endosar |as certificaciones
en un banco con caréacter previo a su asunto, recibir €
dinero del banco, pagar losintereses, y que esosintereses
se los pague la Junta, a mi me parece una aberracion.
Dediquen ustedes ese dinero a otras cosas, por gemplo,
a compensar alas empresas de Castillay Leodn del tema
de las vacaciones fiscales vascas, de las cuales hablare-
mos en € futuro araiz de las medidas que ha tomado €l
Gobierno; por cierto, unas medidas muy parciaes, muy
curiosas y muy limitadas, como —si quiere usted- pode-
mos dialogar en cualquier momento.

Por lo tanto, yo creo que la enmienda es bastante
razonable. No se puede declarar ampliable, ademas,
porgue claro, ¢gque hace el Proyecto de Presupuestos?
Dice: vamos a destinar al pago, a esos intereses,
500.000.000; pero s hicierafalta méas, vamos a declarar
ampliable ese crédito —que es de lo que estamos discu-
tiendo ahora, de la ampliabilidad o no del crédito desti-
nado a ese concepto-. Ni €l concepto es aceptable... y,
s lo fuera, mucho menos es que ademas el crédito
destinado a esa cuestion fuera ampliable.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias, sefior Gonzédlez. En
turno de diplica, sefior Aguilar.

EL SENOR AGUILAR CANEDO: Simplemente se-
falarle que, efectivamente, cualquier persona que sea
elegida por € pueblo tiene perfectisimo derecho y, sin
duda, aestar en estas Corteso en otras, 0 en otroslugares;
cuaquier persona. Ciertamente, sefior Portavoz del Gru-
po Parlamentario Socialista, no porque yo lo diga, ni
porque usted tampoco lo diga, ni porque usted tampoco
lo diga, ¢eh?

Pero lo que si le tengo que decir y le sefido es que
presenta usted en su enmienda, pues un discurso absolu-
tamente sesgado y que no responde alarealidad. Presenta
usted en su enmiendadl discurso de quelaJuntano prevé
el dinero porque tiene que pagarle a los contratistas en
los sesenta dias que marca la Ley de Contratos. Pero es
guelaJuntayavamasal& pretende ques un contratista
quiere hacer una cesién de su certificacion antes de los
sesentadias, se le puedan financiar parte de losintereses.
Y puray simplemente es eso, puray simplemente es eso.
Que usted no lo quiera ver, que usted lo presente de otra
manera, que usted trate con su oratoria de tratar de
dibujarloy de presentarlo y detéefiirlo y de colorearlo de
otraforma: alla usted. Pero mire usted, a nosotros no nos
vaa convencer; nosotros lo tenemos claramente estudia-
do el asunto y realmente, bueno, |6gicamente usted esta
en su derecho de presentar las enmiendas como quiera
defenderlas, como le venga en gana, pero, por supuesto,
acomodelas usted a la realidad. Muchas gracias.
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EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias, sefior Aguilar. Proce-
demos a la votacion de la Enmienda nimero 10. ¢Votos
afavor? ¢Votos en contra?

Resultado de la votacion. Cinco votos a favor, siete
en contra, ninguna abstencién. Queda rechazada.

Enmiendandmero 11 del Grupo Parlamentario Socia-
lista. Para su defensa, tiene la palabra el sefior Gonzélez.

EL SENOR GONZALEZ GONZALEZ: Si, sefior
Presidente. Se trata simplemente de que no seaampliable
el crédito a pago de obligaciones derivadas de las
operaciones de crédito avaladas por la Comunidad Auto-
noma de Cadtilla 'y Leon, y de que esté sometido al
régimen normal delos créditos. Y si la Junta, nuevamen-
te, no atina con sus expectativas de concesion de avales,
etcétera, pues que acuda a los sistemas ordinarios para
proveer los fondos necesarios para la partida y no los
declare ampliables —que es un concepto superior y, por
lo tanto, no nos parece aplicable a este asunto-.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias, sefior Gonzélez. Para
un turno en contra, tiene la palabra el sefior Aguilar.

EL SENOR AGUILAR CANEDO: Muchas gracias,
sefior Presidente. La enmienda impide hacer, sin duda,
si prosperase, impediriahacer frente alos posibles avales
fallidos de la Comunidad. Y no es que eso no suponga,
0 no se haya previsto por parte de la Junta en la cuantia
de los avales que presta; sino que los avales fallidos son
precisamente -como muy bien conoce € Portavoz del
Grupo Parlamentario Socialista- los que por diversas
circunstancias econémicas de una empresa que se ha
emprestado cantidades o que se han avalado, no han
podido hacerse frente. Eso no es, eso no es, evidente-
mente, tener una imprevision; eso no es ninguna impre-
vision. Lo que se hace cuando se presta un aval es
precisamente lo contrario: se prevé € riesgo, en funcion
del riesgo previsto se da €l aval; pero, |6gicamente, de
los avales fallidos, de los que puedan resultar fallidos
—que en esta Comunidad, dicho sea de paso, son muy
pocos, y que como muy bien conoce el Portavoz del
Grupo Parlamentario Socialista son escasisimas las ac-
tuaciones en torno a avales falidos-, |6gicamente lo que
se pretende con esta enmienda es que Si se produjesen
mas se pueda tener, por supuesto, la posbilidad de
ampliar ..... Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias, sefior Aguilar. Sefior
Gonzélez, turno de réplica.

EL SENOR GONZALEZ GONZALEZ: Si, sefior
Presidente. Por una vez que estoy casi de acuerdo con
todo el globa de la intervencion del sefior Aguilar... lo
Unico que discrepamos es en el sistema para dotacion de

fondos: y es que él quiere que se declare, la Junta quiere
gue se declare ampliable €l crédito y nosotros queremos
gue se amplie por los sistemas ordinarios, nada més que
€s0.

Por lo tanto, no estamos hablando de si hay muchos
avales falidos o pocos avales falidos, ni de ta; no
estamos hablando de eso. Estamos hablando de si esa
partidaesampliable o no. Nosotros pensamos quetiene...
si existe necesidad de fondos, se deben dotar por sistemas
ordinarios; y, en cambio, € sefior Aguilar pretende,
porque la Junta asi lo quiere, que sea ampliable. Nada
mas que eso.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchasgracias, sefior Gonzél ez. Sefior
Aguilar... renuncia. Procedemos a la votaciéon de la
Enmienda niimero 11 del Grupo Parlamentario Socialis-
ta. ¢Votos afavor? ¢Votos en contra? ¢Abstenciones?

Resultado de la votacion. Cuatro votos a favor, siete
en contra, ninguna abstencién. Queda rechazada.

Enmienda 1686 del Grupo Parlamentario delzquierda
Unida. Para su defensa, tiene la palabra don Antonio
Herreros.

EL SENOR HERREROS HERREROS: Gracias, se-
fior Presidente. Y de forma muy breve, decir que esta
ampliabilidad de los créditos se inicia planteando la
excepcionalidady, d final, se hace un recorrido en e que
précticamente quedan incluidos todos. De tal forma que
nosotros entendemos que alas enmiendas presentadas por
el Grupo Parlamentario Socialista, y sin haber coincidi-
do, nosotros afiadimos que esas previsiones presupuesta-
rias que han tenido que merecer todas las cautelas —d
menos en este caso concreto del apartado f)-, pretende-
mos que las ayudas periddicas a personas fisicas estén o
sean las relacionadas con | as personas fisicas que reciben
0 puedan recibir o deban recibir proteccion social. Nada
mas. Gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias, sefior Herreros. Para
un turno en contra, sefior Aguilar.

EL SENOR AGUILAR CARNEDO: Simplemente
porque entender... afiadir, perdon, a apartado f) lo que
se propone por parte del Grupo Parlamentario de | zquier-
da Unida, personas fisicas rel acionadas con la proteccion
social, entendemos que puede producir confusion en
tanto en cuanto que las ayudas periddicas... las ayudas
periddicas que se dan alas personas fisicas se encuentran
siempre reguladas, normalmente con rango de ley o
decreto, y son siempre, son siempre ayudas de caracter
social.

Por lo tanto, entendemos que, 16gicamente, no clari-
fica absolutamente nada; méxime cuando, concretamen-
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te, incluso habria que precisar con mayor detale cud
seria el concepto que se pretende por parte de lzquierda
Unida en el sentido de qué es proteccion socia. Y en
definitiva, y en definitiva, |6gicamente, se podrian con-
fundir ayudas relacionadas con la proteccion socid o
personas fisicas que estén relacionadas con la proteccion
social; con lo cual, ciertamente, no clarifica en absoluto
el texto. Yo... bgjo nuestro punto de vista entendemos
gue se configuran muy bien lasayudas periédicas... como
esas situaciones que van dirigidas a esas personas fisicas
con carécter -a prestacion- de ayuda social, de protec-
cion social. Y, por lo tanto, seria pura'y simplemente,
no clarificarlo, sino entorpecer la lectura del mismo.
Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias, sefior Aguilar. Para
un turno de réplica, sefior Herreros.

EL SENOR HERREROS HERREROS: Si, Presiden-
te. De forma muy breve. Si es eso lo que se pretendia,
simplemente, endinciese; con lo cual, no habra ningiin
tipo de prablemas, puesto que parece que no habia otras
connotaciones. Gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias. Renuncia € sefior
Aguilar. Procedemos ala votacion de la Enmienda 1686
del Grupo Parlamentario de lzquierda Unida... jAh!,
perdon, perddn, sefior Gonzalez. Tiene derecho, si lo
desea, a utilizar € turno de fijacién de posiciones. Tiene
la palabra.

EL SENOR GONZALEZ GONZALEZ: Si, sefior
Presidente. Muchas gracias. Manifestamos nuestro apo-
yo ala enmienda del Grupo Parlamentario de Izquierda
Unida, porque, ademas, | os argumentos que hadado para
oponerse aellael Grupo Parlamentario Popular ha sido,
exclusivamente, que decir "relacionadas con la protec-
cién social" esimpreciso y establece confusion -veremos
aver la siguiente nuestra, a ver si dice lo mismo—, y no
nos parece suficiente argumento.

Y, desde luego, decir que las normas ya que van...
las ayudas periddicas siempre van a entidades... a perso-
nas fisicas relacionadas con la proteccion social y que
estan reguladas por decreto o por ley. Bueno, por ley,
todavia; pero que estén reguladas por decreto no es
ninguna garantia. Eso esta claro.

Por tanto, esto si esunaley, convendriaquelo dijera
ésta, porque eso si seria una garantia.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias, sefior Gonzélez. Pro-
cedemos a la votacion de laenmienda. ¢V otos afavor de
la enmienda? ¢V otos en contra? ¢Abstenciones?

Resultado de la votacién: cuatro votos a favor, siete
en contra, ninguna abstencién. Queda rechazada.

La Enmienda nimero 12 del Grupo Parlamentario
Socidlista. Para su defensa, tiene la palabra don Jaime
Gonzélez.

EL SENOR GONZALEZ GONZALEZ: Si, sefior
Presidente. Decia € Portavoz del Grupo Popular antes
gue la.. introducir €l término "relacionadas con la
proteccion socia" introducia confusion. Pues qué no
introducira introducir en un texto legal "salvo casos
excepcionales en lo que ello no fuera posible”. Claro, es
que dice € texto: "Los expedientes de ampliacién de
crédito contemplaran los medios financieros que manten-
gan €l equilibrio presupuestario, salvo casos excepciona
les en los que ello no fuera posible, de los cuales se dara
cuenta inmediata a las Cortes de Cadtillay Ledn".

Yo laverdad es que... ¢Quién decide la excepciona
lidad? ¢Quién decide si es 0 no es posible? jHombre!, yo
creo que introduce tales factores de subjetividad y de
capacidad de discrecionalidad de la Junta de Castilla y
Leon, o de los Consgeros, o de quien lo tenga que
decidir, que nos parece absolutamente improcedente. Y o
creo que los expedientes de ampliacion de crédito con-
templaran los medios financieros que mantengan €l equi-
librio presupuestario. Eso es|o quetiene que ser, en todo
caso. No hay excepcionalidades. Y por lo tanto, yo creo
gue procede... Porque eso si que introduce factores de
confusion, de discrecionalidad, procede la supresion de
ese parrafo.

Yo creo que € principio de equilibrio presupuestario
€s un principio genérico, no vulnerable, decida quien lo
decida. Por lo tanto, lo que tendria que hacer € 6rgano
que hace la ampliacion de crédito es arbitrar 1os medios
necesarios para que ese principio se mantenga. Y s no
se puede mantener, pues no se pueden ampliar. Yo creo
gue eso es bastante razonable.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDE?Z): Gracias, sefior Gonzélez. Sefior Agui-
lar.

EL SENOR AGUILAR CANEDO: Para oponernos
alaenmienda... Muchas gracias, sefior Presidente.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Perdén, sefior Aguilar. Espor... esque
no estaba grabando en el momento anterior. Para utilizar
un turno en contra, tiene la palabra el sefior Aguilar.

EL SENOR AGUILAR CANEDO: Muchas gracias,
sefior Presidente. Para sefidlar que, concretamente, pue-
den existir casos excepcionales. Que es dificil -yo lo
comprendo-, efectivamente, que esos casos excepciona
les, como tales excepcional es, puedan ser en un proyecto
de ley contemplados, ¢eh?, y entonces se acude a una
formula, pues, realmente més genérica. Pero lo cierto es
gue siempre, siempre se ha mantenido € equilibrio
presupuestario en las ampliaciones de crédito; en funcion
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delo cual -como conoce muy bien € Portavoz del Grupo
Parlamentario Socialista- no se ha hecho uso de lalinea
0 ddl sistema que se pretende en estos momentos supri-
mir. Nosotros entendemos que conviene seguir mante-
niendo esa prevision, que como tal prevision se configura
en la Ley de Presupuestos que estamos debatiendo. Y,
por lo tanto, en nada contamina €l Proyecto de Ley, ni
mucho menos. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias, sefior Aguilar. Para
un turno de réplica, sefior Gonzalez.

EL SENOR GONZALEZ GONZALEZ: Si, sefior
Presidente. Bueno, me alegro del reconocimiento que
hace el Portavoz del Grupo Popular de que nunca ha
hecho la Junta uso de semejante autorizacién, lo cual,
ademés, demuestra que esindtil; porque si tan excepcio-
nales son los casos, s tan extrafios son los casos, se
podrian hasta enumerar. Y yo creo que seria més preciso
y més concreto el que en € Proyecto de Ley, en lugar de
dar una carta blanca a la Junta para que decida cuando
son excepcionales y cuando no es posible, estuvieran
enumerados los casos excepcionales, puesto que tan
pocos parece que son.

De cuaquier manera, yo creo que €l principio de
equilibrio presupuestario es un principio genérico, no
vulnerable. Para hacer una ampliacion de crédito no se
puede conculcar ese principio; con caracter previo, ha-
bria que buscar los sistemas para que, manteniendo el
equilibrio presupuestario, se realizara la ampliacion de
crédito correspondiente. Pero siempre prevaleceria -a
nuestro juicio- el principio del equilibrio presupuestario
al de la capacidad de discrecionalidad que se le concede
aqui a la Junta de Castillay Ledn para determinar ella
mismaen qué casos excepcionalesy cuando no esposible.
Porque todavia podriamos admitir "casos excepciona-
les', quitando lo de"que ello no fueraposible”. Pero que
es que, Si ho es posible mantener e equilibrio presupues-
tario, ya me explicara el Portavoz del Grupo Popular
como es posible, a su vez, que se haga un crédito
ampliable. Es una cosa... cuestion curiosa esa.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias, sefior Gonzélez. Re-
nuncia el sefior Aguilar. Procedemos a la votacion de la
enmienda. ¢Votos a favor de la enmienda? ¢Votos en
contra? Abstenciones, ninguna

Resultado de la votacién: cuatro votos a favor, siete
en contra, ninguna abstencion.

Votamos €l Articulo 18. ;Votos afavor del articulo?
¢Votos en contra? ¢Abstenciones?

Resultado de la votacion: siete votos a favor, cuatro
en contra, ninguna abstencién. Queda aprobado.

Suspendemos durante cinco minutos la sesion.
(Se suspende la sesion durante unos minutos.)

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Reanudamos lasesion. Y tiene la pala-
bra, para defender la Enmienda nimero 13 del Grupo
Parlamentario Socialista, a Articulo 19, don Jaime Gon-
zélez.

EL SENOR GONZALEZ GONZALEZ: Muchas
gracias, sefior Presidente. Agradecer, ademas, a Porta-
voz del Grupo Popular su aquiescencia.

Bueno, es que la enmienda es muy sencilla. Dice:
"Los créditos consignados en e estado de gastos cuya
financiacion se produzca a través de caracter finalista se
gjustaran, mediante el oportuno expedi ente de generacion
0 minoracion, con € fin de adaptarlos a las cuantias
efectivamente concedidas'. Y estamos hablando de ge-
neracion de créditos. "Si las obligaciones contraidas
superasen dichas cuantias..." —-nuevamente volvera vol-
vemos al tema de s se pueden 0 no se pueden adquirir
compromisos de gastos por encima de las cuantias; ya
esta debatido en otro momento- "...este exceso serd
formalizado con cargo aotros créditos no financiados con
recursos finalistas, de forma que se ocasione € menor
perjuicio para €l servicio publico. Posteriormente, se
realizaran |as oportunas minoraciones'. No, aqui no hay
ningunarazon... ni de urgencia, ni de nada que no impida
gue no sea posteriormente, sino simultaneamente; que yo
creo que introduce un factor de garantia que no introduce
el texto.

Por 1o tanto, yo creo que es perfectamente asumible
la cuestion. Porque, como ya debatimos en otro lugar...
y por no reiterar las enmiendas, porque ademas el sefior
Zamécola, no ausente hoy, se podria enfadar; ya sabe
gue no le gustan las propuestas repetitivas y reiterativas,
y como ya hablamos de ello otra vez... Bueno, pues yo
creo que impuesto por € Grupo Popular que se pueden
adquirir compromisos de gastos por encima de lo presu-
puestado, por o menos, por 10 menos que en su tramita-
cién no se obvien los criterios minimos de garantia
exigibles.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias, sefior Gonzélez. Tur-
no en contra, sefior Aguilar.

EL SENOR AGUILAR CANEDO: Redmente no
VOy a consumir un turno en contra, sefior Presidente,
porque vamos a admitir la enmienda. Pero si quiero
decirle lo siguiente a Portavoz del Grupo Parlamentario
Socidlista: 1o primero que se tienen que realizar son,
|6gicamente... lo primero, |0s gjustes necesarios, y pos-
teriormente las minoraciones de los créditos. Pero, no
obstante, se acepta la enmienda. Muchas gracias.
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EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias, sefior Aguilar. Proce-
demos a la votacion de la misma. ¢Votos a favor de la
enmienda? ¢Votos en contra? ¢Abstenciones? Ninguna.

Resultado de lavotacion: doce votos afavor, ninguno
en contra, ninguna abstencion. Queda aprobada la En-
mienda nimero 13.

Votamos el Articulo nimero 19. ¢Votos a favor del
Articulo? ¢Votos en contra? ¢Abstenciones?

Resultado delavotacion: ocho votosafavor, ninguno
en contra, cinco abstenciones. Queda aprobado € Arti-
culo 18.

Suspendemos durante cinco minutos la sesion.

(Se suspende la sesién a las once horas diez minutos,
y se reanuda a las doce horas treinta y cinco minutos.)

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Continuamos con e Articulo 20, En-
mienda 1687 del Grupo Parlamentario de Izquierda Uni-
da, que es incompatible con las Enmiendas nimeros 14
y 15 del Grupo Parlamentario Socialista, para cuya
defensa tiene la palabra don Antonio Herreros.

EL SENOR HERREROS HERREROS: Gracias, se-
fior Presidente. La cuestion que se pretende es la sustitu-
cién del punto 1 del Articulo 20, en e cual, |6gicamente,
por ser contrarios ala congelacion de las retribuciones a
funcionarios y empleados publicos, nosotros tratamos de
hacer entender, primero, que mantener la capacidad
adquisitiva requiere una respuesta de otra naturaleza; y
gue, | 6gicamente, éstapasa—anuestro juicio- por siquiera
actualizar las retribuciones en los criterios o con los
criterios indicativos de lo que puede ser lainflacion para
el afio mil novecientos noventa y siete, y, |égicamente,
gue esto se respete y se manifieste en los convenios y
pactos que a esos efectos deben establecerse.

Y o creo que es una de | as cuestiones que més claridad
tienen. Y, por consiguiente, no voy a seguir haciendo...
no voy a seguir argumentando mas. Gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias, sefior Herreros. Tiene
la palabra, para un turno en contra, don Francisco
Aguilar.

EL SENOR AGUILAR CANEDO: Muchas gracias,
sefior Presidente. Yo, en primer lugar, quiero hacer un
reconocimiento expreso, en este caso, en torno a la
enmienda que presenta | zquierda Unida, que resulta ser
maés generosa que la que presenta el Grupo Parlamentario
Socidlista, quien solamente propone una subida del
2,6%. Esa generosidad, esa generosidad, sin duda, es
coherente -y asi hay que manifestarlo también- con la
posicion del Grupo Parlamentario de lzquierda Unida,

gue siempre se ha mostrado en contra de las congel acio-
nes salariales de los funcionarios, de los trabagjadores y,
en definitiva, las ha aplicado también en diversas ocasio-
nes alo largo de los Ultimos afios.

Sin embargo, la enmienda, de aceptarse -como muy
bien conoce €l Portavoz del Grupo Parlamentario de
Izquierda Unida-, seria inconstitucional, dado que las
retribuciones del persona a servicio de la Administra-
cion congtituyen y forman parte de la legislacion basica
del Estado. Y, por lo tanto, €l aceptar la enmienda
supondria ni més ni menos que la infraccién de esa
legislacion basica del Estado. Y, en definitiva, no pode-
mos aceptarla.

Pero si tengo que sefialarle algo también importante
—ami juicio-, y que setrasluce delaenmienday se puede
entrever de lamisma, es una enmienda con cierto temor.
Es unaenmienda que yo denominariacomo "laenmienda
de las precauciones’, puesto que el sefior Portavoz del
Grupo Parlamentario de Izquierda Unida dice d final de
suenmiendalo siguiente: "QuelaJuntade Castillay Ledn
procedera en €l plazo de tres meses, desde la entrada en
vigor de la presente Ley de Presupuestos Generales de
mil novecientos noventa y siete, a adecuar los créditos
presupuestarios, minorando aquellas partidas que menor
perjuicio supongan para la consecucion de los objetivos
de los distintos programas’. ¢Por qué no nos los ha
sefialado usted en la enmienda? Es decir, ¢de donde
quitamos €l dinero? ¢Lo quitamos de las carreteras, o
quitamos concretamente, pues, de la vivienda, o de
apoyo a los desfavorecidos?

Yo creo que ahi ha tenido usted cierto temor v,
entonces, se ha cuidado usted en decirlo. "Que lo haga
la Junta de Cadtilla 'y Lebn, y yo, por lo tanto, no
propongo de dénde hay que minorar esos créditos.”

En virtud de lo que le he expuesto, Sefioria, no me
gueda... no nos va a quedar mas remedio a Grupo
Parlamentario Popular que rechazar su enmienda. Mu-
chas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias, sefior Aguilar. Turno
de réplica, sefior Herreros.

EL SENOR HERREROS HERREROS: Gracias, se-
fior Presidente. Vamos a ver, primero, ninguna de las
cuestiones que Su Sefioria plantea son serias, porgque en
el momento presente ni siquieracon € nivel competencia
tan exiguo, o0 tan parco, o tan remiso que tiene la
Comunidad Auténoma entrariamos en problemas de in-
congtitucionalidad, como yo creo que va a quedar de
manifiesto a través de todo este debate y de los debates
gue se hagan en € resto de las Comunidades Auténomas,
e incluso en Instituciones o Entidades Locales. Ya son
varias—cadavez van aser més-las Instituciones Plblicas
gue estan encontrando —que han encontrado ya- formulas
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mediante |as cuales se consigue € mantenimiento de esa
capacidad adquisitiva vinculada a la propia presupuesta-
cion, y por la via de la retribucion de empleados y
funcionarios.

Por tanto, nosotros creemos que es perfectamente
posible. Punto primero.

Punto segundo. Si no fuera posible, habria que hacer-
lo posible. Porque lo que no cabe es estar constantemente
corriendo este riesgo, que alguien nos esté interpretando
lalegislacion desde otros ambitos; y legaria un momento
en € que nosotros mismos dudariamos de la utilidad de
este propio organo legidativo.

Y temor, no es malo tener temor. Pero en este caso
concreto Yo creo gue Se esgrime mas que una responsa-
bilidad. Y la responsabilidad es que, en todo caso, la
adecuacion, porque entendemos que es ldgica, que es
posible, que es razonable, debe de conseguirse minoran-
do aquellas partidas que entendamos entre todos. No
soslayamos nuestraresponsabilidad. Y dehecho, entodas
y cada una de las secciones que se iran abordando estos
dias en Comision, se observara que hemos llegado a la
cuantificacion milimétrica, o casi céntimo acéntimo de...
para que se produzca la variacion en cada una de las
Secciones 0 Consgierias correspondientes. Y ahi queda
absolutamente abordado, por viade enmiendas, que aqui
harian farragosisimo € que pudiésemos trasladar todas
las enmiendas a ésta en concreto.

Por tanto, vaahaber oportunidad de hacer ese repaso,
paraver la observacion o adecuar los créditosy permitir
gue no sean ésos las razones Ultimas de por qué ustedes
quieren mantener congelada la retribucién de los funcio-
nariosy de los laborales. Gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchasgracias, sefior Herreros. Turno
de duplica, sefior Aguilar.

EL SENORAGUILAR CANEDO: Simplemente para
apostillar tres cuestiones bastante sencillas y bastante
evidentes. Y o creo que nuestro Grupo ha manifestado las
razones por las cuales se opone ala enmienda con mucha
claridad. Y, como conoce el Portavoz del Grupo Parla-
mentario de lzquierda Unida, las retribuciones del per-
sona al servicio de las Administraciones son —como le
he dicho- legidacion basica del Estado, y asi lo tiene
manifestado e Tribunal Constitucional. Por lo tanto,
infringir la ley, en este caso, yo creo que es algo muy
serio. Y usted ha participado que nuestro argumento era
pOCO Serio; yo creo que es bastante serio, puesto quetrata
usted de infringirlo.

Sin embargo luego le he oido a usted ahi algo entre
dientes que no me ha quedado ami demasiado claro: que
buscar férmulas mégicas, que parece ser que son esas
formulas que han encontrado algunas Corporaciones

Locales o algunas Administraciones... que no sé cuales
son, realmente; porque usted no las ha dicho, porque ha
bajado usted €l tono de voz y no me he enterado. Pero
esas formulas, evidentemente, yo creo que, si son bor-
deando o, perdén, o —-por meor decir- infringiendo
también la normativa, no pueden ser aplicadas.

Y o creo, Sefioria que estamos ante una enmienda que
usted ha defendido —-en mi opinion-, pues, bastante im-
precisamente. O sea, no ha tenido usted la precision
pertinente; me hamandado usted alos niimeros. Estamos
discutiendo aqui un proyecto de ley, y estamos discutien-
do € articulado, en los nimeros tendremos que decir 1o
gue tengamos que decir. Por lo tanto, Sefioria, ya en su
momento |as enmiendas numéricas que usted ha plantea-
do al respecto se responderan adecuadamente.

Y usted conoce perfectamente y sabe perfectamente
cud es el motivo por e cual, evidentemente, no se suben
los salarios ni las retribuciones de los funcionarios ni de
los trabajadores en la Administracion Publica: tenemos
gue llegar a tratar de conseguir la convergencia. Y,
evidentemente, hay que poner todos € esfuerzo maximo
enlograrlo. Si eso entendemos que esbueno para Espafia,
pues, en definitiva, yo sé que también usted asi lo
comprendera, aunque hoy nos lo tenga que manifestar
aqui de otra manera, en esta Comision. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias, sefior Aguilar. ¢Quie-
re consumir un turno de fijacion de posiciones? No €l
Grupo Mixto. Si, don Fernando Benito tiene la palabra.

EL SENOR BENITO MUNOZ: Gracias, sefior Pre-
sidente. Si. Simplemente manifestar que vamos a abste-
nernos, aun estando de acuerdo con el primer parrafo,
[6gicamente, porque mantenemos la Enmienda niimero
14 nuestra. En cambio mantenemos en desacuerdo el
parrafo segundo. Y simplemente recordar que el parrafo
tercero es préacticamente calcado de la Disposicién Tran-
sitoria del Articulado, de la Disposicion Transitoria
Primera; con lo cual, también estamos de acuerdo.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias. Procedemos a la vo-
tacion de la Enmienda 1687 del Grupo Parlamentario de
Izquierda Unida. ¢Votos a favor? ¢Votos en contra?
¢(Abstenciones?

Resultado de la votacion: un voto a favor, nueve en
contra, cuatro abstenciones. Queda rechazada.

Enmiendas nimeros 14 y 15 del Grupo Parlamentario
Socialista, agrupadas. Para su defensa, tiene la palabra
don Fernando Benito.

EL SENOR BENITO MUNOZ: Gracias, sefior Pre-
sidente. Si. Simplemente recordar que, aun estando
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discutiendo la subida salarial, la congelacién salaria de
los funcionarios como norma bésica, nosotros estamos
en desacuerdo con la norma basica por diferentes moti-
vos. Sustancialmente, porque ha roto e principio de
negociacion colectiva con los sindicatos, a romper €l
Acuerdo del afio noventa cuatro. En segundo lugar, por
el desigual reparto de cargas que representan |os Presu-
puestos Generaes... €l Proyecto de Presupuestos Gene-
rales del Estado; son selectivamente restrictivos y, por
lo tanto, rompen €l criterio de globalidad; y por sus
consecuencias en lo publico, es decir, € circulo vicioso
sobre la bajada de medios y sueldos, en detrimento de la
calidad de los servicios publicos.

Pero enfin, por concretarnos yaalo que serianuestra
argumentacion en lo que se refiere alos Presupuestos de
la Comunidad Autonoma, evidentemente, no existe la
causa de globalidad, en e sentido de que seguimos y
esperamos en corto plazo poder sacar los Ultimos datos
respecto ala subida de altos cargos, de los sueldos de los
altos cargos. En segundo lugar, el aumento de puestos de
ato nivel, de funcionariado de ato nivel. En tercer lugar
-y seguramente esalo que sereferian antesen esedid ogo
gue han tenido, en ese debate, sobrelasférmulas-, lo que
se llaman las recdificaciones de nivel que de manera
discriminatoria'y slo para algunos se estan efectuando
en los Presupuestos del afio noventay siete.

En segundo lugar, son Presupuestos engaiosos, estan
calculados con las Relaciones de Puestos de Trabgjo y las
estructuras de las Consgierias del afio noventa y sais,
incluso modificadas... algunas modificadas ya en € afio
noventay seis; con lo cual, la desviacion en el Capitulo
| vaaser muy superior alaqueyaseestimaen lospropios
Presupuestos.

En tercer lugar, porque crean la provisionalidad de
manera indefinida en muchisimas Consgjerias al, obvia-
mente, tener que retrasarse esos cambios estructurales
durante €l afio que viene.

Y luego, porque son dubitativos. Y solo hay que leer
la Disposiciéon Transitoria Primera, en la cual existe la
clausula que yo he denominado de "salvaguardia pujolia-
na', para en € caso en que a Ultima hora hubiera una
moadificacion de la postura del Gobierno de la Nacion
respecto a la congelacion salarial. Y desde este punto,
pues, no estamos a favor, tanto en ambitos nacionales
como en el ambito delaJunta, conlacongelacion saarial.
Por lo tanto, mantenemos la modificacién que pretende.
Gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias, don Fernando Benito.
Paraun turno en contra, tienelapalabrael sefior Aguilar.

EL SENOR AGUILAR CANEDO: Muy brevemen-
te, sefior Presidente. Para significarle a Portavoz del
Grupo Parlamentario Socialista que me reconozca, d

menos, que la Junta de Castillay Ledn es coherente en
esta materia cuando cumple con lealtad la ley, gobierne
quien gobierne. Es decir, nosotros, cuando ustedes go-
bernaban y, efectivamente, se produjo también la conge-
lacion de los sueldos y las retribuciones tanto de los
funcionarios como del personal labora o eventual de la
Administracion, fuimos respetuosos y asi 1o hicimos
constar enlos Presupuestos dela Juntade Castillay Ledn,
no llevando a cabo ninguna infraccion en la legislacion
basica del Estado.

Pero lo que me llama mas poderosamente la atencion
de todos los Grupos que enmiendan este Articulo 20, de
retribuciones, es una cuestion harto notoria: ninguno,
ninguno de los Grupos ha enmendado € Articulo 21,
ninguno. Es decir, € Articulo 20 vamos cogerlo por
activay por pasiva, le damos la vuelta a calcetin, pero
el Articulo 21 no lo enmienda absolutamente nadie; con
lo que, evidentemente, supongo que, a no enmendar el
Articulo 21, donde figuran las retribuciones de todo €l
personal, de hecho, o por lo menos, se esta aceptando
ese Articulo 21, aunque la votacién me supongo que no
serd asi. Pero € hecho cierto es que nadie ha enmenda-
do nada del Articulo 21, donde, ciertamente, aparecen
—como no podia ser menos- "del persona no labora de
la Administracién”, "sueldos', "trienios"’, "los niveles
de los funcionarios', etcétera, etcétera, etcétera.

Por |o tanto, Sefiorias, de o que se trata aqui, bueno,
es de evidenciar o tratar de poner en evidenciaala Junta
de Castillay Ledn, cuando la Juntade Castillay Ledn lo
gue estd haciendo es tratar de cumplir con los criterios y
con el escenario de consolidacion.

Por lo tanto, Sefiorias, en ese sentido, vamos a votar
en contra, también, de laenmienda que propone €l Grupo
Parlamentario Socialista. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias, sefior Aguilar. Turno
de réplica, sefior Fernando Benito.

EL SENOR BENITO MUNOZ: Gracias, sefior Pre-
sidente. Bueno, quisiera manifestar que no hemos defen-
dido la Enmienda nimero 15, que podria hacer a conti-
nuacion, después, para votarla separada. Yo creo que
porque no tienen... no tienen exactamente la misma
componente.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Sefior Fernando Benito, estan agrupa-
das.

EL SENORBENITOMUNOZ: ¢Agrupadas? Bueno,
pues entonces hablaré de ella seguidamente, claro.

Sencillamente decirle que no ha rebatido nada méas
que el argumento de la dependencia, yo diria la depen-
dencia... la sumisién con que la Junta acepta esta conge-
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lacion salarial, en € sentido de que no hay ninguna
manifestacion de la Junta reivindicando una subida... un
posicionamiento en defensa de los funcionarios, sino
simplemente se ha aceptado con una sumisién como
norma basica.

Recordarle que en € Presupuesto del afio noventa'y
cuatro, que hubo una congelacién saarial, hubo unos
condicionantes absolutamente diferentes. Habia una glo-
balidad en € Acuerdo, una desviacion en los gastos
financieros, debidos a gasto social exclusivamente, a
pagar € desempleo; y era un momento de crecimiento
negativo. Con lo cual, queda méas que justificada una
medida de este... Pero o méas importante de todo para
nosotros es que se rompe -y de qué manera- € Acuerdo
que el propio... e mismo diecinueve de julio firma este
Gobierno con los sindicatos, para en septiembre efectuar
lanegociacion colectiva, y € mismo veinticinco dejulio,
rompiendo ese Acuerdo del diecinueve de julio, € Go-
bierno anuncialacongelacion saarial. Esolo que al fina
ha motivado es —desde nuestro punto de vista- romper o
quebrar el principio de la negociacién, que es sustancial-
mente importante. Con lo cual, nosotros no podemos
nada mas que manifestar que es un hecho grave y
peligroso.

Respecto alos argumentos que le hemos dado de que
en la Junta de Castillay Ledn, en e Presupuesto de la
Comunidad Auténoma, se dan suficientes rasgos como
paraincluir estasubidasalarial 0, en cualquier caso, para
hacer discutibles todas las medidas colaterales de no
globalidad, engafiosos, dubitativos y de provisionalidad
futura en la estructura de la Junta de Cadtilla y Leon,
como no ha dicho nada, tendria que obviar, sencillamen-
te, que estara de acuerdo con lo que le he dicho.

Respecto alaEnmiendandmero 15, lo quesi lequiero
decir es que nosotros-y es por lo que no hemos apoyado
a Grupo de lIzquierda Unida—... es, sencillamente, por-
que, desde nuestro punto de vista, los derechos nacidos
y los derechos adquiridos no pueden eliminarse de un
plumazo. Y eso por tres motivos de indole juridica,
sustancialmente de indole juridica, como es € principio
de seguridad juridica consagrado en € Articulo 9.3 dela
Constitucion. Nadie puede ser adquirido... puede ser
quitado de un derecho adquirido sin el principio-también
recogido enlaConstitucion-del Articulo 33.3, deindem-
nizacion. Y porque, ademds, se encuentra incluido en la
Ley de Procedimiento Administrativo actualmente en
vigor como norma bésica.

Por lo tanto, € parrafo segundo lo que tenemos claro
es que deberia de suprimirse de una manera clara
Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias, sefior Benito. Tienela
palabra el sefior Aguilar, en turno de daplica.

EL SENOR AGUILAR CANEDO: Nos ha dicho
usted |os mismos argumentos que en su primerainterven-
cién, y no crea usted que por no haber contestado atodos
los adjetivos que usted ha puesto en € transcurso de la
mismaes que me mueve apensar, tan siquiera, quevamos
a aceptar su enmienda.

Reamente, letengo que significar quecasi casi —fijese
usted—, casi podria pensarse en la supresion del aparta-
do... concretamente en el que se sefiadla que "los acuer-
dos, convenios o pactos’, por ese principio de seguridad
juridica, casi —fijese usted lo que le estoy diciendo-, pero
sin embargo entendemos que infringimos ya de manera
plena la legislacion basica del Estado. Ese es el motivo,
y usted lo sabe, y 1o conoce perfectamente. Por |o tanto,
|6gicamente, no puede usted invocar, en defensa de su
propiaenmienda, el que nosotros tengamos que producir
una infraccion de ley. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias, sefior Aguilar. Turno
de fijacion de posiciones... no lo hay. Por lo tanto,
procedemos a la votacién de las Enmiendas nimeros 14
y 15 del Grupo Parlamentario Socialista. ¢V otosafavor?
éVotos en contra? ¢Abstenciones? Ninguna.

Resultado de la votacion: cuatro votos a favor, diez
en contra, ninguna abstencién. Quedan rechazadas.

Enmiendandmero 16 del Grupo Parlamentario Socia-
lista, que proponelasupresion del apartado 3 del articulo,
y que esincompatible con la Enmienda nimero 1688 del
Grupo Parlamentario de Izquierda Unida. Para su defen-
s, tiene la palabra don Fernando Benito.

EL SENOR BENITO MUNOZ: Gracias, sefior Pre-
sidente. La enmienda que proponemos es simplemente
de supresion del apartado 3 del Articulo 20, para las
plazas de nuevo ingreso, en e sentido de que la tasa del
25%, que resulta de aplicacion de la tasa de reposicion,
Sea suprimida.

Nosotros tenemos varios argumentos, sustancial men-
te, aunque lo recoge en los Presupuestos Generales del
Estado, la Ley de... € Proyecto de Presupuestos Gene-
rales del Estado recoge esa tasa de reposicion, induda-
blemente no es lo mismo para nosotros la Comunidad
Auténoma que recibe transferencias, la Comunidad Au-
ténoma joven y de nueva creacion, como s una... Como
ocurre en el caso contrario a la Administracion Central
ddl Estado que lo que esta haciendo es en sus Servicios
Centrales pierde competencias y pierde sobre todo fun-
cionesy servicios transferidos; 1o cual... yo creo que la
perspectivaes diferente desde una Comunidad Auténoma
ala Administracion del Estado.

En segundo lugar, porque la Administracién de la
Comunidad Auténoma de Castillay Ledn se viene limi-
tando desde hace muchos afios de forma aarmante €
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ndmero de plazas que salen a ofertas de empleo publico;
con lo cud, se sustenta el argumento de que se suprima
la actual tasa de reposicién que se quiere imponer.

Y en tercer lugar, quiza més importante, o de indole
parecido alos anteriores, es sencillamente que afatade
normas organizadoras o reorganizadoras de la Adminis-
tracion de la Comunidad Auténoma de Castillay Leon,
lo que se esta atendiendo es de una manera alarmante a
la... de una manera disparada el nombramiento de per-
sonal interino. Entonces, en consecuencia, 10 que noso-
tros creemos que es oportuno que se pasen directamente
como vacantes ala... suprimiendo latasa de coberturay,
como tal, salgan a oposiciones en todos... alos ciudada-
nos de esta Comunidad. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias, sefior Benito. Sefior
Aguilar, para un turno en contra.

EL SENOR AGUILAR CANEDO: Muchas gracias,
sefior Presidente. Simplemente, para sefialarle a Porta-
voz del Grupo Parlamentario Sociaista algo que es lo
siguiente. La Junta de Cadtilla y Ledn ha mantenido
siempre el mismo criterio en relacion a la Ley de
Presupuestos Generales del Estado, relativo a la cuantia
de la oferta publica de empleo; € mismo criterio antes,
cuando gobernaban ustedes, y ahora, cuando nosotros
presentamos los Presupuestos Generales del Estado.

En todo caso, la regulacién es -como usted muy bien
conoce- legislacion basicadel Estado, y aunque se supri-
mierael texto, |6gicamente seria de necesaria aplicacion.
Por lo tanto, cualquier regulacion contraria creo -y
entiendo y estard usted conmigo- que podria ser absolu-
tamente incongtitucional. Sin embargo, no es menos
cierto -y quiero que asi lo comprenda- que € Proyecto
de Presupuestos del Estado profundiza en esta ocasion y
€en este momento un poco Mas que en ocasi ones anteriores
al limitar alin méslaofertapublicade empleoy €l ingreso
de nuevo persona al servicio de la Administracion.

Entendemos -y usted lo conoce- que € criterio que
se sigue en los Presupuestos Generales del Estado es
simplemente reducir los gastos de la Administracion para
facilitar asi laincorporacion de nuestro pais ala segunda
fase de la Unién Europea.

No obstante, y dado €l caracter basico de esta legis-
lacién, yo le propongo austed negociar € siguientetexto,
s ello es posible: "que durante mil novecientos noventa
y siete..." -textuamente-"...|as convocatorias de plazas
para ingreso de nuevo persona se regularan, en cuanto
a su nimero, por la legislacion bésica del Estado”. Esa
eslapropuestaquelehago austed, y, si usted lo considera
en esta transaccion, podriamos aceptarla.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias, sefior Aguilar. Turno
de réplica, sefior Benito.

EL SENOR BENITO MUNOZ: Bueno, yo en prin-
Cipio no estaria en desacuerdo con aceptar que fuera por
lalegidlacion bésica del Estado la tasa de reposicion de
las convocatorias de vacantes para el afio noventay siete.

En lo que estoy en desacuerdo claramente es con la
argumentacion de quelafilosofiade esta... deincluir este
articulo sealareduccion del gasto pablico paraconverger
en los criterios de Maastricht; porque o que yo le estoy
diciendo es que lo que se esta dando es que a fina se
derivan hacia otras maneras de incorporar persona ala
Administracién Plblica. Es decir, no tiene justificacion
s las plazas aumentan a setecientos cincuenta de una
manera alarmante o Si las comisiones de servicio ascen-
dentes —siempre ascendentes- ascienden a ochocientas
cincuenta. Siempre el gasto, € gasto también se crea por
ese lado.

Detodas maneras, no estamos... podemos de estar de
acuerdo en la... en que se ponga exactamente de esa
manera.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Bien, sefior Aguilar, dado que el Por-
tavoz acepta la transaccidn, pues le rogamos que le diga
el texto exactamente en e que fija usted, ¢eh?

EL SENOR AGUILAR CANEDO: Muchas gracias,
sefior Presidente. Y despacito: Durante mil novecientos
noventay siete, -coma- las convocatorias de plazas para
ingreso de nuevo personal seregularan, —coma- en cuanto
asu numero, -coma- por lalegislacién basicadel Estado.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias. ¢Se puede atender que
se admite por asentimiento de |os presentes? Pues queda
admitida la Enmienda nimero 16 con la transaccion
resefiada.

Dado que esta enmienda que, si se aprueba, suprime
el Articulo 3, decaerd la enmienda siguiente... No.
Perdon. Si es que ha habido una transaccion, bueno pues
se mantiene la Enmienda 1688 del Grupo Parlamentario
de Izquierda Unida, que, como no est4, decae.

Votamos, por lo tanto, € Articulo 20. ¢V otos afavor
dd articulo? ¢Votos en contra? ¢Abstenciones?

Resultado de la votacion: nueve votos a favor, ningu-
no en contra, tres abstenciones. Queda aprobado.

Votamos el Articulo 21. ¢Votos a favor? ¢Votos en
contra? ¢Abstenciones?
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Resultado de la votacion: nueve votos a favor, ningu-
no en contra, tres abstenciones. Queda, por lo tanto,
aprobado.

Pasamos al Articulo 22. Enmienda nimero 17 del
Grupo Parlamentario Socialista. Para su defensa, tienela
palabra don Fernando Benito.

EL SENOR BENITO MUNOZ: Si. Muy brevemen-
te, porque exactamente lo que reproduce es el debate que
acabamos de tener sobre la congelacion salarial. Simple-
mente que lo recoja en € articulo dedicado a personal
laboral de la Administracion; con lo cual, la argumenta-
cidn es exactamente la misma. Gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias, sefior Benito. Turno
en contra, sefior Aguilar.

EL SENOR AGUILAR CANEDO: Sefior Presiden-
te, por los mismos argumentos anteriores, también damos
por rechazada la enmienda

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias. Estando presentes el
resto de los Grupos, procedemos a la votacion de la
Enmiendandmero 17. ;Votosafavor? ¢V otos en contra?
¢Abstenciones? Ninguna

Resultado de la votacion: cuatro votos a favor, nueve
en contra... ocho en contra —perdén-, ninguna absten-
cién. Queda, por tanto, rechazada la Enmienda nimero
17.

Votamos d articulo. ¢Votos a favor dd articulo?
évotos en contra?

Resultado de la votacion: ocho votos a favor, cuatro
en contra, ninguna abstencion. Queda aprobado €l Arti-
culo 22.

Articulo 23. Enmienda nimero 18 del Grupo Parla-
mentario Sociadista. Para su defensa, tiene la palabradon
Fernando Benito.

EL SENOR BENITO MUNOZ: Gracias, sefior Pre-
sidente. Muy brevemente, la Enmienda 18 lo que se
pretende es completar la regulacion que se hace a
Articulo 23, en la cual, exactamente, se perfila que se
reciba en doce pagas mensuales. Y esto se da claramente
por dos razones. no se podria decir ni a principio ni a
final; y, en cualquier caso, porque si se diera otro tipo
de pagas, s se subiera, por gemplo, € concepto de
catorce pagas, entonces se tendria una retribucién com-
plementaria en base a las retribuciones complementarias
de las pagas extraordinarias que se pudieran dar en esas
dos pagas extras. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias, don Fernando Benito.

Para un turno en contra, tiene la palabra don Francisco
Aguilar.

EL SENOR AGUILAR CANEDO: Redmente, la
enmienda propone que cobren o mismo, pero en doce
pagas mensuales y, por supuesto, sin el computo de las
dos pagas extreordinarias -llamémoslo asi— De esta
forma, cada una de las doce pagas se incrementaria
—entendemos- con la sexta parte proporcional que corres-
ponde a cada una de las pagas extraordinarias.

¢Cudl seriad resultado al final? Puesque comparando
las percepciones que tengan los altos cargos en el afio mil
novecientos noventa y seis con € afio mil novecientos
noventa y siete, habria disparidades. Por lo tanto, en
virtud de esta actuacion, nosotros no vamos a admitir la
enmienda. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias. Turno en contra, don
Fernando Benito... perddn, turno deréplica, don Fernan-
do Benito.

EL SENOR BENITO MUNOZ: Si. Bueno, clara-
mente |0 que usted argumenta es la sexta parte de lapaga
extraordinariaen el computo mensual pararecibir al final
doce pagas y dos extraordinarias, segin desprendo.

Nosotros |o que decimos es que a fijar en doce pagas
mensuales, en doce pagas mensuales, y no ir a otro tipo
de coOmputo —-como podria ser catorce pagas, que también
estd muy extendido-, se podrian tener retribuciones com-
plementarias, que seria una subida encubierta de sueldos
de altos cargos. Por eso le digo yo que tendria que
especificarse lo de doce pagas. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias. Sefior Aguilar, para
duplica.

EL SENOR AGUILAR CARNEDO: Simplemente
para sefialarle que no entienda usted |o que no es, porque
no hay subida en los sueldos de los altos cargos, y no
trate usted de llevarnos a una enmienda trampa. Muchas
gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias, sefior Aguilar. Proce-
demos alavotacion dela Enmiendanimero 18 del Grupo
Parlamentario Sociaista. ¢V otos afavor delaenmienda?
éVvotos en contra? ¢Abstenciones? Ninguna.

Resultado de la votacioén: cuatro votos a favor, siete
en contra, ninguna abstencién. Queda, por lo tanto,
rechazada la Enmienda nimero 18.

Enmienda nimero 1689 del Grupo Parlamentario de
Izquierda Unida, que decae. Votamos €l Articulo 23.
éVotos afavor del articulo? ¢V otos en contra? ¢Absten-
ciones?



5062 Cortesde Castillay Ledn

COMISIONES - N° 188

Resultado de lavotacion: siete votos afavor, ninguno
en contra, cuatro abstenciones. Queda, por lo tanto,
aprobado €l Articulo 23.

Enmiendandmero 19 del Grupo Parlamentario Socia-
lista, que propone la incorporacion a Proyecto de Ley
de un nuevo Articulo 23 bis. Para su defensa, tiene la
palabra don Fernando Benito.

EL SENOR BENITO MUNOZ: Muchas gracias,
sefior Presidente. En esta enmienda lo que nosotros
defendemos es el quelas plazas no cubiertas con efectivos
de nuevo ingreso, a no tener caracter prioritario, no
podran ser cubiertas por personal interino o eventual.

Sencillamente, con los argumentos que ha dado antes
el Portavoz del Grupo Popular, nosotros aqui si que
también... tenemos la mira del ahorro del gasto publico,
tenemos la mira de la clarificacion de la politica de
personal en lo referente a personal interino, circunscri-
biéndolo fundamental mente a sus objetivos, que son: de
urgente necesidad y de tiempo definido. Y, en cualquier
caso, lo que hacemos es no dar entrada a la situacion de
nuevo ingreso que puede generar... que puede generar
unapoliticadesviadadelaintenciéninicial, que es cubrir
plazas de funcionarios por el método origina de concur-
so-oposicion. Por |o tanto, mantenemoslaadicion de este
Articulo 23 bis, con € viso claramente de ahorro de gasto
publico y de clarificacién de personal interino. Muchas
gracias.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR COT
VIEJO): Muchas gracias. Para consumir un turno en
contra, tiene la palabra el sefior Aguilar.

EL SENOR AGUILAR CANEDO: Muchas gracias,
sefior Presidente. Simplemente para decirle a Portavoz
del Grupo Parlamentario Socialista que la enmienda yo
creo gue trata de hacer coincidentes dos elementos que
son absolutamente distintos y dispares. una cosa es que
una plaza se puedacubrir, sin duda, por personal interino
o eventual laboral, bien porque sea necesariasu cobertura
en un momento determinado del afio -y seriala primera
situacion—-, o bien porque € titular de una plaza se
encuentre en situaciéon de servicios especiales 0 se en-
cuentre... 0 tenga una reserva de puestos de trabajo, o
sea representante sindical liberado, etcétera, etcétera; y
otra cosa muy distinta es que en e momento de ofrecer
los puestos de trabgjo a personal de nuevo ingreso, que
en su mayor parte —como usted conoce muy bien- tiene
carécter definitivo, desde su incorporacion ala Adminis-
tracion se puedan ofrecer todas las plazas que estén
ocupadas por interinos, por cuanto algunas de éllas, sin
duda, estaran adscritas, por supuesto, con caracter defi-
nitivo, en las condiciones ya sefial adas.

En consecuencia, Sefioria, no todas las plazas de
interno ni de eventua laboral se pueden ofrecer a las
nuevas promociones de funcionarios laborales, dado que

pueden estar adscritas -y puede darse € caso- con ca
racter definitivo esas plazas. Muchas gracias.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR COT
VIEJO): Muchas gracias. Paraun turno de réplica, tiene
la palabra €l sefior Benito.

EL SENOR BENITO MUNOZ: Bueno, no voy a
entrar en un debate sobre la politica de personal interino
—gue vamos sacar oportunamente-, porque hay tal enjun-
diay tal contenido en todo este debate que nos llevaria
seguramente € tiempo que podemos disponer alo largo
ddl dia para debatir todo €l articulado de un Proyecto de
Ley de Presupuestos.

Simplemente decirle que la politica de personal inte-
rino que se esta llevando a cabo no concuerda ni con la
inspiracion de la norma, no concuerda en cuanto a la
legalidad de la norma en muchisimos aspectos y, desde
luego, conculca los més elementales criterios respecto a
las necesidades y al tiempo de permanencia.

En consecuencia, nosotros tratabamos de crear algin
tipo de cortapisa para lo que, bueno, vulgarmente se
puede llamar un sistema de clientelismo politico f&cil,
sencillamente. Por o tanto, mantenemos nuestra enmien-
da en los términos previstos. Gracias.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR COT
VIEJO): Gracias. Para un turno de diplica, sefior Agui-
lar. Renuncia. Para fijacion de posiciones, ¢desea inter-
venir e Grupo Mixto? Renuncia. Pasamos entonces ala
votacion de la Enmienda nimero 19. ¢Votos a favor?
évotos en contra? ¢Abstenciones?

Con un resultado de tres votos afavor, siete en contra
y una abstencién, queda rechazada la Enmienda nimero
19.

Proseguimos, dentro del Articulo 24, con la Enmien-
da nimero 20 del Grupo Parlamentario Socialista. Para
su defensa, tiene la palabra don Fernando Benito.

EL SENOR BENITO MUNOZ: Gracias, sefior Pre-
sidente. Muy brevemente, la modificacién que se propo-
ne es simplemente afiadir a final del articulado la...
dandose publicidad a las mismas, la expresion "a través
de su publicacion en el Boletin Oficia de Cadtilla y
Ledn".

Sencillamente, lo que nosotros queremos es especifi-
car de alguna manera el mecanismo de publicidad, sen-
cillamente, en aras del beneficio de la transparencia y
claridad de todas estas gratificaciones; cuestion que no
ocurre en la realidad. Evitamos un control oscuro de la
realidad, que ocurre en estos momentos. No es muy
normal lapublicacién. Noes... El ponerlo en lostablones
de anuncio, cuanto menos, es complicado, y normalmen-
te o que ocurre es que se enteran muy pocas personas.
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Por ello, en aras aespecificar el mecanismo de publicidad
y aclarificar e mecanismo de publicidad, mantenemos
que se publique en e Boletin Oficial de Castillay Ledn.
Muchas gracias.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR COT
VIEJO): Muchas gracias. Para consumir un turno en
contra, tiene la palabra don Francisco Aguilar.

EL SENOR AGUILAR CANEDO: Muchas gracias,
sefior Presidente. El reconocimiento esta claro, que,
efectivamente, se produce la publicacion de estas grati-
ficaciones en € tablon de anuncios de cada Consgjeria.
Otracosaes quelagentelolea, nolea, o que a Portavoz
del Grupo Parlamentario Socialista le parezca que eso es
més... tiene mayor publicidad o menos publicidad. Pero,
mire usted, nosotros entendemos que esa publicidad,
sefior Procurador, es suficiente; y que ni en la Adminis-
tracion del Estado ni en ninguna de las Comunidades
Auténomas se publican las gratificaciones en su Boletin
Oficia correspondiente, en ninguno. Pero, mire usted,
le digo mas, ya profundizando un poco en € temade lo
que deben de ser las publicaciones en € Boletin Oficial:
el Boletin Oficial estd para publicar actos que sean
resolutorios de algo, resolutorios de algo —por supuesto,
YO creo que una gratificacion no lo es-, o que puedan
afectar, 0 que puedan afectar a terceros -y también
entiendo que no lo es-. Por |o tanto, ho hagamos uso y
abuso del Boletin Oficial, pura y simplemente en una
enmienda evidentemente oportunista. Muchas gracias.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR COT
VIEJO): Para consumir un turno de réplica, tiene la
palabra el sefior Benito.

EL SENOR BENITO MUNOZ: Gracias, sefior Pre-
sidente. Bueno, un turno oportunista o una intervencion
oportunista. Yo lo que le quiero decir es, sencillamente,
gue € mejor método para no... para convencer a los
ciudadanos de que se quiere la transparencia es la publi-
cacion en € érgano de expresion maximo, que es €
Boletin Oficial de Cadtilla 'y Leon. La publicacién en
tablones de anuncios, en fechas curiosas -en agosto y
cosas de este tipo-, la sensacién que produce entre los
ciudadanos es que lo que hay es una politica oscura o de
no transparencia en este tipo de actuaciones. Sencilla-
mente, nosotros creemos que hay un sistema clarisimo
de conocimiento por parte de los ciudadanos y por parte
de los funcionarios de las gratificaciones, como es la
publicacion en € Boletin Oficial de Castillay Ledn; vy,
por lo tanto, quien de verdad esta haciendo oscurantismo
0 algun tipo de pensamiento oscuro es usted cuando hace
esas matizaciones. Mantenemos, por lo tanto, nuestra
enmienda.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR COT
VIEJO): Sefior Aguilar, tiene la palabra para un turno de
duplica.

EL SENOR AGUILAR CANEDO: Gracias, sefior
Presidente. Mire usted, Sefioria, nosotros entendemos

que €l Boletin Oficia estaparalo que estg; y yo también
podria decirle a usted que podia usted haber dicho: "y
también publicarlas en agun diario de los de mayor
circulacion del pais' ¢verdad?, como esnormaen algunos
otros aspectos juridicos. Por lo tanto, mire usted, Sefio-
ria, eso es disparatar €l tema; eso es puray simplemente
disparatar. No vea usted oscuro donde no hay mas que
publicidad y donde... como usted ha reconocido, en los
tablones de anuncios existen las gratificaciones y se
enteran las personas.

¢QUé pasa, que a usted le interesa aqui decir que eso
es un temaoscuro y que, en definitiva, no se produce con
toda la transparencia? Bueno, pues, digalo usted; pero
usted sabe que no es cierto, que no corresponde a la
realidad y que €l Boletin Oficial, desde luego, se quiere
0 se pretende abusar de su publicacién en estos aspectos.
Muchas gracias.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR COT
VIEJO): Muchas gracias, sefior Aguilar. ¢Desean los
otros Grupos Paliticos hacer fijacion de posiciones?
¢Renuncian? Muchas gracias.

Entonces, pasamos a la votacion de la Enmienda
nimero 20 del Articulo 24. ¢Votos a favor? ¢Votos en
contra? ¢Abstenciones?

Queda, por tanto, rechazada la enmienda con un
resultado de cuatro votos a favor, siete en contra y
ninguna abstencion.

Procedemos a continuacién alavotacion del Articulo
nimero 24. ¢Votos a favor? ¢Votos en contra? Perdén,
¢votos en contra? ¢Abstenciones?

Queda, por tanto, aprobado € articulo con siete votos
afavor, uno en contray tres abstenciones.

Proseguimos con la votacion del Articulo 25. ¢V otos
afavor? ¢Votos en contra? ¢Abstenciones?

Queda, por tanto, aprobado el Articulo 25 con siete
votos a favor, dos en contray dos abstenciones.

En el Articulo 26 se ha presentado |a Enmienda 1690
del Grupo Parlamentario de Izquierda Unida. Para su
defensa, tiene la palabra el sefior Herreros.

EL SENOR HERREROS HERREROS: Gracias, se-
fior Presidente. Y enunciar que desde este momento se
den por defendidas las enmiendas del Grupo Parlamen-
tario de Izquierda Unida, en los propios términos en que
vienen redactadas, hasta que pueda reincorporarme a la
Comision.

En ésta, en concreto, hay una cuestion que a nosotros
si nos llama la atencién, porque parece que lo que se
pretende en la provision de puestos de trabajo, pues... en
el punto segundo, a eliminar e requisito de figurar
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detallados en la Relacion de Puestos de Trabgjo cuando
la contratacion sea por un tiempo determinado y con
cargo a los créditos correspondientes a personal laboral
eventual, al Capitulo de Inversiones, y después, a otros
gue estén directamente vinculados a Secretario General,
pues lo Unico que nos da la impresion es que quedan en
situacion de desaparecidos. Y 1o 16gico es que cuaquier
tipo de relacion contractual, pues quede precisa, fijada,
lisay llanamente con latemporalidad que se planteay sin
ningunaotraexcepcionalidad, quelo Unico quetrae como
consecuencia es—anuestro juicio- unasituacion irregular
desde € punto de vista de la relacion de puestos de
trabajo.

Claro, s llegase a extremarse las férmulas de contra-
tacion temporal o eventual o los cargos de designacion
del Secretario General correspondiente por la razon que
procediera, y la permisividad que en la actualidad con-
fiere la legislacion vigente, pues d final, a lo mejor,
teniamos que abstraernos, no hacer larelacién de puestos
detrabajo, puesto que quedarian muchos muchos con esa
temporalidad. Pues yo creo que no cuesta nada -y s
cuesta que cueste- hacer figurar en la Relacion, como en
cualquier otra circunstancia, a los componentes de esa
cuestion. Y no verlo asi, es por 10 que nosotros plantea-
mos que se suprima ese apartado segundo del Articulo
26. Gracias.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR COT
VIEJO): Perdodn, sefior Herreros, con su intervencion
esta Mesa entiende que da por defendidas todas las
enmiendas del Grupo que representa al articulado.

EL SENOR HERREROS HERREROS: En mi ausen-
Cia, porgue la situacién a veces nos obliga a estas...

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR COT
VIEJO): Perdén, era por la aclaracion de que ése era €
sentir de sus palabras. De acuerdo. Muchas gracias. Para
consumir un turno en contra, tiene la palabra el sefior
Aguilar.

EL SENOR AGUILAR CANEDO: Muchas gracias,
sefior Presidente. Yo entiendo, Sefioria, que de desapa-
recidosy de ausentes, nada. Y, en definitiva, yo creo que
la enmienda, en los términos en que esta concebida, lo
gue puede llegar a impedir claramente y de una manera
notoria es disponer de elementos que en un momento
determinado sean precisos para hacer frente a necesida-
desde personal que sean también especificasy concretas.
Y también impide, sin duda, pues €l contratar personal
con cargo a Capitulo de Inversiones; esto es légico. Y
supone, ademéas, de formanegativa, puesalo mejor tener
gue despedir o resolver contratos de colectivos de fijos
discontinuos ¢eh?, o tal vez, pues traer un perjuicio para
la Administracion en el tema... en € caso de que esto
tuviese que producirse de una manera inevitable.

Y o creo quetodas|as|eyes de presupuestosdel Estado
y de las Comunidades Auténomas siguen recogiendo un
instrumento igual y, por lo tanto, es lo que se trae aqui
en el Proyecto de Ley de Presupuestos de la Comunidad.
En definitiva, Sefioria, los argumentos que usted nos ha
dado, respetandolos, |6gicamente no podemos compar-
tirlos. Y o creo quelo quele sefiallamos a usted es bastante
claro a respecto, y, en definitiva, tenemos que votar en
contra de la enmienda. Muchas gracias.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR COT
VIEJO): Muchas gracias. Para un turno de réplica, tiene
la palabra el sefior Herreros.

EL SENOR HERREROS HERREROS: Gracias, se-
fior Presidente. Y o, la verdad es que esta vez cref que si
se iba a aprobar por... no porque me haga ilusién, que
ya soy muy mayor yo para fijar mis ilusiones en que se
apruebe una enmienda parcial. No, no, si... Me refiero
a que en ningln caso nosotros estamos pretendiendo
poner limitaciones u objeciones a que se contrate tanto
personal como el que se precise para desarrollar las
tareas. Lo Unico que decimos es. no se exceptle la
referencia o la presencia de esos contratos en documento
correspondiente, como es la relacion de puestos de
trabajo, nada més. Que sera con latemporalidad que sea
y ademés, incluso, se puede advertir, esdecir: este puesto
detrabajo tieneya, por definicion, latemporalidad, y que
este afio son tres meses de contrato y a afio que viene
son cinco y demas.

Por tanto, no se nos impute a nosotros a final ahora
gue va a haber una... un recorte en la contratacion de
personal; en absol uto, porque no es esanuestraintencion,
sino que no haya esa posibilidad de que no figure en
documento acreditativo y en e documento acreditativo
gue es la Relacion de Puestos de Trabajo, ¢no? Yo me
imagino que en alglin lugar esa contratacion va a costar,
pero si nos parece que en la que tiene la tipificacién de
tal Relacién de Puestos de Trabajo es en la que se debe
advertir. Gracias.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR COT
VIEJO): Muchasgracias. Paraun turno de duplica, sefior
Aguilar. Renuncia. ¢Algun Grupo Politico desea inter-
venir para fijacion de posiciones? ¢Renuncian?

Procedemos, entonces, alavotacion de la Enmienda
1690. ¢Votos afavor? ¢V otos en contra? ¢Abstenciones?

Queda, por tanto, rechazada la enmienda con cinco
votos a favor, ocho en contray ninguna abstencion.

Procedemos a la votacion del Articulo 26. ¢Votos a
favor? ¢Votos en contra? ¢Abstenciones?

Queda, por tanto, aprobado el Articulo 26 con nueve
votos a favor, ningln voto en contray cuatro abstencio-
nes.
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Continuamos con lavatacion del Articulo 27. ¢V otos
afavor? ¢Votos en contra? ¢Abstenciones?

Queda aprobado € Articulo 26 con el mismo resulta-
do: nueve votos a favor, ningln voto en contray cuatro
abstenciones.

En € Articulo 28 se ha presentado la Enmienda
ndmero 21 del Grupo Parlamentario Socialista. Para su
defensa, tiene la palabra don Fernando Benito.

EL SENOR GONZALEZ GONZALEZ: Sefior Pre-
sidente, muchas gracias. Hemos cambiado de Portavoz
en estos momentos; vuelvo a ser un servidor.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR COT
VIEJO): Perddn, tiene la palabra don Jaime.

EL SENOR GONZALEZ GONZALEZ: Muy bien,
muchas gracias. Para nosotros es bastante claro: estamos
hablando de contratacion de personal con cargo a los
créditos de inversiones. Es una formula habitual de
hacerlo; en algunas inversiones no sdlo la contratacion
del proyecto, la realizacion del proyecto lleva anexa,
incluso, la contratacion del personal necesario. En las
obras 0 servicios que rediza la Consgjeria de Medio
Ambiente es formula habitual, ademas; son proyectos de
inversién realizados mediante €l sistema de... por la
propia Consgjeria mediante el sistema de Administra-
cién, concepto presupuestario o concepto de obras o de
gjecucion de servicios que se cred para gastos de perso-
nal, pero que, sin embargo, se utiliza, con caracter
habitual, para gecucién de gastos de inversion en la
Consgjeria de Medio Ambiente, y eso lleva apargjado la
contratacion de personal.

L o que pasa es que nosotros pensamos que ese sentido
€s un concepto estricto y restrictivo; y, ademéas, restrin-
gido estrictamente a las obras que se realizan. Por eso la
redaccion del punto b) nos preocupa; porque dice que
"con cargo a los créditos para inversiones, podran for-
malizarse, durante mil novecientos noventay siete, con-
trataciones de personal de carécter temporal, o utilizar
personal fijo discontinuo para la realizacion de obras y
servicios, siempre que se dé la concurrencia de los
siguientes requisitos’. Ahi estara e caso, por gjemplo,
éste es un caso evidente de |l as contrataciones de personal
para la lucha contra incendios forestales cuando no lo
realizan empresas privadas. Y entonces, la redaccion del
punto b) —"que tales obras o servicios se correspondan
con lafinalidad de los créditos previstos y aprobados en
los Presupuestos de la Comunidad'—, nos parece una
redaccion poco afortunada. Porque s de verdad lo que
se pretende es que los proyectos estén aprobados en €
Presupuesto, no debe poner "con lafinalidad”, sino "con
los proyectos'.

Y eso eslo que tratamos de arreglar: que tales obras
0 servicios correspondan ainversiones previstasy apro-

badas en los Presupuestos Generales de la Comunidad y
no gque sean concordantes con lafinalidad de los proyec-
tos previstos. Yo creo que si laintencion realmentede la
Junta era ésa, deberia aceptar la enmienda a efectos de
precisar la cuestion en el texto del Proyecto de Ley.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR COT
VIEJO): Muchas gracias. Para consumir un turno en
contra, tiene la palabra el sefior Aguilar.

EL SENOR AGUILAR CANEDO: Pues ciertamen-
te, tengo quedecirlea Portavoz del Grupo Parlamentario
Socialista que, efectivamente, la enmienda no supone
ninguna diferencia notabilisima con el Proyecto de Pre-
supuestos; pero que, sin embargo, entendemos —o por lo
menos, nuestro Grupo Parlamentario asi |o entiende- que
laredaccién del Proyecto de Presupuestos es técnicamen-
te més correcta.

Y, smplemente, la explicacion es sencilla y muy
clara. El Proyecto, ¢qué pretende? Pues pretende garan-
tizar que exista crédito y que la finalidad de este crédito
se corresponda con las obras o los servicios que hayan
de redlizarse.

Entendiendo, por lo tanto -como le he dicho d
principio de mi intervencion-, que, bueno, la diferencia
es puray simplemente técnica 'y de matiz, no es menos
cierto que me debo de inclinar y nos inclinamos por la
redaccion que figura en € Proyecto de Presupuestos y,
en definitiva, vamos a votar en contra la enmienda.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR COT
VIEJO): Para un turno de réplica, sefior Gonzalez.

EL SENOR GONZALEZ GONZALEZ: Si, sefior
Presidente. Yo le agradezco, como siempre, esas paa-
bras que tiene de que es muy sencillo todo, y muy claro.
Las cosas son sencillas o claras en funcion de que lo sean
en si mismas o de quien las explica; dada la calidad de
las explicaciones del sefior Aguilar, pues, evidentemente
no esta nada claro. Porque usted mismo en su interven-
cién -y lo podemos repasar después, en el futuro- se ha
comido la palabra finalidad. Si ustedes hubieran dicho,
créditos... "con los créditos previstos y aprobados en los
Presupuestos Generales', nosotros no hubiéramos hecho
la enmienda.

Por lo tanto, le ofrezco ahora mismo unatransaccion,
utilizando sus propias palabras, que €l articulo b) quedara
"que tales obras 0 servicios se correspondan con los
créditos previstos y aprobados en los Presupuestos Ge-
nerales delaComunidad”. Si usted aceptalatransaccion,
gue es lo que usted acaba de decir, que es lo que usted
acaba de decir; s no o acepta, es que estariamos unavez
maés ante la prueba fehaciente de que usted es como un
calcetin —en sentido figurado, se entiende-. O sea que,
seglin vaya, puesledalavueltaonoledalavuelta. Usted
acabade decir o que yo acabo de decir; si usted no acepta
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la transaccion, realmente... una vez mas, es que cuando
discuto con usted, a veces no sé lo que discuto.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR COT
VIEJO): Gracias. Para un turno de diplica.

EL SENOR AGUILAR CANEDO: Pues, mire usted,
calcetin por calcetin; le tengo a usted que decir que no le
voy acalificar austed como unacamisetavueltadel revés,
pero No es menos cierto, pero No es menos cierto que,
calcetin por calcetin, o camiseta por camiseta, le hedicho
austed lo quele he dicho. Y, en definitiva, entiendo que
el Proyecto tiene mejor redaccién y mucha méas armonia
gue la enmienda que usted presenta, y estd mucho més
claro que lo que usted presenta.

Usted luego podradecir, dirigiéndose aeste Portavoz,
como es habitual en usted, esos cdlificativos a efectos de
desconcertar —que yo ya le estoy a usted entendiendo-,
pero lo tiene usted muy duro conmigo, sefior Gonzélez.
Usted siga su camino, que yo voy a seguir el mio; y, por
supuesto, por supuesto, yo nunca le voy a descalificar a
usted, como le he dicho ya en otras ocasiones, o le voy
adecir a usted, aunque luego dice usted, eso si, siempre

"con perdon”, "con perdén”, pero lo dicho, dicho esta.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR COT
VIEJO): Muchas gracias. ¢l aPortavoz del Grupo Mixto
quiere intervenir para fijacion de posiciones? Muchas
gracias. Procedemos entonces alavotacion delaEnmien-
dantmero 21 del Grupo Parlamentario Sociaista. ¢V otos
afavor? ¢Votos en contra? Nueve. ;Abstenciones?

Queda, por tanto, rechazada la enmienda con cuatro
votos a favor, nueve en contra'y ninguna abstencion.

Procedemos a la votacién del Articulo nimero 28.
¢Votos afavor? Diez. ¢Votos en contra? ¢Abstenciones?

Queda, por tanto, aprobado el Articulo 28 con diez
votos a favor, tres en contray una abstencion.

Al Articulo 29 se ha presentado |la Enmienda nimero
22 del Grupo Parlamentario Socialista, que es incompa-
tible con las Enmiendas 1691 y 1692 del Grupo Parla-
mentario de Izquierda Unida. Para consumir un turno a
favor delaenmienda, tiene lapalabra € sefior Gonzalez.

EL SENOR GONZALEZ GONZALEZ: Sefior Pre-
sidente. Una vez mas, y sin animo, por supuesto, de
desconcertar @ indesconcertable —porgque yo reconozco
gue lo es, sefior Aguilar-, pues vamos a entrar en €
debate de las siguientes enmiendas.

Yo supongo que con ésta estard usted de acuerdo,
porgue de lo que se trata es, precisamente, de introducir
criterios de racionalidad y flexibilidad, incluso, en la
concesion de las subvenciones por parte de la Junta. Por
tanto, sin més, doy por defendida la enmienda, en la

seguridad de que € Portavoz del Grupo Popular lava a
aceptar, sin duda.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR COT
VIEJO): Para consumir un turno en contra, tiene la
palabra el sefior Aguilar.

EL SENOR AGUILAR CANEDO: Pues ante tan
brillante defensa de la enmienda, € Portavoz del Grupo
Parlamentario Popular la rechaza. Muchas gracias.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR COT
VIEJO): ¢Desead sefior Gonzé ez consumir un turno de
réplica?

EL SENOR GONZALEZ GONZALEZ: :C6mo no,
sefior Presidente? jClaro que deseo consumir un turno de
réplical La verdad es que parece deducirse de la Ultima
intervencion del Grupo Parlamentario Popular que la
brillantez 0 no en la defensa de las enmiendas influye
algo en que usted las apruebe o no. Nada més Igjos de la
realidad. En su obediencia ciega -y, por otro lado,
debida- a su Gobierno, pues es evidente que usted
aprueba lo que le dicen que apruebe. Por tanto, yo, que
me esfuerzo habitualmente en la defensa de mis enmien-
das, no pretenda usted introducir ese factor aqui. Esta
bien que lo diga, que conste en € Diario de Sesiones;
pero que conste que usted no aprueba ni desaprueba en
funcion... ni de brillantez ni de la de nadie, sino en
funcioén de las érdenes recibidas en cada caso. Nada més
y muchas gracias.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR COT
VIEJO): Gracias. Para un turno de diplica, tiene la
palabra el sefior Aguilar.

EL SENOR AGUILAR CANEDO: Yo estoy seguro
que usted ha recibido muchas méas 6rdenes que yo a lo
largo de su vida politica, porque a mi nadie me ha
obligado ni me ha dicho s debo aceptarle a usted tres o
cuatro enmiendas. Yo me debo a lo que en mi Grupo
Parlamentario democréticamente se decide. Pero, mire
usted, como la brillantez influye, cuestion de la cual
usted, en este caso no ha hecho gala en absoluto, se ha
limitado usted a lanzar, como buen pescador, € anzuelo
gue le ha convenido para ver s e pez picaba y, en
definitiva, €l pez no va a picar, sefior Gonzélez, eso
tendra usted que irse a otro rio o0 a otro pargje.

Estaba dispuesto a decirle austed lo siguiente—quelo
tenia aqui en unas notas, concretamente, con relacion a
la enmienda que estamos debatiendo-, que podria acep-
tarse que los anticipos concretamente pueden llegar a
100% cuando la ayuda no supere los 2.000.000 de
pesetas; con lo cual, ustedes se corresponsabilizarian con
nosotros, efectivamente, en esta cifra. Pero, bueno, tal
vez, alo mejor en e momento més adecuado se le pueda
austed aceptar la enmienda—que, por supuesto, usted no
ha defendido—. Muchas gracias.
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EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR COT
VIEJO): Muchas gracias. Para un turno de fijacion de
posiciones, renuncia el Grupo Mixto.

Procedemos entonces a la votacion de la Enmienda
ndmero 22 del Grupo Parlamentario Socidlista. ¢Votos a
favor? ¢Votos en contra? No hay abstenciones.

Queda, por tanto, rechazada la enmienda con cuatro
votos a favor, diez votos en contra.

A continuacién pasamos a las Enmiendas ndmeros
1691y 1692 del Grupo Parlamentario de | zquierdaUnida
gue, como ya se ha dicho, se dan por defendidas. Para
consumir un turno en contra, tiene la palabra el sefior
Aguilar.

EL SENOR AGUILAR CANEDO: Pues nosotros
rechazamos las Enmienda 1691 y 1692, creo que son las
gue se estan sometiendo en estos momentos a debate. Y,
en definitiva, los argumentos son realmente que tratar de
suprimir € Articulo 78 y €l Articulo 77 y €l Articulo 48
va en perjuicio realmente de los beneficiarios de esas
subvenciones. Muchas gracias.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR COT
VIEJO): Muchas gracias. Para un turno de fijacion de
posiciones tiene la palabra... e Grupo Mixto renuncia,
tiene la palabra €l sefior Gonzalez.

EL SENOR GONZALEZ GONZALEZ: Si, sefior
Presidente. La verdad es que nosotros somos personas
gue somos capaces de aceptar argumentos, después de la
brillante... del brillante turno en contraque haconsumido
el sefior Aguilar, pues, la verdad es que no nos ha
convencido, porgque realmente no ha hecho un turno en
contra, sino se ha limitado a cumplir el expediente.

No sé s tirando el anzuelo también, ya sabe que los
peces se clasifican, fundamentalmente, en ciprinidos y
salmoénidos; y, dentro delos ciprinidos, estan los barbos;
y yo no sé realmente cud es el calificativo alo que usted
se referia cuando yo le decia que le tiraba a usted €
anzuelo porgue usted era un pez. O sea que, realmente,
bueno, yalo seguiremos discutiendo alo largo del debate
presupuestario.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias, sefior Gonzélez. Pro-
cedemos a la votacion de la Enmienda ndimero 1691 y
1692 del Grupo Parlamentario de |zquierda Unida. ¢V o-
tos afavor? ¢Votos en contra? ¢Abstenciones? Una.

Resultado de la votacién. Cuatro votos a favor. Diez
en contra. Una abstencion. Quedan, por tanto, rechaza-
das.

Enmiendandmero 23 del Grupo Parlamentario Socia-
lista, que engloba la Enmienda nimero 1693 del Grupo

Parlamentario de IzquierdaUnida. Para su defensa, tiene
la palabra don Jaime Gonzalez.

EL SENOR GONZALEZ GONZALEZ: Sefior Pre-
sidente. El propio texto de la enmienda dice claramente
lo que pretende, y es que en algunos programas, en
concreto € 012 —Trabgjo y Fomento de Empleo-y en
algin otro mas, pues, pueda anticiparse hasta un 50%,
sin exceder de laanualidad concedida, y siempre que los
beneficiarios cumplan con los requisitos previos que
establece el propio articulo delaL ey; en eso encontramos
que los requisitos previos si estan gjustados a las necesi-
dades en esta cuestion. Y, por o tanto, sin mas, damos
por defendida ya la enmienda, sefior Presidente.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias, sefior Gonzélez. Para
un turno en contra, tiene la palabra don Francisco Agui-
lar.

EL SENOR AGUILAR CANEDO: Muchas gracias,
sefior Presidente. Nosotros entendemos que esta enmien-
dano se puede admitir, puesto que excluye laposibilidad
de pago anticipado parcial, concretamente en las empre-
sas agroalimentarias, en un momento en que este sector
estd en un buen momento y tiene un gran dinamismo €
sector agroalimentario. En definitiva, también entende-
MOS que por Ser un sector en gran parte constituido por
empresas autéctonas de esta Comunidad y que, ademas,
€l pago se garantiza con aval bancario, no hay riesgo para
los fondos publicos y, en definitiva, rechazamos la
enmienda. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias, sefior Aguilar. Se
renuncia. Por lo tanto, procedemos a la vatacion de la
Enmienda niimero 23 del Grupo Parlamentario Socialis-
ta. ¢Votos a favor? ¢Votos en contra? ¢Abstenciones?
Ninguna.

Resultado de la votacion. Cinco votos a favor. Diez
en contra. Ninguna abstencion. Queda, por lo tanto,
rechazada la Enmienda nimero 23.

La Enmienda 1693 del Grupo Parlamentario de |z-
quierda Unida, que el turno a favor esta ya utilizado por
su Portavoz, procedemos... Un turno en contra. Por €l
Grupo Parlamentario Popular, don Francisco Aguilar.

EL SENOR AGUILAR CANEDO: 1.693, pues va-
mos a ver si la encuentro, ¢pagina? Propone, concreta-
mente, suprimir el Articulo 77. Nos oponemos a la
supresion del Articulo 77. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias. En € turno defijacion
de posiciones, por el Grupo Sociaista, don Jaime Gon-
zélez.
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EL SENOR GONZALEZ GONZALEZ: Si, sefior
Presidente. En cuanto abrillantez, €l turno en contra que
ha consumido en estos momentos el Portavoz del Grupo
Popular no podia ser mas brillante; pero, apesar de todo,
no nos haconvencido. Votaremosafavor delaenmienda.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias, sefior Gonzalez. ¢Vo-
tos a favor de la enmienda, por lo tanto? ¢Votos en
contra? ¢Abstenciones?

Resultado de la votacién. Cuatro votos a favor. Diez
en contra. Una abstencién. Queda, por tanto, rechazada.

Enmiendandmero 34 del Grupo Parlamentario Socia-
lista. Incompatible con la Enmienda nimero 4 del Grupo
Popular. Para la defensa tiene la paabra don Jaime
Gonzdlez.

EL SENOR GONZALEZ GONZALEZ: Sefior Pre-
sidente. Laverdad esqueyo no sési laEnmiendanimero
4 del Grupo Parlamentario Popular resulté aprobada en
Ponencia o no. Bien, aclarandome que no hasido asi, yo
creo que en esta Enmienda nimero 24, el Portavoz del
Grupo Popular en aquella ocasion ofrecié la posibilidad
de una transaccion y, ademas, la ofrecio en Comision.
Por lo tanto, casi practicamente quedd a expensas de que
el Portavoz del Grupo Popular -que es & mismo-, pues
nos diga si hay transaccién; y, si no la hay, y en qué
términos. Entendiendo que s la hay y es razonable,
nosotros aceptariamos esa transaccion.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchasgracias, sefior Gonzélez. Sefior
Aguilar.

EL SENOR AGUILAR CANEDO: Muchas gracias,
sefior Presidente. No se ofrecid en los términos que
manifiestael Portavoz del Grupo Parlamentario Socialis-
ta en la Ponencia, sino que se dijo que se estudiaria por
ambos, concretamente, la posible aceptacion de la En-
mienda nimero 4 nuestra o la Enmienda nimero 24,
reformada en algunamedida por el Grupo Parlamentario
Socialista. Ni una cosa ni la otra se ha producido. En
definitiva, y como es ldgico, yo creo que aqui lo que se
trata en la Enmienda del Grupo Parlamentario Popular,
concretamente la nimero 4, es de introducir como enti-
dades que puedan prestar avales las Sociedades de Ga-
rantia Reciproca -y ahi es donde hay que retomar €l
asunto- o aquellas sociedades cuyo objeto socia sea la
prestacion de avales en los términos previstos en la Ley
de Contratos.

Entendemos, por lo tanto, que la inclusion de las
Sociedades de Garantiareciproca mejora sustancial mente
el texto y, ademas, l6gicamente, esas sociedades, su
objeto social y su finalidad fundamental es la de presta-
cion y garantia.

Por lo tanto, nosotros vamos a defender y estamos
defendiendo nuestra Enmienda nimero 4; y, sin embar-
go, la Enmienda nimero 24 del Grupo Parlamentario
Socidista, yo creo que es mas imprecisa... donde dice
"Cagja Rura u organismos o empresas publicas’, |6gica-
mente se preguntaban en Ponencia que s las Sociedades
de Garantia Reciproca si eran 0 no empresas publicas.
Creo que es mas acertada la redaccion de la Enmienda
ndmero 4. En ese sentido, ladefendemos. Y, por o tanto,
vamos a ver qué resulta de la votacion, en virtud de
realmente de que la mantenemosy entendemos que tiene
una mejor redaccion, ilustra mas el proyecto y, por
supuesto, incluye alas Sociedades de Garantia Reciproca
—como hemos dicho- como entidades que puedan prestar
avales en los términos previstos en la Ley de Contratos.
Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias, sefior Aguilar. Sim-
plemente por aclarar, lo que usted acaba de hacer ahora
es oponerse inicialmente a la Enmienda nimero 24 del
Grupo Parlamentario Sociaista, porque la defensa de la
Enmienda ndmero 4 correspondia a continuacion. Por lo
tanto, en turno de réplica tiene la paabra € sefior
Gonzélez.

EL SENOR GONZALEZ GONZALEZ: Si, sefior
Presidente. La verdad es que vamos a tener que grabar
algunas veces lo que se dice. Porque, en primer lugar,
yo recuerdo, incluso las expresiones concretas del sefior
Aguilar. Decia: " ¢por qué Cajas Rurales, y no... por qué
Cajas Rurales, por qué entidad bancaria o Caga de
Ahorros, por qué no entidades financieras de crédito con
caracter genera?' Nos comprometemos a estudiar €
sema y proponer un texto. Porque aqui los Unicos que
pueden proponer son ustedes, porque son 1os que tienen
mayoria; y usted adquirié € compromiso de traer aqui
un texto transaccional, o para transaccionar. ¢Que no lo
ha cumplido porque se le ha olvidado o porque no ha
tenido tiempo? Ese es otro problema. ¢Porque no ha
querido? Puestambién esotro problema. Pero no mediga
usted aqui que no dijo usted eso en la Ponencia, porque
lo dijo, y ademés le recuerdo frases concretas.

Por lo tanto, nosotros damos por defendida la En-
mienda nimero 4; votaremos a favor de lamisma. Y no
tenemos ningun inconveniente—repito- en que, rechazan-
do los conceptos de mayor imprecision etcétera, yo creo
gue, realmente, ni e texto del Proyecto de Ley, ni €
texto de la Enmienda 24, ni € texto de la Enmienda
ndmero 4 hace... aportan gran brillantez en ninguno de
los casos. Y realmente hubiera sido un servicio, posible-
mente, a Proyecto de Ley haber llegado a aquella
transaccién que el Grupo Popular ofrecio en € tramite
de Ponencia.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias. Turno de ddplica,
sefior Aguilar.
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EL SENOR AGUILAR CANEDO: Usted recuerda
las cosas como le interesa a usted recordarlas; y nostiene
usted acostumbrados a decir que usted solamente esta en
posesion de la verdad, que usted es la Unica persona ala
cual debemos hacerle caso, que usted es la Gnica persona
gue realmente debe de llevar la batuta en todas las
intervenciones, sea quien sea quien intervenga, a usted
le da absolutamente igual.

Mire usted, hablé de las Cagjas Rurales diciendo que
eran cooperativas de crédito. Fijese usted si lo recuerdo
exactamente. Usted no ha recordado la expresion, yo si,
porqueladijeyo. Igua queledije austed que convendria
estudiar esta Enmienda, la nimero 24 de ustedes. Pero
lo que es cierto es que ustedes a las Sociedades de
Garantia Reciproca todavia no sé si ustedes quieren o no
quieren incluirlas como entidades que puedan prestar
avales. Todavialo no sé. Lo sabré posiblemente cuando
defienda la Enmienda nimero 4. Pero usted también
podia haber participado en ese estudio o podia haber
participado en estatransaccion posible que en laPonencia
se habl 6, pero no asumi ningunaresponsabilidad de pasar
ningun texto escrito. Eso es algo que usted saca de la
manga. Selo digo asi de claro para que quede constancia
en €l Diario de Sesiones, como se saca usted muchisimas
otras cosas de la manga.

Pero lo que es un hecho cierto y claro es que
convinimos en estudiarla, y asi 1o tengo en misnotas. ¢El
estudio, a quién me correspondia? ¢Solamente a mi,
porque seamos e Grupo Parlamentario Popular quien
podemos proponer un texto alternativo? Yo creo que
usted también ha podido estudiar nuestra enmienda y ha
podido usted proponer una transaccion.

Pero, no obstante, no obstante, le digo a usted since-
ramente que la Enmienda nimero 24, que usted propone,
es una enmienda mucho més imprecisa—en mi opinion-
gue la Enmienda nimero 4 —-que yo ya, por supuesto, he
defendido y repetiré los mismos argumentos, pero no
quiero cansar a personal—. Lo que es evidente es eso,
gue es mejor —entiendo yo-, técnicamente, nuestra en-
mienda que la enmienda suya.

Por lo tanto, yo la enmienda suya la rechazo; pero no
porque asumiese ninglin compromiso de presentar ninguin
texto escrito. Yo creo que no le asumi; yo creo que no
he tenido... no es falta de tiempo o no tiempo, es que
creo quenoloasumi. Y o aqui tengo anctado "estudiarla’;
y, como tal, la he estudiado; y como tal, entiendo que es
peor la de ustedes que la Enmienda niimero 4 del Grupo
Parlamentario Popular. Y como tal, vamos a votar en
contra de la Enmienda ndimero 24 y -como es l6gico-
votaremos a favor de la nimero 4 del Grupo Parlamen-
tario Popular. Pero no por otras razones, ni por otros
compromisos que usted quiera aqui alardear siempre a
efectos de, posiblemente, pues irle a uno minando poco
a poco en su discurso -técnica que usted magistralmente
utiliza-, pero que realmente conmigo no le va a usted.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias, sefior Aguilar. Proce-
demos alavotacion dela Enmiendanimero 24 del Grupo
Parlamentario Socidlista. ¢Votos a favor? ¢Votos en
contra? ¢Abstenciones? Ninguna.

Resultado de la votacion: cuatro a favor, uno en
contra, ninguna abstencién. Queda, por tanto, rechazada
la Enmienda nimero 24.

Enmienda nimero 4 del Grupo Parlamentario Popu-
lar. ¢Se puede entender que la ha dado... que la ha
defendido ya el sefior Portavoz? En todo caso, tiene la
palabra.

EL SENOR AGUILAR CANEDO: Pues muchas
gracias, sefior Presidente. La Enmienda 4 del Grupo
Parlamentario Popular pretende que las Sociedades de
Garantia Reciproca —sociedades que tienen por aobjeto la
prestacion de afianzamientos o avales- evidentemente
puedan ser entidades para prestacion de aval bancario en
los términos que se prevén en la Ley de Contratos de las
Administraciones Publicas.

Por |o tanto, creo que es importante incorporarlas a
Proyecto de Ley, con independencia, por supuesto, con
independencia, por supuesto, de la prestacion de avales
gue puedan hacer cualquier entidad bancaria, Caja de
Ahorros, Caja Rural o sociedades -que también seinclu-
ye- cuyo objeto social especifico sea la prestacion de
avales.

Por lo tanto, sefior Presidente, entendemos -y creo
queasi |o entendera también la Comisidn- que ciertamen-
te nuestra Enmienda nimero 4 mejora el texto delaLey
y ademas, permite esa novedad de que las Sociedades de
Garantia Reciproca puedan prestar esos avales en los
términos que se prevén en la Ley de Contratos de las
Administraciones Pdblicas. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchasgracias, sefior Aguilar. ¢Algin
Grupo quiere consumir un turno en contra?

EL SENOR GONZALEZ GONZALEZ: Sefior Pre-
sidente, si no hay otro tipo de turno...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Es que, si no, fijamos posiciones.
Puede usted elegir €l... Pues muy bien. Turno defijacién
deposiciones. Renunciael Grupo Mixto. Tienelapalabra
don Jaime Gonzélez.

EL SENOR GONZALEZ GONZALEZ: Si, sefior
Presidente. Desde luego nada més |gjos por parte de este
Procurador que —como acusa permanentemente el Porta-
voz del Grupo Popular- estar en posesion de la verdad,
monopolizar €l debate, etcétera. Desde luego, si alguien
aparentemente manifiesta esos deseos es cas siempre €
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Portavoz del Grupo Popular cuando, con esa seguridad
y esa oratoria brillante, pues intenta envolver a los
humildes Procuradores que tiene enfrente con sus argu-
mentos, y sus formas fundamentalmente. Por o tanto,
nada més lejos de la realidad.

Pero, claro, parece bastante razonable pensar que
quien tiene que ofrecer un texto es quien tiene la sartén
por el mango. Y, parlamentariamente hablando, lasartén
por e mango la tienen ustedes. Por lo tanto, parece
bastante razonable que s usted se qued6 en estudiar la
enmienda en Ponencia —-como usted mismo ha reconoci-
do-, hubieravenido aqui con laenmiendaestudiaday con
un texto —por escrito o no, Nos eralo mismo- transaccio-
nal.

Repito, no sé cudles habran sido las razones, posible-
mente es que, del estudio de las Enmiendas nimeros 4 y
24, lleg6 usted realmente a la conclusion de que la 24
Socialista era malisima-cosa que no dijo en Ponencia-y
que la 4 del Grupo Popular era buenisma —cosa que
tampoco dijo en Ponencia-.

Queé fécil hubiera sido, posiblemente, haber Ilegado
aunatransaccion que dijera pues... pues presentacion de
un aval de entidad financiera de crédito, Sociedad de
Garantia Reciproca o sociedad o empresa publica cuya
actividad principal sea el aseguramiento global; con lo
cual, se hubieran reunido en una misma redaccion, pues
todas las cuestiones, incluso yo creo que perfeccionadas
en el sentido que decia € Portavoz del Grupo Popular en
Ponencia—que por qué habia que distinguir entre entida-
des bancarias, Cajas de Ahorro, Cgja Rural, que si no
eran todas sociedades dedicadas al crédito, etcétera-, y
hubiera quedado bastante mejor. Pues no, jqué le vamos
hacer! Por las razones que sea, pues tampoco en esta
ocasién el Grupo Popular vaa aceptar nuestraenmienda,
Y NOSOtros—omo No creemos que lasuyamejore en nada,
desde luego, el texto origina— votaremos en contra de la
misma.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias, sefior Gonzélez. Pro-
cedemos a la votacion de la Enmienda nimero 4 del
Grupo Parlamentario Popular. ¢Votos a favor? ¢Votos
en contra? ¢Abstenciones?

Resultado de la votacion: ocho votos a favor, cuatro
en contra, ninguna abstencion. Queda, por tanto, apro-
bada la Enmienda nimero 4 del Grupo Parlamentario
Popular.

Procedemos a la defensa... a debate de la Enmienda
ndmero 25 del Grupo Parlamentario Socialista. Para su
defensa, tiene la palabra don Jaime Gonzélez.

EL SENOR GONZALEZ GONZALEZ: Si, sefior
Presidente. Nos parece bastante dilatado el plazo que €l
Articulo 4 pone para la rendiciéon... €l péarrafo 4... el

punto cuarto del Articulo 29 -Anticipos- pone para la
rendicion de cuentas de las ordenes de pago correspon-
dientes a transferencias consolidables a la Gerencia Re-
gional de Servicios Socialesy ala Agenciade Desarrollo
Econdémico de Castillay Leon.

Yo creo que la rendicion de cuentas deberia tener la
misma periodicidad que los anticipos en firme y por
trimestres. Por lo tanto, solicitamos que la rendicion de
cuentas sea también trimestral y no anual. Ese es €
sentido de la enmienda del Grupo Parlamentario Socia-
lista.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias, sefior Gonzélez. Para
un turno en contra, tiene la palabra don Francisco Agui-
lar.

EL SENOR AGUILAR CANEDO: Gracias, sefior
Presidente. El control de la Agencia de Desarrollo y la
Gerencia de los Servicios Sociaes estan perfectamente
establecidos en la correspondiente normativa.

La primera esta sometida, segin la Ley de creacion,
al control financiero anual delaIntervencion General; y,
|6gicamente, en periodos anuales es cuando debe de
rendir cuentas.

Y la Gerenciatiene, asimismo, €l régimen de control
gue esta establecido para € resto de la Administracion,
con fiscalizacion previa de sus actos por parte de la
Intervencion General de la Junta. Y, en consecuencia,
entendemos gque tampoco es preciso € que se produzca
esa rendicion de cuentas con caracter trimestral.

El control yo entiendo... entiende nuestro Grupo
Parlamentario que no aumentamas por esto, no aumenta;
lo que sl aumenta es la burocracia, y ademéas perjudica,
sin duda, a los dos entes, tanto por [o que respecta, sin
duda, asu propiaactividad como, evidentemente—y como
no puede ser menos-, a nuevo... alanuevatraba que se
les pone de tener que presentar trimestramente unas
notificaciones, unas cuentas, unas comunicaciones con-
cretamente que no estan previstas.

Parece l6gico que los Grupos Parlamentarios de la
Oposicién tengan o quieran tener un mayor conocimien-
to. Eso es legitimo, absolutamente; pero no es menos
cierto que el régimen de control existe, que el régimen
de control es vélido, que el régimen de control para...
tanto la Agencia de Desarrollo como parala Gerencia de
los Servicios Sociales es € que esta establecido en la
normativa correspondiente. Y, por lo tanto, es una
peticion legitimalaque seatrimestral; pero, en definitiva,
nosotros entendemos que carente de cuaquier base.
Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias, sefior Aguilar. Para
un turno de réplica, tiene la palabra el sefior Gonzalez.
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EL SENOR GONZALEZ GONZALEZ: Si, sefior
Presidente. Es que no... yo creo que no... no ha enten-
dido nuestra enmienda o realmente pues no... la verdad
es que no la hemos planteado adecuadamente. Porque,
claro, no se puede construir... confundir burocracia con
control interno. Nosotros aqui no estamos hablando de
Grupos Parlamentarios, no hemos estado hablando que
los Grupos Parlamentarios reciban esarendicion de cuen-
tas trimestral, sefior Aguilar, sino que dentro del control
interno que la Consgeria tiene sobre la accion de la
Agenciade Desarrollo y la Gerencia de Servicios Socia
les, lo mismo que les gira las transferencias con caracter
trimestral, sea la propia Consgjeria la que recibe rendi-
cién de cuentas con carécter trimestral.

Por lo tanto, no estamos hablando ni de los Grupos
Parlamentarios, ni de falta de control por las Cortes, ni
de nada. Y ademas hoy, hoy, hoy dia, hoy dia, pues es
bastante fécil, bastante facil rendir cuentas trimestral-
mente, incluso diariamente, incluso mensualmente o
guincenalmente, porque, realmente, se produce simple-
mente por una operacion informética, en la cual incluso
permanentemente se podria establecer un sistema de
rendicion de cuentas. Luego yo creo que no es nada
descabellado que, s ambos organismos reciben los dine-
ros trimestramente, rindan cuentas trimestralmente a
quien selosda. Y quien selos daeslapropiaJuntay la
propia Consgjeria de Hacienda; que es, en definitiva, 1o
gue pretende la enmienda.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias. Turno de ddplica,
sefior Aguilar.

EL SENOR AGUILAR CANEDO: Pues si, sefior
Presidente. Seguimos manteniendo que ese control inter-
no, de ser trimestral evidentemente, aumenta la burocra-
cia Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias, sefior Aguilar. Proce-
demos alavotacion dela Enmiendanimero 25 del Grupo
Parlamentario Socialista. ¢Votos a favor? ¢Votos en
contra? ¢Abstenciones? Ninguna

Resultado de la votacion: cuatro votos a favor, ocho
en contra, ninguna abstencién. Queda rechazada.

La Enmienda nimero 1694 del Grupo Parlamentario
de Izquierda Unida esta defendida. Para consumir un
turno en contra, tiene la palabra el sefior Aguilar.

EL SENOR AGUILAR CANEDO: Muchas gracias,
sefior Presidente. El Proyecto de Ley de Presupuestos
sefiala la posibilidad de que, en funcién de la situacion
detesoreriade la Administracién General e Ingtitucional,
se determine & momento y la cuantia del libramiento de
los fondos desde la Administracion General a la Admi-
nistracion Ingtitucional. Y como es sabido, Sefiorias,

cada una de las Administraciones tiene una tesoreria
independiente.

Por €ello, realmente, a no acogerse los organismos
auténomos y los entes de derecho publico a principio de
unidad de cgja del conjunto de la Administracién, deben
proveerse mecanismos que faciliten sin duda la coordi-
nacion entre las diferentes tesorerias. El hecho de que en
un momento concreto puedan existir fondos liquidos
sobrantes en un organismo o la necesidad que puede
existir también de endeudamiento a corto en otro, justi-
ficasin dudalaredaccién del proyecto. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias, sefior Aguilar. En
turno de fijacion de posiciones, sefior Gonzalez.

EL SENOR GONZALEZ GONZALEZ: Si, sefior
Presidente. Lamentamos no haber hecho nosotros esta
enmienda. Reconocemos que hasido un olvido, un dedliz
-yo creo queimperdonable-, porque es unaenmiendaque
tiene fundamento. Bastante mas fundamento, desde lue-
go, que €l turno en contra que ha consumido €l Portavoz
del Grupo Popular en esta cuestion.

Y o creo que, nuevamente, cuando introducimos fac-
tores... frases como lo de "con carécter excepcional”,
estamos degjando una cuota demasiado importante de
arbitrariedad en muchos casos a la Junta de Castilla y
Leodn. ¢Quién decide lo que es excepcional? ¢Cuando se
decide lo que es excepcional ? Eso en unaley, realmente,
Nno nos parece una redaccion adecuada. Las leyes tienen
gue ser precisas, concretasy contener todos|os supuestos
en los cuales se pretende excepcionar 0 hacer excepcion
del articulo anterior.

Por |o tanto, lamentando no haber hecho laenmienda,
anunciamos nuestro voto favorable a la enmienda del
Grupo de Izquierda Unida.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias, sefior Gonzélez. Pro-
cedemos ala votacion de la Enmienda nimero 1694, del
Grupo Parlamentario de lzquierda Unida. ¢Votos a fa-
vor? ¢Votos en contra? ¢Abstenciones? Ninguna.

Resultado de la votacién: cuatro votos a favor, nueve
en contra, ninguna abstencién. Queda, por lo tanto,
rechazada.

Votamos el Articulo 29. ¢Votos a favor? ¢Votos en
contra? Resultado de la votacién: nueve votos a favor,
cuatro en contra, ninguna abstencion. Queda aprobado.

Procedemos a la votacion del Articulo 30. ¢Votos a
favor del Articulo? ¢Vaotos en contra? ¢Abstenciones?
Resultado de la votacion...

EL SENOR GONZALEZ GONZALEZ: Sefior Pre-
sidente, una cuestion... es que estoy un poco despistado.
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EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Si, sefior Gonzélez.

EL SENOR GONZALEZ GONZALEZ: Si, esque...
Bueno, ¢se entiende que la Enmienda nimero 26 del
Grupo Parlamentario Socialistano esal Articulo 30, sino
de un nuevo...?

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDE?Z): Eso es, viene a continuacion. Por 1o
tanto, repetimos la votaciéon del Articulo 30. ¢Votos a
favor? ¢Votos en contra? ¢Abstenciones?

Resultado de la votacion: nueve votos a favor, ningu-
no en contra y cuatro abstenciones. Queda, por tanto,
aprobado €l Articulo 30.

Enmiendandmero 26 del Grupo Parlamentario Socia-
lista, que propone laincorporacion del Proyecto de Ley
al Proyecto de Ley de un nuevo Articulo 30.bis. Para su
defensa, tiene la palabra don Jaime Gonzélez.

EL SENOR GONZALEZ GONZALEZ: Si, sefior
Presidente. Existe un Anexo de Inversiones Reales Vin-
culantes que acompafia a Proyecto.

Posiblemente, como tal Anexo -y es una discusion
gue existe, no vincule, puesto que no se aprueba €
Proyecto. Pero si habria formas de tratar que €l Anexo
de Inversiones Vinculantes tuviera un grado de compro-
miso importante, a través de la introduccion de un
articulo en laLey que obligue a que los proyectos de ese
Anexo se gjecuten tal como estan previstos en € mismo.

Recientemente acabamos de recibir, hace pocos dias,
en el Parlamento, larelacion delas modificaciones delos
proyectos de inversion vinculantes o con financiacion
vinculada —que es lo mismo- habidos. Y claro, nos
encontramos con la enorme sorpresa de que cualquier
parecido con lo que conoce esta Camara, Sl esque no lo
aprueba, es mera coincidenciacon lo que después g ecuta
la Junta.

Mediante esto lo que tratamos es establecer un grado
de convergencia —repito-, una vez més, entre lo que las
Cortes conocen y lo que la Junta g ecuta, tratando de que
sea asi.

Igualmente, en lo referente... caso de que se varie, €
sistema seriaigual, nos... las Cortes tendriamos conoci-
miento de esas variedades.

En lo referente al FCI, la competencia para autorizar
la sustitucién de proyectos correspondera ala Consgieria
de Economia, ainiciativa de la Consgjeria gestora. Y ...
bueno, la verdad es que convendria hacer un seguimiento
de la virtualidad de la redlidad y de los beneficios
obtenidos con esos proyectos. Y, por lo tanto, se autoriza
o se faculta al Consgjero de Economiay Hacienda para
dictar las normas y establecer los procedimientos nece-

sarios, a objeto de que por la Direccion General de
Presupuestosy Programacion seinicie un seguimiento de
los objetivos definidos en las memorias de programas.
Este seguimiento se orientard alos conceptos presupues-
tarios financiados por fondos comunitarios de manera

especial.

Yo creo que € conjunto del articulo establece un
sistema que trata de garantizar, en la medida de lo
posible, que lo que se remite a esta Camara para su
conocimiento como Anexo a Proyecto de Presupuestos,
se gecuta realmente como tal; que, cuando no es asi,
existaun sistema de conocimiento; y hacer un seguimien-
to... o iniciar un seguimiento de la rentabilidad y los
rendimientos de los proyectos en cuestion.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias, sefior Gonzélez. Para
utilizar un turno en contra, tiene la palabra el sefior
Aguilar.

EL SENOR AGUILAR CANEDO: Muchas gracias,
sefior Presidente. Efectivamente, los Anexos de Proyec-
tos se remiten a la Camara para su conocimiento. Y,
I6gicamente, € Anexo es simplemente informativo, es
vinculante; como muy bien ha dicho € Portavoz del
Grupo Parlamentario Socialista, |os Anexos no se votan.

Por lo tanto, nosotros entendemos que carece de
sentido elaborar apriori larelacion de los proyectos... la
relacion de los proyectos que presentan financiacion
vinculada, dado que estos proyectos se encuadran nor-
malmente dentro de un programa aprobado, sin identifi-
car concretamente cuéles sean esos proyectos. Eso, por
lo que respecta a apartado primero.

Apartado segundo y apartado tercero son copia del
Articulo 3 —€l apartado segundo, de la Enmienda del
Articulo 3 de la Ley de Acompafiamiento-, y el aparta-
do... el apartado segundo, perddn... Y el apartado tercero
es copia de la Disposicion Final Primera.

Por 1o tanto, en el momento que vayamos a debatir,
|6gicamente, estos dos articulos—€l Articulo 3delalLey
de Acompafiamiento y la Disposicion Adiciona Prime-
ra-, evidentemente, pondremos de manifiesto los argu-
mentos por |os cuales a esta enmienda nosotros vamos a
votar en contra.

Pero no son, simplemente, mas que eso: una pura
transcripcién, unacopia, delos preceptos quele he citado
austed. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias, sefior Aguilar. Turno
de réplica, sefior Gonzélez.

EL SENOR GONZALEZ GONZALEZ: Si, sefior
Presidente. Nuevamente, no entramos en €l fondo de la
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cuestion. El fondo de la cuestion es si 1os proyectos de
financiacion vinculada que remite €... la Junta a este
Parlamento para su conocimiento con los Presupuestos
-no con otro documento, con los Presupuestos-, hay
alguna férmula para que esos proyectos se gjusten real-
mente alo que de verdad piensagjecutar despuéslaunta;
o, por € contrario, como decia antes el Portavoz del
Grupo de Izquierda Unida, se hacen a voleo.

Bueno, puesyo creo que, si aqui seremite ese Anexo,
pues sera para algo. Primero, para € conocimiento de
las Cortes. Segundo, demostrara la voluntad de la Junta
de gjecutarlos, si no, no tendria sentido incluirlos en él.
Tercero, no es cierto en absoluto que los planes y los
programas no contemplen proyectos concretos; contem-
plan proyectos concretos en muchos casos, en otros no.
Cuando no existen proyectos concretos, no estan inclui-
dos desde luego en e Anexo de Inversiones Vinculantes
—porque no habiendo proyectos es imposible que lo
tenga-. Pero los que estan, es que existen; y, a nuestro
juicio, se deberia buscar la formula de garantizar €l
cumplimiento por parte delaJunta, que eslo que pretende
laenmienda, y no otra cosa.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias, sefior Gonzélez. (Re-
nuncia? Procedemos ala votacion de la Enmienda nime-
ro 26 del Grupo Parlamentario Socidista. ¢Votos a
favor? ¢Votos en contra? ¢Abstenciones? Ninguna.

Resultado de la votacion: cuatro votos a favor, ocho
en contra, ninguna abstencién. Queda rechazada.

Enmienda ndmero 161 del Procurador don Joaquin
Otero Pereira. Para su defensa, tiene la palabra don
Joaquin Otero.

EL SENOR OTERO PEREIRA: Gracias, sefior Pre-
sidente. Es una pura y simple cuestion de estilo. En la
Comunidad Auténoma, nos parece evidente que en unos
Presupuestos de la Comunidad Auténoma -y asi se de-
nomina-, € Proyecto de Ley de Presupuestos para la
Comunidad Auténoma, se utilice la expresion "comuni-
dad" 0" comunitaria’, o "autonomia’, o "auténomo". De
tal manera que por eso solicitamos sustituir la palabra
"regional" —que estd mal utilizada y que, sobre todo,
podria dar lugar a discrepancias ideolégicas- por otros
conceptos, como es el de "autonémico”, en este caso,
gue nos parece mucho mas acertado y mucho mas correc-
to. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias, sefior Otero. ¢Algin
Grupo desea consumir un turno en contra? En turno de
fijacion de posiciones, por el Grupo Parlamentario Po-
pular, tiene la palabra el sefior... €l sefior Aguilar.

EL SENOR AGUILAR CANEDO: Simplemente,
sefior Presidente, para sefialar que en la Ley de Presu-
puestos o que se regula normamente son aspectos

presupuestarios de fondo. Y, por lo tanto, los aspectos
de forma, como usted los plantea, |6gicamente, no debe-
mos entrar en ellos. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias, sefior Aguilar. Renun-
cia € sefior Gonzdlez. Procedemos a la votacion de la
enmienda. ¢Votos a favor? ¢Votos en contra? ¢Absten-
ciones?

Resultado de la votacién: un voto a favor, ocho en
contray cuatro abstenciones. Queda, por lo tanto, recha-
zada la Enmienda 161 del sefior Otero Pereira.

Procedemos a la votacion del Articulo 31. ¢Votos a
favor? ¢V otos en contra? ¢Abstenciones? Resultado dela
votacion: ocho votos a favor, cuatro en contra, ninguna
abstencién. Queda aprobado € Articulo 31.

Enmiendandmero 27 del Grupo Parlamentario Socia-
lista... Enmienda nimero 27 del Grupo Parlamentario
Saocialista, que engloba la Enmienda nimero 162 de don
Joaguin Otero. Para su defensa, tiene la palabra el sefior
Gonzélez... No, el sefior Chema Crespo... José Maria
Crespo, perdén.

EL SENOR CRESPO LORENZO: Bueno, la En-
mienda nimero 27 gue nOSOtroS Proponemos es una
enmiendayahabitual, por parte del Grupo Parlamentario
Sacialista, en € debate presupuestario. Esta practicamen-
te en los mismos términos que se formulé en € Presu-
puesto del afio anterior. Creo que algunas cosas poco a
poco se van consiguiendo por parte de la mayoria del
Grupo Popular; y de ahi nuestrainsistencia en regular de
una forma distinta el Fondo de Cooperacion Local,
entendiendo éste como uno de los mas importantes, o
quizd el més importante instrumento de cooperacion
econdmicaquetiene la Comunidad Auténomade Castilla
y Ledn con las Entidades Locales.

Digo que algo se ha ido avanzando, porque en €l
espiritu de nuestraenmiendaesta el concentrar las ayudas
que administra la Comunidad Auténoma y que van
dirigidas a las Corporaciones Locales: evitar la disper-
sion de las mismas, evitar lo que nosotros denominamos
"caracter clientelar" en laconcesion delas ayudas, evitar
que cada Consgjero tenga su linea de ayuda especifica,
evitar la confusion en las distintas convocatorias, etcéte-
ra, etcétera.

Y digo que algo se ha ido avanzando, porque ya en
la pasada Legislatura... perdon, en e pasado debate
presupuestario se incorpord una figura, por parte de la
mayoria en € Proyecto de Presupuestos, que se llamaba
el Plan de Cooperacién Local, que se consolida este afio;
y que se establece que € mismo estard integrado por €
Fondo de Apoyo Municipal, estara formado por la Coo-
peracion Loca Sectorial, y que estara formado por €l
propio FCL, por €l propio Fondo de Cooperacion Local.
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Por |o tanto, algo se avanza. Es decir, se asumeyael
concepto de unificar en un dnico plan, en unatnica... en
un Unico blogue esa cooperaci on econémica de la Comu-
nidad Auténoma con respecto alas Corporaciones L oca-
les. Pero eso no se nosocultaque es adornar unarealidad,
adornar una realidad, porque debajo de ese epigrafe, de
ese Anexo de Cooperacién Local Sectorial, pues se
siguen guardando las bol sas de | os recursos que cada uno
de los Consgjeros distribuye a su criterio, en virtud de la
correspondiente convocatoria.

Y eso, nosotros creemos que debiera... que debiera
corregirse, que debiera modificarse en lalinea que noso-
tros proponemos. Nos parece razonable que se hable de
un Plan de Cooperacion Local, pero que ese Plan de
Cooperacion Loca estuviera integrado por € conjunto
de las ayudas que la Comunidad Auténoma administray
remite a las Corporaciones Locales.

Nos parece que en la gestion de ese Fondo de Coo-
peracion Local —que, insisto, podriaser €l propio Plan de
Cooperacion Local que ustedes distribuyen—, la Federa-
cién Regiona de Municipios y Provincias debiera tener
un papel protagonista ala hora de establecer los criterios
de distribucién del mismo.

Y, por otra parte, nos parece que agilizar la transfe-
rencia de los recursos que en virtud de ese Plan de
Cooperacion Local -y utilizo la expresion de ustedes-,
gue ese Plan de Cooperacion Local contemplara, puessin
duda una mayor agilidad en la entrega de esos recursos
a las Corporaciones Locales, pues, facilitaria o evitaria
unadelas serias dificultades que ahoramismo atraviesan,
gue son problemas de liquidez, problemas de tesoreriay,
en muchos casos, asociadas... asociados al retraso con €
que la Junta de Castillay Ledn remite las ayudas que le
han sido concedidas.

Por o tanto, por lo tanto —posteriormente hablaremos
de la Enmienda ndmero 28, que, en fin, concreta algin
aspecto mas de ese Fondo de Cooperacion Loca que
nosotros definimos-, creo que en la perspectiva también
delaprevisible... del previsible debate parlamentario en
torno a la nueva Ley de Bases de Régimen Loca de la
Comunidad Auténoma, que necesariamente debera afron-
tar avancesy, digamos, modernizaciones o actualizacio-
nes en lo que se refiere alas relaciones econdmicas de la
Comunidad Auténoma con las Corporaciones Locales,
pues seria interesante que hicieran €l esfuerzo de incor-
porar a articulado la enmienda que nosotros propone-
mos.

Van en esalinea, pero van demasiado lentos. El Plan
de Cooperacion Loca que ustedes definen es el Fondo
de Cooperacion Loca que nosotros definimos. Sucede
que su Plan de Cooperacion Local sigue estando secto-
rializado, sigue estando fragmentado, y entendemos que
no recoge el conjunto de ayudas reales que perciben las
Corporaciones Locales.

A través de la figura que nosotros proponemas, con
la participacion de la Federacion Regional de Municipios
y Provincias, tendriamos un Unico fondo a cual, con
criterios objetivos y con convocatorias Unicas, podrian
acogerse latotalidad de los municipios de nuestra Comu-
nidad Auténoma. Y sin duda que estariamos avanzando
en esaordenacion, que, inevitablemente, inevitablemente
habra de llegar. Gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias, sefior Crespo. Paraun
turno en contra, tiene la palabra el sefior Aguilar.

EL SENOR AGUILAR CANEDO: Muchas gracias,
sefior Presidente. Pues agradecer a sefior Crespo, evi-
dentemente, la exposicién que ha hecho.

Y voy acomenzar en este tema, que considero que es
muy importanteen laL ey de Presupuestos, en el Proyecto
de Ley que estamos debatiendo, por significar [o siguien-
te, claramente. Primero, se constituye -como usted bien
ha dicho- un Plan de Cooperacion Local; pero ese Plan
de Cooperacion Local esta integrado —como usted decia-
por el Fondo de Cooperacion Local, de acuerdo con €l
concepto de la Ley de Cooperacion de las Entidades
Locales que se apruebaen € afio mil novecientos ochenta
y seis; esta también integrado por € Fondo de Apoyo
Municipal -como no puede ser menos-; y esta integrado
también por la Cooperacion Local Sectorial, a la que
usted ha hecho referencia

Pues bien, la Consgjeria de Presidencia y Adminis-
tracion Territorial -como usted conoce- gestiona los dos
primeros Fondos, y entonces cada Consgjeria sectorial
gestiona | os restantes.

¢Qué es lo que propone la enmienda? Pues yo creo
gue la enmienda propone que €l Fondo de Cooperacion
Loca seintegre por un fondo que ustedes Ilaman Fondo
Regional para el Fomento de las Inversiones Locales, y
gue este fondo —en nuestra opinién- tiene idéntico obje-
tivo que € que se denomina actualmente Fondo de
Cooperacion Local. A su vez, la enmienda propone
también que e Fondo Regiona de Apoyo alos Munici-
pios... realmente es una denominaci 6n que ustedes hacen
nueva del Fondo de Apoyo Municipa; y € resto de las
ayudas a las Corporaciones Locales.

Por tanto, las diferencias de la enmienda respecto al
Proyecto entendemos que se centran en los siguientestres
apartados, que realmente son —para mi— la base funda-
mental por la cual, evidentemente, la enmienda de uste-
des lo Unico que hace es cambiar précticamente la deno-
minacion.

El Plan de Cooperacion Local integratodas|as ayudas
de las Corporaciones Locales -entendemos que esto es
positivo- y que pasa a llamarse Fondo de Cooperacion
Local. El antiguo Fondo de Cooperacion Local se deno-
mina por ustedes Fondo Regional parael Fomento de las
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Inversiones, y seintegra en €l nuevo Fondo de Coopera
cién Local, que antes se llamaba Plan de Cooperacion
Local. Y todas las subvenciones alas Entidades L ocales
proponen ustedes que sean gestionadas por la Consgieria
de Presidenciay Administracion Territorial.

De esta forma, entiendo, Sefioria, que la Consgjeria
de Presidencia gestionaria subvenciones tan diversas
como las siguientes. Y me he permitido hacer una
pequefia relacion de ellas. Por giemplo, gestionaria sub-
venciones de ahorro y diversificacion energética para
manteni miento de centros de acogida; subvenciones para
centros de discapacitados; subvenciones para reinsercion
de drogodependientes; subvenciones para guarderias in-
fantiles, apoyo a la familia; Programa de Desarrollo
Gitano; actividades juveniles, deportivas, culturaes, tu-
risticas; mataderos; cierre del ciclo de ganado porcino;
incendios forestales; residuos urbanos y ganaderos; es-
pacios naturales; etcétera, etcétera, etcétera.

En sintesis, yo creo que la enmienda solamente
tendria dos efectos. uno, cambiar denominacion de los
fondos —hasta el momento, yo creo que esto esta bastante
claro—; y otro —en nuestra opinién-, disminuir la eficacia
de la gestion en materias tan relevantes como pueden ser
las sanitarias, las sociales o las culturales, a distribuir
—bajo nuestro punto de vista- de forma il égica competen-
cias en la misma materia entre diversas Consgerias,
seglin € destinatario de los fondos.

Por lo tanto, Sefioria, entiendo que, por estas razones
gue le he expuesto a usted, porque simple, pura y
[lanamente de la lectura de su enmienda se deduce, hay
un cambio de denominacion de los, practicamente, mis-
mos conceptos. Y, en definitiva, hay también una con-
centracion de gestion en la Consgeria de Presidencia.
Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias, sefior Aguilar. Para
turno de réplica, sefior Crespo.

EL SENOR CRESPO LORENZO: Gracias, sefior
Presidente. Gracias, sefior Aguilar. No son cambios tan
insustanciales 10s que nosotros proponemos, hi mucho
menos, y usted se ha percatado perfectamente de ello.

Mire, ¢sabe lo que suman, aproximadamente, las
cuantias que ustedes distribuyen a través del Fondo de
Cooperacion Loca y a través dd Fondo de Apoyo
Municipal ? Pues suman en torno alos 5.000 millones de
pesetas, 5.200 millones de pesetas. cuatro mil y pico
Fondo de Cooperacién Local, 823 Fondo de Apoyo
Municipal; por cierto, Fondo de Apoyo Municipa que,
inexplicablemente, ha experimentado retroceso respecto
del gercicio anterior; han bajado ahi 7.000.000 de pese-
tas, que mafiana tendremos la capacidad de averiguar de
dénde ha venido ese descenso. ¢Y sabe cuanto distribu-
yen los Consgjeros através de lo que ustedes denominan
Cooperacion Local Sectorial? Trece mil y pico millones

de pesetas. Esa es la diferencia sustancial que nosotros
querriamos combatir; porque ese Plan de Cooperacion
Local que ustedes presentan como un todo, que ustedes
tratan de definir como "las relaciones econémicas de la
Comunidad Auténoma con las Corporaciones Locales'
es absolutamente mentira, no existe ese Plan de Coope-
racién Local; existe un Fondo de Cooperacion Local, que
se distribuye con unos criterios que tienen unaregulacion
especifica; existe un Fondo de Apoyo Municipal, que esta
dirigido Unicay exclusivamente alos municipios de mas
de veinte mil habitantes, y que distribuyen de forma
innominaday genérica, y que pueden distribuir... pueden
destinar esos municipios como estimen conveniente, con
criterios similares alos del Fondo Naciona de Coopera-
cién Local; y existen trece mil y pico millones de pesetas
guelos Consgjerosdistribuyen de acuerdo con su criterio.

Y usted me dice: "Es que seria complicar que una
Unica Consgjeria distribuyera recursos de materias tan
diversas como las que usted me hadefinido ami”. Esque
yo le pregunto austed: si es que muchas de esas materias
gue siguen gestionando las Consgjerias, que sigue ges-
tionando la Junta de Castillay Ledn, para gercerlas en
las Administraciones Locales, para gercerlas en los
municipios, ¢no debieran ser transferidas o delegadas
para que fueran competencias propias de |os municipios,
como Administracion maés proxima a los ciudadanos, y
gue fueran ellos mismos los que pudieran gercerlas, y
gue anual mente, através de | os correspondientes anexos,
se conociera cudl es la consignacion que tienen estable-
cida para €l desempefio de esas competencias propias de
laComunidad Auténoma, pero que previamente han sido
transferidas o del egadas? ¢Qué eslo que esta sucediendo?
Como no se transfiere, como no se delega, como no se
confia en la mayoria de edad de las Corporaciones
Locales, puesresultaquelaJuntade Castillay Ledn sigue
teniendo atribuciones, competencias y estableciendo li-
neas de ayuda para aspectos tan dispares como los que
ustedes establecen aqui. Y como no quieren soltar los
cuartos, pues siguen con esa ficcion de la Cooperacion
Local Sectoria para que los Consgeros hagan pasar por
capilla a cada uno de los Alcaldes, afio a afio, para
asignarles las cuantias que les corresponden. Y ésaesla
diferencia sustancia que nosotros proponemos.

Hay otra forma de gestionar ese paquete global, que
puede rondar los 18 6 19.000 millones de pesetas que
destina la Comunidad Auténoma a las Corporaciones
Locales. Y hay algo mas: tan Ayuntamiento es el peque-
fiito de mil habitantes como la gran ciudad. Y seguimos
sin entender por qué el Fondo de Apoyo Municipal, sefior
Aguilar, sigue estando destinado Unicay exclusivamente
a los municipios de mas de veinte mil habitantes; ¢por
qué sdlo esos municipios reciben ayuda innominada y
genérica, no condicionada por parte de la Comunidad
Auténoma? ¢Por qué municipios de menos de veinte mil
habitantes no pueden recibir una ayuda de la Comunidad
Auténoma para destinarla alo que estimen conveniente?
Usted sabe que son instituciones politicas que responden
ante sus ciudadanos, que concurren alas elecciones, que
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tienen sus drganos de gobierno y que, si 1o hacen bien o
mal, responderadn ante los electores; y, l6gicamente, la
Comunidad Auténoma establecerd los mecanismos de
control y de aplicacion, etcétera, convenientes. Pero no,
se sigue condenando a la minoria de edad a la inmensa
mayoriadelos municipiosde Castillay Ledn. Y nosotros
pretendemos que ese Fondo de Cooperacion Local, que
podriamos remotamente identificar con su Plan de Coo-
peracion Local, por o menos la mitad esté destinado de
forma genérica y no condicionada a la totalidad de los
Ayuntamientos de Castillay Ledn. Y podemos establecer
unos parametros objetivos, racionales, en los cuales nos
pondriamos de acuerdo -y aproximaciones hemos he-
cho-, que puede ser la poblacion, que puede ser €
territorio, que pueden ser los niicleos de poblacion, que
pueden ser las unidades escolares que soporten, etcétera,
etcétera. Criterios objetivos que llevarian a que equis
municipios, ¢eh?, tengan, 16gicamente, mas colaboracion
econémica de la Comunidad que otros municipios.

Y desde luego, y desde luego, con la férmula que
ustedes siguen manteniendo aqui, pues no avanzamos
nada en esta otra tarea que yo creo que nos vamos a
encomendar para el préximo periodo de sesiones, que es
la ordenacién territorial de la Comunidad Auténoma. Y
usted sabe que, destinando los recursos de una manera o
destinandolos de otra, hacemos més atractivas 0 menos
las fusiones de los municipios, hacemos més llamativas
0 mas interesantes |as cabeceras de comarca, los nicleos
de atraccion econdmica, etcétera. Nada de eso ustedes
plantean, nada de eso ustedes proponen. Y nosotros,
humildemente, tratamos de aproximar.

Por 1o tanto, nosotros creemos que e problema que
sigue teniendo € modelo que ustedes defienden es que
no creen en laautonomiamunicipal; se resisten a descen-
tralizar, se resisten a transferir, se resisten a dotar
econémicamente alos Ayuntamientos para que desempe-
fien mejor sus funciones. Es evidente que no es compe-
tencia exclusiva de la Comunidad Auténoma procurar la
solvencia econémica de las Corporaciones Locales, es
evidente; tienen sus tributos, tienen su recursos propios
y tienen su participacion en los recursos del Estado.
Algun dia hablaremos en esta Comunidad Auténoma, no
tanto de financiacion autonémica como también un po-
quito de financiacion municipal, o como queda la finan-
ciacién municipa en € nuevo marco de la financiacion
autondmica, que tan maravillosamente ustedes han dise-
flado. Pero eso sera para otro... eso seguramente sera
para otro dia.

Creemos que nuestro modelo prevé mejor € futuro
inmediato, racionaliza mejor €l gasto, objetiva més los
criterios de asignacion del mismo y prestan un mejor
servicio a las Corporaciones Locaes. Y "le advierto”
—entre comillas, vamos, no como advertencia de ningln
tipo— que de esto vamos a tener que hablar en el contexto
delafutura elaboracion delalLey Municipal... delaLey
de Régimen Local de la Comunidad Autdnoma, porque
es inevitable. Y s en este Proyecto de Presupuestos

hubi éramos sido capaces de avanzar algo mas, pues eso,
gue para los trabajos que se avecinan habriamos hecho.
Nada mésy gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias, sefior Crespo. Paraun
turno de diplica, sefior Aguilar.

EL SENOR AGUILAR CANEDO: Muchas gracias,
sefior Presidente. Agradecer a sefior Crespo, evidente-
mente, e esfuerzo que ha hecho en la defensa de la
enmienda.

Y retomar la contestacion a fina de... iniciandola
con € fina de su discurso. Cierto que cuando la Ley
Municipal vaya a ser debatida en estas Cortes, la Ley
Municipal de esta Comunidad Auténoma, inexcusable-
mente habrd que hablar de los temas que usted ha
abordado. Ahi le doy austed larazdn. Y habra que abrir
un amplio debate, y habra, efectivamente, que producir
y llegar a consenso/no consenso, enmienda/no enmien-
da, o aprobacion o no aprobacion de las que se presenten;
en definitiva, habra que hacer una gran Ley Municipal.
Y de eso, efectivamente, es de lo que habra que hablar
alli. Pero aqui, ahora, tenemos que hablar de presupues-
tos, logicamente, aqui ahora tenemos que hablar de
presupuestos.

Entonces, ante esto, yo creo que solamente caben dos
opciones, sefior Crespo; ante esto caben dos opciones, y
esas dos opciones son simplemente por e cauce de la
distribucion de competencias: en primer lugar, por € em-
plo, por materias—que eslo que elige & Proyecto de Ley
gue estamos debatiendo-; 0, en segundo lugar, segin €
beneficiario que es e sistema que elige la enmienda que
usted acaba de defender-. Entiendo, por lo tanto, que
desde estas perspectivas habria que producir también una
reordenacion de las Consgjerias, de admitirse su enmien-
da, desapareciendo, por gemplo, las actuales, y tal vez
hubiese que crear -permitame que se lo diga-, pues, la
Consgjeria de Ayudas a las Corporaciones Locales, o la
Consgjeria de Ayudas a las Empresas Privadas, o la
Consgjeria de Ayudas a las Entidades sin Animo de
Lucro, o la Consgieria, por gjemplo, de Ayudas a los
Entes Plblicos.

Quiero decirle que para nosotros e tema municipal
es tan importante como pueda serlo para ustedes; que no
hay ninguna ficcion en € planteamiento de la Ley de
Presupuestos; y que no hay tampoco, por supuesto,
ningun ocultismo ni ningun clientelismo, ni ningn clien-
telismo de ninglin Consgjero.

Yo creo, en definitiva, que su discurso ha sido un
discurso ponderado, pero no estaen € momento actual...
no se esta en € momento actual mas que en € discurso
delal ey de Presupuestos, concretamente el Articulo 32.
Y ante sus argumentos, yo tengo que rechazar laenmien-
da, con independencia de que muchas de las cuestiones
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gue usted ha puesto aqui, por supuesto, en €l debate de
la Ley Municipa, evidentemente, son cuestiones que
habra de tenerse, habra de tomarse en consideracion,
porque entiendo que son cuestiones que merecen una
reflexion mucho mas amplia, un debate mucho més
amplio, como usted ha participado.

Tampoco estoy de acuerdo, por supuesto, en quediga
usted que se orilla a la Federacién, o creo haberle
entendido que no se hacia demasiado eco de lo que pueda
suponer la Federacion Regional de Municipiosy Provin-
cias. Yo creo que cuando debatamos el Articulo 33,
evidentemente, vamos a ver que eso no es asi.

Por lo tanto, tendremos que rechazar su enmienda,
en virtud de los argumentos que le he expuesto. Muchas
gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias, sefior Aguilar. Proce-
demos a votar la Enmienda nimero 27 del Grupo Parla-
mentario Socialista. ¢Votos a favor? ¢Votos en contra?

Resultado de la votacion: cuatro a favor, ocho en
contra, ninguna abstencion. Queda rechazada.

Enmienda nimero 162 del Procurador don Joaquin
Otero, para cuya defensa tiene la palabra.

EL SENOR OTERO PEREIRA: Gracias, Presidente.
Esta enmienda la vamos a retirar. La retiramos, la
enmienda.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias, sefior Otero. Votamos
el articulo correspondiente, € Articulo 32. ¢Votos a
favor del articulo? ¢Votos en contra? ¢Abstenciones?

Resultado de la votacion: ocho votos a favor, tres en
contra, una abstencion. Queda, por o tanto, aprobado.

Articulo 33. Enmienda nimero 28 del Grupo Parla-
mentario Socialista, que engloba la nimero 163 del
Procurador don Joaguin Otero. Para su defensa, tiene la
palabra don José Maria Crespo.

EL SENOR CRESPO LORENZO: Gracias, sefior
Presidente. La verdad es que ya, casi, lo sustancia lo
hemos debatido con motivo delaenmiendaanterior. Pero
aprovechando €l debate de laenmiendaanterior, y yauna
advertencia que me hacia € sefior Aguilar en lo que se
refiere alaFederacion Regional de Municipiosy Provin-
cias, permitame que le diga que, efectivamente, ustedes
a la hora de hablar del Fondo de Apoyo Municipa
contemplan la audiencia de la Federacién Regional de
Municipiosy Provincias. ¢Pero sabelo que significaeso?
(Bueno, y laverdad es que estoy haciendo una formade
debatir que no es, quiza, la adecuada, porque todavia no
se ha expresado €l Portavoz.) Bien, establecer que la
Federacion Regional de Municipiosy Provincias partici-

pe en la distribucion del Fondo de Apoyo Municipal,
significa que ustedes conceden a la Federacion Regional
de Municipiosy Provincias oportunidad de opinar sobre
800.000.000 de pesetas. Cuando aqui estamos hablando
de 18 6 19.000 millones de pesetas. El Proyecto de
Presupuestos de la Junta, en su articulado, da participa-
cién alaFederacion Regional de Municipiosy Provincias
para hablar de 800.000.000 de pesetas; 800.000.000 de
pesetas que congtituyen € Fondo de Apoyo Municipal
gue, a mismo tiempo, a mismo tiempo, es e Unico
Fondo que tiene unos criterios objetivos, unos parame-
tros objetivos definidos —que son agunos de los que
comentabamos anteriormente, como es, bésicamente, la
poblacién-. Por lo tanto, ustedes dan participacion al
organo que aglutina a municipalismo, a los municipios
y alas provincias de la Comunidad Auténoma, para una
cuantia minima del conjunto de ayudas que ustedes
reparteny, ademas, en laUnicalineade ayudaestablecida
gue tiene criterios 0 parametros establecidos y reglados.

Por otra parte, nos parece absolutamente insuficiente
e insignificante, primero, la ayuda que destinan;
porcentgje que estaayuda que integrael Fondo de Apoyo
Municipal supone respecto del conjunto delaayudaalas
Corporaciones Locales. Y, desde luego, nos parece
absolutamente... nojusto o injusto, injusto que seexcluya
al resto de los municipios de la Comunidad Auténoma,
gue solo sea posible acudir a esta linea de ayuda a los
municipios de més de veinte mil habitantes.

Y reitero los argumentos anteriores. EI Fondo Nacio-
nal de Cooperacion Local, que es € instrumento de
cooperacion que tiene el Estado para con las Corporacio-
nes Locales, se distribuye por igual, en funcion de esos
criterios, atodos|os municipios, atodoslos Ayuntamien-
tos de Espafia; y fruto de los criterios establecidos se
deriva una mayor participacion de unos Ayuntamientos
que otros sobre los recursos de l0s que se esté hablando.
Ustedes aqui, Unicay exclusivamente |o establecen para
los municipios de mas de veinte mil. Tendrén que acla-
rarlo de unavez. Esto se establecié en € pasado Proyecto
de Presupuestos, permitanme humildemente decir que
ante la insistencia de los Grupos de Oposicion, porque
hasta entonces no habia ni un duro que no estuviera
condicionado, que no estuviera predestinado, que no
estuviera establecido mediante convenio correspondien-
te, no habia ni un solo duro que sin esas caracteristicas,
Sin esas premisas, Sin esos condicionantes se entregara a
las Corporaciones Locales. La situacion ya era insoste-
nible para ustedes, la presion del propio poder local, la
sugerencia de los Grupos de Oposicion que hicieron este
primer... esta primera aproximacion: establecer unaayu-
dainnominaday no condicionada paralos municipios de
més de veinte mil.

Hombre, lo razonable seria que ya en este nuevo
Proyecto de Presupuestos ustedes se hubieran ampliado;
y s no a todos los municipios, pues si a los de més de
cinco mil, o si alos cabeceras de comarca, 0 Si UNes...



5078 Cortesde Castillay Ledn

COMISIONES - N° 188

a municipios gue veamos con interés por su atraccion
economica, por los servicios que presta, por los servicios
culturales, etcétera. Pero seguir encorsetados exclusiva-
mente en esa docena y pico de municipios que superan
los veinte mil habitantes, nos parece absol utamente insu-
ficiente.

El resto de la enmienda, claro, hablamos ya de
conceptos distintos donde ustedes hablaban de ese Plan
de Cooperacién, nosotros hablamos de Fondo de Coope-
racion; lo que nosotros luego nos centramos es, definido
el Fondo de Cooperacion con las premisas que nosotros
estableciamos, un porcentaje superior a la mitad, de
acuerdo con los criterios que indicamos, de no condicio-
nados, €l resto —que seria lo que pasaria a formar parte
del Fondo Regional de Fomento de Inversiones- distri-
buido de otra manera.

Pero € fondo del asunto, no los Fondos de los que
hablamos, es ése. Esto supone una parte exigua del
conjunto de la ayuda econdémica; ustedes sdlo dan a la
Federacion Regional de Municipios participacion con
capacidad de opinar en esa parte exigua, ademas, es la
Unica que esta reglada; y ustedes excluyen de esta posi-
bilidad de ayuda a lainmensa mayoria de |os municipios
de Castillay Ledn.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias, sefior Crespo. Sefior
Aguilar.

EL SENOR AGUILAR CANEDO: Pues, efectivar
mente, sefior Crespo, tiene usted razén cuando ha dicho
gue debatiamos anteriormente practicamentetodo €l tema.
Las novedades, no obstante, que propone la enmienda
que usted ha defendido, pues es cambiar ladenominacion
de Fondo de Apoyo Municipal por Fondo Regiona de
Apoyo alos Municipios; destinar a todos |os municipios
de la Comunidad, no solamente a los de mas de veinte
mil habitantes; y se destina también a sostener el funcio-
namiento ordinario del municipio y no Unicamente, por
supuesto, tal y como se prevé en la Ley, en € Proyecto
de Presupuestos, la mejora o ampliacién de las activida-
des 0 servicios que se presten a los ciudadanos.

L 6gicamente es una concepcion totalmente distinta,
yo lo comprendo, y usted tiene un perfil diferente a que
nosotros mantenemos en € Proyecto de Ley de Presu-
puestos. La cuantia de este Fondo va dirigido a gastos
corrientes, y, desde luego, no podra ser inferior al 50%
del total de transferencias a las Corporaciones Locales;
sin embargo, el Proyecto de Ley, sin embargo, otorga
una prioridad muy especial y muy concreta a las inver-
siones.

En sintesis, y por hacer un resumen de lo relativo a
esta enmienda, bueno, luego después sefidarle a usted,
por supuesto, que la imputacion que usted nos hacia

anteriormente de que, bueno, no teniamos en cuenta, la
Federacion Regiona de Municipios 'y Provincias, y que
unicamente noslimitdbamos aoirla... Y 0 en su enmienda
VEOo que ni tan siquierala oyen, puesto que ustedes o que
determinan es que se haga reglamentariamente; o sea,
dejausted ahi una puerta, concretamente, me parece ami
gue es una puerta, "la participacion de cadamunicipio en
el Fondo Regiona de Apoyo a los municipios sera
determinada reglamentariamente”, serd determinada re-
glamentariamente. Por lo tanto, por las razones que le he
expuesto, sefior Crespo, no voy a poder admitir, no
vamos a poder, perdon, admitir la enmienda, pues que
usted ha defendido. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias. Turno de réplica, se-
fior Crespo.

EL SENOR CRESPO LORENZO: Gracias, sefior
Presidente. No tiene errores la enmienda, sefior Aguilar,
no tiene errores. Fijese usted, € Fondo Regiona de
Apoyo alos Municipios, junto con el Fondo Regional de
Fomento para las | nversiones que nosotros proponemos,
y queintegran € Fondo de Cooperacion Local, puesdice,
alahora de definir e Fondo de Cooperacion Local, que
"lagestion del Fondo de Cooperacion Local corresponde
a la Consgeria que tenga atribuidas las competencias
genéricas de Régimen Local. Para la agilizacion de la
cuantia que se proponga, asi como los criterios y pro-
puestas de distribucion, serd preceptivo el informe previo
de la Federacion Regional de Municipiosy Provincias'.
Es decir, que nosotros en la definicién, en las ayudas,
etcétera, del Fondo de Cooperacién Local —que abarcaria
el conjunto de la cooperacién econémica-, metemos a la
Federacion Regional de Municipiosy Provincias. Por 1o
tanto, quien abarca lo més, abarca lo menos; si pueden
opinar sobre el Fondo de Cooperacion Local, resulta que
estos otros dos Fondos que serian los que integran €
fondo amplio, el fondo global de la Cooperacién Local,
pues la opinién de la Federacién Regional de Municipios
y Provincias estaria consagrada.

Ustedes ni eso; ustedes exclusivamente, en lo que se
refiere a FAM, en lo que se refiere a los 800.000.000
de pesetas, dentro de esos 18 6 19.000... 13.000, en fin,
ddl conjunto de la cooperacion econémica que ustedes
destinan a las Corporaciones.

Y nos dice que nosotros no hablamos de gasto co-
rriente, y que ustedes, con el Fondo de Apoyo Municipal,
estén hablando de gastos generados por la implantacion,
mejora, ampliacién o mantenimiento de servicios puabli-
cos. Mire, sefior Aguilar, eso es literatura. Es que es
literatura. Es que... Lo cierto... y eso, pues, que se lo
cuente, si no, el Consgjero de Presidencia, que lo cierto
es que este Fondo de Apoyo Municipal esta destinado a
financiar el gasto corriente de los municipios; y a noso-
tros nos parece bien, porque no se pueden estar implan-
tando servicios nuevostodos|losdias, porque el problema
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no esimplantar servicios nuevos, €l problema es prestar-
los posteriormente, costearlosy garantizar que la calidad
de la prestacion de los mismos, pues sea la adecuada.
Pero no se trata de que se esté prestando o ampliando
servicios continuamente; y, desde luego, no es ése €
espiritu ni la préctica con la que se distribuye el Fondo
de Apoyo Municipal. Lo cierto es que, como estamos
hablando de modelos, pues, ciertamente diferentes, los
puntos de aproximacion No son excesivos.

Pero de verdad que no van a... yo creo que para €l
préximo Proyecto de Presupuestos ustedes no van a poder
venir aqui de nuevo diciendo que sblo dan dinero de
forma incondicionada a determinados municipios. Es
verdad que tienen una implantacion territorial importan-
te; es verdad que € resultado electoral les ha dado una
mayoria holgada en muchisimos Ayuntamientos; y es
verdad que ustedes estan evitando, como pueden, que la
voz de los Ayuntamientos se escuche en estas Cortes.
Nosotros o hemos intentado en distintas ocasiones, y
cada vez van atener menos pretextos para evitar que sean
los Alcaldes, que sean los Presidentes de Diputacién los
gue opinen sobre estas cosas en las Cortes Regionales;
en e contexto del debate que se avecina, no van apoderlo
evitar. Y tenga la certeza que antes que militantes de un
partido, los Alcaldes son Alcaldes, y es una cosa de esas
que parece que imprime carécter. Y cuando se escuchaa
losAlcaldesy se escuchaalos Presidentes de Diputacion,
pues, la verdad, estan que echan las muelas con que
ustedes sigan distribuyendo los dineros en la forma en
que los estan distribuyendo; y da igual que sean del
Partido Popular, que sean del Partido Socialista: estan
mirando por su municipio, estén viendo que a otros se
les entrega dineros de una formaincondicionaday que a
ellos, Unica y exclusivamente cuando € Consgero de
turno dice o le da €l pléacet paralaconcesion de laayuda.
Y estasituacién ustedes no lavan apoder aguantar mucho
tiempo, pues, con nuestra enmienda, pues yales avanza
bamos un camino, que seguramentevaaser el dellegada,
ademés. Gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias. Renuncia € sefior
Aguilar. Procedemos a votar la Enmienda nimero 28 del
Grupo Parlamentario Socialista. ¢V otos afavor? ¢Votos
en contra? ¢Abstenciones? Ninguna

Resultado de la votacion. Cinco votos a favor. Ocho
en contra. Ninguna abstencion.

Enmienda nimero 163 del Procurador don Joaquin
Otero. Para su defensa tiene la palabra don Joaguin
Otero.

EL SENOR OTERO PEREIRA: Graci as, Presidente.
Retiramos también esta enmienda.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias, sefior Otero. Votamos

e Articulo 33. ¢Votos a favor del articulo? ¢Votos en
contra? ¢Abstenciones?

Resultado de lavotacion. Ocho votos afavor. Ningu-
no en contra. Cinco abstenciones. Queda, por |o tanto,
aprobado €l articulo.

Articulo 34. Enmienda nimero 29 del Grupo Parla-
mentario Sociaista. Parala defensa de la enmiendatiene
la palabra don José Maria Crespo.

EL SENOR CRESPO LORENZO: Aqui no cabe
decir que a la tercera va la vencida porgue no hay... no
va a haber manera. Pero yo quiero demostrar... tratar en
nombre de mi Grupo, demostrarles a ustedes que lastres
enmiendas forman parte de un todo que tiene légica, que
tiene sentido y que define un modelo més avanzado que
el que ustedes siguen manteniendo en su Proyecto. Uste-
des siguen con & mismo sistema con € que han venido
administrando sus relaciones con las Corporaciones Lo-
cales; nosotros venimos pretendiendo modernizarlo, ve-
nimos pretendiendo avanzar un poco en lalineadelo que
entendemos que es una mejor coordinacion, que es una
mejor utilizacion de los recursos de la Comunidad Auté-
noma, que obedece mejor a un proceso de descentraliza-
cion inevitable y que, desde luego, responde mas a las
necesidades de las Corporaciones Locales.

Como nosotros no pretendiamos, no hemos pretendi-
do en ninguin caso, que todo & esfuerzo econémico que
haga la Comunidad Auténoma se entregue a los Ayunta-
mientos para que ellos hagan lo que crean conveniente
—entendiendo "hacer 10 que crean conveniente" |o que se
denomina gasto corriente-, pues, ya ve, sefior Aguilar,
gue establ eciamaos un porcentaje—exactamente un poquito
menos de la mitad- para destinarlo a obras, inversiones,
infraestructuras, servicios béasicos, etcétera, -de las dos
partes que compondrian ese Fondo de Cooperacion Local
gue nosotros defendemos-.

Porque entendemos que a la Comunidad Auténoma
en materiadeinfraestructuras, en materia de equipamien-
tos sociales, etcétera, también le corresponde un papel
de equilibrio, un papel de definicién, un papel de disefio,
desde una perspectiva de vertebracion regional, alacual
nosotros jamas... contra la cual nosotros jamés atentare-
mos ni pretendemos en absoluto hurtar. Pero es que
ademés pensamos, pensamos que las mancomunidades
pueden ser uno de elementos de futuro cuando proceda-
mos a la ordenacién territoria de nuestra Comunidad
Auténoma, cuestion inaplazable ya para estas Cortes. Y
me parece que ustedes, en su Proyecto de Presupuestos,
algo mas sobre las mancomunidades deberian haber
establecido.

No se puede seguir hablando exclusivamente de fo-
mento de mancomunidades con los mismos criterios de
siempre, con la misma financiacion de siempre, cuando
ya las mancomunidades estan constituidas, cuando los
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Servicios que prestan mas o menos estan asentados y no
dan més de si, y o que corresponde es permitir que las
mancomunidades presten servicios distintos, mas y me-
jores, con mas recursos, que demuestren mas utilidad
paralos ciudadanos, y en torno a esas mancomunidades
poder ir ordenando territorialmente la Comunidad Auté-
noma.

Lo mismo sucede con las comarcas. Bueno, ustedes
tienen ahi un "quiste", por llamarlo de alguna manera,
nosotros defendemos... que es el Consegjo Comarcal del
Bierzo-, y ustedes... pues que fue la Ultima herencia del
actual Presidente del Gobierno, pues de unaforma capri-
chosa constituy6, cred la Comunidad... la Comarca del
Bierzo, con sus érganos rectores, con su Consgjo Comar-
cal y ustedes, sistematicamente, pues tienen al Consgjo
Comarcal del Bierzo contralas cuerdas, porque no creen
en su funcionalidad, porque no creen en su eficaciaen la
prestacion de servicios —quiza porque politicamente no
estd en sintonia con ustedes-, y el Consgjo Comarcal del
Bierzo, pues languidece periddicamente con sus recursos
congelados, con retrasos sisteméticos a la hora de libe-
rarle las cuantias, sin ninguna asignacion para que pueda
disponer libremente de la misma para cumplimiento de
susfunciones, etcétera. Y, por lo tanto, nosotros creemos
gue ésa es una situacion que hay que corregir. Existe €
hecho comarcal en la Comunidad Auténoma, existe una
Unica comarca; pero tiene todas las bendiciones legales
y, por lo tanto, no hay ningin derecho a mantenerle en
un permanente estrangulamiento.

Y, a mismo tiempo, sin hablar de procesos de
comarcalizacion generalizada, ustedes tendran que reco-
nocer con nosotros que hay hechos comarcaes en la
Comunidad Auténoma, y que hablar de destino de recur-
sos de la Comunidad Auténoma hacia las Corporaciones
Locales para distribuirlos territorialmente, pues implica
reconocer 1os hechos comarcales. Y eso nosotros enten-
diamos que presupuestariamente debieratener unreflgo.
En definitiva, esta enmienda -como las anteriores- pre-
tende mirar un poquito hacia el futuro; su Proyecto de
Presupuestos significa administrar mal € presente.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias. Sefior Aguilar.

EL SENOR AGUILAR CANEDO: Muy brevemen-
te, sefior Presidente. Sefialarle a la exposicion que ha
hecho € Portavoz del Grupo Parlamentario Socialista,
pues que, aparte de toda la dialéctica que ha utilizado,
tratando de apoyar el contenido de la Enmienda nimero
29 a Articulo 34, en € sentido de establecer esos
programas e infraestructuras en servicios, o programade
infragstructuras urbanas, o programas de fomento de las
mancomunidades... En definitiva, entendemos que en €l
fondo del asunto es totalmente diferente. Usted lo que

hace, o lo que han hecho ustedes, ha sido cambiar €l
nombre. Usted sabe, como yo, que los recursos serian
menores, evidentemente, dado quelaprincipal prioridad,
sin duda, de las ayudas a las Corporaciones Locales
serian los gastos corrientes, através del Fondo de Apoyo
Municipal, y no, por supuesto, las inversiones a través
del Fondo de Cooperacién Local, o como se le quiera
denominar.

Por lo tanto, nosotros creemos que crear esos progra-
mas que usted hace, en definitiva, nicay exclusivamen-
te... que ustedes hacen Unica y definitivamente 1o que
abordan son problemas formales, no son problemas de
fondo delapropial ey de Presupuestos. Y, evidentemen-
te, no deja de ser € contenido de una enmienda, y no
degja de ser la proyeccion que usted presenta a una
enmienda que plantea al Articulo 34.

Y, por supuesto, le tengo que significar y sefialar a
usted, en relacion a la manifestacion que ha hecho en
torno alaComarcadel Bierzo, pues que, evidentemente,
no todas|astransferencias—como usted muy bien conoce-
alas Entidades L ocales se encuentran y se entregan en €
Plan de Cooperacion Loca ¢eh?, sino solamente son
aquellas que figuran con tal caracter -y se lo subrayo a
usted—, con tal cardcter o denominacién en esta Ley.
Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias, sefior Aguilar. Sefior
Crespo.

EL SENOR CRESPO LORENZO: No quiero, no
quiero hurtarles mas tiempo. El conjunto de las enmien-
das d Titulo VII, son enmiendas de fondo, en la pers-
pectiva de la nueva ordenacién y regulacién de las
relaciones entrelaComunidad Auténomay el poder local
en Castillay Ledn. Son reflgjo de las necesidades tras-
mitidas a través de los legitimos representantes de las
Corporaciones Locaes, expresan |0 que son opiniones
sisteméticas de la Federacion Regional de Municipios 'y
Provincias, y suponen un avance sustancial respecto de
la forma en la que ustedes mantienen y regulan sus
relaciones con las Corporaciones Locales.

Nos parece que frente a un modelo en e cud lo
importante es mantener el control de l0s recursos econé-
micos y, desde €l control de esos recursos econémicos,
condicionar la autonomia del poder loca en la Comuni-
dad Auténoma, cabe otro modelo, que es € que nosotros
defendemos, que es un proceso de descentralizacion
eficaz, y un proceso de asignacion de recursos basado en
criterios objetivos y facilmente consensuables. A eso no
parece que se preste la mayoria del Grupo Popular,
aungue insisto en que muy pronto de estos temas vamos
a volver a hablar, y ustedes, pues van a tener que
rectificar unavez mas. Y como Ultimamente cadavez que
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rectifican es cuando aciertan, pues éste sera un caso
seguro de rectificacion por su parte.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias, sefior Crespo. Sefior
Aguilar. Renuncia. Procedemos a la votacion de la
Enmienda niimero 29 del Grupo Parlamentario Socialis-
ta. ¢Votos a favor? ¢Votos en contra? ¢Abstenciones?
Ninguna.

Resultado de la votacién: cinco votos a favor, ocho
en contra, ninguna abstencién. Queda rechazada.

Votamos el Articulo 34. ¢Votos a favor? ¢Votos en
contra? ¢Abstenciones?

Resultado de la votacion: ocho votos a favor, cuatro
en contra, una abstencion.

Defendemos la Ultima de las enmiendas de esta ma-
fana, parafacilitar el trabajo alos sefiores Procuradores,
y que le corresponde a sefior Joaquin Otero, la nlmero
164, para cuya defensa tiene la palabra don Joaquin
Otero.

EL SENOR OTERO PEREIRA: Gracias, sefior Pre-
sidente. Muy brevemente. Es evidente, y hay que reco-
nocer, por parte de la Junta de Castilla y Ledn, la
existencia como un derecho histérico -fundamentalmen-
te, de la provincia de Ledn, pero también de otras
provincias, también las hay en otras provincias- la exis-
tencia-digo- de Juntas V ecinales como 0rganos rectores
de los distintos pueblos.

Solamente en la provincia de Ledn hay una cifra
cercana a las mil cuatrocientas. Es mas, la Junta de
Cadtillay Ledn reconoce su existencia; € Anteproyecto
de la nueva Ley de Régimen Loca alude a dllasy hace
una regulacion detallada —aunque errénea-, pero detalla-
da de esas Juntas Vecinaes.

Decia, Sefiorias, que la existencia de las Juntas V eci-
nales no es gienaa conocimiento de la Junta de Castilla
y Ledn, puesto que ya en € Anteproyecto de Ley de
Régimen Local se hace referenciaalas Juntas Vecinales,
eincluso en ese Anteproyecto, aungue no seade momento
més que eso, que un Anteproyecto, pues se regula o se
establece sus medios de financiacion, en definitiva, los
medios de financiacion de los pueblos; y en uno de los
apartados -insisto, aunque No es Mas que un anteproyec-
to-, pues habla de las aportaciones que hagan otras
instituciones.

Bueno, pues nosotros |o que queremos es ingtitucio-
nalizar esas aportacionesy que se plasmen yaen laLey
de Presupuestos, para que todos los afios las Juntas
Vecinaes puedan contar con una linea de ayuda directa
desde la Junta de Castilla'y Leodn, por tener las compe-
tencias en materia de Régimen Local.

Una linea de ayudas directas que llegaria alos distin-
tos pueblos sin intermediarios. Y o que esta ocurriendo
ahora mismo, pues es que aquellos pueblos que... cuyo
Presidente esta en consonancia con € Equipo de Gobier-
no del Ayuntamiento correspondiente, pues recibe dine-
ro. Pero hay pueblos que no reciben ni un solo duro alo
largo de toda una legislatura, por discrepancias con el
Alcalde o con € Equipo de Gobierno del pueblo, y que,
ademas, no tienen otralinea de ayuda, ninguna otralinea
mas que sus propios recursos (algunos pueblos tienen
recursos y otros pueblos no tienen ningun tipo de recur-
S09).

Por eso nos parece oportuno. Ya, por eiemplo, la
Diputacion Provincial de Ledn ha establecido un progra-
made ayuda directaalas Juntas Vecinales, que hatenido
un enorme éxito; 1o que pasa es que € programa es de
250.000.000 de pesetas, para mil cuatrocientos pueblos
que hay en la provincia de Ledn, es |6gicamente escasi-
simo. Pero tiene un enorme éxito, porgque son miles las
solicitudes que se hacen en ese programa.

De tal manera que nos parece oportuno gue la propia
Junta de Castillay Ledn establezca, plasmeyaen laLey
de Presupuestos esa linea de ayudas directas a las Juntas
Vecinales, organismo gue reconoce o que va a reconocer
en breve, y, por tanto, que puedarecibir unafinanciacion
—-insisto- directay al margen de intermediarios, para su
subsistenciay para atender servicios minimos—gue gene-
ralmente para eso son, para atender servicios minimos-.

Ni entramos en este caso y en este debate en laforma
en que debe de establecerse, si mediante transferencia a
la Diputacion, para que lo incorpore a su programa o
directamente... no entramos. Ni entramos tampoco en
cuanto a la dotacién, porque entendemos que es materia
de otro debate; y, en todo caso, que se puede determinar
reglamentariamente por e momento -y hasta que se
apruebe la Ley de Régimen Local-, mediante decreto de
la Consegjeria correspondiente. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias, sefior Otero. Sefior
Aguilar. En turno de fijacion de posiciones, ¢algun
Grupo deseaintervenir?

EL SENOR CRESPO LORENZO: Gracias, sefior
Presidente. Con las Ultimas consi deraciones que hahecho
don Joaquin Otero, de que la aplicacion de este precepto
debiera desarrollarse, en cuanto a laforma, en cuanto a
los contenidos, en cuanto a las cuantias, reglamentaria-
mente. Y, ademds, como esto yafue motivo de un debate
en una Comision correspondiente, ante unainiciativa de
don Joaquin Otero, a nosotros nos parece razonable la
enmienda que presenta—insisto—, precisamente por lo que
dice ¢no?: primero, que se cree unaayuda paralas Juntas
Vecinalesy que, posteriormente, pues se hable de como
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distribuirlas y de cudl debe ser la cuantia. Por lo tanto,
la apoyamos.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Si, sefior Aguilar.

EL SENOR AGUILAR CANEDO: Muy brevemen-
te, sefior Presidente. Para fijar posiciones, en el sentido
de que €l debate debe tradadarse —por supuesto, en los
términos que lo acabo de oir, defendiendo la enmienda,
por parte del sefior Otero— ala Ley Municipa que, sin
duda, se debatira préximamente en las Cortes de Castilla
y Ledn.

En cuanto la financiacion sin intermediarios, y en
cuanto a la dotacion que, evidentemente, usted ha sefia-
lado que debiera hacerse por decreto, yo creo que prime-
ro hay que sentar las bases de edificio. Primero ver,
efectivamente, s enlaLey Municipal se contemplan esas
Juntas Vecinales a las que usted alude o habla, y poste-
riormente serd e momento de tratar |os temas econémi-
cos. Pero creo que € debate es trasladable 100% a esa
Ley Municipal. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias. Procedemos a la vo-
tacion de la enmienda correspondiente. ¢Votos a favor
de la enmienda? ¢V otos en contra?

Resultado de la votacion: cinco votos a favor, ocho
en contra, ninguna abstencién. Queda, por tanto, recha-
zada.

Entiende esta Presidencia que don José Maria Crespo
da por defendida la Enmienda nimero 30 en sus justos
términos... Si, sefior Crespo, tiene la palabra.

EL SENOR CRESPO LORENZO: Gracias, sefior
Presidente. Doy por defendida la enmienda en sus pro-
piostérminos. Y, simplemente, por si se fueran a oponer
a€lla, hago lasiguiente pregunta, es decir: ¢por qué para
las Corporaciones Locales, a partir de 25.000.000 de
pesetas necesita acuerdo de la Junta de Consgjeros, y pa
ra los particulares ese requisito es a partir de los
100.000.000 de pesetas? Gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias. Sefior Aguilar.

EL SENOR AGUILAR CANEDO: Simplemente se-
falarle a usted que agui, curiosamente, en la enmienda
gue usted presenta, no importa que el Consgjero firme
hasta 100.000.000 de pesetas cuando se trata de Corpo-
raciones Locales. Pues, evidentemente, en cualquier otro
caso laJuntay, evidentemente, enlaL ey de Presupuestos
se sefida, no tiene el mismo tratamiento la Corporacion
Loca que un particular.

Por lo tanto, l6gicamente, lo que usted... Si, si,
|6gicamente, lo que usted me esta preguntando, que por
qué se precisa la autorizacion del Consgjero concreta-
mente en las Corporaciones Locales. Evidentemente, en
el Proyecto de Presupuestos se dice claramente en €
Articulo 35 que es necesaria la autorizacion de la Junta
de Castillay Ledn, paraformalizar convenios de colabo-
racion. Porque son convenios de colaboracion donde dos
Administraciones -la Administracién Local y la Admi-
ni straci én Autondmica- estan negociando o estan estable-
ciendo las condiciones de esos convenios de colabora-
cion, y, por supuesto, la Junta entiende que en esa
negociacion se debe de solicitar la autorizacion previa a
la firma del convenio por € Consgjero o Presidente
cuando, evidentemente, sea superior alos 25.000.000 de
pesetas.

En relacion a que por qué no se pide la misma
autorizacion cuando esa empresa privada, |levan ordenes
de convocatoria, [levan otro tipo de publicidad, llevan
otra serie de requisitos que, evidentemente, usted igual
gue yo conoce, y no son comparables, por supuesto, las
dos situaciones. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias, sefior Aguilar. Sefior

Crespo.

EL SENOR CRESPO LORENZO: Si, simplemente,
con esa argumentacion, larealidad eslasiguiente: enlos
Ayuntamientos sabemos dénde estan; los Alcaldes sabe-
mos donde estan; a algunos empresarios y algunos pro-
motores, receptores de ayudas generosas de esta Comu-
nidad Auténoma, todavia les estamos buscando. Nada
mésy gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias. Sefior Aguilar, en
turno de daplica.

EL SENOR AGUILAR CANEDO: Pues, mire usted,
cuando se presentan los expedientes también sabemos
donde estan los receptores de esas subvenciones o los
receptores de esas ayudas, puesto que existe una norma-
tivaque se cumple. Y como usted muy bien sabe, y muy
bien conoce, y sabemos todos por donde van los tiros, ni
una sola peseta haido a esos receptores no desconocidos
—para que quede aqui en € Diario de Sesiones constan-
cia-. Gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias. Sometemos avotacion
laenmienda que se acabade defender, nimero 30. ¢V otos
afavor? ¢Votos en contra? ¢Abstenciones? Ninguna.

Resultado de la votacion: cinco votos a favor, ocho
en contra, ninguna abstencién. Queda, por tanto, recha-
zada.
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Votamos €l Articulo 35. ¢Votos a favor? ¢Votos en
contra? ¢Abstenciones?

Resultado de la votacion: ocho votos a favor, cuatro
en contra, una abstencion. Queda aprobado.

Votamos €l Articulo 36. ¢Votos afavor del Articulo
367 ¢Votos en contra? ¢Abstenciones? Cinco.

Resultado de la votacion: ocho votosafavor, ninguno
en contra, cinco abstenciones. Queda aprobado € Arti-
culo 36.

Levantamos la sesién hasta las cinco de la tarde.

(Se suspende la sesién a las catorce horas cincuen-
ta minutos, reanudandose a las diecisiete horas veinte
minutos.)

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Reanudamos la sesion. Si agun Grupo
tiene que comunicar a esta Presidencia alguna sustitu-
cion... Si, sefior Aguilar.

EL SENOR AGUILAR CANEDO: Muchas gracias,
sefior Presidente. Dofia Isabel Jiménez, al sefior Abad;
el sefior Monsalve sustituye a don Francisco Vicente; y
dofia Carmen Luis sustituye al sefior Nieto Noya.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias, sefior Aguilar. Conti-
nuamos en e debate de las enmiendas correspondientes
al texto articulado. Y que estdbamos en € Articulo 37.
Enmienda 1695 del Grupo Parlamentario de Izquierda
Unida, que —como dijo su Portavoz esta mafiana-, si ho
estaba presente, quedaban defendidas. Por lo tanto, €
sefior Portavoz... si, €l sefior Portavoz del Grupo Popular
tiene la palabra.

EL SENOR AGUILAR CANEDO: Pues muchas
gracias, sefior Presidente. Para oponernos ala Enmienda
nimero 1695 del Grupo Parlamentario de Izquierda
Unida, en relacion con e Articulo 37, Avales, donde
propone suprimir concretamente la frase del punto pri-
mero apartado a): "incluida la eliminacion de efectos
negativos sobre el medio ambiente”. Nosotros esta en-
mienda no hemos acertado a comprenderla, en tanto en
cuanto parece razonable que todos |os Grupos Parlamen-
tariostengan un especial interés por reducir concretamen-
te las actividades nocivas que se puedan producir como
consecuencia de actividades productivas en e medio
ambiente.

En consecuencia, bueno, se propone asi por €l En-
mendante. Me hubiese gustado oir alguna explicacion o
alguna razén, pero no es menos cierto que nosotros la
vamos a rechazar.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias. En € turno defijacion

de posiciones, por el Grupo Socidista, don Jaime Gon-
zdlez.

EL SENOR GONZALEZ GONZALEZ: Si, sefior
Presidente. Este Grupo ha hecho agin esfuerzo més en
la capacidad o0 en € intento de comprender la enmienda,
y la verdad es que, bueno, si leemos: "a) mejorar las
condiciones de produccion, incluida la eliminacion de
efectos negativos en el medio ambiente”. Yo creo que,
s no dijera nada, es obvio que estara incluida esa
condicion y alguna otra; dicho como esta, parece que
prima la eliminacion de efectos negativos sobre e medio
ambiente sobre cualquier otra condicién. Si hubiera... si
dijera "mejorar los sistemas de produccion”, etcétera,
pues podria caber... puesto que la mejora de las condi-
ciones del medio ambiente no es un sistema de produc-
cion; pero s dice "las condiciones de produccién”, yo
creo que, efectivamente-y estoy de acuerdo con lzquier-
da Unida-, sobra lo de "la eliminacion de efectos nega-
tivos sobre € medio ambiente”, porque estaria incluida
en el conjunto de las condiciones que mejoran la produc-
cion.

Por lo tanto, no entendemos por qué hay que hacer
esa expresa referencia @ medio ambiente; sin que eso
signifique que no estamos de acuerdo con mejorar €
medio ambiente, a contrario. Lo que pasaes que yo creo
gue esta incluido en € enunciado genera de decir "me-
jorar las condiciones de produccién”, simplemente.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias, sefior Gonzélez. Pro-
cedemos a la votacion de la enmienda. ¢V otos a favor?
¢En contra? Abstenciones, ninguna

Resultado de la votacién: tres votos a favor, ocho en
contra, ningunaabstencion. Queda, por tanto, rechazada.

Enmienda nimero 1696 del Grupo Parlamentario de
Izquierda Unida. Defendida por su Portavoz esta mafia-
na, tiene la palabrael Portavoz del Grupo Popular, sefior
Aguilar.

EL SENOR AGUILAR CANEDO: Gracias, sefior
Presidente. Se propone concretamente en esta enmienda
afadir, en el punto 1 apartado d) "racionalizar la utiliza-
cién derecursos energéticos, en concordanciacon € Ente
Regionad de la Energia'. Esta enmienda, yo le hubiese
propuesto unatransaccion, concretamente, al Enmendan-
te; pero no sé si cabrao no cabrd, todavez que no existe,
paraque no hubiese sido solamente "en concordanciacon
el Ente Regiona de la Energia’, sino afiadiendo previa-
mente "Direccién General de Industria, Energiay Minas,
y Ente Regiona". Por lo tanto, como no puedo hacer ese
ofrecimiento, la enmienda como tal nos obliga a recha-
zarla. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias. ¢Algin Grupo quiere
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fijar posiciones? Si, sefior Gonzélez, del Grupo Socidis
ta

EL SENOR GONZALEZ GONZALEZ: Si, sefior
Presidente. Lo mismo que deciamos que entendiamos la
anterior, en cambio no entendemos estaenmienda. Y por
lo tanto, pues, a expensas de que seamos incapaces de
entenderlapero tengamuchasustancia, o que hacemos...
vamos a abstenernos.

Y o creo que laracionalizacion de la utilizacion delos
recursos energeticos, que es un objetivo en si mismo,
puede estar en concordancia con las decisiones del Ente
Regional de la Energia, o de acuerdo con las directrices
del Ente Regional de la Energia, o... Pero en concordan-
ciacon € Ente Regional de la Energia, la verdad es que
no parece demasiado claro.

Entonces, nosotros vamos a abstenernos en esta en-
mienda, porque la verdad es que no se nos acanza su
significado.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias. Sometemos avotacion
la Enmienda 1696 del Grupo Parlamentario de | zquierda
Unida. ¢Votos a favor? ¢Votos en contra? ¢Abstencio-
nes? Gracias.

Resultado de la votacién: ningdn voto a favor, ocho
en contra, cuatro abstenciones. Queda, pues, rechazada
la Enmienda 1696.

Pasamos a la Enmienda nimero 31 del Grupo Parla-
mentario Socialista. Para su debate y defensa, tiene la
palabra don Jaime Gonzélez.

EL SENOR GONZALEZ GONZALEZ: Si, sefior
Presidente. Con carécter previo, si no le importa, sefior
Presidente, anunciaremos una sustitucién en € Grupo
Parlamentario Socialista: don Jorge Félix Alonso susti-
tuye a don Octavio Granado. Y sin més, pasamos a la
defensa de la enmienda.

Yo creo que entre las multiples condiciones que
podrian financiar los créditos avalados por la Junta, a
nuestro juicio falta uno que no esta explicitado aqui, que
€s... Y anuncio que hay un error, por supuesto, en el texto
de la enmienda: no es "el fomento de las inversiones en
inversiény desarrollo", sino "en investigacion y desarro-
10", en |+ D. Nosotros proponemos que se afiada que,
entre los créditos avalados a que se refiere este punto,
estén también los de investigacion y desarrollo.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias. Por € Grupo Parla-
mentario Popular, tiene lapalabradon Francisco Aguilar.

EL SENOR AGUILAR CANEDO: Pues simplemen-
te, sefior Presidente... Efectivamente, la enmienda era
dificil de entender, parecia un galimatias. Hecha la

aclaracion por el Portavoz del Grupo Parlamentario
Socialista, no es menos cierto que si, evidentemente, se
refiere a invertir en investigacion y desarrollo, eso se
encuentrarecogido en el Articulo 37.2 delaLey. Por lo
tanto, entendemos que la enmienda carece de toda efica-
ciay sentido en este apartado donde se encuentra. Muchas
gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias, sefior Aguilar. En
turno de réplica, sefior Gonzalez.

EL SENOR GONZALEZ GONZALEZ: Si, sefior
Presidente. Cuando € sefior Portavoz del Grupo Popular
tengaalgunadificultad en entender algo que parece obvio
gue es un error, yo le recomendaria simplemente que lo
preguntara a Grupo Parlamentario Socialista, que, con
sumo gusto, pues, le dara todo tipo de explicaciones, sea
yo 0 sea cualquier otro. Tenga por seguridad que no le
vamos a contestar mal ni le vamos a.. simplemente
porque, bueno, yo s& que no nos valora mucho, pero
posiblemente hasta [leguemos a decir que lo de "inver-
sioneseninversiény desarrollo", pues, posiblemente sea
entendible que es un error.

Bueno, lamentar que no lo acepte, porque yo creo
simplemente que no esta incluido explicitamente donde
€l lo dice. Pero nada mas.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias. Renuncia € sefior
Aguilar. Renuncia. Procedemos a la votacion de la
Enmiendanumero 31. ¢;Votosafavor? ¢V otos en contra?
Abstenciones, ninguna.

Resultado delavotacion: cuatro votosafavor, ocho...
nueve en contra, ninguna abstencion. Queda rechazada.

Enmienda nimero 1697 del Grupo Parlamentario de
|zquierda Unida, ya defendida por su Portavoz. Tiene la
palabra, por el Grupo Parlamentario Popular, don Fran-
cisco Aguilar.

EL SENOR AGUILAR CANEDO: La Enmienda
1697 del Grupo Parlamentario de Izquierda Unida al
Articulo 37 es una enmienda de sustitucion a punto
segundo linea segunda, entendiendo € Proponente o €
Enmendante que donde dice "la Junta' debe decir "Pleno
delas Cortes de Castillay Ledn". Propone sustituir, por
lo tanto, la competencia de la Junta por € Pleno de las
Cortes de Castillay Leon.

L 6gicamente, la propia Ley determina ya los limites
de los avales que puede conceder la Junta de Castilla'y
Ledn, y, por lo tanto, cuando se superan... concreta...
perdén, si se superan los limites, en e momento en que
se superen los limites es cuando entra en funcionamiento
€l mecanismo ldgico de que son las Cortes quienestienen
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que conceder los avales, segin € Articulo 37.5 de
Proyecto de Presupuestos, que sefiala que serd necesaria
una ley de Cortes, o votada en las Cortes de Castillay
Leon, para autorizar avales en los supuestos que no se
contemplan en los nimeros anteriores del mencionado
articulo.

Eliminar, por lo tanto, la posibilidad de que la Junta
de Castillay Ledn conceda avales en casos de pequefia
cuantia, como propone la enmienda, supone —en nuestra
opinién- retrasar expedientes; y, en todo caso, en los
expedientes de gran importancia la decisién ya corres-
ponderia, conceder € aval, a las Cortes de Castilla y
Leon. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias, sefior Aguilar. En
turno de fijacion de posiciones, si, por € Grupo Mixto,
dofia Concepcion Farto tiene la palabra.

LA SENORA FARTO MARTINEZ: Gracias, Presi-
dente. A pesar de que las enmiendas de | zquierda Unida
las estoy votando con una abstencion, puesto que no esta
el Proponente para defenderlas, en este caso voy a votar
afirmativamente, porque entiendo que seriaunaformade
gue hubiese mayor control sobre €l Ejecutivo, y creo que
seria unaforma mas de democratizar |a cuestion politica.
Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias, sefiora Farto. Pero
decirle que las enmiendas de |zquierda Unida, su Porta-
voz las dio por defendidas todas esta mafiana; 1o que
quiere decir que estan todas, en si mismo, defendidas.
Sefior Gonzélez, ¢usa el turno de fijacidn de posiciones?
Tiene la palabra.

EL SENOR GONZALEZ GONZALEZ: Si, sefior
Presidente. Nos vamos aoponer alaenmienda del Grupo
Parlamentario de Izquierda Unida porque no comparti-
mos, en este caso, la falta... yo creo que la Junta tiene
gue tener capacidad para conceder determinados avales,
hasta determinados limites. En cambio enmendamos €l
punto cinco, porgue no estamos de acuerdo en cdmo se
regula esa capacidad; pero no discutimos que la propia
Junta, como Gobierno, tiene capacidad paralaconcesion
de determinados avales en determinadas condiciones.

Repito, no estamos de acuerdo con lostopes o con los
[imites, pero eso no tiene... No cuestionamos su capaci-
dad para hacerlo.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias, sefior Gonzélez. So-
metemos avotacién laEnmiendanimero 1697 del Grupo
Parlamentario de |zquierda Unida. ¢V otos afavor? ¢Vo-
tos en contra?

Resultado de la votacién: un voto a favor, trece en
contra, ninguna abstencién. Queda, por tanto, rechazada
la enmienda.

Enmiendandmero 32 del Grupo Parlamentario Socia-
lista. Para su defensa, tiene la palabra € sefior Jaime
Gonzélez.

EL SENOR GONZALEZ GONZALEZ: Si, sefior
Presidente. Esta es una enmienda que también dudamos
altamente en presentarla. Incluso pensamos en enmendar
€l apartado a) sustitutivamente, puesto que si antes decia-
mas que entre los objetivos estaba la investigacién més
el desarrollo, entendiamos que € apartado a), despojado
de que la aceleracion del proceso de ocupacion de los
parques tecnoldgicos, etcétera, podia suplir aquella en-
mienda. No lo entendimos asi, por eso no lo enmenda-
mos.

Sin embargo, aparece una nueva cuestion, que es la
realizacion de proyectos del Plan de Infraestructura Hi-
dréulica Urbana de la Comunidad de Castillay Leon. El
afo pasado yo creo que la redaccion era diferente.
Hablaba de: "podran... autorizaciones de crédito que se
soliciten para la realizacién de proyectos del Plan de
Saneamiento Integral de las Aguas de la Comunidad de
Cadtillay Ledn". Hemos cambiado "saneamiento inte-
gral" por "infraestructura hidréulica’'. La verdad es que
€s curioso ese cambio, en un momento en el que Ayun-
tamientos importantes de esta Comunidad, en contra
ademas de la opinion de la inmensa mayoria de los
ciudadanos, todos ellos gobernados por €l Partido Popu-
lar, estan tratando de privatizar los servicios de agua de
esta Comunidad Auténoma.

Nosotros entendemos que esto estaen relacion directa
para que las empresas privadas que se encarguen de las
sociedades privatizadoras del agua de Cadtilla 'y Ledn
-entre ellas Salamanca, Valladolid, etcétera-, obtengan,
ademés, beneficios, no sdlo crediticios sino de avales de
la Junta. Por tanto, no podemos, por otra forma que
oponernos a ella.

No estamos de acuerdo con la privatizacion de los
servicios de aguas de los diversos municipios de Castilla
y Leodn. Y, desde luego, no estamos de acuerdo en que,
encima, las empresas que gocen de ese privilegio, encima
tengan una politica de avales reconaocida expresamente
en la Ley de Presupuestos de Castilla y Leodn: que
obtengan los avales 1o mismo que cualquier otraempresa
y por los procedimientos ordinarios, si esquelo cumplen;
pero, desde luego, mencionarl os expresamente parece un
[poco excesivo.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias, sefior Gonzélez. Para
utilizar un turno en contra, tiene la palabra el sefior
Aguilar.
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EL SENOR AGUILAR CANEDO: Muchas gracias,
sefior Presidente. Realmente nuestro Grupo entiende que
es prioritario favorecer la realizacion de proyectos de
infraestructura hidraulica urbana en Castillay Leon. No
€s menos cierto que yo en el Proyecto de Ley no he visto
el nombre de ninguna empresa, ni e nhombre de ninguna
Corporacion, ni e nombre de ninguna entidad, ni e
nombre de ningln Ayuntamiento... en relacion con que
vayan a ser esas empresas —cuales fueren, donde fueren
y como fueren—las que se puedan beneficiar delosavales.

Tampoco es ningln pecado la privatizacion, por
supuesto, ni constituye un delito la privatizacion, por
puesto; me imagino que existiran unos pliegos de condi-
ciones en todos los Ayuntamientos, supongo que esos
pliegos de condiciones sean publicos, que iran varias
empresas... Y, endefinitiva, laadjudicataria, laquefuere
—con independencia de que se esté 0 no se esté de acuerdo
en ese planteamiento-, la que fuere tendra derecho,
exactamente igual que cualquier otra empresa, exacta-
mente igual, cumpliendo con lanormativa’y cumpliendo
con todoslosrequisitos, si hace inversiones en proyectos
hidraulicos en la Comunidad de Cadtilla y Leon, en
proyectos hidraulicos urbanos, tendra derecho, posible-
mente, como cuaquier otra entidad, exactamente igual,
y con la misma legitimidad, que... a tener avales de la
Comunidad.

Por |o tanto, lamento mucho, bueno, que lainterpre-
tacion sea como es; y, en definitiva, pues se vean yalos
factores que determinan la incorporacién a Proyecto de
Presupuestos de la Comunidad Auténoma de esas inver-
siones en infraestructura hidréulica urbana, que realmen-
te entiendo que no van atener en absol uto nada de extrafio
ni nada de oculto, y todo lo contrario: sera transparente
y serd meridiana la adjudicacion que se haga por los
Ayuntamientos que privaticen el agua... (Cortedemicré-
fono.) ...Al menos en lo que respecta a los que nosotros
gobernamos. Creo que asi he terminado.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muy bien, muchas gracias, sefior Agui-
lar. Para un turno de réplica, tiene la palabra el sefior
Gonzdlez.

EL SENOR GONZALEZ GONZALEZ: Si, sefior
Presidente. Hombre, es evidente que no van a poner
ustedes|os nombres de las empresas aqui, parece bastante
claro. Pero también es evidente que nunca, jamas, habia
existido un compromiso formal con una... actuaciones
de esta naturaleza en un momento determinado, cuando
en todos los Ayuntamientos del Partido Popular impor-
tantes en la Comunidad Auténoma se esta procediendo a
privatizar los servicios de agua.

Y ya he advertido yo, en primer lugar, que entra
dentro de la natural eza de cada Equipo de Gobierno y de
la forma de pensar el hacerlo o no. Incluso me suenan
hasta recomendaciones del Partido Popular a nivel cen-

tral, en e que dice que no se privaticen los servicios de
agua paraobtener ingresosfiscales, y con ello hacer otras
cosas. Recomendaciones que cada Ayuntamiento, a su
vez, es muy libre de hacer 1o que quiera.

Pero, desde luego, 10 que nos parece... hos parece
poco edificante es la invitacién que esta Ley contiene a
gue eso se hagatodaviacon mésfacilidad. Si laredaccion
es bien facil. El punto 2 quedaria redactado: "con suje-
cidnalodispuestoenel Titulo VIl delaLey deHacienda
de la Comunidad de Castillay Ledn, durante €l gjercicio
noventa y siete la Junta podra autorizar avales sobre
operaciones de crédito concedidas por entidades finan-
cieras, hasta un importe maximo de 5.000 millones en
tota y de 500.000.000 de pesetas individuamente".
Punto, punto. Es més, si quieren ustedes significar y
poner en valor esos poligonos tecnol 6gicos de los parques
tecnol 6gicos —que tampoco valor tienen en la Comunidad
y que son de la Junta en su inmensa mayoria-, pues
podrian incluso hablar de |+ D en parques tecnol gi cos.

Pero, desde luego, seguimos que es extrafia—y yo creo
que no es casua— la coincidencia entre la priorizacion de
la actividad infraestructura hidraulica urbana en esta ley
con los procesos de privatizacion que los Ayuntamientos
ddl Partido Popular estén haciendo de los servicios de
agua en la Comunidad Auténoma de Castillay Ledn.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias. Renuncia € sefior
Aguilar, en € turno de fijacién de posiciones renuncia.

Procedemos ala votacion de la Enmienda nimero 32
del Grupo Parlamentario Socidista. ¢Votos a favor?
¢Votos en contra? ¢Abstenciones?

Resultado de la votacion: cuatro votos a favor, ocho
en contra, una abstencion. Queda, por tanto, rechazada.

Enmiendandmero 33 del Grupo Parlamentario Socia-
lista. Para su defensa, tiene la palabra don Jaime Gonza-
lez.

EL SENOR GONZALEZ GONZALEZ: Sefior Pre-
sidente, en laL ey de Presupuestos del afio noventay sais,
del afio pasado, Articulo 44.4, decia lo siguiente: "Las
empresas privadas queresulten beneficiariasdelosavales
de la Comunidad durante el afio noventay seis deberan
tener su domicilio legal en Cadtillay Ledn. Asimismo,
la mayoria de sus activos o la mayor parte de sus
operaciones deberan encontrarse o realizarse en € terri-
torio de la Comunidad Auténoma’.

Bueno, nosotros estabamos de acuerdo con aquella
redaccion. Y 1o que no podemos entender es que en estos
momentos se haya suprimido el texto.

Por lo tanto, reclamamos la inclusion en la Ley del
noventay siete de un texto similar al del afio pasado. Y
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es que los avales dela Junta-y por lo tanto, el riesgo que
asuma la Junta cuando avale a empresas privadas-, 1o sea
con empresas cuyo domicilio esté en Castillay Ledn, y
cuya inmensa mayor parte de sus actividades estén en la
propia Comunidad Auténoma.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchasgracias, sefior Gonzélez. Sefior
Aguilar.

EL SENOR AGUILAR CANEDO: Muchas gracias,
sefior Presidente. Me limitaré a leerle al Portavoz del
Grupo Parlamentario Socialista €l Articulo 170.1 de la
Ley de Hacienda: "Las empresas privadas beneficiarias
delos avales dela Comunidad deberan tener su domicilio
socia en Castillay Ledn, o la mayoria de sus activos, o
lamayor parte de sus operaciones deberan encontrarse o
realizarse en su territorio”.

Es, simplemente, la enmienda.... la transcripcion del
Articulo 170, que le acabo a usted de leer, en €l apartado
primero. Y por lo tanto estan yaen laL ey, concretamen-
te, esas cautelas que usted quiere.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias, sefior Aguilar. Sefior
Gonzélez, turno de réplica.

EL SENOR GONZALEZ GONZALEZ: Si, sefior
Presidente. Muchas gracias. El Articulo 170 a que se
refiere el sefior Aguilar, de la Ley de Hacienda —que lo
tengo aqui, delantede mi'y, por o tanto, no me sorprende
en absoluto-, laLey 7/1987, de veintitrés de diciembre,
de la Hacienda, con modificaciones, estaba en vigor €
afo pasado; € afio pasado, pues ellos no encontraron esa
pega para incluir en e texto del Proyecto de Ley €
contenido que digo.

Por lo tanto, no habiéndose modificado las circuns-
tancias, no parece razonable que €l afio noventay seisla
Junta piense blanco, y en € afio noventay siete la Junta
piense negro; justo lo contrario. Lo cual indica que,
evidentemente, habra gato encerrado casi seguro. Exa-
minaremos con detenimiento algunas otras cuestiones,
para saber dénde esta

Pero, mientras tanto, la solucion es bien facil. Como
no pasa nada por redundar 4o hemos dicho ya dos veces
hoy en € debate-, parece... o podria ser bastante razo-
nable que, de acuerdo con los criterios que tuvo la Junta
para hacerlo en € noventay seis, haga lo mismo en €l
noventay siete, y no elimine el texto del Proyecto de Ley
de Presupuestos para ese afio.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias. Sefior Aguilar, ¢re-
nuncia? El Grupo de Izquierda Unida renuncia fijacion
de posiciones.

Procedemos alavotacién de la Enmienda niimero 33.
cVvotos afavor? ¢Votos en contra? ¢Abstenciones? Nin-
guna.

Resultado de la votacién: cinco votos a favor, ocho
en contra, ninguna abstencién. Queda rechazada.

Enmiendandmero 34 del Grupo Parlamentario Socia-
lista, que propone la supresion del Articulo 3, y que es
incompatible con laEnmienda 1698 del Grupo Parlamen-
tario de Izquierda Unida y con la nimero 5 del Grupo
Popular. Para su defensa, tiene la palabra don Jaime
Gonzdlez.

EL SENOR GONZALEZ GONZALEZ: Sefior Pre-
sidente. No entendemos muy bien por qué hay que hacer
esa distincién entre empresas publicas y privadas, tanto
en los limites globales como en los limites individuales.

Por lo tanto, lo que proponemos es que el régimen
general de concesion de avales lo sea para todos con
igualdad. Y, si desean el hacer excepciones, que vengan
a esta Camara y que se tramiten mediante € correspon-
diente Proyecto de Ley.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchasgracias, sefior Gonzélez. Sefior
Aguilar.

EL SENOR AGUILAR CANEDO: Muchas gracias,
sefior Presidente. Légicamente, las empresas publicas
pueden necesitar garantias que, |6gicamente, debe ofre-
cer la Administracion Autondmica, que eslatitular dela
mayor parte de las acciones.

En definitiva, aceptar laenmienda que se propone por
el Grupo Parlamentario Socialista puede presuponer, en
algunos casos, la merma de capacidad de accién de las
empresas plblicas de la Comunidad. Y entendemos que
puede ser perjudicial en algunas actuaciones concretas
gue se estan llevando a cabo por empresas publicas de la
Comunidad, muy importantes y notorias en régimen de
infraestructuras para esta Comunidad. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchasgracias. Sefior Gonzélez, turno
de réplica

EL SENOR GONZALEZ GONZALEZ: Si, sefior
Presidente. Ya que el Portavoz del Grupo Popular saca
las empresas dedicadas a infraestructuras, no cabe otra
solucion que pensar en la maravillosa GICALSA.

Es que lo de GICALSA es mucho. No sdlo... jes
curioso! Toda la vida hicieron las carreteras en esta
Comunidad Auténomalosfuncionarios. Se podian encar-
gar asistencias técnicas a los proyectos cuando los pro-
yectos tenian especia dificultad; pero, después, ladirec-
cion de obra, la gestion, etcétera, la hacian los propios
funcionarios de la Comunidad.
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En este proceso galopante que tenemos de desnatura-
lizacion de la funcion publica, pues, uno... un proceso
mas, un proceso mas hasido €l encargar de la gestion de
determinadas infraestructuras a la empresa GICAL SA.

¢Qué ventgjas obtienela Comunidad con ello? Bueno,
un endeudamiento indirecto: es GICALSA la que se
endeuda, avalando la Comunidad; por lo tanto, si Gl-
CALSA quiebrao tiene algun problema... y algo levaa
pasar, porque esevidente que GICALSA, con lasinfraes-
tructuras que vaagestionar, no vaatener ingresosy, por
lo tanto, al final, los avales se van a gjecutar, los créditos
los tiene que pagar y, por lo tanto, acabara pagando la
Junta. Y la segunda ventgja es que lo que antes hacian
los funcionarios, ahora lo hacen cincuenta o sesenta
personas contratas por GICALSA, que nos cuestan un
buen nimero de millones de pesetas, contratadas no se
sabe cdmo ni de qué manera, con el régimen privado, no
se sabe a quién, y que nos cuestan pues ..... un buen
ndmero de millones de pesetas.

Esaeslaventaja de laempresa dedicada alas infraes-
tructuras. Las mismas infraestructuras, las mismas, la
podian hacer exactamente los funcionarios de esta Comu-
nidad Auténoma, que estan perfectamente capacitados,
gue saben hacerlo y que lo han hecho toda la vida.

Por lo tanto, ya que ha sacado el Portavoz del Grupo
Popular ese caso, pues...

De todas manera, es evidente que ponerle un limite
individual de 500.000.000 de pesetas a una empresa
privada, por los defensores de la empresa privada 'y por
los denigradores generalmente de la empresa publica,
ponerle un limite de 10.000 millones de pesetas, no esta
muy de acuerdo con lo que generalmente dicen.

De cualquier manera, en el caso concreto de GICAL-
SA -ya que se ha esgrimido-, es la empresa publica méas
innecesaria de las que existen en estos momentos en esta
Comunidad Auténoma, lamas gravosay lamas onerosa,
ademés, porgque nos cuesta un buen nimero de decenas
de millones de pesetas por hacer algo que pueden hacer
perfectamente los funcionarios pablicos de esta Comuni-
dad Auténoma.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias, sefior Aguilar. Turno
de ddplica

EL SENOR AGUILAR CANEDO: Nosotros enten-
demos —relacionado con GICALSA- que es la empresa
més necesaria, que es la empresa menos onerosay que
es la empresa menos gravosa. Y que es la empresa que
nos va a permitir tener en esta Comunidad obras impor-
tantes de infraestructura, como son la autovia L edn—Bur-
gos, toda vez gque ya tenemos que entrar en el tema.

Lo que sucede es que & Grupo Parlamentario Socia-
lista, a través de su Portavoz, e incluso cuando estuvo

aqui presente el Director Gerente de GICALSA, ni le
quiso... ni le quiso entender ni le interesd entender los
razonamientos que aqui se expusieron. Les fastidiaen el
fondo, pura y simplemente, que se esté realizando la
obra.

Pues yo creo que ustedes tuvieron tiempo, cuando
ustedes gobernaban, de haber podido llevar a cabo esta
obra. Yo lo que quiero es que en esta Comunidad se esta
en... queinfraestructurasimportantesy carreterasimpor-
tantes. Ustedes ahora, por supuesto, no soportan que la
Junta de Castilla y Leon, a través de una entidad,
valiéndose de unaentidad y valiéndose deun mediollicito,
puedallevar acabo € que tengamos unasinfraestructuras
adecuadas, que ustedes ni supieron o no quisieron hacer.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias, sefior Aguilar. Proce-
demos a la votacién de la Enmienda nimero 34. ¢Votos
afavor de la enmienda? ¢V otos en contra? ¢Abstencio-
nes?

Resultado de la votacion: cuatro votos a favor, ocho
en contra, una abstencion. Queda rechazada.

Pasamos a la Enmienda nimero 1698 del Grupo
Parlamentario de lzquierda Unida. Estando defendida,
tiene la palabra e Portavoz del Grupo Popular, don
Francisco Aguilar.

EL SENOR AGUILAR CANEDO: Gracias, sefior
Presidente. Simplemente sefialar que el Grupo Parlamen-
tario de lzquierda Unida lo que quiere llanay... puray
simplemente, es sustituir la competencia de la Junta por
la competencia de estas Cortes. Por lo tanto, votaremos
en contra.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias. En € turno defijacion
de posiciones, sefior Gonzalez, Grupo Socialista.

EL SENOR GONZALEZ GONZALEZ: Si, sefior
Presidente. La verdad es que después de la anterior
intervencion del Portavoz del Grupo Popular, en la que
ha dicho cuestiones tan peregrinas como que sentimos
muchisimo que se haga la autovia Ledn-Burgos, y cosas
asi, pues casi nos dan ganas de votar a favor de esta
enmienda. Porque es que es unacosareamenteincreible.
¢Quién ha dicho en este Parlamento —por o menos yo,
esta tarde- que no nos parezca bien que esa autovia, con
independencia del trazado —en e cual discrepamos fuer-
temente con € que propone la Junta-, serealice o no?Lo
gue dudamos es del instrumento que se ha utilizado, un
instrumento gravoso y oneroso para esta Comunidad
Auténoma, que nos cuesta decenas de millones de pese-
tas, que le quita competencia y capacidad técnica a los
funcionarios de la misma, y que realmente no tiene
sentido de ninguna manera.
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Por lo tanto, sefior Aguilar, entiéndalo bien: no nos
metemos con los objetivos -os objetivos pueden ser
perfectamente licitos-, pero €l instrumento es nefasto;
nos cuesta a esta Comunidad Auténoma dinero, dinero
gue es innecesario, como otras muchas cuestiones en las
gue veremos a lo largo de este debate presupuestario.

Por lo tanto, y a pesar de lo que nos pide € cuerpo,
vamos a abstenernos en esta enmienda del Grupo Parla
mentario de lzquierda Unida.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias, sefior Gonzélez. Pro-
cedemos a la votacion de la enmienda del Grupo Parla-
mentario de lzquierda Unida. ¢V otos afavor? ¢Votos en
contra? ¢Abstenciones?

Resultado de la votacién: un voto a favor, ocho en
contra, cuatro abstenciones. Queda rechazada.

Enmienda nimero 5 del Grupo Parlamentario Popu-
lar. Para su defensa, tiene la palabra don Francisco
Aguilar.

EL SENOR AGUILAR CANEDO: Muy sencillo,
sefior Presidente. Se trata Unicamente de incorporar a
Articulo 37.3 del texto articulado €l afio, concretamente.

Dira, por lo tanto... o podria decir, por lo tanto, de
aprobarse laenmienda, lo siguiente; "L aJuntade Castilla
y Leon, a propuesta del Consgero de Economia y
Hacienda, podré autorizar durante mil novecientos no-
ventay siete avales alas empresas publicas de la Comu-
nidad Autonoma’. Se trata, por lo tanto, simplemente,
aclarar € afio.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchasgracias, sefior Aguilar. ¢Algin
Grupo quiere consumir un turno en contra? Fijacion de
posiciones, ¢quierefijar posiciones el Grupo...? Tienela
palabradon Jests Quijano parafijar laposicién del Grupo
Sociaista

EL SENOR QUIJANO GONZALEZ: Si, muy bre-
vemente. Para recordarle a sefior Aguilar que yalaLey
de Hacienda dice que lavigenciade laL ey de Presupues-
tos sera de un afio. Por tanto, con € mismo argumento
con el que antes, usando la Ley de Hacienda, sobrabalo
gue pretendemosincorporar, sobrariaesto porque yaesta
en laLey de Hacienda.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias. Procedemos a la vo-
tacion de la enmienda del Grupo Parlamentario Popular.
¢Votos afavor? ¢Votos en contra? ¢Abstenciones?

Resultado dela votacion: ocho votosafavor, ninguno
en contra, cinco abstenciones. Queda, por lo tanto,
aprobadala Enmiendanimero 5 del Grupo Parlamentario
Popular.

Enmienda 1699 del Grupo Parlamentario delzquierda
Unida. Estando defendida por su Portavoz, tiene la
palabra e Portavoz del Grupo Popular, don Francisco
Aguilar.

EL SENOR AGUILAR CANEDO: Gracias, sefior
Presidente. En € supuesto de aceptarse la enmienda, en
todo caso, las Cortes habrian de comunicar a la Conse-
jeria de Economia y Hacienda la eventualidad que se
pueda producir en e supuesto de que cualquier incum-
plimiento se detecte o se dé por parte de algin beneficia-
rio de un aval. Entonces, realmente, la pregunta es facil:
¢quién tendria que hacer ese seguimiento, los Grupos
Parlamentarios, la Comisién de Economia 'y Hacienda?
¢Hariamos nosotros, tal vez, frente, incluso, a aval
falido? Realmente es una enmienda que no entendemos
la utilidad que pueda tener en & Proyecto de Presupues-
tos. Gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchasgracias, sefior Aguilar. ¢Algun
Grupo quiere consumir un turno en contra? ¢Turno de
fijacion de posiciones? Por e Grupo Parlamentario So-
cidista, don Jaime Gonzélez.

EL SENOR GONZALEZ GONZALEZ: Si, sefior
Presidente. La verdad es que la enmienda a nosotros
tampoco nos parece adecuada, pero yo creo que lo que
queriadecir el Portavoz del... lo quediriael Portavoz de
Izquierda Unida si estuviera es que por un problema de
redaccion... lo que ellos querian decir es que, recibidala
notificacion la Consgjeria de Economiay Hacienda, ésta
-la natificacion de cualquier incumplimiento del benefi-
ciario del ava correspondiente- se transmitiera a las
Cortes parasu conocimiento; y asi, las Cortestendriamos
un seguimiento riguroso de los avales concedidos y dela
historia de los avales. Eso creo yo interpretar con la
enmienda, alavistade laenmienda, y siempre pensando
que los Grupos Parlamentarios —como bien decia Herre-
ros- lo que tratan es de mejorar € texto.

Por lo tanto, interpretando eso, no diciéndolo la
enmienda, Nosotros nos vamos a abstener alaenmienda.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias. Procedemos a la vo-
tacion delaenmienda. ¢V otos afavor? ¢V otos en contra?
¢(Abstenciones?

Resultado de la votacién: ningun voto afavor, nueve
votos en contra, cinco abstenciones. Queda rechazada.

Enmiendandmero 35 del Grupo Parlamentario Socia-
lista. Para su defensa, tiene la palabra don Jaime Gonza-
lez.

EL SENOR GONZALEZ GONZALEZ: Sefioria, la
Enmiendandmero 35 del Grupo Parlamentario Socialista
reproduce el Articulo 44.8 de la Ley de Presupuestos de
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la Junta -0 de la Comunidad Auténoma de Castilla y
Leon-dd afio noventay seis. Decia: " Serd necesariauna
ley de Cortes de Castillay Leon para autorizar avales a
empresas privadas cuando su cuantia individual exceda
de 500.000.000 de pesetas..." —que es la limitacion
genérica que pone €l texto-"...o cuando la acumulacion
de avales diversos a una sola empresa pudiera superar tal
cantidad". A nosotros nos gustaria, por tranquilidad, que
se recogiera expresamente lo que decia el afio pasado la
propia Ley de Presupuestos, porque no quisiéramos
entender que de lo que se trata, precisamente, es de abrir
la posibilidad de que una empresa privada tenga avales
sucesivos 0 simultaneos que superen la cifra de los
500.000.000 de pesetas.

Puesto que la redaccion que da la propia Ley, dice
"podrd autorizar avales sobre operaciones de crédito
hasta un importe méximo de 5.000 y de 500.000.000 de
pesetas individualmente”, y no se entiende muy bien si
lo de "individualmente" va por una empresa o por un
aval; yo creo que es bien facil explicitar -puesto que
ademéslo estuvo yaenlaL ey del afio pasado- que cuando
sean aval es acumul ativos auna mismaempresay superen
10s500.000.000 de pesetas, seaigual mente necesario una
ley de Cortes.

EL §ENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias, sefior Gonzélez.
¢Quiere consumir un turno en contra, sefior Aguilar?

EL SENOR AGUILAR CANEDO: Sefior Presiden-
te, muchas gracias. Simplemente para sefidar que €
[imite de los 500.000.000 de pesetas se encuentra reco-
gido —como bien sabe el Portavoz del Grupo Parlamen-
tario Socialista-en el Articulo 37 punto 2, en €l Proyecto
de L ey que estamos debatiendo. Laenmienda, Unicamen-
te, de aceptarse, afectaria indudablemente, como siem-
pre, a las empresas publicas de la Comunidad y, por lo
tanto, entendemos que supondriael que se pudiesen crear
trabas a normal desarrollo de estas empresas. Por lo
tanto, la vamos a rechazar.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchasgracias. Sefior Gonzalez, turno
de réplica

EL SENOR GONZALEZ GONZALEZ: Sefior Pre-
sidente. Sefior Portavoz Popular, sabe usted de sobraque
no es asi. Por lo tanto, yo le... generalmente, aunque yo
le acuso generalmente de falta de rigor, no habiamos
Ilegado nunca hasta este extremo. Una empresa publica
tiene, puede tener un solo aval por 10.000 millones de
pesetas; luego es evidente que no le afecta el punto 5 del
asunto, salvo que quisiéramos tener avales por mas de
10.000 millones de pesetas, claro, en cuyo caso, a lo
mejor le podria afectar. El punto 5 lo Unico que va es a
reforzar laidea de que una empresa privada, que con la
redaccion que tiene € apartado 2 a que usted se ha
referido, podriamos entender que podria tener varios

avales individuales de 500.000.000 de pesetas, para ese
caso concreto necesita una ley de Cortes.

Y también, ademas, si usted se empefia, en que para
gue una empresa publica que tiene agotado su crédito o
su aval hasta 10.000 millones de pesetas, para tener mas
avales acumulativos, también necesite unaley de Cortes;
lo cual no parece, tampoco, nada descabellado, dado el
elevadisimo nivel de .....

Por lo tanto, yo creo que no aceptar esta enmienda
—-que, ademas, repito, estarecogida en el texto articulado
delaLey del afio pasado de esta Comunidad Autonoma-
significa, yo creo, que aplicar €l criterio de "sostenellay
no enmendalla’, porque realmente no tiene ninguna
malicia, salvo e salvaguardar los intereses de la Comu-
nidad Auténoma frente a posibles acciones e inconcre-
ciones del texto de la propia Ley.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias. Renuncia € sefior
Aguilar. Procedemos a la votacion de la enmienda
¢Votos afavor? ¢Votos en contra? ¢Abstenciones?

Resultado de la votacién: cinco votos a favor, nueve
en contra y una abstencion. Queda rechazada.

Votamos el Articulo 37. ¢Votos afavor del Articulo?
éVotos en contra? ¢Abstenciones?

Resultado de |a votacion: nueve votos a favor, cinco
en contra, una abstencion. Queda, por tanto, aprobado el
Articulo 37.

Votamos ahora € Articulo 38. ¢Votos a favor del
Articulo? ¢V otos en contra? ¢Abstenciones?

Resultado de la votacion: nueve votos a favor, ningu-
no en contra, seis abstenciones. Queda, por tanto, apro-
bado €l Articulo 38.

Entramos a Articulo 39. Enmienda nimero 36 del
Grupo Parlamentario Socialista. Para su defensa, tienela
palabra don Jaime Gonzélez.

EL SENOR GONZALEZ GONZALEZ: Si, sefior
Presidente. La verdad es que f&cil es esta defensa de esta
enmienda. La Junta de Castillay Ledn acepta € plantea-
miento de que puedareclamar, a Ministerio de Economia
y Hacienda, la compensacion por los gastos financieros
derivados de las operaciones de crédito que deba forma-
lizar la Comunidad Auténoma como consecuencia de las
demoras en e cobro de la financiacién procedente de la
Administracion del Estado. Hemos aceptado hoy, como
planteamiento, que las empresas privadas... y hemos
creado unalineade ayuda para que | as empresas privadas
de esta Comunidad reciban |os intereses, pagados por la
Junta, de la propia incompetencia de la Junta.
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No tendria mucho sentido que no hiciéramos lo
mismo con la Administracion Central cuando... cuando
sea la responsable ella de las demoras -y, por lo tanto,
del endeudamiento de la Comunidad Autnoma-, para
subsanar las deficiencias de Tesoreria que se produzcan
por una actuacion de esa naturaleza.

Lo que no entendemos es eso de "podra reclamar".
O reclamara o no reclamard; o acepta el planteamiento y
lo reclamard en todo caso, 0 no lo reclamara nunca,
porque yo creo que ahi no hay términos medios. Si ha
habido un incumplimiento por parte dela Administracion
Central, se producen retrasos, se produce una necesidad
de endeudamiento por parte de laJuntay se produce una,
por lo tanto, un dafio econémico para la Comunidad
Auténoma, parece evidente que haya que reclamar. Y
entonces, 10 que pretendemaos nosotros es lo de "podra
reclamar" que induce y vuelve aintroducir ese factor de
discrecionalidad que no nos parece razonable, por €
"reclamarad’, que sirve en todo caso; cuando haya un
guebranto econémico para la Comunidad Auténoma, la
Junta reclamara ese asunto.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias, sefior Gonzélez. Tur-
no en contra, sefior Aguilar.

EL SENOR AGUILAR CANEDO: Recordarle al
Portavoz del Grupo Parlamentario Socialista que € "po-
drareclamar" es copiadelo que existiaen el Presupuesto
anterior y en los Presupuestos anteriores. Lo que sucede
es que el Portavoz Socialista, dado el color del Gobierno
anterior, no presentaba ninguna enmienda a "podra
reclamar". Hoy si, hoy se hace preciso €l decir "recla-
mara". Entonces, creemos que queda muy clara que la
Junta no cambia de opinién, sea cua sea €l color del
Gobierno de la Nacién.

Por lo tanto, nosotros entendemos que, 14gicamente,
la enmienda debe permanecer en los mismos términos
gue se encontraba en anteriores Presupuestos. Gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias, sefior Aguilar. Turno
de réplica, sefior Gonzélez.

EL SENOR GONZALEZ GONZALEZ: Si, sefior
Presidente. Como siempre, pues vueltaalo que hagamos
0 dejamos de hacer los socialistas en otras ocasiones.
Estamos hablando del Presupuesto del noventay siete, y
estamos hablando delo que pone. Si esto esunaoperacion
de imagen, lo que habra que hacer es quitarlo, y la
enmienda alternativa que nosotros le ofrecemos en estos
momentos es suprimirlo. Porque, ademas, no dice nada.
Porque yo creo que siempre, 1o ponga o0 no lo ponga la
Ley de Presupuestos, si hay un quebranto econémico de
la Comunidad en € uso de sus legitimos derechos, la
Comunidad Auténoma podra reclamar a la Administra-
cion Central.

Pero quebrantos ha habido, producidos por retrasos
en el envio defondos, de Gobiernos Socialistas Centrales
anteriores y de Gobiernos Populares: seguro. En ningiin
caso se ha reclamado. Por lo tanto, yo creo que conven-
dria quitarlo. Es mas, lo que si se ha hecho es bandera.

Todavia recuerdo €l mes de enero, recién recibidas
las transferencias en materia de educacion universitaria,
el "pollo" que e Presidente de esta Comunidad Auténo-
ma monto con que s [legaban o no llegaban las transfe-
rencias y € retraso y e endeudamiento y patatin y
patatan. Se pidio aquella, aguella... €l quebranto econd-
mico, y eraproducido por un Gobierno Socialista, segin
parece. ¢Se pidio aquel quebranto, o fue simplemente el
darlealalenguay producir unasituacion de... y justificar
retrasos en los pagos?, ¢0 fue eso? Porque la verdad es
que, si no se pidid, se produciria una de las situaciones
mas pintorescas que yo he visto en mi vida: reconoci-
miento publico por el Presidente de la Comunidad de un
guebranto econdmico por un retraso en e envio de
fondos, y la no reclamacion de aquel quebranto.

Por lo tanto, suprimase el parrafo entero si se quiere
mantener el "podra reclamar”. Yo creo que es bastante
maés Util que mantenerlo tal como esta.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias. ¢Renuncia € sefior
Aguilar? Procedemos a la votacion de la Enmienda
nimero 36. ¢Votos a favor? ¢Votos en contra?

Resultado de lavotacion: seisvotosafavor, nueve en
contra, ningunaabstencion. Queda, por tanto, rechazada.

Procedemos ala votacion de la Enmienda nimero 37
del Grupo Parlamentario Socialista. Para su defensa,
tiene la palabra don Jaime Gonzélez.

EL SENOR GONZALEZ GONZALEZ: Si, sefior
Presidente. Y0 creo que... y me parece un poco excesivo
el que e Consgjero de Economia pueda determinar en
exclusiva esta cuestion. Aqui estamos hablando de ope-
raciones de crédito a corto plazo. Deciamos antes -esta
mafiana- que durante €l afio noventa y cinco se han
emitido, se han hecho emisiones de deuda a corto plazo
por valor de mas de 41.000 millones de pesetas. Y,
ademés, con un concepto del corto plazo que ami no me
convence, personalmente, porque yo creo que el corto
plazo es aquel que nace y muere en e mismo gercicio
presupuestario; en cuanto trasciende el gercicio, empieza
a tener otro tipo de connotaciones, y yo creo que ya
necesitaria 10 mismo que se necesita en los gastos
plurianuales y en otras cuestiones- autorizacion de la
Juntay no deberia de ser el sefior Consgjero.

Con ese criterio econémico de que las operaciones a
corto pueden traspasar € treinta'y uno de diciembre de
un gercicio, pasar a gercicio siguiente, en su cuantia
integrasi fueranecesario, podiamos encontrarnos... Bue-
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no, ademas, lo reconoce la liquidacién del noventa y
cinco: 20.000 millones de pesetas de las operaciones a
corto del noventay cinco traspasaron el ercicio presu-
puestario y pasaron a afio siguiente. A nuestro juicio es
excesivo concederle esafacultad al Consgjero de Econo-
miay Hacienda en exclusiva.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias, sefior Gonzélez. Para
un turno en contra, tiene la palabra el sefior Aguilar.

EL SENOR AGUILAR CANEDO: Nosotros enten-
demos que no es excesivo, hi mucho menos, que €
Consgjero de Economia pueda determinar |as caracteris-
ticas de las operaciones relativas a endeudamiento. Y €
Proyecto de Presupuestos propone, precisamente, que
seael Consgjero de Economia, puesto que setratade una
cuestién eminentemente técnica, de oportunidad del mer-
cado financiero, de conocimiento del mercado financie-
ro, de negociacion en el mercado financiero.

Por lo tanto, |6gicamente, esas caracteristicas técni-
cas, quien debe conocerlas, quien debe asumirlas y
gjercerlas es el Consgjero de Economia; asi como, por
giemplo, en cuanto a la cuantia del endeudamiento,
corresponde aprobarlo 0 no a las Cortes de Cadtilla 'y
Leon; en cuanto a las caracteristicas de las operaciones,
entendemos que, |6gicamente, debe ser el Consgjero de
Economia. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Gracias, sefior Aguilar. Sefior Gonzé-
lez, turno de réplica.

EL SENOR GONZALEZ GONZALEZ: Volvemos
aladistincion entre lo que es endeudamiento y 1o que es
corto. A nuestro juicio, todo lo que traspase el gercicio
presupuestario es endeudamiento. Y, por lo tanto, no
corresponde a Consgjero de Economiala determinacion
de las caracteristicas ni la autorizacion del gasto. Por
tanto, como no estamos de acuerdo en eso, dificilmente
podemos estar de acuerdo en lo demés.

Respecto a la capacidad técnica, vuelvo a poner un
gjemplo como € de esta mafiana. La Junta decide abrir
una cuenta exclusiva para gestionar la PAC. Esa cuenta
tiene un saldo medio de 1.000 millones de pesetas, y se
abre después de unamagnificagestion del Consegjero-hay
Presidente del 1CO, sefior Becker— con un 5%. Y de
repente, el Banco Central Hispano decide cambiar del 5
al 0,5 sin decir ni pio. Y porque un medio de comunica-
cién dos afios después |o denuncia, nos enteramos de que
durante dos afios una cuenta corriente con un saldo medio
de 1.000 millones de pesetas ha estado... cero, cero, no
sé quéy no hapagado dinero de milagro, sin que la Junta
haya dicho nada.

Si es esalacompetenciatécnica aque usted serefiere
para autorizar alos Consgjeros de Economia a hacer este

tipo de operaciones, desde luego, yo creo que muy mal
nosvaair.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias, sefior Gonzalez.

EL SENOR AGUILAR CANEDO: Simplemente para
puntualizar, porque ha salido ya bastantes veces €l tema
de la cantidad que existia en una cuenta especifica de la
PAC, concretamente puntualizar que no fueron 1.000
millones de pesetas, ni mucho menos. Fueron muchos
menos millones de pesetas, no dice usted verdad cuando
dice 1.000 millones de pesetas. Y en segundo lugar,
porgue usted olvidaque existiaun convenio con laentidad
bancaria a efectos de hacer una serie de transferencias
queluego después se vieron superadas cuantiosisimamen-
te en su cuantia'y en su ndmero y, en definitiva, hubo
gue regjustarlo.

Por otra parte, las pérdidas no han existido para la
Comunidad Auténoma de Castillay Ledn. Por lo tanto,
yale salgo austed a paso, toda vez que dice usted lo que
le parece, |0 monta usted como quiere, o acopla usted al
articulo que quiere, nos lo mete usted en la deuda, nos
lo mete usted... donde le parezca, me da exactamente
igual, puede usted hacer lo que le déla gana, porque esta
usted en su perfecto derecho, pero no es menos cierto
gue no responde a la verdad lo que usted aqui acaba de
decir.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias, sefior Aguilar. Proce-
demos a la votacion de la Enmienda nimero 37. ¢Votos
afavor? ¢Votos en contra? ¢Abstenciones? Ninguna.

Resultado de lavotacion: seisvotosafavor, nueve en
contra, ningunaabstencion. Queda, por tanto, rechazada.

Votamos el Articulo 39. ¢Votos afavor del Articulo?
¢Votos en contra? ¢Abstenciones?

Resultado de |a votacion: nueve votos a favor, cinco
en contra, una abstencion. Queda aprobado.

Articulo 40. Enmienda nimero 38 del Grupo Parla-
mentario Socidista. Para su defensa, tiene la palabra el
sefior Gonzalez.

EL SENOR GONZALEZ GONZALEZ: Si, sefior
Presidente. Por no dejar nada al aire, €l regjuste aque se
referiael Portavoz del Grupo Popular se produjo dos afios
maés tarde y después de estar funcionando la cuenta dos
afios de manera clandesting, sin que se enterara nadie, a
interés del 0,025. Por lo tanto, sabe € de sobra que no
tienerazén. Y, desde luego, yo digo lo que debo decir o
lo que me parece que debo decir, y no lo que me da la
gana; y, ademés, paraello no le voy a pedir autorizacion
a é nunca. Eso esta claro.
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Nos parece que este apartado 2 deberia suprimirse. Y
¢por qué? Estamos en un proceso en el cual afio tras afio,
la Junta de Cadtillay Ledn una vez liquidado los gerci-
cios... jAh! Perdon, ¢esla Enmienda 38 6 397 jAh!, 38,
perdon ¢eh? Porque es que, como estoy... Muchas gra-
cias don Luis Cid. Le explico, ademas, por cortesia, la
razon. Estoy trabajando con el documento delaPonencia,
porgue como el documento de la Comision nos ha sido
entregado, pues porgue no han tenido tiempo los Servi-
cios, pues muy tarde, pues es evidente que sigo trabajan-
do con e documento... Le agradezco infinitamente €l
asunto, sin que ello sirva de ninguna otra cuestion.

La 38. Bueno yo creo que esta bastante claro. ¢A qué
se debe destinar la Deuda Piblica a nuestro juicio? Pues
a inversiones reales. Y, por tanto, lo que pretendemos
es, donde dice "destinados a financiar la realizacién de
gastos de inversion”, por precisar, poner "gastos de
inversion real", que yo creo que es alo que setienen que
destinar las emisiones de Deuda Publica.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias, sefior Gonzélez. Tur-
no en contra, sefior Aguilar.

EL SENOR AGUILAR CANEDO: Muchas gracias,
sefior Presidente. No solamente a lainversion real, sino
también que hay otras inversiones. € fomento de la
actividad productiva es una inversion. Por lo tanto,
nosotros no podemos compartir e criterio del enmendan-
te 'y, en definitiva, rechazaremos la enmienda. Muchas
gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias, sefior Aguilar. Turno
de réplica, sefior Gonzélez.

EL SENOR GONZALEZ GONZALEZ: Si, sefior
Presidente. En términos econdémicos no es o mismo una
transferencia de capital que una inversion rea. Una
transferencia de capital eslatransferencia de fondos para
gue otra entidad, otra entidad, pues, realice lainversion.
Es lo mismo que cuando |os comentaristas hablan de que
la inversion en Bolsa es una inversion, y habla de los
inversores; realmente falso. En Bolsa no se invierte, se
realizan gastos de transferencia, y l1os que invierten son
los agentes econdmicos cuando reciben los fondos que
acuden ala Bolsa.

Pues aqui estamos lo mismo. Cuando se habla de
inversion hay que precisar, porque es evidente que una
transferencia de capital no es una inversion.

Por o tanto, como estamos de acuerdo en que seauna
inversion y no una transferencia de capital; y s fuera
transferencia de capital lo pondria, pues, por precisar,
deberia poner inversion real.

Por lo tanto, no es en realidad una enmienda, es una
enmienda que, a parecer, reafirma lo que esta diciendo
el texto articulado, que es que sdlo lasinversiones... solo
ainversiones se podran destinar losimportes dela Deuda
Pdblica.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Gracias, sefior Gonzélez.

EL SENOR AGUILAR CANEDO: Muy brevemen-
te, sefior Presidente. Para sefidlar que la propuesta de
exclusion de lainversion productiva como acabo de oir,
pone de manifiesto, desde luego, €l escaso interés que
tiene e Grupo enmendante en &l fomento de la actividad
econdmica en esta Comunidad. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias, sefior Aguilar. Some-
temos a votacion la Enmienda nimero 38 del Grupo
Parlamentario Sociaista. ¢V otosafavor delaenmienda?
évotos en contra? ¢Abstenciones?

Resultado de la votacién: cinco votos a favor, nueve
en contra, unaabstencién. Quedarechazadalaenmienda.

Suspendemos durante cinco minutos la sesion.

(Se suspende la sesion a las dieciocho horas diez
minutos, y se reanuda a las dieciocho horas treinta y
cinco minutos.)

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): ...La Enmienda nimero 39 del Grupo
Parlamentario Socialista, a Articulo 40. Para su defensa
tiene la palabra don Jaime Gonzélez.

EL SENOR GONZALEZ GONZALEZ: Sefior Pre-
sidente, Sefiorias. En primer lugar, lamentar €l retraso
gue he tenido en laincorporacién. La Enmienda nimero
39 —gracias, don Luis Cid-, pues serefiere alasupresion
del apartado 2 del Articulo 40.

Este asunto tiene tela, porque es que la Junta en los
ultimos afios... -y lo decia ademés recientemente un
medio de comunicacion de naturaleza regional, en con-
creto El Norte de Castilla, en sus paginas econémicas-
ha dado de baja en los Ultimos afios 44.000 millones de
derechos pendientes de cobro; con lo cual, realmente, en
cuatro afios, una cantidad de esa cifra, es una cantidad
muy importante.

Entre ellos, entre ellos ha dado de bgja, por fin, por
fin, aguella Deuda Plblica del afio noventa y uno y
noventa y dos —a parte de ella, porque mantiene imper-
térrita todavia una parte de aquella Deuda Piblica como
un derecho pendiente de cobro que, evidentemente, no
vaacobrar y que va atener que suprimir en un determi-
nado momento-. Y claro, si suprime la Junta 44.000
millones de derechos pendientes de cobro, quiere decir
gue los gastos que hubiera contraido |a Junta contra esos
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44,000 millones de pesetas, que estaban ormalizados como
un ingreso y, por lo tanto, se han manejado, pues ha habido una cosa

rarisima.

¢Qué pedimos nosotros? (Y no lo pedimos nosotros,
lo pide también el Tribunal de Cuentas.) Pues que no se
formalice un ingreso hasta que exista reamente la con-
traccion del ingreso, mediante la correspondiente emi-
sion. Lo cua es bastante razonable. No basta, para
contabilizar un ingreso como tal, la simple autorizacion,
ni la formalizacién del endeudamiento para contraer €l
compromiso. Y eso esta provocando serios problemas a
la Comunidad Auténoma. Por tanto, vamos a suprimir
ese punto dos y que se formalicen los ingresos como dice
la norma general que se haga; y como dice € Tribunal
de Cuentas, y como dice la razonabilidad en materia de
contabilidad publica.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias, sefior Gonzédlez. En
turno en contra, tiene la palabra, don Francisco Aguilar.

EL SENOR AGUILAR CANEDO: Gracias, sefior
Presidente. Sefidar que € Proyecto de Presupuestos lo
que pretende en este articulo es compatibilizar el escena-
rio de convergencia con disponer del endeudamiento en
el momento en que las condiciones de Tesoreria asi 1o
aconsgjan.

Indudablemente, como usted conoce perfectamente,
€l aceptar |apropuesta tendria que suponer lacontraccion
del endeudamiento, no en e momento de la formaliza-
cién, sino en e momento de la disposicion de los fondos.
¢QUE consecuencias son las quetraeria consigo eso? Pues
seria obligar a disponer de los fondos, pagar intereses
aun cuando no fuese necesario y, en consecuencia, como
no podia ser menos, pues supone, a nuestro juicio, un
comportamiento ineficiente en la Administracion.

Por lo tanto, entendemos que € parrafo segundo debe
de mantenerse, ésa es la finalidad; y, en definitiva, nos
tenemos que oponer a la enmienda.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias, sefior Aguilar. Sefior
Gonzélez. ¢Turno de réplica?

EL SENOR GONZALEZ GONZALEZ: Si, sefior
Presidente. A mi lodel acudir reiteradamente al escenario
de convergencia, es que ya me suena... hasta mal, casi.
Porque, realmente, no lo digo yo, si es que lo dice €
propio Tribunal de Cuentas. El Ultimo gercicio que ha
fiscalizado e Tribunal de Cuentas es del afio noventa 'y
dos. Y en su pagina dieciséis y en su pagina veintisais,
hace expresa referencia a la mania que tiene la Junta de
Castillay Ledn, como para contabilidad, como derecho
liquidado, los ingresos producidos del endeudamiento,
por &l simple hecho de que las Cortes le autoricen al
endeudamiento. Si es que eso no es la contraccion del

ingreso. Un ingreso se produce cuando se ingresa o, por
lo menos, cuando se hace la emision o, cuando menos,
cuando se emite; desde luego, no cuando se autoriza por
la Camara |la operacion de endeudamiento.

Ademastengo que decir que hay multitud de férmulas
técnicas —-que no le voy a explicar al sefior Aguilar, que
sabe muchissmo més que yo de esto-, y que existen,
ademés, que es créditos que se pueden movilizar con
posterioridad, etcétera. Ya lo ha utilizado la Junta. A
veces la Junta ha hecho créditos que ha movilizado un
afo o aflio y medio, incluso después de haber contraido
y suscrito la pdliza que |e autorizaba a la disposicion del
dinero. Y después é moviliza el dinero, utiliza el prés-
tamo cuando leinteresa ala Junta; con lo cua, obviaese
problema —que parece que le tiene tan preocupado- del
pago de intereses con anterioridad.

Pero 1o que es evidente es que... -y €s0 nos esta
produciendo graves trastornos en la Comunidad Auténo-
ma-, es que no se puede contabilizar como ingreso por
la simple autorizacion, o la formalizacion sea suficiente
requisito para la contraccion como derecho liquidado de
uningreso. Y eso nos esta generando muchos problemas.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchasgracias, sefior Gonzélez. Sefior
Aguilar.

EL SENOR AGUILAR CANEDO: Muchas gracias,
sefior Presidente. Simplemente matizar que desde luego
anosotros no nos suena mal, ni muchisimo menos o del
escenario de convergencia. Ese es un objetivo en el cual
estamos empefiados, se esta empefiando nuestro Partido,
se estd empefiando la Comunidad Auténoma de Cadtilla
y Leodn; y este apartado 2 del Articulo 40 contribuye, sin
duda, a ello. Por lo tanto, verdaderamente, no lo pode-
mos ni debemos suprimirlo, en virtud de esos razona-
mientos.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias. Sometemos avotacion
la Enmienda nimero 39 del Grupo Parlamentario Socia-
lista. ¢V otos afavor? ¢Votos en contra? ¢Abstenciones?
Ninguna.

Resultado de la votacion: cinco votos afavor, diez en
contra, ninguna abstencion. Queda rechazada la Enmien-
da nimero 39.

Pasamos a la Enmienda nimero 40 del Grupo Parla-
mentario Socialista. Parasu defensa, tienelapal abra, don
Jaime Gonzédlez.

EL SENOR GONZALEZ GONZALEZ: Si, sefior
Presidente. Por precisar, a nadie le parece mal los
escenarios de la convergencia. A nosotros |o que nos
parece mal es la utilizacion que de ese concepto, escena
rios de convergencia, hace el Grupo Popular, para justi-
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ficar acciones de su Gobierno que real mente no se pueden
justificar ni por eso, ni por nada.

El Articulo 40, apartado 3, nosotros proponemaos que
se... jclara! ¢Qué quiere la Junta ahi? Pues una autoriza-
cion, sin limite, para una... para que la autorizacion por
€l Parlamento a emitir un endeudamiento, una operacion
de endeudamiento, le valga no slo para el afio en curso
de la autorizacién y a afio siguiente -que es lo que dice
la legislacion—, sino sine die. Y si, reamente, de su
ineficacia gastadora —como lo demuestra la gecucion
presupuestaria que nos remite sistematicamente, y que es
asi— se dedujera que no necesitaba hasta cuatro, cinco o
seis afios después, este articulo le daria autorizacion para
ello. Y nosotros lo que pretendemos es sustituir por lo
que dice la Ley. Dice la LOFCA -y lo dice la Ley de
Hacienda-, y es que una operacion de endeudamiento es
vélida para € afio en que se autoriza, y para € afio
siguiente. Yo creo que de esa forma quedaria perfecta-
mente claro que una operacion de endeudamiento sirve
para € afio en que se autorizay para el afio siguiente. Y
s en ese tiempo no se ha utilizado, queda cancelada la
autorizacion quele dael Parlamento. Porque, si no, seria
una autorizacién, una carta en blanco para, realmente,
una cuestién que no tiene sentido en técnica presupues-
taria

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias, sefior Gonzélez. Para
turno en contra, tiene la palabra el sefior Aguilar.

EL SENOR AGUILAR CANEDO: Muchas gracias,
sefior Presidente. Sefidarle muy brevemente que e Pro-
yecto de Presupuestos prevé que se disponga del endeu-
damiento en & momento en que las condiciones de
Tesoreria o aconsgien. Yo creo que eso es un razona
miento bastante sencillo, bastante simple, en aquellas
mejores condiciones, en aquel mejor momento; bien sea
en este gjercicio o bien sea en gjercicios posteriores.

Por lo tanto, la enmienda que presenta e Grupo
Parlamentario Socialista pone especial énfasis en la au-
torizacion temporal para el endeudamiento, sin duda, en
perjuicio de la atencion que por endeudarse ¢eh?, debe
de exigtir, en tanto en cuanto las circunstancias en un
problema de endeudamiento son las que verdaderamente
deben de determinar cuando debe hacerse ese endeuda-
miento y en qué condiciones debe hacerse ese endeuda-
miento.

Por lo tanto, nosotros entendemos que la supresion
gue ustedes solicitan, pues, verdaderamente, es un aspec-
to absolutamente formal. En definitiva, 16gicamente, la
Junta de Castillay Ledn no tiene por qué supeditar a esas
formalidades, a esos planteamientos que hacen ustedes,
todo el tema del endeudamiento de esta Comunidad.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias, sefior Aguilar. Para
un turno de réplica, sefior Gonzalez.

EL SENOR GONZALEZ GONZALEZ: Si, sefior
Presidente. Todos los informes del Tribunal de Cuentas
dicen dos cosas. Primero, no es suficiente laautorizacion
del Parlamento para considerar que un endeudamiento es
un ingreso. Lo dice por activay por pasiva. Y segunda
cuestién que dice: una operacion de endeudamiento,
seglin € Articulo 14 delaLOFCA vy algun articulo de la
Ley de Hacienda —que no recuerdo los nimeros exacta-
mente-, sblo es vélida para €l afio en que autorice y para
el afio siguiente.

A eso laJdunta, aeseinforme del Tribuna de Cuentas
laJuntasiempre objetalo mismo, y eslo que dice el sefior
Aguilar. Y e Tribunal de Cuentas le contesta también
sisteméticamente que —diga lo que diga la Junta- no esta
gjustado a lalegalidad €l trascender dos afios las opera-
ciones de endeudamiento. Y, por lo tanto, pues se lo
recomienda permanentemente y se lo dice permanente-
mente. Otra cosa es que los dictamenes ddl Tribunal de
Cuentas sean vinculantes o no y, por lo tanto, la Junta
siga haciendo de su capa un sayo. Pero no es razonable
que las... € Parlamento autorice una emision de endeu-
damiento sine die: tiene que ser a plazo fijo, a plazo
concreto y contra el destino de ese dinero alarealizacion
de inversiones reales.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias. Renuncia € sefior
Aguilar. Procedemos a la votacion de la Enmienda
ndmero 40 del Grupo Parlamentario Socidlista. ¢Votos a
favor? ¢Votos en contra? ¢Abstenciones? Ninguna.

Resultado de lavotacion: cinco votos afavor, diez en
contra, ninguna abstencién. Queda, por lo tanto, recha-
zada.

Enmienda 1700 del Grupo Parlamentario delzquierda
Unida, que consideramos defendida. Tiene la palabra el
sefior Aguilar.

EL SENOR AGUILAR CANEDO: La damos por
rechazada, sefior Presidente.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias, sefior Aguilar. En
turno de fijacion de posiciones, sefior Gonzalez.

EL SENOR GONZALEZ GONZALEZ: Si, sefior
Presidente. Vamos a abstenernos en la enmienda.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias. Procedemos a la vo-
tacion de la Enmienda 1700 del Grupo Parlamentario de
Izquierda Unida. ¢Votos a favor? ¢Votos en contra?
¢(Abstenciones?

Resultado de la votacién: ningin voto a favor, diez
en contra, cinco abstenciones. Queda rechazada.
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Enmiendandmero 41 del Grupo Parlamentario Socia-
lista. Para su defensa, tiene la palabra don Jaime Gonza-
lez.

EL SENOR GONZALEZ GONZALEZ: Si, sefior
Presidente. El punto cuatro del Articulo 40 es que es una
cuestion realmente curiosa, y dice que "el endeudamiento
formalizado antes de la fecha de liquidacién de los
Presupuestos del noventa y seis podra imputarse como
derecho de esa cuenta de liquidacion”. O sea, que unos
derechos... un endeudamiento formalizado fuera del
giercicio presupuestario, puesto que la liquidacion se
realiza con posterioridad a gercicio presupuestario y se
remite a este Parlamento... la del noventay seis con los
Presupuestos del noventay ochoy, por lo tanto, seremite
a septiembre del noventay siete, se puedeincluir enla...
en ese cuenta de liquidacion fuera—repito-delagecucion
presupuestaria.

Esto nos parece una cuestion absolutamente cadtica.
Y una vez mas abunda en una cuestion gque a nosotros
NOS parece curiosa, y es que no se cumplen las recomen-
daciones del Tribunal de Cuentas. Y las voy a leer
textualmente. Del andlisis de los Articulos 14 de la
LOFCA, 109.2 y 180 del la Ley de Hacienda se deduce
una vigencia maxima de dos gjercicios paralas autoriza-
ciones de endeudamiento: €l de su aprobacion por ley y
el inmediato siguiente (Informe del afio noventay dos del
Tribunal de Cuentas, pagina 16).

Bueno, la Junta alega. (/Qué dice € Tribuna de
Cuentas alas alegaciones de la Junta? "Es criterio de este
Tribunal que, de acuerdo con principios de contabilidad,
el endeudamiento genere ingresos cuando se formalizay
dispone, momento en que deben reconocerse los corres-
pondientes derechos de cobro." Principios contables pu-
blicos, documento cinco, criterio catorce: "El criterio de
la Comunidad de reconocer derechos por la simple
formalizacién amparada en la delegacion a favor del
Consgiero de Economia de la autorizacion legislativa,
convierte aéstaen permanentey sobrevalorael remanen-
te de tesoreria’. Lo dice € Tribunal de Cuentas, no lo
decimos nosotros. Y dale vueltas a asunto; y autoriza-
ciones sine die y para muchos afios.

Y dice més adelante; " Como también ha sefialado este
Tribunal en informes anteriores, |0s ingresos por opera-
ciones de endeudamiento no deben reconocerse hasta su
suscripcion o efectiva disposicion. En consecuencia,
procede aumentar..." —decia en aquel afio- "...los dere-
chos reconocidos en €l gercicio corriente en 5.750
millones de pesetas'y disminuir los derechos reconocidos
en gjercicios anteriores en 20.200 millones de pesetas’.

Yo creo que es que es el empecinamiento de la Junta
en plantear cuestiones que estdn manifiestamente en
contra de los principios generales de contabilidad y de
las recomendaciones del Tribunal de Cuentas. Y ampa-
rarse, una vez mas, en eso de que con cincuenta votos
todo vale para hacer de su capa un sayo.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchasgracias, sefior Gonzélez. Tiene
la palabra el sefior Aguilar.

EL SENOR AGUILAR CANEDO: Mire, con los
cincuenta votos todo vale, no. O sea, eso no es asi. Y,
en definitiva, creo que hemos dado muestras de ello en
muchas ocasiones, ¢eh?

Y, por lo tanto, significarle a usted también que lo
gue dice € Tribuna de Cuentas, evidentemente, puede
ser tomado en consideracion, pero no vincula de una
manera necesaria -como usted también conoce-. Por lo
tanto, es unarecomendacién, como usted nos estadicien-
do reiteradamente; y usted se estd basando para hacer la
defensa—-dgicamente, y yo lo acepto- de su enmiendaen
esa recomendacion del Tribunal de Cuentas. Pero eso no
supone, por supuesto, ninguna infraccién del ordena-
miento, ninguna infraccién de las normas de contabili-
dad. Es una recomendacién muy significativa, evidente-
mente; pero, ciertamente, no hay por qué tomarlaa pie
de laletra, como usted pretende tomarla.

Y, en definitiva, yo le tengo que sefidar a usted que
NOSOtros Nnos vamos a oponer a la enmienda, puesto que
la eliminacién del articulo en los términos que esta
concebido supone determinar a priori, sin hinguna duda,
cudl es el gercicio mas conveniente, cud es el gercicio
idoneo, cual es el gercicio desde € cudl... en € cudl,
desde € punto de vistatécnico, hay quellevar acabo esas
autorizaciones, ya concedidas por las Cortes de Cadtilla
y Ledn, paralaemision de la Deuda.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias, sefior Aguilar. Sefior
Gonzélez, turno de réplica.

EL SENOR GONZALEZ GONZALEZ: Si, sefior
Presidente. Tomo nota, como Portavoz del Grupo Parla-
mentario Socialista en estos momentos, en que e Porta
voz del Grupo Popular dice que las recomendaciones del
Tribunal de Cuentas estéan hechas para hacer caso omiso
de ellas. jMenuda palabral Hacerles caso, si se quiere; y
si o se quiere, no hacerles caso.

Por tanto, no parece muy razonable ni siquiera que
se tome en consideracion... (Puede usted hacer los aspa-
vientos que quiera.)

Es més, sigue... sigue €l texto del Tribuna de Cuen-
tas: "las sucesivas Leyes de Presupuestos de la Comuni-
dad de Castillay Ledn han legalizado la préactica seguida
por la Comunidad de establecer que la autorizacion de la
Junta de Castillay Ledn a Consgjero de Economia y
Hacienda para emitir Deuda o formalizar endeudamiento
servira de justificante a reconocimiento contable de los
correspondientes derechos en el presupuesto de ingresos,
en clara contradiccion con los principios de contabilidad
Yy, en especial, el de devengo".
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Bueno, pues nada, aungque lo diga € Tribunal de
Cuentas, en esta Comunidad Auténoma seguiremos sien-
do diferentes -como lo era toda Espafia entonces- y
haremos lo que queramos con este asunto de la contabi-
lidad publica.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias. Sefior Aguilar, tiene
la palabra.

EL SENOR AGUILAR CANEDO: Sefidarle, sim-
plemente, que lo que usted dice yo no 1o he dicho; y, en
consecuencia, no responde a la verdad.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Sometemos a votacion la enmienda,
paralo cual pedimos: ¢Votos afavor? ¢Votos en contra?
¢Abstenciones? Ninguna

Resultado. Votos emitidos: trece. Cuatro a favor,
nueve en contra. Queda rechazada.

Enmiendandmero 42 del Grupo Parlamentario Socia-
lista. Para su defensa, tiene la pal abra don Jests Quijano.

EL SENOR QUIJANO GONZALEZ: Como vadelo
mismo, le voy a entrar a sefior Aguilar por otro terreno
que a él, seguramente, le resulta més familiar; y le hago
una pregunta, que en el fondo es & mismo problema
¢una sociedad andnima que acuerda en la Junta General
aumentar e capital puede llevar a Registro Mercantil la
inscripcion del aumento de capital solo por tomar el
acuerdo o tiene que demostrar fehacientemente que se
han producido las aportaciones? Y usted sabe de eso
bastante, como me consta

EL SENORAGUILAR CANEDO: Mire usted, sefior
Quijano...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias, sefior Quijano. Para
el turno de réplica... perdén, para € turno en contra,
tiene la palabra el sefior Aguilar.

EL SENORAGUILAR CANEDO: Mire usted, sefior
Quijano, yase curausted en salud diciendo: eslo mismo.
Evidentemente. Yo el Derecho Mercantil Uno y €l De-
recho Mercantil Dos lo aprobé hace ya muchos afios, y
—como usted bien sabe- 10 gjerzo —como usted bien sabe-,
lo gjerzo; y algunas veces con éxito, no todas, o todas las
gue uno deseara. Pero los acuerdos de las Juntas Gene-
rales se inscriben muchas veces-y usted también o sabe-
en el Registro Mercantil sin haberse producido, efectiva-
mente, o0 los desembolsos —que usted también lo sabe,
usted también... si, usted también lo sabe-, excepto,
excepto, en e momento de la constitucion cuando ahora
ya se exige, con la nueva Ley de Sociedades, € que se
acredite que se ha producido, efectivamente, en una
cuenta"x", laque sea, la consignacion del capital social.

¢Cuéntas sociedades no hay en este pais-y éste esun
debate que no tiene nada que ver, creo, con e debate
presupuestario- congtituidas sin haberse hecho aportacio-
nes de capital? Mire usted, yo conozco todos los afios
alguna; y todos los afios conozco y llevo situaciones de
litigio entre las partes precisamente por eso. Pero trasla-
dar eso, trasladar ese gjemplo —que no deja de ser un
giemplo que yo le admito a usted como catedrético de
Derecho Mercantil con mucha més autoridad que yo,
como un modesto abogado-, trasladar ese giemplo y ese
supuesto ala emision de la Deuda Pablica, yo creo... yo
creo que no es de recibo.

En definitiva, mire usted, sefior... yo creo que no es
derecibo. Mire usted, sefior Quijano, no son los mismos
supuestos, no son los mismos hechos, no son las mismas
situaciones, no son las mismas consecuencias. Por 1o
tanto, le significo a usted, si se da usted satisfecho con
larespuesta, pues me parece muy bien; y si no se da por
satisfecho con la respuesta, porque usted sigue mante-
niendo gque son los mismos gempl os que los documentos
de la formalizacion del endeudamiento, sean 0 no sean
justificacion bastante para su contraccién, pues mire
usted, realmente tenemos una discrepancia. Y, en fin, en
cual quier momento hablaremos de Derecho Mercantil, lo
cual me gusta mucho hacer con usted, en muchisimas
ocasiones|o he hecho, y no voy adejar de hacerlo porque
el endeudamiento de esta Comunidad tenga un matiz u
otro, s usted me lo permite.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias. Paraturno de réplica,
sefior Quijano.

EL SENOR QUIJANO GONZALEZ: Si en un exa
men de Derecho Mercantil hoy contestara lo que ha
contestado aqui, no habria aprobado el Derecho Mercan-
til Uno que dice.

Le digo por qué en la Ley actual de Sociedades
Anoénimas—como seguramente sabe- las reglas de control
de las aportaciones de los socios en e momento de la
fundacion se aplican en los aumentos de capital -como
usted bien sabe-. ¢Que luego se cometan ilegalidades en
la practica? Entonces, ¢qué es lo que nos estd usted
diciendo aqui? ¢Que precisamente por esa misma razon
esto no es efectivo? Porque e fondo del problema es €
mismo —como usted bien sabe-; el fondo del problemaes
¢hasta con e acuerdo del aumento de capital, de la
escriturade constitucion o delaemision de DeudaPublica
para que se puedan disponer de los fondos? Usted sabe
de sobraque no. Y ése es el problema que esta Comuni-
dad ha tenido en buena parte. Los agujeros famosos
econdmicos son esto, entre otras cosas. Pero esto princi-
pa mente.

Ahora, que usted tiene que defender eso. Y o también
lo entiendo. Ahora, €l problema lo tendrd usted en su
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conciencia, y en su coherencia; y no lo tengo yo. Eso
también quede claro.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDE?Z): Gracias, sefior Quijano. Sefior Aguilar.

EL SENOR AGUILAR CANEDO: Yo creo, sefior
Quijano, que los problemas de conciencia cada cual se
los plantea en funcién de su propia conciencia.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Debatida la Enmienda nimero 42, pro-
cedemos a su votacion. ¢Votos a favor de la enmienda?

(Murmullos.)

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Ruego a Sus Sefiorias que estamos en
el momento de la votacion y, por lo tanto, podemos
inducir a errores indebidos. Sefior Procurador, estamos
en laEnmienda 42, porgue lo he dicho antes de proceder
asu votacion. Usted podra haber entendido lo que estime
conveniente, pero estabamos forma mente en la Enmien-
da nimero 42, que es la que votamos. ¢V otos a favor,
por lo tanto? Cuatro. ¢Votos en contra? Diez. ¢Absten-
ciones? Ninguna.

Resultado de la votacion: cuatro votos a favor, diez
en contra, ninguna abstencion.

Votamos el articulo correspondiente, Articulo 40.
¢Votos afavor del articulo? ¢Votos en contra? ¢Absten-
ciones?

Resultado de lavotacién: diez afavor, tres en contra,
una abstencion.

Articulo 41, sometemos a votacién. ¢V otos a favor?
Ocho. ¢Votos en contra? ¢Abstenciones?

Resultado dela votacion: ocho votosafavor, ninguno
en contra, cuatro abstenciones. Queda aprobado €l Arti-
culo 41.

Articulo 42. Enmienda nimero 43 del Grupo Parla-
mentario Socialista, que propone la supresiéon del apar-
tado dosy que esincompatible con laEnmienda 1701 del
Grupo Parlamentario de Izquierda Unida. Para su defen-
sa, tiene la palabra el sefior Jaime Gonzélez.

EL SENOR GONZALEZ GONZALEZ: Esta cues-
tion, cuando ya comparecié en la Comisién de Economia
y Hacienda alguin responsable de entes de la Administra-
cioén Institucional, organismo, y nos avanzaba la posibi-
lidad de que esos entes 0 esos organismos, através de su
Presidente, pudieran concertar operaciones de crédito
fuera de la autorizacion de la Direccion General de
Tributos y Politica Financiera, advertimos que no nos
parecia correcto.

Nosotros creemos que la politica de endeudamiento,
sea a corto o a largo, tiene que estar centralizada en la
Consegjeria de Economia, por las mismas razones, ade-
mas, que aducia antes el sefior Aguilar. Porque ¢cémo le
vamos aquitar al Consgero de Economialacompetencia
suficiente para decidir en qué momento, como, de cual-
quier manera y en las mejores condiciones para la Co-
munidad Auténoma? No tiene sentido que se produzca
una pléyade de peticiones de créditos o de préstamos a
corto plazo por cada Presidente de cada ente de la
Administracion Institucional o de organismos de la Co-
munidad Auténoma, y que, a final... sin necesitar la
autorizacion de la Direccion General de Tributos y
Palitica Financiera, y que a final la Comunidad Auténo-
ma, pues, tenga por ahi un desperdigamiento de opera-
ciones crediticias fuera del control unitario de la Conse-
jeria de Economia.

Y ademés, la Consgeria de Economia y Hacienda
bien puede. Porque antes, cuando la Consgjeria de Eco-
nomia y Hacienda tenia todo aguello de la industria, y
del trabgjo y de montones de cosas, puesalo mejor estaba
extraordinariamente ocupada. Pero ahora, realmente,
pues, yo creo que se puede perfectamente, desde la
Consgjeriade Economia, y sin perder un apicedeeficacia
y €eficiencia, y a instancias de los Presidentes de los
organismos o de los entes de la Administracion Institu-
cional, realizar las operaciones crediticias necesarias para
gue éstos puedan disponer de las... Pero siempre dentro
de la politica genera de endeudamiento a corto, y a
medio, y alargo plazo, de la Comunidad Auténoma.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchasgracias, sefior Gonzélez. Sefior
Aguilar.

EL SENOR AGUILAR CANEDO: Sefior Gonzélez,
simplemente sefidarle que las empresas publicas de la
Comunidad... algunas tienen carécter eminentemente
mercantil, y, en definitiva, tienen quellevar acabo, pues,
actuaciones rapidas y actuaciones, incluso, competitivas
con otras empresas, porque tienen que moverse de una
manera mas rapida’y de una manera mucho mas agil que
como se mueve la propia Administracion.

Por lo tanto, yo entiendo que exigir los tramites que
usted pretende, cuando se trata de un endeudamiento a
un plazo inferior a un afio —-como dice € texto de
Proyecto de Ley- es realmente... yo creo que esrizar el
rizo; en definitiva, es intentar, es intentar simplemente
quelasempresastengan | as trabas maximas que se puedan
concehir para que su actuacion, pues, sea menos dinami-
ca, en definitiva. Luego después nos quejaremos. no
tienen cuota de mercado, no venden, ¢qué sucede con las
actuaciones que lleva a cabo € Director Gerente detal o
cual empresa?

Me parece sencillamente que concertar operaciones
de crédito por plazo inferior aun afio, con el fin de cubrir
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necesidades transitorias -como dice € Proyecto de Ley—
de Tesoreria, pues, no puede ser, no puede ser la causa,
evidentemente, de que se produzca una enmienda como
la que usted trata y esta usted defendiendo en estos
momentos, que es la supresion del apartado 2. Entende-
mos que las empresas tienen que tener otro margen de
actuacion, que sus Presidentes |o hacen razonadamente,
gue dan conocimiento —sin duda- a sus Consgjos de
Administracion, que -sin duda- estarén autorizados por
los Consgjos de Administraciéon, que —sin duda- los
estatutos pueden, en algunos casos, limitar ese posible
endeudamiento o esa posible actividad. De eso, sin duda,
el sefior Quijano, también le podra explicar algo.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias, sefior Aguilar. Para el
turno de réplica, sefior Gonzalez.

EL SENOR GONZALEZ GONZALEZ: Si, sefior
Presidente. Me conformo con sus explicaciones. Y s las
necesito, las del sefior Quijano, pues me las dara en otro
nivel y en otro momento.

De cuaquier manera, lo que parece bastante claro es
que una pléyade de entes y organismos pidiendo y
haciendo operaciones de endeudamiento a un plazo infe-
rior aun afio sin laautorizacion y sin el conocimiento de
la Direccion Genera de Tributos y Politica Financiera,
no parece la mgjor manera de mantener controlado y
razonablemente cohesionado |a politica de endeudamien-
to de la Comunidad Auténoma.

Ademas, volvemos a lo mismo de antes: es que
operaciones de a un afio formalizadas €l treintay uno, o
el treinta, 0 €l veintinueve de diciembre de un gercicio
duran o pueden durar hasta €l veintinueve de diciembre
del gercicio siguiente.

Mire, cuando el Presidente de Extremadura tuvo
tantos problemas para aprobar €l Presupuesto de su
Comunidad Auténoma, al quedarse... al faltarle un esca-
fio para ser mayoria, hizo un pacto presupuestario con el
Partido Popular. Y una de las clausulas que e Partido
Popular ali le puso es que no mereceriala consideracion
de endeudamiento a corto todo aquel que no seiniciara
y finalizara dentro del gjercicio. O sea, que corto plazo
eralo que empezabay acababa en un gjercicio presupues-
tario; 1o cual me parece bastante razonable.

Por tanto, repito: todavia tendria usted la formula, si
de verdad la palitica del Grupo Popular -que sostiene al
Gobierno- fuera de aproximacion y de razonabilidad,
todavia cabia una solucion, y es simplemente suprimir
"sin necesidad de la autorizacion de la Direccion General
de Tributos', o poniendo "siendo necesario, en todo
caso, la autorizacion de la Direccion General”; la auto-
rizacién, que se puede conseguir en diez minutos, o en
veinticuatro horas, en un informe minimo, etcétera. Lo
gue, desde luego, no parece razonable es justificar, en

aras a una eficacia que lo Unico que hace es reconocer la
ineficacia de la Junta para hacer 1o que tenia que hacer,
la autorizacion genérica de esta naturaleza fuera del
conocimiento y de la autorizacion de la Consgjeria de
Economiay Hacienda.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias. Renuncia € sefior
Aguilar. Procedemos a la votacion de la enmienda
¢Votos afavor? ¢Votos en contra? Abstenciones, ningu-
na.

Resultado de la votacién: cuatro votos a favor, siete
en contra, ninguna abstencion. Queda rechazada la en-
mienda.

Enmienda 1701 del Grupo Parlamentario delzquierda
Unida, defendida ya esta mafiana por su Portavoz. El
Grupo Parlamentario Popular tiene la palabra.

EL SENOR AGUILAR CANEDO: En sus propios
términos, la damos por rechazada, sefior Presidente.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias, sefior Aguilar. Sefior
Gonzélez, en turno de fijacion de posiciones.

EL SENOR GONZALEZ GONZALEZ: Si, sefior
Presidente. En sus justos términos, vamos a apoyarla;
porque es coincidente, practicamente, con la Ultima
cuestién que deciamos, y es que, manteniendo la posibi-
lidad de que los Presidentes de los entes y organismos se
endeuden, reconoce la necesidad del informe favorable
de... 0 de la autorizacion de la Direccién Genera de
Tributos y Politica Financiera. Por lo tanto, es una
Enmienda sensata y que defiende 1o que defendemos
todos, excepto el Grupo Popular -que es curioso-, que
es la unidad en la gestion del endeudamiento de la
Comunidad Auténoma en € conocimiento y en la auto-
rizacién dela.....

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDE?Z): Gracias, sefior Gonzélez. Procedemos
alavotacion de laenmienda. ¢Votos afavor? ¢Votos en
contra?

Resultado de la votacién: cuatro votos a favor, siete
en contra, ninguna abstencién. Queda, por tanto, recha-
zada.

Procedemos a votar € Articulo 42. ¢Votos a favor
ddl Articulo 42? ¢Votos en contra? ¢Abstenciones?

Resultado de la votacioén: siete votos a favor, cuatro
en contra, ninguna abstencion. Queda aprobado el Arti-
culo 42.

Articulo 43. Enmienda nimero 165 de don Joaguin
Otero Pereira que, a no estar presente, decae.
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Enmiendandmero 44 del Grupo Parlamentario Socia-
lista. Para su defensa, tiene la palabra don Jaime Gonza-
lez.

EL SENOR GONZALEZ GONZALEZ: Si, sefior
Presidente. Es muy sencilla. Dice el Articulo 43 apartado
1 que "las empresas publicas delaComunidad de Castilla
y Leon remitiran cada semestre a la Consgeria a la que
estén adscritas un informe sobre el grado de realizacion
de su programa de actuacion, inversionesy financiacion,
y € balance de sumas y saldos correspondientes. La
Consgieria enviara dicha informacion a Consgero de
Economia y Hacienda dentro del mes siguiente a plazo
sefidlado”. Y nosotros afiadimos: "quien lo remitira, en
el plazo de un mes, a las Cortes de Castillay Ledn".
Porque parece bastante interesante que las Cortes, ade-
mas del tomo ese delas empresas publicas, que recibimos
con dos afios de retraso, sobre su situacion —ahora es-
tamos manejando € del noventay cuatro-, tengamos una
informacion un poco més actualizada sobre lo que pasa
en ellas. Y no parece descabellado que, puesto que
ademés es fé&cil, recibamos la informacién con la misma
periodicidad que la recibe la Consgjeria de Economiay
Hacienda.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias, sefior Gonzélez. Para
un turno en contra, tiene la palabra el sefior Aguilar.

EL SENOR AGUILAR CANEDO: Muchas gracias,
sefior Presidente. Como conoce el sefior Gonzdlez, las
Cortes de Cadtillay Ledn reciben laliquidacion anual de
las cuentas de la Comunidad, donde figura la documen-
tacion que ahora usted solicita con caracter semestral,
con caréacter semestral. El hecho de que € Ejecutivo
—usted lo tiene que comprender— realice seguimientos por
plazos inferiores a un afo, para mejorar —sin duda- la
gestion de la empresa, no determina que esa misma
gestion... en esa misma gestion 0 en ese mismo segui-
miento deba de participar € Legidativo.

LaJuntade Castillay Ledn tiene, por supuesto—como
usted también conoce-, competencias para mejorar la
gestion, para hacer ese seguimiento, para impulsarla; y
a las Cortes les corresponde -como usted conoce tam-
bién- € control del Ejecutivo; para lo cua recibe la
informacién, evidentemente, en laliquidacién del Presu-
puesto.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias, sefior Aguilar. Sefior
Gonzélez, turno de réplica.

EL SENOR GONZALEZ GONZALEZ: Si, sefior
Presidente. La verdad es que no deja de sorprenderme la
tranquilidad con que hace esas afirmaciones € sefior
Aguilar. Recibimoslainformacion; y tengo que decir que
ademés deficiente, porque hay una gran diferencia entre
la calidad de laliquidacion del Presupuesto que la Junta

hace, del propio Presupuesto, que de la liquidacion que
hace de las empresas plblicas y 1o que nos transmite,
pues, exactamente un afio después. Lo mismo, exacta-
mente, que recibimos |os gastos de los fondos especiaes
del sefior Presidente, un afio después. Con lo cud yala
cuestion ha perdido gran virtualidad.

Si realmente € Unico asunto es la semestralidad,
podemos llegar aun acuerdo facilmente: cada dos semes-
tres, que nos remitan la informacion del afo. Por lo
menos tendriamos la informacién, no con un afio de
retraso, sino al finalizar el gercicio —que parece bastante
razonable-.

Y ademés, sefior Aguilar, esta informacion es para
todos, incluso parausted. Si austed no leimporta, digalo,
pero no impida a los demas que la tengamos. Es que en
poca estima tiene la informacion que pueda recibir €l
Grupo Popular de la marcha de las empresas publicas; s
nos afectan a todos. s las empresas publicas van bien,
iran bien para todos; y si van mal, irdn mal para todos.
Desde luego, esto choca frontalmente con la politica tan
cacareada de la transparencia, etcétera, que ustedes de-
fienden simultaneamente. Yo creo que no hay nada
irracional en estaenmienda; a contrario, es una enmien-
da bastante razonable.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias, sefior Gonzélez. Re-
nuncia el sefior Aguilar. Procedemos a la votacion de la
EnmiendanUmero 44. ¢V otos afavor? ¢V otos en contra?
Abstenciones, ninguna.

Cuatro votos afavor, siete en contra, ninguna absten-
cion. Queda rechazada.

Enmiendandmero 45 del Grupo Parlamentario Socia-
lista. Para su defensa, tiene la palabra el sefior Gonzélez.

EL SENOR GONZALEZ GONZALEZ: Si, sefior
Presidente. Esta enmienda va todavia... no un poco més
all4, sino ssmplemente a reforzar la capacidad que tiene
que tener la Junta de control interno de sus propias
actuaciones. Porgque aqui se hace recibir la informacion
y no se dice lo que se hace con ella dentro de la propia
Junta de Castillay Ledn. Y nosotros lo que vamos aqui
€smas, y es que, recibidala documentacion por la Junta,
através de su Intervencion General, realizar4 una com-
probacién sobre su correccion técnica, asi como sobre la
fidelidad de los datos reflgjados en la misma en relacion
con la situacion real de las empresas.

Y nuevamente, ese informe que haga la Intervencion
sobre la situacion de las empresas publicas sera remitido
a las Cortes de Cadtilla y Ledn. Todo, igualmente,
razonable.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchasgracias, sefior Gonzélez. Sefior
Aguilar.
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EL SENOR AGUILAR CANEDO: Pues, como usted
conoce, sefior Gonzdlez, la Intervencion Genera de la
Junta realiza el control financiero, de acuerdo, por su-
puesto, con € procedimiento y con lafinalidad previstas
en laLey de Hacienda.

Aceptar la enmienda no supone ni mas ni menos que
desvirtuar, en algunamedida, lafinalidad quejustificala
realizacion de esos controles financieros, que es facilitar
puray simplemente la gestion empresarial. Nada més.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias, sefior Gonzalez. Tur-
no de réplica.

EL SENOR GONZALEZ GONZALEZ: Sefior Pre-
sidente. No puedo entender qué tiene que ver la gestion
empresarial con que sobre la informacién que ya ha
recibido la Junta, la Junta haga las comprobaciones y
verificaciones pertinentes. La empresa, mientras tanto,
sigue funcionando; nadie ha secuestrado a Gerente ni ha
metido preso a nadie, ni le ha quitado los fondos, ni ha
retirado nada. Pero la Intervencién General parece razo-
nable que, sobre la documentacién que reciba de las
empresas publicas, haga las correspondientes y pertinen-
tes comprobaciones sobre la calidad de la documentacion
y sobre la veracidad de la misma. No admitir eso como
obligacion legal -no como deseo o como expresion de
una... s laduntaquierey si laJuntano quiere, Sino como
obligacion legal— parece bastante razonable. Y que esa
informacion la tengamos en las Cortes, todavia también
es més razonable.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias. Renuncia € sefior
Aguilar. Procedemos a la votacion de la Enmienda
ndmero 44... nimero 45, perdon. ¢Votos a favor de la
enmienda? ¢V otos en contra?

Resultado de la votacién: cuatro votos a favor, siete
en contra, ninguna abstencién. Queda rechazada.

Enmienda 1702 del Grupo Parlamentario delzquierda
Unida. Estadefendida por su Portavoz. Tiene la palabra,
si lo desea, €l sefior Francisco Aguilar, en nombre del
Grupo Popular.

EL SENOR AGUILAR CANEDO: Sefialar simple-
mente que vamos a aceptar la Enmienda 46 del Grupo
Parlamentario Socialista.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Perdon...

EL SENOR AGUILAR CANEDO: Yasé que no es
ésa.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): jAh!, perdon.

EL SENOR AGUILAR CANEDO: Yasé que no es
ésa. Pero se propone afiadir un segundo parrafo: "En todo
caso, las retribuciones que perciban...". Es que la En-
mienda niimero 46 y la Enmienda 1702 son incompati-
bles, me parece, ¢no? ¢No lo son?

Nosotros vamos a aceptar la Enmienda nimero 46.
Al aceptar la nimero 46, decaera o no decaerd. Crei que
eran incompatibles. jAh, bueno!, porgque se sefidla que
nunca seran las retribuciones superiores a las de un
Director General delaConsgjeria. Nosotros rechazamos,
efectivamente, la enmienda en los términos que esta
planteada.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias. En turno de fijacion
de posiciones, sefior Gonzélez.

EL SENOR GONZALEZ GONZALEZ: Nos vamos
a abstener, porque, ademas, el reconocimiento de que
nos van a aceptar una enmienda, pues, que se refiere a
la misma materia nos hace que nos abstengamos en la
enmienda.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias. Sometemos a vota-
cién, por lo tanto, la Enmienda 1702 del Grupo Parla-
mentario de lzquierda Unida. ¢V otos afavor? ¢Votos en
contra? ¢Abstenciones?

Resultado de la votacion: cero votos afavor, ocho en
contra, cuatro abstenciones. Queda, por lo tanto, recha-
zada.

Enmiendandmero 46 del Grupo Parlamentario Socia-
lista. Para su defensa, tiene la palabra su Portavoz, don
Jaime Gonzélez.

EL SENOR GONZALEZ GONZALEZ: Si, sefior
Presidente. La enmienda se defiende en sus propios
términos. Y es que, en todo caso, las retribuciones que
perciban -y se refiere a Presidente y a todos sus Direc-
tores Generales, Gerentes y a otros cargos y directivos
andl ogos de las empresas publicas- seran superiores alas
gue vinieran percibiendo en el noventay seis.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchasgracias, sefior Gonzélez. Sefior
Aguilar.

EL SENOR AGUILAR CANEDO: Se acepta la
enmienda en sus propios términos.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias. Procedemos avotar la
Enmienda niimero 47 del Grupo Parlamentario Socialis-
ta. ¢Votos a favor? Por unanimidad.

Vaotamos, por lo tanto, € Articulo 43. ¢V otos afavor
ddl Articulo 43? ¢Votos en contra? ¢Abstenciones?
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Resultado de la votacién: ocho votos a favor, tres en
contra, una abstencion. Queda, por tanto, aprobado.

Votamos €l Articulo 44. ¢;Votos a favor? ¢Votos en
contra? ¢Abstenciones?

Resultado de la votacion: ocho votosafavor, ninguno
en contra, cuatro abstenciones. Queda, por tanto, apro-
bado.

Votamos el Articulo 45. ¢Votos a favor? ¢Votos en
contra? ¢Abstenciones?

Resultado de la votacion: ocho votosafavor, ninguno
en contra, cuatro abstenciones. Queda aprobado €l Arti-
culo 45.

Articulo 46. Se vota. ¢Votos a favor? ¢Votos en
contra? ¢Abstenciones?

Resultado de la votacion: ocho votosafavor, ninguno
en contra, cuatro abstenciones. Queda aprobado €l Arti-
culo 6.

Articulo 47. Sometemos a votacion. ¢Votos a favor?
éVotos en contra? ¢Abstenciones?

Resultado de la votacion: ocho votosafavor, ninguno
en contra, cuatro abstenciones.

Articulo 48. Enmienda 1704 del Grupo Parlamentario
de Izquierda Unida, que engloba a su vez la 1703 del
propio Grupo Parlamentario de | zquierda Unida. Estando
ya defendida por su Portavoz, tiene la palabra e Grupo
Popular.

EL SENOR AGUILAR CANEDO: La damos por
rechazada, sefior Presidente.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): En turno de fijacion de posiciones, don
Jaime Gonzélez.

EL SENOR GONZALEZ GONZALEZ: Sefior Pre-
sidente, bueno, a pesar de que no nos parece absoluta-
mente..., 0 sea, dudamos que la palabra "pormenoriza-
do" tenga alguna efectividad legal, pero como en €
espiritu de la misma estamos de acuerdo, votaremos a
favor.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias, sometemos a votacion
la Enmienda 1704. ¢Votos a favor? ¢Votos en contra?
¢(Abstenciones?

Resultado de la votacién: tres votos a favor, ocho en
contra, una abstencién. Queda, por tanto, rechazada.

Enmienda 1703 del Grupo Parlamentario delzquierda
Unida. Defendida en sus propios términos, rechazada en

sus propios términos por € Grupo Popular. Procede-
mos... No hay un turno de fijacién de posiciones. Se
somete a votacion. ¢Votos a favor? ¢Votos en contra?
¢(Abstenciones?

Resultado de la votacién: ningln voto a favor, once
en contra, tres abstenciones. Queda, por tanto, rechaza-
da

Enmienda nimero 6 del Grupo Parlamentario Popu-
lar. Para su defensa, tiene la palabra don Francisco
Aguilar.

EL SENOR AGUILAR CANEDO: Muy simple. En
la enmienda presentada por € Grupo Parlamentario
Popular a Articulo 48, apartado 1, donde se propone
afadir que "con lamisma periodicidad se publicaraen €
Boletin Oficia de Castillay Ledn un resumen del mis-
mo". La justificacion: se trata de aumentar 16gicamente
el grado de conocimiento y transparencia de la gestion
presupuestariay, al texto inicial del proyecto, se recoge
por primera vez la remision a las Cortes de Cadtilla y
Leodn del estado de gecucidn del presupuesto con caracter
mensual.

Y nosotros entendemos que debieran -y asi lo plan-
teamos en la enmienda- publicarse en € Boletin Oficial
de Castilla y Ledn un resumen; y, en consecuencia,
entendemos que es un elemento positivo para el conoci-
miento de los Grupos y para € conocimiento de la
ciudadania. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias, sefior Aguilar. En
turno de fijacion de posiciones, por € Grupo Parlamen-
tario Socialista, tiene la palabra don Jaime Gonzélez.

EL SENOR GONZALEZ GONZALEZ: Si, sefior
Presidente. Nosotros adelantamos que vamos a votar a
favor de la enmienda, aungue se mantenga como esta.
Iguamente reclamo € recuerdo de lo que se dijo en
Ponencia sobre esta cuestion. Que nosotros ofrecimos la
posibilidad de un texto alternativo, entonces, que simple-
mente dijera que mensuamente la Junta de Cadtilla y
Leodn enviara ala Comision de Economiay Hacienda de
las Cortes €l estado de gjecucién del Presupuesto, que se
publicara en €l Boletin Oficial de Castillay Ledn.

Para eliminar... y e Portavoz del Grupo Popular
aceptd en aguel momento que podia haber alguna... que
podia ser razonable |o que deciamos €l Grupo Parlamen-
tario Socialista, porque, claro, es que eso del resumen...
pues no se sabe muy bienlo quees. Yo creo que el estado
de gecucién presupuestaria que nos remite las Cortes,
gue nos remiten a las Cortes, es lo suficientemente
resumido para que sea € resumen en si mismo de la
€jecucion presupuestaria, puesto que es un resumen que
contempla: gjecucién presupuestaria por seccionesy eje-
cucién presupuestaria del gjercicio corriente; y la gjecu-



COMISIONES - N° 188

Cortes de Cadtillay Ledn 5103

cién presupuestaria del gercicio corriente mas remanen-
tes también por secciones. Contempla el gercicio presu-
puestario por capitulos, iguamente de corriente mas
remanentes; y, por Ultimo, también en corriente méas
remanentes, un estado de gecucion presupuestaria de
secciones concretas. Y, por Ultimo, dedica una minima
parte a un estado de gjecucion de los ingresos.

Yo creo que & resumen, lo que se nos remite a
nosotros es un resumen. Y yo creo que, reamente,
resumir lo resumido parece un poco excesivo. YO creo
que €l Grupo Popular no deberia tener inconveniente en
aceptar que lo que se remite a las Cortes, sin mas,
despojado, posiblemente, de la primera parte... -que son
graficos, es decir, que tampoco... tendria dificultades, a
lomejor, en publicarse-, perolo queeslaparte numérica,
el resumen que se nos remite mensua mente, se publicara
integro en e Boletin Oficia de las Cortes de Castillay
Leodn.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias. Sefior Aguilar.

EL SENOR AGUILAR CARNEDO: Simplemente
agradecerle su voto favorable ala enmienda.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Gracias. Procedemos, por lo tanto, a
votar la Enmienda nimero 6 del Grupo Parlamentario
Popular. ¢Votos a favor? Unanimidad.

Procedemos al debate de la Enmienda nimero 47 del
Grupo Parlamentario Socialista. Para su defensa, tienela
palabra don Jaime Gonzélez.

EL SENOR GONZALEZ GONZALEZ: Si, sefior
Presidente. Si usted me lo permite —estoy seguro que si—,
vamos adefender las Enmiendas nimeros 47, 48, 49, 50,
51, 52, 53, 54, 55 y 56 en la misma intervencion, todo
enarasaque como setrata... serefiereal mismo epigrafe,
gue es informacién que queremos recibir en este Parla-
mento sobre cuestiones que son de interés de todos, pues
yo creo gque cabe perfectamente que se defiendan conjun-
tamente.

En primero lugar, deseamos recibir —si fuera posible,
si el Grupo Popular con sus cincuenta votos lo conside-
rara oportuno-, pues el expediente completo de las sub-
venciones sin concurrencia publica otorgadas por la
Junta, por su Presidente, o por los Organos del Gobierno.
No lo que recibimos ahora, que es simplemente un papel
donde se dice que se ha concedido tal subvencion.

Sorprendentemente, cuando alguna vez pedimos al-
gun expediente, lo que nos damos cuenta es que no hay
expediente. Por tanto, querriamos que, a lo mejor, €
aceptar remitir expediente significaba que de todas hu-
biera un expediente razonable.

Relacién de las adjudicaciones realizadas por € pro-
cedimiento negociado, con o sin publicidad, con indica-
cién del objeto de contratacién, su cuantiay la empresa
adjudicataria; las anulacionesy las bajas en contabilidad;
las cantidades percibidas en concepto de complemento de
productividad por todos y cada uno de los altos cargos
de la Administracion de la Comunidad Auténoma, tanto
General como Institucional, asi como por € persona
eventual; la relacion de gratificaciones concedidas a
personal a servicio de la Comunidad; la copia de los
contratos de consultoria, de los de servicios y de los de
trabajos especificos y concretos no habituales de la
Administracion. Una relacion de las adscripciones pro-
visionales a puestos de trabgjo y comisiones de servicio
acordadas, con la expresion detalada del personal y
puestos de trabajo afectados; relacion nominal del perso-
nal laboral de las empresas publicas de la Comunidad,
asi como de los funcionarios adscritos a las mismas;
relacion de persona contratado con cargo a los créditos
de inversiones, detallando programa, perceptor y canti-
dades percibidas; y, por Ultimo, cuantia bruta de las
retribuciones percibidas por Presidentes, Directores Ge-
nerales, Gerentes y otros cargos directivos anaogos de
empresasy entes publicos de la Comunidad de Castillay
Leon, asi como las cantidades percibidas por los miem-
bros de Consejos de Administracion de Empresas Pibli-
cas de la Comunidad Auténoma.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias. Entonces, procede-
mos a debatir —si no he entendido mal—las Enmiendas-o
repito para el Portavoz del Grupo Popular y los demés
Grupos- las Enmiendas nimeros 47, 48, 49, 50, 51, 52,
53,54, 55y 56 del Grupo Parlamentario Sociaista. Tiene
lapalabra e sefior Aguilar.

EL SENOR AGUILAR CANEDO: Respecto a la
Enmienda ndmero 47, sefidarle al Portavoz del Grupo
Parlamentario Socialista que las subvenciones directas
concedidas por la Junta se remiten a las Cortes en
aplicacion del Articulo 48.2c) de estos Presupuestos. Las
otorgadas por €l Presidente se remiten, en la aplicacion
dd Articulo 122 bis de la Ley de Hacienda, segin la
nueva redaccion que aparece en € Articulo | de la Ley
de Medidas Financieras y Presupuestarias o Ley de
Acompafiamiento a este Presupuesto. Y las concedidas
por los Organos de Gobierno de la Administracion Ins-
titucional se remiten también en funcion del Articulo 122
bisdelalLey.

Respecto a resto de las peticiones que se hacen en
cada una de las enmiendas a las que se ha referido €
Grupo Parlamentario Socialista, es evidente, es evidente
gue, afectando como afectan a casi todos los conceptos
de la Administracién, tendriamos, |6gicamente, que re-
mitir una copia de todo lo que sucede en la Junta de
Cadtillay Leodn, y, endefinitiva, detodas|as operaciones;
en definitiva, de todos los acuerdos que se suscriban; en
definitiva, de todos los convenios que se suscriban; en
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definitiva, € estado de gecucién de las inversiones
programadas, de las anulacionesy bajas en contabilidad,
de las cantidades que se perciban en concepto de comple-
mento de productividad, de la relacion de las gratifica-
ciones, etcétera, etcétera, etcétera.

Es decir, ha hecho usted una peticién que yo creo que,
pura y simplemente, tiene una finalidad; y la Unica
finaidad es e obtener una respuesta negativa para,
evidentemente, poder usted decir mafiana, o0 cuando a
usted le venga en gana, que los cincuenta Procuradores
no admiten e que la Junta, €l que los Grupos de la
Oposicion tengan lainformacion que solicitan. Ese es e
nico objetivo. Vamos allamar |as cosas por su nombre,
y vamos a dejarnos de operar aqui, pues con un falso
velo, u operar aqui realmente sin la sinceridad debida.

El Grupo Popular, ciertamente, y en las Cortes
reciben lainformacion cada dos meses -y, por tanto, seis
vecesd afio- delos puntos que aparecen, concretamente,
los puntos a), b), c), d), €), f), g), h), ei), del Proyecto
de Presupuestos, concretamente del Articulo 48, aparta-
do 2°. Lo demés ¢qué genera? Pues lo demas genera,
pura y simplemente, un intento, un intento de que la
Administracion, la Junta de Castilla y Ledn tenga que
remitir a las Cortes de Castilla 'y Ledn -y luego, me
supongo, que las Cortes de Castillay Ledn remitirlo a
los correspondientes Grupos Parlamentarios- una abru-
madora documentacion, que generaria sin duda un gasto,
guetendriaque dedicarse personasapoder llevar adelante
este asunto; y, por lo tanto, todas las enmiendas, eviden-
temente, las vamos a rechazar.

Nosotros entendemos que es una peticion absoluta-
mente desmesurada, que no existe en ningun Parlamento
este tipo de peticiones, més que en € de las Cortes de
Cadtillay Leon. Y que, por lo tanto, lo que se pretende
es tradadar la Administracion de la Junta de Castilla 'y
Ledn, la Administracion alas Cortes de Castillay Ledn.
Que ese traslado, por supuesto estd usted en su perfecto,
legitimo y absoluto derecho a percibirlo, pero... a pedir-
lo, perdon, pero, no es menos cierto, que de ahi a
concederlo hay una gran diferencia, por lo abusivo que
el mismo representa. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias, sefior Aguilar. Sefior
Gonzélez, turno de réplica.

EL SENOR GONZALEZ GONZALEZ: Si, sefior
Presidente. Es evidente que € Grupo Parlamentario
Saocialista, no este Procurador, esta en su perfecto y
derecho legitimo a pedir esto, pero no porque usted lo
diga. Es que s usted tiene la tendencia a, cuando habla,
a parecer que concede esa legitimidad al Grupo Parla-
mentario Socialista, que reconocemos que es un Grupo,
pues mas pequefio que €l suyo, con las mismas... pero
gue ha sido votado por un nimero importante de ciuda-

danos; y, por lo tanto, tiene perfecto derecho a pedir lo
gue crea que debe pedir.

Por lo tanto, no nos siga haciendo gracia ni reafir-
mandonos lo que podemos 0 no podemos hacer, ni nos
diga més veces que estamos en nuestro legitimo derecho.
S no es necesario que usted nos lo diga, s usted no
legitima nada. Es que es asi de claro, jqué le vamos a
hacer!

Claro, usted ha empezado hablando, y 1o primero que
ha dicho es una falsedad; y yo comprendo que es que,
posiblemente, usted esté mal informado. De la Junta no
recibimos los expedientes, recibimos las subvenciones;
punto. Y nosotros queremos ver los expedientes. Y
repito, y le he explicado aguna cuestion, porque cuando
hemos pedido alguin expediente, no hay expediente, hay
simplemente una hoja, una peticion de un individuo, de
una asociacion, de una subvencién directa, y se le ha
concedido sin més; no hay expediente.

Pero, claro, nosotros creemos que, precisamente, en
las subvenciones directas es muy importante e que exista
un expediente justificativo y razonado para la concesion
de esas subvenciones.

En cuanto a todo lo deméds, pues nuestro objetivo no
esdecir que no lo conceden. ¢Porque esto no |o conceden
porque es maximo? Hombre, a lo largo del debate que
hoy hemos visto, hemos hecho enmiendas minimas,
minimas, razonabilisimas, bueno, absolutamente... im-
prescindibles, yo creo que para la calidad del texto. Y
ustedes... pues también han dicho que no. Es que su
tendencia, porque el Gobierno no les deja, es decir que
no a todo; a todo lo que signifique conocimiento mini-
mamente en profundidad de lo que hace la Junta de
Castillay Leon.

Por tanto, porque esverdad, nosotros diremosapartir
de ahora que ustedes se han negado a remitirnos la
informacién que, a través de las enmiendas parciales, €
Grupo Parlamentario Socialista teniay deseaba tener. Y
algunas hay, absolutamente... bueno, que lo que les
costaria mandarnoslas seria simplemente apretar una
tecla y hacer un listado, eso es la burocracia que se
generaria mandandonos esa documentacion. Y, s existe
falta de personal, pues, las personas del Gabinete del
Presidente y del aparato del Portavoz, pues de vez en
cuando podrian hacer ago Util, remitiéndonos estas
cuestiones.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias. Sefior Aguilar.

EL SENOR AGUILAR CANEDO: Pues simplemen-
te dgar constancia, de la misma manera que usted se
expresa en torno a aquello que se le dice, que nosotros
tampoco recibimos ninguna instruccién, ni ninguna or-
den, ni estamos supeditados al Ejecutivo, ni al Gobierno
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de esta Comunidad Autdnoma; eso es una cuestion, es
un chascarrillo que tiene usted cogido, es un chascarrillo
gue tiene usted cogido que lo tiene usted que soltar de
vez en cuando, a cada cuatro, a cada seis enmiendas,
igual que otros muchos chascarrillos que, en definitiva,
bueno, esta usted gjercitando permanentemente y, funda-
mentalmente, pues, contra este Portavoz. Pero, bueno,
tengo las espaldas muy anchas y, en definitiva, me da
igual lo que usted pueda decir.

Es desmesurada la peticion que usted hace. Usted
puede pedir todo eso por otro cauce; usted sabe, ademss,
que la Junta le remite la documentacion cuando usted la
solicita; usted sabe que también ha pedido expedientes
que también se le han remitido; usted sabe que es asi; v,
por lo tanto, en definitiva, 1o que usted trata aqui, aqui,
es de enturbiar el Proyecto de Presupuestos...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDE?Z): Seruegaal sefior Procurador que man-
tengamos las formas, que vamos muy bien. Por tanto, no
tiene idea de interrumpirnos unos a otros. El sefior
Aguilar tiene la palabra.

EL SENORAGUILAR CANEDO: Vamosmuy bien,
sefior Presidente, por la paciencia que este Portavoz esta
demostrando durante todo € dia. Nada més.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Sefior Aguilar, vamos muy bien, por-
gue todos los Procuradores somos respetuosos, algunas
VECES MAs Unos que otros; pero creo que vamos bien,
vamos bien, en su conjunto, y yo lo que pido es que
sigamos en un ejemplo de tolerancia de unos con otros.

Procedemos a la votacion de todas las enmiendas que
hemos enunciado con anterioridad, desde la 47 a la 56
del Grupo Parlamentario Sociaista, ambas inclusive.
¢Votos afavor? ¢Votos en contra? ¢Abstenciones? Nin-
guna.

Resultado de lavotacion. Dos votos afavor. Ocho en
contra. Ninguna abstencion. Quedan, por tanto, rechaza-
das.

Procedemos a la votacion de la Enmienda 1706 del
Grupo Parlamentario de Izquierda Unida, defendida en
sus justos términos, rechazada también en los mismos,
por los cuales procedemos a votarla. ¢Votos a favor de
la Enmienda 1700...? Perdon, sefior Gonzédlez, ¢quiere
intervenir en turno de fijacién de posiciones?

EL SENOR GONZALEZ GONZALEZ: Si, sefior
Presidente.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Tiene |la palabra.

EL SENOR GONZALEZ GONZALEZ: Quiero in-
tervenir en e tono, ademas, correcto que hemos tenido

durantetodalatarde. Si no gustan los argumentos de este
Portavoz, a mi no me gustan la mayor parte —entre otras
cosas porque no los tiene- del Portavoz del Grupo
Popular; y yo alguna vez puedo manifestar una opinion
en alto, y otros se dedican a mover los manos y a dar
cabezazos. En definitiva, es exactamente igual, es exac-
tamente igual una cuestion que otra. Por o tanto yo creo
gue esta Comision va perfectamente, como € sefior
Presidente ha dicho, porgue todos lo hacemos meridia-
namente bien y con correccion.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias. Sometemos avotacion
la Enmienda 1706. ¢Votos a favor? ¢Votos en contra?
Ocho. ¢Abstenciones? Tres.

Resultado de la votacién. Cero votos a favor. Ocho
en contra. Tres abstenciones. Queda, por tanto, rechaza-
dala Enmienda 1706.

Viene a continuacion la Enmienda 1705 del Grupo
Parlamentario de Izquierda Unida que, defendida en sus
justos términos, rechazada por € Grupo Popular en los
mismos. Sefior Gonzalez, ¢quiere hacer uso en €l turno
de fijacién de posiciones? Pues tiene la palabra.

EL SENOR GONZALEZ GONZALEZ: Si, sefior
Presidente. Muchas gracias. Aunque nos parece insufi-
ciente lo que dice la enmienda del Grupo de lzquierda
Unida, como es mas, pues, de lo que tenemos en estos
momentos —sobre |o que se refiere la enmienda-, vamos
avotar afavor de ella

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias. Sometemos avotacion
la Enmienda 1705. ¢Votos a favor? ¢Votos en contra?
¢Abstenciones? Ninguna

Resultado de la votacién. Tres votos a favor. Ocho
en contra. Ninguna abstencion. Queda rechazada.

Vaotamos el Articulo y... ¢Votos a favor? ¢Votos en
contra? ¢Abstenciones?

Resultado de lavotacion. Ocho vaotos afavor. Dosen
contra. Una abstencion. Queda, por tanto, aprobado €l
Articulo 48 de estos Presupuestos.

Procedemos ahora a las votaciones de |as Disposicio-
nes Adicionales. ¢Votos a favor de la Disposicion Adi-
cional Primera? ¢V otos en contra? ¢Abstenciones?

Resultado de lavotacion. Ocho votos afavor. Ningu-
no en contra. Tres abstenciones. Queda aprobada la
Disposicion Adicional Primera.

Disposicion Adicional Segunda. ¢Votos a favor?
évotos en contra? ¢Abstenciones?
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Resultado de lavotacion. Ocho votos afavor. Ningu-
no en contra. Tres abstenciones. Queda aprobada.

Disposicién Adicional Tercera. ¢Votosafavor? ¢Vo-
tos en contra? ¢Abstenciones?

Resultado de lavotacion. Ocho votos afavor. Ningu-
no en contra. Tres abstenciones. Queda aprobado.

Disposicion Adicional Cuarta. ¢Votos afavor? ¢Vo-
tos en contra? ¢Abstenciones?

Resultado de lavotacion. Ocho votos afavor. Ningu-
no en contra. Tres abstenciones. Queda aprobada la
Disposicién Adiciona Cuarta.

Enmiendandmero 57 del Grupo Parlamentario Socia-
lista, que propone la incorporacion a Proyecto de Ley
de una nueva Disposicién Adicional. Para su defensa
tiene la palabra don Jaime Gonzélez.

EL SENOR GONZALEZ GONZALEZ: Si, sefior
Presidente, si defendiamos que la Junta hiciera valer
frente ala Administracion Central la recuperacion de los
costos que por demoras, etcétera, en lapercepcion delas
ayudasy delosdinerosy delastransferencias que tengan
querecibir se produjera, con muchamasrazén tendremos
guereivindicar lo mismo paralas CorporacionesLocales.

Por lo tanto, la Junta indemnizara, a través de la
Consgjeria de Economia y Hacienda -0 "compensara’
gue es la palabra que nosotros expresamos, como Noso-
tros expresamos el concepto—, alas Corporaciones Loca
les por los gastos financieros derivados por las operacio-
nes de crédito que deban formalizar éstas como con-
secuenciade demoras en el cobro de fondos que pudieran
corresponderles procedentes de la Administracion de la
Comunidad Auténoma de Castillay Leon.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchasgracias, sefior Gonzélez. Sefior
Aguilar, para turno en contra.

EL SENOR AGUILAR CANEDO: Muchas gracias,
sefior Presidente. Como sin duda conoce € Portavoz del
Grupo Parlamentario Socidlista, € sistema de pago que
se hace alas Corporaciones Locales por parte de la Junta
de Cadtillay Ledn es € siguiente: se ingresa la cantidad
en una cuenta restringida que esta creada a efecto en €
momento de la contratacién de la obra o en el momento
del inicio por parte de la obra de la Corporacion Local;
Yy, por tanto, ni tan siquiera es necesario que las Corpo-
raciones Local es paguen cantidad alguna de las obras que
estan financiadas con € fondo.

En definitiva, no entendemos dénde pueda existir €
retraso que usted invoca. Pero no es menos cierto que
también hay muchas veces quelas CorporacionesLocales
adeudan cantidades a la Comunidad y, en definitiva,
sobre eso, usted nada ha dicho.

Por otra parte € tipo de enmienda y compensacion
gue usted propone no es habitual en las... en las Admi-
nistracionesy, por supuesto, no se aplica—como yo le he
dicho a usted- en el caso inverso, en que las Corporacio-
nes Locales deban ala Junta de Cadtillay Ledn.

Por lo tanto, nosotros vamos arechazar esaenmienda,
en virtud del sistema que, tal vez, bueno, a usted sele ha
pasado por ato o no ha querido usted profundizar... sin
duda, no se le ha pasado por alto, y no ha querido usted
profundizar aun conociéndolo. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias, sefior Aguilar. Tiene
la palabra, en turno de réplica, €l sefior Gonzdlez.

EL SENOR GONZALEZ GONZALEZ: Si, sefior
Presidente. Bueno, si la Junta desea pedir alas Corpora-
ciones Locales lo que las Corporaciones Locales le
puedan... los perjuicios que le puedan haber ocasionado
por las deudas, pues lo podia haber puesto en € texto
presupuestario. No lo utilizo como argumento, son uste-
deslos que hacen €l Proyecto de Ley. Por lo tanto, no lo
esgrima, haga usted una enmienda y nosotros, ademas,
posiblemente se |a hubiéramos apoyado; no la ha hecho,
anosotros no se nos ha ocurrido, ¢qué le vamos a hacer?

De cualquier manera, no se restrinja usted a fondo,
las Corporaciones Local estienen otras muchasformas de
recibir fondos de la Comunidad Auténoma, 7,6 para
inversiones, 4,6 etcétera, hay muchisimos. Por |o tanto,
con independencia de que determinados fondos se gestio-
nen de esa forma que usted dice, hay otros muchos que
no se gestionan asi. Por |o tanto, unos produciran retra-
sos, y otros no produciran retrasos y quebrantos. Y,
entonces, de los que no lo produzca, nadie dice nada;
pero de los que lo produzcan -y hay bastantes que lo
producen, y constancia hay, porgque yo hablo con Alcal-
des, etcétera, que estén en esa situacion-, pues las Cor-
poraciones Locales deberian recibir las compensaciones
adecuadas.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias. Sefior Aguilar, renun-
cia. Procedemos a la votacién de la Enmienda nimero
57. ¢Votos a favor? ¢Votos en contra? ¢Abstenciones?
Ninguna.

Resultado de la votacién. Tres votos a favor. Ocho
en contra. Ninguna abstencion. Quedan rechazadas.

Enmiendandmero 58 del Grupo Parlamentario Socia-
lista, que propone la incorporacion a Proyecto de Ley
de una nueva Disposicién Adicional, y que es incompa-
tible con la Enmienda 1709 del Grupo Parlamentario de
Izquierda Unida. Para su defensa tiene la palabra don
Jaime Gonzélez.
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EL SENOR GONZALEZ GONZALEZ: Si, sefior
Presidente. No... la incompatibilidad parece ser que es
con € plazo, o, bueno, es lo mismo, defendamos la
enmienda socialista y, como sera rechazada, pues des-
pués iremos a la de Izquierda Unida, y hablaremos de la
otra.

Bueno, yo creo que de algunas... citas que se han
hecho hoy en € debate, se justifica plenamente la nece-
sidad de un Tribuna de Cuentas en Castilla 'y Leon.
Hemos hablado de que la dltima fiscalizacion de cuentas
por e Tribunal de Cuentas de Espafia que existe es
precisamente ladel afio noventay dos. Y yo creo queya
el volumen, cuantia, importancia del Presupuesto de la
Comunidad, etcétera, exige que esa fiscalizacién se pro-
duzca aqui, auténomamente, con un Tribunal de Cuentas
en la Comunidad Auténoma; y no estar a expensas de
gue con dos afios de retraso nos remitan unafiscalizacion
hecha por un 6rgano, competentisimo, pero quetiene que
hacer las cuentas de la Administracion Central, més las
cuentas de |as diecisiete Comunidades Autonomas, etcé-
tera, y que esta absolutamente sobrecargado de trabajo y
no puede hacer con la agilidad suficiente lafiscalizacion
de las cuentas.

Por lo tanto, yo creo que sdlo esa razén ya seria
suficiente para defender la enmienda, aparte de que yo
creo que es interés de todos, no solo del Grupo Parla-
mentario Socialista, detodos, que existaunafiscalizacion
agil y reciente delas cuentas dela Comunidad Auténoma.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias. Recuerdo al sefior
Gonzélez que, estando de acuerdo en que las dos enmien-
das piden lo mismo, no se pueden —seglin lainformacion
técnica- admitir las dos, 0 sea, se admite una o se admite
la otra. Por 1o tanto, unaincompatibiza la otra. Tiene la
palabra, en su turno, el sefior Aguilar.

EL SENOR AGUILAR CANEDO: Pues, smple-
mente, para precisar que lafiscalizacion de las actuacio-
nes de la Juntade Castillay Ledn no solamente se pueden
producir o devienen o estén perfectamente definidas si
aqui existiese un Tribunal de Cuentas en esta Comunidad
Auténoma; como muy bien conoce, sin duda, €l sefior
Gonzdlez, la fiscalizacion se produce permanentemente
y diariamente, con habitualidad y con todo € rigor, por
parte de la Intervencién General de la Junta. Otra cosa
es los retrasos que pueda tener € Tribuna de Cuentas
del Reino. Pero que, en definitiva, -y como bien ha
esgrimido aqui hoy el Portavoz Socidista-, ciertamente,
esosinformes que recibimos todos del Tribunal de Cuen-
tas, pues, vienen a reflgjar que en esta Comunidad no
existen anomalias graves, que en esta Comunidad €
sistema de fiscalizacién es correcto. ¢Que existan reco-
mendaciones? Evidentemente que existen, como en casi
todos los documentos y casi en todas las cuentas que son
sometidas a la fiscalizacion del Tribunal de Cuentas;
pero, curiosamente, no existe en esta Comunidad ni

advertencias graves ni existen tampoco Situaciones de
alcance que se hayan producido con respecto alas cuentas
de la Comunidad Auténoma.

Por lo tanto, existiendo la fiscalizacion de la Inter-
vencién General; existiendo, ¢como no?, lalntervencién,
la fiscalizacion también del Tribunal de Cuentas del
Reino, entendemos que ahora no es e momento de que
se pueda producir aqui la creacién dd Tribunal de
Cuentas de la Comunidad. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias, sefior Aguilar. Para
turno de réplica, tiene la palabra el sefior Gonzalez.

EL SENOR GONZALEZ GONZALEZ: Si, sefior
Presidente. No queria yo entrar en e fondo de los
informes del Tribunal de Cuentas, pero ya que el Porta-
voz del Grupo Popular 1o ha entrado, pues habra que
hacerlo, claro.

Desde luego, € Tribunal de Cuentas en la fiscaliza
cién del afio noventa y dos, lo primero que dice es que
no recibe la informacion de la Junta y que hay, por
gjemplo, ciento dos expedientes de contratacion de obras
gue no le han sido remitidos. ¢Por qué no le han sido
remitidos? Caben tres cuestiones. Primero, porque a la
Juntano le hadado lagana; lo cua esfrancamente grave.
Segundo, porque no existe; 1o cual seriayael despiporre.
O, tercero, porque son... contienen graves irregularida-
desy por eso no se han remitido. Lo cual también seria
realmente .....

Claro, pues e propio Tribuna de Cuentasquelo hace
constar, hace constar ademas montones de cuestiones...
gue a Portavoz del Grupo Popular le pueden parecer no
graves, pero que, desde luego, a Portavoz del Grupo
Saocialistale parecen gravisimas. Hace recomendaciones
graves, ahora, después de las mlltiples y reiteradas
manifestaciones que ha dicho el Portavoz del Grupo
Popular de que lo que diga el Tribunal de Cuentas no le
importa en absoluto, pues comprendemos que ho quiera
tener un Tribunal de Cuentas proximo, porque seria
ominoso parala Junta el que ésta tuviera que someter su
fiscalizacién con carécter reciente a ese Tribuna de
Cuentas.

En cuanto ala fiscalizacion que hace la Intervencion
General, es evidente que la hace, es su obligacion; pero
la Intervencién General es un érgano que depende de la
Junta, jerarquica, y funcionalmente, y organicamente.
Por o tanto, precisamente en todas las Administraciones
existe un Tribunal de Cuentas que no depende ni jerar-
quica, ni funcional, ni organicamente de la Administra-
cién examinada, para evitar precisamente esa cuestion;
no porque nadie desconfie de nadie, sino simplemente
porque asi se hace. Y realmente no nos parece que la
existencia de un solo Tribunal de Cuentas, pues sea
suficiente; hay montones de Comunidades Auténomas
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gue tienen ya su Tribunal de Cuentas, y no parece
razonable que Castillay Ledn no lo tenga.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias. Sefior Aguilar, tiene
la palabra.

EL SENOR AGUILAR CANEDO: Pues para dejar
constanciaque si lacifrason ciento dos expedientes, todo
lo que & Tribunal de Cuentas ha podido recabar de esta
Comunidad o no le han sido remitidos, supongo que son
milesy miles |os expedientes que existen... supongo que
son miles y miles los expedientes que existen de todo
orden en laJuntade Castillay Ledn. Que no ledalagana
a la Junta de Castilla y Leon, yo creo que es una
afirmacion absolutamente gratuita, sin ningln tipo de
respaldo, que se dice porque viene a caso y pues, bueno,
porque conviene € debate parlamentario. Pero lo més
grave, lo més grave y lo mas ridiculo es que se diga que
esos expedientes a lo mejor no existen. La pregunta es:
¢como los conoce € Tribunal parapedirlossi no existen?
Es que, verdaderamente, las manifestaciones son de tal
envergaduray detal calibre quelogicamente. Mire usted:
tienen que existir; otra cosa es que ho se hayan mandado
0 quetal vez se hayamandado una contestacion solicitada
por el Tribunal de Cuentas. Pero existir, existen; porque,
si no, el Tribunal, desde luego, no conoceria esos expe-
dientes.

En definitiva, nosotros reiteramos. el grado de fisca-
lizacion que existe en esta Comunidad es importante; no
hay irregularidades detectadas por e Tribunal; no existe
ningun expediente instruido ala Junta de Castillay Leon
por ninguna irregularidad; no se ha hecho ningin expe-
diente de acance, ningun expediente de responsabilidad
alaJuntade Castillay Ledn. Por o tanto, eso demuestra
gue en los afos que & Tribunal de Cuentas del Reino ha
visto las cuentas de esta Comunidad ha detectado, como
es natural, no la perfeccién suma —porque casi ninguna
Administracién latiene-, pequefias deficiencias o peque-
fios detalles que se habran subsanado, sin duda. Alguno
de ellos recuerdo... -no quiero que me falle la memoria
porque usted, entonces, cogeria € rabano por las hojas-,
alguno de ellos recuerdo que era consecuencia de no
haberse puesto en préctica € sistema de contabilidad, e
nuevo sistema de contabilidad en esta Comunidad Aut6-
noma, mediante la compra de un sistema de contabilidad
informatizado que usted, sin duda, conocey que creo que
por ahi van los tiros.

Por lo tanto, en estos momentos la creaciéon del
Tribunal de Cuentasno esunaprioridad de nuestro Grupo
Parlamentario, en definitiva, nosotros vamos a rechazar
la enmienda.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias. Procedemos a la vo-

tacion de la Enmienda nimero 58 del Grupo Parlamen-
tario Sociadlista. ¢Votos a favor? ¢Votos en contra?
¢(Abstenciones?

Resultado de la votacién. Tres votos a favor. Seis en
contra. Ninguna abstencion. Queda rechazada.

La Enmienda 1709 del Grupo Parlamentario de |z-
quierda Unida queda defendida y rechazada en sus pro-
piostérminos. ¢Quiereintervenir e Grupo Parlamentario
Saocialista? Mil setecientos nueve, sefior Gonzadlez. Tiene
la palabra el sefior Gonzélez.

EL SENOR GONZALEZ GONZALEZ: Si, sefior
Presidente. Prescindiendo de la calidad técnica de la
enmienda—que no & s esta muy gjustada a la cuestion-,
yo entiendo que €l espiritu es que... coincidente y con-
cordante con el delaenmiendasocialista. Luego, habien-
do sido rechazada ésta; y considerando ademas este
Procurador que es imprescindible la existencia de un
Tribunal de Cuentas en Castillay Ledn, porque € Ultimo
informe del Tribunal de Cuentas emitido sobre las cuen-
tas del noventay dos contiene graves acusaciones contra
lacontabilidad de la Junta de Castillay Ledn, entre dllas,
la remision -la falta de remision, después de haberlo
pedido y solicitado- de ciento dos expedientes extraido
de un listado, aleatoriamente, conocido por € Tribunal
de Cuentas, € listado deinversiones, pide a eatoriamente
un nimero de expedientes. Y de ese nimero de expedien-
tes, que es reducido, ciento dos expedientes -fundamen-
talmente de la Consgeria de Medio Ambiente y Ordena-
cion del Territorio— no le han sido remitidos al Tribunal
de Cuentas para su examen; y eso lo hace constar €
Tribunal de Cuentas expresamente. Por |o tanto, si hay
graves irregularidades en la contabilidad de la Comuni-
dad Auténoma de Castilla y Ledn detectadas por €
Tribunal de Cuentas. Y, por lo tanto, nos parece bastante
mas razonable que, en lugar de conocerlas tres afios més
tarde y a través de un Tribuna de Cuentas Central,
tengamos agqui uno que, con frescor y rapidamente, nos
dé una informacion razonable de lo que hace la Junta de
Castillay Ledn con las cuentas.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias. Sometemos avotacion
la Enmienda 1709. ¢Votos a favor? ¢Votos en contra?
¢Abstenciones? Ninguna

Resultado de la votacién. Tres votos a favor. Seis en
contra. Ninguna abstencion. Queda rechazada.

Enmiendandmero 59 del Grupo Parlamentario Socia-
lista, que propone la creacion..., la incorporacion al
Proyecto de una nueva Disposicion Adiciona. Para su
defensa tiene la palabra don Jaime Gonzalez.

EL SENOR GONZALEZ GONZALEZ: Si, sefior
Presidente. Supongo que serd la Enmienda nimero 59,
en la cua -y en cumplimiento, precisamente, de las
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recomendaciones del Tribunal de Cuentasy no dandoles
de bgja con tres o cuatro afios de retraso- se pide que se
den de bgja alos derechos pendientes de cobro proceden-
tes de Deuda Publica no formalizada anteriores a e erci-
cio presente, que significaria, ademds, que se estarian
dando de baja aguellos que legalmente no se podrian
emitir.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchasgracias, sefior Gonzélez. Sefior
Aguilar.

EL SENOR AGUILAR CANEDO: Para oponernos,
simplemente y degjar constancia que no existen partidas
correspondientes aDeuda Publicano formalizada de afios
anteriores. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias, sefior Aguilar. Sefior
Gonzélez, turno de réplica.

EL SENOR GONZALEZ GONZALEZ: Como siem-
pre, sera porque el Portavoz del Grupo Popular lo dice.
Parece bastante evidente que hay incluso alguna partida
coleando del afio noventa y dos de 14.000 millones de
pesetas de Deuda Publica-todaviano emitida-y quesigue
coleando por ahi como derecho pendiente de cobro. Y
veremos como en €l futuro, cuando ala Junta le conven-
ga, dara de baja ese derecho pendiente de cobro. Y lo
Unico que hace eso es formalizar esa obligacion y limitar
€l derecho de la Junta a hacerlo cuando ella quiera.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchasgracias, sefior Gonzélez. Sefior
Aguilar.

EL SENOR AGUILAR CANEDO: No es porque a
Portavoz del Grupo Parlamentario "le convenga decir",
€30 es porque no existe, y usted lo sabe. Lo que pasa es
gue usted colea permanentemente en este tema porque le
conviene.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias. Procedemos a la vo-
tacion de la Enmienda nimero 59. ¢Votos a favor?
éVotos en contra? ¢Abstenciones?

Resultado de la votacion. Dos votos a favor. Seis en
contra. Una abstencién. Queda rechazada.

Enmiendandmero 60 del Grupo Parlamentario Socia-
lista, que propone incorporar a Proyecto de Ley una
nueva Disposicion Adiciona. Para su defensa tiene la
palabra €l sefior Gonzalez.

EL SENOR GONZALEZ GONZALEZ: Sefior Pre-
sidente, hablamos de la Comarca del Bierzo, y hablamos
de arbitrar un sistema dentro de este texto articulado que
permita, pues, hacer las modificaciones presupuestarias
necesarias para profundizar en e proceso de transferen-

ciasy delegaciones ala Comarcadel Bierzo. Lo expreso
perfectamente mi compafiero de Grupo esta mafiana
cuando hablaba de la Comarca ddl Bierzo, José Maria
Crespo; y realmente lo que hay que proceder es a la
reafirmacién de que esa Comarca existe, de que €l hecho
comarcal existe. Por tanto, tirar adelante con la Comarca
del Bierzo -y eso lo tiene que hacer la Junta- y no
mantenerla en un estado semicomatoso de hibernacion,
sin competencias, sin transferencias, mediante la Unica
formalizacion de convenios, a mi juicio -y asi se lo he
expresado a la Presidenta del Consgjo Comarcal— muy
dificiles de asumir, pero asumidos por la necesidad de
realizar y trabajar por la Comarca, por €l propio Consejo
Comarcal.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchasgracias. Sefior Aguilar, si quie-
re utilizar su turno en contra.

EL SENOR AGUILAR CANEDO: Mi turno en
contrasimplemente es pararecomendarle al Portavoz del
Grupo Parlamentario Socidista que se lea perfectamente
el Proyecto de Ley de Presupuestos, donde se autoriza
precisamente al Consgjero de Economia de la Junta de
Castillay Leodn arealizar cuantas modificaciones o se
dice nUmero, 0 sea, las que sean precisas-, y esas
modificaciones con caracter presupuestario, y fuesen
necesarias como consecuencia del proceso de transferen-
cias o delegaciones ala Comarca del Bierzo, exceptuan-
dose, eso s, las limitaciones que se establecen en €
Articulo 115 de la Ley de Hacienda. Por lo tanto, esa
autorizacion, esa lectura del Proyecto de Presupuestos,
yo creo que es suficientemente explicativa de cudl esla
intencion del Gobierno de esta Comunidad Auténoma
respecto a esta Comarca.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias. Renuncia € sefior
Gonzélez. Procedemos a la votacion de la Enmienda
nlimero 60. ¢Votos afavor? ¢Votos en contra? ¢Absten-
ciones? Ninguna.

Resultado de la votacién. Tres votos a favor. Seis en
contra. Ninguna abstencion. Queda rechazada.

Enmiendandmero 61 del Grupo Parlamentario Socia-
lista, que también proponeincorporar a Proyecto de Ley
una nueva Disposicion Adicional. Para su defensa tiene
la palabra el sefior Gonzélez.

EL SENOR GONZALEZ GONZALEZ: Si, sefior
Presidente. Estamos tratando de incorporar por segundo
afio consecutivo el concepto del 1% cultural, que asi se
dicey hablavulgarmente. Y, bueno, pues se trata de que
el 1% destinado a financiar trabajos de conservacion y
enriquecimiento del patrimonio histérico proceda, preci-
samente, de cada obra publica financiada total o parcial-
mente por la Junta de Castillay Ledn, o por particulares
en virtud de concesion administrativa, etcétera.
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Por tanto, yo creo que es un concepto generamente
aceptado y que no parece razonable que, aplicandose ya
en la obra publica del Estado, de la Administracion
Central, no se aplique e mismo criterio equivalente en
la Comunidad Auténoma de Castillay Leon.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias. Sefior Aguilar, tiene
Su turno.

EL SENOR AGUILAR CANEDO: Pues simplemen-
te para participar al Portavoz del Grupo Parlamentario
Socidlista que, sin duda —como conoce en profundidad
los Presupuestos-, no se le habré escapado el hecho de
que la Direccion Genera de Patrimonio y Promocion
Cultural dispone en mil novecientos noventay siete de
3.000 millones de pesetas para rehabilitacion del patri-
monio historico, y en total 8.000 millones de pesetas si
se incluye la promocién cultural.

En términos cuantitativos, evidentemente, podrian
suceder dos cosas, podrian suceder dos cosas. que se
dejase de hacer € 1% que usted nos solicita para esa
actuacion cultural en carreteras, viviendas, saneamiento,
etcétera, o abastecimiento de aguas, para destinarlo,
precisamente, a esas obras culturales—en cuyo caso usted
nos pondria de caldo en cualquier momento—; 0 que se
presupuestase un 1% més para esas materias, a fin de
gastar lo mismo que ahora se gasta, y se presupuestase
por las Direcciones Generales de |as respectivas Conse-
jerias.

Nosotros entendemos que la enmienda, pues, no
aporta absolutamente nada a los Presupuestos de esta
Comunidad, perdon, la Disposicion Adicional, y la va
mos a rechazar.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias, sefior Aguilar. Tiene
la palabra el sefior Gonzélez.

EL SENOR GONZALEZ GONZALEZ: Sefior Pre-
sidente. Ya suponiamos que la iban a rechazar, puesto
gue la rechazaron € afio pasado con exactamente los
mismos argumentos que éste. Realmente € concepto del
1% es un concepto generalmente admitido... En estos
mismos momentos la ciudad de Segovia va a recibir
150.000.000 paralareparacion de su Acueducto romano
del 1% cultural; la ciudad de Astorga va arecibir en los
Presupuestos Generales de la Administracién Central
importantes cantidades para sus yacimientos arqueol 6gi-
cos romanos del 1%, procedentes, fundamentalmente de
la obra de la construccion de la autovia de Galicia,
etcétera. Pero, bueno, yo entiendo que la Junta, pues, no
quiera aceptarlo; y, desde luego, la disculpa de hacer un
1% de viviendas... jPero si la Junta no hace viviendas,
viviendas de Promocién Publical Hace cinco afios que
tiene presupuestadas cincuenta en Ledn, en el Poligono
de Eras de Renueva, y no hace ninguna, ¢qué mas me da

quitarleel 1% alaconstruccion deviviendas delaJunta?,
¢qué mas me da, sefior Aguilar?

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias. Sefior Aguilar, tiene
€l derecho de duplica

EL SENOR AGUILAR CANEDO: Sélo una cosita,
sefior Presidente. jCuanto me extrafiaba que no hubiera
salido el Poligono de Eras de Renueva en esta tarde!

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDE?Z): Procedemosalavotacion delaEnmien-
da nimero 61. ¢Votos a favor? ¢Votos en contra?

Resultado de la votacién. Tres votos a favor. Seis en
contra. Ninguna abstencion. Queda rechazada.

Enmiendandmero 62 del Grupo Parlamentario Socia-
lista, que también propone la incorporacion a Proyecto
de Ley de la nueva Disposicion Adicional. Tiene la
palabra para su defensa don Jaime Gonzalez.

EL SENOR GONZALEZ GONZALEZ: Si, sefior
Presidente. Bueno, estamos en una enmienda que es
complementaria de otra que ya hemos discutido hoy v,
ademés, de una hecha a Capitulo de Gastos en la
Consgjeria de Economiay que discutiremos mafiana por
latarde, puesto que ese diase verala Seccion 02. En ella
se trata de sustituir los 500.000.000 de pesetas que la
Junta destina a esa cosa que se ha inventado que es €
anticipo de certificaciones—0 sea, a pago delosintereses
gue va a devengar los retrasos en € cobro de las
certificaciones por parte de los contratistas producidos
por laincapacidad de la Juntaen el pago delamismasen
los plazos reglamentarios-, a una cuestion que nos parece
del maximo interés, y sobre todo hoy, que ademas hemos
tenido conocimiento de quela Administracion Central ha
movido fichay ha habido unaenmiendaen e Senado, en
€l que hace algo parecido a esta cuestion. Y es que esos
500.000.000 se dediquen a la compensacion de las em-
presas de Castilla'y Ledn por los perjuicios originados
por larebajadel tipo general del Impuesto de Sociedades
Vasco en los tres territorios histéricos del Pais Vasco.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias. Sefior Aguilar, tiene
su turno para oponerse si 1o estima conveniente.

EL SENOR AGUILAR CANEDO: Pues, muchas
gracias, sefior Presidente. Quinientos millones de pesetas
es lo que se propone concretamente para paliar los
perjuicios originados por la rebaja del tipo general del
Impuesto de Sociedades en € Pais Vasco, sobre cuyo
tema & Portavoz del Grupo Parlamentario Socidista 'y
este Portavoz, en Pleno, en Comision y en cuaquier
momento, han discutido arduamente. Ahora bien, me
gustaria a mi conocer alguna de las cuestiones de esta
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Disposicion Adicional que se nos plantea aqui. La pri-
mera cuestion: cudes serian las caracteristicas de ese
Fondo, porgue nada se dice. Fondo de 500.000.000 de
pesetas; caracteristicas del Fondo, desconocidas. ¢Para
qué se dirigirian esos 500.000.000 de pesetas, concreta-
mente, a las empresas? ¢Para gastos corrientes, para
pagar laluz y €l teléfono, para pagar €l agua, para pagar
los impuestos...? ¢Para qué serian esos 500.000.000 de
pesetas?

Yo creo que seriamejor, tal vez, fomentar -como no
puede ser menos- la inversion que hace la Junta de
Cadtilla y Ledn, pues, a través de transferencias de
capital, en vez de a través de subvenciones corrientes
incondicionales, como las que se proponen ahora mismo
por e Grupo Parlamentario Socialista. Pero otra cues-
tion: ¢se beneficiarian todas las empresas de Castilla 'y
Leodn o solamente las que sean limitrofes al Pais Vasco,
con lo cua las siguientes limitrofes a las empresas
limitrofes del Pais Vasco, evidentemente, se sentirian
perjudicadas, y asi hariamos, 16gicamente, un anillo casi
inmenso, hasta cubrir todala Comunidad Auténoma? Esa
es otra de las cuestiones que me gustaria que también se
nos explicase: ¢a cuanto tocarian las empresas, todas las
empresas de Castillay Ledn, con 500.000.000 de pese-
tas? ¢A peseta 0 a menos de peseta? Cuando hoy, por
gjemplo, en El Mundo se habla concretamente-y lo tiene
usted ahi— que afecta esa medida a quinientas treinta y
nueve mil empresas, me parece, 0 quinientas treinta y
tantas mil pesetas.

Nosotros, concretamente, no podemos aceptar la
Disposicion Adicional en los términos que usted la
propone.

L 6gicamente, lo que se esta haciendo por €l Gobierno
de la Nacion en estos momentos es rebgjar la presion
fiscd a determinadas empresas. Y concretamente la
enmiendaalaque usted haaludido, del Grupo Parlamen-
tario Popular en e Senado, va dirigida a las pequefias y
medianas empresas; y dentro de esas pequefias y media-
nas empresas, aaquellas que no facturan 250.000.000 de
pesetas, que no superan ese tope, y cuyos beneficios van
apoder ser, evidentemente, compensados con esa rebagja
de puntos en los primeros... en e primer tramo de
15.000.000 de pesetas.

Yo creo que, ademés, aqui, cuando se ha criticado,
en el Presupuesto que estamos debatiendo y en € Pro-
yecto de Ley, que existe una auténtica orgia de subven-
ciones, resulta que aparece unanueva. Serd, tal vez, pues
para complementar esa inexistente orgia de subvencio-
nes; cuando aqui lo que se estd haciendo es subvencionar
alas pequefias y medianas empresas, ayudar alas peque-
fias y medianas empresas para el fomento de la actividad
productivay, a su vez, para la creacién de empleo.

Por lo tanto, sefior Gonzélez, nosotros nos quedamos
con la conciencia muy tranquilarechazandole a usted esa

Disposicion Adicional, que también —como no podia ser
menos- tenia que salir en la Ley de Presupuestos algo
relacionado con lafiscalidad en € Pais Vasco, delo cual
ha hecho usted bandera en esta L egislatura.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias, sefior Aguilar. Tiene
la palabra el sefior Gonzélez, para su turno de réplica

EL SENOR GONZALEZ GONZALEZ: Si, sefior
Presidente. Muchas gracias. En primer lugar, nosotros
cumplimos creando e fondo, creando e concepto, y
dejamos al Gobierno —que para eso gobierna; esquesi le
hiciéramos €l trabajo, ademas, tendria narices-, pues,
dejamos a Gobierno que articule la medida necesaria
para poner en marcha la idea que aqui |e orientamos.

Es evidente, ademas, que no incrementamos las sub-
venciones, simplemente cambiamos |as subvenciones de
lugar; estamos hablando de un cuatro, que es unatrans-
ferenciacorriente, en lugar de hablar de unatransferencia
de capital o de hablar de cualquier otro tipo de transfe-
rencia Luego no incrementamos las subvenciones. Lue-
go por ahi, nada, sefior Aguilar.

En cuanto ala otra cuestion, es claro... Si, yame he
leido yo aqui lo de las quinientas treinta y cinco mil
empresas en Espafia, en Espafia; le ha faltado decir eso.
Ahora, claro, cuando se le recuerda, 1o dice; pero no
tiene importancia. Ademas, puede usted -repito-, su
Gobierno, articular la medida como ustedes quieran.

Y 0 no he hecho bandera del temade larebajadel Pais
Vasco. Yo creo que la bandera la hizo en primer lugar
la Consgjera de Economia, cuando al dia siguiente de
conocerse la noticia dijo -y ahi estan las hemerotecas-
gue era una medida discriminatoria, que era una medida
gue lesionaba gravemente los intereses de las empresas
de Cadtillay Ledn y que, por lo tanto, habia que luchar
contra ella; lo dijo la Consgjera, y yo por unavez estuve
de acuerdo con la Consgera; 1o que pasa es que los
acontecimientos después han ido evolucionando como
han evolucionado, y ustedes ni han... el Gobierno de
Cadtillay Leodn ni ha recurrido las medidas, porque lo
gue hahecho, esos tres recursos que hahecho no merecen
tal nombre, y no ha hecho ninguna iniciativa seria en
contra de ello.

Bueno, ahora parece ser que hay una enmienda en el
Senado que se dedica a rebgjar e impuesto de... latasa
genera del Impuesto de Sociedades del 35 al 30, paralas
pequefias empresas que tengan un volumen de negocio
menor de 250.000.000 de pesetas, y solo paralos prime-
ros 15.000.000 de beneficio. Nada comparable con el
auténtico plan que hizo... hicieron las Diputaciones
Vascas en sus territorios historicos, donde no hicieron
una rebaja simplemente del Impuesto General de Socie-
dades, sino hicieron un auténtico plan global de captacion
de activos, con una gran profundidad; porque no solo
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rebajan el Impuesto, sino que ademés hacen una serie de
medidas complementarias tendentes a captar activos que
en estos momentos existen en otras Comunidades Aut6-
nomas o en otros lugares, 0 que, 0 que puede crearse, y
tengan que tomar decisiones empresariales en funcion de
esas cuestiones.

Eso es asi. Repito: nosotros estabamos absol utamente
seguros de que e Grupo Popular iba a rechazar la
enmienda-como no podia ser de otraforma-, pero no en
base a esos argumentos, sino simplemente porque nue-
vamente, nuevamente, pues actlia a dictado y no puede
aceptar una enmienda de esta naturaleza. Y encima,
ademés, nos pide a la Oposicion que le hagamos las
disposiciones de gobierno a Gobierno; lo cua ya es
realmente excesivo.

Mantenemos la enmienda, ademas. Y, desde luego,
maés vale dedicar a esto € dinero que no a compensar a
empresarios por la propia ineficacia de la Junta. Porque
s la Junta pagara en tiempo y forma, esos empresarios
ni exigirian reclamaciones ni las tendrian que pedir. Y
son de todos conocidas las reuniones de los empresarios
de la construccion con € Vicepresidente de la Junta,
sefior Merino, en las que le dicen que a ver si paga;
porgue claro, pagando con cuatro, cinco y seis meses de
retraso, la Junta esta originando graves quebrantos eco-
nomicos alas empresas de Cadtillay Ledn. Eso si que es
un gquebranto econémico y no lo demas.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias. Sefior Aguilar, ¢re-
nuncia? No. Pues tiene la palabra el sefior Aguilar.

EL SENOR AGUILAR CARNEDO: Sefior Presiden-
te, muchas gracias. Curiosamente, cuando nosotros en
este asunto interponemos un determinado recurso —en este
asunto de la fiscalidad del Pais Vasco-, que es idéntico
al que ustedes también interpusieron, ustedes, en un
asunto de no grato recuerdo en esta Comunidad Auténo-
ma, como era la reversion de las subvenciones de la
mineria, €l mismo recurso, €l mismo recurso... Para
ustedes vale, pero para nosotros no vale. jQué cosa méas
curiosal, jqué cosa mas curiosal: para ustedes es valido,
para nosotros € mismo recurso no vale. Ese es un
recurso, bueno, que en absoluto no se ha hecho més que
para cubrir €l expediente. Bueno, vamos a ir desmenu-
zando estos argumentos tan importantes que acabamos de
oir.

Todo lo que se hahecho en el Pais Vasco-como usted
conoce, sabe y le consta- es absolutamente constitucio-
nal, se ha hecho dentro de la Constitucion, se ha hecho
dentro de la Congtitucion, y se ha hecho dentro del
Estatuto Vasco. Por lo tanto, por lo tanto, por lo tanto,
ciertamente, usted y yo hemos debatido, como conse-
cuencia de querer llegar a conocer, de querer llegar a

conocer objetivamente y mediante un sistema absoluta-
mente claro y preciso esa posible repercusion negativa
gue hayatenido larebaja defiscalidad y las otras medidas
que se han tomado en el Pais Vasco en nuestra Comuni-
dad Auténoma -y creo que lo hemos hecho en € Pleno
pasado-, no |le pueden a usted autorizar ahora aargumen-
tar que son gravisimos los perjuicios que se han produ-
cido para esta Comunidad Auténoma, cuando objetiva-
mente todavia no los conocemos.

Pero le puedo a usted decir, pero le puedo a usted
decir todavia mas: los perjuicios no se producen y no se
han producido en esta Comunidad Auténomapor € hecho
de que se hayan rebgjado dos puntos y medio en €
Impuesto de Sociedades en el Pais Vasco, es que, sm-
plemente, en aquella Comunidad Auténoma —desgracia-
damente y como le he dicho a usted también en €l Pleno,
y se lo repito a usted aqui ahora- no se dan las mejores
condiciones, no se dan las mejores condiciones para que
acudan ali las empresas a invertir, desgraciadamente, y
deseando todos que esas condiciones, evidentemente, se
cambien y se pueda llegar a contar con ese territorio a
efectos de que cualquier empresa pueda acogerse e
instalar ali sus instalaciones sin ningun tipo de temor.
Aqui, en esta Comunidad, si que vienen las empresas,
porgue son —por fortuna para nosotros- otras las condi-
ciones.

Pero, en definitiva, usted, que de esto -e repito- ha
hecho bandera y que de esto -le repito a usted- ha
intentado usted poner contra las cuerdas al Gobierno
Regional, sin conseguirlo, porque e Gobierno regional
ha actuado desde manifestaciones de tipo politico —que
también le he recordado a usted en Pleno-, hasta actua-
ciones de recursos —que hainterpuesto en defensa de los
intereses de esta Comunidad-, hasta instrucciones dadas
por lapropiaConsgjeria—que usted alo mejor desconoce-
alos registradores de la propiedad y a los notarios, para
gue las escrituras que se autoricen sean revisadas de
acuerdo con latributacién que existe en esta Comunidad,
todo eso conlleva, 16gicamente, a una postura que se ha
tomado por parte del Gobierno de la Comunidad Auté-
noma de Castilla y Ledn de auténtica defensa de los
intereses de esta Comunidad frente a fendémeno de la
rebaja en el Pais Vasco.

Si aeso le afladimos |o que sucede concretamente en
el Senado, mediante la aprobacién —que sin duda se
produciré- de la enmienda que ha presentado € Partido
Popular para que las pequefias empresas se beneficien,
| 6gicamente, | 6gicamente, tiene que producir en €l Grupo
Parlamentario Popular € rechazo a la Disposicion Adi-
cional que usted propone; pero con una matizacion, con
una matizacion que no puedo por menos de dgar de
hacérselaen latarde de hoy: estausted interpretando muy
mal, bajo mi punto de vista, los 500.000.000 que se
consignan, no para €l pago de certificaciones, sino para
la ayuda a las empresas... que a usted le parece mal, yo
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creo que, en el fondo, a usted le parece mal que la Junta
de Castillay Leon ayude a los pequefios empresarios. Yo
creo que hay que profundizar en este asunto: a usted no
le parece bien. Usted acaba de decir aqui "a compensar
alasempresas' de unamanera, pues, untanto despectiva,
s me permite la calificacion, que, desde luego, no
pretendo hacerla

A usted, en € fondo, le molesta que la Junta de
Cadtilla y Ledn en las empresas encuentre su apoyo,
porgue las consideramos generadoras de puestos de tra-
bagjo, a usted le molesta. Y cuando nos habla usted de
todos estos temas, evidentemente, los envuelve o bien en
el manto del conchabeo, o bien en e manto de la duda,
o0 bien en & manto de las orgias... la orgia de subvencio-
nes —como ustedes han dicho-. Y por lo tanto, todo lo
gue se esta haciendo en esta Comunidad no tiene més que
unafinalidad muy claray muy concreta: € apoyo a esas
empresas, €l apoyo alainversion, la creacion de puestos
de trabgjo. Y, desde luego, la enmienda que usted
propone ni vatan siquiera en ese camino.

No le va usted a hacer, por supuesto, € trabgjo a la
Junta de Cadtillay Ledn para que se determine a qué van
air esos dineros; pero se podia usted haber esforzado un
poco, ya que es usted cuidadoso en sus términos 'y muy
cuidadoso en la presentacion de sus enmiendas, por 1o
menos en haber vertido algunaluz. Lerepito: ¢donde va,
a gasto corriente? ¢Como damos la subvencion? ¢Con
qué tipo de...? ¢Aleatoriamente, a quien venga a la
ventanilla y la pida? Mire usted, es una Disposicion
Adicional que no hay por donde cogerla.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias, sefior Aguilar. Proce-
demos a la votacion de la Enmienda nimero 62. ¢V otos
afavor? ¢;Votos en contra?

Resultado de la votacion: tres votos a favor, seis en
contra, ninguna abstencion.

Procedemos a la votacion de la Enmienda nimero
63... Perddn, al debate de la Enmienda nimero 63 del
Grupo Parlamentario Socialista. Tiene la defensa... €
sefior Gonzdlez tiene la palabra.

EL SENOR .....: (Intervencién sin micréfono).

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): 63.

EL SENOR GONZALEZ GONZALEZ: Pido discul-
pas ala Comisién, pero en €l texto de la Ponencia por €l
gue yo me he guiado no apareciala Enmienda 63, y ahora
no latenia, y ahora no se lee. Pero bueno, es o mismo.
Porque como me imagino que es una enmienda destinada
a eliminar o cambiar de destino los dineros destinados a
una Universidad Privada en Avila y destinarlos a las
Ciudades Patrimonio de la Humanidad, a las mismas

ciudades, pero en otras cuestiones, la propia Enmienda
se defiende en sus propios términos.

No somos partidarios de que, con las necesidades
publicas que existen en estos momentos en las Universi-
dades Publicas de Castilla y Ledn, se financie una
Universidad Privadaen laprovinciade Avila; mantenien-
do los destinos de las dotaciones presupuestarias en las
propias ciudades, que, ademds, en este caso es una
Ciudad Patrimonio de la Humanidad. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchasgracias, sefior Gonzélez. Tiene
la palabra el sefior Aguilar.

EL SENOR AGUILAR CANEDO: Pues contando,
como cuento, con el mismo problema que tiene el Porta-
voz del Grupo Parlamentario Socialista, sefialarle, evi-
dentemente, que no vamos a aceptar la Disposicion
Adicional que se propone, en virtud de entender, bueno,
pues que vamos... el Gobierno Regional y la Junta de
Cadtilla y Ledn quiere apoyar -y esta en su perfecto
derecho- a la Universidad Catdlica de Avila, cuyo pro-
yecto, por supuesto, pretende suprimir esta enmienda.

Por o tanto, nosotros larechazamos por esasrazones.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchasgracias. Sefior Gonzalez, turno
de réplica. Renuncia. Procedemos a la votacion de la
enmienda. ¢Votos afavor? ¢V otos en contra? Abstencio-
nes, ninguna.

Resultado de la votacion: tres votos a favor, seis en
contra, ninguna abstencién. Queda rechazada.

Enmienda 1708 del Grupo Parlamentario delzquierda
Unida, que se da por defendiday rechazada en sus justos
términos. La Enmienda 1708... jAh!, perdén, 1707.
Bien, procedemos a su votacion. ¢Votos a favor? Tres.
évotos en contra? Seis.

Resultado de la votacion: tres votos a favor, seis con
contra, ninguna abstencién. Queda rechazada.

Mil setecientos ocho del Grupo Parlamentario de
Izquierda Unida. ¢Se considera debatida y rechazada en
sus justos términos? Tiene la palabra el sefior Gonzalez,
para fijacién de posiciones.

EL SENOR GONZALEZ GONZALEZ: Sefior Pre-
sidente, no podemos otra forma que fijar posiciones en
estaenmienda, puesto que es coincidente con unaenmien-
da précticamente que hemos planteado nosotros, pero
otro lugar del Proyecto, a huestro juicio y posiblemente
mas adecuado ala ....., pero no dejamos de fijar posi-
ciones.

Ademas, consideramos que esta... que después de la
intervencién del sefior Aguilar en la anterior enmienda
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-la de los 500.000.000- es todavia més imprescindible
gue existauna Oficinade Control Presupuestario; porque
cada uno de los conceptos que ha vertido realmente, si la
Junta los comparte, si la Juntalos comparte, yo creo que
son extremadamente peligrosos. Y vamos a hablar de
ellos, puesto que yo creo que es... de ésos son, precisa-
mente, de los que se tendria que encargar la Oficina de
Control Presupuestario.

Claro, ¢qué eslo que yo digo? Yo digo lo siguiente:
s la Junta tiene obligacion de pagar una deuda en dos
meses, pues paguela; si no la paga, si no la paga, sefior
Aguilar, si no la paga, se produce €l devengo de unos
interesesinjustificados; y s esadeuda es con una empre-
sa...

EL SENOR AGUILAR CARNEDO: Sefior Presiden-
te, perdone usted, ¢pero no se estan fijando posiciones?

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Si, sefior Aguilar.

EL SENOR AGUILAR CANEDO: Un debate sobre
la enmienda.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): No, sefior. Sefior Aguilar, sefior...
perdone, vamos a ver...

EL SENOR .....: (Intervencion sin micréfono).

EL SENOR GONZALEZ GONZALEZ: Ya, ya, s
yo no...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Sefior Aguilar, esta.. el Grupo Parla-
mentario Socialista estd fijando posiciones en una en-
miendaquetodaviano se havotado. Por lo tanto, el sefior
Gonzalez podra decir cuestiones més acertadas 0 menos,
pero estaen este momento en el turno que le corresponde,
y trata de argumentar de la mejor manera que € cree la
fijacion de posiciones del Grupo Parlamentario Socialista
ala Enmienda nimero 1708 del Grupo Parlamentario de
Izquierda Unida; alo cual yo le ruego al sefior Gonzalez
gue, en el tiempo minimo y en lamejor manera posible,
pueda hacer su fijacion de posiciones.

EL SENOR GONZALEZ GONZALEZ: ;:Cémo no,
sefior Presidente? Como siempre, pues cumpliré sus
deseos.

Y o comprendo que a Portavoz del Grupo Popular le
gusta cerrar todos los debates y quedar siempre-como €
cazador— encimadel asunto. Y aveces no esposible, y a
veces no es posible, jqué le vamos hacer! Pues tendra
gue tragarse su propia medicinay aguantar que yo diga
ahora que, precisamente, sus opiniones sobre e devengo
de intereses de certificaciones a empresas, no de las
ayudas alas empresas, sino que |0os retrasos ocasionados
por la ineficacia de la Junta en el pago de las certifica

ciones originen gastos a esta Comunidad Auténoma, nos
vendriamuy bien que fueran controlados por esta Oficina
de Control Presupuestario.

Por lo tanto, votaremos a favor de la Oficina de
Control Presupuestario, para que controle los gastos de
la Junta producidos por su ineficacia en € pago de las
certificacionesy losintereses que, como consecuenciade
ello, se devenguen.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias. Sometemos avotacion
la Enmienda 1708 del Grupo Parlamentario de | zquierda
Unida. ¢Votos afavor? ¢Votos en contra?

Resultado de la votacion: cuatro votos a favor, seis
en contra, ninguna abstencion. Queda, por tanto, recha-
zada.

Votamos las Disposiciones Transitorias. Disposicion
Transitoria Primera. ¢Votos a favor? ¢Votos en contra?
¢(Abstenciones?

Resultado de la votacion: seis votos a favor, ninguno
en contra, cuatro abstenciones. Queda aprobada la Dis-
posicion Transitoria Primera.

Disposicién Transitoria Segunda. ¢Votos a favor?
évotos en contra? ¢Abstenciones?

Resultado de lavotacion: siete votos afavor, ninguno
en contra, cuatro abstenciones.

Disposicién Transitoria Tercera. ¢Votos a favor?
éVvotos en contra? ¢Abstenciones?

Resultado de lavotacion: siete votos afavor, ninguno
en contra, cuatro abstenciones. Queda rechazada la Dis-
posicion Transitoria Tercera.

EL SENOR .....: Queda aprobada, queda aprobada.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Aprobada, perdén. Disposicion Tran-
sitoria Cuarta. ¢V otos afavor? ¢Votos en contra? ;Abs-
tenciones? Cuatro.

Resultado de lavotacion: siete votos afavor, ninguno
en contra, cuatro abstenciones. Queda aprobada la Dis-
posicion Transitoria Cuarta.

Disposicién Final Primera. ¢Votos a favor? ¢Votos
en contra? ¢Abstenciones? Cuatro.

Resultado de lavotacion: siete votos afavor, ninguno
en contra, cuatro abstenciones. Queda aprobada la Dis-
posicién Final Primera.

Disposicién Final Segunda. ¢Votos a favor? ¢Votos
en contra? ¢Abstenciones?
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Resultado de lavotacion: siete votos afavor, ninguno
en contra, cuatro abstenciones. Queda aprobada la Dis-
posicion Fina Segunda.

Disposicién Final Tercera. ¢Votos a favor? ¢Votos
en contra? ¢Abstenciones?

Resultado de lavotacion: siete votos afavor, ninguno
en contra, cuatro abstenciones. Queda aprobada la Dis-
posicion Final Tercera.

Disposicién Final Cuarta. ¢V otos afavor? ¢Votos en
contra? ¢Abstenciones?

Resultado de lavotacion: siete votos afavor, ninguno
en contra, cuatro abstenciones. Queda aprobada la Dis-
posicion Final Cuarta.

Exposicion de Motivos. Enmienda 1680 del Grupo
Parlamentario de | zquierda Unida, que propone la supre-
sion de toda la Exposicion de Motivos y que es incom-
patible con la Enmienda nimero 160 del Procurador don
Joaquin Otero. ¢Se entiende defendida y...? Tiene la
palabra el sefior Aguilar en su turno en contra.

EL SENORAGUILAR CANEDO: Consumimoseste
turno en contra para sefialar que no se ha presentado por
€l Grupo Parlamentario de |zquierda Unida ninguin texto
aternativo a la Exposicién de Motivos. Seria una Ley,
por lo tanto... bueno, sin esa Exposiciéon de Motivos, |o
cual no eshabitual en latécnicalegislativamés corriente.
Y la Exposicién de Motivos es, ciertamente, por lo que
respecta a la Ley del Proyecto de Presupuestos que
estamos debatiendo, se enmarcay se configura dentro del
entorno econémico de la Comunidad, fijalos limites del
Presupuesto. Y, por lo tanto, entendemos que también la
moativacion de que es falso su contenido, mal puede ser
falsa una cosa cuando se estan relacionando los titulos
gue componen esa Ley, cuando se estan desarrollando
esos titulos con sus correspondientes preceptos.

En definitiva, tenemos que rechazar la supresion que
se pretende ala Exposicion de Mativos en la mativacion
quee€ propio enmendante quiere hacer de estaExposicion

del Proyecto de Presupuestos de Ley de la Comunidad
de Castillay Ledn.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias, sefior Aguilar. En
turno de fijacion de posiciones, don Jaime Gonzalez por
el Grupo Socidista.

EL SENOR GONZALEZ GONZALEZ: Si, sefior
Presidente. Coincidimoscon el sefior Aguilar en queseria
atipico un proyecto de ley o una ley sin exposicion de
moativos. Dado € contenido de esta Exposicién de Maoti-
Vos, seriaunaatipicidad gratificante. Por lo tanto, vamos
a votar a favor de la enmienda del Grupo de Izquierda
Unida

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias, sefior Gonzélez. Pro-
cedemos a la votacién de la Enmienda 1680. ¢Votos a
favor? ¢Votos en contra?

Resultado de la votacién: cuatro votos a favor, siete
en contra. Queda rechazadala Enmienda 1680 del Grupo
Parlamentario de | zquierda Unida.

La Enmienda 160 ddl Procurador don Joaquin Otero
decae al no estar presente para su defensa.

Procedemos a la votacion de la Exposicién de Moti-
VOS en su conjunto. ¢Votos a favor? ¢Votos en contra?
¢(Abstenciones?

Resultado de la votacion: siete votos a favor, tres en
contra, una abstencion. Queda aprobada la Exposicion
de Motivos.

Esta Presidencia... esta Mesa agradece a los sefiores
Procuradores la benevolencia y la tolerancia con la que
hemos terminado la... el debate del primer dia, y que
ruego podamos seguir por esta misma linea en dias
venideros.

Se levanta la sesion por estatarde. Se suspende hasta
las diez de la mafiana de mafiana miércoles.

(Se suspende la sesion a las veinte horas quince
minutos.)



