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(Seiniciala sesion a las once horas quince minutos.)

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR COLOMA BA-
RUQUE): Buenos dias. Se abre la sesion. Bien. Esta
Presidencia conoce la siguiente sustitucion: por € Grupo
Parlamentario de lzquierda Unida, José Luis Conde
sustituye a don Antonio Herreros.

No estando presente e Procurador que ha presentado
la primera Proposicion No de Ley, pasamos a segundo
punto del Orden del Dia. La sefiora Secretaria tiene la
palabra para dar lectura al segundo punto del Orden del
Dia.

EL SENOR GONZALEZ GONZALEZ: Sefior Pre-
sidente, una cuestion formal. ¢Pasamos al segundo punto
y se entiende decaida la Proposicion? ¢O estariamos
dispuestos a hacer un cambio en € Orden del Dia, para
gue... por si ha tenido algin retraso, habia niebla
Leon-Valladolid, etcétera? Y o creo que se puede cambiar
el Orden del Diay... Yo, si ningin animo de...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR COLOMA BA-
RUQUE): Este Presidente entiende, en principio, decai-

dalaProposicion No deLey. Pero si hubiese algunacausa
que justificase, se debatiria en Gltimo lugar.

EL SENOR GONZALEZ GONZALEZ: (Interven-
cién sin micr6fono).

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR COLOMA BA-
RUQUE): Sefioria, hemos esperado mas de un cuarto de
hora, y hemos bajado, incluso, aver s estaba el Procu-
rador. No estando, |a posponemos para el primer punto
del Orden del Dia, por si hubiese la...

EL SENOR GONZALEZ GONZALEZ: (Interven-
cién sin micr6fono).

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR COLOMA BA-
RUQUE): De acuerdo.

LA SENORA SECRETARIA (SENORA NUNEZz
DIEZ): Segundo punto del Orden del Dia: " Proposicion
No de Ley 4091, presentada por € Procurador don
Jaime Gonzalez Gonzalez, relativa a evaluacion estra-
tégica deimpacto ambiental del conjunto de actuacio-
nes hidroeléctricas de empresas publicas o privadas
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en la Comarca del Bierzo, publicada en € Boletin
Oficial delasCortesnimero 96, de docede noviembre
del noventay seis'.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR COLOMA BA-
RUQUE): Gracias, Sefioria. Para presentar la Proposi-
cién No de Ley, tiene la palabra don Jaime Gonzélez.

EL SENOR GONZALEZ GONZALEZ: Si, sefior
Presidente. No es la primera vez que hablamos de esto
en esta Camara. Hemos hablado en Pleno, hemos hablado
en Comisiones, hemos hablado reiteradas veces de la
situacion en la que nos podemaos encontrar en algunas
comarcas de Castillay Ledn, y en concreto enlaComarca
dd Bierzo, s no se pone remedio a una situacion que
empieza a ser angustiosa.

En € afio sesenta y cuatro, en el mas duro periodo
franquista, pues e Ministerio de Industria recibe la
concesion integral -mediante un Decreto de aquéllos- del
aprovechamiento integral de la cabecera del rio Sil y del
rio Cabrera en la provincia de Ledn. Esa concesion
integral, sin ninguin tipo de limitacién mediocambiental ni
energética, se transmite por... automati camente, unavez
que e Ministerio de Industria crea e INI, lo asume €
INI. Y unavez que se crea Endesa, pues Endesa, por la
simple acta fundacional, asume todas las competencias y
derechos que tenia hasta ese momento el antiguo Instituto
Nacional de Industria en lo que se refiriera a produccion
de energia eléctrica.

Luego €l origen, de todas maneras, de esa concesion
€s un origen escasamente democrético. Origen donde no
habia, ademas, legisacion medioambiental, donde se
podia hacer cualquier tipo de aprovechamiento hidro-
eléctrico sin ningun tipo de limitacién. Y s alguno de
ustedes lo quiere comprobar, yo he traido € cuadro
"Como aprovecha los rios Endesa en estos momentos en
El Bierzo". Yo creo que es un documento interesante de
examinar, en € que la inmensa mayoria de los rios que
aprovecha, los aprovecha por el simple sistema de poner
unaregjillaen e fondo del lecho, todo e agua entra por
la rgjilla y, mediante una conduccion, es trasvasada a
algunos de los embal ses de produccién de energia. Y los
rios -y los gréficos estan aqui, y éste es un documento
de Endesa-, a partir del aprovechamiento, desaparecen
como tales, incluso en los documentos de hoy; quedan
absolutamente secos. Toda la red de embalses que tiene
Endesa en € rio Sil -uno de los rios yo creo que més
importantes de Espafia, sin duda- no tienen ningin sis-
tema que permita dejar un caudal de mantenimiento; en
otras palabras; no tienen compuertas de fondo, no tienen
ninglin agujero en la presa que permita que € rio Sil,
entre embalse y embalse, tenga un caudal de manteni-
miento.

Y esos... ese rio Sil —repito-, rio historico, pues se
nutre exclusivamente de las aportaci ones intermedias que
tiene, siempre que la voracidad de Endesa no haya

también captado esas aportacionesintermediasy las haya
trasdadado a los embalses. Esa es la situacion en estos
momentos de gran parte de los cursos de agua de El
Bierzo y, fundamentalmente, de los del Sil.

Al amparo de esa concesion integral de aprovecha
miento dd rio Sil, que Endesa ha incumplido sisteméti-
camente, que ha pedido prorrogas sisteméticamente, que
se le han concedido prérrogas por todos los Gobiernos,
incluido e Socialista, de manera absolutamente injustifi-
cada, a mi juicio porque, desde luego, si en lugar de
Endesahubierasido un particular, yo creo, sinceramente,
gue no se hubieran concedido esas prérrogas-, nos lleva
ahoraalasituacion de que, como se acaban las prérrogas,
pues hay que hacer los aprovechamientos hidroel éctricos
atoda velocidad.

Pero no solo eso, a socaire de Endesa, algiin empre-
sario avispado -y aqui tengo alguna carta de alguno de
ellos, que me hadirigido cuando yo presenté la Propuesta
de Resolucion y aparecié publicada-, pues ha pedido
diez, doce, quince saltos; todos|os dias siguen aparecien-
do en € Boletin Oficia de Castillay Ledn y del Estado
solicitudes de aprovechamientos hidroeléctricos en los
rios de El Bierzo.

Y yo creo que eso no puede ser asi, no se pueden
conceder, en una comarca como El Bierzo —cuando
ademés todo dlo forma parte del mismo entramado
fluvial, todos son afluentes del Sil (el Cla, € Burbia); a
su vez, atros afluentes del Cliay del Burbia, etcéterar,
no podemos estar... no se pueden conceder de manera
individualizada sin que, formando parte del mismo en-
tramado, exista una planificacién general que averigiie
congstate y valore las interconexiones que hay entre un
aprovechamiento hidroeléctrico y otro, salvo que quera-
mos provocar |os conflictos que se provocaron ya cuando
seintentd hacer un salto de esta naturaleza en lalocalidad
de Villafrancadd Bierzo, y se mang6 un cristo social de
caracteristicas enormes, exclusivamente porque ali, ali
afectaba directamente a una poblacién que es una de las
poblaciones embleméticas de la Comarca.

Por tanto... Y asi se vaaactuar, si nadie lo remedia.
¢Quién lo tiene que remediar —-a mi juicio-? No la
Administracién Central, no la Administracion Central.
Porque las competencias medioambientales las tiene la
Junta; y & medio ambiente no es fraccionable; yo no
puedo cortar €l airey decir que es... la atmésfera, hasta
aqui esdelaJdunta; y de agui paraacaesdel Ayuntamien-
to, y de dli paraalaesdela Administracion Central. La
evaluacion del impacto y la determinacion de las condi-
ciones gue tienen que poner las Administraciones para
hacer una obra o para hacer una actividad las tiene que
poner la que es titular de la competencia de medio
ambiente; la que no estitular dela competencia de medio
ambiente y autoriza la obra, 1o que tiene que hacer es
recoger en la autorizacion las condiciones medioambien-
tales que le pone la Administracion competente.
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Entender la cuestion de otra forma, como la entiende
el Consgiero y la Junta aqui, es suponer que € medio
ambiente es fraccionable en doceavas partes, en veintea-
vas partes o en miles de fragmentos, en funcion de quién
es la Administracion que da la autorizacion o que es
competente sustantivamente para dar la autorizacion.

Y no semedigaque hay un Decreto Ley del Gobierno
gue dice que la competente en... hara la valoracion de
impacto ambiental quien es competente sustantivamente
para dar la autorizacion; no se me diga eso. Porque yo
no tengo por qué aceptar de mano que un Decreto, sea
cual sea, tengalanaturalezadebasico y seaperfectamente
congtitucional. La prueba es que cuando, por gjemplo, a
Partido Popular le ha interesado, 0 a alguna Comunidad
le ha interesado, se han recurrido leyes y articulos
caracterizados como bésicos y constitucionales, y €
Tribunal Constitucional ha dicho que ni basico ni cons-
titucional. Y ahi tenemos € gemplo de la Ley 4/89,
recientemente declarada incongtitucional en algunos de
sus apartados.

Por tanto, asumir como coartada que hay un Decreto
Ley que dice que es basico y congtitucional € que sea el
Organo sustantivo paraautorizar unaactividad el que haga
la valoracién de impacto ambiental, es meter la cabeza
debgjo del ala y no asumir la propia competencia en
materia medioambiental. Y estamos hablando de un tema
defondo, que sale al amparo de esto, porque estoy seguro
gue me van a decir eso una vez mas, y les voy a
demostrar, ademas, que no es cierto. Pero como yo
quisiera que no me lo dijeran, quisiera que entraran en
el fondo de la cuestién, y quisiera que la Junta aceptara
el planteamiento global de que es la competente en
materia medioambiental y defendiera el medio natural en
la Comarca del Bierzo; y defendiendo el medio natural
en la Comarca del Bierzo, de verdad, pues afectaba €
asunto.

Porque, si no, no s& para qué demonios hemos
puesto... primero, cuando se modifica el Estatuto —pri-
mero por la Ley de Transferencia de Competencias de
diciembre del noventa y dos, s no recuerdo mal; y
después maodificando € Estatuto paradarle unaapariencia
todavia mas formal-, se asumen las competencias en
normas adicionales de proteccién del medio ambiente. Y
no dice "en aguello donde € 6rgano sustantivo sea la
Comunidad Auténoma", no; dice "en medio ambiente”,
de la Comunidad Auténoma, del territorio.

Y después, la Ley 8/94, de veinticuatro de junio, de
Evaluacion de Impacto Ambiental, que nos dimos en
estas Cortes, 0 que nos dieron —porque fue mas bien
aprobada con e voto favorable del PP-, dice en su
apartado 15, en el Anexo |, donde se determinan las
actividades que tienen que ser sometidas a evaluacion
ordinaria de impacto ambiental, "centrales hidroel éctri-
cas, cualquieraque seasu potencia’. Claro, ahi mediran:
"no, esquelacentral esel edificio, porque eslamaguina,

es la turbina'. Pues no, porque entonces diria "las
instal aci ones el éctricas correspondientes al os aprovecha-
mientos hidroeléctricos". No. Aqui hay que entender que
€s una cuestion global y conjunta.

Por tanto, la propia Ley de Valoracién de Impacto
Ambiental de la Comunidad Auténoma dice que tendran
gue ser sometidas a evaluacion de impacto ambiental
las... Y recientemente, y apesar de que en laLey no se
quiso admitir, a pesar de que habia enmiendas de los
Grupos Parlamentarios paraello, se hahecho un Decreto
—del cual hapresumido mucho laJuntade Castillay Leodn;
no sé para qué, porque lo vaaincumplir sisteméticamen-
te- en e que se somete a evaluacion la planificacion; los
planes se tienen que someter a evaluacion. Bueno, pues
esto es un plan de aprovechamiento hidroeléctrico de la
Comarcadel Bierzo, y tiene que estar sometido alaégida
medioambiental de la Junta de Cadtilla 'y Ledn, de la
Comunidad Auténoma. Todo lo demés es haber asumido
una competencia para después cederla, no gercerla 'y
guedar mal.

Por lo tanto, lacuestion es clara: no podemos permitir
que El Bierzo camine por e camino que va, porque es
gue esimpresionantelaavalanchade solicitudes. Losrios
de El Bierzo son extraordinariamente caudalosos, ex-
traordinariamente importantes; y realmente no tendria
mucho sentido admitir que, s ningln tipo de control
medioambiental, eso se pudiera gjecutar asi.

Y repito, si ustedes quieren alguno de €llos... no se
lovoy apasar, porque no quiero... si alguno tieneintereés,
lo puede mirar, €l sistema de aprovechamiento delosrios
de El Bierzo en la Comarca del Bierzo es inicuo, es
atentatorio contrael medio ambiente. Bien estd—mal esta,
pero no podemos hacer nada- los que se hicieron con €l
General, pero que nosotros sigamos haciendo las cosas
de la misma manera, de naturaleza medioambiental, me
parece... veinte afios o veinti... no sé cuantos afios des-
pués de su muerte, me parece un poco eXCEeSiVo, Un poco
excesivo.

Por |o tanto, le pido a Grupo Parlamentario Popular
expresamente que apoye esta Mocion, porque realmente
la situacion en los proximos dos o tres afios, S no
ponemos coto a ella, puede ser extremadamente preocu-
pante en la Comarca del Bierzo.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR COLOMA BA-
RUQUE): Gracias, Sefioria. Pues en turno defijacion de
posiciones, por € Grupo Parlamentario de Izquierda
Unida, tiene la palabra don José Luis Conde.

EL SENOR CONDE VALDES: Si. Muchas gracias,
sefior Presidente. Bueno, efectivamente —como muy bien
ha dicho € sefior Jaime Gonzdlez—, estainiciativala ha
presentado €l Partido Socidlista reiteradas veces. en
enero, una vez en un Pleno... discutimos en un Pleno
también esta misma Proposicion No de Ley. Y, efectiva
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mente, yo recuerdo que... la Ultima vez que se discutio
una Proposicion No de Ley de esta natural eza —préctica-
mente la misma-, pues se hacia hincapié en que, efecti-
vamente, la Junta, con independenciade que no tengalas
competencias -y las tiene la Confederacion Hidrografica
del Norte-, si tiene competencias en medio ambiente. Y
hay una Ley de Evaluacion de Impacto Ambiental, y 1o
que se pide en esta Proposicién No de Ley es precisa-
mente eso: que se aplique a todos los programas de
construccion de minicentrales la Ley de Evaluacion de
Impacto Ambiental; y eso |o tiene que hacer la Junta, con
independencia de que no tenga las competencias transfe-
ridas en el tema de los rios.

Pero, no obstante, hay una cuestion. Yo me acuerdo
gue en aguel debate una de las argumentaciones del
Partido Popular para rechazar la Proposicion era que no
teniamos|as competenciasy que no podiamos hacer nada.
Pero hay un hecho que es dramético. Yo no... yo
comparto la idea del Portavoz del Grupo Socidista, en
el sentido de que es una situacion preocupante, yo creo
gue es una situacion dramatica, porque —por poner un
dato-en diciembredel noventay sei's, entrelas solicitudes
y las minicentrales existentes ya en El Bierzo, estdbamos
en cincuenta y ocho minicentrales, con las solicitudes
..... cincuenta y ocho a diciembre de mil novecientos
noventay seis; y en €l transcurso de este afio -y yo no sé
s es en base a la posible aprobacion del Protocolo
Eléctrico-, bueno, pues hay quince solicitudes nuevas
hechas. Por |o tanto, estamos ahoramismo enlaComarca
del Bierzo en torno a los setenta 'y cinco... a los setenta
y cinco embal ses. Que no son pequefios, que hay embal-
ses que no se podian determinar como minicentrales, sino
grandes embalses, y que estan poniendo... bueno, estan
poniendo crisis toda la vida de los rios. En concreto, no
se trata solamente de embalsar agua, Sino que se estan
haciendo desvios de rios y desvios de cauces. Y yo creo
gue ahi la Junta tiene que intervenir. No tendra las
competencias, de acuerdo; pero si puede hacer informes
negativos en ese sentido para que la Confederacion no
autorice la construccién de mas minicentrales.

Y ademas por una cuestion también social: porque
son inversiones que no crean ni puestos de trabgjo ni
crean riqueza. Aparte, destruyen el medio ambiente. Y
estamos hablando de una comarca también deprimida, y
estamosinsistiendo en que uno de los factores fundamen-
tales de desarrollo, pues, puede ser e turismo. Pero,
efectivamente, la proliferacion de construccion de mini-
centrales y centrales hidroeléctricas esta poniendo en
quiebra e medio ambiente del Bierzo.

Por lo tanto, yo creo que es absolutamente razonable
el que la Junta asuma esta Proposicién No de Ley;
porque, en todo caso, |o que se esta pidiendo es que haga
informes preceptivos para oponerse, para que no se
construyan més minicentrales, dentro de las competen-
cias quetiene, porque, si no, ¢como aplicamoslalLey de
Evauacion de Impacto Ambiental ? ¢Para qué nos sirve?

¢Paradeterminadas cuestiones? ;Paraunas cosassi y para
otras no? Yo creo que habia que aprovecharlo.

Y yo recuerdo que en la Ultima Proposicion No de
Ley que d Grupo Socialista planted en € Pleno, en un
Pleno de la Camara el pasado afio, y recuerdo que —-me
parece que fue en octubre- yo planteaba una enmienda
en el... parecida a como han planteado en el Principado
de Asturias; tampoco tiene las competencias, pero ahi
han aprobado una Resolucion, de tal manera que €
Principado de Asturias tiene un estudio hecho de cara a
rio, en funcion de la propia situacién de cada rio, para
poder determinar ante cualquier solicitud si en eserio en
cuestin se puede construir 0 no construir unaminicentral
eléctrica. Es decir, han hecho un estudio pormenorizado,
rio por rio, y han dicho—en el supuesto caso que cualquier
companiia el éctrica solicite la construccion de una mini-
central—: en este rio no se puede; en éste si; pero en éste
no. Es decir, han hecho un estudio previo, como salida
intermedia; pero, en todo caso, hay un grado de preocu-
pacion por parte del Gobierno —en ese caso en el Princi-
pado de Asturias- y eso les permite, en cierta medida,
controlar la proliferacion de miniembalses. Sin embargo
aqui no lo tenemos. No tenemos las competencias; pues
tampoco somos capaces de aplicar la Ley de Evaluacion
de Impacto Ambiental, ni tampoco tenemos un estudio
detallado de todos los rios que son susceptibles de...
bueno, deevitar, de prohibir tajantementelaconstruccion
de minicentrales. Y yo creo que ese esfuerzo hay que
hacerlo, porque, si no, después seria demasiado tarde.
Es decir, El Bierzo... los rios, en concreto, estan abso-
lutamente ya tocados de... tocados de muerte.

Porque, decia antes € sefior Jaime que € rio Sil, un
rio histérico... Pueses que €l rio Sil ya préacticamente no
existe, es que cada trescientos metros hay un corte, hay
un embalse, hay un salto de agua. Eso ya es imposible
recuperarlo. Y, aun asi, estamos en determinados sitios
donde hay una saturacién excesiva de minicentrales;
ahora se estan construyendo o se estan solicitando méas
minicentrales para desvios de arroyos —que son los que
de manera natural dan vida a rio Sil-, entonces, nos
estamos cargando de un plumazo toda la cuenca del rio
Sil. Y yo creo que ahi la Junta si tiene que intervenir,
porque, ademds, tiene que hacer valer sus propias com-
petencias en materia de medio ambiente.

Y es... no solamente esun hecho formal, sino también
es una manera de mostrar la voluntad politicadel PP por
cortar de raiz esta situacion. Que yo no digo que es
preocupante, yo digo que esdramética; y que, alo mejor,
estamos ya fuera de tiempo y que es demasiado tarde,
porgue e gue no conozca El Bierzo, bueno, pues, hay
que ir ali y verlo, cudl es e impacto ambiental... un
impacto bestial que se esta cometiendo por la prolifera-
Cién de miniembal ses.
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Y lamayor argumentacion yo creo que es ésa: es que
hemos pasado de treinta 'y ocho a primeros de afio del
noventay seis, y ahora ya tenemos encima de la mesa,
setenta; es que es el doble; entre las que estan funcionan-
doy las solicitadas. Y yo creo que es una cosa absol uta-
mente desproporcionada. Y, entre otras razones, porque
hemos dicho siempre que en esta Comunidad |o que nos
sobra es energia; 1o que queremos es otro tipo de insta-
laciones y otro tipo de inversiones, y no este tipo de
iniciativas que lo Unico que hacen es destruir medio
ambiente y, ademds, no generan ninguin puesto de traba-
jo.

Por lo tanto, nosotros vamos a votar a favor de la
Proposicion del Grupo Socialista. Nada méas y muchas
gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR COLOMA BA-
RUQUE): Grecias, Sefioria. Por € Grupo Parlamentario
Popular, don Juan Castafio tiene la palabra.

EL SENOR CASTANO CASANUEVA: Si. Gracias,
sefior Presidente. Nuestro Grupo coincide, en gran parte,
con la exposicion que ha hecho € Portavoz ddl Grupo
Sacialista; y coincide también, en gran parte, con lo que
ha dicho el Portavoz de Izquierda Uniday, sobre todo,
cuando han dicho: con independenciadelascompetencias
que la Junta de Castillay Leon tiene encomendadas.

Y es que ahi realmente esta el nudo gordiano. Porque
lo primero que tenemos que ver es cud es la legalidad
gue hay en este momento establecida. Y usted nos dice
gue instemos a la Junta para que haga una evaluacion
estratégica de... sobre lo del rio Sil, sobre la Comarca
del Bierzo y colindantes. Y nosotros lo primero que
tenemos que ver es qué nos dice nuestra propia Ley, en
las competencias que tenemos, y qué dice la legidacion
del Estado en las competencias que tiene la Confedera-
cion o e Ministerio de Medio Ambiente.

Y la Ley de Evaluacion de Impacto Ambiental —que
nos hemos dado nosotros- dice taxativamente en su
Articulo 2 que "quedan sometidos al procedimiento de
evaluacién de impacto ambiental los proyectos publicos
0 privados consistentes en la redizacion de obras e
instalaciones, y de cualquier otra actividad comprendida
enlos Anexos | y Il delapresente Ley, cuyarealizacion
0 autorizacion corresponda a la Administracion”. Es
decir, no sélo ala Comunidad Auténoma, sino también
alas Diputaciones; cosa curiosa, que tiene un vacio lega
asi, de entrada, que son los Ayuntamientos. Nadie sabe
si en aquel momento loslegisladores pensaron en Madrid
las competencias de los Ayuntamientos, cuando real men-
telaque concede la autorizacion -y de ahi viene lamayor
parte de los problemas- son los Ayuntamientos.

Pero el hecho cierto, el hecho cierto, es que nos dice
gue solamente serd el érgano sustantivo... es decir, la
Junta de Cadtillay Ledn, la que hara la evaluacion en

aquellas obras suyas, 0 en los planes que haga la propia
Junta. Lo que se nos pide en esto es que hagamos una
evaluacion de algo que no tenemos competencia, sefior
Gonzélez.

Somos sensibles a lo que esta ocurriendo en dl...
somos sensibles a ello; comprendemos que es posible que
haya un deterioro. Y nosotros hemos ido también a la
legislacion del Estado; y en la legislacion del Estado no
contempla que la Administracion del Estado tenga que
hacer evaluaciones en las minicentrales. Triste, pero es
asi.

¢Cémo podemos salir del paso? Mire, yo le ofrezco
dos soluciones: una enmienda transaccional —considérela
in voce 0 como quiera-, que instemos, instemos, a la
Administracion Central -llamese Ministerio de Medio
Ambiente, a la Confederacion y demas-, para que haga
las evaluaciones de impacto ambiental de todas esas
minicentrales. Esa para el asunto que nos ocupa hoy. Y
otra, yo le garantizo que nuestro Grupo estaabierto, junto
con los demas Grupos de la Camara, aintentar modificar
nuestra propia Ley de Evaluacion de Impacto Ambiental
en aguello que consideremos necesario.

Son dos ofrecimientos que le hago. Si considera
mos... si en este momento lo Unico que estamos es atados
de pies y manos. Nuestra propia legislacion nos dice que
no tenemos competencias. Modifiquémosla; y cuando la
modifiquemos, lo hagamos. Obligar ala Administracion
del Estado a hacerla tampoco, pues, sefior Gonzalez, es
un cantico al sol. No nosengafiemos. Lo haransi quieren.
Porque, ¢qué soporte legal tenemos para obligarles?
Ninguno.

Por lo tanto, los dos of recimientos quedan en piey la
enmienda transaccional a lo que digan los diferentes
Grupos.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR COLOMA BA-
RUQUE): Gracias, Sefioria. Para cerrar € debate, tiene
la palabra don Jaime Gonzalez.

EL SENOR GONZALEZ GONZALEZ: Si, sefior
Presidente. El Grupo Popular siempre que aparecemos
en estas cuestiones que son complicadas y que exigen un
compromiso del propio Grupo Popular conlaComunidad
en cosas que no son féciles, siempre transforma esto que
tenia que ser -y es, por su propia naturaleza- un debate
politico, en un debate juridico. Y yo no le pido que sea
usted abogado, y ademas abogado en este caso de una
mala causa, que es lo que ha sido, un mal abogado de
unamala causa. Y hablando de si tenemos competencias
0 dejamos de tenerlas.

Es... todo lo que ha dicho usted, ademés, como todo
lo que se refiere a la juridicidad o no de las cosas, es
como un calcetin, sepuedevolver del revéso dd derecho.
Y usted, como siempre, en esta materia lo vuelve del
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revés, lo vuelve de manera que no hagamos nada a favor
de la Comunidad Auténoma. Y es que es asi de triste. Y
jclaro!, eso indica su grado de compromiso con esta
materia. Porque, realmente, si, en su provincia, incluso,
hay situaciones como éstas: la central dela Solana, en el
rio Cuerpo de Hombre, etcétera, donde estamos en
mi smas situaci ones como éstas; 0 seaqueno me... porque
si, porque también en su provincia-que es lo que parece
gue le importa a usted— estamos en ..... Por tanto, no
estamos en eso. Estamos en que la Juntatiene el compro-
miso politico de defender € medio ambiente de esta
Comunidad Auténoma. Digalo que digasu Ley, que es
la suya porque, desde luego, fue votada en contra por
todos los demas precisamente por eso: porque era una
Ley cortay unalLey que no asumia ese COmpromiso-—.

Aceptar que el Ministerio de Industriade laAdminis-
tracion Central, que es la competente para conceder una
autorizacion de esta naturaleza, o el de Obras Publicas,
o € de Fomento sea también el competente para hacer la
evaluacion de impacto ambiental, aunque la central esté
aqui, en El Bierzo o donde esté, porque es la que tiene
gue hacer el papel autorizando la actividad es demencial,
no tiene sentido. Politicamente, una locura y, desde
luego, juridicamente —a mi juicio también— otra locura.
Por lo tanto, no es ..... De todas las maneras, fijese si
son ustedes descomprometidos, que una central... no es
la panacea. Quiere decir, que yo hago unacentral... y le
pongo un gjemplo concreto: central de Posada de Val-
deon, autorizala Administracion Central en contrade mi
opinion -y la autorizd un Gobierno Socidlista, y yo me
peleé con aquel Gobierno para que no lo hiciera-, pero
lo autoriza; y resulta que después la Junta, que tiene en
sus manos impedir e desastre, autoriza, con posteriori-
dad, una linea de catorce kilometros de alta tension por
todo & Parque de Picos de Europa, y hi siquieraimpone
la condicion de que sea enterrada, o pone alguna condi-
cion medioambiental; y autoriza, ademas, la ocupacion
de los terrenos... Porque es que todas estas centrales se
hacen en montes de via publica, que administrala propia
Junta, y quelapropiaJunta, si no quiere unaminicentral,
con decir que no ala ocupacion de los terrenos, bastaria.
Y, ademas, con gque no autorice, a su vez, y ponga unas
condiciones tremendas a la linea eléctrica que tiene que
sacar la energia de la central -y si no que se la coman, y
si no que se lacoman; que la utilicen en la propia central
para los mecheros y cosas de ésas-, pues es imposible.

Por 1o tanto es que no les dala gana a ustedes aceptar
€l compromiso politico de esta naturaleza.

Y, ademés, es que hay un gemplo y un precedente,
gue yo siempre lo pongo ademas, y esta aqui €l Portavoz
en aquella ocasion, no voy a dar su nombre para no...
Pero ya unavez la Administracion Central intenté hacer
tres minicentrales en un rio de Zamora; dos, en un rio
gue se llamaba €l rio de Espadafiedo, yo creo que se
[lamaba, o una cosa asi. Bueno, tres minicentrales con-
secutivas y sucesivas, con lo cua € rio, que es € que
baja de Muelas de los Caballeros para abgjo, quedaba

seguramente Seco en un grantramo. Y ami, que entonces
éramos... después yo hice una Proposicion diciendo que
la Junta hiciera la evaluacion de impacto ambiental y se
latransmitiera ala Administracion Central. Bueno, pues
la Junta acepto... esta misma Comision aceptd aquello.
Es curioso. Y la Junta hizo la evaluacion de impacto
ambiental. Por una vez cumplié una Proposicion No de
Ley, que tiene tela ¢eh?; pues la cumplié y publico la
evaluacion de impacto ambiental. Aqui tengo el Boletin,
si quiere usted, como dato anecddtico, pues en €l nimero
54 de veintidos de marzo de mil novecientos noventa y
tres, aparece: Resolucion de once de febrero del noventa
y tres, de la Consgjeria de Medio Ambiente y... por la
que se hace publica la declaracion de impacto ambiental
sobre los proyectos de aprovechamientos hidroel éctricos
Aguas Blancas, Espadafiedo y De la Cruz, en €l término
municipal de Muelas de los Caballeros en Zamora
Publicada por la Juntaen su Boletin; y laAdministracion
Central no hizo las minicentrales, aceptd que la compe-
tencia medioambiental fuera de la Junta. Y no las hizo;
porque en e impacto ambiental era critico y negativo.
iClaro!, entonces habia voluntad politica de hacer esas
cosas y ahora lo que hay es... pues parece ser que
subordinacién absoluta alos designios de otras Adminis-
traciones. Por o tanto, no entiendo su postura.

Segunda cuestion, le tomo la palabra: haremos una
Proposicion de Ley, que espero que acepten los demés
Grupos, y se la pasaremos a usted a la firma -ya vera
como no lafirma-, en la cual quitaremos, quitaremos lo
de érgano sustantivo, reconociendo que la declaracion...
gue las competencias medioambiental es son de la Comu-
nidad Auténoma desde la modificacion del Estatuto, y,
con independencia del 6rgano sustantivo, es la Comuni-
dad Auténoma la que tiene que hacer la evaluacion de
impacto ambiental y proponer a la Administracién com-
petente para hacer laautorizacion administrativa aquellas
medidas medioambiental es que sean necesarias para que

Y eso yo creo que es, que va a Misa, es tan facil,
bueno, pues se la pasaremos. En cuanto transacciones
aqui, ninguna. Nosotros estamos dispuestos a que haga-
mos otra Propuesta s quiere, en que instamos a la
Administracién Central, la hacemos también, si quiere.
Pero desde luego ésta, que manifiestay pone en evidencia
lafaltade voluntad del Grupo Popular de adquirir ningln
tipo de compromiso con sus propias competencias en
defensa de la Comunidad Auténoma, en cuanto aparece
la mas minima sombra de que puedan ser reprendidos,
pues, desde luego, .....

Lamentamos profundamente que sea rechazada, una
vez mas, una Propuesta de Resol ucion de esta naturaleza;
gue existen precedentes; que ya se impidio la construc-
cién de tres minicentrales en Zamora, con €l voto favo-
rable de todos los Grupos Parlamentarios; que la Confe-
deracion, ni ninguna Administracién quiere ponerse
enfrente del Parlamento de Castillay Ledn. Y que s €
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Parlamento de Castillay Ledn y la Junta hacen caso, las
otras Administraciones -como es tan razonable-, pues
haran caso también. Lo que pasa es que por mor de la
mayoria del Grupo Popular pues no nos ponemos... €l
Parlamento no manifiesta su voluntad de que se haga eso.
Y repito, es una pena existiendo un precedente ya de que
tres minicentrales a construir en Zamora, en un sitio
maravilloso, no se hicieron exclusivamente porque las
Cortes de Cadtillay Ledn votaron una Resolucién tratan-
do de impedirlo y de que se hiciera la evaluacién de
impacto ambiental que fue critica (porque ademas aqui
no prejuzgamos si se hacen o no se hacen los aprovecha-
mientos; prejuzgamos que se haga o no la evaluacion de
impacto global, y que eso decida cudles se hacen'y cudles
no se hacen).

Avanzo mastodavia: presentaremos una Propuestade
Resolucién declarando algunos rios del Bierzo, en desa-
rrollo de la Ley de Pesca de esta Comunidad —que no se
ha desarrollado nunca, ni se va a desarrollar, porque no
hay voluntad de hacerlo-, bueno, pues en desarrollo de
aquella L ey algunos como espacios natural es, como areas
protegidas, exigiremos la confeccion de un plan de
ordenacion de los recursos de esos rios en concreto, de
manera, ademas, que mientras esté en elaboracion el
plan, en aplicacion de nuestra propia Ley, no se puedan
hacer aprovechamientos que modifiquen la realidad me-
dioambiental existente. A ver s asi conseguimos que €
rio Primou u otros rios del Bierzo que son auténticos
reservasy alo mejor ésaeslaforma, unareserva... pues
sigan siendo manipuladas por € hombre de manera
absolutamente abusiva. Y de esto, desde luego, tiene la
culpa Endesa y los empresarios privados del Bierzo que
estan en estos momentos compitiendo, ademas, en pro-
ducir energia con otros recursos que todos dicen que
defendemos —que es € carbdn—; y claro, kilovatio que se
produzcacon este sistema, kilovatio que setiene quedejar
de producir con € carbén, empleo de menos, etcétera,
etcétera, y ahi esta la posible relacion que decia €
Portavoz de Izquierda Unida con un protocolo reciente-
mente firmado.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR COLOMA BA-
RUQUE): Gracias, Sefioria. Concluido € debate proce-
demos a someter a votacion la Proposicion No de Ley.
¢Votos afavor? ¢Votos en contra? ¢Abstenciones?

Bien. El resultado delavotacion esel siguiente. Votos
emitidos: quince. Votos a favor: siete... seis. Votos en
contra. nueve. En consecuencia, queda rechazada la
Proposicion No de Ley.

Pasamos a tercer punto del Orden del Dia, y por la
sefiora Secretaria se dard lectura a este punto.

LA SENORA SECRETARIA (SENORA NUNEZ
DIEZ): " Proposicion No de L ey 415, presentada por
€l Procurador don José Maria Crespo Lorenzo, rela-

tiva a presentacion de un plan global de sefializacion
y adecuacion de rutas cicloturisticas, publicada en €
Boletin delas Cortes, nUmero noventay siete, detrece
de noviembre del noventay seis'.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR COLOMA BA-
RUQUE): Gracias, Sefioria. Para la presentacion de la
Proposicion No de Ley, tiene la palabra don José Maria

Crespo.

EL SENOR CRESPO LORENZO: Gracias, sefior
Presidente y, buenos dias. Bien, la Proposicion No de
Ley que tengo € gusto de presentar ante la Comision de
Medio Ambiente se razona, entiendo, convenientemente
en los antecedentes que en la misma se expresan.

Es una Proposicion No de Ley que denota caracter
positivo, que pretende sugerir a Gobierno Regional la
elaboracion y el disefio de un programa de fomento del
cicloturismo a lo largo y ancho de nuestra Comunidad
Auténoma. Esta es una experiencia que ya se ha puesto
en marcha en otras Comunidades Auténomas, iniciativas
similares a éstas han sido aprobadas y tenidas en cuenta
por distintos g ecutivos autonémicos.

Qué duda cabe que Cadtilla y Ledn ofrece unas
posibilidades amplisimas de itinerarios, de rutas, de
conocimiento, a través de un medio de locomocion... sin
duda & menos agresivo a entorno medioambiental y que
ofrece amplias posibilidades.

Si nos damos cuenta, los Ayuntamientos, los grandes
Ayuntamientos de nuestra Comunidad Auténoma, a me-
nudo elaboran campafias y promueven € uso de la
bicicleta como medio de transporte aternativo en los
cascos urbanos con € fin de evitar, tanto el fendmeno de
lacontaminacion como €l colapso delascallesy avenidas
de nuestras ciudades.

Al mismo tiempo también debemos conocer y poner
sobre la mesa experiencias que, sobre la base de vigjos
ferrocarriles, grupos estan tratando de implantar utilizan-
do labicicletacomo medio delocomocion utilizando esos
vigjos tendidos ferroviarios, con €l fin de dar a conocer
rutas concretas, en este caso me estoy refiriendo a norte
de la provincia de Palencia.

Compatibilizar € ocio con €l gercicio, con & cono-
cimiento de la naturaleza y, a mismo tiempo, compati-
bilizar todo esto con la preservacion ddl entorno me-
dioambiental, creo que hacen aconsgjable la toma en
consideracion de una iniciativa de estas caracteristicas.

La sugerencia—y termino- que se propone es que por
parte de la Junta de Castilla y Ledn se elaboren...
establecemos un plazo de seis meses, un plazo, desde
luego, indicativo, que no necesariamente debe de ser
aplicado, porque seguramente podrian explorarse posibi-
lidades con caréacter experimental, experiencias piloto y,
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por lo tanto, ese plazo de seis meses que se establece,
pues, no pretendo, en absoluto, que sea vinculante; pero
si, s seria deseable que, por parte de la Junta de Castilla
y Ledn se abordara un programa de el aboracion de rutas
cicloturisticas. Un programaque contemplaraitinerarios,
que contemplara divulgacion, que contemplara segui-
miento, que implicara las caracteristicas que habrian de
tener ese tipo de calzadas, etcétera; todo €ello, insisto, en
€l animo defomentar untipo deturismoy deocio distinto,
algo alternativo al que estamos acostumbrados, demasia-
do agresivo, muy a menudo con el medio ambiente -me
refiero alas motos, me refiero alos vehiculos todoterre-
nos, etcétera—; de todas formasy, sin duda, también una
forma de turismo... pues distinto, méas pacifico, menos
agresivo, mas implicado con el entorno en e que podria
desarrollarse y, sobre todo, insisto mucho en €ello, esca-
samente o nulamente agresivo para el entorno del medio.

En la Proposicion No de Ley se establecen una serie
de puntos que podrian servir de base paraun plan de estas
caracteristicas que, |6gicamente, pues debiera tener una
reglamentacion del uso de las pistas que se disefiaran, la
sefializacién conveniente, la divulgacién correspondien-
te, el establecimiento de los tipos de calzada, etcétera,
etcétera.

Por lo tanto, pues, termino como empecé, ¢no? Es
decir, nuestra Comunidad Auténoma tiene que ser ima-
ginativaen labusgueda de posibilidades de conocimiento
delamisma, de posibilidadesde ofertasdetodo tipo hacia
el exterior y hacia € interior para el conocimiento de la
Comunidad Auténoma, y ésta, pues, esunaférmulamas.
No agresivay que persigue, pues, un mayor disfrute y
un mejor conocimiento fuera de la poblacion urbana,
pues, del medio natural, en el cual, digamos, integra, el
cual integra un porcentgje muy elevado € territorio de
nuestra Comunidad Auténoma. Nada mas y gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR COLOMA BA-
RUQUE): Gracias, Sefioria. Paraun turno en contra, por
el Grupo Parlamentario Popular tiene la palabra don
Santiago Bartolomé.

EL SENOR BARTOLOME MARTINEZ: Gracias,
Presidente. Realmente, al observar la Propuesta de Re-
solucion del Grupo Socidlista, € Grupo Parlamentario
Popular, pues estaba expectante ante un tema, que real-
mente, de gran importancia, ho un tema, como ha dicho
el Procurador del Grupo Sociadista, el Procurador Pro-
ponente, un tema no de seis meses, un tema de futuro.

Ha hecho e Procurador Proponente referencia...
—siempre en tono positivo que es de agradecer- referen-
cias a otras Comunidades Auténomas, referencias a esas
posibles rutas de vias de ferrocarril norte de Palencia,
etcétera, como podia ser en Soria; también ha hecho
referencias a Ayuntamientos. El Grupo Popular a que
yo represento, si le gustaria, en este primer turno de
intervencién, pues manifestarle que Ayuntamientos,

como por gjemplo, Valladolid, pues ha editado volme-
nes —aqui tenemos fotocopias que pongo a su disposi-
cién-, no solamente de la capital, sino, por gemplo, en
Valladolid concretamente publicado y escrito por Fede-
rico Sanz Lubiales"Alrededor de Valladolid en bicicleta,
en mountain bike".

Y digo que € tema es importante; pero es importan-
te... quiza no sea € momento mas oportuno para esta
presentacion porqueyalapropiaJuntade Castillay Leon,
ya tiene documentacion para €l interesado en el tema; y
me explico. Existe un mapaya en circulacion desde hace
afios en e que aparecen doce rutas muy controladas de
cicloturismo entre... por toda la Comunidad de Castilla
y Leon, en laque viene perfectamente delimitado todo 1o
gue €l Procurador Proponente manifiesta en los antece-
dentes de su Proposicion. El hace referencia en los
diferentes apartados. indicacion de rutas realizables,
tipos de calzada, tipos de sefializacion, reglamentaciones
genéricas, calendarios indicativos; también hace referen-
cia a campafias de promocion; bueno, pues todo esto, en
la actualidad, la Junta de Castillay Ledn através de su
Consgjeriade Industriay Turismo, con ladelegacién que
tiene en la empresa Sotur Sociedad An6nima, todos los
afios anualmente edita e calendario -que es mejorable,
|6gicamente, pero que tiene su importancia- y voy a
poner algunos e emplos concretos.

He dicho que eran doce rutas; entre ellas, podemos
entresacar, |6gicamente, pues por respeto ami provincia
VOy aempezar por la que mas me compete: tenemos una
ruta nimero diez, por g emplo, de ese plan generativo...
indicativo que le he dicho, es laruta de Urbion; y viene
especificado todo lo que usted propone en los anteceden-
tes. Viened itinerario global, en este caso seriaVinuesa,
Picos de Urbién, Laguna Negra; luego viene un mapa...
un mapa perfectamente, con €l estilo delavueltaciclista;
con los perfiles; viene d plano de situacion y luego viene
pormenorizadamente toda la descripcion de la ruta. Es
decir, por gemplo, kilometro 0,00 Vinuesa: altitud,
indica los monumentos, naturaleza, etcétera; kildmetro
dos, tal tal; kilémetro 9,50; kilébmetro 15,50... Es decir,
hay un muestreo perfecto que, l6gicamente, €l pablico
que se ha dirigido y usted lo habra podido observar de
las experiencias... por 10 menos, yo o he observado en
las experiencias del Ayuntamiento que me he dignado en
presidir en la Ultima legidatura, que se han hecho expe-
riencias incipientes, quiza con pocas ayudas economicas,
pero en las que se ha hecho, como se dice, agun poeta
dijo "que se hace camino al andar”. Se haido observando
la.. como se desplazaba esta gente, generalmente muy
civilizada, por cierto, no como otros ejemplos que tene-
Mos, pues, que son... que destrozan el medio ambiente
como son los vehiculos a motor, todoterrenos, etcétera,
sino de otraformamuy distinta, lagente... hahabido una
progresion geomeétrica en ascension, en adquisicion de
vehiculos tipo mountain bikey, entonces, observando los
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itinerarios que seguian estas personas se haido generando
unos mapas de movimiento, y de eso hasurgido ese mapa
de toda la Comunidad en €l que hay en este momento
actual doce rutas representativas.

Y digo esta ruta de Soria como podia decirle, por
giemplo, la ruta nimero siete de Palencia, que viene
perfectamente delimitada; y, es decir, una persona &fi-
cionada a estos temas, consiguiendo en una oficina de
turismo e documento que esta a disposicién del piblico,
viene esa descripcion global que es o que usted pide en
esta Proposicion No de Ley.

Por eso, nuestro Grupo ante... en principio pensaba
estar a favor de esa Proposicion No de Ley pero, d
observar los argumentos que en principio haplanteado €
Grupo Socialista, considera quiza, quiza que no es €
momento adecuado. Y, ademas, por una cosa muy im-
portante, porque unido a lo que usted ha dicho de esas
vias deferrocarril hay que recordar los Presupuestos que
estas Cortes han preparado, han presentado y han apro-
bado, y en el que & Grupo Popular pues ha aceptado,
aunque se ha dicho —pues, l6gicamente, cada Grupo
Politico hace su juego palitico- que e Grupo Popular no
acepta ninguna enmiendade laOposicion, pero no es éste
€l caso cuando € Grupo Popular si ha aceptado enmien-
das en € capitulo de medio ambiente, y dos de ellas
precisamente son de rutas verdes, que si estén ligadas
perfectamentey técnicamente se pueden ligar aestasrutas
cicloturisticas. Pero ademas, ademas creemos que el tema
esdetal importanciay detal calibre que quiza este Grupo
Parlamentario Popular, quiza planteara en préximos me-
ses, quizd, puede ser a mes siguiente, un tema que va
coordinado con los presupuestos de las rutas verdes,
porque quiza se deberiaformar una Comision -y lo digo
aqui en plan de avance- una Comision que ligase a
diferentes Consgjerias, porque el tema es, por una parte
-y luego le pasaré a Sus Sefiorias s lo tiene a bien esta
documentacion-, es un tema en principio cultural, en
principio; luego, en segundo término, es un tema turis-
tico, es un tema de medio ambiente; e, inclusive, podria
también formar parte de una competencia de la Consgje-
ria de Fomento. Es decir, que € tema es bonito, es
agradable, no es este e momento quiza, es un tema de
mas futuro, de mucho futuro, alargo plazo, y en € que
si deberian alo mgor surgir una Comision Interconseje-
rias para que gestionase esto bien.

Porque a mi modo de ver existe un peligro: cuando
se establece una ruta hay que darse cuenta que € medio
ambiente es muy complejo, y no podemos establecer una
ruta turistica simplemente por ese senderismo que se ha
organizado, hay que tener en cuenta lo que tenemos en
el ecosistema, en e medioambiente, esas zonas donde
hay micologia, hay zonas deinsectosy, entonces, el tema
seria de tal complejidad que entiendo personalmente -y
asi lo entiende el Grupo Popular- que seria muy comple-
jo, de mucho estudio y de futuro.

Por eso, en principio en este momento, este Grupo
Parlamentario en principio va a oponerse, a no ser que
Su Sefioria en € segundo turno de intervencion plantease
algun matiz que hiciese cambiar o buscar unatransaccion
en este punto. Muchas gracias, sefior Presidente.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR COLOMA BA-
RUQUE): Gracias, Sefioria. En turno deréplica, tienela
palabra don José Maria Crespo.

EL SENOR CRESPO LORENZO: Gracias, sefior
Presidente. Le agradezco a Portavoz en esta ocasion del
Grupo Parlamentario Popular que esté dispuesto a que
alcancemos alguin tipo de acuerdo; pero, claro, me sugie-
re una cosa novedosa, ¢no? ¢COMoO voy a ser yo mismo
quien enmiende la Proposicion que he presentado? Desde
luego, vayapor delante que estoy absolutamente dispues-
to arecoger cualquier aportacién, sugerencia, enmienda,
transaccién en la linea que usted me ha dicho. Pero es
que mi capacidad en torno aeste asunto llegd hastalo que
expreso en e documento; entonces, en lalineade lo que
usted me sugiere aqui, pues, si se puede establecer un
receso y vemos de qué manera se puede corregir, abso-
lutamente dispuesto, pero yo no tengo margen para
modificarlo.

Mire yo conocia, conocia que hay algunas experien-
cias y que hay algin programa relacionado con este
asunto; pero si algo me animo a traerlo a las Cortes es
porque estamos asi stiendo, puesaun fracaso, aun fracaso
de otro tipo, es decir, no a fracaso del disefio de una
aternativa de ocio como ésta, una alternativa de turismo
como ésta, unaformadistintade conocer nuestra cultura,
de conocer nuestros pai sgjes, de conocer nuestro entorno,
Sino que estaba asistiendo al fracaso del mecanismo de
divulgacion de la Junta de Castilla 'y Leodn, ése es €
problema. La Junta, habil, por otra parte, en divulgar
hasta lo que no es divulgable, en este caso, en este caso,
pues no ha logrado que penetre la informacion en torno
ala posibilidad de hacer un turismo de estas caracteris-
ticas debidamente regulado, con algunas garantias, con
servicios asistenciales, con conocimiento de...

EL SENOR .....: (Intervencién sin micréfono).

EL SENOR CRESPO LORENZO: Entonces, ledecia
gue €l problema es que estas cosas no son conocidas; y
que otras Comunidades Auténomas han hecho campafias
especificas de divulgacion de este medio de locomocién,
entroncandolo con la posibilidad de conocer su Comuni-
dad Auténoma.

La mencién que me hace al Ayuntamiento de Vala
dolid, pues serd en unareferenciapreviaque yo le hacia;
es decir, éste es un problema que existe en las grandes
ciudades; las grandes ciudades algunas de ellas con la
suerte de tener algin pulmon de la ciudad y que estan
estableciendo, pues vias de acceso especificas para las
bicicletas, como consecuencia de que la agresividad con
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la cua los vehiculos de motor acceden a estos pulmones
de estas ciudades, pues estan desplazando, o relegando,
y entrafiando muchos riesgos, incluso parala seguridad,
pues a los cicloturistas. Al tiempo -insisto- pues que €
problema en las ciudades es otro, porque se trata de
descongestionar € tréfico.

Los... las caracteristicas de una posible campafia, que
yo sugiero y que definimos, pues ya le decia anterior-
mente, son sugerenciasindicativas para que sean tomadas
en consideracién con caracter indicativo por quien tiene
la competencia, por quien tiene los medios técnicos, por
quien tiene... debe tener la sensibilidad con esta materia,
y quien conoce lamejor manera de divulgar iniciativasy
posibilidades de estas caracteristicas.

Mire, a mismo tiempo, yo creo que en esto estamos
dirigiéndonos o podriamos estar dirigiéndonos a un co-
lectivo muy especifico, que es el colectivo... que es la
poblacion juvenil dela Comunidad Auténoma. Y yo creo
gue ahi se trata de buscar complices, se trata de buscar
dliados y se trata de buscar lengugjes y estilos a la hora
de hacer campafias de estas caracteristicas. Quienes van
aser fundamental mente beneficiarios de una oferta turis-
tica de este tipo, sustancialmente, va a ser la poblacion
juvenil. Y, por lo tanto, yo creo, yo creo que alguna
especializacion en una campafa de estas caracteristicas
debiera de tenerse.

&Y por quévaaser lapoblacion juvenil? Pues porque
estamos hablando de un turismo esencialmente econémi-
€O, Un turismo que exige un cierto esfuerzo fisico y un
turismo que esta ahi, absolutamente incardinado, en €
medio natural. No estamos hablando de un turismo de
nivel econémico alto, etcétera, etcétera.

Contodo €ello, con todo ello, y advirtiendo y compar-
tiendo con usted -y algo se dice en la Proposicion No de
Ley-, cuando se definen rutas turisticas, hay que tener
en cuenta muchos aspectos; yo creo que € principa
aspecto que debemos tener en cuenta es que todo lo que
entrafia conocimiento entrafia riesgo, y €l mayor riesgo
es precisamente para € medio natural en € cual una
actividad turistica va a desarrollarse. Por lo tanto, pri-
mera cautela que una iniciativa de estas caracteristicas
debe tener: preservacién del entorno natural, y garantias
y cautelas para que ese medio natural no sea excesiva
mente agredido.

En segundo lugar, tenemos dos tipo de patrimonio:
el patrimonio natural y el patrimonio cultural. Este tipo
de rutas sin conocimiento pues debe dirigirse a conoci-
miento de nuestros... de nuestra cultura, de nuestro
patrimonio... de nuestro patrimonio cultural.

Y los otros dos aspectos, los aspectos ya turistico,
industrial y € de fomento, bueno, pues ésa es otra
cuestién que seguramente en torno a redes de este tipo,
¢eh?, pues podrian irse promoviendo.

Lo cierto —con ello termino— que nuestra Comunidad
Auténomatiene las posibilidades que tiene. Y me parece
ami que explorarlastodas hastalas Ultimas consecuencias
con iniciativas humildes como ésta, con avances como
los que se tienen ya desde Sotur —pero que, sinceramente,
no han cuajado, no son conocidos, no puede presentarse
un balance de utilizacidn y de conocimiento excesivamen-
te brillante-, pues estariamos poniendo un peguefio gra-
nito de arena més en la explotacién de esas potencialida-
des, que son las que son, y que de no promoverlas desde
organos como estas Cortes, pues estariamos desperdi-
ciandolas.

Y dicho esto, pues si hay margen para alguna apro-
ximacion, a su disposicion. Gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR COLOMA BA-
RUQUE): Gracias, Sefioria. En turno de duplica, y para
hacer, efectivamente, la propuesta que considere conve-
niente, tiene la palabra don Santiago Bartolomé.

EL SENOR BARTOLOME MARTINEZ: Gracias,
sefior Presidente. Bien. En principio, decirleaSu Sefioria
gue este Grupo no entiende que ha habido un fracaso en
la comunicacion. Le digo porque esto en el mundo de la
bicicleta, del mountain bike—no sési usted estara metido;
yo, para bien o para mal, he participado en varias
campafias-, y la personas... las personas que practican
este tipo de deporte -Ilamémosle asi— son personas muy
sensibilizadas.

Y no estoy de acuerdo con que sea un turismo solo
juvenil. Yo le puedo decir que no hay nada mas encan-
tador que... y usted lo observara s sale al campo, que se
ven familias enteras en bicicleta. Esa es la fotografia...
que podia haber traido alguna documentacién, porque es
Curioso: aparentemente va a ser bicicletas para jévenes.
No, no. Es que lo bonito es que estés viendo un abuelo
joven con sus dos nietos o estas viendo un padre con sus
hijos que van detras. Entonces, es un turismo més bien
familiar.

Y le digo que la promocion si ha estado bastante bien
por laempresa Sotur. Yo no sé... todo es mejorabl e, todo
es mejorable, pero lo cierto es que si la informacion, si
lainformacion ha llegado.

He puesto antes € gemplo de Valadolid —uno de los
gemplos-, |6gicamente tiene mas poder econémico que
un Ayuntamiento més sencillo de cinco mil habitantes.
Pero tiene rutas muy curiosas. una de ellas nos afecta a
nosotros —quiza nosotros, como Parlamentarios, deberia-
mos degjar el coche en Valladolid y hacer laruta Fuensal-
dafia, Villanubla, etcétera-. Lo digo en plan coloquial,
porque estamos en una de las rutas que propone €l
Ayuntamiento deValladolid. Y digo que en ese aspecto...
partiendo de la base que no existe fracaso.
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Entonces, hablando un poco més en temas concretos
y serios, y parlamentarios, este Grupo, si Su Sefioria
estimase bien eliminar el plazo de seis meses y dgjar la
propuesta en plan genérico, aceptando que existe docu-
mentacion actualmente... a través de la empresa Gestur,
inclusive se podria afladir -s Su Sefioria 1o estima
oportuno- instar, aparte de que se inste, I6gicamente, a
la Consgjeria N0 sé s seria procedente-, a la propia
empresa Sotur para que siga las actividades actuales. En
ese aspecto, quitando e plazo y haciendo esa pequefia
matizacién, este Grupo no tendria ningun inconveniente,
manifestando que, aparte de lo que se establezca aqui, es
laidea de este Grupo -y a menos de este Parlamentario—
presentar una Proposicion No de Ley, sobre todo refe-
rente a aguellos caminos verdes que aparecian en la
enmienda de Presupuestos aprobada por el Grupo Parla-
mentario Popular. Nada més, sefior Presidente. Muchas
gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR COLOMA BA-
RUQUE): Gracias, Sefioria. Para que € Procurador del
Grupo Parlamentario de Izquierda Unida pueda conocer
la Proposicion... vamos, la posicion o la opinion del
Proponente en este tema, suspendemos la sesion por un
espacio de tiempo de tres minutos.

(Se suspende la sesion a las doce horas nueve minu-
tos, y se reanuda a doce horas doce minutos.)

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR COLOMA BA-
RUQUE): Se reanuda la sesion. En turno de fijacion de
posiciones, por € Grupo Parlamentario de Izquierda
Unida, tiene la palabra don José Luis Conde.

EL SENOR CONDE VALDES: Si. Muchas gracias,
sefior Presidente. Bueno, pues por Grupo Parlamentario
de lzquierda Unida vamos a votar favorablemente la
Proposicién, una vez que se ha llegado a un acuerdo, y

en €l sentido tan literal como esta recogido en la Propo-
sicion.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR COLOMA BA-
RUQUE): Gracias, Sefioria. Para cerrar €l debate, tiene
la palabra don José Maria Crespo.

EL SENOR CRESPO LORENZO: Gracias, sefior
Presidente. Pues, afortunadamente, hemos sido capaces
de entendernos, y sin ningln esfuerzo. Por parte de la
mayoria del Grupo Popular se considera que condicionar
ala Junta de Castillay Ledn a un plazo de seis meses
para presentar € plan a que nosotros nos referimos en
esta iniciativa, pues es constrefiir demasiado € tiempo,
y latransaccion ala que hemos llegado es la siguiente:

"Las Cortes de Castillay Ledn instan a la Junta de
Cadtillay Leodn a presentar un plan regional de sefidliza-
ciény adecuacion de rutas cicloturisticas, cuyos conteni-
dos serian al menos los siguientes: indicacién delasrutas
sefializables, establecimiento del tipo de calzada que con
criterio general se estableceria para las pistas (anchos,
capacidad de transitos, suelo, dificultades, etcétera),
tipos de sefializacion que se establecerian en las mismas
(indicativos de lugares, sefidles de pdligros, areas de
descanso), reglamentacion genéricaparael uso de dichas
pistas, calendario indicativo de gecucion del citado plan,
y campafia de promocion de las rutas que se fueren
poniendo en marchay del plan genérico".

Este es e acuerdo a que hemos llegado y € que se
somete a votacion. Gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR COLOMA BA-
RUQUE): Gracias, Sefioria. Este Presidente entiende que
la Proposicién No de Ley se aprueba por asentimiento.
¢Es asi? Se aprueba por asentimiento. Se levanta la
sesion.

(Selevantala sesion alasdoce horas quince minutos.)



