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COMISION DE SANIDAD Y BIENESTAR SOCIAL
PRESIDENTE: Don José Luis Santamaria Garcia

Sesion celebrada el dia 26 de febrero de 1997, en Fuensaldafna

ORDEN DEL DIA:

1

Comparecencia del Excmo. Sr. Consglero de Sanidad y Bienestar Social, a solicitud del Grupo
Parlamentario Sociaista, para informar ala Comisién sobre:

- Situacion de las gestiones redizadas y las perspectivas de futuro del Hospital Militar de
Valladolid.

Proposicién No de Ley, P.N.L. 405-1, presentada por los Procuradores D.2 M.2 Luisa Puente
Canosa, D. Jesis Mdaga Guerrero, D.2 Carmen Garcia-Rosado y D. Cipriano Gonzalez
Hernandez, relativa a asignacién de partida presupuestaria a Ayuntamiento de Santiago de la
Puebla para finalizacion de Residencia, publicada en e Boletin Oficial de las Cortes de Castilla
y Ledn, nimero 90, de 25 de octubre de 1996.

Proposicién No de Ley, P.N.L. 406-I, presentada por los Procuradores D.2 M.2 Luisa Puente
Canosa, D. Jesis Mdaga Guerrero, D.2 Carmen Garcia-Rosado y D. Cipriano Gonzalez
Hernandez, relativa a construccion de un Hogar en e Paseo de la Estacion de Salamanca en
sustitucion del Centro Padre Camara, publicada en el Boletin Oficial de las Cortes de Castillay
Ledn, ndmero 90, de 25 de octubre de 1996.



4. Proposicion No de Ley, P.N.L. 408-1, presentada por €l Grupo Parlamentario Socialista, relativa
acreacion del Consegjo Regiona de Personas Discapacitadas de Castillay Ledn, publicada en €l

Boletin Oficial de las Cortes de Castillay Ledn, nimero 96, de 12 de noviembre de 1996.

Seinicialasesién alas diez horas cuarenta minutos.

El Presidente, Sr. Santamaria Garcia, abre la sesién, y
comunicaalaComision las sustituciones que se han
producido.

El Presidente, Sr. Santamaria Garcia, comunica a la
Comision la ateracion del Orden del Dia.

Primer punto del Orden del Dia.

La Secretaria, Sra. Larrauri Rueda, dalecturaal primer
punto del Orden del Dia.

Intervencién del Sr. Fernandez Santiago, Consgjero de
Sanidad y Bienestar Socia, para informar a la
Comision.

El Presidente, Sr. Santamaria Garcia, abre un turno de
intervenciones para los Sres. Portavoces de los
Grupos Parlamentarios.

En turno de Portavoces, interviene el Procurador Sr.
Alonso Diez (Grupo Socialista).

En turno de Portavoces, interviene la Procuradora Sra.
Pérez Martinez (Grupo de | zquierda Unida).

En turno de Portavoces, interviene el Procurador Sr.
Leodn de la Riva (Grupo Popular).

Intervencién del Sr. Fernandez Santiago, Consgjero de
Sanidad y Bienestar Social, para responder a las
cuestiones planteadas.

En turno deréplica, interviene el Procurador Sr. Alonso
Diez (Grupo Socidlista).

Enturnoderéplica, intervienelaProcuradora Sra. Pérez
Martinez (Grupo de Izquierda Unida).

En turno de réplica, interviene el Procurador Sr. Ledn
de laRiva (Grupo Popular).

En turno de diplica, interviene el Sr. Fernandez Santia-
go, Consgjero de Sanidad y Bienestar Social.

Segundo punto del Orden del Dia (antes tercero).
PNL 406-1.

La Secretaria, Sra. Larrauri Rueda, dalecturaal segun-
do punto del Orden del Dia (antes tercero).

Intervencion del Procurador Sr. Mélaga Guerrero (Gru-
po Socialista), para presentar la Proposicion No de
Ley.

Por el Grupo Enmendante, interviene el Procurador Sr.
Calvo Casasola (Grupo Popular).
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Guerrero (Grupo Socialista).

En turno de réplica, interviene el Procurador Sr. Calvo
Casasola (Grupo Popular).

Enturno de duplica, intervieneel Procurador Sr. M&aga
Guerrero (Grupo Socialista).

En turno de fijacion de posiciones, interviene la Procu-
radora Sra. Pérez Martinez (Grupo de lzquierda
Unida).

Intervencion del Procurador Sr. Mélaga Guerrero (Gru-
po Socialista).

El Presidente, Sr. Santamaria Garcia, somete avotacion
la Proposicion No de Ley debatida. Es rechazada.

Tercer punto del Orden del Dia (antes segundo).
PNL 405-I.

La Secretaria, Sra. Larrauri Rueda, da lectura al tercer
punto del Orden del Dia (antes segundo).

Intervencién de la Procuradora Sra. Puente Canosa
(Grupo Socialista), para presentar la Proposicion
No de Ley.

En turno en contra, interviene la Procuradora Sra.
Calleja Gonzélez (Grupo Popular).

En turno de réplica, interviene la Procuradora Sra.
Puente Canosa (Grupo Socialista).

En turno de diplica, interviene la Procuradora Sra.
Calleja Gonzdlez (Grupo Popular).

Intervencién de la Procuradora Sra. Puente Canosa
(Grupo Socidlista).

El Presidente, Sr. Santamaria Garcia, somete avotacién
la Proposicion No de Ley debatida. Es rechazada.

Cuarto punto del Orden del Dia. PNL 408-I.

La Secretaria, Sra. Larrauri Rueda, da lectura al cuarto
punto del Orden del Dia.

Intervencién de la Procuradora Sra. Puente Canosa
(Grupo Socialista), para presentar la Proposicion
No de Ley.

Por el Grupo Enmendante, interviene la Procuradora
Sra. Jiménez Garcia (Grupo Popular).

En turno en contra, interviene la Procuradora Sra.
Puente Canosa (Grupo Socialista).
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En turno de réplica, interviene la Procuradora Sra.
Jiménez Garcia (Grupo Popular). 5637

En turno de daplica, interviene la Procuradora Sra.
Puente Canosa (Grupo Socialista). 5638
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El Presidente, Sr. Santamaria Garcia, somete avotacion
la Proposicion No de Ley debatida. Es rechazada. 5639
El Presidente, Sr. Santamaria Garcia, levantala sesion. 5639
Se levanta la sesién alas trece horas cincuenta minutos. 5639

(Comienza la sesién a las diez horas cuarenta minu-
tos.)

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SANTAMA-
RIA GARCIA): Buenos dias. Se abre la sesion. Los
Grupos Parlamentarios han comunicado a esta Presiden-
cialas siguientes sustituciones: del Grupo Parlamentario
Popular, don Francisco Huerta sustituye a don Miguel
Angel Lopez de Marco, y don José Antonio Calvo adon
José Luis Sainz.

A propuesta del Grupo Popular, esta Presidencia
solicita modificar el Orden del Dia: € tercer punto del
Orden del Dia pasaria a ser e segundo, y € segundo
pasaria a ser € tercero.

Por la sefiora Secretaria se dara lectura a primer
punto del Orden del Dia.

LA SENORA SECRETARIA (SENORA LARRAU-
RI RUEDA): Primer punto del Orden del Dia: " Compa-
recencia del Excelentismo sefior Consgjero de Sani-
dad y Bienestar Social, a solicitud del Grupo
Parlamentario Socialista, para informar a la Comi-
sion sobrela situacion delas gestionesrealizadasy las
per spectivas de futuro del Hospital Militar de Valla-
dolid".

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SANTAMA-
RIA GARCIA): Gracias, sefiora Secretaria. Tiene la
palabra el Excelentisimo sefior Consgiero de Sanidad y
Bienestar Social, don José Manudl Fernandez Santiago.

EL SENOR CONSEJERO DE SANIDAD Y BIE-
NESTAR SOCIAL (SENOR FERNANDEZ SANTIA-
GO): Gracias, Presidente. Sefiorias. Comparezco -y 1o
hago como siempre, gustoso- para informar sobre una
cuestion, a peticion del Partido Socialista Obrero Espa-
fiol. Y no quiero privarme de iniciar diciendo que este
Consgjero es el primer sorprendido de que sea este Grupo
quien solicite esta comparecencia, sobre la diligencia o
no en dar solucién a un problema que, sin ninguna duda,
para la ciudad y provincia de Valladolid se propici6 a
partir de la Orden comunicada de veintiséis de junio de
mil novecientos noventa 'y cinco, por la que el Ministro
—entonces Julian Garcia Vargas- cerraba a todos los
efectos el Hospital Militar de Valladolid.

Dicho esto, yo deseo -y lo deseo, ademas, sincera-
mente- que esta que es una Comision de control de este
Consgiero, pues, s me lo permiten, sea en esta ocasion
una Comision deinformacion de este Consgjero delo que
puede informar a esta Comision, respecto a qué se ha
hecho a partir de ese momento, por parte no de la
Administracion Autondmica -Junta de Castillay Leon,
sino por parte de todas las Administraciones que hemos
actuado al unisono, ahora y antes, respecto a la posible
solucion de esta instalacion -ya no hospitalaria-militar,
puesto que esto se cerrd en su dia-, para que pueda tener
una finalidad social, asistencial, dotacional, que es la
calificacion del inmueble que tenemos en Valladolid.

Y digo, por tanto, que yo comparezco, porque asi me
lo han solicitado; pero no puedo privar €l decir aqui que
actio de alguna forma -si ellos lo permiten— como
Portavoz delas instituciones Delegacion del Gobierno en
Castillay Lebdn y... y estd aqui €l Portavoz y Alcalde,
pero también del Excelentisimo Ayuntamiento de Valla-
dolid, en tanto en cuanto que en todo o que se ha hecho
hemos ido de la mano, y yo creo que muy para bien de
los intereses de Valadolid y de esta provincia.

Por tanto, eso esalgo previo ami informacion, porque
me parece que Si no esto no tiene un enmargue claro en
esta Comision de Sanidad, que poco tiene que decir, en
este momento, ala solucién de un inmueble patrimonial,
ubicado en la calle Zorrilla de Valladolid, a que se le
quieren dar diversas finalidades.

Pero dicho esto -digo—, vamos a enmarcar esta Co-
mision-informativao de control, seguin se desee por parte
de los Grupos- partiendo de aquella Resolucién que
aprobaran todos los Grupos politicos en torno a dia
veintitrés de enero —exactamente € veintitrés de enero-,
en € que se establecia de comin acuerdo qué es lo que
podiamos hacer respecto ala solucién de este inmueble,
calificado en e Plan Urbanistico de Valladolid como
"dotacion asistencial”.

Dijimos entonces, y ordenadamente, que deberian
establecerse ya unas relaciones con los Ministerios, fun-
damentalmente, de Defensay de Sanidad, a fin de hacer
posible e cambio de titularidad de ese centro, para que
pasara de latitularidad actual del Ministerio de Defensa,
Gerencia de Infraestructuras, a la Junta de Castilla y
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Ledn; y después darle un uso o unafinalidad, que podria
estar ya pergefiada, en € ambito de lo sanitario y de los
social en la ciudad de Valladolid.

Bien. Desde aquella fecha, y siguiendo —sin duda-
mandato de estas Cortes, de todos los Grupos que apro-
bamos aguella Resolucion, se ha actuado —yo creo- con
diligenciaabsolutapor partedelaJuntade Castillay Ledn
y del resto de las Administraciones que con nosotros han
trabajado.

El pasado diaveintitrés de octubre de mil novecientos
noventay seis—por concretar cuando se produce un hito
en esta negociacion-, el Alcalde de Valladolid, € Dele-
gado del Gobierno y yo mismo acudimos a Ministerio
de Defensa, invitados por... 0 a peticiéon nuestra, pero
recibidos por el Subsecretario, sefior Meneses Meneses,
y ali nos encontramos con las tres responsables del
Ministerio que mas tienen que ver con este asunto.
Estuvimos entonces con el General de Division Leonardo
Larios, que esresponsable de la Gerencia de Infraestruc-
turas del Ministerio de Defensa, titular de ese patrimo-
nio... Unico titular de ese patrimonio; y con un paisano
de esta tierra, con el General Jests Gonzélez Labo, que
es Inspector Jefe de Sanidad Militar, General también del
Ministerio de Defensa. Presidia, por parte del Ministerio
en agquel encuentro, Adolfo Menéndez Menéndez, Sub-
secretario del Ministerio.

Le trasladamos no sdlo la solucién, sino como veia
mos nosotros la cuestion. Y entonces, por explicar lo que
ya he explicado tantas veces, alli se puso de manifiesto
los dos temas que habia: un problema patrimonia. Se
trata de un inmueble que esta calificado como "dotacional
asistencial”, en el que la Junta muestra su interés paralas
Administraciones que tienen competencia en materia de
Sanidad, no solo la Junta, sino -Sefiorias-, en esta
Comunidad, laJuntay €l Insalud, hacerse cargo, después
de que latitularidad pasaraala Junta, y poner en marcha
ali una suerte de servicios sanitarios, que nOsotros
[legamos a describir en su momento ante el Ministro de
Defensa.

Previo todo, por tanto, el traslado demanial, patrimo-
nial de latitularidad de un inmueble de veintinueve mil
—précticamente- metros, en el que nosotros ofertamos alli
formulasy soluciones. Unade€llaseraque, encualquiera
de los casos, se volviera a aceptar la demanda que hacia
-y habia hecho la Junta hasta €l afio noventa'y uno con
una Comisién ad hoc- de permutar parte de los terrenos,
gue entendemaos que se adeudan por parte del MOPTMA
-Ministerio de Obras Publicas-, pero, en cualquier caso,
por parte de la Administracion Central del Estado a esta
Comunidad, y que se han venido en tasar en torno a los
trece mil metros cuadrados. Una deuda que viene de
antiguo y que podria perfectamente permutarse entregan-
do esos metros dentro del recinto de los veintiocho mil
largos metros que hoy son el Hospital Militar de Valla
dolid. Si esto se aceptaba, € resto podria perfectamente

establ ecerse sistemas de compensacion con lapermutade
otros terrenos en Valladolid, y también e pago en
econémico de la parte que constituyera la diferencia
respecto a tasacion.

Ese fue, més o menos, e planteamiento. Y en ese
planteamiento incorporaba yo, como Portavoz de... el
Unico Portavoz de temas sanitarios que habia tenido mil
conversaciones con e Ministro de Sanidad -y de hecho
lastuve, y varias, y las he seguido teniendo-, respecto a
quesi seproduciael cambio detitularidad, si laoperacion
del inmueble patrimonial, exclusivamente, se llevaba a
efecto —como todos desedbamos-, y pasaba a ser titulari-
dad de la Junta de Cadtilla y Ledn ese inmueble, la
formulacion de soluciones sanitarias estaria garantizada.

¢Y cudles eran éstas? Pues yo expliqué ali, y les
explico a Sus Sefiorias, y les he explicado ya, que eran
de tres tipos. que aceptaba el Ministerio de Sanidad, en
ese supuesto, construir ali dos de los centros urbanos
sanitarios; centros de salud urbanos que tiene que cons-
truir en la ciudad de Valladolid y que estén presupuesta-
dos desde hace tiempo, es decir, se van a construir. Que
nosotros proponiamos, de acuerdo con € Insalud, la
formulacion de un consorcio hospitalario para hacer
posible cincuentaasetenta—fuelo que sehabl 6 alli- camas
de cirugia ambulatoria menor y mayor, y que eso se
tendria que hacer mediante la firmay la constitucion de
un consorcio con Insalud -Insalud aceptaba en aquel
momento este planteamiento-. Y también otros servicios
afadidos, como podria ser la puesta en funcionamiento
de un centro de dia geriétrico, un centro geriatrico en €
alaoeste de dicho Hospital, entre otras muchas cuestiones
gue se trataron con €l Ministerio de Sanidad. Pero debe
quedar claro que €l Ministerio de Sanidad, que si en todo
momento se... bueno, se propuso ayudarnos, con el
Ministerio de Defensa, a sacar adelante el tema patrimo-
nial, no puede actuar ni debe actuar hasta que no se haya
llevado a cabo, en su caso, €l cambio patrimonia de la
titularidad del Hospital.

Y lo mismo podria decirles a Su Sefioria de este
Consgjero de Sanidad, si no fuera porque la Junta me
mandata para ser yo, en nombre de la Junta de Castillay
Ledn, quien con € Alcalde Valladolid y el Delegado del
Gobierno acudamos también a la operacion de... de
traslado de la permuta de este edificio ala Junta, porque
formalmente es la Consgjeria de Economia-y, dentro de
la Consejeria de Economia, ahora la Secretaria General
de esa Consgjeria- quien tiene competencias en la Junta
de Castilla y Ledn en materia de patrimonio; no es la
Consgjeriade Sanidad. Y, por tanto, es la Consgjeria de
Economia quien esta llevando a cabo, aunque sea este
Portavoz quien se lo explica, las constantes -ya veran
cudles son- actuaciones frente o ante e Ministerio de
Defensay del Ministerio de Economiay Hacienda.

Estamos, por tanto, en un escenario en que lo que hay
es un cambio de titularidad, un tema absolutamente
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patrimonial, y que ha tenido, por tanto, un resultado
todavia no cierto, pero una evolucion.

Esto es lo que yo queria dejar en principio claro.
Porque s esto se entiende y aceptan que este Consgjero
de Sanidad —a igual que podria ser, en su caso, €
Ministerio de Sanidad desde la Administracion Central—
estén coadyuvando a dar solucién aese inmueble unavez
que se hatransferido, en €l interin, en € proceso nego-
ciador en que nos encontramos, Yo voy a actuar como
Portavoz de la Junta para explicarles qué se ha hecho;
pero no como Consgjero de Sanidad, porque ninguno de
los documentos llevara mi firma, ni ninguno de los
documentos es competencia plena de este Consgjero.

Estoy diciendo, por tanto, que apartir de ese momen-
to lo que se ha hecho -y brevemente- es acordar la
conveniencia de hacer una tasacién por parte del Minis-
terio de Defensa, Direccion General de Infraestructuras
~titular del inmueble-y por parte de la Junta, Direccién
Genera de Arquitectura de la Consgjeria de Fomento.
Tasaciones ambas que ya se han llevado a cabo, que no
coinciden ni en los criterios ni en las cuantias, y que
difieren en cantidades que no son ni mucho menos
menores. Mientras que la Direccion Genera de Infraes-
tructuras del Ministerio de Defensa ha notificado por
escrito a esta Junta de Castilla 'y Ledn —-Consgjeria de
Economia- que € valor ddl suelo y de la construccion
gue ahi existe, para trasladarlo o traspasarlo a la Junta,
puede estar en torno a los 3.300 millones de pesetas, la
Junta de Castillay Leodn, en una valoracion que firma el
Director General de Arquitectura-y que también estd a
disposicion de Sus Sefiorias, porque la tengo aqui-,
estima, con los criterios de la calificacion que e Ayun-
tamiento mantiene en todo momento, que la tasacioén no
podra superar, segun los criterios, 1.540 millones de
pesetas y, en otros casos, s se aplicara otro criterio
corrector, podria llegar la cantidad en torno a 1.800.

Eso es e primer punto en € que aparecen las dos
tasaciones que yo les puedo mostrar a Sus Sefioriasy que,
definitivamente, no coinciden.

Si esto es asi, y en ese punto... y pido que se entienda
gue en cualquier negaciacion de tracto sucesivo, que esta
absolutamente viva, no se puede -como se ha hecho ya
antes de... ante esta comparecencia- confundir oscuran-
tismo con prudencia. Es bueno tener la prudencia sufi-
ciente para no dar tres cuartos al pregonero sobre como
estd e momento en la tasacion, porque ni siquiera es
bueno para los intereses de Cadtillay Ledn que en este
sentido demos por cerradas ninguna de estas cantidades,
unas pueden bagjar, otras podrian acercarse. Y ése es €l
tracto de la negociacion, que, permitanme que le diga,
creo que se esta llevando muy bien por parte de la Junta
de Cadtillay Ledn y de los Ministerios respectivos.

Si se llegara a un acuerdo respecto a cud seria la
tasacion exacta en la que estamos dispuestos a concertar

ese inmueble, le digo que hay cas 1.000 millones de
diferencia.

Habia otro segundo aspecto de gran interés que la
Junta puso encima de la mesa: era aquello de que habia
gue considerar, por parte del Ministerio de Defensa, la
posible permuta de los doce mil... finalmente, trece mil
metros cuadrados —seguin la valoracion que ha hecho ya
la Junta de Cadtillay Ledn—, y que deberian aceptarse
como permuta compensatoria, por parte de la Adminis-
tracion Central, en el recinto de ese Hospital.

Respecto a ese asunto —complicado como pocos-,
explicar a todas Sus Sefiorias que existe en la Adminis-
tracion Central del Estado una regulacion distintay una
diferencia entre lo que puede ser la Direccion General de
Patrimonio y Hacienda, que tiene todo €l patrimonio del
Estado, a excepcién de lo que esta y es titularidad de la
Direccion General de Infragstructuras del Ministerio de
Defensa, que es otra cosa. Y que ahi es donde hay una
normativamuy vieja, que esla que estd en este momento
alegando € Ministerio de Defensa, en virtud de la cud
todo lo que se venda y se logre hacer liquido por parte
de esa Gerencia de Infraestructuras, conforme a una
normativa del organismo auténomo —Articulo octavo de
la Ley de Creacion de esa Gerencia, Ley 32/1994 de
diecinueve de diciembre-, todo lo que se obtiene de la
venta de su patrimonio revierte directamente en la Ge-
renciay, en definitiva, en el Ministerio de Defensa. De
ahi que d Ministerio de Defensa no acepte de ningln
modo permutar directamente ningln metro, en compen-
sacién de una deuda que tenga & Ministerio de Hacienda
o la Administraciéon Central del Estado.

¢Cudl es € planteamiento, por tanto, que nosotros
creemos mas imaginativo para resolver esta dificultad?
Pues, sencillamente -y asi se ha hecho-, pedir al Minis-
terio de Economia, Direccion General de Patrimonio, en
cartas... que les voy a sefidar, pero que empiezan con la
que suscribe € Secretario General, don Miguel Angel
Pérez Alonso, de la Consgjeria de Economia, con fecha
diciembre de mil novecientos noventay seis, en la que
se explican los pormenores de lo que puede ser esa
permuta a Secretario don... € Ilustrismo sefior don
Pablo Isla Alvarez de Tejera, Director General de Patri-
monio del Estado. Le explica cua puede ser la permuta
de esos casi trece mil metros, cud es el origen de esta
deuda, cud es el reconocimiento de ese origen, y como
podria ser e Ministerio de Economia quien, de alguna
forma, compensara econémicamente a la Gerencia de
Infraestructuras del Ministerio de Defensa, para que €
Ministerio de Defensa soltara esos doce mil metros, una
vez compensado por el Ministerio de Economia.

Esto, que se explica bien en la carta -bien no, muy
bien, y yo puedo aclararles-, en la carta que les muestro,
suscrita —como digo- por € titular de Patrimonio de la
Junta con fecha diciembre de mil novecientos noventay
seis, le esratificado por parte del Presidente de la Junta,
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don Juan José Lucas, en carta a Vicepresidente del
Gobierno, Vicepresidente Segundo, sefior Rato, en €l que
le explica su interés en que este mecanismo complego
entre dos Ministerios, que puede beneficiar mucho —en
€l caso desalir adelante-alaJunta... ala Administracion
deCadtillay Ledn, alaComunidad Autbnomade Castilla
y Leodn, se haga; y, si es posible, se haga pronto.

Este es e mecanismo establecido para la posible
permuta. Y en este momento nos encontramos. No hay
acuerdo pleno sobre la valoracion que hace la Gerencia
de Infraestructuras del Ministerio de Defensa respecto a
ese patrimonio. No creemos que |os criterios que se han
manejado por & Ministerio de Defensa hayan tenido muy
en cuenta, o del todo en cuenta, la calificacion que €
Ayuntamiento le da a Hospital, y que no va a variar, a
juzgar por lo manifestado reiteradas veces por € Alcalde
—aqui presente- de la ciudad de Valladolid.

Y no estando de acuerdo en la tasacién, estamos
pendientes de que s sefijay se llega a un acuerdo -que
si esposible, yo creo quesi es posible-, se acepte ademas,
para pagar ese precio, € sistema compensatorio que
nosotros hemos pedido ala Direccién General de Econo-
miay a Vicepresidente del Gobierno desde la Junta de
Cadtillay Ledn. Si ambas cosas prosperaran, lafacilidad
para que la diferencia de todo esto pudiera compensarse
con permuta de terrenos con € Ministerio de Defensa
—gue ya se esta estudiando- y, sobre todo, con una
compensacion econémica de la diferencia, es algo que la
Junta de Castilla 'y Ledn podria y estaria dispuesto a
asumir.

Pero es previo llegar a la fijacion de esa tasaciéon, y
en eso, Sefiorias, no estamos de acuerdo. Y no estamos
de acuerdo -y lo digo claramente- porque queremos
defender los intereses de Castillay Ledn. Y en eso no
hay oscurantismo; sencillamente, o que queremos es
hacer la mejor defensa de esos intereses, valorando
conforme alo que nosotros creemos gque no puede ser un
precio de mercado, porque eso no es un terreno gque se
pueda construir para viviendas, sino solamente para algo
asistencial, dotacional, en la ciudad de Valadolid.

Sefiorias, con esto deberia bastarles en estami prime-
rainformacion, porque es la evolucion que ha habido de
todo e proceso, en cumplimiento -como digo- de la
Resolucion que las Cortes unanimemente aprobaran el
veintitrés de enero. Pero por acabar, y prestandome a
cualquier otra informacion que Sus Sefiorias puedan
solicitarme, yo creo que las perspectivas de futuro estan
muy condicionadas sobre todo, sobre todo, por €l...
[legar aun acuerdo sobre latasacién. No parece probable
gue nosotros aceptemos la cantidad fijada por €l Minis-
terio en ninguin caso, en ningln caso, pero si es posible
gue haya dos criterios que estan manejandose por parte
de ambas Administraciones que acercaran la cantidad a
algo que estaria en el umbral de los dos mil... dos mil y
pico millones de pesetas. Eso eslo que yo deseoy eso es

lo que yo les traslado, pero en eso yo no puedo més que
ser portavoz de quienes estan, por competencia, llevando
esta negociacion, que -insisto- son el Director General,
aqui Secretario General de Economia, Director General
de Patrimonio, y €l Director General de Patrimonio de
la Administracion del Estado, del Ministerio de Econo-
mia.

Y si quieren... termino. En €l interin de esta negocia-
cién -y porque quede claro-, la voluntad que ha tenido
en todo momento este Consgjero, la Juntay yo creo que
las Administraciones que hemos trabajado, se ha querido
seguir avanzando en lo que podriaser lasolucion sanitaria
aesa instalacién, siempre teniendo en cuenta el conditio
sine qua non dd trasado demanial, del cambio de
titularidad. Y en eso ha habido tres conversaciones con
el Ministro de Sanidad, que tuvo ya, en el primer dossier
que recibié cuando vino a visitar al Presidente, en su
primera visita oficial como Ministro, la peticion de que
se hiciera cargo de las propuestas que haciamos. Y que
en fecha muy reciente, hace aproximadamente quince
dias, también fue lugar... o dio lugar a una conversacion
en laque se mantenian y se ratificaban en la construccion
-ya presupuestada- de dos centros urbanos de salud para
la ciudad de Valladolid, que podrian hacerse en ese
recinto, precisamente. Y que de no hacerse ali, porque
no hubiera acuerdo en cuanto a la trasacion de ese
Hospital, sellevarian acabo en otroslugares delaciudad
de Vadladolid, distintos a propio Hospital. Pero se
ratificaban en esa vocacion.

Junto a eso -y acabo ya-, en € Ultimo encuentro
Insalud-Junta, celebrado hace escasamente una semana
aqui en Valladolid, cuando sefirm6 el acuerdo parahacer
realidad un nuevo hospital, con unainversion de 12.000
millones, en la ciudad de Valladolid, se hablé también
de laformula que habiamos pergefiado —puente- de cerca
de... entre cincuentay setenta camas por consorcio, para
hacer cirugiaambulatoriamenor, quediviaralascircuns-
tancias del actual Hospital Pio del Rio Ortega, hasta en
tanto se viera hecho realidad el nuevo hospital. Y nueva-
mente & Insalud ratificaba a este Consgjero y a propio
Alcalde que eso estaba estudiado de una forma sensata,
y que se podria mantener € hacer realidad ese Consorcio
para cincuenta-setenta camas en el Hospital Militar,
siempre en € caso de que, finalmente, la operacion
patrimonial se llevara a cabo y nos transfirieran la
propiedad y la titularidad en los términos que se estan
acordando del Hospital Militar de Valladolid.

Esaes, y apesar de su complejidad —que yo creo que
he intentado aclararles a Sus Sefiorias y estoy dispuesto
aaclararles cuanto sea necesario-, lasituacion en que esta
una negociacion viva, absolutamente viva, funcionando
en el diaadia, contiray afloja respecto ala valoracion
0 tasacion, y que no deberiamos -yo creo- apretar
demasiado, porque, como cualquier negociacion, tiene
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SUS Mas'y sus menas, pero lo importante es que le demos
el tiempo y € oxigeno necesario para que llegue a buen
término.

Nosotros creemostodaviaen laposibilidad de que eso
seaasl. Y espero haberles convencido a Sus Sefiorias de
gue, sin perjuicio de que yo haré ésta y cuantas otras
comparecencias tengan abien en estaComision, e asunto
es complgjo, y Yo no puedo actuar Siho como portavoz
de otras muchas Administraciones que estan implicadas,
de algunamanera, en el mismo asunto, y de otros muchos
departamentos de la propia Junta de Castillay Leon que
tienen tanto o mas que decir que yo en este momento
respecto a Hospital Militar de Valladolid y su futuro
inmediato, que, como todos deseamos, es que se convier-
taen un centro asistencial—dotacional que preste servicios
en la ciudad y en la provincia de Valladolid. Muchas
gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SANTAMA-
RIA GARCIA): Gracias, sefior Consgjero. Por acuerdo
de los Portavoces, continuamos la sesién, y abrimos un
turno de preguntas y formulacion de alguna observacién.
Tiene la palabra la Portavoz de Izquierda Unida, dofia
Elena Pérez...

Perdon, perdon. Como la peticiéon ha sido por €
Grupo Socidista, tiene la palabra don Jorge Félix Alon-
Ss0.

EL SENOR ALONSO DIEZ: Buenos dias. Muchas
gracias. El que e Grupo Socidista haya pedido esta
convocatoria, en cualquier caso, no le debe sorprender
al sefior Consgjero -vamos, ni a nadie-, porque esta
convocatoria se pide en una semana en la cual aparece,
precisamente, en los medios de comunicacién que esta
habiendo reuniones con el Ministerio de Defensa, como
usted haexplicado. Y, en consecuencia, parece razonable
gue s en varias ocasiones se ha manifestado que por su
parte habia interés en que estuviéramos informados de
todo este proceso, pues es ldgico que la mejor forma de
gue nos informe pues es pedir su asistencia a esta
Comisién, como tal hemos hecho.

También quiero recordarle que de esafechaahoy han
pasado cuatro meses, y esperabamos que en esos cuatro
meses pues se hubiera avanzado algo mas que lo que ya
en esos momentos aparecio en los medios de comunica-
cion; que, ademas, como por la propia lectura de las
noticias que se difundieron, parecia que € tema estaba
mas avanzado que lo que hoy se nos ha explicado.

Otrarazdn por la cual pedimos esta comparecenciaes
gue nos parecia razonabl e que después de un afio, un afio
ya largo —digo a la fecha que estamos- que las Cortes
aprobaron esa Proposicion en la cual, entre otras cosas,
se solicitaba la gestién que nos ha estado explicando de

gue se negociara esa permuta de |0s terrenos, junto con
otra serie de actuaciones que necesariamente eran poste-
riores a que se materialice la permuta de los terrenos,
pues nos parecia también que un afio después, nos parecia
un momento razonable para poder evaluar como se ha
ido desarrollando este proceso. Que la verdad es que
tengo que volver a manifestar que hoy, pues, ha habido
muy pocas conclusiones, y, es més, yo creo que, en
concreto, no se nos ha dicho nada mas que se esta
negociando esa situacion.

Desde luego, hay una cuestion que esta clara'y que
nuestro Grupo nunca ha puesto en duda, y es que la
decisién de cerrar €l Hospital Militar fue una decision
gue tomé el Gobierno Socialista porque, como tal, era
un planteamiento general de reestructuracion de la sani-
dad militar, que nadie... vamos, 0 en conjunto, no se
entendia que deberia de continuar dependiendo del Go-
bierno Central. Pero si que nuestro Grupo, también con
esa misma coherencia, siempre ha mantenido la necesi-
dad de utilizar la superficie de ese Hospital para atender
las necesidades que tenia la ciudad de Valladolid —en
concreto esos dos centros de salud que usted habla-, y
que larespuesta que se poniapor parte del Grupo Popular
a ese planteamiento nuestro, que luego fue asumido por
laProposicion que aprobé el Pleno delas Cortes, eraque
el Hospital habia que mantenerlo. En consecuencia, eso
era una contradiccion que yo creo que hoy estd superada,
Y que parece que todos estamos de acuerdo en que €l uso
gue se debe dar a Hospital Militar es el que sirva para
ubicar en é los centros de salud de la zona Centro de
Valladalid.

Y yo entiendo que, en lamedida que usted nos explica
que por parte del Ministerio de Sanidad, si no van ahi los
centros de salud, los centros de salud tienen un presu-
puesto para que se pueden construir y, en consecuencia,
estar ubicados en otro sitio, yo creo que eso facilita la
sdida al tema que estamos tratando, en razén de que
cuando se ha planteado que los centros de salud se
permutaran, el espacio que actualmente ocupan, que no
es € adecuado -o cual me parece que es algo que esta
asumido también por parte de todos los Grupos; no es €
espacio adecuado-, se permutara su ubicacién al Hospital
Militar. Es que otra de las razones es que no hay un
espacio enlazonaCentro deValadolid apriori que pueda
pensarse que setiene que... o que se pueden construir ahi
los centros de salud. En consecuencia, si el Ministerio de
Sanidad tiene presupuesto para construir los centros de
salud, yo creo que eso facilitaria esas cantidades econo-
micas que, de alguna forma, nos ha dicho que exige
Ministerio de Defensa.

De todas las maneras, entiendo que esa valoracion
que hace el Ministerio de Defensaesunavaloracion... si
es inmueble, pudiera salir a mercado, pero como esta
restringido por el Plan General de Urbanismo, o el Plan
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Genera de Ordenacion Urbana, que tiene que tener un
uso dotacional, € Ministerio de Defensa puede valorar
el edificio enlo que quiera, pero no vaa poder venderlo,
porque |os posibles compradores, pues, estan muy limi-
tados en relacion con ese uso.

Y esmas, s no se busca una solucion rapidaal futuro
del Hospital Militar, lo que esta claro es que un edificio
guellevacerrado un afio vaatener un deterioro... vamos,
ya lo tiene, y yo creo que lo va a tener de forma
progresiva. Con lo cual, esa valoracion pues sera la
valoracion aun diadeterminado y una valoracion entien-
do que tedrica, pero que, desde luego, no se corresponde
alo que en su dia pueda costar, € dia que realmente eso
se intente vender.

Desde luego, de su explicacién -y yo, para terminar,
porque creo que... No Sé si en una segunda intervencion
suya podria abundar en algunos datos mas-, si que hay
una conclusion clara, y es que en este momento no hay
nada concreto. Aunque hace unos meses parecia que en
los medios de comunicacion se nos explicaba que € tema
iba por muy buen camino, pero lo cierto es que han
pasado esos mesesy sigue estando e temaigual que hace
esetiempo. También escierto que... Bueno, por lo menos
para una cosa si que ha servido su comparecencia —por
lo menos para mi-, y es que se ha deslindado la respon-
sabilidad delos Ministerios. Porque claro, yo, cuando en
el mes de julio del afio pasado, leo que Defensa... digo
gue Sanidad tiene un presupuesto para ubicar |os centros
y que, ademés, en muy poco tiempo alli se van a poder
realizar determinadas operaciones... 0 pequefias opera-
ciones, pues cuando pediamos esta comparecencia es
porque entendiamos que el asunto estaba muy hecho.
Pero lo cierto es que, por su explicacion, el asunto sigue
estando muy verde.

No sé s es posible que haya ese entendimiento entre
esas diferencias de las tasaciones entre la Consgjeria de
Economia y la propia Administracion Central. Desde
luego, ése no deberiaser € planteamiento que dificultara
el llegar aun acuerdo, porque si hay una permutade unos
terrenos, si hay un presupuesto que tiene Sanidad, v,
desde luego, hay la necesidad de una utilidad piblica de
ese edificio, nosotros entendemos que €l acuerdo deberia
ser algo sencillo. Y nuevamente, pues pedirle que conti-
nle esas negociaciones y que tengamos pronto noticias
de que este tema esta resuelto. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SANTAMA-
RIA GARCIA): Gracias, Sefioria. Por &l Grupo Parla-
mentario de Izquierda Unida, tiene la palabra dofia Elena

7

Pérez.

LA SENORA PEREZ MARTINEZ: Si. Gracias,
sefior Presidente. Gracias a sefior Consgjero por su

comparecencia. Lo que nos ha venido a contar hoy es
algo que ya sabemos desde junio, y parece que no nos ha
contado nada nuevo. Pero si que quiero hacer previamen-
te una serie de cuestiones para que aunque en esta
Cémara, no sdlo en esta Comision sino en el pleno delas
Cortes se ha debatido varias veces este tema, parece que
por parte tanto de la Consgjeria o del Grupo Popular que
lo sustenta, y del Grupo Socialista, se han obviado una
serie de cuestiones que a mi, con el permiso del sefior
Presidente de la Comision... quisiera recordar.

Porque es que cuando empezo esta Legisatura, mi
Grupo Parlamentario, cuando tuvo abien la comparecen-
cia € sefior Consgjero de contarnos su programa, ya le
preguntamos, porque ya era candente el tema, porque ya
lo sabia Valladalid, porque lo sabia el Ayuntamiento y
habia recdlificado y habia planteado que eso era un uso
dotacional, porque ya se sabian las pretensiones del
Ministerio de Defensa, que se iba a cerrar... insisto,
cuando le preguntamos mi Grupo Parlamentario, lo que
nos contestd es que no sabia nada, que nadie se lo habia
preguntado y, por lo tanto, no se habia pensado el tema.
Y que s aguien se lo preguntaba, pues ya se pondria a
pensar. Es decir, me parece a mi, previamente ya, que
estas cuestiones se han tomado demasiado a posteriori,
ya con los acontecimientos puntuales ya enfrente, sin
haber tenido, en ese momento, la Consejeria la capaci-
dad, o el planteamiento, o la decisién -como tenia que
ser su competencia- de ver larealidad sociosanitaria que
tenia Valladolid y €l problema que se estaba planteando.

Parto de la base, y eso esta claro, que ese Hospital
Militar se cerr6 no por culpa de la Consgjeria. Ese
Hospital Militar lo cerré € Gobierno Central, entonces
gobernado por € Grupo Socidlista, y 1o cerré, y segin
estaban planteando aqui los compafieros del Grupo... y
compafieras del Grupo Socialista, porque seguramente,
seguramente la dotacién que tenia ese hospital en ese
momento ya ho era la que precisaba en ese momento la
ciudad de Valladolid; se precisaba reconvertir ese Hos-
pital. Entonces, venimos aqui con una serie de Proposi-
cionesNo de Ley y setiran ustedes-y les digo a ustedes,
porgue fueron los dos Grupos mayoritarios- la pelota el
uno a otro. Porque la Junta de Castilla y Ledn —€
Gobierno en ese momento— plantea que ese Hospital se
lo quede € Insalud. Ese era & planteamiento, no habia
més. Y eso se hizo porque habia elecciones en ese
momento y habia manifestaciones en Valadolid, en su
provincia, y entonces todos estaban interesados en salir
alapalestra, sinunaprevision seria. &Y quéhizo el Grupo
Socialista cuando se planted eso? Puestambién-anuestro
modo de pensar— decisién poco seria: traer aestas Cortes
una Proposicién No de L ey paratapar agujerosdelocales
gue precisaba el Insalud en ese momento, o distintas
asociaciones. Y tenemos aqui la Proposicién No de Ley,
y s quieren ustedes... tanto una como otra, y Si quieren
ustedes luego las referimos. En ese sentido nos parecie-
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ron muy poco serias las dos posiciones que mantuvieron
los Grupos Parlamentarios; se plantean enmiendas por
parte del Grupo Popular y por parte de Izquierda Unida.

En ese contexto -y no lo vamos a referir otra vez,
porgue lo hemos hecho muchas veces en la Cadmara-, se
vela que las necesidades de Valladolid no simplemente
eran dos centros de salud, ni era simplemente paliar,
paliar la cirugia.. las listas de espera de la cirugia
ambulatoriamayor y menor, sino se preci saba unarecon-
version, una reconversion de las plazas sanitarias desti-
nadas en hospitales, y se planteaba la necesidad de que
para descongestionar estos hospitales que son de agudos,
gue son de agudos, y asi estan concebidos, se precisaba
para descongestionar una serie de plazas sociosanitarias
de media o larga estancia.

Entonces, en ese momento, la culpa la tenia € Go-
bierno Central, la Junta no tenia ninguna culpa, aunque
no habia previsto —porque nadie se lo habia preguntado-
donde estaba €l tema. Y Ilegamos, [legamos a un acuerdo
en las Cortes, claro que llegamos a un acuerdo en las
Cortes. Teniamos a los trabajadores y trabajadoras en la
puerta, habia una presién social por parte del personal
que estaba ahi, y acababamos en unas el ecciones genera-
les e tres de marzo. Habia mucho interés y muchas
manifestaciones puestas en ese momento. Nosotros no
nos quedamos ahi, porque es que esta claro que lo que
usted nos ha contado ahora, como ya lo sabemos desde
marzo del afio pasado, abril, mayoy junio, y lo sabemos,
Sefioria, porque este Grupo Parlamentario, esta Procura-
dora, se ha entrevistado con la Consgjeria de Bienestar
Socia —que ustedes lo saben-, ya nos contaron en su dia
este mismo planteamiento. Y esto eramayo, es decir, es
cas un afo. Nos entrevistamos con la Delegacion del
Gobierno para plantear la urgencia de esta necesidad, y
yanos contaron lo mismo. Pero también nos dijeron que
en diez dias, porque como este Gobierno Central habia
cambiado, habia cambiado ya de Grupo palitico y €
interés era inmediato, y ademés asi se sdlia a la prensa
todos los dias diciendo que esto estaba solucionado ya
con €l nuevo Gobierno, y para eso habiamos o habian
ustedes vigjado mucho a Madrid, pues nosotros, asi y
todo, no nos lo crelamos y nos gustaba..., queriamos
seguir intentando sacar adelante algo que nos parecia
necesario. Y que si, por una parte, se habia cerrado sin
ningun tipo de negociacion, 1o que si que es verdad es
gue en ese momento, antes del cierre, ni la Junta, ni €
Gobierno Centra se sentaron antes del cierre para plan-
tear cuales eran las necesidades y unavia de negociacion.
Losintereses que fueran, no lo sabemos, nos | es supone-
mos. Pero si que es verdad que si previamente hubiera
habido una presién por parte de este Gobierno Auténo-
mo, seguramente... y no digo con ellos solos, porque da
tanto el interés... tanto & Ayuntamiento de Valladolid
como de todos los colectivos sociales, seguramente en
aquel entonces podriamos haber empezado a hacer ago.
Pero es que, claro, cuando ustedes nos estan planteando
esto, yo tengo que recordar que ni el Gobierno Central

contesta, porgue sigue sin contestarle; ustedes no presu-
puestan ni un duro para las posibles... para las posibles
competencias o para las posibles dotaciones que de cara
a su titularidad tuviera la Junta de Castillay Ledn para
cumplir con su compromiso; y no lo presupuestan, y
entonces nos hace pensar que € interés, que si que le
creemos, que creemos que es verdad, pero no es tan
interés prioritario, asi como otras cosas que si que ustedes
nos cuentan todos los dias y sdlen ala prensa.

Entonces, yo les dije en una ocasion y discilpeme €
tono, que estaban tomando € pelo, estaban tomando €l
pelo alaprovincia de Valladolid, porque ahora que esto
es urgente—igual que era antes-, no les veo encabezando
manifestaciones ni haciendo nada de eso, porque no
tenemos elecciones, y, por supuesto, no vamos a hacer
es0. A lomejor, si se anuncian unas elecciones proximas
autondmicas o generales, pues salimos todos otravez en
lacale.

Pero no queremos yamas promesas, ni queremos que
nos cuenten que €l lio es de dinero. Es decir, lo que nos
ha venido usted a contar aqui es que es un problema de
dinero, es un problema de dinero. Y mire, hay tantas
subvenciones por ahi, tanto dinero a empresas privadas,
seguramente... y usted Ultimamente nos ha hecho una
declaracion en la prensa del dinero que ibaainvertir, los
4.000 millones, para paliar las deficiencias de las resi-
dencias de personas mayores privadas, privadas, en su
mayoria privadas, porque no van apaliar las deficiencias
de las residencias publicas porque no las tienen; van a
paliar las otras. Quiero decir...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SANTAMA-
RIA GARCIA): Sefioria, le ruego vaya terminando.

LA SENORA PEREZ MARTINEZ: Si, voy acaban-
do. Sdlo, simplemente, intentamos mi Grupo dar una
salida. Parece ser que ni con €l Gobierno Central del PP,
ni con €l Gobierno Autonémico del PP, ni conlaAlcadia
deValladolid del PP, entre lostres juntos solucionan este
tema. Entonces, yo les planteo una puerta, que si de
verdad lo consideramos prioritario, hagan ustedes esa
movilizacion que, en su dia, plantearon cuando habia
elecciones. Y no digo que salgamos de manifestacion a
la calle, sino digo que vayamos todos juntos, con un
compromiso de todos los grupos politicos y de todos los
colectivos sociales que, hoy por hoy, en Valladolid
siguen interesados en este tema, y vayamos a la presion
del Gabierno Central. Si no, ustedes acabaran convirtien-
do esto exclusivamente en un problema de duros, o de
dineros... de miles en este caso —esté claro-, y nunca
llegaran a un acuerdo. Por lo visto, su presion no es
suficientey tendremos que ir mas gente. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SANTAMA-
RIA GARCIA): Gracias, Sefioria. Por el Grupo Parla-
mentario Popular, tiene la palabra don Javier Ledn dela
Riva,
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EL SENOR LEON DE LA RIVA: Gracias, Presiden-
te. Laverdad es que anuestro Grupo no le hasorprendido
la peticion de esta comparecencia, si bien dudamos de su
eficacia, e incluso tememos que no sea precisamente
beneficiosa. Porque cuando se estan negociando temas
importantes, alo mejor las interpretaciones que puedan
surgir delo que agui pueda decir cada uno, lo que pueden
conllevar es enturbiar o complicar esas negociaciones.
Lo que si le sorprendio a este Portavoz fueron unas
declaraciones del Diputado socidista por Valladolid, €
sefior Pérez Solano, hace unos dias en la prensa, en la
gue decia que eraun temadel que nos habiamos olvidado
todos, y particularmente € Alcalde de Valladolid, que
—decia- se habia puesto a presidir las asambleas de los
trabajadores del Hospital Militar. Dicho sea de paso, €
Alcalde no presidié ningunaasamblea. En ocasion de una
visita con los técnicos para valorar €l Hospital Militar,
los trabagjadores que estaban reunidos en asamblea le
pidieron a Alcalde que entrara en la asamblea a dar su
opinion y entrd, pero nada més.

Dicho eso, € tema es bastante mas complegjo de lo
gue parece, porque bueno, posiblemente en el fondo todo
sea cuestion de dinero —yo no lo voy a ocultar—, pero es
que € dinero, Sefiorias, no tieneideologia, como no tiene
corazon. Y la Administracién Central, con un grupo
politico detras o con otro, defiende sus intereses, como
laautonémicadefiende los suyos, o lamunicipal defiende
los suyos. Porque ése es un problema que se plantea.

Que sea més fécil e didlogo cuando hay sintonia
politica entre los Grupos, sin duda, pero que, a final, el
interés y la obligacién de cada uno es defender los
intereses del organismo en el que esta, tampoco le ofrece
ninguna duda a este Portavoz.

Pero miren, es que €l problema de la valoracién es
todavia més complgo. El Consgero en su intervencion
ha hecho referencia a dos valoraciones distintas. las que
hace la Administracién Central del Estado y la que ha
hecho la Comunidad Auténoma. Yo puedo decirles que
tengo otras tres mas: lavaloracion catastral del Inmueble
situado en € numero uno del Paseo de Zorrilla, la
valoracion de la ponencia del Catastro que actualiza la
valoracién anterior, y la valoracion propia hecha por los
técnicos municipales del solar, del vuelo; y hay unamés,
hecha por €l Ministerio de Defensa de valoracion de los
bienes muebles, de la dotacion -digamos- sanitaria, qui-
rdrgica o instrumental que existe en € compleo. Por lo
tanto, €l ponerse de acuerdo en la valoracion es tremen-
damente dificil.

El Ministerio de Defensa, y eso lo tiene muy claro ya
—esperamos a menos que sea asi— es consciente que no
tiene un solar de veintinueve mil metros en el Paseo de
Zorrilla, que evidentemente vale mas de los 3.000 y pico
millones que plantea en su propia valoracion. Es cons-

ciente de que lo que tiene es un solar con unos edificios
dentro, con una calificacion urbanistica de dotacional
asistencial, que, por lo tanto, limita la utilidad y €
rendimiento inmobiliario que se le podria sacar a ese
complegjo.

No voy a abundar mucho en mi intervencion, habida
cuenta de que, como el Consgjero ha expuesto, en mi
condicién de Alcalde he conocido permanentemente las
negociaciones, como é ha conocido las que € propio
Alcalde ha mantenido. Unas veces hemos ido las tres
Administraciones. el Delegado de Gaobierno, el Consegje-
roy el propio Alcalde anegociar en los Ministerios; otras
veces hemos ido separadamente. Pero en modo alguno
se puede decir que € temahaya estado olvidado, que sdlo
se saque en camparias electorales. Por darles dos datos
personales del Ayuntamiento de Valladolid, o de la
Alcaldia, ayer mismo por lamafiana el Alcalde se entre-
vistaba con el Director Provincia del Insalud para hacer
un andlisis de las necesidades sanitarias que quedan
pendientes en Valladolid... dicho sea de paso, lo que se
esta negociando es la posibilidad de ubicar, no de cons-
truir dos centros de salud dentro del Hospital Militar,
sino habilitar las policlinicas del Hospital Militar, que
son espléndidas, habilitarlas paratrasladar |os centros de
salud delacale Gamazo y de la Casadel Barco, que son
de propiedad municipal y que estén seriamente deterio-
rados. Y en esa conversacion el propio Director Provin-
cial del Insalud ayer me deciaqueenunmes, si lehicieran
la transferencia de ese edificio, en un mes lo ponia en
funcionamiento, porque seria cuestion de dos mamparas
y pOCO més.

Pero, bueno, tan no olvidado esta el tema, que les
puedo anticipar a ustedes que justamente mafiana, a las
seis de latarde, € Alcalde de Valladolid se reline con €
Ministro de Sanidad en su despacho para hablar, entre
otros temas, otra vez del Hospital Militar. Pero es un
tema que, como ha expuesto €l Consgjero, no es facil,
habida cuenta que no es responsabilidad sélo del Minis-
terio de Sanidad, sino que requiere previamente el acuer-
do dentro dela Administracion Central. Por eso lesdecia
yo a ustedes que fijense la dificultad, que no es slo
interadministrativay que no vale sélo lasintoniapolitica,
gue yo me imagino que dentro de la Administracion
Central, dentro del Gobierno del sefior Aznar, pues €
Ministro Serra, e Ministro Romay y el Ministro Rato,
pues comulgaran politicamente en una misma dindmica,
y, sin embargo, ahi hay un problema de coordinacion...
o de acuerdo, no de coordinacion, de acuerdo cerrado
entre los tres Ministros.

Por 1o tanto, no es un tema olvidado, es un tema en
el que permanentemente estamos trabajando todas las
Administraciones, es un tema tremendamente complgjo.
Y, desde luego, no se vaaarreglar con unamovilizacién,
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saliendo a la calle o degjando de sdir a la calle, sino
tratando de acercar posturas, basicamente -y no hay por
qué ocultarlo-, en cuanto a la valoracion econémica del
bien a transferir, se deduce.

Es bueno que la Administracién Central asumieraesa
deuda de transferencia —a la que ha hecho referencia €
Consgjero-, para descontarla de estos veintinueve mil
metros cuadrados, y que € Ministerio, después, y la
Administracion Central, en general, tengan asumido que
es0 es lo que es, que no es un inmueble en el mejor sitio
de Valladolid, y, por lo tanto, con una valoracion inmo-
biliaria espléndida, sino que es un inmueble y un solar
con una calificacion urbanistica que, evidentemente,
deprecia sensiblemente lo que pudiera ser unavaloracion
urbanistica especulativa.

Como LalLey delaGerencia, eincluso lapropialLey
de Acompafiamiento de Presupuestos del Estado del
noventa y siete vuelve a hacer vdido que e Ministerio
de Defensa no puede ceder gratuitamente nada, disposi-
cién que viene de los gobiernos socidlistas anteriores y
gue mantiene la actual Administracion Central, para
evitar € que todas las Administraciones queramos entrar
a saco en las dependencias militares -y criterio que yo
comparto ademas-, pues es preciso llegar a ese acuerdo.
Y yalesinsisto que € acuerdo se va avanzando, yo creo
gue de forma positiva, pero no con la celeridad que todos
quisiéramos.

Bien entendido que desde siempre lo que hemos
apostado es porque... no porque todo ese complejo sea
un Hospital a servicio de la ciudad. Por cierto, el
Hospital Militar no fue nunca una dotacion sanitaria de
la ciudad de Valladolid como se ha dicho; fue una
dotacion del Ministerio de Defensa de la VIl Region
Militar, y su desaparicion tampoco esté4 vinculada a lo
gue se ha dicho en esta Mesa, 0 en esta Sala, sino ala
reestructuracion de la defensa nacional, €l Plan Meta, o
el Plan Norte, 0 como quieran ustedes llamarlo, que es
cuando la Administracion Central decide que no es que
no haga falta para Valladolid, es que no hace fata para
losintereses deladefensa, que es paralo que se construy6
y se mantuvo ese Hospital tradicionalmente en nuestra
ciudad.

Por concluir, compartimos toda la informacion dada
por e Consgero —porque la conocemos de primera
mano-, y estamos -insisto- trabajando coordinadamente
las tres Administraciones, y mantenemos la esperanzade
gue la conversacion que yo pudiera tener mafiana con €
Ministerio de Sanidad, como la que el Consgjero tenga
dentro de unos dias con ocasion de la propia visita a
Valladolid del Ministro de Sanidad, a la que ya también
asistira este Portavoz, y las conversaciones que sigamos
manteniendo con el Ministerio de Defensay, fundamen-
talmente, con el Ministerio de Economia, al final permi-

tan que una parte de ese Hospital sea asistencial puro, y
gue otra parte de ese complgjo pueda ser unainstalacion
sociosanitariaque, efectivamente, es necesariaen nuestra
ciudad. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SANTAMA-
RIA GARCIA): Gracias, Sefioria. Para contestar a las
cuestiones planteadas, tiene la palabra el sefior Consgje-
ro.

EL SENOR CONSEJERO DE SANIDAD Y BIE-
NESTAR SOCIAL (SENOR FERNANDEZ SANTIA-
GO): Gracias, Presidente. Gracias, Sefiorias. Y comen-
zaré estami segunda intervencién diciendo que yo estaba
muy dispuesto a ver € tono —que agradezco- de esta
comparecenciade los diversos Grupos de Oposicién. Era
muy importante que yo constatara aqui que no era cierto
el... é planteamiento que fuerade aqui, y através de los
medios de comunicacién, habia hecho algin Grupo, y
gue no se tradladaran aqui términos como que la actitud
gue se estateniendo es sectaria u oscurantista, porque eso
hubiera cambiado dréasticamente mi intervencion.

A lavistade que eso que se hadicho fuera-Hosmedios
de comunicacién ya sabemos como funcionan, ¢no?- no
se ha dicho aqui dentro, y muy satisfecho por €ello, yo
voy a intentar aclarar ain més la complejidad de este
asunto, si ello me resulta posible, diciendo que efectiva-
mente... y en contestacion por orden a los Grupos
Politicos, pero que puede ser de caracter general para
todos, este es un asunto muy complejo en € que no hay
ninguna duda de la voluntad de las Administraciones en
sacarlo adelante; en el que si hay muchas cosas concretas,
desde aquel veintitrés de enero en € que firmamos y
acordamos la resolucién, punto a punto, de ver cuales
son; y en el que se puede sacar la conclusién de que aqui
-y es muy importante que se diga— no es que no haya
respuesta por la Administracion Central, no es que no
hayaeficaciaen el negociar; esqueno estamos de acuerdo
en la respuesta. Pero claro que ha habido respuesta.

Nos han dicho con una prontitud y celeridad extraor-
dinaria que esto cuesta tanto. Nosotros le hemos respon-
dido que nosotros pensamos que cuesta cuanto, y no
[legamos a un acuerdo. No debe confundirse & que no
haya un acuerdo en la defensa de intereses, cada uno
seglin lo ve. No debe confundirse nunca con que no haya
voluntad de acordarlo, con que no haya eficacia en la
negociacion, aungue vamos a seguir trabajando en esa
direccion.

Es muy distinto, es decir, nosotros hemos dicho...
Ellos han dicho con una celeridad extraordinaria, y en
ello estamos. Hay -como se ha dicho agui muy bien-una
diferente forma de tasar ese inmueble, y una diferente
forma que eslicito -porque dinero es dinero-, de valorar
un inmueble por unosy por otros. Pero, siendo diferente
laforma, abunda en que aqui claro que ha sido concreto,
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y muy concreto, la celeridad con que nos hemos venido
reuniendo y estableciendo toda una suerte de negociacio-
nes. Y les diré —porque antes no me detuve en ello- que
hay cuestiones muy concretas, a hilo delaresolucion del
veintitrés de enero, que estan claramente siendo desarro-
[ladas con absoluta eficacia

El primer punto —¢se acuerdan Sefiorias?-, eraincor-
porar laideade que se aceptarauna permutade |os metros
gue se dudaban por parte del MOPTMA, en una viga
disputa que la Administracion Autondmica, desde la
época socialista por cierto, tenia respecto a las transfe-
rencias de parte del MOPTMA a esta Comunidad.

Bueno, en ese punto, que era ago que propuso esta
Administracion, y que es harto complejo, yalesdigo que
ha habido una primera tasacién, una segunda tasacion,
tres mas, que hadicho aqui el Alcalde de Valladolid, una
carta con € informe ango que remite e Secretario
General de Economia competente en lamateriaal Secre-
tario Director General de Patrimonio en el Ministerio de
Economia, y una carta del Consgjero... perdon, del
Presidente de la Junta de Cadtillay Ledn implicandose
claramente, y que le dirige a Vicepresidente, para que,
ademés de mediar, se haga cargo de la parte que le
compete en todo esto, y en € que se implica claramente
que & cambio que pueda dar lugar a la solucién de este
cambio de titularidad es complegjo.

Le dice exactamente que "a lo largo de las negocia-
ciones mantenidas se plantea la posibilidad de no satisfa-
cer e precio a que lleguemos —es €l primer punto-, no
solo satisfacerle € precio que finamente se pactase
integramente en metdlico...". Y desarrolla y le dice:
"...sino también através de permuta de sol ares propiedad
de la Junta de Castilla y Ledn, que puede poner a
disposicion del Ministerio de Defensa’. No creo que se
confunda. Es una primera posibilidad para satisfacer €
todo de ese precio, cuando Ileguemos a un acuerdo.

Y en segundo lugar, le describe exactamente e com-
plgo mecanismo de lo que yo ya he descrito aqui —que
todas Sus Sefiorias conocen-. Y, asi mismo, se debatio
la cuestion relativa a la deuda de superficie que la
Administracion del Estado mantiene con la Administra
cién Autondémica a consecuencia de las transferencias
correspondientes a antiguo MOPTMA,; deuda estimada
aproximadamente en trece mil metros cuadrados, etcéte-
ra, etcétera; interés de la Comunidad, etcétera, etcétera.
Es decir, se establecen instrumentos para el pago.

Y lo que quiero decirle, Sefiorias, es que esto no es
solo concreto, es muy concreto, y da cumplimiento
plenamente al punto uno de la Resolucion que aqui todos
acordamos. Porque no se puede ir mas allaen la eficacia
de acudir a Vicepresidente del Gobierno, hacer dos
tasaciones, y todo ello en un plazo que no es tan largo,
Sefiorias, a juzgar por € primer encuentro € veintitrés
de octubre.

¢Qué hay en todo esto? Pues una diferente forma de
defender los intereses de 1o que entendemos que debe
ser... —-que a mi me parece licito-, y que yo creo que
puede llegar a un acuerdo. Pero que es muy importante
que seveaedl aspecto que supone el que se esta aceptando,
como instrumento para satisfacer un pago de un inmue-
ble, este complejo mecanismo de la permuta de terreno.
Porque les voy a decir més: podria no haberse aceptado
en absoluto este sistema. Y les diré més: ¢alguien duda
gue en una negociacion de esta envergadura-si se acepta
€l instrumento de permutar—, estaremos més cerca de
[legar a un acuerdo sobre el precio, asi hay que pagarlo
integramente en metdico? ¢No condicionan los instru-
mentos ala hora de pagar ese precio... €l propio precio?

¢No estariamos facilmente llegando a un acuerdo
sobre €l precio, si se aceptara que, siendo € precio
"equis', lamitad se puede entender pagado por la deuda
de unos doce mil o trece mil metros, y, por tanto, sélo
tiene que pagar en metdlico la Junta acaso € 50%7?

&Y no estariamos mas cerca s ademas se dijera que
ese 50% se acepta también que lamitad fuerala permuta
de otro terreno que la Junta pone a disposicion del
Ministerio de Defensa? ¢No estariamos entonces muy
cercade lasolucién? Si, Sefiorias, estariamos muy cerca
de la solucion.

L uego los instrumentos que se estan avanzando —que
en si son muy complejos, y no debe quitarse la comple-
jidad que tienen— son determinantes para llegar a una
solucién de este tema. No es tanto la cantidad, sino si se
me permite pagar de muy diversasformas. Si la cantidad
solo se admite que se pague en metalico, la solucién esta
mas distante, mas lgana. Si se permiten estas otras
formas que se proponen al Vicepresidente del Gobierno
por parte del Presidente de la Junta de Castillay Leon,
estamos més cerca de la solucion.

Por lo tanto, si hay cosas concretas que resuelven €
primer punto delaresolucién. Y respecto a segundo, las
hay, y ya las he explicado claramente. Lo ha dicho €
Consgjero; € segundo punto era €l que referia a que
dentro de las competencias en la materia sanitaria...
etcétera, etcétera.

Aqui sdlo unacuestion que es muy importante aclarar;
lo sabe el Partido Socialista, pero yo creo que aveces no
se acaba de entender bien en estas Cortes, en las que
tantas veces comparecemos con € asunto.

En otra Administracion, en alguna Comunidad, como
Galicia, donde esta transferida la asistencia sanitaria, los
interlocutores son: la Consgjeria de Sanidad de Galiciay
el Ministerio correspondiente. No tiene por qué interve-
nir el Ministerio de Sanidad, porque la competencia en
materia de asistencia especidizada la tiene plenamente,
en Galicia, la Comunidad Auténoma.
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¢Por qué agui tenemos que ir de la mano dos Admi-
nistraciones? Porque se trata de dar una solucion a ese
inmueble por parte de las Administraciones competentes
en materia de sanidad. Y aqui somos dos. Y hay que
implicar a Ministerio de Sanidad, y € Ministerio de
Sanidad tiene que implicar a la Junta. Y de la mano
tenemos que dar solucion a una redidad asistencia
sanitaria, porque esa competencia todavia aqui no esta
transferida.

Por eso el Ministerio necesita a la Junta, y la Junta
necesita a Ministerio, y necesariamente tenemos que ir
de lamano aqui. Otros han sido los casos -y digo—: € de
Corufia, hace muy poco, en Galicia, € hospital se ha
adquirido por un precio que €ellos han llegado a acordar
después de muchas negociaciones, que han durado tres
afos, por parte de la Consgjeria. Pero es porque la
Consgieria ali es competente en materia de asistencia
especializada. Es muy facil de entender. Nosotros aqui
necesitamos implicar a Ministerio de Sanidad por esta
razén. Y en ese contexto estamos trabajando.

¢Estaimplicado e Ministerio de Sanidad? Absoluta-
mente. Incluso, sin que sea por escrito 1o ha dicho muy
bien e Alcalde agui-, hallegado aponer yade manifiesto
gue quiere construir esos centros, y que le resulta relati-
vamente fécil y hasta necesario € dar sdlida a esos
servicios sanitarios que quiere instalar en € recinto del
hospital. ¢Estén descritos? Si. ¢Sabemos cuales son?
Perfectamente. ¢Se acercan alo que dijimos en la Reso-
lucién? Absolutamente. Firmamos que la solucion fuera
creacion de centros de salud urbanos, consultas especia-
lizadas, salud mental, cirugia, camas sociosanitarias,
centros de dia geriétricos, residencias, etcétera. Esaesla
segunda Resolucion. Pero, vamos, ¢estamos trabajando
en ella? Desde luego, y ademas con una celeridad que ya
digo, que si no fuera por e problema patrimonial, esta
parte asistencial estaria préacticamente resuelta.

Y acabo... porque estoy, de algunaforma, contestan-
do a eso que me dijo: "no tiene usted..." —-me dijo €
Portavoz Socidista-"...nada concreto".

Acabo con lo tercero concreto. El tercer punto que
acordamos es que a persona —que se nos ha olvidado a
todos, y nadie lo ha citado aqui, pero a mi no- habia que
darle una salida. ¢Esta dandose la salida que en algin
momento Se propicio por parte —eso si— de esta Adminis-
tracion Autondmica al personal? Parcialmente si. En la
transferenciadel CAM de Valladolid, quevaatener lugar
préximamente, y que ahoratiene el Imserso, €l Imserso
ahora como Administracion central, se contemplay esta
previsto, y estan entrando trabajadores del Hospital, tal
COMO nosotros propusimaos hace ahora un afio. Si entran
los trabagjadores del Hospital en una dependencia social
gue se transfiere a esta Comunidad, tal como fue la

propuesta concreta que hicimos nosotros, dando cumpli-
miento a tercero de tres de los puntos de la Resolucion.

Y treseran tres, y aqui estén lostres. Luego si se esta
dando cumplimiento, y, ademas, yo creo de una forma
fehaciente.

Dicho eso, lo que es verdad -y o digo- es que quiza
no nos satisface todavia € que no hayamos llegado a un
acuerdo de precio. Y en eso estamos todos compl etamen-
te de acuerdo. No nos satisface e que no hayan dicho
gue esto en vez de tres mil quinientos, fueran mil
quinientos. Pero les digo: no hay dilacion en la negocia-
cion.

Si nosotros pagaramos el precio en metdlico con un
acuerdo que se firmara esta tarde, el Hospital podria ser
titularidad de la Junta el dia uno de abril. Lo que pasa
gue ni lo creemos que es justo pagarlo, ni 1o vamos a
pagar. Pero aqui no hay dilacion. Lo que pasa que dicen
gue cuestatanto, y yo digo que no pago tanto. Pero, claro,
ahi se puede ver lo que ustedes quieran: un tomay daca
de negociacion en defensa de intereses y del dinero
publico, pero no fata de negligencia o de eficacia
Porque, efectivamente, estamos hablando de que el pre-
cio es lo que no nos gusta. Si mafiana, Sefiorias, esta
Administracion aceptara pagar €l precio en metalico de
lo que se ha propuesto en la tasacion de la Direccion
General de Infraestructuras del Ministerio de Defensa, €
Hospital pasaria a ser titularidad de la Junta inmediata-
mente.

Y ledirémasen el ambito delo concreto, porque algo
maés hay —que es muy atener en cuenta— en ese ambito de
lo concreto, que yo le tradado a Portavoz del Grupo
Saocialista: no es cierto que esto esté parado; no tiene
ninguin sentido trasladar a la opinién publica que aqui
estamos todos dejando languidecer lanegociacion. No es
verdad. Le voy adecir una prueba de esas que son como
la prueba del nueve.

El dia uno de enero de este afio se podia haber
desmantelado la instal acién sanitaria de tecnologia avan-
zada del Hospital de Valladolid; se iba a desmantelar.
Estaban en laideade que s esto no avanzaba se desman-
telaria. Y nosotros, con estos planteamientos —que algo
tendran de concreto-y solamente con ponerlesencimade
lamesa del Ministerio de Defensa, conseguimos que no
se desmantelara, y que el General Logo, pues aceptando
desde € Ministerio de Defensa lo razonable de estos
planteamientos, apostara claramente porque esto iba a
salir adelante. Y porque apostd claramente porque esto
iba a salir adelante, degj6 que los quiréfanos sigan alli,
gue la tecnologia de oxigenoterapia esté ali, y, en
definitiva, no se llevd ni una sola silla. Hay algo de
apuesta porque esto va a salir adelante por parte del
Ministerio de Defensa, a dar orden expresa el |nspector
Genera de Sanidad del Ministerio, el Genera Logo, dar
orden expresa de que no se desmantelara ese Hospital .
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Mientras eso esté asi, yo creo que debemos tener la
certeza absoluta de que la negociacion esta completa y
absolutamente viva, y que estamos avanzando en la
direccion que yo creo que es la mas adecuada. Eso eslo
gue debemos seguir, yo creo —como hasta ahora-, unidos
en esaidea, intentando -como ha dicho alguien aqui— que
en e proceso de negociacion cualquier interpretacion
errénea de lo que yo pueda decir, de lo que pueda decir
aqui el sefior Alcalde, o lo que pueda decir cualquier
Portavoz, perjudique € tracto sucesivo de una negocia-
cion, por si, ya harto complgja. Y es donde yo quisiera
apelar nuevamente a la responsabilidad de todos los
Grupos politicos, dandoles la certidumbre de que esto no
esta muerto; esta absolutamente vivo, y esta en los
términos en que yo se lo he explicado y expresado.

A la Portavoz de Izquierda Unida, que parte de sus
cuestiones se las he explicado también, pues decirle que
cuando ha dicho que nada nuevo habia, todo esto es
nuevo, y sobre todo lo Ultimo que e he dicho: no se esta4
desmantelando € Hospital, y la orden que habia del
Ministerio era desmantelarle ya. jPor algo serd Alguna
esperanza cabe ver en ese gesto, que es mucho més que
un gesto, por parte del Ministerio de Defensa, respecto
alo que aqui tenemos entre manos.

Y alo que ellahareferido, hay cuestiones en las que
estoy mas de acuerdo que en otras. en que no fue esta
Consgjeria quien cerré e Hospital, pues, evidentemente
lo sabemos todos, pero es bueno oirlo de la Portavoz de
Izquierda Unida. Y respecto a que antes pudiera hacer-
Se... Nosotros tuvimos negociaciones y conversaciones
antes. El cierre del Hospital fue algo que le comunicaron
a este Consgjero en e Consgjo Interterritorial por parte
del Subsecretario de Defensa tres o cuatro meses antes,
y era inapelable. Asi se nos manifestd, a menos, a
nosotros en aquello... y era, entonces, dar soluciones a
ese Hospital después. Pero estara Su Sefioria conmigo
que después de ello, en 1o que mas hincapié puso siempre
Su Sefioria, del personal, nosotros dimos una Propuesta
de Resolucién para€el personal civil que se estacumplien-
do. El personal civil va a tener parcialmente cabida en
las instalaciones sociales del Imserso que van a ser
transferidas a la Junta, fundamentalmente en e CAM de
Valladolid, entre otras instalaciones, que parece que van
atener para acoger a este personal, tal como se propuso
por parte de la Juntade Castillay Ledn hace ahoramucho
tiempo.

Yo, por tanto, le digo: no puedo aceptar, desde este
planteamiento, que agui nadie esté tomando € pelo a
nadie. Y o creo que se puede llegar abuen término en esta
negaciacion, o, tal como he dicho y con la seriedad que
lo he dicho, podemos fracasar porque no estemos de
acuerdo en € precio, 0 porque no acepten los instrumen-
tos que hemos propuesto NOsotros para pagar ese precio.

Pero de ahi a decir que tomamos €l pelo anadie, yo creo
gue hay un abismo. Porque si no nos saliera bien esto,
habriamos dedicado el mismo esfuerzo, €l mismo rigor,
las mismas ganas de sacarlo adelante, que si nossalebien.
Y eso tendra que apreciarlo la sociedad de Valladolid.

Nadie esta flagueando en este tema; nadie. Tenemos
todo €l interés del mundo y he mostrado a esta Comision
que € propio Presidente de la Junta esta implicado en
cartaal Vicepresidente. Si nos sale bien, seré para todos
bueno y, sin caer en falsos triunfalismos, pues, seria lo
deseable. Y si nosdlierabien, y lovamosaintentar evitar,
pues seria que con e esfuerzo de todas las Administra-
ciones, esto no ha podido Ilegar a buen término. Porque,
efectivamente, hay una condicion en € Ministerio de
Defensa bastante dificil de superar, y es la regresion
directadel dinero a sus propias arcas, que les hace ser en
la valoracién muy... muy exigentes. Pero todo esto
vamos a intentar superarlo.

Yo creo que no me gustaria que quedara en €
ambiente la idea de que en todo esto hay una tomadura
de pelo, porque no lahay; no lahay en absoluto. Yo creo
haberlo probado con todo este trabgjo reaizado estos
meses. Pero, en cualquier caso, quiero que Su Sefioria
sea consciente de que aqui se ha trabajado, y mucho, y
[0 que estamos es—en este momento-intentando satisfacer
unas necesidades para Valladolid.

No es posible que equipare usted este dinero a dinero
publico que se da en subvenciones, en una apreciacion
ligera de unas declaraciones que yo he realizado, que es
para la consolidacion del plan de plazas residenciales.
Todo: estan las plblicas, las privadas, y todas las que se
realizan en los proximos cuatro afios. No hay ninguna
posibilidad de atar esa mosca por € rabo, ni siquiera
queriendo. Y, por tanto, no voy a darle ningin otro
comentario. No es posible hacer esa apreciacion.

Y acaba usted su intervencién con algo que ami me
preocupa, pero a mismo tiempo... dice que la presién
gue hacemos no es suficiente. Pues, no sé cual cree usted
gue debe hacerse, pero, en cualquier caso, las que hasta
ahora se han hecho por parte de todos, no han dado
ningun fruto. Por tanto, déeme que por € camino de la
negociacion que estamos llevando a cabo, intentemos
arreglar este problema, porque la presién—se pongausted
como se ponga- no siempre da €l resultado apetecido; y
si no, alaspruebas meremito. Y ahoy estamostrabajando
igual que siempre y no hay presion, pero seguimos
trabajando exactamente igual. Y cuando hubo presién,
no se resolvio. Se trata de tener la idea, que quiero que
debe quedar medianamente clara, de que la voluntad
politica del Gobierno que yo represento aqui es inequi-
voca en este tema. Es un inmueble que interesa para la
Juntade Cadtillay Ledn y parala Comunidad Auténoma
de Castillay Ledn que sdlo pueda tener un uso socid,
sanitario, dotacional. Y que, en ese sentido, vamos a
hacer todo lo que esté de nuestramano, laAdministracion
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Autonémica que represento y creo que las otras Admi-
ni straciones que con nosotros van de la mano, para sacar
esto adelante. Eso es o que yo queria decirle.

Y por acabar, al Portavoz del Partido Popular, Alcal-
de de Valladolid, y compafiero mio en todas estas vicisi-
tudes, pues, que me encanta ver que é tampoco ha
perdido la esperanza como yo, y que estamos en esto,
pues, de lamano. Que yo creo que no esta tan mal como
se ha dicho alguna vez, pero que tampoco quiero que
guede en € aire que estatan bien como parasalir de aqui
con falsos triunfalismos. Esta exactamente como estd, y
a esto lo mejor que podemos hacer es afadirle una capa
de prudencia en las declaraciones que haya, porgue
cualquier cosa podria desestabilizar un proceso negocia-
dor que -insisto- esta en un punto vivo, vital, pero no
resuelto. Gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SANTAMA-
RIA GARCIA): Gracias, sefior Consgjero. Abrimos un
turno deréplica, y lerecuerdo alos Portavoces quetienen
cinco minutos de tiempo. Inicia e acto, Jorge Félix
Alonso.

EL SENOR ALONSO DIEZ: Muchas gracias. No he
pasado a preguntarle a sefior Consegjero por el resto de
puntosdelaProposicion No de L ey, porque, desdeluego,
para nosotros la Proposicion No de Ley del mes de enero
del noventa y seis es un punto referencia inevitable.
Quiero decir, yo creo que hay que... ése es un punto de
referencia en torno a que hay que trabajar en este tema.
Y no he pasado, |6gicamente, a plantear €l resto de los
puntos, porque entendia que en la medida de que no se
habia resuelto € problema fundamental, que es la pro-
piedad del edificio, pues lo otro era casi obvio, ¢no?

Desde luego, nuestro Grupo si conoce cua es la
situacién de los trabajadores, y ha estado preocupado en
ese tiempo por la evolucion sobre la recolocacion de los
trabajadores. Sabemos que a dia de hoy, de los doscien-
tos cincuenta y siete que formaban la plantilla, sdlo
guedan sesenta y cinco sin recolocar. Pero yo creo que
tampoco eso deberiamezclarse con lapropia Proposicion
No de Ley -insisto, de enero del noventay seis- en la
medida de que la Proposicion No de Ley hablaba de que
la recolocacion deberia tenderse a que se realizara en los
servicios que se ubicaran en € propio Hospital. Como
eso parece que en € tiempo no es posible, porque... es
decir, porque se demora, lo cierto es que por otras vias
se hanido recol ocando, como en principio estabaprevisto
en €l propio plan de recolocacion de los trabajadores.

Desde luego, € que se puedan recolocar en los
servicios del propio edificio no parece que sea la solu-
cién, puesto que, ademas, habia unos plazos. Y, a corto
plazo, yo creo que eso, aunque la Junta posiblemente en
sus gestiones, yo creo que se esta solucionando a margen
de las gestiones que ustedes hayan podido hacer, puesto
que la ubicacion en e CAM o en otros servicios, desde

luego, es ago que entiendo no depende... vamos, puede
depender de la buena voluntad de ustedes, pero, desde
luego, no depende la decision solo de ustedes.

En relacién con la ubicacién de los centros de salud,
pues jhombre!, yo tengo que manifestar mi satisfaccion
en la medida en que en la propia Proposicion que
realizabamos, pues-se tratabayo creo que en octubre del
afio noventa y cinco- ya pediamos esa ubicacion de los
centros de salud, porque era una necesidad que tenia la
ciudad de Valadolid, y parecia que eso no estaba tan
compartido por otros Grupos, aunque luego haya sido asi
asumido; con lo cual a mi me parece positivo, al menos,
gue se avance en esa linea. Pero quiero recordar que en
ese edificio no sblo deben ubicarse los centros de salud,
SiNo Otros servicios sociosanitarios que necesita Vallado-
lid, y que en la Proposicion No de Ley que aprobabamos
se incluian.

Esa Proposicién de enero incluia que no solo deben
ser los centros de salud, Sino otros servicios sociosanita-
rios. Y en ese sentido, yo al sefior Consgjero si que no
le he oido que haya previsto ubicar otros servicios a
margen de los centros de salud. Que ya e Insalud,
anteriormente a las elecciones del tres de marzo, estaba
en esa linea. Quiero decir que... quiero recordar que
parte de las cosas que hoy estamos aqui tratando, sobre
cual debe ser e tratamiento de futuro del Hospital
Militar, ya con e anterior Gobierno Socidista ya se
habian entablado conversaciones. Puedo entender que ha
tenido que haber un paréntesis inevitable, como conse-
cuencia del cambio de Gobierno, pero, desde luego, ho
se puede plantear como que anteriormente no se habiaya
avanzado en lalinea de ubicar ahi servicios sociosanita-
riosy la necesidad de esa permuta que nos habla.

Desde luego, hay una cuestion que es evidente, y es
el que no se puede decir, por parte de Izquierda Unida,
gue nos hemos olvidado todos del tema, y que bueno,
gue como no hay elecciones, no hay movilizaciones.
Desde luego, si hoy estamos aqui con estacomparecencia
es porque &l Grupo Socialistano se haolvidado del tema.
Porque el Grupo Socialistasigue preocupado por lasaida
que se le dé a este asunto. Y, desde luego, a mi si me
preocupa el que pueda plantearse por el sefior Consgjero,
de que pueden darse d traste las negociaciones con €
Gobierno Central, como consecuencia de que existan
estas comparecencias. Porque, desde luego, yo entiendo
gue no tiene una cosa absol utamente nada que ver con la
otra. Es decir, e que aqui tenga que comparecerse en
estaocasiOn-y en otrasocasiones si, | 6gicamente, el tema
no avanzalo suficiente-, debe ser algo fruto de la propia
dinamica de Gobierno-Oposicion, y, en consecuencia,
las conversaciones que mantengadl... laJuntade Castilla
y Ledn con &l Gobierno Central es algo que, desde luego,
no tiene por qué sufrir ninguna quiebra como consecuen-
cia de que hoy estemos agui.
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Yo lo que si creo, y ése debe ser sencillamente €
planteamiento que ustedes tienen que asumir, es que hay
un edificio, 0 sea, hay un centro que es de la Adminis-
tracion, hay unas necesidades que son las que tiene que
atender la Administracion y que son las que tienen los
ciudadanos... concretamente, puede ser la ubicacién de
los centros de salud u otro tipo de necesidades sociosa
nitarias -como se aprobaba en la Proposicion-, y hay una
coincidencia, y es que ustedes gobiernan las tres Admi-
nistraciones que tienen algo que decir en este asunto. Con
lo cual, desde luego, ustedes, en este momento, tienen
toda la responsabilidad de que este asunto Ilegue a buen
término, y como tal se lo vamos a demandar en esta
ocasién -yo se lo demando nuevamente- y en todas las
ocasiones que haga falta.

Y desde luego, entendemos que puede ser complejo
€l llevar esas negociaciones entre e Gobierno Autoné-
micoy el Gobierno Central, pero, desde luego, por parte
de los ciudadanos, es algo que no se acaba de entender
muy bien: s habiendo una necesidad y habiendo un
edificio, que es en definitiva unos recursos, no se da
respuesta a esa necesidad. Y, en consecuencia, lereitero
la urgencia que tiene en presentarse ante los ciudadanos
una solucién definitiva a este temay con lo mismo, pues
le pido que continlle en esas negociaciones. Muchas
gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SANTAMA-
RIA GARCIA): Gracias, Sefioria. Para consumir este
turno de réplica, tiene la palabra dofia Elena Pérez.

LA SENORA PEREZ MARTINEZ: Si. Gracias,
sefior Presidente. Agradecer a sefior Consgjero la con-
tundencia en sus afirmaciones; esta vez esta Procuradora
se cree que de verdad hay un interés. Pero repito, repito,
porque eso esta en € Diario de Sesiones, quiero decir,
sin intentar sacar aqui historias pasadas. Es verdad, es
verdad, porque esta en el Diario de Sesiones, que en la
comparecenciadel Consejero paraexplicarnos €l progra-
made esta L egidaturanos dijo que no sabianadani habia
pensado en € tema. O s no, le remito a Su Sefioria al
Diario de Sesiones, y en eso, en esa base esen lo que se
ha basado esta Procuradora a principio de su interven-
cion.

Es verdad que ahora si que tiene interés en el tema,
seguramente no por si solo, sino porque ha habido una
serie de colectivos, de grupos, y todos, al final, hemos
Ilegado aun acuerdo para considerar esto prioritario. Eso
por un principio.

También decir que cuando yo he dicho que es un
problema de dinero -que comparte €l sefior Consgjero-,
yo tengo que decir que €l dinero puede ser mucho o poco,
1.000 millones, 3.000 son muchos, pero también decir,
también decir -y lo sabe usted igual que yo- que d dinero
tiene sus prioridades; es decir, segun las prioridades del
Gobierno Auténomo, el Gobierno Central, etcétera, et-

cétera, se prioriza hacia un sitio o hacia otro. En esas
prioridades es en las que esta Procuradora |e intentaba a
usted influir, o influir donde hicierafalta, de cara consi-
derar esta prioridad como servicio publico.

Una cuestion que no nos ha comentado -y si que me
gustaria que nos comentara-, porque si que en la Propo-
sicion No de Ley se planteaba que en estas negociaciones
se veria también la ubicacién de este Hospital, o los
recursos de este Hospital Militar, entroncado con el
nuevo hospital que se construiraen Valadolid. Yo no sé
s ese planteamiento se ha llevado a cabo, y nos asusta
mucho, porque usted sabeigual queyo—por declaraciones
gue se han hecho— que e nuevo hospital, que parece que
esta en marcha, si que va atener menos camas que €l que
piensa sustituir, el Rio Hortega en este caso. Entonces,
no sabemos si esto se ha conjugado con la planificacion
global que precisa € tema de la atencién sociosanitaria
en Valadolid.

Y tampoco nos ha dicho, porque s6lo nos ha comen-
tado lo del centro de dia geridtrico... es decir, lacompe-
tencia de la Junta en este tema seria centro de dia
geridtrico. Y le recuerdo que la Proposicion No de Ley
aprobada por unanimidad de estas Cortes plantesba-y 1o
enumeraba en parte el Portavoz del Grupo Sociaista,
planteaba mas temas, y planteaba camas sociosanitarias
—gue eso no es un centro de dia-; planteaba € centro de
dia geriatrico, que es lo que usted simplemente nos ha
planteado; planteaba una residencia asistida para perso-
nas mayores; servicios de salud mental, etcétera, etcéte-
ra. Le quiero preguntar s eso se ha tenido en cuenta,
hasta donde va la prioridad de la Junta, del Gobierno
Auténomo en este momento, paracrear alli o dotar a este
Hospita Militar, s deunavez por todastenemoslasuerte
de que pase a titularidad de la Junta. ¢Cudles son las
prioridades o cudles son los servicios que la Junta hoy
por hoy esta dispuesta a asumir y que se plantean en ese
Hospital? El Insalud ya nos o ha contado: ha contado las
consultas que hay dli, ha contado o de los dos centros
desalud, pero ustedes, laotraparte, lade su competencia,
no nos la han contado.

No es verdad -y usted lo sabe- que lo del persona se
nos olvide, porque fue a nosotros a los que no se nos
olvidé lo del personal. Esta claro que en una compare-
cencia de este tema podemos... porque, claro, yo me
traigo € dossier... podiamos plantear las cincuenta y
nueve plazas que iban a Imserso, los ochenta y uno a
Burgos... treintay siete interinos a Burgos, |os cuarenta
y nueve fijos en los centros de Defensa, etcétera. Y fue
por la presion de los trabajadores y trabajadoras, junto
con € resto de los colectivos, cuando esto se ha paiado
minimamente. Minimamente, porque es verdad que,
aungue en la Proposicion que aprobamos en las Cortes
se planteaba la recol ocacién de este personal, hay perso-
nal que se hatenido que desplazar con toda su familia a
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otros centros porque la negaciacion... que usted nos dird
que es muy eficaz, usted nos dira que es muy eficaz. Yo
no dudo de su eficacia, pero, desde luego, no eseficiente.
No es eficiente porque desde € noventa y cuatro -y
tenemos recortes de prensa aqui— este tema estd ahi. Y
no es eficiente porque es verdad que desde junio -y usted
lo sabe- estetemasigue igual, y siguen con esas cuestio-
nes, que considero que es compleja, que considero que
es dificil. Y que también agradezco €l tono del sefior
Consgjero planteando ya que bueno, que van a por todas,
gue esta completamente dispuesto. Y, desde luego, nos
lo podemos creer.

Dentro de un mes les volveremos a preguntar por la
eficacia y la eficiencia -que son dos conceptos muy
digtintos, y seguramente usted o sabe igual que yo-, si
no ha comparecido personalmente a peticién propia en
esta Camara para explicarnos como esta € tema.

Y, por ultimo, decir... porque ésa es su responsabi-
lidad y es usted € que lo tiene que venir a contar.
Esperemos que no tengamos que solicitar ni comparecen-
cias, ni hacer més preguntas orales, porque ustedes, con
laeficaciay la eficiencia, pues nos lo van a resolver.

Y decir, por dltimo, que la presion... no tenga usted
tanto miedo ni a los colectivos, ni alas movilizaciones,
porque todos somos gente demdcrata; no pasa nada, aqui
no somos violentos. Simplemente decirle que la presion
si que sirve, jclaro que sirve! Y se lo digo a los dos
Grupos. Pero no sirve sblo en camparia electoral. Ese es
el planteamiento que yo hice previamente y que no
pensaba volver a sacar, pero de cara a que ustedes no
consideran que las movilizaciones sirvan para nada, pues
yo me lo puedo creer; y me puedo creer que, dado a que
no las necesitan, ni necesitan movilizaciones, ni necesitan
gue ningun Grupo de las Cortes les acomparie a ustedes,
pues esperemos que con la eficacia que suelen tener
ustedes en otras... en otros temas, pues nos vengan
ustedes en € plazo de un mes con la solucion a esto.
Muchas gracias.

CEL SENQR PRESIDENTE (SENOR SANTAMA-
RIA GARCIA): Gracias, Sefioria. Tiene la palabra don
Javier Ledn de la Riva

EL SENOR LEON DE LA RIVA: Gracias, Presiden-
te. Y con toda la brevedad del mundo, por cuanto poco
puedo afiadir a lo expuesto en mi primera intervencion.
Simplemente hago uso de la palabra para precisar alguno
de los comentarios hechos alo largo del debate.

Nunca, sefior Presidente, € Grupo Popular se ha
opuesto a que los centros de salud se instalaran en €
Hospital Militar, como se ha dicho agui. De la misma
forma que tampoco es cierto que nosotros hubiéramos
ignorado €l tema de los trabagjadores, y alguien venga a
ponerse aqui las banderas.

Mire, sefior Presidente, tengo agui buena parte de la
documentacion en relacion con ese tema, y en fecha
treinta de octubre € Grupo Parlamentario Popular pre-
sentd una enmienda con cinco apartados a la iniciativa
socialista, en € que € punto quinto decia textualmente:
"Que en este proceso se contemple laintegracion de los
actualestrabajadores del Hospital Militar en las plantillas
correspondientes de los organismos responsables de la
asistencia sanitaria'. Luego, desde el primer momento €l
Grupo Popular se preocupd de los trabajadores, con los
que hetenido... y podria poner a su disposicién infinidad
de correspondencia escritay de entrevistas a lo largo...
de este largo proceso. A |0 que nosotros Nos opusimos
fue a la iniciativa del Grupo Socidlista, que, sin duda
ninguna, con lamejor voluntad, pero con la peor... peor
desarrollo técnico, mezclaba en un mismo complejo los
servicios administrativos de atencién primaria, 10s servi-
cios administrativos del Insalud, la unidad de valoracion
meédica, los servicios de inspeccion, las zonas bésicas de
salud, rehabilitacion y fisioterapia, salud bucodental,
unidad de preparacion a parto, rehabilitacion mental,
minusvalidos fisicos, residencia asistida. A ese t6tum
revol(tum es a lo que nos opusimos formalmente en
aquella Comisién —meremito también al Actao a Diario
de Sesiones-, presentando una enmienda que nos parecia
bastante més coherente. Y otro tanto hizo & Grupo
Popular en el Ayuntamiento, del cual tengo también la
transcripcion mecanogréfica a disposicion de Sus Sefio-
rias.

L uego, por lo tanto, el Grupo Popular ha sido abso-
[utamente coherente en este tema desde € principio hasta
e final. Y lo mismo que predicaba cuando en e Ayun-
tamiento era Oposicion, sigue practicando ahora que
tiene las responsabilidades de Gobierno.

Esuntemaen el que esbueno no polemizar en exceso,
en e que es bueno no hacer declaraciones altisonantes,
y en e que yo creo que es mas eficaz € ir trabajando
—pues s me permiten un poco- ala chita callando, como
venimos haciendo desde hace mucho tiempo. Podria
ensefiarles la copia del primer escrito que yo envié d
Ministro de Sanidad, justamente el catorce de mayo —€s
decir, a los pocos dias de tomar posesion € Ministro-,
en €l que, especificamente, e solicitaba con caracter de
urgencia una reunion para hablar del Hospital Militar,
ademés del nuevo hospita y de otros temas sanitarios.

Por lo tanto, sefior Consgjero, desde & Grupo le
animamos a seguir trabajando en esalinea. Y nos suma-
mos a su peticion d resto de los Grupos, en el sentido de
gue seamos prudentes a la hora de hacer declaraciones,
porque ni €l tema es tan facil como pudiera parecer, ni
de solucion tan inmediata, ni es imposible, por mucho
que la valoracion econémica... por cierto, la del Ayun-
tamiento esintermedia—-no podia ser de otraforma-entre
ladelaJuntay la Administracién Central. Nosotros nos
movemos en nuestraval oracion en el entorno delos2.000
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millones de pesetas, que es méas de los 1.500 que dice la
Junta, pero menos de los 3.500 del Ministerio, y, por
supuesto, no damos mas que el valor administrativo que
tiene la valoracion catastral, que les anticipo... la valo-
racién del catastro creo que es del orden de 800.000.000
de pesetas, y la de la Ponencia es de mil y pico. Nada
més y muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SANTAMA-
RIA GARCIA): Gracias, Sefioria. Abrimos un turno de
duplica. El sefior Consgjero tiene la palabra.

EL SENOR CONSEJERO DE SANIDAD Y BIE-
NESTAR SOCIAL (SENOR FERNANDEZ SANTIA-
GO): Gracias, Presidente. Y yo creo que con toda la
brevedad de que sea capaz, pero si para aclarar y cerrar
—s es posible- con ello este debate, pues decirles 1o que
yalesdije. Yo creo que con el tono que se hadesarrollado
esta Comisién es perfectamente valido € aceptar, hoy y
siempre, la comparecencia.

Lo que yo queria explicar es -lo digo una vez més-
gue en este tema -y se ha dicho aqui- no es € control
parlamentario lo que preocupa a este Consegjero, sino los
antecedentes a cualquier tipo de comparecencia publica
gue se redliza por parte de un miembro del Gobierno en
medios de comunicacion, como los que ha habido esta
mafiana, y los que pudiera haber después, si aqui hubié-
ramostenido un debate de otro tipo distinto a informativo
y aclarador que ha habido en esta sesion. Eso si puede
perjudicar al proceso negociador. Y aeso y sdlo a eso
me referia; no a que haya cuantas comparencias quiera
esta Comisién, alas que este Consgjero vendra gustoso.
Pero mereferiaexactamente alos previos, aeso quetodos
damos en llamar "€l ruido socia" que queremos que
anteceda a este tipo de actuacion.

Y dicho eso, le aclararé, pues porgque ya queda muy
poco, manteniéndome en todo lo que hasta aqui explica-
do, que las soluciones que se dan en el ambito sanitario,
0 que se puedan dar a ese Hospital, fueron propuestas
gue hizo la Consgeria de Sanidad a Ministerio de
Sanidad entonces. Eran complejas. Pero no fueron que
el Ministerio de Sanidad se las diera a la Junta, sino d
revés. En un encuentro, en € que también estuvo €l
AlcaldedeValladolid, con laentonces Ministra Amador,
explicamos qué podian ser una a una las soluciones en
las que en unos casos participaba el Insalud solo; en otros
casos participaba € Insalud-Junta, como puede hacer €
consorcio de camas y quiréfanos, que tenia como finali-
dad lo que se esta consiguiendo, es decir, € no desman-
tenimiento de los quiréfanos, haciendo en ellos cirugia
del tipo que fuera, es decir, incluidacirugiaambulatoria,
de la que no necesita cama-como me decia el que esun
experto, y que luego podria contestar alguna cosa que se
ha dicho aqui, Presidente de esta Comision-. Y aeso me
referia fundamentalmente.

Laspropuestasfueronlasquellevo laduntade Castilla
y Ledn a Ministerio de Sanidad. Fueron bien recibidas;
fueron aceptadas. Y, en ese sentido, no habia un carécter
exhaustivo en las mismas, sino que habia dos cuestiones
claramente cerradas. Y en el ambito de lo social, se
incorporaba toda una panoplia de posibilidades, entre la
gue mas ciertaera €l centro de dia, que no excluye alas
demas, ni se puede decir que laresolucién establezca una
enumeracion exhaustiva, sino sencillamente un catalogo
de posibilidades para ese centro, contestando asi alo que
se ha planteado también por |zquierda Unida aqui.

Hay -y acabo con eso de responder a Portavoz del
Grupo Socidista-, hay una posibilidad de que, como a
principio de todo esto, las fuerzas politicas mantengan la
esperanza —que yo he visto en sus palabras finaes- en
esta negociacion y, en ese sentido, que sigamos todos
empujando en una misma direccion este asunto complejo
en si, y que debe tener una solucién por parte de las que
ahora son Administraciones competentes, que no son las
mismas que eran competentes cuando este problema se
SUSCIto.

En cualquier caso, yo creo que de sus Ultimas pala-
bras, que me decia exactamente "pido que continlen las
negociaciones', hay todo un ambito abierto ala esperan-
Za, que yo —como tal— detecto en sus palabras. Y le pido
gue siga apoyando y confiando, con el compromiso de
gue ala donde haya algo que, verdaderamente, interese
gue conozcan los Grupos Politicos aqui representados,
YO0 no tengo ninguin inconveniente en trasladarselo. Pero
no me pida que sea €l tracto sucesivo del diaadiaenla
negociacion —eso seriaindtil ademéas- s hemos bajado de
los 3.000 alos 2.500, o si estamos todavia en los 1.900,
porque eso va a ser lo que haya en los proximos dias.
Cuando sellegue aun punto de acuerdo, con mucho gusto
yo se lo traslado a Sus Sefiorias.

Y respecto alarepresentante... Portavoz de | zquierda
Unida, que también ha sido breve en su intervencion,
pues decirle que muchisimas gracias por €l reconocimien-
to que ha hecho a principio de sus palabras. A mi me
vale eso bastante, porque, en €l diaadia, el esfuerzo que
se hace no siempre es reconocido, y hoy, a menosen la
intencion, Su Sefioria hareconocido a este Consgjero que
queria resolver este problema. Por lo tanto, muchisimas
gracias por ese reconocimiento, viniendo de un Grupo de
la Oposicion.

E inmediatamente decirle que ..... ya, pero que la
enumeracion que habia en la resolucion no era exhausti-
va, era un catdlogo. En lo social, parece que lo que mas
interesa a propio Ministerio de Defensa —no digo que
eso, por tanto, sea determinante- es Centro de Dia
Geriétrico, porque ellos también tienen una serie de
jubilados y tal. Pero no es ésa la cuestién que va a
determinar cud sea la solucion, sino los espacios fisicos
que ali hay parece que aconsgjan eso, sin descartar
ninguna otra férmula complementaria, en el dmbito delo
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social. Pero en el ambito de lo sanitario, si es bueno que
se diga que € consorcio de camas o para la gestién de
los tres quiréfanos y de las camas posibles que pueden
acompafiarles, tendria que tener a esta Administracion,
ala Administracion Central Insalud; y, en definitiva, no
podria, si no, funcionar ningun tipo de quiréfano y de
cirugiaen nuestra Comunidad, puesto que lacompetencia
sigue siendo suya.

Y para acabar, porque usted lo dijo en esa polémica
de"€ficaz y eficiente”, yo si creo que hay unadiferencia,
y usted la conoce; yo no se la voy a recordar, pero, en
cualquier caso, esta bien empleado € término eficacia.
Eficacia se aplica a aguel proceso negociador donde no
hay reglas escritas, donde no nos movemos en e ambito
de ningln derecho que haya que desarrollar; la€eficiencia
es €l gercicio de un derecho que preexiste. Aqui, por
desgracia, no tenemos ningln derecho que preexista, ni
nada que aegar, Sino que estamos negociando, y del
acierto o no acierto eficaz de esa negociacion va a salir
una solucién buena o no para este asunto. Por lo tanto,
lapaabraes"negociacion eficaz" y no "gercicio eficien-
te" de un derecho que preexistiera, porque no existe en
el caso concreto. Y digo esto con toda humildad, porque
tampoco crea usted que es muy ciertami idea sobre esto,
pero de mis estudios de derecho, creo que asi era
"gjercicio eficaz de un derecho", "eficiencia de un dere-
cho". La eficiencia se puede pedir en ese desarrollo.

Y acabo con lo que mas me interesa respecto a usted.
Me ha dicho que no necesitamos a los Grupos en este
tema; si los necesitamos. Usted ha dicho "quieren ir
solos, 1os Grupos ho les acompafian”; que los Grupos nos
acompafian, que estén en todo momento -si quieren-
informados —insisto-, con la salvedad que hice antes, no
en € diaadiade momento, de s hemos pasado de 3.900
0 de 3.400 a 3.300; eso no debe ser. Pero lo que son las
grandes... si hay unos cuantos hitos en esta negociacion,
gue los puedan conocer los Grupos me parece perfecta-
mente valido.

Y yo si le sigo apelando a que, igual que estuvimos
el dia que firmamos esta resolucion conjunta, sigamos
estando juntos buscando la solucién a ese Hospital, en
los términos que se han establecido en esta Comision.

Y, pues, no quiero, por descortesia, no citar a
Portavoz del Grupo Popular, que a é no tengo que
decirselo; @ si va a estar con nosotros, con toda seguri-
dad, en lo que puede ser € final de esta negociacion, en
la que yo espero que sea -y lo he dicho antes para que
quede constancia en libro de actas-... que seala tasacion
final del Ayuntamiento, que es laintermedia entre unay
otra, ala que més se acerque en su momento la tasacion
o la valoracion de este Hospital. Es decir -como dije
antes-, una cantidad que esté en torno a los 2.000, dos
mil y pico millones de pesetas. Eso es lo que deseo. Y
con los instrumentos que he pedido que se acepten, esto
podria dar como... con buen fin a toda la negociacion

para el cambio de titularidad del Hospital Militar de
Valladolid alaJuntade Castillay Ledn. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SANTAMA-
RIA GARCIA): Gracias, sefior Consgjero. Antes de
finalizar la comparecencia, s agin miembro de esta
Comisién quiere intervenir... Si no hay ninguna inter-
vencion, damos por finalizada la comparecencia. Y pa
samos a segundo punto del Orden del Dia, que figuraba
en el guion como tercero. La sefiora Secretaria tiene la
palabra.

LA SENORA SECRETARIA (SENORA LARRAU-
RI RUEDA): Segundo punto del Orden del Dia: " Pro-
posicion No de Ley 406, presentada por los Procura-
dores dofia Maria Luisa Puente Canosa, don Jesls
Maéalaga Guerrero, dofia Carmen Garcia-Rosado y
Garcia, relativaaconstruccién deun hogar en el Paseo
dela Estacién de Salamanca, en sustitucion del Centro
Padre Camara, publicada en € Boletin Oficial delas
Cortes de Castillay Ledn, nimero 90, de veinticinco
de octubre de mil novecientos noventay seis'.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SANTAMA-
RIA GARCIA): Gracias, sefiora Secretaria. Paraplantear
esta Proposicion, tiene la palabra don Jesis Malaga.

EL SENOR MALAGA GUERRERO: Muchas gra-
cias, sefior Presidente. Los hogares procedentes de las
transferencias del Imserso ala Comunidad Auténoma de
Cadtillay Ledn son centros publicos en los que, funda-
mental mente, se promueve laconvivenciadelas personas
mayores de un determinado municipio, barrio o comarca.
Persiguen la mejora progresiva de la forma de vida de
los usuarios mediante lainformacion, atencion y asisten-
cia necesarias; la promocion de la participacion rea y
efectiva de los socios, para favorecer el gercicio de la
democracia, desarrollar la solidaridad, que —a su vez-
exigey facilitael gercicio de laresponsabilidad personal
y colectiva; establecer relaciones de igualdad entre los
grupos socialesy lamejorade laintegracion social, tanto
persona o individual como comunitaria

En la ciudad de Salamanca existen tres hogares: € de
San Juan de Mata, €l de LaProsperidady € hogar Centro
Padre Camara. El primero delosindicados esde reciente
y confortable construccion; e segundo esta ubicado en
la residencia de San Rafadl, perteneciente a patronato
VirgendelaVega; y € tercero, a pesar de tener dieciséis
mil socios, no redine las minimas condiciones de habita-
bilidad, ni permite—debido alafaltade espacio- desarro-
llar los programas basicos de atencion a las personas
mayores. servicio de comedor, gimnasia de manteni-
miento, rehabilitacion, etcétera.

A finderesolver estagrave situacion, el Ayuntamien-
to de Salamanca adquiri6 un edificio propiedad de Renfe,
situado en €l Paseo de la Estacién, para ser reconstruido
y adaptado a un nuevo hogar. Dicho edificio fue cedido
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al Inserso, con el compromiso de que éste llevara a cabo
la mencionada construccién. Sin embargo, después de
estar redactado €l proyecto correspondiente, al producir-
selastransferencias del Inserso ala Comunidad Auténo-
made Castillay Ledn, haquedado paralizadalaejecucion
del mismo.

Siendo urgente dar una respuesta a los dieciséis mil
socios del hogar de Padre Camara de Salamanca que
sufren esta penosa situacion, se propone la siguiente
resolucion: "Que las Cortes de Castillay Leon insten a
la Junta de Castillay Ledn a que construya un hogar en
el edificio del Paseo de la Estacion de Salamanca que
sustituyaa hogar Centro de Padre Camaraen €l gjercicio
mil novecientos noventay siete”". Muchas gracias, sefior
Presidente.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SANTAMA-
RIA GARCIA): Gracias, Sefioria. Sehapresentado aesta
Proposicion No de Ley una Enmienda de Sustitucion por
parte del Grupo Popular. Para defender la misma, tiene
la palabra don Félix Calvo.

EL SENOR CALVO CASASOLA: Muchas gracias,
sefior Presidente. Sefiorias. Ustedes saben mejor que yo,
sobre todo sefiores Procuradores de Salamanca, que, a
pesar de los buenos propésitos y de los pasos decididos
por el Ayuntamiento de Salamanca cuando usted, sefior
Malaga, era Alcalde, aquel proyecto quedd paralizado;
iba a decir que aguel proyecto paso a la historia.

Y yolo digo, y yo lo digo, que me parece que puedo
ser no sospechoso de tergiversar, por apasionamiento,
desde luego, las... misideas, porque sobre todo me baso
y me fundo en documentos y en acuerdos.

Hay que empezar -yo creo- de nuevo, hay que
empezar —por supuesto- casi de cero, porque han pasado
desde aquel inicio casi cuatro afios. Como se ha dicho,
compraventa del Ayuntamiento a Renfe, cesion del
Ayuntamiento al Inserso, compromiso -y ahi esta la
principa dificultad- del Inserso de edificar un hogar de
laterceraedad; y también lacesion, dentro deese edificio
de ciento cincuenta metros cuadrados, para un gabinete
sanitario laboral de Renfe. Compromiso —que recalco y
subrayo- no cumplido: debia de iniciarse en mil nove-
cientos noventa y tres, acabarse... haberse acabado en
mil novecientos noventa y seis, por 220.000.000 de
pesetas.

Publicados los Reales Decretos de Traspasos 905 y
906 del noventa y cinco, sobre las funciones 'y servicio
de la Comunidad de Cadtilla y Ledn en las materias
encomendadas al Inserso, asi como la ampliacién de
serviciosy mediosdelaAdministracion estatal en materia
deasistenciay servicios sociales, INASS, se observo que
en larelacion de inmuebles traspasados se incluian estos
proyectos hogar de tercera edad sin construir. Natural-

mente que todos sabemos que un proyecto no es un
inmueble; luego este proyecto no era un hogar.

Concluido €l proceso detransferencias, y yaen €l afio
mil novecientos noventay seis, con € fin de mejorar las
condiciones de habitabilidad del hogar Centro Padre
Camara, se invierten 5.000.000 para solucionar -es
verdad que cantidad sumamente ridicula, casi—, para
solucionar temporalmente el problema de este centro. Y
también, coherentemente con lo establecido en la Dispo-
sicion Adicional Segundadelal ey 2/95, de seisde abril,
creadora de la Gerencia de Servicios Sociaes de Castilla
y Leon, las actuaciones de la Junta de Castillay Ledn
para construccién de hogares son a través -como todos
sabemos- de la colaboracion y cooperacion con las
Corporaciones Locales.

De ahi -y acabo mi primera intervencion- nuestra
propuesta de sustitucion: "Que las Cortes de Castilla y
Ledn insten a la Junta de Cadtilla y Ledn para que, en
colaboracion con & Ayuntamiento de Salamanca, se
estudien las posibilidades, condiciones y se evalle la
necesidad de un nuevo hogar". Nada mas, muchas gra-
cias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SANTAMA-
RIA GARCIA): Gracias, Sefioria. Para consumir un
turno afavor o en contra de laEnmienda, tiene la palabra
don Jests Malaga.

EL SENOR MALAGA GUERRERO: Muchas gra-
cias, sefior Presidente. Sefioria, cuando nosotros plantea-
mos este... esta Proposicion No de Ley, lo haciamos
confiados en que hubiese otra respuesta por parte del
Grupo Popular. Porgque, como usted sabe -y me imagino
gue a preparar larespuestay esta Enmienda que ustedes
han hecho—, la ciudad de Salamanca es la segunda ciudad
de Cadtillay Leon por € nimero de habitantes, después
deValladolid, y esunadelas ciudades-si nolamas; creo
gue lamas, pero por si acaso hay alguna que esta... que
tiene mas déficit en hogares-... que es, quiz4, unadelas
ciudades que tiene mas déficit en este tema, que —-como
sabemos todos-, desgraciadamente en una Comunidad
gue tienen tanto envejecimiento, es fundamental.

De estos tres hogares que tenemos, solamente dos son
publicos, €l de La Prosperidad es privado; esta en... lo
paga la Comunidad Auténoma, pero sin embargo estaen
propiedad privada; es publico, pero en un... en una
residencia de la tercera que hay ahi, en La Prosperidad.
Y a traeremos aqui también otra Proposicion No de Ley
para intentar tratar el tema de La Prosperidad, que
también el Ayuntamiento dio en su diaunosterrenos para
hacer... pararealizar un nuevo hogar.

Mire, € problema de Padre Camara—meimagino que
selo habran dicho- esterrorifico. Y o, como Alcalde, una
de las cuestiones que méas me preocupaban era el proble-
ma que podia surgir, y que puede surgir, en cualquier
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momento en Padre Camara. Hay una escalera, un acceso
de diecinueve peldafios, de peldafios de esos de la época
del medievo, de subir practicamente a gatas; diecinueve
peldafios que € dia menos pensado, con la cantidad de
personas que van alli a... pues a pasar sus horas de ocio,
el dia menos pensado hay un incendio, y aquello es una
ratonera, aquello es una verdadera ratonera. Me habla
usted de que se han hecho unas inversiones —conozco las
inversiones-, pero inversiones son de cambiar las esca-
leras, que me parece que ahoralas han puesto de marmoal,
en vez de... Es decir, que alo mejor la caida era mucho
maés rdpida en el caso de que quisieran salir de aquella
ratonera.

Y eso o reconoce todo € mundo, ¢eh?, no crea usted
que lo estoy yo diciendo. Cualquiera de los dieciséis mil
socios de ese centro... porque da la casualidad de que es
€l méas céntrico, el hogar méas céntrico. Cualquier persona
que vaya. Vaya usted por ali, preglnteselo a sus com-
pafieros de Salamanca —que aqui hay algunos-y le diran
todos que aquello que se ha hecho, l1os 5.000.000 que se
han invertido, no es més que un lavado de cara. Pero
aquello... no tienen espacio, no tienen servicio de come-
dor, no tienen para hacer ali gimnasia, no tienen para
hacer rehabilitaci 6n —que normal mente, como usted sabe,
en los hogares que mé o menos se han construido
ultimamente existen-. Entonces, € Ayuntamiento, sensi-
ble a este tema, hizo una larga... una larguisima nego-
ciacion con € Ministerio, con € Inserso, para intentar
realizar y trasladar ese hogar a un hogar que tuviese unas
condiciones mucho més asequibles y de habitabilidad
mayores. La tramitacion fue con Renfe; fue una tramita-
cién muy larga, pero nos interesaba que fuese ese gran
edificio, porque estaba a ciento, a ciento veinte o ciento
treinta metros del Hogar del Padre Camara y, por lo
tanto, no habia un largo desplazamiento. Todo lo que
supuso la negociacion con Renfe, e pasar a la.. €
patrimonio; ya sabe usted que € Inserso no tiene patri-
monio, y tuvimos que pasar €l patrimonio ala Tesoreria
de la Seguridad Social. Todo lo que supuso la paraiza-
cién con respecto a las transferencias, cuando hubo
transferencias a la Comunidad Auténoma, a final, nos
hemos encontrado que un problema de primera magnitud
como es e que quitemos del medio € Hogar del Padre
Camara, porque-yale digo- cualquier diavamos atener
un disgusto, se ha visto paralizado, hemos visto que la
Comunidad Auténoma no lo ha presupuestado en mil
novecientos noventay siete. Y nosotros estamos constan-
temente recibiendo informes, recibiendo quejas de esos
socios, en el sentido de que piden, pero clamorosamente,
€l que se haga rapidamente el nuevo hogar.

Por eso nosotros no vamos a aceptarle la Enmienda,
porque consideramos que con la Enmienda que ustedes
proponen es volver a empezar todo el proceso. ES un
poco intentar dar largas a asunto. Porque cuando ustedes

hablan en su enmienda de |as posibilidades, |as condicio-
nes y las evaluaciones para construir un nuevo hogar,
todas esas cosas, las posibilidades, las condiciones y las
evaluaciones ya estan redlizadas, y ademéas largo tiempo
ha

Y ademés le voy a dar un par de cosas también, que
YO Creo que es interesante que las conozca, porque alo
mejor usted, al ser Procurador de otra provincia, a lo
mejor no laconoce. Y es que en estos momentos estamos
ante una situacion peligrosa, porque ese inmueble esta
siendo ocupado, valgalaredundancia, por okupas, cons-
tantemente estén asaltando € inmueble, tienen que ser
expulsados por la palicia; entonces, casi 1o han cogido
como un lugar ensefia, un buque ensefia de las reivindi-
caciones de estos col ectivos. Por o tanto, ami me parece
gue corre muchisima prisa €l que decidamos sobre ese
tema.

Y la segunda cuestion que le queria decir es que en
estos momentos € Ayuntamiento esta atado de pies y
manos, porque € inmueble pertenece a la Seguridad
Sacial, a la Tesoreria de la Seguridad Social, y €
Ayuntamiento lo ha aportado para que se haga un nuevo
hogar, y entonces, aguello, la gente se lo reclama al
Ayuntamiento, el Ayuntamiento se lo reclamaalaJunta,
la Junta dice que no lo vaahacer. Total, que, a find, e
problema esta ahi. Y es un problema, ya le digo, de
sustitucion de un hogar que no redine las condiciones, y
€s mas, que en estricta realizacion de las ordenanzas
municipales, bueno, aun siendo muy generoso, tendria-
mos que cerrarlo, el de Padre Camara tendriamos que
cerrarlo. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SANTAMA-
RIA GARCIA): Gracias, Sefioria. Para contestar en un
turno de réplica, tiene la palabra don Félix Calvo.

EL SENOR CALVO CASASOLA: Gracias, sefior
Presidente. ¢CAmo no vamos a estar preocupados, desde
luego, por e problema de la tercera edad, en nuestra
Comunidad y por supuesto también en Salamanca? Y
nosotros decimos que se estudien, que se empiece de
nuevo, quiza, quiza en la misma ubicacién, y quiz, s
quiere usted, afiadiendo la coletillade "con urgencia’, en
vista de que le creo a usted que sea cierto la necesidad,
e, incluso la amenaza de esa ubicacion. Pero, natural-
mente, mi argumentacion en esta ocasion tiene que
centrarse en que por qué urgen ustedes ahora tanto a la
Junta, tanto a la Junta para que haga con prisa eso que
era una necesidad también hace un afio 0 poco mas, y no
lo hicieron, no lo hicieron con tanta urgencia precisamen-
te con € Inserso.

Digo y he dicho desde € primer momento que en
Salamanca hicieron ustedes €l Ayuntamiento- todo lo
que pudieron, pero € que no cumplié -insisto- fue €
Inserso, lo cua se constaté y se comprobo ya en €
proceso negociador de las transferencias. Porque en las
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fichas resimenes de inversiones de los puestos generales
del Estado, referidos al Inserso, aparecia, entre otros de
similares caracteristicas, la construccion del Hogar de
Tercera Edad Salamanca—Renfe, con inicio en mil nove-
cientos noventa y tres y finalizacion, como antes he
dicho, en mil novecientos noventay seis, por un importe
de 220.000.000 de pesetas. Luego fue aguel Inserso,
aquel Inserso, aunque esté presidido o dirigido en la
actualidad por el mismo Director, €l que no cumplié.

En los Ultimos momentos de | os traspasos, previos a
acuerdo de los traspasos con la Comunidad Auténoma,
se puso de manifiesto que para estos proyectos previstos
por parte del Inserso, con bastante anterioridad al tras-
paso y no realizados, no se incluiriala financiacion para
los mismos, ya que a tratarse, por tanto, de mero
proyecto no deberian incluirse como bienes inmuebles a
traspasar a la Comunidad Auténoma; nos estamos refi-
riendo a esos hogares de la tercera edad entre los cuales
esta el de SalamancaRenfe.

Desde la Comunidad Auténoma se entendid, se en-
tendid que no eran tales inmuebles, y que por elo se
propuso al Inserso, en la Seccion Castellano-Leonesa de
laComisién Mixtade Transferencias, lamodificacion del
citado anexo del Real Decreto 905/95, en cuyo acta de
veinticinco de enero, veinticinco de enero, donde estaban
presentes don Zenén Jiménez-Ridrugjo —entre otros- y
don Francisco Javier Paniagua, desde luego se dictamind
0 se deliberd, a hablar del Inserso o INASS, que la
modificacion propuesta por la Secretaria General incidia
en la supresion de los mismos dentro de la relacion de
inmuebles por cuanto eran meras expectativas. Se man-
tuvo € de Ventade Bafios, porque fue la Administracion
Central la que se encarg6 de redlizarlo. Y después hay
también un anexo en el cual se... como... sobre bienes
inmuebles adscritos a Inserso, en €l que "se propone
efectuar las siguientes modificaciones...", vuelve a apa-
recer otra vez entre larelacion de los hogares de tercera
edad de la Comunidad Auténoma precisamente también
el de SalamancaRenfe.

Pero, es més. Hay mas. En la reunion del Pleno de
la Comision Mixta de trece de febrero, en el Actade mil
novecientos noventay seis, seincluyetambién—presidida
por e entonces Ministro para las Administraciones Pu-
blicas don Joan Lermay también con laasistencia de don
Zendn Ridruegjo- que "los anexos comprendidos a acuer-
do de traspaso de materias encomendadas a Instituto
Nacional de Servicios Sociales y la ampliacion en €
INASS, que habiendo solicitado la Junta de Castilla'y
Ledn lainclusion de modificaciones en las relaciones de
inmuebles de los citados acuerdos, se ha solicitado la
conformidad del Inserso para suprimir precisamente,
mediante una correccion de errores, esos bienes'.

Parece deducirse, pues, que de la consulta esa solici-
tada al Inserso debi6 éste dar con su conformidad, puesto
que en € Boletin Oficial de dos de abril del noventa y

seis se dice: "Correccion de errores a Real Decreto...",
y en la pagina sexta se dice: "Supresion del Hogar para
la Tercera Edad sin construir de Salamanca'. En fin,
podriair citando méas datos, pero yo creo que es ocioso.

Con lo cual, quiero remarcar que aunque ustedes,
aungue ustedes, en fin, en los fundamentos y en la
peticion de su solicitud que quedd paralizado dice, dice
lagecucion de este hogar de latercera edad de Salaman-
ca, a producirse las transferencias —dicen ustedes-, al
producirse las transferencias, un poco como queriendo
echar la culpa de no haberse realizado a la Comunidad
Auténoma. Estoy insistiendo -y por eso quiza me haya
extendido demasiado- el que no fue la Comunidad Aut6-
noma, ni muchisimo menos; estaba paralizado antes.
Ahora hay que volver, si quieren ustedes, a retomar. Y
es o que yo manifiesto, ¢Quieren ustedes, acaso, con la
adicion de la urgencia —porque insisto en que creo que
tienen ustedes razon- para que ese Hogar de la Tercera
Edad ahi, en la ubicacion de la antigua estacion de la
Renfe o donde fuera, donde fuera, se realizase cuanto
antes? Nada més, muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SANTAMA-
RIA GARCIA): Gracias, Sefioria. En un turno de dupli-
ca, tiene la palabra don Jesus Mélaga.

EL SENOR MALAGA GUERRERO: Muy breve-
mente. Una de las cosas que quiza queriadecirle al sefior
Procurador es que no setratade un terreno, ¢eh?, setrata
de un edificio; es un edificio ademas magnifico y catalo-
gado de principios de siglo, y es un edificio ademés
exento y espléndido. La segundade las cuestiones es que,
mire usted, alos ciudadanos muchas veces estas cosas de
dimesy diretes, de si setratadel Inserso, si € Inserso no
tuvo, en un momento dado, los reflejos de pasarlo ala...
bueno, pues estas cosas a los ciudadanos no le importa.

El problema-ya le digo- es un problema muy serio.
Tenemos un hogar que no redine las condiciones y que
tiene dieciséis mil socios, y que podemos tener un
disgusto € dia menos pensado.

Segundo. Tenemos un Ayuntamiento que ha hecho
un fuerte desembol so para comprar un inmueble a Renfe.

Tercero. Un Ayuntamiento que ha hecho una trami-
tacion larguisima para hacerse con ese inmueble.

Cuarto. Un Inserso que, por "quitame esas pgjas’, ha
Ilegado tarde o ha hecho mal la tramitacion.

Y cuarto. Una Junta que tiene unas competencias o
una responsabilidad sobre la tercera edad. Relinase €l
Ayuntamiento, € Inserso, la Junta, quien sea, pero
solucionemos este problema. Porque lo importante para
los ciudadanos es que se haga ese nuevo hogar y cerremos
el otro, lo sellemos.
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EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SANTAMA-
RIA GARCIA): Gracias, Sefioria. Enunturno defijacion
de posiciones, tiene la palabra dofia Elena Pérez por €
Grupo de Izquierda Unida.

LA SENORA PEREZ MARTINEZ: Si, gracias,
sefior Presidente. De lo manifestado en esta Camara, en
esta Comision, a esta Procuradora solo le cabe una
opinion que me gustaria que se tomara en cuenta. Es
decir, sabiendo lo que... y compartiendo parte de la
argumentacion dada por € Grupo Popular y compartien-
do en latotalidad la necesidad que actuamente se tiene
en Salamanca, lo Unico que ha quedado claro es que las
negociaciones del Inserso, desde luego, se hicieron mal
en estetemay en otros, y estamos pagando esas negocia-
ciones con éste y con otros temas, que seguramente no
es €l caso enumerar, pero que hay més de este tema.

Y viendo, leyendo la Enmienda a latotalidad presen-
tada por e Grupo Popular, yo propondria una transac-
cional alos dos Grupos, en € sentido de que la coletilla
gue dice e sefior Portavoz del Grupo Popular se intro-
duzca en la Proposiciéon y que la "urgencia’, que erala
coletilla que queria plantear, se delimite con tiempo. Es
decir, no se plantee sin mas con una urgencia, porque es
que el concepto de urgencia, segin quien le recoja o le
tramite, pues puede ser muy ambiguo, es decir, se plantee
unos plazos para que se sienten a negociar e Ayunta
miento de Salamanca, en este momento, y la Junta de
Castilla'y Ledn, viendo entre todos la necesidad de que
este problema precisa ya una solucion. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SANTAMA-
RIA GARCIA): Gracias, Sefioria. Para cerrar €l debate
y fijar laposicion del Grupo Proponente, tiene la palabra
don Jests Malaga.

EL SENOR MALAGA GUERRERO: Muchas gra-
cias, sefior Presidente. Muy brevemente. El Grupo So-
cialista considera que volver otra vez a empezar Si €s
necesario 0 no es necesario € que se haga € hogar, €
volver otravez ajuntar alagente paraque volvamos otra
vez adecir s €l traslado del Padre Camarao no € traslado
del Padre Camara, me parece realmente que es volver a
perder un tiempo precioso que necesitamos urgentemen-
te... vamos, recuperar.

Por lo tanto, el Grupo Sociaista deja la Proposicion
No de Ley tal como esta, sin apoyar la Enmienda de
Sustitucién que planteaba € Grupo Popular. Muchas
gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SANTAMA-
RIA GARCIA): Gracias, Sefioria. Concluido el debate,
procedemos a someter a votacion la Proposicion No de
Ley que ha planteado &l Grupo Socidista. ¢Votosafavor
de lamisma? ¢Votos en contra? ¢Abstenciones?

El resultado de la votacion es € siguiente. Votos
emitidos: dieciséis. Votos afavor: seis. Votos en contra
diez. Por tanto, queda rechazada la Proposicion No de
Ley debatida.

Pasamos al tercer punto del Orden del Dia. La sefiora
Secretaria dard lectura al mismo.

LA SENORA SECRETARIA (SENORA LARRAU-
Rl RUEDA): Tercer punto del Orden del Dia: " Propo-
sicion No de L ey 405, presentada por los Procur ador es
dofia Maria Luisa Puente Canosa, don Jesiis Malaga
Guerrero, dofla Carmen Garcia-Rosado y Garcia y
don Cipriano Gonzalez Hernandez, relativa a asigna-
cién de partida presupuestaria al Ayuntamiento de
Santiago dela Puebla, paralafinalizacion deresiden-
cia, y publicada en el Boletin Oficial de las Cortes de
Cagtilla y Lebn, nimero noventa, de veinticinco de
octubre de mil novecientos noventay seis’.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SANTAMA-
RIA GARCIA): Gracias, sefiora Secretaria. Parala pre-
sentacion de la Proposicién No de Ley, tiene la palabra
dofia Maria Luisa Puente, en representacion del Grupo
proponente.

LA SENORA PUENTE CANOSA: Gracias, sefior
Presidente. El tema es muy concreto. Se trata del Ayun-
tamiento de Santiago de la Puebla, en la zona de Pefia-
randa de Bracamonte, donde ya se viene como un...
tratando de resolver e problema real de su poblacion
mayor, pues, envejecida en un 90%.

Y en funcion de esto, teniendo... 0 sea, teniendo en
cuenta que alli existe o existia un edificio emblematico,
gue habia... —que existe, pero que ha sido ya retomado-,
existia un edificio abandonado practicamente y en situa-
cion lamentable, que se estabaya... se iba préacticamente
adestruir, y viendo laposibilidad desde & Ayuntamiento
que era la solucion para atender las necesidades de los
habitantes de Santiago de la Puebla—como digo, enveje-
cidos en un noventa por ciento- y que carecian de
residencia, pues, después de muchisimas gestiones, €l
Ayuntamiento adquirio este edificio emblemético, que
correspondié a Hospital de San José, que en tiempos
pasados pertenecia a una Fundaci 6n que desempefié fines
sociales. Entonces, retomando todos estos fines sociales
y viendo que podia darse continuidad a este fin social, v,
ademés, también teniendo en cuenta la ubicacion, que
estd en plena plaza del pueblo, pues se vio que era la
forma de... el Ayuntamiento vio que era la forma de
resolver las necesidades sociales de los habitantes de su
puebloy, alavez, retomar este emblemético edificio del
siglo pasado.

Por lo tanto, después de adquirirlo, inicio la readap-
tacion del edificio a una residencia para las personas
mayores, y en ello yallevainvertido més de... pues casi
—por redondear— 145.000.000 de pesetas. L o haido, pues,
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aportando con cargo a Fondo de Cooperacién Local:
45.000.000 en los afios noventa 'y uno, noventay dosy
noventay tres; a subvenciones del Inserso, 20.000.000,
afio noventay dos-noventay tres. Y luego también, como
una cosa muy bonitay muy social, incorpord una escue-
la-taller correspondiente... denominada "Margafian y
Tierra de Pefiaranda’ —0 sea, que era de la Region-, con
una aportacién del Ayuntamiento de 18.000.000, supe-
rando ya ese 30% que normamente le corresponde a un
Ayuntamiento paralainversion en laconstruccion de una
residencia

Hasta ahora, todas las subvenciones, como hemos
visto, pues han procedido de distintas Administraciones
y del propio Ayuntamiento. Pero, hasta ahora, todas las
subvenciones solicitadas ala Junta de Castillay Ledn les
fueron denegadas.

Por lo tanto, nosotros, en esta Proposicion No de L ey,
pedimos que las Cortes de Castillay Ledn insten a la
Junta de Castillay Ledn a que asigne al Ayuntamiento
de Santiago de la Puebla para mil novecientos noventay
siete una partida presupuestaria necesaria para finalizar
la obra mencionada. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SANTAMA-
RIA GARCIA): Gracias, Sefioria. Para consumir un
turno en contra, tiene la palabra dofia Vaentina Callgja.

LA SENORA CALLEJA GONZALEZ: Gracias,
Presidente. Bueno, nosotros, nuestro Grupo se va a
oponer a esta Proposicién No de Ley. Y le voy a
intentar... voy aintentar a Sus Sefiorias explicar o aclarar
un poco en qué nos hemos basado para tomar esta
postura.

Hay dos aspectos a tener en cuenta: por un lado, el
edificio; y, por otro lado, la dedicacién a una residencia
de latercera edad, o de personas mayores.

Enloreferentea edificio, hay que... estoy totalmente
de acuerdo que es un edificio notable. Es un antiguo
hospital-asilo de San José, del Patriarca San José -como
pone ahi, en la misma fachada-, que es una de tantas
fundaciones que se hacen a finales ddl siglo pasado y
comienzos de éste. Estas fundaciones las suele hacer
personas de la nobleza, que tienen en € lugar donde las
hacen, donde ubican las fundaciones, o bien sus distin-
tas... su herencia, su patrimonio, 0 que es el origen de
lafamilia.

No setrata, porque ladenominacién de hospital-asilo
No se trata—creo en este caso como en otros- porque fue
hospital durante la Guerra Civil —gue o debi6 de ser-,
sino méas bien porque era también asilo en... en la
acepcion puramente etimol égica de la palabra, de asilar,
de acoger. Porgue, de hecho, en estas fundaciones-y yo
conozco otra que hay en Palenciamuy semejante, que se
[lama "Asilo de San Joaquin y Santa Eduvigis'-, que se

trataba de recoger anifias huérfanas; y ademas es curioso,
porgue en uno y otro caso lo hace una mujer.

Bien. Ahora, en € caso de Santiago de la Puebla...
de Santiago delaPuebla, o hace dofia Josefadel Collado,
Marquesa de Herrerilla de la Caflada; 0 sea, que esta de
acuerdo con lasnormas. Y lo hevisto el otro dia, cuando
he visitado e edificio, y me ha gustado mucho verlo,
porque es una época en la que yo he trabajado bastante;
éste es de mil ochocientos ochenta y cinco, y es un
edificio tipico de la época, verdaderamente precioso, y
donde se conserva al lado una capilla aneja, que no pude
verla, pero que me han dicho que también que se encuen-
tray que es otra verdadera preciosidad.

Bien. En cuanto a la recuperacion del edificio —por
€s0 me estoy un poquitin, que acaso no debia... exten-
derme un poco-, ami me parece perfecto, me parece muy
loable la opinion... la decision del Ayuntamiento de
adquirir esteinmueble. Y me parece que las obras que se
han llevado a cabo, pues creo que se han llevado bastante
bien, creo que se han llevado bastante bien. Que la
escuelataller de "Margafian y la Tierra de Pefiaranda’
ha tenido una actuacion correcta; y yo deseo que esa
escuela-taller permanezca otros dos afios, que es lo que
parece que se esta intentando. Con lo cual, la recupera-
ciéon del edificio, que es una parte muy importante y
distinta, desde luego, de la dedicacién que sele dé aese
edificio, pues casi puede decirse que esta asegurada.

Bien. Ahorayo, en cuanto alaresidencia, voy ahacer
tres o cuatro objeciones, que creo que es lo importante a
la hora de tomar la decision.

En primer lugar esta el Decreto dela Juntade Cadtilla
y Ledn 37/1997, en el que se dice que... que es un Plan,
en € Plan Cuatriena que hay, que se propone, que se
decide la Junta porque no se empiecen... N0 se compro-
metan -mejor dicho- con nuevas residencias o nuevas...
delaterceraedad, sino aguellas que estén yacomenzadas,
gue deben de ser en torno a unas dieciséis o dieciocho.

Realmente, ésta esta empezada, pero no esta compro-
metida de antes con la Junta de Cadtillay Ledn.

Efectivamente, efectivamente, ha habido una serie de
subvenciones por distintas Administraciones, bien sea e
Ministerio o €l Inserso -yo no sé s através del Inserso-,
el Ayuntamiento, que también ha colaborado, como es
l6gico, cuando hay una escuelataller suele colaborar
para los materiaes; pero hasta ahora la Junta no tenia
Compromiso.

Por lo tanto, comprometernos ahora es ir en contra
un poco del propio Decreto de la Junta, de abrir o de
comprometer una nueva obra.

Segunda cosa por la que creo que también es impor-
tante tenerlo en cuenta. Es unazona, la zona de Pefiaran-
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da, la zona donde esta ubicado Santiago, que no esta
precisamente... no esta precisamente mal dotada de pla-
zas de personas de la tercera edad; y ademas voy a decir
dénde, porque he ido a verlas, y lo sé y tengo pleno
conocimiento. Después, usted dira si tiene falta. Porque
hay que ser solidarios y hay que ver otras zonas seme-
jantes, si estan en lasmismas condiciones. Aqui havenido
alguna otra Proposicion, o vendrd, donde si que se
apoyard, porque la zona estd en muchas peores condicio-
nes. Sabe perfectamente Su Sefioria que en la.. en
general, en Cadtillay Ledn estamos por encima o muy
bien dotados en cuanto alas cifras que dice laOMS. Eso
no es suficiente ni para usted ni para mi, jojo!, no es
suficiente para usted ni para mi, y queremos que sean
maés. Pero todo es cuestion de presupuesto y es cuestion
de planificacién. Y en eso, sencillamente, me parece que
esta zona—que es la que digo- no es de |as peores, no es
de las peores, por no decir que esta bien dotada.

Usted lo sabe -y yo también— que en la zona de
Pefiaranda, aparte de lamisma Pefiaranda, que es un poco
como la capital de la comarca, que tiene su residencia,
la tiene en Macotera, con cincuenta camas; y otra que
debe estar en marcha Alaraz, que también tiene... esta
con un nuevo edificio... esta haciéndose un nuevo edifi-
cio; esta en Tordillos, que es otra casay otro tipo.

Pero, en definitiva, en un &rea muy pequefia de
kilémetros hay un nimero... yaledigo, nuncavoy adecir
gue suficiente, 0 nunca voy a compartir, con usted, por
supuesto, lo de que sea suficiente, pero que, relativamen-
tey, en comparacion con otras zonas, esta bastante bien
dotada.

Y ahora hay una cosa que se mezcla con lo que he
dicho antes, que por eso he querido yo aclarar un poco
lo del "edificio artistico”. Y son los inconvenientes que
del propio edificio se derivan por la estructura que €
mismo edificio tiene.

Y 0 reconozco que me parece... me parece, y eso es
una opinion que estoy de acuerdo que puede no compar-
tir, pero un edificio artistico no es lo mismo que un
edificio que se hace de nuevaplanta, paraluego dedicarlo
a residencia o para dedicarlo para otros usos. Todavia
cuando se han dedicado -y hay montones de gjemplos-
para un centro cultural, tiene... tiene, con sus problemas
—gue yo he visto bastantes casos-, pero tiene una mejor
adaptacion. Ahora, paraunaresidencia, yo, sencillamen-
te, creo, creo que lo que han dicho los técnicos —que esto
es un informe que yo he recogido por parte técnica, no
tanto por parte politica-, y es que precisamente por la
infraestructura, por laparte que hay que conservar en ese
edificio... pero que hay suficiente espacio, jojo!, porque
si que he visto lo grande que es... y td, tiene una... ta
y como se ha planificado, tal y como esta €l proyecto -y
ahi voy a derivar luego una consecuenciay una posibili-
dad que yo veo-, pues tiene verdaderas barreras arqui-
tectonicas; tiene una serie de distribucién de espacios que

hace dificil no sé s yalaintimidad -como dice € propio
informe-, pero s una distribucion adecuada para €l tipo
de personas que lo van a habilitar.

Pero ademas hay otra cosa, que como se trata de una
rehabilitacion, el presupuesto es bastante alto, me parece
gue ha dicho de en torno a los 144.000.000... yo no lo
he dicho, 1o he leido, vamos. También en el pueblo me
dijeron... lo heleido en laProposicion que hacen ustedes;
ami, en el pueblo que pregunté, tenian laidea que de 70;
uno de los dos esta confundido. Y o no he comprobado €l
proyecto, pero me han dicho que anda mas cerca de los
140.

En cualquier caso, s se han empleado solamente 40
0 50... 45 6 50, y se pide que, en este afio, en €
presupuesto se ponga €l resto, permitame que le diga que
me parece absolutamente abusivo, y mas teniendo en
cuenta que las obras de este edificio llevan siete afios en
marcha. Y que esas Administraciones que han dado 50,
bien podian haber hecho... perdén, estoy diciendo que
luego rebdtame o que quiera, porque yo tengo unos datos
gue se pueden comprobar; vale. Se pueden comprobar y,
s estdn mal dados, pues también estdn mal dados. Yo
simplemente digo lo que me han dicho, digo lo que me
han dicho.

Y digo que en € propio pueblo, con unainformacion
gue yo me suelo preocupar deir aver, de comprobar, no
solo el edificio, sino otros datos -y que seguro que estan
mal dados-, hablaban de 70. jHombre!, si eran 70, no
faltaba mucho; pero si eran 140, la diferencia es grande.

Y estaba diciendo —que esalo que voy—, quesi en los
afios que lleva ese edificio en obras solo se han dado
50.000.000 —por no redondear en 45, fijense, y yo tenia
entre 40-50-, pues son bastantes pocos, y que durante
esos siete afios si se podia haber hecho un esfuerzo
bastante mayor. Y no pedir en uno sdlo que se incluya
en el presupuesto ahorael resto paraterminar el edificio,
la remodelacion del edificio, y la instalacion de una
residencia. Si hubiera dicho todavia en gercicios sucesi-
vos, pues bueno, podria ser comprensible...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SANTAMA-
RIA GARCIA): Le ruego vaya terminando.

LA SENORA CALLEJA GONZALEZ: Y finalmen-
te, y finamente, aparte del excesivo presupuesto que
supone el rehabilitar un edificio, posiblemente -y eso se
[levaria probablemente como consecuencia- es €l excesi-
VO coste que su mantenimiento requeriria. Porque un
edificio en esas condiciones es mucho mas dificil de
mantener que uno que se haga de nueva plantay con una
adaptacion muy completa.

Y si que termino diciendo que aqui, para mi, lo que
ha habido es una precipitacion en cuanto a comienzo
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quizé de las obras, con la mejor intencién; una falta de
un estudio detallado de la adaptacién —es un edificio
artistico quetiene muchos problemasy que creo quetodos
los arquitectos, o por 1o menos la mayor parte de los
arquitectos que se dedican a la recuperacion de monu-
mentos deben de saberlo-, en cuanto a la adaptacion de
ese edificio pararesidencia. Ahi hay algo que se debe de
parar en un momento determinado, que se debe de
estudiar, y que se debe de reencauzar, ¢eh? Lo que no es
I6gico, 1o que no es légico es que se cierren los ojos y
decir: a seguir adelante. Si hay un problema, que a mi
me parece quelo hay... que se puede hacer perfectamente
larecuperacion del edificio, unarecuperacion que es, en
este caso, exclusivamente artistica, pero teniendo en
cuentala posible... laposible o la posterior adaptacién a
residencia. Que yo no s& segun dicen los informes
técnicos, parece ser que todo eso dificultamucho. Luego,
me parece bastante poco serio, 0 bastante precipitado
—gue es la palabra que yo quiero recalcar-, € haber
tomado una decision de recuperar un edificio para resi-
dencia, cuando se sabe con qué edificio se cuentay con
los problemas que ese edificio tiene. Y nada més.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SANTAMA-
RIA GARCIA): Gracias, Sefioria. ¢Desea la sefiora
Procuradora intervenir en un turno de réplica?

LA SENORA PUENTE CANOSA: Si sefior.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SANTAMA-
RIA GARCIA): Tiene la palabra por un tiempo...

LA SENORA PUENTE CANOSA: Tengo derecho a
intervenir. Si sefior. Bueno, en principio, creo que no ha
sido tasado el tiempo de mi antecesora, y, en consecuen-
Cia, yo tendré €l tiempo que sea necesario prudencial-
mente...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SANTAMA-
RIA GARCIA): La Portavoz del Grupo Popular se ha
pasado en un minuto, lo tenemos apuntado, registrado el
tiempo; ella tenia diez minutos, ha invertido once, y le
descontaré un minuto en la préxima comparecencia.

LA SENORA PUENTE CANOSA: Muchas gracias,
sefior Presidente. No me sorprende... no me sorprende
en absol uto que no lo aprueben, porque seria... € milagro
de Fatima seria que ustedes aprobaran algo que propone
€l Grupo de la Oposicion. Pero mire usted, yo creo que
las personas mayores, 10s puebl os de nuestra Comunidad
Auténoma, sélo entienden... lo que entienden es una
Cosa, una cosa muy clara -que ya mi compafiero dejo
especificado anteriormente-: la necesidad.

Lanecesidad real, lanecesidad social, lano respuesta
por parte de la Administracion Publica, en este caso de
laJunta de Castillay Ledn, que no sdlo tenia que hacerlo
através delos Ayuntamientos, sino queteniaque dar una

respuesta directa a las necesidades, por ser responsabili-
dad de €ella, alas necesidades de los ciudadanos, y que
aqui debiera de estar muy contentay muy agradecida a
un Ayuntamiento sensible que aprovechando la realidad
de su pueblo, de un edificio que estaba quedando inditil
y que se estaba derruyendo, que lo retomara, después de
muchos trasiegos con € Obispado —jfijese usted, con €l
sefior Suquial-, y que tuvo que pagar 4.000.000 por su
adquisicion, que lo... no solamente eso, no solamente
guelo destinaraa una accioén social arraigada o enrai zada
en la necesidad socia de los ciudadanos, de su pueblo,
de los habitantes de su pueblo, como es e de tener una
residencia, sino también generando y promoviendo el
empleo de los jovenes del pueblo. Y no sélo del pueblo
—fijese usted—, de la zona.

Y esto lo sabe la sefiora Procuradora, por parte del
Partido Popular, de Salamanca, de la zona incluida
Macotera —de donde la sefiora Procuradora es oriunda-,
de lazona, dando empleo atodos los jévenes de la zona.

Y ademés también, contando con € equipo técnico
—porque técnicos son todos los de las distintas Adminis-
traciones-, con un equipo técnico correspondiente a la
Administracion del Inserso que la ayudo. Porque para
ayudarle el Inserso, en su dia, tenia también que tener un
anteproyecto, tenia que tener una memoria valorada,
teniaque tener un presupuesto. Y lostécnicos del Inserso
son tan capaces como los técnicos de la Junta. Porque
tenemos que presumir que todos los técnicos que gercen
su funcién de funcionarios en una Administracion Pdblica
son todos capaces, No Unos mas que otros; todos iguales,
porque creo que antes se le exige la demostracion y las
condiciones para €l gercicio de esta accidn técnica.

Por lotanto, si estaresidenciaempezd aconstruirse...
empez0 a construirse bagjo las directrices de un equipo
técnico, que debiera de ser tan reconocido por Su Sefioria
como €l equipo técnico actua de la Junta de Castillay
Leodn. Pero es mas. también esta siguiendo las directrices
y lasinstruccionesdel equipo técnico delaJdunta, Sefioria,
porque aunque usted tiene més privilegios que yo, que
dispone —por lo que ha dicho-del informe técnico que es
reservado y es propio de la Administracion Autonémi-
ca... y que no tiene ni siquiera el Ayuntamiento, y que
usted si hamanifestado quelotiene, y jclaro quelotiene!,
porque a su partido si se lo dan, a mio no me lo dan, ni
me lo facilitan. Por lo tanto, esté usted jugando en una
situacion de ventaja sobre esta Procuradora, y eso tam-
bién esdeinjusticia. Pero teniendo en cuentalas instruc-
ciones y las directrices técnicas, tanto del Inserso como
de la Junta, se esta construyendo esta residencia. Porque
aunque los técnicos —fijese usted- de la Junta no visitaron
in situ -me aegro que usted lo hiciera, y no lo pongo en
duda-, pero los técnicos de la Junta no visitaron nuncain
situ laresidencia de Santiago de la Pueblay, sin embar-
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go... y, sin embargo, en base a proyecto que el Alcalde
lemando alaJuntade Castillay Ledn, si sepronunciaron
y le mandaron hacer correcciones en determinadas esca
leras, en determinadas situaciones. jFijese qué trabajo
—que pudiéramos decir- mas poco Serio!

Pero ademés, agui nos encontramos con la actuacion
de dos Administraciones: laAdministracion Local, como
es un Ayuntamiento, que creo que es la base de toda
actuacién social, que conoce perfectamente las necesida-
des de su pueblo; y € apoyo de una Administracion
Central, como fue ladel Inserso. Y en intermedias esta
la Administracion Autondmica: nunca se manifesté du-
rante estos afios sensible aestasituacion. Y esmas, fijese,
Sefioria, 1o que le voy a decir, a pesar de que la
Administracién Autondmica se manifesté en e segundo
afo, cuando en mil novecientos noventay tres le denego
al Ayuntamiento la primera peticion de subvencion, si le
dijo que selo denegaba ese afio, pero que a afio siguiente
habria una nueva convocatoria, y que le aconsgjaba que
presentara una nueva solicitud.

No le dijo, Sefioria, que si no entraba o no entraba,
o todo lo que usted me viene diciendo ahora, hablando y
poniendo en boca cosas de la propia Administracion
Autonémica, sino que le dijo —y aqui tengo la muestra-
gue le era denegado en mil novecientos noventay tres,
el primer afio de la peticion, pero que lo pidiera en mil
novecientos noventa y cuatro, cuando surgiera la nueva
convocatoria.

Por lo tanto, Sefioria, hay una solarealidad y que los
ciudadanos la sabran valorar: lo primero, que hay nueve
mil ochocientas plazas en listas de espera paraocupar una
plaza de residencia en la Comunidad Auténoma de Cas-
tillay Ledn; nueve mil ochocientas plazas, a pesar de que
Su Sefioria...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SANTAMA-
RIA GARCIA): Sefioria, le ruego vaya terminando.

LA SENORA PUENTE CANOSA: (Termino.) Se-
gundo, que en la provincia de Salamanca no hay... hay
mil doscientas plazas en lista de espera pendientes de una
plaza de residencia. Que la residencia de Macotera—que
conocemos perfectamente-, de cincuenta plazas, no da
respuesta a la situacién, porque esta ocupada a 100%.
Que laresidencia de Pefiaranda esta ocupada a 100%, y
que lade Alaraz esta sin poner y sin entrar en funciona-
miento.

Por lo tanto, Sefioria, ustedes no atienden las... no
tienen presente las necesidades reales de los ciudadanos
deCastillay Ledny, en concreto, en este caso de Santiago
de la Puebla, que han tenido sin subvencionar desde mil
novecientos noventa y tres, cuando e Ayuntamiento
estuvo poniendo todo su esfuerzo y e Inserso estuvo

apoyando laaccién; y laresidenciase estarealizando bajo
las directrices técnicas tanto de Castillay Ledn... de la
Junta de Castilla'y Ledn, como del Imserso, y que lo
Unico que se ha hecho aqui es discriminar a un pueblo y
esdistribuir con objetivos partidistaslas otras residencias
gue se vienen construyendo.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SANTAMA-
RIA GARCIA): Gracias, Sefioria. Para consumir un
turno de duplica, tiene la palabra dofia Valentina Callgja.

LA SENORA CALLEJA GONZALEZ: Gracias,
Presidente. Vamos a ver, porque no sé por donde empe-
zar. Me ha dicho una serie de cosas... la verdad es que
veo gue no tiene muchos argumentos para defenderlo,
porgue, jhombre!, yo entiendo que usted lo diga, todo lo
gue hadicho, yo lo entiendo, y aveces hastalo comparto.
Pero hay que ser serios. O sea, ya sabemos |as plazas que
hay. Yo... no s& s son mil doscientas o mil trescientas
las que hay en Salamanca; le puedo decir de Palencia, de
Valladolid, y de algln sitio mas, pero si que le voy a
concretar una serie de cosas.

Lo primero, no asegure tan facilmente —¢eh?-, no
asegure tan a la ligera que siempre decimos que no.
Porque igual uno de estos dias se encuentra con una
sorpresa, y le decimos que si a alguna de las que estén
empezadas y que vayan de acuerdo con € Decreto de la
Junta. Que no son temas que yo me estoy inventando que
dice la Junta, sino que son Decretos de hace ya unos
meses, en concreto de febrero del afio pasado. Por lo
tanto, no me estoy inventando cosas... |0 siento, es un
Decreto y yo, en fin, me gusta acatarle y, sobre todo, me
viene muy bien para justificar 1o que estoy haciendo
ahora. Y ustedes, pueden aceptarlo o no, pero ahi esta

En segundo lugar, vamos a ver, de manera que hay
ahora una necesidad urgentisima, y hace cuatro afios,
cinco afos, no habia esa misma necesidad. Més, pro-
bablemente; més, porque alguna de las residencias que
ya hay, no estaban. Y le digo lo de los cuatro o cinco
anos, o seis, porque sé gque esta la obra en marcha desde
hace esos afios, y esas subvenciones—selo hedicho antes-
que recibian de distintas Administraciones, o del Minis-
terio, o del Ayuntamiento, eran muy pequefias, para de
los 200.000.000 -y ahora estoy sumando-, los tedricos
50 6 45 que se hayan gastado, méas los que realmente
faltan y faltarian hasta que se terminan, pues, realmente,
dieron muy poco. ¢Por qué no hicieron el esfuerzo
entonces? Estamos en lo de siempre: lo que no se ha
hecho antes, se exige ahora. Pero también estan en su
ndmero. Si, porque si hace seis afios se empezaron las
obras, podian estar terminadas. Por o menos, las obras,
¢eh? O seq, que si.

Luego, le voy a decir una cosa, yo le he alabado la
opinién del Alcalde, la decisién del Ayuntamiento, que
no seria —pero aungue fuera- una opinién personal del
Alcalde y una decision del Ayuntamiento de adquirir ya
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ese inmueble. Me parece muy bien, pero no porque vaya
a ser solo residencia, que también me parece muy bien
el destino, sino porque es un inmueble notable que esta
en su pueblo y que mereciala pena conservar, que estaba
en muy malas condiciones. Le podian dedicar ustedes...
le podian dedicar pararesidencia, para centro cultural, o
paralo que ustedes... 0 para que lo que a Ayuntamiento
le pareciese bien. Pero mire, no tiene nada que ver una
cosacon otra. O sea, recuperar uninmuebl e artistico—que
indudablemente lo es- para dedicarlo a una residencia,
no tiene nada que ver. Y la decision, en un caso y en
otro, fue del Ayuntamiento, no de la Junta de Castillay
Leon. La decision del Ayuntamiento fue adquirir el
inmueble por 4.000.000, lo cua fue en muy buenas
condiciones —creo reconocer—, igual se podia haber...
todavia en 4.000.000 -si, se compré en 4.000.000-, y
luego la decision del Ayuntamiento fue igualmente dedi-
carlo para residencia. No le voy a decir que jalla cada
uno con sus decisiones!, porque me parece que hay
decisiones que pueden ser compartidas. Pero, indudabl e-
mente, como 1o ha dicho, pues, me parece muy bien
volverlo a decir.

Bueno, yo le voy a contestar a una cosa: 1o de los
equipos técnicos, no solo no lo pongo en duda que son
todos muy validos. Yo soy un técnico de la Administra-
cion; excuso decirle s voy air en contra de mi misma.
O seaq, los técnicos... Si pongo en duda los que no son
tan técnicos, eso también, ¢eh? Pero de los técnicos, bajo
ningun concepto, de ninguna Administracion. Puedo, de
los no técnicos, fiarme de un buen sentido comin o de
un conocimiento por otros medios. Ahora, delostécnicos
en si, aparte de que ya tenemos obligacién de saber de
nuestras especialidades, es que, generalmente, creo que
si quelo sabemos. Por |o tanto, no digo nada de un equipo
técnico ni de otro, y, desde luego, o que he dicho es que
un equipo técnico ha dicho... ha hecho un informe del
gue yo me he hecho eco y nada més.

Ahora, tampoco creo, y eso deverdad que no o puedo
creer, que a usted no le faciliten los temas en la Junta de
Castillay Ledn. Yo no lo creo, 0 sea, no lo creo. Puede
ser que usted no lo haya pedido a tiempo, o que no... no
lo sé, 0 que no haya tenido tiempo de mirarlo; pero que
no le faciliten a una Procuradora una serie de datos que
requiere para una Proposicién No de Ley, para defender
algo... en fin, no lo creo. Y ademas, si fuera asi, usted
sabe o que hay que hacer en esos casos.

Bueno, no sé, hay tantas cosas... Y luego, es que me
ha hecho mucha gracialo que a final, que lo hadicho a
principio, lo he insinuado que... porque no s& si refiere
exactamente al Decreto, y eso si me gustaria que luego
lo concretase, porque le voy acontestar anticipadamente,
¢eh? Que yo pongo en boca de la Administracion algo
que no sé que es. Me imagino que sera referente a
Decreto, yo lo he cogido directamente segun lo decia, lo

decia... lohadicho usted al final, recoja, revise susnotas.
Yo, desde luego, reviso las mias. Y ademés le digo una
cosa: yo no pongo en boca de la Administracion —€sas
son | as pal abras textual es- nada que la Administracién no
me haya dicho, o nada que la Administracién no tenga
escrito, aprobado y publicado. Lo siento, suelo hacer eso.

iClaro que he ido a ver Santiago!, y he ido a ver €
edificio; eso es lo normal. No sé s los técnicos de la
Junta... yo meimagino que habran ido, o lo habran visto.
Pero mire usted, yo no vengo a defender ni a oponerme
a nada en estas Comisiones que ho haya visto antes, sea
un edificio pararesidencia, o seaunaiglesia, o sealo que
sea. Es que es lo normal. Es que parece como que
hacemos aqui grandes actos de no sé qué porque vayamos
a comprobar una cosa. jPues sdlo faltaba que no fueraa
comprobar si se trataba de un edificio bueno o no!,
precisamente para defender que es un edificio artistico,
y que su recuperacion es muy dificil, y que eslo primero
gue se tenia que haber contemplado; que no se ha
contemplado, y parami ése fue el gran error. Nada mas.
No sé si me he pasado de los cuatro minutos; lo sentiria.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SANTAMA.-
RIA GARCIA): Gracias, Sefioria. Para cerrar € debate,
tiene la palabra dofia Maria L uisa Puente.

LA SENORA PUENTE CANOSA: Gracias, sefior
Presidente. Muy brevemente porgue... La sefiora Procu-
radora creo gque es incoherente consigo misma, porque
empez0... empez0 atacando el proyecto de obra, porque
decia que no habia contado con las directrices técnicas y
gue tenia muchos obstaculos y que ellalo...

Y yo nunca he dudado de su presencia en €l pueblo,
quenolodudo s ellalo dice; nolo sé. Pero lo que si he
dicho... no he dicho que ellano havisitado € pueblo; he
dicho que los técnicos de la Junta de Castillay Ledn no
han visitado laresidencia—que es distinto-, y han emitido
el Informe, y han emitido €l... Pero no dudo tampoco de
su actuacion. Yo, lo Unico quedije, que ese proyecto esta
haciéndose bajo las directrices, primero, de los técnicos
del Imserso; segundo, de los técnicos de la Junta. Por 1o
tanto, no puede usted venirme aqui a dudar de las
directrices técnicas ddl edificio, porque esta construyén-
dose bajo lasdirectricestécnicas, primero, delostécnicos
del Imserso; segundo, de los técnicos de la Junta. O sea,
gue no se ha puesto nunca en duda la situacion. Y yo
nuncahe puesto en dudalavisitadelasefiora Procuradora
al pueblo, aunque igual le salia méas barato que lo
defendiera la sefiora Procuradora de Salamanca, que es
vecinay natural de Macotera, y que esta a dos... adiez
kilémetros de ali; pero bueno...

En concreto, en concreto. Yo lo que veo, que por
parte... Yo lo que veo, que por parte de la Procuradora,
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de la sefiora Procuradora del Partido Popular, nos ha
querido enmarafiar consi € edificio... quesi eraartistico.
Pues faltaria.. Claro, en un mismo edificio, en la
recuperacion de un edificio, sefiora Procuradora, se
persiguen distintos fines; uno es su belleza artistica, su
reconstruccion artistica. Pero no querraque quede ahi un
pueblo con un edificio solo, hermoso y reconstruido e
indtil. Ahi se le hadado... y creo que € Ayuntamiento
es el més adecuado, -y no la sefiora Procuradora- para
marcarle los fines a Ayuntamiento a que va a ser
destinado, porque el Ayuntamiento conoce perfectamente
las necesidades prioritarias de la poblacion de su pueblo.
Y sabe que la necesidad prioritaria de Santiago de la
Puebla es € dotarle de una residencia, porque tiene un
90% de envejecimiento en su poblacion, y sabe que la
zona no esta dotada debidamente de plazas residenciales;
y €l que diga lo demés, esta mintiendo, porque hay mil
doscientas plazas en lista, solicitudes en lista de espera,
de salmantinos que no estan atendidos en residencias. Mil
doscientas plazas, dadas y facilitadas por la Junta de
Castillay Leon. Por lo tanto, sefiora Procuradora, no hay
plazas suficientes de residencias.

Segundo, que e Proyecto cueste 145.000.000 y que
se lleven invertidos 56 materialmente. Porque aqui hay
gue contar que la mano de obra.. s no lo sabe Su
Sefioria, la mano de obra no ha costado, porque ha sido
a través de Escuelataller. Entonces, Sefioria, aqui hay
invertidos no... Perdone usted... Muy bien, muy bien.
Yo creo que a usted le han puesto un poco para que...
etcétera.

Entonces, quiero decir que... Y entonces ha equivo-
cado el papel, entiéndame, porque cuando se viene a
discutir, aunque se discuta fuerte, hay que venir con
argumentaciones reales, comprenda; y hay que venir
conociendo la situacién. Entonces, en este sentido, €
proyecto, que cuesta en su totalidad 145.000.000, y que
ha invertido materialmente 56.000.000 -segiin se lo
puedo contar, 1o que pasa que no tengo tiempo-, las
partidas presupuestarias y la certificacion de obra del
arquitecto, le puedo decir que se llevan empleados
56.000.000. Cuesta 145, pero los 56.000.000 empleados
son los contantes y sonantes. Porque después hay muchi-
sima més aplicacion, que es la mano de obra de la
Escuela-taller, que ha promovido €l empleo de muchisi-
mos jovenes de la zona. Pero claro, ustedes, como
desvinculan los servicios sociales, no tienen unafinalidad
de creacion de empleo. Entonces, en eso... Después
hablan de yacimientos de empleo de los Servicios Socia
les, es que ustedes, grandes frases, que no creen en €l
contenido de los mismos. Los Servicios Sociales son
beneficencia, los Servicios Sociales no tienen por qué
promover el empleo de los jovenes. El edificio tiene que
ser artistico, y por eso hay que recuperarlo; no tiene que
ser con fin social. ¢Comprende que usted misma esta...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SANTAMA-
RIA GARCIA): Dofia Maria Luisa, le ruego que vaya
terminando.

LA SENORA PUENTE CANOSA: (Si, si, termino.)
El caso -y resumo- es que & Ayuntamiento mas las
ayudas que se han cobrado, son 56.000.000; méslamano
de obradelosjévenes que han trabajado en laEscud a-ta-
ller, que estan aprendiendo ademas un oficio. Fijese
cuantas funciones sociales refundidas en un mismo fin.
Y usted dice que eso que no; que €l edificio que no tiene
sentido recuperarlo mas que artisticamente, mas que
artisticamente. Bueno.

Y por otro lado, sefiora Procuradora, por otro lado,
hay un documento de la Junta de Castillay Leon que en
mil novecientos noventay tres le deniegala ayuda, pero
le dice que acuda a la convocatoria de mil novecientos
noventa 'y cuatro. Por lo tanto, estamos en el noventay
siete, y yolo Unico que pedia, por favor, queen €l noventa
y siete se contemplaraunapartida, o seinstaraalaJunta,
estas Cortes, que deben ser responsables de las necesida-
des, que seinstaraalaJunta paraque setuvieraen cuenta
una partida parafinalizar laobra, puesto que & Imserso,
desgraciadamente... Aungue nos alegramos muchisimo
de las transferencias, pero lo que vemos, que las trans-
ferencias han ocasionado o estén ocasionando un grave
dafio a los castellanos y leoneses por no asumir la Junta
las responsabilidades y la potenciacién de las acciones
gue se venian haciendo. Todo lo publico ha quedado
paralizedo, y las ayudas del Imserso, en lugar de mante-
nerse, se han eliminado en muchos casos; pero muchos
de dllos, por fines partidistas.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SANTAMA-
RIA GARCIA): Gracias, Sefioria. concluido el debate,
procedemos a someter a votacion la Proposicion No de
Ley. ¢Votos a favor de la misma? ¢Votos en contra?
¢(Abstenciones?

El resultado de la votacion es € siguiente. Votos
emitidos: catorce. Votos afavor: cinco. Votos en contra:
nueve. Por tanto, en consecuencia, queda rechazada la
Proposicion No de Ley.

Y pasamos a cuarto y Ultimo punto del Orden del
Dia. La sefiora Secretaria dara lectura a mismo.

LA SENORA SECRETARIA (SENORA LARRAU-
Rl RUEDA): Cuarto punto del Orden del Dia: " Propo-
sicion No de L ey 408, presentada por € Grupo Parla-
mentario Socialista, y relativa a creacion del Consgo
Regional de Personas Discapacitadas de Castilla y
Ledn, publicada en € Boletin Oficial delas Cortesde
Cagtillay Ledn, nUmero 96, de doce de noviembre de
mil novecientos noventay seis'.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SANTAMA-
RIA GARCIA): Gracias, sefiora Secretaria. Parala pre-



5634 Cortes de Cadtillay Ledn

COMISIONES - N° 205

sentacién de esa Proposicién No de Ley, tienelapalabra,
en representacion del Grupo Parlamentario Proponente,
dofia Maria Luisa Puente Canosa.

LA SENORA PUENTE CANOSA: Gracias, sefior
Presidente. El Estatuto de Autonomia de Castillay Leon
establece que corresponde alos poderes publicosfacilitar
la participacion de todos los castellanos y leoneses en la
vida politica, cultural y social. En esta misma linea, e
incidiendo en la necesidad de participacion, € Articulo
19 delaLey de Accion Social de Servicios Sociales, de
veintiocho de diciembre de mil novecientos ochenta y
ocho, recoge que se asegurara la participaciéon de los
ciudadanos en materia de Accion Socid.

Por otra parte, existen en Castilla y Ledn mas de
ciento cincuenta mil personas con discapacidades fisicas,
psiquicas, sensoriales o mixtas, muchas de las cuales
estén agrupadas en mas de sesenta asociaciones, alas que
garantizar una participacion plenay activa, atravésdela
articulacién de cauces de andlisis y propuestas de las
necesidades que les afectan a colectivo de discapacita
dos, la eleccion de alternativas para resolver, y en la
puesta en practica de las medidas consensuadas, asi como
en la distribucion de los recursos existentes.

En consecuencia, urge la creacion de un Consgjo
Regional de Personas Discapacitadas que tiene ya como
precedente en esta Comunidad Auténoma la creacién del
Consgjo Regional delas Personas Mayoresy del Consgjo
Regional de la Mujer.

Este Consgjo Regional de Personas Discapacitadas
debe ser un 6rgano de participacion y consulta para la
promocién de iniciativas, participacion en las medidas y
decisiones que | es afecten, cauce de representacion de las
organizacionesy asociaciones del sector, y quesirvapara
la defensa de sus derechos en la Comunidad Auténoma,
y para la demanda de soluciones y recursos para sus
necesidades. Y que sea, ademas, interlocutor de las
Personas Discapacitadas ante la Administracion Auton6-
mica y ante cualquier institucién de carécter publico o
privado.

En este érgano deben estar representadas, también,
todas las Administraciones Publicas, las Organizaciones
Sindicales de mayor representatividad y las Organizacio-
nes Empresariales.

Por 1o expuesto, se formula la siguiente Propuestade
Resolucién: "Que las Cortes de Castillay Ledn insten a
la Junta de Castilla y Ledn a la creacion del Consgjo
Regional de Personas Discapacitadas de Castillay Leon,
y que se garantice la representacion en este Consgo de
todas | as asociaciones de personas discapacitadas, Admi-
nistraciones en todos sus niveles, asi como las Organiza-
ciones Sindicales y Empresariales’. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SANTAMA-
RIA GARCIA): Gracias, Sefioria. Sehapresentado aesta
Proposicion No de Ley una Enmienda por e Grupo
Parlamentario Popular. Paraladefensadelamisma, tiene
la palabra dofia | sabel Jiménez.

LA SENORA JMENEZ GARCIA: Gracias, sefior
Presidente. Es cierto que el Partido Popular, €l Grupo
Parlamentario ha presentado una Enmienda de Sustitu-
Cién ala propuesta del Grupo Parlamentario Socialista.
Pero, sefior Presidente, Sefiorias, en la Enmienda si que
les puedo decir porque la hizo esta Procuradora-, en la
linea tercera, no habldbamos de "empresas discapacita-
das’, sino de "personas discapacitadas’. Empresas dis-
capacitadas no conocemos ninguna; a lo mejor, aguin
empresario si que lo hay, pero, desde luego, empresas
no hay. Por lo tanto, si quelespido, por favor, quetomen
la Propuesta de Resolucion, en € tercer punto, con
"personas discapacitadas”.

Y, acontinuacién, paso adetallar los motivos por los
cuales mi Grupo Parlamentario presenta esta Enmienda
de Sustitucion.

Es cierto que € Estatuto de Autonomia de Cadtillay
Ledn establece que corresponde a los poderes publicos
facilitar la participacion de todos los castellanos y |eone-
ses en la vida politica, econémica, cultura y social.
También es cierto que la Ley 18/1988, de veintiocho de
diciembre, de Accion Socia y Servicios Sociaes, en su
Articulo 19, reconoce que los poderes publicos de la
Comunidad Auténoma aseguraran la participacion de los
ciudadanos en materia de Accién Social en € ambito
regional, provincial y local, tanto en e medio urbano
comoenel rural. Y en estaComunidad Auténoma-como
no podia ser menos- se estd cumpliendo ese mandato de
participacion, porque asi lo exige € propio Estatuto,
como la Ley de Accion Social y Servicios Sociaes.

Y el hecho de que no exista un Consegjo Regional, en
este caso €l de personas con discapacidad, no quiere decir
que no se délaparticipacién delos ciudadanos castellanos
y leoneses afectados con este problema. Y ahi estén las
maés de ciento sesenta mil personas con discapacidad que
hay en nuestra Comunidad Auténomay que estan agru-
padas en asociaciones y federaciones de ambito provin-
cia y regional, y que estan participando en la vida
politica, econdmica, cultural y social de Castillay Leon,
y con las que los poderes publicos—en este caso, la Junta
de Cadtillay Ledn- vienen colaborando, a las que viene
apoyando, y alas que esta ayudando econémicamente.

Otra forma —reitero que no la Unica- de participar es
la creacién de los Consgos Regionales, y —como Su
Sefioria apunta en los antecedentes de la Proposicién No
de Ley que hoy debatimos- hay precedente. La Junta de
Cadtilla y Ledn ha constituido, en materia de Accion
Sacial, diversos érganos de participacién, como son €
Consgjo Regional de Accién Socia y los Consegjos Pro-
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vinciales, € Consgjo Regiona para Personas Mayores,
el Consgjo Regiona para la Mujer; y ha apoyado otros
de ambito local, como son los Consgjos Rurales y los
Consgjos de Barrio, que, aungue son iniciativas de las
Corporaciones Locales, tienen abierta con la Junta de
Cadtillay Ledn una linea de subvenciones.

Por todas estas razones, no habria ningiin inconve-
niente en crear también en la Comunidad Auténoma €l
Consgjo Regional de las Personas con Discapacidad de
Castillay Ledn, porque seria un instrumento, un instru-
mento mas -yo diria que e instrumento, € 6rgano de
participacion y consulta de este sector- que promoviera
iniciativas, que tomara decisiones y medidas para la
resolucion de los problemas que les afecten, y que hay
gue reconocer que son muchos los que tienen estos
colectivos.

Pero, Sefiorias, €l Grupo Parlamentario Popular en-
tiende gque este Consegjo Regiona en estos momentos no
seriadefécil creacién, como los otros que hemos hablado
y que ya estén condtituidos, s antes no se estudia
detenidamente e diverso asociacionismo y de tan distinta
finalidad como tiene €l sector de personas con discapaci-
dad. Y meexplico: cuando secred el Consgjo de Personas
Mayores, pues hay que reconocer que la finalidad de
todas las asociaciones de mayores, o de |as federaciones
de mayores, pues la finalidad en todos... y si echamos
mano a agunos estatutos de las asociaciones o de las
federaciones, losobjetivosbésicosy lafinalidad siempre,
bueno, pues participar en la vida mas activamente, en
todalavida politicay social, tener, en definitiva, mayor
calidad de vida, vivir dignamente los Gltimos afios que le
gueda. La finalidad suele ser la misma en todas las
asociaciones de mayores.

Cuando se cred € Consgjo Regional de la Mujer €
afio pasado, en febrero de mil novecientos noventay seis,
la finalidad era muy clara en todas las asociaciones de
mujeres, o0 en las federaciones de mujeres. Si cogemos
—1o mismo también- | os estatutos de todas | as asociaciones
de mujeres. "finalidad, objetivo bésico: plena integra-
cion, igualdad de oportunidades’.

Sin embargo, si hablamos de asociaciones o federa-
ciones de personas con discapacidad, nos encontramos
con que € panorama es muy distinto. Tenemos asocia-
ciones en las que los asociados, en unos casos, son las
propias personas con discapacidad. Y tenemos otras
asociaciones gque 0s que se agrupan o Se asocian son sus
representantes legales; pueden ser los padres, hermanos
uotros. Y ¢por qué? Pues porquel os afectados se agrupan
seglin los tipos de deficiencias que se padecen. Asi
tenemos asociaciones con discapacidades fisicas, asocia-
ciones de afectados de discapacidades fisicas, asociacio-
nes de afectados con deficiencias psiquicas o con defi-
ciencias sectoriales.

Y llegando a este punto, € Grupo Parlamentario
Popular se pregunta si no seria... si seria operativo en
estos momentos crear e Consegjo Regional sin un estudio
previo, formado, entre otros, por asociaciones o federa-
ciones cuyas necesidades, demandas, objetivos, finali-
dad, no tienen nada que ver unas con otras, y quelo Unico
que los une es la palabra discapacidad o minusvalia.

¢COmo se formaria, 0 como se darian participacion a
todas estas asociaciones tan diversas en sus objetivos y
finalidades?

Si tomamos, por jemplo, paraque formaran parte de
ese Consgjo, de ese Consegjo Regional, las asociaciones
de discapacitados sensoriales, 1o tenemos muy claro,
porque ahi solamente estaria la ONCE, en cuanto a la
discapacidad de ciegos, o la Federacion de sordos.

No habria problemas tampoco para participacion de
la gran Federacion de Discapacitados Psiquicos, que es
Feclaps, y que todos conocemoas, y que, ademas, agrupa
yaal 98% de las asociaciones en la Comunidad, y con la
Junta, pues ya viene colaborando a través de convenios.
Y, ademés, en el convenio, por g emplo, de Feclaps—que
yalesdigo, y esimportante no olvidar que es el 98% de
las asociaciones-, dentro de ese convenio ya existe la
comision de seguimiento, que son... estd compuesta,
bueno, en cada provincia una; hay nueve provinciales y
unaesregional. Y es donde ademés donde se marcan las
necesidades de ese sector, de esa minusvalia

Pero, Sefioria, nosotros €l problema lo vemos... mi
Grupo Parlamentario €l problemalo veen cémo sepodria
organizar, dentro de ese Consejo Regional, las asociacio-
nes de discapacitadosfisicos. Como Su Sefioriaconocerd,
por supuesto, sobradamente existe, pues, atomizacion de
estas asociaciones de fisicos. Tenemos asociaciones de
laringectomizados, renales, lesionados medulares, queya
hace poco se congtituy6 también la Federacion de As-
paym, de dmbito regional, paraliticos cerebrales, escle-
rosis miltiple.

Tenemos otras, en algunas provincias, aungue no
estan federadas, que se dedican también solamenteal ocio
y a tiempo libre, de personas con discapacidad; tenemos
asociaciones de fibrosis quistica, de leucemia, de espina
bifida; y otras en minoria, como son las enfermedades
musculares. (Gracias, Presidente.)

Por eso le decia, Sefioria, con esta atomizacion del
asociacionismo de los fisicos, ¢cOmo se haria la partici-
pacion en & Consgjo Regional ?

Para que no estuvieran todas, porque entonces aquel
Consgjo seria, pues, impresionante y tal vez poco opera-
tivo —seguro que poco operativo-, pues tal vez unas
asociaciones podian delegar en otras, o hacer turnos
rotatorios para que pudieran estar unas representadas en
otras.
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Y llegado a este punto, Sefioria, conociendo ademas,
por parte de la Junta, la voluntad de crear e Consgjo
Regiona de personas con discapacidad, pero en estos
momentos desconocemos S |as distintas asociaciones y
federaciones estarian dispuestas a participar, en qué
condiciones estarian, con qué grado de participacion,
quiénes participarian, es por lo que mi Grupo Parlamen-
tario ha presentado esta Enmienda de Sustitucion en los
siguientes términos: "Que las Cortes de Castillay Ledn
insten a la Junta de Castilla y Ledn a que durante €l
gjercicio noventay siete realice un estudio pormenoriza-
do sobre las diferencias existentes dentro de los distintos
sectores de personas discapacitadas, fisicos, psiquicos y
sensoriales, asi como de su propio y diverso asociacio-
nismo, con € fin de conocer cudl seria su grado de
participacion en este érgano, garantizando la representa-
Cidn de sus asociaciones y de distintos municipios'.

Hasta aqui, Sefioria, la Enmienda de Sustitucion que
presenta el Grupo Parlamentario Popular.

Sefior Presidente, yo no sé si esto es posible, tal vez
el Letrado me pudiera ayudar. Si esta Enmienda de
Sustitucién fuera aceptada por la Portavoz del Grupo
Saocialista, pues en un turno de fijacién de posiciones, si
gue me gustaria cambiar lo de "personas discapacitadas’
por "personas con discapacidad"; me gustamas el térmi-
no. Y al final, donde dice: "de los distintos municipios”,
meter e concepto "de sus asaciaciones y de las Corpo-
raciones Locales'. Nada més, muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SANTAMA-
RIA GARCIA): Gracias, Sefioria. Para consumir un
turno a favor o en contra de la Enmienda presentada,
tiene la palabra dofia Maria L uisa Puente.

LA SENORA PUENTE CANOSA: Gracias, sefior
Presidente. Gracias, sefiora Procuradora. Y o empezaria
con una pregunta: ¢cree la sefiora Procuradora que €
Grupo Parlamentario Socialista puede aprobar o aceptar
esta Enmienda de Sustitucion?

LA SENORA JMENEZ GARCIA: ¢Por qué no?

LA SENORA PUENTE CANOSA: (Cree |a sefiora
Procuradora...? O debe creerlo, si que debe creerlo
cuando lo ha presentado ya con esta correccion, porque
ahora tiene un poquitin mas de sentido. Porque ya mi
sorpresa fue cuando... y eso se lo tengo que reconocer,
gue pensé que, bueno, que yo ya no me encajaba nada.

Pero tratar de sustituir la peticion de creacion de un
consgjo, tratarla de sustituir por un estudio de cémo va
a ser esa participacion, es que a mi me parece pues algo
no comparable ni sustituible, porque sabemos todos -y
Su Sefioria lo debe saber también- que, precisamente,
para la creacion de los consgjos en general -la muestra
estd en € Consgo de la Mujer, la muestra estd en €

Consegjo delas Personas Mayores, en alguno mas que hay
por ahi-, pues que —-no mucho mas-, pues que se ha
[levado todo un proceso largo; laJuntade Castillay Leon,
por parte de... como Administracién, por parte... en
conjunto con las asociaciones.

Toda constitucion de un consgjo lleva un proceso de
estudio, de propuestas, de correcciones. Porgque un con-
Sgjo, por su propia naturaleza, no es algo dictatorial.
Precisamente, si es para que participen los colectivos y
los ciudadanos en é, tendra que empezar dando la
participacion para su €laboracion. ¢Como se va a hacer
un consejo por medio de un papel, por muy documentado
y por muy legal que sea? ;Coémo vaavenir unanorma...?
Porque, al final, terminaen unanormativa que se publica
en el Boletin Oficial del Estado y, en este caso, de la
Comunidad Auténoma, todos los sabemos. Al final ese
organo se plasma en un documento y en una norma
gjecutiva, que se publicay que no adquiere validez hasta
su publicacion.

Eso es que... es que —perdénenme-, es que dudar de
estas... Pero ¢cOmo se puede pensar que a venir una...
gue antes de la norma, que antes de la publicacién de la
normaya elaborada, suficientemente elaborada, como se
puede pensar que no le precede un estudio, y que no le
preceden infinitas reuniones, infinitas puestas en comin
con asociaciones, con empresarios, con Corporaciones,
con...?

Sefioria, mire usted, por otro lado, a principio me
parecio que usted estaba reproduciendo, o que meiba a
aprobar la Proposicioén, porque reproducia, porque esta-
ba de acuerdo con que... con la Ley de Accién Social
decia, €l Estatuto decia... Y o estaba contentisima, porque
vela que era la reproduccién de mi introduccién a la
Proposicion No de Ley. Y digo: pues s estamos tan de
acuerdo, al final felices todos. jOjala fuera asi!, porque
es una Proposicion, Sefiorias, no hay que tomarlo arisa.
Es una Proposicién muy seria y muy profunda, que es
dar la participacion a las personas discapacitadas en los
asuntos que la afectan en esta Comunidad Auténoma.

Y yo creo, porque creo que es serisma, asi la
presento. Y pienso que, precisamente, por eso estaba
convencida-y se lo digo sinceramente; lo que pasa que
parece que no Se Me cree nunca- que era una Proposicion
gue iba a ser aceptada, puesto que, aungue con tardanza,
la Junta de Casdtillay Ledn ha puesto en marcha el de la
Mujer y el delas Personas Mayores. Entonces dije: sele
ha olvidado, o lo tienen un poco aetargado, € de las
Personas Discapacitadas. Y yo, desde mi Grupo Parla-
mentario, pues les estimulo un poco a que o aceleren.
Era la intencionalidad, pero nunca pensar que se me
venian saliendo una de Sustitucién diciendo que se estu-
die, que se estudie.
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¢Cbémo van a participar? Si eso se determinara sobre
la marcha y en las puestas en comunes, previas a
documento final y a la normativa final. Pero, ademas,
me alega otra cosa parajustificar esta situacion, me alega
otra cosa que también me preocupa y que tampoco
entiendo.

Me dice que como hay mucha variedad de asociacio-
nes, en relaci én con losdistintos col ectivos: sectoresuno,
sectores uno, de personas discapacitadas. Y dentro del
sector de personas discapacitadas, después hay distintas
agrupaciones de discapacidad. Pero, entonces, me dice
gue como son muchas asociaciones y que atienden a las
distintas discapacidades -como asi debe ser—, pues que
tienen finalidades distintas.

Mire usted, aqui hay... unas cosas son las finalidades
especificas y particulares que cada asociacion libremente
se marca... y eso pasa en las Mujeres, y eso pasa en las
Personas Mayores. En unas prima la rehabilitacion, en
este caso de los discapacitados; en otros prima el ocio y
tiempo libre; en otros primalo cultural... Pero aqui hay
unaunicafinalidad, un Gnico objetivo, queeslainsercion
laboral y laintegracion socia de las personas discapaci-
tadas. Ese es el Gnico objetivo de todas |as asociaciones.

Todas las asociaciones de personas con discapacidad
gue se formen, sean discapacitadas, con discapacidad —yo
yano matizo en esos términas, ya no quiero entrar ahi-,
todas estas personas en sus asociaciones, segun las eda-
des, incluso segin sean los familiares 0 sean los pro-
pios... porque son discapaci dades psiquicas, puestendran
finalidades inmediatas, distintas. Pero la finalidad Unica
de todas €llas es: integracion socia a través de la inser-
cién laboral en la medida de lo posible. En unos plena,
en otroslimitada, como puede ser un centro ocupacional,
un centro especial de empleo; o plena, cuando es en una
empresa normalizada

Ese es el objetivo de toda persona discapacitada. Y
para llegar a ese objetivo habra.. unos tendrén que
reforzar mas unos instrumentos de apoyo que otros. Y
ésas son las variedades por las que surgen las distintas
asociaciones. Pero aqui |o que méas me sorprendey digo,
y lo que me mueve a no poder aprobar, porque seria
irrisorio que yo aprobara que para crear un Consgjo se
[leve antes los estudios de como se va a hacer la partici-
pacion, yo le diria que los estudios se llevan dentro de la
voluntad ya de crear € consegjo y como parte, precisa
mente, de crear ese Consegjo.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SANTAMA-
RIA GARCIA): Gracias, Sefioria. Para consumir un
turno de réplica tiene la palabra dofia I sabel Jiménez.

LA SENORA JMENEZ GARCIA: Gracias, sefior
Presidente. Sefioria a mi también me ha sorprendido que
no me aceptara esta Enmienda de Sustitucion. Porque yo
ya le he dicho que si a Consgjo, pero antes e estudio

pormenorizado, por todos los problemas que se nos
planteaba. Y si 1o que nosinteresa, tanto asu Grupo como
a mio -y meimagino que al resto de la Camara-, es que
se creed Consgjo Regiona de Discapacitados de Castilla
y Ledn, la propuesta de resolucién iba en ese camino.

Cuando usted dice que dentro de... cuando se gjecute
ya 0 se cree € Consgo, ellos empiecen a hacer las
reuniones con todas las asociaciones y se ven |os proble-
mas y tal, mire Sefioria, hasta ahora hemos visto que
cuando se crea un Consgjo -y yo € que he vivido més
aqui ha sido € del Consgjo Regiona de la Mujer—, ha
habido criticas —ademas muy duras- contra la Junta de
Cadtilla y Leodn, porque desde que se cred € Consgjo
hasta que se formalizd, hasta que hubo € contacto con
las asociaciones, pasd muchisimo tiempo. Y s en esa
asociacion, en esa formacién de ese consgjo, que ya le
decia antes que no tenian | as asoci aciones de mujeres para
crear el Consgjo Regional, no tenian més finalidad que
lo que todas las mujeres pretendemos, las que estamos
metidas en e asociacionismo de mujeres; es la plena
igualdad y laplenaintegracion en el mundo laboral; si se
plantearon problemas en la elaboracion de ese Consgjo
Regional porque tardé casi més de un afio en elaborarse,
cuanto mas no se iba a tardar en el Consgjo Regional de
Personas Discapacitadas.

Hay que tener en cuenta, Sefioria, que hay que contar
con la voluntad de las asociaciones y, sobre todo, de las
grandes federaciones en esta Comunidad, que las hay y
muy fuertes. ¢Quieren ellas-y se lo digo ahoraya como
pregunta-, quieren ellas la creacion del Consglo? ¢Han
pedido ellas laelaboracion del Consejo? Esta Procurado-
rano tiene conocimiento de que las grandes asociaciones
—como pueda ser ONCE, en €l caso de sensoriales, 0
como pueda ser Feclaps, en €l caso de psiquicos- hayan
solicitado... no le estoy diciendo que no lo quieran,
porque a lo mejor ni se lo han planteado, quieran el
Consgjo Regiona de Personas con Discapacidad. Yale
digo que por parte del grupoy por parte delaJuntahabria
voluntad -y la hay- de crear € Consegjo, pero con €
estudio pormenorizado.

Dése cuenta, Sefioria, por ejemplo, la asociacion de
Feclaps, que tiene un convenio extensismo con la Co-
munidad Auténoma, con un grado de participacion muy
importante, donde estan ya participando ademas no sola-
mente en las Comisiones Regionalesy Provinciaes, sino
en las Comisiones de Seguimiento con todas|as... anivel
provincial y anivel regional, haya ademés... si lafinali-
dad es la participacién cuando habldbamos del Estatuto
y del articulo 19 del Decreto 18 o delalLey 18/1988, hay
cinco iniciativas comunitarias que desarrollan programas
de empleo con la Comunidad Auténoma, participando en
programas que estan cofinanciados por la Juntay por €l
Fondo Socia Europeoy en las cuales hay Comisiones de
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Seguimiento. O sea que la participacion se esta dando,
Sefioria, que eso es lo importante.

Porgue si en estos momentos no hubiera una partici-
pacion de las asociaciones a través de estas federaciones
grandes, pues entonces si que a lo mejor seria preocu-
pante porque no participan. Pero es que en estos momen-
tos esta existiendo esa participacion. Hay cinco iniciati-
vas. una es Feclaps, otra es Aspaym, otra es ONCE, la
otra es la de Sordos, y hay otra mixta. Por lo tanto,
Sefioria, 1a participacion se estd dando. Entonces, yo lo
gue queria era, de verdad, era pues llegar a s pudiera
convencerla -0 que pasa es que a usted es muy dificil
convencerla- a que nos acepte una Enmienda de Sustitu-
cion.

Queremos e Consgjo, lo queremos. La Junta tiene
voluntad. Pero a ser una serie de asociaciones y de
federaciones, que aunque usted me dice que la finalidad
es lainsercién laboral, efectivamente, pero no en todas.
Porque si alo mejor nos vamos a coger... hombre, eso
se daria més en los sensoriales y en los psiquicos... en
los fisicos, pero alo mejor hay muchas asociaciones de
psiquicos cuyafinaidad no es ésaporque alo mejor estan
irrecuperables para... Sefioria, habra casos que si, pero
habra otras asociaciones que no, y entonces no puedan
tener una insercion laboral. Por supuesto que podran
tener unamejor calidad de vida, podran disfrutar muchi-
simo mas en € entorno donde puedan estar, en centros
de acogida o con su misma familia, pero, desde luego,
no es la finaidad de esas asociaciones, porque ademés
estan tutelados o estén con representantes legal es porque
son personas irrecuperables para una insercion laboral,
Sefioria.

Entonces, ya le digo que € Unico mativo, la Unica
razon, lo Unico que nos hamovido a presentar laEnmien-
da es hacer un estudio importante con las grandes... €
unirnoscon lasgrandesfederaciones, y ver si todastienen
participacion.

Porque ya le digo que esta Procuradora, pues, se ha
preocupado y ha preguntado si las asociaciones... Claro,
vamos a hacer un Consgjo Regional, ¢Jo quieren las
asociaciones? Porgue yo recuerdo el de Mujer, las aso-
ciaciones de mujeres lo estédbamos ya pidiendo, pero la
noticia que esta Procuradora tiene es que las grandes
federaciones como eslade Feclaps, como eslade ONCE,
no han pedido, no se han puesto en contacto, no han dicho
alaJunta"queremos crear el Consgjo”. A lo mejor ellas
ven que la participacion que tienen en estos momentos es
buena, les basta, y alo mejor no pueden pensar en otras
gue no es tan buenay les pueda servir el Consgjo.

Sefioria, ésteesel planteamiento del Grupo Parlamen-
tario, y s lo acepta bien; y si no, nos tendriamos que
oponer a €.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SANTAMA.-
RIA GARCIA): Gracias, Sefioria. Para consumir un
turno de diplica tiene la palabra dofia Maria Luisa
Puente.

LA SENORA PUENTE CANOSA: Muy brevemen-
te. Creo que ha quedado muy demostrado cud era la
razén por la cua no podiamos aceptar esta propuesta,
puesto que consideramos que todo entra dentro de un
mismo contenido. Porque es que parece que € hacer el
Consgjo, ustedesinterpretan el hacer el Consejo como yo
dije, pueseso: € ir directamente, y creo que eso yatienen
experiencia que no es asi.

Entonces, a nosotros nos parece que € estudio o €
dar la participacion previaen laelaboracion del Consgjo,
tiene que ser formando parte de la voluntad de la Junta
de Castillay Leodn de crear ese Consgjo. Porque ademas,
fijese usted: yo no puedo pensar... aqui usted insindlaalgo
gue me parece tremendamente fuerte. Que una federa-
cion, seala que fuere, no quiera un érgano de participa-
cién, pienso que... yo no puedo presuponer eso de
antemano, porque es que eso seria fortisimo. Porque
entonces yo le preguntaria a Su Sefioria: ¢y cudles creen
gue pueden ser los objetivos para que no quiera un
Consgjo?. Y ahi habria que decirle ala Junta de Castilla
y Ledn: "cree usted mas urgentemente e Consgo",
porque esto si que es serio y grave gque no se cree €
Consgjo.

Por lo tanto, una aclaracién muy concreta. Lainser-
cion laboral es € objetivo Ultimo, en distintos grados,
como dije, através de la plenaintegracion del Centro de
Empleo, Especial de Empleo, o del Centro Ocupaciondl,
gue también esunaférmularelativa. Pero, incluso es que
no le he dicho... me ha dicho sdlo, ha considerado Su
Sefioria solo un apartado. He dicho: integracion socia e
insercion laboral, o integracién social a través de la
insercion laboral. La integracion socia, la normaliza-
cioén, es €l objetivo comun de todas las asociaciones. Y
esto creo que es € objetivo basico; luego puede haber
obj etivos ya complementarios o especificos de cada cua,
pero éste es el basico. Por lo tanto, la diferencia es de
matices pero no de fin Ultimo; lafinalidad |atienen todas
iguales.

Y, por otro lado, decirle que yo més bien pienso...
siento decirselo, pero a mi me parece que la Junta de
Cadtillay Ledn, en cumplimiento de sus propios manda-
tos pues es muy lenta, es muy lenta, y muchas veces
pienso que pronunciamientos que forman parte de la
esenciade esasleyesy de esos mandatos no son asumidos
plenamente por la Junta de Cadtilla 'y Leon. Y he ahi
donderadicad principal escolloy problema. Merefiero,
por gemplo, con que todos conocemos que la Ley de
Accién Social reconoce como un elemento bésico la
participacion, no ha tenido prisa ninguna en llevarla a
efecto, no hatenido prisa ningunaen llevarlaaefecto. Y
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eso usted o sabe no solamente en el &rea de Servicios
Sociales, sino en € area de Sanidad que es nuestra
Comision; ahi estan Consegjos de Salud, Consgjo Socid
de Areas sin hacer, Consejo Regional de Salud sin crear,
Consgjos de Zona, que solo los hay donde la voluntad
del equipo sanitario de ese consgjo lo quiere crear y lo
crea, pero, s no, hay infinitas zonas que no tienen
consegjo.

Le voy adecir més: € Inserso, respecto a discapaci-
tados tenia su Consgjo rector provincial, y no cred €
Consgjo Regional porgue no teniacompetenciaterritorial
respecto a areade la Comunidad Auténoma. Y, por eso,
se limité a funcionar con unos Consgos provinciales.
Pero esto ya viene de mucho atrés. Lo que inmediata-
mente tenia que haber hecho la Junta, fijese, ya no digo
antes, porque estos organos la Ley los mandata desde
hace diez afios—fijese-, de que estaaprobadalalLey. Creo
gue en un espacio de diez afios hay tiempo y tiempo, s
No es un afio, es en otro, pero hay tiempo y tiempo para
crear los Consgjos. SAlo se ha creado, como usted bien
dice, e afio pasado e de la Mujer y luego € de las
Personas Mayores, que, como vera, son de Ultima hora,
se pueden decir; diez afios sin un Consegjo Regional de
colectivos.

Entonces, ya no digo antes, ho vamos a mirar ya lo
gue nos ha hecho, sino en el momento de las transferen-
cias ya tenia que haber retomado sus consgjos rectores
provinciaes y los tenia que haber integrado en un Con-
sgjo Regional. Ahi no habia problemas para que estuvie-
ran todas |l as asociaciones. Estan ahi representadas, estan
los sindicatos, estan las Corporaciones, esta todo. Por lo
tanto, Sefioria, como ve, solo es de voluntad politica, y
ahi es donde creo que fallan. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SANTAMA-
RIA GARCIA): Gracias, Sefioria. Concluido el debate,
procedemos a someter a votacion la Proposicion No de
Ley gque se ha presentado con su Enmienda. ¢Votos a
favor de la Proposicion No de Ley? ¢Votos en contra?
¢(Abstenciones?

El resultado de la votacion es € siguiente. Votos
emitidos: doce. Votos a favor: cuatro. Votos en contra:
ocho. Por tanto, queda rechazada |a Proposicién No de

Ley.

No habiendo mas asuntos que tratar, se levanta la
sesion.

(Se levanta la sesion a las trece horas cincuenta
minutos.)



