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(Seiniciala sesién a las diez horas cuarenta y cinco
minutos.)

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Buenos dias, sefioras y sefiores Procu-
radores. Comenzamos la sesion correspondiente al dia
veintiocho de enero de la Comision de Economia y
Hacienda. Y preguntamos, como es habitual, alos dife-
rentes Portavoces s tienen que comunicar alguna susti-
tucion a esta Camara. ¢Por el Grupo Popular?

EL SENOR VAZQUEZ REQUERO: Si, sefior Pre-
sidente. Por el Grupo Popular don Antonio Fernandez
Calvo sustituye a don Jests Abad, dofia Carmen Luis a
don Juan Vicente Herrera, don Félix Calvo adon Vicente
Jiménez, don Eduardo Francés adon José L uis Santama-
riay dofia Maritina Calleja a don Francisco Aguilar.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchasgracias. Don L uis, por | zquier-
da Unida

EL SENOR GARCIA SANZ: Luis Garcia sustituye
a Antonio Herreros.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Gracias, sefior Garcia Sanz. Por el
Grupo Socialista, sefior De Meer.

EL SENOR DE MEER LECHA-MARZO: Gracias,
sefior Presidente. Don Fernando Benito sustituye a Oc-
tavio Granado y Antonio de Meer a Jaime Gonzélez.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias. Por el sefior Vicepre-
sidente sedaralecturaal primer punto del Orden del Dia.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR COT
VIEJO): " Ratificacion de la designacion de los miem-
bros dela Ponencia encar gada de elaborar €l Informe
del Proyecto de Ley Reguladora del depésito del
importe de fianzas de contratos de arrendamiento y
de suministro y servicios que afectan a fincas urba-
nas'.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias. De acuerdo con el
Articulo 113.2 del Reglamento de las Cortes de Casdtilla

y Leodn, corresponde ala Comision laratificacion de los
Ponentes designados por los distintos Grupos Parlamen-
tarios. Esta designacion recayo en los sefiores Benito
Mufioz, Cid Fontan, Garcia Sanz, Gonzédlez Hernandez,
Pérez Martinez y Vézquez Reguero. ¢Se ratifica esta
designacion? Quedan ratificados por asentimiento los
Ponentes de esta Comision.

Por el sefior Vicepresidente se dardlecturaa segundo
punto del Orden del Dia.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR COT
VIEJO): "Elaboracion del Dictamen de la Comision
del Proyecto de Ley Reguladora del depésito del
importe de fianzas de contratos de arrendamiento y
de suministro y servicios que afecten a fincas urba-
nas'.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias. Como es habitual en
este tipo de leyes, podemos proceder, si Sus Sefiorias no
tienen inconveniente, a hacer un debate de todas las
enmiendas agrupadas en un solo turno que tendrén €
consiguiente turno de réplica, si asi Sus Sefiorias lo
estiman.

Entonces, en este sentido, comenzamos tal y como
viene por orden... en € orden que trae € guion, y le
corresponderia a Articulo 1, la Enmienda nimero 3 del
Grupo Parlamentario de lzquierda Unida, que, si lo tiene
a bien su Portavoz, puede proceder a la defensa de la
mismay delasque... si quiere, del resto delasenmiendas
gue su Grupo mantiene a texto articulado. Tiene la
palabra don Luis Garcia Sanz.

EL SENOR GARCIA SANZ: Gracias, sefior Presi-
dente. Paradefender | as diecinueve enmiendas que se han
presentado desde Izquierda Unida, voy a empezar por la
gue esta enumerada correl ativamente —es decir, desde €
ndmero uno a la nimero diecinueve- de las presentadas
por lzquierda Unida.

La numerada con € nimero 1, que se refiere a la
enmienda a la Exposicion de Motivos, desde nuestro
punto de vista, pues, hay una afirmacion que dice que...
bueno, pues que no dice de manera taxativa que €l
deposito de fianzas debe estar vinculado a la politica de
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vivienda. Y nosotros creemos que, tanto en el texto dela
Ley como en la propia Exposicion de Motivos, para que
sea coherente, pues tiene que quedar claro que la paliti-
ca... vamos, que el depdsito de fianzas debe tener una
vinculacion directa.

Entonces, asi, la enmienda que se plantea es... no es
gue pueda ser, sino que debe ser... es decir, sustituir la
expresion "puede tener” por "debe tener la vinculacion
de los depdsitos de fianzas a la politica de vivienda'.

En definitiva, en la propia modificacion que se hace
en esta Exposicion de Motivos, en si mismo, no es més
gue modificar esetexto, pero que, 16gicamente, pues esto
vaen coherenciacon lo que luego se hace lamodificacién
de los articulos correspondientes con lo que esto se
pretende.

Esto, en base tanto... esta defensa que se hace de esta
Enmienda nimero 1, como las que luego serefieren ala
modificacion del Articulo correspondiente, para dejar
constancia de esta obligacion politica que, desde nuestro
punto de vista, debe existir en laLey, pues consideramos
gue en todo momento las fianzas... incluso, desde la
propia aprobacion de la Ley del afio treintay nueve, por
e Instituto Naciona de Vivienda ya se contemplaba su
obligacion y, luego, en los sucesivos Decretos que ha
habido, incluso en la propia Ley de Arrendamientos
Urbanos se plantea como —desde nuestro punto de vista-
obligacion de la... de los depdsitos de fianzas en vincu-
larles a la cofinanciacion de las paliticas de vivienda, en
este caso de cada una de las Comunidades Auténomas
gue regulen al respecto.

En la propia Exposicién de Motivos de la Ley de
Arrendamientos Urbanos se hace mencion de lavincula
cién que debe existir entre los depésitos de fianzas y la
politicade vivienda. Y por eso nosotros creemaos que eso
debe estar reflgjado tanto en la Exposicion de Motivos
como, luego, en € propio articulado.

LaEnmiendanimero 2 vareferidaaincluir un nuevo
articulo, que hablaria del objeto de la Ley, que, desde
nuestro punto de vista, no... es una ausencia. Creemos
que lainmensa mayoria de las leyes, incluso para clari-
ficar desde el primer articulo delaLey cud esel objetivo
delamisma, pues creemos que se debeincluir un articulo
gue hable claramente de cua es € objeto que pretende la
Ley, en este caso de regular € depésito de fianzas 'y €l
destino de los mismos.

Por lo tanto, creemos que es una laguna que tiene la
Ley y planteamos, pues, un texto de adicién con € titulo
de "Objeto de la Ley". Como ustedes lo tienen, pues no
lo voy aleer.

En la Enmienda nimero 3 planteamos la sustitucion
del Articulo ndmero 1, porque creemos que... bueno,
pues el Articulo nimero 1, pues, es ambiguo y ademés

creemos que tiene determinadas lagunas; y, luego, noso-
tros |o que hacemos es dar una correl acion més légica de
lo que tendria que ser la composicion de la Ley desde
nuestro punto de vista.

En este sentido, en este articulo planteamos lo que
hay ahi, lagunas en €l propio articulo de la Ley, que es
determinar las cuantias de las fianzas, que, aunque viene
en la propia Ley de Arrendamientos Urbanos, creemos
gue no hay que estar necesariamente desde una ley,
teniendo en la mano otras leyes, para que se hagan
referencia, para poder ver cud es la aplicacion de la
misma, sino de que en esta propia, pues, se diga ya cudl
eslacuantiadelasfianzas. Y alavez, también, creemos
gue hay una laguna en € propio texto del Proyecto de
Ley, que es, cuando no se estipule la cuantia concreta del
arrendamiento, pues que se haga una extrapolacion de lo
gue ahi se plantea; es decir, que en todo momento la
fianza esté congtituida por el 1% del valor catastral en €
caso de que no figure en € contrato la cuantia del
arrendamiento. Entonces, ése es € sentido que se plantea
en la sustitucién de ese articulo.

En la Enmienda nimero 4 se plantea... también de
sustitucién. Y aqui, bueno, pues lo que se trata funda-
mental mente es, pues, dgjar claro quiénesestan obligados
a deposito de las fianzas de contratos de suministro y
servicios; y, bueno, pues dgjar claro que también en esos
apartados cuéndo es cuando se tiene que... es decir, no
hay demasiada diferencia en este caso, pero creemos que
la aportacion que se hace de sustitucion del articulo es
una... mejora redaccion y sobre todo clarificacion de lo
que es € objeto de este articulo a la hora de determinar
cuando se debe... la obligacion del deposito de fianzas
en |os contratos de suministro de servicios.

En la Enmienda nimero 5 es dgjar claro de una
manera més explicita las excepciones a la hora del
depdsito de fianzas, referido a tema de las Administra-
ciones Publicas y las entidades que de €ellas dependen y,
alavez, también en lo que creemos que es una laguna
en la propia Ley, que es hablar de los contratos por
temporada, en 1o que nosotros consideramos que un
contrato, un arrendamiento por temporada, dificilmente
se puede exigir la misma cuantia de fianza. Y ahi
planteamos, pues, que tenga que ser proporciona a la
duracién del propio contrato, y que esta cuestion, pues,
no viene recogida en € Proyecto de laLey.

En la Enmienda nimero 6 lo que se plantea es la
sustitucion del Articulo nimero 3. Y aqui... es una de
las enmiendas, desde nuestro punto de vista, fundamen-
tales, porque habla de donde se debe depositar la fianza.
Nuestro punto de vista de en donde y cuéndo; nuestro
punto de vista: debe de depositarse en la Administracion
Pdblica. Incluso, nosotros la interpretacién que hacemos
de la Ley de Arrendamientos Urbanos... no la interpre-
tacién, vamos, lo ponede maneraliteral enlaDisposicion
Adicional Terceradelal ey de Arrendamientos Urbanos,
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dice que la fianza debe estar a disposicion de la Admi-
nistracién Autonémica o del ente pUblico. Es decir, aqui
no se puede hacer una... un depdsito, segun dice laLey
de Ordenamiento Urbanos, en una entidad privada, co-
mo, en definitiva, son las Camaras de Propiedad de
Urbana. Con lo cual, se estaria... con el actua texto del
Proyecto Ley se estaria contraviniendo, desde nuestro
punto de vista, la Ley de Arrendamientos Urbanos, que
diceliteralmente eso: "lafianzadeberaestar adisposicion
de la Administracion Autonémica o del ente publico que
designe", pero en ninglin caso de un ente privado, como
en el Proyecto de Ley se posibilita que sean Camaras de
Propiedad Urbana, que es un ente privado, u otros de
Derecho Publico. Pero que, en definitiva, lo que se dice
explicitamente y se menciona "Cémaras de Propiedad
Urbana', eso no es un ente de Derecho Publico.

Por tanto, nosotros creemos que la vinculacion que
deben tener los depbsitos de fianzas vinculado a politica
de vivienda deben estar depositados en Administraciones
Publicas. Nosotros decimos que directamente en la pro-
pia Administracion Autonémica.

Y, por otro lado, lo que planteamos también en esta
enmiendaes el plazo paralarealizacién del depdsito, que
creemos que debe ser de un mes desde la celebracion del
contrato, pues para que no haya una utilizacion o bene-
ficio privado de lo que son dineros publicos.

Y ala vez, también en esta enmienda, de manera
implicita, 6gicamente, pues se plantealaeliminacion del
régimen de concierto; que, desde nuestro punto de vista
—como ya explicamos en Ponencia... bueno, aunque eso
no quedo reflgjado en el Diario de Sesiones, 1o decimos
agqui— no estamos de acuerdo en mantener € régimen de
concierto, porque creemos que es trasladar a entes pri-
vados—es decir, aentes 0 aempresas privadas- lagestion
durante practicamente un afio de toda una serie de dineros
que, l6gicamente, permiten, pues, aobtener un beneficio
con dineros que, en definitiva, tienen... y, como en la
propia Ley se dice, son dineros de Derecho Publico. Y,
por lo tanto, el mantener el régimen de conciertos, desde
nuestro punto de vista, es trasladar a entidades privadas
la recaudacién de dineros publicos.

En la Enmienda nimero 7 planteamos una adicion,
gue eslaactualizacion de lafianza. Que aungue se puede
decir que también en la propia Ley de Arrendamientos
Urbanos ya viene contemplado, pero volvemos a utilizar
el mismo argumento anterior, que es que NOsotros cree-
mos que en la propia Ley se tiene que degjar claro las
diferentes posibilidades, tanto del depdsito de las fianzas
en el momento de larealizacién del arrendamiento como
la actualizacion de la fianza que se tenga que producir
como consecuencia de lo que viene regulado en lapropia
Ley de Arrendamientos Urbanos.

Y, en este sentido, pues también dgjar claro —para
cualquiera que se vea afectado por esta Ley— que, tam-
bién, cuando hay actualizacion de fianza, hay la obliga-

cion ddl deposito de esa actualizacion. Y que creemos
gue es una nueva laguna de la Ley; que creemos que
tampoco es una cuestion fundamental, pero que si tiene
gue haber esa claridad de... para que nadie pueda consi-
derar unaindefension de decir quesi enlaLey no se hace
referencia a qué hacer en d momento de actualizacién de
fianza, pues que no habria la obligacién de depositarla.
Desde nuestro punto de vista, entonces, eso tiene que
estar reflejado en la Ley.

La Enmienda nimero 8. Creemos que en € Proyecto
delLey, pues, sedejade unamanera... puesunanebul osa,
aungue, l6gicamente, viene mas 0 menos claro quiénes
son los sujetos obligados para redizar fisicamente €
depdsito delafianza. Y, entonces, nosotros creemos que
para clarificar la obligacion del depdsito de la fianza
habria que situar -como nosotros planteamos- un articulo
de adicién para degjar claro, tanto en los arrendamientos
de vivienda como los que... suministro y servicio, quié-
nes son los sujetos obligados del deposito de lafianza. Y
por eso planteamos un articulo de adicion de sujetos
obligados a la obligacion del depdsito de fianza.

En la Enmienda nimero 9 planteamos los plazos de
comunicacion del arrendatario... del arrendador al arren-
datario del depdsito delafianza, que creemos que es otra
laguna de la... de la Ley. Porque, bueno, la Ley, pues,
lo deja para € desarrollo reglamentario, y nosotros
creemos que para e desarrollo reglamentario, pues, hay
gue dejar 1o menos posible y, sobre todo, 10 que son
principios de funcionamiento de la actividad que sea—en
este caso €l deposito delafianza-, puescreemosquetiene
que quedar o més claro posible en la propiaLey. Y, en
este caso, € plazo para comunicar €l arrendador a
arrendatario €l deposito de lafianzacon lacomunicacion,
a través del documento correspondiente... pues lo que
nosotros situamos aqui, €l plazo de dos meses. Y que
luego esto, I6gicamente, se corresponde con las infrac-
ciones posibles en las que se incurriria en el caso de que
estos plazos no se respetaran.

En la Enmienda ndmero 10... pues es otra de las
enmiendas fundamental es, desde nuestro punto de vista,
que es lanaturalezay €l destino de las fianzas. Y aqui...
de sustitucion a Articulo 8, en donde, bueno, pues la
consideracion de Derecho Publico de lasfianzas... ahi se
coincide en € propio texto delaLey. Lo que pasade que
luego en la Ley no se especifica para qué se va a utilizar
esos dineros del depdsito de las fianzas.

Nosotros creemos que —como ya hemos dicho antesy
en coherencia con la modificacién que hacemos de la
Exposicion de Motivos- el dep6sito de fianzas debe estar
vinculado a la politica de vivienda. Y nosotros aqui
incluimos que debe estar vinculado a la construccion
publica de vivienda 'y con especial atencién ala promo-
cién de viviendas en régimen de alquiler. Creemos que
es una de las grandes lagunas, y ausencias, e insuficien-
cias de la politica de vivienda que se desarrolla desde €
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Gobierno Autonémico. Y planteamos, pues, que como
minimo debe haber un 10% —por asi decirlo-deretencion
por parte de la Administracion Autondmica, pues para
atender |as necesidades de devoluciones que sean... dela
devolucion de las fianzas en su momento. Pero, sobre
todo -y ahi si que insistimos-, en que la... el deposito de
fianzas debe estar entodo momento vinculado alapolitica
de vivienda y, en especial, a la promocion de vivienda
en aquiler.

La Enmienda nimero 11 es un articulo de adicion,
referido al tema de ladevolucion delasfianzas, en donde
creemos que es otra laguna de la Ley, que también en la
disposicion correspondiente se deja para € desarrollo
reglamentario. Y nosotros creemos que tiene que estar
regulado en la propia Ley, en la misma ldgica que decia
anteriormente.

Y, entonces, pues aqui creemos que se debe indicar
cuéndo la Administracion Autonémica debe... un plazo
para la devolucion de las fianzas a... a depositario. Y
también, 16gicamente, que, a partir del incumplimiento
de ese plazo, pues se debe devengar €l interés correspon-
dienteparael... parael supuesto perjudicado por lanueva
devolucion en € plazo establecido de esa fianza.

En la Enmienda nimero 12 lo que se plantea es €
temadeinfracciones. Bueno, puesno esunamodificacion
fundamental, pero, vamos, ahi lo que hacemos es, en
coherencia con la eliminacién del régimen concertado,
pues es eliminar las referencias a régimen concertado;
es indicar como sancion el depdsito parcia de lafianza.
Creemos que en la... puede haber un depésito parcial o
total de la fianza, y nosotros creemos que seria una
sancion o una infraccion leve el depésito parcial, en €
caso de que sellegaraalas cuantias que estan establecidas
en el baremo correspondiente.

Y creemos que... en laLey y en el Proyecto de Ley
se habla de un plazo en el caso de sanciones muy graves,
en €l periodo de un afio del... del no depdsito de fianzas
en cantidad superior a 600.000 pesetas. Nosotros cree-
mos que, s no hay € deposito de la... de la fianza en
cantidad superior a 600.000 pesetas, no tiene que ser en
€l periodo de un afio, sino en d momento de que ese
incumplimiento se produzca, ¢no? Entonces, no entende-
moas ahi de que tenga que ser lasancion en €l caso de que
sea en €l periodo de un afio. Por eso, ése es el sentido de
la Enmienda nimero 12 que planteamos.

En la Enmienda nimero 13, creemos que € sentido
gue tiene, aunque es una enmienda de sustitucion, pues
es no introducir la diferenciacién que se hace en €
Proyecto de L ey dediferentesbaremosdelasinfracciones
graves, ¢no? Nosotros creemos que si hay la misma
tipificacion deinfraccién grave, pues debetener lamisma
sancion cada una de ellas.

La Enmienda 14 es €l tema de la prescripcion de las
infracciones. Nosotros creemos que es una laguna, tam-
bién, delaLey, en donde en cualquier ley, pues, debe...

porque, si no, sepodriaestar hablando de unaindefension
delas personas af ectadas parano saber cuando prescriben
0 pueden prescribir lasinfracciones que se estén regulan-
do en la propia Ley. Creemos que en cualquier ley que
regule sanciones e infracciones debe regul ar las prescrip-
ciones de esas infracciones. Son recomendaciones que,
incluso, se realizan por € propio Consgjo Econémico y
Sacia y por la propia Asesoria Juridica. Y creemos de
sentido comUn que vengan recogidas en € propio texto
delaley.

Y la Enmienda nimero 15, pues, como ahi lo que se
plantea es —en la Disposicion Transitoria Primera- €
mantenimiento de la... del actual convenio con las Cé-
maras de Propiedad Urbana, 16gicamente, si no enmen-
daramos nosotros esta... esta Disposicion Adicional,
estariamos entrando en una flagrante contradiccion, por-
gue creemos que las Camaras de la Propiedad Urbana no
tienen que jugar ningun papel en e tema de depdsito de
las fianzas, y mucho menos mantener € actual convenio
de la Junta con las Camaras de Propiedad Urbana, que
—desde nuestro punto de vista- estradadar alas entidades
privadaslagestion de dinero publico; con lo cua estamos
en total de desacuerdo.

La Enmienda nimero 16 es la eliminacion del régi-
men... referencia al régimen concertado, en donde,
bueno, pues en la Disposicion Transitoria Segunda se
pretende, pues, mantener el régimen concertado dentro
del periodo transitorio de la aplicacion de la Ley.

En la Enmienda 17 creemos gque se debe incluir una
Disposicién Derogatoria, pues, para que no quede nin-
guna duda, sobre todo, pues, para que —hablando en
plata-, pues, no quede ninguna duda en lo que tendriay
tiene que ser la derogacion en e momento de que entre
en vigor esta Ley; también de la derogacion del actual
convenio de la Junta con las Camaras de la Propiedad
Urbana, que, en definitiva, pues, es unaespecie de suplir
el actua texto delalLey.

Y la Enmienda nimero 18, pues, planteamos que €
desarrollo reglamentario de la Ley, pues, tiene que
realizarse en un plazo determinado —nosotros creemos no
maés alla de dos meses-, pues, para que no suceda como
en numerosas leyes, que luego e desarrollo reglamenta-
rio, pues, se quedasinedie, sin ningun tipo de obligacion
por parte del Ejecutivo. Y creemos que desde aqui se
debe mandatar €l desarrollo reglamentario que debe
haber.

Y, luego, la Enmienda 19 para nosotros también es
de las fundamentales, porque creemos que es una nueva
laguna de la Ley ala hora de lo que debe existir, desde
nuestro punto de vista. Pero, claro, esta enmienda es
coherente en la medida de que se mantenga o que se
habilite el Registro de los Depdsitos de las Fianzas en
manos de la Administracién Autonémica. Y por eso
decimos que, en € momento de que se haga ese depdsito
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en la Administracién Autonémica, debe haber un Regis-
tro de Deposito de Fianzas y, por lo tanto, también de
los contratos de arrendamiento que se redicen en €l
conjunto de la Comunidad Auténoma, pues parallevar y
que haya una mayor claridad de cudles son los contratos
gue se realizan en e conjunto de la Comunidad con las
diferentes, pues, variables que se plantean en € articulo
de adicion. Que eso permitird una mayor transparencia
y también tener unainformacién puntual constante, tanto
al Gobierno Autonémico —como tal Registro publico- o
a cuaquier ciudadano interesado en e movimiento de
contratos que se realicen en la Comunidad.

Pues éste es € sentido de las enmiendas que presen-
tamos. Y, a la espera de la consideracion que puedan
tener por Sus Sefiorias, nada més y muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias, sefior Garcia Sanz.
Por el Grupo Parlamentario Popular, tiene la palabra el
sefior Vazquez Requero.

EL SENOR VAZQUEZ REQUERO: Muchas gra-
cias, sefior Presidente. Para dar contestacion, también,
de una forma pormenorizada, como ha hecho € Interpo-
nente de las enmiendas, a todas y cada una de dlas, s
bien con mayor celeridad, puesto que algunas cuestiones
de éstas, | 6gicamente, ya fueron debatidas en la Enmien-
da a la Totalidad, puesto que, muy legitimamente, €
representante de lzquierda Unida presenta diecinueve
enmiendas, que en realidad 1o que constituyen son una
Enmienda a la Totalidad entre... consideradas todas y
cada una de €ellas. Por lo tanto, voy a intentar dar
contestacion a algunas de... de ellas y, mas brevemente,
aotras.

En lo que se refiere a la primera de las enmiendas
presentadas, que es ala Exposicion de Motivos, y en la
gue lo Unico que se intenta es cambiar una expresion de
"puede tener" por "deber tener”, en principio, ésta seria
una enmienda, en principio —como digo— inocua, puesto
que ya sabemos que la Exposicion de Motivos no tiene
un caracter vinculante, si luego no se recoge en algunos
preceptos legales que la desarrollan.

Por lo tanto, nosotros creemos, creemos que la obli-
gatoriedad o |a disposicién adedicar este tipo de ingresos
de la Comunidad Auténoma como precios publicos a la
politica de viviendas no debe estar recogida aqui. Noso-
tros creemos que con la expresion que se utiliza en la
Exposicion de Mativos es suficiente, aunque ya si ade-
lanto que, por parte de mi Grupo Parlamentario, se
tomard en consideracion la necesidad de recoger estas
cuestiones en € articulado. Si bien, le tengo que decir
gue... no de laforma que luego en las propias enmiendas
de Izquierda Unida se recoge, que es en la... concreta-
mente, en la nimero segunda de objeto de la Ley, pero
si en alguna de ellas, que tiene lamismafinalidad, y que
hemos creido més acertada la redaccion de otro Grupo

Parlamentario. Pero que €l espiritu de recoger esa obli-
gatoriedad va a estar presente no en la Exposicion de
Motivos —que, como digo, no es importante-, sino a lo
largo del articulado dela Ley.

Y —como digo- pasando a €llo, y como ya me he
referido aello en la Enmienda niimero 2 que presenta, y
gue se recoge €l objeto de la Ley, no se va a aceptar
tampoco esta Enmienda 2 de Izquierda Unida, aunque
—-como digo- si que se va a aceptar |o que se propone, es
decir, dotar alaLey de un objeto en si misma.

En lo que se refiere a la Enmienda nimero 3, &
Articulo 1, del Grupo de Izquierda Unida, |6gicamente,
no podemos estar de acuerdo, puesto que aqui se restrin-
giria de una forma abligatoria la prestacion de la fianza
ante la propia Administracién Pdblica, y en metdlico. Y,
como dice € propio Articulo 3 delaLey, € sistema que
se establece es un sistema abierto, en e que quepa la
posibilidad no sdlo de la prestacion de esta fianza ante la
propia Administracion Piblica, sino através de sistemas
de convenios en otras entidades y de conciertos en
empresas suministradoras. Por lo tanto, tampoco, en
principio, se podria aceptar.

En cuanto a la segunda parte de esta enmienda, y es
la necesidad de que se constituya un tanto por ciento del
valor catastral -como asi dice la enmienda-, concreta-
mente e 1%, yo le tengo que decir gque no es ninguna
laguna de la Ley, puesto que es mencion obligatoria en
todos los contratos de arrendamientos, para que tengan
virtualidad y paraque sean efectivamentey juridicamente
tratados como tales, y es por prescripcion legal quetienen
que tener el precio; es decir, sin precio no hay contrato.
Por lo tanto, no es necesaria la mencion que se hace en
la segunda parte de la enmienda del 1% del valor
catastral, porque obligatoriamente en e contrato se tie-
ne... tiene quetener un precio, si no, no seriaun contrato.

En lo que se refiere a la Enmienda nimero 4 del
Grupo de Izquierda Unida, que es, concretamente, a las
fianzas de contratos de suministros y servicios, pues
—como ha dicho bien € interviniente- es una forma de
redaccion distinta. A nosotros nos parece més acertada,
incluso més amplia, laformulacion que se contiene en el
Articulo 2 de la Ley, puesto que engloba un... bueno,
pues un mayor nimero —creemos- de posibilidades. Y,
por lo tanto, no vamos aaceptar, tampoco, estaEnmienda
ndmero 4.

En lo que se refiere a... a la Enmienda nimero 5,
también, después de un Articulo 2... o alainclusion de
un Articulo 2, nosotros creemos que no es unalaguna de
laLey, sino @ contrario. Lo manifestado en el parrafo
segundo, en lo relativo a las fincas urbanas y contratos
por temporada, no se determina una obligacién por parte
delaL ey estatal; y si que creo que, en cuanto alacuantia,
€S una competencia estatal en esta materia.
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En lo que se refiere ala Enmienda nimero 6, que €l
propio interviniente de lzquierda Unida ha calificado
como fundamental, nosotros también creemos que ésta
es una de las enmiendas que, |6gicamente, habrian... que
habrian... o harian variar €l sentido delaL ey, puesto que
serefiere alareaizacion del depésito. Ya explicamos 'y
ya debatimos sobre este tema en e Pleno, y no llegamos
al acuerdo, puesto que nosotros—como he dicho anterior-
mente- optdbamos por un sistema.. por un sistema
abierto de depdsito de fianzas. Es decir, que se pueda
hacer o en la propia Administracion, o a través de
Corporaciones de Derecho Publico, o a través de con-
ciertos.

Por lo tanto, tampoco podriamos admitirle esta sexta
enmienda; aunque si le tengo que adelantar que nos
parece positivo € plazo que da, de un mes, para que se
realicen efectivamente estas enmiendas... perdén, estos
depositos. Lo que pasa es que, debido a la formulacion
y alainclusion que hace de este plazo en este articulo,
no le podemos aceptar de estaformalaenmienda, aunque
si que adelanto que, por parte de mi Grupo Parlamenta-
rio, no habrd inconveniente en pactar... -y creo que asi
tienen otras enmiendas otros Grupos-, en pactar este
plazo de un mes para hacer efectivo este depdsito. Y, por
lo tanto, en lo que serefiere al espiritu de dejar claro que
€l deposito se realizard en un plazo determinado, si que
se recogeria por parte de la Ley en una transaccion o en
una enmienda de otro Grupo.

En lo que se refiere ala actualizacion de las enmien-
das... después del Articulo 3, Enmiendanimero 7, enla
gue establece... enlaque se establece por parte del Grupo
de Izquierda Unida la obligatoriedad de actuaizar la
fianza, nosotros |e tenemos que decir que, independien-
temente de la mencidn que se hace expresa a Articulo
36 delaLey estatal, de laLey 29/94, creemos que no es
correcta'y no es acertada. La Ley estatal no obliga, en
ningln caso, a la actualizacién de las fianzas. Y, por
tanto, no vamos a aceptar la enmienda esa tampoco.

En lo que se refiere a la Enmienda nimero 8, clari-
ficadora —a su juicio- de los sujetos obligados en la
prestacion de las fianzas, lo que le tengo que decir es que
no va a ser aceptada, porque nosotros creemos que ya
estén suficientemente definidos los sujetos obligados y
los quetienen que depositar estasfianzas. Incluso en otras
enmiendas que han presentado otros Grupos se perfilaran
mejor —a nuestro juicio- los sujetos que estan obligados,
y que en la propia Ley ya vendrian dados, tanto en €
Articulo 1 como en € Articulo 2, del deposito de fianzas
de contratos de arrendamiento y contratos de suministro.
Y que se establece claramente quiénes son los sujetos
obligados, independientemente de que —como usted quie-
re- se haga en un articulo distinto o se haga en los dos
articulos a que van referidos los distintos depositos.

Enlo queserefierealaEnmiendanimero 9, nosotros
si que creemos acertado que se... que se produzca la

comunicacion, lacomunicacion al arrendatario —al arren-
datario del arrendador-, y que se entregue una copia
del... y que se entregue una copia del documentro...
perdon, del documento acreditativo de esta obligacion.
Por lo tanto, yo si que le comunico que, por parte de este
Grupo Parlamentario, sf que se va a intentar llegar aun
acuerdo conlosotros Gruposalahoradelacomunicacion
al arrendatario, y que sea un plazo que, efectivamente,
selleve acabo dentro delalL ey, y que no se deje, en este
caso concreto, a desarrollo reglamentario.

Pero —como le digo- me ha... por mor de |as cuestio-
nes parlamentarias, me ha tocado a mi actuar en primer
lugar, pero si que... por parte de otro Grupo Parlamen-
tario, que también tiene enmiendas en este sentido, si que
estariamos dispuestos a aceptar alguna enmienda, en este
sentido, de las otras presentadas.

En cuanto ala Enmienda nimero 10, de la naturaleza
y destino... naturaleza y destino de las fianzas, que hace
al Articulo 8, lo que si que le tengo que decir es que,
como yaleheadelantado alahoradediscutir laEnmienda
nimero 1 de la Exposicion de Mativos, si que se va a
hacer, por parte de este Grupo Parlamentario, la consi-
deracion de no sdlo... de no sélo regular en €l texto legal
la naturaleza de estos ingresos publicos, sino también la
de vincular su destino ala politica de viviendas.

Y por eso, como digo que se han presentado otro tipo
de enmiendas, serian aceptadas por parte de nuestro
Grupo Parlamentario en unaformul aci én distinta; formu-
lacion distinta a la que recoge esta enmienda, porque en
lo que no estamos de acuerdo es que se vincule o se
reserve un tanto por ciento, como se hace en laEnmienda
numero 10 de I zquierdaUnida, alapoliticade viviendas,
puesto que nosotros creemos que €l objeto de la politica
de viviendas no se debe de... no se debe de establecer en
esta L ey, sino que debe de estar establecido en las Leyes
anuales de Presupuestos, que es en las que se fijan las
distintas politicas de los Gobiernos.

Por lo tanto, no creemos gjustado que se reserve un
porcentgje... "un porcentaje de los recursos’ —como dice
aqui—, €l 10%, para garantizar el pago de esas cancela-
ciones y devoluciones, puesto que, ademas, nosotros
creemos que se garantizan de la forma en que se hacen
los depésitos.

En lo que se refiere a la Enmienda nimero 11, que
iria después del Articulo 8, propone la inclusion de un
nuevo... de un nuevo articulo, de un nuevo articulo,
después del Articulo 8, que seria para la devolucién de
las fianzas. Evidentemente, ésta... ésta es una enmienda
totalmente garantista, en laque se prevé que, paramayor
garantiadel depdsito de estasfianzas, se deberia proceder
a esa devolucion; y ustedes especifican claramente cud
seria esa devolucion. Nosotros en un principio creia
mos... -y asl estaba establecido en la propia Disposicion
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Final de la Ley- que creiamos que tenia que dejarse a
desarrollo reglamentario.

Pero no tenemos ningun... no tenemos ningun incon-
veniente en aceptarles esta enmienda si, |6gicamente, se
cambia una sola... una sola expresion. Y, es decir, en
esta enmienda que usted recoge, seria la propia Junta de
Castilla y Leon... -como viene en €l... en € renglon
segundo—: "la Junta de Castillay Ledn vendra obligada
a devolver...". Légicamente, esto obedece al sistema,
por usted pensado, que los depositos solamente se hagan
en la Junta de Castilla y Ledn. Pero como nosotros
creemos que € sistema tiene que ser abierto, y que, por
lo tanto, S no estén depositados ante la Junta y estan
depositados en régimen de concierto o estan depositados
ante una entidad de una Corporacion Plblica, no tendria
la Junta la obligacién de devolver, sino que tendria que
devolverlalaentidad ala que estéan depositados; nosotros
aceptariamos esta enmienda si usted Unicamente eimina
gue seria la Junta de Cadtilla y Ledn la que vendria
obligada a devolver, en coherencia con todo el texto que
Ilevamos nosatros, porque entonces serialaJuntalaunica
gue tendria la obligacién a devolver.

Es decir, si usted quita... entre las comillas, que es.
"la Junta de Castilla y Ledn vendra obligada a devol-
ver..." y pone solamente "se devolverd..", y luego,
siguiendo igualmente la enmienda suya "...en la forma
gue reglamentariamente se establezca', no tenemos nin-
guninconveniente enreforzar el sentido garantistade este
articulo. Es decir, quedaria: "Finalizado €l contrato de
arrendamiento, se devolvera, en laforma que reglamen-
tariamente se establezca, la cantidad objeto del deposi-
to...", etcétera, etcétera, y su enmienda seria igual que
la que usted establece. Es decir, lo que no podemos
aceptar es que seapropiamente laJuntade Castillay Ledn
la que la devuelva, cuando alo mejor € deposito no se
ha realizado con € sistema que proponemos nosotros,
abierto, ante la propia Junta de Castillay Leon. Pero €
sentido de garantizar... de garantizar esta devolucion
vendria perfectamente recogido de esta forma.

Por lo tanto, yale digo que si cambiala expresiéon "la
Junta de Castillay Ledn vendra obligada a devolver..."
por "se devolverd', no tenemos ningln inconveniente en
aceptar esta enmienda.

En lo que se refiere a la Enmienda nimero 12, que
ya hace referencia a las infracciones, pues, como usted
bien ha dicho, la ha presentado en coherencia con la
eliminacion del régimen concertado y, por lo tanto, €
gue se establece en €l propio Articulo 6 del Proyecto de
Ley que estamos debatiendo. Por lo tanto, como ya se ha
debatido, creo que en otras ocasiones, la cuestion del
régimen de prestacion de este depdsito, 16gicamente
mantenemos el texto que esta en el Proyecto de Ley.

Igualmente digo para la Enmienda nimero 13, que
son las sanciones... las sanciones que se deben de impo-
ner por el incumplimiento de estos preceptos legales.

En lo que se refiere a la Enmienda nimero 14, que
incluye un nuevo articulo sobre la cuestion de las pres-
cripciones legales, pues, yo Unicamente le puedo decir
gue no existe una laguna... es decir, bien, se puede
considerar que laguna es lo que no esta puesto en la L ey,
pero algunas veces también se tiene la consideracion de
que, cuantos més articulos excesivos se pongan en una
Ley, no valen para nada. Y yo lo que si que le puedo
decir esquelagunalegal en este caso no existe, en cuanto
a prescripciones, porque, en todo caso, se aplicarian las
prescripciones del régimen general, que estan estableci-
das en la Ley 30 del noventay dos; y, por lo tanto, ho
habria ningin problema.

En lo que se refiere a Articulo 15, que va directa
mente encaminada esta enmi enda—esta enmienda niimero
15-alasupresion dela Disposicion Transitoria Primera,
I6gicamente, si pretendemos, por parte de este Grupo
Parlamentario, que sigan en vigor —-como dice la propia
Disposicion- los convenios vigentes y que van, légica
mente, su enmienda a suprimir todos los convenios
vigentes, pues no se la podemos aceptar.

En lo que se refiere a la Enmienda nimero 16, €
mismo razonamiento que el anterior, pero vadirigida al
régimen de concierto, que Nosotros creemos positivo que
se establezca y, desde su punto de vista, no seria asi. O
sea, que van éstas encadenadas con enmiendas anteriores
y, por lo tanto, no se las podemos aceptar.

Al igud que su pretension de introducir una Disposi-
cién Derogatoria, puesto que la finaidad seria la dero-
gacion del convenio con las Camaras de la Propiedad
Urbana, que nosotros creemos que se tienen que dejar
vigentes.

En lo que se refiere ala Enmienda nimero 18, de la
Disposicion... de las Disposiciones Finales, no creemos
necesario que... ni inconveniente que se dé ala Juntaun
plazo tan minimo de dos meses para desarrollar regla-
mentariamente todas estas cuestiones, de redlizarse €
depdsito directamente, o bien através de otras entidades;
de los plazos en que deban constituirse los depositos; del
régimen de convenios y conciertos; de las reglas parala
cancelacién de los depésitos y de todo € procedimiento
de instruccidn, que se haga -como digo- en un plazo de
dos meses. Nos parece mas razonable degjar € plazo
abierto.

Y en la dltima de las enmiendas presentadas por su
Grupo Parlamentario, referidaalainclusion de un nuevo
articulo del Registro de Fianzas Especificas; en este caso,
lo que si que le puedo decir es que no creemos necesario
gue exista este Registro de Fianzas, puesto que seria
aumentar la propia burocracia de la Administracion. Y
también decir que hay otro tipo de depositos de este tipo,
como son lasfianzas de otros contratos, que son prestados
directamente ante la Administracion, y que no hay... no
hay este tipo de Registros; y, por o tanto, para este caso,
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tampoco 1o creemos necesario. Nada més y muchas
gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias, sefior Vézquez Reque-
ro. Para un turno de réplica, tiene la palabra don Luis
Garcia Sanz.

EL SENOR GARCIA SANZ: Gracias, sefior Presi-
dente. Brevemente, porque el resultado, pues, ha sido
mas o menos & esperado, dependiendo... porque parece
ser que incluso en esa de... de vincular la... el depdsito
de fianzas a la politica de viviendas, pues ya veremos a
final como lo quieren dejar ustedes. Porque s ni tan
siquiera aceptan incluirlo... es decir, parece ser que
quieren introducir algunamodificacion en el propio texto
articulado de la Ley, pero ni tan siquiera quieren que
guede constancia en la Exposicion de Mativos, que, d
finy a cabo, tampoco seria lo fundamental, ¢no?

Pero, vamos, esperando a ver como eso queda reco-
gido o como pretenden ustedes recogerlo en € texto de
la Ley, pues en € resto hay... pues, |6gicamente, en-
miendas fundamentales —que ya he mencionado anterior-
mente- y que ustedes rechazan. Y, por lo tanto, dificil-
mente, pues, podemos llegar a ningln tipo de... de
acuerdo.

Y yo sigo insistiendo en que hay... en lo que para
nosotros es fundamental, es decir, quién tiene que ges-
tionar y, sobre todo, cud es la rentabilidad —por asi
decirlo- que se tiene que sacar a estos dineros publicos.
Lapersistencia por parte de ustedes de dejarlo en manos
de un ente privado, que viene ahi expresamente mencio-
nado, como son las Camaras de Propiedad Urbana, al
margen de que hos parece, pues, totalmente contrario al
interés publico, nos parece que vaen contra... y leinvito
a que lea literamente la Disposicion Adiciona Tercera
delaLey 29/94, que dice que "las fianzas deben estar a
disposicion de la Administracion Autonémica o del ente
publico”, o del ente publico; y las Camaras de la Propie-
dad Urbana no son entes publicos.

Entonces, me parece de que ustedes quieren seguir
dando un protagonismo... —No Sé por qué, No Sé por qué,
o lo intuyo; pero ustedes serén los que tienen que dar la
explicacién-, quieren seguir dando un protagonismo alas
Camaras de la Propiedad Urbanay quieren, sobre todo,
seguir otorgando y seguir manteniendo las Camaras de
la Propiedad Urbana la gestion de cientos de millones de
pesetas todos los afios, para... bueno, que sigan en sus
manos, gque Se supone que tienen que mantener, ldgica-
mente, una contabilidad transparente, etcétera; pero que
no van a estar desde € primer dia a disposicion de la
Administracion Autonémica, que es lo que, desde nues-
tro punto de vista, se debierarealizar.

El resto de las enmiendas son rechazadas, algunas de
manera incomprensible, porque son -como ya he dicho-

de enmiendastécnicas, y otras, pues, son de sentido de...
de calado importante, como por la... empezando... va-
mos, o terminando por ladltima—por asf decirlo-, €l tema
del Registro de los Contratos. Ahi nos parece que uste-
des, la... la supuesta aversion que tienen a mayores
elementos 0 mayores instrumentos dentro de la Adminis-
tracion, pero luego, sin embargo, no tienen ningln
problema en crear instrumentos paralelos de la Adminis-
tracion cuando les interesan; que no suponen mayor
eficacia, si que suponen mas gastos y que, sin embargo,
en ocasiones, no tienen ningun tipo de... de rubor en
plantear la constitucion de nuevos instrumentos paral el os
ala Administracion Pablica

Aqui no es constituir un instrumento paralelo; preci-
samente se trata de dar un mayor protagonismo a la
Administracion Pdblica en € conjunto de la gestion de
las fianzas, y también de dar una mayor transparencia de
cara alos ciudadanos, y también permitir que los ciuda-
danos que estan relacionados con el temade los contratos
o0 de cualquier personavinculada con esto —que puede ser
cualquier ciudadano en un momento dado-, pues, tenga
a su disposicion lo que es un Registro Plblico de... de
Fianzas. Y que, por lo tanto, en funcién de los elementos
gue nosotros planteamos ahi, que tenga que ser de los
contratos que se realizan en e conjunto de la Comunidad
Auténoma.

Asi pues, desde nuestro punto de vista, no se admiten
elementos fundamentales de las enmiendas que nosotros
planteamos. Y, por lo tanto, pues, |6gicamente todas ésas
guedan mantenidas.

Y sobre laenmienda, mas o menos transaccional, que
plantea en el tema de la devolucion de las fianzas —creo-,
de que s lo tiene que devolver la Junta 'y demas, pues,
hombre, €l problema es que nosotros | 6gicamente quere-
mos que sealaJuntalaquelo devuelva, porque queremos
gue sea ante ella ante quien se deposite. Y si nosotros
aceptamos eso, de alguna manera estariamos aceptando
algo contradictorio con lo que estamos diciendo.

Asi pues, si ustedes consideran que se tiene que hacer
unadevolucion, puesintroduzca unaenmienda. Nosotros
no tendriamos ningun problema técnico en que se admi-
tiera eso, pero nosotros No vamos a renunciar a que la
devolucion latiene que hacer la Juntade Castillay Ledn,
porgue es, desde nuestro punto de vista, donde se tiene
gue depositar y, por lo tanto, quien tiene que devolverlo.
Nada mas y muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias. ¢Quiere consumir un
turno...? ¢Renuncia? Muchas gracias, sefior Vazquez
Requero. Tiene la palabra la sefiora Farto para defender
las enmiendas que mantiene a este texto legal.

LA SENORA FARTO MARTINEZ: Gracias, sefior
Presidente. Con muchabrevedad, paradecir, simplemen-
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te, que son unas enmiendas que han intentado, desde un
punto de vista esencial mente técnico, suplir una serie de
carencias que esta Procuradora entendia que esta Ley
presentaba, este Proyecto de Ley presentaba.

En ese sentido, y teniendo en cuenta que ha habido
una Ponenciaen laque supongo que hasido ampliamente
debatido esta cuestion, mantengo las enmiendas tal y
como vienen explicitadas, puesto que creo que en si
mismas tienen la explicacién. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias, sefiora Farto. Tienela
palabra el sefior Vazquez Requero para contestarle.

EL SENOR VAZQUEZ REQUERO: Muchas gra-
cias, sefior Presidente. Y también muy brevemente, para
discutir sobre e tema y debatir sobre las enmiendas
presentadas por la sefiora Farto.

Y en primer lugar, y empezando |4gicamente por la
primera, que va a enmendar a Articulo 1 de laLey, no
tenemos ningln inconveniente en que esta enmienda sea
aceptada 'y que, por lo tanto, se incluyan las palabras "y
subarrendadores’, es decir, la propuesta por la Enmen-
dante: "Los arrendadores y subarrendadores de fincas
urbanas, sean viviendas o destinadas al uso de la vivien-
da..", etcétera, y seguiriaigual el articulo. Es decir, por
parte nuestra, se aceptaria esta enmienda de la sefiora
Farto en sus propios términos —si, sefior Presidente-.

En cuanto ala Enmiendanimero 2, que esde adicion
de... afiadir un parrafo o un nimero tercero a Articulo
1, en principio no vemos la necesidad, la hecesidad de...
bueno, deintroducir estaenmienda, puesto quelasrentas
siempre se pactan en los contratos y laforma... laforma
de hacer estas rentas también viene determinada en los
contratos de arrendamiento. Y, por lo tanto, no la
admitiriamos en un principio.

LaqueserefierealaEnmiendanimero 3, delasefiora
Farto también, afiadir un nuevo parrafo o un nuevo
apartado cuarto a Articulo 1: "En los supuestos..."
—dice- "...de falta de formalizacion del contrato podra
acreditarse la existencia, fecha y cuantia del mismo en
cuaquiera de los medios de prueba en Derecho". Esto,
creemos que es una cuestion obvia 'y que, por lo tanto,
al obedecer las reglas generales de la contrataciéon de
arrendamientos urbanos, no afiade nada nuevo a texto.
Y, por lo tanto, en principio, no la admitiriamos tampo-
co.

En lo que se refiere a la Enmienda nimero 4, a
Articulo 3 del Proyecto, lo que si que podemos decir es
que, en este sentido, deberiamos -y como ya he manifes-
tado con anterioridad al anterior interviniente- constituir
un plazo del depdsito; y yo creo que asi o haremos, en
colaboracion... o yo creo que llegando a un acuerdo con
otra enmienda que nos parece mas acertada, de otro

Grupo Parlamentario, y que no estaincluidaen este... en
este propio articulo. Y, por lo tanto, esta enmienda,
aunque el espiritu de lamismacreo que se vaaintroducir
enlaley, laenmiendasuyaen si no la podemos admitir.

Asimismo digo sobre la Enmienda nimero 5, que es
la comunicacién del arrendador al arrendatario del con-
trato. También vamos... creo que vamos a aceptar algin
tipo de enmiendas de otro... de otro Grupo Parlamenta-
rio, porque creemos que tiene una mejor redaccion. Y,
por lo tanto, la suya, aungue estariaincluidaen esa... en
esa aceptacion o0 en esa transaccion con otros Grupos,
pero la redaccion no nos parece la més acertada y, por
lo tanto, no la admitiriamos en sus propios términos.

Y asimismo puedo decir de la Enmienda niimero 6 y
Enmienda nimero 7, que ya se ha hecho referencia aqui
alamateria anteriormente, que es lareferida a temade
la.. de las prescripciones. Aqui se establece, en su
enmienda, bueno, pues una concrecién que es nada méas
gue decir que se aplican las reglas generales; y, por lo
tanto, como ya es asi de por si, pues, en principio se
seguirian aplicando las reglas generales, sea incluida o
no seaincluida estaenmiendaen el texto lega. Y, por lo
tanto, por ese sentido, no la vamos a admitir.

La Enmienda ndmero 8... En la Enmienda niimero 8
si que me gustaria detenerme un poco més, puesto que
posiblemente se puede llegar a una transaccion en la
misma. Vareferida ala devolucion... aladevolucion de
los depdsitos. Es la que anteriormente, con otro sentido,
se ha tratado a hablar con el anterior Grupo Parlamen-
tario, a debatir con el Grupo Parlamentario de |zquierda
Unida del temade la devolucion de las fianzas, en laque
proponiamos que, si se eliminaba lo referente a la Co-
munidad Auténoma, no tendriamos ningdin inconveniente
en introducir un articulo para que sea todavia més
garantista la Ley.

Usted, evidentemente, ha presentado también una
enmienda-lallama"devolucion del depésito”-. Creo que
es mas correcta la denominacion de "devolucion del
depdsito” quedevolucion delafianza. Pero, independien-
temente de esto, y entrando en e fondo del asunto, lo
gue se establece es que es una garantia para devolver ese
depdsito.

En principio, |6gicamente, y en orden a la presenta-
cién que ha ido haciendo de las enmiendas, propondria
usted que se afiadieraun nuevo Articulo 10. En principio,
seria... —seglin las disposiciones que vamos... que...
seglin se va manteniendo la Ley—, seria... si se afiade un
nuevo Articulo, seria €l 9, puesto que usted habria ya
contado con que sele podrian admitir algunas enmiendas;
y, entonces, en principio, tendriamos que dar una remu-
neracioén, seguramente, a los articulos segin quedaria el
texto legal.
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Pero, independientemente de este problemade forma,
y en lo que voy, a fondo del asunto, nosotros no
tendriamos ningln problema en admitirle esa enmienda,
si, l[6gicamente, la obligatoriedad de devolver esafianza
-y como he dicho al anterior interviniente del Grupo de
Izquierda Unida- no fuera referida a la Administracion
de la Comunidad Auténoma, sino que se refirieraa que
tiene hecho € depdsito. Y como nosotros creemos que
puede haber tres formas distintas de congtituirse ese
deposito: bien directamente —vuelvo a repetir-, bien por
convenio, o bien por concierto; 16gicamente, se deberia
eliminar lareferencia que se hace ala Administracion de
la Comunidad Auténoma en su enmienda, y decir que se
devolvera en la forma que reglamentariamente se esta-
blezca-como si que pone su enmienda- ese depdsito. Y,
por lo tanto, yo creo que, en este sentido, si que se podia
llegar a dlguna transaccion del texto, s esta dispuesta a
ello.

En lo que se refiere a la Enmienda nimero 9, del
destino del importe de las fianzas, como le he comentado
anteriormente a representante de lzquierda Unida, si que
vamos a llegar a alguin acuerdo en lo que se refiere a
articulo que ya trata de la naturaleza de ingreso publico
de los depdsitos. No tenemos inconveniente en que sea...
seamplieesadenominaciondd articuloy sea"Naturaleza
y destino del importe de esos depdsitos’. Y -como le
digo— nos ha parecido mas conveniente la redaccion de
otros... de otro Grupo Parlamentario. Pero lo que si que
la puedo decir es que, en lo que se refiere al espiritu de
la enmienda, si que estaria incluido, aunque no se le
aceptaria la enmienda suya en sus propios términos.

Y en lo que se refiere a la dltima de las enmiendas
presentadas, |a nimero 10, a la Disposicion Transitoria
Primera, no hay ningin problema en admitirle esta
enmienda. Y, por lo tanto, si queledigo que, por nuestra
parte, si que se aprobaria. Nada més.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias. Antes de continuar,
yo le pediriaa Portavoz del Grupo Parlamentario Popu-
lar que la Enmienda nimero 8, en la que le ha ofrecido
una transaccion a la sefiora Procuradora, |e agradeceria-
mos que fijase el texto objeto de la transaccion, a objeto
de que la sefiora Procuradora se pudiera manifestar si
acepta 0 no acepta e mismo.

Y en cuanto a la Enmienda nimero 10, se entiende
gue la admite en sus propios términos, ¢no?

EL SENOR .....: (Intervencién sin micréfono).

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDE?Z): De acuerdo. Pues |e agradeceriamos al
sefior Vazquez Requero que nos lo fije.

EL SENOR VAZQUEZ REQUERO: Vamos a ver.
Pues Unicamente suprimir la expresion que figura en la

Enmienda nimero 8, a principio de la misma: "La
Administracion Plblica de la Comunidad Auténoma
vendra obligada a devolver" por "se devolvera en la
forma en que reglamentariamente se establezca'. Lo
demas ya serialo mismo.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Si hemos entendido bien enlaMesa, la
Enmiendandmero 10... laEnmiendandmero 8 diria: "Se
devolvera en la forma reglamentaria... en la forma que
reglamentariamente se establezca'.

EL SENOR VAZQUEZ REQUERO: Y ya todo
igual.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDE?Z): De acuerdo, sefior Vazquez Requero.
Tiene un turno de réplica la sefiora Farto.

LA SENORA FARTO MARTINEZ: Bien. Gracias,
sefior Presidente. Simplemente decir que acepto latrans-
accion que ofrece €l Grupo Parlamentario Popular.

Y que entiendo que... bueno, pues no meimportaque
no sean aceptadas mis enmiendas por cuestiones de
forma, puesto que parece ser que otros Grupos u otro
Grupo Parlamentario se acerca més a las formas desea-
das. Pero, en cualquier... de cualquier manera, resaltar
que s € espiritu de las enmiendas queda, a mi me da
igual quién se cuelgue, en Ultimo término, la medalla.

Por tanto, nada mas que aceptar la transaccion y
gue... congratularme de gque hayan sido aceptadas estas
dos enmiendas por parte del Grupo mayoritario. Gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias. Renuncian. Procede-
mos a dar la palabra adon Joaquin Otero para que pueda,
S lo desea, defender sus enmiendas.

EL SENOR OTERO PEREIRA: Muchas gracias,
sefior Presidente. Muy brevemente, porque son cuatro
enmiendas, de las cuales algunas se van aretirar en esta
intervencion.

LaEnmiendanimero 1, al Articulo nimero 1, donde
proponemos suprimir "a disposicion de" por la palabra

"ante", laretiramos.

Mantenemos la Enmienda nUimero... nimero 2, al
Articulo 4, donde se afirma que la comunicacion debera
ser "fehaciente" al arrendatario, en relacion con el depo-
sito. Esa, |6gicamente, la mantenemos en sus términos.

La Enmienda nimero... la Enmienda nimero 3, que
esal Articulo 6, donde se refiere alas sanciones. jHom-
bre!, entendemos que estd mas gj ustado nuestraenmienda
alahora de determinar las sanciones, pero tampoco esta
enmienda va a ser una causa belli. Es decir, si se sigue
manteniendo por € Grupo mayoritario que la idea de
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mantener tal cual el Proyecto, las sanciones, 0 se admite
alguna otra modificacion propuesta por un otro... por
algun otro Grupo, no va a ser una cuestién de controver-
sia para esta parte. Es decir, si ho se admitiera, no
tendriamos tampoco inconveniente en aceptar la... laque
seacuerde. Y, en ese caso, |dgicamente retirariamos esta
enmienda.

Y también retiramos la enmienda a articulo... la
Enmiendandmero 4, al Articulo nimero 8, que solicitaba
la supresion de este articulo.

Deta manera que quedariavivalaenmiendaalaque
me referi anteriormente, que es lanimero 2, al Articulo
nimero 4. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias. Para consumir un
turno, tiene la palabra €l sefior Vazquez Requero.

EL SENOR VAZQUEZ REQUERO: Si, sefior Pre-
sidente. Entiendo que, a haberse retirado la Enmienda
nimero 1, 3y 4, l6gicamente, solo... -me refiero ala
Enmienda nimero 2-, me parece acertada esa enmienda,
y no tendria este Grupo ninguin inconveniente en incor-
porar a articulo... a Articulo 4, a que se refiere la
Enmiendanumero 2, lapalabra"fehacientemente”. Nada
mas. Por lo tanto, se acepta esta enmienda.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias. Para un turno de ré-
plica, tiene la palabra € sefior Joaquin Otero.

EL SENOR OTERO PEREIRA: Gracias, Presidente.
Agradecer la admision de esa enmienda, que, efectiva
mente, es técnica y yo creo que es razonable. Y, por
tanto, pues bueno, pues mostrar la satisfaccion, porque
YO creo que es la primera ocasion -la segunda, creo- en
la cual no queda ninguna enmienda viva para € Pleno.
Lo cua quiere decir que, pues, dentro de lo que cabe, €l
texto, con las mejoras que estoy seguro que se van a
introducir en posibles transacciones, va a ser aceptable.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias. ¢Desea consumir un
turno...? No. Renuncia. Procedemos a dar la palabra a
Portavoz del Grupo Parlamentario Socialista para que
defienda sus enmiendas.

EL SENOR DE MEER LECHA-MARZO: Si. Gra-
cias, sefior Presidente. Nosotros creemos que ésta es una
Ley, pues, quetiene unaciertaimportancia, que parece...
podria parecer que es una Ley solo exclusivamente
técnica, de pequefios detalles de gestion, pero nosotros
creemos que tiene un importante... un importante conte-
nido politico.

Y nosotros... es curioso, porque estando de acuerdo
—-como estamos de acuerdo- en la Exposicion de Moativos

delaLey, que dice que "los recursos obtenidos por este
procedimiento de... de depositos de fianzas, de alquileres
de viviendas y de suministros deben dedicarse a politica
devivienda', y luego, sin embargo, eso no se plasmaen
ningun articulo de la Ley.

Y por eso nosotros presentamos una enmienda (por-
gue las enmiendas no las voy a defender correlativamen-
te, siho por su importancia -vamos a decir-, por la
importancia que nosotros le damos), que es nuestra
Enmienda nimero 6, que viene a decir que los... viene
adar concordancia al texto articulado con la Exposicion
deMotivos, que esque"losingresos producidos por estos
depositos quedan afectados a la politicade vivienda de la
Junta”. Nosotros lo hemos concretado en tres cosas, que
es. construccion, rehabilitacion de viviendas de promo-
Cién publicay urbanizacién de suelo residencial piblico.
Nosotros creemos gque una... un articulo en este sentido
dacontenido oramente alaL ey. Todas las Comunidades
Auténomas que han regulado esto |o han hecho exacta
mente... exactamente asi, por €l procedimiento que hayan
hecho, bien directamente a la Administracion de la
Comunidad Auténoma, bien via organismos auténomos
0 empresas publicas que tienen algunas Comunidades
Auténomeas. Y esto, ademas, sin color ideol égico, porque
esto lo han hecho asi desde Galicia a Extremadura,
pasando por Catalufia. Por lo tanto, esto es algo que
Nnosotros creemos que es plenamente razonable y que
creemos que puede y debe incorporarse.

Y, ademas, tenemos otraenmienda, que eslaEnmien-
da nimero 8, que quiere reforzar esta... estaidea de que
se destinara a politica de vivienda vinculando a que un
porcentgje de estos recursos, como minimo e 70% en
los Presupuestos Generales de la Comunidad Auténoma,
se dediquen expresamente a este asunto.

Tenemos luego otro grupo de enmiendas, que una
serialanimero 2, que serefiereacémo... adonde o ante
quién se hacen estos depdsitos. Nosotros creemos que
deben hacerse, en primer lugar, ante la Comunidad
Auténoma, ante la Administracion de la Comunidad
Auténoma, pero que, en caso de que sea mediante
convenio, sea mediante otras ingtituciones que lo que
hagan sea més facil alos ciudadanos de esta Comunidad
Autonoma cumplir, hacer este dep6sito. Nosotros no
estamos de acuerdo con que sean las Camaras de la
Propiedad; creemos que las Camaras de la Propiedad
tienen una estructura absolutamente centralizada y que
obligan atodos los ciudadanos de esta Comunidad Aut6-
noma a desplazarse a la capital de provincia para hacer
estos depdsitos. Y que, sin embargo, se puede convenir
perfectamente con unas ingtituciones, que son las cgjas
de ahorros, que tienen una estructura territorial amplisi-
may que, por lo tanto, cualquier ciudadano podria, con
total comodidad, hacer en la caja de ahorros correspon-
diente —de su pueblo, de su localidad, o de la capita de
comarca mas proxima- los depositos.

Por lo tanto, nuestra idea es: ante la Comunidad
Auténoma, pero s es ante otros, que sea maés facil.
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Porque s es para hacerlo tan complicado como ante la
Comunidad Auténoma, no tiene ningun sentido estable-
cer convenios como los que hay con las Camaras de
Comercioenla... conlaCamaradelaPropiedad Urbana,
perdon, en la actualidad.

Tenemos otra Enmienda, que es la nimero 4, que se
refiere aqué cuantiatienen cuando seafundamentalmente
contratos de suministros, y se haga un convenio con las
compafiias suministradoras de depositar temporalmente
estos... de transferir -digamos- ala Comunidad Auténo-
ma temporalmente estos depdsitos. Nosotros creemos
que, a menos, debe ser el 90% de estos depdsitos, y no
dejarlo —como dice @ texto- reglamentariamente.

Y queremos hacer, ademas... otra enmienda, que es
nuestra Enmienda nimero 7, que es una enmienda a la
gue nosotros damos importancia, que es tener en cuenta
los casos de dificultades para al gunas personas 0 algunos
grupos sociaes. En € aquiler de viviendas es evidente
gue se dedica... se dirigen a é, en muchas ocasiones,
personas que ho tienen posibilidad de adquirir lavivienda
—-estamos hablando de jovenes, estamos hablando de
parados, estamos hablando de familias numerosas-y, por
lo tanto, nosotros creemos que hay una serie de colectivos
gue, automaticamente, por la Ley, podrian verse exone-
rados de tener que hacer este depdsito, que les puede
causar una dificultad econémica importante. Y, por
tanto, nosotros proponemos que un grupo de colectivos
no deban hacer esta fianza, y que esta fianza se deposite
luego en las cuentas de la Comunidad Auténoma, y que
la Comunidad Auténoma renuncie por lo tanto a esos
ingresos, y haga politica de vivienda de otra manera.

Y, por ultimo, tenemos una enmienda —que yo es de
las que llamaria de precision- que se refiere a la comu-
nicacion del arrendador al arrendatario desde que se ha
hecho el deposito de la fianza. Creemos que ésa es una
laguna de la Ley. Y que... nosotros presentamos una
enmienda, y hemos oido que hay posibilidades detransac-
cionarla perfeccionandola —nosotros no tenemos ningulin
inconveniente en eso— para que realmente exista una
garantia de que € arrendador deposita la fianzay no la
retiene de una manera injustificada.

Otros Grupos han hecho muchas més enmiendas en
este tipo de meorar técnicamente la Ley. Nosotros
creemos que han hecho, por tanto, un esfuerzo importan-
te, y lamentamos que enmiendas de precision o de mejora
de técnica juridica no se hayan aceptado més de los que
han hecho los otros Grupos que anteriormente han inter-
venido.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias, sefior De Meer. Tiene
la palabra don Luis Cid.

EL SENOR CID FONTAN: Muchas gracias, sefior
Presidente. Con suma brevedad, y procurando hacer las
precisiones oportunas para que quede claro, puesto que,

como se va a cambiar incluso la numeracion del articu-
lado y demas, intentaremos hacerlo con precision para
gue € Proponente de las enmiendas pueda darse cuenta
perfecta de por donde van y, a mismo tiempo, pues se
pueda también ir tomando nota de como puede ir la
numeracion, con animo de evitar errores futuros.

Coincidimos sustancialmente, sefior De Meer, en €
espiritu. El espiritu de la norma no podia ser otro que €
atender la politica de vivienda. Otro tema es €l de decir
en el propio texto, con unas precisiones exactas, donde
y cémo. Pero, sin embargo -como vera Su Sefioria-,
nosotros estamos de acuerdo en que se recoja, porque
creemos que da precision, no porque laideadd Proyecto
no fuese laidea de destinar a politica de vivienda, como
decia en su Exposicion de Motivos. Claro, sedice: "si 1o
dice la Exposicion de Motivos, no vinculd'. Era, un
poco, por seguir e mismo sistema que sigue la Ley del
noventay cuatro, que también lo recoge en su Preambulo,
punto cuarto. Y, luego después, en € texto, ni siquiera
obliga, sino smplemente faculta a las Comunidades
Auténomas para que puedan establecerlo. Pero no hay
ninguna dificultad, porque no hay ningin interés oculto.
La Comunidad quiere destinar, y va a destinar, los
ingresos procedentes de estos depdsitos a las politicas de
viviendas, y lo va a hacer con las precisiones que Su
Sefioria ha dicho, porque nos parecen adecuadas, nos
parecen correctas, y parece que se gjustan al verdadero
sentido y a mejor empleo que puede hacer esta Comu-
nidad.

En d andlisis de sus enmiendas —-que haremos muy
rapidamente-, la Enmienda nimero 1, que propone la
adicion de un nuevo Articulo 1, lo que nos obligaria
-sefior Letrado—, 10 que nos abligaria a cambiar toda la
numeraci én subsiguiente, puesto que si se establece como
Articulo nimero 1 -y asi se va a aceptar por mi Grupo—
el que exista un articulo que diga "objeto y ambito de la
ley", con e texto exacto que contiene la enmienda,
entendemos que no se cambia ningln sentido; se produce
una mejora técnica, una mejora usual, que conoce per-
fectamente cual quiera que conozca técnicalegidativa—€l
sefior Quijano—. Que en unas leyes se dice y en otras no
el objeto y ambito, o se procede a la regulacion, s €
titulo es ya lo suficientemente enunciativo. Pero no
perjudica en absoluto ala Ley € decir "objeto y ambito
de laley". El objeto de la Ley es éste, € ambito de la
Ley es éste y lafinalidad es ésta. Con lo que establecer
ese Articulo 1 nos parece que da claridad y no perjudica
en absoluto al texto, con lo cual, se acepta la enmienda
en sus propios términos. Correria toda la numeracion,
con lo cual, cuando vayamos refiriéndonos, nos referire-
mos a antiguo articulo, si bien, por no cambiar como
estan las enmiendas... pero toda la numeracion iria
correlativa.

LaEnmienda niimero 2 no se lapodemos aceptar. Ya
se sabe como ha sido € debate en €l Plenoy cual son los
diferentes criterios que tenemos, y las esperanzas que
tenemos de como queden en d futuro. Puesto que es una
cuestion recurrida ante los Tribunales y que resolveran
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en su dia, estaremos en unas Entidades de Derecho
Publico o no estaremos, con lo cual, no podemos prejuz-
gar. Pero si quisiera sefidar a Proponente, para que se
guede tranquilo, que se dice: "otras Corporaciones de
Derecho Piblico" —dice € articulo—; con lo que, si seles
privase definitivamente de ese concepto, €l propio arti-
culo viene a indicar "Corporaciones de Derecho Publi-

co.

Y selo quiero decir también a de Izquierda Unida,
don Luis Garcia Sanz, porque, verdaderamente, denoto
su preocupacion. Y aungue yale ha contestado suficien-
temente mi compafiero, que se dé cuenta de que se esta
partiendo de que sigan con € caracter de Entidades de
Derecho Publico, puesto que se habla de "otras Corpo-
raciones de Derecho Publico". Pero esa enmienda, por
la forma que viene, no creemos que sea a mejorar.

La Enmienda nimero 3, a Articulo 4, es uno de los
puntos realmente debatidos por todos los Grupos, y esla
fijacion del plazo de notificacion del arrendador a arren-
datario. Nos parece correctisimo. Se decia: "notificara"
-€l Proyecto-, pero toda la precision que se haga en este
punto es un poco sujetar al arrendador a su obligacion de
notificar, e incorpora, por propuesta del sefior Otero,
"fehacientemente”. Con lo que, aceptando la enmienda,
proponemos como transaccion este texto: "el arrendador
comunicara fehacientemente a arrendatario la redliza-
cion del deposito en e plazo de un mes..." -uego
explicaré-, "...a contar desde larealizacion del contrato,
entregandole copia del documento acreditativo del mis-
mo". ¢Por qué decimos un mes? Para evitar la dificultad
que tiene cualquier persona profana en contar dias hébi-
les; y diciendo "un mes"', hacemos de dia a dia, con lo
cual, queda totalmente claro. Es evitar "en los treinta
dias', que dalugar siempre a las confusiones, por € de
"un mes". Incorporamos la notificacién "fehaciente" y,
por lo tanto, la transaccién que le ofrecemos... y que
real mente es unatransaccion general, aungue en lamayor
parte de la redaccion se haya utilizado la redaccion que
da e Grupo Socialista por parecernos correcta, pero es
unatransaccion que yo diria que es con todos os Grupos,
gue es fijar un plazo en esta forma que yo le he dicho, y
que, s le parece bien al Proponente, pues ésa seria la
redaccion que dejariamos a este Articulo 4, que pasaria
aser 5 con laadmisién del primero.

La Enmienda ndmero 4, sin embargo, nos propone
afadir un porcentgj e que nosotros, desde luego, no somos
partidarios, sino que yasea el propio Reglamento el que,
de acuerdo con laevolucion, como vayan lostemasy con
quién sean los conciertos, y demés, pues se pueda
determinar en cada caso. No parece que la Ley deba
amartillar este tema, sino dejar un poco de flexibilidad
para, en cada momento, poder ir determinando porcen-
tajes.

La Enmienda nimero 5, a Articulo 8 antiguo —que
pasaria a ser e 9-, es sobre e Titulo. Efectivamente es

correcto, puesto que —como después veremos- vamos a
afiadirle aese articulo e destino. Si le vamos a afiadir €
destino, lo l6gico es que la denominacion, y se aceptaen
sus propios términos, del Articulo 8 -que pasaria a ser
9-fuese "Naturalezay destino de los depdsitos’, exacta-
menteigual. Con lo que se acepta en sus propios términos
laenmienda del Grupo Socialista.

La Enmienda nimero 6, al antiguo Articulo 8 -ahora
9-, nosotros la aceptamos practicamente, pero si quere-
mos hacer un pequefio matiz para que, efectivamente,
aun cuando sea préacti ca aceptaci on, tengaque ser transac-
cién, puesto que le vamos a hacer una pequefiisma
modificacién a la forma de decirlo, que no varia en
absoluto su contenido, sino que creemos aclara, sefior De
Meer. Quedarialasiguienteredaccion—queestoy leyendo
de la propia enmienda, con lo cual, es una pequefia
interpolacion para aclarar—: "De conformidad con lo
dispuesto en el Articulo 34 de la Ley de Hacienda, los
ingresos..." —hago paréntesis para ver lo que se modifica
y que pueda e Proponente darse cuenta—"...10s ingresos
que reciba la Comunidad por estos depositos quedaran
afectados a la construccion y rehabilitacion de viviendas
de promocion publica por la Junta de Castillay Ledn 'y
a la urbanizacion de suelo residencial publico”. Como
vera e Proponente, ssimplemente es los ingresos que
reciba la Comunidad, puesto que la parte que pudiera no
recibir por estar en convenio de que sea apremio o que
seaal recaudador o a administrador, no podemos decir...
considerarla ingreso de la Comunidad ni, consecuente-
mente, decir: "latotalidad de losingresos que se produz-
can". No. "LosquerecibalaComunidad." Esaeslaunica
cuestion... que es total aceptacion del texto, sin més que
introducir estas palabras.

LaEnmiendandmero 7, que, efectivamente, le damos
todos una gran importancia. Yo recuerdo que ya en
Ponenciale deciaal sefior Garcia Sanz; me parece quela
finalidad de estas enmiendas, que van un poco a que la
Comunidad Auténoma participe con los mas necesitados
en realizar estos depositos, en su esencia, en su filosofia,
creo que nuestro Grupo la comparte totalmente. No
parece propio que en una Ley que regula €l deposito de
fianzas regulemos una linea de subvencion de la Conse-
jeria de Fomento. Parece mas propio que esta... 1o que
piensa que podia ser una Disposicion Adicional, sefior
De Meger, fuese objeto de una Proposicién No de Ley o
de otro medio practicable en esta Camara, para que por
la propia Junta, por la propia Consgjeria de Fomento, se
estableciese una linea de subvencién en la que se consig-
nase que para este tipo de contratos se estableciese esa
linea de subvencidn, en laformaen que se considere més
adecuada o que puedallegar aaguellas personas que estén
més necesitadas.

La Enmienda nimero 8, que seria a Articulo 9, fija
de nuevo un porcentgje. Y, ya de antemano —ya deciaen
el debate, se lo he dicho hoy—, no me parece propio €
vincular exactamente en laL ey los porcentgjes, sino estos
ingresos sevan adestinar y, por lo tanto, sobra—anuestra
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manera de ver- la determinacion de porcentaje. Los
ingresos que reciba la Comunidad por este concepto se
destinaran -y por eso lo vinculamos- conforme al Arti-
culo 34. No tenemos gque determinar nada de esto.

Y, por fin, y a meros efectos... —aunque yo no he
intervenido ni hay ningunaenmienda-, habriaun Articulo
10, que es € que... conforme a lo que ha admitido mi
compafiero, de devolucion, aceptando la enmienda tran-
sigida o transaccionada de la sefiora Farto.

Con esto creo que he contestado y que, en parte, viene
a decir que no se trata de un debate -como usted dice-
politico; estamos en un debate de mejor Ilevar a cabo por
la Comunidad, mas técnico. Y, consecuentemente, la
aceptacion de las enmiendas, igual que todo lo demés
aportado por lo demas Grupos, pues, que en gran parte
se ha tomado en cuenta, pues considera que hay una
mejora del Proyecto presentado. Muchas gracias, sefior
Presidente.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias, sefior Cid. Para un
turno de réplica, tiene la palabra el sefior De Meer.

EL SENOR DE MEER LECHA-MARZO: Gracias,
sefior Presidente. jHombre!, nuestro Grupo, 16gicamen-
te, se encuentra satisfecho de que algunas de las enmien-
das importantes —no todas, pero que si que algunas de las
enmiendas importantes- que hemos presentado aestaL ey
se hayan aceptado, y fundamentalmente... aceptado o
transaccionado con latransaccion que... que quiero decir
gue vamos a aceptar, en ese sentido, de vincular por la
Ley el destino de estos recursos econémicos, pues, ala
politica de vivienda. Porque nosotros siempre hemos
entendido que ése es €l auténtico sentido de esta Ley. O
también en esa mejora técnica -vamos a decir- sobre la
comunicacion a arrendatario de que el arrendador ha
depositado la fianza, que era, pues, una de las lagunas
técnicas que teniala Ley.

Bien. Desde ese punto de vista, pues simplemente
decir que nuestro Grupo acepta las dos transacciones que
el Grupo Popular propone.

Sobre las enmiendas que no se rechazan, pues man-
tener todavia una defensa de ellas. La nimero 2, que es
la que se refiere a donde se hacen los depositos, pues
claro, nos cabe la duda s las cgjas de ahorro son
Corporaciones de Derecho Publico. Y s en € texto que
presenta el Gobierno y que defiende el Grupo Popular
cabria convenir con las cajas de ahorros, porque si no...
s no es asi, reamente, claro, pues € texto choca
frontalmente con nuestra enmienda. Y, por lo tanto,
nosotros estamos en total desacuerdo, en total desacuerdo
con este apartado de la Ley, que parece que pretende
consolidar, ya sin posibilidad de modificacién, en las
Camaras de la Propiedad Urbana € depdsito de las
fianzas.

LaEnmiendanimero 4y landmero 8, que serefieren
a porcentajes, a NOSotros Nos parece gque son porcentajes
razonables que se pueden fijar en unaley. Y las leyes,
en muchas ocasiones, fijan porcentgjes; o sea, los por-
centgjes que las compafiias suministradoras que hagan
convenios deban entregar a la Junta de Castillay Ledn.
Nos parece que fijar un minimo de esa cifra seria algo
razonable; sobre todo, nos parece razonable fijar un
porcentaje en |os recursos que la Comunidad Auténoma
va a dedicar cada afio a politica de vivienda porque, si
no, podemos haber hecho un texto vacio de contenido.
Decir que la Junta dedicara a politica de vivienda los
recursos abtenidos como consecuencia del depésito dela
fianzay dedicar luego €l 10%, anosotros nos parece que,
entonces, se estaria cometiendo un fraude al espiritu de
laLey, estaria... cada afio la Junta vincularia el porcen-
taje que quisiera; hasta podria no vincular absolutamente
nada y, por lo tanto, e avance que habriamos hecho
seria... seria un avance pequefio.

Y, por Ultimo, sobre el tema de las personas con
dificultades. Nosotros no creemos que paracierto tipo de
personas que se ven en la necesidad de alquilar una
vivienda tengamos que someterles luego a la tortura de
esperar a que en el Boletin Oficial de Castillay Ledn se
publigue una linea de subvenciones, rellenar todos los
papeles correspondientes, presentarlo, y luego esperar a
ver s hay recursos econémicos suficientes para cubrir
toda... toda la demanda; y tener luego que empezar a
discernir entre cud es delos paradostienen méas derechos,
cudes de los jovenes tienen més derecho, o cudles de las
familias numerosas tienen mas derechos. Eso es algo que
se puede hacer precisamente por la Ley y que, por lo
tanto, a llegar aese momento, unapersonaquejustificara
gue reline una serie de condiciones, automati camente esta
exento de... de hacer este tipo... este tipo de fianza.

Por lo tanto, nosotros mantendriamos, 16gicamente,
estas enmiendas. Y agunas de ellas las consideramos
realmente elementos nucleares de |o que nosotros cree-
mos que deberia ser esta Ley.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias, sefior... Sefior Cid,
tiene la palabra...

EL SENOR CID FONTAN: Muchas gracias, sefior
Presidente. Brevisimamente. Viendo el tono —que no
podia ser otro- en € que se mantiene este debate, pues
simplemente contestar muy brevemente, puesto que se
habla de |os porcentajes. Es un tema que, verdaderamen-
te, a mi lo que me preocupa es que estamos hablando
—entre los temas que se mantienen- de una relacion que
tiene parte de Derecho Privado. La relacion arrenda
dor/arrendatario, el principal destino de cualquier depo-
sito de la fianza es la devolucion en el momento de
terminar; y que no debemos, de ninguna manera, ni
siquieraponer en un minimo riesgo e que ese arrendador
que ha efectuado el depdsito reciba inmediatamente, en
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el momento de concluir el contrato, de manerainmediata.
Estébamos hablando no sdlo de fijarle plazo para la
devolucion, sino de fijar incluso intereses si hay demora
—€l interés normal de demora en la devolucion de un
dinero que se hadepositado—; es decir, garantizar. El que
€s0 Se vaya a garantizar en cada momento, de acuerdo
con cémo vaya la situacion, nos parece que es lo légico,
y no &l queintentemos atornillar con laLey unos porcen-
tajes, que se cumpliran o no se podran cumplir, de
acuerdo como sea la marcha de los reintegros, en orden
alos depositos.

No es otra la pretension, puesto que la pretension,
garantizando €l destino y garantizando la devolucion, €
gue nosotros digamos|o que sevaaconsignar cadaafio...
Pues 1o que se va a consignar cada afio son los ingresos
procedentes de esos depdsitos; que, por cierto, siempre
serdmuy superior la cantidad, puesto que si para politica
de viviendas destinasemos 200, 300, 500.000.000 u
800.000.000 de pesetas, mal irialaComunidad. Estamos
hablando de politica de vivienda con inversiones presu-
puestarias —este afio, de unos 10.000 millones de pesetas
entre toda la politica—; no podemos decir que con que se
metan los 800.000.000 del depdsito de fianzas hemos
garantizado la politica. ¢Qué estamos? Estamos, por una
parte, condicionando que esos ingresos vayan a ese fin,
lo que, desde luego, no tenia ni tiene la menor duda. Al
mismo tiempo que creo yo que se dice que existe una
gran preocupacion por ese tema y, consecuentemente,
gue, como cada afio hacen todos los Grupos cuando llega
el tema presupuestario, 1o que hay que intentar es que ese
tema se vaya ampliando en lo posible, y que se vayan
solucionando estos graves problemas.

El tema de que se debaincluir en estaLey. Pues mire
usted, don Antonio, si laLey eslaqueregulael depdsito
de fianzas, no regula las subvenciones, ni regula el que
personas... y que conste que he empezado por decir que
me parece un tema preocupante y un tema gque merece un
tratamiento por parte de la Junta, €l tema de las personas
gue tengan que constituir, como las personas que tengan
gue redlizar un contrato de arrendamiento y no tengan
medios suficientes. Una via de subvencion, que tendra
gue ser més o menos amplia, que tendremos que intentar
guellegue aquelas personas que real mente padezcan esta
situacién puedan no sdlo realizar € depdsito, sino pagar
surenta, me parece de plenajusticiasocial y, por 1o tanto,
no discutible. El tema de que se incluya en esta Ley es
lo que ya—como le decia- no me parece o correcto. Pero
es de un encaje que podiamos decir técnico, pero no de
un encaje filosdfico, que, desde luego, nuestro Grupo
comparte la misma preocupacion que puedan tener todos
los demés Grupos.

Yo le agradezco que acepte las transacciones, que
hemos procurado ajustar o més posible a las iniciativas
gue se habian hecho con las enmiendas, y que creemos

gue —de alguna manera— mejoran o, por 10 menos, hacen
maés preciso €l texto de la Ley, para que no deje lugar a
dudas. Y no sdlo selo agradezco a usted, selo agradezco
a todos los Grupos, puesto que creo que la generalidad
de las enmiendas tenian un tono positivo. Nada mas,
sefior Presidente.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias, sefior Cid. Finalizado
el turno de debate de las enmiendas, procederemos a la
votacion, en el mismo orden en el que han sido elaboradas
por los Servicios Juridicos. E iremos, seglin se vayan
produciendo, en aquellos casos que ha habido transac-
cion, leyendo la transaccién, para que, previo a la
votacion, todo el mundo tenga claro qué eslo que vamos
avotar.

Seguln esto, procedemos alavotacion de laEnmienda
ndmero 3 del Grupo Parlamentario de Izquierda Unida,
al Articulo 1. ¢Votos afavor? ¢Votos en contra? Resul-
tado de la votacion: seis votos a favor, diez en contra.
Queda rechazada.

LasEnmiendas 1, 2y 3 delasefiora Farto. En cuanto
ala Enmienda nimero 1, ha sido aceptada. Procedemos
asu votacion. ¢Se puede votar por asentimiento? Se vota
por... se acepta por asentimiento.

Votamos las Enmiendas 2 y 3 de la Procuradora dofia
Concepcion Farto. ¢Votos a favor? ¢Votos en contra?
¢Abstenciones? Resultado de la votacién: ninglin voto a
favor, diez en contra, seis abstenciones. Quedan recha-
zadas las Enmiendas nimeros 2 y 3 de |la sefiora Farto,
al Articulo 1.

La Enmienda nimero 1 del Procurador don Joaquin
Otero ha sido retirada.

Procedemos, por lo tanto, a la votacién del Articulo
1. ¢Votos afavor? ¢Votos en contra?

EL SENOR CID FONTAN: Sefior Presidente, advir-
tiendo que es el nuevo Articulo 1.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): ;Abstenciones? Perddn. Repetimos la
votacion. El nimero 1 que viene en € texto.

EL SENOR .....: (Intervencion sin micréfono).

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): No, no, no, no, no. El nimero 1 que
viene en € texto, no... porque la enmienda se transfor-
maré con posterioridad. Nosotros estamos votando ahora
el texto tal y como lo tienen Sus Sefiorias. Es decir, todas
las correcciones que se hayan hecho o que surjan como
consecuencia de las enmiendas aprobadas pasaréan afor-
mar parte del texto que se lleve a Pleno, pero no en este
momento.
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O sea, por lo tanto —repito-, votamos €l Articulo 1 de
laLey ta como figuraba en € Proyecto que presento la
Junta a estas Cortes. Repito, volvemos avotar. ¢Votosa
favor? ¢V otos en contra? ¢Abstenciones? Resultado de la
votacion: diez votos a favor, dos en contra, cuatro
abstenciones. Queda, por |o tanto, aprobado el Articulo
1.

Procedemos a votar las enmiendas a Articulo 2.
Enmiendandmero 4 de Izquierda Unida. ¢V otos afavor?
¢Vatos en contra? Resultado de la votacion: seis votos a
favor, diez en contra. Queda, por lo tanto, rechazada.

Votamos € Articulo 2. ¢Votos a favor? ¢Votos en
contra? ¢Abstenciones? Resultado de la votacién: diez
votos afavor, dos en contra, cuatro abstenciones. Queda
aprobado €l Articulo 2.

Procedemos a votar la Enmiendaniimero 5 del Grupo
Parlamentario de |zquierda Unida, que propone laincor-
poracién al Proyecto de Ley deun nuevo articulo. ¢V otos
afavor? ¢Votos en contra? Resultado de lavotacion: seis
votos a favor, diez en contra. Queda rechazada.

Procedemos a votar las enmiendas a Articulo 3.
Enmiendandmero 6 del Grupo Parlamentario de lzquier-
da Unida. ¢Votos a favor? ¢Votos en contra? Resultado
de la votacion: seis votos a favor, diez en contra. Queda
rechazada.

Procedemos a votar las Enmiendas, agrupadas, nu-
meros 2y 4 del Grupo Parlamentario Socialista. ¢V otos
afavor? ¢Votos en contra? Resultado de lavotacion: seis
votos a favor, diez en contra. Quedan rechazadas.

Procedemos a la votacion de la Enmienda niimero 4
de dofia Concepcién Farto. ¢Votos a favor? ¢Votos en
contra? ¢Abstenciones? Resultado de la votacion: ninglin
voto a favor, diez en contra, seis abstenciones. Queda
rechazada.

Votamos € Articulo. ¢Votos a favor? Votamos €
Articulo 3. ¢Votos afavor? ¢Votos en contra? Resultado
de la votacion: diez votos afavor, seis en contra. Queda
aprobado.

Procedemos a votar las Enmiendas nimeros 7 'y 8 del
Grupo Parlamentario de Izquierda Unida, que proponen
laincorporacion de dos nuevos articul os. ¢V otos afavor?
¢Vatos en contra? Resultado de la votacion: seis votos a
favor, diez en contra. Quedan rechazadas.

Procedemos a la votacion del Articulo 4. En dla se
ha producido una transaccién, en la Enmienda nimero 3
del Grupo Parlamentario Socialista, que paso aleer: "El
arrendador comunicara fehacientemente al arrendatario
larealizacion del depdsito en €l plazo de un mes, a contar
desde larealizacion del contrato, entregandole una copia
del documento acreditativo del mismo". ¢Se puede apro-
bar...?

Leemos la transaccion: "El arrendador comunicara
fehacientemente a arrendatario la realizacion del depo-
sito en €l plazo de un mes, acontar desde laformalizacion
ddl contrato, entregandole una copia del documento
acreditativo del mismo". ¢Se puede aprobar por asenti-
miento? Se aprueba.

V otamosla Enmiendandmero 9 del Grupo Parlamen-
tario de lzquierda Unida. ¢Votos a favor? ¢Votos en
contra? ¢Abstenciones? Resultado de lavotacion: un voto
a favor, diez en contra, cuatro abstenciones... cinco
abstenciones. Queda, por lo tanto, rechazada.

V otamos la Enmienda nimero 5 de dofia Concepcion
Farto. ¢Votosafavor? ¢Votosen contra? ¢Abstenciones?
Resultado de la votacion: ningn voto a favor, diez en
contra, seisabstenciones. Queda, por lo tanto, rechazada.

La Enmienda niimero 2 de don Joaquin Otero hasido
aceptada y que va incorporada ya en € texto anterior.
¢Se aprueba por asentimiento? Se aprueba.

Votamos € Articulo 4. ¢Votos a favor? ¢Votos en
contra? ¢Abstenciones? Resultado de la votacion: dieci-
séis votos a favor, ninguno en contra, ninguna absten-
cion.... Perdon, estamos votando el Articulo 4.

EL SENOR .....: (Intervencion sin micréfono).

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Luego entonces... €l texto de la trans-
accion. Luego, por lo tanto, ¢se puede votar por asenti-
miento...? Se puede aceptar por asentimiento €l Articulo
4, ¢no? Asentimiento.

EL SENOR .....: (Intervencion sin micréfono).

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Si. Bien. Suscitado un pequefio debate
fuera de... digamos, de la oficialidad de la Comisién,
hemos procedido a modificar € texto transaccionado,
para mejor garantizar €l sentido estricto del mismo. Y,
entonces, procedo aleer el contenido definitivo del texto
de la Enmienda nimero 3 del Grupo Parlamentario
Saocialista, que cambia €l Articulo nimero 4. Y dice asi:
"El arrendador comunicara fehacientemente al arrenda-
tario larealizacion del deposito en € plazo de un mes, a
contar desde la formalizacion del contrato, entregandole
una copia del documento acreditativo del deposito”. Esto
eslo que queda. Y, por lo tanto, se aprueba por asenti-
miento, como ya habiamos hecho.

Procedemos a la votacion de las enmiendas que
permanecen a Articulo 5. Corresponderia votar la En-
miendandmero 12 del Grupo Parlamentario de | zquierda
Unida. ¢Votos afavor? ¢Votos en contra? Resultado de
la votacion: seis votos a favor, diez en contra. Queda
rechazada.
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Votariamos el Articulo 5. ¢Votos afavor? ¢V otos en
contra? ¢Abstenciones? Resultado de la votacion: diez
votos afavor, dos en contra, cuatro abstenciones. Queda
aprobado.

Procedemos a la votacion del Articulo 6, de las
enmiendas que corresponden al Articulo 6. La primera
serfalandmero 13 del Grupo Parlamentario de |zquierda
Unida. ¢Votos afavor? ¢Votos en contra? Resultado de
la votacion: seis votos a favor, diez en contra. Queda
rechazada.

La Enmienda niimero 3 de don Joaquin Otero hasido
retirada.

Procedemos ala votacion de la Enmienda nimero 14
del Grupo Parlamentario de Izquierda Unida, que propo-
ne la incorporacién a Proyecto de Ley de un nuevo
articulo. ¢Votosafavor? ¢V otos en contra? Resultado de
la votacion: seis votos a favor, diez en contra. Queda
rechazada.

Votamos la Enmienda nimero 7 de la Procuradora
dofia Concepcion Farto, que también propone la incor-
poracion al Proyecto de Ley deun nuevo articulo. ¢V otos
afavor? ¢Votos en contra? ¢Abstenciones? Resultado de
la votacion: ningun voto a favor, diez en contra, seis
abstenciones. Queda, por lo tanto, rechazada.

Procedemos a la votacion del Articulo 7, de las
enmiendas que permanecen. La primeracorresponde ala
ndmero 6 de dofia Concepcion Farto. ¢Votos a favor?

EL SENOR .....: Votael Articulo 7.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Bien. Correcto.

EL SENOR .....: Seis.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDE?Z): Procedemos a la votacion del Articulo
6. ¢Votos a favor ddl Articulo 6? ¢Votos en contra?
¢Abstenciones? Resultado de la votacion: diez votos a
favor, dos en contra, cuatro abstenciones. Queda apro-
bado el Articulo 6.

Procedemosalavotacion delasenmiendasal Articulo
7, que corresponderia—como deciamos antes-alanimero
6 de dofia Concepcién Farto. ¢Votos afavor? ¢Votos en
contra? ¢Abstenciones? Resultado de la votacion: ninglin
voto a favor, diez en contra, seis abstenciones. Queda
rechazada.

Votamos € Articulo 7. ¢Votos a favor? ¢Votos en
contra? ¢Abstenciones? Resultado de la votacién: diez
votos a favor, ninguno en contra, seis abstenciones.
Queda, por lo tanto, € articulo aprobado.

Procedemos a la votacion de las enmiendas que
corresponden al Articulo 8.

La Enmienda niimero 4 de don Joaquin Otero hasido
retirada.

Y las enmiendas... la Enmienda nimero 5 del Gru-
po... Votamos la Enmienda nimero 5 del Grupo Parla-
mentario Socialista, que -tomo ha sido aceptada- ¢se
puede proceder a votar por asentimiento? Se acepta por
asentimiento. No, perdén. Entonces, procedemos a vo-
tar. ¢Votos afavor? Quince. ¢Votos en contra? ¢Absten-
ciones? Resultado de la votacién: quince votos a favor,
ninguno en contra, una abstencion. Queda, por lo tanto,
aprobada la Enmienda nimero 5.

La Enmienda nimero 6 del Grupo Parlamentario
Socialista tiene una transaccion, que paso a leer, y que
diceasi: "De conformidad con lo dispuesto en € Articulo
34 de la Ley de Hacienda, los ingresos que reciba la
Comunidad por estos depdsitos quedan afectados a la
construccion y rehabilitacion de viviendas de promocion
publicapor laJuntade Castillay Ledny alaurbanizacion
de suelo residencial publico". Procedemos a la votacion
de este texto transaccionado. ¢Votos afavor? ¢Votos en
contra? Abstenciones, ninguna. Resultado de lavotacion:
quince votos afavor, uno en contra, ninguna abstencion.
Queda, por lo tanto, aprobadala Enmiendanimero 6 con
la transaccion leida.

V otamos la Enmiendandmero 8 del Grupo Parlamen-
tario Sociadlista. ¢Votos a favor? ¢Votos en contra?
Resultado de la votacion: seis votos a favor, diez en
contra. Queda rechazada.

Votamos la Enmienda nimero 10 del Grupo Parla
mentario de lzquierda Unida. ¢V otos afavor? ¢Votos en
contra? Resultado de la votacion: diez... seis votos a
favor, diez en contra. Queda rechazada.

Procedemos a la votacion del Articulo 8. ¢Votos a
favor? ¢Votos en contra? Resultado de la votacion: diez
votos a favor, seis en contra. Queda aprobado.

Procedemos a la votacion de las Enmiendas 11y 19
del Grupo Parlamentario de 1zquierda Unida, que propo-
nen la incorporacién de dos nuevos articulos. ¢Votos a
favor? ¢Votos en contra? Resultado de la votacion: seis
votos afavor, diez en contra. Queda... queda rechazada.

Votamos la Enmienda nimero 8 de la Procuradora
dofia Concepcion Farto, que ha sido transaccionada, y
gue procedo aleer latransaccion. Solamente se modifica
laprimeraparte, que dice: "Sedevolveraen laformaque
reglamentariamente se establezca', y todo lo demés
exactamenteigual . Procedemos, por lo tanto, avotar esta
enmienda con esta transaccion. ¢Votos a favor? ¢Votos
en contra? ¢Abstenciones? Resultado de la votacion:
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catorce votos a favor, uno en contra, una abstencion.
Queda la transaccion aceptada.

Vaotamos la Enmienda nimero 9 de la Procuradora
dofia Concepcidon Farto. ¢Votos a favor? ¢Votos en
contra? ¢Abstenciones? Resultado de la votacion: ninglin
voto afavor, diez en contra. Queda... seis abstenciones.
Queda rechazada.

Votamosla Enmiendandmero 7 del Grupo Parlamen-
tario Socialista, que proponelaincorporacién al Proyecto
de Ley de una Disposicion Adicional. ¢Votos a favor?
¢Vatos en contra? Resultado de la votacion: seis votos a
favor, diez contra. Queda rechazada.

Procedemos a la votacion de las Disposiciones Tran-
sitorias, de la Primera.

Votamos la Enmienda nimero 15 del Grupo Parla
mentario de |zquierda Unida. ¢V otos afavor? ¢Votos en
contra? Resultado de la votacion: seis votos afavor, diez
en contra. Queda rechazada.

La Enmienda ndmero 10 de la Procuradora dofia
Concepcidn Farto ha sido aceptada en sus propios térmi-
nos. Por lo tanto, procedemos a su votacion. ¢Votos a
favor? ¢V otos en contra? ¢Abstenciones? Resultado de la
votacion: quince votos a favor, ninguno en contra, una
abstencion. Queda, por lo tanto, aceptada.

Votamos la Disposicién Primera... Adicional Prime-
ra. ¢vVotos a favor? ¢Votos en contra? ¢Abstenciones?
Resultado de la votacion: diez votos a favor, uno en
contra, cinco abstenciones. Queda aprobada.

En la Disposicién Adiciona Segunda queda la En-
mienda del Grupo Parlamentario de lzquierda Unida
ndmero 16. ¢Votos afavor? ¢V otos en contra? Resultado
de lavotacion: seis votos afavor, diez en contra. Queda
rechazada.

Votamos la Disposicion Adicional Segunda. ¢V otos
afavor? ¢Votos...? Transitoria, perdén. ¢Votos afavor?
Diez. ¢Votos en contra? Dos. ¢Abstenciones? Cuatro.
Resultado de la votacién: diez votos a favor, dos en
contra, cuatro abstenciones. Queda aprobada la Disposi-
cion Transitoria Segunda.

Procedemos ala votacion de la Enmienda nimero 17
del Grupo Parlamentario de 1zquierda Unida, que propo-
ne la incorporacion de una Disposicién Derogatoria.
cvotos a favor? ¢Votos en contra? Resultado de la
votacion: seis votos a favor, diez en contra Queda
rechazada.

Y procedemos a la votacion de las Disposiciones
Finales.

En la Primera queda pendiente la Enmienda nimero
18 del Grupo Parlamentario de Izquierda Unida. ¢V otos

afavor? ¢Votos en contra? Resultado de lavotacion: seis
votos a favor, diez en contra. Queda rechazada.

Votamos la Disposicion Final. ¢Votos afavor? ¢Vo-
tos en contra? ¢Abstenciones? Resultado de la votacion:
diez votos a favor, dos en contra, cuatro abstenciones.
Queda aprobada.

EnlaDisposicién Final Segundano subsisten enmien-
das. Por lo tanto, procedemos directamente asu votacion.
¢Votos a favor? ¢Votos en contra? ¢Abstenciones? Re-
sultado de la votacién: diez votos a favor, ninguno en
contra, seis abstenciones. Queda aprobada.

En la Exposicion de Motivos queda la Enmienda
ndmero 1 del Grupo Parlamentario de Izquierda Unida.
¢Votos a favor? ¢Votos en contra? ¢Abstenciones? Re-
sultado de la votacion: un voto a favor, diez en contra,
cinco abstenciones. Queda rechazada.

Y procedemos a... Votamos la Exposicién de Moti-
vos. ¢Votos a favor? ¢Votos en contra? ¢Abstenciones?
Resultado de la votacion: diez votos a favor, uno en
contra, cinco abstenciones. Queda aprobada.

Procedemos a la votacion de la Enmienda nimero 1
del Grupo Parlamentario Socialista que solicita la incor-
poracion de... al Proyecto de Ley de un nuevo Articulo
1, que es... ha sido aceptada. Y, por lo tanto, la some-
temos a votacion. ¢Votos a favor? Se vota por asenti-
miento... Se aprueba por asentimiento.

La Enmienda nimero 2 del Grupo Parlamentario de
Izquierda Unida, que también propone la incorporacién
a Proyecto de Ley de un nuevo Articulo 1. ¢Votos a
favor? ¢V otos en contra? ¢Abstenciones? Resultado dela
votacion: un voto a favor, diez en contra, cinco absten-
ciones. Queda rechazada.

Procedemos a votar € Titulo del Proyecto de Ley,
gue no subsisten enmiendas. ¢V otos a favor? ¢Votos en
contra? ¢Abstenciones? Resultado de la votacién: diez
votos a favor, ninguno en contra, seis abstenciones.
Queda aprobado.

Y procedemos a la votacion del Titulo del Proyecto
de Ley. Yaesta votado. Bien.

Con lo cual, antes de proceder a dar por finalizado el
Dictamen, habida cuenta que hay un Grupo que no ha
intervenido, si... desde la Mesa, le procedemos a dar,
para la explicacion de voto, un turno a la Procuradora
dofia Elena Pérez.

LA SENORA PEREZ MARTINEZ: Si. Gracias,
sefior Presidente. Brevemente. S6lo explicar la votacion
positiva que hatenido la Portavoz del Grupo Mixto alas
enmiendas de Izquierda Unida y del Partido Socialista,
con dos objetivos fundamentales, que creemos que no
van incluidos en esta Ley; que era una forma de mejorar
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esta Ley, y que no ha sido admitido por & Grupo
mayoritario del Partido Popular.

En primer lugar, porque nos parece que debe haber
unavinculaciénrea delasfianzasalapoliticadevivienda
de la Comunidad Auténoma, y con fijacion. Y la Gnica
vinculacién real que a nosotros nos parece efectiva es
fijar un porcentaje de los intereses o de las fianzas que
puedan devengar paraesa politicade viviendas; asf como
la obligacién de... Aunque se haya planteado por €l
Partido Popular que no tiene que ser objeto de esta Ley,
Yo creo que en todas las leyes -incluida ésta- tiene que
regularse deformaprioritarialaobligacién de determinar
ese porcentaje, esas fianzas, a una politica de vivienda
determinada que favorezca a una serie de colectivos
desfavorecidos en nuestra Comunidad Auténoma, ya sea
para la construccion, alquiler o rehabilitacién de vivien-
das.

Y por... Y, en segundo lugar, €l objetivo que nos ha
[levado aaprobar estasenmiendas es que haya, deverdad,
un depdsito de los intereses, la vinculacion del depdsito
de los intereses a la Comunidad Auténoma y no a otro
tipo de entidades que no son de Derecho Pdblico -como
se ha planteado aqui—, pero que podian haber sido enti-
dades, aunque fueran privadas, como cgjas de ahorro;

pero si que tienen unos intereses particulares y especifi-
cos, y asi lo regula sus estatutos en esta Comunidad
Auténoma.

Al no haber sido admitida ningunade las dos propues-
tas planteadas por los Grupos de Oposicion, nos parece
gue queda completamente coja esta Ley. Y, en ese
sentido, hemos aprobado las enmiendas planteadas por
los dos Grupos de la Oposicion. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias, sefiora Pérez. Con-
cluido € Dictamen del Proyecto de Ley de depdsito del
importe de fianzas de contratos de arrendamiento y de
suministro, y servicios que afecten a fincas urbanas por
la Comision, recuerdo a Sus Sefiorias que € plazo para
comunicar, mediante escrito dirigido a Excelentisimo
sefior Presidente de las Cortes, los votos particulares y
enmiendas que, defendidas y votadas en Comision y no
incorporadas a Dictamen, se pretendan defender ante el
Pleno finalizara el proximo lunes, dia uno de febrero.

Se levanta la sesion.

(Selevanta la sesi6n a las doce horas treinta y cinco
minutos.)



