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Informaciones y Preguntas Orales de Actualidad.

-Preguntas con respuesta oral ante el Pleno:

2.1. Pregunta con respuesta Oral ante el Pleno, P.O. 85-1, formulada a la Junta de Castilla y Le6n
por el Procurador D. Mario Amilivia Gonzdlez, relativa a resultado de las gestiones para la
reapertura del Ferrocarril de Vfa Estrecha Le6n-Bilbao, publicada en el Boletin Oficial de las
Cortes de Castilla y Le6n, nim. 96, de 3 de Marzo de 1993.

2.2. Pregunta con respuesta Oral ante el Pleno, P.O. 90-I, formulada a la Junta de Castilla y Le6n
por el Procurador D. Antonio Herreros Herreros, relativa a previsiones para corregir el incremento
del desempleo en 1993, publicada en el Boletin Oficial de las Cortes de Castilla y Le6n, nim.
100, de 17 de Marzo de 1993.

2.3. Pregunta con respuesta Oral ante el Pleno, P.O. 102-1, formulada a la Junta de Castilla y Le6n
por el Procurador D. Felicfsimo Garabito Gregorio, relativa a resultados obtenidos en el cumpli-
miento del Plan de Vivienda Rural, publicada en el Boletin Oficial de las Cortes de Castilla y
Le6n, ndm. 100, de 17 de Marzo de 1993.

2.4. Pregunta con respuesta Oral ante el Pleno, P.O. 103-1, formulada a la Junta de Castilla y Le6n
por el Procurador D. Porfirio E. Abad Raposo, relativa a gestiones parala potenciaci6n de servicios



aéreos y del aeropuerto de Villanubla, publicada en el Boletin Oficial de las Cortes de Castilla
y Le6n, ndm. 100, de 17 de Marzo de 1993.

2.5. Pregunta con respuesta Oral ante el Pleno, P.O. 104-1, formulada a 1a Junta de Castilla y Leon
por el Procurador D. Porfirio E. Abad Raposo, relativa a nimero de vuelos incrementados y
nimero de pasajeros contabilizados en el aeropuerto de Villanubla en 1992, publicada en el
Boletin Oficial de las Cortes de Castilla y Le6n, ndm. 100, de 17 de Marzo de 1993.

2.6. Pregunta con respuesta Oral ante el Pleno, P.O. 105-1, formulada a la Junta de Castilla y Le6n
por el Procurador D. Felicfsimo Garabito Gregorio, relativa a cumplimiento de las expectativas
generadas con el Plan de Rehabilitacién de la Vivienda Rural, publicada en el Boletin Oficial de
las Cortes de Castilla y Le6n, nim. 100, de 17 de Marzo de 1993.

2.7. Pregunta con respuesta Oral ante el Pleno, P.O. 106-1, formulada a la Junta de Castilla y Le6n
por el Procurador D. Felicisimo Garabito Gregorio, relativa a actuaciones previstas para el futuro
en el Plan de Rehabilitacién de la Vivienda Rural, publicada en el Boletin Oficial de las Cortes
de Castilla y Le6n, mim. 100, de 17 de Marzo de 1993.

2.8. Pregunta con respuesta Oral ante el Pleno, P.O. 107-I, formulada a la Junta de Castilla y Le6n
por el Procurador D. Laurentino Ferndndez Merino, relativa a prolongacion de jornada de trabajos
de emergencia, publicada en el Boletin Oficial de las Cortes de Castilla y Le6n, nim. 102, de 24
de Marzo de 1993.

Proposicién No de Ley P.N.L. 123-1, presentada por el Procurador D. Cipriano Gonzilez
Herndndez, relativa a elaboracion y remision de un Proyecto de Ley de Ordenacion del sector textil
y confeccion en Castilla y Le6n, pubhcada en el Boletin Oficial de las Cortes de Castilla y Le6n,
nim. 89, de 4 de Febrero de 1993.

. Proposicién No de Ley, P.N.L. 138-I, presentada por el Procurador D. Demetric Madrid Lopez,
- relativa a convocatoria a los ciudadanos en un acto unitario el Dia de 1a Comunidad, publicada en
el Boletin Oficial de las Cortes de Castilla y Le6n, nim. 97, de 8 de Marzo de 1993.

. Proposicion No de Ley, P.N.L. 142-1, presentada por los Grupos Parlamentarios Mixto, de Centro
Democrético y Social, Socialista y Popular, relativa a ubicacién de un Grupo Termoeléctrico de
alta tecnologia en la Comarca de "El Bierzo", publicada en el Boletin Oficial de ias Cortes de
Castilla y Le6n, nim. 100, de 17 de Marzo de 1993.

. Debate y votacién del Dictamen de la Comision de Estatuto en la Proposicion de Reforma del
Estatuto. de Autonomia de Castilla y Ledn, presentada por Procuradores de las Cortes de Castilla
y Ledn que representan mds de una tercera parte de los miembros de las mismas.

. 'Designacién de los Procuradores que défenderéi_l -'en el Congreso de los Diputados la Proposicién
- de Reforma del Estatuto de Autonomfa de Castilla y Le6n.

Ejercicio del derecho de opéién relativa a iniciativas anteriores de Reforma del Estatuto de
Autonomia de Castilla y Le6n.

. Propuesta de tramitacién por el procedimiento de Lectura Unica del Proyecto de Ley por la que se
autoriza a la empresa Publica "Parque Tecnol6gico de Boecillo, S. A" a participar mayoritaria-
mente en el capital social de la empresa "Crystaloid Europe S.A.", publicada en el Boletin Oficial
de las Cortes de Castilla y Le6n, nim. 97, de 8 de Marzo de 1993.

10. Debate y votacién por el procedimiento de Lectura Unica del Proyecto de Ley porla que se autoriza

a la empresa Pdblica "Parque Tecnol6gico de Boecillo, S.A." a participar mayoritariamente en el



capital social de la empresa "Crystaoid Europe S.A.", publicado en el Boletin Oficial de las Cortes
de Castilla y Le6n, nim. 97, de 8 de Marzo de 1993.

11. Debate y votacién del Dictamen de lé Comisién de Bienestar Social en el Proyecto de Ley de
Ordenacién del Sistema Sanitario. -

12. Ratificacion por el Pleno de la Cdmara de la propuesta del Grupo Parlamentario de Centro
Democritico y Social de sustituir un miembro de la Comisi6én Mixta de Transferencias.
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Contestacién, por parte de la Junta, del Sr. Becker Zua-
zua, Consejero de Economia y Hacienda.

En turno de réplica, interviene el Procurador Sr. Herreros
Herreros (Grupo Mixto).

En turno de diplica, interviene el Sr. Becker Zuazua,
Consejero de Economia y Hacienda.

P.O. 102-L

Intervencién del Procurador Sr. Garabito Gregorio (Gru-
po Popular), para formular su pregunta a la Junta de
Castilla y Leén.

Contestacién, por parte de la Junta, del Sr. Merino Del-
gado, Consejero de Fomento.

P.O.103-1y 1041

Intervencién del Procurador Sr. Abad Raposo (Grupo
Popular), para formular sus preguntas a la Junta de
Castilla y Le6n.

Contestacién, por parte de la Junta, del Sr. Merino Del-
gado, Consejero de Fomento.

En turno de réplica, interviene el Procurador Sr. Abad
Raposo (Grupo Popular).

P.O. 105-1 y 106-1.

Intervencién del Procurador Sr. Garabito Gregorio (Gru-
po Popular), para formular su pregunta a la Junta de
Castilla y Le6n.

Contestacion, por parte de la Junta, del Sr. Merino Del-
gado, Consejero de Fomento.

En turno de réplica, interviene el Procurador Sr. Garabito
Gregorio (Grupo Popular).

P.O. 107-1.

Intervencién del Procurador Sr. Ferndndez Merino (Gru-
po Socialista), para formular su pregunta a la Junta
de Castilla y Le6n.

Contestacion, por parte de la Junta, del Sr. Merino Del-
gado, Consejero de Fomento.

En turno de réplica, interviene el Procurador Sr. Ferndn-
dez Merino (Grupo Socialista).

Tercer punto del Orden del Dfa. P.N.L. 123-1.

El Secretario, Sr. Zamécola Garrido, da lectura al tercer
punto del Orden del Dia.

Intervencién del Procurador Sr. Gonzélez Hernindez
(Grupo Socialista), para presentar la Proposicién No
de Ley. ’

En wrno en contra, interviene el Procurador Sr. Aguilar
Caiiedo (Grupo Popular).
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En turno de réplica, interviene el Procurador Sr. Gonzilez
Hernéndez (Grupo Socialista).

En turno de diiplica, interviene el Procurador Sr. Aguilar
Caitedo (Grupo Popular).

En turno de fijacién de posiciones, interviene el Procura-
dor Sr. Herreros Herreros (Grupo Mixto).

En turno de fijacién de posiciones, interviene el Procura-
dor Sr. San Martin Ramos (Grupo de CDS).

Intervencién del Procurador Sr. Gonzilez Herndndez
{Grupo Socialista).

El Presidente, Sr. Estetla Hoyos, somete a votacién la
Proposicién No de Ley debatida. Es rechazada.

Cuarto punto del Orden del Dfa. P.N.L. 138-1.

El Secretario, Sr. Zamécola Garrido, da lectura al cuarto
punto del Orden del Dia.

Intervencién del Procurador Sr. Madrid Lépez (Grupo
Socialista), para presentar la Proposicién No de Ley.

Por el Grupo enmendante, interviene el Procurador Sr.
Ledn de la Riva (Grupo Popular).

En turno de contra, intervienevel Procurador Sr. Madrid
Lépez (Grupo Socialista).

En turno de réplica, interviene el Procurador Sr. Le6n de
la Riva (Grupo Popular).

En turno de duplica, interviene el Procurador Sr. Madrid
Lépez (Grupo Socialista).

Intervencién del Procurador Sr. Posada Moreno {Grupo
Popular), para una aclaracién.

En turno de fijacién de posiciones, interviene el Procura-
dor Sr. Herreros Herreros (Grupo Mixto).

En turno de fijacién de posiciones, interviene el Procura-
dor Sr. de Fernando Alonso (Grupo de CDS).

Intervencién del Procurador Sr. Madrid Lépez (Grupo
Socialista).

IEl Presidente, Sr. Estella Hoyos, somete a votacitn la
Proposicién No de Ley debatida. Es rechazada.

Quinto punto del Orden del Dia. P.N.L. 142-1.

El Secretario, Sr. Zamécola Garrido, da lectura al quinto
punto del Orden del Dia.

Intervenci6n del Procurador Sr. Aznar Fernindez (Grupo
Mixto), para presentar la Proposicién No de Ley.

Intervencién del Procurador Sr. San Martin Ramos (Gru-

pode CDS), para presentar laProposicién Node Ley.

Intervencién del Procurador Sr. Alfonso Caﬁedo (Grupo
Socialista), para presentar la Proposicién No de Ley.

. Intervencidn del Procurador Sr. Amilivia Gonzilez (Gru-

po Popular), para presentar la Proposicién No de
Ley.

El Presidente, Sr. Estella Hoyos, somete a votacién la
Proposicién No de Ley debatida. Es aprobada, por
asentimiento.
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Cortes de Castillay Leon ‘ 1425

Pigs.

El Presidenle; Sr. Estella Hoyos suspende la sesién. 1455

Se suspende la sesidn a las catorce horas, y se reanuda a
las dieciséis horas cincuenta minutos. 1455

El Presidente, Sr. Estella Hoyos, reanuda la sesién. 1455
Sexto punto del Orden del Dia. P.R.E.A.C.y L.

El Secretario, Sr. Zaméicola Garrido, da lectura al sexto
punto del Orden del Dia. " 1455

El Presidente, St. Estella Hoyos, somete a debate y vota-
cién el Dictamen de 1a Comisién en la Proposicién
de Reforma de! Estatuto de Autonomia de Castilla y-
Ledn. 1455

En el debate intervienen los Procuradores Sres. de Fer-
nando Alonso, Sagredo de Miguel (Grupo de CDS);
Leén de la Riva (Grupo Popular); Buiza Diez, Aznar
Ferndndez, Herreros Herreros (Grupo Mixto); y Qui-
jano Gonzdlez (Grupo Socialista). : 1455

El Presidente, Sr. Estella Hoyos, declara aprobada la

Propuesta de Reforma del Estatuto de Autonomia de
Castilla y Ledn. . 1496

El Presidente, Sr. Estella Hoyos, abre un turno de expli-

cacién de voto. 1496

En turno de explicaci6n de voto, interviene el Procurador
Sr. Buiza Diez (Grupo Mixto). 1496

Intervencién del Sr. Lucas Jiménez, Presidente de la Junta
de Castilla y Ledn. ' 1497

Pigs.

Séptimo punto del Orden del Dfa.
El Secretario, Sr. Zamicola Garrido, da lectura al séptimo

punto del Orden det Dia. 1497
El Pfesidente. Sr. Estella Hoyos, procede a la eleccién de

los Procuradores que defenderén en el Congreso la

Reforma del Estatuto de Autonomia. 1497
El Secretario, Sr. Zamacola Garrido, procede al llama-

miento de los Sres. Procuradores para que depositen

su papeleta. 1497
El Presidente, Sr. Estella Hoyos, procede al escrutinio de

los votos. 1497
Octavo punto del Orden del Dfa.
El Secretario, Sr. Zamécola Garrido, da lectura al octavo

punto del Orden del Dia. 1498
El Presidente, Sr. Estella Hoyos, comunica y somete a

votacion las dos propuestas de Reforma sobre las que

la Camara ha de ejercitar su derecho de opcién. 1498
El Presidente, Sr. Estella Hoyos, abre un turno de expli-

cacién de voto. 1498
En turno de explicacién de voto, interviene el Procurador

Sr. Sagredo de Miguel (Grupo de CDS). 1498
El Presidente, Sr. Estella Hoyos, hace una aclaracién al

Sr. Procurador, y levanta la sesién. 1499
Se levantd la sesidn a las diez horas quince minutos. 1499

(Comenz6 la sesién a las diez horas cincuenta minu-
tos).

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS):.......... se procederd a dar lectura al primer punto del
Orden del Dia.

EL SENOR SECRETARIO (SENOR ZAMACOLA
GARRIDO): Primer punto del Orden del Dia: ''Informa-
cion y preguntas orales de actualidad",

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): El Procurador don Octavio Granado tiene la pala-
bra para formular la pregunta registrada de entrada con el
nidmern 1399. :

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Gracias, sefior
Presidente. Sefioras y sefiores Procuradores. Sefiores Con-
sejeros. En este pasado mes, en este mes de marzo, la Junta
de Castillay Ledn ha realizado una campaiia de promocién
de los vinos j6venes de Denominacién de Origen de

Castilla y Le6n, dentro de 1a cual estaba prevista la reali-
zaci6n de algunas actividades en ambientes universitarios.

Este Procurador conoce -y, evidentemente, siendo de
la provincia de Burgos, no podia ser menos- la importancia
que tiene la produccién de vinos de calidad en Castilla y
Leon, pero también conoce las consecuencias a que las
pautas del abuso del alcohol est4n llevando a la juventud
castellana y leonesa, y que se incide en un incremento del
consumo y, ademds, en un incremento de aquellos consu-
mos que son perjudiciales para la salud.

Por estas razones, y por la razén de que esta camparia
no podria haberse realizado de 1a manera que hasido hecha
de haber estado en vigor el Proyecto de Ley sobre Drogas
de Castilla y Le6n, remitido por la Junta el pasado veinti-
cuatro de febrero a estas Cortes, este Procurador pregunta
qué opinién tiene la Consejerfa de Sanidad sobre esta
campaifia de promoci6n del consumo de vino en Castilla y
Ledn y, en particular, de las actividades dirigidas a jéve-
nes, dentro de la misma.
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EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
" YOS): Para contestar en nombre de la Junta, sefior Conse-
jero de Bienestar Social, tiene la palabra.

EL SENOR CONSEJERO DE SANIDAD Y BIE-
NESTAR SOCIAL (SENOR FERNANDEZ SANTIA-
GO): Gracias, Presidente. Sefior Procurador, su pregunta,
una vez ma4s, se basa -segin mi informacién- en antece-
dentes que no son completamente cormrectos. Porque la
campaiia de promocién de vinos de calidad de nuestra
Comunidad Auténoma no ha sido realizada por la Conse-
jeria de Agricultura -como afirma usted en su pregunta de
actualidad-, sino por los Consejos Reguladores, que si
habian sido subvencionados por lamencionada Consejeria
para la realizaci6n de la Fiesta del Vino Joven, siendo
"Joven" sinénimo de vino del afio, de vino del afio.

En la solicitud de subvenci6n presentada por los Con-
sejos Reguladores, en ningin momento -y asf nos consta-
se recogen actividades dirigidas a los jévenes universita-
rios de nuestra Comunidad Auténoma.

Por todo ello, Sefioria, los antecedentes sobre los que
se formula su pregunta me parece ami que se caen un poco
por su propio peso, ya que ni la Junta ha organizado esta
campafia, ni la campaiia va dirigida a jovenes universita-
rios.

No obstante, y porque s€ que le interesa el tema, sefior
Procurador, cuando usted habla de que vuinera la Ley de
Drogas -que yo le recuerdo, y usted lo sabe, que aiin no
estd vigente-, estoy seguro que se refiere al articulo 23,
encuadrado en el Titulo III de ese Proyecto de Ley, que
esta );a en esta Camara, y en el que se estan dedicando unas
medidas de control para los... para que se evite la promo-
ci6n de bebidas alcohdlicas y tabaco a los menores de
dieciocho afios.

Yo tengo la impresién, sefior Procurador, que los uni-
versitarios de Castilla y Le6n, en su mayoria, superan la
edad sefialada de dieciocho afios -ésa es la media del
universitario- que se-sefiala en el texto articulado -del
Proyecto de Ley.

Y en lo referente a cudl es la opinién de este Procurador
-que  supongo que querrd usted la opinién, mejor, del
Consejero de Sanidad- sobre este tipo de actividades diri-
gidas a los jovenes, yo me remito simplemente al segundo
Plan Sectorial sobre Drogas, que estd aprobado por el
Decreto de diciembre de mil novecientos noventa y uno,
que estd en vigor, y sobre las medidas que se recogen en
el Proyecto de Ley de Drogas. Ese es el parecer el Conse-

jero y de la Consejeria sobre este tipo de actividades. -

Gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-

» YOS): Gracias. Para réplica, sefior Granado.

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Si, sefior Pre-
sidente. Es verdad que la mencionada campaiia no esti

organizada directamente por 1a Consejeria de Agricultura.
También es verdad que fue el Consejero de Agricultura el
que la presenté a los medios de comunicacién. Y es
verdad, es verdad que la campafia es una campafia de
promocién del vino joven, que, entre otras cosas, se realiza
en el ambiente de la Universidad de Valladolid, y con
actividades en el propio recinto universitario de la ciudad
de Valladolid, y dirigidas especialmente a universitarios
de la ciudad de Valladolid. Y es verdad que los universi-
tarios no son, a mediados de curso, menores de edad,
porque para entrar en la Universidad, pues, hay que haber
cumplido dieciocho afios en el mes de septiembre, y hasta
los alumnos de primero los hubieran cumplido ya en la
actualidad. Pero también es verdad que la propia Ley de
Drogas que ustedes han aprobado -y se sobreentiende que
lo que han aprobado es una posicién de conjunto de la
propia Junta de Castilla y Le6n-, entre ostros aspectos,
regula que la propia Junta de Castilla y Le6n renunciaala
elaboraci6n de cualquier material publicitario -y se sobre-
entiende también que a la financiacién- que tenga como
base la promocién del consumo de bebidas alcohélicas o
de tabaco.

Y, en este sentido, yo creo que usted y yo, sefior
Consejero, vamos a compartir la necesidad de llegar a un
acuerdo entre todas las Administraciones Publicas y entre
todos los Grupos Politicos de cudl es el punto de equilibrio
que tiene que existir, necesariamente, entre una actividad
licita que hay que promocionar, que es la produccién de
vinos de calidad en Castilla y Le6n, que ocupa a muchas
decenas, incluso yo diria que a centenares de miles de
personas, y también un conjunto de actividades de las
Administraciones Pidblicas dirigidas a frenar los fen6me-
nos de abuso de alcohol entre la juventud. Y ese punto de
equilibrio pasa -en mi opini6én- porque las Administracio-
nes Pidblicas no realicen campafias que vayan a estar
dirigidas, fundamentalmente, a sectores juveniles -y el
sector de los universitarios €s un sector eminentemente
juvenil-, y que tienen como efecto perverso el que los
menores de edad, que se miran en sus hermanos mayores
y en los compafieros de juegos o de actividades mayores,
no se vean reflejados, también, en algunas actividades que
les pueden inducir a entrar en fenémenos de consumo de
alcohol.

Yo creo que este punto de equilibrio es un punto de
equilibrio necesario, en €l que no tenemos por qué, preci-
samente, imprecarnos los diferentes Grupos Politicos, y al
que tenemos que llegar. La Ley sobre Drogas de la Comu-
nidad Auténoma puede ser un momento. Pero creo que
usted, sefior Consejero, compartird que no es el espiritu
del Plan Sectorial de Drogas de la Comunidad Auténoma,
ni esti en el espiritu de la Ley sobre Drogas que ha
presentado su Gobierno actividades como las financiadas
por la Consejeria de Agricultura.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Para diplica, sefior Consejerc.
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EL SENOR CONSEJERO DE SANIDAD Y BIE-.

NESTAR SOCIAL (SENOR FERNANDEZ SANTIA-
GO): Gracias, Presidente. Sefior Procurador, yo coincido
plenamente cuando usted habla del espiritu. Usted conoce
cudl es el espiritu del segundo Plan Sectorial de Drogas y
conoce también cudl es el espiritu -como dice usted-, la
"mens legislatoris” de la Ley de Drogas que esté en este
momento en la Cdmara sin aprobar.

Pero, si coincido con usted en que no deben, en ningin
momento, prepararse campaiias de promocién entre la
juventud de bebidas alcohdlicas, lo que usted alude en su
pregunta es una vulneracién de un texto legal ain no en
vigor; en concreto, habla usted de que contraviene alaLey
de Drogas, ain no en vigor. Y, en ese 4mbito de cosas -y
habla usted de prohibiciones-, yo si le digo que he refle-
xionado mucho sobre esta situacion, y tiene usted que
pensar que yo coincido plenamente en la necesidad de que
todas las Administraciones actden de comin acuerdo en
este tema. Y lo que hay vigente en Valladolid, hoy, es la
Ordenanza Municipal que prohibe el consumo de droga a
menores, que ésa si es una norma que €l Ayuntamiento
tiene que cumplir, porque esti plenamente vigente en este
momento en Valladolid. La Ley de Drogas, Sefioria, toda-
via no esté vigente en Valladolid. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Gracias. El sefior Procurador don Vicente Jiménez
Da4vila puede formular su pregunta reglsuada con el nid-
mero 1392,

EL SENOR JIMENEZ DAVILA: Si, sefior Presidente.
La Junta de Castilla y Le6n, a través de la Consejeria de
Fomento, anuncié recientemente la adjudicacion de las
obras de ejecucion de distintas promociones de vivienda
ptblica en la ciudad de Salamanca, lo que constituye una
iniciativa elogiable, habida cuenta de las necesidades efec-
tivamente existentes en esta ciudad.

Entre ellas, y por su especial importancia, se encuen-
tran dos grupos de viviendas en el Poligono del Zurguén,
correspondientes a dos parcelas asignadas aesa Consejeria
y que en el momento actual no presentan indicio alguno
que revele un préximo inicio de las obras.

De este modo, atendiendo a la preocupacion existente
en la ciudad de Salamanca en torno al futuro de estas
promociones de viviendas, como quiera que ello ha dado
lugar a una polémica piblica en relaci6n a esta encuesta,
este Procurador formula al Consejero de Fomento la si-
guiente pregunta: ;qué razones de orden técnico o, en su
caso, politico han impedido, hasta el momento presente,
la iniciaci6n de las citadas obras?

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): El sefior Consejero de Fomento tiene la palabra
para responder.

EL SENOR CONSEJERO DE FOMENTO (SENOR
MERINO DELGADOQ): Gracias, sefior Presidente. Efec-

tivamente, la Consejeria de Fomento adjudicé, en el pasa-
do mes de diciembre de mil novecientos noventa y dos, las
obras de ejecucion de dos promociones de viviendas en el
Poligono del Zurguén de la ciudad de Salamanca. En estas
obras, una vez fueron licitadas y adjudicadas, se solicité
al Ayuntamiento de Salamanca la correspondiente licencia
de obras para iniciar la ejecucién material, cursada por la
Consejeria de Fomento, a través del Servicio Territorial,
el veintinueve de diciembre de mil novecientos noventa y
dos.

La licencia solicitada, hasta el momento, no ha sido
concedida por el Ayuntamiento, lo que imposibilita el
inicio de su ejecucién material, sin que -y esto conviene
aclararlo, dadas algunas declaraciones hechas en la prensa
de Salamanca, absolutamente falsas, pues han suscitado
mucha confusion- 1a concesién o no de esta licencia de
obras se vea, en modo alguno, condicionada por la contra-
tacién o, en su caso, 1a ejecucion de las obras de urbaniza-
cién del poligono, pues unas y otras son perfectamente
independientes, dado que la legislacién urbanistica -como .
parece, por lo demds, 16gico- exige que la urbanizacién
esté realizada al momento de ocupar las viviendas, y no en
el de su construccién.

En suma, éstas son las razones que impiden, por el
momento, -iniciar estas obras, y estoy seguro que sélo
pueden obedecer a un momentAneo retraso, que seré sol-
ventado en breve por el Ayuntamiento de Salamanca, en
un mejor servicio a los ciudadanos de esta ciudad. Muchas
gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Gracias. Para réplica, sefior Jiménez D4vila.

EL SENOR JIMENEZ DAVILA: Muchas gracias,
sefior Consejero. Y esperemos que, con esta aclaracién
que usted nos ha hecho, un tema tan polémico en la ciudad
de Salamanca y que tantos rios de tinta, en la prensa y en
las emisoras de radio provinciales, ha causado, se acallen
y se dé una final buena salida a este asunto. Muchas
gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Gracias. Para formular su pregunta, el Procurador
don Zen6n Jiménez-Ridruejo tiene 1a palabra.

EL SENOR JIMENEZ-RIDRUEJO AYUSO: Muchas
gracias, sefior Presidente. Como cada primavera, sefior
Consejero de Educaci6n y de Cultura, ha aparecido en el
BOCyL -que es un nombre bastante 0dioso, por cierto- el
programa de apoyo a proyectos de investigacién por parte
de la Consejeria de Cultura y Turismo, que tiene e incor-
pora, fundamentalmente, una serie de lineas de trabajo
bésicas, dentro de las cuales se encuentran las lineas que
se denominan "del drea de economia y desarrollo”.

Sin prejuzgar si conviene o no conviene unificar la
estrategia de investigacion en 4reas de economia y desa-
rrollo, por cuanto Ia propia Consejeria no hace muchos
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dias ha sacado su propio programa de investigacién, mi
pregunta va dirigida a establecer 0 a demandarle cuiles
han sido los criterios que han aconsejado la definicién de
las citadas lineas de investigacion en el programa de este
afio. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Muchas gracias. En nombre de la Junta, le contesta
el sefior Consejero de Cultura.

EL SENOR CONSEJERO DE CULTURA Y TURIS-
MO (SENOR ZAPATERO VILLALONGA): Muchas
gracias, sefior Presidente. Sefior Jiménez-Ridruejo, yo he
detectado, en principio, una equivocacion, que tildaria de
"freudiana”, porque ha dicho usted "Consejeria de Educa-
cién y Cultura”, y es de Cultura y Tyrismo; pero, bueno,
no tiene tanta importancia.

En relacién con los puntos que en el anexo de la
convocatoria de subvenciones a que usted se refiere apa-
recen, hay seis puntos a los que no hay mas remedio que
aludir, para aclarar un poco cuéles han sido los criterios en
este sentido.

En principio, 1as tablas "input-output” y contabilidad
regional. En este momento, se dispone -como usted sabe
perfectamente- de dos tablas "input-output” para Castilla
y Leon, mil novecientos ochenta y cinco y noventa, esta
vltima presentada a finales de mil novecientos noventa y
dos, lo que permite establecer an4lisis comparativos sobre
los cambios experimentados en la estructura econdmica
de la Regién. Ello es especialmente interesante para este
periodo, dado que en ¢él se han registrado los efectos
derivados de la adhesi6n a las Comunidades Europeas y
de un proceso de crecimiento de la economia regional.

A continuacién de estos estudios, a través de contabi-
lidades regionales, permitird consolidar las estadisticas
iniciadas en el perfodo ochenta y cinco-noventa, para cada
uno de cuyos afios se han realizado operaciones de esta
naturaleza.

El segundo punto es explotaci6n de padrén municipal.
En mil novecientos noventa y tres se dispondr4 de los
datos de base para la explotacion del censo y del padr6n
de habitantes del noventa y uno. Y, dado que los dltimos
datos disponibles se refieren al ochenta y uno, en el caso
del censo, y para el ochenta y seis en el caso del padrén,
los andlisis de estas nuevas fuentes permitirdn conocer con
mayor precision la estructura demogréfica mas reciente de
nuestra Comunidad.

En cuanto a los estudios de prospectiva se refiere, los
cambios que debe experimentar la economia de Castilla y
Ledn como consecuencia de la instauracién del Mercado
Unico Europeo y de la aplicacién del proyecto del Tratado
de Unién Europea de Maastricht, determina la oportuni-
dad de establecer mecanismos de prediccion y prospec-
cién en materia econémica.

El cuarto punto se refiere al andlisis de la inversi6n de
las Corporaciones Locales. La necesidad de establecer
mecanismos de cooperacién con las Corporaciones Loca-
les y de aplicar con mayor eficacia las ya existentes obliga
a analizar los programas de inversién pasados y futuros de
las mismas. Asimismo, la elaboracién de programas gene-
rales y sectoriales en €l &mbito de la Comunidad no puede
prescindir de la actividad pidblica de los citados entes
territoriales.

En quinto término, los programas de inversiones cofi-
nanciadas por las Administraciones del Estado y las Co-
munidades Econémicas Europeas. Durante mil novecien-
tos noventa y tres, se proceder4 a negociar un nuevo Plan
de Desarrollo Regional, un marco de apoyo comunitario
y unos programas operativos con incidencia sobre Castilla
y Leo6n para el periodo noventa y cuatro-noventa y nueve.
La identificacion de las prioridades y de las acciones més
oportunas constituye un elemento basico en esta materia.

Y, por iltimo, en €l punto que se titula "otras materias
de interés socioeconémico”, en este apartado se trata de
dar cabida a aquellas iniciativas universitarias que tengan
un elevado interés para la economia y desarrollo regional
y que no hayan sido consideradas con caricter especifico
en los punios precedentes.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Para réplica, sefior Jiménez-Ridruejo.

EL SENOR JIMENEZ-RIDRUEJO AYUSO: Muchas
gracias, sefior Presidente. Sefior Consejero, le agradezco,
sinceramente, su ejercicio. Se lo agradezco... le agradezco
por lo que tiene de esfuerzo de profundizar y de intentar
dar explicaciones en un campo del que, obviamente, usted
no tiene por qué ser, efectivamente, una persona experta.

Pero yonoiba ahacer 1a pregunta, ni Ie hice la pregunta
por los motivos técnicos a los que usted me ha aludido.
£ Sabia usted que los seis programas que usted ha relatado,
y que hoy obran en el Boletin, son los mismos que habia
el afio pasado, y los del anterior? ; Sabia usted que en ¢l
afio noventa ya estaban esos programas? ; Sabia usted que
en el ochenta y nueve y en el ochenta y ocho esos progra-
mas ya estaban? ;Sabia usted que esos programas los
elaboré yo en el ochenta y siete desde el Instituto, y desde
entonces no se han tocado? ; Cree usted que ese es un buen
juicio?

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Para diplica, sefior Consejero.

EL SENOR CONSEJERO DE CULTURA Y TURIS-
MO (SENOR ZAPATERO VILLALONGA): Seiior Ji-
ménez-Ridruejo, a mi me produce mucho rubor el tratar
dialécticamente con usted temas de economia y desarrollo
regional, con un profesor universitario de fama bien gana-
day de preparacion reconocida, y que yo respeto profun-
damente, y usted lo sabe; parafraseando a Pasteur, "yo que
apenas soy un humilde médico de sanidad nacional”.
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Lo que si que le puedo decir al respecto, es que no
obedece a un capricho la redaccién de esos capitulos.
Usted sabe que existe una Comisién Asesora de Investi-
gacion y Desarrollo Cientifico y Técnico de Castilla y
Le6n, que yo tengo ¢l honor de presidir, de la que forman
parte todos los Secretarios Generales de las Consejerias de
la Junta, incluida la de Economia y Hacienda, represen-
tantes de las cuatro Universidades de Castilla y Le6n
-incluyo ahi 1a Pontificia-, representante de 1a Universidad
a Distancia y representante del Consejo Superior de Inves-
tigaciones Cientificas. A sus asesoramientos y a su plan-
teamiento se remite ese anexo que usted critica.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Muchas gracias, sefior Consejero. Tiene ahora la
palabra el Procurador don Laurentino Ferndndez Merino
para formular su pregunta de actualidad.

EL SENOR FERNANDEZ MERINO: Si. Gracias,
sefior Presidente. Recientemente 1a Direccién General de
Patrimonio y Promoci6n Cultural de la Junta comunicaba
al Ayuntamiento de Calzada de los Molinos la resolucion
favorable a una solicitud de subvenciones presentada por
esta Corporacion, con el fin de acogerse a las ayudas para
larealizacion de actividades culturales relacionadas con el
Camino de Santiago.

Laresoluci6n negativa de la Direccién General se basa
en el articulo 3 de 1a Orden de convocatoria de las subven-
ciones, que limitaba a los Ayuntamientos de esta Comu-
nidad Aut6noma a través de cuyos términos municipales
discurra el itinerario histérico y cultural conocido como
Camino de Santiago.

La Direccién General concluye que esta circunstancia
no se da en el municipio de Calzada de los Molinos, segun
la relacién que se adjunta de términos municipales y
nicleos urbanos por los que transcurre el Camino de
Santiago a su paso por la provincia de Palencia.

Si bien es cierto que el camino histérico, o Parva del
Peregrino, no atraviesa en sentido estricto la localidad de
Calzada de los Molinos, porque al finalizar Carrién hay
un pequeiio desvio hacia la Abadia de Benevibre, es
igualmente cierto que la convocatoria de subvenciones
tiene, entre otros objetivos, el de promocionar el Camino
de Santiago como via de comunicacién y ruta cultural para
atraer ¢l mayor nidmero posible de visitantes. Y, en este
sentido, no es menos cierto que la mayoria de quienes se
acercan al Camino de Santiago lo hacen en automévil, a
través de la Carretera Nacional 120, que si transcurre por
Calzada de los Molinos.

Sin duda, éste ha sido el criterio por el que esta locali-
dad aparece incluida en el itinerario del Camino y entre las
localidades de la Ruta, tal como se recoge en las guias
publicadas por la propia Juntade Castillay Le6n. Circuns-
tancia que, al margen de las consideraciones estrictamente
histéricas, se deberia tener en cuenta a la hora de atender
la solicitud de subvenciones de éste y Otros municipios.

Y, en este sentido, se pregunta: ;Mantiene, 0 piensa
mantener la Junta un criterio tan estricto para denegar
solicitudes de subvencién a municipios que, como el de
Calzada de los Molinos, pretenden acogerse a una convo-
catoria de ayudas que deberia servir para promocionar el
camino como via de comunicacion y de actividades cultu-
rales, con el fin de atraer €l mayor nimero posible de
visitantes hacia la Ruta Jacobea a su paso por la Regién?

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Responde el seiior Consejero de Cultura y Turismo,
en nombre de la Junta.

EL SENOR CONSEJERO DE CULTURA Y TURIS-
MO (SENOR ZAPATERO VILLALONGA): Si. Gracias,
sefior Presidente. Sefior Procurador, la Consejeria de Cul-
tura y Turismo ha procurado en este sentido mantener unas
lineas de coherencia que yo le voy a explicar.

En principio la Consejeria hizo un gran esfuerzo para,
en afios anteriores a mi gestién, hacer un estudio que
permitiera obtener la documentacién bésica para la protec- -
cién y conservaci6n del Camino de Santiago.

En segundo término, esta documentacion bésica y este
itinerario histérico es el que ha servido de base para
delimitar la zona afectada por la declaracion de conjunto
hist6rico y proteccién del Camino de Santiago, que estd a
punto de salir en nuestro Boletin Oficial.

En tercer término, esa misma documentacién es la que
ha servido para enviar a la UNESCO la petici6n de decla-
racion del Camino de Santiago como patrimonio de la
humanidad. '

Y, en cuarto término, es la que ha servido también para
enviar a la Administracién Central la peticion de inclusién
en la elaboracién del Decreto referido a la Disposicién
Adicional Séptima de la Ley de Presupuestos del Estado
del noventa y. tres, sobre exenciones fiscales con motivo
del Aifio Santo Compostelano. Y ese mismo criterio de
coherencia le vamos a seguir manteniendo.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Gracias. Para réplica, el sefior Ferndndez Merino.

EL SENOR FERNANDEZ MERINO: Si. Me temo,
sefior Consejero, que en ese criterio de coherencia, cohe-
rentemente con sus propios mapas, donde al llegar a
Carri6n hacen dos variantes del Camino de Santiago, uno
cruzando Calzada de los Molinos, y otro introduciéndose
hacia el Ayuntamiento o el término municipal de Bustillo
del Paramo, es decir, hacia la Abadia de Benevibre, junto
con esa coherencia donde ustedes disefian los dos cami-
nos, donde en las propias guias incluyen a Calzada de los
Molinos, con toda las caracteristicas de su iglesia y todo
lo demé4s, como una localidad de 1a Ruta del Camino de
Santiago, me parece absolutamente absurdo, por no decir
una equivocacion, excluir a este municipio de las ayudas -
para actividades culturales. Actividades culturales, no res-
tauracién de ningiin monumento. :
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Porque, ademas, repito, cuando yo consulté con alguna
de las personas que se dedican a actividades muy relacio-
nadas con este Camino, la sorpresa fue mayiscula, y la
contestacion: tiene que ser un error. Porque, de tres docu-
mentos que tengo encima la mesa, en dos se incluye
Calzada de los Molinos y en otro, no; justamente en el que
se ha tomado como base para denegar y devolver toda la
documentacion a este Ayuntamiento.

Yo, sinceramente, creo que deberia considerar el tema.
No s6lo por este Ayuntamiento; hay algunos mis que se
ven en unas circunstancias parecidas. Porque, si lo que
estamos hablando es de actividades culturales, en esa
variante del Camino que ahi se hace se incluye a un
Ayuntamiento que pasa absolutamente del Camino de
Santiago, porque nunca se ha visto incluido en el tema, y
se excluye a otro que se ha sentido siempre en el Camino
de Santiago y que tiene interés en estar.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Para diplica, el sefior Consejero.

EL SENOR CONSEJERO DE CULTURA Y TURIS-
MO (SENOR ZAPATERO VILLALONGA): Ver4 usted,
sefior Ferndndez Merino. Yo quiero seguir manteniendo
ese criterio de coherencia, que quiebra, quiz4, cuando se
trata de problemas turisticos. En turismo si admite una
flexibilidad el problema. En ese sentido podrian incluirse
Ayuntamientos como Calzada de los Molinos, en Palen-
cia, Olmillos de Sasamén, en Burgos, San Miguel de las
Duefias en Ledn, e incluso el esfuerzo loable que estd
haciendo el Ayuntamiento de Palencia para beneficiarse
de la corriente turistica que pasa... que no pasa, precisa-
mente, por su término municipal.

En ese sentido, queremos establecer criterios de cohe-
rencia, establecer unos limites donde haya que establecer-
los, porque, si no, acabard pasando como en alguna Co-
munidad Auténoma que no voy a nombrar, en la que todos
los caminos de esa Comunidad conducen a Santiago.

Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Muchas gracias. Tiene ahora la palabra para for-
mular su pregunta el Procurador don Antonio Herreros.

EL SENOR HERREROS HERREROS: Gracias, se-
fior Presidente. El problema del cierre de NICAS y sus
graves repercusiones econémicas y sociales ha sido deba-
tido en esta Camara, con el resultado de todos conocido.
Pero tanto aqui como en otros foros -mesas redondas,
etcétera-, se siguen haciendo declaraciones de buena in-
tencién que, por un lado, mantienen la esperanza, en base
a la viabilidad de la empresa, y, por otro, conocemos
referencias escritas que niegan, pricticamente, toda posi-
bilidad.

Por eso formulamos la pregunta: si existe alguna alter-
nativa concreta al cierre de Nitratos de Castilla, tras el

debate y la votacién de la idltima Proposicién No de Ley
ante esta Camara.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Muchas gracias. Le responde, en nombre de la
Junta, el sefior Consejero de Economia y Hacienda.

EL SENOR CONSEJERO DE ECONOMIA Y HA-

- CIENDA (SENOR BECKER ZUAZUA): Muchas gra-

cias, sefior Presidente. En primer lugar, tengo que contes-
tar afirmativamente que ha habido varios contactos, varias
reuniones con grupos empresariales y personas interesa-
das en sacar adelante la viabilidad y, por supuesto, la
produccién de NICAS.

Sin embargo, se han planteado dos cuestiones determi-
nantes para poder llevar adelante ese proyecto industrial.

Y es, en primer lugar, que existan garantias de que
NICAS va a sanearse financieramente en términos idénti-
cos en los que, pues, se ha tratado el resto del grupo de
FESA-ENFERSA,; es decir, que reciba el mismo trata-
miento que estin recibiendo las otras empresas del grupo
FESA-ENFERSA y que van a ser, l6gicamente, incluidas
en el proyecto de Freeport.

Y, en segundo lugar, que, una vez saneada NICAS,
libre de cargas, etcéiera, pues, se desvincule del grupo
FESA-ENFERSA, es decir, que FESA-ENFERSA acceda
a vender NICAS y renuncie, por tanto, a sus actuales
planes para cerrarla. Es decir, FESA-ENFERSA tiene que
desear vender NICAS.

Y estas son las dos cuestiones fundamentales para que
cualquier alternativa, cualquier proyecto empresarial de
hacerse con NICAS pueda salir adelante.

Y reitero la voluntad, pdblicamente, de la Junta de
Castilla y Ledn de apoyar la viabilidad de NICAS y que,
l6gicamente, pues, se pueda llevar adelante su actividad
dentro de un plan industrial.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Gracias. Para réplica, sefior Herreros.

EL SENOR HERREROS HERREROS: Gracias, se
fior Presidente. Y gracias, sefior Consejero. La verdad es
que yo me sentiria satisfecho, y me siento satisfecho,
porque hay, al menos, una dinimica que est4 en marcha.

Pero le he de decir también, con absoluta franqueza,
que me imagino usted dispone lo mismo que yo de una
carta que iba dirigida al Secretario General de 1a Conseje-
ria de Economia y que se ha hecho ya, pricticamente...
vamos, se ha hecho piblica, del veinticinco de marzo, en
el cual... en la cual aparecen algunas dudas muy importan-
tes, a nuestro juicio: que, ostentando sélo el 45% de las
acciones, sin embargo, el cimulo de exigencias que se
plantean en la misma pueden dar lugar a unos condicio-
nantes en cuanto al saneamiento econémico de la propis
empresa que me gustaria que quedasen absolutamente
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claros, no porque usted tenga la responsabilidad, sino
porque si tiene el conocimiento de lo que aqui se plantea,
con lo cual induce a cierta contradiccién. Y no estoy
buscando bajo ninglin concepto que se produzca ningin
fenémeno extrafio, sino clarificacién absoluta para esta
Cémara y para ¢l pueblo, I6gicamente.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Gracias. Para duplica, seiior Consejero.

EL SENOR CONSEJERO DE ECONOMIA Y HA-
CIENDA (SENOR BECKER ZUAZUA): Me alegro de
su posicion positiva. Es decir, nosotros estamos haciendo
un gran esfuerzo, y ¢l tema es un tema complicado, como
Su Sefioria conoce.

Pero yo le tengo que decir, y para que quede muy claro,
sobre todo a la opinién publica y a los ciudadanos de
Castilla y Le6n, y también a los propios trabajadores:
nuestra Consejeria ha estado trabajando y est4 trabajando
intensamente en todos estos aspectos, es decir, los grupos
que vienen con laoferta y la posibilidad de liderar el futuro
de NICAS; pero, como digo, pasa por esas dos condicio-
nes: primero, que se liberen esas cargas financieras, la
deuda de la Seguridad Social y las posibles deudas a la
Hacienda Prblica, que es el mismo tratamiento que han
recibido el resto de las empresas del grupo FESA-ENFER-
SA de otras Comunidades (por lo tanto, es una exigencia
legitima y, ademds, yo creo que necesaria); en segundo
lugar, que FESA-ENFERSA desvincule del proyecto de
cierre y proceda a Ia venta de NICAS al nuevo grupo. Esas
son dos cuestiones fundamentales.

La tercera cuesti6n. La Junta de Castilla y Le6n apo-
yaria financieramente el saneamiento, y la remodelacién,
y lareflotacién de NICAS, en la cuantia que, 16gicamente,
vendria determinada por un plan industrial que el grupo
empresarial que se quisiera hacer cargo de NICAS tuviera
que presentar.

Y luego también le digo otra cosa, y es que estamos
muy descontentos con la actitud del Ministerio de Indus-
tria, porque la Unica alternativa que se le da desde la
Administracién Central del Estado aNICAS es convertirla
o tratar de crear una planta de residuos, que nosotros ya,
evidentemente, desconfiamos inicialmente de ese plantea-
miento, que garantizaria "equis" puestos de trabajo, pero
que, evidentemente, ya se desmantelarfa esa fabrica. Y nos
produce una gran incertidumbre el que se pudiera crear ahi
una planta de residuos, en base a unos recursos que,
presuntamente estan disponibles desde la Comunidad Eu-
ropea y que el Ministerio de Industria pondria para poder
llevar adelante esa planta de residuos. Pero esa férmula-a
nosotros no nos convence y estamos luchando por la otra
férmula: 1a de sacar adelante NICAS.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Pasamos al segundo punto del Orden del Dia.
Ruego al sefior Secretario dé lectura al mismo.

EL SENOR SECRETARIO (SENOR ZAMACOLA
GARRIDO): Segundo punto del Orden del Dia: ''Pregun-

" tas con respuesta oral'’.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Tiene el primer lugar la palabra el Procurador don
Mario Amilivia Gonzilez.

EL SENOR AMILIVIA GONZALEZ: Gracias, sefior
Presidente. Si, el pasado afio debatimos al menos dos
Proposiciones No de Ley apoyando las gestiones iniciadas
por la Junta de Castilla y Le6n de cara a conseguir la
reapertura del ferrocarril de via estrecha, de FEVE, Le6n-
Bilbao.

Partiamos en aquellas iniciativas de la consideracién
de aquella infraestructura viaria como una infraestructura
de titularidad estatal, cerrada unilateralmente por la Ad-
ministracién Central del Estado, en este caso por FEVE, e
instdbamos a la Junta en aquel momento a conseguir una
reapertura del citado ferrocarril en todo su trazado.

En ese sentido, el pasado once de febrero, del mes
pasado, se ha llevado a cabo una reunién entre todas las
partes implicadas -Ministerio de Infraestructura, FEVE,
Diputaciones, Sindicatos y Junta de Castilla y Le6n-, con
el fin de tomar una decisién definitiva.

Por lo tanto y por lo expuesto, pregunto al Consejero
de Fomento la siguiente cuestién: ;cudl ha sido y cémo
valora la Junta de Castilla y Ledn el resultado de las
reuniones mantenidas y, en su caso, de los acuerdos adop-
tados?

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Gracias. Le contesta el sefior Consejero de Fomen-
to.

EL SENOR CONSEJERO DE FOMENTO (SENOR
MERINO DELGADO): Gracias, sefior Presidente. Efec-
tivamente, la Junta de Castilla y Le6n, en sintonia con el
contenido y filosofia politica de las resoluciones adopta-
das por esta Camara, con ocasion del debate desarroliado
el pasado veinte de febrero de mil novecientos noventa y
dos, en relacién a la apertura de la linea férrea de via
estrecha Ledn-Bilbao, ha venido manteniendo piiblica-
mente una posicion de rechazo al cierre unilateral de la
misma, por considerar que éste no podia hacer sino perju-
dicar gravemente los intereses de la Comunidad Auténo-
ma, y, sobre todo, de unas zonas muy concretas de las
provincias de Le6n y Palencia, para las cuales esa linea
hoy cerrada constituia parte muy importante de la vida
social y econdmica. No obstante, aquella posicién de
rechazo a la supresién del servicio ferroviario, 16gica y
legitima consecuencia de la obligacién que a la Junta de
Castilla y Leon comesponde para salvaguardar y mejor
defender los intereses regionales, no puede ser entendida
sin manifestar complementariamente la voluntad politica
de colaborar, de cooperar a la resolucién de los problemas,
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manteniendo una abierta posicion de didlogo con las dis-
tintas partes afectadas. :

Consecuentemente de aquel posicionamiento politico,
1a Junta, a través de 1a Consejeria de Fomento, ha venido
manteniendo diversos contactos con el Ministerio de
Obras Piblicas y Transportes, la empresa FEVE, las Di-
putaciones Provinciales de Le6n y Palencia, y las organi-
zaciones sindicales afectadas, al objeto de acercar postu-
ras, buscando, como es 16gico, la reapertura de la linea.

De este modo, aquellas negociaciones tuvieron como
resultado la reunion, aparte de otras anteriores, a que se
refieren los antecedentes de 1a presente pregunta, celebra-
da el pasado once de febrero, en la que las distintas
Instituciones afectadas alcanzamos un principio de acuer-
do, consistente en que las organizaciones sindicales admi-
tian una reestructuracién de sus plantillas de acuerdo con
las necesidades que se estudiasen, la Junta de Castilia y
Le6n aportaba el 50% del déficit estimado y las Diputa-
ciones el resto del déficit de explotacion.

No obstante, pendientes tan s6lo de cerrar la negocia-
cién, en este momento creo que aproximadamente en diez,
quince dias, estaremos en condiciones de cerrar definiti-
vamente y firmar ese acuerdo con la compaiija FEVE y el
Ministerio, y en el que se incluirdn las organizaciones
sindicales y se adherirén las Diputaciones que asi lo esti-
men. En este momento, salvo la Diputacién de Palencia,
no parece que vaya a entrar la Diputacién de Ledn, por
cuanto pretende hacer una aportacién de alrededor de
15.000.000 de pesetas, absolutamente ridicula en este
tema, pero que, no obstante, NOSOLrOs tampoco tenemos
por qué poner mayores oposiciones a este asunto; si no
quiere estar, pues no lo estard, por mucho que pretenda
aplicar otras compensaciones a la Junta, o pedir ese mismo
ferrocarril, que ni siquiera es nuestro, entre sus competen-
cias.

Por tanto, nosotros vamos a firmar con la Administra-
cién Central, vamos a firmar con los sindicatos y con la
Diputacion de Palencia ese convenio y quedar4 excluida,
con toda seguridad, la Diputacién de Le6n, a la vista de su
posicién de falta de colaboraci6n en este tema. Muchas
gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Gracias. Sefior Amilivia, si desea turno de réplica.

EL SENOR AMILIVIA GONZALEZ: No. Simple-
mente, sefior Presidente, para agradecer al Consejero de
Fomento la respuesta que me ha dado, que me satisface
ampliamente, y hacer una pequeiia reflexion, lamentando
¢l comportamiento en este tema de 1a Diputacién de Le6n,
1a Diputaci6n leonesa, porque, efectivamente, yo creo que
en todo el proceso de demanda de reapertura de este
ferrocarril ha jugado a una auténtica estrategia de la con-
fusién. Estrategia que yo en su momento ya tuve ocasién

de denunciar en el debate que mantuvimos en relacién con

aquella Proposicién No de Ley, y estrategia que ha con-
sistido en decir una cosa un dia y la contraria al siguiente.

Yo lamento, en este caso, que, lejos de estar conectada
con la demanda del norte de la provincia de Le6n en este
caso, la Diputacién de Leén, entiendo, estd haciendo un
juego absolutamente sectario, absolutamente politico y
utilizandose simplemente como plataforma contrala Junta
de Castilla y Le6n en este caso, como he dicho, incluso
contraviniendo acuerdos y compromisos politicos estable-
cidos en el pasado.

Nada mdas y muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Gracias. Tiene ahora la palabra el Procurador don
Antonio Herrero para formular su pregunta oral nimero
90.

EL SENOR HERREROS HERREROS: Gracias, se-
fior Presidente. Todos 1os datos disponibles vienen a sefia-
lar que Castilla y Le6n es una de las Comunidades Aut6-
nomas més perjudicadas por la destruccién de tejido
productivo en el dltimo afio y por el incremento del
desempleo.

Se ha hablado, y se ha titulado, incluso, de trimestre
tragico para el empleo en Castilla y Ledn, de situacién
alarmante, y van coincidiendo en la préctica totalidad casi
todos los informes que sobre ello se plantean.

Esta pregunta la realizamos el dos de marzo de mil
novecientos noventa y tres, y desde enionces la verdad es
que todavia se siguen produciendo estas cuestiones.

En Castilla y Le6n se tiene prevencién en estos mo-
mentos a tener més familia, a tener més hijos. El castella-
no-leonés tiene muchas menores expectativas de encontrar
empleo en su region que en el conjunto de Espafia.

En mil novecientos noventa y dos se destruy6 empleo
con unaintensidad dos veces mayor que la media nacional.
Se genera cada afio menos riqueza (el indice del Producto
Interior Bruto) que en relacién con la media espafiola y la
media de la Comunidad Europea.

La proporci6n -que son tltimos datos también que han
aparecido- de hogares por debajo de la linea de pobrezaen
Castilla y Ledn es muy superior a la media nacional; s6lo
se encuentran por debajo comunidades como Andalucia,
Castilla-La Mancha y Extremadura, y son de las que este
afio han subido el PIB de forma importante.

Caben aqui diversas posturas; pero lo que si es abso-
lutamente claro que seria necesario, acaso, agarrarse al
carro de los nuevos vientos de 1a economia y desarrollar
un plan de choque, y es por lo que realizamos la pregunta:
si tiene previstas la Junta de Castilla y Le6n medidas
excepcionales destinadas a corregir esta tendencia para
mil novecientos noventa y tres.
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EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Gracias. Le contesta, sefior Consejero de Econo-
mia.

EL SENOR CONSEJERO DE ECONOMIA Y HA-
CIENDA (SENOR BECKER ZUAZUA): Gracias, Presi-
dente. Como Su Seifloria sabe, la creacion de empleo es
uno de los objetivos fundamentales de toda nuestra politi-
ca econ6mica de la Junta de Castilla y Le6n.

Como también usted se hareferido en su pregunta, para
la creacién de empleo se necesita un crecimiento de la
economia, que debe ser elevado, elevado en estos momen-
tos, en torno al 2,5%, aunque hay quien dice que puede ser
un poco més o un poco menos. Es decir, que si laeconomia
no crece en torno a una tasa del 2,5% anual, en términos
reales, dificilmente se puede detener la destruccion de
puestos de trabajo y, por supuesto, generar empleo neto.

La Consejeria de Economia, solamente la Consejeria
de Economia, y directamente, usted sabe que tiene tres
vias de promocion del empleo, y es a través de 1a promo-
cién econémica, via en lo que son todos los incentivos a
la inversi6n, y que ademds se fijan en funcién del nimero
de puestos de trabajo. Y, en ese sentido, tengo que decirle
que en el afio mil novecientos noventa y dos se han movido
recursos por valor de 114.830.000.000 de pesetas, que ha
supuesto una subvencion, o un nivel de subvenciones por
parte de 1a Consejeria de 8.000.000.000 de pesetas, y se
han promovido tres mil doscientos veintiin puestos de
trabajo.

En la linea de fomento al empleo, directamente, a
través de lo que es los contratos temporales, la transfor-
macion de estos contratos en indefinidos, etcétera, las
actuaciones se han concretado en unas... unos recursos de
4.036.000.000 de pesetas, y con un total de diez mil ciento
sesenta y seis puestos de trabajo.

Y la tercera linea, que creo que también es bastante,
digamos, exitosa en cuanto a su impacto, es lo que se
refiere ala formaci6n ocupacional, que ha promovido y ha
subvencionado por un total de 1.784.000.000 de pesetas,
y han sido utilizados estos recursos financieros para for-
mar diez mil setecientos setenta y siete personas.

Es decir, creo que se estd haciendo un esfuerzo impor-
tante.

Ahora bien, el afio mil novecientos noventa y tres,
como Su Sefioria dice, es un afio que no presenta expecta-
tivas nada halagiiefias; pero también, no es menos cierto
que hasta ahora el fenémeno del paro en Castilla y Le6n
sigue estando por debajo de la media espafiola, que no es
ning:zn consuelo, por supuesto, pero que tampoco es tan
dramdtico como puede suceder en otras Comunidades
Aut6énomas.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Gracias, sefior Herreros, para réplica.

EL SENOR HERREROS HERREROS: Gracias, se-
fior Presidente. La verdad es que yo no voy a discutir con

" usted sobre cuestiones de economia en profundidad. Pero

uno, que tiene el placer y, ademas, la necesidad de estudiar
todas estas cuestiones, tampoco hay una relacién directa
y exclusiva entre el crecimiento de la economia y la
generacién de empleo, y es por 1o que a nosotros nos
parece que es necesario, indispensable, disefiar en estas
circunstancias una politica mucho més ajustada a esta
realidad.

La perspectiva, desde luego, no apunta a que se pro-
duzca un crecimiento de esa naturaleza; y aguantar otros
treinta y dos mil y pico puestos de trabajo que se destruyan
en un periodo inmediato nos puede situar en una situacién
mucho més dramética de la que incluso yo pueda decir
desde aqui.

Yo creo que algunos datos, incluso, recientes por parte
de la Consejeria y algunos otros informes lo estdn ponien-
do de manifiesto. Y si es cierto, existen esas lineas men-
cionadas hasta ahora; pero coincidird conmigo, en todo
caso, que no se manifiestan en absoluto eficaces, dada la
evolucion que siguen, puesto que hay, por otra parte, una
destruccién mayor en otros capitulos.

Yo diria que se necesita, si, voluntad politica; pero se
necesitan propuestas alternativas, instrumentos concretos
e, incluso, me permitiria decir que habria que hacer un
esfuerzo especifico, concreto, y nosotros estamos dispues-
tos a realizar una colaboracion para presentar un plan de
choque que pueda paliar lo que en estos momentos existe.

No podemos coincidir, y en eso creo que ya lo hemos
apuntado en alguna ocasién, a esa complacencia que sig-
nifica el que haya, en cifras relativas o proporcionales, un
indice menor, cuando también existe un indice menor de
poblacion activa y cuando también existe un indice mucho
mayor de emigracién de nuestra Comunidad hacia el ex-
terior. Por consiguiente, si cuadrasemos todos esos datos,
nos tememos que estariamos por encima 2, 3 puntos de lo
que es la media nacional de paro.

Gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Para diplica, sefior Consejero.

EL SENOR CONSEJERO DE ECONOMIA Y HA-
CIENDA (SENOR BECKER ZUAZUA): Sefior Herre-
ros, NOsSotros compartimos €sa preocupacioén por el em-
pleo. Pero, sin entrar en an4lisis econ6micos complejos,
porque no es el momento, tengo que decirle que el creci-
miento econémico determina la creacién de empleo. Eso
en primer lugar.

En segundo lugar, no hay ninguna complacencia por
parte de este Gobierno, y menos por parte de este Conse-
jero, en las cifras de paro y, por supuesto, de destruccion
de empleo; al contrario. E insisto, toda la politica presu-
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puestaria, el Plan de Desarrollo Regional, todas nuestras
acciones buscan, precisamente, la creacion de empleo.
Ahora, nosotros, nuestras fuerzas son limitadas, y con esto
tampoco voy a extrapolar el problema a nivel nacional. Y
yo le puedo asegurar que estas lineas -1a formacién ocu-
pacional, el fomento al empleo y la promocién econémica-
se han mostrado muy eficaces, a tenor por los datos que
yo le he remitido, en 1a creacién de empleo. Lo que sucede
es que la coyuntura econémica estd en este momento en
una situacién, como todos conocemos, muy muy dificil y
¢l crecimiento es muy pequefio (el crecimiento econémi-
co).

Ahora, también le voy a decir otra cosa: estamos en
este momento negociando con los agentes sociales un
programa de dinamizacién industrial para esta Comunidad
Auténoma, y ahi se concretan y se establecen medidas para
la creacién de empleo y, por supuesto, para la reactivacién
econfmica, si es que es posible en estos momentos, pero
que probablemente 1o sea en el futuro. Y ése es uno de los
elementos que creo que justifican la no pasividad del
Gobierno ante esta situacién; busca un consenso con 1os
agentes econdmicos, sindicatos, empresarios y, por su-
puesto, también, tracri a estas Cortes los preceptivos
proyectos de ley que desarrollan esa politica.

Y también le voy a decir otra cosa: me alegro que hable
de ese plan de choque, porque en esas negociaciones-fue
precisamente este Consejero el que propuso a los agentes
econémicos la necesidad de intensificar y, sobre todo, de
promocionar todo aquello que vaya en la lucha contra el
paro y, por supuesto, el fomento del empleo. Y creo que
ese mensaje ha sido reconocido y reconducido, y buena
muestra de ello es que Su Sefioria lo menciona.

Nada mas. Gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Gracias. Don Felicisimo Garabito tiene 1a palabra
para formular su pregunta. .

EL SENOR GARABITO GREGORIO: Si. Gracias,

sefior Presidente. La Junta de Castilla y Le6n, consciente
del problema que supone el acceso a la vivienda de cual-
quier ciudadano espaiiol, en general, y castellano-leonés,
en particular, elabor6 un Plan Regional de Vivienda. Den-
tro de él, y yo dirfa que como hecho novedoso, o por lo
menos con caracteristicas novedosas, pretendio resolver
lo que es la vivienda rural, o un Plan de Rehabilitacién de
Viviendas Rurales, que iba especialmente destinado a
nuestros municipios pequefios, de los que tan abundante
es nuestra Comunidad Aut6noma. El sefior Consejero de
Fomento tuvo la oportunidad hace unos dias de exponer-
nos cudles son los resultados, especialmente, en general,
en el Plan Regional de Vivienda, pero no -en mi opinién-
pudimos resaltar con especial atencién el Plan Rural, de
Rehabilitacion de Viviendas Rurales.

Por ello, pretendiendo conocer ¢6mo han resultado
esos aspectos novedosos dentro del Plan Regional de

Vivienda, es por lo que formulo la siguiente pregunta:
;cudles han sido los resultados obtenidos hasta la fechaen
el cumplimiento del programa previsto por su Consejeria
en el Plan de Vivienda Rural?

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Le contesta el sefior Consejero de Fomento.

EL SENOR CONSEJERO DE FOMENTO (SENOR
MERINO DELGADO): Gracias, sefior Presidente. Efec-
tivamente, la vivienda rural constituye uno de los objeti-
vos prioritarios de este Gobierno y, por tanto, a través de
la Consejeria de Fomento, hemos desarrollado algunas
actuaciones muy concretas dentro de 1o que es el plan
cuatrienal de vivienda relativo a la actuacién de la propia
Junta de Castilla y Le6n y con sus propios fondos.

Brevemente, puede afirmarse que la evolucion de este
tipo de ayudas, de este tipo de subvenciones en mil nove-
cientos noventa y dos, respecto al afio mil novecientos
noventa y uno y anteriores, ha supuesto un incremento
muy importante y, desde luego, con unos resultados fran-
camente satisfactorios, tanto en el nimero de solicitudes
como en el ndmero de beneficiarios. Y asi, en mil nove-
cientos noventa y dos, en referencia a las subvenciones de
rehabilitacién -por tanto, hay que diferenciar lo que es
rehabilitacién de una vivienda usada en un pueblo de lo
que es vivienda de nueva construccion-, en rehabilitaci6n,
las solicitudes fueron mil ciento veintisiete y dimos satis-

~ faccion a setecientas sesenta y ocho, 1o que en términos de

préstamos totales autorizados se elevo a 1.200.000.000 de
pesetas. Por contra, en mil novecientos noventa y uno, el
nimero de solicitudes habia sido ochocientos cincuenta y
cuatro, y seiscientos cincuenta y dos el nimero dé présta-
mos autorizados. Por tanto, puede verse que ha habido,
efectivamente, un incremento muy importante.

Y evolucién muy similar ha tenido la construccién de
vivienda rural, 1a nueva construccién de vivienda rural; en
mil novecientos noventa y uno ha habido mil doscientas
veinte y en mil novecientos noventa y dos, mil setecientas
setenta y tres. Por tanto, los datos a los que nos estamos
refiriendo han autorizado unos préstamos que han pasado
de 4.247.000.000 de pesetas en el afio noventa y uno a
6.612.000.000 en el afio noventa y dos. Y le puedo dar,
incluso, algdn dato més concreto, hasta el punto de que
hay provincias, como es el caso de Le6n, de Valladolid,
incluso de Soria, donde se han duplicado pricticamente
respecto al afio anterior el nimero de actuaciones en
vivienda nueva. '

Por tanto, y en resumen, sefior Presidente y sefior
Procurador, puedo decirle que esta linea de vivienda rural
en este afio noventa y dos ha supuesto un éxito tan impor-
tante que ha desbordado nuestras propias previsiones pre-
supuestarias y hemos debido de buscar recursos nuevos,
adicionales, para poder hacer frente a las solicitudes que
prevemos va a haber en el afio noventa y tres.

Muchas gracias.
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EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Gracias. Réplica. No. Gracias. Tiene ahora la pala-
bra el Procurador don Porfirio Abad para formular su
pregunta.

EL SENOR ABAD RAPOSO: Gracias, sefior Presi-
dente. Quisiera agrupar las dos preguntas, la 24 y1a25, en
una sola, puesto que la exposicién es lamisma de motivos.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): De acuerdo.

EL SENOR ABAD RAPOSO: La Consejeria de Fo-
mento, consciente de 1a carencia én la Regién de infraes-
tructuras y equipamientos en materia de acropuertos y ante
la necesidad de la mejora y potenciacién de los servicios
aéreos, inicid una serie de gestiones ante 1os organismos
competentes, en especial en relacién al aeropuerto de
Villanubla por su cercania a la capital de la Regién, para
lamejora delas instalaciones. Igualmente, se hanegociado
y obtenido de compafiias aéreas el establecimiento de
vuelos para enlace con otras ciudades no s6lo de nuestro
pais, sino fuera de €1, en orden a conseguir una mejor
comunicacién por via aérea de nuestra Regién y, ademas,
potenciar el aeropuerto de Villanubla.

Es por lo que este Procurador hace las siguientes
preguntas; ;Cudles han sido los resultados de estas gestio-
nes y con qué organismos? Y, como resultado de estas
gestiones, ;cudl ha sido el niimero de vuelos incrementado
y qué nimero de pasajeros ha contabilizado el acropuerto
de Villanubla en mil novecientos noventa y dos?

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Gracias. Le contesta, en nombre de la Junta, el
sefior Consejero de Fomento.

EL SENOR CONSEJERO DE FOMENTO (SENOR
MERINO DELGADO): Muchas gracias, sefior Presiden-
te. Efectivamente, la Comunidad Auténoma de Castilla y
Ledn no dispone por el momento de una amplia gama de
servicios de transporte aéreo, consecuencia, en parte, de
su situacion geogréfica central, cercana a Madrid, y, por
tanto, hace que, indudablemente, la implantacién de estos
servicios progresivos que se van instalando en nuestros
aeropuertos, en este caso en Valladolid, sea cuando menos
destacable. Sin embargo, la Junta entiende que es impres-
cindible estimular el establecimiento de nuevos servicios,
aprovechando al méximo las instalaciones que dispone-
mos y muy especialmente, como hemos venido repitiendo,
y con una tarea que yo entiendo que la Consejeria ha tenido
en este aflo incansable de conseguir nuevos vuelos, tengan
O No tengan en un principio una potencial demanda de
clientes.

Por tanto, yo entiendo que hay que conseguir como sea
nuevos establecimientos, nuevos servicios en ese aero-
puerto. Y la Consejeria, a este fin, ha desarrollado una
serie de negociaciones con el organismo Aeropuertos Es-
pafioles, encargado de la gestion del aeropuerto y de esas
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instalaciones, para potenciar la prestacion de estos servi-
cios, de nuevos servicios y, sobre todo, de nueva y mejor

"infraestructura para que-los potenciales clientes de ese

aeropuerto tengan mejores condiciones en su estancia en
el mismo.

Una vez examinadas las circunstancias por ambas
partes, la Junta ofreci6 su colaboracién y, en este momen-
to, existe una buena voluntad por parte de Aeropuertos
Espafioles para que ¢l aeropuerto de Villanubla tenga unas
mejores instalaciones. Parece que estd dispuesta a hacer
una inversién en los préximos afios importante, de tal
forma que esta lucha -por decirlo asi- que estd mantenien-
do la Junta para conseguir mejores dotaciones de infraes-
tructura en el aeropuerto se vea al final con un resultado
de éxito.

En suma, desde la perspectiva del Gobierno Regional,
y dado que nuestra Comunidad Auténoma no es titular de
esas instalaciones, s pensamos que se puede hablar con
compaiiias privadas, o piblicas, como hemos hecho tam-
bién, para que se instalen aqui.

En este afio noventa y dos, como usted sabe, se han
instalado varios vuelos. El primero fue el Valladolid-Se-
villa, con motivo de la Expo; posteriormente, el Vallado-
lid-Parfs (en este momento hay otra compafiia que viene a
hacerlo diariamente), y, mientras tanto, alguna compaiiia
privada estd realizando ya con car4cter bastante regular a
Canarias, Baleares, incluso a la antigua Uni6én Soviética,
a Mosci, San Petesburgo. -

Por tanto, yo creo que estamos en el buen camino,
estamos en el buen camino. Se han hecho todo tipo de
gestiones necesarias con las compafifas para que eso sea
asi. Y le puedo decir que hemos pasado, en el afio noventa
y dos, de cien mil pasajeros que pasaron por Villanubla en
el noventa y uno, a ciento cuarenta y seis mil que han
pasado en el noventa y dos. Por tanto, ha sido, segin datos
de Aeropuertos Esparioles y de Aviacion Civil, el aero-
puerto civil que més incremento de pasajeros ha tenido en
Espaiia: un 40%; por encima, incluso, de Sevilla, que tuvo
con motivo de la Expo un incremento importante.

Por tanto, yo creo que €so lo sumamos al mimero de
aviones, que se ha incrementado en un 25% (dos mil
doscientos aviones han pasado por este acropuerto en este
afio noventa y dos); por tanto, estamos hablando ya de unas
cifras lo suficientemente importantes como para que nos
preocupemos también de mejorar las instalaciones de ese
aeropuerto. Y en esa tarea estamos para este afio noventa
y tres.

Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Gracias. Sefior Porfirio Abad tiene la palabra.

EL SENOR ABAD RAPOSO: Si. Unas puntualizacio-
nes. Simplemente insistir en la necesidad precisamente de
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potenciar estas infraestructuras de transporte, fundamen-
" talmente en los servicios aéreos, porque, aparte de facilitar
la comunicacién entre los habitantes de nuestra Regién,
facilitan 1a llegada de otras regiones. Y si aqui hemos
planteado hasta ahora ¢l de Villanubla, fundamentalmente
por la cercania que tenia con la capital de 1a Region, no
debemos olvidar otras instalaciones que hay, otros aer6-
dromos -por ejemplo, Salamanca, Leén o Burgos, con
Villafria-, con la necesidad de potenciarlos también. Y
simplemente mostrar mi satisfaccion y felicitar a 1a Junta,
en especial a la Consejeria de Fomento, por las gestiones
realizadas y por los resultados obtenidos.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Tiene ahora la palabra, de nuevo, el Procurador don
Felicisimo Garabito para formular otra de sus preguntas,
la niimero 105.

EL SENOR GARABITO GREGORIO: Gracias, sefior
Presidente. En la contestacion sobre el Plan de Vivienda
Rural que me daba el Consejero de Fomento iba implicita
la respuesta a la segunda pregunta mia, que decia: en qué
medida considera satisfechas las expectativas generadas.
Ha manifestado que inclusive se ve la Consejeria desbor-
dada y va a tener que habilitar nuevos fondos, porque ha
tenido una gran respuesta. Por lo tanto, este Procurador se
da por satisfecho también en esta respuesta, y, si el sefior
Presidente me lo permite, pasaria directamente a hacer la
tercera.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Gracias. Habia otra pregunta suya también. La
formuyla, si quiere.

EL SENOR GARABITO GREGORIO: Renuncio a
hacer esta segunda, por considerar satisfecha la respuesta
anterior. Y hago la tercera, que, volviendo a hablar de la
vivienda rural, decfa... exclusivamente me limito a hacer-
la: jcudles son las actuaciones previstas para el futuro en
este mismo Plan de Vivienda Rural?

Gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Sefior Consejero de Fomento, tiene de nuevo la
palabra.

EL SENOR CONSEJERO DE FOMENTO (SENOR
MERINO DELGADO): Muchas gracias, Presidente. En
respuesta a la pregunta del sefior Procurador, entendemos
que para este afio, en esta normativa, debemos recoger
unas modificaciones de mayor calado en la filosofia de
actuacion, que permitird ampliar a las corporaciones loca-
les 1a condicién de beneficiario de estas ayudas de vivien-
darural, cuando se trate de rehabilitacién de inmuebles de
- su propiedad o de su nueva construccion, y, sobre todo, si
éstos se destinan al arrendamiento entre personas situadas
en el limite de ingresos de esas ayudas, es decir, 3,5 veces
el salario minimo interprofesional. Esta innovacion se
dirige a estimular, sobre todo, a las corporaciones locales

que lo deseen para crear un parque propio de vivienda para
atender a las necesidades de los municipios y en linea
coincidente con la desaparicién del limite del 10% de
viviendas en las promociones de VPO de promocién pi-
blica, existente anteriormente para la adquisicion por los
Ayuntamientos de este tipo de viviendas, que -como usted
sabe- ya existian en todas sus condiciones para las vivien-
das de promocién publica de VPO, pero no asi para las
viviendas de caricter rural.

En suma, los resultados obtenidos estimulan -entiendo
yo- a completar y perfeccionar el sistema de ayudas a
vivienda rural, en el convencimiento de que los beneficios
sociales y econ6micos que reportan hacen aconsejable este
esfuerzo suplementario. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Gracias. Réplica, sefior Garabito.

EL SENOR GARABITO GREGORIO: Exclusiva-
mente, decirle al sefior Consejero que, por favor, sé que se
ha hecho un gran esfuerzo, sé que se pretende seguir
haciéndolo, pero no olvide que a los que hemos tenido la
suerte de nacer en un pueblo nos duele mucho ver que
nuestros pueblos de Castilla se despueblan por muchas
condiciones, pero, entre otras, por falta de una vivienda
digna. Y, por lo tanto, cualquier esfuerzo que esta Junta
pueda hacer por remediarlo creo que iba a ser del agrado
de todos los Procuradores. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Gracias. Formula ahora su preguiita el Procurador
don Laurentino Fernindez Merino.

EL SENOR FERNANDEZ MERINO: Si. Gracias,
sefior Presidente. Con motivo de las dltimas nevadas cai-
das en nuestra Regi6n, se han producido algunos proble-
mas de comunicacién en algunas zonas.

En el norte de la provincia de Palencia, en la carretera
P-210, de Velilla a Cervera de Pisuerga, cuyo titular es la
Junta de Castilla y Le6n, ha tardado seis dias en ser abierta
totalmente.

Este problema, que ya el afio pasado reiterd otro Pro-
curador de estas Cortes, este afio se ha complicado algo
més porque, conjuntamente con el temporal de nieve, se
produjo un corte de energfa eléctrica y teléfono, lo que, de
alguna manera, cre6 una situacién de mayor preocupacién
o de mayor inquietud a los ciudadanos de estas zonas.

Motivado por el horario que los trabajadores que per-
tenecen a la Junta de Castilla y Ledn, en el tema de
carreteras, ejercen en esas tareas, que no es otro que -segun
sus propias palabras- dejar el trabajo a las cuatro y media,
para retornar a sus domicilios, ha producido que, dado que
durante varios dias nevaba sucesivamente, el trabajo que
realizaban en un dia, al dia siguiente era initil, deberian
volver a empezar, y eso ha producido la tardanza en abrirla
totalmente.
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Eso, unido a una falta de coordinacién para -que si que
ocurre en otros sitios-, para abrir un tramo muy cortito, de
Cardaiio a Vidrieros -que no es competencia de la Junta,
es de la Diputacién Provincial, pero si se combinan en
otros sitios para hacerlo: la propia maquina que hace un
tramo hace el otro-, motivé que los ciudadanos de Cardafio
y Vidrieros obligaran, de alguna manera -no hubo ninguna
violencia, pero obligaran-, a los que manejaban a las
maquinas a abrir definitivamente el tramo hacia Vidrieros.
Ello ha producido, al final, una denuncia de la Junta de
Castilla y Le6n o de los Servicios correspondientes con
respecto a estos vecinos. ’

Y, en este sentido, la pregunta, por tanto, es: ;piensa
tomar la Junta alguna medida que permita, mediante tur-
nos, retenes, o cualquier otra férmula, prolongar las jorna-
das de este tipo de trabajos, que pueden considerarse de
emergencia, en el futuro?

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Gracias. El sefior Consejero de Fomento le contes-
ta...

EL SENOR CONSEJERO DE FOMENTO (SENOR
MERINO DELGADQ): Gracias, seiior Presidente. Sefior
Procurador, efectivamente, siempre ocurre mas 0 menos
lo mismo cuando se trata de nevadas importantes en zonas
de alta montaiia. En la provincia de Le6n y en la provincia
de Palencia, sobre todo, y una parte importante, también,
en Burgos, ocurre que existe una coordinacién de los
servicios con las Diputaciones correspondientes, otras
veces con el propio Ministerio de Obras Publicas, donde
se establecen servicios. complementarios para que, donde
no puedan llegar unos, puedan llegar los otros. Si es cierto
que cada uno tiene su normativa laboral y sus convenios
colectivos, y, entonces, nos ENcoONtramos con que existen,
a veces, esas disfunciones en cuanto a dar servicio.

Pero, en este caso concreto, si le puedo decir que se
pusieron en marcha todos los medios personales y mec4-
nicos a nuestro alcance. Y lo que ocurre es que, de acuerdo
con el convenio colectivo, y sin perjuicio de que se estin
pagando, también, muchas veces, numerosas horas extras
€n €s0s casos concretos, el personal termina de trabajar
cuando prevé que va... en funcién de la distancia que est4
de 1a base donde se establecen los camiones, pues, prevé
la terminacién de sus trabajos. Y hay veces que est4n
volviendo, incluso, de noche esos servicios, con graves
dificultades.

Pero, no obstante, si le puedo decir que, en cada
ocasion que ha surgido este tema, el esfuerzo del personal
ha sido importante; han hecho su aportacién, incluso ge-
nerosa en horas, sin perjuicio de que luego las pasen o no
como extras, y que los turnos se estan procurando cumplir
al méximo, para que el servicio se realice. Pero no es
menos cierto que va a existir -yo creo que éste es un
problema generalmente aceptado, también-, va a existir,
cuando haya nevadas importantes, el mismo problema,

casi siempre, de aislamiento en algunas carreteras muy
concretas; en otras, el servicio funciona mejor. Y depende,

~un poco, de las circunstancias de cada dia el que haya

zonas que, a lo mejor, tarden méas dias en llegar los
servicios. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Gracias. Sefior Fernandez Merino, para réplica.

EL SENOR FERNANDEZ MERINO: Si. Yo me con-
formo con que el sefior Consejero asuma la preocupacién
de intentar corregir algunos defectos. Porque yo creo que
esto, el problema ese del convenio, si es que es el conve-
nio, s6lo se da en una determinada actuacién; en la otra
parte de lIa misma provincia no ocurre, y en Burgos tam-
poco. Entonces, no lo puedo entender. Es decir, hay unos
trabajadores que a las cuatro y media se sienten obligados
a volver a su domicilio, y otros que no tienen inconvenien-
te en continuar hasta las doce de la noche, incluso, lim-
piando la carretera.

Digo: algo ocurre, alguna descoordinacion hay, o hay
alguna parte de la plantilla que no quiere hacer horas, o
que no se le pagan, o que no se lo autorizan. No sé cudl es
el problema. Puede ser una nimiedad, probablemente. Que
lo dnico que le ruego es -porque va ocurriendo dos afios
sucesivos en la misma zona y en los mismos pueblos- que
se intente tomar alguna medida que evite, en el futuro, que
esto se reproduzca.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Pasamos, entonces, al tercer punto del Orden del
Dia, al que dard lectura el sefior Secretario.

EL SENOR SECRETARIO (SENOR ZAMACOLA
GARRIDO): Tercer punto del Orden del Dia: "Proposi-
cion No de Ley, presentada por el Procurador don
Cipriano Gonzalez Hernindez, relativa a elaboracién
y remision de un Proyecto de Ley de Ordenacién del
Sector Textil y Confeccién en Castilla y Ledn".

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): El Procurador proponente, sefior Gonz4lez Hern4n-
dez, tiene la palabra para hacer la presentacion de su
Proposicion No de Ley.

EL SENOR GONZALEZ HERNANDEZ: Sefior Pre-
sidente. Sefiorias. El contenido de 1a PNL que vamos ahora
adebatir es, ami juicio, corto, claro y conciso: "Las Cortes
de Castilla y Len instan a la Junta a que proceda de forma
urgente a la elaboracién y remision a estas Cortes de un
proyecto de ley que regule la ordenacién del sector textil
y confeccion en Castilla y Le6n". Este es el mensaje o el
contenido de 1a PNL.

En los antecedentes, que figuran en el Boletin, se
justifica la presentacién de esta Proposicién No de Ley:
situacion critica del subsector, niveles de comercializa-
cién deficitarios, estructuras empresariales obsoletas, es-
tacionalidad, volubilidad en el tema de la moda, compe-
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tencias dicen que desleales desde paises de la propia
Comunidad y cercanos, o desventajas en los elementos
financieros, como son los tipos de cambio.

Es cierto que en el sector textil se ha actuado desde la
propia Junta y desde el conjunto de las Administraciones
Publicas, y que se ha hecho de forma coordinada, 1o cual
es digno de elogno y modelo de comportamiento en el
futuro.

También es cierto que estas actuaciones han sido reali-
zadas sobre situaciones puntuales de empresas €n crisis.

No es éste el modelo al que ahora recurrimos. Es més,
si vemnos el Diario de Sesiones, podemos observar que en
los justificantes a las actuaciones ya reseiiadas se expresa-
ba con bastante claridad que el problema que se pretendia
atacar no era alguna de las situaciones especificas, sino
que pretendia tratarse con la globalidad; sélo que, en
aquellos momentos, entiendo yo que algunos intereses o
algunos interesados pretendieron desviar el verdadero
fondo del problema, que era la globalidad del sector, por
tratar el problema desde una perspectiva particular y cori-
creta, queriéndolo dejar reducido a una sola empresa.

{Qué representan hoy los sectores del textil de la
confeccién en Castilla y Le6n? Efectivamente, desde el
punto de vista del conjunto del sector industrial, poco. En
nuestra Comunidad representa, aproximadamente, el sec-
tor textil el 5%, y el 7% el textil de la confeccién. Por
trabajadores, ambos sectores representan, aproxunada-
mente, el 5,5% 0 el5,7%.

f.a verdad es que no podemos afirmar que es un sector
extraordinariamente estratégico, desde el punto de vistade
la cantidad; pero si es verdad que es un sector éstratégico
e importante desde el punto de vista de las localizaciones.
Cierto es'que en esos lugares, en esas localizaciones, en
€sas comarcas O en €sas zonas, este sector representa un
porcentaje mucho m4s elevado, y de é1 dependen conside-
rable nimero de familias, de personas, de negocios y de
otra serie de puestos de trabajo a]legados que sin ellos no
serian capaces de sobrevivir.

Cuando, en fechas no muy lejanas, desde esta misma
tribuna, habldbamos de este mismo sector, con motivo del
debate de una Proposicién de Ley, se hablaba ya de la
necesidad de actuar sobre el conjunto del sisterna. En estos
momentos, esa situacién es més agobiante. En estos mo-
mentos, la sitvacién de crisis del sector en general'y de la
economia a nivel del Estado hace que aquella realidad que
en aquellos momentos se veia como una realidad compli-
cada, ahora la situacién es considerablemente mas dificil.
Ciertamente, aquellas actuaciones sirvieron, y ahi qued6
ya la constancia.

La-verdad es que confio en que el Grupo mayorltano
de estas Cortes no pretenda achacar a provincianismos o
alocalismos el debate que ahora nos preocupa para poder
rebatir o desestimar esta Proposicién No de Ley.

En los estudios que sobre este sector existen, y que ya
se han puesto de manifiesto en estas Cortes, se dice que el
sector necesita una segunda reconversién, no tanto desde
¢l punto de vista tecnolégico -que ya Jo seria-, como désde
el punto de vista de la comercializacion y de 1a adecuacion
a la competencia con paises de nuestro entorno.’

Las caracteristicas de nuestro tejido industrial en este
terreno se podian definir como: atomizacién de empresas;
competencia entre ellas; incapacidad, por tanto, de salida
al exterior. En un sector -y voy a poner s6lo un ejemplo,
del sector bejarano-, el 10% de su produccién se comer-
cializa en Castilla y Le6n; el 90% se comercializa en el
resto del Estado, y el 0% se comeraallza en el exterior.

La feroz competencia italiana en la relacién calidad/
prec1o, la cada vez mejor adaptacién de la economia
portuguesa y 1a turca no sélo ya estan impidiendo nuestra
salida al exterior, sin0 que estdn entrando de lleno en
nuestro mercado nacional.

Podiamos pensar que esta situacién hace que el sector
esté en una permanente crisis estructural. No creo yo que
€s0’'sea exactamente asi. La situacién actual hace que el
consumo de lana o el.consumo de tejidos procedente de la
lana haya subido, por la tendencia de los ciudadanos a un
aumento en el consumo de productos naturales. Este au-
mento se cifra en un 3,5%. Hay otros factores, como son
los intangibles: la moda, etcétera, que necesariamente
deberia de actuarse sobre ellos.

'{Qué pretendemos, entonces? La intencién de esta
Proposicién No de Ley es que la Junta afronte en profun-
didad el sector. No pedimos otra cosa. No queremos
ningin tipo de favor, ni ningtn tipo de aportacién coyun-
tural. Pretendemos que, de una vez por todas, se afronte
un sector que es importante en determinadas zonas.

Ademés, también pretendemos que las buenas pala-
bras que sobre estas cosas han hablado otros Procuradores
importantes... Entre ellos, el propio sefior Consejero, o el
mismo Presidente, en su discurso del Estado de laRegitn,
decia: "El futuro de Castilla y Le6n pasa por el fortaleci-
miento del sector industrial. Proximamente, presentare-
mos a estas Cortes un Proyecto de Ley, que desarrollar4
un programa de dinamizaci6n industrial destinado a con-
solidar y promover la industria en Castilla y Leén. Las
lineas directrices de este programa se centrar4n en apro-
vechar los recursos de caracter endégeno de nuestra eco-
nomia, para competir en un mercado cada vez més abierto
y més especializado”. En la misma direccién se manifes-
taba el sefior Consejero en la presentacién de 1os Presu-
puestos. Ahora tenemos la ocasién de que esas buenas
palabras sean, ademas de palabras, hechos. .

Entiendo que el proyecto de dinamizaci6n industrial o
el plan regional serdn elementos donde puedan entrar
todas estas cuestiones. Pero mucho nos tememos que su
lentitud, su razonable y legitima lentitud, €l proceso de
debate que tienen que originar, y que ya estan originando,
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puede hacer que la toma de decisiones al respecto se
alargue considerablemente en el tiempo. Lo que pretende-
mos nosotros es que, con esta Proposicién No de Ley, no
tengamos que hacerlo cuando ya lo énico que nos quede
es ponerle el epitafio.

Como creo que lo importante en este tema es dar
soluciones, me voy a permitir el hacerle una pequeiia
relacion de posibles acciones que ese Proyecto de Ley
deberia de tener.

Segun las informaciones de que disponemos, las nece-

sidades estar{an en cinco puntos.

El primero, en estrategias de politica industrial: mejo-
rar el sector de distribucion, incentivacion a la creacién de
establecimientos de venta asociada y realizaci6n de inver-
siones en materiales.

Un segundo punto que deberfa de contemplar ese
Proyecto de Ley deberia de ser 1a modernizaci6n de las
estructuras empresariales, modemizacién en la gestién y
politica de formacién profesional.

Un tercer apartado deberia de ser los estimulos a la
investigacion y desarrolio y de la calidad industrial: crea-
¢i6n de un Instituto de Investigacién Textil, actualizacion
de muestrarios, politica de intangibles... Politica de intan-
gibles que es muy importante en este sector: creacién de
marcas, moda del pais. :

Y, por ultimo, estrategias de promocién interior: ven-
tanilla dnica para la exportacién, informacién eficaz a
partir de las infraestructuras que la propia Comunidad
tiene en la Comunidad Europea, en Bruselas o en Miami,
y apertura de mercados, consorcios de exportacién y ac-
ciones de promocién agrupada.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Seiioria. Le recuerdo que ha concluido su tiempo.
Vaya terminando.

EL SENOR GONZALEZ HERNANDEZ: Termino
ya, seiior Presidente.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Y de dos intervenciones més.

EL SENOR GONZALEZ HERNANDEZ: Termino
ya, sefior Presidente. Por todo lo cual este Parlamentario,
en nombre del Grupo Socialista, pide el apoyo a todos los
Grupos para que esta Proposicién No de Ley se transfor-
me, en la mayor brevedad posible, en un Proyecto de Ley
de apoyo al sector textil y de 1a confeccién en Castilla y
Leé6n.

Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Gracias. ; Algiin turno en contra? Del Grupo Popu-
lar, sefior Aguilar tiene la palabra.

EL SENOR AGUILAR CANEDO: Gracias, sefior
Presidente. Sefiorias. No puedo por menos de agradecer al

‘sefior Procurador proponente su buena intencién y el haber

mostrado la sensibilizacién en tomo a los problemas in-
dustriales de nuestra Comunidad; sensibilizacién que, por

_supuesto, tiene la Junta de Castilla y Le6n y que, por

supuesto, tiene también el Consejero de Economia, o el
propio Presidente de la Junta cuando han mostrado, tanto
en sus comparecencias sobre el Estado de la Region, o en
sus comparecencias en este Pleno, o en sus comparecen-
cias en las Comisiones, lo bueno y lo deseable que seria
para nuestra Comunidad contar con un Plan de Dinamiza-
ci6n Industrial, y que, incluso, se llegé a ofrecer un gran
pacto, como usted ha dicho, o como dice en su Proposicién
No de Ley, por la politica industrial de Castilla y Le6n.

Pero entiendo, con todo el respeto, Seiioria, que usted
se equivoca si concibe, o cree, simplemente, que ese pacto
industrial pueda ser carente de rigor, pueda ser falto de
meditacion, o estar falto de meditacion, o sea simplista. Y
se equivoca, por supuesto, ain m4s, cuando, precisamente, .
establece usted estos calificativos como de riguroso, como
de complejo, a fin de decir después: y eso, precisamente,
causari el que éste asunto se traduzca positivamente en
algo real de forma tardia.

Yo creo, sefior Procurador, que usted lo que nos ha
expresado aqui es una grande y buena voluntad; pero,
realmente, deja muchas lagunas en su Proposicién No de
Ley y, verdaderamente, los cinco puntos que usted nos ha
planteado, y que yo acabo de escucharle ahora, no son ni
més ni menos que una pura retérica, puesto que usted -y
debe usted convenir conmigo en que asi es-, cuando su
Grupo produjo la presentaci6n de un presupuesto alterna-
tivo, reducia en 15.000.000.000 los presupuestos de esta
Comunidad, y, por lo tanto, usted me tendr4 que explicar
de d6nde sacamos el dinero para esos Institutos de inves-
tigacion, para esos temas relativos a la competencia exte-

_ rior en el mercado, y, en definitiva, usted me cuadrari los

nimeros, cuestién que yo espero lo haga usted debidamen-
te en la réplica.

El pacto industrial que se ha ofrecido por la Junta de
Castilla y Le6n, seiior Procurador, no tiene unas conside-
raciones especificas, sino que es un pacto horizontal en el
que se trata todo lo concerniente a la industria en nuestra
Comunidad, pero no se cifie, por supuesto, a un sector, ni
concreto, ni a un sector especifico. Ser4, por lo tanto, un
plan genérico que contemple, desde el marco posible de
las relaciones sociolaborales, con actuaciones genéricas
en ¢l empleo o en las lineas de ayuda, etcétera, etcétera.

Le sefialo, Sefioria, que el sector textil y el de la
confeccién en toda Europa ha sufrido una importante
reestructuracién durante la década de los anos ochenta.
Que se han realizado, Seiioria, inversiones para ahorrar
mano de obra que han supuesto un aumento radical de la

- productividad, dirigiéndose la producci6n a una especia-

lizacion en articulos de alto valor afiadido, que requieren
tecnologia intensiva.
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Especialmente, Sefiorfa, en la confeccion, 1a reestruc-
turacién ha implicado una mayor diferenciacién de pro-
ductos mediante mejoras a la calidad, la moda o la imagen
de marca. Y que esta estrategia, ciertamente, se haseguido
con éxito en Italia, y, en cambio... y un cambio también
supone, por supuesto, de localizacién en la produccién,
orientAndose a paises con bajos costes salariales.

La estructura industrial, Sefioria, en este sector textil y
de confeccion es muy fragmentada, como usted nos ha
dicho, debido a la falta de economias técnicas de escala y
a la virtual ausencia de barreras para entrar, en principio,
como subcontratistas de muchos... en muchos subsectores,
especialmente en el punto y confeccion.

Paralelamente, Sefiorias, se ha producido un fortaleci-
miento de los grandes grupos industriales que compiten a
escala europea, € incluso mundial.

En cuanto a perspectivas, puede decirse que el sector
padece, practicamente, un estancamiento de la demanda,
no esperandose, a lo largo del periodo noventa-noventa y
cinco, la media de crecimiento de la promocion anual que
supere €l 1% a nivel europeo.

Por otra parte, la competencia de terceros paises, como
usted también ha sefialado, aumentara especialmente en la
subcontratacién con paises de menores costes en mano de
obra. .

Como conclusion, sefialarle que la sitvacién del sector
no es una situacién coyuntural, como usted pretende de-
cirnos, sino que se viene padeciendo un reajuste desde los
afios setenta, aunque, evidentemente, la recesion actual de
los mercados acelere las tendencias, ya perfectamente
definidas a lo largo de esas ultimas décadas.

Disentimos, por lo tanto, del diagnéstico que usted ha
presentado en la Proposicién No de Ley que hace, y
estimamos que las fuerzas econémicas operantes en el
sector textil y en el sector de la confeccion dejan muy poco
margen de actuacién alas Administraciones Publicas, que,
por otra parte, al ser un sector sensible, la propia Comuni-
dad Europea est4 sometiendo a importantes restricciones
de cara a mantener una competencia leal. Le sefialo a
usted, entre otras, las medidas de encuadramiento, la co-
municacién a los Estados miembros, concretamente la
ndmero 363, de julio del setenta y uno -fijese usted a qué
fecha me remonto- y la carta de la Comisién nimero 1190,
de cuatro de febrero de mil novecientos setenta y siete. En
cuya carta se sefiala, textualmente y de forma muy clara,
lo siguiente: "Que las lineas directrices contenidas en el
documento conciernen, en particular, o deben concernir,
en particular, en los siguientes términos: 1a necesidad de
evitar la creacién de nuevas supercapacidades de produc-
cién en las actividades del sector, donde las supercapaci-
dades ya existentes son de naturaleza estructural y, ade-
mas, son persistentes”. '

Por lo tanto, Seiioria, nosotros hemos consumido y
consumimos este turno en contra, también por lo siguien-
te:

Primero, porque no entendemos la existencia de tales
sectores, textil y confeccién, en nuestra Comunidad, sino,
muy localizadas, determinadas empresas en algunos pun-
tos, como usted bien conoce, de nuestra Comunidad,;
concretamente en Salamanca, en Béjar, o, concretamente,
en Pradoluengo, fundamentalmente, en Burgos.

En este sentido, establecer todo un plan sectorial, como
usted pretende, entendemos, Sefioria, que podriamos ha-
cerlo también de las bebidas refrescantes o de las pipas de
girasol; pero, en definitiva, Sefioria, no es €ste, entende-
mos, el método, ni tampoco entra dentro de la filosofia
politica de nuestro Grupo, créamelo, el reordenar sectores,
tal y como usted lo plantea, con una serie de medidas de
intervencién.

Por otra parte, quiero significarle también -no podia
ser por menos- el que el nimero de trabajadores -al cual
usted ha hecho referencia, de acuerdo, sin duda, porque
estamos, creo, utilizando los mismos textos, o parte de
ellos, en la investigacion que estd usted produciendo al
defender su Proposicion No de Ley-, concretamente en el
sector de la confeccién de Castilla y Le6n est4 integrado
por ‘quinientas cuarenta empresas el sector de la confec-
ci6n, que generan empleo a nueve mil trabajadores y
facturan en conjunto 50.000.000.000 de pesetas. Real-
mente usted sabe, como yo, que de esas quinientas cuaren-
ta empresas, trescientas son empresas individuales, son
empresarios individuales que, en definitiva, no tienen
trabajadores a su cargo y que son trabajadores auténomos.
Por lo tanto, Sefioria, querer producir reordenaciones de
sectores como este -que le sirva a usted de dato- creo que
no es adecuado en este momento.

Por otra parte, si es adecuado -y usted sabe que la Junta
de Castilla y Le6n lo ha hecho- producir actuaciones
puntuales, como hemos hecho con Hispano Textil, o
como, concretamente, se ha hecho en Pradoluengo, donde
yame consta existe una peticion por parte de estaempresa,
que han hecho en la Direccién General de Industria, Ener-
gia y Minas, en una reuni6n que se ha mantenido, concre-
tamente, con el Director General: la posibilidad de facilitar
la Junta de Castilla y Le6n una subvencién para un labo-
ratorio de control de calidad de productos textiles; en
definitiva, en la linea que usted va. :

 Por Io tanto, la Junta de Castilla y Le6n no entiende
que sea preciso reordenar este sector, porque, primero, no
tiene entidad propia como tal sector industrial...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Sefioria, concluya que su tiempo ha pasado.

EL SENOR AGUILAR CANEDO: ...con una gran
capacidad... Muchas gracias, sefior Presidente, concluyo
enseguida.
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Con una gran capacidad de produccién, sino, muy por

el contrario, actuaciones puntuales en la medida que los
presupuestos de nuestra Comunidad nos lo permitan y en
la medida, realmente, en que sea posible llevar a cabo esas
actuaciones puntuales.

Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Gracias. Para réplica, sefior Gonzalez Herndndez
tiene la palabra. '

EL SENOR GONZALEZ HERNANDEZ: Gracias,
sefior Presidente. Sefior Portavoz del Grupo Popular, al
menos tengo que agradecerle que el tono de su interven-
cién haya sido lo suficientemente amable como para que
¢l debate pueda discurrir en el mismo tono. La verdad es
que el fondo, el fondo del debate de su intervencién ha
sido exactamente igual que en todos los debates en los que
usted participa. Pero como el fondo'ha sido razonablemen-
te expuesto (la forma), yo le voy a contestar de la misma
manera.

Mire usted, no es retrica lo que pretendemos, se lo
puedo asegurar. No es retérica lo que a mi me ha llevado
a hacer esta Proposicién No de Ley. Es constatar una
necesidad, que puede interpretarse desde distintos puntos
de vista (evidentemente, usted ha hecho uso de uno de
ellos). Pero, desde luego, le garantizo que, si usted tuviese
la dedicacion para poder ir a estos lugares, posiblemente
se encontraria que importantes miembros de su Grupo
politico estarian hoy aqui votando lo que este Procurador
socialista ha propuesto, y en contra de lo que el represen-
tante del Grupo Popular ha manifestado.

Hablaba usted de que nosotros utilizibamos una espe-
cie de demagogia encubierta, que habiamos hecho un
presupuesto alternativo y que alli no habia... no habia...
habfamos reducido las inversiones. Pues, mire usted, nues-
tro Presupuesto habia 8.000.000.000 de pesetas mas para
inversiones. Y le puedo decir que saldrian, saldrian si
elimindsemos la indiscriminacién en cuanto a la politica
de subvenciones. Estoy seguro que podiamos recaudar
muchos més recurso$ de los que para este sector se nece-
sitan si, frente a la politica de indiscriminada subvencién,
se dedicase a asignar a programas concretos, a proyectos
concretos, y no a subsidiar rentas 0 programas que no est4n
reflejados comrectamente como productores o promotores
de empleo. .

También me parece que usted se ha referido a que este
sector no es un sector representativo. Lo que usted aqui
me ha cebatido como un elemento negativo lo aplican
ustedes, perfectamente, en el sector de la mineria. Supon-
go... En el sector de la mineria, le repito. Supongo que
porque €s un sector mA4s numeroso, o porque detrds de ¢l
puede haber muchos més elementos electorales que sobre
este.

Me gustaria que me respondiera a una pregunta. Des-
pués de 1o que usted me ha dicho, me ha entrado una
extraordinaria preocupacion al comparar, de una manera
despectiva, el tema con las bebidas refrescantes.

¢Van a condenar desde la Junta de Castilla y Leén a
este sector por ¢l mero hecho de que sea un sector insig-
nificante? ;Lo van a condenar? ; Nos ha hablado usted de
las bebidas refrescantes como un elemento negativo?

Mire, yo quisiera terminar esta ddplica lamentando el
que hayan hecho uso de su derecho legitimo a oponerse a
una Proposicién No de Ley; pero, desde luego, no est4n,
se lo aseguro, en sintonia con quienes desde sus mismas
posiciones politicas sufren esta politica de, digamos, rodi-
Hlo que aplican sistematicamente. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Gracias. Para diiplica, sefior Aguilar.

EL SENOR AGUILAR CANEDQ: Muchas gracias,
sefior Presidente. Sefiorias. Yo le agradezco ciertamente
el tono de su discurso, pero, desde luego, no le admito a
usted que nos diga que nosotros aplicamos la politica del
rodillo. Nosotros aplicamos pura y simplemente...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Silencio, por favor.

EL SENOR AGUILAR CANEDO: Como Procurador,
le repito que no le admito a usted que diga usted que
nosotros aplicamos la politica del rodillo. Perdone usted,
se lo digo asi de sencillo. Lo que pasa es que les escuece
tremendamente... Est4n ustedes en la Oposicién; pero,
bueno, en otras elecciones a lo mejor consiguen ustedes
algo més.

Y no era éste el tono de mi discurso. Sencillamente.
No era éste el tono de mi discurso. Pero, mire usted, sefior

-Procurador. He estado en los lugares que usted manifiesta;

desde luego, al tener yo mis edad que usted, he estado
antes que usted, y me he preocupado, desde luego, por
conocer también, c6mo no, los problemas que existen en
Béjar, porque Béjar, en definitiva, es algo también que
llevo muy dentro, porque sabe usted que yo soy salmanti-
no. Pero, sin embargo, 1o que usted, lo que usted no puede
imputarnos es que nosotros no seamos sensibles a esos
problemas, porque, como usted ha reconocido, ciertamen-
te, hemos tenido actuaciones importantes, actuaciones
importantes.

Lo que usted no puede pretender es que nosotros
convengamos con usted, porque presente una Proposicién
No de Ley, en ordenar un sector, porque nosotros no
queremos ser intervencionistas -a lo mejor a ustedes les
gusta més-. Y, por supuesto, usted no puede compararme
el sector textil y de la confeccién con el sector minero,
donde solamente en puestos de trabajo directos hay trece
mil trabajadores. Mire usted, no son comparables. Pero yo
10 hago ningiin desprecio, ni por el nimero de trabajado-
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res, ni por la-mayor o menor facturacién. Simplemente le
he dicho a usted, y se lo reitero, que, ciertamente, s un
sector -entre comillas-, y usted lo ha reconocido, que
tiene... ha dicho, concretamente, un sector de minima
importancia -creo que es la frase que usted ha utilizado, o
que yo he creido ofr-.

Por dltimo sefialarle que, realmente, realmente, si us-
ted quiere, profundizamos un poquitin m4s en lo que
supone, por ejemplo, el sector textil en nuestra Comunidad
y las recomendaciones que se le han hecho a ese sector.
Concretamente, se le dice a ese sector -y usted sin duda lo
conoceré- que se hacen pocas, se han hecho pocas y malas
inversiones, que no han tenido una politica de ventas
adecuada, que ciertamente han carecido -tal vez no todos,
pero si algunos de los empresarios- de la imaginacion
suficiente para poder llevar mejor sus empresas. Pero ése
es un problema individual, ese no es un problema sectorial.
Ese no es un problema sectorial, porque ni todos los
empresarios son igual, ni se han conducido igual. Y le
pongo a usted, por ejemplo, el ejemplo de Pradoluengo,
donde usted sabe y conoce, o debe usted saber y conocer
que, ciertamente, tiene una buena empresa de confeccién
de calcetines, con una gran facturacién, y que ciertamente
estdn intentado salir, si no han salido ya, concretamente al
exterior con la venta de sus productos, y que a través de
EXCAL se les esta diciendo que se incorporen al consor-
cio exportador que se estd produciendo o creando dentro
de esta empresa que usted sin duda conoce.

‘Por todo ello, Seiioria, usted tiene una concepcién de
lo que es ordenar un sector. Permitanos usted, Sefioria, que
nOSOLros tengamos nuestra propia concepcion, que no es
la de intervenir en los sectores, no es la de crear institutos
de investigacion, no es la de producir toda esa serie de
argumentaciones que usted nos ha dicho.

Nuestra politica de subvenciones es la que es, es laque
es, la que nosotros entendemos mejor. Ustedes tendrdn
otra politica de subvenciones cuando ustedes gobiernen
esta Comunidad, lo cual espero sea bastante tarde.

Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Los Grupos que no han intervenido en el debate,
para fijar posiciones tienen la palabra. Por el Grupo Mixto,
sefior Herreros.

EL SENOR HERREROS HERREROS: Gracias, se-
fior Presidente. Muy brevemente, para decir, en primer
lugar, que nosotros estamos absolutamente de acuerdo, en
principio, por tratarse de una declaracion genérica y aun-
que se minimice larealidad del sector. Y, ; por qué estamos
de acuerdo?

Porque histéricamente éste ha sido un sector en Casti-
1la y Le6n, en la regién, de una gran trascendencia, de una
gran creaci6n de puestos de trabajo directo, pero funda-
mentalmente indirecto; porque en estos momentos, desde

la Comunidad Econdémica se nos estd sugiriendo algin
tipo de produccién en la linea de la materia prima, de
donde puede extraerse todavia mayor potencialidad de
este sector, y porque, no cabe la menor duda que en esta
Comunidad Auténoma no nos podemos permitir muchos
lujos en cuanto a los andlisis que se puedan realizar de
sectores mayores 0 menores. Proximamente, yo voy a
poner encima de la mesa algo que yo creo que ya es
conocido, pero que apunta a otro sector que se acaba de
mencionar aqui, con trece mil trabajadores, trece mil fa-
milias dependientes, pero que tiene un emplazamiento
también en un periodo de tiempo muy muy breve, como
pueda ser, posiblemente, una década. Y yo me acuerdo,
porque lo vivi desde pequeiio, la existencia de diversos
lugares donde habia producciones de esta naturaleza y
donde, poco a poco, posiblemente por este mismo criterio
de "no nos preocupe, NO s un sector importante, NO €S un
factor trascendental” y, sobre todo algo que si se ha dicho:
"es un sector que deja poco margen de actuacién” ...Bueno,
busquemos el margen de actuacién.

Yo creo que ¢l anterior punto al que yo hacia, precisa-
mente, una iniciativa del paro, en ningin caso pueden
esgrimirse argumentos de esta naturaleza, so pena que
estemos absolutamente dispuestos a ser una colonia sin
mas y a que la sangria de emigracién se vaya marchando.
Pero después no estemos reclamando, como se ha esgri-
mido por parte del algin representante y alguin responsable
representante del Partido Popular, que hay que tener con-
fianza y que hay que intentar inducir a la mayor creacién
de poblacién en nuestra Comunidad Auidnoma; llegaria-
mos un poco a la conclusion de para qué, para qué.

Y es evidente también que el sector, con la escasez de
importancia en la Comunidad Auténoma de Castilla y
Leon, si ha tenido oscilaciones; aqui, incluso, en un mo-
mento determinado se estuvieron apuntando algunas ayu-
das, algunas colaboraciones. No sé si esas han tenido el
fruto; lo que si me consta en estos momentos que ese
mismo sector, en Comunidades Auténomas que tienen una
gran transcendencia, presentan -y hoy mismo se hacen eco
los medios de comunicacién- unos balances realmente
preocupantes, posiblemente por factores diversos. Pero las
importaciones se plantea que han crecido un 31%, y, no sé
si por "dumping” o no; lo que sf conozco es que concreta-
mente en Italia es un sector que estd siendo apoyado
directamente por el Gobierno, o sustentado, con la finali-
dad de inducir la promoci6n de este sector, y, l6gicamente,
va a pegar 0 va a venir un salto.

Se ha producido un déficit comercial en el sector
global, a nivel del Estado, que dice que ha crecido este afio
de mil novecientos noventa y dos un 22% -a lo mejor se
engloba dentro de lo que es ¢l concepto genérico de crisis-
y el sector ha perdido siete mil quinientos puestos de
trabajo.

Bien. Pues esto que tiene una referencia expresa a nivel
del Estado, en 1a Comunidad Auténoma de Castilla y Le6n
nos consta que se estan produciendo esas oscilaciones a
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las que nos referfamos anteriormente, y hay una crisis por
falta de pedidos, que ha llevado nuevamente a la solicitud
de suspensiones temporales de empresas por espacios de
dos y seis meses en algunos lugares, y después se ha ido
reactivando muy poco a poco y se han eliminado esos
planteamientos.

S6lo lo argumento, o s6lo planteo estos datos que
conocemos de referencia, porque nos parece realmente
interesante, no con una politica de abordaje absoluto, pero
si que pueda generarse 1a confianza en el sector, la posibi-
lidad de lineas de financiacion; en definitiva, la potencia-
cién de algo que, si no, caerd definitivamente, y m4s tarde
posiblemente lamentemos como otro sector que fue im-
portante histérica y tradicionalmente, que hoy no lo es
tanto, pero que puede desaparecer en la Comunidad Auté-
noma de Castilla y Ledn, para detrimento de nuestra
riqueza, por supuesto, y del empleo. Gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Gracias. Por el Grupo de CDS, sefior San Martin
tiene la palabra.

EL SENOR SAN MARTIN RAMOS: Gracias, sefior
Presidente. Se nos presenta ante estas Cortes una Propo-
sici6n para que la Junta presente un Proyecto de Ley que
regule el sector textil y de confeccién en nuestra Comuni-
dad. Por ello nos planteamos si este Proyecto de Ley es
conveniente, es necesario, €s imprescindible.

En Castilla y Le6n el sector textil tradicionalmente ha
tenido una gran importancia. Los tejidos, los pafios, las
mantas de esta tierra han gozado de fama, pero, lamenta-
blemente, han ido desapareciendo. Las mantas de Palen-
cia; las hilaturas de algodén de Tordesillas, de Zamora,
cierran sus puertas; las industrias laneras de Béjar atravie-
san un momento critico; y las numerosas cooperativas de
confecci6n estdn soportando una situacién dificil.

No obstante, creemos que atin permanecen en Castilla
y Ledn industrias textiles con tradicidn, infraestructura y
tecnologia, que es preciso mantener y, si es posible, pues
potenciar.

Industrias del algodon en Astorga, de seda en Burgos,
de lana en Béjar sufren la competencia sobre todo del
mercado exterior. Creemos que el principal inconveniente
no es la falta de tecnologia, sino la falta de mercado de
exportacion.

Pensamos que la industria textil que no sea capaz de
lograr exportar al minimo el 30% de su produccién va a
tener los dias contados.

Sc debe trabajar en principio el mercado europeo, para
llegar posteriormente, y no muy lejano, al mercado ame-
ricano.

Por todo ello, jmerece el sector textil una atencion
especial? Creemos que si. Se ha aprobado recientemente

una ley para el sector minero, y anda danzando por ahi
-menos en estas Cortes, por muchos sitios- un llamado

" Plan de dinamizaci6n industrial.

Por parte de 1a Junta se ha ayudado, ha habido actua-
ciones, se ha ayudado a empresas del sector, pero sélo a

~ algunas. Por ejemplo, 1.600.000.000 a un grupo de Béjar:

600.000.000 a través de un aval de la SGR, del que el 75%
responde la Junta; 600.000.000 de subvencion directa;
440.000.000 en crédito hipotecario; y la Junta impone para
su control a un "consulting” que parece ser que no tenia ni
idea de textil.

Todo ello aconseja que se haga un planteamiento com-
pleto, no actuaciones aisladas; un estudio de la situacion
actual, un apoyo concreto de 1a Junta a este sector tradi-
cional y que creemos con futuro.

Por todo ello, el Grupo Parlamentario del CDS apoyar4
esta Proposicién No de Ley.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Muchas gracias. Para cerrar el debate, el Procura-
dor proponente, sefior Gonzalez Hernéndez, tiene la pala-
bra.

EL SENOR GONZALEZ HERNANDEZ: Muchas
gracias, sefior Presidente. Agradecer al Grupo Parlamen-
tario Mixto y al Grupo Parlamentario del CDS el apoyo a
la Proposicién No de Ley, y lamentar razonablemente el
que el Grupo Popular no lo haya hecho.

Perd6neme sefior Aguilar, pero no me ha convencido.
No comprenden que, por pequefio que sea un sector,
necesita una ordenacién global. Y méxime en una Propo-
sicién como esta, que no se le imponia nada a la Junta; se
marcaban unas posibles lineas de actuacion, pero se dejaba
abierto a que la Junta lo hiciera o lo abordara desde sus
propias posiciones. Efectivamente, ustedes gobiernan
aqui. Haganlo. Ustedes tendrin, por lo tanto, 1a responsa-
bilidad en el futuro de, por no haber actuado a tiempo o de
forma ordenada, las consecuencias que eso tuviera. Noso-
tros lo que pretendemos era instarle a que lo hiciesen. ; No
lo hacen? No se preocupen, cada uno aguantar4 lo que le
corresponda cuando le corresponda.

Pero, mire, para terminar, de verdad, le decia al prin-
cipio que se pongan de acuerdo con sus compaiieros. Me
he permitido traer... y supongo que a €1 no le importard que
lo utilice. Esta es una Proposicién que va esta noche al
pleno del Ayuntamiento de Béjar. La firma don Alejo
Rifiones Rico, como representante del Grupo Popular
municipal en este Ayuntamiento. Y dice asi, me lo voy a
permitir leer. Después de explicar la situacién det sector,
dice: "Moci6én".

"1. Que se solicite a los 6rganos competentes un plan
de ayuda financiera consistente en subvencionar diez pun-
tos el tipo de interés de unos créditos especiales cuya
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cuantia estimo en 2.000.000 de pesetas por puesto de
trabajo para cada industria.

2. Que se eleve esta Moci6n al sefior Presidente de la
Naci6n, al sefior Ministro de Industria y al sefior Presiden-
te de 1a Junta de Castilla y Le6n".

Pone de manifiesto la doble vara de medir que el Grupo
Popular hace alld donde gobierna o alld donde es oposi-
cion. De verdad, sefior Aguilar, lo siento por usted y lo
siento por el sector textil, que podia haber tenido una
buena ocasion y, asi, tendrd que esperar. Me gustaria que
en otro momento me dijera qué soluciones piensan dar
cuando los problemas se plantean. Supongo que se habr4
referido a las subvenciones; por lo tanto, ya sabran que los
industriales de estas zonas tendr4n que venir a buscarlas.

Muchas gracias, sefior Presidente.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Se somete a votacién 1a Proposicién No de Ley que
acaba de ser debatida. Los que estén a favor, levanten la
mano. Gracias. Los que estén en contra. Abstenciones.

Resultado de 1a votacion. Votos emitidos, setenta y
uno. A favor, veintinueve. En contra, cuarenta y dos.
Ninguna abstencién. Queda, por lo tanto, rechazada.

Seiior Secretario, le ruego dé lectura al cuarto punto
del Orden del Dia.

EL SENOR SECRETARIO (SENOR ZAMACOLA
GARRIDO): Cuarto punto del Orden del Dia: ""Proposi-
cién No de Ley presentada por el Procurador don
Demetrio Madrid Lépez, relativa a convocatoria a los
ciudadanos en un acto unitario el Dia de la Comuni-
dad".

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Para la presentacion de 1a Proposicién No de Ley,
el Procurador proponente, sefior Madrid Lépez, tiene la
palabra.

EL SENOR MADRID LOPEZ: Sefior Presidente. Se-
fioras Procuradoras, sefiores Procuradores. En nuestra Co-
munidad no hemos tenido que inventarnos ni banderas ni
pendones, y tampoco referencias histéricas. Y si algunos
historiadores, como Maravall, sefiala que la gesta de ios

comuneros como la primera revolucion moderna de Euro-

pa, atin por delante de "La Gloriosa" de Inglaterra, por ello
el veintitrés de abril ha permanecido en la memoria colec-
tiva del pueblo como fecha ilusionada para la recuperacion
de su libertad y autogobiemo, en la solidaridad y unidad
de Espaiia. :

Por otro lado, la tradicién en las fiestas de nuestros
pueblos es una ocasion de encuentro, y sus plazas publicas,
lugar donde ricos y pobres, pueblo llano y autoridades, se
mezclan festiva y solidariamente.

La experiencia de los dltimos afios ha supuesto una
ruptura entre el pueblo y las instituciones, es decir, entre
1a ciudadania y el mundo oficial. La celebraci6n del Dia
de Ia Comunidad de Castilla y Le6n ofrece actualmente
dos escenarios que impiden un mayor grado de integracién
del pueblo castellano-leonés. Es, pues, por todas estas
razones que me dirijo a los representantes del pueblo
castellano-leonés para que decidan que en el proximo y ya
en el presente afio las Cortes y 1a Junta de Castilla y Le6n
convoquen a los ciudadanos a un acto unitario, en colabo-
raci6n con el Ayuntamiento de Villalar de los Comuneros.

Segundo, que no se celebren a las mismas horas en que
los ciudadanos se encuentran en la campa de Villalar actos
oficiales cerrados y por invitacién.

Sefior Presidente, sefior Presidente de 1a Junta, sefioras
Parlamentarias, sefiores Parlamentarios. Los aqui reuni-
dos somos Procuradores de las ciudades y de los pueblos
de Castilla y Ledn, incluyendo al sefior Presidente de la
Junta. No hay, pues, en estas Cortes ninguna otra repre-
sentacion ni estamento que no sea el de los ciudadanos que
viven en nuestras ciudades y que viven en nuestros pue-
blos; ni clérigos ni nobles tienen en estos momentos
representacion estamental en estas juntas, en estas Cortes.

Asi pues, todos nuestros actos, y especialmente el que
nos congrega, especialmente el que es el Dia de Castilla y
Le6n, ha de ser un acto unitario, ha de ser un acto compar-
tido. '

Por lo tanto, 1a iniciativa de esta Proposicién pacifica,
de esta Proposicion dialogada, que quiere llegar al consen-
so de la construccién sociolégica también de nuestra Co-
munidad, es de las que pudiéramos llamar iniciativas de
fondo, iniciativas estructurales, que se refieren al compor-
tamiento y a la sociologia de los ciudadanos en el compro-
miso con nuestra Comunidad, en el compromiso presente
y en ¢l futuro de la construccién de nuestra Comunidad.

No podemos exigirles a las ciudadanas y ciudadanos
de nuestra Comunidad, no podemos exigirles, sefior Pre-
sidente de la Junta, que nos acompafien, que le acompaiien
a usted, que le tengan el afecto necesario a usted perma-
nentemente, si, cuando se va a celebrar ese dia que nos
acoge a todos, usted y otros como usted se retinen en un
acto intimista, en un acto casi clandestino y en un acto que
separa al conjunto de los ciudadanos que estdn llanamente
€n una campa, para que ustedes, y a veces arrastrindonos
a otros por responsabilidad, tengamos que hacer una ac-
cién esquizofrénica de estar presente en un acto institucio-
nal, que adema4s se hace la entrega de los premios de
Castilla y Leodn.

Y no nos oponemos, €n absoluto, a que la Junta, en un
afén itinerante, como las mejores Cortes de Castilla y
Le6n, pueda tener la presencia institucional cada afio en
cada una de las provincias, no solamente en las ciudades,
sino también en las villas y pueblos de Castilla y Ledn.
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Pero, naturalmente, creemos que hay mds dias, y que en
ese ambito cercano del calendario del veintitrés de abril,
antes o después, pero nunca al mismo tiempo que los
ciudadanos espontineamente puedan estar en la campa de
Castilla y Le6n.

La presencia comin del pueblo con sus legitimas re-
presentantes no puede, y no es nuestro deseo, impedir esa
rotacién 16gica de la presencia de las instituciones en el
conjunto de nuestra Comunidad.

Por otro lado, los pueblos han de participar de una
manera también activa en otro tipo de actuaciones contem-
poraneas con lo que se puede hacer, culminando con el
llamamiento a los ciudadanos a lo que ya es algo que es
probablemente irreversible, con m4s gusto para unos que
para otros, pero dificilmente se pudiera dar marcha atrds a
una realidad que ha ido imponiéndose con el tiempo.

De no ser asi, habria que hacer alguna medida, qué yo
creo que ni este Gobierno ni ninguno se atreveria a hacer,
y es cambiar el dia de la fiesta de Castilla y Le6n. Pero si
esto no es asi -y yo no veo intencién, por suerte, de que
esto sea asi-, creo que hay que ser consecuentes con una
decision, la haya tomado quien la haya tomado, en el
momento histérico que se haya producido.

Tengo que decirles a Sus Sefiorfas que en los tiempos
en los que tuve el honor de presidir esta Comunidad se
lleg6 a un cierto acuerdo sin necesidad de suscribirlo en
ningin documento, como €s natural, para que la entrega
de los premios de Castilla y Le6n fuera cada vez mas unido
también, para su propio prestigio, a la presencia fisica de
algin miembro de la familia real, y esto se produjo en un
momento determinado. Ustedes pueden pensar que esta
iniciativa de la presencia de alguna personalidad del Esta-
do pueda producirse en un momento donde los ciudadanos
de a pie estdn presentes espontdneamente celebrando una
fiesta y, por otro lado, los representantes del estamento
oficial -y perdonen que utilice esta expresion, porque sé la
carga que tiene peyorativa, su utilizacién- est4n casi clan-
destinamente cerrados en un lugar donde es necesaria una
invitaci6n para asistir a la entrega de estos premios, sefior
Presidente de la Junta, yo creo que usted mas que nadie
tiene que saber que en estos momentos estamos todos
detras de usted, como Presidente de la Institucién; que
vamos a estar también en el recorrido natural que hacemos
todos los afios, donde vamos a presenciar, con el conjunto
de todas las fuerzas politicas, pero también sociales: alli
estdn los sindicatos, las asociaciones, espontdneamente
estdn todos los ciudadanos de Castillay Le6n. Venga usted
con nosotros. Haga usted el acto en €l préximo dia en
Burgos, nos parece bien; dos dias antes, dos después, o a
Ia semana siguiente. En ese sentido, sefior Presidente, nos
tiene a su entera disposicion.

Muchas gracias.

(Aplausos).

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Habiéndose presentado una Enmienda por el Gru-

‘po Popular, para su defensa tiene la palabra el seiior Le6n

de la Riva.

EL SENOR LEON DE LA RIVA: Sefior Presidente.
Seiioras y sefiores Procuradores. Sefior Madrid, créame
que a punto ha estado de lograr hacer cambiar el hilo de lo
que iba a ser mi intervencion, porque sus reiteradas y
jocosas referencias al Presidente de la Junta de Castilla y
Le6n, ausente en este hemiciclo, porque esti -como Su
Sefioria conoce o debe conocer- en Salamanca, donde esta
también el Ministro de Cultura de la Naci6n entregando
los premios nacionales de cultura, me parece que rompe
el clima que debia llevarnos a lo que debe ser tratar de
aunar a los ciudadanos y a la clase politica en la celebra-
cion del Dia de la Comunidad. Yo no sé€ si es que Su
Sefioria traia muy ensayado ¢l tema y, si se sale del guién,
se le rompia el hilo conductor de lo que debia ser su
intervencion, y por eso ha hecho repetidas referencias aun
Presidente ausente, por sus obligaciones, en este momen-
to. { Ya quisiera nuestro Grupo que otros Presidentes estu-
vieran tanto en otros Parlamentos como lo est4 el sefior
Lucas en éste! Pero voy a cerrar el tema, porque, eviden-
temente -le decia-, no era ése el tono que yo esperaba; no
es, por cierto, el tono habitual de Su Sefiorfa en sus
intervenciones, y no sé qué se ha cruzado por el camino.

Porque, justamente, yo pensaba iniciar mi intervencién
alabando la buena oportunidad del Grupo Socialista de
elegirle a Su Sefiorfa en temas institucionales para defen-
der estos asuntos por encima de criterios mas de partido;
y asi entendia yo que era su Proposicion, tal como aparecia
publicada en el Boletin de las Cortes. La verdad -y lo
siento decir desde aqui-, me ha decepcionado su interven-
cion, por esas reiteradas alusiones. '

No obstante, yo voy a mantener la oferta de acerca-
miento que desde el Grupo Popular y desde la Junta, con

' autorizacion y -le voy a decir més- por indicacion expresa

del Presidente, de momento ausente en el hemiciclo, iba a
hacer nuestro Grupo a su Proposicién No de Ley.

Mire, yo no voy a entrar en debates historicistas sobre
lo que supuso la gesta de Villalar. No todos los historia-
dores coinciden con Maravall, y Su Sefiorfa conoce muy
bien que algunos piensan que no era tanto una revolucién
popular, cuanto una revolucién de la nobleza. Pero no es
ése el debate que nos ocupa aqui.

Ha dicho Su Sefioria -y ha dicho muy bien- que, por
voluntad de quien en el momento tenia la capacidad para
hacerlo, se declar6 el veintitrés de abril como fiesta de esta
Comunidad, y que, teniendo, en estos momentos, la ma-
yoria para cambiarla, no es la voluntad, ni de este Grupo,
ni de este Gobiemo, cambiar la fecha del veintitrés de
abril.

Usted sabe que el veintitrés de abril y que la fiesta en
1a campa de Villalar, durante el régimen anterior, era una
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manifestacién -digamos- de libertad, de peticién de liber-
tad, de autonomia, de reivindicacion, de democracia, en
definitiva, frente al régimen, y que, de alguna forma -no
VoY a entrar, tampoco en debaies, aunque sean de historia
préxima-, fue capitalizdndose, progresivamente, por la
izquierda esa fiesta de Villalar. Pero no fue el que la
izquierda capitalizara o pretendiera capitalizar Villalar lo
que movié6 a que el Gobierno popular del afio ochenta y
siete decidiera no acudir institucionalmente a Villalar,
sino una capitalizacién mucho més radical, mucho més
lamentable, que se hizo desde grupos marginales, desde
grupos politicos absolutamente radicales, que nada tienen
que ver ni con la Constitucién espaifiola, ni con la demo-
cracia, de la que su propia Sefioria fue victima en alguna
ocasion, siendo zarandeado, al igual que otras altas instan-
cias del Estado, cuando acudian institucionalmente a Vi-
llalar, y que culming, en alguno de aquellos acontecimien-
tos, con la muerte a navajadas de alguno de los jévenes
que alli estaban.

Eso fue, sefior Madrid, lo que movi6 al Grupo Popular
y al Gobierno popular en el afio ochenta y siete a decir que
no se volveria a Villalar mientras no se tranquilizaran las
cosas, mientras no se volviera a una reivindicacion para
los ciudadanos de Castilla y Le6n, y no a una concentra-
cién donde acudian desde los radicales de Herri Batasuna
hasta los grupos més radicales de cualquiera de las Comu-
nidades Auténomas o de los territorios del Estado espafiol.
Dijimos entonces que nuestra voluntad serfa volver, y
seguimos diciendo 1o mismo.

Y ésa es larazén por la que nuestro Grupo ha presen-
tadd una Enmienda con texto alternativo a su Proposicién
No de Ley, en la que, sucintamente, decimos: "Que la
Junta de Castilla y Leén colabore -de hecho, Io viene
haciendo ya, pero que colabore- en mayor grado con el
Ayuntamiento de Villalar, de forma progresiva, en la
organizacion de los actos populares para conmemorar en
aquella campa el Dia de Villalar, y que se realice la
mdxima coordinacion entre los actos institucionales de la
Junta y los actos populares en la Campa de Villalar". En
una linea progresiva de acercamiento, que para este afio,
por cuestion de fechas, ya no va a permitir cambiar la
celebracién del acto institucional, pero que es voluntad del
Gobiemo y del Grupo que le apoya llegar a un méximo
consenso posible en esta linea. Y que el Gobierno y su
Grupo no descarta la posibilidad de que, en afios sucesivos
-le insisto en éste, después de intentar las gestiones, ayer
mismo, no ha sido posible-, no descartamos la posibilidad
de que, en afios sucesivos, el acto institucional se adelante
a la tarde-noche del dia veintidés, y el dia veintitrés se
realice un acto popular.

Ese es el sentido del texto alternativo que nosotros
presentamos, que es absolutamente imposible, por los
acontecimientos concertados para este afio, celebrarlo en
el noventa y wres, pero que nuestra oferta le mantiene
abierta la mano o tendida la mano para que se pueda
celebrar a partir del noventa y cuatro en ese sentido.

No es voluntad, no lo ha sido y no 1o va a ser -al menos
hasta donde yo conozco-, de la Junta cambiar la fecha del
veintitrés de abril para buscar otra fecha alternativa.

Y, desde luego, yo tengo por norma no cuestionar
nunca las actuaciones de la familia real en éste o en otros
casos, y, por lo tanto, no voy a entrar a valorar con Su
Sefioria si la ausencia de los miembros de la familia real
se debe a otra circunstancia o se debe a ésa. En ese juicio,
y ante tan alta instancia, desde luego, el Grupo Popular no
va a entrar en ningun caso.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Seiior Madrid, para turno en contra de ia Enmienda
presentada.

EL SENOR MADRID LOPEZ: Sefior Presidente. Se-
fioras Procuradoras y sefiores Procuradores. Yo creo que
éste es un tema, sefior Le6n de la Riva, suficientemente
profundo y serio como para que asi nos lo tomemos.

Y cuando yo estoy haciendo alusiones al sefior Presi-
dente, no lo hago en un sentido despectivo. Quien tiene
que interpretar mis pensamientos soy yo, no ustedes -per-
donen-. No, no; quiero decirle que, para mi, el sefior
Presidente esta presente. ;Por qué? Pues, porque hay
miembros de su Gobierno y estd un Grupo que le da apoyo
suficiente. Y, entonces, si yo me dirijo aél es, precisamen-
te, por la consideracién que yo tengo al Presidente, esté
quien esté. Y, desde luego, en el acta de esta sesién, el
unico que hard -y creo que mal, sefior Le6n de la Riva-...
que va a decir que el seiior Presidente no estaba es usted,
porque, si usted no hubiera dicho que no estaba, en el acta
no iba a aparecer que el sefior Presidente no estaba. Es
decir, que yo no lo he echado de menos, ano ser el aspecto
fisico; pero, desde luego, la presencia, como institucion,
del sefior Presidente, estd. Y a €l me he querido dirigir.
Pero no va en relacién con ningiéin menosprecio. Y si en
esto hay alguna de las Seiiorias que piensa que yo al
Presidente actual, a los pasados y a los que vengan le voy
a hacer ningiin tipo de menosprecio de esta cuestion, estin
confundidos; y yo siempre interpretaré en clave de respon-
sabilidad institucional cualquier iniciativa politica o cual-
quier iniciativa legislativa o de otra naturaleza.

Otra cosa es que a ustedes no les gusten situaciones
como ésta, porque estin en una situacién muy dificil; se
lo digo en serio. La situacion de ustedes, en estos momen-
tos, de cara a seguir manteniendo una posicién permanen-
temente fuera del contacto espontaneo de los ciudadanos,
les pone en una situacién dificil. El otro dfa, a la entrada
de la celebracién, en San Pablo, de los diez afios del
Estatuto de Autonomia, no quiero mirar a lamanifestacién
-por otro lado, normal- que se producia a la izquierda, sino
ala entrada, yo no sé a ustedes, pero a mi me pararon una
serie de personas, ciudadanos normales, mas bien con
pinta de ser de su partido, diciendo que les gustaria, que
les gustaria, que les gustaria estar presentes en los actos
institucionales; y que por qué todos los actos instituciona-
les tienen que ser cerrados, ;eh?, a cal y canto, y con una
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exclusiva invitacién. jHombre!, yo creo que, de vez en
cuando, tenemos que hacer todos el esfuerzo de estar
juntos, iy qué mejor que el Dia de la Comunidad!

Por lo tanto, primer asunto -se io digo en serio-, si usted
tenia una consideracién de mi en el sentido que lo hadicho,
siga manteniéndola, porque, por esta raz6n, no hay ningiin
menosprecio a la Institucién mas representativa, el Presi-
dente de la Comunidad, que es el representante ordinario
del Estado, es el Presidente de 1a Comunidad y el Presi-
dente de la Junta y del Gobierno, por lo tanto.

Pero, fijese, ya me habian dicho a mi que no era por
igual todas las interpretaciones histdricas que habfa sobre
la revoluci6n de los comuneros. Con més razén: si més
bien fue de la nobleza, ahi estdn ustedes, que son mis
representativos de esa clase que los bancos de la izquierda.
Celébrenlo, celébrenlo, de verdad.

(Aplausos).

EL SENOR MADRID LOPEZ: Est4n ustedes m4s en
esa sintonia y en esos intereses.

Hay, sin embargo, una reflexién que usted hace que
me parece peligrosisima, peligrosisima. Hace una inter-
pretacion que no me hubiera gustado de usted, que también
le tengo un afecto -y no lo voy a perder por esto- especial:
que nos saque los muertos encima de la mesa. Mire usted,
situaciones como €sa, en los momentos més pacificos se
han producido, y, desgraciadamente, nadie va a impedir
que se produzcan en alguna ocasion, ni en ésta, ni en
ninguna concentracion; ni al ir por la carretera, ni al cruzar
un paso de peatones. Pero le voy a decir una cuestién mas:
no se los quiero echar a ustedes encima, pero si -lo digo
claramente- los pacificos, los demdcratas, los que hemos
apostado claramente por una sociedad de respeto y de
libertades estuviéramos en los sitios, los violentos no
tendrian lugar, y no tendrian lugar en la Campa de Villalar.
Y cuando ustedes no estdn en los lugares donde tienen que
estar, a lo mejor estan contribuyendo a que otros ocupen
los lugares donde ustedes, que son democraticos, deberian
de estar. Y ésta.es una reflexién que vale para todos,
también para nosotros.

Por lo tanto, sefior Le6n de 1a Riva -me gustaria poder
seguir dirigiéndome al sefior Presidente, por el afecto
personal y por 1o que representa en estos momentos-, Creo
que estan ustedes a tiempo, y mi Grupo va a ser, con €sto,
claramente comprensivo, para que, de aqui a los dias que
ustedes necesiten para maniobrar -como es normal-, con-
vencer, también, a los que estdn ya, probablemente, pre-
parando estos actos, puedan encontrar una salida anterior
o posterior. Es que, si no, se van a quedar ustedes solos.
(No se dan cuenta que nosotros hemos ya tomado una
decisién de no poder estar all4 acompafidndolos? Ya han
llegado a un limite en que s6lo va a estar alli el Partido
Popular, que es muy legitimo que esté; pero, ;qué repre-

sentacién global de la Comunidad puede tener, si, final-

mente, s6lo tiene presencia institucional el Partido Popular
en el Dia de 1a Comunidad?

No podemos aceptarle las Enmiendas en las condicio-
nes en las que estdn; entre otras cosas, porque estan en
contradiccion. Fijese usted el segundo punto de su En-
mienda, que dice: "Que se realice la m4xima coordinacién
posible entre 1a Junta de Castilla y Ledn y el Ayuntamiento
de Villalar de los Comuneros, al objeto de que el acto
institucional programado por la Junta no interfiera con los
festejos populares programados en la Campa”. jHombre!,
estdn a ciento treinta kilémetros. Parece que, fisicamente,
no interfieren. Pero no estamos hablando de cuestiones
fisicas, estamos hablando de que no pueden coincidir los
actos que se celebran en la Campa de Villalar con los actos
que, simultdneamente, se est4n celebrando donde sea, en
este caso parece ser que en Burgos. Por lo tanto, pues,
parece que hay una contradicci6n en lo que puede ser el
espiritu. Claro, eso es lo que pedimos nosotros: que no
interfieran, sociolégicamente; que no se produzcan simul-
taneamente.

Y, eneste sentido, hay una imposibilidad real de poder
aceptar, a menos que usted explique que, efectivamente,
cuando habla de que no interfiera, se refiere a que no se
van a producir ese dia los actos institucionales en Burgos.
Si esto fuera asi, probablemente nosotros reconsideraria-
mos estas Enmiendas de sustitucién, o de ampliacién de
la propia Proposicion No de Ley.

Sefior Presidente. Sefiores Procuradores. Creo que es
una buena ocasién para pacificar asuntos que estin pen-
dientes y que un sector de la ciudadania, probablemente,
no todos, siente como algo que va cerrando sociolégica-
mente los contenidos de entendimiento y de encuentro de
los ciudadanos en un proyecto tan formidable como es
construir la Comunidad.

Hemos pasado, todos nosotros también, psicolégica-
mente, del afecto de nuestro lugar de nacimiento y de
nuestra provincia, a tener un sentimiento cada vez méas
amplio, en el sentido regional. Tenemos la buena ocasién
de hacer, con actos como éste, una Comunidad.

Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Gracias. Para réplica, seiior Le6n de la Riva.

EL SENOR LEON DE LA RIVA: Muchas gracias,
seiior Presidente. Voy a comenzar, sefior Madrid, primero
por intentar no crispar el ambiente. Su Sefioria ha tenido
una vehemencia un tanto explosiva en esta segunda inter-
vencion, yo voy a seguir en el tono moderado que he
procurado dar a la primera. Y voy a empezar por aceptar
la explicacion que Su Sefiorfa ha dado con respecto al
Presidente, o a sus referencias al Presidente. Créame que
desde esos escafios y desde esos también, habia m4s de
una sonrisa y, por qué no, alguna suave carcajada, cada
vez que usted se referia a ese escaiio vacio diciendo "sefior



1448 Cortes de Castillay Ledn

Diario de Sesiones - N° 36

Presidente”. Luego no ha sido un juicio de valor el que he
hecho yo aisladamente, sino que mucho me temo que
desde sus propios compaiieros de escafio se veian las
mismas sonrisas, un tanto maliciosas. No voy a decir
nombres y apellidos desde aqui, nome obligue Su Sefioria,
pero tengo buena vista y buena memoria. Asunto zanjado,
1o doy por bueno. Y no dudo, como sé€ que no duda Su
Sefioria de 1a misma actitud mia con respecto al respeto
institucional que merecen todos los Presidentes que ha
tenido esta Comunidad Auténoma. :

Pero ya entra en otro tema que yo no puedo entender,
¢ Cual es nuestra situacién dificil? Hombre, mire usted, si
alguien tiene situaciones dificiles en este pais, desde lue-
£0, no somos los del Partido Popular, ;verdad? O sea que
situaciones dificiles, no. Los populares tenemos unas si-
tuaciones absolutamente tranquilas. Si lo que quiere decir
es que la situacién dificil se plantea cada vez que hay un
acto institucional y hay una serie de ciudadanos, respetuo-
samente, democriticamente -otras veces no tanto-, se
agrupan a la puerta de San Pablo, 0 a la puerta de la
Universidad de Valladolid, como el dia que el Vicepresi-
dente del Gobiemo tuvo que dar una conferencia a puerta
cerrada porque no podian entrar ni los invitados, dados los
altercados que habia a la puerta, evidentemente, no nos
vamos a responsabilizar los populares de ese estado de
crispacion que decisiones economicas o politicas, algunas
de ellas debatidas en esta misma Camara, repercuten en la
crispacién del ambiente.

Luego habla de que son ciudadanos, asi, normales,
votantes tipo del partido popular. Pues, no sé la verdad es
que 1o s¢€ cudl es el votante tipo del partido popular, porque
les tenemos de todas las clases sociales, mal que a alguno
les pese.

Y, desde luego, yo desconozco que entre los Procura-
dores presentes en el Grupo Popular haya alguno que sea
representante genuino de la nobleza. Alguno hay empa-
rentado con la aristocracia, ;por qué no? También lo hay
entre los socialistas, y no hay que avergonzarse, sino todo
lo contrario, de hecho.

Y yo no he pretendido decir en mi intervencion, yo no
he pretendido decir, sefior Madrid, que la rebelién de los
comuneros fuera unarebelién de lanobleza. He dicho: hay
otras interpretaciones histéricas, y yo, como no soy histc-
ricista, ni historiador, pues digo: ahi estan; que cada uno
las lea y las asuma.

Y yono he tratado de poner aqui, de arrojar los muertos
en responsabilidad a nadie. Yo lo que he dicho es que,
cuando el Gobierno Popular en el afio ochenta y siete
decide no ir a la campa, ha habido acontecimientos vio-
lentos reiterados, de los que usted, el Presidente del Sena-
do y otras altas instancias fueron victimas, y nosotros
entendemos que la dignidad de la Comunidad, entre otras
€0sas, pasa por no tolerar que a las representaciones mas
altas de 1a Comunidad o del Estado se les maltrate o se les

tire al suelo, como ha ocurrido en acontecimientos ante-
riores en Villalar.

Y decir que la ausencia de los demdcratas es lo que
motiva la presencia de los violentos en Villalar, con todos
los respetos, es faltar a la verdad, sefior Madrid, salvo que
usted me diga que usted no es demdécrata; porque usted y
otros demGceratas como usted estaban en Villalar cuando
los violentos lo daban de patadas y lo tiraban al suelo.
Luego no se diga que si estdn los violentos no estn los
demdcratas. No, no. Estan los violentos adema4s de los
demécratas, no en lugar de los demdécratas.

Pero luego ya si me ha sorprendido algo que parla-
mentariamente me parece un poco méas, mas fuerte. "Mire
usted, es que nosotros ya hemos decidido que no vamos a
ir al acto institucional”, ha dicho Su Sefioria, y, por lo
tanto, aqui, esto son lentejas, ustedes las toman o, si no,
las dejan. El Grupo Socialista decide... ha dicho Su Sefio-
ria desde la tribuna: ya hemos decidido que no vamos al
acto institucional, con 1o cual, ustedes se avienen a lo que
yo pido, 0, si no, no negociamos nada.

Evidentemente, sefior Madrid, ese talante, que no es
bueno y que no es habitual en usted, estd mal que se ejerza
desde la mayoria, pero raya un poco -lo digo con toda
cordialidad-, con el ridiculo, cuando se hace desde la
minoria. Porque dice: "van a estar ustedes solos en Burgos
el dia del acto institucional”. Primero, se est4 usted arro-
gando la representacion de otros Grupos Parlamentarios
de esta Cémara, que no se han pronunciado sobre si van a
estar o no van a estar. En cualquier caso, €l estar solos los
populares es estar la mayoria de la representacion de los
ciudadanos de Castilla y de Leén. Pero es que, ademds,
usted estd arrogdndose la representacion de las Universi-
dades, de los Sindicatos, de los empresarios, de la jerarquia
militar, de la jerarquia eclesidstica, de todos aquellos a los
que se invita tradicionalmente.

Diga: no vamos los socialistas, van a estar todos los
demais; salvo que usted tenga constancia de que todas las
instituciones a las que se invita tradicionalmente y todas
las entidades no vayan a estar.

Por lo tanto, no vamos a estar solos, sefior Madrid. Y
estoy convencido que al final ustedes recapacitaran y
entenderan que la postura de acercamiento que les hemos
ofertado es absolutamente razonable. No hay posibilidad
material de reconducir los actos del afio noventa y tres. La
tarde del veintid6s ya estd comprometida con otros actos
ligados al dia de 1a Comunidad, como tradicionalmente se
viene haciendo; no se puede cambiar. Y, desde luego,
nuestra voluntad es que el veintitrés, nuestro compromiso
y nuestra decision es que el veintitrés siga habiendo actos
institucionales en Burgos, en la mafiana del veintitrés, tal
cual lo tiene programado el Gobierno.

Y luego ha hecho una lectura de lIa Enmienda, en su
segundo parrafo, que yo creo que més es su deseo que la
realidad, porque dice que "que no interfiera fisicamente”
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Yo aquf no hablo de fisicamente paranada. Sefior Madrid,

ademis de la interferencia fisica, que eso supondria que
echamos a la fiesta popular para hacer el acto institucional
en Villalar, est la interferencia cronol6gica, que es decir,
procurar que los actos populares no sean a la misma hora
que son los actos institucionales. Esa €s la intencion de
la... evitar la interferencia, que aparece en la Moci6n,
porque, le insisto, ademés de las interferencias fisicas, hay
otro tipo de interferencias.

En definitiva, sefior Madrid, si su Grupo no se aviene
a aceptar nuestras Enmiendas, lo lamentamos muy profun-
damente. En cualquier caso, como por encima del debate
o de la discusion partidaria estd la voluntad de llegar a una
solucién, nosotros seguiremos ofertando -esta solucién,
aunque ustedes no admitan la Enmienda.

En cualquier caso, reglamentariamente se votard la
enmienda primero, y después la Moci6n, salvo que Su
Seiioria la retire. :

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): No, perdén, se votard la Mocion, 1a Proposicion No
de Ley. Laenmienda tiene... Turno de diplica tiene, seiior
Madrid.

EL SENOR MADRID LOPEZ: Sefior Presidente. Se-
fioras y sefiores Procuradores. Me temia que le saliera a
usted el ramalazo, aunque después reconduce las cuestio-
nes. Mire, no diga que no quiere crispar. Si usted trastada
¢l debate justo en los términos en los que estamos hablan-
do, no estamos hablando de la situacién... Si quiere entra-
mos en ella. Yo no tengo inconveniente, sefior Presidente,
si usted es tan amable, de hacer extension a otro tipo de
situaciones, todas las que en estos momentos en el 4mbito
nacional o en el &mbito de la Comunidad existen en
relacién a lo que fuesen legitimas situaciones y diferencias
ideol6gicas, partidarias, o coyunturales o de otra naturale-
za que estan todos los dias en el periédico.

Yo, si mi Grupo, que yo creo que si, me da permiso
para entrar en las cuestiones absoluto profundas, entra-
mos; pero no era ése el tema que nos trae aqui. El asunto
que nos trae aqui es otro. Es decir, es como construir y dar
pasos en comin, en aquellas, cuestiones en las que sea
posible, para ir dando contenido a que los ciudadanos
entiendan que la pedagogia que utilizan los politicos estd
cercana a sus propios sentimientos y que va dando, en ese
sentido, una buena imagen, para que todos los ciudadanos,
cada vez mds, se unan a un proceso que nos cuesta mas
que en otras Comunidades, porque nosotros no tenemos
una posicion natural, espontinea de crear nuestra Comu-
nidad, frente al Estado, frente a otras regiones, frente a
otros pueblos.

No. Nosotros tenemos un sentimiento que es el que
tenemos, y que nos cuesta dar unidad y contenido a esa
situacién que no tiene por qué ser exacerbada ni naciona-
lista, ni de otra naturaleza, y yo creo que es algo que hay

que agradecer a los ciudadanos en general, a los ciudada-
nos, nuestros conciudadanos castellanos y leoneses.

Pues bien, ;qué cosas hay en las que nos podemos
unir? Una de ellas es ésta: unirnos, y hasta fisicamente.
Hombre, a mi me da mucha vergiienza -el sefior Posadas
también lo ha tenido que hacer en alguna ocasién-, pues
ver al Presidente de nuestra Comunidad, que, como repito
-y no porque lo repita es més, sino porque lo dice la
Constituci6n y el Estatuto-, "es el representante ordinario
del Estado”, ir clandestinamente a ponerle las flores al
monolito sencillo de Padilla, Bravo y Maldonado. Mire
usted, es mucho mejor que vaya acompaiiado de todos los
ciudadanos castellanos y leoneses. ;Pero es que no lo
entienden ustedes? Si es que es asi. Se resuelve asi de
sencillamente.

Por eso, si hubiera estado fisicamente el sefior Presi-
dente, pues yo, en vez de hacerle estas alusiones de afecto,
de aprecio y de respeto, le hubiera dicho: vamos a hacer
una conversacion "del sofd". Suponte, Presidente, que yo
estoy en tu despacho; ;qué te diria yo si me llamaras para
pedirte consejo sobre una situacién que no es partidaria?
Pues mira, Presidente... Y le hubiera relatado eso otro que
he tenido que improvisar; o sea, que me ha roto los
esquemas, pero no en el sentido que usted dice, sino en el
sentido de haber hecho un cologuio que corresponde a lo
que es responsabilidad comin -y eso del comiin y eso del
escafio son antecedentes de los que nos precedieron en las
Cortes de Castilla y Ledn-, y "lo que es comin” era una
palabra que estaba en la boca de todos los hombres y
mujeres de buena voluntad, de nuestros mayores. Pues eso
es lo que queremos, hacer comiin las cosas. Y ésa es una
buena ocasion para hacerlas. No me esté usted diciendo,
sin ningin compromiso, que quizd el afio que viene. Quiz4,
¢l afio que viene, todos calvos.

Pero ustedes, que se titulan populares, ejerzan ese

»sentido de la popularidad, sean populares. Pero, ;qué

populares son ustedes? Yo no estoy diciendo, y no me
arrogo ninguna... ni siquiera lo de mi partido, no sea que
después tenga problemas dentro de mi propio partido
diciendo que no vamos a estar en alguna situacién. Hom-
bre, yo le digo que nos estdn poniendo en una situacién de
dificultad. Y, fijense ustedes, algunos miembros de la
direccién de mi partido, y del Grupo Parlamentario, y yo
mismo, todos los afios hacemos un ejercicio en el que raya
nuestra integridad fisica, de poder estar, porun lado... ;por
qué? Porque se est4n entregando los premios de Castilla y
Le6n, que es una cuestién muy seria. Pero, por otro lado,
nuestro corazon estd donde estd. Y queremos estar en los
dos sitios. Hombre, no hagan ustedes imposible esta situa-
ciéon. No solamente para nosotros, porque nosotros no
somos especiales, de una pasta especial; somos como los
demds ciudadanos y tenemos sentimientos compartidos y
a veces contradictorios. Y, en este sentido, es, sencilla y
llanamente, ofrecerles pacificamente la oportunidad de ni
vencedores ni vencidos, que hagamos... Hombre, no, no
sefiale usted a una cuestién en la que no est4 usted conven-



1450 Cortes de Castillay Ledn

Diario de Sesiones - N° 36

cido, de acuerdo profundamente y tiene... Hombre, mire
usted, que yo ya lo conozco, que son muchas sesiones
juntos y yo sé los papeles que usted tiene que hacer,
hombre. Y usted no es tan malo, se lo he dicho otra vez;
no es tan malo como a veces parece. Eso se tiene que hacer.
Le va en el sueldo, aunque no sea mucho, pero va en el
sueldo la dedicacion y los gestos que usted tiene que hacer
€N estos momentos.

En definitiva, no quiero ver al Presidente de mi Comu-
nidad ir clandestinamente a hacer una ofrenda a los comu-
neros. ¢ Verdad, sefior Posada, que €so es un trago fasti-
diado?

Y, segundo, nosotros le garantizamos ser servicio de
orden de ustedes para que, si tienen alguna dificultad en
relacion con 1o que puede ser algiin personaje suelto por
alli, que le tengan...

Y, finalmente, les invitamos a un cocido en la caseta
de Toro. Muchas gracias, sefior Presidente.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Gracias, sefior. Sefior Posada, yo entiendo que la
cita ha sido, pero, vamos... La cita ha habido, pero alu-
sién... De todas formas, por el respeto que merecen los
ex-Presidentes, vamos a tener...

EL SENOR POSADA MORENO: Seiior Presidente,
solo para precisar una palabra. No fue clandestinamente;
fue un dia que no era veintitrés de abril, pero fue piblica-
mente, con todas las autoridades del pueblo, todos los
concejales, acompafiado por todo el pueblo de Villalar y
con.suficiente conocimiento por todos los medios de co-
municacion social. Por tanto, no fue el veintitrés de abril,
pero no fue clandestinamente. :

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Aclarado. Muchas gracias. Los Grupos que no han
intervenido en el debate. Por parte del Grupo Mixto, sefior
Herreros.

EL SENOR HERREROS HERREROS: Gracias, se-
fior Presidente. En primer lugar, decir que nosotros, desde
luego, vamos a apoyar la Proposicién No de Ley. Y decir
que yo personalmente lamento la derivacion que ha tenido
el debate de esta cuestion, que, en principio, se planteaba
con una cierta dignidad, con un cierto nivel, y al final ha
terminado siendo, pues, un poco jocoso el asunto.

Pero no quiero que empaiie, precisamente, lo que
decimos, que es una satisfaccion. Primero, porque enten-
demos que las instituciones deben de jugar un papel real-
mente dindmico en aquello que se precien y entiendan que
€s una tarea institucional, y nosotros hemos entendido
desde el primer momento, salvo los momentos en que
-época primera de la transicién- se convocaron a Villalar
concentraciones, que s¢ habfa iniciado un procedimiento
mediante el cual podiamos fomentar de manera extraordi-
naria la unidad, aunque fuera en un momento en un con-

texto, y, l6gicamente, eso iba a traer como consecuencia
fomentar también una transicién mucho més fécil para la
Comunidad Auténoma de Castilla y Le6n.

Plena y absolutamente convencido de esta cuestion, yo
habia mantenido hace dos afios, aproximadamente, una
conversacion con el actual sefior Alcalde de Villalar de los
Comuneros, sugiriendo la posibilidad de algo que de in-
mediato ya ha tenido primeros ecos y que en la ultima
fiesta del aniversario del Estatuto de Autonomia nos he-
mos encontrado. Y decia: parece que va por buen camino
la posibilidad de hacer algin tipo de actividad que pudiera
ir encaminada a retomar, institucionalmente también, el
Dia de la Comunidad Aut6noma, ¢l dia de la celebracién
0 conmemoracion del veintitrés de abril en Villalar de los
Comuneros.

Pues, la verdad es que yo no voy a hacer apelacién a
1a historia de Villalar, ni a la historia reciente de Villalar;
desde luego, lamento profundisimamente que se sigan
esgrimiendo argumentos que, en cierto modo, lo Gnico que
han pretendido -y asi lo entiendo- es disipar cualquier tipo
de compromiso, de orientacion, € irse por los cerros de
Ubeda. Pero si tuviéramos que tomar medidas cada vez
que se produce un trigico acontecimiento, en e€ste o en
cualquier otro lugar, de las que aqui se estdn utilizando con
el dnico fin de derivar de..., pues, entrariamos en un
capitulo realmente problemético.

Estaba pensando mientras la intervencién del Portavoz
del Grupo Popular que en este momento se est4 celebran-
do, por ejemplo, un juicio, se acaba de celebrar un juicio,
porque en un campo de fitbol ha acontecido un episodio,
que, bueno, pues, ahi estd. No, mire usted, usted no estaba
posiblemente en Villalar cuando acontecieron los hechos,
y sf seria interesante que se pudiese analizar, porque han
convertido ustedes un episodio absolutamente accidental
y condenable a todas las luces como un episodio politico
que tiene que enturbiar, nublar y, ademés, repercutir en el
conjunto de las fuerzas politicas, sociales, sindicales y de
otras muchas personas que de forma sencilla, de forma
natural y espontinea... y aunque no se convocara por
ninguna representacion de ésas, de esas fuerzas a las que

_me he referido, Villalar de los Comuneros -lo he dicho y

lo mantengo- no necesita convocatoria expresa de nadie.
Se seguird yendo, y todavia... y menciono la éltima cifra
que se ha recibido por los medios de comunicaci6n, inclu-
so por las fuerzas de orden piblico que ayudan, colaboran
en ir asentando los aparcamientos y otra serie de... en m4s
de diez mil personas. ;Qué concentracién concita una
afluencia de esa naturaleza? A comer la tortilla, sefior
Portavoz del Grupo Popular A encontrarse todos los afios
unos con otros, a charlar, a vernos, a sentirnos, en cierto
modo, orgullosos y satisfechos de tener una fiesta que para
si la quisieran el resto de las Comunidades, que se han
tenido que ir inventando poco a poco algunas cuestiones,
porque a lo mejor no han encontrado una fecha, no porque
no haya fechas, porque es evidente que si. Pero, mire, yo
me parece que st segunda interpretacién, Portavoz del
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Grupo Popular, en cierto modo estaba intentando no entrar
en el fondo del asunto, y, bueno, pues, perfectamente
legitimo.

Yo creo que los actos, por otra parte, populares del dia
veintitrés de abril en Villalar de los Comuneros son todos,
desde el primer momento al dltimo; porque ya no es
explicito el ir a la ofrenda floral que pueden hacer unos u
otros en otro momento, sino es ¢l encontrarse desde pri-
meras horas de la mafiana y hasta aproximadamente las
seis, las ocho de la tarde, con tranquilidad, si el tiempo y
la climatologia lo permiten.

Miren ustedes, yo desde aqui, al menos, aprovecho esta
oportunidad para decir que Izquierda Unida siempre estar&
a favor, siempre dird si a cualquier iniciativa de llama-
miento y organizacién de actos en Villalar de los Comu-
neros, por encima de todas las interpretaciones que se han
venido planteando o que se planteen desde el punto de
vista de referencias histéricas o politicas. Y yo haria ya
una sugerencia también: de nuevo este afio invitamos... Y
que no se tome como una iniciativa de protagonismo.
Vamos a buscar una fecha, un lugar y sentarnos. Si quere-
mos s6lo la parte que en principio el sefior Alcalde de
Villalar de los Comuneros habia planteado como posibi-
lidad, eso no surge por arte de magia ni de la noche a la
maifiana; pero, en todo caso, para sentarnos y ver las
condiciones para convocar actos de esa naturaleza, Pero,
claro, hoy mismo también aparece -que yo creo que es una
auténtica toma de posicién-... en un medio de comunica-
cion dice: "Lucas dice que el afio pasado se dio un com-
portamiento vergonzoso en Villalar". Lo siento, sefiores,
yo no lo sé. Yo estuve alli el dia veintitrés de abril y, si
todos los afios nos tenemos que hacer un examen de
conciencia para al final terminar diciendo si si es cierto o
no es cierto, qué es 1o que ha pasado, bueno, pues, vale.
Pero me gustaria saber -y me gustaria, y no lo digo con
ninguna interpretacion de ningin género-, que nos dijese
cuiles son los actos vergonzosos, tal como entrecomilla,
en cita textual, un medio de comunicacién en la fecha de
hoy.

Asf pues, yo creo que, lejos de todas esas cuestiones,
seria deseable el acto institucional; serfa interesante seguir
llamando para esta cuestién importante, interesante. Y,
desde luego -y no con 4nimo tampoco, porque seria una
petulancia horrible-, de coincidir los actos institucionales
y los populares -por llamarlos de alguna manera- en la
campa de Villalar de los Comuneros, este modesto Procu-
rador, en representacién de 1a fuerza politica que tiene -por
supuesto, no del Grupo Mixto: de Izquierda Unida- no va
a asistir a los actos institucionales, sintiéndolo. Entre otras
razones, porque no dejo de reconocer que soy el Portavoz
del Grupo Mixto; pero en un orden de prioridades, y
aunque tampoco quiero ponerme transcendente, tengo la
absoluta claridad sobre ¢l particular.

QGracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Gracias. Por el Grupo del CDS, sefior de Fernando
" tiene la palabra. :

EL SENOR DE FERNANDO ALONSO: Seiior Pre-
sidente. Seiioras y sefiores Diputados. Si parael CDS, hoy,

" treinta y uno de marzo, va a ser el dia mas desgraciado de

esta Comunidad desde su constitucién, el debate que esta
teniendo hoy lo que le causa es pena, no por lo que
significa en sf el debate, o por 1o que es el debate, sino por
la significaci6n que los temas autonémicos tienen siempre
en esta Comunidad.

Hace poco se debatia en el Senado un debate tenso, de
dos dias, sobre el Estado de las Autonomias. Y alli se veia
la gran discrepancia del Partido Popular y el Partido So-
cialista, los dos partidos mayoritarios, sobre €l tema auto-
némico. Hoy viene el tema de la celebracion de la fiesta,
y no es nuevo; haremos un poco historia de como se llegé
al acuerdo estos dias, y hay la discrepancia. Es decir, en
temas autondmicos la discrepancia siempre es profunda
entre los dos grupos politicos, excepto una: aquello que
pueda perjudicar gravemente a esta Comunidad, como es
la reforma del Estatuto. Por eso decia antes que causapena
el debate o lo que pueda significar el debate.

Nosotros vamos a apoyar la Proposicién No de Ley del
Grupo Socialista. Sin embargo, tenemos que dar parte de
raz6n al Portavoz del Grupo Popular en cuanto a lo que a
historia se refiere. Ya para la fijaci6n del dia veintitrés de
abril, y siendo Presidente don Demetrio Madrid, se hizo
el esfuerzo de didlogo por el entonces Consejero de Presi-
dencia, el Portavoz de entonces del Grupo Popular, yo
como Portavoz del Grupo Mixto; se hicieron unas encues-
tas entre instituciones para fijar qué dia era el mas idéneo
y se llegé a la conclusién que no habia un dia més idéneo
que el veintitrés de abril. Luego, bajo esa base, ya todos
de acuerdo, se empezo la celebracién del Dia la Comuni-
dad, el veintitrés de abril. Es cierto, como decia el Portavoz
del Grupo Popular, que lleg6 un momento que la campa
de Villalar no era la fiesta de los castellanos y leoneses;
aquello era la fiesta de grupos radicales y marginales en el
sentido de la democracia, ajeno a la Comunidad; alli, mas
que la bandera de Castilla y Ledn, se veian la bandera
negra, la bandera de Cantabria, la bandera del grupo
regionalista. Es verdad todo ese tema. Pero yo creo que ha
llegado ya el momento, y buen momento en el afio noventa
y tres, donde, con los 4nimos m4s calmados y la serenidad
que se puede imponer por todos, se vuelva a la Campa de
Villalar para celebrar conjuntamente, como decia don
Demetrio Madrid: las instituciones, o los cargos electos,
1a Junta de Castilla y Le6n y el pueblo de Castillay Ledn.

Porque también es verdad que, si bien los defectos de
la Campa de Villalar en aquellos afios, no es menos cierto
que la celebracién desde el afio ochenta y siete paraacd en
la forma que se ha venido haciendo, y que yo he apoyado
-no quiero decir con €so que estaba en contra-, no ha tenido
un arraigo popular, y que, dada la distancia de esta Comu-
nidad, el dia veintitrés, de lo que se celebre en Burgos en
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Avila no se van a enterar absolutamente de nada, o el afio
que se celebra en Avila en Soria no saben de qué va.

Por tanto, apoyamos la Proposicién No de Ley del
Grupo Socialista. Sugerimos a la Junta que celebre la
semana antes o la semana después del veintitrés de abril
actos culturales rotativos, como venia haciéndolo, pero
que el dia veintitrés haya, no una colaboraci6n de la Junta
con el Ayuntamiento de Villalar, sino una convocatoria
conjunta de 1a Junta de Castillay Ledn con el Ayuntamien-
to de Villalar convocando a todos los ciudadanos de
Castilla y Le6n a celebrar el Dia de 1a Comunidad con
actos que irfan desde por la mafiana hasta por la tarde, y
que todos debemos congratularnos de que vayan por el
camino que todos deseamos.

Yo creo, como decia el sefior Madrid, que, si la Campa
de Villalar en este momento se llena de demdcratas, no
habri4 sitio, aparte de que haya menos violentos que en otra
época, no habr4 sitio para los pocos violentos que quieran
acudir, y que yo creo que ademas tampoco iban a acudir.

QGracias, sefior Presidente.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Gracias. Sefior Madrid, para cerrar el debate o fijar,
en su caso, €l texto definitivo.

EL SENOR MADRID LOPEZ: Sefior Presidente. Se-

fioras Procuradoras y sefiores Procuradores. Ante todo,
agradecer a los Grupos Parlamentarios y sus Portavoces,
no solamente una posicién de apoyo firme y militante
-dirfa yo-, en algunos casos, a la Proposicién No de Ley y
alo que sobre todo significa. No es tan importante €l tema,
digamos, burocrético, o 1a textualidad de la Proposicién
No de Ley, que reconozco que podria ser otra cualquiera,
sino al espiritu que ha animado las dos intervenciones,
tanto del Grupo Mixto como del Grupo del CDS.

Y lo quiero agradecer de una manera especial porque
significa, no solamente algo que es la mecanica parfamen-
taria, quién estd a favor y quién estd en contra, {eso podia
parecer una cierta banalidad, que yo no estoy en esa
posicion), sino que hay una posicién -naturalmente, critica
en algunos aspectos-, de la fijacion de posiciones de los
Grupos Parlamentarios representados en esta Camara, ex-
cepto el Grupo mayoritario, el Grupo Popular. Lo digo,
naturalmente, sin intencién tampoco... No le voy a volver
a usted a dar la oportunidad de...

Pero, claro, lailegalidad que yo dije antes de estar fuera
del lugar en ¢l que se tiene que aparecer... Porque la
ilegalidad al final 1a marcan, no solamente las leyes, sino
las costumbres, las normas, etcéiera, y lo que hace en
general todo el mundo.

Pues, miren ustedes, en el afio mil novecientos ochenta
y cinco, pensando que esta Comunidad abierta hacia las
demas, hacia el resto de los pueblos de Espatia, quisimos
invitar sobre todo a nuestros vecinos. Y, efectivamente,

asistieron el Presidente del Senado, como Cémara de
representacion territorial, asistieron el Presidente de Ex-
tremadura, asistié el Presidente de Castilla-La Mancha,
asistié el Presidente de la Comunidad de Madrid, asistié
el Presidente de la Xunta, y asistieron otros diez més
representantes de otras Comunidades, a nivel de un Con-
sejero o de Vicepresidente. Y estaban banderas, no sola-
mente de nuestra Comunidad; estaban las banderas de lo
que es una parte de la vocaci6én de esta Comunidad, que
es una Comunidad que aporta, ademd4s, una parte en la
integracién psicolégica, cultural e histdrica de Espaiia, y
hay que decirlo con las palabras.

Bueno, sefior Portavoz, eso es 1o que les queremos
ofrecer. Les queremos ofrecer volver arecuperar ese papel
que, por otro lado, ustedes piden que debe de tener la
Comunidad Aut6noma. Pero si es que las competencias
que ya tenemos, en ¢l sentido profundo de que entren en
la conciencia de los ciudadanos, no las utilizan ustedes,
£CO6mo vamos a creernos...? Voy a retirar esa parte de la
reflexion porque, seguramente, seria otro debate, en el cual
estaré muy satisfecho de estar aqui.

Creo, sefiores de la mayoria, que deben ustedes refle-
xionar en estos momentos. Atin asi y todo, yo creo que no
estaria mal que dentro de lo que es posible, efectivamente,
trasladaran ustedes, aunque sea por la noche, aunque sea
con nocturnidad y alevosfa, hagan ustedes el acto ese
institucional; y no hagan que al mismo tiempo los medios
de comunicacion, como si se tratara de una retransmision
simultdnea de dos partidos que se producen: en estos
momentos en la Campa de Villalar entran dieciocho auto-
cares, mientras que €l sefior Presidente de la Junta, en
Burgos estd dando la palabra... {Hombre!, fijese ustedes,
es, de verdad, una situacién bastante penosalaimagen que
damos dentro de nuestra Comunidad, y también fuera.

Y como ese es el sentido que tiene esta iniciativa, yo
quiero acabar, sefior Presidente, involucrandole a usted
también, a la Mesa de estas Cortes, y como institucién que
representa la voluntad mayoritaria del pueblo castellano-
leonés. Haga usted también influencia, en lo posible,
desde la recomendacion sabia de su Presidencia.

Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Vamos, entonces, a someter a votacion 1a Proposi-
cién No de Ley que acaba de ser debatida.

Los que estén a favor, levanten la mano. Gracias. jEn
contra? ;Y abstenciones?

Resultado de la votacién. Votos emitidos: setenta y
ocho. A favor: treinta y seis. En contra: cuarenta y dos.
Ninguna abstencién. Queda, en consecuencia, rechazada
la Proposicién No de Ley.

Pasamos al quinto punto del Orden del Dia.
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Sefior Secretario, le ruego dé lectura.

EL SENOR SECRETARIO (SENOR ZAMACOLA
GARRIDO): Quinto punto del Orden del Dia: '"Proposi-
cién No de Ley, presentada por los Grupos Parlamen-
tarios Mixto, del Centre Democritico y Social, Socia-
lista y Popular, relativa a ubicacién de un grupo
termoeléctrico de alta tecnologia en la Comarca de El
Bierzo''.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Para la presentacién de la Proposicién No de Ley
se abre un tumo en €l que tendrin cabida los Portavoces
de los distintos Grupos Parlamentarios, de menor amayor.

Por el Grupo Mixto, el sefior Aznar, don Luis, tiene la
palabra.

EL SENOR AZNAR FERNANDEZ: Sefior Presiden-
te. Sefiorias. De forma muy breve, puesto que va a ser un
turno compartido por los Portavoces de los cuatro Grupos,
para plantear una Proposicion No de Ley que ha sido fruto
del consenso entre todos los Grupos de la Camara y relatar,
brevisimamente, su gestacién.

Y es que en esta CAmara hay ocasiones en las que
llegamos a acuerdos todos, y esta es una de ellas, que
sucedio, 0 que se pudo conseguir en el transcurso de una
Comisi6én de Industria, movidos todos los Grupos por una
misma preocupacién, movidos todos los Grupos hacia el
buscar soluciones dentro de la capacidad que nosotros
tendriamos y que la Junta de Castilla y Le6n a instancia
nuestra tendria, y que se ha traducido en buscar que, a
través de la Junta de Castilla y Ledn, se intensifiquen los
contactos con el Gobierno de la Nacién para dar cumpli-
miento al Plan Energético Nacional.

En definitiva, y en dos palabras, Sefiorias, todos sabe-
mos la crisis que la mineria del carb6n atraviesa en nuestra
Comunidad -y al hablar de mineria del carb6n fundamen-
talmente nos referimos a las provincias de Palencia y de
Leo6n-, y ver que una de las posibles soluciones para paliar
esa crisis podria ser dar cauce de la forma més rdpida
posible a algo que el Plan Energétmo Nacional prevé, que
es la instalacién en la provincia de Le6n, concretamente
en El Bierzo, de un nuevo grupo termoeléctrico; nosotros
afiadimos "de alta tecnologia”.

Bien, esto que en resumen es lo que... el acuerdo al que
hemos llegado los Grupos lo queremos dejar patente a
través de la aprobaci6n de este documento por toda la
Cémara, de modo y manera que la Juntade Castilla y Le6n,
que, evidentemente, ha iniciado hace tiempo los contactos
para llevar a buen término este asunto, se vea a partir de
hoy reforzada por el apoyo -hecho patente- de todos los
Grupos, de todos los partidos representados en esta C4ma-
ra.

Esto es lo que se intenta conseguir, Sefiorfas. Creo que
serd bueno para el sector del carb6n de nuestra Comuni-

" dad, por lo que es 1o mismo que decir que serd importante

para nuestra Comunidad que a través de esas conversacio-
nes, que a través de esas negociaciones se pueda conseguir

~ lainstalacién de ese grupo de la forma mds rdpida posible.

Nada mis, y muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Gracias. Por el Grupo de Centro Democritico y
Social, sefior San Martin.

EL SENOR SAN MARTIN RAMOS: Gracias, sefior
Presidente. Como ya se puso de manifiesto en la Comisién
de Industria del dia dieciséis de febrero, el Plan Energético
Nacional contempla la instalacién de un grupo térmico
nuevo en El Bierzo. En el desarrollo de esa Comision se
resalt6 que, por la oferta de carbon, lo més aconsejable
seria instalar un nuevo grupo de lecho fluido de ciento
cincuenta megavatios, o transformar el mas obsoleto por
uno de lecho fluido de trescientos cincuenta megavatios.
Ello traeria como consecuencia unos efectos favorables,
desde el punto de vista econémico, medioambiental y
social. Por lo tanto, la repercusion en la provincia de Le6n
y en nuestra Comunidad seria positiva.

Ante la evolucién de la demanda eléctrica, es posible
una revisién del Plan Energético Nacional, por lo que
consideramos necesario reivindicar cuanto antes la cons-
truccion de este grupo en El Bierzo.

Por ello, por esta propuesta, las Cortes de Castilla y
Leéninstan a la Junta a que realicen y apoyen las gestiones
ante el Gobierno para la creacién de este grupo, que
complete el esfuerzo de esta Comunidad con su Plan de
Actuacién Minera. Y el CDS, como el resto de los Grupos
Parlamentarios, present6 y, por 1o tanto, apoyaré esta
Proposicién No de Ley.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Muchas gracias. Por el Grupo Socialista.

EL SENOR ALFONSO CANEDO: Gracias, sefior
Presidente. Sefioras y sefiores Procuradores. Como bien se
ha dicho, debatimos una Proposicién No de Ley asumida
por los diferentes Grupos en la Comisi6n de Industria y
Energia celebrada el dieciséis de febrero, como conse-
cuencia de la comparecencia del sefior Consejero de Eco-
nomia y Hacienda, a solicitud del Grupo Parlamentario
Socialista, para informar sobre criterios de la Junta de
Castilla y Le6n para decidir la instalacién de posibles
grupos térmicos en la provincia de Le6n.

Quisiera aprovechar la oportunidad para hacer o, por
lo menos, resaltar algunos antecedentes hasta haber llega-
do a este consenso de Proposicion No de Ley.

La comparecencia, solicitada por el Grupo Socialista,
pretendia conocer criterios de 1a Junta en materia energé-
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tica y, a su vez, clarificar informaciones aparecidas en

- diferentes medios de comunicacioén, tanto de Leén como

de 1a Regi6n, relacionadas con la ubicacién del futuro
grupo térmico, atribuidas a cargos de la Junta, incluido el
sefior Presidente, que, por contradictorias, inicamente han
contribuido a generar confusion y a desatar en los respon-
sables piblicos de los municipios mineros la idea de
presionar al Gobierno Regional para conseguir la ubica-
¢ién de un grupo térmico en su término municipal. Y ello
porque las referidas declaraciones entiendo yo que incita-
ban a ello, porque, de no hacerlo, pudiera interpretarse
como falta de interés por parte del responsable publico
correspondiente.

Para el Grupo Socialista, el futuro de las cuencas
mineras leonesas, una vez hecho el necesario ajuste de
reordenaci6n, aprobado el Plan de Actuacién Minera por
parte de estas Cortes, a medio y largo plazo, debe seguir
siendo el carbon. Pero entendemos que, para ello, debemos
de asumir compromisos, debemos defender los intereses
de este sector tan importante para la economia de nuestra
Regioén; y, para ello, creemos que todos, todos los Grupos
politicos, debemos abandonar la idea de un levantamiento
de la moratoria nuclear, opcién que, por 16gica deduccion,
nos llevaria a una disminucién considerable del cupo de
carbon. Y, ademads, todos debemos tener presente que la
mayoria de nuestros carbones tienen mas de un 1% de
azufre, y, seglin normativa de la Comunidad Europea, los
niveles medios de azufre tienen que ser inferiores o en
torno al 1%.

Debemos de saber que varias de nuestras centrales
térmicas no pueden quemar estos carbones, circunstancia
aprovechada por ciertos sectores eléctricos para justificar
menos consumo de carbén autdctono, con los consiguien-
tes efectos perjudiciales para nuestras cuencas.

De consecuente califica el Grupo Socialista, con la
defensa de nuestra mineria, que se debe de calificar la
posicion que el Gobierno de la Nacién ha mantenido en el
Plan Energético Nacional, de contemplar la construccién
de un grupo térmico en la zona del Bierzo, como apoyo a
nuestros carbones, ya que es necesario -como decia antes-
quemar esos carbones con mayor contenido en azufre, con
mayores cenizas que los actuales, 1o que contribuiria al
mantenimiento del sector, sobre el que pesan demasiadas
amenazas. Ademas, ecolégicamente seria muy positivo,
ya que eliminaria muchos estériles

Por todo ello, Ginicamente he pretendido resaltar algu-
nos de los antecedentes, que, quiza, Sus Sefiorias, pues, no
conozcan en profundidad y que fue objeto de debate en la
Comisién de Industria y Energia del dieciséis de febrero.
Al margen de esos antecedentes, la preocupacion del
Grupo Socialista es que este proyecto vaya adelante.

En definitiva, creemos que debe ser defendido y que
no debe ser objeto, de ningiin Grupo politico, de interés
electoral, ni local. Creemos que los intereses de la mineria
y de las cuencas estin por encima de esos intereses elec-

torales. Y, por ello, hemos coincidido todos los Grupos en
instar a la Junta de Castilla y Ledn para que realice ante el
Gobierno de la Nacién las gestiones necesarias encamina-
das a conseguir la ubicacién de un grupo termoeléctrico
de alta tecnologia en la Comarca del Bierzo, tal como esti
previsto en el Plan Energético Nacional. Nada més. Mu-
chas gracias, sefior Presidente.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Gracias, sefior Alfonso Canedo. Por el Grupo Po-
pular, tiene ahora la palabra el sefior Amilivia.

EL SENOR AMILIVIA GONZALEZ: Si, sefior Pre-
sidente. Muy brevemente, dado el tono de consenso que
inspira esta Proposicién No de Ley, pero si brevemente,
para introducir algiin comentario en relacién con las inter-
venciones de los proponentes que han firmado con el
Grupo Popular esta iniciativa.

En primer lugar, querria decir que, efectivamente,
DOSOMOS.....ccvnnee esta Proposicion No de Ley como con-
secuencia del debate que mantuvimos en la Comisi6n de
Industria el pasado dia dieciséis; debate, comparecencia
del Consejero de Economia en relacion con presuntas
dudas sobre una futura ubicacién de una central térmica
en El Bierzo. Alli qued6 de una manera absolutamente
clara que esas dudas nunca han existido, que nunca exis-
tieron las presuntas contradicciones en las declaraciones
entre los miembros de la Junta y que, en todo caso, no
podian existir, porque la Junta de Castilla y Le6n no es
competente para decidir sobre una futura ubicacion de una

. central térmica. Esa competencia -como Sus Sefiorias

saben- corresponde en exclusiva ala Administracion Cen-
tral del Estado y, en este caso, se encuentra incorporada al
Plan Energético Nacional mil novecientos noventa y uno-
dos mil.

En todo caso, no estaria de m4s -y es bueno decir esto
en estos momentos- que, efectivamente, la voluntad del
Gobierno Auténomo, la voluntad de 1a Junta de Castillay
Leo6n se tuviera més en cuenta al establecer una politica
energética de &mbito nacional.

En ese sentido, el futuro pacto de dinamizacion indus-
trial que ha elaborado la Junta de Castilla y Le6n, precisa-
mente, demanda al Ministerio de Industria una mayor
participacién de las Comunidades Auténomas y la crea-
cion de un consejo de coordinacién, con ¢l fin de contar
con la voluntad de las Comunidades Aut6nomas produc-
toras de energia.

En cuanto a las bondades de 1a futura central térmica,
aqui se han dicho -y se han dicho con claridad-: por una
parte, podrd... permitird aprovechar carbones de baja cali-
dad y alto contenido en cenizas, que hoy necesitan mezclas
o bien son "stockados”; de otra parte, permitird reducir
emisiones contaminantes.

Pero si quiero decir, finalmente, que lo que le preocupa
a nuestro Grupo en relacién con este tema, Sefiorias, es el
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grado de cumplimiento del Gobierno sobre sus propios
compromisos. Desde este punto de vista, no podemos
olvidar que el anterior Plan Energético Nacional que apro-
b6 también el Gobieno Central fue incumplido y fue
incumplido totalmente en relacién con el carbén, incum-

plido tanto en materia de los precios de los carbones

térmicos, incumplido tanto en la politica de consumo. Y
hoy, nosotros tememos que el actual Plan Energético
Nacional sea, también, motivo de incumplimiento.

La acwal crisis econ6mica, las desviaciones en la
demanda de energia eléctrica ya han hecho que miembros
del Gobierno, incluso miembros del Congreso de los Di-
putados pertenecientes a la provincia de Le6n hayan hecho
publica la posibilidad de ese incumplimiento. Y, efectiva-
mente, Sefiorias, eso es o que a nuestro Grupo, en este
momento, le preocupa, y por eso apoya, fundamentalmen-
te, e insta al Gobierno de esta Comunidad Auténoma para
que exija al Gobierno de la Naci6n el cumplimiento del
Plan Energético Nacional y el cumplimiento, en esta de
medida, de’ construir un nuevo grupo térmico para El
Bierzo.

Desde esa perspectiva, nosotros nos alegramos de que
hoy se presente esta Proposicién No de Ley en las C4ma-
ras, con esta Propuesta de Resolucién, con la firma de los
cuatro Grupos. Y esperamos que, efectivamente, el com-
portamiento posterior sea solidario y todo el mundo siga
demandando el cumplimiento de este nuevo Plan Energé-
tico Nacional y el cumplimiento, por lo tanto, de esa
propuesta en relacién con El Bierzo y en relacidn con el
sector energético en la Comunidad Auténoma de Castilla
y Le6n.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Muchas gracias. Se somete a votacién por asenti-
miento la Proposicién No de Ley que acaba de ser debati-
da. ;Se aprueba? '

Queda aprobada la Proposicién No de Ley relativaa la
ubicacioén de un centro termoeléctrico de alta tecnologia
en la Comarca del Bierzo.

Se suspende 1a sesi6n hasta las dieciséis treinta. Ruego
a Sus Seifiorfas puntualidad, porque espera un debate de
unas seis horas esta tarde. A las cuatro y media en punto
comenzaremos.

(Se suspendi6 la sesi6n a las catorce horas, reanudén-
dose a las dieciséis horas cincuenta minutos). .

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): ..... Y ruego al sefior Secretario proceda a dar
lectura al sexto punto del Orden del Dia.

EL SENOR SECRETARIO (SENOR ZAMACOLA
GARRIDO): Sexto punto del Orden del Dia: "'Debate y
votacion del Dictamen de la Comisién de Estatuto en
la Proposicion de Reforma del Estatuto de Autonomia
de Castilla y Leén''.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Silencio, por favor. Aun cuando la Proposici6n de
Reforma contiene un solo articulo, ese articulo hace refe-
rencia a los articulos 26, 27, 27 bis, 28, 29 y 24 del
Estatuto. Los debates de las Enmiendas se han ordenado
agrupadamente en relacién a cada uno de estos articulos.
Habr4 un turmo a favor y un turno en contra antes de pasar
a la defensa y Enmiendas relativas al Titulo de laLey y a
la Exposicién de Motivos, que se pasan al final.

Ruego a Sus Seiiorias estén pendientes, porque habra
que estar procediendo a someter a votacion articulo por
articulo y las votaciones se van a proceder con mucha
frecuencia.

Comenzamos en relacién con las Enmiendas que se
mantienen en relacién con el articulo 26 del Estatuto de
Autonomia de Castilla y Ledn, que hace referencia a las
competencias exclusivas.

En primer lugar, y para su defensa, tiene la palabra el
Portavoz del Grupo de Centro Democratico y Social, en”
relacién con las Enmiendas ndmeros 1, 2, 3,4 y 5, que se
refieren a este articulo. Don Daniel de Fernando, turno a
favor.

EL SENOR DE FERNANDO ALONSO: Seiior Pre-
sidente. Sefioras y sefiores Diputados. Vamos a iniciar la
defensa de una serie de Enmiendas, de las cuales ya
sabemos el resultado de todas, desgraciadamente, para
este dia aciago, que ya he pronosticado el dia m4s triste de
la Comunidad en los diez afios desde su constitucién. Y
ojalé, seiior Presidente, que el voto final de todas estas
Enmiendas pudiese ser secreto, para ver la sorpresa que
podian llevarse lo que es una votacion y el sentimiento de
cada Procurador a las 6rdenes que, como partido, han
recibido de Madrid.

Me toca defender en este niimero de Enmiendas, com-

* partido con mi compafiero José Luis Sagredo, la Enmienda

1, 2 y 3. Una, referida a competencia en asociaciones en
ordenacién farmacéutica y en comercio interior. Temas
por los cuales ya en Castilla y Le6n ha habido grandes
manifestaciones, y seguird habiéndolas a partir de la pu-
blicacién o la aprobaci6n de este Estatuto, por el engaiio
manifiesto que a los pequefios comerciantes se les mantie-
ne, que a la aprobacion del Estatuto podremos legislar en
temas de comercio interior.

En estos dos temas, comercio interior y ordenaci6n
farmacéutica, vamos a sufrir en 1o sucesivo la grave com-
paracién con la Comunidad catalana. Y pongo la Comu-
nidad catalana, porque ha sido 1a que m4s ha avanzado, no
la que mis competencias tengan en los temas de ordena-
cién farmacéutica, legislando y haciendo una legislacion
especifica, moderna y ordenada respecto a la legislacion
del Estado. En estas competencias, y dado el oscurantismo
informativo que nos tienen, yo creo que, si le preguntase
a algunos de ustedes qué competencias de ordenacién
farmacéutica vienen, dificilmente nos lo podrian explicar,
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o al menos yo, leyendo el libro que el Ministerio de
" Administraciones Piblicas ha editado y nos dice: "las que
se derivan de 1a Ley del Medicamento”, pues, no entiendo
c6mo el Grupo Socialista, en un debate que veremos
mafiana con la Ley de Ordenaci6n Sanitaria, reclama unas
competencias que, como le dije en su dia y lo volveremos
a repelir mafiana, las competencias que la Comunidad
catalana tiene no son las que se derivan de la Ley del
Medicamento: tiene, ademas, las que se derivan de laLey
General de Sanidad. Y eso es lo importante para una
Comunidad: poderse legislar del principio al final en una
serie de competencias. Pues bien, no va a ser asi. Los
farmacéuticos y los usuarios, que es lo importante de esta
Comunidad, no van a disponer de una legislacién por esta
Camara, porque ustedes dos han firmado que asi lo sea.

Los comerciantes de esta Comunidad no van a dispo-
ner de unos... unas leyes que les amparen y les protejan de
las grandes invasiones de centros comerciales, porque
ustedes dos han firmado que asi sea. Pero, si, seguiremos
diciéndoles que por ello vamos a luchar y vamos a seguir
defendiéndoles.

Sefior Presidente, sefioras y sefiores Procuradores, in-
sisto, esto, como lo demds, todas las Enmiendas que el
CDS ha presentado, s6lo van enfocadas a una mira: ser
Comunidad Auténoma de la misma categoria que son las
Comunidades Auténomas que accedieron por el articulo
151 de la Comunidad. Ustedes no lo han querido asi,
seguiremos siendo de tercera categoria. Pero, eso si, todos
contentos, porque seguimos diciendo que gracias al Pleno
de esta tarde y a lo buenos que somos todos vamos a tener
mas competencias, sin decirle la verdad al ciudadano. Las
competencias que van a venir no necesitaban de este
Pleno; este Pleno es una farsa para amparar un acuerdo que
ya se habia tomado y cuyas competencias podian venir sin
tomar aqui ni un solo acuerdo. El acuerdo de estas Cortes
lo que viene es a ratificar una reforma del Estatuto, inne-
cesaria para recibir una serie de competencias que, ya
acordadas por las Cortes Generales, podian estar en nues-

tro poder.

Gracias, sefior Presidente.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Sefior Sagredo, para compartir ¢l turno a favor de
estas Enmiendas.

EL SENOR SAGREDO DE MIGUEL: Gracias, Pre-
sidente. Sefiorias. Sefior Presidente de la Junta, mi alegria
Por su presencia en este importante debate, sobre éste que
debia ser importante debate, que, desgraciadamente, no lo
es; prueba de ello las ausencias de los Procuradores y,
seguramente, la expectacion que en la Region ha suscita-
do. Hay que pensar que si hay un debate importante en una
legislatura es el debate de una reforma de Estatuto, y la
realidad es que se ha devaluado de tal manera... Se ha
camuflado en este Pleno; yo no s€ si hemos tenido o vamos
a tener algin Pleno més denso. Se han mezclado preguntas
escritas, orales, proposiciones, una importantisima Ley,

que hubiese necesitado un Pleno monografico, como es el
de Ordenaci6n Sanitaria, y un Pleno absolutamente nece-
sario para debatir en profundidad lo que pudiera ser la
reforma del Estatuto. Pero ya ha dicho también mi com-
pafiero Daniel de Fernando, que esto yo no me voy a
atrever a calificar como lo ha hecho él; sin embargo, si
manifiesto que, en definitiva, 10 que estamos haciendo
aqui es tratar de incorporar, innecesariamente, una Ley
Orgénica, 9/92, aprobada en el Congreso de los Diputados
el veintitrés de diciembre, y que, con los errores que
después pondremos de manifiesto, se incorpora mal a
nuestro Estatuto, va a necesitar afiadir como "addenda" la
Ley 9/92, porque, en-cuanto haya que ejercer esas compe-
tencias, la incorporacién que se hace en nuestro Estatuto
es absolutamente desafortunada. La realidad, entonces, es
que estamos en una llamada reforma que no es tal, como
expondremos en el desarrollo del debate.

Y, en definitiva, de lo que se trata es de ver qué
Procuradores estamos conformes con que esta Comunidad
siga manteniendo €l nivel de competencias que proponen
en un pacto el PP y el PSOE y que después se ratifica por
una Ley Organica en el Parlamento Regional, o qué Pro-
curadores no estamos de acuerdo en que esta Comunidad
se sitie a la altura que esos pactos nos lievan. Y lo
pondremos de manifiesto rdpidamente en este tramite de
defensa al articulo 26, de competencias exclusivas, ha-
ciendo mencién que es absolutamente inexplicable que,
cuando se hable de montes y aprovechamientos forestales
en una Comunidad que tiene una Ley de Espacios Natura-
les como la que tiene, y unas vias pecuarias que ya fueron
transferidas por el Decreto de Transferencias del ICONA,
que no aparece en nuestro Estatuto y que tampoco se
contempla en este momento.

Yo, como no voy a dar més argumentos, porque segu-
ramente no van a satisfacer a los Grupos proponentes, voy
a hacerles nada més referencia de un cuadro sinéptico a la
situacién en estas dos materias de las Comunidades espa-
iiolas.

En cuanto a montes y aprovechamientos forestales, no
solamente tienen competencia exclusiva -que es lo que
pide el CDS- las que surgieron a través del articulo 151,
sino que aparecen como Comunidades con competencias
exclusivas de montes y aprovechamientos forestales Ara-
g6n, Baleares, Navarra y Valencia. Y en vias pecuarias
aparecen como de competencias exclusivas en Aragén,
Baleares, Navarra y Valencia. Y como desarrollo, ya,
Asturias, Cantabria, Canarias, Madrid, Murcia, Extrema-
dura y La Rioja. Es decir, en estos momentos ya no es que
nos vamos a poner a nivel inferior de las que accedieron
por el articulo 151; sino que vamos a ver de lejos también
a las que accedieron por las Leyes de Transferencias y
seguramente a gran distancia de Comunidades que muy
dificilmente se puede explicar.

En cualquier caso, manifestamos nuestra disconformi-
dad con una llamada reforma que no es tal y que intentz
mantener en esta Comunidad un nivel de competencias
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sensiblemente inferior al de cualquier otra Comunidad,
que tiene legitimo derecho a llegar a su techo competen-
cial. Y yano me voy a referir a las dltimas manifestaciones
de personas que han acudido a la llamada celebracion del
décimo afo del Estatuto, en que manifiestan -nos lo vuel-
ven a descubrir- que no hay derecho a una Comunidad no
concederle, una vez transcurridos los plazos constitucio-
nales, ¢l nivel de competencias que se quiere dar.

En cualquier caso, esa responsabilidad no seré de los
cuatro Procuradores del CDS; esa responsabilidad ser4 de
los Procuradores que acepten, que aprueben esta llamada
reforma en este dia aciago que hemos... nos vamos a dar
en la Comunidad para darnos una reforma por nosotros
mismos, que es més bien una reforma extraiia, que sola-
mente tiene el origen en el acuerdo entre dos grupos
politicos, aunque se haya quedado o se haya querido vestir
ahora por la voluntad de esta Camara:

Nada més, Presidente. Sefiorias. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Gracias. Muchas gracias. Para consumir un turno
en contra, por €l Grupo Popular, sefior Le6n de la Riva
tiene la palabra.

EL SENOR LEON DE LA RIVA: Seiior Presidente.
Sefioras y sefiores Procuradores. No es este, en opinién del
Grupo Popular, un dia aciago para nuestra Comunidad
Auténoma. No puede ser un dia aciago para la Comunidad
Auténoma el dia en el que sus representantes legitimos, la
inmensa mayoria de sus representantes legitimos, deciden
reformar el Estatuto de Autonomia para dotar a nuestra
Comunidad Aut6noma de una serie importante de nuevas
competencias. Podrd no ser el ¢ptimo de lo que esta
Camara hubiera deseado. Es lo mejor, es lo maximo de lo
que se ba podido conseguir en este primer paso del desa-
rrolio auton6mico en Castilla y Le6n.

Efectivamente, el debate que estamos iniciando en
estos momentos se desprende de un pacto que a nivel
nacional firman los dos grandes partidos estatales, el Par-
tido Socialista Obrero Espaiiol y el Partido Popular, con
el Gobierno de 1a Nacion, al que se invita a entrar al resto
de las formaciones politicas y que, en su legitimo derecho,
se niegan a entrar. Pero en modo alguno puedo aceptar
desde esta tribuna que se diga que estamos ante und farsa
parlamentaria. Esaes una acusacion grave. Y, desde luego,
si desde algun Grupo se pretende decir -como se ha dicho
desde aqui- que esto es una farsa, lo mejor que se puede
hacer, sefior de Fernando, es no participar en la farsa, no
presentar Enmiendas y no defenderlas.Porque entonces
esta usted jugando a la farsa. Desde luego, nosotros esta-
mos defendiendo ardientemente aquello en lo que cree-
mos; evidentemente -y lo -hemos dicho reiteradas veces
desde esta tribuna-, no hemos conseguido el maximo de
nuestras aspiraciones; pero, una vez mas, seiior de Fernan-
do, lo 6ptimo es enemigo de lo bueno.

Lo 6ptimo, quiz4s, en su opinién, y, por qué no, quizis
en la de este propio Portavoz, fuera la reforma estatutaria

" que iniciamos hace unos afios, que intentamos hace unos

afios y que Su Sefioria sabe como yo que no prosper6.

Ante eso caben dos actitudes: una actitud de orgullo,
con tintes -por qué no decirlo- demagégicos, de decir "eso
es 1o que queremos vy, si no nos dan €so, no aceptamos
nada”, o, una actitud realista, plantedndose qué es mejor,
seguir con las mismas competencias que en el afio ochenta
y siete, o asumir una treintena de nuevas competencias
para nuestra Comunidad Auténoma.

Por supuesto que hubiéramos querido més, pero los
hechos son como son, y, desde luego, nosotros nos senti-
mos moderadamente satisfechos con el avance que con
estas nuevas competencias va a conseguir en su autogo-
bierno la Comunidad de Castilla y Le6n.

Y no se pueden invocar competencias que aparecen
referidas, literalmente, en otros Estatutos de Autonomia,
sin repasar, paralelamente y a rengl6n seguido, sentencias
del Tribunal Constitucional que matizan esas competen-
cias que aparecen en la letra de otros Estatutos.

Lea usted lo que ha dicho el Tribunal Constitucional,
al respecto, por ejemplo, de la ordenacién farmacéutica, y
a lo mejor vemos que no hay tanta diferencia entre lo que
son realmente las competencias que tiene la Comunidad
Catalana en esa materia y las que vamos a tener nosotros.
No las que dice la letra del Estatuto, sino las que han
quedado matizadas con sentencias del Tribunal Constitu-
cional.

Porlo tanto, sefior de Fernando, sefior Sagredo, ustedes
no van a ser responsables de 1o que aqui se apruebe; 1o han
dicho y yo lo asumo; ustedes van a ser responsables de
votar que esta Comunidad Auténoma se quede con las
competencias que actualmente tiene. Esa es la pura reali-
dad. Nosotros, insisto, asumimos las nuevas competencias
que en un pacto a nivel nacional se logran para nuestra
Comunidad. »

Pero es que, adema4s, es una falacia decir desde esta
tribuna que nos estamos dando la reforma que nosotros
queremos, como si de lo que estas Cortes decidieran, como
ocurrié hace unos afios, se desprendiera autométicamente
una aprobacion por el Parlamento de la Nacion.

~ Como nosotros ya presumimos -y la experiencia algo
ensefia al respecto- lo que el Parlamento de 1a Nacién dice
cuando pedimos competencias que no figuran actualmente
en esta reforma de Estatuto, hemos preferido avanzar en
las competencias de acuerdo con los criterios suscritos por
nuestros respectivos partidos a nivel nacional, con el Go-
bierno de la Nacién, que ir a una reforma de maximos que
puede volver a dormir en el cajén en €l Congreso de los
Diputados.
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Esa es la realidad, y, en cuanto a la Ley de Comercio
a la que Su Sefioria ha hecho referencia, el Consejero de
Fomento se ha comprometido desde esta Tribuna, en méas
de una ocasién, a presentar una Ley de Comercio Interior
en esta Comunidad. Esperemos que se presente la Ley y
veremos si, efectivamente, con esa Ley se logra lo que Su
Seiioria parece tratar de ignorar desde aqui.

Por lo tanto y para terminar, porque la sesion es larga
y no quiero reiterar argumentos que a lo largo de la tarde
van a ir surgiendo, ni éste es un dia aciago... No ser todo
lo glorioso que Su Sefioria le hubiera gustado, y alo mejor
también a este Procurador; pero, desde luego, no es un dia
aciago en el que se consiguen para nuestra Comunidad
Auténoma una treintena de nuevas competencias.

Y le reitero, seiior de Fernando: si usted sigue pensan-
do que esto es una farsa, desde luego, lo coherenie es que
no vuelva a subir a la Tribuna.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Gracias. Para turno de réplica, sefior de Fernando,
tiene la palabra. Cinco minutos.

EL SENOR DE FERNANDO ALONSO: Si, sefior
Presidente, cinco minutos. Cuéntelos usted y digaselo a
todos cuando suban, antes de empezar.

Sefior Portavoz del Grupo Popular, yo no he dicho que
esto sea un farsa. Es una farsa, y sigo manifestando, €l que
usted diga que hoy estamos aprobando aqui unas veintio-
cho competencias. El que vengan a Castilla y Le6n vein-
tiocho nuevas competencias esta aprobado por las Cortes
Generales -no hace falta ningin acuerdo de estas Cortes
para recibir esas competencias- por el articulo 150.2 de la
Constitucion. Eso es lo que llamo farsa, no digo la sesién
en si, sefior Consejero.

Por tanto, la reforma del Estatuto, diciendo al ciudada-
no que es para tener veintiocho competencias, eso es 1o
que yo llamo farsa. Ustedes pueden decir "se ha pactado,
se ha aprobado legitimamente por las Cortes Generales
transferir veintiocho competencias a Castilla y Le6n”. Ya
estan transferidas por el 150.2.

Segundo. Yo quiero, yo quiero... -y se 1o expliqué el
dia del debate, cuando tramitamos la admisién o no del
Proyecto de Ley-. Ustedes fueron los que exigieron que
fuese la reforma del Estatuto, como garantia de que el
Gobierno jamés nos las podria reclamar, porque el articulo
150.2 es por delegacion y no por transferencia. Y, por si
acaso habia un Gobierno insensato que el dia de mafiana
queria quitar una competencia delegada, ustedes exigie-
ron, y ustedes, la reforma. Esa es la farsa.

La farsa es que usted nos ha repetido varias veces que
usted prefiere veintiocho competencias que nada. jPero si
para eso no hace falta que nos reunamos hoy, sefior Ledn
delaRiva! Que para tener veintiocho competencias no hay
que reunirnos hoy. Yo he dicho: vengan veintiocho com-

petencias, catorce o cuarenta y dos; bienvenidas sean, y el
CDS las apoya y las aprueba. Lo que no admite el CDS es
que engafiemos a los ciudadanos diciéndoles "para tener
esas veintiocho competencias las Cortes tienen que apro-
bar la reforma del Estatuto”. Eso es falso. Y eso es una
falacia.

No hace falta ningdin acuerdo de estas Cortes para tener
veintiocho nuevas competencias. Lo que ustedes, y yosigo
diciendo un dia aciago, es que estas Cortes hoy, represen-
tando al pueblo de Castilla y Le6n, estdn renunciando a
sus legitimos derechos; legitimos derechos que le vienen
por la Constitucién, donde dicen que hay dos formas de
acceder a la Plena Autonomia: articulo 143 y articulo 151;
pero nunca la Constitucion dice que haya dos clases de
autonomia. Y le dicen que a partir del quinto afio refor-
mando el Estatute, por un camino contrario al que ustedes
le estdn reformando: obedeciendo ¢rdenes de Madrid. Y
eso es la falacia, no es la sesién en si. Si yo la sesién, sefior
Portavoz del Grupo Popular, me alegro mucho de tenerla;
{,como voy a decir yo que es una falacia una sesién plenaria
de estas Cortes? Lo que es una falacia es decirle al ciuda-
dano, engaiiarle y decirle: mire usted, es bueno que tenga-
mos mis competencias, y para eso lo vamos a acordar aqui.
No es verdad. Eso esta acordado ya. Usted ha recibido
ordenes, ustedes reciben Ordenes, las obedecen, y me
parece muy bien. Si yo no lo critico. Todos pertenecemos
a partidos nacionales y sabemos... Pero sean ustedes sin-
ceros, diganselo al ciudadano de Castilla y Le6n.

Sefior Le6n de 1a Riva, yo les coniozco a la mayoria de
ustedes, tanto del PP como del PSOE, a nivel personal.
Casi ninguno est4n ustedes de acuerdo con esto que esta-
mos haciendo hoy como castellanos-leoneses. Pues sean
ustedes valientes y diganlo: ciudadanos de Castilla y Ledn,
por intereses del PP a nivel nacional y del PSOE a nivel
nacional, vamos a votar una cosa que perjudica gravemen-
te y para toda la vida a 1a regién de Castilla y Ledn. Sean
ustedes valientes y diganlo.

Eso es lo que estamos viendo hoy. Y, le insisto, Me ha
dicho usted que el Consejero ha dicho a los comerciantes
lo que iba a hacer. Ojald eso lo pueda hacer. Digaselo usted
también a los farmacéuticos y al usuario de la farmacia,
que el Consejero de Bienestar Social va a hacer una Ley
de Farmacia, igual que han hecho los catalanes; digaselo;
en beneficio del usuario, no del farmacéutico. Que suba
aqui el Consejero y diga que, en virtud de las atribuciones,
igual que ha hecho el sefior Pujol, el sefior Lucas puede
maiiana dar una Ley de Ordenacién Farmacéutica en be-
neficio del usuario. Si usted es capaz de convencer al
usuario de Castilla y Le6n de que le va a dar las mismas
ventajas que a los catalanes, sigan adelante y retiraré un
dia lo de 1a falacia.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Muchas gracias. Para turno de diplica.

Ha consumido el turno de réplica el sefior de Fernando,
que eran cinco minutos. Un minuto tiene.
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EL SENOR SAGREDO DE MIGUEL: Gracias, Pre-
sidente, por su benevolencia. Me tengo que alegrar una vez
mas que no presida mi querido amigo Presidente en fun-
ciones otras veces.

Gracias Presidente. Solamente para manifestar una
cuestion, porque las demés han sido contestadas por mi
compaiiero de Grupo, por el Portavoz, Daniel de Fernan-
do.

Sefior Portavoz, el CDS no va a ser responsable de que
se apruebe esta solucién mala. Pero no es verdad que
escogemos quedarnos en peor situacion. EI CDS apuesta
por obtener ya, a diez afios -de las posibilidades que nos
da la Constitucion, transcurridos cinco-, el médximo techo
competencial. Y Su Sefioria sabe que hay procedimiento.
En las Cortes Generales hay una reforma presentada ya
por todos los Grupos de esta Cdmara, mejor dicho, por esta
Cémara, perdén, por esta C4mara, aunque fue propuesta
por tres Grupos. Y la realidad es que por ahi hay que
funcionar.’ Porque ése es el origen de la reforma de un
Estatuto: 1a voluntad de la C4mara. No un procedimiento
extrafio, complementario, muy respetable. Sus Sefiorias
han firmado un acuerdo con una condicién absolutamente
inadmisible para el CDS: es que con esto se ha acabado de
hablar, hemos terminado ya. Y la realidad es que €l CDS
no va a aprobar esta reforma que deja a Castilla y Le6n en
condiciones de inferioridad con otras regiones; pero, des-
de luego, no es porque quiera quedarse en peores condi-
ciones.

Y, en cualquier caso, Sefioria, decirle que, si no es un
dia aciago para Su Sefioria, es que hay gente a quien les
gusta el acibar.

- Para el CDS esta fecha no se debi6 celebrar jamds,
porque éste debia haber sido el dia del debate fundamental
de la Legislatura, en... yo creo que en compensacion del
trabajo de los Procuradores. Y, desde luego, no vaa contar
esta Proposicion, 16gicamente, con la aprobacién de los
cuatro Procuradores del CDS.

Nada mis, Presidente. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Gracias. Para tumo de diplica, sefior Le6n de la
Riva. :

EL SENOR LEON DE LA RIVA: Muchas gracias,
sefior Presidente. Empezando por ¢l final. Lo siento, sefior
Sagredo, pero no es para nosotros un dia aciago éste en el
que estamos debatiendo la reforma del Estatuto. Porque si
es cierto y es legitimo que en la Legislatura pasada estas
Cortes, soberanamente, plantearon una reforma estatuta-
ria, no €s menos cierto que los actuales representantes del
pueblo castellano-leonés, en estaLegislatura, plantean una
reforma estatutaria distinta y, por qué no decirlo, con un
asentimiento en némero de Procuradores superior a la que
se inicio o se pretendio en la Legislatura pasada.

Tan legitima es ésta como aquélla, y, desde luego, con

un respaldo m4s mayoritario ésta que aquélla.

En segundo lugar, 1a experiencia nos ha demostrado
que aquélla no sirvié para nada; y los hechos son tozudos,
y mientras las mayorias o las minorias en el Parlamento
de 1a Naci6n son las que son, evidentemente, no se puede
pretender lograr lo imposible.

Y, sefior de Fernando, desde luego, no es cierto, no se
puede decir sin forzar la verdad que esta reforma, como ha
dicho Su Sefiorfa y tengo literalmente citado aqui, perju-
dica grandemente y para toda la vida a esta Comunidad.
Evidentemente, esto no es verdad. Esta reforma mejora
sustancialmente el nivel competencial de esta Comunidad
Auténoma, abre una puerta de nuevas competencias y no
cierra ninguna puerta de futuro.

Esta reforma estatutaria en modo alguno supone el
cierre de la asuncién de nuevas competencias para la
Comunidad de Castilla y Le6n. Nadie que conozca la
Constitucion y que conozca €l Estatuto de Autonomia de
Castilla y Le6n puede-hacer una afirmacion tan categérica
y tan incierta como la que ha hecho Su Sefioria desde esta
Tribuna.

Es cierto que la ley 9/92 del Congreso, de las Cortes
Generales firman o aprueban la transferencia de compe-
tencias. Y dice Su Sefioria: no haria falta mis. Evidente-
mente, ahi si tiene usted razén: no hubiera hecho falta esta
reforma de Estatuto. Sin embargo, nuestro Grupo siempre
ha pedido la reforma estatutaria, porque, incorporado el
texto de las nuevas competencias al Estatuto de Castilla y
Leo6n, no cabe la posibilidad de revocacion, que si sola-
mente fuera una Ley de Transferencias pudieran haber
sido revocadas. Incorporadas al texto estatutario, son com-
petencias tan importantes y tan irreversibles como las que
tenfamos con anterioridad. Por lo tanto, la Ley 9/92 es el
primer paso; pero, desde luego -y podia haberse cerrado
ahi, tiene ahi su Sefioria raz6n-, pero, incorporéndolos al
Estatuto, no hay posibilidad ninguna de revocar esas com-
petencias. Y el Estatuto, sefior de Fernando, como la
Constitucion Espafiola, pertenece al bloque constitucional
de nuestra Comunidad Aut6noma.

Por lo tanto, le reitero, el acuerdo de estas Cortes es,
cuando menos, tan legitimo como el que tomaron estas
mismas Cortes en la Legislatura pasada. Tiene un respaldo
superior al que tuvieron las decisiones de la Legislatura
pasada. Y tiene -por qué no ocultarlo- unas posibilidades
de salir adelante muy superiores a las que tuvo la reforma
que intentamos la Legislatura pasada. Por lo tanto, esta-
mos dando un paso adelante muy importante para nuestra

- Comunidad Auténoma. Y el empecinarse en la reforma

estatutaria anterior -y a los hechos y a las fechas me
remito- es tanto como pretender que nuestra Comunidad
Auténoma en el afio noventa y tres tenga las mismas
competencias que las que tenfa en el afio ochenta y siete.
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EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Se someten a votacién de forma agrupada las
Enmiendas nimeros 1 a 5, ambas inclusive, del Grupo de
Centro Democratico y Social. Los que estén a favor,
levanten 1a mano. En contra. Abstenciones.

Resultado de la votacién. Votos emitidos, setenta y
seis. A favor de las Enmiendas, siete. En contra, sesenta y
nueve. Ninguna abstencién. Quedan, por lo tanto, recha-
zadas.

Y pasamos al debate y defensa de las Enmiendas
ndameros 2, 3,4, 5, 6,7, 8,9, 10, 11 y 12 del sefior Buiza
Diez, que tiene la palabra para su defensa.

EL SENOR BUIZA DIEZ: Gracias, sefior Presidente.
Bien. Al objeto de no alargar excesiva e innecesariamente
el debate, reiterando argumentos, por otra parte, ya ex-
puestos en una marathoniana sesion de la Comisién de
Estatuto, me propongo -con el permiso de 1a Presidencia-
hacer una defensa conjunta de las Enmiendas que presen-
to, ya que todas ellas se inspiran en una misma filosofia.
De una parte, plantear mejoras que podriamos calificar de
caricter técnico al texto de la Proposicién de Ley, o
introducir cambios de fondo, referidas a las modalidades
de asuncion de nuevas competencias.

Quiz4 no sea este el momento, pero bueno es recordar

que esta reforma es absolutamente innecesaria -ya se ha’

dicho aqui hace poco-. La argumentaci6n de los proponen-

. tes, poniendo de manifiesto su necesidad para que nuestra
Comunidad asuma las competencias a las que hace refe-
rencialaLey Org4nica 9/1992, del veintitrés de diciembre,
no es$ objetivamente cierta. Y eso lo sabemos todos; inclu-
s0, hace poco se ha reconocido aqui. Y no lo es por una
doble razon. Y en primer lugar, porque el origen que
legitima las mencionadas transferencias lo es ya en si
mismo la citada Ley Orgénica 9/1992, al amparo de lo que
yaestablece la Constitucién Espaiiola en su articulo 150.2.
Y de otra, porque nuestro vigente Estatuto de Autonomia
-y esto es algo que se oculta, pero que hay que manifestarlo
claramente- ya contempla en sus articulos 26, 27, 28 y 29,
como competencias de la Comunidad Auténoma en sus
diversos grados o de posibles transferencias, la totalidad
de las competencias que se pretenden transferir, sin nece-
sidad, por consiguiente, de introducir modificacién alguna
en nuestro vigente Estatuto.

Otras son, pues, las razones. Razones que arrancan de
un pacto consenso de los grandes partidos nacionales y que
me apresuro a decir que es, quizd, un pacto legitimo y
puede que hasta necesario. Pero, afirmado esto y recono-
cido esto, bueno es también reconocer ante la opinidén
publica de Castilla y Leén que para la asuncién de las
competencias, que progresivamente va a recibir nuestra
Region... Y no van a ser mafiana ni pasado, porque hace
un momento aqui se ha dado a entender que mafiana
tenemos todas estas competencias, cuando a lo que aspi-
ramos muchos es a que por ley natural de vida las veamos
transferidas. Los rumores, en algunos aspectos, apuntan

muy lejanos. Pero no era necesario reforma alguna de
nuestro Estatuto de Autonomia, y menos una reforma de
estas caracteristicas, que es una reforma con un caricter
restrictivo, claramente restrictivo, y, por lo menos aparen-
temente, de desconfianza hacia nuestra Comunidad. Sino,
{c6mo se interpreta que del articulo 29 del Estatuto de
Autonomia vigente, que contempla la posible asuncién de
competencias de tanta importancia como la Seguridad
Social o los servicios de empleo y accién formativa,
desaparezcan en esta reforma del Estatuto de Autonomia?
;0 c6mo se plantea la transferencia del INSERSO como
una mera competencia de ejecucion, totalmente restricti-
va, donde van los puntos, las comas, las ies, etcétera,
etcétera, cuando nuestro vigente Estatuto, en su articulo
26.18% contempla los asuntos sociales, la asistencia social
y servicios sociales como una competencia exclusiva de
la Comunidad de Castilla y Le6n?

Es esta, en definitiva, una reforma ramplona, que re-
duce, mas que amplia, el techo competencial del Estatuto.
Es frente a este planteamiento restrictivo ante el que yo no
puedo estar de acuerdo. Es un planteamiento de concien-
cia. Y es esa la filosofia que persiguen las Enmiendas
planteadas, con mayor 0 menor acierto.

En tal sentido se plantea, por ejemplo, la Enmienda
nimero 1, proponiendo la sustitucién de la Exposicién de
Motivos. Ya s€ que la Exposicién de Motivos, porque asi
se dijo en Comisién por activa y por pasiva como argu-
mento de oposicién a mi Enmienda, no es vinculante en
absoluto; pero que, en cambio, si refleja el eje vertebral
que defina la reforma. Es una Exposicién de Motivos
totalmente aséptica, que lo inico que deja claro es que la
misma es una consecuencia de los pactos autonémicos, y
trasluce en su Gltimo parrafo que con ello se culmina el
proceso -como dice literalmente la Exposicién de Moti-
vos-, "dando cumplimiento a las previsiones constitucio-
nales y estatutarias respecto a las Comunidades Auténo-
mas que accedieron a la autonomia por viadel articulo 143
de la Constitucién".

Mi planteamiento a esta Exposicién de Motivos, sin
embargo, refleja otras cuestiones. Se basa en considerar,
un poco en el espiritu de la intervencion del Portavoz del
Grupo Popular... pero que se casa muy poco con el conte-
nido de la Proposicién de Ley, que es de 1o que estamos
hablando, no con las intenciones ocultas que pueden tener
unos Grupos u otros. Porque aqui uno podria pensar que
unos aprucban esta Proposicion No de Ley con una mano
y la desaprueban con la otra. Y estamos discutiéndolo,
estamos aprobando un texto, no estamos juzgando inten-
ciones ni aprobando intenciones ocultas.

Y digo que mi planteamiento se basa en considerar que
esta reforma es un paso més en la culminacién del proceso
autonémico. La Comunidad de Castilla y Le6n, al amparo
de la Constitucion -y quiero recalcar esto bien- y en
armonia con los intereses generales de Espafia, debe aspi-
rar aconseguir el mismo trato que las demas Comunidades
Auténomas, salvo en aquello que sea peculiar y propio o
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caracteristico de cada una de ellas. La Constitucion Espa-
fiola, Sefiorias, no discrimina, no distingue, en cuanto al
techo competencial, entre unas Comunidades y otras. Uni-
camente marca procedimientos diferentes, y a ello me
atengo en mis planteamientos. La discriminacién, en de-
finitiva, no nace de la Constituci6n, ni del articulo 143, ni
del 150; nace de otros planteamientos, que no son los de
la Constitucién.

No voy a detenerme puntualmente, una a una, en las
treinta Enmiendas presentadas, porque son conocidas de
Sus Seifiorias y tienen constancia -al menos sucinta o
resumida- de su motivacién. Voy a referirme, en concreto,
solo a alguna de ellas que considero reflejan un poco la
filosofia de mi planteamiento.

La Enmienda nimero 8, por ejemplo, plantea definir
qué se entiende por discurrir integramente las aguas por
nuestra Comunidad Auténoma. Alguno dird que esto es
una cuestién peregrina, de peccata minuta, pero el hecho
cierto es que de la interpretacién restrictiva que de la
misma suele hacer la Administracién Central podria deri-
varse la paradoja de que fuese esto una competencia
retérica, vacia de contenido, ya que, si no se define el
concepto, yo pregunto: ;es que hay algin rio o arroyo, por
pequefio que sea, que discurra integramente por nuestra
Comunidad? Estano es una Comunidad que tenga grandes
lagos, ni mares, ni costas; tendria algin contenido para
Comunidades costeras: Andalucia, Pais Vasco, Galicia,
Catalufia, etcétera. Debo recordar que esta competencia,
como prueba de mi argumentacion, ya larecoge el vigente
Estatuto de Autonomia en su articulo 26.7%, como compe-
tencia exclusiva, sin que hasta el momento haya tenido
virtualidad alguna. Cuando a veces se han planteado ini-
ciativas legislativas dirigidas al Gobierno Auténomo, se
nos ha dicho, de una o de otra forma, que eso no es
competencia, que tiene que tener autorizacién de la Con-
federacion, etcétera, etcétera. Entonces, ;para qué tanta
parafernalia si esa competencia no tiene contenido? Supri-
mase.

La Enmienda nimero 14 propone la inclusién de las
competencias de ejecucién en el articulo 27, dado que en
el mismo se incluyen todas aquellas de desarrollo norma-
tivo y de ejecucién. Juridicamente, esta seria la sede
correcta, y no un extrafio articulo 28bis, que en Comisién
ha mejorado algo, consecuencia de la tnica Enmienda
aceptada del sefior Aznar, convirtiéndolo en un 27bis, que,
a mi juicio, continda siendo atipico.

Con esta técnica juridica se realzan las competencias
de educacién, seguramente; de lo cual me felicito como
profesional de la ensefianza. Pero indirectamente, Sefio-
rias, se degrada la importancia real que también tienen
otras competencias, competencias que figuran agrupadas,
con una técnica juridica adecuada, en sus correspondientes
articulos. Cito algunas: urbanismo y vivienda; agricultura,
ganaderia, industrias agroalimentarias; patrimonio hist6-
rico-artistico monumental y ecolégico; asistencia social y
servicios sociales; industria; régimen minero y energético.

¢+ ES que estas competencias son poco importantes? Todas
ellas, incluso otras, siguiendo esa argumentacién, dada su

‘importancia, serian igualmente merecedoras de sucesivos

articulos bises propios y especificos, si nos atenemos a ese
tipo de criterios, un tanto subjetivos, de la importancia de
unas u otras competencias. Porque la importancia es sub-
jetiva, depende a quién se le aplique. Para un agricultor,
seguramente, la agricultura es lo més importante, porque
es su vida; para un minero, posiblemente, lo mas impor-
tante es la mineria, porque es su vida.

Con buen criterio, el vigente Estatuto de Autonomia
incluye en el articulo 29.14, como una competencia més,
muy importante, pero como una més de posible transfe-
rencia junto a otras, ensefianza en todos sus niveles y
formaci6n profesional, centros universitarios y planifica-
cién educativa. Desconozco los motivos por qué no se ha
seguido esta razonable técnica juridica, que se plantea ya
en nuestro Estatuto.

Especial interés me ofrece también la Enmienda ng-
mero 15, planteando la inclusién del INSERSO como de
desarrollo legislativo y de ejecucién, no con las excesivas
limitaciones que se contemplan en la Proposici6n, en el
articulo 28.6. Dicha Enmienda pretende, de una parte,
respetar el espiritu de nuestro vigente Estatuto, que en su
articulo 26.18" encuadra la asistencia social y servicios
sociales como una competencia exclusiva de nuestra Co-
munidad. ;Qué mejor para ejercer esta competencia que
el INSERSO?

Y, de otra, intentando, con esta Enmienda también, que
no se me olvida, garantizar el principio bésico de solida-
ridad, al plantearla como una Enmienda de desarrollo
legislativo y de ejecucion. Y, por consiguiente, respetando
la legislacién bésica del Estado, que es donde deben
definirse las grandes lineas donde deben preservarse los
grandes principios de igualdad y solidaridad.

La Enmienda nimero 21, en relacién con Ia 24, plan-
tean, de una parte, la inclusién como competencia de
ejecucion, en el articulo 28, de la de trabajo, en especial
servicio de empleo y accién formativa, que inexplicable-
mente desaparecen como tales del texto del presente Esta-
tuto, que sf se contempla en su vigente articulo 29.10% la
contempla como competencia a transferir a nuestra Comu-
nidad Auténoma. En el texto de la Proposicién, sin embar-
go, Gnicamente se contempla la transferencia en materia
laboral como competencia de ejecucién y con excesivas
limitaciones. Y a este respecto, incluso, me sorprende que
una competencia que dedica varias decenas de palabras
para definir su contenido solamente hay una, una sola
palabra de las varias decenas que tiene esta apartado,
dedicada a decir qué es competencia de la Comunidad
Auténoma de Castilla y Le6n. Una sola de las varias
decenas de palabras.

Hay otro grupo de Enmiendas -que, para no alargar
innecesariamente mi intervencién, me limitaré a enume-
rar- que, con mayor O menor acierto, se pretende ampliar
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el contenido de las competencias que ya contempla la
Proposicion de Ley, sin variar su naturaleza o su esencia
fundamental. Estas son las Enmiendas nimeros 4, 6,9, 17,
18 y 19, entre otras.

En otras, sin embargo, se pretende evitar redundancias;
que, por cierto, cuando planteamos en Comisién introdu-
cir cosas nuevas, se nos contesta que es que una ley
orgénica, una ley de estas caracteristicas no debe descen-
der al detalle. Pero, en cambio, ese argumento no se utiliza
para suprimir alusiones, evidentemente, redundantes, que
siempre se reiteran, con un significado -y esto es... hay que
resaltarlo- restrictivo en el ejercicio de las competencias
por parte de nuestra Comunidad. Expresiones tales como
"politica monetaria”, que es un concepto que va incluido
en el concepto de politica econémica, es una arma muy
importante, pero es una faceta mas del concepto global de
politica econémica. "Salvo norma legal en contrario”, otra
expresién que se utiliza con mucha frecuencia; cuando,
efectivamente, las normas estdn ahi: ahi est4 la Constitu-
cion, ahi esta la Ley Organica de Transferencias, que ya
impone suficientes limitaciones para que no haya necesi-
dad de que en esta reforma se insista machacona y reitera-
damente en esas restricciones. O, por ejemplo, "sin perjui-
cio de las nomas dictadas por el Estado”, eicélera,
etcétera. Se repiten -insisto- de una forma reiterada, inne-
cesaria, en la enumeracioén de diversas competencias, cu-
yas limitaciones constitucionales o legales quedan perfec-
tamente definidas sin necesidad de reiterar, de gozarse -yo
diria- en restringir innecesariamente €l espiritu y el conte-
nido de las competencias de nuestra Comunidad Aut6éno-
ma, como puede verse.

Otras Enmiendas -diriamos- de carécter técnico, 1a 3,
5,13, 22,23, 24, 28 y 29, plantean, en unos casos, respetar
1a sistemética que utiliza la propia Constitucién y el Esta-
tuto de Autonomia, que se varia sin motivo aparente, al
menos, en esta Proposicién No de Ley. Seguir un criterio
racional y l6gico en el orden en que se modifican los
articulos. No hay razones para empezar haciendo una ley
modificando el articulo 26 y, al final, modificando el
articulo 24; porque, claro, después, en el Estatuto de
Autonomia, en el que se va a refundir esta Proposicion de
Ley, el articulo 24 va a seguir estando en el mismo sitio.
Con lo cual, no entiendo el sentido de que se empiece
-diriamos- una ley, una proposicién de ley por el final, y
N0 por su camino natural, que seria el principio, el articulo
24.

No quiero terminar mi intervencién sin hacer especial
referencia a la Enmienda nimero 26, que propone la
sustitucion del primer parrafo del articulo 29 (articulo que,
tal como se plantea en la Proposicién de Ley, hubierasido
més correcto suprimirlo, porque, realmente, queda hueco,
queda totalmente vacio de contenido; es un pérrafo confu-
so, de dificil interpretacién y contradictorio) por otro, en
¢l que se plantea la voluntad de nuestra Comunidad de
avanzar en la profundizaci6én de su autonomia -eso es lo

que yo planteo en la Enmienda-, previo acuerdo de las
Cortes de Castilla y Le6n por mayoria absoluta y subsi-
guiente sometimiento a las Cortes Generales, para su
aprobacién mediante ley orgéanica.

La expresi6n que figura al inicio del pérrafo: "Trans-
curridos los cinco afios previstos en el apartado 2 del
articulo 143 de la Constitucién...”, etcétera, etcétera, es
una magistral obra de confusion, sefiores proponentes,
pues permite miltiples y extrafias interpretaciones. Es
posible que ésa haya sido la finalidad, de decir todo y no
decir nada. ;Se pretende decir -pregunto yo- que, a partir
de la presente reforma, transcurridos cinco afios, la Comu-
nidad Aut6noma podr4 ampliar sus competencias? Por el
contrario, jes, acaso, una frase retérica, de mera inercia,
que repite miméticamente ¢l mecanismo constitucional,
16gico en su dia, pero hoy ya innecesario en nuestro
Estatuto, al haber transcurrido no cinco, sino diez afios?
. No hubiera sido m4s adecuado, al margen de valoracio-
nes u opiniones -respetables todas ellas-, decir lo que,
posiblemente, se ha querido decir, pero que, en cambio,
no se dice? Hubiera sido muy sencillo decir: "A partir de
la presente reforma, podréin tramitarse, siguiendo el pro-
cedimiento...", tal. No, no se dice. Bien es cierto que la
Constitucion, afortunadamente, garantiza, también, los
derechos de esta Comunidad Aut6noma; no le exige que
transcurran cinco afios; mafiana mismo podria volver a
plantear la reforma de su propio Estatuto, porque la Cons-
titucién auténoma reconoce a todas las Comunidades Au-
ténomas... la Constitucion espanola, a todas las Comuni-
dades Auténomas, que, transcurridos cinco afios desde la
aprobaci6n de su Estatuto de Autonomia, asumir nuevas
competencias mediante 1a reforma de sus correspondien-
tes Estatutos. Pero esto que ponen ustedes en este hueco
articulo 29 no tiene sentido, se presta a confusion, a
multiples interpretaciones, y, la verdad, si ésa ha sido la
intencion de los proponentes o de alguno de los proponen-
tes, yo, humildemente, les felicito, porque, realmente, han
hecho una obra maestra de auténtica confusion.

Finalmente, Sefiorias, por cortesia parlamentaria, soli-
citaré su voto para las Enmiendas presentadas, aunque,
l6gicamente, la prictica exagerada del "atado y bien atado”
-legitimo, por otra parte- haga que mis Enmiendas y mi
peticién queden reducidas a un mero planteamiento de
congiencia.

Porque -quiero decirlo- yo he salido aqui por motivos
de conciencia, sefiores, sefioras y sefiores. Me hubiera
resultado mucho mis cémodo quedarme en mi asiento
votando lo que me hubiera parecido oportuno, saliéndome
a tomar un café. Pero he creido -quiza equivocadamente-
que mi obligacién era dar 1a cara, defendiendo mis propios
planteamientos de conciencia en lo que entiendo son de-
rechos legitimos de la Comunidad Aut6noma de Castilla
y Le6n, a l1a que yo, al no estar vinculado por mandato
imperativo, represento en virtud de la actoal legislacion.

En consecuencia, agradezco la cortesfa de los sefiores
Procuradores, solicito su voto -sin mucha confianza-, y



Diario de Sesiones - N° 36

Cortes de Castilla'y Ledn 1463

espero que esas intenciones ocultas, que no se escriben,
pero que parece que se tienen, permitan que nuestra Co-
munidad Auténoma, que ha sido el coraz6n y la vertebra-
cién de Espafia historicamente, que ha sido més histérica
que ninguna otra, tenga derecho a asumir aquellas compe-
tencias que legitimamente pueda considerar desempeiia
adecuadamente en beneficio de nuestros propios intereses,
sin que quede relegada a ser una Autonomia de segunda,
de tercera 0, quiz4, de quinta. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Muchas gracias, sefior Buiza. Para consumir un
tumo en contra, sefior Ledn de la Riva, tiene la palabra.
Todas las Enmiendas del sefior Buiza que han sido defen-
didas, todas, debe consumir €l turno en contra.

EL SENOR LEON DE LA RIVA: Si, sefior Presiden-
te. Y, ademds, creo que con brevedad, porque parte de los
argumentos ya estén reiterados.

Sefior Buiza, se lo voy a decir con toda cordialidad: he
seguido su intervencién con la més absoluta dedicacién,
con la més absoluta de las atenciones; y voy a decirle que
casi se me ha puesto la came de gallina cuando usted decia,
al final de su intervencién, que salfa a esta tribuna por
motivos o por razones de conciencia.

Mire, yo no sé si, como Su Sefioria vive en ¢l Camino
de Santiago, se le ha aparecido €l Ap6stol, como a Paulo
de Tarso, camino de Damasco; se cay6 del caballo y tuvo
una reconversion absoluta, y pasé de perseguir a los cris-
tianos a ser el apostol de las gentes. Porque, claro, usted
estaba en esta misma C4mara en la Legislatura pasada,
cuando unos Grupos Parlamentarios planteamos aqui una
reforma en la linea de la que usted ahora, por razones de
conciencia, defiende desde esta tribuna. Y usted sabe
-como sé yo, como saben los miembros de esta Cdmara
que lo eran también en la Legislatura pasada- que usted
vot6 en contra de esa reforma. Evidentemente, sefior Bui-
za, o se le ha cambiado a usted la conciencia, o el Ap6stol
Santiago, en el Afio Xacobeo, se le ha aparecido y le ha
dicho: "Virgilio, Virgilio, ;por qué no votas 1aReforma?".

Créame que comparto parte de sus argumentos. Efec-
tivamente, la reforma estatutaria no es necesaria, no €s
necesaria- para asumir estas competencias -se lo decia
antes al sefior de Fernando-; pero nosotros pensamos que
es mejor. Es cierto que, con la Ley 9/92, las competencias
son, "de iure”, de la Comunidad Auténoma de Castilla y
Ledn, pero no es menos cierto que, si no se incorpora en
¢l Estatuto, la capacidad de control y de revocacién que
tiene el Estado estd vigente, y deja de estarlo en el momen-
to en el que estan incorporadas al Estatuto de la Comuni-
dad de Castilla y Le6n, que, aprobado por esta Cimara y
refrendado por el Congreso y el Senado, en su momento,
pues, tendrd rango de ley organica y, por lo tanto, de mas
dificil modificacion.

En definitiva, la modificacion del Estatuto no es nece-
saria, pero si perfecciona, garantiza en mayor medida esa

asuncioén de competencias, en las que -dicho sea de paso-
se incluye alguna, una, concretamente, que no estaba en la

‘Ley, que es la que hace referencia a competencias en

materia de justicia. Luego vamos un poco més alla de la
Ley 9/92. Si, si, bisqueme en la Ley 9/92 dénde se hace
la referencia a Justicia, y no la encontrari usted, y si lava
a encontrar en la reforma estatutaria.

En un alarde de generosidad, dice literalmente que "el
pacto firmado entre el PSOE, el PP y el Gobierno de la
Naci6n quizis es legitimo y hasta necesario". No, mire
usted, sin "quiz4s"; rigurosamente legitimo y, desde luego,
absolutamente necesario, en virtud de las mayorias de las
Céamaras, para que salga adelante. Ni "quizas", ni... ni
"quizds legitimo”, ni "quizds necesario”; absolutamente
legitimo y absolutamente necesario, porque los nimeros
cantan y no tienen solucién.

También dice que las competencias no se van a asumir
ni maiiana, ni pasado, como si esto fuera algo que estuvié-
ramos negociando "ad kalendas graecas”. Pues, mire, se-'
fior Buiza, voy a darle una noticia que, alo mejor, no tiene
obligacién de saber: ya ha habido dos reuniones de dos
ponencias técnicas para asuncién de competencias, y ma-
fiana hay otra reuni6n mas. Quiere decir que el proceso
esta en marcha ya; que, en cualquier caso, desde luego, no
es la voluntad del Gobierno a quien yo represento en la
Comisién Mixta de Transferencias, y entiendo que no es
la voluntad ni del Grupo Popular, ni del Grupo Socialista
asumir las cosas deprisa, sino asumirlas bien; y que prefe-
rimos analizar con detalle todas y cada una de las nuevas
competencias, con todas las consecuencias que tienen para
la Comunidad, que salir mafiana a los peri6dicos diciendo:
"Ya estdn asumidas las competencias”. Preferimos sin
prisa, pero sin pausa, y por eso hemos empezado a trabajar
ya. No piense usted que eso es algo que va a dormir ahi en
un cajén, como, por desgracia, durmid la anterior Reforma
de Estatutos, a 1a que Su Seiioria vot6 en contra.

Sobre que si en algunas materias es mds restrictivo o
menos. Mire usted, para eso estan las Comisiones Técni-
cas... perd6n, las Ponencias Técnicas, las Comisiones
Sectoriales y la propia Comisién de Transferencias. Y le
digo -y créame que no estoy haciendo ningin brindis a la
galeria-: tengo la misma confianza en que en la Comisién
Mixta de Transferencias van a defender los intereses de
Castilla y Le6n quienes van en representacion del Grupo
Popular como quienes van del Grupo Socialista, del Grupo
Mixto, del Grupo del CDS, porque van a primar los
intereses de la Comunidad por encima de cualquier otro
interés. Tenga la absoluta confianza de que eso va a ser
asi, porque, si no, desde los respectivos Grupos, se llama-
ria al orden a quienes estan en esa Comision.

No puedo admitir, en modo alguno, como ha dicho Su
Sefioria, desde esta tribuna, que esta reforma reduce mis
que amplia las competencias. La verdad es que no sé qué
lectura ha hecho Su Seifioria del texto que traemos a la
Camara para poder llegar a tamaiia conclusién.
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Como no puedo admitirle cuando dice que es que
nosotros aprobamos con una mano lo que votamos con
otra, 0 lo que... No, mire usted, nosotros aprobamos clara-
mente lo que estamos debatiendo aqui. Y, arenglén segui-
do, decimos: mire usted, no es el culmen de 1o que nosotros
deseamos, no es el techo competencial que nosotros que-
remos para Castilla y Le6n; queremos mas; es €l maximo
que se ha conseguido en un consenso entre dos grandes
Partidos y el Gobierno de 1a Naci6n. Pero eso -como le
dije al representante del CDS- no cierra puerta alguna y,
por lo tanto, vamos a seguir reivindicando més competen-
cias. Porque nosotros, como usted, y estoy por asegurar
que como toda la Camara, aspira 4 mis competencias para
esta Comunidad Auténoma. Desde luego, hablo en nom-
bre del Grupo Popular, sin ninguna duda; aspiramos a mis
de las que aparecen en el texto. Pero damos por bueno este
primer paso, sin perjuicio de que queramos seguir adelan-
te.

Y, finalmente, voy a despejatle las dudas con respecto
al tema de los cinco afios. "Transcurridos cinco afios desde
la aprobacién del Estatuto de Autonomia”. Ya est4n trans-
curridos. Figure 0 no figure en el texto, €s0 no supone
-como alguien, sesgadamente, ha pretendido decir- que,
aprobada esta reforma, en cinco afios no se puede reformar
nada nuevo. Eso no es asi. Lo que dice el texto del Estatuto
es: "Aprobados cinco afios...", "Pasados cinco afios desde
la aprobacién del Estatuto”. Fue aprobado en el afio setenta
y ocho, en el afio ochenta y tres -cuando usted quiera-, pero
los afios estin absolutamente superados, los cinco afios.
No ha lugar, por lo tanto, a tener ningin miedo.

En definitiva, no voy a entrar en Enmiendas concretas
que.Su Sefioria ha planteado, porque -como bien ha dicho-
en Comisién fueron perfectamente rebatidas por mi com-
pafiero de Grupo el sefior Amilivia. Y, claro, no voy adarle
un repaso de geografia -creo que aqui hay algin profesor
de geografia de nuestra Comunidad Auténoma-, pero que
diga usted que no hay ningin arroyo, ni ningin rio que
transcurra integramente por el territorio de la Comunidad
Auténoma es de suspenso en geografia; hay multitud de
arroyos y de rios que transcurren en su integridad en el
territorio de la Comunidad de Castilla y Le6n -por lo
menos cuando yo estudiaba la geografia asi era-, y no creo
que en ese sentido los cauces de los rios hayan variado
sensiblemente.

En definitiva, sefior Buiza, de verdad que no puedo
comprender que, en este momento, abandere usted una
reforma de maximos contra 1a que hace unos afios votaba
claramente en contra. A lo mejor si este voto en contra de

su intervencién lo hubiera hecho el Portavoz del Grupo

Socialista, le hubiera recordado algin dato mas. Pero yo
no voy a entrar en interioridades. Yo lo tnico que puedo
es constatar lo que el Diario de Sesiones refleja de la
discusion del anterior debate sobre 1a Reforma del Estatu-
0.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Muchas gracias. Para tumo de réplica, sefior Buiza
tiene la palabra.

EL SENOR BUIZA DIEZ: Gracias, sefior Presidente.
Bien no... quiero empezar diciendo que en ningin caso se
me ocurriria pretender ponerme al mismo nivel dialéctico
que ¢l seiior Le6n de la Riva, cuyo mérito en estas lides le
reconozco. Mi preparaci6n, incluyendo la aparicién del
Apéstol Santiago, seguro que seria inferior a la suya, con
toda seguridad.

Pero eso no quiere decir que mis planteamientos ten-
gan menos razén. Porque hay sofistas capaces de hacer ver
lo blanco negro, y hay otros que quiz4 10 que es blanco son
incapaces de convencer a los demés de que es blanco;
quiz4 sea este mi caso. De todas maneras, me anima usted,
y no renuncio a la esperanza de que el Ap6stol Santiago
s¢ me aparezca alguna vez para que me inspire; también
para mejorar a los pueblos de nuestra Regi6n, Castilla y
Ledn, que transcurren por la Ruta del Camino de Santiago,
que buena falta tienen.

Pero después de haber dicho esto con una cierta ironia,
porque entiendo que la intervencién del sefior Le6n de la
Riva ha sido innecesariamente hiriente, le voy a decir a
usted. Yo voy a votar hoy lo mismo que voté hace aiio y
medio: no. Y no queria entrar en esta dinAmica, pero, que
yo sepa, hace afio y pico uno de los Grupos proponentes
defendia la no Reforma del Estatuto y la transferencia,
mediante Ley Orgénica, de las competencias a nuestra
Comunidad Auténoma. Es decir, que usted me ha dado los
argumentos. Yo hoy voy a votar no, lo mismo que voté no
hace afio y medio; luego no he canibiado.

Y reitero que, efectivamente, salgc aqui por una cues-
tién de conciencia y de convencimiento, porque 1o més
cémodo hubiera sido quedarme sentado.

Y en cuanto a que usted dice que no entiende que esto
sea una reforma restrictiva. Pues, s que es restrictiva,
porque ustedes podrian... y yo no he querido ser maxima-
lista, yo no me he limitado a copiar los Estatutos de
Autonomia del articulo 151, y copiarlo literalmente, ni
siquiera aproximacion, en mis Enmiendas, sefior Leo6n de
la Riva. Y le voy a decir por qué. Y eso lo puede usted
comprobar. Lo que si he dicho es que desaparecen del

~ texto de nuestro vigente Estatuto de Autonomia la Segu-
ridad Social como competencia de posible transferencia.
Y iojo!, no estoy planteando, porque no lo planteo en
ninguna de mis Enmiendas, que se transfiriese ahora,
porque quiz4 el momento no fuese oportuno, posiblemen-
te, pero si que quedase en ese articulo 29 como una posible
competencia a transferir en su momento, como estaba; o
laley de Accién Formativa y Empleo, que también estaba
y desaparece, y alguna otra.

Luego no es que haga demagogia copiando articulos
extraiios. Y yo no me opongo, porque entiendo que la
filosofia de esta reforma es restrictiva con respecto a las
competencias de nuestra Comunidad Aut6noma. Ahora
bien, ya sé que unos firman los pactos y los cumplen,
porque son consecuentes, y otros firman los pactos con la
intencién de no cumplirlos; bueno, eso es otra cuestion.
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Pero yo no estoy hablando aqui de la intencién, yo estoy
hablando de lo que dice el texto literal de esta Proposicién
NodelLey. Y lo que usted dice de los cinco afios no lo dice
la Proposicién de Ley, porque si quisiera decir eso lo que
tenia que haber hecho era haberse callado la boca, porque
ya lo dice nuestro Estatuto -en otro articulo- y la Consti-
tucion, y estaria todo mucho maés claro.

Dice usted que las competencias van a venir pronto. Es
que yo he querido dejar claro también ante la opinién
publica, porque es el argumento que ustedes utilizan, de
que esta reforma supone que maiiana -ésa es la lectura que
se da- nuestra Comunidad Auténoma va a contar con no
sé cudntas competencias mis. Y yo lo que planteo, y de
vez en cuando se pedirdn explicaciones en estas Cortes
cémo marchan esas negociaciones, es que, efectivamente,
éste es un punto de partida; que no haya muchas prisas, no
haya, mejor dicho, precipitaciones, pero si ligereza y
........... , agilidad, para conseguir la meta que se plasma
tedricamente en el Estatuto de Autonomfa, con esta Pro-
posicién de Ley, y a la Ley Orgénica en un tiempo razo-
nable.

Porque, sefior Le6n de la Riva, piblicamente se estd
diciendo, por ejemplo, que, en el mejor de los casos, las
transferencias de educacion, a las que tanta importancia se
les da y se pretende resaltar poniendo un articulo 27.bis,
como muy pronto, no se van a transferir hasta el cursc
noventay siete-noventa y ocho, {Hombre!, parece un poco
prematuro, antes de empezar a hablar ya, andar con estos
discursos. Luego, eso es lo que yo he querido decir, que
esta reforma no nos da las competencias. '

Porque, insisto, como decia el Portavoz del Grupo del
CDS, estas competencias nos las da la Ley Organica de
Transferencias. Y usted ha utilizado un argumento que no
se sostiene por su peso. Usted dice: que es que, si no se
reforma el Estatuto, el Estado podria retirar esas compe-
tencias. Y yo le digo a usted: y con la reforma del Estatuto
también, porque la Ley Orgénica lo dice, y, en uno de sus
criterios de aplicacion dice expresamente, que en aquellos
supuestos en que las Comunidades Auténomas no ejerzan
las competencias transferidas con iguales -hablo un poco
en sentido... no literalmente-, con iguales criterios de
eficacia o mejores que lo que la hace la Comunidad, el
Estado -digamos-, podrin retirarse esas transferencias.
Luego, con reforma o no del Estatuto de Autonomia, esa
posibilidad cabe, cabe porque asi lo dice la Ley Orgénica
que, en ultimo extremo, es la que legitima estas transfe-
rencias, y eso lo sabemos todos.

Y nadamés. Simplemente decir que yo me he limitado
a aportar unas ideas, sin intencién agresiva, pero, claro,
l6gicamente, utilizando argumentos que yo creo son, los
que a mi juicio son convincentes.

Abhora, dije al principio y no s€ si lo dije, si lo dije lo
retiro, porque ahi si que le doy toda la razén al sefior de la
Riva, sidije laexpresién "quiza legitimo” loretiro, porque,
evidentemente, hay que decir que legitimo, totalmente

legitimo, éste como cualquier pacto legal, al amparo de las
normas de derecho y al amparo también de las decisiones
democréticas. Ya puedo poner en duda si quizd adecuado,
eso si que lo puedo poner en duda, porque es opinable.
Ahora, por supuesto, lo de legitimo le reconozco que tiene
usted razén -si dije lo de quizd lo retiro-, porque es
totalmente legitimo. Y dije que quiz4 hasta necesario.
Porque quiz4 ustedes estdn aplicando ese refrén popular,
que todos conocen tan bien, de que "m4s vale péjaro en
mano que ciento volando”. Yo lo que tengo la ligera... la
firme esperanza de que, una vez que tengan el p4jaro en la
mano, pues, se preocupen de coger alguno de los otros
muchos que quedan volando, para que nadie nos diga... y
no quiero entrar en otra nueva dindmica, en un plan
despectivo hagan alusién a esta Regién como si estuviera
en el Golfo de Tonkin, como una de esas Castillas que no
sé qué y no sé cudl. Porque a veces para que se nos respete,
tenemos que hacernos respetar, y, a veces, incluso, puede
S€r que sea m4s positivo no aceptar ciertas transferencias
que aceptarlas en unas condiciones poco ventajosas.

Nada més. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Muchas gracias. Para turno de diiplica, seiior Le6én
de la Riva.

EL SENOR LEON DE LA RIVA: Gracias, seifior
Presidente. Voy a comenzar mi intervencién diciéndole al
sefior Buiza que si, realmente, considera que mi interven-
cidén previa ha sido hiriente le pido disculpas, no era esa
mi intencién. Tenia razén esta mafiana el sefior Madrid
cuando decia que, a lo mejor, es que yo parezco mis malo
de lo que soy. No tenia intenci6n, créame, de herirle lo mis
minimo. Lo que ocurre es que, efectivamente, como Su
Sefioria ha dicho, hoy va a votar 1o mismo que hace tres
afios: vota no, pero defendiendo exactamente lo contrario.
Porque hace tres afios votaba no a una reforma de méxi-
mos, y hoy vota no porque quiere la reforma de méximos.
Luego, tiene usted razén, vota 1o mismo, pero a Proposi-
ciones radicalmente distintas; eso es rigurosamente cierto.

Yo no sé por qué ha hecho una alusién a unas supuestas
conexiones de este Portavoz con el Apé6stol Santiago, ni
més ni menos de las que pueda yo tener... o las que pueda
tener usted, usted porque vive en el Camino y yo bastante
mas lejos; pero le aseguro que no rezo a Santiago todas las
noches, precisamente, si por ahi es por donde va su alu-
sién.

Me temo que en su intervencion ha confundido lo que
son referencias a la Seguridad Social con lo que son
referencias a la Sanidad, que, hoy por hoy, en el Ordena-
miento Juridico y Administrativo de este pafs es algo

_distinto la Seguridad Social de la Sanidad. Pero le dejo

claro una vez maés: si la Sanidad no est4 en los pactos no
es por voluntad en contrario del Partido Popular, es porque
en la Mesa de negociaciones se cede por ambas partes y
se llega a esa conexi6n, o a esa conclusién, simplemente.
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Pero luego entra ya en un juicio de valor un poco més
serio, diciendo que unos firman los pactos con intencién
de cumplirlos y otros con intencién de no cumplirlos.
Seiior Buiza, en los pactos en ningin momento se dice que,
aprobada la reforma en esta Camara y después en las
Cortes Generales, no se va a hablar de nuevas transferen-
cias de competencias, en ningin sitio, ni en los pactos ni
en la Ley 9/92. Nosotros vamos a cumplir escrupulosa-
mente los pactos. Pero no nos vamos a quedar conformes
con ese asunto, NO vamos a renunciar a nuevas competen-
cias. Por lo tanto, la voluntad de Grupo Popular, la volun-
tad del Partido Popular es cumplir los pactos, como a buen
seguro lo es del Partido Socialista; €so no supone abdicar
de nuevos derechos.

Ha hecho una referencia al tema de los cinco afios.
Mire usted, tengo aqui el texto del debate, o el texto que
se somete hoy a debate, donde dice: superado ¢l plazo de
cinco afios -tengo aqui el Estatuto... el texto del Estatuto
vigente-, transcurridos los cinco afios”. Aqui lo dnico que
se hace es que, efectivainente, se ha cumplido la condicién
que figura en el Estatuto, que superados los cinco afios
ampliamos el Estatuto, 1o reformamos y asumimos nuevas
competencias. No quiere decir que hasta dentro de cinco

- afios no vamos a poder hacer nada. ;Quién defiende esa
tesis? ;Con qué base juridica se dice que porque aqui
aparezca lo de "superados los cinco afios” ya hay otro
paréntesis de cinco afios? La verdad es que no he encon-
trado un sélo experto en derecho que pueda confirmarme
esa tesis que usted defiende.

Ha dicho, y tiene razén, que la Reforma del Estatuto
no da las competencias, que las competencias las dalaLey
9/92; eso lo venimos diciendo todos los que vamos subien-
do a esta Tribuna, que, "de iure”, esas competencias son
nuestras. Y, efectivamente, en €sta como en todas las
Comunidades Aut6noma, incluidas las del articulo 151
-mal llamadas histéricas-, cabe esa posibilidad de que si
el Gobierno Regional no cumple adecuadamente esas
competencias le puedan ser revocadas, en todos los Esta-
tutos. Pero convendrd Su Sefioria conmigo que es mis
dificil juridica y, sobre todo, politicamente avocar compe-
tencias que figuran en un Estatuto de Autonomia que
avocar competencias que aparecen en una ley de delega-
cién. Yo creo que hasta politicamente hay una distincién,
aunque, a la larga, en votacién de Ley Organica en las
Cortes podria llegarse a esa situacién. Pero politicamente
no tiene la misma traduccion modificar un Estatuto que
revocar 0 avocar competencias de Ley de delegacion.

Por tanto, sefior Buiza, yo tengo que ratificarme que,
1o dudando de la buena voluntad de las Enmiendas que Su
Sefioria plantea, reiterandole mi voluntad de no haber... de
no estar en mi intencién haber tenido una intervencién
hiriente para con Su Sefioria, tengo, por coherencia, que
pedir ala Camara que vote en contra de las Enmiendas que
usted ha defendido desde esta Tribuna.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Muchas gracias. Se someten a votacidn, de forma

agrupada, todas las Enmiendas que el sefior Buiza habia
mantenido para su defensa en esta sesién Plenaria y que
son las siguientes:

Enmiendas nimeros 1 a 21, ambas inclusive, mimeros

23,24, 25,26,27 y 29. Los que estén a favor, levanten la

mano. ;En contra? ; Abstenciones?

Resultado de la votacién. Votos emitidos: setenta y
cuatro. A favor: siete. En contra: sesenta y siete. Ninguna
abstenci6n. Quedan, por lo tanto, rechazadas las Enmien-
das del sefior Buiza. Y pasamos al debate de las que
mantiene el sefior Aznar.

Don Luis Aznar tiene la palabra, para su defensa.

EL SENOR AZNAR FERNANDEZ: Gracias, sefior
Presidente.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Sefiorias les ruego abandonen el hemiciclo en
silencio, por favor.

EL SENOR AZNAR FERNANDEZ: Gracias, sefior
Presidente. Sefiorias, con el permiso de la Presidenciay la
anuencia de los sefiores Portavoces, voy a proceder a
realizar un dinico tumo en defensa de las seis, creo recor-
dar, Enmiendas que me quedan para el Pleno, de modo y
manera que les ahorraré turnos posteriores.

Y, dicho esto, tengo que confesarles que es muy dificil
subir hoy aqui, como Procurador del Grupo Mixto, a decir
que no a una Proposicién No de Ley que pretende reformar
nuestro Estatuto de Autonomia, por primera vez en su
historia, cuando hay que reconocer, y asi lo hicimos en el
Pleno, en el primer Pleno que se celebré sobre este asunto,
que la asunci6én de nuevas competencias en nuestra Comu-
nidad es un hecho positivo.

Por tanto, vamos a intentar, de forma breve, porque no
puede ser reglamentariamente de otra forma, el dar los
argumentos que no impulsan a decir que no y hacer todas
las matizaciones que sean precisas.

Tengo que confesarles también que lo cierto es que, a
pesar de que este Procurador sélo present6é ocho Enmien-
das, me he arrepentido de haberlo hecho, porque creo que
con dos hubiera sido suficiente. Y admiro el trabajo que
han hecho otros compaiieros del CDS y del Grupo Mixto
para desbrozar uno a uno los articulos y las competencias
que recoge la Proposicién de Ley.

Pero yo creo que aqui ¢l tema es politico, y, por tanto,
voy a intentar centrarme en dos cuestiones. ;Es bueno
-argumento que aqui se ha empleado- que se reforme el
Estatuto para proceder a recibir las competencias que a
través de una Ley orgénica transfiere el Estado? Bien, es
discutible. Pero yo podria admitir que fuera bueno, aun-
que, sefior Portavoz del Partido Popular, me parece muy
fragil la tesis de que a través de la asuncién y de la
incorporaci6n al Estatuto de estas competencias, luego es
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mucho més dificil revocar estas mismas competencias;
porque todos nos podemos preguntar: ;jqué gobiemo, qué
administracion central, y de qué signo, se iba a atrever, y
por qué razones, a revocar las competencias dadas en un
momento dado a una Comunidad Aut6noma? Contésten-
melo ustedes. Realmente es imposible. Y, "sensu contra-
rio", yo les diria que, si hoy estamos reformando el Esta-
tuto en virtud de un acuerdo que dos partidos han suscrito
en Madrid -legitimo, por otra parte-, a través de otro
acuerdo suscrito por esos mismos partidos que tuvieran la
mayoria, volveriamos, llegado el caso, a reformar el Esta-
tuto y a revocamos las competencias. )

Quiero decir que el argumento que se emplea cs débil;
no obstante, bienvenidas las competencias. Y bien vienen
incorporadas al Estatuto. No hay problema.

Lo que ocurre es que aqui hay Procuradores -y yo estoy
seguro que no sélo en el CDS, que ya lo intent6 en la
Legislatura pasada con machaconeria, ni en el Grupo
Mixto-, estoy seguro de que aqui hay Procuradores de
otros Grupos que les gustaria que el techo competencial
fuera mds elevado, y que les gustaria que fuese ahora ya;
pero se ven maniatados por un acuerdo firmado en Madrid
-legitimo, y lo diré siempre, para no ser reo de contesta-
cién-, firmado en Madrid, para el que no han contado con
ustedes. Y é€sa es una de las quejas que desde Castilla y
Le6n hay que hacer. ; Por qué no contaron con los Gobier-
nos de las Comunidades? Yo estoy seguro que si, alahora
de las cipulas del Partido Popular y del Partido Socialistas
firmar ese acuerdo, les llaman a ustedes, Gobierno de
Castilla y Le6n, Gobiemo de Cantabria, Gobierno de
Extremadura, Gobierno de Castilla-La Mancha, este
acuerdo no se firma en estas condiciones, y, sin embargo,
ahi est4. Se ha firmado en Madrid. Se ha firmado sin pensar
especificamente en Castilla y Ledn, y eso es lo que aqui
nos ocupa,

Pero vamos a entrar con las dos cuestiones que yo
querria significar. Una de ellas ya se ha planteado en la
tarde de hoy en la Cdmara, y es la de los cinco afios.

Yo tengo que creerle, Sefiorias, cuando me dicen que

su voluntad, del Partido Popular, es que el techo compe-
tencial se aumente. Algo que creen también los Procura-
dores Socialistas. Seguraxnenie las diferencias estdn en el
cuindo.

Yo les pediria a los Portavoces de ambos Grupos
Proponentes que hoy hiciesen aqui una manifestaci6n -no
porque lo pida yo, sino porque seria bueno para la Comu-
nidad- de intenci6n de seguir adelante en ese proceso. Y
vamos a ver como hay dificultades para hacer esa mani-
festacion. ;Las razones? Yo no voy a juzgar voluntades.
Yo no voy a juzgar las razones de otros. Cada cual podrd
hacerse la composicién de Iugar que quiera. Pero las
razones estan ahi. Y, si no, tenemos una buena prueba de
ello en esa modificacién que este Procurador propone, y
que otros Grupos, u otros enmendantes proponen, relacio-
nada con los cinco afios.

Sefior Le6n de Ia Riva, usted me ha dicho... le ha dicho
a mi compaifiero Virgilio Buiza, hace un momento, que
ha... leido un texto de los cinco afios que no es textual con
lo que dice el articulo 29, porque el articulo 29 que
enmendamos sigue diciendo textualmente, igual que dice
el Estatuto hasta el dia de hoy: "Transcurridos los cinco
afios previstos en el apartado dos".

Yo no dudo de su voluntad jlibreme Dios!, ni tampoco
de la voluntad del Partido Socialista. Pero yo les pregunto:
;esto no da lugar a equivocos?

Cuando el legislador, que es esta CAmara, plantea una
reforma, de muy poquitos articulos, uno de los articulos
que se reforman es el articulo 29, y se mantiene el texto y
este parrafo en concreto, ;no puede haber una interpreta-
ci6n juridica y politica que sea pensar que el legislador
-que somos nosotros- ha querido que se mantenga ese
plazo y que empiece a contar nuevamente?

Al menos admitanme que, como duda, esa cuestion se
plantea. Porque se reforma el articulo, y se mantiene ese
plazo que ya est4 cumplido, cuando la 16gica dice: si no
hay ninguna triquifiuela por detrds -y yo no voy a dudar
de lo que ustedes digan-, ;por qué no lo quitamos? Me
pueden decir que hay enmiendas que pretenden quitar todo
el articulo y que, efectivamente, no se podria quitar; lo
acepto. Yo les he dado la oportunidad: simplemente estoy
pidiendo que se quite esa frase concreta. Y lean, sigan
ustedes leyendo sin esa frase y verdn c6mo sigue teniendo
sentido el texto.

_ Bien. Si no hay nada detras, y ustedes dicen que no lo
hay, ;qué dificultad hay para borrar sombras de nuestro
Estatuto, para borrar sombras de esta reforma? Yo les
invito, y ése podria ser un motivo de acuerdo, seguramen-
te, al que se sumarfan mas Procuradores de esta Camara,
a que suprimamos ese texto. S6lo y exclusivamente ese
texto.

Creo que esta Comunidad y estas Cortes han dado
suficientes muestras, a lo largo de los diez afios de funcio-
namiento, de seriedad, de sensatez, de sentido de Estado,
cuando se nos est4 requiriendo permanentemente, en aras
al argumento de las razones de Estado, para que esta
Comunidad haya ido a un determinado ritmo.

No es l6gico que nos obliguen a marcar el paso, en este
momento y transcurridos los diez afios, con otras Comu-
nidades igual de respetables que la nuestra, pero no en el
mismo estado ni en la misma situacién de avance, ni
econdmico, ni politico... si me apuran un poco, ni social.
Esto es café para todos. Y lo 16gico seria que en este
primer... en esta primera reforma del Estatuto incorpora-
semos alguna peculiaridad. Creo que éste puede ser un
argumento de meditacién, que no trata de poner en duda
ni en cuestién otros argumentos sobre voluntades de unos
y de otros que aqui se han dado, pero que puede indicarles
que hay que reflexionar todavia alo largo de la tarde sobre
el tema.
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Y el segundo aspecto que quiero tocar €s con motivo,
o utilizando 1a Exposicién de Motivos. Y yo ya sé que el
enmendar la Exposicién de Motivos no es un hecho que
en Legislacion comparada, incluso en la doctrina, sea algo
bien visto, porque la Exposicién de Motivos es donde ¢l
proponente de una ley vierte las razones que le impulsan
a presentarla. No obstante, en esta CAmara se ha hecho, y
yo, a pesar de que hasta este momento estoy decidido ala
votacion en contra de esta Proposicién de Ley, creo que
habia que utilizar algin argumento que indujese a la
modificacién de 1a Exposicién de Motivos.

Hemos dicho, y vamos a seguir diciendo en la Camara,
los enmendantes, creo que todos, que el pacto que se firmé
en Madrid entre dos fuerzas politicas es legitimo. Lo
hemos dicho y asi es, qué duda cabe. Pero incorporar al
texto de la Ley -y en realidad la Exposicién de Motivos
forma parte del cuerpo de la Ley- el que aqui en Castilla
y Le6n nuestro maximo catecismo, nuestra maxima Ley,
que es el Estatuto de 1a Comunidad, se modifique en virtud
de un acuerdo entre dos fuerzas politicas, yo creo, Sefio-

rias, que, aunque sea asi, no s bueno para esta Cémara y .

1o es bueno para el futuro de esta Comunidad que se diga.
Todos lo sabemos. Si hubiere mérito en esta reforma,
nadie se lo va a quitar, pero no hagamos pasar a estas
Cortes y a las personas que no formamos parte de ese
acuerdo por estas horcas caudinas.

En Madrid se buscé el consenso; 1o dicen ustedes y me
consta que fue asi. No se consigui6. Pero una vez que la
Proposicién llega a Castilla y Ledn, tengo que decir con
pena, como Procurador de esta Cimara, que ese consenso
no se ha intentado ampliar. No se ha intentado ampliar al
CDS, no se ha intentado ampliar al Grupo Mixto, aunque
algunos Procuradores tengamos una minima importancia
dentro del contexto politico de esta Cdmara.

Pero hubiera sido bueno, Sefiorias; hubiera sido bueno.
Y el evitar estos parrafos de la Exposicion de motivos, sin
duda alguna, también habria contado como argumento
para hacerlo.

Porque todos queremos que la Comunidad progrese,
creo. Todos queremos que se aumente ¢l techo competen-
cial. Lo que pasa es que tenemos distintas formas de
manifestarlo.

'Yo, Sefiorias, lamentando que no se haya producido
ese intento de acercamiento a todas las fuerzas que forma-
mos la Camara, que seguramente todavia estariamos a
tiempo a lo largo de esta tarde, tengo que decirles que no
puedo apoyar esta reforma, y no la puedo apoyar por estas
dudas razonables que me quedan y que he intentado expo-
ner, seguramente con excesiva limitacién.

No me consta, y del texto de la Proposicion no nos
consta a ninguno, que la voluntad de los proponentes no
sea terminar aqui, por un periodo de tiempo todavia lejano,
el seguir aumentando el techo competencial de la Comu-

nidad. Es mis, creo que hay dudas basadas en el texto,
basadas en el texto, y a ellas me he referido, que nos
indican lo contrario. Y en esas condiciones, a pesar de que
aceptasemos los ochenta y cuatro que era bueno asumir las
competencias a través de la reforma, no podriamos acep-
tarla con esa duda en la limitacion de tiempo.

Y yo, Seiiorias, creo que no es aceptable que, una vez
que se hizo el acuerdo en Madrid, un acuerdo que, como
otros Portavoces han dicho -y yo me sumo a ello-, es
restrictivo en cuanto a las competencias que se nos trans-
fieren, no se haya intentado hacer ese esfuerzo para que
otras fuerzas politicas, mediante otro acuerdo que hiciéra-
mos aqui, en Castilla y Ledn, en Fuensaldafia, ahora o
dentro de unos dias, intentisemos seguir arafiando -y no
entiendan que hay violencia en el término- del Estado
Central otras competencias, otros niveles competenciales
que nos dieran mayores cotas de autogobiemo y que nos
igualasen en un plazo cercano a las autonomias, a las
Comunidades Auténomas en las que por mayor avance
todos nos miramos. '

Nada més y muchas gracias.

_ EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Gracias, seiior Aznar. Para consumir un turno en
contra, sefior Quijano, tiene la palabra.

EL SENOR QUIJANO GONZALEZ: Gracias, sefior
Presidente. Brevemente, y empezaria diciéndole al sefior
Aznar que en este reparto estratégico de los turnos en
contra que hemos efectuado el Grupo Popular y el Grupo
Socialista, a mi me ha tocado la desagradable tarea de
oponerme a usted; quiz4 hubiera debido de pensarlo antes
y haber propuesto otro reparto de los turnos en contra. Por
tanto, no sé si alguno de los argumentos que usted ha
utilizado tiene oposici6n posible por mi parte, o debieran,
a su vez, de habilitar unos turnos especiales para que cada
uno se oponga a lo que le toca; pero, en fin.

Obvio esas consideraciones para decir que, en todo
caso, me parece excelente el que hayamos convenido no
solamente el fondo de la cuestion, que me parece impor-
tante, hayamos convenido también la forma de presentar
1a cuesti6én ante la Cdmara. Porque me parece que €sa es
una manifestacién de voluntad expresa sobre la intenciéa
de nuestros respectivos Grupos Parlamentarios de abordar
estareforma del Estatuto de Autonomia con los presupues-
tos minimos con que debe de ser abordada, que es con el
méximo grado de consenso posible.

Y no dejaré de agradecerle el que haya empezado su
intervencién reconociendo que la reforma del Estatuto y
1a consiguiente ampliacién de competencias que a ella se
vincula es un hecho positivo para esta Comunidad y para
esta Camara. Me parece que hace un reconocimiento ele-
gante del fondo de la cuestion, del fondo de la cuestion. Y
a mi me gustaria escuchar de forma sistemadtica que,
efectivamente, esto es asi.
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Yo, desde luego, lo proclamo, como he dicho en mu-
chas ocasiones, sin ningiin tipo de reticencia, sin ninguna
reserva y sin ningin inconveniente. La posicién del Grupo
Socialista es suficientemente conocida y por €so haré una
brevisima reiteracién. Nosotros hemos propuesto, desde
hace mucho tiempo, y hemos firmado un acuerdo auton6-
mico, y, por tanto, tenemos plena voluntad de cumpli-
miento, y es la plena voluntad de cumplimiento que tene-
mos la que nos lleva a no considerar favorablemente
modificaciones que entendemos, ademas, no necesarias en
este trance parlamentario. Por tanto, no estamos a favor de
afadir, de quitar, de modificar cosas que han sido objeto
de un acuerdo politico previo enormemente representativo
de las fuerzas politicas parlamentarias, el acuerdo mas
representativo que podia haber -guste o no guste-, y acuer-
do que, como decia, asumimos integramente.

Nos parece, ademds, que esto es enormemente positivo
para esta Comunidad, lo més positivo que podia suceder
para esta Comunidad. Y se lo diré con una argumentacion
que para mi es una argumentacion suficiente, pero que yo
admito que pueda no ser vista integramente por todos de
la misma manera.

El Grupo Socialista ha tenido siempre -yo he tenido
ocasién de expresarlo en esta Camara en muchas ocasio-
nes- una vision, que me atrevo a calificar de integrada del
Estado de las Autonomias, y eso quiere decir que, en
proporciones idénticas, el desarrollo del Estado de las
Autonomias es una cuestién que ataiie a las Comunidades
Auténomas, a cada una de las Comunidades Auténomas,
a todas las Comunidades Auténomas conjuntamente, pero
que atafie también al Estado. Aqui estamos no solamente
desarrollando la autonomia de nuestra Comunidad Auté-
noma en particular, estamos también desarrollando el
conjunto del Estado. Y me parece que ambas perspectivas
deben ser manejadas con identidad de nivel para entender
la importancia de este acuerdo autonémico. Creo, ademas
-y lo creo con toda conviceién-, que éste es el modelo que
estd en la Constitucion Espafiola, porque, si no, bastaria
con que la Comunidad Auténoma ejerza su derecho a
ampliar competencias para que el proceso terminara, y no
es asi, y no es asi. La reforma del Estatuto que esta
Comunidad Auténoma o cualquier otra Comunidad Aut6-
noma vaya a producir necesita, ademés, el refrendo del
Parlamento de la Nacidn, lo cual es buena muestra de que
el deseo y el modelo constitucional es, efectivamente, un
modelo integrado.

Por esa razén, créame, sefior Aznar, no puedo compar-
tir una parte importante de su planteamiento, aquélla que
-a mi juicio- estd construida desde una visién un tanto
confrontada: la visi6n que trata de legitimar el acuerdo a
nivel nacional, pero de deslegitimarlo a nivel regional. No.
El acuerdo es el mismo, porque le sustentamos fuerzas
politicas tan representativas en el Estado como en la
Comunidad Aut6noma, y, por tanto, contribuimos de igual
manera a formular la voluntad legislativa del Estado y de
1a Comunidad Auténoma. Si a mi me dice si eso me ofrece
-como en alguna ocasién me han preguntado- algin incon-

veniente politico, le diré que interpreto que €sa es la gran
ventaja con la que yo puedo defender este planteamiento,

'y defenderle, adem4s, de forma idéntica en distintas Co-

munidades Aut6nomas que, de forma idéntica también,
amplian sus competencias, desarrollando asi ordenada-
mente el conjunto del Estado.

Esa es la visi6n, y me tengo que alegrar, evidenternen-
te, de que en esa visién vayamos a coincidir en la tarde de
hoy, como hemos coincido en 1la Comisién y hemos coin-
cidido en el debate de totalidad en dias pasados, una
mayoria importantisima de esta Cdmara, muy cercana -no
SOy en eso, en absoluto, orgulloso-, pero muy cercana a la
unanimidad de la C4mara en términos numéricos, en tér-
minos numéricos.

El argumento que usted hace tendria perfectamente
vuelta: den también una muestra de confianza en el caréc-
ter positivo de esta reforma y vétenla a favor, confiando,
confiando en que todos sigamos siendo capaces de desa-
rrollar el consenso politico como f6rmula para seguir
-cuando llegue el momento- ampliando competencias.'
Hagan también ese ejercicio de confianza, reconociendo
con su voto que el paso que hoy damos es un paso
verdaderamente transcendental para esta Comunidad.

Mire, hay, me parece, tres argumentos en su eXposi-
¢ion a los que quisiera brevemente contestar para terminar
esta primera intervencion.

Se ha referido, en primer lugar -creo que reiterando un
argumento que estaba ya establecido en intervenciones
anteriores-, a la inutilidad que, desde el punto de vista no
sé si juridico o politico, tendrfa la reforma del Estatuto de
Autonomia una vez que hay por anticipado una Ley Orga-
nica que proclama ya la transferencia -no la delegacién,
sefior de Fernando; el articulo 150 maneja los dos términos
de forma idéntica- de competencias. Mire, yo estoy seguro
-lo dije en Comisién- que si estuviéramos haciendo la
ampliacién de competencias s6lo con la Ley Organica
derivada del articulo 15C de la Constitucion, en esta Ca-
mara se estaria argumentado que nos estdbamos limitando
a recibir competencias que nos otorgan. jHombre!, si
precisamente una parte sustancial del acuerdo -comolo es-
es para estabilizar estas nuevas competencias en el Ambito
de la Comunidad, y para eso se reforma el Estatuto, para
que la Comunidad Auténoma no se limite en una actitud
pasiva a recibir competencias que le son lanzadas como si
no tuviera mis remedio que hacerlo, sino a declarar que
estd dispuesta a recibirlas y que le parece positivo recibir-
las ¢ integrarlas en su Estatuto de Autonomia, no maneje-
mos entonces €l argumento al contrario, porque, si no, el
argumento termina careciendo de credibilidad; al menos
ésa es mi opinion.

Por lo que se refiere a la argumentacién que ha hecho
en relacién con el plazo de los cinco afios, que vuelve a
aparecer en el texto del articulo 29, que en eso permanece
-eliminadas, 16gicamente, ya del articulo 29, la lista de
competencias que tenia el texto original, porque se distri-
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buyen en los articulos donde se distribuyen esas compe-
tencias a su vez-, el plantecamiento que usted hace es un
planteamiento -a mi juicio- también parcial. Ocurre lo
siguiente. Admito que el hecho de que permanezca ese
articulo con el texto que tiene ofrecerd dudas de interpre-
tacién desde el punto de vista juridico, y se lo digo yo y
me parece que algo entiendo de eso. Y cabrén distintas
interpretaciones, siempre €so pasard normalmente con
todos o casi todos los planteamientos juridicos, y las habré
legitimamente sostenibles en un sentido o en otro. Mire,
aunque el mantener ese articulo, con esa mencién al plazo
de los cinco afios, s6lo tuviera un valor histérico, desde el
punto de vista de reconocer que esta Comunidad se desa-
roll6 con esos lapsos de tiempo, como otras, para mi seria
argumento suficiente para su permanencia. Y, en lo demas,
yo tengo que confiar, no sélo confiar, asumir el compro-
miso desde ahora, como parte integrante de una de las
fuerzas politicas que sustentan este acuerdo, que esta
- voluntad de desarrollar el Estado de las Autonomias -que
son las Autonomias y el Estado, simultinecamente- me-
diante la técnica del consenso se va a mantener. Y €so es
lo que me importa, desde el punto de vista politico, que
esa actitud se va a mantener. Y, por tanto, si €so es asi,
para mi és¢ es argumento de plena confianza, ¢n que en
virtud del consenso, en tanto este se produzca, la amplia-
cién de competencias podré también seguir produciéndo-
se.

Llego, entonces, a la conclusién de que un tema que
pueda ofrecer dudas en la interpretacion juridica no debe,
en absoluto, quedar desmerecido por Ea declaracién de una
voluntad politica, cuando hay pruebas contundentes de
que hemos sido capaces de resolver ya el tema a través del
consenso politico.

Fijese que aquel plazo de los cinco afios del original
Estatuto de Autonomia, que es el texto que ahora perma-
nece, hablaba de "a partir de los cinco afios”. No decia que
hubiera sido obligatorio al cumplirse los cinco afios am-
pliar las competencias. Era un plazo minimo, era un plazo
de contencién, no un plazo méximo. Si hubiera tardado
veinte afios en realizarse el proceso de ampliacion, se
estaria cumpliendo el articulo de la Constitucién y el

articulo del Estatuto. Si ya ha habido un funcionamiento

evidente de consenso politico para producir este aumento,
por qué vamos a desconfiar de que se estén manteniendo
cosas sobre la base de la desconfianza. No. Yo sigo
confiando en que ¢l consenso politico va a poder segiiir
funcionando en el futuro. Yo desearia, personalmente,
incluso que funcionara para mas cosas y no solamente para
la ampliaci6n de competencias, pero, en fin, también sé
que no estd el homo para tantos bollos, al menos de
momento.

Y, por fin, en relacién con las referencias que hace a
la Exposicién de Motivos. El hecho de que la Exposicion
de Motivos, que ha sido -me parece- corregida en algin
aspecto de tipo gramatical a lo largo del tramite de Ponen-
cia y de Comision, sea una Exposicién de Motivos con-

junta, yo debo decirle que para mf eso es un motivo de
satisfaccién, porque eso expresa la concepcién que yo
manifiesto aqui abiertamente de proceder, mediante la
ampliacion de competencias de las Comunidades, también
al desarrollo del conjunto del Estado. Y, por eso, en
absoluto me parece que una Exposicion de Motivos que
trate de recoger cudl ha sido el verdadero proceso de
formaci6n del consenso tenga ningun grado de imperfec-
ci6n, por esa razén; que cabria -como en toda Exposicién
de Motivos- unamejor redaccion gramatical, una cosa mas
florida, mas literaria, pues.sin duda alguna; eso, segura-
mente, a poco ejercicio mental que cualquier miembro de
la Camara hiciera llegaria a esa conclusion. El sentido
politico que tiene me parece que expresa con toda claridad
c6mo ha sido el proceso y, desde ese punto de vista, me
parece una Exposicién de Motivos perfectamente ajustada
a la voluntad de reforma que hoy estamos poniendo en
préctica.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Muchas gracias. Sefior Aznar, para réplica, tiene la
palabra.

EL SENOR AZNAR FERNANDEZ: Gracias, sefior
Presidente. jHombre!, para empezar, decir que yo no
conocia este sisterna de correturno, que me parece una
estrategia, cuando menos, descansada. Cualquiera de los
dos Portavoces que me hubiera respondido, hubiera sido
para mi, pues, un honor; pero, ya que me ha tocado usted,
decirle que para mi no es ninguna tristeza, sino que, todo
lo contrario, me obliga a intentar superarme, después de
oirle.

Vamos a ver. Yo lo dije al principio: si es que es muy
dificil el hablar de este tema y en este contexto. Usted me
da unas razones, que yo se las respeto. Pero fijese las cosas
que me ha dicho: "No se puede admitir el pacto a nivel de
Estado e intentar deslegitimarlo en la Comunidad”. No es
€s0, no; todo lo contrario. Yo lo que le he invitado a usted,
a ustedes -puesto que son y van unidos en este asunto;
iDios quiera que vayan en muchos mis!-, es intentar
aumentarlo. Y enlazo con lo dltimo que usted ha dicho:
habla usted de que incorporan el consenso en la Exposi-
cién de Motivos. Yo no digo que ustedes no hayan busca-
do el consenso, pero no lo han conseguido. Consenso seria
si todas las fuerzas politicas hubieran llegado a firmar ese
acuerdo. Es un acuerdo que es igualmente valido y -como
usted dice muy bien-, mal que nos pese a muchos, pues,
suponen casi el 100% de 1a Camara -algo asi ha dicho, no
s¢ si usted o ¢l Portavoz del Partido Popular-, o el 90%.
Ciertamente; pero concedamos a las minorias, también, el
valor que tienen y, sobre todo, la significacién que tienen.

Y no se ha conseguido el consenso, sefior Quijano. Se
intent6 en Madrid, me consta. ;Se ha intentado en Castilla
y Le6n, en el sentido de aumentar 1a unién de voluntades
que hoy hubiera podido avalar la aprobacion de este texto?
Aqui no se ha intentado, y, por tanto, me limito a consta-
tarlo y a apenarme por ello. Como me consta les pesa al



Diario de Sesiones - N° 36

Cortes de Castilla y Ledn 1471

resto de las fuerzas politicas que no estén de acuerdo con
la Proposicion de Ley.

Yo he dicho -no sé, a lo mejor no me entendié bien-
que a mi si me parece importante el incorporar las nuevas
competencias al Estatuto; eso creo que lo he dicho, no
desde esta intervencion, sino desde el Debate de Totalidad.
Me parece importante; lo que pasa es que he dicho que
también es un argumento débil el decir que asi tienen una
mayor defensa desde la Comunidad, y no voy areiterar el
argumento. Me parece importante por lo que de activo
tiene por parte nuestra asumir esas competencias. No
obstante, si digo que serfa m4s importante si no intentase
esconder detras de esta reforma el que ahi se ha terminado
la Reforma; y que se pueda decir a los ciudadanos, no en
Castilla y Le6n, sino en toda Espaiia, que se han reformado
los Estatutos de Autonomia de no s€ cudntas Comunidades
Auténomas, porque no es ésa la realidad. La Reforma ha
llegado hasta donde ha llegado, ha sido la misma para
todos, y eso, dentro de la concepcion de Estado que usted
defiende, me parece muy bien; pero, desde aqui y, segu-
ramente, no con esa capacidad para entender el Estado,
pues, tenemos que seguir reclamando una mayor cota de
autogobiemo. : .

El tema de los cinco aiios. Mire, claro, 1a razén hist6-
rica... Me dice usted -y, claro, me es dificil rebatirle con...
o intentar hacerlo con dureza, pero...-, me dice usted que,
aunque so6lo fuera por razones histéricas, mantenerlo.
Mire, la memoria histérica estd en todos nosotros, la
memoria histérica estd en la misma fecha de aprobacién
del Estatuto, en la fecha en que una Ley Organica incor-
por6 Segovia al Estatuto de Autonomia, en todas y cada
una de las leyes que referentes a nuestra Comunidad se
han ido haciendo, de forma suficiente como para manténer
algo -que usted reconoce que tengo razén- que hace plan-
tear una sombra de duda sobre €l futuro o las futuras
reformas de este Estatuto. :

(Es suficiente razén la razén histérica? Por favor,
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