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(Sereanuda la sesién a las diez horas diez minutos.)

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
Y OS): Buenos dias, sefioras y sefiores Procuradores. Se
reanuda la sesién. El sefior Secretario procedera a dar
lectura a sexto punto del Orden del Dia.

EL SENOR SECRETARIO (SENOR AGUILAR
CANEDO): Muchas gracias, sefior Presidente. Sexto
punto del Orden del Dia: "Mocion presentada por €
Grupo Parlamentario de I zquierda Unida, relativa a
politica general en materia de Incendios forestales,
consecuencia dela I nterpelacion formulada por dicho
Grupo Parlamentario”.

EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
YOS): Tiene la palabra para la presentacion de la Mo-
cién, por e Grupo de Izquierda Unida, €l sefior Conde
Valdés.

EL SENOR CONDE VALDES: Bien. Buenos dias,
sefior Presidente, Sefiorias. Efectivamente, intervengo en
nombre del Grupo Parlamentario de lzquierdaUnidapara
presentar la Mocion que corresponde a la Interpelacion
quedebatimosen € Pleno del mes pasado y que veniamos
a hacer un recordatorio de que durante |os tres primeros
meses de este afio, pues se han producido infinidad de
incendios forestales que han afectado a mas de tres mil
hectéreas arboladas; en definitiva, se han arrasado, se
han quemado, pues mas superficie arbolada que durante
todo el afio mil noventay seis.

Y deciamos que esta situacion, la proliferacion de
incendios y la importancia que han tenido en cuanto ala
guema de mas de tres mil hectareas-vuelvo arepetir-de
superficie arbolada, venian a demostrar la falta de previ-
sion —deciamos-, la falta de prevision y de medios de la
Junta de Castillay Leodn en la politica contra incendios,
y también un poco cuestionar la politica forestal que
desde la Junta de Castillay Ledn se viene aplicando.

Y, en este sentido recalcdbamos, bajo nuestro, evi-
dentemente, bajo nuestro criterio como Grupo Parlamen-
tario, que la politica tanto forestal como politica de
incendios que venia practicando la Junta de Castilla y
Leodn, hablébamos de cuatro aspectos fundamentales:
precarizacion de los medios propios de que dispone la
propia Junta, la desprofesionalizacion de los trabajado-
res, la privatizacion de trabajos forestales, y una vision
forestal practicamente a servicio de las empresas que se
dedican a la reforestacion. Eran cuatro puntos o cuatro
cuestiones claves que plantedbamos en € debate de la
interpelacion. Y frente a esas cuestiones, hemos elabora-
do esta mocién que contiene ocho puntos y que paso de
manera breve y concisa a plantear.

En primer lugar, deciamos que en la planificacion de
lapoliticaforestal y en laplanificacion de lalucha contra
losincendios, evidentemente no es solamente unarespon-
sabilidad propia de la Junta en lalabor de prevencion, de

deteccion y de la extincion de los incendios, sino que
habia que implicar a todos los agentes, digamos, a todos
los sectores de la sociedad que, de alguna manera u otra,
tienen una relacion directa con la politica forestal y con
la politica de la lucha contra incendios.

En este sentido, planteamos, en € primer punto, la
constitucién de un Consegjo Regiona de Montes. Decimos
que€l objetivo de este consejo serialadereaizar estudios
con criterios de prioridad sobre politica forestal, andlisis
delascausasrealesdelosincendios, y, en ciertamedida,
implicar atodos estos sectores—vuelvo a repetir- que, de
alguna manera u otra, tiene una relacion directa con la
politica forestal y con la politica de incendios. Y habla
bamos, en concreto, de mancomunidades, Ayuntamien-
tos, Entidades Locales Menores, grupos ecologistas,
asociacion de cazadores y agentes sociales.

Nosotros pensamos que esto no va a solucionar el
conflicto, o el problema rea de los incendios, pero si
puede contribuir de alguna manera a que, entre todos los
sectores implicados, se pueda consensuar, tanto la poli-
tica forestal como la planificacion en la lucha contra los
incendios. Si no implicamos atodos |os sectores, eviden-
temente, estaremos haciendo un flaco servicio enlalucha
contralosincendios. Por eso planteamos que ese consgj o,
queincluso € propio Consgjero pareciaque lo veiacomo
una cuestion importante, puede cumplir un cierto papel
-vuelvo arepetir-alahorade buscar esaimplicacién que
es necesaria en la lucha contra los incendios.

En & segundo punto planteamos lo que ya manifesté
el dia que discutimos o planteamos lainterpelacion, y es
que, efectivamente, la planificacién de la Junta, la lucha
contralos incendios establ ece una campafia especificaen
la época de verano, que es la época cuando més peligro
hay de incendios, y fuera de la campafia especifica de
verano parece ser que no existen incendios forestales. de
tal manera de que la Junta, con esa estrategia, 1o que
pretende es el evitar o ahorrarse un dinero, paracrear un
operativo de funcionamiento durante todo el verano. Es
decir, si laJuntatuvieraque reconocer que, efectivamen-
te, hay un porcentgje importante de incendios que se
producen fuera de la campafia especifica de incendios,
obligatoriamente tendria que montar ese operativo de
prevencion durante todo €l afio. Un operativo de preven-
cion que la Junta denomina eufemisticamente "camparia
de incendios controlada’. Yo creo que eso no sirve para
mucho. Y lo que seria necesario seria, aparte de hacer
esa campafia especifica del verano, hacer una campafia
de prevencion durante todo € afio. Bueno, pero en €
segundo punto, como estabamos hablando en concreto de
la campafia especifica de la época de verano, aqui lo que
estamos demandando es mayores medios, tanto técnicos
como humanos. Hay una queja generalizada en todos los
Ayuntamientos y Entidades Locales Menores de que
incluso esa campafia que especificamente la Junta orga-
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niza todos los veranos es insuficiente, y, por tanto, esta
claro que seria necesario aumentar los medios, tanto
técnicos como humanos, para garantizar € éxito de esa
campaha.

En € tercer punto, planteamos lo que venia comen-
tando en estos momentos, que era el operativo y preven-
cién de incendios durante todo € afio. es decir, no puede
pasar |0 que ha pasado este afio, que, precisamente, por
coincidir un afio con atastemperaturas, lostres primeros
meses, se han producido unaserie deincendiosy no habia
absolutamente ninglin medio, ningin operativo para ha-
cer frente adllos, a pesar de que la Junta, yalo manifesté
en € Pleno pasado, se pasd durante quince dias diciendo,
haciendo un llamamiento ala calmay a la tranquilidad
de la sociedad de Castillay Leon, diciendo que, efecti-
vamente, la Junta contaba con todos los medios, que no
habia ningn problemay quelosincendios que se estaban
produciendo no afectaban fundamentalmente a nada més
gue amonte bajo y matorral, cuando en la practica se ha
demostrado que los incendios que se han producido
durante los tres primeros meses del afio han arrasado,
con més de tres mil hectéreas arboladas, més superficie
guemadaque durante todo € afio mil novecientos noventa
y seis. Lo cual es un gemplo concreto de que, efectiva
mente, hacefaltaun operativo de prevencion durantetodo
el afio, no solamente centrarlo en la campafia especifica
de verano. Y aqui lo que venimos a demandar es,
precisamente, que se cree ese operativo de prevencion
durante todo €l afio.

En & cuarto punto, bueno, pues o que planteamos es
€l convenio, un convenio de colaboracion con Diputacio-
nes, Mancomunidades y Entidades Locales. Ya lo he
explicado por tercera vez en esta Camara de que, con
independencia de que la Junta establezca una serie de
medios técnicos y humanos durante las campafias de
prevencion, carecemos de material y de medios suficien-
tes, y estamos desaprovechando una serie de medios
técnicos que disponen Ayuntamientos, Diputaciones,
Mancomunidades y Entidades Locales Menores que no
se aprovechan, y no se aprovechan por falta de financia-
cién, de tal manera que s la Junta es la responsable de
los incendios, lo 16gico es que, dentro de ese operativo
gue se monte para los incendios, habra que utilizar
también camiones moto-bomba, todos los que tengamos
en la Comunidad, sean de Diputaciones, sean de Manco-
munidades o sean de Ayuntamientos. Y eso en estos
momentos se estd desaprovechando. Porque, precisa-
mente, alos Ayuntamientos no se les puede obligar aque
participen en laluchacontralosincendios con maguinaria
propia, s no les garantiza la subvencién para € pago del
personal, las reparaciones 0 € gasto de combustible. Y
como eso, desde la Junta no se esta... no se les esta4
asegurando, estamos desaprovechando la participacion
detodo ese mecanismo y detodos esos medios. Y yo creo
gue como no hay dinero ni para todos ni para todo,
estamos haciendo un flaco servicio a no ser capaces de
utilizar esos medios de que contamosy que, sin embargo,

no seincorporan al operativo en laluchacontraincendios
anivel de la Comunidad.

En e quinto punto estamos planteando, pues, una
cuestion que se estd demandando desde los propios
sindicatos, y es el establecimiento de planes de formacion
continua que favorezcan a una mayor y mejor profesio-
nalizacion de los trabajadores forestales.

Y o creo que esto es unademanda que desde hace cinco
0 seis afios se esta pidiendo desde los sindicatos, pero la
Junta no esta invirtiendo ni una sola peseta en este tema.

En otro de los puntos planteamos una cuestion sus-
tancial, que es e mantenimiento de las superficies arbo-
ladas. No podemos seguir diciendo que somos la Comu-
nidad que més reforestacion hace, pero hay que hablar
también de calidades. Hay que plantar menos y cuidar
més lo que se tiene. Y, en este sentido, lo que estamos
planteando es la poda, la limpieza, no solamente como
la voz preventiva, sino para aumentar la capacidad y el
valor de nuestras propias repoblaciones.

En € séptimo punto, estamos planteando que s la
Junta, efectivamente, ha puesto en marcha el Plan de
Forestacion de Tierras Agrarias, esto hay que ponerlo en
marcha; no solamente es planificarlo, escribirlo, editar
unlibroy decir: laJuntaesta cumpliendo. Efectivamente,
se ha hecho un Plan de Forestacion de Tierras Agrarias,
dividida en trece comarcas y en treinta y cinco zonas,
pero ahi esta, ahi estd; |os resultados précticos, ninguno.
Se estan haciendo algun plan de reforestacion en base a
las ayudas de la PAC, pero me estoy refiriendo a zonas
de media montafia y montafia donde, precisamente, hay
tierras agrarias donde no se siembra absolutamente nada.
Y yo creo que es desaprovechar también en potencia,
pues, una posibilidad importante para que esta Comuni-
dad pueda contar con una masa forestal de valor, no
solamente plantar pinos, sino fundamentalmente utilizar
aquellastierras agrarias que estén en baldio, en barbecho,
gue estan desechadas para €l cultivo de la agricultura,
para el uso de la agricultura, y, sin embargo, ahi no se
esté haciendo ningln esfuerzo. fundamental mente porque
como hay que tener tres hectareas minimo para acogerse
alas ayudas de la PAC, lamayoria de esos propietarios,
de esas tierras no relinen las tres hectéreas y, por tanto,
ahi no se estéa haciendo absolutamente nada...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
Y OS): Sefioria, vigile el tiempo.

EL SENOR CONDE VALDES: Si, acabo ya, sefior
Presidente.

Y por ultimo, planteamos una cuestién sustancial, y
es que la Junta debe firmar convenios de gestion con los
Ayuntamientos y Entidades Locales Menores a los efec-
tos de que, realmente, se implante una culturaforestal en
esta Comunidad. Que todos los Ayuntamientos y todas
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las Entidades L ocales sepan que | os recursos maderables
SON UNOS recursos que pueden ayudar a desarrollo eco-
némico de las zonas, y, por tanto, tendra que haber...
tendrén que firmarse convenios de gestion con Ayunta-
mientos y Entidades Locales, a los efectos de que los
propios Ayuntamientos se sientan propietarios de esas
masas forestales y, en consecuencia, de esa manera, sean
los propios Ayuntamientos o Entidades Locales los que,
de manera progresiva, se vayan haciendo cargo de la
gestion de sus propios recursos. Yo creo que ahi esta €
giemplo de Soria, esta € gjemplo de algunos Ayunta-
mientos donde se estan firmando convenios, y donde en
estos momentos, gracias a €sos Convenios y a esos
compromisos, no se esta produciendo ningln tipo de
incendio forestal.

Y ésas son las medidas que nosotros pensamos que
pueden contribuir no solamente a solucionar & problema
de la lucha contra los incendios, sino, ademés, el de
aplicar otro tipo de politica forestal. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Gracias. A esta Mocién ha sido presentada una
Enmienda por e Grupo Parlamentario Popular, y para
su defensa tiene la palabra el sefior Castafio.

EL SENOR CASTANO CASANUEVA: Gracias,
sefior Presidente. El Grupo Popular da por defendida su
enmienda en los justos términos en que esta planteada.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): ¢Desea consumir algin turno en contra, sefior
Conde Vadés?

EL SENOR CONDE VALDES: Gracias, sefior Pre-
sidente. Es que no encontraba la enmienda. Bueno le
tengo que decir, en primer lugar, que, como el sefior
Consgjero presente en € debate- € dia que debatimos
la Interpel acién decia que todo estaba bien, que todo era
maravilloso, que o estamos haciendo muy bien, que, en
fin, que como somos la Comunidad... eso, que mas
kilbmetros cuadrados tiene y més superficie forestal
tiene, pues, comparativamente con los incendios que se
estaban produciendo en nuestras Comunidades, pues, 1o
estamos haciendo muy bien. Y bueno, por eso yo agra-
dezco €l esfuerzo de aproximacion que hahecho €l Grupo
Parlamentario Popular ala Mocién de |zquierda Unida,
porque practicamente casi ha copiado todos los puntos,
pero destrozandolos, evidentemente; es decir, en € pri-
mero... los ha ido cambiando cada uno de €ellos, y ha
puesto lo que politicamente € PP entiende que deberia
de ser. Pero se ha olvidado de las dos cuestiones funda-
mentales; por eso Nosotros no aceptamos esta Enmienda
de sustitucion.

En primer lugar, porquelefaltan|osdos puntosclaves
y fundamentales: uno es € operativo de prevencién
durante todo € afio. Y yo es una cosa que no entiendo o

no llego a entender. es decir, s estamos de acuerdo,
porgue, incluso, hasta el propio Consgjero en el debate
de la Interpelacion lo manifestd, es decir, s el 50% de
los incendios, de media ponderada, desde los doce Ulti-
mos afios -y ademas ahi esta € ranking de incendios en
nuestra Comunidad-, somos la primera y la segunda en
ndmero de incendios y en nimeros de hectéareas quema-
das en funcion de los afios: una vez somos la primera
Comunidad en nimero de incendios, otro afio somos la
segunda, otras veces somos |os primeros en hectéreas
guemadas. Es decir, que somos los primeros en eso a
nivel nacional; con independencia de que seamos la
Comunidad que mas hectéreas tiene.

Entonces, no se entiende, si este afio ya, en los tres
primeros meses, se han quemado més de tres mil hecta-
reas arboladas, estd claro que habra que montar un
operativo de prevencién durante todo € afio. Y yo no
digo montar un operativo para generar més gastos de
funcionamiento de la Junta. Digo un operativo lo justo,
lo imprescindible, paraevitar que cuando se produzca un
incendio se arrasen hectareas como paso este afio, donde
no habia absolutamente nadie y ponia & gemplo de la
provincia de Ledn, donde un Ayuntamiento llamaba ala
Junta diciendo que habia un incendio y no habia nadie,
ni siquiera en la emisora. Es decir, las emisoras no
funcionan. Y pedimos un operativo. Porque ¢cémo po-
demos actuar frente alos incendios que puedan surgir de
imprevisto, si no tenemos un operativo para poder actuar
de manera répida? Por tanto, yo creo que eso es sustan-
cial.

Y la otra cuestion —que vuelvo a repetir— que no esta
contemplada en la Enmienda del Partido Popular, pues
es que tampoco se planteael aumentar los mediostécnicos
y humanos en la campafia especificade verano. Y yo creo
gue esto es un hecho constatable. Y no lo dice Izquierda
Unida; lo dicen los propios Alcaldes del Partido Popular,
donde se quejan permanentemente de que hacen faltamas
medios. Y en ese sentido, nosotros dabamos una salida:
utilizar los medios técni cos de que disponen Ayuntamien-
tos, Diputaciones y Entidades Locales, para incorporar
todos esos medios técnicos que tienen a operativo de la
campafia. Es decir, que no estamos inventando ningdn
tipo de historia, ni ademés estamos planteando aumentar
€l gasto, para no caer en esa cultura que decia €
Consgjero de que cuantos mas medios pongamos en la
lucha contra incendios més incendios va a haber.

Yo creo que son dos cosas fundamentales que faltan
en esa Enmienda de Sustitucion del Grupo Parlamentario
y que, por tanto, no vamos a aceptar. Pero ademés, yo
puedo aceptar €l primer punto, que en lugar de que...
nosotros hablamos de un Consgjo a nivel regional; uste-
des plantean Consgjos aniveles comarcales. Medaigual.
S podemos montar Consgios a nivel comarcal y un
Consgjo a nivel regiona donde se planifique toda la
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politica contra incendios, y ademas donde se planifique
agrandesrasgoslapoliticaforestal. Yo creo que ésas dos
€0Sas o son incompatibles.

Ahora bien, hay una cuestién que yo no podria
aceptar, cuando hablan aqui dequelas Entidades L ocales,
Diputacionesy Mancomunidades deben de aportar en los
convenios que suscriban unosrecursos similaresalos que
aporta la Administracion Regional. jHombre!, esto,
esto... esto no hay por donde cogerlo. Esdecir, yo, auna
Administracion Local, en este caso a un Ayuntamiento,
una Entidad Local Menor, no le puede exigir que ponga
los mismos medios que la Junta, entre otras razones
porque no los tiene. En la lucha contra los incendios,
habra Ayuntamientos o Diputaciones que puedan poner
los mismos medios que pone laJunta, pero, evidentemen-
te, eso no es un caso generalizado. No podemos exigir
para firmar convenios en la lucha contra incendios, o
convenios para la gestion de politica forestal, que las
Entidades Locales o Ayuntamientos pongan los mismos
medios que pone la Administracion Regional, porque eso
esimposible.

¢Cémo va a poner € Ayuntamiento de Salcedo los
mismos medios —un pueblo de cuarenta vecinos-, los
mismos medios que la Comunidad Auténoma? Eso es
imposible. O sea, yo eso no creo que sea absolutamente
defendible.

Y en todo caso, e Plan de Forestacion que ustedes
hablan agui —en € punto 7- dice: "sustituir la actual
redaccion conservando las dos primeras lineas...". Yo
esto no lo puedo aceptar tampoco. Yo vuelvo a repetir:
hay un Plan de Forestacion, y el Plan de Forestacion esta
hecho para trece comarcas, treinta 'y cinco zonas de la
Comunidad, y ahi se especifica claramente € tipo de
especies que hay que plantar en cada zona, en cada
comarca. Pero hace falta ponerlo en marcha, hace fata
ponerlo en marcha

El problema ¢qué es? Lo he dicho antes. Para acoger-
se alas subvenciones de la PAC —ahi estd el meollo dela
cuestion- hay que tener tres hectéreas. Hay zonas de
montafia y media montafia que como no tienen tres
hectareas, pues hay zonasyy tierras en baldio donde no se
planta absolutamente nada. Es decir, un gjemplo gréfico:
cualquier repoblacion que se haga... vemos las repobla-
ciones en la parte de la ..... que son zonas comunales,
en las partes altas donde € terreno por la erosiéon es
terreno de mala calidad, lo Unico que se planta es pino,
y resulta que las tierras que estan inmediatamente debajo
de la zona... de la zona de repoblacion estan en baldio.
Y por ahi empiezan los incendios. Entonces, habra que
esforzarse para que los propietarios de esas tierras,
evidentemente, entren y repueblen. Pero como no tienen
tres hectareas, es una labor de la propia Junta convocar
alas Juntas Vecinales y de convencer a los propietarios
de que pueden efectivamente vivir de la explotacion de

lamadera. Eso es |o que nosotros pedimos en ese punto.
Por eso decimos que € Plan de Forestacion que hizo la
Junta, que se aplique. Eso es lo que planteamos.

Yo creo que ésas son las cuestiones bésicas. Pero
fundamental mente, no podemos asumir esa Enmienda de
resolucion... de Sustitucion, porque faltan las dos cues-
tiones claves. € operativo durante todo € afio, y més
medios durante la campafia especifica de verano, que es
cuando masincendios se producen. Y fundamental mente,
aplicar esa politica de forestacion, y hacer las labores de
poda y de mantenimiento de la superficie arbolada.
Podemos repoblar todo lo que queramos, pero hay que
hablar del vaor. ¢Acaso vaen algo las repoblaciones que
tenemos? No valen ni un duro, porque entre otras razones
no se ha hecho una poda nunca. Hay repoblaciones que
tienen quince y veinte afios y ahi estan; ni se ha hecho
poda, ni se ha hecho limpieza, ni se ha hecho entresaca;
por lo tanto, no tiene ninglin valor esa madera. Estamos
hablando de pino que vale unapesetad kilo, novale més;
sin embargo Francia tiene menos hectareas reforestadas,
pero tienen mas valor, porque son recursos maderables
de riqueza. Y aqui no estamos haciendo nada en ese
sentido, y es lo que nosotros pedimos. Por lo tanto, en
ese sentido no le podemos aceptar la Enmienda de
Sustitucion. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
YOS): Gracias. Para el turno de diplica, si lo desea,
sefior Castario.

EL SENOR CASTANO CASANUEVA: Gracias,
sefior Presidente. Sefiorias, despuésdeoir laintervencion
del Portavoz de | zquierda Unida, manteniendo suMocién
y rechazando nuestra Enmienda de Sustitucién, la con-
clusién alaquellegamos es: ¢es buena o malala politica
contra incendios que tiene lzquierda Unida? Pues mire
usted, parasaber eso yo creo quelo primero que teniamos
gue hacer es contrastarla. Pero en cualquier caso, es
absolutamente diferente a la politica que lleva la Junta.
¢Y por qué? Pues porque e modelo de sociedad que
pretende Izquierda Unida, lo traslada a la politica contra
incendios, y es absolutamente diferente a nuestro modelo
de sociedad que pretendemos en esa misma lucha contra
los incendios.

Y €elloslo basan enlo siguiente: unaplanificacion total
y absoluta con traslado de responsabilidad de unas insti-
tuciones a otras; una representatividad a través de movi-
mientos —digamos- ciertamente asamblearios; y una
apuesta decidida que tiene que ir unida por la iniciativa
publica, en contra de nosotros, que queremos participa-
cion de lainiciativa privada.

Y lo primero que tenemos que plantearnos es cdmo
estd concebida en este momento la lucha contra los
incendios. No sblo damos participacion a la iniciativa
publicay a los recursos que tiene la propia Junta, como
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asl estan actuando y trabajando un montén de cuadrillas
durante todo el afio, sino que también... y usted no lo ha
tenido en cuenta, cuando pide funcionariar practicamente
al 100%, funcionariar toda la lucha contra incendios. Y
yo le pregunto dos consideraciones, le hago dos conside-
raciones: primero, ¢qué vaaocurrir, entonces, con todos
esos trabajadores contratados por los Ayuntamientos a
través de convenios que tiene con la propia Junta? Si
hacemos funcionarios a la lucha contra incendios, esas
personas no pueden ir atrabajar. Ese en el primer punto.

Y fijese, le voy a hacer en ese sentido una reflexion.
Usted sabe, por gemplo, que laUnidn Europea obligaa
algunos Estados miembros a hacer unas campafias de
erradicacion de enfermedades zoondsicas; nos obliga a
gue en una serie de afios, cuanto més rapido mejor, €
Estado espafiol erradique cuatro enfermedades que pode-
mos considerar zoondsicas: latuberculosis, labrucelosis,
la perineumonia bovinay la leucosis. Y para eso, como
nuestros funcionarios es imposible que lo puedan hacer,
imposible, porque estan dedicados a los papeles de la
PAC, estén dedi cados a campafias de vacunaciones, estan
dedicados aun mont6n de estos... &Y sabe coémo lostiene
contratados la Junta? Por acto clinico, por acto veterina-
rio. Supongase usted que también los hagamos funciona-
rios, y en e momento que acabe esa camparia de erradi-
cacion, que Europaconsidereyaerradicadalabrucel osis,
leucosisy demés, ¢qué hacemos con este colectivo? ¢Los
mantenemos como funcionarios? ;Dénde los dedicamos
después? (/No sera mejor la contratacion, € contrato
por... y hasta fin de obra?

Y Sefioria, nosotros le hemos presentado, ante ese
modelo de sociedad que tienen ustedes, nosotros le
decimos lo siguiente: ustedes nos piden que hagamos un
Consgjo regional, y hosotros lo que entendemos es que,
como siempre ha dicho el Consgjero en la delegacion de
competencias, hagamosl os comarcal es, hagamos Conse-
jos comarcales, que estén in situ, que conozcan mejor la
realidad que lo pueda conocer un Consgjo regional. Dice
usted: y en este Consgjo las decisiones de poder que se
trasladen... la responsabilidad en |as decisiones de poder
gue se trasladen a sociedades de cazadores, ecologistas y
demas, entre otros. Y nosotros le decimos que estén
representados los colectivos econdmicos, sociales y po-
liticos, pero que tengan representatividad. Porque me
dice usted los cazadores. jHombre! es que los cazadores
pueden salir a campo y en una época muy agostada, €l
tiro levanta... Bien, pero es que eso o puede ver... que
€l campo esta agostado, no hace falta ser cazador; suelen
ser lostécnicos. Y digo: y los movimientos ecologistas...
Pues, con el maximo respeto, mire usted, los que tengan
representacion y cuando la tengan. No traslademos la
obligacion de decisiones politicasaotrosforos diferentes.
Ahora, eso si, nosotros le decimos: en estos Consgjos
comarcales que actlen a estilo del PORN, que actlien a
estilo del Programa de Ordenacion de los Recursos

Naturales, que hagan cuantas alegaciones quieran. Pero
ladecision Ultimalatiene que tener las Cortes o la Junta.

En & punto segundo, y usted nos decia antes que lo
gue usted queria era que se trasladara todo € afio, que
estuviera todo €l afio el movimiento... e plan operativo
en marcha. Entonces decimos: de acuerdo, de acuerdo.
Y asi selo presentamos en la Enmienda, desde €l uno de
enero a treinta y uno de diciembre; no nos hemos
olvidado. S usted lo ve, lo tiene usted en la Enmienda.
Bueno, nos parece muy bien. Pero sabe usted como se
trabgja en lalucha contraincendios en las decisiones que
tiene la Junta. Y, sefior Conde, en estos Ultimos cinco
afos, € mejor resultado que hay en la lucha contra
incendios se esta produciendo ahora.

Entonces, s e plan es bueno, lo que tenemos que
hacer es mantenerlo y, si quiere usted —como le hemos
dicho también en la Enmienda-, incrementarlo econémi-
camente. Vamos a incrementarlo. Pero hagamoslo tam-
bién através de la prevencion. No solo las cuadrillas que
tienelaJuntaenlalabor devigilancia, quetienen también
obligacion deir a apagar los incendios, sino esas empre-
sas privadas que estén contratadas, que no solo tienen
obligacién de la limpieza de montes —que usted estaba
diciendo antes que no las hacian, y si se hacen—, estén
trabgando en la limpieza del monte, pero con una
clausula: tienen obligacién también de ir a apagar incen-
dios s se producen. Y también através de esos trabaja-
dores de los pueblos que se sacan del paro, que, asu vez,
estan limpiando, haciendo entresacas, podas, limpiezade
caminos, podas y demas, que también .....

Por eso, sefior Conde, efectivamente, usted ha apos-
tado por un model 0, nosotros apostamos por otro. Noso-
tros, por supuesto, le tenemos la maxima... e maximo
respeto a su politica, pero, en cualquier caso, no es
coincidente con lanuestra. Y lo que no podriamos hacer
en este momento es aprobarle un punto parcial de untodo
como es su Macién. Por tanto, el Grupo Popular se vaa
oponer a su Mocion. Gracias, sefior Presidente.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Gracias. Para fijacion de posiciones, € Grupo
Mixto... Renuncia. Grupo Socialista, sefior Gonzalez,
don Jaime tiene la palabra.

EL SENOR GONZALEZ GONZALEZ: Sefior Pre-
sidente, Sefiorias, muchas gracias. Con la maxima bre-
vedad que sea posible, ante un tema que juzgamos de
gran importancia. Yo creo que la Mocion, a la que
nosotros vamos a votar favorablemente, plantea un mo-
delo democréticade luchacontralosincendiosforestales;
no un modelo autoritario, que es el que en estos momen-
tos gjerce la Junta.

Bien es verdad que la Junta no solo es autoritaria en
el model o deluchacontraincendios, sino en otrasmuchas
cosas. Pero en esto se nota més, porque es evidente que
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ese autoritarismo, esa fata de democratizacion de la
lucha contra incendios forestales, nos lleva inapelable-
mente a que en las campafias, salvo que como este afio
—bienvenido sea— hayamos recibido la ayuda inestimable
de la climatologia, pues las campafias, en muchos casos,
sean un desastre, por mucho que se empefie e Consgjero
sefior Jambrina en remitirnos a la noche de los tiempos.

Por lo tanto, dos modelos: modelo autoritario de
gestion de lalucha contra incendios forestales y modelo
demoacrético de la gestion de la lucha contra incendios
forestales. ¢En qué se distinguen fundamentalmente esos
dos model 0s? Pues esos dos model os se distinguen en la
participacion. La democracia es participacion. No se
puede imponer, desde la Junta de Castillay Lebn, un
model o de luchacontraincendios forestales. No se puede
decir a los ciudadanos que residen en ese medio lo que
hay que hacer, cdmo hay que hacerlo exactamente, por
qué sistemas y de qué manera; no se puede. Se podra
indicar, se podra consensuar, se podra participar, pero
no se puede imponer laluchacontraincendios forestales,
porgque eso trae como consecuencia que se queme €l
monte.

Y eso es asl. Esta sucediendo desde hace muchos
anos. Y este afio —repito-, la marcha que llevaba la
campafiadeincendiosforestal eseraunamarchatremenda
gue ponia en riesgo muchaos habitats muy importantes en
esta Comunidad Auténoma, incluso en zonas donde los
incendios son escasos, como por €jemplo Picosde Europa
este afio, la montafia de Riafio: ha habido incendios
importantisimos este afio.

Posiblemente cuando hablamos... El Portavoz del
Grupo Popular se ha extendido en los cazadoresy en su
representacion. Yo le negaria la representacion a esos
cazadores que acuden alas subastas de Riafio para—como
decia ayer € Consgjero, una palabra horrorosa- los
"desvigjes', que es una cosatremenda. Yo creo que para
hacer de verdugos de los pobres animales enfermos que
se decide que tienen que ser sacrificados por la sanidad.
Y eso agunos lo llaman caza deportiva, y pretenden
subastar esas piezas. Bueno, pues todo eso, todo eso es
lo quenoslleva, precisamente, aunasituacion como esta.

Por lo tanto, si alaparticipacion, si alaparticipacion,
si aque los Ayuntamientos... si a que los Ayuntamientos
participen en la toma de decisiones sobre esa materia.
Hay en estos momentos un programa puesto en marcha,
gue la Junta hace permanentemente caso omiso de él, que
eslo que sellama... -también con un nombrefeo, porque
son iniciales y nunca son bonitas-, que es el PAPIF, que
es e Plan de Participacion en la Lucha contra Incendios
Forestales de las Entidades L ocales, que la Junta se pasa
sistematicamente por donde le apetece, y no dota presu-
puestariamente, no hace participar a los Ayuntamientos
enlamateria, y eso nosllevaaquelapoliticadeincendios
forestales sea un desastre.

Por lo tanto, si a la participacion, si a la participa-
cion... Lo que usted diga; pero digalo cuando sea Porta-
voz de lamateria, que no se ha atrevido hoy a salir agui.

(Murmullos. Voces.)

EL SENOR GONZALEZ GONZALEZ: Por lo tan-
to, por lo tanto, por lo tanto, si —repito-alaparticipacion;
si aresponsabilizar a los Ayuntamientos de esa materia,
dotandolos de los fondos pertinentes, dotando de los
fondos pertinentes. Porque, fijense, un Ayuntamiento...
como muchos de Leon, que tienen miles de hectéreas de
monte, s pudieran disponer en sus presupuestos, de
manera consolidada, permanente y fija, de una .....
estable para contratar ciudadanos de esos pueblos para
luchar contra los incendios. Yo estoy seguro que no se
guemaban los montes. Eso es asi.

Pero si desde la Junta se echa a los fijos discontinuos
un afio para e afio siguiente, aduciendo falta... defectos
fisicos, exdmenes médicos imperfectos, y las Sentencias
de Magistratura de Trabajo son permanentemente con-
trarias a esos despidos. Y, precisamente, la gente que se
despide es de los pueblos donde se producen los incen-
dios. Inevitablemente eso nos lleva a que la situacion sea
grave.

Por lo tanto, yo no quiero extenderme mas, porque
la Mocion es del Grupo Parlamentario de Izquierda
Unida, no es nuestra. Unicamente repetir, anunciar nues-
tro voto favorable ala misma. Contraponer dos modelos
de gestion de incendios, que yo creo que es lo basico y
lo sustancial de este debate: un modelo autoritario y un
modelo democratico. Yo creo que en € modelo demo-
cratico, en el modelo democrético...

(Murmullos.)

EL SENOR GONZALEZ GONZALEZ: (Hay mucha
gente, sefior Presidente, que se dedica casi siempre a
contestar desde los escafios, pero que nunca le veo
intervenir, nuncaleveo intervenir. Alguno, ayer, yo creo
que, hasta cuando se despert6 de la siesta, se puso casi
histérico. Por tanto, yo quisiera que, realmente, los que
me llamaran la atencidn y me gritaran —me parece bien
gue me griten desde |os escafios- sean |os que participan
en los debates de esta Camara, los que hacen, son
corresponsables de lo que aqui decimos, y no los que se
caracterizan, precisamente, por su mudez.)

Por lo tanto, insisto: un modelo autoritario y un
modelo democrédtico; un modelo no participativo, un
modelo participativo. Eso es lo que distingue los dos
model os. Nosotros nos quedamos con e modelo partici-
pativo, porque seguro que da mejor resultado contra...
para la lucha contra los incendios forestales. Nada més
y muchas gracias.
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EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Gracias. Tiene ahora la palabra, para cerrar €
debate, el Proponente, sefior Conde Valdés.

EL SENOR CONDE VALDES: Gracias, sefior Pre-
sidente. Bien, voy a pasar a contestar a sefior Castario.
Deciael sefior Castafio: "la politica que tienela Junta ¢es
buena o mala?'; dice: "hay que contrastar”. Bien, pues
vamos a contrastar. Yo digo: resultados. Yo creo que la
mejor manera de poder determinar que los resultados de
la palitica de la Junta de Castillay Ledn, en cuanto ala
politica de incendios y de forestacion, es contrastar los
resultados. Y yo he dicho: en este primer trimestre se
han quemado mas de tres mil hectareas de superficie
arbolada, més que durante todo € afio noventa y seis.
Esos son los resultados.

En e ranking, nosotros como Comunidad -ya lo he
dicho- estamos ocupando el primer lugar y € segundo
lugar, en funcion del nimero de superficies quemadas y
en funcién del nimero de incendios. Por lo tanto, ése es
€l resultado de su politica. Yo creo que los resultados
hablan por si mismos. Claro, si hablamos otravez de los
resultados que tienen otras Comunidades Auténomas,
comparativamente con lanuestra, decimos: entrelo malo
y lo menos malo, me quedo con 1o menos malo; por lo
tanto, lo estamos haciendo de maravilla. Y o creo que ahi
tenemos... no podemos quedar en esa autocomplacencia.
Por tanto, ésos son los resultados de su politica.

Dice: "hay que hablar de un modelo de sociedad".
Yo no estoy planteando aqui la socializacion de los
medios de produccion, ni estoy hablando de la estatali-
zacién, ni nada por € estilo. Estdbamos hablando de
soluciones en positivo, ¢eh?, de como se puede mejorar
la situacion actual en la lucha contra incendios, y cémo
se puede mejorar la politica forestal. Bueno.

Usted dice que, evidentemente, nosotros estamos por
la planificacion; pero es que ustedes hablan en el primer
punto de la constitucion de consejos de carécter comarcal
para planificar los trabajos. Nosotros estamos hablando
de que, efectivamente, alahorade hacer un planteamien-
to general enlaluchacontraincendioshay queplanificar.
Bueno, pues estamos hablando de planificar, es necesario
planificar si realmente se quieren conseguir objetivos a
corto plazo interesantes e importantes; y racionalizar 1os
recursos. Por lo tanto, es fundamental la planificacion en
lalucha contraincendios, y planificar también la politica
forestal. ¢Jmplicando a qué? Pues atodos|os agentes que
estan comprometidos, 0 que de alguna manera u otra
tienen una relacion directa en la politica forestal y en la
politica... en la lucha contra incendios. En eso estamos
de acuerdo.

Ahora bien, en lo que ya no estamos de acuerdo es
en el operativo. Ustedes dicen que no es necesario.
Vuelvo arecalcar que el 50% de los incendios se produ-
cen fuera de la campafia especifica de incendios de
verano. Por |o tanto, habra que tomar medidas para poder

hacer frente a esos incendios que se producen fuerade la
campafia de verano. Que ustedes lo [laman eufemistica-
mente "campafia de incendios controlada’. Pero que eso
no sirve absolutamente para nada, porque los resultados
estan ahi, los resultados estan ahi.

¢Qué supone?, ¢que €l constituir un operativo de
funcionamiento todo € afio va aincrementar |os gastos?
Si estamos hablando de un operativo raciond, lo justo y
lo imprescindible para poder hacer frente de manera
inmediata a cualquier incendio que se produzca. Que se
puede producir, como se ha producido, el primer trimes-
tre de este afio, por razones climatolégicas; pero se han
producido, y no habia absolutamente nadie para hacer
frentealosincendios. Y usted dice: "hay unas empresas
privadas que también tienen la obligacién de participar
en losincendios'. Y yo le digo: sefior Castafio, no selo
crea; las empresas privadas que tenemos en estos mo-
mentos, y que participan coyunturalmente en la lucha
contra los incendios, son empresas especializadas para
repoblaciones pero no para apagar incendios.

Y, de hecho, ha habido incendios, desgraciadamente
con muertes humanas, que se han producido por lafalta
de experiencia y la fata de capacidad de esas personas
en la lucha contra los incendios. De ahi que nosotros
pidamos € aumentar los efectivos propios de la Junta y
la capacitacion profesional, porque estamos hablando de
una labor muy especifica, muy concreta, que se requiere
una gran especiaizacion. Nadie esta preparado para
apagar un fuego si no esta previamente... por 10 menos
ha tenido que recibir un cursillo.

Bueno, pues, las empresas privadas que ahora mismo
estan... que de vez en cuando la Junta les llama para
acoplarse en la lucha contra incendios, no estan capaci-
tadas en la lucha contra incendios; y les importa tres
pepinos, porque a ellos lo que les interesa es la repobla-
cion. Asi de claro, a pesar de que este afio a ustedes
también les hayan culpado como responsables de los
incendios. Esa es la realidad.

Y hay otracuestion. Si realmente... bueno, yo sé que
es muy dificil que ustedes puedan admitir estas cuestio-
nes, pero sigue usted sin darme contestacion, o no me ha
dado ninguna contestacion, aver por qué estamos renun-
ciando nosotros al operativo que disponen Diputaciones,
Ayuntamientos... —estoy hablando de la lucha contra
incendios- 0, operativos mecanicos que no estamos con-
tando con ellos, que no estamos contando con ellos. Y
gue éste y todos los afios € Consgjero se redine con los
Presidentes de la Diputacion para sacarse la foto —que a
mi me parece muy bien-, pues se saca la foto, se hace
campafia politicay lo que usted quiera.

Pero, en e fondo, € planteamiento de todos los
Presidentes de Diputaciones, € planteamiento de todos
los Ayuntamientos es que €llos estarian dispuestos a
incorporar esamaquinariaque ellostienen en el operativo
en lalucha contraincendios. Pero la Junta, que eslaque
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tiene... laresponsable delosincendios, en laluchacontra
losincendioseslaquetiene que asumir laresponsabilidad
—porqgue es la responsable en la prevencién, deteccion y
extincion delosincendios-, a menos tendria que hacerse
cargo del gasto del combustible de esa maquinaria, a
menos tendria que hacerse cargo del sdario de los
trabajadores durante €l tiempo que dure lacampafia, y de
las reparaciones, porque los Ayuntamientos tienen unos
recursos limitados.

Entonces, todo ese operativo, al margen del operativo
regional que monta la Junta, se podia incorporar "a
mayores'. Por lo tanto, los resultados serian mucho
mejor de los que estamos teniendo, por 1o menos en
teoria. Y eso es un mecanismo que estamos totalmente
desaprovechando.

Por lo tanto, yo ahi no le puedo dar larazon, porque
es de sentido comin que tengamos que aprovechar de
manera racional todos los recursos que tengamos, no
solamente los helicdpteros —para que, de vez en cuando,
algun Delegado Territoria se dé una vuelta-, sino todos
los medios que tenemos en la Comunidad: los que pone
la Junta y los que tienen los Ayuntamientos, que estan
infrautilizados.

Y ya le dije en € anterior debate: 11.000.000 de
pesetas era el presupuesto en concreto de la provinciade
Leon. Bueno, pues por 11.000.000 de pesetas todo ese
tipo de maquinaria se esta desaprovechando. Y eso es de
conocimiento publico, y es una demanda que estan pi-
diendo todos los Ayuntamientos. Ustedes dicen que no.
Bueno, pues ahi estan los resultados.

Y, después, otra cuestion: €l Plan de Reforestacion.
Yo le vuelvo... vuelvo ainsistir, hay un Plan de Refo-
restacion, y la propia Junta lo decia "no hay fondos
suficientes, no hay fondos suficientes en e Plan de
Reforestacion”. Este afio parece ser que se han solicitado
cincuentamil hectéreas, y se van ahacer frente solamente
a dieciocho mil por falta de presupuestacion, en torno a
4,000 millones. Bueno, habra que aumentar los presu-
puestos en la partida de forestacion. Bien.

Perolo quepasaquealo meor € punto que se plantea
en la Mocion es un poco impreciso. Cuando yo estoy
hablando de que se ponga en marchay se gjecute el Plan
de Forestacion, estoy hablando especificamente -y le
puse antes el gemplo gréfico- de que lo Unico que
estamos repoblando son terrenos comunales -terrenos
comunales, el peor terreno que hay, €l terreno erosionado
donde solamente pueden nacer los pinos-. Y resulta que
tenemos debagjo de las repoblaciones las tierras méas
fértiles, que podian ser utilizadas para repoblacion de
arboles de maderas nobles, y eso esta... Y por ahi
empiezan los incendios, por ahi empiezan los incendios.

Y nosotros decimos que, dentro de ese Plan de
Forestacion a nivel regional, al menos, convenzamos a
los agricultores, alos propietarios de esas tierras para la

reforestacion. Y como no tienen tres hectareas —porque
ése es € quid de la cuestién—, como no disponen de tres
hectéreas, entonces la Junta no se preocupa. Y no vale
con editar unlibro, decir hay quereforestar. No. LaJunta
tiene que desplazar técnicos para convencer a esos pro-
pietarios de que pueden vivir perfectamente delamadera
Y ésa es una cuestion que no se hace. Y queremos tener
madera en los sitios donde no crece nadamés que €l pino.

Y, después, € otro aspecto -y con esto ya acabo-, la
poda, entresaca de las repoblaciones. Si, si, tenemos
mucha repoblaciones; pero, Sefiorias, no valen absol uta-
mente para nada. Excepto repoblaciones de cincuenta o
sesentaafios, que son lasmenos, € resto de repobl aciones
hace quince o veinte afios que no se han tocado. Con lo
cual, s no se hacen podas, no se hacen entresacas, a
final, si, vemos una masa de pinos llenos de maleza que
el diaquevengaunincendio arrasacontodo. Y podiamos
hablar de las hectareas que repoblamos todos los afios,
pero que a fina también acaban quemandose.

Y aqui hay que hablar de lo que realmente tenemos'y
como vamos a cuidar las masas forestales. Y, en ese
sentido, decimos: habra que hacer una labor, efectiva-
mente, de mantenimiento de las masas arboladas con
podas, limpiezas y entresacas; y entresacas —que no se
estén haciendo-. Y yo creo que eso es una cuestion
también de sentido coman.

Y, por ultimo, la gestion de los montes en los
Ayuntamientos es fundamental para evitar losincendios.
Y no valecon que ustedes digan: "si, estamos de acuerdo,
pero que los Ayuntamientos pongan la mitad de los
medios que pone la Administracion™. Yo creo que, ahi,
firmar convenios de gestién significa empezar aimplan-
tar la cultura forestal, que no existe en esta Comunidad,
¢eh?; y eso pasa por que sean |os propios Ayuntamientos
y Entidades Locales las que hagan la gestion de sus
propios recursos. Porque de esa manera, en lamedidaen
que €ellos vean que ahi tienen recursos econémicos de
futuro, en esa medida tomaran ellos también las medidas
para evitar los incendios.

Y, de hecho, hay experienciasya—lo vuelvo arepetir—
en esta Comunidad, donde se han firmado convenios
entre Junta, Ayuntamientos y Entidades Locales, donde
los propios Ayuntamientos y Entidades Local es se encar-
gan por ellos mismos de evitar que se produzcan fuegos
0 incendios en sus zonas. Y yO Creo que eso es una
formula positiva, que hay que seguir profundizando en
ella, evidentemente, con recursos econémicos —Como
todo pasa-. Pero, cuando hablamos de recursos econo-
micos ustedes se vuelven para atras, pues me parece bien
gue larechacen. Pero yo creo que, en ese sentido, no hay
otra solucion.

Y, por lo tanto, lo que hemos ofrecido aqui son
propuestas en positivo para solucionar y avanzar en la
solucién en la lucha contra incendios y, sobre todo,
aplicar otro tipo de politica forestal. Muchas gracias.
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EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Votacion de la Mocidn que acaba de debatirse.
¢Votos afavor? ¢Votos en contra? ¢Abstenciones?

Resultado de la votacion: votos emitidos sesenta y
nueve. Votos a favor veintitrés. Y, en contra: cuarentay
seis. No hay abstenciones. Queda, por lotanto, rechazada
la Mocion de Izquierda Unida sobre politica genera de
incendios forestales; y ruego al sefior Secretario proceda
dar lectura al siguiente punto del Orden del Dia.

EL SENOR SECRETARIO (SENOR AGUILAR
CANEDO): Séptimo punto del Orden del Dia: " Propo-
sicién No de Ley presentada por € Procurador don
Jaime Gonzalez Gonzélez, relativa a gestiones sobre
el crecimiento del Presupuesto del Estado para mil
novecientos noventa y sete, tendentes al manteni-
miento y megora de los servicios de Educacion y
Sanidad en la Comunidad"” .

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Sefior Gonzéalez y Gonzalez tiene la palabra para
la defensa de dicha Proposicion No de Ley.

EL SENOR GONZALEZ GONZALEZ: Sefior Pre-
sidente, Sefiorias. Bien, esta Propuesta de Resolucion
tiene algin inconveniente, que ha sido subsanado por
Izquierda Unida -y yo creo que ha sido un trabajo bien
hecho- a presentar una enmienda que la actualiza. Por
lo tanto, la verdad es que adelanto ya de antemano que
esa enmienda de |zquierda Unida va a ser admitida por
el Grupo Proponentey, por lo tanto, el debate |o vamos
a hacer sobre la Enmienda ya y no sobre la propia
Propuesta de Resolucion. Porquetienelavirtualidad —por
mucho que diga algiin Portavoz del Grupo Popular, me
eslo mismo-, tienelavirtualidad de que una Proposicion
gue llevasiete meses presentada, siete meses, ocho meses
casi, ocho meses, no se la puede pedir que sea actual .

Pero tampoco se nos puede pedir que renunciemos a
su debate. Por tanto, debatamoslo aqui. Y —repito- agra-
decemos alzquierda Unida que hayahecho unaenmienda
que actudiza la Proposicion. ¢Por qué la actualiza?
Porque mantiene € fondo de la cuestion, pero que en
lugar de decir lo que decia la propuesta, que es que en
los Presupuestos del noventa y siete la dotacion presu-
puestaria para Educacién y Sanidad fuera... seincremen-
tara lo mismo que la media de los Ultimos afios, lo que
dice es que en €l gercicio noventay siete se adopten las
medidas oportunas para que eso se produzca; y eso es
facil de hacer.

Por lo tanto, agradecimiento del Grupo Parlamentario
Sociadlista a la Enmienda de Izquierda Unida. Adelantar
gue vamos aaceptarla. Y, por o tanto, vamos a proceder
yaal debate sobreel fondo delacuestion. Porqueel fondo
de la cuestion es exactamente el mismo, € mismo, con
la propuesta de resolucion que con la Enmienda; exacta-
mente o mismo.

¢Cud es € fondo de a cuedtién? El fondo de la
cuestion es qué esta pasando con la Educacion y la
Sanidad en lo que se llama... lo que se llama desde los
territorios histéricos "territorio comun”, o parte del
territorio comun; o lo que se llama en lenguaje técnico
-un lenguaje que ami laverdad es que no me gusta nada,
me produce un cierto repelis- "territorio MEC", o
"territorio Insalud”, que la verdad es que hay que reco-
nocer que es una definicion tremendamente clara y
tremendamente descarnada de las dos situaciones que en
estos momentos se viven en Espafia: de unas Comunida-
des Auténomas, un territorio, que tienen transferidas sus
competencias, las funcionesy los servicios para el desa-
rrollo de las competencias en materia de Educacion y
Sanidad; y de otros territorios —entre los cuales nos
encontramos- donde no existen esas transferencias.

¢QUé esta pasando entonces? Pues estan pasando
cuestiones muy importantes. Porque, primero, €l territo-
rio o las Comunidades Autdnomas que tienen transferidas
las funciones y servicios y, por lo tanto, gercen la
competencia, toman decisiones politicas en las propias
Comunidades Auténomas sobre cudl es € disefio de su
Sanidad y sobre cudl es €l disefio de su Educacion. Y las
toman ali.

Segunda cuestion. No les afectan, en principio, los
recortes presupuestarios o las decisiones que se tomen en
el Ministerio o por el Gobierno Central, puesto quetienen
transferidas esas materias y sus decisiones son auténo-
mas.

¢QUué ha pasado, entonces, en los Presupuestos del
noventay siete? Pues en los Presupuestos del noventay
siete ha pasado una cosa que es elemental. Primero, 1os
presupuestos de Educacion han bajado para €l territorio
MEC, han bagjado; y han bajado significativamente. En
Cadtillay Ledn se pueden dar datos concretos de cudles
son las inversiones en este afio, de cudles fueron las
inversiones en el afio anterior; y reamente nosotros
tenemos un descenso importantisimo en materia de gasto
en Educacion y de gasto en Sanidad. Hay provincias, hay
tres provincias en concreto, que en los Presupuestos
Generales del Estado se contempla O pesetas en las
inversiones del Insalud; por gemplo Leon una de dllas,
gue es mi provincia; pero también Soria, que es la
provincia del Presidente; y Segovia, que es la provincia
del Vicepresidente. En esto la verdad es que no les ha
valido parademasiado su origen. Tres provincias. El afio
pasado, en el noventay seis, en la provincia de Leon se
contemplaban 500.000.000 de pesetas de inversién en
Insalud -muchas de €ellas, ademas, se g ecutaron-, y este
afo 0 pesetas. Con lo cual, la verdad es que -y le hablo
de Ledn en concreto porque es la provincia que mejor
€oNozco- asuntos importantes parala provinciaen cuanto
a dotacion de determinados medios, etcétera, no se van
a poder cumplir porque existen 0 pesetas de inversion;
salvo que se adoptara esta propuesta de resolucion y
ustedes convencieran a Gobierno Central de que adop-
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taralas modificaciones pertinentes para poder hacer esas
cuestiones.

Lo mismo pasa en Educacion, con un agravante: en
las Comunidades Auténomas donde tienen transferida la
Educacion y la Sanidad esa situacién no se produce,
porque toman auténomamente sus decisiones. Y se puede
decir, por ejemplo, que en media, en media, € creci-
miento de los presupuestos en materia educativa, funda-
mentalmente en educacién no universitaria, en las Comu-
nidades A utdnomas quetienen transferidala Sanidad esta
en torno al 5%. Luego si € territorio MEC disminuye €
4%, las transferencias en las Comunidades Auténomas
gue tienen transferida aumenta un 5%, el agujero, la
distancia entre las inversiones se agranda; y como eso,
en realidad, redunda en la calidad, € abismo entre las
calidades se hace mayor, y esta Comunidad Auténoma
se retrasa en un tema importantisimo, importantisimo,
gue es la calidad de la ensefianza.

Pero no slo eso -y |0 estamos viendo recientemente-,
las Comunidades Auténomas que tienen transferida la
Educacion y la Sanidad no se contentan con tomar sus
propias decisiones y hacer sus propias dotaciones de
fondo, sino que exigen a Gobierno Central que, para
poner en marchala L OGSE, por jemplo, se complemen-
te la transferencia que en su dia se hizo; y aparecen los
compromisos secretos, por 1os cuales esas Comunidades
Auténomas van a tener —teniendo ya transferida la Sani-
dad y la Educacion- dotaciones complementarias para
poner en marcha esas cuestiones. Cuestion que no se
puede producir aqui, porque como no tenemos la trans-
ferencia en las materias correspondientes, ni tenemos €l
peso politico necesario para exigirlo, pues no podemos
hacerlo. Y asi, Catalufiavaarecibir y haexigido no sdlo
lo de Sanidad -que eso no se sabe lo que serg; eso
pertenecea submundo delosacuerdos, del subsuelo, que
se hacen de otra forma entre el Presidente Aznar y CiU
para garantizar |0 que se llamala gobernabilidad de este
pais-, no, 20.000 millones para la educacién catalana,
20.000 millones. Canarias, 8.500; Canarias, 8.500. Y
no sblo eso, ahorael pope Fraga se destacaayer diciendo:
"Y o tengo transferidala Educacion, pero necesito dinero,
dinero para poner en marchala LOGSE en mi Comuni-
dad". Y Rato dice en Corufiaque adelante, que esta bien,
gue garantiza una dotacion suplementaria para poner en
marchala LOGSE en una Comunidad como Galicia, que
tiene transferidas ..... Yy que puede tomar sus propias
decisiones.

&Y nosotros qué? Pues nosotros, territorio MEC y
territorio Insalud; menos dotacién presupuestaria, reba-
ja..y calados. Y eso eslo que no puede ser.

Por lo tanto, pido a esta Camara... |lo mismo que se
hizo en Aragén con un Gobierno PP y con € Grupo
Popular votando a favor de propuestas similares, pido
-repito- que se adopten medidas de esta naturaleza.

Si es asl —si, sefior Presidente, voy acabando-, no
hablaremos de otras cosas. Si no, hablaremos incluso de
las Guias del Estudiante que se editan en esta Comunidad
Auténoma, en algunas provincias, y que ponen los pelos,
por o menos a este Procurador, como escarpias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
YOS): Muchas gracias. Se ha presentado una Enmienda
por el Grupo de |zquierda Unida. Para su defensa, sefior
Herreros, tiene la palabra.

EL SENOR HERREROS HERREROS: Gracias, se-
fior Presiente. Sefiorias. Pues casi no tiene gracia ya,
después de la introduccién del ponente en esta Proposi-
cién No de Ley.

No obstante, yo me imagino que todas Sus Sefiorias
han tenido la oportunidad de contrastar y de ver que ni
los antecedentes concurren con € planteamiento en el
tiempo... Y esto es lo que nos ha llevado a lzquierda
Unida a plantear una Enmienda de Sustitucion, que tiene
dos partes. La primera dice: "Que las Cortes insten ala
Junta de Castilla y Ledn a que adopte las medidas
oportunas tendentes a lograr la ampliacién de crédito
necesario paraquelos Presupuestos Generalesdel Estado
de mil novecientos noventa y siete referidos a ambas
materias crezcan o aumenten, a menos, la media de su
incremento en los Ultimos doce afios, con € objetivo de
lograr un nivel de gasto igual ala media existente en los
paises de laUnion Europea’. Y, por otra parte: "Quelas
Cortesinstan, igualmente, ala Junta a agilizar los trami-
tes para que la Comunidad Auténoma asuma las compe-
tencias de Sanidad y de Educacion no universitariadentro
del afio de mil novecientos noventay ocho".

La verdad es que nosotros estamos absolutamente
convencidos -y yo creo que lo hemos dicho todos y
muchas veces- de que la inversién de futuro para la
Comunidad Auténoma, para casi toda la sociedad, es la
inversion en recursos humanos. Y en este caso concreto
creo gque estamos haciendo un escaso y flaco favor, s no
somos capaces de aunar criterios y trasladar donde pro-
ceda e que puedan actualizarse todas estas circunstan-
cias. Porque esa teoria que viene defendiéndose, que no
es bueno acelerar 1os procesos... aunque ayer el Presi-
dente del Gobierno Auténomo a final parece que nos
urgia, no sé s con laintencion de quitar pelillos alamar
y centrarnos exclusivamente en la alternativa del Estatu-
to, lareforma del Estatuto de Autonomia de Castilla-La
Mancha o qué... Pero la teoria de urgir no es la mejor,
ni tampoco la de despreciar que el tiempo, bueno, pues
va solucionando los problemas. El tiempo soluciona los
problemas cuando se ponen instrumentos en e medio.

Y esverdad quelafilosofia puede ser coincidente con
la Proposicion No de Ley que hacia el Grupo Parlamen-
tario Socialista, pero si queremos hacer... llamar la
atencion en dos cuestiones: primero, ¢por qué se produce
este fendmeno? Este fendmeno se produce porque habia
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gue hacer un recorte importante, desde €l punto de vista
presupuestario, para entrar en la convergencia nominal
—es decir, del Tratado de la Unidn Europea, del Tratado
de Maastricht-, y a algunos no se les ocurrié mas que la
genial idea de, en vez de hacer lo que estén planteando
Comunidades Autonomas de territorio no MEC, que es
buscarse la vida endeudandose a tope y, |6gicamente,
consiguiendo recursos para mantener |os gastos sociales,
pues ha sido ir recortando gastos sociaes, y se han ido
cargando cuestiones tan importantes y vitales como esla
Educaciény laSanidad. Y jojo!, porque esta Comunidad
es de las que se han manifestado mas sensibles, aunque
solo sea ciclicamente y a los inicios de curso.

L 6gicamente, va a seguir manifestandose esta cues-
tion. Pero si esto no se puede decir por parte de nadie
que vaya bien -me imagino que no seran tan temerarios
desde el Partido Popular de decir que esto va bieny en
la Comunidad Auténoma-, de lo que no cabe la menor
duda es de que todavia puede ir peor; y puede ir peor
porgue no hay ningun tipo de interpretacion que en estos
momentos nos diga que puede haber o que hay intencio-
nes de corregir, precisamente, la disminucién que hay en
la actualidad respecto de estos recortes presupuestarios a
gastos sociaes de la natural eza tan importante como son
los de Educacién y los de Sanidad.

Pero digo todavia més. nosotros pretendemos no
guedarnos en la recuperacién de esos dos puntosy medio
de los Presupuestos del noventa y siete; no, incluso,
circunscribirlo alosincrementos que se hayan producido
en los Ultimos afios. Cuando nosotros hemos venido
planteando desde | zquierda Unida -y ademas con mucha
insistencia y con una gran incomprension por parte de
muchos sectores de la sociedad- que no estdbamos de
acuerdo con el Tratado de Maastricht, que no estdbamos
de acuerdo con la convergencia nominal, estdbamos
diciendo esto, Sefiorias. Estdbamos diciendo lo que aho-
ra, precisamente, la Confederacion de Sindicatos Euro-
peos también ha salido a la calle plantedndose: hay que
buscar una Union Europea con una mayor capacidad en
larespuesta social parael empleo. Y lo que en estos dias
se esta poniendo de manifiesto es que ya empiezan a
tentarse laropalamayor parte de los gobiernos, diciendo
¢qué es lo que esta pasando? Que a lo mejor se haido
muy deprisa, se ha llegado a esa convergencia nominal,
pero la convergenciareal nos esta diciendo que empieza
a haber flancos muy vulnerables en todo lo que respecta
a la politica social en € conjunto de Europa; y aqui
estamos viendo uno, e importante.

Por consiguiente, nosotros estamos diciendo: si aesa
recuperacion, pero con la vista, y la perspectiva, y €
horizonte puestos en que a menos se llegue en proximas
fechas a equipararnos al gasto social, en virtud del
Producto Interior Bruto de la media europea, que signi-
fica, tanto en Educacion como en Sanidad, incrementar
en dos o cuatro puntos de nuestro Producto Interior Bruto
para la Educacion y para la Sanidad.

Y, Sefiorias, la segunda parte, muy brevemente, muy
brevemente. Este que les habla tiene la oportunidad de
ser miembro de la Comision Mixta de Transferencias, y
de asistir atodas las reuniones de la Comision Mixta de
Transferencias, y de reconocer que hemos intentado por
todos|os medios entender que puedan producirse algunos
retrasos; e incluso de intentar justificar a ver como se
pueden hacer en una Comunidad Auténoma tan extensa
transferencias de esta naturaleza, que son reamente
complejas, pero son muy importantes.

También sabran y recordaran la mayor parte de los
Procuradores de estas Cortes que este Procurador que les
habla les dijo en la Legislatura pasada que terminaria el
siglo XX sin tener posiblemente las competencias de
Educacién -y estamos en las proximidades-, y que hasta
el siglo XXI no tendremos las de Sanidad. Y esto, desde
luego, no nos satisface en absoluto, porque queremos
deshacer el entuerto aquel de la teoria fatidica de que €
tiempo es capaz de justificar, cuando las cosas se hacen
bien, que vayan hacia delante. Pero entendemos que en
estos momentos la desigualdad territoria es tan brutal,
tan esperpénticay tan contraproducente paralosintereses
de la Comunidad Auténoma de Castillay Ledn, que es
una de las cuestiones posiblemente de maxima responsa-
bilidad que tiene en estos momentos el Gobierno Auto-
nomo y todos nosotros en la Comunidad Auténoma de
Castillay Leon. Gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
Y OS): Muchas gracias. Se abre un turno parafijacion de
posiciones. Renunciando & Grupo Mixto, y en nombre
del Grupo Parlamentario Popular, sefior Ledn delaRiva,
tiene la palabra.

EL SENOR LEON DE LA RIVA: Muchas gracias,
sefior Presidente. Dicho sea con todos los respetos, €
sefior Gonzalez ha hecho... ha utilizado una argucia
parlamentaria para no debatir sobre lo que él traia a esta
Camara, sino para montarse en caballo gjeno y tratar de
defender la Mocidn de Izquierda Unida, que, efectiva-
mente, actualiza. Posiblemente lo coherente hubierasido
retirar la Proposicion No de Ley por extemporanea y
haber traido otra nueva. Ha utilizado un procedimiento
un tanto atipico, pero, en cualquier caso, no vamos a
rehuir e debate desde € Grupo Popular.

Pero hay que empezar por colocar en su sitio las
cosas, porque se mezclan dos conceptos distintos: la
Sanidad y la Educaci6n; efectivamente, dos competencias
ansiadas y demandadas por esta Comunidad Auténoma,
gue sigue siendo —-como é bien decia, aunque la palabra
no nos guste anadie-territorio MEC o territorio Insalud,
bien es verdad que porque desde hace mucho tiempo la
Administracion Central socialista se negdé a entrar a
hablar de transferencias de Educacion y de Sanidad.

Pero, empezando por la Sanidad, hay que recordar
gue la financiacion de la Sanidad en todo € territorio
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Insalud, lafinanciacion dela Sanidad esfruto de un grupo
de trabajo que se cred dentro del Consgo de Palitica
Fiscal y Financiera, sefior Gonzédez, en el afio noventa
y cuatro, con Gobierno Socialista, que es quien decidio
cud era € ritmo de crecimiento de la financiacion de
Sanidad en territorio Insalud para € cuatrienio noventa
cuatronoventay siete, y que era el crecimiento del PIB
real més € IPC. Y que quien es responsable del...
efectivamente, de lafalta de inversion, de la descapitali-
zacion, de la desinversion en la Sanidad en € territorio
Insalud es la entonces Ministra de Sanidad sociaista -y
hoy Diputada Nacional por Segovia-, dofia Angeles
Amador...

(Murmullos.)

EL SENORLEON DELARIVA: ...sl, s, lesgustara
0 no les gustara, pero quien ha sido responsable de
descapitalizar la Sanidad en esta Comunidad Auténoma
hasido dofia Angeles Amador, hoy Diputada por Segovia
por el Partido Sociaista

(Murmullos.)

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Silencio, Sefiorias.

EL SENOR LEON DE LA RIVA: Aquel criterio,
aquel criterio, que fue aprobado en el Consgjo de Palitica
Fiscal y Financiera donde ustedes tenian la mayoria, fue
respetado por el Gobierno Socialistay ha sido respetado
por € Gaobierno Popular actual. Y lo Unico que se dice
en este momento en & Ministerio es: hay creada una
Subcomision para € andlisis de la financiacion de la
asistencia sanitaria -Comision que ustedes han abando-
nado también- en & Congreso de los Diputados, Comi-
sion... y lavoluntad del Gobierno Popular es no modifi-
car esos criterios hasta que esa Subcomision plantee
cuéles deben ser los nuevos criterios.

Luego, por lo tanto, si ha habido desinversion —que
la ha habido-, si en esta Comunidad andamos retrasados
en materia de asistencia sanitaria —que 1o estamos-, la
responsabilidad tiene nombres y apellidos, y, desde
luego, unas siglas paliticas a nivel naciona. Eso es
absolutamente incuestionable.

¢Hablamos de Educacién también? Pues hablamos de
Educacion. Mire, si lo que ustedes quieren es que desde
el Grupo Popular digamos que estamos satisfechos con
la inversion prevista para € afio noventa y siete en
Sanidad y en Educacién, les digo no, les digo no;
tampoco con la del afio anterior, ni la del afio anterior,
ni la del afio anterior, porque todo lo que se invierta en
Educaciéon y en Sanidad, en ésta y en cuaquier otra
Comunidad, es poco. Por lo tanto, si hay que decir que
estamos encantados con lainversion, les voy a decir que
no. Pero tampoco se puede manipular las cifras perma-

nentemente y reiterar sisteméaticamente la mentira al
estilo goebbelsiano para tratar de hacer de la mentira
verdad.

Mire, €l aumento de inversion en el territorio MEC
en el Presupuesto del noventay siete—€se que usted queria
modificar- para inversion en colegios e ingtitutos de la
ensefianza publica ha sido de 33.570 millones. En sep-
tiembre del noventay siete se van a abrir sesenta y tres
nuevos centros, creando treinta 'y un mil cuatrocientos
cincuentay cinco puestos escolares. Son datos que estan
ahi. En € noventay siete se hainiciado la construccion
de cincuentay seis nuevos centros—treintay dos colegios
y diecinueve institutos- con la creacion de otros veinti-
siete mil trescientos puestos. Las inversiones en mejoras
deinstalaciones han af ectado a doscientos setenta.centros,
y las obras de reparacion a setecientos once. Luego hay
una inversion seria en materia de Educacion. No la que
ustedes querrian, no la que queriamos nosotros, pero no
neguemos las evidencias, porque estéan en € Boletin y
perfectamente transcritas.

Pero si vamos ala Comunidad Auténoma de Castilla
y Ledn —que es la que més nos preocupa a todos, a buen
seguro—, en este afio se han terminado nueve obras
importantes, se han iniciado otras once, y se han hecho
actuaciones en ciento setenta 'y cuatro centros. Es decir,
lainversion ha afectado a ciento noventay cuatro centros
educativos de nuestra Comunidad Auténoma. El gasto
por aumno, a pesar de lo que anda contando una Dipu-
tada Socialistapor ahi estos dias, sefior Gonzalez, € gasto
por alumno en Castillay Ledn ha crecido un 3,8% -y son
datos incuestionables- en la ensefianza publica, en la
ensefianza publica un 3,8%. El gasto por educacién, del
gue también se ha hablado por usted y por € Portavoz
de Izquierda Unida, con respecto a PIB en Espafia, en
este momento esta en el 4,4%, cuando en Alemania lo
estaen el 4, enltaliaen e 4,1 0 en Japdénen e 3,7. Son
datos que cualquiera que sepa dos letras de Educacion,
desde luego, no les va a poder rebatir.

La inversion en Educacion Infantil y Secundaria...
Primariay Secundaria en esta Comunidad Auténoma ha
tenido un aumento de 10.000 millones de pesetas en €
Presupuesto del noventa y siete; en Educacion Especial
ha aumentado 2.311 millones de pesetas; en transporte
escolar 1.000 millones, abriendo seiscientas ochenta
nuevas rutas de transporte escolar; la partida de forma-
cién del profesorado ha crecido un 7%; el aumento del
nimero de profesores —dos mil seiscientos treintay dos
en laensefianza publica-, habiendo disminuido el nimero
de alumnos; y la dotacion de becas ha aumentando en
1.682 millones de pesetas en €l noventay siete.

¢Que eso es suficiente? Pues mire, no. Queremos
mas, queremos mucho més. Pero dejen ustedes de repetir
lamentira, porque, desde luego, no selacreen ni ustedes
en este momento, por mucho que deprisay corriendo le
estén dando informacién desde €l escafio de al lado.
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Por lo tanto... porque lo que se esta tratando de
defender agui no es unainformacién correcta. Los datos
gue yo tengo son datos oficiales del Ministerio de Edu-
caciony Ciencia, no extraidos de los periddicos o extrai-
dos de agun grupo de profesorado afin; son datos
oficiaes, perfectamente constatables.

Ha hecho usted referencia—y con esto termino, sefior
Presidente- a que tenemaos poco peso politico. Bueno, les
hay mas pesados y menos; desde luego, hay algunos muy
pesados en unos y otros Grupos, pesadisimos. Y luego
ha hecho una referencia a que el Gobierno de la Nacion
esta en conversaciones extrafias con el grupo de Conver -
gencia i Unio.

Mire, sefior... 0 del submundo, mire usted, sefior
Gonzdlez, sefior Gonzalez, al otro sefior Gonzdlez, d
number one, € sefior Jordi Pujol le dijo que también le
habia hecho pasar por € aroy que si le queria... le decia
en cuantas ocasiones y en qué materias € Gonzdlez
number one habiapasado por € arolaL egislaturapasada.
Luego no removamos esos temas, que a lo mejor pode-
mos terminar peor de lo que hemos empezado. Muchas
gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Gracias. Para cerrar el debate, el Proponente,
sefior Gonzadlez y Gonzalez, tiene la palabra.

(Murmullos.)

EL SENOR GONZALEZ GONZALEZ: Sefior Pre-
sidente. Sefiorias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
YOS): Sefiorias, silencio. Guarden silencio, por favor.

EL SENOR GONZALEZ GONZALEZ: Este humil-
de sefior Gonzédlez, que no tiene otra pretension que
defender los intereses de esta Comunidad Auténoma... a
usted yasele haolvidado, porquelevoy adecir que usted
era un Procurador Alcalde, ahora es un Alcalde Procu-
rador, y le falta a usted ya una cierta legitimacion para
decir agui lo que dice.

(Murmullos.)

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Sefioria

EL SENOR GONZALEZ GONZALEZ: ¢No le gus-
ta? Pues aguanta, que se aguante.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Sefioria, por favor.

EL SENOR GONZALEZ GONZALEZ: Segunda
cuestion. Su intervencion...

EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
YOS): Sefioria, por favor...

EL SENOR GONZALEZ GONZALEZ: Suinterven-
cién hatenido...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Sefior Gonzalez, yo le ruego no haga esos juicios
de vaor, porque todos los Procuradores aqui sentados
tenemos la misma legitimidad.

EL SENOR GONZALEZ GONZALEZ: Bien. Poli-
tica. De representacion. De acuerdo.

Segunda cuestién. Su intervencion, sefior Leon de la
Riva, hatenido dos hechos diferencia es—que tampoco le
van a gustar, se lo advierto para que no rebrinque-
primera, usted presume sisteméticamente, y hace alarde
de ello porque a usted le gusta aardear-, de que no
necesita papeles, y usted ha salido aqui con un papel. Y
le voy a decir por qué ha salido con un papel: porque
usted, para mentir, necesita papeles. jFijese lo que le
digo!

(Murmullos.)

EL SENOR GONZALEZ GONZALEZ: iQué le
vamos hacer! Yo siempre salgo con papeles, y, por lo
tanto, usted eso no melo puede decir ami. Y o no alardeo
de salir sin papeles. Usted si, usted sale con papeles,
porque las cifras que da agui son mentira, y lastiene que
leer. Ya le dije que no le iba a gustar. Las verdades a
VECES no gustan.

Segunda cuestion. Usted es un hombre competente.
EL SENOR .....: (Intervencién sin micréfono).

EL SENOR GONZALEZ GONZALEZ: No, compe-
tente; siempre que no lea, claro.

Segunda cuestion. Usted ha salido aqui con €l... no
sé como lo llaman...

EL SENOR .....: Argumentario.

EL SENOR GONZALEZ GONZALEZ: ...argumen-
tario, epistolario, Alvarez Cascos. jQué pena me ha
dado! Usted, que es un hombre que sabe de esto ademas,
mas de Sanidad, posiblemente, que de Educacion, pero
de las dos cosas, y usted ha tenido que traerse la chuleta
para decir lo que digan... lo que le han dicho que tiene
que decir y quedar aqui —como diria un asturiano- como
"la chata del pumarin".

Por lo tanto, sigamos ahora con el fondo de la
cuestién. Y después, ya que lo ha puesto en esos térmi-
nos, le voy hablar de la Guia del Estudiante.

Pero como es posible que diga usted que lainversion
en Educacion y en Sanidad han crecido en Cadtillay Ledn
este afio. jPero, por favor, por favor! La inversion en
territorio MEC y en esta Comunidad Auténoma ha
disminuido un 4%. Y usted lo sabe de sobra. Le gustara,



Diario de Sesiones - N° 49

Cortes de Cadtillay Ledn 3023

no le gustara. Usted lo ha dicho ademés. Pues deberia
usted hacer algo mas que salir aqui a decirnos cuestiones
gue no son ciertas, y luchar en otros foros y en otros
lugares para evitar que eso suceda.

Es evidente también que la inversién en esas dos
materias en aguellas Comunidades Auténomas quetienen
latransferenciahacrecido. Y es evidente, por tanto, que
el agujero, el desfase, € hueco se hace mayor entre las
Comunidades Auténomas. Y es que es asi, y es que es
asi. Y que usted pretenda, pretenda decir que la politica
presupuestaria del Gobierno Popular la hacen los socia-
listasy € resto de las fuerzas politicas en no sé donde es
otraboutade. Y usted no la suele decir. También latenia
apuntada, claro.

Las decisiones administrativas, las decisiones politi-
cas, las decisiones presupuestarias las toman las mayo-
rias. Y ustedes aprobaron los Presupuestos como los
aprobaron; y ustedes tomaron la decision de ponernos
nuevamente a la cola en Sanidad y en Educacion en esta
Comunidad Auténoma. L e he puesto un gjemplo concreto
de Ledn, pero le puedo poner mas gemplos. Pero no
merece |a pena. Ustedes |a Ginica partida que han aumen-
tado en Educacion es la de los conciertos o sabe usted
de sobra-, para concertar colegios completos —cosa que
nunca se habia hecho-, y fundamentalmente ademés
colegios que incumplen sisteméticamente las normas que
tenian que reunir para ser concertados. Lo sabe usted de
sobra. jQué le vamos a hacer! Colegios, ademés, que
tuvieron en su momento hijos de ilustres paliticos en sus
aulas. jQué le vamos a hacer! iSi es verdad! iSi es que
eso no me lo puede usted rebatir! Y, por lo tanto, no
habla de eso. Habla de otras cosas. Bueno.

Y nosotros hemos abandonado la ponenciade sanidad
porque no podiamos hacer otra cosa. Porgque mientras se
debatia en el Congreso de los Diputados en una Ponencia
entre todos los Grupos la financiacién de la sanidad,
ustedes mientras tanto en ese submundo del que yo le
hablo, estaban negociando decenasy decenas de milesde
millones de pesetas con otras Comunidades Auténomas.
Y, claro dijimos: pero bueno, ¢como es posible que aqui
estemos hablando de 32.000.000 y usted hable de 32.000
millones con € sefior Pujol? ¢Coémo es posible que €
sefior Fraga, va Rato ali y dice 8.500 millones ¢ 9.000
olosque sean necesarios paraponer en marchaen Galicia
la LOGSE y en otras Comunidades no? Eso... Por eso
abandonamos la Ponencia: porque no nos quedaba méas
remedio, porque nos tomaban el pelo, porque ustedes no
estaban dispuestos allegar a un consenso sino a engafiar-
nos vilmente; atodas las fuerzas paliticas; y no lahemos
abandonado nosotros: la hemos abandonado practica-
mente todas las fuerzas politicas. Y estan ustedes en la
soledad del mando 'y del gobierno, jqué le vamos a hacer!

Setecientas setenta y siete plazas publicas se han
suprimido este afio en esta Comunidad Auténoma. Y, en
cambio, han concertado plazas innecesarias. Bien. Pero
esqueeso esasi, canta, mire, estaeslaguiadel estudiante

de Segovia; hecha por el MEC; con fondos publicos, con
fondos publicos, con dinero plblico. Se saca quince dias
maés tarde de que finalice € plazo de matricula, con lo
cual, el pobre estudiante cuando lalea, cuando lalea no
sabra muy bien para qué se la han dado, porque ya ha
tenido que tomar la opcion de matricularse en un deter-
minado centro.

Por lo tanto, primer dispendio, eso. Segunda cuestion
sintomética, si usted ve el orden de los colegios, si usted
ve el orden de los colegios. primer colegio, Claret;
segundo colegio, Concepcionista; tercer colegio, Coope-
rativa Alcazar; cuarto colegio, Jesuitinas; quinto colegio,
Marista; sexto colegio, Instituto Andrés Laguna; sépti-
mo, Instituto... y asi hasta el final. Por lo tanto, prela-
cioén, ensefianza privada sobre ensefianza publica.

Centros universitarios publicos de Segovia: una pa
ginaentera; empezando por un colegio que es el Colegio
Universitario que no es piblico sino que esta consorcia-
do. Por lo tanto, pero vamos, peccataminuta: unapagina.
Lasiguiente: entera con fondos publicos, Alasex —que no
estd ni empezado-. Publicidad gratuita con fondos publi-
cos a una Universidad Privada. Esa es su politica educa-
tiva. Y sobre eso le pediamos ahi responsabilidades a
Presidente que, como siempre, no dijo nada. Muchas
gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Gracias. Sometemos entonces a votacion la Pro-
posicion del sefior Gonzéalez y Gonzédlez, conlaEnmienda
presentada por € Grupo de lzquierdaUniday que hasido
aceptada. ¢Votos a favor? Gracias. ¢Votos en contra?
Gracias. ¢Abstenciones?

Resultado de la votacion. Votos emitidos... Votos
emitidos: sesenta y nueve. Votos a favor: veinte. Votos
en contra: cuarenta y ocho. Abstenciones: una. Queda,
por lo tanto, rechazada.

Y ruego a sefior Secretario proceda a dar lectura ...

EL SENOR LEON DE LA RIVA: Sefior Presidente.
Yo creo que en € curso del debate el sefior Gonzdlez ha
hecho una afirmacién que yo pediria, o que la rectifique
0 que la retire, cuestionando la legitimidad de este
Procurador en su condicion de Alcalde. Su Sefioria ha
hecho una intervencion, pero € sefior Gonzdlez no ha
rectificado; y yo le pido que rectifique y no ponga en
cuestion s este Procurador es mas o menos legitimo que
los ochenta y tres restantes miembros de la Camara.

EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
YOS): Creo que la Presidencia le ha amparado en esa
legitimacién y ya ha hecho constar que todos los Procu-
radores aqui sentados tenemos la misma legitimidad.
Pero, yo le rogaria, si 1o desea que retire de...

EL SENOR GONZALEZ GONZALEZ: Si, sefior
Presidente. Si €l Unico argumento del interviniente para
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descalificar todami intervencion esésa, délapor retirada;
porque yo hacia ademés a una cierta... diferencia por el
hecho de que usted es més Alcalde que Procurador en
estos momentos, y le dedica mas tiempo y tiene menos
informacion. No era otro mi objetivo. Pero déla por
retirada si a usted le satisface.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Muchas grecias, aclarado € tema. Decia que
pasamos a siguiente punto del Orden del Dia, y que, por
acuerdo de la Junta de Portavoces o de los Portavoces,
se dterael Orden del dia para debatir a continuacion los
puntos noveno y décimo y, después, lo hariamos con €l
octavo. Asi es que, noveno punto del Orden del Dia, que
esel quevamosadebatir acontinuaci 6n, sefior Secretario
léalo.

EL SENOR SECRETARIO (SENOR AGUILAR
CANEDO): Noveno punto del Orden del Dia: " Propo-
sicién No de Ley presentada por € Procurador don
Fernando Zaméacola Garrido, relativa a solicitud al
Gobierno de Espafia de iniciacién de las obras de
infraestructura ferroviaria denominada Variante
Norte o Variante de Guadarrama” .

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Sefior Zamacola, como Proponente, para la pre-
sentacion de su propuesta tiene la pal abra.

EL SENOR ZAMACOLA GARRIDO: Gracias, se-
fior Presidente. Como todas Sus Sefiorias conocen, la
infraestructura ferroviaria cumple una funcion de verte-
bracion de todo € territorio nacional y, como es 16gico,
y cuando se hacen a largo plazo, su modernizaciéon es
indispensable. Y esto ha ocurrido asi en algunas zonas
del territorio espafiol, como ha ocurrido con € Ma
drid-Ciudad Real-Puertollano-Cérdoba-Sevilla; y en €
€je mediterraneo, Barcelona-Valencia, a punto de inau-
gurarse un tren de estas caracteristicas, moderno; y en e
gje Madrid-Vaencia: y ahora mismo se esta construyen-
do otro en & ge Madrid-Zaragoza-L_ érida-Barcel ona-fron-
tera francesa.

Como Sus Sefiorias conocen, € trafico norte viene a
englobar, si se cuenta una parte proporcional de Madrid,
a unos catorce millones de espafioles; aproximadamente
un poco més del 30% del activo naciona en cuanto a
seres humanos.

Y también de todos es conocido que este g e ferrovia-
rio, que enlaza o que pretende enlazar Madrid con dicho
norte y con cuatro Comunidades Auténomas, ha sido €
gran olvidado durante muchos afios. Este olvido deter-
mina que € tréfico ferroviario entre Madrid y €l nortey
noroeste haya quedado muy obsoleto, y entendemos que
latendencia es preciso invertirla.

Por todo €llo, yo creo que debe asumirse de forma
inmediata que la Variante Norte, Variante Guadarrama
—entre Madrid y Valladolid-, verdadero tronco hacia e

norte que dara juego atodas las Comunidades citadas, se
realice cuanto antes.

Y, para€llo, solicitamos un tren de altas prestaciones:
un tren que lainfraestructura tenga caracteristicas de alta
velocidad, o sea, que € trazado sea para alta vel ocidad
s se prefiere, s se quiere, con traviesas de ancho
variable; que la sefidizacién sea para alta velocidad; que
la electrificacion sea de alta velocidad. Ta vez, por
gjemplo, se puedan poner que los radios de giro no estén
en dos mil o tres mil metros, sino en seis mil/siete mil.
Que se pueda, l6gicamente, utilizar un material movil,
€l més adecuado en cada momento, incluido latecnologia
gue esta circulando hoy en Madrid-Sevilla. Y, evidente-
mente, que ese tren de atas prestaciones se explote en
cada momento con el material que corresponda; y S se
puede utilizar material nacional, con ahorro de varios
miles de millones por tren, se haga.

Por tanto -y para acabar—, este Procurador propone
lo siguiente: "Que las Cortes de Castillay Ledn insten a
laJunta de Castillay Leodn para que se dirijaa Gobierno
de la Nacion para que con la mayor urgencia agilice la
redaccion de los proyectos y adopte las decisiones y
acuerdos pertinentes en orden a posterior inicio de la
giecucion de las obras de infraestructura ferroviaria
conocida con & nombre de Variante Norte o Variante
Guadarrama'. Nada mas, sefior Presidente, muchas gra-
cias.

EL SENOR SECRETARIO (SENOR AGUILAR
CANEDO): Habiéndose presentado una Enmienda por
el Grupo Parlamentario Socidlista, tiene la palabra para
su defensa don Antonio de Meer.

EL SENOR DE MEER LECHA-MARZO: Gracias,
sefior Presidente. Debatimos hoy una Proposicién que
posiblemente sea una Proposi ci6n bienintencionada, pero
gue nosotros consideramos que esta vacia de contenido.

Un observador que no estuviera muy a tanto de lo
gue se ha hablado durante todos estos afios sobre la
Variante del Noroeste, la Variante del Guadarrama, 1a
nueva conexion entre Madrid y Valladolid o como la
qgueramos llamar, pensaria que es a Proponente del
Grupo Popular a quien se le ha ocurrido ahora estaidea,
gue la estd empezando a mover, que esta empezando a
pensar que deberia de ponerse en marcha'y que, por lo
tanto, estamos ante una novedad.

Pero esto no es asi, no podemos hablar delaVariante
del Noroeste en los términos que o hace la Proposicion
No de Ley del Grupo Parlamentario Popular. Esavarian-
te estd prevista en e Plan Director de Infraestructuras
desde la anterior Legidatura de las Cortes Generales; se
habia hablado de ella desde mucho antes; todos los
Grupos Politicos estan de acuerdo en su gjecucion, asi se
ha manifestado en multiples ocasiones; los estudios para
laevaluacion del impacto ambiental estan en marcha; ya
ha habido, incluso, informaciones publicas... Y, por lo
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tanto, una Proposicién en estos términos, pues, no apor-
ta, no concreta 'y no dice nada. Parece simplemente un
recordatorio —ya digo-, posiblemente bienintencionado,
para meorar ciertas imagenes, pero que es necesario
hacerle algunas adiciones.

Y, por eso, nosotros hemos presentado una Enmien-
da, que no pretende ser de sustitucion. En tanto en cuanto
se admitierala Enmienda que nosotros hemos presentado
0 se transaccionara... 1o que hiciera falta, nosotros
apoyariamos la Proposicién del Grupo Popular, que
pretende tres cosas en nuestra enmienda: por un lado,
concretar caracteristicas técnicas; por otro lado, introdu-
cir soluciones a problemas conexos con esta infraestruc-
tura que preocupan alos ciudadanos de algunas ciudades
en concreto en nuestra Comunidad; y, por Gltimo, pues,
fijar, concretar plazos para €l inicio de las obras.

Sobre las caracteristicas técnicas, yo creo que es
importante, y nosotros proponemos gque se hable de ata
velocidad; asi se ha defendido por € Partido Popular en
muchisimas ocasiones, asi se acordé por el Foro... en el
Foro para e Impulso del Ferrocarril en €l noroeste de
Espafia. Y, sin embargo, esa caracteristica de alta velo-
cidad, pues pasa desapercibida en la Proposicién que hoy
se nos ha traido.

Queremos que exista la posibilidad de adaptacion a
ancho europeo. Esto de las traviesas. Esto nosotros
creemos que es algo absol utamente basico paralaposible
conexion de estared en su diacon la"y griega" vasca; e
incluso, como ha dicho el Portavoz del Grupo Popular,
habia que hablar de qué sefializacionestiene lalinea, qué
electrificacion, para que sea absolutamente compatible
con la conexién en e futuro con la"y griega" vascay,
por tanto, con las redes europeas de ferrocarriles.

Creemos que es importante fijar -y esto es un tema
que también se ha hablado en todos los foros que ha
habido sobre este asunto- que esa nueva red, que esa
nueva infraestructura sea solo para pasajeros. Nosotros
creemos que hay dos razones muy importantes para hacer
esta... este tipo, para adoptar este tipo de decision:
primero, porque lainversion es menor, losradios de giro
son menores, se admiten mayores pendientes, |a conser-
vacion de la linea es mucho mas sencilla—puesto que no
estd sometida @ mismo ndmero... a las tensiones a las
gue las someten las grandes cargas—; y, ademés, algo que
es muy importante para este Region, y es muy importante
paraAvila, que eso permitiriaque e tréfico convencional
de mercancias siguiera circulando por la linea conven-
cional Valadolid-Medina del Campo-Avila-Madrid.

Creemos, ademas, que la Comunidad debe plantear
-y en esto laComunidad Auténoma tiene que desmarcar-
se un poco del resto de las Comunidades Auténomeas,
porque a las deméas eso no le importa-, que, @ mismo
tiempo que se hace esa infraestructura, se debe intentar
resolver el problemaque el ferrocarril causaen la ciudad
de Valadolid. Hay un proyecto, del que se ha hablado

desde hace mucho tiempo, de hacer un soterramiento
parcial de una parte del trazado del ferrocarril en la
ciudad, asi se ha hecho en otras muchas ciudades espa-
fiolas en las que se han acometido este tipo de infraes-
tructuras; y, por lo tanto, nosotros tenemos que defender
desde la Comunidad Auténoma, desde las Cortes de
Castillay Leon, que se aproveche la construccion de esta
nuevainfraestructura ferroviaria pararesolver el proble-
madel ferrocarril a su paso por Valladolid, manteniendo
la estacion de pasgjeros en € centro de la ciudad.

Y, por ultimo, creemos que es necesario empezar a
fijar plazos de gecucion, de hablar de compromisos
presupuestarios. La Proposicién no puede permanecer,
por lo tanto, en los vagos té&rminos en que ha sido
planteada. Decia un periodico recientemente, un perio-
dico que tiene suplemento regional, que la Consgjeriade
Fomento ha solicitado que en & Presupuesto del noventa
y ocho seredacten y aprueben técnicamente los proyectos
de la Variante. No se puede degjar en la vaguedad que se
propone, sino que ya la propia Consegjeria concreta mas,
cuando €ella se relaciona con e Ministerio de Fomento
los plazos de los proyectos. Nosotros pretendemos que
ese afio lo que sea, sea e inicio de las obras.

Pero, en cualquier caso, una Proposicién que trate
sobre este asunto en esta Camara es una Proposicién que
tiene que tener fechas. Porque si no se fijan fechas, no
hablamos de caracteristicas, no intentamos aprovechar
para la Comunidad Auténoma la gran oportunidad que
unainversion de estetipo vaarepresentar, pues éstasera,
probablemente, una Proposicién No de L ey bienintencio-
nada —yo no voy a decir lo contrario-, pero vacia de
contenido y absolutamente indtil. Nada més. Gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
YOS): Gracias. Se ha presentado otra Enmienda por €
Grupo de Izquierda Unida. Sefior Garcia Sanz, tiene la
pal abra para defenderla.

EL SENOR GARCIA SANZ: Muchas gracias, sefior
Presidente. La Enmienda de sustitucién que presentamos
desde Izquierda Unida, o que pretendemos es, pues, ser
coherentes con la Proposicion No de Ley que presenta-
mos en estas Cortes, y que se debatio... que se presento
el afio pasado, y que se debatié en marzo de este afio, y
con la sorprendente posicién del Partido Popular recha-
zéndola. Y sin embargo, hoy se nos trae una préactica-
mente idéntica, pues para decir préacticamente lo mismo
gue lo que nosotros deciamos alli.

No nos parece ma que ustedes vayan acertando
cuando rectifican. Parece ser que Ultimamente hay que
seguir... empezar a utilizar este dicho con bastante
asiduidad. Y sobre todo teniendo en cuenta que cuando
se debatié esa Proposicion de Izquierda Unida en la
Comision de Transportes, pues unos dias antes se habia
celebrado e plenario del Foro para € Impulso del
Ferrocarril en el Noroeste de la Peninsula; y ali, preci-
samente, el Partido Popular, pues, habia coincidido con



3026 Cortes de Castilla'y Ledn

Diario de Sesiones - N° 49

Izquierda Unida, con € resto de los Grupos politicos, y
con € resto de las organizaciones sociales, en e sentido,
y con €l espiritu, y précticamente la letra de lo que era
la Proposicion No de Ley de Izquierda Unida.

En ese sentido, pues bueno, pues en primer lugar, nos
congratulamos de que el Partido Popular vayarectifican-
do y vaya tomando notay siguiendo la estela que vamos
marcando los Grupos de la Oposicién.

Pero claro, algln tipo de razon debe tener el Grupo
Popular para en este momento presentar esta Proposicion
No delLey. Yono sés araiz de declaraciones que estén
siendo absolutamente contradictorias por parte de los
responsables del Partido Popular, sobre todo en e Mi-
nisterio de Fomento, en donde cada vez que hablan sobre
este tema dicen cosas totalmente diferentes; hablan de
trazados diferentes, hablan de plazos diferentes, hablan
de financiacion diferente. Y entonces, a cualquiera que
sigaun poco, pues, todas las noticias que sobre este tema
aparecen, como minimo |e asalta pues una seria duda de
decir que hay bastante poca responsabilidad por parte de
estos responsables del Ministerio de Fomento a la hora
de abordar este tema.

Sinir méslejos, unareunién que habia convocada por
Comisiones Obreras € otro dia para tratar otro tema de
ferrocarril, también, en nuestra Comunidad, pues €
responsable del Ministerio decia, por g emplo, que ala
hora de impulsar esta infraestructura ferroviaria, pues,
seibaallevar a cabo con unos plazos totalmente diferen-
tes d compromiso que asumié e propio Ministro de
Fomento con €l representante del Foro en ese momento,
gue dalacasualidad que era el Consgjero de Fomento de
esta Comunidad Auténoma, en plazos que se decia-y que
es lo que pretendemos nosotros con esta Enmienda- que
en mayo de este afio —cosa que ya es imposible, pero
bueno-, que en mayo de este afio iban a estar terminados,
en una primera etapa, estudios informativos, y que se
comprometian a que en un plazo de cinco afios, aproxi-
madamente—quiere decir que paraalli parael dos mil dos
o0 €l dos mil tres-, esta infraestructura de la Variante del
Guadarrama estuviera concluida.

Y eso es, en definitiva, 1o que pretendemos desde
Izquierda Unida con esta Enmienda de sustitucion.

Quiere decirse que, estando de acuerdo con la reali-
zacion de estainfraestructura, y coincidiendo con lo que,
pues, en el dltimo plenario que se celebro en Valladolid
del Foro para € Impulso de la Red Ferroviaria en €
Cuadrante Noroeste de la Peninsula, pues —si no enten-
demos mal— por consenso de todas las organizaciones
politicasy sociales alli presentes, se acordaron una serie
de cosas. Y que yo creo que aqui, en las Cortes, lo que
tenemos que hacer, siendo consecuentesy coherentes con
lo que alli aprobaron —sobre todo por |os Grupos politicos
gue aqui estamos-, pues es ratificar aguello con lo que
nosotros, de manera fundamental, coincidimos; y sobre

todo en e compromiso de los plazosy en el compromiso
de la financiacion, cuestiones fundamentales.

No cabe la menor duda de que hay otro elemento
también, que desde nuestro punto de vista se esta utili-
zando més como elemento de marear la perdiz que como
auténticadisculpa, como es el temadd trazado definitivo
gue esta Variante del Guadarrama vaya a tener: si pasa
por Segovia, S no pasa por Segovia, S un poco masala,
s es un poco més aca. Inclusive las declaraciones que se
estan haciendo en ese sentido, contradictorias unas con
otras, dependiendo una vez mas los diferentes responsa-
bles, tanto de la Junta como del Ministerio, donde se
hagan; si hacen declaraciones en Segovia, dicen que si
guevaair por Segovia; s las hacen en Valadolid, dicen
gue cuanto antes se haga, mucho mejor; y si las hacen en
Madrid, pues ya entonces se despegan mucho més del
problemay ya dan mucho més largas cambiadas.

Asi pues, retomando lo que es en concreto e com-
promiso asumido en el plenario del Foro parael Impulso
del Ferrocarril en € Noroeste de la Peninsula sobre esta
cuestién concreta de la Variante del Guadarrama, deci-
maos -y es0 es lo que pretendemos ahi con esa Enmienda
de sustitucion- que es € que, en definitiva, se asuman
€S0S COMpPromisos y que es... que en mayo del noventa
y siete ya es imposible, pero que cuanto antes, por
supuesto, se den por finalizados los estudios informati-
vos. Que afinales del noventay siete terminen los plazos
de informacion publicadel proyecto que se haya elegido.
Que en d afo noventay ocho seinicien lasobras. Y que
haya un compromiso de dinamizacién de las obrasyy, por
lo tanto, de aportaciones presupuestarias, para que no
maés alla del dos mil dos o del dos mil tres esta infraes-
tructura esté concluida.

Eso es, en definitiva, 1o que pretendemos |zquierda
Unida con esta Enmienda de sustitucion, porque creemos
que, de no aceptarse esta Enmienda de sustitucion, 1o que
estariamos seria con una nueva operacion de imagen por
parte del Partido Popular, en donde parece ser que habria
gue reconocer que a la presentacion de esta Proposicion
No de Ley €l propio Grupo Popular aqui en las Cortes
reconoce implicitamente que se esta alargando excesiva
mente y de manera preocupante la redizacion y la
asuncion de compromisos, por parte del Partido Popular,
allevar a cabo esta infraestructura, y que ellos mismos
se dan cuenta que hay que tomar también agui iniciativas
politicas parallevarlo a cabo.

Pero siendo asi, y d final llevandolo hastalas Ultimas
consecuencias, esto quedaria vacio de contenido y que-
daria como un mero brindis a sol s ahi no se ponen
plazos, s N0 Se ponen compromisos presupuestarios y,
en definitiva, si no se demuestra la coherencia con lo que
el propio Partido Popular asume y se compromete en
otros foros.

Por lo tanto, esperemos que esta Enmienda sea asu-
mida. Nada mas y muchas gracias.
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EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
Y OS): Gracias. Parael turno deréplica, sefior Zamacola.

EL SENOR ZAMACOLA GARRIDO: Gracias, se-
fior Presidente. En relacion con la Enmienda que ha
presentado el Grupo Parlamentario Socidlista, si la ana-
lizamos despacio, €l Portavoz de dicho Grupo ha empe-
zado diciendo que la Proposicién nuestra estaba fuera...
0 seq, vacia de contenido, y que la Variante... bueno, ha
estado explicando una serie de cuestiones, técnicas fun-
damentalmente. Y yo le tendria que decir -y ahora voy
a entrar a contestarle dicha Enmienda- & que quede un
poco claro unacosa. Yo comprendo gque todos tratamos,
o en el animo, de mejorar las Proposiciones que diferen-
tes Procuradores ponemos; y probablemente yo hasta
diriaque cas sin contenido politico, en € sentido de que
gueremos todo [o mejor.

Pero hay que decir una cosa, claro, y es que esta
Variante se estd estudiando desde hace diez afios, y dala
casualidad que hasta ahora no va para adelante, o no se
ha hecho nada. Luego, dicho esto, dicho esto, quiero
dejarlo muy claro.

Por otro lado, usted ha dicho que esta propuesta que
yo propongo, que yo indico ahi, no esta detallada con sus
caracteristicas técnicas. Y yo anteslas he explicado, y se
las voy a volver a repetir. Le he dicho que tanto la
electrificacién, como la sefializacion, como € trazado,
se han adecuado a eso: con traviesas de ancho variable
para alta velocidad, que se pueda utilizar material movil,
incluso €l del actual AVE, segln las circunstancias y en
los momentos que sean. Y ahora voy a entrar ya un
poquito con més detalle en los puntos que € me ha
indicado.

A laprimeraparte, en donde é dice que se construira
con caracteristicas de alta velocidad, yo le digo que si; y
eso es |0 que proponemos nosotros: un tren de altas
prestaciones. Ahora bien, evidentemente, tendra esas
traviesas adaptables al ancho europeo que usted dice,
aunque se pueden construir perfectamente en ancho na-
cional ahora, que es lo que nosotros solicitamos, si es
gue toman ese acuerdo en €l Ministerio; pero que ho se
cierre el otro, quiero decir.

Y ahora usted dice que se vaya exclusivamente al
tréfico de pasgjeros, y usted nos ha indicado que s
cogemos unas masas de inercia tan fuertes como las
mercancias, evidentemente, los radios tienen que ser
mayores, puede ser més costoso. Mire usted, nosotros
gueremos hacer -y por eso decimos a la primera parte de
usted no-... la mercancia puede circular en un trazado
adecuado a una gran velocidad, sin ser la plena para la
gue esté proyectaday muy superior alaactual. Entonces,
si encima, ademas, ponemos un ancho variable, ¢por qué
vamos a decir que no a las mercancias? Vamos a ser
précticos y vamos a mangjar de formaldgicay adecuada
€l escaso dinero nacional quetenemos. A ver si podemos
jugar con dos factores. ¢Que lo idea seria reducir €l

tiempo, todavia, en diez minutos més de vigje con otras
caracteristicas para € persona? A lo megor... O sea,
¢paralas personas? A o mejor. Pero si nosotros —repito—
tenemos un presupuesto y hay que velar por é y por su
mejor utilizacién, pues resulta que puedo jugar con un
doble ancho en un momento determinado, ¢eh?, por si es
preciso cambiarlo o cambiar las directrices en su dia,
pero, s ho, mientras tanto voy a darle una salida muy
buena a mercancias —repito-, con una velocidad mucho
maés alta que la que tiene ahora, sin llegar al maximo, sin
Ilegar atener que tocar esas prestaciones que usted decia
en cuanto a radios de giro; segin convenga, ancho
variable, material movil, eincluso material nacional, que
—antes no sé si 1o he dicho, pero lo digo ahora- podemos
ahorrar hasta 3.000 millones en tren.

Con respecto a punto niimero tres que usted dice que
se incluya el soterramiento a su paso por la ciudad de
Valladolid, mire usted, nosotros en el programa parla-
mentario del Grupo Popular de la provincia de Vallado-
lid, usted sabe que dijimos... no del Grupo Parlamentario
—perdén-, del Partido Popular, dijimos que queriamos
sacar la estacion fuerade Valladolid. D&enos seguir con
nuestro programa, deje que sigamos en é; porque en
principio, y hoy por hoy, y mientras no haya otros
estudios que, a 1o mejor, puedan rebatir este tema,
pretendemos mantenernos en lo que prometimos.

Con respecto a los plazos. Mire usted, sefior Procu-
rador, usted es técnico, usted sabe perfectamente el tema
delosplazos. Hoy endia, quélo voy acontar... Hadicho
antes €l Portavoz de |zquierda Unida que, reamente, ya
no se puede abordar uno de los plazos que se pedian 0 se
solicitaban, porque estamos ya en junio del noventa y
siete, ¢eh?, y el estudio informativo no esté hecho.

Usted sabe tan bien como yo la dificultad que tiene
este trazado, y esta a punto de rematarse ya € posible
corredor que vaya a utilizar de los cuatro. Si les puedo
decir, para contestacion de ambos Procuradores, que
va... en cualquier caso, va air muy cercano a Segoviga;
probablemente aladistanciade muy poquitoskilometros.
Pero, evidentemente, hay problemas, y usted sabe que
las asociaciones ecologistas de Madrid estén optando
porgue no sea un determinado trazado en dicha Comuni-
dad, que pueda afectar, aunque seael masbaratoy € més
corto. No esté decidido todavia €l tema. Se estdn some-
tiendo... se estén aguantando muchos problemas y pre-
siones. Pero yo me imagino que e corredor va a ser
inmediatamente definido y, por lo tanto, su estudio
informativo.

Luego -y ahora me puede valer— le puedo explicar a
usted —aunque, repito, sé que lo conoce perfectamente-
los plazos que hay. Se pretende -y € Ministro en esto lo
ha dicho de una forma clara ya- que se puede acabar en
este afo € estudio informativo, probablemente en este
mes 0 en el que viene. Y en verano, o afina de afio,
pueda estar a informacion plblica, para ya en € afio
noventay ocho empezar con los proyectos.
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LaVariante es muy costosa, es muy problemética. Y
usted conace tan bien como yo que hay que atravesar una
barrera orogréfica, en donde hay una cuestion [lamada
"tineles’, en cuyo... las maquinas que actlan, actlan a
velocidades de, aproximadamente, pocos metros por
semana. No sabemos lo que se encuentran. No se puede
avanzar mas con esas maquinas. Quiero decir que es una
tecnologia complicada, en donde a todos nos gustaria
mucho que fuera cuanto antes. Y ése es € espiritu que
tiene la Proposicion No de Ley.

Pero, evidentemente, no es... yo no puedo fijarle en
absoluto, o apretar al Gobierno—no de este color palitico,
y creo que usted me conoce ami—, sino creo que debe ser
més amplio; exigirle, pedirle, pero no ponerle marcos
cuando todavia los primeros no estan definidos.

Me estén apretando, sefior Presidente. Y paso a la
Enmienda de | zquierda Unida, donde queria ser mucho
mas largo, pero no me es posible. Si le digo al represen-
tante de Izquierda Unida, en su Enmienda, que yo tengo
aqui el actadelaPlenariadel Foro, y en el inico momento
gue se habla de los plazos que usted solicita para que se
meta en la enmienda que usted propone, es cuando don
Juan José Garcia, de Comisiones Obreras, dice, y le voy
aleer textualmente: "Como propuestas concretas, sefidla
gue debe definirse el trazado definitivo de la variante
durante el primer semestre de mil novecientos noventay
siete. Las caracteristicas de la linea deben ser de altas
prestaciones 0 que les he dicho a ustedes- y deben
definirse los plazos de inicio y finalizacion, siendo per-
fectamente posible su gecucion en cinco afios, durante
el periodo noventay nueve-dos mil cuatro”.

Mire usted, estamos ya en €l semestre del noventay
cuatro; no s& si va a ser posible o acabo de decir hace
un momento- € que tengamos este estudio formativo en
estos dias, 0 no. Por o tanto, yo me tengo que oponer a
estetemaque me estaindicando, aunque usted lo hadicho
antes en una frase que se lavoy arepetir, intentando que
se cumplan lo mas posible. Pero si ya partimos de una
tesis 0 de una hipétesis que es la que aqui se recoge
taxativamente, de que ya nos ha pillado € toro en este
tema porque no esta definido el itinerario, aunque pro-
bablemente se hagaen estos dias o en €l mesdequeviene,
no voy adecir y aexigir concretamente de tal fecha atal
fecha. Me remito un poco alo que he dicho antes. Pero
yo queria terminar € tema diciéndole lo que usted ha
dicho taxativamente que le he copiado. Ha dicho: "ya es
imposible, pero que sea cuanto antes'. Bueno, pues, ésa
eslaidea, que seacuanto antes. Eso eslo que se pretende.
Lo que pasa es que yo no puedo decir, y repito, con un
proyecto de unas caracteristicas tan complejas técnica
mente, decir: "y esto tiene que acabarse en €l dos mil
cuatro”, como dice en e Acta

Repito, esto es textualmente lo Unico que se dice en
el Acta sobre ese tema. Eso si, se pide -como usted
también sabe- que vaya paralelo con € mediterraneo
Madrid-Barcelona; a eso estamos probablemente de

acuerdo. Pero, evidentemente, alaletra que usted indica
en su enmienda no se la vamos a aceptar, 0 N0 nos
podemos cefiir aella. Nada més y muchas gracias, sefior
Presidente. Gracias, por su benevolencia.

EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
YOS): Gracias. Para los turnos de réplica, sefior De
Meer, tiene la palabra.

EL SENOR DE MEER LECHA-MARZO: Gracias,
sefior Presidente. Lamento, en nombre de mi Grupo, que
de todos |os apartados que tenia nuestra Enmienda, pues,
ninguno merezca ser aprobado, ni tan siquiera ser transac-
cionado. Considero algo realmente lamentable. Que este
sefior Procurador del Grupo Popular, con el argumenta-
rio de Alvarez Cascos, nos viene a decir que como
ustedes teniendo no sé cuantos afios no lo hicieron antes.
Mire, nosotros pretendemos que cuando ustedes gobier-
nan no estén de vacaciones; algunas cosas teniamos,
teniamos que dgjarles ¢no? Y lo que convendria es que
esas cosas las hicieran, no sea que se les pase los diez
afos y resulte que algunos otros puedan repetir la histo-
ria

Y yo creo que € Proponente ve mal el asunto, si tiene
que hacer una Proposicion como ésta. Se fia realmente
muy poco del Gobierno de la Nacion, si tiene que hacer
ahora una Proposicion como ésta, después de todos los
compromisos, después de todas las afirmaciones del
Ministerio de Fomento, de todos los atos cargos del
Ministerio de Fomento, de todos los atos cargos de la
Consgeria de Fomento, diciendo que lo van a hacer.
jQué poco se fia para tener que traer esta Proposicién!

Y qué poco se fia de lo que vaya a salir, cuando no
es capaz de concretar que sea ata velocidad, como
siempre ha defendido el Partido Popular, que sea una
linea adaptable al ancho europeo para poder conectar con
la"y griega' vascay, por tanto, con Europa. Que sea
solo de pasgjeros para racionalizar lainversion, y sobre
todo para mantener la linea de Valladolid-Medina del
Campo-Avila, una linea muy importante para esta Co-
munidad Auténoma, y ala que podria hacer una compe-
tencia tremendalanuevalineaen el caso de que fuerade
mercancias, cosa que, al parecer, a Grupo Popular le
trae absolutamente sin cuidado.

El tema del soterramiento del ferrocarril en Vallado-
lid es un tema importante. Las estaciones de ferrocarril
tienen que permanecer en €l centro delas ciudades, como
permanecen en todas las ciudades europeas; como llega
laaltavelocidad aMadrid, al Paseo del Prado; como llega
la dta velocidad a Sevilla; como Ilegan los trenes que
pretenden que se suban los pasgjeros. Hacer politicas de
sacar las estaciones del ferrocarril de las ciudades, colo-
carlas a grandes distancias del centro de las ciudades, es
€l megjor mecanismo para desincentivar la utilizacion del
transporte ferroviario. Por eso mantenemos que el sote-
rramiento del ferrocarril en Valladolid tiene que estar en
paralelo ala construccion de la linea de Alta Vel ocidad.
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Y plazos. Nosotros podemos decir: ¢es imposible
empezar en €l noventay ocho? Podemos estar de acuerdo.
El Consgero de Fomento se dirige al Ministro de Fo-
mento para decir que en € noventay ocho se hagan de
esa forma los proyectos. Podemos estar de acuerdo. Lo
Unico gue pasaria es que entonces, en nuestra Proposi-
cion, en vez de hablar del noventa 'y ocho, hablariamos
del noventa y nueve. Pero algin plazo hay que poner.
Pero no decir nada, ni caracteristicas, ni plazos, ni
aprovechar oportunidades, es 1o que pretende esta Pro-
posicion. Es que eso es, simplemente, demostrar lafata
de confianza en su propio Gobierno, hacer aqui un
papel 6n, que hatenido que hacer usted proponiendo alas
Cortes que aprueben una cosa que no dice absolutamente
nada, solamente para obtener un titular de prensa, para
obtener una noticia, solo para lavar la cara a Grupo
Popular y a Gobierno de la Comunidad Auténoma. Y
por eso yo dije, en principio, que esta Proposicion era
tal vez una Proposicion que podia definirse como bienin-
tencionada, pero ala vista de como se ha desarrollado €
debate, sin concretar absolutamente nada, creo que po-
dria definirse reproduciendo € titulo de una famosa
pelicula, sencillamente como "una proposicion indecen-
te". Nada mas, gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Gracias. Sefior Garcia Sanz, paraladuiplicade su
Enmienda.

EL SENOR GARCIA SANZ: Muchas gracias, sefior
Presidente. Pues parece ser que cuando se rechazé en el
mes de marzo la Proposicion de |zquierda Unida para,
en definitiva, agilizar esos plazos y llevar a cabo... era
una proposi cion presentada en septiembre del afio noven-
tay seis, y, por lo tanto, se pretendia que ya para el afio
noventay siete hubiera compromisos mas directosy més
expresos que | os que real mente ha habido, y como mucho
temiamos que, apesar delo que € Partido Popular estaba
diciendo en determinados foros, pues, luego, larealidad
iba a ser otra, por desgracia, pues, una vez més, la
realidad nos ha dado la razon.

En aquella época, después del verano del noventay
sei's, nosotros pretendiamos que las declaraciones que €
Partido Popular estaba haciendo en determinados foros
de que se iba a agilizar, etcétera, pretendiamos que
hubiera esos compromisos, tanto en los presupuestos,
sobretodo, en este caso, delos Generales del Estado para
agilizar esta infraestructura. Sin embargo, €l rechazo de
aquella Proposicion, por parte del Partido Popular, pues,
yanos viene ademostrar, pues, que no hay unavoluntad
politicadecidida de agilizar esta infraestructura, y quelo
gue nos encontramos son actitudes de intentar distraer la
atencion real de los ciudadanos, de cudl eslo que se esta
haciendo por parte del Partido Popular, con propuestas
aqui, declaraciones en €l otro sitio, contradictorias todas
ellas.

Porque siendo cierto €l retraso que se lleva en esta
infraestructura, sobre todo teniendo en cuenta la priori-

dad que se daaotras en otraslatitudes del Estado; no hay
méas que ver que cuando se constituy6 € Foro para €
Impulso de la Red Ferroviariaen el Noroeste de nuestra
Peninsula, es precisamente a la vista del abandono que
se estaba produciendo de la infraestructura ferroviaria,
no solamente en Cadtillay Ledn, sino todo lo que afecte
al noroeste de la peninsula, y la prioridad que se estaba
dando por razones partidistas a otra latitudes de la
peninsula. Y, a partir de ahi, se planted la necesidad de
aglutinar esfuerzos de diferentes Comunidades Autono-
mas y de diferentes opciones politicas y sociales, para
intentar dinamizar esta situacion.

Sin embargo, nos encontramos que a estas alturas, y
es lo que se decia por gemplo, en € Ultimo Plenario de
este Foro, después de més de dos afios de constitucion
del Foro, précticamente estamos igual. Lo Unico que se
haavanzado es conseguir unareunién con e Ministro del
ramo correspondiente. En lo demas, 1o mismo. Porque
es absolutamente lamentable que, a estas alturas, ni tan
siquiera se tenga identificado cudl vaa ser € trazado por
donde va a discurrir esta futura infraestructura.

Como se puede hablar que para mayo o junio de este
afo tenian que estar hechos los estudios informativos.
Los estudios informativos ¢sobre qué, si no se tiene ni
tan siquieradecidido cual es€l trazado de esainfraestruc-
tura? Son contradicciones que, unavez mas, lo tnico que
vienen a demostrar es que hay muy poca voluntad
politica, que es lo que, en la préctica, se tiene que
demostrar alahora de llevar a cabo esta infraestructura.

Porque cuando se dice de que no hay posibilidad de
asumir compromisos delos plazos, pues es ahi donde esta
demostrando que esa voluntad politica no existe. Porque
cuando hay voluntad politica, y para qué poner los
giemplos que todos sabemos de... en este caso del
ferrocarril, del Ave Madrid-ZaragozaBarcelona, e in-
clusive de Barcelona a frontera francesa, en donde hay
estudios informativos més avanzados que lo que es la
variante del Guadarrama, a pesar que la reivindicacion,
sobre todo de la Ultima infraestructura mencionada—Bar-
celona a frontera francesa-, fue con bastante posteriori-
dad, pues es ahi donde se demuestra la voluntad politica.
No cabe la menor duda que una voluntad politica basada
no tanto en necesidades deinfraestructurasy vertebracion
de infraestructuras de esa zona geogréfica del Estado
espafiol, sino de dependencia partidista de la necesidad
de ocupar el Gobierno Naciona a costa de 1o que sea.

Y es ahi donde, si € Partido Popular tiene voluntad
politica, pues, lo tendraque demostrar, y dar laprioridad
politica a esta variante del Guadarrama, a igual que se
da prioridad politicaa otras infraestructuras ferroviarias.
Y las propias contradicciones y la propia necesidad por
las declaraciones del propio Presidente de Renfe, de la
necesidad de priorizar esta infraestructura, pues choca,
chocafrontalmente con lo que son losintereses partidistas
del Partido Popular. Es decir, lo que el propio Presidente
de Renfe, que se supone que es la persona con mayor
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informacién de cudes son las infraestructuras ferrovia-
riasde nuestro pais, pues, reconoce quelo méasprioritario
paraevitar ese desastre ferroviario que se podriaavecinar
en todo € oeste de la peninsula de no priorizar esta
infraestructura, pues, sin embargo no se atiende y se
priorizan esos intereses partidistas del Partido Popular.

Y sobrelas cuestiones concretas de nuestra Enmienda
que son rechazadas, y parece ser que pone una vez mas
en duda lo que se dice en determinados foros, pues, vaa
tener que leer literalmente lo que se propuso ali y que
nadie se manifest6 en contra. Y que ademas, en primer
lugar, paraclarificar lasituacion, pues, voy adecir, dado
que e sefior Consgiero en aquel foro tenia cosas méas
importantes que hacer y no estuvo presente, por |o menos
ahorale voy aexplicar cudles fueron los resultados de la
entrevista con €l Ministerio, que lo tuvo que hacer €
Director General de Carreteras. Se dijo literalmente, en
resultados de la entrevista con e Ministerio, que "el
Ministro se comprometia a que en mayo del noventa y
siete estafinalizado € estudio. Que en finalesddl noventa
y siete estaban finalizados los plazos de informacion
publica. Que en €l noventay ocho se iniciaban las obras.
Y que apartir de ahi, es cierto que ellos... ahi no se dijo
un compromiso serio de finalizacion de obras'.

Pero estainformacion que se dio por parte del Minis-
terio fue retomada por los representantes sindicales en
este Foro, y asumida por € conjunto Plenario del Foro,
y se concretd en las propuestas y asumidas por todos: en
la urgente decision del trazado entre las diferentes ater-
nativas existentes sobre por donde va a discurrir la
variante del Guadarrama; cosa que todavia no estd hecha
y se dijo urgente, y estamos hablando de finales del
noventa y sais; medio afio, yo creo que ya hay tiempo
paraunadecision politica, apartir de ahi tienen que venir
los informes técnicos, pero la decision politica

Lafinanciacion, que apesar de que ahi lainformacion
gue se dio por parte del Director General de Carreteras
se incluia la financiacion privada, ahi se manifesté que
fundamental mente teniaque ser unafinanciacion pablica
Porque la financiacion privada en todo momento, pues,
ibaaestar supeditada alaplasmacién o alademostracion
de que eso iba a tener una estabilidad econémica para
ellos, y que eso ponia suponer una rémora 0 un retraso
en la g ecucién de esta infraestructura, y que, por tanto,
habia que garantizar al 100% una financiacion publica
con diferentes fondos, por supuesto, teniendo en cuenta
los fondos europeos también.

Y eso es, en definitivatambién, y a final, el compro-
miso de ese mil novecientos noventa y ocho en que se
iniciaban las obras, un compromiso de que iniciandose
la misma después de solucionar los problemas adminis-
trativos, decision del trazado, estudio del impacto am-
biental, informacion publica, etcétera, finalizando su
construccion en € plazo légico del dos mil dos, dos mil
tres, y no mas alla por los estudios técnicos que a ese...
o informacion técnica —por ser mas riguroso- que a ese

respecto estan realizando, donde se dice que si dgjamos
pasar un plazo de tiempo més alla de esas fechas €
desastreferroviario parael noroeste delapeninsulaestara
consumado; estard consumado porque sera ya, a partir
de ahi, imposible de recuperar €l déficit de infraestruc-
turas ferroviarias que tendriamos en nuestra Comunidad
o0 en e conjunto del noroeste de la peninsula.

Y eso es o que se pretende. Y se pretende esa
coherencia, porque ustedes ali nos manifestaron... pare-
ce ser que como ali pues hay un mayor eco publico, hay
organizaciones sociaes y politicas que tienen un conoci-
miento mas directo y se presta mas atencién a lo que se
dice, no —parece ser- como aqui, pues entonces ali
ustedes no seatreven adecir nadaen contra; sin embargo,
aqui ponen todas | as pegas para compromisos que ustedes
asumen ali, en el foro, y se ven incapaces de asumir una
enmienda que tiene absoluta la légica de lo que alli
ustedes asumieron, que nosotros también ratificamos, y
que es lo que realmente permitiria que en los plazos
razonables de cinco afios esta infraestructura, en defini-
tiva, se realizara. Nada mas y muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
Y OS): Gracias. El tnico Grupo que no haintervenido en
el debate es &l Mixto. ¢S quiere fijar posiciones? De lo
contrario, y para cerrarlo, €l Proponente, sefior Zamé-
cola, tiene la palabra.

EL SENOR ZAMACOLA GARRIDO: Gracias, se-
fior Presidente. En relacion con la.. con lo que ha
indicado el representante del Grupo Parlamentario Socia-
lista, le tengo que decir que no entiendo cdmo este sefior
Procurador —al cual creo que conozco- se rebaja a hablar
de indecencias. A 1o mejor es que... alo mejor no tiene
el pudor suficiente. No lo sé, vamos.

De todas formas, sefior De Meer, usted creo que me
conoce y sabe que yo no suelo utilizar "argumentarios'.
Y usted sabe también como yo que hace mella, que no
dario, € que puede y no el que quiere.

Usted ha citado una serie de temas inconcretos, y yo
no sé si repetirselos ya por tercera vez. Curiosamente es
ahora-y perdone quevuelvaacentrarmeenlos diez afios,
pero nos tenemos que centrar mucho ali, porque ha
estado abandonado la mitad de Espafia, sefior De Meer-,
pero es curiosamente ahora cuando sele vaameter mano
a este problema. Ha habido nueve afios anteriores, que
ya se estaba trabgjando en ello o le digo que no, en €
tema-, pero que no se le ha querido meter mano. Bueno,
pues ha habido un desequilibrio 16gico, y que lo estamos
sufriendo todos los espafioles, de Madrid para abgjo a
Madrid para arriba. Bueno, pues ya era hora que de una
vez quisiéramos abordarlo; y lo vaaabordar un Gobierno
del PP.

Con respecto a la cuestion técnica del ancho europeo
gue usted ha dicho, se lo he dicho y lo digo por tercera
vez: el ancho que sevaaponer y que se pide es adaptable;
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y lo que queremos, en principio -y se lo he dicho en
relacion a las mercancias-, de ancho nacional, con tra-
viesa de ancho variable, para utilizar -y lo he dichoy lo
repito otra vez— en cada momento € material mévil que
interese. Y eso no quiere decir que las locomotorasy los
vehiculos... los vagones actuales que hacen Madrid-Se-
villa puedan circular por ahi. Pero no voy a cortar
definitivamente el paso a la mercancia. Le he dicho que
puede ganar muchavelocidad sin llegar avelocidad plena
esamercanciasi circulapor esavariante. Y eso no quiere
decir -no haga usted juicios de valor, sefior De Meer,
porque usted |0 hadicho solo-en que vaaquedar olvidada
Madrid-Valladolid por Avila. En absoluto. También le
digo que mas olvidada que la han dejado ustedes tantos
afos no va a quedar. Pero ya digo, usted... o ha dicho
usted. Nosotros... creo que también se abordara por otras
cuestiones dicha linea.

Soterramiento. Mire usted, no me diga que vaya
contra mi propio programa; no me lo diga usted. Y no
medigausted quetiene que estar en el centro delaciudad,
porgue los centros de cualquier ciudad cambian. Y los
aeropuertos cambian. Y son humerosas las ciudades que
han tenido que hacerse aeropuertos mas lejanos y esta-
ciones més lgjanas. jHombre!, que no vamos a paralizar
una ciudad, que varia todo urbanisticamente. Y de eso
sabe usted mucho mas que yo en ese tema. Pero, eviden-
temente, no se cierre usted, que parece aqui que a lo
mejor el conservador es usted.

Bueno, yo no sé qué mas razones le puedo dar. Yo
creo que técnicas estan definidas. Le he explicado por s
tenia usted duda. Me he apoyado en lo que € Foro ha
recogido, y que queda ahi escrito en su memoria de...
perdén, en el ActaUltimadel Tren de Altas Prestaciones.
He intentado explicarlo. Y le he dicho -y esto vae ya
paratambién... parael Portavoz del Grupo Parlamentario
de Izquierda Unida- que no creo que sea conveniente
apretar |as tuercas, ir meses por meses.

Pero, de todas formas, €l Procurador de lzquierda
Unida ha citado, ¢eh?, hacitado e hecho de que el sefior
Ministro -y voy a leer la pagina dos de la memoria...
perdén la paginatres- decia unos plazos, y dice-textual-
mente leo € Acta— "Desde el Ministerio se puso de
manifiesto que se encuentra muy avanzada la seleccion
de las alternativas, entre las que se encuentran una
solucion préoxima ala ciudad de Segovia, que seré objeto
de andlisis... de estudio informativo, € cua puede estar
disponible durante e primer semestre del noventa y
siete”. Y le he dicho antes: estamos en ese semestre,
acabando, y que, probablemente, nos pasemos en un mes
para comenzar lafase de informacion piblica del verano
a fina... Y lo he dicho. Luego, yo creo que en eso
estamos cumpliendo.

Pero me pedira usted: "entonces, sefior Zamacola,
por qué no me acepta lo que dice el Foro". Mire usted,
primero: €l Foro es un grupo de intenciones buenas, en
las que estamos todos de acuerdo; pero yo en e Foro no

puedo fijar fechas concretas, no puedo apretar —repito—
en un proyecto de esta amplitud méargenes concretos. Y
usted dice que se hard en cinco afios. Mire usted, yo
técnicamente dudo que en cinco afios esté. Pero técnica-
mente... es cuando me dijeron —hace ya muchos afios-
gue la presa de Riafio se cerraba, ¢usted cree que en dos
afios se vaaregar? Y yo dije verdad y dije ....., pues
mire usted, no. Pues ha pasado diez, y no. Si es que las
cosas son como son. Pero sea usted l6gico en sus
previsiones. No quiera usted que yo le ponga freno auna
cosa gque no se lo puedo poner.

Bueno, usted ha dicho una cosa-y estoy de acuerdo,
también se la he recogido-, coincidimos con el espiritu
con lzquierda Unida, no en la letra. Y usted, cuando
habiamos hablado o cuando le diga, perdon, ahora mis-
mo, también otra cosa textual del... del Acta que se
aprobo el dieciocho de diciembre en € Foro, hablando
dice... enlaaprobacion del acta de lareunidn anterior en
Logrofio dice... y comenta que e Director General,
hablando de la sesién de ....., dice que "asegurando €l
minimo impacto ambiental, se aceleren los tramites ad-
ministrativos de la Variante Norte". Pues eso, sefior
Sanz, es lo que yo estoy pidiendo. Y yo creo que estoy
diciendo en mi Resolucion: "que con la mayor urgencia
se agilice la redaccién de proyectos y se adopten las
decisiones'. Si yo creo que estamos de acuerdo en lo que
esta diciendo el Foro.

Pero yo creo que de una forma global, y -repito-
coincidiendo en €l espiritu con usted: hay que apretar las
tuercas para que vayamos rapido, pero no ponemos
plazos porque seria absurdo. Fijese usted, si yo le doy
plazos, ¢qué ocurriria unamagquinaen un tdnel, que hace
a veinticinco metros a la semana, i se encuentra con
problemas serios—digamos- geol gicos, qué pasaria? ¢Y a
he incumplido? ¢Y atiene culpa? Oiga usted, yo creo que
es una cosa nhormal en cualquier obra. Pues por eso ho
me voy a cefiir a su letra, si a su espiritu. Nada mas,
sefior Presidente.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Muchas gracias. Se somete a votacion la Propo-
sicion No de Ley del sefior Zamécola que acaba de ser
defendiday debatida. ¢V otos afavor? ¢V otos en contra?
¢(Abstenciones?

Resultado de la votacion. Votos emitidos. sesenta y
ocho. A favor: cuarenta'y ocho. En contra: ninguno. Y
abstenciones: veinte. Queda, por lo tanto, aprobada la
Propuesta del sefior Zamécola sobre la variante ferrovia-
ria del Guadarrama.

Y ruego al sefior Secretario proceda a dar lectura d
siguiente punto del Orden del Dia.

EL SENOR SECRETARIO (SENOR AGUILAR
CANEDO): Décimo punto del Orden del Dia: " Propo-
sicion No de L ey, presentada por el Procurador don
Luis Garcia Sanz, rdativa a utilizacion de car acter



3032 Cortes de Castilla'y Ledn

Diario de Sesiones - N° 49

turistico o de transporte de determinadas lineas fé-
rreas de la Comunidad".

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
Y 0S): Sefior Garcia Sanz, tiene la pal abra para presentar
su Propuesta.

EL SENOR GARCIA SANZ: Muchas gracias, sefior
Presidente. La Proposicion No de Ley que presentamos
desde | zquierda Unida pretende que, una vez por todas,
hablando también —como habldbamos el anterior punto
ddl Orden del Dia- del transporte ferroviario en nuestra
Comunidad, pues que en este caso, siendo fundamental
y muy importante |la realizaci 6n —esperemos que en algin
plazo- de laVariante del Guadarrama, pues creemos que
hay otras infraestructuras ferroviarias también, que en
absoluto se deben olvidar.

Y en este caso estamos hablando de las infraestructu-
ras ferroviarias que fueron cerradas hace ya mas de diez
afos, algunas cerradas hace muy poquito tiempo—no hace
maés de medio afio-, y que, desde nuestro punto de vista,
es un despilfarro social el que se estd manteniendo, pues,
con €l abandono absoluto de estas lineas férreas. Y que,
por lo tanto, creemos que tiene que haber iniciativas para
poder llevar a cabo algun tipo de uso de estas lineas
férreas.

Y en ese sentido es lo que planteamos... que las
diferentes lineas férreas que fueron cerradas en su mo-
mento (Santander-Mediterraneo, Valladolid-Ariza, Pa-
lazuelo-Astorga, etcétera, etcétera, Ruta de la Plata... y
ahora también la Ultima cerrada por... en diciembre del
ano pasado la Soria... Castejon-Soria 0 Soria-Castejon),
pues que tengan una utilidad y que no se produzca el
despilfarro, teniendo en cuenta el déficit de infraestruc-
turas que tenemos en nuestra Comunidad y, sobre todo,
el déficit de infraestructuras en materia del ferrocarril.

Aqui se produce una vez més grandes contradiccio-
nes. En donde reiteradamente por parte de la Junta de
Cadtilla y Ledn se ha manifestado que se apoya €
ferrocarril, que se oponen atodo tipo de desmantelamien-
to de lineas férreas, inclusive que se oponian al cierre de
mas lineasférreas; pero, sin embargo, ningunadelastres
oposiciones se concreta con actuaciones politicas de la
Junta de una manera claray, sobre todo, eficaz.

El deterioro del ferrocarril en nuestra Comunidad es
un hecho evidente: se deterioran los servicios, se ponen
horarios que para los ciudadanos en absoluto les son
Utiles; con caracter general se presta un servicio que en
absoluto resulta eficaz, y a final, inclusive, en costes
econdmicos, pues la rentabilidad termina siendo poco
eficaz para los ciudadanos, y, por lo tanto, se deja de
utilizar el transporte. Y asi, pues terminamos en la
consecuencia que se utiliza la razén econdmica Unica y
exclusivamente, pues para cerrar lo Gltimo que se ha

decidido, pues lalinea Soria-Castej6n; y que €l otro dia
debatiamos en la Comision del... de Transportes de estas
Cortes la Propuesta para reabrir esa linea férrea, darle
una utilidad, y -como no podia ser de otra manera- €
Partido Popular, incurriendo en flagrantes contradiccio-
nes, se opuso aella. Eso a pesar de lo que dice en Soria,
de las manifestaciones que encabezd en Soria y de las
promesas electorales que en Soria han llevado a cabo.

Sinir mésleg ostambién, puesdelas propias promesas
también del propio Presidente dela Comunidad, que, por
gjemplo, en noviembre del afio pasado deciaque "la Junta
anuncia que no permitira cerrar ninguna de las lineas
férreas de la Region”. (Eso lo decia en noviembre; pero
en diciembre asumen que setiene que cerrar laSoria-Cas-
tgjon.) Que "Lucas garantiza que no se cerrara ninguna
lineaférreaenlaComunidad”. Y eso lo decia, puescomo
digo, en noviembre de la... del noventay seis en reunio-
nes con los sindicatos, en donde se les planteaba que,
precisamente, habia que ir en un sentido contrario a la
politica que estaba adoptando la Junta.

Y en lo concreto de la Proposicién que traemos aqui,
que es la utilizacion de esas lineas férreas que se han ido
cerrando paulatinamente en nuestra Comunidad -a Co-
munidad en que més kildmetros de lineas férreas se han
cerrado en los Ultimos doce afios aproximadamente-,
pues también... Sin ir mas leos, volveriamos a los
titulares de los periodicos, en donde, por giemplo, dice
el sefior Lucas que "desmantelar el Santander-Mediterré-
neo seriaun golpe bajo", "que el Partido Popular incluye
en su programa para Burgos recuperar € Santander-Me-
diterraneo”, "que se considera en €l estudio que se estan
haciendo laviabilidad en diferentes asociaciones delineas
férreas cerradas, bien en su uso comercial, o bien en su
uso turistico"... y que, en definitiva, pues a nivel de
titulares de prensa, ¢cémo no?, y sobre todo dependiendo
de donde se hagan esas declaraciones, pues se considera
gue es conveniente, que es necesario y que es Util
socialmente € darle una utilidad a estas lineas férreas.

Y para qué sacar a colacién aquella ya reiterada
promesa de que e sefior Aznar iba air a La Moncloa
montado en la Ruta de la Plata que €ellos iban a reabrir,
0 que ustedes del Partido Popular iban areabrir.

Pues eso, precisamente, es|o que se pretende con esta
Proposicién No de Ley. Hay un despilfarro social, hay
un déficit deinfraestructurasferroviarias, hay mas de mil
kilébmetros en nuestra Comunidad Auténoma de lineas
férreas que no se les da ningln tipo de uso. Y, desde
nuestro punto de vista, tiene que haber una utilidad para
todas estas|ineasférreas. Porque, alavez, si queescierto
que hay una decision del Consgjo de Ministros de finales
del afio noventa y cinco, en donde se planteaba €
levantamiento de algunas lineas férreas, pero que, salvo
en algunos puntos, de alguna manera muy puntual, con
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carécter general no se han llevado a efecto. Y asi pues,
creemos que estamos en la oportunidad todavia de tomar
medidas politicas que puedan solventar esta situacion.

Hay inclusive...
(Murmullos.)

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
Y OS): Sefiorias, guarden silencio, por favor.

EL SENOR GARCIA SANZ: ...hay inclusive, en
algunas declaracionestambién delapropiaJuntaseincide
en que sean iniciativas privadas que planteen la posibili-
dad de la reapertura o la aplicacién, bien de caracter
comercial o bien de caracter turistico de alguna de estas
lineas férreas, que la Junta de Castillay Leon adoptara
una posicion de coadyuvar o de ayudar en la reapertura
de esas lineas férreas.

Y desde nuestro punto de vista, S esa iniciativa
privada surge -y en algunos casos parece ser que surgen
de una manera muy timida-, creemos que en este caso la
Junta de Castilla'y Ledn no tiene que olvidar lo que es
su capacidad deiniciativa politica, y, apesar de quela...
quien ostenta la propiedad de esta linea ferroviaria, pues
es la Administracion Central y la gestién a través de
Renfe, creemos... -y como se dice en la Proposicion No
de Ley- no tendria que haber ninglin problema en poder
[legar a acuerdos con las Administraciones correspon-
dientes con competencia en estas materias para conseguir
la reapertura, o por o menos llevar a cabo los estudios
de viabilidad de estas lineas férreas, bien de forma
comercial, o bien de forma turistica.

En definitiva, ése es d planteamiento que se hace con
esta Proposicion No de Ley, creemos, que a partir de ese
despilfarro que hay, en nuestra Comunidad Auténoma se
debe conseguir esa rentabilidad; es una reivindicacion,
una demanda social sentida en nuestra Comunidad Aut6-
noma, y esperemos que por una vez esta demanda sea
atendida en este Parlamento. Nadamésy muchasgracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
YOS): Gracias. ¢Algin Grupo desea consumir turno en
contra? Sefior Zamécola, en nombre del Grupo Popular,
tiene la palabra.

EL SENOR ZAMACOLA GARRIDO: Gracias, Pre-
sidente. Yo voy air al meollo, ya que a mi Dios no me
ha dado un verbo tan fino como el del Procurador de
Izquierda Unida, y voy a meollo de los dos temas de su
Proposicion.

Con respecto al tema de transporte ferroviario. Mire
usted, sabe, tan bien como yo, que el ferrocarril hoy en
dia en Castilla y Ledn pierde del orden de 15.000
millones afio. ¢Quién selo cargd? Usted lo sabe tan bien
como yo, aunque aqui nada més que ha dicho otra

floritura distinta. Ha perdido més de la mitad de sus
vigjerosenlos Ultimos ocho afios, y no gracias anosotros.

Entonces, entendemos nosotros, y deformaclara, que
en lo que usted serefiere atransporte ferroviario no tiene
sentido 1o que propone hoy por hoy. Nosotros creemos
-y vuelvo alo mismo- que teniendo la prioridad que antes
hemos debatido del tronco fundamental de lavariante del
Guadarrama que dara juego a todo €l norte y a las
Comunidades Auténomas, unavez que esto esté vitaliza-
do, tendra sentido entonces las posibleslineas que fueran
necesarias entroncarlas con ellas en cuanto a transporte
como usted solicita; mientras tanto creemos que, hoy por
hoy, no halugar. Fijese si soy concreto en lo quele estoy
a usted diciendo.

Cuando sin embargo tengamos un tren que conecte
Madrid con el norte de Espafia en cuatro horas, entonces
podran tener muchisimo juego esas lineas, o gran parte
de esas lineas. Y, por tanto, somos prioritarios y defen-
demos lo que entendemos que debe de ser.

Y en cuanto a la segunda parte nuclear de su Propo-
sicion: tema de turismo. Mire usted: totalmente a la
empresa privada; se lo damos —a la iniciativa privada,
perdén-. Todo aquel proyecto que venga, que sea Serio,
gue sea econodmicamente rentable, que sea Util, tendré e
apoyo pleno de esta Junta. A todaslasiniciativas que hay,
y usted sabe ahora mismo que hay una de los Amigos del
Ferrocarril donde se les ha suministrado material mévil,
s esta Asociacion presenta un tema en concreto, sera de
las primeritas que se le ayudara en ese aspecto. Pero si
gue decimos muy claro: tema turistico, totalmente pleno
para la iniciativa privada. Por ahora nada mas, sefior
Presidente.

EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
YOS): Muchas gracias. Para turno de réplica, sefior
Garcia Sanz.

EL SENOR GARCIA SANZ: Muchas gracias. Pues
en base alo que hadicho e Portavoz del Grupo Popular,
laverdad que muy brevemente, porque hadicho doscosas
y dos cosas, laverdad, de verglienza gjena, con todos los
respetos.

Es decir, ¢como se puede afirmar que estas lineas
férreas tendran su sentido de ser cuando se haga la
variante del Guadarrama? iSi con lo que ustedes estan
haciendo, cuando se haga la variante del Guadarrama, y
s se mantiene la actual situacion, estas lineas férreas
estarén levantadas! Es decir, ¢qué légica esta utilizando
usted? Si estas |lineas férreas que tienen fundamentalmen-
te un sentido de articulacién en € transporte intrarregio-
nal y también de comunicacion con otras Comunidades
Auténomas, pero fundamentalmente intrarregiona v,
sobre todo la mejora de sus lineas... de su propia
infraestructura ferroviaria debe mantenerse... Es decir,
esque € plantear y relacionar que e hecho de lavariante
del Guadarrama va a supeditar absolutamentetodo lo que
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es el transporte intrarregional a nivel ferroviario, me
parece que es salir agui con una salida de "pata de banco"
gue no tiene ningun sentido. Por eso, ami me alarmé de
alguna maneralas declaraciones del otro diadel Director
General de Carreteras en la comparecencia que hizo en
la Comision de Transportes diciendo que la méxima
prioridad del Partido Popular en la Juntaes el temadela
variante del Guadarrama.

Pues claro, cuando se dice esto, dice, es que ya se
olvida absolutamente de todo lo demas. Si es que no es
es0. Es decir, eslavariante del Guadarrama: fundamen-
tal; pero s alavez que eso fundamental, dgjamos que €
resto de la comunicacién y de la dotacion de infraestruc-
turas en el dmbito interregional la abandonamos més ala
de lo que esta, es que cuando se haga la variante del
Guadarrama sera para atravesar Castillay Ledn Unicay
exclusivamente; parair aGalicia, aCantabria, aAsturias
o a propio Pais Vasco, pero no para circular dentro de
Castillay Leodn. Porque no habra infraestructuras dentro
de Castillay Ledn que puedan derivar de esa variante del
Guadarrama. Y eso es lo que se plantea, con éstas. Que
hay otras lineas ferroviarias también, ademés de éstas,
gue se cerraron; pero también esas que puedan tener esa
rentabilidad... esa rentabilizacién y, por supuesto, que
puedan tener... no € mantenerlas porque estan muy
deterioradas eso hay que reconocerlo, si llevan algunas
maés de diez afios cerradas pues, |6gicamente, tienen un
deterioro, y muy importante, pero de lo que se trata es
de que no tenga un deterioro mayor y que... sobre todo
gue no se tome la decision... —porque yo supongo que es
alo que estamos abocados-, de tomar ladecisién practica
de proceder a su levantamiento.

La decision del Consgjo de Ministros estd decidida
ya, por lo menos de algunas férreas... de alguna linea,
parece ser que de lo que se trata es simplemente de
ponerlo en practica. Y eso es lo que se trata de evitar

aqui.

Y claro, la contradiccion esta "cuando haya variante
del Guadarrama, tendra sentido ser". Entonces, ¢gqué
pasa? Dentro de cinco —-que usted decia antes-... ¢Es que
no se puede decir ni tan siquiera cinco afios o seis afos
para larealizacion de la variante del Guadarrama? Pues
fijese usted si nos lo pone largo, diez afios variante del
Guadarrama; dentro de diez afios estaremos hablando de
la posibilidad de reapertura de estas lineas férreas. La
verdad es que es poco serio, sefior Zaméacola. En serio,
€s poco serio hacer ese planteamiento para rechazar esta
Proposicion No de Ley.

Creemos que € uso, la utilizacién y poder sacar del
ostracismo en € que se encuentran estas lineas férreas en
este momento, tiene sentido en la propia utilidad funda-
mentalmente en la comunicacion ferroviaria intrarregio-
nal. Y alguna de €ellas, también, por supuesto, de comu-
nicacion con otras Comunidades. Pero sobre todo de
carécter intrarregional; porque en algunos casos se ha
solicitado en alguna localidad, en algunas comarcas, la

reapertura de alguna de estas lineas férreas con caracter
comarcal, para comunicaciones, inclusive, dentro de
determinadas provincias, etcétera. Y creemos que de
maneraparcial perfectamente se podriaincidir sobreello.

Y claro, la otra cuestion —que es la que decia de los
dos elementos que usted ha utilizado fundamentalmente
pararechazar esta Propuesta-, que esel temadelaposible
utilizacion con intereses turisticos de estas lineas férreas.
Pero, ¢y por qué supeditarlo exclusivamente a iniciativa
privada? Pues claro que si, ala iniciativa privada, pues
muy bien. Pero es que ustedes, desde la Junta de Castilla
y Ledn, no solamente en este amhito, sino en otros
muchos es que o supeditan... no quelainiciativaprivada
tenga protagonismo, es que supeditan absolutamente toda
iniciativa a la capacidad de dinamizacién privada que
exista. Y a partir de ahi, ustedes de brazos cruzados.
Porque si lainiciativa privada toma decisiones para poder
poner en marcha y reabrir algunas lineas férreas con
interés turistico, sera porque han hecho agun tipo de
estudio y habra una viabilidad préctica de esas lineas
férreas. Si la iniciativa privada llega a esa conclusiéon,
¢por qué esa conclusion no puede llegar de la Adminis-
tracion Pablica? Por o menos que se hagan los estudios;
igual € estudio a la conclusién que se llega desde la
Administracion Piblica, de la Junta de Castillay Leon,
es decir: esimposible, no hay ningln tipo de posibilidad
de utilizacion turistica de las lineas férreas que estan
cerradas enlaComunidad y, por lo tanto, no hay ninguna
posibilidad.

Bueno, puesigual ésa eslaconclusion; pero hagan €
estudio, no den por perdida la batalla de antemano, no
renuncien atomar ningun tipo deiniciativa de antemano.

Y lo que comentabamos—no s8¢ si hasido esta mafiana
0 ayer—, Sl aqui se va a debatir la Ley del Turismo, y
precisamente ustedes van a pretender también -y que nos
parece l6gico, porque eso es uno de los objetivos- que
haya toda una serie de decisiones y de articulaciones de
medidas de fomento del turismo. Se supone que desde la
Administracion Publica, desde € poder piblico; y se
supone gque un elemento fundamental para esa dinamiza-
cién deactividad turisticasonimprescindibleslasinfraes-
tructuras. Y en algunos ambitos el propio discurrir en
determinadas lineas férreas tiene en si mismo un interés
turistico. Y de lo que se trata es, realmente, de poten-
ciarlo, darle esa caracteristica y darle los suficientes
atractivos a los ciudadanos para que tenga esa perspecti-
va

Si en muchas ocasiones ustedes plantean... —es decir,
gue no estamos de acuerdo en algunas cosas, en otras si—,
"subvenciones y tal para dinamizar determinadas activi-
dadesy tal, y actividades turisticas y tal", ¢por qué aqui
no puede tomar la iniciativa la Administracién Pdblica
en este sentido? ¢Por qué setiene que supeditar de manera
absoluta? S hay alguna iniciativa privada, nosotros la
apoyamos. ¢Pero ése es € papel de la Juntade Castillay
Ledn? La Junta de Cadtilla y Ledn por supuesto debe
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facilitar que hayainiciativas privadas; pero supeditarse a
todainiciativaen este caso aquelahayaprivaday, si no,
no se hace... es hacer una dejacion de la responsabilidad
politica que tiene la Junta de Castillay Ledn gravisima.
Pero cémo, antelos ciudadanos, se puede decir semejante
cosa. Porque esto al final setrasladaadiferentes ambitos,
y no se trata aqui de extenderlo a todo €ello, pero si que
de, alguna manera, sirve como ejemplo delo que ustedes
hacen en otros muchos ambitos. Esdecir, quelainiciativa
privada tome decisiones y nosotros laayudamos. Y aqui,
en Cadtillay Ledn, se esta demostrando por activay por
pasivaque lainiciativaprivadano resuelvelos problemas
fundamentales que tiene esta Comunidad; y a nivel de
infraestructuras, mucho menos. Y en e abandono, en
este caso en infraestructuras ferroviarias, pues s lleva-
mosyadiez afios, no hay esadinamizacion delainiciativa
privada, tomeniniciativas por parte delaJuntade Castilla
y Leon. Y sobretodo desde el momento en el que ustedes
el otro dia, el propio Director General de Carreteras lo
exponiaen laComision, y ahorausted mismo lo reconoce
aqui. "Es posible que eso seaviable", "es posible que eso
tenga alguin tipo de rentabilidad”. Pero si es asi, ¢por qué
se desprecia de antemano por parte de la Juntade Castilla
y Ledn? Tomen decisiones y pongalas en marcha, que
sera de alguna forma de evitar €l despilfarro socia que
tenemos en este momento en esta materia. Nada mas y
muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Gracias. Para diplica, sefior Zamécola.

EL SENOR ZAMACOLA GARRIDO: Gracias, se-
fior Presidente. Y 0 no sési tengo que volver adar alguna
razén maés o tengo que volver a centrarme... Yo le he
dicho desde € primer momento, y cuando he empezado
diciéndole, y centrandome al transporte, que hoy por hoy
somos conscientes -y se o vuelvo a repetir para que
guede en € Diario de Sesiones- de que hoy por hoy esto
no esviable. Fijese s selo decimosclaro. Y selo repito
por segunda vez. Y le he dicho que s esto puede tener
posibilidades en su dia y, l6gicamente, en funcion de
nuestras prioridades y de los Presupuestos que cada...
gue esperamos que cada afio sean mucho mayores, se
puedan abordar cuando haya un movimiento de transpor-
tes importante que pueda comunicar toda la Region.

Creemosque hoy, y lehedicho austed antesen cifras,
por desgraciael 50% de viajeros en |l os Ultimos ocho afios
se ha producido de bgjas. O sea, ha bajado a la mitad en
estos ocho afios frente a otros medios de transporte. Hoy
por hoy, s analizamos estas lineas que —repito- nosotros
no cerramos y que hoy en dia no tenemos presupuesto
- |o repito- para meternos con ellas, vemos que s €
transporte esta facilitado por otros medios de comunica-
cién—como usted y yo conocemos-, nNos seguimos reafir-
mando en & que entonces técnicamente, hoy por hoy, no
podemos abordar estas lineas. ¢En un futuro? Le estoy
diciendo cual puede ser.

En cuanto al aspecto turistico, mire usted, el aspecto
turistico yo no digo que pueda ocurrir que la Adminis-
tracion en determinado momento, en determinada linea
pueda estudiar algo, pero normalmente es una iniciativa
gue esta totalmente a quien la quiera explotar y ganar
dinero y darle, por tanto, una utilidad. Y vuelvo a lo
mismo, aver si me explico: S ho tenemos presupuestos
hoy por hoy para revitalizar esa linea, y a mi me viene
laempresa"equis’ olainiciativa"y" diciéndome"hemos
hecho este estudio y esto puede ser viable paraesto y en
estas condiciones'. jAdelante!, se lo estoy diciendo. Yo
tengo otras urgencias para poner amis técnicos atrabajar
(y no crea usted que andan, como usted decia antes de
brazos cruzados; no paran). Pero vuelvo alo mismo, si
yo pongo en un ranking de arriba a abajo qué es lo que
debo actuar... en qué debo actuar, el Grupo Parlamenta-
rio Popular lo tiene muy claro: las cuestiones que recibe
medio muertas, por quien las harecibido, pues joye!, va
apoder actuar como puede actuar, pero derepente... pero
lo primero de todo en su preferencia. Eso si, novaadejar
zonas sin actuar cuando hay otros medios de comunica-
cion. No.

Yo lo que le estoy diciendo a usted -y aunque sea a
plazo largo, y usted lo hadicho muy claro-esque cuando
haya un flujo de transporte que en cuatro horas comuni-
gue Madrid con el norte, entonces puede revitalizar
mucho esas lineas en ese momento porque habra deman-
da. Hoy tenemos un poco... y lo que usted me diria: "si
es € huevo o lagalina'. Si no arreglan esa estructura,
igual resultaque si hay oferta paraque se circule por ahi;
o alo mejor es el contrario.

Y yo le digo que, hoy por hoy, con nuestros medios,
con nuestras formas, tenemos muy claro: paratransporte
cuando hayaun flujo de verdad, y tengamos presupuesto;
para el tema turistico, iniciativa privada. No nos opone-
mos en absoluto a que cuaquier iniciativa buena y
razonada la apoyemos 100%. Y yo creo que lo tenemos
muy clarito en ese tema, y no sé cdmo decirselo a usted.

Y o —-repito- no quiero entrar, ni he querido entrar en
las florituras y en los sainetes que usted siempre pone a
sus intervenciones, en donde hace menciones a muchas
cuestiones y a muchas personas. Y o también le diria que
hay muchas cosas que se han dicho y que no se han dicho
cuando. Y alo mejor se lleva usted la sorpresa de que
alguien vaair en tren adonde muchos estamos pensando,
alo mejor antes de lo que usted se cree. Nada més.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Gracias. Para que los Grupos que no han interve-
nido en el debate puedan fijar posiciones, ¢Grupo Mixto?
Renuncia. ¢Grupo Socidista? Sefior Gonzélez, don Ci-
priano, tiene la palabra.

EL SENOR GONZALEZ HERNANDEZ: Gracias,
sefior Presidente. Mucho se temia este Procurador y su
Grupo que d representante del Grupo Popular no pudiera
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menos de mirar atras, para no ir para adelante. Ya nos
tienen acostumbrados a echarnos la culpa de todas las
cosas, lo sabemos. Pero le queremos decir que ya esta
bien. Ya basta, hombre. Llevan ustedes gobernando en
esta Comunidad mucho tiempo, mucho, para haber po-
dido hacer montones de iniciativas. Tiene usted... fijese
jqué curioso!, en la linea férrea, por g emplo Palazue-
lo-Astorga (que es una de las que incluye la enmienda o
la Proposicion de Izquierda Unida) tuvieron ustedes la
osadia, en el programa electoral del afio noventay uno,
de incluirla para su reapertura; incluso paraincluir en €
Presupuesto del afio noventay uno dinero para su reaper-
tura, cuando desde el afio noventa tenian ustedes un
estudio hecho por ustedes que decia que eso no se podia
hacer, que no era rentable.

Mire, yo, de verdad, lo lamento profundamente;
lamento que se cerraran muchas vias; lamento -como
castellano y leonés- que no se invirtiera en estas infraes-
tructuras suficiente dinero; o lamento profundamente, se
lo puedo decir. Pero no podemos estar mirando sistema-
ticamente atrés. No podemos estar permanentemente
echandole la culpa a los que vinieron detrés, que lo
dejaron medio muerto —como usted acaba de decir en este
momento—. Han tenido ustedes diez afios para curarlo; y
no sélo no lo han curado, sino que han dgjado que se siga
muriendo. Pero, ademés, llevan ya ustedes un afio en €l
Gobierno de Madrid, y tampoco han puesto ningin
remedio.

Por lo tanto, €l Grupo Socialista esta de acuerdo con
€l espiritu que animalaProposicion No de Ley del Grupo
Parlamentario de Izquierda Unida, y la va a votar.
Probablemente, si é la hubiera redactado, no la hubiera
redactado en los mismos términos, pero € espiritu que
laanimasi. Y fijese... le voy adecir algo més, para que
veausted cdmo se comportatambién su Grupo en muchas
de estas cuestiones.

Hay un movimiento en la ciudad de Bgar y en su
entorno, fundamentalmente vinculado a la Escuela Uni-
versitaria, en el cua hay un grupo de alumnos que estan
intentando buscar apoyos para poder reabrir la Ruta de
la Plata. ¢Sabe usted cual es € primer apoyo que han
tenido? Pues la Junta Comarcal del Partido Popular.
iClarol, asi nos va. Cada grupo o cada agrupacion
popular en cada sitio dice lo que conviene, independien-
temente de la filosofia que mantiene e Grupo Popular, o
de los hechos que mantiene e Grupo Popular en su
Comunidad.

Por lo tanto, a mi me gustaria resaltar algo que ha
hecho e compafiero de Izquierda Unida, y es. estas
lineas, que estan cerradas, estan cerradas y tienen su
origen en unasituaci 6n —digamos- tremenda o grande, en
cuanto a las dificultades orogréaficas por las que pasan;
pero, precisamente, en el origen de sus males esta €l
posible principio de sus bienes. Es decir, en esas lineas
gue estén cerradas porque pasan por lugares dificiles

-orogréficamente hablando-, en este momento, cuando
los planteamientos o las lineas turisticas van, precisamen-
te, en esa direccién, en buscar espacios naturales, en
buscar zonas verdes, en buscar senderismo, en buscar...
justamente estas lineas discurren por lugares extraordi-
nariamente hermosos.

Por lo tanto, a nuestro Grupo nos parece razonable
gue, exactamenteigual que seincentivan determinadas...
determinadas politicas turisticas, no me digaami que no
se podian incentivar determinadas politicas tendentes a
facilitar alainiciativa privada el que esto se haga. Pero
gue se haga con propuestas de la propia Administracion.

Yo... dice: "¢cOmo voy a decirselo a ustedes mas
claro quelaJuntavaaapoyar lasiniciativas?'. Pero como
le vamos a decir nosotros a ustedes, més claro: ¢por qué
no promueven ustedes esasiniciativas?, ¢0 es que ustedes
no tienen capacidad, como Junta, para promover las
iniciativas? Y o entiendo que si, sefior Portavoz del Grupo
Popular. Ustedes, perfectamente, igual que promueven
acciones en turismo rural, ¢por qué no promueven accio-
nes en dinamizar las lineas férreas susceptibles de ser
utilizadas como zonas verdes, como zonas de transporte
turistico, que puede ser un elemento esencial? ¢Por qué
lo va adgar, exclusvamente, alainiciativa privada? A
mi me parece, sefior Portavoz —con todos mis respetos-
que es un error.

Por lo tanto, el Grupo Socialista, estando de acuerdo
con el espiritu que anima la Proposicion No de Ley, la
vaavotar afavor; y lamenta-repito- profundamente que
€l Partido Popular sigamirando paraatrés, parano querer
ir hacia adelante. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
YOS): Gracias. Para cerrar € debate, el Proponente,
sefior Garcia Sanz, tiene de nuevo la palabra.

EL SENOR GARCIA SANZ: Muchas gracias, sefior
Presidente. Yo creo que, después de lo dicho, estaba
bastante clarificado el debate. El problema es que las
contradicciones en las que se incurre, por parte del
Partido Popular, llega a unos extremos que poner califi-
cativos agui... pues yo creo que lo Unico que podian
servir seria para crispar un poco €l asunto. Pero que yo
creo gque haciendo manifestaciones como, simplemente,
las que he mencionado anteriormente, en donde en
noviembre del afio pasado el sefior Lucas decia que no
seibaacerrar ningunalineaférreaenlaRegion, queiban
a adoptar todas las medidas politicas que fuera necesario
para €llo. Y luego, sin embargo, en el mes de diciem-
bre...

(Murmullos.)

EL SENOR GARCIA SANZ: ...Como iba diciendo:
luego, en e mes de diciembre se toma la decision, por
parte del Gobierno Central, pero con € beneplacito dela
Junta de Castillay Ledn... pues eso viene a demostrar
una vez més lo que son esas flagrantes contradicciones.
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Y sin ir més lgjos, pues lo que ha sido € propio
papel 6n —que no se puede llamar de otra manera- que €
Partido Popular hahecho en laprovinciade Soria. Porque
antes justo de las el ecciones de marzo del noventay seis,
el Partido Popular encabezaba ya manifestaciones en
contra de lo que se anunciaba como € cierre de la linea
Soria-Castrejon. Y en aquel entonces, a principios del
afo noventay seis, los déficits econémicosy € deterioro
delalinea Soria-Castrejon erael mismo que en diciembre
del noventay seis. Sin embargo, en aquel entonces, como
interesaba electoralmente -y asi ganan ustedes las elec-
ciones, engafiando a los ciudadanos-, pues se sumaron a
lo que en ese momento habia, un sentir... -y sigue
habiendo-, un sentir profundo de los ciudadanos de la
provincia de Soria contrario a cierre de esa linea férrea.

Ustedes entonces encabezaban la manifestacion y
participaban en la coordinadora ciudadana en contra del
cierre de la linea Soria-Castrejon, y ahi estaban. Y,
después, ¢qué han hecho ustedes para oponerse a cierre
préctico y efectivo de la linea Soria-Castrejon? Pues
como yason los suyoslos quelacierran, pues bienvenido
seq; apesar de laburla que eso suponga alos ciudadanos
de Soria.

Y quédecir alapromesaen otraprovincia, en Burgos,
en donde dice: "el Partido Popular incluye en su progra-
ma la recuperacion del Santander-Mediterréneo”. Y con
esto se presentan ustedes a las elecciones —entre otras
cosas-. ¢Y qué estan haciendo ustedes para recuperar
Santander-Mediterraneo?, ¢qué estan haciendo? Pues eso
es lo que aqui tendrian que explicar: ¢qué actuaciones
politicas estan llevando a cabo para cumplir esas prome-
sas con las que engafian a los ciudadanos para ocupar un
Gobierno -que no significa necesariamente gobernar—?

Porque aqui se dice: "no son viables. Hay un déficit
y un descenso de los vigjeros en € transporte ferrovia
rio". Pero es que es l6gico que esto se produzca asi,
porgue hay un deterioro constante de los servicios, hay
un cierre de horarios y hay una falta de calidad en los
servicios que se prestan alos ciudadanos. Y, a partir de
ahi, l6gicamente, los ciudadanos eligen aquel transporte
guemejor serviciolespresta, y que encima, en ocasiones,
les resulta més barato econémicamente. Cuando no se
invierte en cualquier cosa, en este caso en infraestructura
ferroviaria, |6gicamente los servicios se deterioran y a
final, pues, se termina por olvidar.

Y esto entra unavez més en contradiccion con lo que
son sus soflamas de decir que seoponen al cierredelineas
férreas, que se oponen a desmantelamiento de lineas
férreas, que estan dispuestos a apoyar € ferrocarril; pero
luego no toman ningln tipo de decisién politicaque vaya
en esta linea concreta.

Y, claro, para qué hablar, una vez més, de esas
contradicciones en las que incurren ustedes de manera

flagrante. Pero, claro, si eso le sirve para ganar las
elecciones —que es su Unico objetivo, ocupar € Gobier-
no-, pues bienvenido sea. Pero ahora, hasta € hijo del
Jefe del Estado, €l Principe de Asturias... —si, dicen que
es e hijo del Jefe del Estado-, pues ha dicho lo conve-
niente que seria la reapertura de la Ruta de la Plata
—aquella que prometio e sefior Aznar, en donde iba a
montarse para desembocar en LaMoncloa-. Otra prome-
sa que ustedes han utilizado para intentar ganar las
elecciones, 0 para ganar las elecciones, pero engafiando
alos ciudadanos, engafiando a los ciudadanos de manera
sistemética, burlandose de los ciudadanos de esta Comu-
nidad Auténoma e incumpliendo de manera sistemética
esas promesas. ¢Donde estan las actuaciones para la
reapertura de esa Ruta de la Plata?

En definitiva, eso es o que ustedes pretenden. De
ahi... sobre lo que son las promesas del sefior Lucas de
cara a no desmantelamiento del Santander-Mediterra-
neo, esdecir, el Partido Popular promete en Burgos—que
lo llevaen su programa- lareaperturadel Santander—-Me-
diterraneo, y €l sefior Lucas dice: "desmantelar € San-
tander-Mediterraneo seria un golpe bajo".

¢Y qué estan haciendo ustedes para evitar que €
Santander-M editerréneo se desmantele? Porque la mejor
forma que e Santander-Mediterraneo se desmantele,
quiero decir, que selevante de unamaneradefinitivaesas
lineas férreas como otras, pues es hacer o que ustedes
estan haciendo. Quiere decirse: nada. Y, supuestamente,
dejar que la iniciativa privada, algo que ustedes ya de
antemano, consideran que es absolutamente inviable,
"permitir" —entre comillas- que esa iniciativa privada
venga a salvar |o que ustedes son incapaces de salvar.

Pues eso es... eso es para € que quiera, con un
minimo de sentido comun, analizar cuales son las conse-
cuencias de lo que ustedes estén llevando a cabo; y eso
eslo que lleva, en este caso, pues, a considerar absolu-
tamente abocado un fracaso rotundo €l poder utilizar estas
lineas férreas.

Y, claro, como decia antes el sefior Portavoz del
Grupo Popular, supeditar la utilizacién de estas lineas
férreas a lo que dentro de diez afios... —-que parece ser
que é considera una fecha adecuada-, |a realizacion de
la variante del Guadarrama, pues nos lleva una vez més
a desterrar absolutamente la posibilidad de utilizar estas
lineas férreas y, una vez mas, a dar una larga cambiada
o un brindis a sol, en lo que son Unicay exclusivamente
declaraciones contradictorias constantemente, pero, en
absoluto, iniciativas politicas.

De unavez por todas: respeten ustedes |os principios
de lademocracia, por unavez, y cumplan [o que prome-
ten a los ciudadanos; si no, de alguna forma, ustedes
mismos se estan desautorizando democréticamente para
ocupar esos escafios. Nada més y muchas gracias.
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EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
Y OS): Sometemos a votacion la Proposicion No de Ley
del sefior Garcia Sanz, sobre determinadas lineas férreas
de la Region. ¢Votos a favor? ¢Votos en contra? ¢Abs-
tenciones? Ninguna.

Resultado de la votaciéon. Votos emitidos: setenta.
Vatos a favor: veintidés. Y en contra: cuarentay ocho.
Queda, por lo tanto, rechazada la Propuesta.

Y pasamos al siguiente punto del Orden del Dia, que
enunciara el sefior Secretario. El octavo, que figuraba
como €l octavo en la primitiva...

EL SENOR SECRETARIO (SENOR AGUILAR
CANEDO): " Proposicién No de L ey presentada por €
Procurador don L uis Gar cia Sanz, relativa a propues-
ta de celebracion de un referéndum sobre la integra-
cién de Espaiia en la estructura militar dela OTAN".

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Tiene la palabra el sefior Garcia Sanz para pre-
sentar su propuesta de resolucion.

EL SENOR GARCIA SANZ: Muchas gracias, sefior
Presidente.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
Y OS): Sefiorias, guarden silencio, por favor.

EL SENOR GARCIA SANZ: La Proposicion No de
Ley que presentamos desde |zquierda Unida, que tiene
una actualidad absoluta con lo que vaaser en €l proximo
mes de julio la Asamblea de la OTAN a celebrar en
nuestro pais, y 1o que parece ser que va a suponer la
ratificacion y la plasmacion mas evidente de la burla a
pueblo espafiol del referéndum que en € afio ochentay
seis se realizo, pues es lo que pretendemos con esta
Proposicion No de Ley: evitar esaburlay que a final se
respete e Unico referéndum que se ha redizado en
nuestro pais a nivel general, la nicaforma en que se ha
expresado la voluntad popular en nuestro pais mas ala
de las elecciones, que sea respetada y que no suponga
una vulneracion flagrante de la decision democratica.

Lo que pretendemos es que, en definitiva, por parte
de este Parlamento Autondmico, ..... consideramos €
mas elemental principio democrético, se considere que
las decisiones que se adoptan en un referéndum deben
mantenerse y respetarse de forma rigurosa por |os pode-
res publicos, mientras tal decision no sea modificada por
otro instrumento democratico del mismo rango, es decir,
otro referéndum.

En ese sentido, desde las Cortes se insta ala Junta a
dirigirse a Presidente del Gobierno para que proponga
a Rey, previa autorizacién del Congreso de los Diputa-
dos, lacelebracion de un referéndum en el Estado espariol
sobre la aceptacion o no de la integracion de Espafia en
la estructura militar de la OTAN.

Como se conace, en € afio ochenta 'y seis, después
de promesas reiteradas y después de la presion popular,
seconsiguid—graciasaesapresion popular—larealizacion
de ese referéndum para decidir o no la permanencia de
Espafiaen laOTAN. Y eso se hizo con tres condicionan-
tes muy claros: que se redujera la presencia militar de
Estados Unidos en Espafia, que no hubiera ni transito ni
almacenamiento de armamento nuclear sobre nuestro
pais, y que no se produjeralaincorporacion de Espafia a
la estructura militar de la OTAN.

No vamos a hablar de los dos elementos... o de las
dos condiciones que he mencionado en primer lugar,
porque alguna de €llas se puede considerar también que
ha sido vulnerada; pero lo que si que ha sido vulnerado
de forma flagrante ha sido la incorporacion de Espafia a
la estructura militar integrada. Y eso a través de una
decisién mayoritaria del Congreso de los Diputados,
modificando lo que es... o que fue la decision de un
referéndum.

Esto, cualquiera que tenga un minimo de sensibilidad
democrética podra considerar que es una clara vulnera-
cién de la democracia, una vulneracion del Estado de
Derecho, unaburlaalavoluntad popular y, en definitiva,
un grave cuestionamiento del Estado de Derecho en
nuestro pais.

Cualquiera que tenga un minimo de sensibilidad
democrética considerard que una decisiéon tomada en
referéndum solamente puede ser modificada a través de
otro referéndum. Si alguien en este pais ha considerado
gue eranecesarialaintegracion de Espafiaen laestructura
militar de la OTAN, modificando los criterios del refe-
réndum de mil novecientos ochenta y seis, en ldgica
democrética, y si realmente se siente minimamente de-
macrata, |o que debe hacer es propugnar otro referéndum
para que e pueblo espafiol decida libremente si corres-
ponde o no modificar los criterios con que en € afio
ochentay seis se produjo laratificacion de laintegracion
o la permanencia de Espafia en la OTAN.

Y no solamente se trata de que esa vulneracion
suponga una burla a aguellos que votamos "no" a la
permanencia de Espafia en la OTAN, sino que supone
una burlaa conjunto de los ciudadanos de Espafia, que
votaron algunos "si", los més de nueve millones de
ciudadanos que votaron "si" alapermanencia de Espafia,
pero através de esas condiciones; y también, por supues-
to, a los casi siete millones que votamos "no" a la
permanencia de Espafia en la OTAN, a pesar de esas
condiciones.

Y esto se pretende vender a pueblo esparfiol preten-
diendo que la OTAN se ha modificado y que la OTAN
de hoy ya no tiene que ver nada con la que se constituyo
en el afio cuarentay nueve.
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No cabe la menor duda de que las circunstancias han
cambiado. Y s las circunstancias han cambiado, sobre
todo en la polarizacion de los bloques militares a nivel
internacional, lo légico es llegar a la conclusion de que
no tiene ningun sentido la existencia de ningdn blogque
militar. Si uno de ellos ha desaparecido en e afio noventa
y uno, no tiene ninguna razon de ser la permanencia del
otro que se constituyd en el afio cuarentay nueve. Y sobre
todo cuando se mantiene la esencia que dio origen a la
constitucion del blogue militar de la OTAN en € afio
cuarenta y nueve, basado en los conceptos de disuasion
nuclear, el mantener un armamento nuclear absolutamen-
te desproporcionado, y que lo basa, fundamentalmente,
en un caracter ofensivo, que ningln tipo de razon de ser
tiene hoy en dia. Y sobre todo porque potencialo que ha
sido durante muchos afios una escalada militar absoluta-
mente desproporcionada, pero que en este momento
también se pretende dinamizar esa escalada militar.

Y paraqué hablar... qué razén de ser tiene laintegra-
cion de Espafia en estos momentos en la integracion de
laestructuramilitar delaOTAN, cuando dalacasuaidad
que, inclusive, esaintegracion de Espafiaen la estructura
militar supone también un coste econémico afiadido, de
en torno a 5.000 millones de pesetas, cuando constante-
mente se estan regateando presupuestos econémicos para
otras necesidades sociales mucho més perentorias que
tiene nuestro pais, y que no voy arelatar aqui.

Cuando, en definitiva, con esa integracion de Espafia
en la estructura militar dela OTAN de lo que setrata es
dereforzar unaorganizacion militar, desde nuestro punto
de vista sin ningln tipo de razon de ser cuando se
constituyd en €l afio cuarentay nueve, pero mucho menos
razon de ser tiene en este momento, cuando la justifica-
cién que en aguel momento se planted, en € afio cuarenta
y nueve, de, supuestamente, luchar contra los enemigos
de los paises del Este, ese peligro, ese supuesto peligro
ha desaparecido.

Asi pues, desde Izquierda Unida, en lo que rechaza-
mos de filosofia global de lo que es la permanencia de
Espafia en la OTAN, pero en este caso lo que esta
debatiéndose, que es la modificacién de las condiciones
ddl referéndum del afio ochentay seis, y sobre todo lo
gue es mantener y reforzar una estructura militar de una
organizacion que o que propugna, fundamental mente, es
mantener una situacion de orden internacional, en donde
la mitad de la poblacion en los paises no desarrollados
sufre desnutricion, en donde €l 26% de los hijos de estos
paises mueren antes de cumplir los cinco afios, en donde
en | os Ultimos doce meses murieron cada dia cuarentamil
nifios menores de cinco afos, es decir, catorce millones
en total —segin datos de la Unicef-, creemos que es
absolutamente desproporcionado que nuestro pais, con
toda una serie de carencias sociales... que desde nuestro
pais se haga una contribucion a reforzar una estructura
militar de una organizacion militar hegemonizada por
Estados Unidos, y que lo que hace, fundamentalmente,
es reforzar y mantener esta situacion internacional.

Cuando se refuerza, por otro lado, un gasto militar a
nivel internaciona, que supone 650.000 millones de
ddlares, que es, en definitiva, nada méas y nada menos
gue 74.000.000 de ddlares a la hora. Cuando, precisa-
mente, todos esos dineros tendrian que enfocarse, en
funcién de todas unas resoluciones de Naciones Unidas
y cualquier organizacién minimamente humanitaria o
minimamente progresista, debieran enfocarse todos estos
dineros que se despilfarran en armamento y carrera
armamentista, que —sin duda- es el paradigmala OTAN,
a cubrir todas esas necesidades sociaes que existen en €
mundo.

Asi pues—-como decia-, teniendo en cuentadl posicio-
namiento de caracter general de lzquierda Unida sobre
el significado delaOTAN hoy endia, lo que en definitiva
proponemos en la Proposicion No de Ley es que aquellos
gue consideren que se debe modificar € criterio o las
condiciones de la permanencia de Espafia en la OTAN,
desde un principio elemental de razonamiento de la
democracia, debe convocarse otro referéndum. La opor-
tunidad creemos que esta en este momento, desde €
momento en que en julio se va a celebrar esa Asamblea
dela OTAN, donde se vaaratificar o no esadecision de
la integracion de Espafia en la estructura militar; y
creemos que se debe hacer esa consultaa pueblo espafiol
para que éste decida 0 no, con su plena soberania, si
decide modificar o no las condiciones de permanencia de
Espafia en la OTAN, o la integracion en la estructura
militar.

Lo demés—no cabe lamenor duda- es hacer unaburla
alos ciudadanos del Estado espafiol, es desprestigiar la
democracia. y es una grave vulneraciéon del Estado de
Derecho. Para corregir esta situacion se presenta esta
vulneracion... perddn, esta Proposicion Node Ley. Y si
hay un minimo de sensibilidad democrética en esta
Camara, mayoritariamente esperamos que sea aprobada.
Nada mas y muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
Y OS): ¢Algun Grupo desea consumir un turno en contra?
Por el Grupo Popular, sefior Huidobro, tiene la palabra.

EL SENOR HUIDOBRO DIEZ: Gracias, sefior Pre-
sidente. Sefiorias. Lo que dice exactamente la propuesta
de resolucién presentada por |zquierda Unida ante esta
Camara es que se pide la celebracién de un referéndum
en e Estado espafiol sobre la aceptacion o no de la
integracion de Esparfia en la estructura militar.

A lo largo de la exposicion que € sefior Procurador
representante de lzquierda Unida ha hecho en este mo-
mento ante la Camara estaba hablando no ya de la
integracion de Espafia en la estructura militar de la
OTAN, sino de la permanencia de Espafia en la Organi-
zacion de la Alianza del Atlantico Norte. Ha cambiado
bastante ya el planteamiento.
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No obstante, yo si quiero hacer referencia a alguna
de las frases que ha utilizado para calificar la postura de
lamayor parte de los Grupos politi cos —practicamente de
todos los Grupos politicos- sobre esta materia manifes-
tadas en e Congreso de los Diputados € catorce de
noviembre de mil novecientos noventa y seis, con un
apoyo mayoritario a la Comunicacion presentada por €
Gobierno, para apoyar o no la postura que e Gobierno
espafiol debia de aceptar en las negociaciones para la
nuevaestructuraquela OTAN ibaaadoptar en el futuro,
y laque €l dieciocho de mayo de mil novecientos ochenta
y siete, una Proposicion No de Ley del Grupo Popular
sobre €l apoyo a esta misma negociacion.

En las dos, tanto en el Congreso de los Diputados
como en el Senado, hubo un apoyo mayoritario; un apoyo
mayoritario rechazando esa peticion que | zquierda Unida
hacia, de pedir o de solicitar un referéndum para la
aceptacion o no de laintegracion en la estructura militar,
gue es exactamente lo que aqui se dice.

L os Grupos Parlamentarios se manifestaron unanime-
mente. En el Senado fueron treslos votos, unaabstencion
y dos votos en contra. Y en e Congreso, no llegaal 7%
€l nimero de votos en contra del apoyo a esa Comunica-
cion del Gaobierno.

Por |o tanto, estamos hablando de unanueva propues-
ta que lzquierda Unida hace ante esta Camara.

Cuando se habla de burla, ¢a qué nos referimos? La
integracion de Espafia en la Organizacion del Atlantico
Norte no se hizo en € afio mil novecientos ochentay seis,
se hizo en € afio mil novecientos ochentay uno; y se hizo
en € afo mil novecientos ochentay uno con un acuerdo
del Congreso delos Diputados. En €l afio mil novecientos
ochentay seis se hace un referéndum, y en € referéndum
se ponen tres condiciones. la no nuclearizacion, la dis-
minucion de los efectivos militares de Estados Unidos en
Espafiay la no integracion en la... integracion militar de
la Alianza Atlantica.

En este momento, lo que se esta llevando a cabo no
supone en ningln momento ningunamodificacion de esas
condiciones. El nimero de personal norteamericano que
hay en Espafia esta disminuyendo de manera conside-
rable: desde catorce mil y pico, catorce mil doscientosy
pico que habia en € afio mil novecientos ochentay seis,
se ha disminuido hasta tres mil quinientos que quedan
ahora, y que siguen en proceso de reduccion.

Lano nuclearizacion... sigue existiendo €l sistemade
no nuclearizacion que existia antes, y no hay ningin
acuerdo en contra.

Y ¢ problemadelaintegracion enlaestructuramilitar
que en € referéndum se hacia no es... y éste, que es €
campo de batallaen el que sehavolcado | zquierdaUnida,
no tiene nada que ver con lo que estén diciendo. ¢De qué
OTAN estamos hablando en este momento? ¢Qué es lo

gue sevaadiscutir en lacumbre dela OTAN en Madrid
el dia ocho y nueve de julio de mil novecientos noventa
y siete? Una nueva OTAN. Una nueva OTAN que hace
referencia a unas modificaciones fundamentales. Las
modificaciones fundamentales delaOTAN afectan atres
partes. una transformacion interna, una transformacion
externa, y una relacion... una transformacion de las
relaciones con Rusia'y con Ucrania.

En la transformacién interna se transforman los mé-
viles, la estructura y los medios que se utilizan. Los
moviles, porque hadgjado de tener razén de ser laOTAN
que existia en € afio mil novecientos cuarenta y nueve,
y laque existia en € afio mil novecientos ochentay seis.
Desaparecido el Muro de Berliny €l Pacto de Varsovia,
habiendo desaparecido como tal, no tiene razén de ser la
OTAN sino en lo que esta haciendo en este momento:
ayudas a Bosnia, ayudas en Zaire. Eso eslo que usted ha
[lamado despilfarro y olvido por completo de la accion
social.

Hombre s usted decidiera que las Fuerzas de la
Armada de Espafia en la Alianza Atlantica participen en
Bosnia en resolver uno de los grandes problemas que
tenian, le parece que es un despilfarro de nuestro Ejército
en esta materia... bien, esto tiene la misma virtualidad,
tiene e mismo vaor que cuando usted habla de un
desprestigio delademocracia, de unafaltade sensibilidad
etnocratica, de unaburlaalos electores, de unaviolacion
del principio democrético. Son términos que los que
estamos acostumbrados a escucharle oimos dia a dia en
cualquier intervencién; sea unaintervencion del ferroca-
rril, sea una intervencion de la depresion, sea una inter-
vencion de montes, seaunaintervencion de caza, seauna
intervencién de educacion, sea una intervencion de cul-
tura, siempre pasalo mismo: burlas alos electores, burla
a la democracia, falta de sensibilidad democrética, vio-
lacién del principio democrético. Estamos en o mismo.

Hay, por lo tanto, en la OTAN una transformacion
interna que se vaa culminar, posiblemente... y en eso es
en lo que esta trabajando el Gobierno de la Nacion, €
Gobierno de Espafia, para tener participacion en esa
modificacion. Y eso se refiere que los fines son distin-
tos... LAgicamente la estructura es distinta; no es una
estructura militar, es una estructura de mando, en la que
luego se dice donde tienen que ir las fuerzas de cada
nacion participante en esas misiones. La estructura dis-
tintay losmediosy losmdviles son distintos. Por o tanto,
nada que ver la estructura militar con la estructura que
la OTAN pretende adoptar € dia ocho y nueve de julio
en la cumbre de Madrid.

Hay una estructura externa, porque hay una peticion
de paises que estaban fuera de la OTAN que intentan
entrar dentro delaAlianza. Si tan malaes, como entiende
usted que veinte paises del centro de Europay ddl Este
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de Europa pretendan entrar en una cosa gque es tan mala.
¢Por qué es tan mala?

¢Qué estd asegurando la OTAN en este momento?
Esta asegurando una estabilidad democréticay que todos
los pueblos del Centro y del Este de Europa y, por lo
tanto, también todos los pueblos de Europa Occidental
piensan que es la base de cuaquier prosperidad. Todala
progresividad de que usted hablatiene que tener por base
la estabilidad demacratica. Usted mismo dice: es una
burla a la democracia, no se aplican los principios
democréticos. Esademacracia, esta estabilidad democré-
tica se garantiza en este momento con una estructura de
la OTAN. Y esa estructura es en la que Espafia quiere
estar presente'y quiere decidir; no quiere que decidan por
ella

Y, por Ultimo, hay una tercera fase, hay un tercer
elemento en € que va a haber una gran ateracion -y
ademés ya ha tenido lugar una manifestacion-, que son
las relaciones con Rusia. Rusia es uno de los grandes
paises de Europa, Ucrania también. Para tomar una
nueva... adoptar unanuevaestructura, paratomar nuevas
decisiones sobre lo que ahora es la OTAN, es necesario
contar, por lo menos, con la no oposicién de un nume-
rosisimo grupo de ciudadanos europeos: la Federacion
Rusay Ucrania. Y eso se esté haciendo. Hasta tal punto
se esta haciendo que en Paris se ha firmado hace poco
tiempo un pacto, un acuerdo de no oposicién, para hacer
posible que esa estabilidad democratica de |os paises que
quieran integrarse no ataque a los ciudadanos rusos. Eso
es lo que se estd haciendo; exactamente en Paris lo que
se hizo fue firmar con Yeltsin un convenio o un tratado
en & que Rusia se da por satisfecha de que no se ataque
a su posicion, de que eso no suponga un nuevo ataque
militar o una barrera militar frente aesta... ala Alianza
Atlantica. Y eso se haconseguido, y eso posiblemente se
culmine € ocho y nueve de julio de mil novecientos
noventa 'y siete en la Cumbre de Madrid de la Alianza
Atlantica

Y ahi Espafia quiere estar presente. Y no supone
ninguna de las manifestaciones... de las condiciones de
integracion en la OTAN de mil novecientos ochenta y
una, ni tampoco supone alguna ateracién. Porque la
estructuramilitar, tal como estaba contemplada en €l afio
mil novecientos ochenta y seis, no existe, y como no
existe, no puede haber problemas. La disminucion que
le he dicho de las fuerzas militares estadounidenses en
Espafia ha bajado de trece mil y pico atres mil, sigue el
ritmo; y la no nuclearizacion no ha habido ningln
cambio. Es més, existe unapromesaformal del Presiden-
te del Gobierno, del Presidente Aznar en el Congreso de
los Diputados, porgque se hacia referencia a que habia
habido unas conversaciones entre laposibilidad de volver
a.. de que volviera a haber una nueva... un nuevo
acuerdo bilateral para tener nuevas tropas, una negativa
del Presidente Aznar sobre esta materia

Por lo tanto, ninguno de los puntos en los que
apoyaban ustedes su pretension tiene razon de ser. Y yo
creo que s todos los Grupos Politicos, todos, mayorita-
riamente —excepto un 7% en e Congreso y dos votos en
el Senado-, no se oponen aesto, ustedes siguen insistien-
do agui en lo que algo se han manifestado ya todos los
representantes del pueblo espafiol en el Congresoy en el
Senado. A mi eso si que me parece una burla, aunque sea
un gjercicio democrético... me parece una burla, aunque
sea un gercicio democrético del derecho que Izquierda
Unidatiene de plantear en cualquier lugar y en cualquier
foro y sus ideas, que defiende, y que, 16gicamente, no
coinciden con las que tiene e Partido Popular. Muchas
gracias, sefior Presidente.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Gracias. Pararéplica, sefior Garcia Sanz.

EL SENOR GARCIA SANZ: Muchas gracias, sefior
Presidente. Ahoraresulta que los que defendemos que se
respete la decision de los ciudadanos en un referéndum
somos los antidemdcratas. Es que su desfachatez no tiene
limites, sefior Portavoz del Grupo Popular, es que su
desfachatez no tiene limites. LIdmenos lo que quiera,
minoritarios, que tenemos un 7% en la Camara... Mire,
le digo més, tenemos un 6%, pero da la casualidad que
de votos tenemos casi un 11%. Eso también es otro
resultado de la democracia en este pais, en donde a unos
se les prima... se les prima con escafios |0 que no
consiguen en las urnas. Pero bueno. Baje usted aqui,
sefior Garabito, si tiene algo que decir.

Asi, pues, es cierto en € afio ochentay seislo que se
decidi6 fuelapermanenciade EspafiaenlaOTAN porque
se habia decidido ya, y se habia decidido por mayoria
simple y en unas condiciones politicas en este pais
absol utamente lamentables para tomar decisiones de esa
naturaleza, pero que se tomaron -y por mayoria simple-
en el Congreso de los Diputados. Y alguno, laverdad es
que yo politicamente no utilizaria en ningin momento
aquella decision politica que se tomé en aguel momento
como un argumento para defender la permanencia de
Espafia en la OTAN. Me sirve la decisién que tomaron
los ciudadanos en €l referéndum del ochentay seis, y por
eso es lo que traemos nosotros aqui. Nos sirve aquel
referéndum y nos sirve en aquellas condiciones que se
dio; y como se dio con tres condiciones muy claras, eso
es |o que exigimos que se respete. Y ése es € principio
delademocracia. Y vulnerar la democracia es modificar
con una norma de rango inferior o que se ha decidido
con una norma de rango superior. Y la norma de rango
superior absoluta es un referéndum. Y cuando a través
de una mayoria, aunque sea por mayoria absoluta o
inclusive por unanimidad del Congreso delos Diputados,
hay que consultar alos ciudadanos si |os ciudadanos estén
de acuerdo con esa unanimidad del Congreso de los
Diputados. Pero cuando ni tan siquiera esa unanimidad
se produce, hay que consultar a los ciudadanos cuando
lamodificacion que se quiera hacer de las condiciones de
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la permanencia de Espafia en la OTAN se ha producido,
y se quiere consumar ahora en julio de este afio.

Y s ustedes se quieren engafiar, y quieren engafiar
unavez mas alos ciudadanos diciendo que es que estamos
hablando de otra OTAN, pues, tengan lavalentia politica
de explicarselo alos ciudadanos en un debate de campafia
de referéndum; expliquenselo a los ciudadanos. Y los
ciudadanos s al final deciden —y ustedes les convencen-
gue lanueva OTAN supuestamente existente permite una
integracién de Espafia en la estructura militar, y los
ciudadanos lo aceptan, pues, que muy bien se decida.
Pero tengan ustedes la gallardia democrética de permitir
que los ciudadanos valoren si ahi se ha producido una
evolucion en la estructura militar de la OTAN, o la
OTAN como tal organizacion militar globalmente. Eso
es la esencia de la democracia, que |o que se decide con
un rango, se pueda modificar o se modifique a mismo
nivel, con ese rango.

Y no se trata aqui de utilizar siempre los mismos
calificativos; se utilizan los mismos cdlificativos siempre
gue ustedes, cuando hacen promesas electorales que no
los cumplen, pues eso es una burla a la democracia. Y
cuando, en este caso, 1o que se hace es no respetar las
decisiones de un referéndum, pues llamelo usted como
quiera. Pero si €l Estado del Derecho fundamentalmente
estd basado en € respeto y en la decisién de los ciudada-
nos en la elaboracion de las leyes, y resulta que una Ley
méxima que debe tener ese rango, como son las decisio-
nes en un referéndum, son vulneradas, pues eso tiene ese
nombre. Y no setrata de poner calificativos que salen de
lo que es realmente el hecho de que ustedes pretenden
consumar en el mesdejulio, o han consumado ya, ustedes
y otros Grupos Politicos, esla decision del Congreso de
los Diputados. Eso es una burla ala democracia. Es una
burla a la voluntad de los ciudadanos, y es una burla 'y
es hacer dejacion delosprincipiosdel Estado de Derecho.

A partir de hoy, a partir de esa decision que toma el
Congreso de los Diputados, ¢qué garantia hay en €
Estado espariol, en este supuesto Estado de Derecho, para
gue decisiones que se toman no puedan ser vulneradas de
unadiferente? Es decir, ¢unalLey Organicavaaser... se
va a poder modificar con una Ley ordinaria, una Ley
ordinaria con un Decreto, un Decreto por una Orden, y
asli sucesivamente? Pues a partir de aqui, ustedes y
quienes hayan apoyado esa decision en € Congreso de
los Diputados abren la espita para cargarse esos princi-
pios del Estado de Derecho, en donde la prelacion de las
normas es fundamental, y en donde normas del mismo
rango deben ser modificadas por normas de idéntico
rango.

Y usted ha dicho dentro de su filosofia, y dentro de
lo que ustedes, claro, coinciden con & hegemonismo
internacional de los Estados Unidos y € hegemonismo
gue los Estados Unidos tienen en la OTAN, pues, ha
dicho una cosa que, claro, coincide dentro su ideologia

La OTAN garantiza la democracia. La OTAN garantiza
lademocracia, 0 sea, que la garantia de la democracia es
la OTAN, la garantia de que tengamos democracia en €l
Estado espafiol es porque estan... porque Espafia esta en
la OTAN; y la garantia de que Espafia siga teniendo
democracia es mientras permanezcamos en la OTAN.
Ese es el concepto que tienen ustedes de la democracia.
Y eso lo acaba de decir usted aqui, sefior Portavoz del
Grupo Popular. La garantia de la demaocracia es la
OTAN, cuando ni tan siquiera€l nivel internacional, pero
ni muchisimo menos... en primer lugar, lo que hay que
decir es que la garantia de la democracia esta en la
voluntad de los ciudadanos, cosa que para ustedes eso
tiene muy poco peso. Y para ustedes, pues, parece ser
gue la garantia de la democracia estd en tradadar esa
responsabilidad alo que quieran los sefiores que gobier-
nen en cada momento en Estados Unidos. Y eso eslo que
usted acaba de ratificar aqui. Ustedes trasladan la estabi-
lidad de la democracia, o la existencia de la democracia
en e Estado espafiol, alo que se decide en los Estados
Unidos, que es quien hegemoniza, en definitiva, la
OTAN.

Y, por atro lado, y por concluir —si sefior Presidente-,
se hace degjacion, con esta posicion claramente proatlan-
tista de la OTAN, pues € que, cuando a ustedes se les
Ilena en ocasiones el proeuropeismo y la necesidad de la
construccion europea en base a los contenidos que sea,
pues precisamente aqui usted hacen dgjacion de esa
autonomia, de esa capacidad de tomar decisiones en €
ambito europeo. Ahora se tiene una oportunidad, en la
reforma del Tratado de Maastrich, de dar contenido con
auténticas politicas mas dla de lo que son Unica y
exclusivamente politica econémica y monetaria, de dar
contenido de politica también en politica exterior y en
politica de defensa a conjunto de Estados de la Union
Europea. Ahi es donde tiene que estar la vocacion
europeistay ahi es donde se tiene que demostrar. Y, por
eso, en lzquierda Unida apostamos que la aternativa de
laOTAN, ladternativa de la defensa a nivel internacio-
nal, no ese reforzar laOTAN, que no tiene que ver nada
con los intereses europeos y menos con los intereses
espafioles, sino que la aternativa... (Si me dejan desde
laMesay no me interrumpen...)

(Murmullos.)

EL SENOR GARCIA SANZ: ..es, en definitiva,
demostrar esa vocacién europeista dando auténtico con-
tenido a esa reforma del Tratado, pero también con
contenidos de politica de seguridad y defensa europea.
Es ahi donde también la coherencia ala hora de defender
una construccién europea se tiene que demostrar. Nada
més y muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
YOS): Paraturno de diplica, el sefior Huidobro tiene la
palabra.
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EL SENOR HUIDOBRO DIEZ: Gracias, sefior Pre-
sidente. Sefiorias, no daesta Proposicion No de L ey, esta
propuesta de resolucion paralo que el debatedelaOTAN
daria de si. Pero si quiero contestar alguna de las
manifestaciones que ha hecho aqui, aparte de la de tener
una desfachatez por mi parte, porque expongo la postura
de mi Grupo Parlamentario. Por lo visto, exponer la
postura del Grupo Parlamentario del Partido Popular es
una desfachatez, pero exponer la postura de Izquierda
Unida es un principio democrético. Tan principio demo-
crético es que usted exponga su postura como gue yo
exponga la mia. Yo se lo reconozco. No me llame por
€s0... no me diga por eso que tengo una desfachatez.

Voy a empezar por donde termind. No haga usted €
maniqueo. Y o no he dicho que la Alianza Atlanticaes la
garantia de la democracia en los paises de laOTAN. Yo
le he dicho que es un e emento de estabilidad democrética
en los paises de la OTAN, y que precisamente por eso,
aquellos paises que estan saliendo ahora, que estan
intentando incorporarse a estas democracias occidenta
les, el sistema de democracias occidentales, quiere estar
enlaOTAN. Y laUnién Europeahahecho ahi unajugada
muy importante con la Asamblea de la Paz que la propia
OTAN organizé en € afio mil novecientos noventa y
cuatro para incorporar a todos los miembros... paises
miembros de la OTAN, treinta paises del Pacto de
Varsovia, paratrabagjar todos ellos por la paz.

Esa colaboracién entre la OTAN vy los treinta paises
del Pacto de Varsovia parael mantenimiento de lapaz es
lo que usted estaba pidiendo, que la Unién Europea
participe en este mantenimiento de la paz y para garan-
tizar laestabilidad dentro de... paraque hayaun elemento
maés de estabilidad dentro de los paises de Europa del
centro y de Europa del este. ¢Usted opina que las
condiciones del referéndum se han... no se han cumpli-
do? No le voy a explicar aqui lo que... a lo que han
dedicado diez, doce o catorce paginas el Congreso de los
Diputados y los Senados porque no me dejaria € Presi-
dente, entre otras cosas. Pero yo le he hecho lareferencia
alostres puntos, y alostresle he rebatido diciendo que
no hay incumplimiento de ninguna de las condiciones del
referéndum de mil novecientos ochenta y seis. Lo que
hay y usted lo dice muy bien, porque lo he copiado
textualmente, usted dice que lo que hay es una modifica-
cién de las condiciones de la permanencia de Espafia en
la OTAN; permanencia. Es decir, no estamos hablando
de una nueva integracién, no estamos hablando de una
nueva estructura; estamos hablando de permanencia.
Usted lo reconoce. Para permanecer en la OTAN ni
siquierael Gobierno necesitaba haber llevado al Congre-
so de los Diputados... ni siquiera necesitaba haber lleva-
do a Congreso de los Diputados la comunicacion que
[levo; Unicamente el deseo de dar a conocer alos demés
Grupos politicos cudl era la postura del Gobierno y
obtener, si €llo era posible, € consenso de los demas es
lo que le indujo a esa materia. Pero no es necesario. Y,
de hecho, en ningln pais miembro de la OTAN se ha
hecho este tipo de consulta, ni este tipo de autorizacion

de las Asambleas de cada uno de los paises que forman
parte.

A usted... dice que la esencia de la democracia es €l
respeto a las minorias y € respeto a las mayorias. Pues
mire usted, a usted parece ser que lamayoria del afio mil
novecientos ochentay uno, por unas extrafias circunstan-
cias, no le vale; dicen que la mayoria, que el acuerdo
adoptado para integrarse en la OTAN en € ochenta y
uno, austed no le sirve paranada. Fue un acuerdo... pues
fue un acuerdo democrético como cualquier otro que se
tomasiempre que tengalamitad masuno delosmiembros
del Parlamento. Y aquel acuerdo es un acuerdo democré&-
tico que nosotros respetamos y que nosotros estamos
dispuestos a respetar por encima de todo.

Yo creo... no esmalo que hablemos aqui delaOTAN,
no es malo que hablemos aqui de seguridad y defensa en
Europay en el mundo; pero yo creo, sefior Garcia, que
este debate estd hecho con amplitud en € Congreso, en
el Senado, que € lugar adecuado... mas adecuado, no
digo que agui no pueda hacerse, y de hecho lo estamos
haciendo, pero el lugar mas adecuado es aquél y, sobre
todo, cuando ha habido manifestacién de casi todos los
Grupos Paliticos con una mayoria aplastante respecto a
lano necesidad de celebrar un referéndum y a apoyo al
Gobierno de la Nacién para que participe en las conver-
saciones y en la modificacion en la linea que la Alianza
Atlantica la esta llevando, de los tres puntos que le he
dicho: unamodificacion interna, en cuanto alosfines que
tiene que cumplir; una externa respecto a la adhesion de
nuevos miembros; y una tercera respecto alas conversa-
ciones con Rusiay con Ucrania para que este acuerdo...
para que esto culmine en Madrid, en la Cumbre del ocho
y nueve de julio, en un buen acuerdo que va a garantizar,
I6gicamente, la posicion de seguridad y defensa de
Europay que, no cabe duda ninguna, que esa garantiava
a suponer unas mayores posibilidades de progreso para
todos los paises que formen parte de Europa. Nada més
y muchas gracias, sefior Presidente.

EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
YOS): Gracias. Para fijar posiciones. En ausencia del
Grupo Mixto, por € Grupo Socidistatiene lapalabra...
sefiora NUfiez tiene la palabra.

LA SENORA NUNEZ DIEZ: Gracias, sefior Presi-
dente. Ante esta Proposicién No de Ley presentada por
el Grupo Parlamentario de lzquierda Unida, me van a
permitir, Sefiorias, que haga una mencién a la actitud
marcadamente dubitativa por parte del Grupo Proponente
ala hora de traer esta iniciativa aqui. Hoy la presenta,
mafiana la retiro; hoy la presenta, mafiana la retiro, y
bueno, al final, pueslamantengo. Parece... en eso parece
un poco juego.

Actitud dubitativa a la que se suma, en términos de
realidad, la esterilidad del debate. Y digo esterilidad del
debate agqui, porque este tema ya ha sido suficientemente
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debatido y resuelto hace muy poquito tiempo en €
Congreso de los Diputados, donde han quedado clara-
mente explicitadas |as posiciones en cuanto a estetemay
alanueva estructura de la Alianza Atlantica de todas las
fuerzas politicas alli representadas, por 10 que no entien-
do muy bien volver atraer ahora este tema otravez aqui.

La postura nuestra, sefior Garcia, creo que yaladebe
de saber; la postura de mi Grupo Parlamentario en esta
Camara no es distinta, como pueden claramente deducir,
de la postura parlamentaria del Grupo Socidista en €
Congreso. De ahi que le adelantemos, pues, que no le
vamos a apoyar en esta Propuesta de Resolucion.

Considero, por tanto, la no necesidad de profundizar
en este tema; ahora, si bien quiero hacer una serie de
reflexiones: Sefior Garcia, hablar hoy de la Alianza
Atlantica en lafecha en que estamos, en mil novecientos
noventa y siete, es radicalmente distinto que hablar, ya
no de mil novecientos ochentay seis, sino de mil nove-
cientos ochenta y nueve. Es de todos sabido los hechos
acaecidos en este periodo de tiempo, asi como la evolu-
cion interna y externa producida en la propia Alianza.
Hoy hay una coincidencia unanime de todos los paises
miembros de la Alianza y muy importante y a tener en
cuenta también en los antiguos miembros del Pacto de
Varsovia, no solo de la continuidad de ésta, sino de una
profunda renovacion. Es obvio, asimismo, que esta re-
novacion se esta realizando en profundidad, yo creo que
eso |o sabemos todos.

Y s hacemos un repaso de los Ultimos diez afios de
la historia reciente de la Alianza, yo creo que hay que
reconocer que son enormes las adaptaciones, y de gran
envergaduralas que se han producido ali. Por tanto, creo
gue en estas fechas estamos ante una situacion radical-
mente nueva en la propia Alianza en si, que ha experi-
mentado un proceso de transformacion importante; e
importante también y totamente nuevo en la nueva
estructura que se alumbra para de agui a unos meses.

Sefior Garcia Sanz, y para terminar, con todo mi
respeto y simpatia, permitame una leve reconvencion:
toda Europa esta cambiando, las vigjas estructuras han
guedado superadas, € vigo blogue del Este busca su
integracion en esta nueva Europa, y €so nos aconsgja—-yo
creo que atodos- a mirar hacia €l futuro y no traer aqui
debates ya del pasado. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
Y OS): Muchas gracias. Para concluir €l debatey cerrar-
lo, sefior Garcia Sanz, como Proponente, tiene de nuevo
la palabra.

EL SENOR GARCIA SANZ: Muchas gracias, sefior
Presidente. Paraconcluir el debate, yo creo que... cuando
yo he pretendido intentar argumentar la razon de la
Proposicién No de Ley, a igual que hicieron otros
compafieros y compafieras en e Congreso de los Dipu-
tados cuando se presento... pues una I nterpel acién sobre

este tema, o cuando € Gobierno de la Nacion presento
lacomunicacion con laque se pretendia, de unamanera...
sin que hiciera mucho ruido, vulnerar las decisiones del
referéndum, pues, 16gicamente, no limitarme exclusiva-
mente alo que es posiblemente en este momento el fondo
de la cuestion, que es si se respeta 0 no se respeta las
decisiones del referéndum; y, por lo tanto, pues he
pretendido también, pues, argumentar lo que en este
momento supone la OTAN —que, desde nuestro punto de
vista, de manera fundamental es lo que siempre ha
supuesto-, pero con €l... como dijo y como ha dicho
recientemente, pues un prestigioso general del gército
espariol, cuando ladisolucion del Pacto de Varsovia, dice
en "la OTAN se ha convertido en una organizacién con
medios, pero sin misiones y sin trabgjo". Eso es lo que
creemos que voluntariamente... 0 de una manera volun-
taristaeste general del gército espafiol manifestaba. Pero
no cabe la menor duda que desde quien hegemoniza la
estructura, laorganizacién militar delaOTAN, si quele
asignan unos medios, si que se le asignan unas misiones
y si que se le asigna un trabgjo.

Y por eso, yo creo que no huelga el redlizar este
debate aqui, porque el fondo de la cuestidn, ya obviando
un poco lo que he mencionado anteriormente de cuales
son las caracteristicas de esta organizacion militar, €
fondo de la cuestion es s este Parlamento Autondmico
se manifiestaafavor o en contra de respetar |a soberania
popular, ladecision de los ciudadanos en un referéndum.
Ese es el fondo de la cuestion. Y no se trata de que si el
debate corresponde o ho corresponde; y no se trata de
echar balones fuera, de decir que en otros foros politicos
ya han tomado la decision. Cantidad de debates en este
Parlamento que procede hacerlos-y éste procede-y otros
muchos que haremos... sin ir mas lgjos esta mafiana
hemos estado hablando de qué poaliticay qué presupuesto
se asigna a politica educativa y politica sanitaria, de
decisiones que se toman en otros ambitos pero que
consideramos que son graves y que nos perjudican, pues
hay que tener un posicionamiento en este Parlamento
Autondmico.

Y en ese sentido, como consideramos que esta deci-
sion que hatomado &l Congreso de los Diputados supone
una vulneracién de los principios mas elementales de la
democracia, es por |o que queremos que este Parlamento
Autonémico debiera tener un posicionamiento claro e
inequivoco a favor de exigir que se respetara la decision
gue los ciudadanos mayoritariamente... no que los ciu-
dadanos mayoritariamente, sino que los ciudadanos ex-
presaron con caracter general en las condiciones en que
se celebrd € referéndum en el afio ochentay seis.

Y un poco contestando, al fina ya, alas intervencio-
nes o a las menciones concretas que han hecho los
diferentes Portavoces, yo cuando he mencionado €l ca-
récter de ladesfachatez de laintervencion, no es e hecho
del derecho -valga la redundancia- que cualquier Porta-
voz puede hacer de su exposicion, sino de las formas y
los contenidos en los que se hacen. Y yo lo he mencio-
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nado, que me parecié una desfachatez que aqui, precisa-
mente, lzquierda Unida traigamos a resaltar & hecho
antidemocrético que supone que a través de una decision
ddl Congreso de los Diputados se modifique unadecision
del referéndum; y que eso, por traerlo aqui, se nos
considere a nosotros de antidemécratas por no respetar
la decision del Congreso de los Diputados. Y eso, no la
intervencion del Portavoz del Grupo Popular, sino esa
valoracion, es lo que consideramos una desfachatez.

Y sobre la oportunidad o no de traer este debate aqui
y ahora, pues, es evidente que la oportunidad, con
independencia de cuando se presente la Propasicién No
de Ley y cuando se traen a debate a este Pleno, pues no
cabe la menor duda que la pintan calva. Hay que tener
en cuenta que dentro de unos pocos dias se celebrard esa
asamblea de la OTAN, da la casuadidad que nuestro
pais... y ahi se vaaratificar laintegracion de Espafia en
la estructura militar; y no cabe la menor duda de que si
a partir de ahi se adoptara una posicién politica de cara
a consultar a los ciudadanos sobre si esa decision es
correcta o no, pues nos parece que es de una oportunidad
absoluta el que en este Parlamento se pudiera instar
perfectamente a Gobierno de la Nacién a articular los
mecani smos que estan previstos en la Constitucién para
[levar a cabo esa consulta a los ciudadanos espafioles.

Y lamento mucho, pues la oposicion manifestada por
laPortavoz del Grupo Socialista; porque se pueden hacer
las valoraciones que se quieran sobre lo que hoy en dia
significala OTAN, sin ir mas lg os tomen ustedes nota,
por eemplo, lo que decia €l nuevo Presidente del Go-
bierno de Francia, en donde ellos consideran que hay que
modificar cudles son las actuales estructuras de laOTAN
y cuales son las relaciones que de la Union Europea se
tienen que mantener de la OTAN (no precisamente su
supeditacién como se tiene en este momento, sino de un
mayor protagonismo de la Unidn Europea; y es, preci-
samente, 10 que nosotros estamos pidiendo con caracter
general).

Pero d elemento fundamental del debate aqui, en €
gue no ha querido entrar la representante del Partido
Socialista, es s se respeta 0 no se respeta las decisiones
gue los ciudadanos tomaron en € referéndum del ochenta
y seis. Quiere decirse s se respeta 0 no una decisién
democrédtica. Y ése es el fondo de la cuestion, en € que
no se ha querido entrar.

Nos parece, por no reiterar argumentos, que se sienta
un grave precedente en nuestro pais con carécter general
el que lo que se decide en un referéndum no se respete.
Porque claro -volviendo alo que decia antes €l Portavoz
del Grupo Popular—, no se modifican los criterios o las
condiciones en las que se hizo € referéndum; se modifi-
can y de forma clara.. dos de ellas de forma soterrada,
como es la existencia de mas o0 menos efectivos militares
de Estados Unidos en nuestro pais, y del transito o no de
armamento nuclear. Pero, 1o que es evidente que se
modifica es la integracion de Espafia en la OTAN; eso

eslo que hadecidido el Congreso delos Diputados, salvo
aqui estemos hablando de cosas que realmente han suce-
dido. Esa decision la ha tomado € Congreso de los
Diputados y eso supone una evidente modificacion de las
condiciones en que se celebrd el referéndum del ochenta
y seis; y eso supone una clara vulneracion de la demo-
cracia; y, por lo tanto, vaciar de contenido por una vez
lo que es & Estado del Derecho en nuestro pais. Y que
cada uno, cada fuerza politica asuma la responsabilidad
gue supone € sentar este grave precedente en la demo-
cracia espafiola. Nada més y muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Gracias. Procedemos a someter a votacion la
Proposicién No de Ley del sefior Garcia Sanz, sobre la
convocatoria de un referendum en la OTAN. ¢Votos a
favor? ¢Votos en contra? ¢Abstenciones si hubiere?

Resultado de la votacién. Votos emitidos. setenta y
dos. Votos afavor: cuatro. Y en contra: sesentay ocho.
Queda, por lo tanto, rechazada.

LaProposicion No de Ley nimero 597, del Procura
dor don Fernando Benito Mufioz, que figuraba como
undécimo punto del Orden del Dia, por enfermedad o
indisposicion sufrida ayer por € Proponente, queda
retirada. Si bien su Grupo ha solicitado que pueda ser
incluida en otra sesién. ¢Lo acepta €l Pleno? Lo acepta.
Se da por retirada de este Orden del Dia. Pasamos
entonces a duodécimo punto del Orden del Dia.

EL SENOR SECRETARIO (SENOR AGUILAR
CANEDO): Duodécimo punto del Orden del Dia: " Pro-
posicion No de L ey presentada por € Procurador don
Jesis Cuadrado Bausela, relativa a traspaso de fun-
cionesy servicios en materia de educacion”.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Sefior Cuadrado Bausela tiene la palabra para
presentar su Propuesta.

EL SENOR CUADRADO BAUSELA: Gracias, se-
fior Presidente. En principio, € uno de enero de mil
novecientos noventay ocho, esta Comunidad Auténoma,
la Administracion Regiona tiene un desafio, que supone
algo asi como multiplicar por tres su capacidad de
Administracion Publica. Por lo tanto, la Proposicion
tiene ese referente que no puede olvidarse. Estamos
hablando de uno de los hechos de mayor transcendencia,
en relacion con la construccion de nuestra Comunidad
Auténoma.

Y s estamos hablando del uno de enero de mil
novecientos noventay ocho -y aello se refiere la Propo-
sicion No de Ley que presenta mi Grupo-, voy a leer a
Sus Sefiorias un pequefio parrafo deun Actadelareunion
de laseccion de Castillay Ledn en la Comision Mixtade
Transferencias, celebrada el veinticuatro de abril, para
gue puedan tomar buena nota de la gravedad en la que se
encuentra nuestra Comunidad en relacién con este tema.
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Dice-y leo textuamente el Acta—la sefiora Presiden-
ta, es decir, la Consgjera, la sefiora Consgjera de Educa-
cion y Cultura: "La sefiora Presidenta recuerda que ella
ya planted que no quiere una negociacién forzada. Tam-
poco €ella cree que se esté en condiciones de aceptar €l
traspaso € uno de enero de mil novecientos noventa y
ocho; y se muestra de acuerdo en que es necesario
estudiar bienlascosas, y estadispuestaadllo. Si no puede
hacer € trabajo la Comision, lo haran en Economia..."
—dice- "...que a Consgo Genera de Poalitica Fiscal y
Financiera van con muchos nimeros, y aqui desea hacer
lo mismo. Y que si hay que firmar un convenio con la
Universidad para que nos hagan un estudio, se firmara
Veinticuatro de abril..." —-hace muy poco tiempo-"...de
mil novecientos noventay siete”.

En estas condiciones, Sefiorias... -y me dalaimpre-
sion de que a Partido Popular, al Grupo Popular no le
preocupa mucho la situacion-, en estas condiciones la
Administracion competente, la Consgjeria que supuesta
mente ha de llevar e peso de una negociacion para un
trasvase, para un traspaso, perdon, de servicios y de
funciones que tiene que hacerse inmediatamente, que
afecta de manera vital a las condiciones de vida a un
servicio publico tan importante como la educacion, a la
economia de Castilla 'y Ledn, a futuro de Cadtilla 'y
Leon... En esas condiciones se expresa la maxima res-
ponsable para llevar a cabo un traspaso en el nombre de
los castellanos y leoneses.

Asi que yo creo que es normal que al Grupo Popular
le interese préacticamente lo mismo que a la propia
Consgjeradel Gobierno Regional, es decir: préacticamen-
te nada.

Asi que primera conclusion por la cual quiero justi-
ficar la presentacion de esta Proposicion No de Ley, en
nombre del Grupo Socidista, es la de una verdadera
tragedia en relacion con € traspaso, la negociacion, los
pasos que hay que dar desde la Junta de Castillay Leon,
desde el Gobierno del sefior Lucas. No han hecho nada,
no tienen los deberes hechos. Y eso si, si hay que en-
cargarle, en lafecha actual, un estudio ala Universidad
para que nos diga qué es lo que tenemos que hacer en €l
traspaso, pues se firmard y punto. Asi es como €
Gobierno Lucas entiende la defensa de los intereses de
Cadtillay Ledn, en esta materia como en otras.

En segundo lugar, no puedo entender como un
Gobierno Regional, que ha de enfrentarse a este desafio
para el futuro de Castillay Ledn, no dice absolutamente
nada, ni con respecto a recorte en los Presupuestos del
noventay seis paralasinversiones de Castillay Ledn; no
dice absolutamente nada en relacién con lo que € Presu-
puesto de mil novecientos noventay siete dice —€l Presu-
puesto General del Estado— en materia de inversiones en
educacion para Castillay Ledn.

Otros Presidentes, también del Partido Popular algu-
no —€el Ultimo que se haincorporado a ese coro hasido €

sefior Fraga— han dicho, y bien alto, algunas cosas. El
Gobierno del sefior Lucas, €l Presidente Lucas no dice
absolutamente nada. Y estamos hablando de un futuro de
necesidades de inversion, sobre todo en relacion con la
aplicacion de la LOGSE, que condicionara no solo la
marcha de la educacion -vital desde nuestro punto de
vista, desde € punto de vista del Grupo Sociadista-, sino
la marcha de la capacidad financiera de la Comunidad
Autoénoma, delacapacidad financierade Castillay Leodn.

Pero ni una sola palabra, callados, en silencio, sin
decir nada con respecto, no solamente a los datos —que
son contundentes-, sino a la marcha de las cosas. Sin
construir institutos en mil novecientos noventa y siete,
afo vacio, absolutamente vacio para la inversion en
Cadtillay Ledn en materia de necesidades de inversion
en educacion.

En tercer lugar, nos parece preocupante que no exista
en este momento —-1o hemos intentado averiguar por todos
los medios- una estrategia de negociacion por parte del
Gobierno del Partido Popular en Castillay Leon. Nadie
conoce qué estrategiatiene. Y después de muchos inten-
tos, en nombre de mi Grupo tendré que decir: € Partido
Popular, el Grupo Popular, el Gobierno del sefior Lucas
no tiene estrategia de negociacion. Si latuvierala podia
estar presentando hoy en este Parlamento, en € Pleno
anterior, en €l anterior, en la Comision de la semana
pasada, en otras Comisiones.

No tiene estrategia de negociacion. Ni con respecto
al mapa escolar, es decir, a qué tipo de estructura de
centros se quiere dar como respuesta a este servicio
educativo en Castilla y Ledn; ni con respecto a los
servicios educativos; ni con respecto a las inversiones
necesarias; ni con respecto alas areas de apoyo al sistema
educativo; ni con respecto a politica de becas; ni con
respecto a conciertos. No tiene ni una sola palabra -yo
hasta ahora no se la he oido, y lo he intentado con la
méxima insistencia que he podido-, no tiene ni una sola
palabra con cada uno de estos € ementos basicos para una
estrategia de negociacion. Descorazonador. Es tremen-
do.

Estamos en € mes de junio de mil novecientos
noventay siete. Uno de enero de mil novecientos noventa
y ocho, no para empezar a negociar, Sino para que esté
resuelto, por supuesto, y con tiempo la negociacion. Ni
una sola palabra sobre este tema.

Me parece tremendo, terrible. Se puede hacer 1o que
se quiera con titulares del tipo que sean. Con decir una
VEZ una cosa, Y luego la contraria; con decir que quere-
mos &l mapa escolar resuelto, y luego decir que no nos
importa que provisionamente se mantenga e mapa en
las condiciones actuales durante € préximo curso. Decir
una cosa; y lo contrario. Blanco y negro. No importa.
Cuando no hay estrategia sobre lo que se quiere, no
importa lo que se diga, porque importa absolutamente
cero, nada. Ninguna estrategia.
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Sefiorias, € Grupo Socialista, sabiendo... 0 desde la
consideracion de lo importante, lo trascendente que es
paralavidade los castellanos y leoneses este asunto que
hoy traemos a esta Tribuna; sabiendo la trascendencia
gue tiene para cualquier proyecto de desarrollo de Cas-
tillay Ledn, € que no pase por la educacion, cualquier
proyecto que se quierahacer no serdmuy serio -termino,
sefior Presidente, inmediatamente-.

Por lo tanto, desde esa consideracion, nuestro Grupo
entiende que es imprescindible —por eso lo proponemos
y en esos términos- que en este Parlamento se establezca
un pacto escolar de todos los castellanos y |eoneses, de
todos los Grupos Paliticos, para enfrentarnos a una
negaciacion rapidamente, porque no hay més remedio,
sobre el traspaso en materia educativa, en materia de
educacion no universitaria, un pacto escolar que implica
todo eso. Y un pacto escolar que implique también a
aquellos agentes sociales que tienen una trascendencia,
una importancia trascendental en e sistema educativo:
sindicatos, asociaciones de padres, ayuntamientos, etcé-
tera.

Y para eso —por eso o proponemos en la segunda de
las Propuestas que se hacen—esimprescindiblelacreacion
de un érgano de participacion social, sea un consgjo
escolar —que a nosotros nos parece, como han pensado
otros Grupos del Partido Popular en otros Parlamentos
Regionales, nos parece €l ideal, lo venimos planteando
hace tiempo, o0 sea un tipo de mesa sectorial que permita
hacer una negociacion con la participacion de estos
agentes vitales para el sistema educativo.

Dos cuestiones que se plantean en esta Proposicion
NodelL ey, queselesplanteaa Sus Sefiorias, y que espero
gue reciban la respuesta positiva que €l asunto merece.
Muchas gracias, sefior Presidente.

EL SENOR SECRETARIO (SENOR AGUILAR
CANEDO): Muchas gracias, sefior Cuadrado Bausela.
Se mantiene una enmienda por e Grupo Parlamentario
de lzquierda Unida. Para su defensa, tiene la palabra don
Santiago Sanchez Vicente.

EL SENOR SANCHEZ VICENTE: Sefior Presiden-
te, Sefiorias, muchas gracias. Lamentar que e Zarcillo
interese mas que un tema de la trascendencia que e que
hoy nos trae aqui. Saludamos la Proposicion No de Ley
dd Grupo Socidista, y solicitamos la asuncién de la
Enmienda presentada por e Grupo Parlamentario de
Izquierda Unida.

Dicho esto, hay que significar que e origen de la
Enmienda se encuentra en la intervencion que la sefiora
Consgiera hizo en la Comision de Educacién celebrada
hace muy pocosdias, €l diaseis, en concreto, del presente
mes. En efecto, la sefiora Consgjera, en comparecencia
ante la Comision, se comprometié a la creacion del
Consgjo Escolar o Consgjo de Educacion de Castilla y
Leon, con el contenido que se da en nuestra Enmienda,

es decir, como organo consultivo y de debate para la
preparacion de las transferencias de competencias en
materia educativa.

En dicha Comision quien les habla, Portavoz de
Izquierda Unida, felicitd a la sefiora Consgjera —espero
tenerlo que volver a hacer en € dia de la fecha- porque
puso de manifiesto que ésta era una vigja reivindicacion
del Grupo de Izquierda Unida; yaen la anterior Legisla-
turanuestro Portavoz, sefior Herreros, comenzé autilizar
diferentes instrumentos parlamentarios para solicitar la
creaci6n de este Consgjo. Laverdad esque... bueno, méas
vale tarde que nunca; y, sobre todo, més vale tarde que
nunca, porque si ya damos la creacion de este Consgjo al
inicio de las negociaciones o del proceso de transferen-
cias.

Pues muy bien, en €l dia de hoy, diez de junio, la
sefiora Aguirre, en € periddico EIl Mundo, en unas
declaraciones dice que €l proceso de transferencias a las
Comunidades Auténomas dardcomienzo en los proximos
dias, enlospréximosdias. Fijese queenlaProposicion...
en la Enmienda que se presenta a la Proposicion No de
Ley nosotros no queremos que se cree en los proximos
dias, e damos hasta un plazo de tres meses. Pero laidea,
laidea, la idea era crear, laidea era crear este Consgjo
para participar... para participar, para que las asociacio-
nes, lacomunidad educativa, lacomunidad, en definitiva,
participe de ese proceso de negociacion.

En los préximos dias va a empezar € proceso de
transferencias; luego no es que urja, es que corre muchi-
sima prisa la creacion de esta Comision.

Dicho esto, pues, quiero recordar alos sefiores Pro-
curadores—al igual que lo hice en aguella Comision- que
el proceso de traspaso de competencias es coincidente
con la implantacion de la reforma educativa. Ustedes,
gue denostaron de tal manerael mapaescolar, €l otro dia,
pues, la sefiora Consgjera nos lo dijo, que lo aceptaban
précticamente tal como esta

Y anunciar una vez més la instrumentalizacion que
hicieron apoyando aquellas movilizaciones en contra del
mapa escolar. La Ministra Aguirre llegd a decir cosas
increibles, como que llegaremos a negociar caso por
caso. Pero ¢a qué ha dado lugar la implantacién, tal y
como se ha llevado a cabo en este momento? Pues a
enormes problemas, a enormes desaciertos. A titulo de
giemplo les recordaré que los alumnos de primero y
segundo de la ESO reciben su educacién donde se venia
impartiendo, y con ello han roto ustedes la unidad del
ciclo. Los profesores imparten el primer ciclo delaESO
donde estaba, pero sin adaptar los centros, sin poner
medios ni condiciones que exige laLOGSE. Yo les puse
varios gjemplos.

Mas grave aln, s quiere, es que el segundo ciclo de
la ESO, es decir tercero y cuarto, no se ha implantado
en muchos pueblos. Todo esto estd dando lugar a que la
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implantacion de la ESO produzca enormes desequilibrios
entre nifios y nifias y entre zonas... entre unas zonas y
otras.

Ustedes han contentado a los padres para un rétito;
pero no lo fien muy largo, no lo fien muy largo, porque
han roto dos principios basicos: € principio de la coor-
dinacion y € principio de la continuidad.

Pero si, sinceramente, y esto es... Esto, lo dicho hasta
ahora me preocupa mucho, pero me preocupan mucho
més todas las disposiciones legidativas que se vienen
produciendo desde el Ministerio, todas, que van encami-
nadas a un mismo fin. Y, sobre todo, si es cierto... y
aprovechando, como se viene haciendo en muchas oca-
siones, casi la nocturnidad, aprovechando e periodo
escolar, esa filtracién de ese Decreto de Requisitos
Minimos de los Centros, en caso de publicarse -y nos
tememos que lo harén, y que asi seré-, otra medida...
esta medida, de producirse antes de las transferencias,
ustedes saben muy bien que dara lugar entre otras cosas
al incremento del nimero de alumnos por aula, a menos
exigencias en las infraestructuras, es decir, bibliotecas,
laboratorios, aulas de servicios multiples, etcétera.

Son medidas que se vienen reivindicando -y esto es
lo importante- desde hace mucho tiempo por lostitulares
de los centros privados y concertados. En caso de pros-
perar ese Decreto, tal como ha sido filtrado alos medios
de comunicacion, pues ¢sabe lo que va a significar eso?
Simpley puramente unamermasignificativaen el cdlculo
ddl coste econémico del proceso de transferencias a las
Comunidades Auténomas que aln no la tenemos, como
es el caso de Castillay Leon.

Y ello es tan obvio, porque va a haber que adecuar
menos centros quelosque el Decreto actual exige, porque
no seria necesaria la adecuacioén... no es necesario €l
poner en marcha y que haya los profesores que exige €l
Decreto, es decir, se ira alabaja. En definitiva, dismi-
nuiralas ratios, habra menos concentracién de unidades,
etcétera.

Y todo esto ¢por qué? Pues se lo digo yo con toda
claridad. Mire, agui han hablado de que s no hay
estrategia o la deja de haber... Yo, sinceramente, creo
que sdlo caben dos cosas. 0 de verdad no tienen ustedes
ninguna estrategia, o de verdad €l proceso de transferen-
cia lo estan haciendo con tal ocultismo, sin informacion
y, fundamental mente, sin participacién delaComunidad,
gue esta poniendo en grave riesgo de que recibamos las
competencias con la seriedad y €l rigor que se requiere.

Por eso, y como la sefiora Consejera se comprometio
a crear ese Consgjo de Educacion, yo creo que es €
momento... y que el plazo, sobre todo teniendo en cuenta
ladeclaraciones de laMinistradel dia de hoy, me parece
gue € plazo que se configura es & suficiente para que se
ponga en marcha, y poder llevar a cabo ese proceso de
transferencias con seriedad.

EL SENOR SECRETARIO (SENOR AGUILAR
CANEDO): Muchas gracias, sefior Procurador. Para un
turno de réplica, tiene la palabra el sefior Cuadrado
Bausda

EL SENOR CUADRADO BAUSELA: Si, gracias.
Sefiorias, subo a tribuna para decir que € Grupo Socia-
listaaceptala Enmiendaque propone el Grupo delzquier-
da Unida, que consiste en sustituir €l apartado 2 de las
propuestas por un nuevo apartado.

Y voy, por lo tanto, a justificar por qué aceptamos
esta Enmienda en los términos en los que se plantea. Es
verdad que nosotros —ya quiza como gato escaldado-,
como hemos planteado ya en otras ocasiones el Consgjo
Escolar, y lo hemos justificado con el Articulo 34 de la
LODE, etcétera; y sabemos que € Grupo Popular esta
absolutamente enrocado en decir que el Consgjo Escolar
no hasta que no tengamos las transferencias, porque
desde e punto de vista legal no es posible (no es cierto
-y ahorame voy a centrar en ello-). Sabiendo eso, digo,
bueno, pues s no quieren ustedes crear e Consgo
Escolar de Castillay Leon segln la prevision de la Ley
Organica del Derecho a la Educacion, pues hagan d
menos para mantener 1o que es € fin de esa propuesta,
es decir: la participacion social en el proceso tan impor-
tante para la ensefianza en Castilla 'y Ledn, como es €
traspaso de servicios y funciones de la ensefianza no
universitaria, pues hagan otro 6rgano, llamémosledeotra
manera. mesas sectoriales, etcétera; donde estén los
sindicatos, las asociaciones de padres, ayuntamientos,
¢eh?; llamenle como quiera; pero de tal manera que no
estemos asistiendo a uno de los mayores desafios que
tiene esta Comunidad en su construccion sin la mas
minima participacion.

No sé s de esa manera se hubiera aceptado. Pero es
verdad que tiene argumentos méas que suficientes €
representante de |zquierda Unida para proponer el Con-
sejo Escolar de Castillay Ledn. Primero, porque eslegal;
porque laprevision delaL ODE lo establece con bastante
claridad, tan legal como un Consgjo Loca de educacion
—para eso esta previsto en laLODE, ¢eh?-, 0 un consgjo
s se quiere provincia o del ambito territoria que se
quiera. Pero si esrazonable para un nticleo urbano o para
una poblacién mayor o menor, ¢como no lo vaa ser para
esta Comunidad que estd en e momento histérico en €
gue esta en relacion con este tema?

Y asi lo han debido de entender, pues, por gjemplo,
el Grupo Parlamentario del Partido Popular en Baleares
y € Consgjo de Gobierno de Baleares, del Partido
Popular, que e once de octubre aprueba un Proyecto de
Ley, yaremitido en el Parlamento —en este momento esta
en un tramite muy avanzado- de Consgjo Escolar; y lo
argumenta como lo hubiéramos argumentado usted y yo,
de la misma manera, desde € punto de vista del interés
quetiene, y desde € punto de vistadel marco juridico en
el que se sustenta. Hace la relacion de todos aquellos
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elementos legales en los que se sustenta—Partido Popular
de Baleares, Consgjo de Gobierno de Baleares-.

Luego oiremos que hasta que no se tengan las com-
petencias, no s& qué y no s cuantos. Bueno, bien,
nosotros lo intentabamos por € otro camino, nos parece
mas directo éste; pero, no obstante, estamosyadispuestos
a aguantar la retahila correspondiente cuando se plantee.

Pero es que no estamos solos tampoco en Cadtillay
Leon. No la sefiora Consgjera, la sefiora Directora Ge-
neral de Educacion, la sefiora Directora General de
Educacién lo hadicho. Pero hoy ademas o hadicho con,
lamuijer, con mas contundencia; y como alguien quellega
a una Administracion a encargarse de un tema de enver-
gadura, y lo dice como le sale del alma. Pero ¢qué otra
cosa podria decir? Que es que me voy a enfrentar a la
negociacién de un traspaso de funciones y servicios de
toda una red que multiplica casi por tres la Administra-
cion Regional, el Gobierno, sus competencias... casi por
tres. ¢Qué otra cosa va a decir? No me dgjen solg;
sindicatos, la sociedad de Castillay Ledn, etcétera.

"Esta participacion seredlizard..." —serefiere a tras-
paso- "...através del Consgjo Escolar, organismo en el
gue estarén representados todos los sectores, y que a
NOsotros nos interesa que se pongan en marcha de forma
inmediata. Porque ademés de ser una iniciativa promo-
vida desde la Consgjeria de Educacién y Cultura..."
—jpobrecital, luego ladesmintieron, perolo dijo lamujer—
"...6S una aspiracion de todos los sectores'. Y lo dice,
no una vez, lo dice varias, ¢eh? "Y para eso..." —son
palabrastextuales, de esasquellevan comillas-"...y para
eso0 se va a poner inmediatamente en funcionamiento €
Consgjo Escolar”. Pero ¢como no lo va a decir? Todos,
menos ustedes, que van a seguir erre que erre.

Asi que me parece que aceptar la Enmienda de
Izquierda Unida supone llamarle a las cosas por su
nombre, para qué vamos a buscar... Si nos van a decir
gue no, que nos lo digan ala cosa con su nombre y sus
apellidos, el Consgo Escolar de Castillay Leon.

Pero, desde luego, me parece que esta fuera de lugar
enrocarse. Y o creo que en el Grupo Popular haaparecido
una situacion de ésas... de "como yadije en su momento
gue no sé qué, ahora no me puedo desdecir”. Pues
desdiganse, que no pasa nada; y haganle un favor, no
solamente a sistema educativo de Castilla y Ledn, d
propio Gobierno de Castillay Ledn, que va a tener que
desdecirse también, 0 va a tener que dgjar en mal lugar
a una Directora General de Educacion recién nombrada
—que lo ha dicho como lo ha dicho, y, por lo tanto,
dificilmente se puede dar la vuelta a asunto-.

Pero ademas, no sdlo ella, ¢eh?, también en Asturias,
donde ya esta creado, ya esta aprobado por € Parlamento
el Consgjo Escolar, ¢eh? Y en las demas Comunidades
Auténomas estan en tramites avanzados. Pero ¢por qué
aqui no? Porque alguien un dia subio a estatribunay se

le ocurrid hacer toda una argumentacion juridica de que
es que "hasta que no tengamos las competencias no sé
qué". Pues, bueno, sigan ustedes asi.

En cualquier caso, hablar con los sindicatos, hablar
con las asociaciones de padres, es hablar con los sindi-
catos y con las asociaciones de padres. Y como S8 que
han dicho que haestan hablando y, ademés, no esverdad,
diré que nosotros —que si hemos hablado con los sindica-
tos y que si hemos hablado con las asociaciones de
padres-, lo primero que nos dicen es que ustedes no
hablan con ellos —cuando digo ustedes me refiero, 16gi-
camente, al Gobierno-. Por |o tanto, resuelvan el proble-
ma de unavez y dejen de marearnos a ellosy a nosotros.

EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
YOS): Para d turno de fijacion de posiciones, por €
Grupo Parlamentario Popular, € sefior Arvizu tiene la
palabra.

EL SENOR DE ARVIZU Y GALARRAGA: Sefior
Presidente, Sefiorias. Laverdad esqueyo no s€é muy bien
qué posiciones debo fijar aqui. Me pide € cuerpo que
conteste a sefior Cuadrado diciendo que en su primera
intervencién ha dedicado, delos casi quince minutos que
habl 6, diez minutoslargos al dicterio, aatacar la politica
del Partido Popular, del Gobierno de Castillay Leon del
Partido Popular, y apenas un esbozo somero ala Propo-
sicion No de Ley que presenta.

El sefior Sanchez Vicente, pues ha hecho un alegato
apasionado de lo que viene siendo desde hace tiempo su
leitmotiv en relacidn con esto: un consgjo escolar en el
gue estén sobre todo las asociaciones de vecinos. Y,
ademés, ambos dos presentantes, realmente, se han de-
dicado a debatir conmigo como s yo tuviera alguna vela
gue ver en este entierro. Ni he presentado la Propaosicion
No de Ley -mi Grupo-, ni ha presentando la Enmienda;
lo que pasa es que ustedes en cada Pleno —ambos dos
Grupos-, amparandose en un Reglamento que autoriza
tal actuacion, pues vienen a repetir con ligerisimas va
riantes|o que Pleno tras Pleno reiteran desde estatribuna
En lo cual yo creo que no creen, pero que le sirve para
—como haciael sefior Cuadrado Bausela- contestarse alas
preguntas que € mismo formula, con un discurso anta-
fién, rancio como €l tocino vigo y pasado de puro oido.

Y, ¢qué quiere? Que yo entre agui otra vez a debatir
con usted, que no tiene ninguna gana de debatir. Usted
se ha metido € chip, se ha metido e disquete y esta
soplando el discurso... —digo bien, soplando, no dicien-
do, porgue no veo ama ni vida en lo que dice usted,
¢eh?-, e discurso de cada cas sesion parlamentaria. Y
como nos ha pedido usted que desvelemos la estrategia,
le voy adar doctrina por unavez, aungue no es el cuerpo
lo que eso me pide, 0 no es eso lo que me pide € cuerpo.

(Murmullos.)
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EL SENOR DE ARVIZU Y GALARRAGA: (Sefior
Presidente, yo no sé si estoy en uso de la palabra o no,
pero es que algunos se alborotan, les oigo, pero no les
veo, entonces no me puedo dirigir a ellos, es que no les
veo.) Es mas, en la Ultima Comision de Cultura el sefior
Portavoz del Grupo Socialistase permitio decir al Partido
Popular que queria ser Gobierno y ser Oposicion. Pues
yo le digo a usted lo mismo, pero a revés. usted, que es
Oposicion, quiere ser Gobierno; dictar al Partido Popular
como tiene que hacer las cosas, censurar si no las hace a
su gusto. jPero si tenemos que diverger en los mediosy
en los enfoques, porque tenemos postulados distintos,
obviamente! Y gobierna quien gobierna en razén de unas
elecciones que se han ganado o que se han perdido. Eso,
yo comprendo que le pique y le moleste, pero es asi.

Bien. Los criterios que hay sobre transferencias son
los siguientes:

En primer lugar: didogo con todos los agentes inte-
resados—o pidieron € otro dia, no querian ustedes cifras,
querian criterios: helos aqui—, donde cada cual aporte sus
propuestas; se hapedido en laUltimareunion del diasiete
de mayo.

Segundo criterio: andlisis y recopilacion de dichos
datos, para formar una base, un corpus, algo sobre lo
cual se pueda consensuar mediante informaciones de
sectores que conocen aspectos laterales de la cuestion, y
poder luego ensamblarlosy tener unavision de conjunto,
como, por gjemplo, Sindicatos, Apas rurales, etcétera.

Con esto me meto en €l tercer criterio, de: metodo-
logiaintegradora, datos de infraestructura, mapaescolar,
datos de estructura, red de centros. A partir de ahi, todo
lo que sigue en su Proposicion No de Ley es absoluta-
mente superfluo, porque | os servicios escolares depende-
ran de donde se instalen los centros.

Cuarto criterio: secuencia temporal. Porque las pre-
visiones deben hacerse a corto plazo y a medio plazo,
teniendo en cuenta no solamente e calendario de la
LOGSE, sino otras cuestiones —ratios de escolarizacion,
demanda social o demografia- y otras cosas que son
variables, por gjemplo, la coordinacién de actuaciones
con otras Consgjerias: planes de formacion profesional y
educacion de adultos.

Todavia le concreto mas, para que no salga usted a
decir € discurso que yo sé que va adecir en € cierre de
debate, sin € regusto de que no se hayan expuesto aqui
publicamente los criterios. Se lo digo, sefior Cuadrado,
con toda simpatia; no selo digo austed, selo digo aesta
Camarapara que conste en el Diario de Sesiones—porque
usted oye, pero no escucha-.

Quinto criterio: revisién del mapa escolar. Cuestion
gue incide en gastos de plantilla, funcionamiento y trans-
portes. Existen mapas provinciales, pero la Consgeria
pretende llegar a un mapa globa con distintas zonas

funcionales. De ahi se fijara la definitiva red de centros
y se procedera a una rigurosa revision de los CRA. Y
para la estimacion de gastos, profesorado, etcétera, se
haran andlisis de las modalidades actuales de formacion
del profesorado, conservando las que sean necesario
conservar y cambiando las que parezca oportuno cam-
biar.

Se incrementaran notablemente los programas de
garantia social, porque los centros quieren que a menos
se dupliquen, y hacia ello vamos.

Y en cuanto a inversidn nueva, reposicion y equipa
miento, en & curso actual se valoraran los edificiosy se
harala previsién de... o calculo de programas de obras.

En cuanto a datos, pues, mire usted, mi compariero
gue hace poco ha defendido la PNL 310 ha dado datos.
Pero se ha vuelto a producir aqui lo mismo: aunque se
den datos oficiales, te dicen que estas mintiendo. Enton-
Ces, ¢para qué vamos a seguir por este camino, si aqui
se mete uno € chip y dice lo que le parece?

Y por ultimo, pues los Servicios Técnicos evaluaran
lo recibido y actuaran en consecuencia.

Esto es lo que se esta haciendo desde la Consgjeria.
La voluntad politica de una Camara, entendemos noso-
tros que debe de expresarse en cuanto a la reclamacion
delastransferenciasy en pedir quelanegociacion se haga
bien, se haga a su ritmo, teniendo en cuenta la comple-
jidad y la diversidad de nuestra Comunidad Auténoma.
Y as2 que ustedes esto no o quieren entender. Y cuantas
venga usted con ese discurso —que antes he calificado con
cinco o seis epitetos, quiza un poco literarios-, tendra
usted lamismao andl ogarespuestade este Grupo: cambie
s quiere para la proxima sesion una o dos palabras, o
una o dos frases de esta Proposicion No de Ley... (Voy
terminando, sefior Presidente.) Pero, en definitiva, lo que
no cambiara serd e estado de cosas que los propios
ciudadanos de Castillay Leon han confiado ala Juntade
Cadtillay Lebn, que ni escinica, ni carece de estrategia,
ni nada; simplemente, trata de hacer las cosas bien.
Justamente por € hecho de que no lo hagan como le gusta
a usted, probablemente vamos por buen camino. Bien,
me alegro de que le guste, porque, "a confesion de parte,
relevancia de prueba’.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
Y 0S): Muchas gracias. Para cerrar €l debate, el Propo-
nente tiene la palabra, sefior Cuadrado.

EL SENOR CUADRADO BAUSELA: Gracias, se-
fior Presidente. Bueno, se ha descrito aqui, en la Gltima
intervencion sobre todo, lo que es un didlogo de sordos,
¢no?, que uno dice unacosay €l otro dice la otra, no se
escuchan, y cada uno va a lo suyo, y se pone €l chip,
etcétera.
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Yo, en esta Camara, en €l tiempo que llevo en esta
Legidlatura, he solido hablar, cuando hablo de educacion
0 traspasos, de plantillas, de especialistas de inglés, de
rutas, de comedores, de programas de garantia social...
Por cierto, que van aaumentar los programas de garantia
social; me parece muy bien; la pena es que este afio haya
sido justamente lo contrario, en e afio noventay siete.

Lo que no s, sefior Portavoz del Grupo Popular, es
de qué ha hablado usted; no lo sé. Es decir, no he oido
ni una solareferencia concreta. "Algun punto de estrate-
giase vaanegociar con la sociedad." ¢Cuéndo?, ¢en e
mes de julio, de agosto, de septiembre, de octubre?
¢Negociar? LIevamos un tiempo vita, fundamental para
esto, y no se ha aprovechado.

Pero mire, el estado de la cuestion es mas sencillo, €l
estado de la cuestion lo voy a leer; lo dice la sefiora
Consgjera de Educacion, para €l que le quiera entender,
y es asi de claro. "La sefiora Presidenta recuerda...”
-veinticuatro de abril- "...que €ella ya planted que no
quiere una negociacion forzada; tampoco ella cree que
estén en condiciones de aceptar € traspaso € uno deenero
de mil novecientos noventa y ocho, y se muestra de
acuerdo en gque es necesario estudiar bien las cosas..."
—jabuenashorasl-"...y estadispuestaaello. Si no puede
hacer el trabajo la Comision..." —ja buenas horas!, eso
lo digo yo- "...lo harén en Economia, que a Consegjo
Genera de Palitica Fiscal y Financiera va con mucho
ndmeros. Y aqui desea hacer lo mismo. Y que s hay que
firmar un convenio con la Universidad para que nos
hagan un estudio, se firmard'.

Este es el estado de la cuestion; asi esta € Gobierno
del Partido Popular en Castillay Leon: no ha hecho ni
un solo deber, no sabe quévaanegociar, y estadiciéndole
al Ministerio de Educacién y Ciencia que, 1o que nos
traspase, bien traspasado esta. Eso es|o que estén dicien-
do ustedes, y no afiaden ni una palabra més: ni sobre
rutas, ni sobre plantillas, ni sobre comedores, ni sobre
ciclosformativos, ni sobre programas de garantia social;
sobre nada. No sé si ustedes algunavez van ainterpretar,
en e sentido que lo venimos haciendo desde hace tiempo,
de la importancia que tiene esto para Castillay Leodn,
para € desarrollo de Castilla 'y Leodn, para cualquier
proyecto de desarrollo de Castillay Leon.

Pero, bastaverlesaustedes, como Grupo 0 uno auno,
para ver que, efectivamente, multiplicar por tres la
Administracion de Castillay Ledn, recibir €l principal
instrumento de cualquier politica de desarrollo para
Cadtillay Ledn y saber qué hacer con ello, basta verles
a ustedes para saber que les importa un comino. Yalo
sabiamos, y sigue asi. Pero desgraciadamente es asi para
Castillay Ledn, sobre todo cuando ustedes dan cifras que
no tienen nada que ver con las que € propio Ministerio
daen el Congreso de los Diputados en cuanto ainversio-
nes. Esta bien que ustedes inventen lo que quieran sobre
institutos; lo que pasaes quelosinstitutostienen nombres
y apellidos, son de municipios concretos de esta Comu-

nidad, y se tenian que estar haciendo y no se estan
haciendo.

Por 1o tanto, que nosotros |o digamosy ustedes digan
gue no es asi, que no sé cuantos... lo que ustedes quieran.
En e curso noventa 'y cincohoventa y seis se crearon
once institutos —ése era el ritmo de creacion necesario
para aplicar la LOGSE en Castillay Ledn=; en € afio
noventa y siete, se ha paraizado la construccion de
institutos. Y, como eso es visible, sdlo hay que ir alos
sitios donde hacen faltay verlo, pues ésa es la politica
educativa del Partido Popular, eso es lo que hay: nada
menos que un recorte en el 33% en el Capitulo VI, de
Inversiones. Es lo que dice el Presupuesto; pero no sélo
lo dice el Presupuesto: en el Congreso hemos preguntado
provincia por provincia, y tenemos la respuesta del
Ministerioy dicelo mismo, y dice exactamentelo mismo.
Ya pueden ustedes mezclar institutos que se venian
construyendo desde hace tres afios o dos afios, con los
gue dicen que va a construir en €l noventay ocho, y fijar
su atencion en €l afio noventa y siete. Pero es que,
desgraciadamente, eso no debe consolar a nadie; les
puede consolar a ustedes, pero no le consuela a nadie.

Mire, yaveo que no hay posibilidad de un pacto para
negociar el traspaso con un acuerdo mayoritario, masivo,
una implicacion de la sociedad de Castillay Ledn y de
los Grupos. Ustedes, con chistes, con regates cortos, con
descalificaciones que no sé qué orientacion tienen, han
descalificado la posibilidad que les ha ofrecido € Grupo
Saocialista de ir en esta direccién, en € traspaso de los
pocos meses que quedan, en el traspaso de funciones y
servicios en materia de educacion no universitaria.

Ustedesni siquieraserefieren a Consegjo Escolar. Y,
aeso, ni hablan; y hacen bien, porque, si van adecir que
no con argumentos que se han empleado otra vez, es
preferible queni siquieraserefieran aello. Ustedesdicen
gue no, estan diciendo que no.

¢Saben —para terminar— cud es, desde nuestro punto
de vista, € estado rea de la cuestion?

El estado real de la cuestién es que, mientras en
Canarias hay un Presidente que se Ileva 8.500 millones
de inversion para el afio noventay siete, para aplicacion
de la LOGSE -es decir, para construccion de institutos,
en Cadtillay Ledn hay un Presidente, que, como se puede
comprobar, no dice nada, absolutamente nada.

Que cuando en Catalufia se consigue un presupuesto
de inversién extraordinario de 15.000 millones de pese-
tas, setenta y dos ingtitutos en € afio mil novecientos
noventay siete —setenta y dos-, y su tasa de fecundidad
es de las més bajas de Espafia—por aquello del argumento
gue ustedes han empleado, y que ya hemos entendido
muy bien, y es que la crisis demogréfica afecta a los
centros publicos, pero no afecta a los centros privados-,
pues, en Catalufia: 15.000 millones de pesetas, setentay
dosingtitutos—eso es lo que estoy diciendo, setentay dos
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institutos—; y en Castilla y Ledn: no se pueden crear
institutos; menos 33% en inversion. Y, € sefior Lucas,
callado, como se puede comprobar.

Hasta el sefior Fraga dice que tiene un acuerdo con el
sefior Rato —hasta € sefior Fraga-, para negociar la
ensefianza no universitaria de Castillay Ledn, la ense-
flanza no universitaria de Castilla 'y Leon. Pues, para
negociarla, € sefior Fraga dice que tiene un acuerdo con
el sefior Rato, no lo conocemos; @ dice que tiene un
acuerdo vy, por lo tanto, sera verdad. El sefior Lucas no
tiene ninguin acuerdo: menos 33%,; eso es lo que tiene.

Y el sefior Lucas se calla cuando los muchachos y
muchachas de Cadtillay Leodn, alos que ustedes llevaron
delamano enlas visperas de |as €l ecciones aunos centros
de primaria sin plantilla especialista de secundaria, sin
aulas especificas de secundaria; ustedes engafiaron a esos
padres, engafiaron a esos muchachos... Ustedes, cuando
les engafiaron y les dgjaron ali, ahora, cuando llega la
hora de la verdad...

(Voces. Murmullos.)

EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
YOS): Sefiorias...

EL SENOR CUADRADO BAUSELA: ...l sefior
Lucas, que habia negociado con la Ministra, que habia
negociado un acuerdo: "he llegado a un acuerdo con la
Ministra: no hay problema, se pueden quedar”, ahora se
cala. Y cuando ellos ahora van a las Direcciones Pro-
vinciales... van a las Direcciones Provinciales en Villa
nueva del Campo, en Fermoselle, en tantos pueblos de
la Comunidad, a decirle que ¢qué pasa?, que |os suyos,
que los del PP les dijeron que no sé qué, les dicen que
es0 s0lo se podria conseguir si se suspende la aplicacion
de la LOGSE; pero que, como es posible, que sigan en
la situacién en la que estan. jDe vergiienzal La mayor
verglienza gque en esta L egislatura yo he podido compro-
bar.

(Murmullos. Aplausos.)
EL SENOR CUADRADO BAUSELA: Ustedes...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Sefioria, concluya...

EL SENOR CUADRADO BAUSELA: Ustedes...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
Y OS): Le ruego concluya, sefior...

EL SENOR CUADRADO BAUSELA: ...no han
defendido... (Termino, sefior Presidente.) ...no han de-
fendido a Castillay Ledn cuando tenian que defenderla
en el recorte del noventay seis, en los Presupuestos del
noventay siete. Y ustedes no quieren ahora dar la cara,
decir qué estrategia tienen de negociacion en el traspaso,
porque ustedes no van a negociar € traspaso; le van a

decir a Gobierno del sefior Aznar que como nos lo dé,
esté bien hecho, porque tenemos un Presidente como €
sefior Lucas.

(Aplausos.)

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Tengamos la fiesta en paz. Vamos a someter a
votacion la Proposicion No de Ley que acaba de ser
debatida. Vamosaver, ¢votosafavor? ¢V otosen contra?
¢(Abstenciones?

(Murmullos.)

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
Y OS): Resultado de la votacion. Votos emitidos: sesenta
y siete. Votos a favor: veintiuno. Y en contra: cuarenta
y seis. Queda, por lo tanto, rechazada la Propuesta del
sefior Cuadrado sobre materia educativa.

Sefior Secretario, le ruego proceda a dar lectura a
decimotercer punto del Orden del Dia.

EL SENOR SECRETARIO (SENOR AGUILAR
CANEDO): Decimotercer punto del Orden del Dia:
"Debate y votacion del Dictamen de la Comision de
Medio Ambiente y Ordenacién del Territorio en €
Proyecto de L ey de Declaracién dela Reserva Natural
del Valle de Iruelas (Avila)".

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Si no es necesariala presentacion del Proyecto en
nombre de la Junta, pasamos al debate de las enmiendas.
Se mantienen aeste Proyecto por €l Grupo Parlamentario
Socialistaun grupo de enmiendas, paracuyadefensatiene
la palabra.

EL SENOR MESON SALVADOR: Gracias, sefior
Presidente. Sefiorias. Es éste el segundo Proyecto de Ley
de declaracién de un espacio natural protegido de la
Comunidad que se presenta en estas Cortes en lo que
llevamos de esta IV Legidatura. El primero fue la
Declaracion del Parque Regional de la Sierra de Gredos
y ahoraletocad turno ala Reserva Natural del Valle de
Iruelas.

Sefior Consgiero, le quedan a usted aln veintiséis
espacios naturales por declarar, seguin los incluidos ini-
cialmente en la Ley de Espacios Naturales de... la Ley
8/91. Debera usted, sefior Consgjero, agilizar €l ritmo o
nos iremos a medio siglo més para poder cumplir con lo
que esta legidado en la Ley 8/91. Pero vayamos 4
Proyecto de Ley gue nos ocupa.

Al igua que ocurriera con € Proyecto de Ley de la
Sierra de Gredos, € Grupo Parlamentario Socialista ho
ha presentado Enmienda a la Totalidad; 1o que no signi-
fica -como ya ocurriera con aquella Ley 3/96- que
estemos plenamente conformes con e texto de este
Proyecto de Ley.
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Sefior Consgjero, este Proyecto de Ley que hoy
debatimos, aparte de facilitar -como ya viene siendo
habitual en todoslos que el Ejecutivo presenta-lamejora
ddl texto desde el punto de vista gramatical y semantico,
no contiene—como yaocurrieracon laLey 3/96-, salvan-
do las diferencias légicas de parque regiona y reserva
natural, més que finalidades y objetivos dirigidos a
establecer limitacionesy prohibiciones paralos afectados
y posibles usuarios de la reserva. Ello se desprende,
fundamentalmente, de lo que se recoge en e Plan de
Ordenacién de Recursos Naturales. Limitaciones 'y pro-
hibiciones que —como ha ocurrido en Gredos- estoy
seguro se pondrén en marcha de inmediato, si bien en
ocasiones, probablemente, con criterios arbitrarios, y en
ocasiones también con medidas poco efectivas.

Sin embargo, de nuevo, no observamos compromiso
alguno parala Administracion Regiona ni en tiempo ni
en financiacién que haga medianamente posible cumplir
con los fines y objetivos que € Proyecto describe. En €
Articulo 1°, sobre la finalidad, se habla de contribuir a
la conservacion; y en el Articulo 2°, sobre objetivos, se
habla de garantizar, proteger y regular. Y ello nos parece
correcto. Pero también se habla de restaurar, conservar,
promover, impulsar y programar; y no encontramos nada
gue nos pueda hacer pensar que esto se pueda llevar a
cabo en un plazo razonable de tiempo, a no existir
compromiso concreto para su financiacion.

Por todo €ello, sefior Consgjero, el Grupo Parlamen-
tario Socialista ha presentado veintinueve enmiendas
parciaes a este Proyecto de Ley. De dllas, después de su
paso por laPonenciay la Comision correspondiente, hoy
aun quedan trece. Obvio es decir que las restantes -as
aprobadas- han supuesto, anuestro criterio, lamejoradel
texto desde € punto de vista gramatical. Ese era uno de
nuestros objetivos. Y asi lo entendié el Grupo Parlamen-
tario Popular a aceptarlas. Como obvio es decir que
guedan las enmiendas que, bajo € punto de vista de éste
que... Procurador, son de contenido.

Por un parte, las que pretenden establecer plazos
concretos, aunque luego no se cumplan, como ocurre con
la Ley 3/96, en relacion a nombramiento del Direc-
tor-Conservador del Parque y en relacion a la constitu-
cién de la Junta Rectora. Después de casi un afio de la
promulgacion de aquella Ley 3/96, ni € primero esta
nombrado, ni la segunda esta constituida. Le recuerdo,
sefior Consgero, que en aquella Ley se establecia un
plazo de seis meses. Ha pasado ya casi un afio.

Por otra parte, las que van encaminadas acomprome-
ter ala Junta en la financiacién de los gastos necesarios
parala puesta en marcha de la Reservay en lafinancia-
cién de los gastos necesarios para € desarrollo de las
actividades de conservacion y de usos plblicos. Sin
olvidar las enmiendas presentadas a la Exposicién de
Motivos, con las que se pretende que quede reflegjado el
espiritu del texto legal; y las presentadas a Articulo 2,
en €l sentido de incluir la promocién —que no solamente

la proteccion- del patrimonio de la Reservay promaocio-
nar y fomentar —que no sdlo regular- e conocimiento y
disfrute de sus valores.

Asi, mantenemos las Enmiendas nimeros 15y 16 al
Articulo 2 en sus puntos sexto y séptimo, porque enten-
demos, primero, que no es suficiente con proteger €
patrimonio histérico, cultural y paisgjistico de la Reser-
va, sino que ademés, como objetivo basico, debemos
mantener y fomentar este patrimonio, a través de su
promocion, de cara a contribuir en la consecucion del
desarrollo socioecondmico de la zona, como se reconoce
en lafinalidad de este Proyecto de Ley.

Y entendemos, en segundo lugar -y con similares
criterios-, que € conocimiento y disfrute publico de los
valores de la Reserva no s6lo deben ser regulados, sino
que deben ser promovidos y fomentados. Y asi también
serecogeen e propio Plan de Ordenaci 6n delos Recursos
Naturalesen su Articulo 10.3, dondedice: " Sefomentara
el intercambio de conocimientos...”, etcétera, etcétera.

En relacién a nuestra Enmienda ndmero 22, légica
mente mantenemos € criterio de que, sin poner fecha
—que luego no se cumplen-, simultaneamente a la apro-
bacion del Plan de Conservacion de la Reserva Natural
a que hace referencia el Articulo 28 de la Ley 8/91, de
Espacios Naturales, sean aprobados un Plan de Ayudas
Técnicas y Financierasy € Programa de Mejoras a que
hacen referencia los Articulos 42 y 43 de la misma Ley
8/91.

Fijese, sefior Consgjero, que €l compromiso no es a
corto plazo, antes deberan estar constituidos los érganos
asesores delaReserva, y, por laexperiencia gue tenemos
ya de Gredos, la cosa —a nuestro entender— va para
bastante largo.

En cuanto a la Enmienda nimero 25, aparte de
considerar necesario que todos los municipios afectados
y las Juntas Vecinales que existan tengan representacion
en la Junta Rectora, en este caso su ndmero no es
excesivo, por lo que & argumento de operatividad enten-
demos que no tiene mucho fundamento. Y ademés evita-
ria, su Consgieria, los problemas que ahora se le estan
presentando en la constitucion de las Juntas Rectoras de
Gredos.

Las Enmiendas nimeros 26 y 27 son de contenido...
de contenido econdémico, y con ellas no se pretende mas
gue la Junta reflgje cada afio en los Presupuestos Gene-
rales de la Comunidad, mediante partidas individualiza-
das, las cantidades correspondientes y suficientes para
atender las necesidades derivadas de esta Ley, del propio
Plan de Ordenacion de Recursos Naturales, del Plan de
Conservacion delaReserva, del Plan de Ayudas Técnicas
y Financieras y del Programa de Mejoras, conforme se
establece en € Articulo 57 de la Ley 8/91 sobre finan-
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ciacion de los espacios naturales. Y, por otra parte, se
pretende que la Junta adopte las medidas necesarias para
dotar de un fondo suficiente destinado a sufragar los
costes de puesta en marcha de la Reserva.

Paso por ato nuestra Enmienda ndmero 20 por
entender que deberia ser obvio € establecer criterios
objetivos para el hombramiento del Director-Conserva-
dor de la Reserva. El Grupo Popular no lo entiende asi.
Y ademés entendemos que, aunque lo comprendiera, no
lo cumpliria, como ya ha demostrado en el caso de
Gredos.

Para terminar, con las Enmiendas nimeros 1, 2y 3
a la Exposicion de Motivos pretendemos mejorar la
redaccion y la calidad del texto, conscientes de que la
Exposiciéon de Motivos no forma parte del texto articu-
lado de unaley y, por tanto, no es vinculante, aungue si
entendemos que debe reflgjar el espiritu de ella. Nada
més y muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
Y OS): Muchas gracias, sefior Mesdn Salvador. Tienela
palabra para consumir un turno en contra, por e Grupo
Parlamentario Popular, la sefiora San Segundo, Pilar.

LA SENORA SAN SEGUNDO SANCHEZ: Gra-
cias, sefior Presidente. Sefiorias. Intervengo en nombre
del Grupo Parlamentario Popular para debatir las en-
miendas presentadas por e Grupo Parlamentario Socia-
lista que subsisten después de la Ponenciay el Dictamen
de la correspondiente Comision.

Quiero manifestar, en primer lugar, a sefior Conse-
jero de Medio Ambiente y Ordenacién del Territorio la
satisfaccion de este Grupo por tener en esta Camara la
correspondiente Declaracion de Reserva Natural para e
espacio del Vale lruelas, en cumplimiento de la Ley
8/91, de Espacios Naturales, si Sus Sefiorias -como es
de prever—tienen a bien aprobarla.

Le he escuchado atentamente, sefior Meson, y me
pregunto una vez mas, como tantas otras, y en relacion
ala Ley de Gredos -a la que usted también ha hecho
referencia-, qué intencionalidad puede tener Su Sefioria
o su Grupo, a que usted representa, yaque susenmiendas
son reiterativas respecto a otras declaraciones de espacios
naturales. Levoy acitar como gjemplo... -ahoralesdiré,
ahora les diré, no se preocupen-, les voy a citar como
gjemplo: las Enmiendas nimeros 6, 22, 24, 25, 26 y 27
y 20 de esta Ley son idénticas, incluso en su redaccion,
alas Enmiendas 14, 23, 25, 28, 30 y 31 que su Grupo
formul 6 en laDeclaracion de Parque Regional de Gredos.
Deben de trabgjar ustedes mucho, o deben de dar a la
tecladel ordenador y asi ni siquiera se molestan en tener
alas enmiendas...

(Murmullos.)

LA SENORA SAN SEGUNDO SANCHEZ: ...que
deben poner en cada momento. Larecuerdo, larecuerdo

especialmente, la recuerda de forma especial, sin argu-
mentario, porque yaen aquellaocasién usted y yo fuimos
también Ponentes de esa L ey. En aquella ocasion nuestro
Grupo le expuso los motivos, suficientemente razonados,
paraoponerlosaéllas. Y nuevamente en esta Declaracion
de Reserva volvemos a utilizar 1os mismos argumentos,
simplemente porque son ajustados a Derecho, segin lo
dispuesto en laLey 8/91, que fue aprobada por unanimi-
dad en esta Camara.

Respecto asusenmiendasalaExposicion de Mativos,
nuestro Grupo se opone porque en su descripcion se
apunta brevemente al procedimiento seguido, y tampoco
creemos que deba eliminarse laresefia de que se hahecho
con la participacién del Consgjo Regional de Espacios
Naturales, y laaprobacion del PORN por Decreto-al que
usted parece que le tiene tanto... tanta fobia- sefida
fehacientemente |os pasos seguidos en e procedimiento,
asi como la participacion de las Entidades Locales. Y,
desde luego, nuestro Grupo —como se ha hecho asi— no
tiene por qué ocultarlo.

En cuanto a sus enmiendas alos Articulos 1° y 3° de
esta Ley, reiteramos de nuevo -como le he dicho tantas
veces- que proteger no es necesariamente prohibir, sino
que para nuestro Grupo proteger es sinénimo de ordenar
y promover. Y cuando se protege el paisgje no se hace
solamente una parte de él, sino que se hace en toda su
integridad. Promover para nuestro Grupo debe tener un
limite: €l... el fomento sin limitesy sin restricciones, que
son las que usted no quiere, puede ser en agunos
momentos agresivo; por lo que para nosotros el fomento
del... y € limite tiene que ser armonizado y ordenado
para que € espacio sea lo que con esta Ley estamos
pretendiendo. Desde luego, siempre con el mas escrupu-
loso respeto por los derechos tradicionales de la pobla-
cién asentada, que no son otros que los que esta poblacion
ha venido siempre desarrollando.

Y ahora paso a replicarle las enmiendas que, segin
usted, tienen contenido -las otras no lo tenian-. ¢Conte-
nido de qué? Contenido en la Ley 8/91, de Espacios
Naturales Protegidos, que esla Unica Ley que debe decir
las normas que tienen que tener todos |0s espacios-y que,
desde luego, esta Ley todavia, Sefioria, esta en vigor—.

Sus enmiendas a los Articulos 3° y 5° demuestran
nuevamente esa obstinacién. Y aungue nuestros argu-
mentos le han demostrado que se gustan a Derecho, por
ello —su reiteracién es manifiesta- le repito que nos
ocupamos de una declaracion de espacio, que es la
Reserva Natural del Valle de Iruelas, y que lo que usted
pretende que se haga seréd un arduo trabajo que debera
realizar la Junta Rectora unavez que se haya congtituido,
y que siempre es posterior a la aprobacion de esta Ley
—-conformea Articulo 28 delaL ey 8/91-, que—-como Sus
Sefiorias saben-tendran que intervenir en la elaboracion
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de los planes de mejora las Entidades Locales de la
Reserva, aunque usted, sefior Mesdn, quiera obviarlo.

El érgano asesor serd el que elabore e Plan de
Meoras, que debera ser aprobado por laJuntade Castilla
y Ledn. Sera presentado a la Consgjeria a través del
Consgjo Regional. Y una vez elaborado y consensuado
-y estard de acuerdo en las inversiones necesarias en €l
Espacio-, serd € momento de consignar las ayudas
econdémicas pertinentes con criterios de prioridad para
aplicacion de fondosy de las inversiones compensatorias
en las areas de influencia socioeconémica de la Reserva.

En cuanto al Articulo 5°, me deja estupefacta. Que
pretenda usted incorporar los contenidos del PORN en el
Anexo Tercero de esta Ley, y quiera que se elimine de
la Exposicion de Motivos siquiera la alusion o procedi-
miento seguido segun Decreto por €l... del PORN.

Quiero hacer mencion a algo que manifestd usted en
la Comision, que era referente a la inclusion del conte-
nido del PORN en el Anexo Tercero de esta Ley,
alegando que, como se aprueba -y, si no, mire usted el
Diario de Sesiones- por Decreto, entiende usted que se
deja a margen la labor de este Parlamento. Y ahora yo
me pregunto, de verdad: ¢donde dejaria Su Sefioria la
participacion de las Entidades Locales y de los habitantes
de la zona? ¢Tendrian que venir a manifestarse y a
consensuar este Parlamento? ¢Es asi como entiende Su
Sefioria la forma de recoger € peso especifico de la
mayoria de la pablacién local, que para nuestro Grupo
tiene un valor primordial? Porque el PORN, sefior Me-
son, resumed trabajoy las opiniones de muchas personas
y organismos publicos y privados, asi como también de
la mayoria de los habitantes de la Reserva, que ahi es
donde tienen la oportunidad de manifestarse, no aqui, en
estas Cortes.

L os protagonistas principales de su Grupo creen que
merece lapenacompatibilizar el esfuerzo delanaturaleza
con el desarrollo socioecondmico del medio rural, y
contando como protagonistas principales alos habitantes
de la Reserva Natural que ahora nos ocupa.

Yo no entiendo la sensibilidad que dice usted tener
con esas gentes, s de verdad en € Unico 6rgano que
tienen de participacién quiere usted que venga también
aqui, alas Cortes, y que a ellos no pueda oirseles.

Respecto alas enmiendas alas Disposiciones Transi-
toria Tercera en €l Espacio que ahora nos ocupa, como
son pocas las Entidades Locales, estoy segura que esta
vez —-no como en Gredos- formaran parte todas ellas de
la Junta Rectora. Pero no hay que cambiar las hormas
para no sentar precedentes. Porque para ello habria que
modificar la Ley 8/91, que esta en vigor, porque ella es
la que dice de qué forma tienen que juntar y cua es la
composicion de esas Juntas Rectoras.

A este Grupo le parece poco riguroso que se establez-
ca una cantidad arbitraria -como suelen hacer ustedes
todas las veces- sin especificar en qué partida se va a
invertir. Esto deberd hacerse después de un estudio
riguroso de las necesidades y plazos por la Junta Rectora
y por e Director de la Reserva; eso es lo serio, sefior
Meson. El Espacio debera entenderse como un todo en
el que estén implicados todos los departamentos, todas
las Administraciones; y que una vez que todos hayan
disefiado las directrices de gestion por los instrumentos
de planificacién establecidos por la Ley, se aporten los
recursos necesarios para el desarrollo de las acciones que
se vayan aredlizar.

Itero, nuevamente, en cuanto a su Enmienda niimero
26, que no se ha hecho en otros espacios, ni es posible
hacerlo en este caso, porque no se puede condicionar la
estructura de los presupuestos futuros. Y a sabe usted que
la Ley de Presupuestos y las consignaciones solamente
pueden hacerse a través de esa Ley, votada en esta
Camara. Usted no ignora, también, que, aparte de los
fondos de la Comunidad, hay otros fondos de otras
Administraciones, hay otras actuaciones financieras, pe-
ro gue son comunes, sefior Mesdn, no a este Espacio,
sino a todos; comunes a todos los Espacios Protegidos,
y con destino a la zona de influencia socioeconémica:
transferencias de créditos, fondos procedentes de progra-
mas europeos, etcétera.

De todos modos, yo me pregunto muchas veces que
por qué poner nimeros absolutos a la accion que se
regula. Porque a mi me parece que esto es menospreciar
el rango de una Ley.

Y en cuanto aque senombre a Director delaReserva
mediante pruebas objetivas, le recuerdo que no sera
necesario, porque se regularé por el concurso normal de
los funcionarios de la Junta de Castillay Leodn.

Por todo €llo, quiero manifestar que nuestro Grupo
Parlamentario aprobara este Proyecto de Ley en los
términos en que queda redactado, oponiéndonos a sus
enmiendas, sefior Meson. Nada mas y muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
YOS): Muchas gracias, sefiora San Segundo. Sefior
Meson, para replicar, tiene la palabra.

EL SENOR MESON SALVADOR: Gracias, sefior
Presidente. Sefiorias. La verdad es que no sé muy bien
por donde empezar, si aplicarle lo del ordenador a usted
o algo similar.

Me resulta, en principio, bastante evidente el sdir a
defender unas enmiendasy traer el... digamos—-de alguna
manera-, transcritalaintervencion. Lo que me sorprende
es que larespuesta me la dé usted ya trayéndola escrita.

Por otra parte, me hace alguna referencia... me hace
algunas referencias, como €l Diario de Sesiones de la
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Comisién, que... o usted tiene otras vias u otros conduc-
tos... porque yo, a fechas de hoy, no tengo el texto. Me
lo citaba aqui.

En cuanto a las enmiendas reiterativas, quiza lo
confunde usted con la coherencia. Si estamos hablando
de la misma cosa, o0 similares —salvando las distancias y
las diferencias de parque regional areservanatural, como
le dije en mi intervencién-, pues parece que es bastante
coherente el mantener criterios similares. Pero usted si
es coherente a rechazarlas todas ellas, es coherente a
rechazarlas sisteméticamente.

Pero mire, le voy a decir algunas cuestiones, bueno,
sobre las que no ha mantenido esa coherencia. Y se me
viene a la mente en estos momentos una Enmienda que
se presentd a Proyecto de Ley de Declaracion de Parque
Regional de Gredos, donde su compafiero de Grupo puso
bastante hincapié en rechazarla. Y me estoy refiriendo a
aquella que decia "restaurar en lo posible”. No recuerdo
exactamente... Articulo 2 apartado b), quizds, ¢no?
Curiosamente, aquellos argumentos, que fueron contun-
dentes pararechazar aquella Enmienda, curiosamente, en
este Proyecto de Ley, simplemente cambiando e texto
de lugar, hemos hecho desaparecer la paabra de "lo
posible’, y usted lo ha aceptado. Es una cuestion de
coherencia, de descuido 0 no sé.

Bien. En cuanto a lo del Plan de Ordenacion de
Recursos Naturales y a ese cdlificativo que le pone de
"fobia’, no esasi, no esasi; y usted |0 sabe bien. Nosotros
no tenemos ningunafobia con lo del Decreto; si sabemos
que la formula de gobernar mediante Decreto es una
férmulamanifiestade hurtar el derecho aeste Parlamento
en el debate de las cuestiones. Eso es asi de claro.

Entonces, ustedes... nuestraintencion, la Unicainten-
cion es incluir ese Decreto en € texto de la Ley, para
gue... una vez que ya esta redactado, ¢para qué? Para
evitar... o, mejor dicho, parafacilitar, en caso de modi-
ficacién, € debate parlamentario y no dejar en manos del
criterio de quien tiene la facilidad de decretar para
modificar lo que su criterio considere conveniente.

En cuanto a la argumentacion en relacion con las
ayudas técnicas, aguellas enmiendas que yo he denomi-
nado "de contenido econdmico” —que se lo he dicho asi:
de contenido econdémico-, que usted me hace referencia
a que tiene... la Ley 8/91 establece los cauces, y es €
Organo asesor €l que tiene que proponer y demas... Le
hice referencia en la primera intervencion a que hace un
afo que se promulgd la Ley 3/96; en ella se establecia,
en las Disposiciones Transitorias, € plazo de seis meses
para nombrar tanto al Director Conservador del Parque
como la Junta Rectora; han transcurrido once mesesy no
hay nada ni de uno ni de lo otro: no hay nada ni de uno
ni delo otro. Ha pasado un afio y, |6gicamente, €l 6rgano
asesor tiene poca capacidad para poder eaborar ningn
tipo de plan ni de proyecto, cuando ni siquiera esta
constituido. ¢Entiende usted yapor qué... por quéel Plan

de Ordenacion deberia estar incluido en € texto de la
Ley? ¢Entiende usted ya por qué se deben de acortar
plazos? ¢Entiende usted ya...? Que a final selos saltan,
s lo sabemos, ¢no? ¢Por qué lo adargan? ¢Por qué
queremos incluir estas medidas de carécter econémico?
A ver si, de alguna manera, la Junta cumple con lo que
el Presidente ordenay manda—que lo pone la coletilla d
final de la Ley—; pero no cumple nunca.

Entonces, nuestra intencion: que se doten fondos
econoémicos. ¢Para qué? para que se contribuya a las
finalidadesy alos abjetivos que establece laLey, que no
se hacen asi.

Pero siguiendo en esa misma linea... Y lo de la
reiteracion, le diré: mire, ustedes han mejorado en rela-
cion... esta Ley en relacion a la de Gredos, siquiera en
ponerle un articulo més; la han ampliado, han incluido
un articulo més, que también se lo demandabamos en
aquel entonces. Y han incluido como otro anexo, u otra
enmienda que nosotros presentamos ala Ley de Gredos,
gue en aquel entonces fue rechazada y que ahora la han
incluido en e texto. Y me estoy refiriendo al Anexo 1.
O sea, que algo vamos consiguiendo.

Probablemente, cuando terminemos de debatir todos
estos... 0 cuando se debatan aqui, en estas Cortes, las
diferentes leyes de los veintiséis espaci os que quedan aln
por declarar, pues seguramente, aguel Ultimo Proyecto
de Ley se acomode més a las enmiendas que nosotros
presentamos tanto en Picos de Europacomo en laLey de
Gredos, seguramente. Sera fruto, sin duda, del trabajo
del Grupo Parlamentario Socidista, y que ustedes, con
el tiempo, irén reconociendo que hay que hacer las cosas
un poquito mejor.

Voy air terminando ya, porque me parece que el tema
esta visto. Simplemente hacer referencia a una Ultima
cuestion. La Ley 8/91, de Espacios Naturales, en €
Articulo 57 establece las vias de financiacion. Se lo voy
a leer, porque alguien me dijo que s no lo habia leido
yo. Pues se lo voy a leer, dice: "Los créditos previstos
cadaafio en los Presupuestos Generales de la Comunidad
Auténoma en una cuantia que, a partir ddd momento en
gue estén declarados todos los espacios..." -todos, to-
dos-, apartir de entonces seré cuando podamos decir que
no cumplen la Ley, no cuando la cumplan; sino cuando
podamos decirle que no la cumple.

Le decia en mi primera intervencion: quedan veinti-
séis. Desde €l noventay uno hasta €l noventay siete se
han declarado tres;, eche usted cuentas. Nos quedan
cincuenta afios, a este ritmo, paraque el Consgjero tenga
declarados todos los espacios naturales. Sera entonces
cuando le podamos decir: no cumple usted con la Ley
8/91. Nada mas. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Muchas gracias, sefior Meson. Para duplica,
sefiora San Segundo.
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LA SENORA SAN SEGUNDO SANCHEZ: Muchas
gracias, sefior Presidente. Sefior Meson, acaba de tran-
quilizarme usted. Estaba pensando que si habiatenido yo
largas vacaciones parlamentarias o seré tan distraida que
no me habia enterado de la abolicion 8... delaLey 8/91.
Pero meacabadetranquilizar: laLey 8/91 sigueenvigor.
Y si laLey 8/91 sigue en vigor, yo no sé por qué ustedes
no la consideran valida, quieren cada vez fragmentarlay
gue la volvamos a someter trozo por trozo, en cada uno
de los espacios que se declaran, a votacion en esta
Cémara, como si todos esos articulos no hubieran estado
votados, y volver otravez atragrla aqui en esta Camara.

LaLey 8/91, sefior Meson, es instrumento obligado
—con todo lo que €ella dice, y aprobado por todos los
Parlamentarios, por unanimidad, en esta Camara- para
todos y cada uno de los veintinueve espacios que estan
enumerados en el Articulo 18 de esta Ley.

De todas formas, ustedes no hacen més que meterse
conel Articulo 57.2, el 42, el 43y etcétera; y no entiendo
como un compariero suyo de escafio € dia de Gredos
afirmé —y ahi también lo pueden ustedes mirar, que eso
también lo pueden ustedestener en € Diario de Sesiones-
labondad de laLey 8/91, y dijo que era una Ley buena.
¢Pero sabe usted por qué decia que era buena? Porque
solamente habia sido obtenida—siempre segiin su compa-
fiero, que en estos momentos no estd; no le voy a decir
el nombre, pero hoy no me podria contestar por alusio-
nes, porque en este momento no esté-, pero sdlo obtenida
-y siempre segin su compafiero- por € impulso del
entonces Consejero de Medio Ambiente, sefior Sagredo.
Se conoce que €l sefior Sagredo le gustabamés. Y ahora,
todas las leyes de declaraciones de espacio que se con-
templan en dicha ley, con todos los requisitos de la
misma, seglin ustedes, son, absolutamente todos los que
traemos, malos de solemnidad.

Pues mire, yo voy a aclararles algo que parece que
ustedes han olvidado en e momento de presentar las
enmiendas. La Ley 8/91 establece un régimen juridico
de proteccion de los recursos naturales, que esta en
consonancia con e Articulo 45 de nuestra Constitucion
y la Ley 4/89. Nos dice la finalidad, nos describe las
directrices generales de todos | os espacios de proteccion
general, de utilidad publica, de protecciones cinegéticas,
de proteccion de los procesos urbanisticos. Asi como las
caracteristicas que tienen que tener los espacios, y las
figuras de los espacios que podemos contemplar en
alguna de ellas.

En el Capitulo 111 los PORN estan descritos con todos
y cada uno de los pasos que hay que seguir anteriores, y
lo dice la Ley 8/91 —aprobada- de la elaboracion de los
mismos y con toda serie de pormenores. También viene
descrito todo como tiene que ser los PRUG, los planes
de conservacién, las normas de proteccion, la zoonifica-
cion, € ambito, los instrumentos de planificacion, etcé-
tera, etcétera: usos prohibidos, usos permitidos, autori-
zables, organizaciones administrativas. Todo eso se pre-

vé. Lal ey 8/91 prevélasayudastécnicas. Lo que ustedes
confunden es que las ayudas no tienen por qué, para las
zonas, estar especificadas por una Ley, sino que son de
todas las Administraciones de todas las Consgjerias. Y
se podian ustedes tomar la molestia de, cuando hacen los
presupuestos, ver cuanto se gasta en cada espacio, en
cada zona y en cada uno de los declarados. Y verian
ustedes como supera los millones que ustedes dicen que
se marcan en el Articulo 57.2. Usted lo sabe perfecta-
mente, y, por otra parte, le digo que son comunes atodos
los espacios.

Detodas maneras, sefior Meson, con habilidad, como
usted latiene-y no se lavoy anegar—, pues es muy facil
en cualquier texto imputar a otro una opinion contraria a
la que € interesado quiera expresar en redlidad, sin
dejarse por ello de basarse en citas reales, porque un
enunciado aislado de su contexto no posee exactamente
el mismo contenido que capta e oyente, como un todo
en un momento determinado, ni despierta en é las
mismas asociaciones o representaciones. De todos mo-
dos, no sé si sera por eso por lo que ustedes quieren
fragmentar la Ley. Pero no voy a repetirle, por innece-
sario, ninguna de sus enmiendas.

Solamente voy a terminar con unas palabras que se
han repetido mucho en esta Camara: obstinacidn, contu-
macia, sefior Mesdn, no. Coherencia. Porquetodo o que
usted alude en dlas, las enmiendas que usted quiere
poner, son de abligado cumplimiento, pues estan en la
Ley 8/91 en vigor, para éste y para cualquiera de los
espacios enumerados en ella. Por lo tanto, si ustedes no
estan de acuerdo con laL ey 8/91, yo creo que el conducto
mas adecuado juridico seria que ustedes presentaran una
Enmienda a la Ley 8/91, porque todos los espacios que
se declaran estén totalmente de acuerdo con ellos.

En cuanto ala Junta Rectora de Gredos alo que usted
ha hecho alusién, usted sabe perfectamente que estan
reuniéndose todos los Alcaldes. Y a lo meor usted
tampoco, o también tendria usted que ayudar alazonay
al espacio, S se pusieran de acuerdo en € nimero de
representacién con criterios de lo que fuera, pero € caso
esquefuncionaralaJuntaRectora; no e sefior Consgjero,
usted que esta en la zona sur.

Por todo €ello, nuestro Grupo, le repito, apoyard
siempre, en tanto no se deroguen los contenidos de las
Leyes aprobadas en esta Camara y, por €llo, conside-
ramos innecesario repetirlo continuamente en cada una
de las declaraciones de espacios que traemos a este
Parlamento. Nada mas y muchas gracias.

(Breves aplausos.)

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Las Enmiendas ndmeros 1, 2 y 3 del Grupo
Parlamentario de | zquierda Unida han sido retiradas. En
consecuencia, podemos entrar en votacion.
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Al Articulo 1 del Proyecto de Ley se mantiene la
Enmienda nimero 6 del Grupo Parlamentario Socidlista,
gue se somete avotacion. ¢V otosafavor de esta Enmien-
da? Veintitrés. ¢Votos en contra? Cuarenta y ocho.
¢Abstenciones? Ninguna. Queda, por lo tanto, rechaza-
da

Se vota € Articulo 1. ¢Votos a favor? Cuarenta y
ocho... Perdén, cuarentay seis. ¢V otos en contra? Vein-
titrés. Queda aprobado €l Articulo 1.

Al Articulo 2 subsiste y se someten a votacion las
Enmiendas 9, 15 y 16 del Grupo Socidlista. ¢Votos a
favor? Veintitrés. ¢Votos en contra? Cuarenta y seis.
Quedan rechazadas.

Y se somete avotacion el Articulo 2. ¢V otos afavor?
Cuarenta y seis. ¢Votos en contra? Veintitrés. Queda
aprobado €l Articulo 2.

Al Articulo 3 no existen enmiendas. ¢Se aprueba por
asentimiento el Articulo 3? Se aprueba.

Articulo... Enmiendaniimero 22 que se mantiene por
el Grupo Parlamentario Socialista. Votacion. ¢Votos a
favor? Veintitrés. ¢Votos en contra? Cuarenta y seis.
Queda rechazada esta Enmienda.

Y se somete avotacién el Articulo 4 que no mantiene
enmiendas. ¢Se aprueba por asentimiento? Se aprueba.

Articulo 5. Subsiste la Enmienda nimero 24 del
Grupo Socidista. ¢Votos a favor de esta Enmienda?
Veintitrés. ¢Votos en contra? Cuarenta y seis. Queda
rechazada la Enmienda.

Y sevotad Articulo 5. ¢Votos a favor? Cuarentay
seis. ¢Votos en contra? Veintitrés. Aprobado el Articulo
5.

La Disposicién Transitoria Primera no mantiene en-
miendas, puesto que ha sido retirada la que mantenia
Izquierda Unida. ¢Se aprueba por asentimiento? Se aprue-
ba

La Transitoria Segunda mantiene las Enmiendas nd-
meros 25 y 26. Se someten a votacion estas dos Enmien-
das. ¢Votos afavor? Veintitrés. ¢Votos en contra? Cua-
rentay seis. Quedan rechazadas.

Se vota, entonces, la Transitoria Segunda. ¢Votos a
favor? Cuarentay seis. ¢Y en contra? Veintitrés. Queda
aprobada.

A la Transitoria Tercera se mantienen y se votan
acumuladas las Enmiendas 20 y 27 del Grupo Parlamen-
tario Socidista. ¢Votos a favor? Veintitrés. ¢Votos en
contra? Cuarenta y seis. Quedan rechazadas.

Sevotala Transitoria Tercera. ¢Votos afavor? Cua-
rentay seis. ¢Votos en contra? Veintitrés. Queda apro-
bada la Transitoria Tercera.

La Disposicién Final no mantiene Enmiendas. ¢Se
aprueba por asentimiento? Se aprueba.

Del mismo modo, no se mantienen Enmiendas, pues-
toque han sido retiradaslasde lzquierdaUnida, al Anexo
| 'y a Anexo Il que se someten a votacion de forma
conjunta. ¢Se aprueban por asentimiento? Se aprueban.

La Exposicion de Motivos mantiene las Enmiendas
1, 2y 3 del Grupo Socialista que, de forma acumulada,
sesometen avotacion. ¢Votosafavor? Veintitrés. ¢V otos
en contra? Cuarenta y seis. Quedan rechazadas.

Se vota la Exposicion de Motivos. ¢Votos a favor?
Cuarentay seis. ¢En contra? Veintitrés. Queda aprobada
la Exposicion de Motivos.

El Titulo de la Ley no mantiene Enmiendas. ¢Se
aprueba por asentimiento? Se aprueba.

Concluidas, pues, las votaciones, queda aprobada la
Ley de Declaracion de Reserva Natura del Vale de
Iruelas en Avila

Y ruego a sefior Secretario de lectura a Ultimo,
decimocuarto punto del Orden del Dia.

EL SENOR CONSEJERO DE MEDIO AMBIENTE
Y ORDENACION DEL TERRITORIO (SENOR JAM-
BRINA SASTRE): Sefior Presidente, si me permite.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Si, perddn, no habia visto... El sefior Consejero
tiene la palabra.

EL SENOR CONSEJERO DE MEDIO AMBIENTE
Y ORDENACION DEL TERRITORIO (SENOR JAM-
BRINA SASTRE): Si, muy breve, sefior Presidente.
Pero yo creo que es un acto de rigor parlamentario, de
cortesia parlamentaria, agradecer alaCamaralaLey que
hoy se ha sometido a votacion y que ha sido aprobada,
con lo cual ocho mil doscientas hectéreas mas que se
suman a Espacios Naturales Protegidos en esta Comuni-
dad, cerca de doscientos setenta mil hectéreas son las ya
protegidas. Y yo, me gustaria darle satisfacciéon a los
Grupos de la Oposicion en e sentido de hacerlo més
deprisa, pero es que la Ley 8 habla de consultar con la
poblacién y eso necesariamente obliga a la lentitud.

Y decirles, ademas, que me gustaria darles también
satisfaccion en esas nuevas Proposiciones No de Ley que
hay para incluir nuevos espacios a proteger. Esta tierra
es tan bonita —estén reconociéndolo ustedes con este
debate- que merece la pena cualquier rincon que se
analice con detenimiento. De manera... Trataremos de
hacer que Castilla 'y Ledn entera sea Espacio Natural
Protegido, porgue bien se lo merecen los castellanos y
leoneses. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
YOS): Gracias, sefior Consgjero. Sefior Secretario, de-
cimocuarto punto.
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EL SENOR SECRETARIO (SENOR AGUILAR
CANEDO): Decimocuarto punto del Orden del Dia:
" Asignacion de sustitutos de los Consgjer os Generales
de las Cajas Ahorro de la Comunidad Auténoma de
Cadtillay Ledn".

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
Y OS): Los Grupos Parlamentario Sociaistay de lzquier-
da Unida han comunicado a esta Presidencia las siguien-
tes sustituciones de Consgjeros Generales designados en
Cgjade EspafiadeInversiones, Cajasde Ahorrosy Monte
de Piedad. Por e Grupo Parlamentario Socialista se
propone que don Juan Carlos Tomas Dominguez sustitu-
ya a don Francisco Lopez Chillon, falecido hace unos
dias, Procurador que fue de esta Cdmaray a que hago
una especial referencia para que conste en Acta nuestro
sentimiento por su fallecimiento.

Por el Grupo Parlamentario de Izquierda Unida se
propone que don José Campo Guardiola sustituya a don
Antonio Herreros Herreros. De acuerdo con las normas
que rigen la designacion a redlizar por esta Camara de
Consgjeros Generales de Cajas de Ahorro, se someten a
votacion las sustituciones anunciadas. ¢Se aprueban por
asentimiento? Si, gracias. En consecuencia, quedan de-
signados como huevos Consgeros Generales de Caga
Espafia don Juan Carlos Toméas Dominguez y don José
Campo Guardiola, en representacion de estas Cortes de
Castillay Leon. Gracias.

Y selevantala sesion.

(Se levanta la sesion a las catorce horas cincuenta
minutos.)



