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ORDEN DEL DiA:
1. Informacionesy Preguntas Orales de Actualidad.
2. Preguntas con respuesta Oral ante el Pleno:

2.1. P.O. 10751, formulada a la Junta de Castillay Ledn por e Procurador D. Jorge F. Alonso
Diez, relativa a cumplimiento de acuerdo de la Comision de Sanidad y Bienestar Socia sobre
Convocatoria de Subvenciones, publicadaen el Boletin Oficia delas Cortesde Castillay Leon,
N.° 247, de 21 de septiembre de 1998.

2.2. P.O. 1079-I, formulada a la Junta de Castillay Ledn por la Procuradora D.2 Concepcion
Farto Martinez, relativa a Planificacion Educativa en materia de Ensefianza No Universitaria,
publicada en el Boletin Oficial de las Cortes de Castillay Ledn, N.° 247, de 21 de septiembre
de 1998.

2.3. P.O. 1100-1, formulada a la Junta de Castillay Ledn por la Procuradora D.2 Pilar Ferrero
Torres, relativa a aportaciones de la Junta para resolver la situacion de violencia hacia las
mujeres, publicada en el Boletin Oficial de las Cortes de Castillay Leon, N.© 250, de 1 de
octubre de 1998.



2.4. P.O. 1106-I, formulada ala Junta de Castillay Ledn por €l Procurador D. Jorge F. Alonso
Diez, relativa a gestiones para mantener abierta la oficina de Iberia, publicada en el Boletin
Oficial de las Cortes de Castillay Ledn, N.° 260, de 28 de octubre de 1998.

25. P.O. 1107-l, formulada a la Junta de Castilla y Ledn por la Procuradora D.2 Carmen
Garcia-Rosado y Garcia, relativaa previsiones sobre la comparecenciadel Consejero Portavoz
sobre los archivos de RTVE y NODO, publicada en el Boletin Oficial de las Cortes de Castilla
y Ledn, N.° 260, de 28 de octubre de 1998.

2.6. P.O. 1108-I, formulada a la Junta de Castillay Ledn por la Procuradora D.2 Leonisa Ull
Laita, relativa a actuaciones en la guarderiainfantil «Arco Iris»en Aranda de Duero, publicada
en e Boletin Oficial de las Cortes de Castillay Ledn, N.° 260, de 28 de octubre de 1998.

2.7. P.O. 1119-I, formulada a la Junta de Castillay Ledn por la Procuradora D.2 Inmaculada
Larrauri Rueda, relativa a medidas para evitar |a reduccion de puestos de trabajo y € cierre
de la empresa FLISA, publicada en el Boletin Oficial de las Cortes de Castillay Ledn, N.°©
262, de 31 de octubre de 1998.

2.8. P.O. 1120-I, formulada ala Junta de Castillay Ledn por el Procurador D. Santiago Sanchez
Vicente, relativa a determinacion de edificios adosados a | os restos de muralla entre la Puerta
de San Pablo y la Casa de Lis de Salamanca, publicada en el Boletin Oficial de las Cortes de
Castillay Ledn, N.° 262, de 31 de octubre de 1998.

29. P.O. 11211, formulada a la Junta de Castilla'y Leodn por la Procuradora D.2 M.2 Luisa
Puente Canosa, relativa a previsiones presupuestarias para la construccion del Centro de Dia
para Personas Mayores en € Paseo de la Estacion de Salamanca, publicadaen el Boletin Oficial
de las Cortes de Castillay Ledn, N.° 262, de 31 de octubre de 1998.

2.10. P.O. 1122-|, formulada a la Junta de Castillay Ledn por la Procuradora D.2 M.2 Luisa
Puente Canosa, relativa a traduccion a lenguaje de signos de los informativos regionales,
publicada en el Boletin Oficia de las Cortes de Castillay Ledn, N.° 262, de 31 de octubre de
1998.

2.11. P.O. 1123-l, formulada a la Junta de Castillay Ledn por la Procuradora D.2 M.2 Luisa
Puente Canosa, relativaa cuantiadeincremento de laayudaalaFederacion Castellano-L eonesa
de Enfermos Mentales (Feclem), publicada en el Boletin Oficia de las Cortes de Cadtilla 'y
Ledn, N.° 262, de 31 de octubre de 1998.

2.12. P.O. 1125-1, formulada a la Junta de Castillay Ledn por el Procurador D. Luis Garcia
Sanz, relativa a estudio de Gicalsa, sobre necesidades de la vivienda en Castilla 'y Leon,
publicada en el Boletin Oficial de las Cortes de Castillay Ledn, N.° 262, de 31 de octubre de
1998.

2.13. P.O. 1126-1, formulada a la Junta de Castillay Ledn por el Procurador D. Luis Garcia
Sanz, relativa a iniciativas de atencion a enfermos de sida, publicada en €l Boletin Oficia de
las Cortes de Castillay Ledn, N.° 262, de 31 de octubre de 1998.

2.14. P.O. 1127-1, formulada a la Junta de Castillay Leodn por el Procurador D. Joaquin Otero
Pereira, relativa a agilizacion de la adjudicacion de las obras de la primera fase de reactivacion
de las cuencas mineras, publicada en el Boletin Oficial de las Cortes de Castillay Ledn, N.°
262, de 31 de octubre de 1998.

2.15. P.O. 11291, formuladaala Juntade Castillay Ledn por €l Procurador D. Antonio Herreros
Herreros, relativa a requerimientos a la Comisaria Europea de Desarrollo Regional sobre la
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reduccion de fondos europeos y la cofinanciacién de las subvenciones comunitarias, publicada
en € Boletin Oficia de las Cortes de Castillay Ledn, N.° 262, de 31 de octubre de 1998.

Interpelacion, 1. 65-1, formulada a la Junta de Castillay Ledn por € Grupo Parlamentario de
|zquierda Unida, relativa a politica general en materia de erradicacion de la pobrezay proteccion
social de personas en esta situacion, publicada en el Boletin Oficia de las Cortes de Castillay
Ledn, N.° 237, de 27 de junio de 1998.

Interpelacion, 1. 75-1, formulada a la Junta de Castilla y Ledn por e Grupo Parlamentario
Socialista, relativa a posicion de la Junta ante €l proceso de transferencias del Estado a la
Comunidad Autonoma, publicada en el Boletin Oficial de las Cortes de Castillay Ledn, N.°
260, de 28 de octubre de 1998.

Mocion, |. 67-11, presentada por €l Grupo Parlamentario de Izquierda Unida, relativa a politica
relativa ala mineria del carbon en la Comunidad Auténoma en el contexto del Plan del carbon
y de desarrollo alternativo de las cuencas mineras para €l periodo 1998-2005, consecuencia de
la Interpelacién formulada por dicho Grupo Parlamentario y publicada en el Boletin Oficial de
las Cortes de Castillay Leon, N.° 247, de 21 de septiembre de 1998 publicada en el Boletin
Oficial de las Cortes de Castillay Leon, N.° 266, de 12 de noviembre de 1998.

Mocion, |. 68-11, presentada por €l Grupo Parlamentario de Izquierda Unida, relativa a politica
genera en apoyo de los yacimientos arqueol 6gicos de la Sierra de Atapuerca, consecuencia de
la Interpelacion formulada por dicho Grupo Parlamentario y publicada en e Boletin Oficial de
las Cortes de Cadtillay Ledn, N.° 247, de 21 de septiembre de 1998 publicada en e Boletin
Oficia de las Cortes de Cadtillay Ledn, N.° 266, de 12 de noviembre de 1998.

Mocién, 1. 72-11, presentada por € Grupo Parlamentario Mixto, relativa a politica genera en
materia de aeropuertos y comunicaciones aéreas en Cadtilla y Lebdn, consecuencia de la
Interpelacion formulada por dicho Grupo Parlamentario y publicada en € Boletin Oficial de las
Cortes de Castillay Ledn, N.° 255, de 16 de octubre de 1998 publicada en €l Boletin Oficial de
las Cortes de Cadtillay Ledn, N.° 266, de 12 de noviembre de 1998.

Proposicion No de Ley, P.N.L. 1056-1, presentada por e Grupo Parlamentario Socialista,
solicitando la convocatoria urgente de la Comisién General de las Comunidades Auténomas,
publicada en €l Boletin Oficial de las Cortes de Castillay Ledn, N.°© 266, de 12 de noviembre
de 1998.

Proposicién No de Ley, P.N.L. 1057-I, presentada por el Procurador D. Antonio Herreros
Herreros, relativaaapoyo alaFederacion de A sociaciones de Prejubiladosy Jubilados, publicada
en el Boletin Oficial de las Cortes de Castillay Ledn, N.° 266, de 12 de noviembre de 1998.

Toma en consideracion de la Proposicion de Ley de Creacidn del Instituto de Administracion
Plblica de Castillay Ledn, presentada por e Grupo Parlamentario Socialista, publicada en €
Boletin Oficial de las Cortes de Castillay Ledn, N.° 255, de 16 de octubre de 1998.

Debate de Totalidad del Proyecto de Ley Reguladora del depdsito del importe de fianzas de
contratos de arrendamiento y de suministro y servicios que afecten a fincas urbanas.

Debate y votacion del Dictamen de la Comision de Medio Ambiente y Ordenacion del Territorio
en el Proyecto de Ley de Ordenacion del Territorio de la Comunidad de Castillay Leon.

Debate y votacion del Dictamen dela Comision de Industria, Comercioy Turismo en el Proyecto
de Ley parala Defensa de los Consumidores y Usuarios de Castillay Leon.
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14. Debatey votacion del Dictamen de laComision de Presidenciaen el Proyecto de Ley de creacion
del Consgjo de Colegios Profesionales de Diplomados de Enfermeria en Castillay Ledn.

15. Designacién de los miembros de los Consejos Sociales de las Universidades de Castillay Ledn

alos que se refiere el articulo 8°.1.a) de laLey 2/1988, de 4 de junio.
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(Sereanuda la sesién a las diez horas diez minutos.)

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Sefioras y sefiores Procuradores, buenos dias, se
reanuda la sesion. Y vamos a proceder a debatir €l que
figuraba en €l Orden del Dia como quinto punto, que a
sefior Secretario le ruego dé lectura.

EL SENOR SECRETARIO (SENOR FERNANDEZ
MERINO): "Mocion presentada por & Grupo Parla-

mentario delzquierda Unida, relativaalamineriadel
carbén en la Comunidad Auténoma en el contexto del
Plan del Carbén y de desarrollo alternativo de las
cuencas mineras para e periodo mil novecientos no-
venta y ocho-dos mil cinco, consecuencia de la Inter-
pelacion for mulada por dicho Grupo Parlamentario.”

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Sefior Conde, tiene la palabra para presentar la
Maocion en nombre de su Grupo.
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EL SENOR CONDE VALDES: Gracias, sefior Pre-
sidente. Bien, Sefiorias, buenos dias. La mociéon que
presenta e Grupo Parlamentario de Izquierda Unida,
como consecuencia de la I nterpelacion que tuvo lugar en
el Pleno pasado, consta de ocho puntos, y préacticamente
viene aresumir, un poco, el debate, vuelvo ainsistir, de
la Interpelacion que tuvimos € Pleno pasado.

En primer lugar, en el primer punto delaMocidn, lo
gue planteamos es tratar de que la Junta de Castilla 'y
Ledn inste a Gobierno de la Nacién para una cosa que
nosotros creemos que es fundamental, que es que se
solucione de una vez por todas e tema del cobro de las
prejubilaciones. Porque entendemos que a margen de
gue se ya se ha tomado alguna medida, como es el que
la entidad bancaria responsabilizada del pago de las
pensiones de los trabagjadores adelante una cantidad a
cuenta, nosotros entendemos que esto simplemente esun
parche y que no es una solucion definitiva. Por tanto, lo
gue nosotros venimos a plantear aqui es que la Junta de
Castilla y Leon tiene la responsabilidad concreta, la
responsabilidad politica de instar al Gobierno para que,
efectivamente, tome las medidas politicas oportunas, a
objeto de que se subsane, de una vez por todas, esta
deficiencia; deficiencia que se tenia que haber previsto
pues a primeros de afio, y, sin embargo, ya desde enero
del noventa y ocho han transcurrido précticamente diez
meses y € problema sigue, evidentemente, sin solucion,
a pesar —vuelvo a repetir— que se ha tomado una medida
de carécter provisional, como es el adelanto a cuenta por
parte de la entidad bancaria que corresponde € pago de
las pensiones de | os trabgjadores.

En e segundo punto que planteamos en la Mocidn,
Yo creo que es un punto esencial, dado que desde & Grupo
Parlamentario de |zquierda Unida volvemos ainsistir en
lanecesidad de que, en funcidn del empleo quehaperdido
esta Comunidad por €l proceso de reactivacion, en estos
momentos la Comunidad de Castillay Ledn esta perci-
biendo en torno a un 30% de los fondos globales del
Miner para la reactivacion de las comarcas mineras, y
nosotros entendemos que, en funcion del empleo perdido,
Castilla 'y Leodn deberia de estar en torno a 35 6 37%
dentro del cémputo general de reparto. Con independen-
cia de las dificultades que en ese proceso de peticion por
parte de la Junta de Cadtillay Ledn a Gobierno Central
pudieran existir, lo cierto es que, d menos, hay que
plantear con firmeza ante €l Gobierno de la nacién que
no es posible que Castilla 'y Ledn siga manteniendo €l
70% de porcentaje en el reparto de los Fondos Miner,
-vuelvo ainsistir-, porque hemos sido una de las Comu-
nidades més sacrificadas dentro de ese plan de reestruc-
turacion del carbon, a pesar de haber contado, seguir
contando con las empresas més competitivas dentro del
Sector.

En el tercer punto de la Mocion venimos a plantear
gue se subsane, de unavez por todas, €l temadel acuerdo
del vale de carbon. Y a sabemos que recientemente, hace
escasamente cuatro dias, ha salido una sentencia del

Tribunal Supremo dando la razén a los trabajadores,
pero, no obstante, con independencia de que haya una
rectificacion por parte de las empresas a la hora de dar
el vale de carbdn a los trabajadores, no es menos cierto
gue si se ha firmado un acuerdo ya entre Gobierno y
sindicatos, a menos, que haya la completa garantia de
que ese acuerdo se va a llevar a la practica y, en todo
caso, que se habiliten las partidas econémicas suficientes
para que, efectivamente, ese acuerdo se puedallevar ala
préctica. Porque si no, evidentemente, seria un acuerdo
de carécter formal, pero si no se aplica, no sirve absolu-
tamente para nada. Por tanto, una vez que ese acuerdo
se hallegado a él, lo 14gico es que €l Gobierno lo ponga
en préctica y habilite las partidas econdmicas para tal
efecto.

En € cuarto punto lo que planteamos es otra cuestion
esencial, porque a margen de haber firmado el Plan del
Carbén, si después en € Plan del Carbon no se cumple
el requisito fundamental y esencia que es e garantizar
que € carbén naciona se queme en los porcentajes
previstos en el acuerdo, a final podemos volver allegar
alas situaciones vividas a primeros de este afio, donde la
contratacion del carbén térmico por parte delas empresas
puede haber algin problema. Y, de hecho, decir a Sus
Sefiorias que en estos seis Ultimos meses, pues, € carbén
nacional se ha aumentado laimportacion en un 337%, €l
carbdn nacional ha disminuido en un 33% la generacion
de produccion eléctrica, y, por tanto, hay una situacion
ya de grave incumplimiento del Plan del Carbén. Lo
l6gico y lo sensato sera que la Junta de Cadtillay Ledn
exija a Gobierno de la nacién que dentro del Plan del
Carbon se cumpla precisamente lo acordado, y es que los
porcentajes de uso del carbén nacional se tienen que
respetar en todas sus condiciones.

Otro de los puntos que planteamos en la Mocion que
también es importante, evidentemente, y forma parte de
los acuerdos del Plan del Carbdn es que, efectivamente,
hay que dar cumplimiento a las contrataciones, prejubi-
lacionesy recol ocaciones, cosa que esta habiendo graves
problemasy no entendemos por qué, porque, 16gicamen-
te, unavez que se firmael acuerdo y ha habido yaseis o
siete meses de rodaje, 10 16gico es que ya se sabe qué
empresas tienen que recolocar, qué empresas tienen que
prejubilar y, por tanto, nosotros entendemos que eso se
tiene que hacer de manera urgente. Y, vuelvo a repetir,
es un problema que todavia, desgraciadamente, hoy no
esta resuelto.

En € sexto punto de la Maocién planteamos otra
cuestion esencial, que son los proyectos de reactivacion
de las comarcas mineras. Teniamos en € debate de la
Interpelacion... decia el sefior Consgjero que, efectiva
mente, se habian cubierto ya los objetivos en la primera
fase, mil novecientos noventa y ocho-mil novecientos
noventay nueve, en cuanto a los proyectos de reactiva
cion. Nosotros, ya no entro a discutir en este punto la
veracidad o no de los compromisos asumidos pero la
Junta, pero, en todo caso, lo que venimos a reivindicar
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en este punto concreto de la mocién es que la Junta tiene
que... la Junta de Castillay Ledn tiene que estar perma-
nentemente alertay exigir a Gobierno Central el cum-
plimiento estricto de esos proyectos; fundamentalmente
parano perder un tiempo, que Nosotros consideramos que
es fundamental, para que a final los proyectos se lleven
a cabo en los justos términos en que se firman. Teniendo
en cuenta que ya ha habido un retraso considerable de
nueve meses en la puesta en marcha del Ingtituto parala
reactivacion minera, lo logico es que, a partir de ese
hecho, se tenga en cuenta 'y no se permita, bajo ningn
concepto, cualquier tipo de retraso para la puesta en
préctica de los proyectos de reactivacion.

Y los dos Ultimos puntos de la Mocién ya no se trata
de demandar a Gobierno de lanacién, sino de demandar
propiamente a la Junta de Castilla y Ledn para dos
cuestionesfundamentales. unaes el temade | os proyectos
empresarial es; teniendo en cuentaque laorden que regula
las inversiones dentro del sector empresarial, € Plan del
Carbon contempla 10.000 millones de pesetas de inver-
sidn, pero sabemos que son absol utamente insuficientes,
no obstante, como & Plan del Carbon esté firmado en
esas condiciones, hosotros 1o que venimos a pedir es que
todos los proyectos empresariales que puedan generar
empleo, a margen de los proyectos que no entren dentro
de la orden a nivel nacional, la Junta de Castillay Lebn
habilite unas partidas presupuestarias suficientes dentro
de los presupuestos de la Junta, para hacer frente a las
ayudas y subvenciones de todos aquellos proyectos em-
presariales que se puedan dar en las cuencas mineras al
margen de la orden ministerial.

Cuando hablo de partidas econémicas suficientes, me
estoy refiriendo a que, como no hay dinero ni paratodos
ni para todo, la Junta, evidentemente, en funcion de los
proyectos empresariales que vaya recibiendo, tendra
necesariamente que priorizarlos en funcion delacreacion
de empleo que puedan generar esos proyectos que se
presenten.

Y, por dltimo, y en tltimo lugar, lo que si planteamos,
Y YO Creo que esto es una cosa que, logicamente... o al
menos de manera tedrica € Partido Popular ha asumido
ya, s la constitucién o la creacion de una empresa de
coordinacion entre lo que es € Ingtituto para la Reacti-
vacion de las Comarcas Mineras, es una oficina de
gestion de los proyectos del Miner, precisamente, para
gue coordine toda la actividad de las Consgerias que
estan implicadas en los procesos de reactivacion, porque
ésa es una garantia fundamental para que los procesos no
sufran ningun tipo de retraso. Y, por tanto, el crear una
oficina de gestion y de coordinacion de los proyectos del
Miner que, a su vez, haga una labor de coordinacion de
todas las Consgjerias de la Junta nos parece esencial.

Decia €l Presidente de la Junta, don Juan José L ucas,
de que, efectivamente, era una cuestion importante €
constituir una oficina de gestion de los Fondos Miner,
gue eso se iba a poner en marcha, pero de momento no

se ha puesto absolutamente nada de nada. Por lo tanto,
nosotros reivindicamos y exigimos gque se congtituya esa
oficinade gestion de los Fondos Miner y de coordinacion
de las distintas Consgjerias de la Junta. Nada mas y
muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Muchas gracias. A esta Mocion se ha presentado
una Enmienda por el Grupo Parlamentario Socialistaque
va a defender el sefior Almarza, a quien concedemos la
palabra.

EL SENOR ALMARZA GONZALEZ: Gracias, se-
fior Presidente. Buenos dias. La Enmienda que nosotros
planteamos no es por un desacuerdo en la Mocién del
Grupo Parlamentario de Izquierda Unida, sino que nos
parece que no contempla todos los aspectos que reflega
el Plan del Carbon mil novecientos noventay ocho-dos
mil cinco.

Por |o tanto, lo que nosotros consideramosy... COmo
pueden ver, la enmienda es sencilla, y creo que asi se
implicarian todos los Grupos. Yo creo que en esta
enmienda estarian de acuerdo todos los Grupos, porque
lo que exigimos es e cumplimiento en su totalidad del
Plan del Carbon.

LaMocién que presentan |os compafieros de | zquier-
da Unida, nosotros estamos de acuerdo con todos los
puntos que plantea, pero creemos gue se queda corta en
el cumplimiento del Plan del Carbon. Con lo cua -y €
otro dia yalo denuncidbamos cuando se hizo la Interpe-
lacion- las empresas cada vez se van deteriorando mas,
gue, ademés, nosotros consideramos que ése es €l obje-
tivo que se esta persiguiendo... hay un deterioro sustan-
cial de las empresas con € incumplimiento del Plan del
Carbon, y, por lo tanto, tenia que reflgar todo lo que
contempla e documento firmado por los sindicatos y €
Gobierno; que, ademas, habiamos dicho yamuchas veces
gue eraun plan de confianza entre sindicatos y gobierno.
Yo creo que el Gobierno esta faltando a esa confianza
gue habian depositado |os agentes socialesen él y, por 1o
tanto, lo que exigimos con esta Enmienda es el cumpli-
miento de todos | os aspectos que se contemplan en el Plan
ddl Carbdn: financiacién de los stocks, financiacion del
transporte entre cuencas, que estén pagando las empre-
sas, ayudas al funcionamiento, seguridad minera... cues-
tion importantisima, que hace pocos dias teniamos varios
accidentes en laminerialeonesay todos nos acorddbamos
de laseguridad minera, pero yo creo que dentro del Plan
ddl Carbdn hay un apartado importantisimo de seguridad
minera que tendran que cumplir también, y no viene
reflgjado en la Mocion que presenta Izquierda Unida;
ayudas a la reestructuracion y racionalidad; ayudas a la
reestructuracion laboral, que hastaahora sol o estahacien-
do e esfuerzo el Ministerio de Trabajo con e pago de
las percepciones que corresponden a Inem y que tiene
que completar el Ministerio de Industria y Energia, a
través de los bancos con los que se ha concertado, hasta
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el 78% de los salarios de los trabgjadores de los seis
ltimos meses.

Por lo tanto, y siguiendo con los aspectos del Plan,
el vale de carb6n, como muy bien decia el Proponente,
y € Plan de Desarrollo Alternativo de las comarcas
mineras. Y otra cuestion fundamental, que ya hemos
perdido un afio completo, que son las becas, laformacion
profesional en la que todos estamos poniendo € maximo
énfasis y que en la Mocion no estd contemplada, y
nosotros creemos que exigiendo e cumplimiento total del
Plan si esta bien.

También los proyectos empresariales generadores de
empleo y no sélo los concesionarios de caoches... y no
solo los concesionarios de coches en Oviedo sino en
Ponferrada, en Villablino, en Cistierna o en Bofiar.
Queremos que €l trato del Ministerio, o las condiciones
del Ministerio sean para todos y que no sdlo los que, de
alguna manera, €l Gobierno le debe favores, pague su
silencio con subvenciones importantes a proyectos que
me parece a mi que van a generar poco empleo. Por lo
tanto, nosotros exigimos ese cumplimiento del Plan del
Carbdn en todos sus aspectos, también en la regulacion
de contratas y subcontratas, que era otro de los aspectos
principales. Por lo tanto, estamos de acuerdo con todas
las propuestas que se hacen desde el Grupo de Izquierda
Unida, pero creemos que, en estos momentos, después
de un afio de funcionamiento del Plan del Carbén se queda
corta la Mocion en algunos aspectos, y por eso la
exigencia que hacemos desde nuestro Grupo es e cum-
plimiento del Plan ddl Carbén en toda su totalidad; que
creo que todos los Grupos que estamos aqui estemos de
acuerdo, porque la mayoria hemos manifestado durante
varias intervenciones en estas Cortes € acuerdo total y
absoluto con el Plan del Carb6n noventay ocho-dos mil
cinco y desarrollo aternativo de las comarcas mineras.

Por lo tanto, de acuerdo con todos los puntos que
contempla Izquierda Unida en su Mocion, pero se han
dejado olvidados en € tintero varios puntos que son
fundamentales para que € deterioro de las empresas no
Ilegue a los limites de que nos haga cerrar € sector ala
vuelta de dos, tres afios, 0 como mucho que queden tres
0 cuatro empresas en el sector que no den la cobertura
suficiente para lo que se ha pretendido hacer de raciona-
lizacién de la mineria del carbdn.

Y, sobre todo, hacer un apunte fina que conside-
ramos imprescindible, y es que ahora mismo en estos
momentos-y Yo creo que por bastante tiempo-, € dnico,
la Unica alternativa que hay a carbén son las empresas
mineras de extraccion de carbon.

EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
Y OS): Gracias. Para pronunciarse sobre esta Enmienda,
afavor o en contra, sefior Conde, tiene la palabra.

EL SENOR CONDE VALDES: Gracias, sefior Pre-
sidente. Bien, sefior Almarza, yo no entiendo la propues-

ta suya, porque usted me plantea una Enmienda de
Sustitucién alos ocho puntos. Si yo aceptara su propues-
ta, el Partido Popular aprobaria por mayoriasu Propuesta
de Resolucién, porque, en teoria, nadie va a decir que
estd en contra de la aplicacion del Plan del Carbon; no
s¢ s me entiende. Es decir, si usted me plantea la
enmienda de adicion, yo se lapuedo asumir, pero si usted
me plantea la enmienda de sustitucion a los ocho puntos
gue el Grupo Parlamentario de Izquierda Unida hemos
planteado, no se la puedo aceptar. No porque la vaya a
aprobar €l Partido Popular, sino porque, en cierta medi-
da, es un brindis a sol, por decir: ¢estamos todos de
acuerdo en que se cumpla € Plan del Carbon? Pues,
evidentemente, todos, aunque sea en el aspecto formal,
ibamos a estar de acuerdo. No sé s me entiende. Enton-
ces, s me dice usted que plantea su Propuesta como
sustitucion alos ocho puntos, no se la puedo aceptar.

Vuelvo a repetir que la aceptaria el Partido Popular
sin ninguin problema, porque € Partido Popular no puede
decir aquello que estd en contra de que se aplique € Plan
del Carbon. Por lo tanto, si me la plantea como adicion,
yo la asumo; si no me la plantea como adicién, no la
puedo asumir. Porque ami lo que meinteresa, realmente,
es que laJunta de Castillay Ledn asuma un compromiso
concreto de aguellos problemas que en estos momentos
estan surgiendo en laaplicacion del Plan del Carbon, que
es delo que se trata.

La filosofia de que estamos todos a favor, pues esta
clara. El problema es que en estos momentos los incum-
plimientos concretos en laaplicacion del Plan del Carbon
se resumen, o bien en contenidos... a mi forma de ver,
en esos ocho puntos que hemos planteado en la Mocion:
en las prejubilaciones, que nadie sabe y nadie entiende
por qué no se cumplen; en e tema del reparto de los
fondos Miner, que no estan dentro del Plan del Carbdn,
sino que simplemente nosotros decimos que, en base ala
situacién que tenemos, Cadtillay Ledn debe de exigir un
mayor... una mayor cantidad financiera en los repartos
del programadel Ministerio; enlosestocajeso en ladieta
energética, lo que supone la produccién del carbédn
nacional. Son en estas cuestiones.

Yo le vuelvo a decir: si yo asumiera... yo retirara
mi... los ocho puntos de la Mocion y yo asumiera la
Propuesta suya, e Partido Popular la aprueba ahora
mismo, sin ningun problema, porque no obligamos al
Gobierno ni ala Junta de Castillay Ledn absolutamente
a nada.

Nosotroslo quesi queremos esquelaJuntade Castilla
y Ledn exijaa Gobierno Central el cumplimiento de estos
problemas que en estos momentos se estan dando; y en
base a eso, es la Mocion. Si usted me la presenta como
adicién, yo se la asumo porque, evidentemente, yo
también estoy interesado en que se cumpla € Plan del
Carbén. Y no por pedir todo se consigue antes |as cosas.
Y olo que estoy diciendo es. exijamos en estos momentos
aquellas cuesti ones que son mas probleméticas, como son
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las prejubilaciones, como son los estocajes, como es,
precisamente, los proyectos empresariales, y una cues-
tion fundamental, que es la oficina de gestién de los
proyectos del Miner, que es una de las cuestiones claras
para que no sufra€l... para que no sufra ningln proceso
deretraso los proyectos de reactivacion. Y o creo que esta
absolutamente claro cud es la posicion de lzquierda
Unida

EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
YOS): Gracias. Parala duplica, sefior Almarza.

EL SENOR ALMARZA GONZALEZ: Si. Gracias,
sefior Presidente. Y a le decia que estdbamos de acuerdo
en los ocho puntos que plantea Izquierda Unida; 1o que
pasa es que nos parece que hay... olvidos importantes,
como es la seguridad, como son las becas, |a formacion
profesional, que yahemos perdido el afio noventay ocho.
Y, por lo tanto, nosotros vamos a apoyar |os puntos que
usted plantea en la Maocién, y s hay posibilidad de que
esta Enmienda, que nosotros hemos realizado, se pueda
realizar de adicion, estariamos de acuerdo completamen-
te, porque entonces si reflgjariatodo lo que esta plasmado
en el Plan del Carbon. Por lo tanto, de todas las maneras,
NOsotros vamos a apoyar 10s puntos que usted plantea en
la Mocién; y creo que se ha olvidado de aspectos
importantes, como es la formacion profesional o la
seguridad minera.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Gracias. Fijacién de posiciones, Grupo Mixto.
Grupo Popular, sefior Rojo, tiene la palabra.

EL SENOR ROJO MARTINEZ: Gracias, sefior Pre-
sidente. Yo voy a hacer € papel de optimista -como
siempre-, y en este caso creo que con mucha justifica-
cién. Porque como decia e otro dia un Parlamentario
experimentado: no hay que tener miedo de... en estas
Cortes de gque pasemos a la Historia como las personas
gue hemos visto fracasar un Plan de la Mineria, sino,
més bien, la Legidatura que ha visto nacer un Plan de la
Mineriasin precedente alguno y con gran futuro ya desde
sus abores. Por lo tanto, permitame que ese papd con
toda legitimidad le haga, porque creo, ademas, que es
asi.

Lo que ocurre es que € Grupo de Izquierda Unida,
gue agota con esta Mocidn todas las opciones parlamen-
tarias de volver a traer un tema que quedd claramente
expuesto por € Consgero, sera consciente también de
gue no podemos admitir los ocho puntos de la Proposi-
cion, y diré por qué razones.

En primer lugar, en cuanto a punto primero, sobre
las medidas politicas oportunas que dice en su Mocion:
"para cobro de pensién de prejubilados’, sabe de sobra
gue esto es algo que se ha producido, no ahora, sino que
se ha producido desde €l principio; y que el Presidente,
por activay por pasiva, en publicoy en privado, hadicho
y hamantenido que esas conversaciones-1ldmese presio-

nes o lldmese como se quiera- se estaban produciendo.
Y como bien dice, compete a ambito de las medidas
politicas; pero no sdlo a ese amhito de las medidas
politicas, en unafase si y en otras no. En este momento,
el tiempo yo creo que da razones para que no nos
impacientemos, aunque también es verdad que hace muy
poco las daba para la Mocion de usted.

En segundo lugar, sobre el vale de carbén, no hay
nada que discutir; estamos plenamente de acuerdo.

En tercer lugar, sobre el consumo de carbon autdcto-
no, hay que hacer dos puntualizaciones:. la primera, que
se estd cumpliendo una parte del Plan, que es la produc-
cion; la produccion de carbén va en lalinea prevista en
el Plan degl Carbdn. Y hay una segunda cuestion que
matizar en esto: e almacenamiento de carbon autéctono
en los parques de las centrales térmicas afecta a propio
desarrollo del Plan; por lo tanto hay que armonizar que
se cumplan las dos cosas, porque € consumo este afio
—como todos sabemos- en las centrales, por las horas de
funcionamiento, ha sido desigual.

En cuanto a punto relativo a la creacion de dos
oficinas, pues ¢qué se puede decir? Usted dice una, €
Presidente de la Junta de Castillay Leon alos Alcaldes
de ALMMI y alos representantes sindicales les prometio
gue era necesario instrumentar desde la Administracion
algun érgano especializado en lagestién del Plan descen-
tralizado. Y se haréan dos oficinas en lugar de una, como
se dijo; lo que ocurre es que la Administracion, pues,
tiene que decidir cud es el método, la formula que mas
conviene a ese fin.

Después hay dos aspectos en los que hay alguna
discrepancia como son € punto quinto, que se refiere a
las colocaciones y prejubilaciones. Usted es consciente
de que se estd cumpliendo € Plan en cuanto a las
prejubilaciones; pero en cuanto alas recol ocaciones, hay
una moratoria hasta el treinta'y uno de diciembre de mil
novecientos noventa y nueve, para € cumplimiento de
unadelas partes que se contemplaen € Plan del Carbon.
Por lo tanto, en este sentido, nosotros no estariamos de
acuerdo, pero tampoco en desacuerdo, porque, a finy
al cabo, esalgo que estd pactado, acordado y consensuado
por quienes tienen que llevar a efecto este tipo de
resoluciones.

Y por otra parte decir que nos movemos de nuevo en
el terreno de las voluntades, de las decisiones paliticas,
y nada habria que oponer si se refiere a una posicion de
cumplimiento, puesto que, ¢qué vamos a decir, que no
se cumpla? No es posible. Somos bastante razonables en
ese sentido.

En cuanto alapérdida de empleo, yadentro delo que
son discrepancias, igual que en lo que se refiere a
porcentaje de participacion en los fondos del Estado y
sobre todo en los proyectos de reactivacion y en lo que
se refiere también a los proyectos empresariaes, ahi
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habriamucho que hablar; pero afaltade catorce segundos
para acabar laintervencion —€l tiempo que tengo-, no es
posible.

Decirle una cosa: nuestra capacidad de autocritica es
tan importante que sabemos, precisamente, que en este
momento hay algunas debilidades en e desarrollo del
Plan y algunas amenazas. Pero me parece que no son
amenazas como para temer, en absoluto, por el Plany
gue, en cambio, tampoco desl egitiman su buenaintencion
al hacer este tipo de propuestas y mociones en estas
Cortes.

Por lo tanto, yo diria que votando por separado,
cuando aln... -le recuerdo-, cuando adn, cuando alin -y
esto esimposible de salvar con lavoluntad- el Ministerio
de Industria no se ha pronunciado sobre los proyectos
empresariales, cuando no sabemos ni qué porcentajes se
lesvaadar, ni cuantos de los 90.000 millones de pesetas
gue se han solicitado hoy y preseleccionado en el Miner,
van a corresponder a esta Comunidad Auténoma, es
imposible pedir a la Junta que presupueste cantidades
complementarias para que esos proyectos salgan adelan-
te.

Y después, advertirle otra cosa: en este momento, el
Ministerio estd solventando un problema de presupues-
tacién que se refiere a los proyectos de infraestructuras.
En breve tendrala posibilidad, en el momento que acabe
el afio, de incorporar otros 25.000 millones de pesetas a
€30s 25.000 millones de pesetas delos que yahadispuesto
para adjudicar los proyectos de la primeray la segunda
fase. Por lo tanto, yo creo que nos estamos moviendo,
por su parte, en una impaciencia que a mi entender se
justifica politicamente, pero, desde € punto de vista
administrativo, se entiende perfectamente el quelas cosas
discurran de la forma que lo estan haciendo.

Por lo tanto -repito-, solamente apoyariamos los
puntos primero, tercero, cuarto y octavo. Y haciendo-yo
creo- una muestra... y dando una muestra de sensatez,
vamos a dejarlo en vez de en e 37%, en e 35. No
creemos que lo mejor sea defender los intereses de
Castillay Ledn en porcentgjes, porque... y en ese sentido
—como lo degj6 bien claro el Consgjero—no estamos siendo
perjudicados en € cémputo total del Plan.

EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
YOS): Gracias. Para fijar € texto definitivo, € sefior
Conde tiene la palabra.

EL SENOR CONDE VALDES: Gracias, sefior Pre-
sidente. Bien, sefior Rojo, al final parece que haaprobado
usted toda la Mocion, porque dice, apruebo... estoy de
acuerdo en el uno, en €l tres, en el cuatro, enel ochoyy...
bueno, en lugar del 37, pues € 35; préacticamente es la
Maocion entera,

Yo lo que si le queria recordar es que s, a fin de
cuentas, esta Mocion es recordar el compromiso de la

Junta de Castillay Ledn de que, efectivamente, dentro
de cumplimiento del Plan del Carbdn, éstas son las
cuestiones concretas e importantes. Las jubilaciones o
prejubilaciones ~vuelvo a repetir— no se han resuelto,
porque ha habido una férmula intermedia de la famosa
partida de adelanto, que se esté haciendo, pero que no ha
solucionado el problema de las prejubilaciones. Por tan-
to, habra que solucionar, de una vez por todas, este
problema.

En el temadel 3506 37, e discutir dos puntos arriba
0 dos puntos abgjo, a nosotros nos da exactamente igual,
pero, a menos, recalcar que el porcentaje de reparto que
tiene esta Comunidad esta muy por debajo de su realidad
concreta. Y por tanto, nosotros seguimos diciendo que
es necesario demandar a Gobierno de la Nacion un
mayor porcentgje en el reparto de los fondos del Miner.
Usted ha dicho que esta de acuerdo, pues bien.

En el punto siete, si le quiero decir una cosa, sefior
Rojo, que parece que es donde esta préacticamente su
negativa a aceptar este punto. Yo le quiero explicar una
cuestion: la Orden es del cinco de marzo, y usted sabe
perfectamente que esa orden establece unas limitaciones
paralos proyectos empresariales que limitan o pone como
una cuestion imprescindible una inversién minima de
50.000.000 de pesetas. Yo me estoy refiriendo para los
proyectos empresariales que estan fuera de esa orden vy,
por tanto, me tengo que remitir necesariamente a la
propia Junta de Castillay Leodn.

Y yo le expliqué antes... expliqué antes que no se
trata de dar salida atodos los proyectos, sino de aquellos
proyectos que incidan en la creacion de empleo. Y como
solamente hay 10.000 millones de pesetas, a nivel nacio-
nal, y lo que se ha solicitado son 100.000.000, de la
misma manera que e Miner tiene que priorizar esos
proyectos, todos los proyectos que queden fuera de esa
orden y que son proyectos de nuestra Comunidad, |o
l6gico es que paralelamente la Junta también arrime €l
hombro y plantee financiacion para esos proyectos; no
para todos, sino para aquellos que generaran empleo.

Y yo creo que ése es un compromiso que tiene que
asumir la Junta, porque en € proceso de ordenaciény en
€l proceso de reindustridizacion, no solamente esta e
Plan del Carbdn; estd el compromiso de la Junta de
Castillay Ledn para, de sus propios presupuestos, aportar
financiacion para €l desarrollo industrial.

Por tanto, yo estoy pidiendo que dentro de los Presu-
puestos de la Junta, ponga encimade lamesa dinero para
todos aguellos proyectos que se soliciten. Que después
haya financiacién o no, eso dependera de los Presupues-
tos que ustedes hagan. Pero ustedes, necesariamente,
tendran que precisar |os proyectos, porque, si no, ¢para
gué hemos hecho una Ley de Actuacion Minera, donde
hemos presupuestado 19.000 millones para cuatro afios?
Pues precisamente, a margen de los presupuestos de
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todos los afios, para reactivar esos proyectos en las
comarcas mineras. ¢Que son 1.000 millones? Son 1.000
millones. ¢Que son 2.000? Son 2.000. ¢Que son 5007
Son 500. Pero, en todo caso, la Junta tendra que demos-
trar esa voluntad politica de que, paraelamente a la
financiacién del Miner para proyectos empresariales en
las comarcas mineras, de sus propios fondos pondra la
cantidad que pueda dentro de los Presupuestos. Eslo que
estoy pidiendo. Y por eso matizaba yo antes, que decia
partidas presupuestarias suficientes; eso la Junta, eviden-
temente, lo tendra que precisar en funcién de la natura-
leza de los proyectos.

Y como, logicamente, tiene que tener 1os mismos
criterios que el Miner, pues, por ldgica, por puralégica,
estd claro que las ayudas y subvenciones a proyectos
empresariales en las comarcas mineras irén determina-
das, como en otras... en otras facetas de la economia, a
proyectos que creen empl eo.

Y yo creo que eso essustancial. Usted dice: "el Miner
todavia no ha determinado la cantidad que va a recibir
Cadtillay Ledn". jHombre!, el Instituto se ha creado hace
escasamente tres semanas, a pesar de que sus estatutos se
constituyeron en el mes de marzo o dentro del primer
trimestre de este afio. Pero, en todo caso, hay un principio
en el cual todas las fuerzas poaliticas, todos los sindicatos
y todos los Ayuntamientos mineros estan de acuerdo: es
gue, ala hora del reparto de los dineros del Miner para
todas las Comunidades Auténomas que tienen mineria
ddl carbon, estara en funcion de los proyectos que
presenten, y esos proyectos estaran en funcion del empleo
que genere.

Y no vamos a hablar de Pérez Villar agui, pero, en
todo caso, esta claro el criterio: solamente se financiaran
aquellos proyectos gque creen empleo -y yo creo que es
un argumento absolutamente vaido-y en funcion de ese
criterio se haré € reparto del dinero. Si Castillay Ledn
es mas héabil y presenta proyectos que generan empleo,
esta claro que, dentro de ese reparto global, Cadtilla y
Ledn no tendra que tener ningln tipo de miedo a que ese
dinero no venga.

Por tanto, ahora € gran reto, una vez que hemos
aprobado € Plan del Carbén, no es decir que vamos a
reindustrializar, sino fundamental mente es presentar pro-
yectos para ser capaces de tragr ese dinero para la
Comunidad. Y de ahi que planteemos lo de la cficina de
gestion; que yo no digo que tengan que ser dos, porque
pueden ser cuatro o pueden ser cinco. Cuando hablo de
unaoficina, merefiero de un organismo dela Comunidad
gue es €l encargado de coordinar los proyectos del Miner
con las distintas Consgjerias de la Comunidad; pero que
después, por efectos de operatividad, se abran doslocales
de esa oficina de gestion, una Palencia y otra en Lebn
—evidentemente, porque es donde hay mineria-, pues me
parece bien. Pero yo no merefiero que... en €l argot este
de abrir oficinas por ahi en plan electoral, sino, simple-
mente, una oficina de gestion como organismo; que

después tenga dos sucursales, me da exactamente igual;
dos o tres, las que hagan falta. Pero, en todo caso, es una
oficina de gestion de la Junta de Castillay Ledn en la
Comunidad Auténoma.

Por lo tanto, yo admito la votacion punto por punto.
Pero le vuelvo a repetir: € punto siete, que es para
nosotros fundamental, es que la Junta de Castillay Leon
tiene que asumir responsabilidades de inversion también
en las comarcas mineras, paralelamente a compromiso
de inversién del Ministerio de Industrial y Energia, con
lafinanciacion que pueday priorizando los proyectos en
funcion de la creacién de empleo que genere. Muchas
gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
Y OS): ¢Sometemos entonces a votacion laMocion punto
por punto?

EL SENOR HERRERA CAMPO: Presidente... si.
Si, el Grupo Popular esta en disposicion de vaotar cinco...
favorablemente a cinco de las ocho Propuestas de Reso-
lucidn. Y propondriamos, entonces, lavotaci 6n agrupada
de las cuatro primeras, incluida también la octava, que
son las que vamos a votar a favor.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): ¢Estamos de acuerdo en ello? Sefior Conde, ¢Je
parece prudente que...? Entonces, dos votaciones. La
primera, de los puntos uno, dos, tres, cuatro y octavo.
évotos a favor? ¢Se pueden aprobar por asentimiento
estos cinco puntos? Quedan aprobados por asentimiento.

Y sesometen avotaciénlosotrostres: €l quinto, sexto
y séptimo punto de la Mocién. ¢Votos a favor? ¢Votos
en contra? ¢Abstenciones?

Resultado de la votacién. Votos emitidos. setenta y
uno; veinticinco a favor; cuarenta y seis en contrg;
ninguna abstencion. Quedan rechazados estos tres puntos
de la Mocion.

Y pasamos ahora a décimo punto del Orden del Dia,
gue ruego al sefior Secretario proceda a enunciarlo.

EL SENOR SECRETARIO (SENOR AGUILAR
CANEDO): Décimo punto del Orden del Dia: " Tomaen
consideracion de la Proposicion de Ley de Creacion
del Instituto de Administracion Publica de Cagtilla 'y
L edn, presentada por e Grupo Parlamentario Socia-
lista".

EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
YOS): Don Fernando Benito, en nombre de su Grupo,
tiene la palabra para el turno afavor de esta Propuesta...
de Ley, Proposicién de Ley.

EL SENOR BENITO MURNOZ: Presidente... sefior
Presidente. Sefiorias. Me corresponde defender, en nom-
bre del Grupo Parlamentario Socidlista, la toma en
consideracién del Proyecto de Ley de Creacion del
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I nstituto de Administracion Plblica, con sedeenlaciudad
de Leodn.

Para este Grupo Socidista, en reiteradas ocasiones,
el funcionamiento eficaz de la Administracion Plblicaes
un pilar béasico parala politica de solidaridad en el estado
del bienestar y, por lo tanto, una parte sustancial de sus
actividades politicas.

Independientemente del voto que vayan a emitir, yo
lesvoy adar argumentosy razones que deberian de tener
en su consideracion, para esta toma en consideracion de
este Proyecto de Ley. Sencillamente, por tres razones:
consideramos que es un Proyecto necesario, razonable,
constructivo y oportuno en el tiempo.

Para el conocimiento genera, € Instituto de Admi-
nistracion Publica de Casdtilla y Ledn es un organismo
auténomo que persigue, fundamental mente, laformacion
y €l perfeccionamiento de los empleados publicos... y
haré mas alusiones al Proyecto de Ley en su parte final.

Me va a permitir una licencia, una pequefia licencia
historica. Este Instituto no representa una novedad nor-
mativa en la Comunidad Auténoma de Castillay Ledn.
En el afo ochentay seis, laL ey 2/86, gobernadaentonces
por el Grupo Socidistay por €l... Partido Socidista la
Comunidad de Castilla y Ledn, se cred € Instituto
entonces de Administracion Publica, que sdlo por una
falsa politica de austeridad, en beneficio de la imagen,
fue suprimido posteriormente por el sefior Aznar. Segu-
ramente algunas de las consecuencias de la Funcion
Publica en sus caracteristicas actuales tienen que ver con
parte de esa decision.

Aqui y ahora yo les queria dar algunas razones para
crear este Instituto de Administracion Piblica.

En primer lugar, la configuracion territorial de nues-
tra Comunidad. Se ha dicho reiteradamente que dos
millones y medio de habitantes en dos mil doscientos
municipios, en més de cuatro mil nuicleos de poblacién,
representa un problema de distribucion y despoblacion
gue no se puede ocultar. A esta dificultad de despobla-
cion... se trasmite a las entidades locales en las dificul -
tades que pueden tener en su dotacién de servicios, en la
capacidad de gestion y organizacion. Un dato dltimo que
avala esta posicion es e Ultimo Informe del Procurador
del Comun, en e cud alertaba de los problemas de
Funcién Plblica que existen en las entidades locales, con
numerosas quejas que se han incrementado —como se ha
dicho reiteradamente- durante este Ultimo afio. Pruebas
gue fundamentalmente se dirigen a las pruebas selecti-
vas... a los problemas en las pruebas selectivas, en los
sistemas de contratacion y en las bases de los procesos,
en general, de promocion y seleccion de funcionarios en
las entidades locales.

El segundo argumento seriala coexistenciaen nuestra
Comunidad y en otras Comunidades de dos procesos

absolutamente contrapuestos y que dificultan ain més, s
cabe, larazén anterior: esel proceso de descentralizacion
administrativa que la construcciéon del Estado de las
Autonomias conlleva; y, en segundo lugar, laintegracion
supranacional en la Unién Europea, que complica alin
més esta formacién permanente de los empleados publi-
Cos.

Si antes habldbamos de |as dificultades de la configu-
racion territorial, estas dos caracteristicas, estos dos
procesos contrapuestos coadyuvan alin mas a los proble-
mas que pueden tener la formacion de las entidades
locales y su propia necesidad de asistencia técnica.

En tercer lugar, la existencia contrastada en otras
Comunidades Autonomas, incluso gobernadas por €
Partido Popular —caso de Gdlicia, que desde € afio
ochenta y siete tiene un Ingtituto de Administracion
Plblica; y desde d afio ochenta y siete la Junta de
Andalucia-, asi como otras Comunidades Auténomeas,
cuyos trabajos son de mucho interés; incluso las dotacio-
nes de edificios y demas tienen un indudable interés a
nivel nacional.

Y en dltimo lugar... 0 en cuarto lugar, yo diria la
aprobacion generalizada de los empleados publicos y de
sus representantes. Y o he tenido la deferencia de dirigir-
me a los representantes sindicales en la Funcion Pablica,
y todos manifiestan €l interés que puede tener lacreacién
de este Ingtituto y, por lo tanto, apoyan esta Proposicion
de Ley.

En dltimo lugar, yo quisiera hacer unareferenciaala
situacion intrinseca de la Funcién Pudblica de Cadtillay
Ledn, que avala la necesidad de esta creacion de este
Instituto. Hemos hablado reiteradamente de cud es la
situacion; yo quisiera dar algunos breves... breves datos
de como estd, en relacion con la formacion y € perfec-
cionamiento de los empleados publicos.

En primer lugar, no ha existido ni existe una valora-
cién delos puestos de trabajo en laComunidad de Castilla
y Ledn, no ha existido ni existe; y es una necesidad que
se tiene y que se ha intentado parchear con diversos
contratos a empresas privadas.

En segundo lugar, la transparencia en las tareas de
seleccion de perfeccionamiento. Es necesario dar a la
preparacion de los empleados publicos la necesidad de
transparencia en los procesos de seleccion y asistencia a
estos cursos.

En tercer lugar, la separacion de las decisiones poli-
ticas de las propias definiciones de preparacion. Estamos
asistiendo aque la preparacion de los empleados publicos
esta vinculada con la accion politica que gobierna, en €
sentido de dar o no prioridad a esa preparacion.

Y en ultimo lugar, la necesidad de concentracion y
unificacion de las bases de perfeccionamiento en un Ginico
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organismo, que venimos reiterando en diversas enmien-
das a los Presupuestos durante todas las Legidaturas.

Respecto al contenido exacto de la Ley, yo creo que
no hace falta profundizar. Seria, fundamentalmente, un
desarrollo reglamentario posterior. Es una entidad de
derecho publico adscrita a la Consgjeria de Presidencia
como organismo auténomo. Los fines, como he dicho,
fundamentalmente son la formacion y € perfecciona-
miento de los empleados publicos. Pero también hay
otrostres aspectos fundamental es que queremos destacar:
en primer lugar, lainvestigacion, divulgacion y difusion
de trabajos en funcion publica; en segundo lugar, €
asesoramiento y asistencia técnica a entidades locales de
Cadtillay Ledn —pilar para nosotros fundamental—; y, en
tercer lugar -y absolutamente... y directamente relacio-
nado con los procesos de descentralizacion y de integra-
cién-, lacolaboracion y cooperacion con las Administra-
ciones Publicas, tanto entidades locales, tanto suprana-
cionales.

La estructura es simple: como un organismo auténo-
mo y el desarrollo reglamentario, por Decreto de la
propia Junta de Castillay Ledn, puede ordenar el funcio-
namiento de dicho Instituto.

Es, pues, € Instituto de Administracion Plblica, con
sede en la ciudad de Ledn, necesario para unificar los
esfuerzos de perfeccionamiento de los empleados publi-
COS; €s necesario, para abordar con criterios profesiona-
les la modernizacion de la Administracion Publica; es
necesario para mejorar la Funcion Pablica en las entida-
des locales de Cadtillay Leon, que no es un problema
baladi. En definitiva, es una Institucién necesaria para
programar y desarrollar todos los aspectos profesionales
de la Administracién Pablica en nuestra Comunidad.

Este es el Ingtituto de Administraciones Publicas que
ustedes deberian de apoyar. Muchas gracias.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ZAMA.-
COLA GARRIDO): Muchas gracias, Sefioria. Por €
Grupo Parlamentario Popular, para consumir un turno
en contra, don José Nieto Noya tiene la palabra.

EL SENOR NIETONOYA: Gracias, sefior Presiden-
te. Sefiorias. Creo no equivocarmessi digo que, desde mil
novecientos ochentay cinco, todoslos afios se hadebatido
en este Pleno, mas o menos, sobre un Instituto de
Administracion Publica en Castillay Leon.

Hoy suscita €l debate la presentacion de la Proposi-
cion de Ley del Grupo Parlamentario Socialista, cuyo...
cuya toma en consideracion acaba de ser defendida por
su Portavoz.

Para mi esta claro que €l Grupo proponente no tenia
ninguna esperanza de que prosperase su iniciativa en este
tramite parlamentario, porque un mes después de haberla
traido ala Camara presentd otrainiciativa, como enmien-

da de adicion a Articulado del Proyecto de Ley de
Presupuestos, en la que pide que "durante el Ejercicio de
mil novecientos noventa y nueve, la Junta remite a las
Cortes € Proyecto de Ley de Creacién del Instituto
Regional de la Funcion Pablica, con sede en laciudad de
Leon". Proposicion de Ley en un caso, Proyecto de Ley
en otro; Instituto de Administracion Publicaen el prime-
ro, Instituto Regional de la Funcién Piblicaen el segun-
do.

No creo que estas diferencias terminol 6gicas expresen
intenciones diferentes; méas bien parece que se deben a
que manos diferentes tuvieron a su cargo la preparacion
de los correspondientes textos, aungue en un tan corto
espacio de tiempo, tal vez deberian haber puesto mayor
cuidado paraevitar discrepanciasentrelasdosiniciativas.

En lo que ambas coinciden es en € propésito de fijar
por Ley la sede de este deseado organismo en la ciudad
delLedn. Y en estacoincidencia, tal vez, estélarazon de
unay otrainiciativa, olvidando que sdlo lasinstituciones
de autogobierno de la Comunidad tienen fijada la sede
por Ley, en virtud de mandato estatutario, que se exten-
di6 a Tribunal Superior de Justiciay al Consgjo Econo-
mico y Socidl.

Nosotros siempre hemos entendido que la sede de los
organismos de la Administracion no debe ser fijada por
Ley, siendo —como creemos que es- competencia de la
Junta.

A diferencia de otros afios, la enmienda de adicién al
Articulado del Proyecto de Ley de Presupuestos no tiene
la o las correlativas a la incorporacion de créditos, a tal
fin, en € Estado de Gastos; nueva razon que avaa la
teoria de la desconfianza en €l éxito de lainiciativa.

Y afiado que no tenia e Grupo proponente ninguna
esperanza de éxito, porque, ademas de lo ya dicho, €
gue es Presidente del Partido Popular de este Grupo
Parlamentario y de la Junta de Castilla y Ledn, a la
pregunta de un cualificado Procurador Socialista sobre si
la Junta pensaba crear € Ingtituto de que hablamos,
respondia el pasado once de marzo en estos términos:
"La Junta no tiene prevista la constitucion del Instituto
de Administracion Pablica’. Tan escuetay clararespues-
ta no podia dar lugar a la esperanza.

El porqué, pues, de estasiniciativas ahora deberia ser
explicado de unaforma mas convincente. No nos corres-
ponde a nhosotros hacerlo, pero mucho nos tememos que
€se porqué no se encuentra realmente en la preocupacion
por laformacion de los servidores pablicos. Pero volva-
MOs un poco atras, como hahecho el Portavoz Socialista.

Por Ley de dos de abril de mil novecientos ochentay
seis, se crea € Instituto de Administracion Publica de
Cadtilla y Ledn como organismo auténomo y con tres
Secciones con nivel organico de servicios: la Escuela de
Administracion Autonémica, la Escuela de Administra:
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cion Locd y la Academia Regional de Policias Locales;
y con domicilio provisiona en la sede de la Juntas "hasta
-se decia, y lo dice la Ley— que se determine definitiva
mente por ésta, previa audiencia del Consgjo Rector".
Por lo tanto, sin sede establecida por laLey y respetando
la facultad de autoorganizacién de la Junta. Durante €l
resto de la primera Legidatura este Instituto no se puso
en marcha

El veinte de julio de mil novecientos ochentay siete,
en su discurso de Investidura, € candidato ala Presiden-
cia anunciaba que, s obtenia la confianza, se proponia
remitir a la Camara un Proyecto de Ley por € que las
funciones que deberia desarrollar € Instituto de Admi-
nistracién Publica se realicen —decia- por la Consgeria
de Presidenciay Administracion Territorial, en coopera-
cién con € Ingtituto de Estudios de la Administracion
Local, € Instituto Nacional de Administracion Pablicay
las Universidades de nuestra Comunidad.

Cumplidoslacondiciony € propdsito, laLey 10/87,
de nueve de noviembre, suprime € Instituto, asi como
una extrafia referencia a este organismo en la Ley de
Ordenacién de la Funcion Publica, tres meses anterior a
la creacién del organismo auténomo.

Creo que sera Util recordar la presentacion del Pro-
yecto de L ey de Supresion que unos dias antes hacia antes
de Pleno € entonces Vicepresidente y Consgjero de
Presidencia—hoy Presidente de la Junta-, don Juan José
Lucas. Las razones entonces alegadas en relacion con el
sometimiento de las Administraciones Plblicas a los
principios constitucionales de eficacia, de eficienciay de
economia siguen teniendo plena vigencia actualmente.

Otro tanto cabe decir de las reflexiones sobre la
formacion y e perfeccionamiento de los servidores pu-
blicos como medio para la profesionalizacién mas com-
pletadel personal, como mejoray alavez garantiadela
calidad en la prestacion de los servicios publicos, como
inversion de efectos positivos y duraderos, como un
camino mas para la promocion, y como un derecho y a
lavez como una obligacion de los servidores publicos.

En aquel discurso se disefiaban, igualmente, las dife-
rentes formas de atender desde | os recursos ordinarios de
la Administracion las obligaciones que corresponden ala
Junta—obligaciones absol utamente inexcusables en mate-
ria de formacion de su propio personal-y en la coopera-
cién con las Administraciones Locales para que éstas
puedan, asu vez, cumplir mejor las suyas propias en esta
materia de formacion.

Y decia que esta mirada atrés seria (til, entre otras
razones, porque me permite remitirme y remitir a Sus
Sefiorias a correspondiente Diario de Sesiones, simpli-
ficando y abreviando mi intervencion, y obviando la
referencia a las distintas normas del Estado y de la
Comunidad con preceptos relativos ala formacion de los
empleados publicos.

Nosotros estamos en e mismo programa de mil
novecientos ochenta y siete, y la Junta ha cumplido
satisfactoriamente con e disefio de entonces para articu-
lar la formacion. Para demostrarlo, baste recordar que
en estos Ultimos cuatro afios -mil novecientos noventa y
cinco/mil novecientos noventay ocho-, através del Plan
General de Formacién de la Direccion Genera de la
Funcién Plblica, se han celebrado doscientos cincuenta
y tres cursos, por |os que han pasado cuatro mil seiscien-
tos setenta y seis alumnos. A través de los cursos es-
pecificos de las Consgjerias —trescientos treintay uno en
total-, se han reciclado seis mil quinientos setentay un
funcionarios y empleados publicos. Y a través del Plan
de Formacién Continua, con fondos procedentes del
Presupuesto del Estado, los cursos organizados fueron
cuatrocientos cincuenta y tres y los alumnos diez mil
ciento noventa.

Estos tres programas suman mil cuarenta y Siete
cursos y veintiin mil cuatrocientos treinta y siete alum-
nos. Y a dlos hay que afadir trece cursos mas de
formacion para la promocion profesional y siete cursos
de adaptacion para la funcionarizacion.

Y no debemos olvidar los créditos previstos en €
Concepto 180 de los Presupuestos para formacion y
perfeccionamiento del persona —que ya existian en mil
novecientos ochenta y seis-, para cursos o seminarios y
otro tipos de reuniones para la formacién, adiestramien-
to, instruccion y perfeccionamiento del personal, orga-
nizados fuera del ambito territorial de la Comunidad o
de sus competencias; créditos que superan los
250.000.000 de pesetas.

E indamais—como se dice en mi tierrade origen-, hay
gue afadir los cursos y becas organizados o financiados
por la Direccion General de Administracion Territorial
para diversos grupos de funcionarios de Administracion
Local o Policias Locales, que naturalmente funcionan en
régimen de cooperacién, pero que suman en el haber de
la Junta de Castillay Ledn en materia de formacion.

No se trata, pues, de debatir si formacion si o
formacion no. Claray rotundamente formacion si. Tam-
poco de s colaborar con otras ingtituciones para la
formacion, o de cooperar alaformacion del personal de
las Administraciones Locales, porque colaboracion sf y
cooperacién también. Se trata de decidir si se mantiene
€l esgquema vigente, o s volvemos a la creacion de un
Instituto -0 como quiera llamérsele- semejante a supri-
mido en mil novecientos ochenta y siete, como se ha
pedido reiteradamente —y recordaba €l sefior Benito-alo
largo de todos |os debates presupuestarios.

Y en este sentido, por los mismos principios consti-
tucionales invocados en mil novecientos ochenta y siete
de eficacia, de eficiencia y economia, y para evitar un
aumento de la burocracia creando organismos que la
realidad ha demostrado que son innecesarios, y con la
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voluntad de obtener el maximo rendimiento de los recur-
so0s existentes, nuestro Grupo Parlamentario no estima
conveniente la creacién ahora de un Instituto de Admi-
nistracién Plblica en nuestra Comunidad.

Bien escierto quelaJuntano se hamantenido inmovil
desde mil novecientos ochentay siete, porque lareaidad
también haido cambiado. Y como anunciaba el Conse-
jero de Presidencia a presentar su programa para esta
Legidatura en mil novecientos noventa y cinco, en
ocasion... perdédn, en sesion extraordinaria € dia cinco
de septiembre, la Junta considerd conveniente modificar
la estructura administrativa y potenciar los recursos
humanos y econdmicos destinados a las actividades de
formacion y perfeccionamiento del persona a su servi-
cio. Y asi, por Orden de veinticinco de enero de mil
novecientos noventa y seis, sustituyendo a la Seccion de
Formacion que estaba integrada en €l Servicio de Recur-
sos Humanos, se cred un Servicio de Formacion con dos
secciones y tres negociados, duplicando € nimero de
personas dedicadas a estas tareas. Sus funciones son las
mismas que las previstas en la Proposicion de Ley, salvo
en lo referente alas Entidades L ocales —que aqui no tiene
cabida-, y continGia con la misma organizacién anterior.

Asi pues, mutatis mutandis, todo 1o que se pretende
conseguir con la Proposicion de Ley, en cuanto a objeti-
vos de formacion, esta convenientemente atendido con la
organizacion actual de la Junta entre el Servicio de
Formacion, la Direccion General de Administracion Te-
rritorial y las Secretarias Generales de todas las Conse-
jerias.

Yo no sé lo que habra de ocurrir en un préximo
futuro, a medida que se vaya haciendo efectivo €l nuevo
techo competencial del nuevo Estatuto reformado. Pero
Sus Sefiorias pueden tener la seguridad de que €l Partido
Popular no se va a mantener numantinamente aferrado a
una determinada forma de organizacion, si los hechos
demostraran la necesidad o la simple conveniencia de
cambiarla. Pero esto hoy no es el caso y por ello —repito-
Nos vamos a oponer a esta Proposicion de Ley.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ZAMA-
COLA GARRIDO): Muchas gracias, Sefioria. Para ré-
plica, don Fernando Benito tiene la palabra

EL SENOR BENITO MURNOZ: Sefior Presidente.
Sefior Portavoz. Bueno, su postura a mi me produce
diversas sensaciones; quiza la primera sea de cierta
tristeza, pero sobre todo bastante irritacion. Por una
razén elemental y primera que podia calificar sus excu-
sas, que son laabsol utainconsistenciade sus argumentos.
Y decirme gque ahora no van a crear € Ingtituto, pues ya
demuestra hasta qué punto tienen ustedes dudas de apro-
bar una Proposicion de Ley.

Hombre, quedan dos posibilidades, quedan dos posi-
bilidades que ustedes utilizan Gltimamente: una, incorpo-

rarla cuando ustedes quieran como una cosa suya y
guedar muy bien; otra, meterla en la Ley de Presupues-
tos, 0 aprobarnos laenmienda de Presupuestos, que usted
mismo ha reconocido que hemos puesto. Yo no veo
ningunaincongruenciaen lo que decimos aqui conlaLey
de Presupuestos. Delo que setrataesde crear € Instituto
dela Administracion Pablica, [ldmese Instituto de Admi-
nistracién Pablicao Instituto Regional de Administracion
Publica.

Mire, los datos que nos ha dado: cuarentay ocho mil
empleados plblicos; |os datos que nos ha dado -y no voy
a entrar mas-: cuarenta’y ocho mil empleados publicos.
Si entre los funcionariosy empleados de la Juntay delos
Administraciones L ocales, sumados |os dos, hablarnos a
estas aturas de que en diez afios han dado a cinco mil un
curso de perfeccionamiento, con los procesos deintegra-
Cién europeay con los procesos de descentralizacion del
Estado de las Autonomias, es un balance bastante malo.
O sea, que viene dando unos datos que, bueno, a ustedes
les puede satisfacer, pero no satisfacen a nadie.

Comparativamente esos datos con o que, por gjem-
plo, su Grupo en Galicia—que no hay que ir més lgos,
porque si decimos Andalucia, Extremadura parece que
estamos arrimando € ascua de una manera sectaria a
nuestros intereses-, en Galicia han multiplicado eso por
tres. En edificios no tienen una adscripcion a la Conse-
jeria de Economia o a la Consgjeria de Presidencia con
un Servicio de Formacion. Si hemos discutido mil veces
en los debates presupuestarios que € problema de la
concentracion de los cursos es una necesidad palpable de
la Administracién Publica de Cadtilla y Ledn. Cada
Consgjeria hace lo que le da la ganay dirige los cursos,
con un proceso de seleccion, alosfuncionarios que quiere
de una manera arbitraria

Se trata de concentrar en un Instituto todos los ele-
mentos de perfeccionamiento de los empleados pblicos
de una manera que se haga profesional. Y o creo que esta
bastante clara la diferencia.

Y 0 creo que esto tiene que ver con laidea que tienen
ustedes de la Administracion Plblica y la que estan
desarrollando, ¢no? Prefieren una Administracion que la
controlen cada Consgjeria en todos sus aspectos: desde
los interinos hasta las comisiones de servicio, de manera
gue cada uno haga lo que quiere. Y, en este caso, la
formacion de los empleados publicos, que es parte sus-
tancial del proceso de prosperidad en la carrera adminis-
trativa, pues también lo emplean de esa manera sectaria.

Vamos a andlizar en serio por qué dicen ustedes que
no a Ingtituto ahora mismo. Hombre, yo creo que
filosoficamente no. Es una necesidad: existe en otras
Comunidades A uténomas, existe laoportunidad de crear-
lo. Ustedes mismos saben que esta creado desde € afio
ochentay siete en otras Administraciones. O sea, yo creo
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que, filosoficamente, usted no ha dado ninguna razén
consistente en que no se pueda crear o no se deba crear
el Ingtituto ahora

La ubicacion. Hombre, la ubicacion ya es maravillo-
s0; la historia explica muchas cuestiones. Pero no me
venga usted diciendo que la sede es un problema ahora
para crear el Ingtituto. Seguramente el problema es que
ustedes no pueden hacer lo que hemos hecho nosotros
—como hacemos en muchas otras oportunidades y ocasio-
nes-, que es que € Partido Socidista ha tomado la
decision de que € Instituto esté ubicado en Ledn. Yo no
se s ustedes serian capaces de hacer lo mismo; y ala
historia me remito, porque seguramente nadie olvida que
fueron incapaces en una primera L egislatura de presentar
un candidato a la Presidencia de la Junta por problemas
provinciales.

Yo creo que la razén es bastante smple: es una
Proposicién del Grupo Socidlista. Es necesaria, es abso-
Iutamente clara, concisa, hasta en la ubicacién; pero es
unaPropuestadel Grupo Socidlista. Y, por lo tanto, como
nace de aunar criterios en Ledn, como nace de concitar
voluntades en toda la.. en la Administracion, en €
Ayuntamiento, en la Diputacion, en la Universidad,
como nace de todo eso, pues ustedes no pueden aprobar
gue esto llegue tan lgjos.

Yo aesto siempre le diria una razén fundamental: yo
creo sinceramente que ustedes pueden caer en errores
constantemente, pero reiterarlos es bastante grave, reite-
rarlos es bastante grave. No hay ninguna razén, ninguna
razén de las que usted me ha dado, que demuestre que
No es hecesario, que No es oportuno, que no es razonable
crear e Instituto, ahora mismo, con ubicacién en Leodn;
ni una sola razén de las que me ha dicho. Ni hay una
concentracion de laformacion delos funcionarios. Existe
en otras Comunidades, esta funcionando bien en otras
Comunidades, crea una divulgacién, tenemos una... mu-
nicipiosen Castillay Ledn con problemas, que denuncian
instituciones independientes como € Procurador del Co-
mun, en temas de funcién publica, precisamente por falta
de asistencia, por fata de formacion. Se concitan dos
procesos contrapuestos que crean dificultades a los fun-
cionarios publicos. Son razones absol utamente consi sten-
tes.

La suya, sencillamente, es la negacién de una pro-
puesta socialista, como otras muchas veces hemos asisti-
do en esta Camara. Muchas gracias.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ZAMA-
COLA GARRIDO): Muchas gracias, Sefioria. Para du-
plica, sefior Nieto Noya, tiene la palabra.

EL SENOR NIETONOYA: Gracias, sefior Presiden-
te. Es posible que las razones que yo he aducido en mi
turno... anterior turno en contrade la Propaosicion No de
Ley, pues, no hayan caado en su mente, o que usted,
habiendo profundizado en ellas, no quiera asumirlas en

representacion de su Grupo. Esto esposible. LIevamos...
¢cuantos afios? Once afios... doceafios, ¢eh?, enlamisma
situacion. O sea, que no es ninguna novedad, no es
ninguna novedad.

No hay ningin empecinamiento en mantener las cosas
como estén. Nosotros estamos convencidos de que se ha
ofertado formacién a los funcionarios publicos y se ha
colaborado en la formacién de los empleados de las
Administraciones Locales de una manera satisfactoria a
lo largo de estos afios, con € procedimiento que existe.
¢Que ustedes quieren crear otro organismo? Pues muy
bien. Oportunidad tendran € dia en que ustedes ganen
las elecciones y ustedes dirijan la Administracion de la
Comunidad, y ustedes tengan mayoria en este Parlamen-
to. Y en ese momento, pues, ustedes crean la... €
Instituto de Administracién Plblica de Castillay Ledn,
o el Ingtituto de la Funcion Publica de Castillay Ledn,
gue me dalo mismo cualquiera que sea € nombre.

Tampoco usted ha dado ninguna razon sustantiva que
demuestre la necesidad de que... de la creacién de este
centro. A mi, el hecho de que exista en otras Adminis-
traciones 0 en otras Comunidades Auténomas no me dice
nada, nada sustantivo, nada. A lo megjor ellos no han
optado por unaformacion por otro sistema, no han optado
por una formacion de otra naturaleza. Y €l hecho de la
concentracion de un solo organismo detodalaformacion,
pues mire, en el fondo es... es una utopia, en el fondo es
una utopia. Porque la formacion especifica de los funcio-
narios publicos de diversa naturaeza, de las distintas
profesiones incorporadas a la Funcién Piblica, es impo-
sible hacerla desde un solo organismo. La colaboracion
con las Universidades o la utilizacion de organismos
especiales de formacion... piense usted en € préximo
momento en e que dispongamos de las competencias de
Educacién de una manera efectiva, la cantidad de funcio-
narios publicos en e ambito de la Educacion que no van
a poder ser formados ni reciclados en € ambito de este
Instituto de la Funcién Pblica.

Tampoco me vale la utilizacién de cifras. Usted dice
qued Instituto delaFuncion Pdblica... -0 como sellame-
en fin, o Instituto de... 0 a Escola de la Funcién Pdblica
—como se llame-, el organismo creado en Galicia, que ha
desarrollado tres veces mas cursos. No o s, no lo he
comprobado. Le corresponde también, le corresponde,
porque lapoblacion alaque atiendeny laAdministracion
a la que atienden también es més amplia, ¢eh? Tiene
bastante més poblacion; casi nos dobla a Castillay Ledn
en la poblacién de la Comunidad Auténoma de Castilla
y Ledn.

Yo ya sé que la cita escueta y ssmple del nimero de
cursos, por si misma, tampoco avala nada; ya lo sé,
porque depende de la calidad. Pero eso nos llevariaaun
debate que es absolutamente inviable eimposible en estas
Cortes. De hecho, no hay ninguna razén para que los
CUrsos que se organizan desde la Direccion General dela
Funcién Pablicao los cursosdereciclaje delasdiferentes
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Consgerias sean de peor... no hay ninguna razon para
gue sean de peor calidad que la... [os que organice ese
tedrico o ese futuro Instituto.

Y hay otrarazdén que usted hainvocado quelarechazo
frontalmente, frontalmente: para usted, las decisiones de
los cursos que organiza la Junta estan contaminados de
una... de un cardcter politico, estan inficionados, y en
cambio los que organiza ese Instituto no lo estan. ¢Y en
razodn de qué hace usted esa afirmacion? ¢Por qué los
cursos que organiza la Funcién Pablica no pueden tener
lamismaasepsia politica porque estan dirigidos a funcio-
nes puramente administrativas y publicasy no a cumplir
objetivos politicos? ¢Por qué no va a tener la misma
asepsia?

Mezcla los procesos de seleccién. Y esta también
contaminado de preocupacion o de reservas de tipo
politico en cuanto se refiere a que los tribunales que
seleccionan a los funcionarios publicos, en su origen,
resulta que lo hacen en virtud de criterios politicos,
simplemente porque laseleccion... laorganizacion delos
tribunales radica en manos de la Comunidad. Pues tam-
poco es propio de un I nstituto de esta natural eza proceder
alaseleccion del personal; eso es unaresponsabilidad de
la Administracién. El Instituto puede ser de formacion,
pero no de seleccién. Es un principio que ami me parece
absolutamente claro.

Y nada mas. Usted ha pasado por encimadel proble-
ma de las sedes. El problema de las sedes tiene su
importancia, para nosotros tiene su importancia. Ustedes
estén empefiados en plantear un problema de disociacion
en Ledn entrelas posturas delos... concegjaesdel Partido
Populary... o entreagun Procurador del Partido Popular
en Leodn y las posturas de ese mismo Procurador en estas
Cortes, con una intencion que yo no he querido calificar
de ningunaforma, pero que resulta bastante sospechoso,
desde diferentes puntos de vista.

Razon por la cual, Sefiorias, repito nuestra postura,
gue he anunciado antes, de oponernos a la toma en
consideracion.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ZAMA.-
COLA GARRIDO): Muchas gracias, Sefioria. ¢Para
fijacion de posiciones? Al no desearlo hacer e Grupo
Mixto, pasamos a Grupo de lzquierda Unida. Don
Santiago Sanchez Vicente tiene la palabra.

EL SENOR SANCHEZ VICENTE: Sefior Presiden-
te. Sefioresy sefioras Procuradores. EI Grupo Parlamen-
tario de Izquierda Unida saluda la propuesta de creacion
de este Ingtituto por considerarlo, pues, urgente y nece-
sario; pero no sol o por lasrazones timi damente apuntadas
en los Antecedentes, sino més bien por lo que acaba de
decir € Portavoz desde esta Tribuna, y también porque
entendemos que en e decreto... en &l Texto Refundido
en materia de Funcion Publica de Castillay Ledn, en €
Articulo 39 en concreto, degja las puertas abiertas parala

creacion de ese I nstituto. Por tanto, las razones que desde
el Grupo Parlamentario del Partido Popular... pues yo
Creo que es que se centran Unicamente en que € sefior
Presidente, €l sefior Lucas dicit. No hay mas. El sefior
Presidente de esta Comunidad dicit, y como €l dicit, pues
los demés hemos de considerar que esta con la razon
divina. Pues mire usted, no es asi, no es asi, y razones
mas que suficientes se han dicho ya, y yo voy a apuntar
alguna més.

Ya se han apuntado aqui antecedentes de caracter
politicoy legislativo, pero bueno. El primer antecedente,
l6gicamente, esta en la Congtitucion, e Articulo
149.1.18; en la Ley 30/84, de Medidas parala Reforma
de laFuncién Publica; en laLey 12/83, de octubre... de
catorce de octubre, del Proceso Autondmico... En fin,
en una serie de disposiciones, y fundamentalmente en €l
texto legidativo de... Ley 1 de mil novecientos noventa.

Aqui, es verdad -ya se ha dicho, ¢no?-, existio este
Instituto, que se habia creado por Ley de mil novecientos
ochenta y seis. Se aprobd el entonces Ilamado Instituto
de la Administracion Publica de Castillay Ledn, de muy
escasa vida; de muy escasa vida porque, por Ley 10 del
ochentay siete, y por extrafias razones... Laverdad que
extrafiisimas, mire usted, porque decir que razones de
economiay eficacia, y con eso justificar todo... Pues por
razones de economiay eficacia, fijese usted, podriamos
suprimir las Cortes; es decir, por las mismas razones, de
economia y eficacia. Es decir, a mi me parece que es
como no decir absolutamente naday si tratar de justificar
lo injustificable.

¢Y qué es lo que se hace, qué es lo que ha hecho
aconsegjable la supresion? Lo que hahecho aconsgjable la
supresion es que austedes| es parece mucho mas oportuno
que € control de la formacion del funcionario, de la
seleccion, etcétera, etcétera, de todos los fines que tiene
este Ingtituto, esté en manos de la Consgjeria de Presi-
dencia. Y €llo, pues, simplemente nos hace pensar que
la formacién y e perfeccionamiento del personal que
presta servicios en la Administracion Autonémica, para
ustedes, ha dejado de ser un objetivo permanente, a pesar
del apoyo de la Ley de Medidas para |la Reforma de la
Funcion Puablica

Asimismo, nos hace pensar que € Gobierno de Cas-
tillay Leodn, a pesar de lo que decia la Exposicion de
Motivos cuando se cred este Instituto, pues a pesar de
eso -digo-, no... parece que no tiene mucha voluntad de
buscar esa coordinacion entre los funcionarios, esa coo-
peracion entre los funcionarios de las distintas Adminis-
traciones.

Sin embargo, pues sabe perfectamente el sefior Por-
tavoz del Grupo Popular que como en tantas otras cosas,
¢NO? —porgue esto no es una... una muestra exclusiva-,
COmo en tantas otras cosas, pues estamos quedandonos a
la colg; la respuesta de varias Comunidades Autonomas,
de muchas de las Comunidades A uténomas hasido, pues,
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en virtud de esa asuncion de competencias, en virtud de
la creacion de las distintas Leyes de la Funcion Pablica
de sus Comunidades, han ido creando, han ido creando
los Institutos de la Funcion Pablica. ¢Por qué? Pues mire
usted, porque creen que, a través de este Ingtituto, las
funciones de seleccion para €l ingreso en los cuerpos de
funcionarios de la Administracion Autdnoma se hace
Mejor; porgue creen —COMO Creemos Nosotros- que la
formacion de los funcionarios ingresados en la Comuni-
dad através de este Ingtituto se hace mejor; porque creen
que la actualizacion y e perfeccionamiento del personal
a servicio dela Administracion através de este Instituto
se hace mejor; y porque creen que la formacion y
actualizacion y perfeccionamiento de los funcionarios,
del resto del personal de las Administraciones Publicas,
desde la Comunidad se hace mejor. Y estas razones, que
son razones politicas, que son razones de caracter tam-
bién profesional y formativo, son las que han llevado y
han conducido a que € resto de las Comunidades... un
nimero importante —no todas-, un ndmero importante,
haya creado este Ingtituto.

Pero dicho esto, pues también tengo que decir que €
Proyecto de Ley... la Proposicion de Ley que se nos
presenta, pues, yo creo que es manifiestamente mejora-
ble, y ami, a nuestro Grupo también nos suscita algunas
dudas.

En primer lugar, en cuanto a las funciones, yo creo
gue se podria haber sido un poco més explicito, e incluir
o buscar —si cabe- una mejor redaccion en e sentido de
recoger, de una manera clara, que este Instituto, en
cuanto a las funciones, tendria la de seleccion para €
ingreso en los cuerpos de funcionarios de la Administra-
cién de la Comunidad Auténoma que le encomiende €
Consgjero competente en materia de personal, para lo
cual podraorganizar y llevar acabo las pruebas selectivas
correspondientes.

En segundo lugar, la actualizacion y perfecciona
miento del personal a servicio de la Administracion de
la Comunidad Auténoma, mediante la organizacion de
cursos y otras actividades tedricas y précticas.

En tercer lugar, la organizacién de cursos especificos
para la adquisicién de los grados superiores.

Y, por ultimo, la formacién y actualizacion del per-
feccionamiento delosfuncionariosy resto de personal de
las Administraciones Publicas en Cadtilla y Lebn, en
coordinacion.

Asi como también, pues todos los temas de investi-
gacién y estudio que se han tocado. No sé por qué se ha
dejado fuera el tema de la creacién anual de un fondo de
becas de investigacion, que ami me parece que se deberia
de haber recogido, etcétera.

Mire usted, lo de la sede es una cuestion discutible.
A mi me gustaria que me explicara usted por qué Leon.

Y 0 no tengo nada en contra de Ledn, me parece perfecto
Ledn; pero pregunto que por qué no Soria, 0 Salamanca.
Simplemente eso, ¢no? Pero vamaos, me parece extraor-
dinario, y no seria nunca motivo para no votar algo que
en su... en su complgjo y en su totalidad nos parece
interesante. Si me gustaria que me dijera qué razones le
han movido aello, pero... porgue, si ho, pues bueno, es
otravez volver a este debate, debate provinciano, que no
conduce absolutamente a nada.

En cuanto a las facultades del Consejo Rector, mire
usted, esto si que me parece importante; me parece
importante que la aprobacién del plan anual de activida-
des, y la memoria anua del Ingtituto, de esto, cuando
menos, se dé cuenta a estas Cortes de Castillay Leon con
carécter anual para que la Oposicion podamos cumplir
con nuestras funciones de control y fiscalizacion.

Habria que mejorar también, digo mejorar en €
sentido de hacer més abiertala composicion del Consgo
Rector, porque, en definitiva, lo que estamos haciendo
es creando un Consgjo Rector con su proposicion que,
salvo la anécdota de la representacion sindical minorita-
rig, el resto, préacticamente, es pura Administracion; por
tanto, puro Ejecutivo, por tanto, puro Gobierno de la
Comunidad.

Pero, dicho esto, en definitiva, lo que queremos es
decir que € Grupo Parlamentario de Izquierda Unidale
parece urgentey necesarioy, bueno, por todas|asrazones
que hadicho, més que las apuntadas, evidentemente, por
todas las razones que se han dicho en esta tribung; y, en
razén a ello, vamos a apoyar esta Proposicién de Ley.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Gracias. Concluido € debate, se pregunta: ¢Las
Cortes toman 0 no en consideracion la Proposicion de
Ley para la creacién de un Instituto de Administracion
Pdblicaen Castillay Ledn? Quienes estén afavor de€llo,
levanten la mano, por favor. Gracias. ¢En contra? ¢Abs-
tenciones?

Resultado de la votacion. Votos emitidos: setenta y
uno. Veintiséis afavor y cuarentay cinco en contra. En
consecuencia, queda rechazada la toma en consideracion
de la Proposicion de Ley debatida.

Y ruego, al sefior Secretario proceda a dar lectura a
undécimo punto del Orden del Dia.

EL SENOR SECRETARIO (SENOR AGUILAR
CANEDO): Undécimo punto del Orden del Dia: " Deba-
te de totalidad del Proyecto de Ley Reguladora del
depdsito de importe de fianzas de contratos de arren-
damientos y de suministro y servicios que afecten a
fincas urbanas'.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Para la presentacion del Proyecto, por la Junta
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tiene la palabra la sefiora Consgjera de Economia y
Hacienda.

LA SENORA CONSEJERA DE ECONOMIA Y
HACIENDA (SENORA CARRASCO LORENZO):
Gracias, Presidente. Sefiorias. Como consecuenciadelas
competencias exclusivas en materia de vivienda que
atribuy6 a la Comunidad de Castillay Ledn € Articulo
26 del Estatuto de Autonomia, €l correspondiente traspa-
so defuncionesy servicios realizado por el Real Decreto
972/1984, de veintiocho de marzo, supuso la transferen-
ciaalaComunidad de las funciones relativas al depdsito
del importe de | as fianzas de contratos de arrendamientos
y de suministro y servicios que afectan a las fincas
urbanas.

Tales depbsitos venian siendo regulados por € De-
creto de once de marzo de mil novecientos cuarenta y
nueve, cuyo planteamiento ha sido afectado por diversas
previsiones de la Ley 29/1994, de veinticuatro de no-
viembre, de Arrendamientos Urbanos.

En primer lugar, su Disposicion Adiciona Tercera
prevé quelas Comunidades Auténomas podran establ ecer
la obligacion de que los arrendadores de fincas urbanas
depositen e importe de las fianzas del contrato sin
devengo de interés a disposicion de la Administracion
Autonémica o del ente publico que se designe hasta la
extincion del contrato.

En segundo lugar, deroga € mencionado Decreto de
once de marzo del cuarentay nueve, pero previendo que
la derogacion producira efectos en el ambito territorial
de cada Comunidad Auténoma cuando cada una regule
las obligaciones de depdsito.

Partiendo de estas previsiones de laLey de Arrenda-
mientos Urbanos se ha estimado oportuno promover la
regulacion de aquellas obligaciones teniendo en cuenta,
fundamentalmente, que €l depdsito produce una mayor
garantiade que lasfianzas sean devueltas cuando proceda
y que los fondos generados puedan contribuir, indirecta:
mente, alafinanciacién de las politicas de viviendade la
Comunidad.

El Proyecto que se somete a la consideracion de las
Cortes de Castillay Ledn contiene las normas estricta-
mente necesarias para configurar las obligaciones de
depdsito y garantizar su cumplimiento.

Se determinan, en primer lugar, los obligados, exi-
miendo alas Administraciones'y alas entidades publicas
gue de ellas dependan cuando sean arrendadoras defincas
urbanas. Se prevé una gama de posibilidades para la
realizacion del depdsito que habran de ser concretadas
reglamentariamente.

Como complemento necesario 0, ad menos, conve-
niente de la obligacion del depésito del importe de las
fianzas correspondientes a contrato de arrendamiento de

fincas urbanas, se establece la obligacién de que €
arrendador comunique a arrendatario la realizacion del
depdsito.

Prevé el Proyecto un régimen sancionador, tipifican-
do las infracciones y definiendo las correspondientes
sanciones, de acuerdo con los principios de la potestad
sancionadora establecidos en € Titulo IX de la Ley
30/1992, de veintiséis de noviembre, de Régimen Juri-
dico delas Administraciones Plblicasy del Procedimien-
to Administrativo Coman.

A fin de que la Administracion de la Comunidad
pueda utilizar todas sus prerrogativas para conseguir la
efectiva realizacion de los depositos, se da € tratamiento
deingresos de derecho publico alas cantidades que deban
depositarse, 10 que permitird su exaccion por via de
apremio cuando sea necesario.

Por dltimo, contiene el Proyecto las previsiones tran-
sitorias necesarias, entre las que hay que destacar las
correspondientes ala posibilidad de que las empresas de
suministrosy servicios puedan ponerse a diarespecto de
los depositos pendientes.

Por todo ello, sefiores Procuradores, espero que el
Proyecto que ahorase vaadebatir pueda obtener €l apoyo
mayoritario de esta Cdmara. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Muchas gracias, sefiora Consgjera. Pasamos en-
tonces a debate y votacion de las Enmiendas a la
Totalidad que han presentado a este Proyecto de Ley los
Grupos Parlamentarios de Izquierda Uniday Socialistay
gue propone, en ambas, la devolucién del Proyecto de
Ley alaJunta de Castillay Leon.

Para defender o consumir un turno a favor de la
Enmienda del Grupo Parlamentario de Izquierda Unida,
sefior Garcia Sanz, tiene la palabra.

EL SENOR GARCIA SANZ: Gracias, sefior Presi-
dente. LaEnmiendaalaTotalidad que presentamos desde
Izquierda Unida, planteando la devolucion del texto ala
Junta, tiene lajustificacién fundamental, por un lado, en
lo que desde nuestro punto de vista... que se menciona
enlos propios antecedentes o en la Exposicion de Motivos
de la Ley pero que, luego, en la propia Ley no se
especifica, cud es € destino fundamental o e destino
claro que deben tener las fianzas de arrendamientos
urbanosy del suministro de servicios, como eslapolitica
de vivienda de la Comunidad Auténoma.

Incluso a nosotros nos ha resultado absolutamente
sorprendente, porque teniendo en cuenta, en primer
lugar, €l retraso, a pesar de que la Consgjera haya dicho
de que desde el momento en que se tienen competencias
exclusivas en esta materia, pues, hace bastante tiempo y,
sin embargo, hasta ahora se ha venido funcionando de
manera fundamental con un Decreto del afio cuarenta'y
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nueve para regular estas cuestiones, ademas de otro tipo
de desarrollo normativo que ha habido en la Comunidad,
pero la norma fundamental del afio cuarenta y nueve,
I6gicamente, es absolutamente preconstitucional y, sin
embargo, hasta ahora no se trae un Proyecto de Ley, que
desde incluso la propia Ley de Arrendamientos Urbanos
del afio noventa y cuatro ya mandataba claramente a la
Comunidades Auténomas para que lo regularan en este
sentido. Sin embargo, una vez més esta Comunidad
Auténomaes de | as Ultimas en regular claramente en este
ambito concreto €l carécter delasfianzasdearrendamien-
tos urbanos y de suministro de servicios.

En segundo lugar, una vez manifestado € tema del
retraso —que, a fin y a cabo, bueno, pues ya esta
presentado-, seria el el emento fundamental de discrepan-
cia que planteamos, que es el no concretar en e texto de
laLey cud es € destino de las finanzas.

Como digo, nos causa mucha sorpresa porque, inclu-
so, yaenlal ey del afio treintay nueve, fijese, de caracter
franquista, es decir, en la dictadura, se planteaba clara-
mente en aquel momento através ddl Instituto, dentro de
las competencias del Instituto Nacional de la Vivienda,
donde ya se consideraba o se contemplaba la figura de
las fianzas de arrendamientos urbanos que, claramente,
las fianzas y la cuantia, € depdsito de estas fianzas tenia
gue estar enfocado a la politica de vivienda que tenia que
desarrollar e propio Ingtituto Nacional de la Vivienda.
Es decir, en la propia dictadura franquista se toman
medidas de caracter mas social o, mejor dicho, ahora
mismo el Proyecto de Ley que nos presenta aqui €l
Partido Popular es més regresivo que la politica que
presentaba la dictadura franquista en el afio treinta y
nueve. Porque esto, en definitiva, hay que calificarlo asi:
maés regresivo que lo que en € afio treinta y nueve se
presentaba por ladictadurafranquista. En aquel momento
se derivaba claramente los dep6sitos de fianzas de arren-
damientos urbanos a la politica de vivienda; y aqui, eso,
ni tan siquiera queda claro, es decir, porque no se dice
en € Proyecto de Ley, en € texto de Ley, que €l deposito
de fianza, la cuantia de las fianzas, vaya a ir a esa
determinada politica de vivienda. Que luego, ademas,
luego ademés, y curiosamente, pues, a Consgjero de
Fomento estas cosas no le interesan; siempre, desde la
Consgjeria de Fomento se esta diciendo de que agui no
se aborda una politica de vivienda de mayor entidad
porgue no hay partida presupuestaria suficiente y, sin
embargo, aqui se tiene un instrumento importante —cer-
cano se dice, aproximadamente, alos 1.000 millones de
pesetas- y, sin embargo, no se utiliza o no se dgja claro
en el Proyecto de Ley que esa partida, en definitiva,
econdmica, se vaya a destinar a la politica de vivienda
tan necesitada en esta Comunidad.

Ayer quedaba claro unos datos en € tema de la
situacion de la pobreza, y quedaba claro —esperemos
algun dialo conozcamos también- en las conclusiones del
estudio de necesidades de lavivienda. Sin embargo, para
el afio noventa y nueve, la Consgjeria de Fomento, la

Junta, nos presenta para politica de vivienda un presu-
puesto congelado porque se dice que no hay partida
presupuestaria para incrementar la politica de vivienda.
Y, sin embargo, aqui se tienen posibilidades econémicas
de incrementar claramente las politicas presupuestarias
en vivienda y, sin embargo, se hace dgjacion de esas
posibilidades de politica.

Y, claro, se hace dejacién sin ningun tipo de explica
cion. A pesar de que € propio Consgo Econémico y
Social en € informe que se hace sobre el Proyecto de Ley
se dice claramente la recomendacién que se hace en ese
sentido. A pesar de que la inmensa mayoria de las
Comunidades Auténomas que ya tienen regulado sobre
esta materia ya lo dicen, en ese sentido. A pesar de que
la propia Ley de Arrendamientos Urbanos, que reco-
mienda el tema de la regulacion sobre esta materiaen las
Comunidades Auténomas, se dice que debierair... nolo
dice de maneraimperativa, pero se recomienda que tenga
que ir alas politicas de vivienda, pues aqui en absoluto
se considera que eso sea ningun tipo de prioridad.

Asi pues, es evidente que no planteando esa cuestion
de manera claray taxativa en € Proyecto de Ley, a qué
se tiene que dedicar los ingresos que se obtengan por €
deposito de las fianzas de arrendamientos urbanos y
suministros de servicios, que, desde nuestro punto de
vista, tiene que ir, claramente, a la politica de vivienda;
incluso, en algunas Comunidades se dice "politica de
vivienda', "politica piblica de vivienda', "promocién
publicadevivienda', eincluso se matizaen algunossitios
priorizando en € tema del aquiler, que es, no cabe la
menor duda, lo que a Izquierda Unida nos gustaria que
desde la Junta, desde el Partido Popular, se dieran cuenta
de la necesidad de priorizar la promocion de vivienda
también de caracter en € alquiler.

Otro delos elementos también de profunda discrepan-
ciaque tenemos desde | zquierda Unida con este Proyecto
de Ley es quién gestiona las fianzas, quién gestiona €
depdsito de las fianzas.

Ahora mismo hay un convenio en la Comunidad
Auténoma con las Camaras de la Propiedad Urbana en
donde... —-firmado en el afio noventay seis-, en donde se
hace dejacion por parte de la Comunidad Auténoma de
lo que en este momento es & depdsito de las fianzas y
gue se traslada a las Camaras de la Propiedad Urbana.
(Un organismo, unas entidades que ya no tienen, en
absoluto, € carécter de derecho puablico, y que, por lo
tanto, son unas meras ingtituciones privadas con unos
intereses privados.) Y que, por lo tanto, su gestion de los
dineros que hacen, pues, bueno, ahi viene en ese conve-
nio, |égicamente, que de un plazo... de un trimestre, que
lo tendra que poner a disposicion del Tesoro, por asi
decirlo, de la Junta de la Comunidad Auténoma; pero
gue, en definitiva, durante ese trimestre... y en el propio
convenio se plantean una serie de requisitos y de contra-
prestaciones econdmicas que se hacen a las Camaras de
la Propiedad Urbana para la gestién de estas importantes
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partidas econémicas. Pues esto, que ya de por si, en €l
convenio firmado en € afio noventay sei's, esunaabsol uta
dejacion de funciones de lo que es la gestion de dineros
publicos por parte de la Comunidad Auténoma, en el
propio Proyecto de Ley se plantea como posibilidad que
esto siga siendo asi. Es decir, no se dice de manera
taxativa quién va a gestionar estos dineros pablicos; pero
gue a lzquierda Unida nos resulta absolutamente escan-
daloso es que la Junta de Cadtillay Ledn se plantee la
posibilidad de que se mantenga la dejacion de responsa-
bilidades, que los dineros publicos los siga haciendo
entidades de caracter privado como son las Camaras de
Propiedad Urbana.

Y, en ese sentido, ldgicamente, lzquierda Unida
decimos: los depositos de fianzas de ordenamientos ur-
banos tiene que ser, tiene € caracter, como sediceenla
propia Ley, ingresos de derecho piblico, por lo tanto,
deben ser gestionados por la Administracion Piblica que
es la Junta de Cadtillay Ledn y, sin duda, deben tener
ese destino que es la politica piblica de vivienda.

Asi pues, por lo tanto, nuestra discrepancia también
es en este sentido, de que se mantenga las Camaras de la
Propiedad Urbana. Que, precisamente también, la in-
mensa mayoria de las Comunidades Auténomas que han
regulado sobre este tema mantienen ya, ya claramente
sitlian que donde se tiene que depositar y quien tiene que
gestionar estos dineros es la Comunidad Auténoma di-
rectamente, para que no haya ningln tipo de utilizacion
privada de estos fondos publicos; para que no haya
ningun tipo de utilizacién, ni ademas coste afiadido,
porque, |6gicamente, en el propio Convenio firmado en
€l noventay seis, y en lo que se prevé que en desarrollo
de esta Ley —en e caso que salga aprobada tal como se
plantea-, pues |6gicamente habria unos costes afiadidos
en lagestion de la Camara de Propiedad Urbanamés alla
de lo que seria la propia gestion de la Comunidad
Auténoma; y, por lo tanto, estariamos haciendo, pues,
un flaco favor —por ser moderado en el término-alo que
son la gestion publica de los dineros de este... de esta
caracteristica.

Y después, como se plantea en los propios... incluso
en el propio Informe de la Asesoria Juridica, en € propio
Informe del Consgjo Econdémico y Social, y lo que se
plantea en otrosinformes, pues hay toda una serie, desde
nuestro punto de vista, de deficiencias. Algunas que se
pueden considerar técnicas y otras, pues, de "olvidos"
—entre comillas- que nos parece, pues, absolutamente
imperdonablesy que también, | 6gicamente, avalan lo que
nosotros planteamos en laEnmiendaalaTotalidad, como
es el no fijar la prescripcion de las infracciones, cuando
es una obligacion de la norma bésica a respecto; en la
no identificacion claramente el sujeto responsable del
deposito delafianzaen los organismos correspondientes;
en no contemplar la actualizacién de las fianzas... en
funcién de laactualizacion de las fianzas que puede haber
por la variacién de los arrendamientos que se puedan
plantear (que esto también esta contemplado en la propia

Ley de Arrendamientos Urbanos; sin embargo, en el
Proyecto de Ley no se contempla en absoluto). No se
indican los plazos de comunicacién a arrendamiento del
deposito de la fianza; por lo tanto, hay una absoluta
indefension, seglin € Proyecto de laLey, 0 se dga para
el desarrollo reglamentario. Pero, una vez mas, estamos
en que en la propia Ley, o en las leyes que se nos trae
aqui por parte del Partido Popular, se hacen tan escuetas
algunas de €ellas que a final se hurta a esta Camara
Legidativa la capacidad de legidar, en definitiva, y
Ejecutivo... setraslada al Ejecutivo la capacidad legisla-
tiva que debiera tener este érgano legidlativo.

Es decir, se estdn aqui asumiendo por parte del
Ejecutivo competencias claras del Legidativo; con lo
cual, parece ser que €l Ejecutivo—en definitiva, el Partido
Popular- quiere convertirse en esta Comunidad Auténo-
ma en una especie de... monopolizar todo lo que se hace
y se deshace, 0 eslo que se pretende desde la Comunidad
Autonoma, tanto del ambito Ejecutivo, Legidativo, in-
cluso con su incidencia en otros ambitos de poderes.

Y en lo que se plantea... ya mencionado de manera
somera lo que son recomendaciones del propio Consejo
Econdmico y Socia, pues, una vez més, de manera
clamorosa, la Junta de Cadtilla y Ledn no atiende las
recomendaciones que se hacen desde los organismos
consultivos. Y asi el propio Consgjo Econémico y Socid
recomienda que claramente € deposito de las fianzas se
haga en organismos publicos. Ellos dicen que esos orga-
nismos plblicos se haga a través incluso de las cuentas
abiertas en las Cgjas de Ahorro, por laque éllas... papel
de caracter social que deberia—no es € que hagan, sino
€l deberia- hacer las Cajas de Ahorro. Que claramente
se deberia identificar en € Proyecto de Ley € destino
gue debe tener las fianzas. Esto son recomendaciones que
se hacen por parte del Consgjo Econémicoy Social; y la
Juntade Castillay L edn, puesunavez mas, enlaposesion
de laverdad absoluta del Partido Popular que manifiesta
entender, pues aqui ni se enmiendan absolutamente a
nadie y consideran de que lo que ellos presentan tienen
la razon absoluta, no hacen caso de consgos asesores,
incluso en las deficiencias técnicas que desde la propia
Asesoria Juridica se manifiesta.

Por todo €ello, y en las contradicciones que supone de
las regulaciones que existen en otras Comunidades Au-
ténomas en base a los elementos que he manifestado,
sobre todo quién tiene que gestionar los depositos de las
fianzasy cud es el destino del depdsito de las fianzas, es
por 1o que | zquierda Unidamanifestamos en laEnmienda
delaTotalidad y pedimos que ese texto sea devuelto ala
Junta para su reelaboracion. Nada masy muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
YOS): Gracias. Para defender la Enmienda del Grupo
Parlamentario Socialista, tiene la palabra € sefior De
Meer.
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EL SENOR DE MEER LECHA-MARZO: Gracias,
sefior Presidente. Para defender la Enmienda que €
Grupo Parlamentario Socialista presenta a Proyecto de
Ley de deptsitos de fianzas de alquileres de viviendas y
suministros.

La judtificacion de que exista este depésito —este
deposito de fianzas a favor de las Administraciones
Pdblicas-, pues se ha basado histéricamente en la posi-
bilidad de usar unaparte de esos recursosen hacer politica
devivienda, en construir viviendas de promocion publica
-viviendas construidas desde la Administracion para gru-
pos sociales menos favorecidos- o parareparar viviendas
de titularidad de las Administraciones Piblicas.

Esos son unos recursosimportantes. En el Presupues-
to de este afio figuran unacifrade 800.000.000 de pesetas
quelaJuntaincorporaa su Presupuesto como consecuen-
cia de los depdsitos de fianza. Y eso es, a nuestro
entender, lo Unico que justifica la intervencién de las
Administraciones Publicas en esta materia. Si no fuera
asl, ¢por qué se depositan estas fianzas y no se depositan
otras? ¢Por qué no se depositan las fianzas de alquileres
de coches, de aquileres de cualquier tipo de producto
econémico?

Estos depésitos, por eso, no pueden constituir un
simple recurso econémico incondicionado del que dis-
pongan libremente las Administraciones Publicas, la
Junta de Castillay Ledn, sino que deben estar adscritos
aalgun objetivo concreto, como eslapoliticadevivienda.

Asi ha sido en Espafia desde € Igjano origen de este
tipo de depositos. En e afio mil novecientos treinta y
nueve-1o hadicho antes el Portavoz de Izquierda Unida-
cuando las tropas de Franco ocuparon Madrid, desarro-
[lado después en € afio cuarenta 'y nueve, asumido por
las Comunidades Auténomas en €l proceso de transferen-
cias de vivienda, y que lanueva Ley de Arrendamientos
Urbanos del afio noventay cuatro mantuvo... mantuvo
la posibilidad de la existencia de esos dep6sitos o 1o
hizo obligatorio-y dijo que las Comunidades Auténomas
lo podian regular.

Claro, la Ley de Arrendamientos Urbanos del afio
noventa y cuatro no podia hacer otra cosa, porque no
podia decir que desaparecian, con lo que las Comunida-
des Autonomas perdian una parte de su financiacion; ni
podia definir a qué se debia dedicar, puesto que eso era
competencia de las Comunidades Auténomas. A partir
de ese momento todas las Comunidades Auténomas
empezaron a actuar, empezaron a legislar 0 empezaron
aregular a partir del afio noventay cuatro.

Y, ante esto, ¢qué hace €l Gobierno conservador, €
Gobierno de derechas de Castillay Ledn? ¢Qué texto nos
presentan? Pues un texto —el texto que ha defendido la
Consgera de Medio... de Economiay Hacienda-, pues,
aparentemente intranscendente, que se limita exclusiva-
mente a regular ciertos detalles, a hacer algunas preci-

siones, a hablar de procedimiento; pero que, por debajo
de eso, lo que hace en la realidad es hacer desaparecer
cualquier vinculacion entre los recursos generados por
los depositos de fianzasyy... de alquileres... de depdsitos
de fianzas de alquileres y suministros y la politica de
vivienda; romper absolutamente esa relacion; convertir
los recursos asi obtenidos en recursos genéricos que la
Junta gastara como quiera, en lo que quiera, como le dé
la gana. Ha convertido esa politica de vivienda en una
politica recaudatoria, Unicay exclusivamente.

Y para eso no tiene ningun sentido que las Adminis-
traciones Publicas intervengan en este tipo de fianzas. Si
eso es asl, que sea entre particulares; como es entre
particulares en otras muchas fianzas que existen en
contratos entre personas.

Por eso nosotros presentamos esta Enmienda. Cree-
mos que esta Ley debe modificarse absolutamente; que
no puede aprobarse de la manera que la Junta lo ha
presentado; porque queremos... -y asi hay unaenmienda
nuestra posterior, y si el Grupo Popular se comprome-
tiera a aprobarla, nosotros no tendriamos ninguin incon-
veniente en retirar esta Enmienda-, queremos que se
vinculen estos depdsitos a la politica de vivienda.

¢Y por qué? ¢Por qué es cada vez mas importante
esto? Porque la politica de viviendas sociales en Castilla
y Ledn, pues es una politica absolutamente paralizada,
un presupuesto congelado afio tras afio: un presupuesto
gue pretendeiniciar en e afio mil novecientos noventay
nueve cien viviendas menos de promocién publica que
en el afio noventay ocho. Y ésa es una politica—nosotros
creemos, todo e mundo cree- de elevado contenido
social, a la que Junta esta llevando a la extincion con
medidas como pretende aportar con este Proyecto de L ey.

EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
YOS): Muchas gracias. Para consumir un turno en
contra, en nombre del Grupo Parlamentario Popular, van
a compartirlo don Francisco Vazquez, en primer lugar,
y don Luis Cid a continuacion.

EL SENOR VAZQUEZ REQUERO: Si. Muchas
gracias, sefior Presidente. Y 0 consumo un turno en contra
de la Enmienda a la Totalidad del Grupo Parlamentario
de Izquierda Unida a Proyecto de Ley Reguladora del
deposito de importe de fianzas de contratos de arrenda-
mientos y de suministrosy servicios que afectan afincas
urbanas. Y lo leo en su totalidad porque el Proyecto de
Ley trata Unica y exclusivamente de este tema. Se han
mezclado agui diversos términos en relacion con la
politica de viviendas, en relacién con que parece ser que
todo... absolutamente todala politica de viviendas depen-
de de estos depdsitos, que -como algunos intervinientes
anteriores- han cifrado en 800.000.000, pues casi esto es
uninsulto no solo alainteligencia, sino a actual Proyecto
de Presupuestos que estamos debatiendo en esta Camara,
en el que al parecer, s se aprueba esto, la Junta deja de
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hacer politica de viviendas; cuando todas Sus Sefiorias
saben |os programas que estan contenidos en esta Ley de
Presupuestos y que hacen referencia especificamente a
esta politica de viviendas; no sdlo de viviendas de pro-
teccion oficial, de promocion publica, sino alas diversas
lineas de construccion de viviendas, y de ayuda a las
viviendas, y rehabilitacion de viviendas y aquileres que
tiene la Junta en los Presupuestos.

Por lo tanto, centrando el tema, yo creo que no se
puede extrapolar de esta presentacion o de... que han
guerido hacer con su Enmienda a la Totalidad €l Grupo
anteriormente interviniente -y concretamente me estoy
refiriendo, como ya digo, a lzquierda Unida- de que se
acabaria la politica de viviendas s no se hace una
vinculacion expresay especifica a tal depdsito... a tales
depositos a la politica de viviendas de la Junta. Cuando
precisamente el propio texto en su Exposicion de Motivos
—€l propio texto que hoy se pretende rechazar por parte
delaOposicion-dice que "sefacilitaralafinanciacion de
lapoliticadelas viviendas'. Es decir, se contiene expre-
samente un compromiso del texto legal a facilitar la
politica de viviendas. Pero, por supuesto, esto es ni
mucho menos la politica de viviendas de la Junta, puesto
que-como también dice el propio texto en su frontispicio-
se dedica a tener una mayor garantia de devolucién de
las fianzas y, por supuesto, también a facilitar la finan-
ciacion de la politica de viviendas.

Pero lo que si que esta claro es que lo que se quiere
hacer con este Proyecto de L ey, es que se establezcan las
obligaciones que seincluyen... y que incluyen prestacio-
nes patrimoniales de carécter publico -como son estos
ingresos-, y, por supuesto, también laregulacion através
de un régimen sancionador.

Estamos hablando aqui de que la Junta de Cadtillay
Leodn ha tardado bastante tiempo en regular estas cues-
tiones. Yo tengo que negar la mayor en este sentido,
puesto que desde que tiene competencias, por parte de la
Junta de Castillay Ledn, siempre se han estado haciendo
disposiciones detipo reglamentario: un Decreto del cinco
de junio del ochentay seis; una Orden del diecisiete de
octubre del ochentay seis; lapropiaLey de Hacienda de
la Comunidad del afio mil... del afio ochenta 'y seis, en
su Articulo 48, también trata temas relativos a la pres-
cripcion en esta materia; una Orden de seis de febrero
ddl ochentay siete sobre modalidades y formas de gestion
delasfianzas, y en €l que setratan también los conciertos
y con otras entidades colaboradoras en esta materia; un
Decreto del treinta y uno... una Orden, perdén, del
treintay uno de mayo del ochentay ocho sobre procedi-
miento de ingreso y devolucion.

Y desde € afio ochentay ocho —diran ustedes- ¢qué?
Pues desde el afio ochentay ocho que se llevaba gestando
la propia Ley de Arrendamientos Urbanos estatal, 16gi-
camente se produce un parén en esta cuestion legidati-
va... mejor dicho, reglamentaria. Y es después de que se

aprueba esta Ley en € afio noventa y cuatro cuando la
Junta de Castillay Leon sigue tomando acuerdos en este
sentido y en esta misma materia, como son: un Decreto
ddl noventay cuatro sobre las Camaras de la Propiedad
Urbana;, otro del noventa y cinco sobre € Consgo
General de Camaras de la Propiedad Urbana; o, en fin,
el Convenio de colaboracién —que se ha citado aqui
anteriormente- de mayo de mil novecientos noventa y
seis.

Y no es cierto tampoco que seamos la Ultima Comu-
nidad en este sentido y en regular de esta forma esta
materia, puesto que solo hay tres Comunidades Auténo-
mas en Espafia que regulan estas cuestiones por ley; €l
resto, por decreto como... 0 por orden como estaba
haciendo hasta ahorala Junta. Y las Comunidades Aut6-
nomas que lo regulan por ley, precisamente en e afio
noventay siete Andalucia, en €l noventay seis Catalufia,
y en € noventa y seis Madrid. Por lo tanto, quedan
muchas Comunidades Autonomas de regular todavia
estas cuestiones de ingresos publicos -como bien se ha
dicho- o estas cuestiones de régimen sancionador —que,
por supuesto, tienen que ser reguladas por ley-, en
hacerlo asi. Y no es, ni mucho menos, la Comunidad de
Castillay Leon la dltima en... en regular esta materia.

Si que me queriareferir someramente a algunas otras
cuestiones que aqui se han planteado, puesto que €
articulado de la Ley a mi me parece bastante claro en
todos los sentidos. Regula, basicamente, el depdsito de
estas fianzas, de los contratos de arrendamiento, de las
empresas suministradoras, de la realizacion de |os dep6-
sitos. Lo que pasa es que, l6gicamente, establece un
sistema totalmente abierto en esta materia, y sin ninglin
timo... y sin ningUn tipo de encauzamiento previo, puesto
que en € propio Articulo 3 se dicen los modos en que se
haderegular reglamentariamente estamateria, y se hacen
directamente —como quieren algunas opciones poaliticas-
por parte de la Administracion; también se puede hacer,
en este sentido, a través de las Camaras de la Propiedad
Urbana, con un convenio; o como se hace en otras
cuestiones, y en la mayor parte de las Comunidades
Autonomas, a través de conciertos con las empresas
suministradoras.

Por lo tanto, los modos para realizar estas cuestiones
guedan en la Ley absolutamente abiertos a todas las
posibilidades de quién sea en el momento € partido que
gobierne.

Por lo tanto, no se puede achacar, en este sentido, de
arrimar el ascua a la sardina de un gobierno, cuando se
establece en € propio... en e propio centro del debate
entre lo publico y lo privado €l sistema reglamentario de
dejar abierto este sistema para que se pueda hacer de la
forma que més convenga en el futuro. Unos gobiernoslo
aplicardn de una forma y otros gobiernos lo pueden
aplicar de otra. Y paralos dosvaldriaestaley, paralos
dos sistemas, porque lo dice €l propio Articulo 3, y usted
lo sabe.
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En cuanto a la comunicacion al arrendatario, l6gica
mente, se establece una entrega del... una copia del
documento y fundamental mente también -como no puede
ser de otra manera, puesto que es una de las cuestiones
fundamentales atratar en esta Ley- lasinfraccionesy las
sanciones que se contienen por el incumplimiento de estas
obligaciones.

Aparte de esto, seregula, y de unamaneraacertada...
y de una manera acertada, como ha dicho € propio
Consgjo Econdmico y Social, que aqui parece que sdlo a
los particularismos que hace contrarios ala Ley, que no
son muy sustanciales, € propio Consgo Econémico y
Social se les pone mas énfasis. Pues bueno, yo quiero
poner énfasis en lo acertado que ha estado € Proyecto,
seglin el Consegjo Econémico y Social, al regular en esta
materia no sdlo las infracciones y las sanciones, sino la
cuestion inspectora, y €l dotar de agentes de la autoridad
alos inspectores encargados de estas materias.

Por lo tanto, en principio no me quiero alargar mas,
puesto que comparto € turno con mi compafiero Luis
Cid. Y luego tendremos ocasion, en laréplica, de... de
matizar més cuestiones. Gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Gracias. Tiene ahorala palabra el sefior Cid para
consumir e turno en contra de la Enmienda del Grupo
Socialista

EL SENOR CID FONTAN: Muchas gracias, sefior
Presidente. Sefiorias. Con brevedad. Se esta planteando
una Enmienda de Totalidad, una Enmienda de Totalidad
a un Proyecto de Ley tan sencillo, tan claro, que real-
mente no entendemos que se le haga una Enmienda de
Totalidad. Si se hace una Enmienda de Totalidad, consi-
deramos que debiera... seria més l6gico que se hubiese
hecho conforme al inciso Ultimo del 109.3 de nuestro
Reglamento y que se hubiese mandado un texto aterna-
tivo. Lo contrario seria, pues, hacer enmiendas parciales,
lo que nos parece correctisimo y muy bien. Pero Enmien-
dade Totaidad, sintexto alternativo, aunalL ey quetiene
ocho articulos, jhombre!, no parece muy |6gico.

Y esa Enmienda de Totalidad -yo me voy a referir
fundamentalmente ala Enmienda del Grupo Sociadistar,
pues, se encuentra.con un triple fundamento-ami manera
de pensar-; un primer fundamento, que es decir: "mire
usted, ustedes establecen esto y no fijan... es una Ley
administrativista, es una Ley que no es verdaderamente
muy técnica'. Pues mire usted, yo creo que si, que es
una Ley muy técnicay muy simple. Es decir, me parece
unal ey adecuadaalo que estatratando deregular. Claro,
s usted parte de la base de que porque lo diga la
Exposicién de Motivos aqui, no vincula nada, pues
hombre, yo le diria "Don Antonio, mire usted donde
vincula la Ley de Arrendamientos Urbanos del noventa
y cuatro”. Busque usted esa Ley de noviembre del
noventay cuatro y vea que solo lo dice en el Preambulo,
en €l punto cuarto del Predmbulo es donde habla de que

esta... de que estamanerade... estos depdsitos de fianzas
han sido muy Utiles para la politica de vivienda. Pero
luego sevausted alaAdicional Tercera, Unica que podia
vincular, y no vincula nada; dice que las Comunidades
Auténomas con competencias en estas materias pueden
establecer € depdsito abligatorio sin fijar destino. Luego
si usted criticael Proyecto de la Junta, critiquelaLey de
Arrendamientos Urbanos, que no vincula mas. Lo dice
igualmente en e Predmbulo. Justo. Asi que no tratemos
de buscar 1o que ho es.

Usted da una solucion al final que a mi verdadera-
mente... claro, laentiendo en persona que no esta metida
en e mundo del Derecho; esto es un tema puramente
privado, un depdsito privado para disponer de €. Y
usted, de ninguna manera... Cualquier letrado le puede
decir que no dispone; si se autorizase a disponer, estaria-
mMOos en un préstamo, estariamos en un comodato, no
estariamos en un depdsito, ¢eh? Y tenga usted en cuenta
gue Unicamente como deposito... €l 1781.1 del Cédigo
Civil, "como depdsito establecido por ley con caracter
necesario”, cabria estar a lo que la ley dispusiese para
disponer. Pero hablar de un depdsito privado en ese
sentido, pues mire usted, no; sinceramente, no podria ser
de ninguna manera.

Entonces, todos sus argumentos, don Antonio,
pues... bien. Me parece muy bien que ustedes hagan
enmiendas, que las enmiendas las discutamos. Usted
incluso ofrecia: "jHombre!, si me ofreciesen vincular,
pues yo ya lo demés lo daria por retirado, porque
verdaderamente...". Mire usted, lo de vincular es tam-
bién muy relativo, ¢eh?, porque la posibilidad de vincu-
lar, efectivamente, esta en la Ley de Hacienda; pero si
usted se ve e Estatuto de Autonomia, ese Articulo 40
—creo que futuro 50, poco mas 0 menos-, pues te dice
gue todos los ingresos de la Comunidad estan destinados
alos gastos, y se determinaraen laLey de Presupuestos.
¢Quiénvaadeterminar lainversion en cadacaso?Lal ey
de Presupuestos. ¢ES que con vincular un ingreso ya
quiere decir que se ha solucionado €l problema de
vivienda? No. Y lo sabe usted tan bien como yo. Y,
ademas, no podria vincular €l propio depdsito. Pero,
claro, si usted vincula €l propio depdsito, ¢qué garantia
le queda a que lo ha depositado que la finalidad funda-
mental es ladevolucion, en? Usted si dice: "No, vinculo
todo para gastarmelo”. Mire, no; no podria de ninguna
manera. Laprincipal garantia es de que va a devolver €l
importe del depdsito; con lo cua no lo puede usted
considerar un ingreso como los demés, como un precio
publico o como cualquier otro. No puede ser asi.

En resumen, entendemos que la L ey esbuena, que no
hay ningin motivo de enmienda de totalidad, y que alo
largo del debate en las enmiendas parciaes tiempo tene-
mos de perfeccionarla. Muchas gracias, sefior Presiden-
te.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Gracias, Sefioria. Tiene ahora la palabra, para €l
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turno de réplica, e sefior Garcia Sanz, del Grupo de
Izquierda Unida.

EL SENOR GARCIA SANZ: Gracias, sefior Presi-
dente. Pues poco se ha aclarado desde laintervencion del
representante del Partido Popular, tanto en uno como en
otro, que yo creo que se puede contestar a los dos sin
ningun problema, porque algunas cosas hadicho el sefior
Cid interesantes, también, que yo creo que se tienen que
contestar.

En primer lugar, son cosas que yo no he manifestado
anteriormente. Es decir, el hecho de que... €l hecho de
que los depésitos de fianzas de arrendamientos no se
destinen a poalitica de viviendas, ¢con eso se va a acabar
la politica de viviendas? Espero que no, espero que no.
¢Pero que con eso se deja de utilizar una fuente muy
importante para financiar la politica de vivienda? Pues
ahi lo tienen ustedes: entre 800 y 1.000 millones de
pesetas anuales. Pues parece que es una cantidad intere-
sante, cuando ustedes, por gemplo, para el afio hoventa
y nueve congelan la partida presupuestaria, que viene ya
con unos incrementos raquiticos de los afios anteriores:
7.252 millones de pesetas. Si utilizamos esos
800.000.000, pues es un incremento de mas del 10%;
parece ser que no es una bicoca. Y a precio de la
vivienda, mas 0 menos, que se supone en construccion,
puUes sUpone, Mas 0O MeNos, unas cien viviendas més
anuales. Pues parece que no es ninguna bicoca, que eso
es lo que se estd demandando en cantidad de localidades
de esta Comunidad.

Y o no he dicho -y espero que no fuese asi- que si eso
no se destina, no se vincula claramente, los dineros de
los depositos de fianzas a la politica de vivienda, la
politicade viviendavaadesaparecer. No vaahacer falta
La politica de vivienda socia en esta Comunidad va a
desaparecer en la medida que ustedes sigan gobernando;
es0 esta clarisimo, eso esta clarisimo; porque yala estan
vaciando de contenido de una manera absoluta; eso esta
clarisimo.

Y € tema de vincular € deposito de las fianzas a la
politica de vivienda, parece mentira, sefior Cid, que diga
usted eso, que no se puede hacer. En primer lugar, la
propia Exposicion de Motivos lo dice, aunque la Expo-
sicion de Motivos no vincula; lo que vincula es € texto
articulado de laLey. Pero ¢por qué...? En primer lugar,
fijense, lanorma franquista del afio treintay nueve, que
ustedes hacen una politica ahora mas regresiva todavia
que la que hacia Franco en € afio treinta y nueve, 1o
hacia; e incluso ahora todas las Comunidades Auténo-
mas, 0 la inmensa mayoria de ellas -y se lo digo, ¢eh?,
y se lo digo-, las que vinculan € depdsito de fianzas
directamente a la politica de vivienda: Andalucia, €
70%; Aragdn, Asturias, Cantabria, Catalufia, Comuni-
dad Vaenciana, Canarias; todas ellas vinculan de manera
directa, en el texto concreto —bien sea de la Ley o del
Decreto, que a finy al cabo es como elos han decidido
regularlo esta cuestion-, vinculan alapoliticade vivienda

los dineros del deposito de lafianza. Por lo tanto, no me
diga usted: "jQué barbaridad! Entonces, ¢cOmo se va a
garantizar la devolucion?'. Pues muy fé&cil; es decir,
situando un porcentaje de que esos dineros van aderivar-
se apoliticade vivienday €l otro se deja para margen de
maniobra, que es lo que se estd haciendo. Si eslo que se
estd haciendo ahora, sefior Cid, con € tema de las
Camaras de la Propiedad Urbana, que, curiosamente,
ustedes no han contestado paranada al temadelagestion
de dineros publicos, que son, en definitiva—porque asi 1o
dice la propia Ley también, como no podia ser de otra
manera-, ingresos de derecho publico, y que ustedes
parece ser que van aseguir permitiendo que los gestionen
entidades privadas, con intereses privados -16gicamen-
te-, como son las Camaras de la Propiedad Urbana. Eso
si que es una auténtica barbaridad, eso si que es poner
dinero publico al servicio de intereses privados, y no ya
al servicio de la politica social de vivienda; vaya usted a
saber a servicio de qué intereses. los que tengan esas
CamarasdelaPropiedad Urbana, que yano son entidades
de derecho publico.

Sin embargo, ustedes, en la Ley, con e convenio
firmado en € afio noventa y seis, lo mantienen asi;
permiten que durante tres meses esos dineros estén en
manos de las Camaras de la Propiedad Urbana para que
puedan hacer y deshacer a su antojo con esos dineros,
gue-sin duda-les reportan unos réditos suculentos, y que
a partir de ahi, l6gicamente, no se da ningun tipo de
utilidad social a esos dineros. Y eso ustedes 1o quieren
mantener en la Ley, porque dgjan ahi esa situacion
absolutamente abierta, que se puede hacer una cosa u
otra.

jHombre!, es una auténtica barbaridad también decir
gue se hace una Ley abierta para que se pueda hacer...
el Ejecutivo, que pueda hacer lo que le dé la gana luego.
Esono eslegidar, eso no eslegidar; eso es, simplemente,
dejar un papel en blanco para que luego € Ejecutivo lo
vaya rellenando a su conveniencia. Se supone de gque si
ustedes tienen la voluntad politica de que eso setiene que
regular por ley, aqui deben traer un texto de ley, como
hay en otras Comunidades (que incluso no son leyes en
algunos casos, que son decretos, pero que viene mucho
més especificado). Aqui, siete... siete articulos nadamas.
Hay Comunidades Auténomas en que tiene treinta y
tantos articul os la misma norma que regula este aspecto.
Si ustedes se han limitado a una concrecion en solamente
siete articulos es porque no quieren entrar a regular con
pelos y sefides —por asi decirlo- todo lo que conlleva
regular €l aspecto del deposito de las fianzas de arrenda-
mientos y de suministro de servicios. Y es, de alguna
manera, |0 que yo decia antes, es decir, no utilizar lo que
es la capacidad legidativa de estas... de este Parlamento
Autondmico y trasladar, en definitiva, la capacidad le-
gidativa a Ejecutivo; y eso si que es una barbaridad
dentro de la division de poderes.

Y la Enmienda a la Totalidad... mire, si quiere,
porque esta elaborado por nuestros compafieros de otras
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Comunidades, pues, anivel nacional, hay un texto alter-
nativo -y lo tienen ustedes en & dossier de esto-, € texto
aternativo de Enmienda a la Totalidad presentada por
Izquierda Unida. No lo hemos presentado porque ustedes
nos van a venir con la cantinela: "Aqui quien legislay
quien presentalos proyectosdeley y €l texto esel partido
mayoritario; ustedes lo que tienen que presentar es
EnmiendaalaTotalidad pidiendo devolucién de proyecto
de ley, o, en tal caso, presentar enmiendas parciales'.
Eso es lo que hemos hecho. Pero, no obstante, ya les
hemos presentado suficientes enmiendas parciales, que
ademés de ser ya la propia Enmienda a la Totalidad que
le pedimos la devolucién del texto, a continuacion es
enmienda por enmienda de cada uno de los articulos de
laLey y delas disposiciones que |o contemplan.

Y si que me gustaria que se explicaraen lo que no se
haquerido entrar en laanterior intervencion, no sési para
gue no hubiera posibilidad de réplica, cudl es € interés
gue tiene e Partido Popular en que estos dineros sean
gestionados por entes con intereses privados, como son
las Camaras de Propiedad Urbana; cual es €l interés que
tiene e Partido Popular para que estos dineros no se
vinculen directamente, contradictoriamente en la Ley,
con lo que dice la propia Exposicion de Mativos. En la
propia Exposicion de Moativos se dice que tiene que estar
vinculadaalapoliticadevivienda, y luego, sin embargo,
en la Ley no se quiere concretar; no se quiere compro-
meter a Ejecutivo para que haya un destino de estos
dineros a la politica de vivienda. Son contradicciones
flagrantes y —-como digo, y termino con esto- un texto de
ley que, en definitiva, tiene un carédcter socia maés
regresivo que lo que hacia Franco en € afio treinta y
nueve. Nada més y Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
Y OS): Gracias. Sefior DeMeer, del Grupo Parlamentario
Sacialista, paraturno de réplica, tiene la palabra.

EL SENOR DE MEER LECHA-MARZO: Gracias,
sefior Presidente. Dificil entender esta duplicacién en las
respuestas a unas enmiendas que practicamente son las
mismas, que en el fondo, en la esencia, son lo mismo.

Y mas dificil de entender esta duplicacion en las
respuestas para no decir nadalos dosintervinientes. Para
es0, con uno, habia sido suficiente; o en todo caso para
decir: "esta suma de generalidades no hace fata sumar
dos cerebros de su categoria'. Y menos para poner en
duda nuestra capacidad de presentar enmiendas a la
totalidad a los Proyectos de Ley. Las presentamos, en
primer lugar, porque podemos hacerlo; y, en segundo
lugar, porque esta Ley se lo merece, porque esta Ley
nosotros estamos radicalmente en contra de lo que pre-
tende.

Porque, ¢como es posible que lo que se dice en la
Exposicion de Motivos de la Ley no se regule en €
articulado? ¢Como es posible eso? Sencillamente, porque
esta Ley es un engafio; porque esta Ley lo que pretende

es quitar recursos de politica de vivienda social para
dedicarlo a la libre disposicion de la Consgjera de Eco-
nomiay Hacienda. Y eso es asi de claro.

¢Quelaley de Arrendamientos Urbanos—-medice en
la Exposicion de Motivos- decia algo también que no
decia en la Disposicion Adicional? Légico, normal.
Porque en la Disposicion Adicional, siendo competencia
exclusiva de las Comunidades Auténomas qué hacer con
€s0s recursos, no lo podia hacer; si 1o hubiera hecho,
ustedes hubiera recurrido de inconstitucionalidad. Es
usted delosque... lo tenian que hacer, como o han hecho
las otras Comunidades Auténomas. Pero, ¢qué han hecho
las otras Comunidades Auténomas? Pues se 1o voy a
recordar: Andalucia, €l 70% para viviendas sociales;
Aragon: ingreso publico afectado a Instituto de Suelo y
Vivienda de Aragon; Asturias. afecto a la politica de
viviendas; Baleares. fianza ante e Instituto Balear de la
Vivienda; Canarias. afecto a la rehabilitacion o repara-
cién del parque pablico de viviendas; Catal ufia: construc-
cién publica de viviendas, en especia para aquiler;
Extremadura: €l 70% para politica de vivienda; Galicia
puede generar créditos para la Direccion General de la
Vivienda; Madrid: adscritasa Instituto delaVivienda...
de la Vivienda de Madrid.

Si los demas lo han hecho, ¢por qué no lo pueden
hacer ustedes? L o que pasa es que ustedes, sencillamente,
no han querido hacerlo. Y eso es o que tienen que decir
aqui, y no ampararse en la Exposicion de Motivos.

Y para entender lo que representa esto no hace falta
entender nada de leyes, solo hay que mirar € Presupuesto
delaJunta, ver en la partida de ingresos 800.000.000 de
pesetas no vinculados a nada sino como un gasto corrien-
te; simplemente, una politica recaudatoria, una politica
recaudatoria.

¢C6mo se puede hacer eso con los depdsitos? Me hace
unas extrafias preguntas de que como con los depositos
se puede disponer. Pues preginteselo a la Consgera de
Economia y Hacienda, no a mi, porque lo hace en una
Ley que usted va a aprobar y yo no.

¢Y qué me pregunta a mi de las vinculaciones y de
problemas de leguleyo, que de eso entiende realmente
bien? ¢;Cémo se puede hacer eso? Pues muy sencillo:
pregunteselo a sus compafieros de Galicia 0 de Baleares;
pregunteselo a sefior Fraga Iribarne como é puede
hacerlo y Castillay Ledn no lo puede hacer. Porque en
la regulacion gallega estos recursos van a politica de
vivienda; y en la regulacion balear estos recursos van a
la politica de vivienda. Ellos lo han resuelto, no tendrén
tantas dificultades; copienlo ustedes, no se refugien en su
ignorancia.

No es que no puedan, no es que agui tengamos que
hacer planteamientos de ese tipo. Es, sencillamente, que
no quieren; que quieren tener las manos libres, que
quieren hacer de todo menos viviendas sociales. Eso se
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ve afio tras afio, presupuesto tras presupuesto. Este afio
quieren hacer —€l noventay nueve- cien viviendas menos
gue en el noventa y ocho; pues claro, légicamente. Y
dentro de poco, s no lo remediamos, ninguna.

Nosotros no estamos de acuerdo con esa politica, no
estamos de acuerdo con lo que ustedes pretenden hacer
con este Proyecto de Ley, y por eso mantenemos nuestra
Enmienda a la Totalidad.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Turno de duplica, sefior Vézquez, tiene de nuevo
la palabra.

EL SENOR VAZQUEZ REQUERO: Muchas gra-
cias, sefior Presidente. No es mi intencién abrir €l debate
presupuestario aqui, porque, como bien sabe Su Sefioria,
€l debate presupuestario en Comisién empieza mafianay
tendra ocasion de discutir la politica de vivienda de la
Junta para mil novecientos noventay nueve. Esto es una
Ley distinta, son cuestiones de fianzas, de arrendamien-
tos urbanos. Y no intente, por lo tanto, reproducir €
debate presupuestario... —que, como digo, empezara a
partir de mafiana y tendra ocasién, en la Seccion 04 del
Presupuesto, de hacerlo- de reproducirle, como digo,
aqui, en esta Tribuna, y tratando del Proyecto de Ley que
nos trata.

Lo que si que es curioso -y a mi me ha parecido
demasiado € tema este- y, ademas, paraddjico, que
cuando la Junta hace por primera vez, desde que tiene
competencias, una Ley para desarrollar un tema, usted
lo acuse de reglamentista. Y hasta ahora, ¢qué ha existi-
do? Si es que hasta ahora eran todos reglamentos, decre-
tosy Ordenes; selashecitado en mi primeraintervencion.
Y cuando laJuntalo que hace esdar desarrollo legislativo
aunamateria, usted acusa ala Junta de reglamentista. Si
es, precisamente, lo contrario.

&Y por qué la acusa de reglamentista? Bueno, pues,
como he dicho anteriormente, porque en el Articulo 3 del
propio texto legal se establecen una serie de posibilida
des, se abre un campo adiversas posibilidades, adiversas
posibilidades que usted pretende negarlas. Y eslo queen
este sentido yo no estoy de acuerdo y tengo que leer, para
que todas las personas aqui presentes vean hasta qué
punto la posicion de la Junta en este sentido estajusto en
el centro, entrelo derecho'y lo privado, y es unaposicion
totalmente abierta

Y dice que "en régimen general, bien directamente,
a través de las dficinas de la Administracién, o bien a
través de las Camaras de la Propiedad Urbana, o, en su
defecto, de otras corporaciones de derecho publico, se
podra firmar € correspondiente convenio”. Ahi existen
yados posibilidades: directamente; através de convenio.

Y en laletrab) de ese mismo articulo se establece €
régimen de concierto. Es decir, que existen tres posibi-
lidades de hacer estas cuestiones. Y usted dice que esuna

cuestion que sedejatodo al... abase reglamentista. Pues,
precisamente, estamostratando de un texto legal; un texto
legal que contiene -como digo- una posicion absoluta-
mente abierta sobre esta materia, por parte de la Junta.

En cuanto ala gestion de dineros piblicos, que usted
hapuesto énfasis, yo, basicamente, lo Gnico quelequiero
decir es que hay diversas posibilidades, como hay otros
organos col aboradores en lagestion de la Administracion
que, igualmente, o que hacen es ayudar a esa gestion en
lo que se refiere a estas materias y en lo que se refiere a
otras materias diversas y completamente distintas.

Y lo que meresulta méas curioso de toda su exposicion
es que usted se base... se base en normas franquistas que
nosotros estamos cambiando.

EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
YOS): Gracias. Sefior Cid, tiene ahora la palabra.

EL SENOR CID FONTAN: Muchas gracias, sefior
Presidente. Con suma brevedad. Don Antonio, usted es
gue no quiere entenderlo; y, cuando no quiere entenderlo,
puestiene muchahabilidad. Y o selo reconozco. Esdecir,
siempre he dicho que usted es una persona sensatay que,
cuando plantea las cosas, |0 hace... pues de una manera
muy correcta. Y, claro, no quiere entender que un
deposito con facultad de disposicién no es un depdsito.
Preglnteselo a sefior Quijano, vera qué pronto le dice
gue no, que el Caédigo Civil le llama préstamos (como-
dato; verausted como selodice). Pero, claro, como usted
no quiere entenderlo, pues dice "no, yo eso no lo
entiendo".

Mire usted, el que se vincule 0 no se vincule un
ingreso no significaqueluego, enlaL ey de Presupuestos,
cuando tiene que gjustarlo... LaL ey de Presupuestos sera
la que verdaderamente disponga los ingresos que se van
a dedicar a cada gasto. Y sabe perfectamente que €
vincular una pequefia partida, que serian los ingresos
derivados de los depdsitos —no e importe del propio
deposito-, que tiene como finalidad el reintegro al térmi-
no del contrato, con lo que €l fijar un porcentaje resulta
aventuradisimo. Mire usted, si hay que devolver un 60,
y usted ha dicho que retiene €l resto, ¢de donde lo saca?
No ese... Galicia no fija ninglin porcentaje, esta usted
equivocado; |0 hace de una manera mucho mas prudente.
Desde luego, laL ey, muchisimo mejor que esa Orden de
laConsgeriadel afio ochentay siete, quefirmabael sefior
Paniagua; muchisimo mejor la Ley que laOrden. Yo le
aseguro que es mucho mejor esa Ley.

Y, desde luego, 1o que a ustedes les molesta son las
Camaras de la Propiedad Urbana. Pero fijese qué gracio-
so es el tema: se las cargan en una Disposicion Final de
laL ey de Presupuestos del noventa, y tiene que venir una
sentenciadel Tribunal Constitucional Ha 178 del noventa
y cuatro-, donde yaen el mes de junio les dice a ustedes:
nula. Y no tienen ustedes razén para cargarselas como
corporaciones de derecho publico. Pero entonces, €
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sefior Borrell, que tiene muchas ganas de volver a
cargarselas, propone un Real Decreto-ley, de cinco de
agosto —en una época estupenda, para que se entere todo
el mundo-, y vuelve alo mismo. ¢A usted no le gusta?
Pues digalo, y ya estd. Nosotros decimos "cualquier
corporacion de derecho publico”.

Y, en definitiva, 1o que pretendemos es que se regule
enloregulable. Y, enlo no regulable o que no convenga,
no hay por qué regularlo. Nada més, sefior Presidente.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
Y OS): Muchas gracias. Se procede a someter a votacion
las dos Enmiendas de Totalidad presentadas por los
Grupos Parlamentarios Socialistay de Izquierda Unida,
y solicitando la devolucion de este Proyecto sobre dep6-
sito de fianzas en materia de contratos de arrendamientos
de fincas urbanas. Quienes estén a favor, levanten la
mano. ¢En contra? ¢Abstenciones?

Resultado de la votacion. Votos emitidos: sesenta y
ocho. Veinticuatro afavor. Cuarentay tres en contra. Y
una abstencion. En consecuencia, quedan rechazadas
ambas enmiendas. Y €l Proyecto de Ley sera remitido a
la Comisién de Economia y Hacienda de estas Cortes,
para que prosiga su tramitacion en forma reglamentaria.

Pasamos a decimaotercer punto del Orden del Dia,
que ruego a sefior Secretario dé lectura.

EL SENOR SECRETARIO (SENOR AGUILAR
CANEDO): Decimotercer punto del Orden del Dia:
"Debate y votacion del Dictamen de la Comision de
Industria, Comercioy Turismo, en € ProyectodeL ey
deDefensadelos Consumidoresy Usuariosde Castilla
y Ledn".

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
Y OS): Sepasaal debate de lasenmiendas. Hay un primer
blogue de enmiendas que mantenia la sefiora Farto. En
su ausencia, se tienen por decaidas y, en consecuencia,
no se someteran a votacion.

Un segundo grupo de enmiendas presenta la Procu-
radora dofia Elena Pérez Martinez, que tiene la palabra
para su defensa.

LA SENORA PEREZ MARTINEZ: Si. Buenos dias.
Gracias, sefior Presidente. No se preocupe porgue voy a
ser breve, desde esta Tribuna, en el dia de hoy.

Nos tiene acostumbrados €l Partido Popular -y ojala
no seaasi- que todas |as enmiendas que se mantienen para
este Pleno nunca son aceptadas por lamayoria. Entonces,
No Se preocupe en este momento, que vamos a ser breves.

Desde Nueva | zquierda traemos a este Pleno, se han
mantenido dieciocho enmiendas parciales cuyo objetivo
—-a nuestro modo de ver— es mejorar, en unos puntos en
concreto, esta Ley que nos ha... este Anteproyecto de
Ley que nos trae la Junta de Castillay Ledn.

Un primer blogue de enmiendas plantea la necesidad
de que la Administracion Publica también tenga que ser
sujeta a esta Ley, y ho como plantea € Anteproyecto,
gue sdlo sean sujetos de esta Ley empresarios o empre-
sarias, 0 profesionales, como que los servicios publicos
gue pueda prestar la Administracion Plblica no tengan
gue estar sujetos en deberes hacia consumidores y usua-
rios.

Hay otro bloque de enmiendas, las mas numerosas,
gueintentan aumentar, adicionar derechos que—-anuestro
modo de ver— deben tener los usuarios y usuarias, y
consumidores en general. Porque estén padeciendo, o
pueden plantearse en € gercicio de sus derechos un
riesgo debido a la accién de profesionales, personas
empresarias, Administracion Publica. Pero no solo por
la accidn, sino también por la omision; es decir, cuando
una persona tiene derecho a un servicio determinado y
no se le da, por omision, ése es un derecho que tiene que
recoger también nuestro Anteproyecto de Ley.

Esta recogido que las personas consumidoras y usua-
rias tienen derecho a una informacién. jFaltaria més!
Pero no dice hasta qué punto tienen derecho a esa
informacion, y qué tipo de informacion. A nuestro modo
de ver, tienen derecho a una informacién de calidad y
suficiente; no vale con una mera informacién que en la
mayoria de los casos no resuelve e derecho que tiene
toda persona al consumir, de tener una informacion
veraz, objetiva, racional y suficiente.

Y tienen derecho —a nuestro modo de ver—, y hay que
afadirlo, las asociaciones de consumidores y usuarios a
la participacion, representacion y consulta; pero solo a
travésde€llas, através... esdecir, unaapuesta de verdad
por las asociaciones en nuestra Comunidad Auténoma.

Y como no podia ser menos, para poder exigir un
derecho hay que tener formacion, paratener conocimien-
to de cudles son | os derechos que tenemos como personas
susceptibles de ser consumidoras. El derecho alaforma-
cién es algo que no se tiene que obviar en este Proyecto
de Ley.

Luego nos metemos en un capitulo de garantias de
ventay posventa, que, s yalanormageneral nos parece
pobre... lanorma general que se nos trae a dia de hoy a
esta Camara plantea que la garantia serd como minimo
seis meses; a nuestro modo de ver es una garantia
demasiado minima, ya todas las asociaciones de consu-
midores y usuarios plantean que esa garantia se tiene que
ampliar a un afio. Pero si esto nos parece poco y pobre,
peor nos parece que Si esa norma general regula seis
meses, ademas, se dé en este Anteproyecto de Ley la
capacidad de disminuirlo; es decir, cualquier servicio de
venta puede disminuir lagarantiade seis meses. Esdecir,
gue, ala postre, una persona usuaria o consumidora no
sabe de verdad, porque nuestra Ley no le garantiza con
una norma general que de verdad, por o menos, tiene
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seis meses de garantia; de venta y de posventa, que se
nos olvida en esta Ley. Es decir, nosotros tenemos
derecho como consumidoras y usuarias a tener una
garantia de servicios por venta, que no esta recogida en
este Proyecto de Ley.

Luego planteamos una enmienda de adicion, que
espero sea admitida, aungue no haya sido admitida en
fase de Ponenciay de Comision. Porque la informacion
—-a nuestro modo de ver— tiene que ser completamente
respetuosacon los derechoshumanos; y, cuando hacemos
declaraciones, tenemos que recogerlo en nuestras leyes.
Entonces, es preciso que para ello nuestra Ley plantee
gue la informacion debida a la persona consumidora y
usuariano tiene que atentar contraladignidad delamujer
—estamos, y ustedes lo saben, muy expuestas las mujeres
a una propaganda sexista sobre e tema-; ni tiene que
atentar contrala dignidad de los grupos étnicos, cultura-
les 0 sociales. Espero que con esa declaracion "Aniver-
sario de la Declaracion de Derechos Humanos' —que,
ademés, vamos a leer aqui un comunicado de respeto y
de aniversario a la Congtitucion-, tengan ustedes, la
mayoria Popular, la sensibilidad suficiente para acogerla
en esta Ley.

Y, por Ultimo, plantear unas enmiendas que precisan
una mayor implicacion de la Junta de Castillay Ledn en
todo el proceso de informacion: de ayudas econdmicas a
las asociaciones de consumidores y usuarios. Pero sdlo
aesas; porque en nuestral ey, segliin estael Anteproyecto
que se trae a esta Camara, se esta permitiendo subven-
ciones a cualquier persona, tenga o no tenga animo de
lucro. Nos parece que un Anteproyecto de Ley no puede
recoger ese tipo de ayudas o subvenciones. Nada mas y
muchas gracias.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ZAMA-
COLA GARRIDO): Muchas gracias, Sefioria. Por €
Grupo Parlamentario Popular, para un turno en contra,
don Juan Cot tiene la palabra.

EL SENOR COT VIEJO: Muchas gracias, Presiden-
te. No es animo de este Portavoz repetir argumentos, no
solo en gran medida de los que ya se han repetido y se
han puesto de manifiesto sobretodo en laComision-tanto
en cuanto queda reflgjo en un Diario de Sesiones-, sino
repetir einsistir argumentos que por... que sevan atener
guerepetir alo largo de este debate, porque son comunes
a las enmiendas de otros Grupos Paliticos. Y, en ese
sentido, sefiora Pérez, voy a procurar resumir o mas
posible la posicion del Grupo Popular, que no puede ser
otra més que d rechazo a todas y cada una de sus
enmiendas.

Le voy a aclarar... -y lo voy a dejar para € final,
porque es una enmienda que comparte usted con €
Partido Socidlista-, aclarar €l concepto de lo que es
empresario y de como la Ley estd defendiendo unos
derechos concretos, los del consumidor, y no otros. Y
habla usted de las Administraciones. Las Administracio-

nes estan sujetas a la Ley 30/92, a la Ley 13/95 de
Contratos del Estado, estén sujetas a todo lo que es
Derecho Publico. Pero mantiene usted -y en eso comparte
la postura con el Grupo Socialista- un concepto equivo-
cado del consumidor, que -insisto-, cuando llegue €
momento, voy aintentar de aclarar para dejar cerrado el
debate.

Nos habla usted de la informacion a la que se tiene
derecho, nos habla usted del derecho a la participacion.
El Partido Popular y €l Proyecto de Ley protegen, de-
fienden y amparan y crean el marco adecuado para que
esos derechos se desarrollen adecuadamente. Lo que no
podemos estar de acuerdo, por gjemplo, cuando habla
usted de "los derechos...”, o0 "€l derecho a la participa-
cion, que sea en exclusiva a través de las asociaciones de
consumidores y usuarios'. ¢Por qué? Todos pensamos
que preferentemente se canalizaran por ahi; pero los
derechos individuales... esta usted obviando, que tanto
dice defender, losderechosindividuales. LapropiaCons-
titucion dice que se pueden gjercer a titulo individua o
colectivo; y usted, de un plumazo, se lo quiere cargar.
Nosotros ya sabemos que eso se canalizara generalmente
asi; pero no deje usted los derechos individuales de lado,
porque no tiene porqué. Y por eso, esas enmiendastienen
gue rechazarse.

De las garantias de venta y posventa, pues también
hubo un debate complgo y de una enjundia juridica
bastante profundaentre el sefior Oteroy el sefior Aguilar,
y YO creo que quedd suficientemente claro € por qué si
puede haber casos en los que la garantia minima se pueda
rebajar y hasta qué punto esta bien recogido € tema de
garantias en el Proyecto.

Y luego, ya, cuando habla usted de los derechos
humanos—meimagino que se estarefiriendo asu Enmien-
da nimero 15—, pues es que confunde usted nuevamente
lo que son los derechos humanos -y cita usted determi-
nados col ectivos- con los que son derechos del consumi-
dor. Los derechos humanos son del Articulo 14 de la
Constitucion, y € Proyecto de Ley del que estamos ha
blando deriva directamente del Articulo 15 de la misma.
Usted, no s si 1o que pretende es hacer un compendio
de todo lo que son derechos humanos y que entre en esta
Ley, con lo cual, estariamos hablando de un Proyecto
distinto.

En definitiva, creemos que e mantenimiento de todas
sus enmiendas —practi camente, porque las que haretirado
pues son exclusivamente porque se han aceptado en su
integridad por |os trabajos de Ponencia-, pues pensamos
gue no estan justificadas... (Si, las tres que se han
aceptado plenamente en Ponencia.) ...no estan justifica-
das bajo nuestro punto de vista-insisto-, y que no tienen
cabida en este Proyecto. Y, por tanto, el Grupo Popular
va a votar negativamente.
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EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ZAMA-
COLA GARRIDO): Gracias, Sefioria. Pararéplica, dofia
Elena Pérez.

LA SENORA PEREZ MARTINEZ: Si, Sefiorias.
Sefior Cot, se les ve mucho el plumero a ustedes. Dice:
"lo vamos arechazar porque no podiaser de otraforma’.
Pero bueno, ¢cémo se puede bajar a esta tribuna a decir
"no puede ser de otra forma'? jSi esto es una Camara
legidativa, y legislamos entre todos! ¢Como que no
puede ser de otraforma? ¢Para qué nos traen ustedes aqui
el Anteproyecto de Ley? ¢Para qué nos traen anteproyec-
tos de leyes, si no puede ser de otra forma a como diga
el Partido Popular? De verdad que se les ve mucho €
plumero. Es decir, ustedes no creen para nada en la
funcion de esta Camara. Disculpeme por €l tono, porque
no queria utilizarle asi.

Mire usted, yo no estoy hablando aqui delos derechos
humanos exclusivamente; pero yo, como consumidoray
usuaria, también tengo derecho, también tengo derecho
a que no se me dé unainformacion sexista, ni racista, o
gue atente contraladignidad de grupos culturales, étnicos
o sociales. Y tengo derecho como consumidora, no solo
como persona. Es que ustedes pueden celebrar todos los
aniversarios que quieran, pero no saben en qué consisten
los derechos humanos; y, por 1o visto, seles niegan aun
grupo importante, como puede ser los consumidores y
consumidoras y los usuarios.

Ustedes no apuestan, porque no creen en ello, por el
desarrollo de las asociaciones, porgue les molesta; les
molestan |as asociaciones de consumidores y usuarios, y
es e mejor instrumento que tenemos en Castillay Ledn
parala defensa de verdad de los intereses de consumido-
resy usuarios.

Es una Ley raquitica y la hemos intentado mejorar,
humildemente; seguramente lo podiamos haber hecho
mejor desde Nueva lzquierda, seguramente. Pero no me
digausted que"no puede ser de otro modo" |o de rechazar
las enmiendas. No apuestan ustedes por casi nada: no
apuestan por nuevos derechos que otros... otras leyes si
gue recogen, no apuestan por ladignidad delas personas.

Y, en definitiva... que no quiero ser... Porque, claro,
como estatodo visto y oido—por | o visto- desde Ponencia,
el Partido Popular tiene muy claro que, independiente-
mente de cambiar puntos y comas —es decir mejor,
redaccion gramatical—, no cree en més derechos ni quiere
legislarles... Por supuesto, |0 que ustedes podian haber
hecho en Ponencia, €l Partido Popular, es haber cambia-
do € titulodelaLey, y envez dellamar "Ley de Defensa
de Consumidores y Usuarios', haberla llamado "Ley de
Defensade Vendedoresy Vendedoras'. Cambien ustedes
el titulo, y entonces... -como no puede ser dectraformar,
0 admitan por lo menos... Porque es que han pasado
ustedes por las enmiendas ni siquiera sin profundizar,
como eslo de respetar agrupos sociaes, como he venido
a plantear yo aqui, en la informacion. Muchas gracias.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ZAMA-
COLA GARRIDO): Gracias, Sefioria. Para duplica,
sefior Juan Cot.

EL SENOR COT VIEJO: Gracias, Presidente. Con
mucha brevedad. Insistir en que rechazamos todas sus
enmiendas porque no puede ser de otra forma. Pero no
es que no pueda ser por el funcionamiento de la Camara,
ni —como usted dice- cogiendo € rabano por las hojas
—gue en mi opinién eso eslo que usted hace-, pues dice...
acabando, en fin, en unos términos en los que yo creo
gue a ningun Procurador le puede sorprender, porque ya
estamos habituados a lo que es una linea de continuidad
en su discurso, pues acabar diciendo que € Partido
Popular no cree en los derechos humanos, ni en las
asociaciones. ¢Qué se cree usted que se hace desde la
Consgeria? Defender, promocionar, informar, entre
otras cosas, |as asociaciones de vecinos.

Y acaba usted incluso diciendo, hablando eso, que la
poca fe que tiene & Partido Popular en los derechos
humanos y en la dignidad de las personas. Dofia Elena
—con todo €l respeto—, yo creo que no ha entendido usted
nada. Y hace un reproche que ya hizo en Comisién, que,
por cierto, en Comision teniaocasi 6n para haber debatido
enmienda por enmienda si hubiese sido un deseo, y dijo
gue no, que como no habia estado en la Ponenciay como
se remitia a los debates... Mire, yo no soy responsable
del funcionamiento de las Cortes. El funcionamiento es
el que es, y tenga usted mas votos en una proxima
convocatoria electoral para tener mayor representacion.
De momento es €l que es.

Pero no haga responsable a, por 1o menos, a Grupo
Popular y alas personas que hemos estado en la Ponencia
de la falta de interés por sus enmiendas. A lo megjor yo
si la puedo decir lafalta de interés suyo, puesto que, por
giemplo, la Enmienda nimero 8, que coincide exacta-
mente con € texto que d fina ha recogido e Articulo
5.1.f), pues no estaretiraday sigue apareciendo, cuando
es exactamente igual a texto.

Entonces, desde luego, desde este Grupo si noshemos
preocupado en leer todo el Proyecto de Ley y por
supuesto sus enmiendas. Y las rechazamos -y no puede
ser de otra manera, y lo vuelvo a decir-, pero por
argumentos solidos y vaidos enmienda por enmienda,
porque mantiene usted un criterio totalmente equivocado
delo quetiene que ser unaley de consumidores. Muchas
gracias.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ZAMA-
COLA GARRIDO): Muchas gracias, Sefioria. Pasamos
a debatir las enmiendas que subsisten por € Grupo
Parlamentario Mixto, don Joaquin Otero Pereira. Para
su defensa, tiene la palabra don Joaguin Otero.

EL SENOR OTERO PEREIRA: Muchas gracias,
sefior Presidente. Quedan cuatro enmiendas vivas para
este Pleno, de las cuales, pues, hay tres en las que no
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vale ni la pena entrar en debate, puesto que las posturas
estaban ya muy claras desde la Ponencia y desde la
Comision y no vamos a perder €l tiempo dandole vueltas
alo mismo.

Pero, hombre, hay una —que ademas es cuantitativa-
mente la méas importante cuando estamos hablando de la
defensa de los consumidores y usuarios- que eslaque se
refiere el Articulo 8, apartado tercero, al plazo minimo
de garantia. Ha sido también otra de las discusiones que
hemos tenido en Ponenciay en Comision. Y ahi habia
dos argumentos en los cualesinsistimos, porque-insisto-
la garantia minima nos parece tan importante para los
consumidores y usuarios que quiza sea uno de los aspec-
tos més importantes que contiene esta Ley.

Se faculta por parte de laLey ala Junta de Castillay
Leodn para que a través de un decreto pueda reducir €l
plazo minimo de garantia para dejarlo en menos de seis
meses. Y ahi habia una colision parcial con € Cadigo
Civil, con la responsabilidad por saneamiento de vicios
ocultos que establece los seis meses. Y 1o que si estaba
claro es que € 90 6 95% de los casos coinciden con la
responsabilidad que establece el Cadigo Civil. Alguno se
puede escapar a esa responsabilidad. Luego tendria poca
virtualidad -y la va a seguir teniendo—, puesto que en €
95% de los casos, insisto, habra que acudir a Cédigo
Civil y no aesta Ley; lo cua es algo triste, porque esta
Ley esla que tiene que defender alos consumidoresy a
los usuarios.

Pero razones juridicas aparte, hay otra cuestion de
fondo: no se puede crear la inseguridad entre |os consu-
midoresy usuarios de no saber cudl eslagarantiaminima
de un producto. Se tiene que saber que como minimo son
seismesesy que pueden ser mas, pero como minimo seis.
Pero obligarle a los consumidores y usuarios, obligar a
las amas de casa a leer € Boletin Oficia de Cadtillay
Ledn todos los dias para ver si hay algin decreto de la
Junta de Castilla y Ledn que dice que determinados
productos van a tener un plazo minimo de garantia
inferior de seis meses, eso a hosotros la verdad es que
nos parece un atentado —no una defensa ni proteccién de
losderechosdelosconsumidoresy usuarios-, un atentado
contra los legitimos intereses de los consumidores y
usuarios. La inseguridad juridica que eso produce, que
-insisto- obliga a tener que leer €l Boletin Oficia de
Castillay Ledn atodoslos ciudadanos todos los dias para
saber qué garantia tiene un determinado producto, nos
parece una absoluta barbaridad.

Y por eso pedimos a Partido Popular que rectifique
—que todavia esta a tiempo-, puesto que entendemos que
aqui si hay razones. Las otras son... las otras tres
enmiendas son discrepancias yaideol dgicas, enlas cuaes
—-insisto-, pues cada uno tiene su postura, no vamos a
debatir. Pero yo creo que vae la pena modificar este
articulo, eliminando ese parrafo donde se permite supri-
mir o minorar el plazo minimo de garantia de seis meses.
Nada més por e momento. Muchas gracias.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ZAMA.-
COLA GARRIDO): Gracias. Para contestarle, sefior
Cot, tiene la palabra.

EL SENOR COT VIEJO: Muchas gracias, sefior
Presidente. Sefior Otero, yo quiero que quede constancia
en el Diario de Sesiones—como asi |0 dije en Comision-,
pues la satisfaccion y €l buen trabajo de la Ponencia, y
sobre todo en lo referido a sus aportaciones en términos
juridicos, que yo creo que han sido muy positivosy que
han puesto, pues, matices que en su conjunto, pues, son
importantes alo que es texto de Ley.

No quiero reproducir —entre otras cosas porque juri-
dicamente no estoy capacitado— el debate que se produjo
en la Comision con el sefior Aguilar respecto a sanea
miento por ....., del que se planted toda una teoriaen la
gue estaclaro -y se puso en evidencia- que usted discrepa
delo que es el Proyecto de Ley y de lo que es la postura
del Grupo Popular. Y como nho estoy, insisto, en estos
momentos... -y Creo que seria un poco 0cioso-, me
remito al texto que recogera el Boletin de la Comision.

Pensamos que esta bien como estd. Desde luego,
creemos que hace usted mal, si eso ha sido su intencidn,
por 1o menos de sus palabras se puede desprender, la
creacion de una especie de alarma social a las amas de
casa por la aprobacion de esta Ley. No. El plazo minimo
de sei's meses es cuestiones meramente excepcionales. El
amadecasano vaatener que estar preocupadadel Boletin
Oficial para saber que las garantias, pero puede haber
casos—einsisto que se ha debatido ya de una manera muy
amplia- en que si es necesario aportar... rebgjar ese
minimo y lasremisiones a Codigo Civil, y laproteccion
que é establece estan claras.

Por lo tanto, sefior Otero, mantenemos la discrepan-
ciarespecto asu Enmienda nimero 2 y agradecemos-yo
creo que en hombre... por 1o menos del Grupo Popular,
de los Ponentes que ali nos hemos sentado- su trabajos
en Ponencia. Muchas gracias.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ZAMA-
COLA GARRIDO): Gracias. Para duplica, sefior Otero.

EL SENOR OTERO PEREIRA: Gracias, Presidente.
No, el tema de las amas de casa era un gjemplo; no es la
alarma que vamos a crear. Yo me referia a los consumi-
dores y usuarios y ponia un giemplo gréfico, en € cua
insisto ademés.

Porgue imaginese usted cuando vaya a comprar un
producto y le diga: " ¢qué garantia tiene esto?’, dice: "la
que quiera la Junta de Castillay Ledn, porque hoy tiene
tanta, pero a través de un decreto, pues cambia € plazo
minimo de garantia y nos quedamos con otro plazo de
garantia'. Esdecir, laarbitrariedad que queda ahora para
laJunta de Castillay Leon sobre € plazo de garantia nos
parece inadmisible en una Ley que se llama "de protec-
cion de los derechos'.
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Por tanto, en este articulo en concreto es una Ley de
atentado contra los derechos de los consumidores y
usuarios. Estoy completamente convencido. Fijese que
s6lo quedaban cuatro enmiendas, que retiré numerosas a
lo largo de la tramitacion, y fijese que yo, si hubieran
rectificado en este tema, hubiera apoyado la Ley. Es
decir, hubiera... las tres restantes las hubiera quitado,
hubiera pasado incluso por e Consgjo Consultivo de
Consumidores y Usuarios, hubiera tragado por ahi, y
hubiera votado a favor de esta Ley. Logicamente, con
esta redaccion, donde los consumidores... a los consu-
midores se les priva de un plazo de garantia, no puedo

apoyar la Ley.

Por tanto, por esta simple frase -que me parece
fundamental en estetexto-, pues me veré obligado avotar
en contradeunaley. Y laverdad es que o lamentamos,
porque me gusta cuando es posible apoyar una ley, y
maxime cuando la discrepancia es tan pequefia cuantita
tivamente, pero es excesivamente grande cualitativamen-
te. Y eso motivara nuestro voto en contra de la Ley,
solamente por ese parrafo. Que es triste, pero es asi.
Muchas gracias.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ZAMA-
COLA GARRIDO): Gracias. Para duplica, sefior Cot.

EL SENOR COT VIEJO: Gracias, sefior Presidente.
Simplemente poner de manifiesto que como la discrepan-
cia subsiste a pesar del debate -y usted sabe que no nos
vamos a poner de acuerdo-, manifestar nuestro lamento
por no poder contar con su voto favorable en la aproba-
cién de la Ley. Muchas gracias.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ZAMA-
COLA GARRIDO): Gracias. Pasamos a debatir las
enmiendas que subsisten por € Grupo de lzquierda
Unida. Paralo cual, don José Luis Condetienelapalabra
para su defensa.

EL SENOR CONDE VALDES: Gracias, sefior Pre-
sidente. Bien. Después del trabajo de la Ponenciay en
Comision, pues précticamente pocas cosas que decir.
Simplemente aguello de que précticamente esta todo €
pescado vendido, y como —no podia ser de otra manera-
el Partido Popular no vaaasumir ningunade las enmien-
das que hemos mantenido y seguimos manteniendo a la
Ley de Consumidores y Usuarios, pues voy a tratar de
defenderlas en bloque.

Quiero decir que, efectivamente, yo no voy a entrar
en el debate s, efectivamente, €l texto delalL ey se podia
haber mejorado en cuanto a matices y concrecién de
objetivos de la propia Ley, porgue se puede interpretar
gue es una Ley simplemente de carécter técnico, pero
teniendo en cuenta que es una Ley que afecta a una
actividad humana importante como es el consumo, efec-
tivamente es una Ley que afecta a la propia calidad de
vidade los ciudadanos. Por tanto, si esunal ey quetiene
importancia.

Y alahorade hacer unavaloracion politicadelaLey
-y, por tanto, no voy a ser reiterativo cuando hicimos el
debate de la Enmienda a la Totalidad cuando ustedes
presentaron € Proyecto de Ley—, no voy a hablar si la
derecha tiene menos sensibilidad con respecto a las
asociaciones de consumidores, con respeto alos derechos
de los ciudadanos, me parece... yo no quiero hacer
ningun de demagogia, simplemente lo que quiero, desde
el punto de vista del Grupo Parlamentario de lzquierda
Unida, esque a menos, cuando aprobemos unaley, sirva
realmente para ago; sirva para modificar la situacion
actual que tenemos en esta Comunidad, que careciamos
de una Ley que précticamente ordenase o regulase la
actividad del consumo.

Para nosotros ¢qué era lo importante?, al margen de
gue la propia Ley contemplase los derechos de los
consumidores y usuarios en e sentido mucho mas am-
plio, y, por tanto, en esa linea iban muchas enmiendas
de Izquierda Unida, que desde € Grupo Popular se decia
aquello de que no hacia falta el plantear en € articulado
la totalidad de los supuestos derechos consumidores
porque en Ultima instancia habia un reglamento, un
desarrollo posterior reglamentario. A nosotros... siem-
pre hemos defendido que las leyes tienen que ser absolu-
tamente claras precisamente para eso, para que cuando
los ciudadanos y ciudadanas las lean, las entiendan; y al
final no quede siempre al desarrollo reglamentario de la
propialey, y a final tengan que acudir a un letrado para
que les diga cuales son los derechos una vez que tienen
en su poder € Boletin con laley publicada.

Pero, bueno, al margen de esto —que podia ser cas
anecddtico y podiaser un elemento de redaccién de como
se hacen las leyes-, para nosotros lo esencia era €
instrumento que la Junta va a poner en marcha para
garantizar que esta Ley se va a poner... 0 sea, seva a
llevar ala practica.

Hay una enmienda, sin embargo, que no me voy a
resistir en plantearla, que es la de las oficinas de infor-
macion al consumidor. Yo sé que e Grupo Popular ha
llegado a una transaccional con e Grupo Socidista (yo,
a mi, me sigue sin gustar esa transaccional, porque, si
no, la hubiera retirado, mi enmienda). Pero yo sigo
insistiendo que si e consumo tiene la importancia que
debe de tener -y latiene-, lo 16gico es que la propia Ley
deberia de contemplar que tiene que haber necesariamen-
te oficinas de informacion al consumidor no solamente
en las capitales de provincia, sino en todos los Ayunta-
mientos de mas de diez mil habitantes, en las cabeceras
de comarca y, fundamentalmente, en aquellos Ayunta-
mientos que, aun no llegando a diez mil habitantes, por
la poblacion flotante que en determinadas épocas del afio
tienen, merece la pena tener esa oficina de informacion
al consumidor, s entendemos que esto también es un
servicio alos ciudadanos.

Por tanto, insistimos en que para nosotros ésa es una
enmienda que deberia el Partido Popular asumirla. Yasé
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gue no lo vaahacer, porque hallegado -vuelvo arepetir—
aunatransaccional con el Partido Sociaista; peroyo creo
que para nosotros es mucho mas clara la propuesta que
nosotros hacemos de que necesariamente en esos Ayun-
tamientos con esas caracteristicas, necesariamente —rei-
tero— deberia de contar con una oficina de informacion a
consumidor.

Y en € otro orden de cosas —que yo creo que €s €
70% de las enmiendas que hemos mantenido en este
Proyecto de Ley—, pues van relacionadas con €l Ingtituto
Regional de Consumo que planteamos. Y |o planteamos
como un instrumento de carécter publico, administrativo,
dependiente de la Consgjeria de Industria y Comercio,
precisamente como € instrumento responsable de llevar
a cabo toda la politica de planificacion de turismo.
Porque, a final, podemos aprobar unaley por aquello de
que esta Comunidad Auténoma no tenia una Ley de
Consumo Yy, por tanto, decimos. vamos a aprobar una
ley; ya tenemos una Ley de Consumo y, por tanto, ya
estamos cubriendo y respetando los derechos de los
consumidores y ya hemos cumplido.

El problema es: ¢cOmo ponemos en marcha la apli-
cacion de esta Ley? Decimos: bien, esté la Secretaria de
la Consgjeria de Comercio y Turismo que serd, la Secre-
taria de Consumo, la Secretaria General, la encargada de
[levar acabo todalalabor delapoliticade consumo. Pero
yo pregunto: ¢hay capacidad en estos momentos para
coordinar las Oficinas de Informacion y Turismo? ¢Hay
capacidad en estos momentos para poner en marcha toda
la politica de consumo? Bueno, pues, en otras Comuni-
dades Auténomas —que era € gemplo que nosotros
poniamos-, necesariamente, dando laimportanciaal con-
sSumo que tiene, han creado agencias o institutos como
instrumentos especificos para poder llevar a cabo la
planificacion de la politica del consumo.

Porque, ante problemas de | as asociaciones de consu-
midores y usuarios, ante problemas de consumo que se
pueden plantear en cualquier Ayuntamiento o localidad,
tendran que recurrir a un organismo determinado de la
Junta de Castillay Leodn para que les resuelva €l proble-
ma. ¢Qué pasa? Que a final se estd haciendo lo mismo
gue se esta haciendo ahora desde la Consgjeria de
Industria, Comercio y Turismo, desde la Secretaria Ge-
neral de Consumo, se trata de subsanar estos temas; pero
es absolutamente imposible.

Por tanto, nosotros seguimos planteando que es ne-
cesario la creacion de ese Instituto; precisamente, para
poner en marcha toda la filosofia y todos los contenidos
gue € propio texto delaLey vaacontemplar. Y, en eso,
evidentemente, el Partido Popular no me vaaconvencer.

Y ésaeslaUnicarazon, larazén fundamental por las
cual es mantenemos | as enmiendas, que estan relacionadas
todas directamente con la necesidad de constituir ese
instrumento de carécter pablico, de planificacién y orde-
nacion de la politica del consumo.

Yo creo que es una propuesta eficaz en el funciona-
miento. Después podra funcionar mejor o peor. Pero, en
todo caso, hacemos una Ley contemplando |os derechos
de los consumidores, contemplando los derechos de las
asociaciones, contemplando toda la politica relacionada
con el consumo; pero, paralelamente a eso, necesitamos
un instrumento que lleve a cabo, y en la préactica, todas
esas series de medidas relacionadas con la politica del
consumo.

Y ésaeslabasey € gecentral de nuestras enmiendas;
y, por tanto, evidentemente, las vamos a mantener,
sabiendo de antemano que € Partido Popular, como no
podia ser de otra manera, gjerciendo su mayoria, pues
van arechazarlas. Nada més y muchas gracias.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ZAMA.-
COLA GARRIDO): Gracias. Sefior Cot, para contestar
a estas preguntas... a estas enmiendas, tiene la palabra.

EL SENOR COT VIEJO: Gracias, Presidente. Sefior
Conde, vuelvo ainsistir que lo de no ser de otra manera
€s cuestion de razonamientos, no de votos. Los votos ahi
estan, ahi estén y, efectivamente, pues... pues, los Gru-
pos, hasta €l dia de hoy, por lo menos en esta L egislatura
votan por Grupos. Y el Grupo Popular, desde luego, es
compacto y yo espero que apoyen las propuestas que
vamos a hacer en nombre del Grupo... del Partido
Popular, los que hemos trabajado este Proyecto de Ley.

Las enmiendas que quedan vivas a debate del Pleno
por parte de su Grupo -y hacitado usted algunas hablando
de bloques-, unas afectan alo que ustedes pretenden que
sean reforzamiento de los derechos... de los derechos de
los consumidores, en la mayor parte de los casos por
enumeracion exhaustiva. Por g emplo, me parece que es
la Enmienda nimero 14, en la que hablan, pues, de
distintos colectivos, incluso de los turistas. Nosotros
volvemos a exponer la teoria que creemos que es la
acertada, lamoderna, y laque puede propiciar unamejor
defensa del derecho de los consumidores. Las enumera-
ciones que ustedes pretenden, a final, pues, dejarian caer
innumerables colectivos, innumerables grupos sociales
como €l agua de una cesta. Creemos que como esta la
Ley, con muy pocas precisiones, y después determinadas
generalidades, es como mejor sirve ad Ultimo objetivo y
al primordial interés de la Ley.

En otro grupo de sus enmiendas incluyen —pasaba
igual con alglin otro Grupo-imperativos; imperativos que
desde €l Partido Popular no se han aceptado. Ni se han
aceptado y creemos que no se deben aceptar. Entre otras
cosas, porgue muchos de ellos son imperativos que
afectan a los derechos individuales -ya se dijo en ésta...
en la primera intervencién- y, en otros casos, atentan
realmente como... o que tienen que ser competencias
exclusivasy autonomia... perddn, autonomia, competen-
cias municipales y autonémicas... autonomas de los
municipios; o, otro grupo de enmiendas importante re-
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coge, o pretende recoger, derechos o principios que ya
estén recogidos en otras leyes estatales.

Habla, y vuelveainsistir delo importante que estener
las oficinas de consumidores... -me imagino que se
estaba refiriendo usted a la Enmienda nimero 68, d
Articulo 20, que, efectivamente, hemos transaccionado
un texto con & Grupo Socidistay que creemos que esta
bien recogido-, pero, ha vuelto a insistir usted en esa
enmienda que, segin mis notas, esta retirada en Comi-
sion, que es la Enmienda suya nimero 68, si es que no
me equivoco.

No obstante, e argumento se lo vuelvo a repetir.
Desde nuestro punto de vista, con latransaccién ala que
se ha llegado esta perfectamente recogido. Y lo impor-
tante, y en eso no hay ninguna duda, es que todo
ciudadano de Castilla 'y Leon tenga derecho a acudir a
una oficina del consumo, tenga derecho a gercer los
derechos que tiene como consumidor; eso es lo més
importante y no imposiciones a los Ayuntamientos que,
como decia antes, puede ser entrar en lo que es su
autonomia municipal.

Y degja usted como mayor argumento 0 mayor peso
en e conjunto de sus enmiendas, diciendo que incluso
hubiese retirado las demas s se hubiese aceptado la
creacion del Instituto Regional de Consumidoresy Usua-
rios de Castillay Ledn que usted propone. Y, de hecho,
de las veinti y pocas enmiendas que ustedes mantienen,
diez estén directamente relacionadas con la propuesta de
la creacion de este Instituto.

Los argumentos ya estan debatidos en Comision, e
insisto, en resumen cudles son para que quede bien claro
también en el debate de este Pleno.

Entendemos que no es bueno separar las acciones de
formacion, informacién e inspeccién que en estos mo-
mentos estan dependiendo y esta gjerciendo la Direccion
General de Consumo desde su correspondiente Conseje-
ria. La experiencia, ademés, no como argumento funda-
mental para la no creacion, porque usted decia: "vamos
acrearloy luego veremos si funciona o no funciona'. El
argumento fundamental es el que es: la no separacién de
esastresfunciones, que consideramos que paraunamejor
defensa de los derechos de los consumidores tienen que
estar donde estan.

Pero es que, ademas, esto que eslateoriafundamental
pararechazar sus enmiendas, estd avalado por €l funcio-
namiento del Instituto, o Agenciaen el caso de Asturias,
en las Comunidades donde se ha creado. Funcionamiento
gue también tiene que servir de experiencia a esta Comu-
nidad; han ido por delante por un problema competen-
cial- en la creacion de lo que usted ahora propone, y se
ha demostrado claramente que su labor no esta siendo
todo lo eficaz que debia... que debiadesearsey conlas...
con €l espiritu que se crearon.

Por tal motivo, insisto, que no vamos a aceptar, como
usted bien sabe, esa creacion del Instituto.

Y, por otro lado, pues, felicitarle como... en nom-
bre... atodo su Grupo, porque pensamos que esa reduc-
cién drastica de enmiendas, esa aceptacion de muchos de
los criterios en el debate de Ponencia, pues, ha sido...
pues bueno para € Proyecto de Ley, a que me aegro
mucho que sdlo Ileguemos con esa diferencia fundamen-
tal. Diferenciaque vuelve aser insalvable, pero—-insisto-
es una satisfaccion saber que en € conjunto, que en la
filosofia del resto de laLey, con pequefias diferencias de
matiz, estamos de acuerdo. Muchas gracias.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ZAMA-
COLA GARRIDO): Gracias. Sefioria, para réplica, se-
fior Conde tiene la palabra.

EL SENOR CONDE VALDES: Gracias, Presidente.
Bien, sefior Cot, yo le tengo que decir una cosa. Yo no
he retirado ninguna enmienda, salvo que haya sido un
error de la Comision, porque, ademas... bien, no figu-
rara, pero, en todo caso, figurarden el Diario de Sesiones
de la Comision, en la intervencion; en mi intervencion
con respecto a las enmiendas que defendia, mantuve la
cuestion de las oficinas de informacién al turismo en
Ayuntamientos superiores a diez mil habitantes.

Pero, en todo caso, en todo caso, no me vale, sefior
Cot, que usted me diga que, bueno, que en todas las
enmiendas que hemos presentado desde €l Grupo Parla-
mentario de | zquierda Unida, pues, eran abundar alin mas
en e tema—por ejemplo- de los derechos de los consu-
midores o de las asociaciones y que, por tanto, eran
propuestas... propuestas que eran redundar en los prin-
cipios generales que ya contemplaba el Proyecto de Ley.

Porque le he dicho en mi primera... en mi primera
parte de la intervencidn que nuestro objetivo era hacer
una Ley lo mas clara posible, no por la extensién, sino,
fundamentalmente, recogiendo todos los aspectos en €
ambito delos derechos de los consumidores, en €l ambito
de las asociaciones, en € ambito de las oficinas de
informacién a consumidor, en € dmbito de la coordina-
cion administrativa.

Bien, ustedes decian: "no es necesario hacer una Ley
tan extensa, porque se supone que € espiritu, tal como
esta redactado € Proyecto de Ley, se entiende perfecta-
mente. Después habra el posterior desarrollo reglamen-
tario y no hay ningin problema".

Y ésa fue una de las razones por las cuales yo retiré
algunaenmienda, precisamente, por demostrar esabuena
voluntad; es decir, que yo no hacia un caballo de batalla
especificamente en la extension farragosa de algunas
enmiendas por afiadir més capitulos alos derechos de los
consumidores o a los derechos de las asociaciones. Sin
embargo, € elemento sustancia era, y seguimos mante-
niéndolo, que usted dice que la Direccion Genera de
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Consumo seralaencargada de llevar alaprécticatodala
politica del consumo; y yo me resisto acreerla. Y ami
no me vale con que en otras Comunidades Auténomas
las agencias o los ingtitutos de consumo no funcionen,
porque, en todo caso, sera responsabilidad politica del
Gobierno de turno.

Pero, yo digo: ¢cémo vamos a conseguir orientar,
formar e informar a los consumidores y usuarios sobre
susderechosy formade gjercerlos? ¢Lo haralaDireccion
Genera de Consumo? ¢Esa es su obligacion? Bueno.
¢Potenciar el establecimiento y desarrollo de las asocia
ciones? ¢También lo va a hacer la Direccion general de
Consumo porque esté en la Ley? Se va a encargar de
todo: de la coordinacién, de las oficinas de informacion
al consumidor, de hacer € estudio y planificacion de las
politicas de consumo en Cadtillay Ledn. Es que esto es
una faceta tan importante y tan amplia que no vale con
decir quelo vaahacer laDireccion General de Consumo,
porgue es que no se lo puede creer absolutamente nadie.

Esigual que cuando estdbamos discutiendo laLey de
Turismo, estabamos todos por la potenciacion del turis-
mo, pero después ¢quién lleva a cabo la aplicacion de la
politica del turismo, la Direccion General de Turismo?,
¢o va a hacer todo dla? ¢No es més sensato y més
razonable que, teniendo en cuenta la importancia que
tiene la politica del consumo, creemos un instituto que
€s, cComo nosotros decimos, I nstituto de Consumo, espe-
cializado especificamente paratodala politicadel consu-
mo, paralaplanificacién detodalapoliticaddl consumo?
A mi me parece que es mucho més especifico y mas
concreto eso, que no decir que seralaDireccion General.
Porque, a final, estamos como estamos. Como cuando
discutiamos ayer laL ey de Ordenacion del Territorio: no
teniamos una Ley, ya la tenemos, la vamos a aprobar y
con esto hemos cumplido. La ponemos en un marco, la
colgamos de la pared y decimos:. la Junta de Cadtilla y
Leodn ha aprobado una Ley para ordenar la politica del
consumo en la Comunidad. Y todos contentos.

Si lo importante no es hacer la ley; lo importante es
hacer laley y crear losinstrumentos para después poderla
aplicar. Y yo digo: ¢cudles son los instrumentos que
contempla la Ley para garantizar una verdadera planifi-
cacion y ordenacion del consumo en la Comunidad de
Cadtillay Ledn? ¢Cud es € instrumento? ¢Qué instru-
mento vaaaplicar laJuntade Castillay Ledn, segin esta
Ley, para poder Ilevar a cabo esos objetivos?

Porque podemos, a lo mejor, estar en contra de
algunas cuestiones que ustedes han reflgado en los
derechos de los consumidores; podiamos decir que en
lugar de contemplar dieciocho derechos, incorporar seis
0 siete més. Bueno. Me daigual. Porque en los criterios
general es estamos todos de acuerdo que los consumidores
tienen un derecho y tienen que gjercerlo. Pero, a margen
de eso, yo digo: ¢cud es € instrumento? En esta Ley,
¢qué instrumentos tenemos para garantizar su aplicacion
a partir de que se haya publicado en el Boletin y esté

aprobada? Al final, los mismos problemas que hemos
tenido hasta la fecha. Por tanto, nosotros seguimos in-
sistiendo que lo que le falta a esta L ey es, precisamente,
el instrumento para poderla aplicar.

Y anosotros-y |o decimos con todo € convencimien-
to—no nos vale que se diga que todo se vaa hacer através
delaDireccion General; porque, através delaDireccion
General escomo un saco donde coge absol utamente todo.
Y nosotros queremos concretar compromisos en esta
Ley. Al margen después del reglamento que se haga.
Pero, necesariamente, nosotros decimos: si hay Comu-
nidades Auténomas donde la politica del consumo esta
ligada a una ciudad turistica importante, como son todas
las Comunidades del Mediterraneo, y han constituido un
instituto, una agencia, dando importancia a tema del
CONSUMO, ¢pOr quUé NOSOtros vamos a negar esta posibi-
lidad agqui en esta Comunidad?

Y yo no sé si Asturias funcionara bien o funcionara
mal; pero, en todo caso, eso es un problemadel Gobierno
de turno, no es un problema de que en la ley que hayan
aprobado alli tengan un instrumento para poderla llevar
alapréctica

Por tanto, a mi me parece que es un craso error y
nosotros seguimos insistiendo que a esta Ley o que le
falta es eso: e instrumento para poderlo aplicar en la
préctica. Y una Ley que después no se puede aplicar en
lapréctica, pues no sirve absolutamente paranada. Nada
més y muchas gracias.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ZAMA-
COLA GARRIDO): Gracias, Sefioria. Para duplica,
sefior Cot.

EL SENOR COT VIEJO: Muchas gracias, sefior
Presidente. Con mucha brevedad, porque, indudable-
mente, no nosvamos aponer deacuerdo. Y no nosvamos
a poner de acuerdo porque yo le vuelvo aiinsistir en los
argumentos del Partido Popular; argumentos del Gobier-
no delaRegioén cuando hacela propuestade este Proyecto
de Ley, en que las labores de formacion, informacion e
inspeccion estan bien donde estan, en la Direccion Ge-
neral y que, ademas, es bueno que sigan estando parauna
mejor defensa de los consumidores.

Insiste usted en sus argumentos. Pero, claro, cuando
dice que s puede la Direccion Genera hacer todas las
laboresde coordinacién, planificacion, etcétera, etcétera,
etcétera, pues ya entramos en un problema de fe. Y
nosotros si la tenemos en la Direccion Generdl; si vemos
gue esta haciendo esa labor, con independenciade que se
apruebe estaley 0 no, o de su existencia; y si que vemos
gue con la aprobacion de esta Ley se va a establecer un
marco juridico autonémico que va a desarrollar, en gran
medida, |os derechos de los consumidores. ¢Como? Pues
con su desarrollo reglamentario y con €l reforzamiento
de lo que es ese sentimiento de defensa de los consumi-
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dores quetiene queimperar -y asi lo dicelaLey-entodas
las Administraciones Plblicas.

Por lo tanto, y vuelvo ainsistir en que la experiencia
no es el argumento fundamental, la experiencia de otras
Comunidades Auténomeas, pero si es en alguna medida
un punto de referencia, pues, mantenemos nuestra posi-
cién de que por razones de eficacia, de agilidad, de no
burocratizacién de los derechos del consumidor, la Ley,
el Proyecto de Ley, como esta, estd adecuadamente. Y
nosotros si confiamos con que la labor del Gobierno
Regional, el de hoy y € que pueda haber mafiana, y de
laDireccion General de Comercio y Consumo es adecua-
daparad desarrollo de las funciones y la defensa de los
consumidores. Gracias.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ZAMA.-
COLA GARRIDO): Gracias. Pasamos a debatir las
enmiendas que permanecen vivas en & Grupo Parlamen-
tario Socialista, sefior Alonso Diez, tiene la palabra.

EL SENOR ALONSO DIEZ: Si, muchas gracias,
sefior Presidente. El Proyecto de Ley que se nos presentd
por parte del Gobierno Regional del Partido Popular,
nuestro Grupo le calificaba como un proyecto neutro, en
la cua la Administracion aparecia como €l éarbitro entre
los consumidores y los comerciantes; y nosotros enten-
dimos que la Ley de Defensa de los Consumidores debia
ser, fundamentalmente eso; para la defensa de los con-
sumidores; y, en consecuencia, la Administracion tiene
gue tomar parte, manifiestamente, con claridad a favor
de los consumidores.

En ese sentido, las enmiendas que presentamos tenian
el objetivo de megjorar € texto, inclinandole a favor de
gue laLey fuera... pues un instrumento a servicio de la
defensa de los consumidores; y, por lo cua, aguellas
enmiendas que hacian referencia a la necesidad de que
losserviciosdelasoficinasdeinformacion al consumidor
o las Juntas arbitrales fueran potenciados y garantizados
a todos los castellanos y leoneses son de las enmiendas
gue durante el proceso de debate se hallegado a acuerdo
entorno a€ellasy, con lo cual, entendemos que si que se
ha dado un paso en ese sentido.

Habia otros instrumentos que nosotros consideramos
gue son también fundamentales para que los consumido-
res pueda egjercer esos derechos, esa defensa de sus
derechos, que es la potenciacion de las asociaciones; y
hubo un conjunto de enmiendas que hacian referencia a
como potenciar € tejido asociativo como instrumento
complementario, pero también fundamental, de la defen-
sa de los consumidores, que no han tenido ese éxito
durante €l debate de la Ponenciay de la Comision por la
oposicion que ha desarrollado a las mismas e Grupo
Popular.

Otras enmiendas que han sido timidamente contem-
pladas, pero que si que se han incorporado, era la
necesidad de potenciar lalengua castellana dentro detoda

laLey de Defensa de los Consumidores y Usuarios; y €l
gue se contemplaran los derechos de los colectivos méas
desfavorecidos. Nos parece que se ha sido cicatero en la
incursion de la defensa de los derechos de los colectivos
mas desfavorecidos, por lo cua considerdbamos que
aquellas personas que estan en centrosresidenciales o que
por su situacion de colectivo, como pueden ser emigran-
tes o personas sin la suficiente instruccion cultural,
deberian estar especialmente protegidos por laLey, algo
asi que no ha sido valorado por el Equipo de Gobierno.

Ha habido otro conjunto de enmiendas, que son las
gue fundamentalmente se mantienen para € debate en
este Pleno, que nos parece que daban ese contexto de
conjunto de defensa de los consumidores que debe con-
templar esta Ley, como era e mejorar la coordinacion
entre las Corporaciones Locaes y la Administracion
Regional. Una parte importante de las competencias que
tienen las Corporaciones Locales también son citadas a
nivel autonémico; lo cual creaunaciertadescoordinacion
Yy, en consecuencia, crea una duplicidad e incide negati-
vamente en la defensa de los derechos de los consumido-
res, con lo cual nos parecia que era fundamental € que
guedaran claramente cuales son las competencias de las
Corporaciones Localesy que sereforzara el papel delos
Alcaldes en materia de poder aplicarlas en la materia de
instruccion de sanciones.

En ese mismo sentido, nos parece que los 6rganos de
participacion, que eso complementa € papel de las
asociaciones, deberia de ser otro de los contenidos que
deberian de mejorarse. Y, en € sentido de la participa-
cién, nos parece fundamental que la coordinacién entre
Corporaciones Locales y Administracion Local quedara
recogida en las Comisiones de Cooperacion Provincial.
Por parte del Grupo Popular se ha admitido una referen-
cia a tema, nos parece que modesta, pero también eso
lo valoramos de forma positiva, € que se haya, de alguna
forma, incluido esareferencia; no en un sentido jecutivo
como pretendiamos nosotros, pero, de alguna forma, se
ha contemplado 1o que nosotros demandamos.

En el sentido de que laLey quedaen algunos aspectos
corta, es en relacion con que las empresas pblicas sean
las primeras que hagan uso, o sea, las que se comprome-
tan a hacer uso de las Juntas Arbitrales de Consumo, ha
sido otra de las cosas que no ha sido admitida en este
proceso de Ponenciay Comisién; y nos parece que, Si
gueremos realmente que las Juntas Arbitrales de Consu-
mo ganen credibilidad frente a los ciudadanos, es funda-
mental que las empresas que dependan de la Administra-
cién y la propia Administracion sean las primeras en, y
dando gemplo, de hacer uso de este 6rgano de media-
cion.

También ha habido una negativa a ampliar los dere-
chos que se incluyen en la Ley alos consumidores.

Y, por ultimo, nos parece que uno de los aspectos que
no se ha querido contemplar, y que nos parecia funda-
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mental paraquelal ey reamentefueraoperativay eficaz,
es lanecesidad de organizar lainspeccién. Lacompeten-
cia fundamenta que tiene la Comunidad Auténoma en
materia de consumo es la de inspeccionar; y en la
inspeccion de las materias de consumo inciden otras
ingpecciones, como son las inspecciones de sanidad, las
inspecciones de disciplina urbanistica, ladisciplina.. las
inspecciones de trabajo, inspecciones que no solo estan
centradas en la Junta de Castillay Leodn, que estaen otras
Administraciones, pero, precisamente por eso, nos pare-
cia que era fundamental que para hacerla eficaz, €
contenido de esta Ley, eranecesario el que lainspeccion
saliera clarificada y reforzada en esta Ley. Todas estas
cuestiones no han sido admitidas en € debate de las
enmiendas.

Como decia a principio, algunos aspectos en lo
relativo a extensién de la proteccion de los consumidores
através delas oficinas de informacion al consumidor, de
las Juntas Arbitrales, entendemos que si que ha habido
avances; pero, en conjunto, desde luego, €l texto que ha
salido de la Ponencia, de la Comisién, no nos satisface,
con lo cual, e Grupo Socialista no va a apoyar la Ley.

Y yo si que, para terminar, haria referencia a una
enmienda que se ha debatido anteriormente, que aunque
no haya sido una enmienda que nosotros hubiéramos...
nos hayamos, quiero decir, mantenido en €lla, pero si
gue nos parecia que era importante la enmienda que ha
mantenido los dos miembros del Grupo Mixto, lo digo
por si hubiera tiempo a que todavia eso se tomara en
consideracion por € Grupo Popular, ladel Articulo 8.3,
la posibilidad de reducir € periodo de garantia, y, en
cualquier caso, es un tema que queda ahi en sus manos.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ZAMA-
COLA GARRIDO): Muchas gracias, Sefioria. Sefior
Cot.

EL SENOR COT VIEJO: Muchas gracias, Presiden-
te. Don Jorge Félix, ha empezado usted diciendo que €
Proyecto de Ley queria su Grupo que fuese un instru-
mento para la defensa de los consumidores: esté usted
tranquilo que lo es, y lo va a ser, s asi la Camara lo
aprueba, cuando entre en vigor € Proyecto.

De sus enmiendas, yo separaria... un poco siguiendo
en el orden que usted ha expuesto, porque consideramos
algunas totalmente innecesarias, yo creo que ya esta
suficientemente debatido; otras que se constituyen en
imperativos que, realmente, pueden atentar contra la
autonomia municipal, y pongo como gemplo, yo creo
gue implicitamente usted ha hecho referencia, a su En-
mienda nimero 80, a Articulo 9, que, realmente, tal y
como esta redactada, se congtituye... méas parece una
transferencia de competencias, de unas competencias a
los Ayuntamientos —que yatienen por laLey de Bases de
Régimen Local-, pero que, desde luego, ese espiritu...
es criterio de este Grupo y espiritu del Proyecto de Ley,
recogido en la Exposicién de Motivos, ser muy respetuo-

so, totalmente respetuoso con esa autonomia municipal,
como ya he puesto de manifiesto en anteriores interven-
ciones.

La.. Respecto a las Comisiones Provinciaes que
ustedes pretendian crear y que, desde luego, queda la
puerta abierta para que, Si €s necesario, Se creen; pero
mantenemos €l criterio de la no burocratizacion de la
Administracion en ningunamateria, pero tampoco en ésta
de ladefensade los consumidores. Y que, lo importante,
respecto a las Administraciones Publicas, y eso si se
puede desarrollar de unamaneraclaraatravésdelaley,
es la coordinacién entre las distintas Administraciones.

Entre los imperativos y esas imposiciones que usted
pone de manifiesto en sus enmiendas, pues, estan algunas
que suponen el desconocimiento de lo que es el espiritu
de las Juntas Arbitrales, y la voluntariedad, la volunta-
riedad que es la base de su pertenencia, y es labase para
que después los laudos de las Juntas Arbitrales sean
aceptadas por las partes que, vuelvo a insistir, volunta-
riamente acudan a ellas.

Quieren ustedes poner, en definitiva, unos imperati-
VoS que atentan, respecto a las Administraciones Publi-
cas, alas empresas publicas o respecto alas asociaciones
de consumidores, que, realmente, atentan contra sus
propios derechos. Yo le deciaalo largo de la Comision:
"¢y S no quieren?'. Pues estan en su derecho de no
guerer. Y nosotros seguimos manteniendo ese criterio,
con independencia que desde la Junta se seguirg, como
se esta haciendo hasta ahora, promocionando la creacion
y €l funcionamiento de las Juntas Arbitrales, y que cada
vez més empresas y mas particulares acudan a resolver
sus diferencias en materias de consumo en esas Juntas
Arbitrales.

Después hay una serie de enmiendas de las cuales
usted insiste, incluso yo he oido alguna declaracion
publica suya en la que insiste en € reforzamiento de las
labores de inspeccion, con la enmienda que hacen a
Articulo —creo- 33, su nimero 74, en la que lo que
quieren es una estructura unificada de la inspeccion, que
usted bien sabe que es de imposible cumplimiento. No
hay ninguna Autonomia, ninglin organismo estatal que
lo pueda tener; ni existe ese "superman” inspector que
Ilegue mafiana a un supermercado, a una tienda, que
pueda hacer una inspeccion... -a unaindustria- y pueda
hacer una inspeccidn global de todas las instaaciones
productos, etcétera, etcétera. Lo que esimportante, como
pasaba con las Administraciones Publicas, es la coordi-
nacion. Y €l Articulo 33 si recoge esa necesaria coordi-
nacion que es fundamental, y en eso estamos de acuerdo
y por eso lo recoge €l Proyecto de Ley, y que se va a
cumplir de manera adecuada.

Y termino, pues, un poco, como usted ha terminado,
porque yo creo que hay algo fundamental -y yo se lo
prometi a la sefiora Pérez cuando habldbamos del con-
cepto del consumidor-y que es, pues, algo muy funda-
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mental que ustedes recogen en su Enmiendanimero 1 al
Articulo 2. Y esaenmienda, pues, demuestra claramente
gue ustedes confunden al consumidor y al ciudadano. Que
esta claro que quien adquiere un producto para una
profesion o paraincorporarlaa un proceso productivo no
tiene ni debe tener la consideracion de consumidor. Esta
claroquelaL ey recogelo queese criterio masmoderno,
y aceptado por la Unién Europea... y en esto, como
poniamos de manifiesto en € debate ala totalidad, pues,
ha sido bueno que hayan pasado trece afios desde la
entrada en vigor de la Ley genera para que la Comuni-
dad, en asuncién de sus competencias, vaya a tener esta
Ley autondmica de consumo y no he encontrado nada
mejor que lo escrito por Alberto Bercovitz, Catedrético
de Derecho Mercantil de la Universidad Naciona de
Educacion a Distancia en la revista de Estudios de
Consumo del Ministerio, enlague en muy pocas pal abras
dice: "No parece, sin embargo, admisible que se proteja
como consumidor o usuario a un particular frente a otro
particular que no gjercita una actividad empresarial o
profesional. Este planteamiento contradiria totalmente la
propia idea que justifica la necesaria proteccion de con-
sumidores y usuarios, esa idea es -no se olvide- la
desigualdad en que se encuentran los particulares frente
alas empresas, alos profesionalesy ala Administracion
Publica, cuando contratan con ellos o cuando consumen
o utilizan bienes o servicios producidos en € ambito
empresarial, profesional o de la Administracién”.

Esaideabasica, esaideamodernay clarade concepto
de consumidor que esta Ley, el Proyecto de Ley aporta,
y, en ese sentido, incluso superaen ladefinicion, respecto
alaley nacional, que no sélo es consumidor a que... es
consumidor también a quien se le ofrecen bienes o
SErVicios, yo creo que es muy importante de matizar en
€l debate de este Proyecto de Ley.

Por todas estas razones expuestas a lo largo de mi
intervencion y en los debates de... de Ponencia y de
Comision, pues no vamos a aceptar ninguna enmienda,
habida cuenta que han sido muchas y muy importantes
—-en mi opinion- las ya transaccionadas con € Grupo
Socidista a lo largo de todo € proceso de debate de la
Ley. Muchas gracias.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ZAMA.-
COLA GARRIDO): Gracias, Sefioria. Para réplica, se-
fior Alonso Diez, tiene |a palabra.

EL SENOR ALONSO DIEZ: Si. Muy brevemente.
Nosotros, desde luego, hemos concebido desde el prin-
cipio que la Ley de Defensa de los Consumidores, como
todas las leyes que se hacen a nivel de la Comunidad
Auténoma, deberian de contribuir a algo de lo que ya
existe; y esto es algo que nosotros en €l Proyecto de Ley
inicial no... no entendiamos que ocurria. Es decir, uste-
des permanentemente se han negado a incorporar refe-
rencias, o aclaraciones, o contribuciones a normas que
ya existen; lo cua nos parece légico, porque, quiero
decir, no tiene ningin sentido hacer una ley que no

mejorelo queyaexiste. Y en alguin caso —como la dltima
enmienda a la que usted hacia referencia en su explica-
cién-, en algun caso incluso entendemos que empeoralo
gue existe en la Ley general. Por eso pediamos que, en
el peor de los casos, € texto de nuestra Ley quede
exactamente igual que como esta en la Ley general.
Ustedes no lo ven asi, desde luego. Entiendo que éstos
son los aspectos en los cuales tenemos nuestras diferen-
cias.

Desdeluego, € Grupo Socialistahahecho un esfuerzo
por que buscaramos ese acuerdo. De hecho, de las
ochenta y cuatro enmiendas iniciaes, sdlo han venido
treintay nueve aeste Pleno; unaparte importante retirada
simplemente por lavoluntad de que... de que sevieraese
esfuerzo de retirar esas enmiendas. Algunas se han
consensuado, lo cual nos parece positivo. De hecho,
bueno, he dicho anteriormente que nosotros vamos a
apoyar esta Ley; vamos a apoyar esta Ley, pero vamos
a abstenernos en la votacion; quiero decir, no vamos a
votar en contra de... de la Ley, porque si entendemos
gue € texto final, en €l trabajo que hemos realizado, ha
mejorado en este... en este proceso. Pero entendemos
gue se ha perdido la oportunidad de sentar las bases que
en un posterior desarrollo hubiera permitido, realmente,
sentar | as bases de defensa de |os consumidores, cosaque
no se ha hecho.

O sea, hosotros pensamos que e Grupo Popular ha
actuado con un excesivo... cautela, una excesiva cautela
en la elaboracion de esta Ley, que la deja coja; lo cud
no nos satisface plenamente como nos hubiera gustado,
el que hubiera salido una ley que realmente hubiera
afiadido un plus a lo que ya existia.

No comparto su... su reiterada insistencia en que
introducimos términos imperativos. Nosotros -como le
deciaa principio- hemos apostado porque esta Ley fuera
de defensa de los consumidores, y eso implica que tenga
algunos imperativos. Desde luego, nosotros hemos reti-
rado algunos términos imperativos en las enmiendas que
hemos retirado; pero entendemos que s la Ley no es
neutra, si la Ley no se pretende que sea neutra -y no
gueremos, desde luego, que esta L ey seaneutra, sino que
apueste claramente por la defensa de |os consumidores-,
tiene gque tener, necesariamente, términos imperativos.
Y, en consecuencia, entiendo que ahi estan nuestras
discrepancias con ustedes, y eso es o que motiva huestra
posicion final en esta Ley.

Yo no sé si aprovechar este turno para decir exacta-
mente cudl va a ser nuestra posicién con respecto a las
enmiendas de los otros Grupos. Desde luego, vamos a
apoyar con caracter global las enmiendas del resto de los
Grupos. Nos abstendriamos en tres de las enmiendas del
sefior Otero y en las enmiendas que hacen referencia d
Ingtituto Regional de Consumo, de Izquierda Unida,
porque entendemos que la competencia fundamental de
la Comunidad en materia de consumo es la inspeccion,
y lainspeccion no puede gestionarla un Instituto. Con lo
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cual, entendemos que es un tema que habria que madurar
mas, porque nos parece que seria crear un Grgano —por
lo menos en este momento- que no conoceriamos muy
bien cual seriala eficacia del érgano. Muchas gracias.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ZAMA.-
COLA GARRIDO): Gracias, Sefioria. Sefior Cot, para
duplica.

EL SENOR COT VIEJO: Muchas gracias, Presiden-
te. Bueno, pues en este Ultimo turno, lo que yo quiero
gue no quede en la mente de... que no quede ninguna
duda, sefiores Parlamentarios, de que la Ley cumple los
objetivos para los que se ha creado.

Que € no aceptar... € que no hayamos llegado a un
consenso, que fue propiciado en un principio por €
Grupo Socialista, y a que... y que aceptd de muy buena
gana e Grupo Popular, pues a final, a lo largo de la
Ponencia y la enmienda, 1o mismo que ha sido mayor
confluencia con otros Grupos con los que no se habia
hablado, pues con el Grupo Socialista ha sido un poco...
un poco la direccion contraria; y, de hecho, se han
aceptado un gran nimero de enmiendas, que yo pienso
gue eran de matiz, como o son lamayor parte de las que
guedan vivas.

Pero yo vuelvo ainsistir que esa sensacion... —que,
delasdoscientastreintay nueve enmiendas, todaviasigan
vivas y vayamos a votar, pues, aproximadamente un
40%- no es reflejo de larealidad de una Ley eminente-
mente técnica; de una Ley en que nadie es mas que nadie
en lo que es materia de defensa de los consumidores; de
una Ley que viene de la mano del Articulo 51 del texto
constitucional, tan celebrado en estos dias, y de las
normas de la Unién Europea, y de las propias competen-
cias transferidas a nuestra Autonomia; y una Ley que
tienecomo Unicoy primordial objetivo mejorar lacalidad
de vida de los ciudadanos de Castillay Leon. Una Ley
que si supone un compromiso de los poderes publicos en
la defensa de los derechos de los consumidores, que
aporta -como hien decia- una nueva definicion del con-
sumidor que es realmente novedosa y acorde con la
moderna concepcién del concepto. Una Ley que fijalas
conductas que van en contra de los derechos, que esta-
blece unas sanciones que consideramos adecuada. Que
regula una labor de inspeccion y la coordinacion de las
distintas inspecciones que atafien a materia de consumo.
Que hace la prevision de unos laboratorios o centros de
andlisis, que van a ser un instrumento fundamental para
analizar los bienes y los productos que son objeto del
consumo.

Y, en definitiva, con esta Ley consideramos que las
acciones necesariamente coordinadas y desarrolladas a
través del marco que la Ley establece, y a través del
desarrollo reglamentario, en el que confiamosy del que
el Grupo Popular estara pendiente y reclamara de la
Direccién Genera que siga ese camino obligatorio del
desarrollo reglamentario, se consigue lo que deciaen un

principio, queeslo primordial: mejorar lacalidad devida
de nuestros ciudadanos. Y por eso creemos, y en nombre
del Grupo Popular asi 1o manifiesto, que hoy todos los
consumidores de Castillay Ledn deben felicitarse por la
aprobacion de esta Ley en los términos en que se recoge
en el Proyecto. Muchas gracias.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ZAMA-
COLA GARRIDO): Gracias, Sefioria. A continuacion se
va a proceder ala votacion de estas enmiendas.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Decaidas las enmiendas que habia presentado la
sefiora Farto, se someten a votacion las que ha defendido
dofa Elena Pérez. ¢Votos a favor? ¢Votos en contra?
¢Abstenciones? Resultado de la votacion. Votos emiti-
dos: setenta y cinco. Votos a favor: veinticuatro. En
contra: cincuenta. Y abstenciones. una. Quedan rechaza-
das.

Se someten a votacion las cuatro enmiendas del
Procurador Otero Pereira. ¢Votos a favor?

EL SENOR ALONSO DIEZ: Sefior Presidente,
nuestro Grupo queria pedir que las Enmiendas 8, 6y 9
se votaran separadas de la 2.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): O sea, la 2 por un lado y luego... Se vota la
Enmienda ndmero 2 del Procurador Otero Pereira. ¢Vo-
tos afavor de esta Enmienda? ¢En contra? Resultado de
la votacién. Votos emitidos: setenta y ocho. A favor:
veintiocho. Y en contra: cincuenta. Queda igualmente
rechazada esta Enmienda nimero 2.

Se someten ahora a votacion las Enmiendas 6, 8y 9
del sefior Otero. ¢Votos a favor? ¢Votos en contra?
¢Abstenciones? Resultado de la votacion. Votos emiti-
dos: setenta 'y ocho. Uno a favor, cincuenta en contray
veintisiete abstenciones. Quedan también rechazadas.

Se someten ahora avotacion las enmiendas del Grupo
Parlamentario de | zquierda Unida.

EL SENOR ALONSO DIEZ: Presidente, también
pediamos que hubiera voto separado de las enmiendas
gue hacen referencia a Instituto Regional de Consumo,
gue son la 72, 80, 91, 83, 84, 85y 88.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): ¢Me puede repetir, por favor?

EL SENOR ALONSO DIEZ: Si. Setentay dos, 80,
91, noventay... 83 —-perdén-, 84, 85y 88.

EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
Y OS): Se someten avotacion este blogue de siete enmien-
das del Grupo Parlamentario de Izquierda Unida. ¢V otos
afavor? ¢Votos a favor? ¢Votos en contra? ¢Abstencio-
nes?
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Perdonen. Tengo que repetir esta vatacion. Se votan
las siete enmiendas que, del Grupo Parlamentario de
Izquierda Unida, ha pedido votacion separada. ¢V otos a
favor? ¢V otos en contra? ¢Abstenciones? Resultado dela
votacion. Votos emitidos; setenta y nueve. Cuatro a
favor, cuarentay nueve en contray veintiséis abstencio-
nes. Quedan rechazadas.

Y sevotan ahorad resto de las enmiendas defendidas
por el Grupo de Izquierda Unida. ¢Votos a favor? Por
favor, es que no... no responden al... ¢Votos a favor?
évotos en contra? ¢Abstenciones? Resultado de la vota
cién. Votos emitidos: setenta y nueve. Veintiocho a
favor, cuarenta y nueve en contra y dos abstenciones.
Quedan, también, rechazadas.

Las del Grupo Parlamentario Socialista, ¢se pueden
votar todas en su conjunto? ¢Votos a favor? ¢Votos en
contra? ¢Abstenciones? Resultado de la votacién. Votos
emitidos: setentay ocho. A favor: veintiocho. En contra:
cincuenta. Y abstenciones. una. Quedan también recha
zadas estas enmiendas.

Y se somete avotacion, en primer lugar, laenmienda
técnica, de correccidn técnica, alaDisposicion Adicional
Tercera, presentada por los cuatro Grupos Parlamenta-
rios con representacion en la Camara. ¢Se aprueba por
asentimiento esta enmienda? Queda aprobada.

Y, ahora, se vota €l Proyecto de Ley en su conjunto,
esto es, los Articulos 1 a 41, sus Adicionales Primera a
Sexta, la Transitoria, la Derogatoriay las Disposiciones
Finaes Primeray Segunda. Asi como la Exposicion de
Motivos y € Titulo de la Ley. ¢Votos a favor? ¢Votos
en contra? ¢Abstenciones? Resultado de la votacion.
Votos emitidos: setentay nueve. Cincuentaafavor. Seis
en contra. Y veintitrés abstenciones. En consecuencia, y
concluidas las votaciones, queda aprobada la Ley parala
Defensa de los Consumidores y Usuarios de Castilla y
Leodn.

Pasamos al decimocuarto punto del Orden del Dia...

EL SENOR CONSEJERO DE INDUSTRIA, CO-
MERCIO Y TURISMO (SENOR VILLANUEVA RO-
DRIGUEZ): Presidente, Presidente...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): ...que €l sefior...

EL SENOR CONSEJERS) DE INDUSTRIA, CO-
MERCIO Y TURISMO (SENOR VILLANUEVA RO-
DRIGUEZ): ...¢me permite un momentito?

EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
YOS): ...Perddn. El sefior Consgjero de Industria tiene
la palabra.

EL SENOR CONSEJERS) DE INDUSTRIA, CO-
MERCIO Y TURISMO (SENOR VILLANUEVA RO-
DRIGUEZ): Gracias, Presidente. Simplemente tomo la

palabra paraagradecer atodos|os Grupos Parlamentarios
el interés, € trabagjo y e esfuerzo que han realizado por
intentar alcanzar un consenso. Soy consciente de que no
es unanime el consenso, pero creo que disponemos de un
buen texto de Ley para los consumidores de Cagtilla 'y
Leodn. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
YOS): Muchas gracias. Pasamos entonces, como decia,
al decimocuarto punto del Orden del Dia, que € sefior
Secretario dara lectura

EL SENOR SECRETARIO (SENOR AGUILAR
CANEDO): Decimocuarto punto del Orden del Dia:
"Debate y votacion del Dictamen de la Comision de
Presidencia en e Proyecto de Ley de Creacion del
Consgjo de Colegios Profesionales de Diplomados de
Enfermeria en Cagtillay Ledn".

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): ¢Vaapresentar €l Proyecto de Ley la Junta? Pues
bien, no habiéndose presentado enmiendas ni votos par-
ticulares a este Proyecto de Ley sobre la Creacion de
Colegios Profesionales de Diplomados en Enfermeriaen
Castilla y Leodn esta Presidencia, y de acuerdo con e
parecer expresado por la Junta de Portavoces, somete
directamente avotacién el Proyecto por € procedimiento
de asentimiento. ¢Se aprueba por asentimiento? Gracias.
Queda aprobado. ¢Algin Grupo desea consumir explica-
cion de voto?

EL SENOR SANCHEZ VICENTE: Que no se aprue-
ba por asentimiento porque el Grupo de Izquierda Unida
va a abstenerse.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Entonces, sometemos € Proyecto a votacion,
previamente, antes de la explicacion de voto. Vamos
entonces a proceder a su votacion. ¢V otos afavor de este
Proyecto de Ley? Gracias. ¢Votos en contra? ¢Absten-
ciones?

Resultado de la votacion. Setenta y nueve votos
emitidos. Setenta'y cinco a favor. Ninguno en contra. Y
cuatro abstenciones. Quedando, por lo tanto, como decia,
aprobado este Proyecto de Ley.

Para explicacion de voto, por |zquierda Unida, sefior
don Santiago Sanchez Vicente tiene la palabra.

EL SENOR SANCHEZ VICENTE: Sefior Presiden-
te, muy brevemente. Las razones por las que nos hemos
abstenido. Ya pusimos de manifiesto, & Grupo Parla-
mentario de Izquierda Unida ya puso de manifiesto
cuando se discutid la Ley de Colegios Profesionales que
no nos parecia acertado €l instrumento que se seguia para
defender los intereses de estos profesionales; a nosotros
nos parece que este papel ya viene perfectamente desem-
pefiado por los sindicatos y, por tanto, la creacién de
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estos Colegios, en definitiva, lo entendemos como un
fomento del corporativismo.

En segundo lugar, porque en el propio... en la
Exposicion de Motivos, nos parece absolutamente fuera
de lugar, nos parece absolutamente fuera de lugar 1o que
se dice en la Exposicién de Motivos, que con la creacion
de este Colegio... se dice: "procede a la creacion de este
Colegio porque redundard en beneficio de la salud, la
sanidad, la vida y la integridad de los castellanos y
leoneses'. A nosotros nos parece que como la salud, la
sanidad y la vida y la integridad de los castellanos y
leoneses dependa del funcionamiento de este colegio,
apafiados van los castellanos y leoneses en esta materia

EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
YOS): Gracias. Por el Grupo Socialista, dofia |nmacula-
da Larrauri tiene la palabra.

LA SENORA LARRAURI RUEDA: Si, gracias,
sefior Presidente. Nosotros, desde el Partido Socialista,
desde el Grupo Socialista, queremos hacer una observa-
cién y una llamada de atencion en esta Camara ante esta
Ley que més bien nos parece... 0 queremos demostrar la
cabezoneriadel Partido Popular, por no decirle necedad,
me voy a explicar y me van a entender ustedes perfecta
mente. Esta cabezoneria, esta cabezoneriaque hallevado
adilatar en el tiempoy enlaformalacreacién del Consgjo
de Colegios Profesionales de Diplomados de Enfermeria
de Castillay Ledn. Y digo esto porque cuando en su dia
se debati6 la Ley de Colegios Profesionales, y que es la
base de la que hoy hemos aprobado, €l Grupo Parlamen-
tario Socialista presenté varias enmiendas a Articulo 19
gue planteaban la creacion, que la creacion de los Cole-
gios Profesionales se regulara en lamisma Ley y no en
otra aparte.

También plantedbamos que no era necesario legislar
la creacion de cada consgjo profesional, uno a uno, sino
gue con la agrupacion de Colegios Profesionales era
suficiente, ya que se retrasa mucho el proceso. Y, miren
ustedes por donde, el tiempo havenido adarnoslarazon:
el retraso es evidente y, de aquellos polvos, vienen estos
lodos. La Ley de Colegios Profesionales de Castilla 'y
Leodn data de julio del noventa y siete; en marzo del
noventa y ocho la Junta aprueba este Proyecto de Ley
mediante el cua se pretendia crear € Consgjo, y han
pasado ocho meses hasta su aprobacién en estas Cortes.
Ocho meses en una Ley que tiene dos articulos, una
Disposicion Adiciona y una Dispaosicién Final, y parala
gue nadie hemos presentado enmiendas, salvo que ha
habido algin defecto de forma.

Yo ya sé que €l sefior Portavoz, probablemente, me
vaya... —del Partido Popular-, me vaya a decir que es
remitirnos muy atrés. Pero para no volver a cometer
errores, Sefiorias, llamo laatencion, ya que esta creacion
del Consegjo ha sido demandada por |0s representantes de
los Colegios... Y se ha dilatado una situacion irregular
gue se venia padeciendo desde hace més de seis afios que

venia funcionando los representantes de estos colegios,
anivel de Consgo venian funcionando como gestora -y
asl lo expliqué en su dia en la Comision-, y, ademas,
estaban recibiendo subvenciones de la Junta para activi-
dades de docencia y formacion.

En ese sentido, explicamos huestro voto: laapoyamos
y la hemos apoyado en €l sentido de dar cobertura legal
a una situacion que se venia sucediendo andémala.

Por lo tanto, y ahi valareflexion, sirva a modo de
reflexion -valga la redundancia- este giemplo, ya que la
tozudez es mala Consgera, y nos va a llevar ahora a
elaborar unal ey paracadacolectivo de profesionalesque
retinan los requisitos y 1o demanden; lo que implica, a
nuestro juicio, unapérdidadetiempoy dedinero detodos
los contribuyentes. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
Y 0S): Por e Grupo Parlamentario Popular, sefior Nieto.

EL SENOR NIETONOYA: Gracias, sefior Presiden-
te. Nuestro Grupo Parlamentario, como es obvio, tiene
gue estar de acuerdo con e Proyecto de Ley que acaba-
mos de aprobar, porque nuestro Grupo Parlamentario
apoyo integramente la Ley de Colegios Profesionales en
su dia.

Replantear una vez més, y cada vez que surja la
creacion de un Consegjo de Colegios, los contenidos de la
Ley, intentar modificar desde una explicacion de voto la
legislacion bésica del Estado, es reiterar continuamente
argumentos que quedan absolutamente caducos.

Por tanto, no entendemos como se puede votar a
favor, pero criticar en €l origen unacosaque estaresuelta
enlaLey; y nosotros vamos a apoyar |la creacion detodos
los Consejos que, como en este caso, cumplan los requi-
sitos que la propia Ley establece.

Y afadimos, ademas, que € tiempo que se tarde en
la creacion de los Consegjos desde que los propios Cole-
gios gerzan la iniciativa dependera, Unica y exclusiva-
mente, de que los Colegios presenten la documentacion
en forma; y, una vez presentada esa documentacion, la
tramitacion del Proyecto serd inmediata. Nada mas,
muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Muchas gracias. Pasamos a decimoquinto y
ultimo punto del Orden del Dia.

EL SENOR HERREROS HERREROS: Sefior Presi-
dente. En relacién con este punto €l Grupo Parlamentario
de Izquierda Unida se va aretirar, porque ya hemos sido
retirados previamente por los acuerdos establ ecidos entre
los Grupos Parlamentarios Popular y Socialista. Muchas
gracias.
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EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
YOS): Sefior Secretario, procederé a dar lectura a dicho
punto.

EL SENOR SECRETARIO (SENOR AGUILAR
CANEDO): Décimo quinto punto del Orden del Dia:
" Designacion delosmiembrosdelos Consgjos Sociales
de las Universidades de Castilla y Ledn a los que se
refiere el Articulo 8.1.a) dela Ley 2/88, de cuatro de
junio”.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): De acuerdo con lo dispuesto en la horma segunda
de la Resolucién que esta Presidencia dictd con fecha
veintitrés de noviembre de mil novecientos noventa y
ocho, laMesa de la Camara, en su reunién del siguiente
diaveintisiete de noviembre actual, aceptd las propuestas
de candidatos a los Consgjos Sociales para tres de las
Universidades de Castillay Leon -concretamente, Valla-
dolid, Ledny Salamanca-, y que han sido formuladas por
los distintos Grupos Parlamentarios. El sefior Secretario
dara lectura a dichas propuestas de candidatos presenta-
das parael Consgjo Social delaUniversidad de Vallado-
lid.

EL SENOR SECRETARIO (SENOR AGUILAR
CANEDO): En e Grupo Parlamentario Popular de las
Cortes de Castillay Ledn pone... propone como candi-
datos para Vocales del Consgjo Socia de la Universidad
de Valadolid a don Lucio Gabriel de la Cruz y a don
Francisco Fernandez—Prida Migoya. Y €l Grupo Parla-
mentario Socialista de las Cortes de Castilla y Leodn
propone como candidato para Vocal del Consgjo Social
de la Universidad de Valladolid a don Javier Corrd
Suarez.

EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
Y OS): Del mismo modo, €l sefior Secretario dardlectura
alas candidaturas presentadas para € Consgjo Socia de
la Universidad de Leodn.

EL SENOR SECRETARIO (SENOR AGUILAR
CANEDO): El Grupo Parlamentario Popular propone
como candidatos para Vocaes del Consgjo Socia de la
Universidad de Ledn a don Urbano Gonzalez-Santos y
Diaz-Caneja y don José Manuel Alvarez Fernandez. Y
el Grupo Parlamentario de | zquierda Unida de las Cortes
de Castillay Ledn propone como candidato para VVoca
dd Consgo Social de la Universidad de Ledn a don
Secundino Prieto Tercero. Y e Grupo Parlamentario
Socialistade las Cortes de Castillay Ledn propone como
candidato para Voca del Consgjo Socia de la Universi-
dad de Ledn a don Justo Lombrafia Martin.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
Y OS): Sefior Secretario dé lecturatambién alapropuesta
de candidatos presentadas para € Consgo Social de la
Universidad de Salamanca

EL SENOR SECRETARIO (SENOR AGUILAR
CANEDO): Por e Grupo Parlamentario Popular propo-
ne como candidatos para Vocales del Consgjo Socia de
la Universidad de Salamanca a don Pablo Beltran de
Heredia Onis y don Benito Blanco Prieto. Por e Grupo
Parlamentario de |zquierda Unida propone como candi-
dato paraVocal del Consgjo Socia de la Universidad de
Salamanca a don Abel Sanchez Martin. Y por € Grupo
Parlamentario Socialista de las Cortes de Castillay Leon
propone como candidato para Vocal del Consgjo Social
de la Universidad de Salamanca a don Agustin Mufioz
Cidad.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): En cumplimiento de lo establecido en la norma
cuarta de la Resolucion de Presidencia antes citada, los
sefiores Procuradores podrén escribir en cada papeleta
hasta tres nombres que se depositaran en las correspon-
dientes urnas: la de Valladolid, con la papeleta'y urna
blanca; la de Ledn, papeleta y urna verde; y la de Sa
lamanca, con la papeletay urna color rosa.

Resultaran elegidos los candidatos que obtengan €
voto favorable de la mayoria absoluta de los miembros
de la Camara. En caso de que no fuese asi, se repetirian
las votaciones.

En consecuencia, € sefior Secretario ira nombrado
por orden alfabético alos sefiores Procuradores, afin de
gue se acerquen a depositar sus votos en sus papeletas,
cadaunade ellas en laurnacorrespondiente. Si necesitan
gue demos algun plazo para escribir las mismasy, s no,
comenzamos € llamamiento.

(El Secretario, sefior Fernandez Merino, procede al
[lamamiento, por orden alfabético, de los sefiores Pro-
curadores para que depositen su papeleta.)

EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
YOS): Procedemos al escrutinio, comenzando por las
papeletas de la Universidad de Valadolid.

(El Vicepresidente de la Mesa, sefior Zamacola Ga-
rrido, procede al escrutinio de los votos.)

EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
YOS): Resultado de las votaciones. Votos emitidos en
todas las urnas: setentay dos.

Para la Universidad de Valladolid han obtenido se-
tentay un votosdon Lucio Gabriel delaCruzy don Javier
Corral Suédrez, y setenta votos don Francisco Fernan-
dezPridaMigoya; quedando lostres designados Vocales
del Consgjo Socia paradichaUniversidad de Valladolid.

ParalaUniversidad de Ledn, lostres candidatos, con
setenta 'y un votos. Quedan designados como Consgjo...
como Vocales del Consgjo Socia don Urbano Gonzélez
Santosy Diaz Caneja, don José Manuel Alvarez Fernan-
dez y don Justo Lombrafia Martin.
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Y para la Universidad de Salamanca, ha obtenido
setenta y dos votos don Agustin Mufioz Cidad, y setenta
y uno don Pablo Beltran de Heredia Onis y don Benito
Blanco Prieto; quedando los tres igualmente designados
como Vocaes del Consgjo Socia de esta Universidad.

Por Ultimo, y antes de levantar la Sesién, esta Presi-
denciavaadar lecturaaunadeclaracién institucional que
las Cortes de Castilla y Ledn hacen con ocasion del
vigésimo aniversario de la Constitucion Espafiola.

LA SENORA PEREZ MARTINEZ: Sefior Presiden-
te. Disculpeme. Es un poco por un rigor de votacion. Le
ruego que hagan un recuento de votos, porque creo que
no estan bien contados.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): ¢Me quiere decir donde puede estar €l error, para
facilitarnos la labor?

LA SENORA PEREZ MARTINEZ: Si, sefior Presi-
dente. Debido a voto distinto del Grupo Mixto, es
imposible que haya unanimidad en las dos Ultimas Uni-
versidades, Ledn y Salamanca.

EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
YOS): Pues no. Se lo voy a explicar. En una papeleta
hay un solo voto para Agustin Mufioz Cidad, y en otra
papeleta hay un solo voto para los otros dos candidatos.
En consecuencia, quedan los tres con 10s mismos votos.

(Murmullos.)

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
Y OS): Sefiores, guarden silencio, por favor. Esta seray
serfa... 0 serd la declaracion institucional que las Cortes
de Cadtilla y Ledn, en e vigésimo aniversario de la
Constitucion Espafiola.

"El proximo seis de diciembre van acumplirse veinte
afos desde la aprobacion en referéndum de la Constitu-
cién de mil novecientos setenta y ocho. Se trata de una
fecharelevante, pues no han sido frecuentes en lahistoria
espafiola periodos de vigencia tan significativos.

La Constitucion de mil novecientos setenta y ocho
simboliza especidmente € transito pacifico hacia la
democracia, poniendo fin aun largo periodo autoritario.
Su elaboracion por consenso de las fuerzas politicasy su
ratificacion amplissima mayoritaria por los ciudadanos
fueron, sin duda, y lo siguen siendo, los méaximos avales
de un texto que expresaba las aspiraciones de los espa-
fioles y su deseo de superar el pasado a través de los
valores de libertad, justicia, igualdad y pluralismo poli-
tico.

A lo largo de estos veinte afios, nuestra Carta Magna
ha garantizado la convivencia pacifica entre los espafio-

les, ha posibilitado la alternancia politica, ha servido de
cauce para el progreso de nuestro paisy para su integra-
cién en los ambitos internacionales, y ha constituido un
cuerpo legal que posibilita el acceso a derechos sociales
de interés general para los ciudadanos.

Deformaespecial, laConstitucion de mil novecientos
setenta y ocho, a través de un singular modelo de
organizacion territorial, ha permitido iniciar la andadura
autondmica de los pueblos que integran Espafia.

Por encima de las legitimas vaoraciones que a
respecto puedan hacerse, es un hecho cierto que €
giercicio del derecho alaautonomiade las nacionalidades
y regiones, contemplado en el Articulo 2 y desarrollado
en e Titulo VIII, ha contribuido decisivamente a la
expresion de las diversas identidades y a logro de
importantes niveles de autogobierno. En nuestro caso
concreto, la configuracion de Castilla y Ledn como
Comunidad Auténomay su propio desarrollo institucio-
nal no se podrian entender correctamente sino desde €l
citado model o constitucional de organizacién del Estado,
que, por su carécter abierto y progresivo, ha permitido,
mediante sucesivas reformas del Estatuto de Autonomia
—como la que se esta produciendo en coincidencia con
esta efemérides- avanzar en la capacidad de autogobier-
no.

Las Cortes de Castillay Ledn, alavez que expresan
su reconocimiento al Texto Constitucional con ocasion
de suveinte aniversario, afirman lavalidez de un modelo
de organizacién institucional y territorial concebido,
tanto para € reconocimiento de lo propio y para €
gercicio efectivo de la cohesién, como para €l logro de
la solidaridad entre todos.

Reiteramos nuestraconviccion de que sdlolavoluntad
mayoritaria de los espafioles en su conjunto es titular de
la soberania para llevar a cabo cualquier propuesta de
reforma de la Constitucion, a través de los mecanismos
establecidos en la misma, y con & mismo nivel de
consenso que se logré en su redaccion.

Desde Castilla y Leon, en fin, queremos seguir
contribuyendo a aumentar el progreso y la cohesién de
Espafiay su protagonismo en e contexto europeo. Es el
mejor homenaje que podemos hacer a la Constitucion
Espafiola en la celebracion de los veinte afios de su
vigencia."

¢Se aprueba por asentimiento este comunicado o
declaracion institucional ? ¢Se queda aprobado? Muchas
gracias. Y selevantala sesion.

(Se levanta la sesién a las catorce horas diez minu-
tos.)



