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EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADANY): Seitores Procuradores. Buenas tardes.
Va a dar comienzo la sesién de debate y votacion del
Informe de la Ponencia para el Proyecto de Ley de
Presupuestos Generales de la Comunidad Auténoma
de Castilla y Ledn para mil novecientos ochenta y
ocho. El Orden del Dia..., el primer punto es: «Ratifi-
cacién de los Ponentes del Proyecto de Ley de Presu-
puestos Generales de la Comunidad para mil nove-
cientos ochenta y ocho», que, de acuerdo con la nor-
ma tercera de la Resolucion de la Presidencia de Ias
Cortes de Castilla y Leon, de veinte de Septiembre del
ochenta y cuatro, se propone la ratificacién de la
designacion de los Ponentes, efectuada por los distin-
tos Grupos Parlamentarios, sefiores Arribas Moral,
De las Heras Mateo, Estella Hoyos, Duran Suérez,
Fernandez Merino, Monforte Carrasco, Paniagua Iii-
guez y Serrano Vilar. ;Se ratifica?

Quedan ratificados, por asentamiento, los Ponen-
tes de la Comision.

El segundo punto del Orden del dia es: «Elabora-
cion del Dictamen del Proyecto de Presupuestos Ge-
nerales de la Comunidad Auténoma para mil nove-
cientos ochenta y ochoy.

El articulo 1 se votara al final de todas las Seccio-
nes. Por lo tanto, empezariamos hoy con el articula-
do, en el articulo 2. Antes de entrar en él, decirles que
va..., seria necesario ajustar los tiempos lo mas posi-
ble para dar agilidad a todo el debate; que ¢l turno a
favor y turno en contra tendran, como maximo, cinco
minutos, que creo que es suficiente, después de las
valoraciones hechas en Ponencia, y un turno de répli-
ca y daplica dé dos minutos, también como maximo.

El turno de fijacion de posiciones también tendria
lugar con dos minutos, que tanto la Mesa como la
Presidencia considera un tiempo amplio, y que les
rogamos a los sefiores Procuradores que no o agoten
y asi daremos mas agilidad a esta sesion.

Por tanto, el articulo 2, que no tiene ningiin tipo de
enmienda, habria que votarlo.

Votacién del articulo 2. ;Votos a favor? Unanimi-
dad.

Articulo 3. Enmienda nimero 2 del Grupo Parla-
mentario Socialista. Turno a favor.

EL SENOR PANIAGUA INIGUEZ: Presidente,
Sefiorias. En Ponencia ha sido suficientemente, a mi
juicio, debatida, no solamente esta Enmienda, sino
otras enmiendas, y alli mismo, el Grupo Parlamenta-
rio Socialista propuse una Transaccional a los distin-
tos Grupos, que implicaria reproducir el texto en su
integridad, pero sustituyendo o, mejor dicho, elimi-
nando el término «nuevas» (en las inversiones en las
que se hace reférencia las incorporaciones), sexta linea
del primer paragrafo del articulo, del punto 4: «aue-
vas», quitindolo, y afiadiendo... y aiiadiendo al se-
gundo parégrafo, punto 5 seria, el siguiente texto: «O,
en su caso, para dotar el Fondo de Compensacion
Regional».

La intencién de mi Grupo es, en principio, no
limitar la incorporacién o las incorporaciones sola-
mente a financiar Inversiones nuevas de caracter de
capital, nuevas de capital, sino todo tipo de Inversio-
nes de Capital, sean nuevas o de reposicién. Punto
primero: no limitar. Y el segundo punto: ampliar las
alternativas de posibilidad de incorporar no solamen-
te a Inversiones de Capital, quitando Ias nuevas, no
solamente a reduccién de la carga financiera, sino
también, y teniendo en cuenta la predisposicion de la



COMISIONES - N.° 30

Cortes de Castilla y Leén 663

Cimara que acepté la puesta en marcha, por lo menos
¢l estudio, del Fondo de Compensacién Regional, en
su caso, afiadir que también podran incorporarse de-
terminadas cantidades, que se deriven del remanente
genérico de Tesoreria, a financiar, en su caso, ese
futuro Fondo de Compensacién Regional o Intraterri-
torial. Esa es la posicion de mi Grupo, Nada mas,
muchas gracias. -

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): ;Turno en contra? Sefior Estella.

EL SENOR ESTELLA HOYOS: Gracias, Presi-
dente, Seforias. Nuestro Grupo, efectivamente, en
Ponencia habia hecho alguna observacion a esta En-
mienda, desde ¢l momento en que pensibamos que
podia contradecir el articulo 9..., 109, perdén, de la
Ley de Hacienda, donde se hablaba de «preferente-
mente». Sin embargo, vemos que, tal como viene
redactada la Enmienda, esta preferencia ya se mantie-
ne al decir, ¢l encabezamiento de este parrafo 4 que
se trata de adicionar, «deducidas las incorporaciones
especificas», con lo cual ya se esta hablando también
de una cierta preferencia.

Estabamos también en contra de que figurase en el
texto de la Enmienda el concepto de nuevas inversio-
nes, porque entendiamos que también habria que ha-
cer referencia a las inversiones de reposicion. Con la
Enmienda Transaccional, que nos propone ahora el
Grupo Socialista, estamos de acuerdo: suprimir el
concepto de «nuevas», para que quede el término
genérico de inversiones, e, igualmente, estamos de
acuerdo en que, en el parrafo 5 de esta enmienda de
adicion, pues, los remanentes, si los hubiese, se desti-
nen no s6lo a reducir la carga financiera de Deuda
Piblica, sino también que se puedan, en su caso,
destinar para dotar el Fondo de Compensacion Regio-
nal. Por nuestra parte, pues, aceptamos la Enmienda
Transaccional que propone ¢l Grupo Socialista.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Rogaria al Grupo Socialista que presen-
tase..., un momento, perdon.

EL SENOR PANIAGUA INIGUEZ: No hay répli-
ca por parte del Grupo Socialista.

EL SENOR DURAN SUAREZ: Por parte del Cen-
tro Democratico y Social, se aceptaria la Enmienda
Transaccional.

EL SENOR DE LAS HERAS MATERO: Por parte
del Grupo Mixto, PDP, se aceptaria la Enmienda
Transaccional, pero quiza para ajustarla al tenor lite-
ral del articulo 109, donde dice «destinara», podria
decir «podra destinam, como dice, exactamente, el
articulo 109,

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): En vista de que los..., todos los Grupos
aceptan la Enmienda Transaccional, rogaria al Grupo
Socialista que pasase la Enmienda Transaccional por
escrito para conocimiento de la Mesa, y poderla ad-
juntar v asi poderla valorar.

EL SENOR PANIAGUA INIGUEZ: En el mismo
momento en que sea posible, se pasara por escrito.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Que, posteriormente, se pasard por es-
crito y...

EL SENOR DE LAS HERAS MATEO: Que, para
ajustar, no s¢ si se me ha entendido, para ajustar
exactamente ]Ja Enmienda, como se copia el apartado
3 del articulo 109, se dice «destinara», pero el aparta-
do 103 del articulo 109, dice «podra destinary. Para
ajustarla realmente a la Ley de Hacienda, en su...

EL SENOR PANIAGUA INIGUEZ: $i, pero...,
dice «podra destinar, preferentemente». Curiosamen-
te, al dar varias posiblidades ya, destinara de forma
preferente, evidentemente, inversiones, en primer lu-
gar; en segundo lugar, reduccién de carga financiera,
¥, en tercer lugar, FCR, que quiero decir que va esa
posibilidad, con preferencia, esta establecida, con pre-
ferencias. De la otra forma, no estaba establecida;
simplemente, se abria un abanico de posibilidades
diciendo «podra preferentemente». Al anadir...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Después de lo expuesto por los sefiores
Procuradores, ;se da por aprobada, por asentimiento,
la Enmienda Transaccional? Aprobada por asenti-
miento.

Entramos en la Enmienda namero 3 del Grupo
Parlamentario Socialista. Turne a favor.

EL SENOR PANIAGUA INIGUEZ: En la En-
mienda 004, al articulo..., perdén, en la Enmienda
003, perddn, al articulo 3, el afiadido, no discutido
porgue estaba pendiente de la aceptacién o no de la
Enmienda 002, implicaba simplemente un anadido
que era logico si se aprobaba la Enmienda 002; diria:
«y, sin perjuicio de lo establecido en los apartados
siguientes de este articulo», ya que se afiadian dos
apartados: ¢l 4 y el 5. Por lo tanto, de logica era
introducir, antes del texto del apartado 4 y 5, en el
apartado 3, en el apartado 3, ese afadido que se
supeditaba a que se aprobara la Enmienda siguiente.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADANY; Turno en contra.

EL SENOR ESTELLA HOYOS: No. No es turno
en contra, sefior Presidente. Es, efectivamente, que
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una vez aceptada la Enmienda anterior, parece 10gico
que ahora se haga la salvedad de «sin perjuicio de lo
establecido en los apartados siguientes». O sea, que
aceptarla también, logicamente.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): El Grupo CDS.

EL SENOR DURAN SUAREZ: Si. Esta Enmienda
¢s una consecuencia logica de la anterior y al haberse
aceptado la anterior es que, inevitablemente, t1ene
que aceptarse ésta.

EL SENOR DE LAS HERAS MATEO: Aceptada
por el Grupo Mixto.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Entonces, queda aceptada por asenti-
micnto. Votacion del articulo 3 tal como ha quedado
después de las Enmiendas Transaccionales. ;Votos a
favor? Por unanimidad.

Articulo 4. Enmienda nitmero 4, del Grupo Socia-
lista. Turno a favor.

EL SENOR PANIAGUA INIGUEZ: El Grupo So-
.cialista ha presentado una Enmienda que, sin embar-
go, en Ponencia ya ofrecid transaccionar en los si-
guientes términos: a cambio de eliminar la Enmienda
al punto 4, de modificacidon que figura en el texto
propuesto, es decir, eliminando «de las modificacio-
nes que se realicen en los créditos autorizados en el
Presupuesto se dara cuenta inmediata, a las Cortes de
Castilla y Ledn», se propone como Transaccional, al
resto de los Grupos, el siguiente texto, el texto que
figura en el articulado como punto 4, pero afiadiendo
dos correcciones que implicarian que el tenor literal
fuera el siguiente: «dentro del mes siguiente a la ter-
minacién de cada frimestre, la Junta enviarad a la
Comision de Economia, Hacienda y Comercio de las
Cortes de Castilla y Ledén un estado de todas las
modificaciones habidas en los créditos autorizados en
el Presupuesto —coma-—, con sus respectivos expedien-
tes». De hecho, se aftade la palabra «todas», que
podria parecer redundante, pero que concreta mas,
por un lado, y se afiade también «con sus respectivos
expedientes», que podia parecer que es implicito, pero
que, de esta forma, concretando, queda mas cerrado
y mas.correcto, incluso, a mi juicio, técnicamente, la
redaccién, Nada mas.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Grupo Popular.

EL SENOR ESTELLA HOYOS: Gracias, Presi-
dente. Efectivamente, nos parece mis aceptable este
acuerdo de aproximacion que nos ofrece ahora el

-Grupo Socialista, que la- Enmienda en si misma for- -

mulada, donde se hablaba de que, de manera inme-
diata, la Junta diese cuenta a las Cortes de Castilla y
Ledn de todas las operaciones de crédito que hubiese |
autorizado. Entendiamos que, primero, el decir «in-
mediato» era tanto como no decir nada; por otra
parte, entendiamos que el tener que..., la Junta man-
dar, una por una, todas las modificaciones de crédito .
podia paralizar la actividad de la Junta y, en lugar
de..., ir en contra de su agilidad y eficacia. Y, por eso
digo que el acuerdo de aproximacién gue ahora nos
ofrece, pues, efectivamente, es aceptable, ya que ahora
es dentro del mes siguiente a cada trimestre y que se
remite a un estado de todas. Bien, pricticamente esta-
ba dicho en el texto del proyecio de Ley, al hablar de
un estado de las modificaciones, pues entendiamos
que era de todas, pero, bien, lo que abunda no daiia.
Y lo dinico que, como novedad, se afiade es que estas
modificaciones que vengan acompaiiadas de sus res-
pectivos expedientes. Creo que la Junta vya, en la
anterior Legislatura, lo venia acompafiando, de mane-
ra que tampoco es, en cierto modo, novedad. Acepta-
mos el acuerdo éste de aproxxmacmn que nos ofrece
el Grupo Socialista.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Grupo del CDS.

EL SENOR DURAN SUAREZ: Bueno, en este
asunto, el Grupo del CDS mantenia la tesis de que
aceptariamos los términos de la Enmienda propuesta
por el Partido Socialista, pero sustituyendo la remi-
sion de la totalidad de los expedientes; a nuestros
efectos, era suficiente que se remitieran los acuerdos.
Nos bastaba con que se remitiera el acuerdo de modi-
ficacion o que se realizaran en los créditos, no la
totalidad del expediente. Si del examen de esos acuer-
dos se derivara, por parte de algiin Grupo Parlamen-
tario, la conveniencia de pedir el acuerdo el Grupo
Parlamentario va lo realizaria. Es decir, que no consi-
derabamos necesario la remisidn de Ia totalidad del
expediente. Entonces, aqui puede existir un pequeiio
problema de indole..., de indole..., si, porque Alianza
Popular acepta el contenido gue la Enmienda presen-
tada por el Partido Socialista y a nosotros..., nosotros

sugeriamos la exclusion de la remision de los expe-

dientes —no sé si me explico adecuadamente-, bastin-
donos, a nuestros meros efectos, que se remitieran los
acuerdos formales. En consecuencia, el Presidente de-
cidira si se vota o se abre una posibilidad de transac-
cionar esta propuesta que nosotros realizamos.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO

. RABADAN): Antes de decidir....... ¢l Grupo Mixto

mantenga su posicién, no vaya a ser que introduzca
una nueva modificacion y al final es una transaccién
a cuatro bandas, no a dos.
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EL SENOR DE LAS HERAS MATEO: No, sefior
Presidente, sino que, efectivamente, el nuevo texto de
aproximacion ofrecido por el Partido Socialista Obre-
ro Espafiol, efectivamente, yo creo que cumple los dos
objetivos previstos: uno, del control del Ejecutivo por
el Legislativo y, por otra parte, el disponer de una
documentacioén que permita un analisis mas en pro-

fundidad de las modificaciones que hace ese Ejecuti- .

vo; por lo tanto, entendemos que esa propuesta de
aproximacion es vilida para el Grupo Mixto, PDP.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): De acuerdo tres Grupos en una enmien-
da de aproximacion, habria que transaccionarla con el
Grupo CDS que no esta acuerdo en parte, pero consi-
dero que vamos a votacioén v... o llegan ustedes a una
transaccién previa. Entramos en votacién,

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Nosotros
no tendriamos inconveniente en aceptar la transac-
ci6on. Lo que pasa es que para asentar un poco el
funcionamiento de esta Comisidén, nosotros, siempre
que se llegue a una transacciéon entre un Grupo propo-
nente de una enmienda y otro Grupo vamos a aceptar
que esa transaccidon se ha producido y a definirnos
sobre ella. Es decir, que... porque de lo contrario
podemos encontrarnos con que no se llega nunca a
formulas operativas de actuacion, y, sobre todo, en
el... cuando discutamos los Estados de Gastos donde
hay enmiendas concurrentes; en ese sentido, noso-
tros... porque ademas, bueno, pues, tampoco hay que
ocultar que, evidentemente, esta transaccion ha sido
aceptada por el Grupo Popular y nosotros nos queda-
mos, de alguna manera, de alguna manera, obligados
a aceptar, logicamente, Ia transaccional que hemos
ofrecido si es aceptada por otros Grupos; en este
sentido, nosotros mantenemos ¢l texto de la transac-
cional que hemos ofrecido vy solicitamos que se vote.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): De acuerdo, sefior Octavio. Siendo una
Enmienda de aproximacién entramos ¢n votacion.
Votos a favor de la Enmienda de aproximacion reali-
zada por les Grupos Parlamentarios. Nueve. Once.
Votos en contra. Abstenciones.

Votos emitidos catorce. Votos a favor: once. En
contra: ninguno. Abstenciones: tres. Queda aprobada
la Enmienda.

Ahora entramos en la votacion del articulo con la
Enmienda ya incorporada. Votos a favor del articulo,
tal como ha quedado... Votos a favor del articulo. Por
unanimidad.

Articulo 5, en el que no hay ningin tipo de en-
mienda. Lo votamos. Votos a favor del articulo §, tal
como viene en la Ponencia. ‘

Articulo 6. Enmienda nimero 6 del Grupo Parla-
mentario’ Socialista. Turno a favor.

EL SENOR PANIAGUA INIGUEZ: El sentido de
esta Enmienda era evitar la posibilidad de que a lo
largo del ejercicio presupuestario hubicra transferen-
cias, aprobadas simplemente por la Junta, de Seccidn
a Seccién y entre Secciones, por lo tanto, entre Conse-
jeria, o Secciones, mejor dicho, que de hecho posibili-
taron ¢l que el presupuesto se fuera modificando a lo
largo del ejercicio con el grave quebranto del presu-
puesto aprobado en las Cortes, y se pudiera modificar
no solamente verticalmente, sino horizontalmente.

Entendemos, sin embargo..., y de ahi que la formu-
lacion de nuestra Enmienda sea ia que aparece en el
texto, entendemos, sin embargo, que hay momentos
en que es necesario, y solamente en €sos momentos lo
aceptariamos, momentos en que es necesario aceptar
transferencias de forma urgente y casi inmediata entre
Secciones, entre una Seccidn y otra. ;Cuales son a
nuestro juicio? Pues, por una parte, los previstos en la
Disposicion, del texto, Final Segunda, es decir, cuan-
do haya modificaciones de tipo administrativo de la
Junta, a propuesta del Presidente de la Junta; por
ejemplo, se divida una Consegjeria o se fundan o se
fusionen dos Consejerias, casos de este tipo, o, por
gjemplo, haya nuevas transferencias, etcétera. Y tam-
bién entendemos que, de acuerdo con lo previsto y a
tenor de lo previsto en el articulo 114 de la Ley de
Hacienda hay algiin otro supuesto, hay algiin otro
supuesto no solamente el contemplado en la Disposi-
cion Final Segunda. Textualmente, aquéllos que hace
referencia a la redistribucién de créditos globales en-
tre créditos especificos de distintas Secciones, Un cré-
dito global puede ser, por ejemplo, un fondo; un
fondo, por ejemplo, para financiar el convenio colec-
tivo Qinico, que esté, por gjemplo, en la Consejeria de
Economia o que esté en la Consejeria... puede haber
mas créditos globales, pero es un ejemplo muy claro,
porque ya ha existido mas veces, que esta en la Conse-
jeria de Presidencia, se facilita y se faculta a 1a Junta
para que, de esta forma y a tenor de lo dispuesto en
el articulo 114 de la Ley de Hacienda, pueda la Junta
distribuir entre las distintas Secciones lo que aparece
en la Seccidn, por ejemplo, 01, Y como este ¢jemplo
otros gjemplos puede haber, pero siempre gue sean de
esta naturaleza. Con lo cual, nosotros eliminariamos,
eliminariamos, repito, como transaccién -y es la pro-
puesta que hago—, perdon, permaneceria, permanece-
ria el texto propuesto en la 006 y para dar flexibilidad
y no cerrar, y no cerrar del todo, de forma excluyente,
la posibilidad ya ahora adelanto que propondriamos,
pero va condicionado a eso, €sa es nuestra disposi-
cidn, y ya mantengo esa propuesta, que en el
articulo..., en la Disposicion Final Segunda se afadie-
ra, después de la altima..., perddn, después de la
ltima y primera coma, en concreto en la linea quinta,
después de «asumidas» —«se autoriza a la Junta de
Castilla y Leon para que realice las adaptaciones pre-
supuestarias que se deriven de las redistribuciones y
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reorganizaciones administrativas de las competencias
asumidas»~, y anadiriamos lo siguiente: «y de redis-
tribucién de créditos globales a créditos especificos
entre», y seguiria todo el texto igual. Con lo cual,
repito, el tenor de la Enmienda 006, permaneciendo
el texto, pero con el compromiso formal de mantener
y vincular a la apertura de la Disposicién Adicional
Segunda de lo que contempla el articulo 114 de la
Ley. Nada mas.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Grupo Popular,

EL SENOR ESTELLA HOYOS: Gracias, Presi-
dente. El Grupo Popular, en principio, se opone a la
Enmienda namero 6 del Grupo Socialista, salvo que
se llegue a ese compromiso, que ahora nos anuncia,
de modificar o de contener la excepcién que se preten-
de en la Disposicion Final Segunda. Y nos oponiamos
porque es cierto que la Ley de Hacienda de nuestra
Comunidad, en el articulo 115, punto 1 y parrafo d...
¢), perdodn, dice que las transferencias de crédito debe-
ran realizarse o efectuarse dentro de cada Seccidn.
Pero eso no quita para que en la Ley de Presupuestos
se pueda mantener o estabiecer una excepcion; que es
la que figura en el Proyecto de Ley que remite Ia
Junta. Y esta excepcidn se referia a las transferencias
que afectasen a mas de una Seccién, que, légicamente,
deberian de ser competencia de la Junta; y ello esta en
congruencia con las facultades que la propia Ley de
Hacienda confiere a la Junta en el articulo 25, donde,
ademas de enumerar una serie de ellas taxativa o
concretamente, en su apartado d) dice: «y otras que le
puedan ser atribuidas por propia Ley de Presupues-
tos». En este sentido, nosotros entendiamos que esta
excepeidn, segin venia en el Provecto de Ley, era
legal, era asumible y que, al mismo tiempo, estaba-
muos abriendo ¢sa posibilidad de que la Junta pudiera,
en casos determinados y concretos, realizar transfe-
rencias de crédito de una Seccién a otra, que, en
principio y como norma general, prohibe, efectiva-
mente, la Ley de Hacienda. Por eso en Comision nos
oponijamos a esta Enmienda. Sin embargo, aceptamos
el compromiso que nos ofrece ahora el Grupo Socia-
lista de mantener esta excepcidn, si no en este articulo
que estamos debatiendo, el articulo 6, en la Disposi-
cion Final Segunda, donde se recoja la posibilidad de
que la Junta haga estas redistribuciones de créditos
globales a créditos especificos, que, en definitiva, tam-
bién le viene dada por el articulo 114 de la Ley de
Hacienda. Nada mas, Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Grupo CDS.

EL SENOR:DURAN SUAREZ: Bueno. Tal y co-
mo queda esta cuestion, nosotros, inicialmente, en
Ponencia habiamos aceptado la Enmienda presentada

por el Grupo Socialista; inicialmente. Pero estamos

" dispuestos a admitir la solucién Transaccional que, a

su vez, ha ofrecido el Grupo Socialista y que parece,
si no he entendido mal, que el Grupo de Alianza
Popular también esta dispuesto a aceptarla. Entonces,
creo que no hay problema en esta cuestion, y estamos
de acuerdo por nuestra parte, al menos.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Grupo Mixto.

EL SENOR DE LAS HERAS MATEO: El Grupo
Mixto habia puesto, en Comisidn, objecion en Ponen-
cia, mejor dicho, objeciones a esta Enmienda; efecti-
vamente, con la Transaccional que se nos... o de la
aproximacién que se nos plantea ahora, en la Dispo-
ciion Adicional Segunda, se resuelve uno de los dos
ejemplos que habia planteado el PSOE, pero no asi si
hay una redistribucién de competencias o una nueva
organizacién administrativa de la Junta, que quedaria
también englobada con el articulo 114, amparada por
el articulo 114...

EL SENOR PANIAGUA INIGUEZ: Perdén, am-
parada por la Disposicion Final Adicional Segunda,
porque dice: «que se deriven de redistribuciones y
reorganizaciones administrativasy. O sea, contempla
todo.

EL SENOR DE LAS HERAS MATEO: Esta era la
preocupacion, que estuvieran esos dos supuestos que,
efectivamente, son los mas claros. Conformidad,
pues, sefior Presidente,

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): De acuerdo los cuatro Grupos en la
Enmienda de aproximacién que ha planteado en estos
momentos, ¢l Grupo Socialista, crec que seria conve-
niente votar esta Enmienda al articulo 6 con la incor-
poracion a la Adicional Segunda de la ofertada por el
Grupo Socialista, y en el momento procesal que lle-
guemos a la Disposicién Adicional Segunda recorda-
remos que se apruebe esa Enmienda con lo aprobado
ya en este articulo 6 del debate y discusién que estoy
en este momento. Votos a favor de esta Enmienda de
aproximacion realizada. Por unanimidad. Queda, por
tanto, aprobada esta Enmienda con la salvedad que
hay que hacer en la Disposicién Adicional Segunda,
cuande lleguemos a ella, de introducir ¢l parrafo que
se ha enunciado por el Grupo Socialista.

Votos a favor del articulo, tal como queda. Unani-
midad.

Entramos en el articulo 7, con la Enmienda nime-
ro 7 del Grupo Parlamentario Socialista. Turno a
favor.

EL SENOR PANIAGUA INIGUEZ: En Ponencia,
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en la Enmienda presentada por el Grupo Socialista,
que intentaba no dejar un portillo abierto a la posibi-
lidad de que por necesidades de una Consejeria pudie-
ran —y a partir de esta Disposicion- generarse transfe-
rencias entre Secciones, es decir, como excepcidn aqui
contemplada, no contemplada antes ni tampoco en la
Disposicion Final Primera, nosotros pretendiamos
eliminar, eliminar, todo el apartado 2 para evitarlo.
Sin embargo, después de estudiar nuestra propuesta,
digamos, y ver la discusién que se provocd y tuvo
lugar en Ponencia, donde hubo un acercamiento pal-
pable entre el CDS y el Grupo Socialista y, sin embar-
£0, una discrepancia o, como minime, un interrogan-
te profundo por parte del Grupo de Alianza Popular,
nosotros, estudiadas las distintas posiciones, pensa-
mos -y también es una propuesta de aproximacion
que aqui formulamos—-, que en lugar de suprimir todo
el apartado 2 de dicho articulo, una redaccién que
pudiera garantizar el problema que pretendiamos eli-
minar del portillo abierto y que, por otra parte, a la
vez, contemplara unas situaciones como las que en su
momento propuso o contempléd el Grupo Popular,
una reaccién de ese tipo podria ser la siguiente, en
relacion con el, repito, apartado 2 del articulo 7: «Las
ampliaciones de créditos», y afiadiriamos, (coma)
«previstas en el apartado anterion» (coma) es decir, en
el apartado 1, «que puedan realizarse mediante expe-
dientes de transferencia» (coma) —se tacharia la pala-
bra «on—, «de incorporacidn», (coma) y se afadiria «o
por la recaudacion obtenida —seguiria el texto—, seréan
autorizados por el Consejero de Economia y Hacien-
da (punto). Esto posibilitaria no poner trabas a las
transferencias, ampliaciones de capital previstas en el
apartado primero y, en concreto, y en concreto, las
que se generaran por recaudacion obtenida, por ejem-
plo, por la venta —en el apartado e~, por la venta del
Boletin Oficial de Castilla y Ledn, que no podria
determinarse en cuantia exacta, y que implicaria que
si el Boletin, por ejemplo, vendia por valor de diez
mil pudiera reincorporarse a la caja de boletin, al
Concepto de Boletin, para que pudiera regenerarse
-paulatinamente la partida del Boletin, y, en concreto,
afectaria al Boletin Oficial nada mas.

No parece prudente, y la experiencia lo ha demos-
trado, cercenar el Concepto del Boletin con una previ-
sidon muy radical porque, realmente, su presupuesto y
sus necesidades han ido creciendo progresivamente
en proporcién geomeétrica. Repito, por lo tanto, que
eliminariamos la posibilidad de abrir un portillo a
transferencias entre secciones y, sin embargo, de esta
forma explicita, contemplariamos la ampliacion de
créditos previstos en el apartado anterior, con la ex-
cepcién, ademas, muy concreta de la ampliacion de
créditos provenientes de la venta del Boletin. Esta es
la propuesta que hace mi Grupo.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Grupo Popular.

EL SENOR ESTELLA HOYOS: Gracias, Presi-
dente, si. Nos congratula que el Grupo Socialista,
consciente de esta necesidad, pues, retira, en princi-
pio, la Enmienda que habia presentado, que suprimia
la totalidad de este parrafo, y este acuerdo de aproxi-
macién que nos ofrece también es asumible por nues-
tro Grupo; si bien, Gnicamente una matizaciéon de
tipo gramatical, que si estamos hablando de amplia-
ciones de crédito, en lugar de «seran autorizados»,
deberia decir «seran autorizadas por el Consejero de
Economia y Hacienday». Por lo demas, aceptable.

El SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO RA-
BADAN): Grupo de Centro Democratico y Social.

EL SENOR DURAN SUAREZ: Si, parece légico y
nosotros también lo aceptariamos.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Grupo Mixto.

EL SENOR DE LAS HERAS MATEQ: Se acepta-
ria, a la vista de que, de esa manera, no se puede
interpretar como una autorizacion genérica para ha-
cer transferencias de Seccidon a Seccién,

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): En vista de la Enmienda de Aproxima-
cion planteada por el Grupo Socialista. Votos a favor
de esta Enmienda... unanimidad. Votos a favor del
articulo tal como queda, después de la Enmienda.
Unanimidad.

... en el articulo 8, que no hay ninguna enmienda,
por lo tanto, votos a favor de este articulo 8. Unani-
midad.

Articulo 9. Enmienda nimero 10 del Grupo Socia-
lista. Turno a favor.

EL SENOR PANIAGUA INIGUEZ: También fue
una Enmienda suficientemente debatida en Ponencia.
Es una Enmienda de Adicidn entre el paragrafo 1 y 2
del articulo 9, y en el debate en Ponencia ya hicimos
una propuesta transaccional en lugar del texto que, en
principio y a reserva de la transaccién, aqui figura.
Explicamos suficientemente a los Grupos Politicos el
porqué del texto; una Enmienda Transaccional del
siguiente tenor, que incluso ahora, y a la luz de lo
estudiado en los Presupuestos Generales del Estado,
yo matizaria mads y mi Grupo matizaria mas. La
Enmienda Transaccional seria sustituyendo al texto

_de adicién que se propone aqui..., donde la motiva-

cién esta clara; no voy a reiterar los argumentos -no
lo estoy haciendo~ que se dieron en Ponencia, «Sin
perjuicio de lo establecido en este articulo, a los dis-
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tintos grupos de funcionarios de la Administracién de
Castilla-Ledn les seran de aplicacion los conceptos,
niveles y cuantias minimas contemplados en la Ley
de Presupuestos Generales del Estado para mil nove-
cientos ochenta y ocho». Yo entiendo que se dieron
distintas lecturas, e incluso un debate en profundidad
de esta... de esta Transaccional que ofrecimos y que
quedaron los distintos Grupos en estudiar. Yo, inclu-
$0, voy mas alla, perfilando y en funcién de lo estable-
cido tanto en la Ley como en otras Disposiciones que
pueden establecer -y no por Ley, como se sefiald
entonces—, que pueden establecer Disposiciones de
rango de Decretor ~por ejemplo, niveles minimos—, y
no por Ley, pienso que mas correcto, incluso, la apro-
ximacién o la transaccién que yo ofreceria, que ofre-
ceria mi Grupo Socialista, seria del siguiente tenor:
«sin prejuicio de lo establecido en este articulo, a los
distintos grupos de funcionarios de la Administracién
de Castilla-Leon les seran de aplicacion los conceptos
-no se dice aqui mas-, los conceptos contemplados en
la Ley de Presupuestos Generales del Estado para mil
novecientos ochenta y ocho». Y afadiria: «Y, al me-
nos (entre comillas, entre comas, perdén), y (coma),
al menos (coma), los niveles y cuantias minimas esta-
blecidas para los funcionarios de la Administracién
del Estado».

Evidentemente, no se dice cémo; podia ser por
Ley, podia ser por Decreto. Pero no necesariamente
tiene que ser por Ley, con lo cual ya no encorsetamos
todo lo dispuesto, todo lo dispuesto -niveles... con-
ceptos, niveles y cuantias minimas— a 1o establecido
en los Presupuestos Generales del Estado a una Ley,
porque, posiblemente, los niveles minimos no se con-
templen alli.

Es decir, el contenido de la transaccién, el conteni-
do y el objetivo es el mismo; es una cuestién de
correccion técnica, en todo caso, esta segunda matiza-
cién que hago; no es mas que esto. Y, en todo caso,
s una cuestion que presento a debate con el resto de
los demas Grupos, con el resto de los Grupos. Gra-
cias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADANY): Si ha quedado perfectamente claro Ia
redaccion de la Enmienda de Aproximacion, el Grupo
Popular tiene la palabra... ;O quiere que se le pase por
escrito la reforma...?

EL SENOR ESTELLA HOYOS: No, gracias, Pre-
sidente. Creo que ha quedado claro el acuerdo de
aproximacion que se nos ofrece. Lo que pasa es que,
efectivamente, nosotros habiamos quedado en estu-
diar este acuerdo de aproximacién o transaccional,
Sin embargo... y lo hemos estudiado, pero no lo ve-
mos factible su aceptacion, entre otras razones porque
aqui lo Gnico que se esta haciendo es una remision a
la Ley general... -perdon- a la Ley de Presupuestos

Generales del Estado para mil novecientos ochenta y
ocho. Y resulta que la Ley de Hacienda a nuestra
Comunidad ya prevé que la Ley de Presupuestos Ge-
nerales del Estado tenga aplicacidn supletoria a nues-
tra Comunidad. Y resulta que en la propia Ley de
Presupuestos que estamos debatiendo también hay
una Disposicién Adicional Transitoria -no sé cual
es~, en la que, de nuevo, se vuelve a repetir que con
caracter supletorio, la Ley de Presupuestos Generales
del Estado de mil novecientos ochenta y ocho tiene
aplicacién de nuestra Comunidad. Entonces, como las
retribuciones de los funcionarios, las retribuciones
basicas, en la Ley de Presupuestos Generales del Esta-
do tienen el carcter fe basicas y son de inmediata
aplicacién a nuestra Comunidad, y la Ley de Presu-
puestos es de aplicacion supletoria, entendemos que
no es necesario que se recoja explicitamente en el
articulado de la Ley; que ya, en virtud de la aplicacién
supletoria que tiene la Ley de Presupuestos Generales
del Estado para mil novecientos ochenta y ocho, en
definitiva, nos vamos a obligar a que se apliquen
estos conceptos y estos niveles para los funcionarios
de la Comunidad del mismo modo que para la Admi-
nistracién del Estado. Y por eso, en principio, no
aceptariamos este acuerdo transaccional.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Antes de que intervengan otros Grupos,
¢l Grupo Socialista tiene la palabra.

EL SENOR PANIAGUA INIGUEZ: Si, yo, inclu-
$0, y antes de entrar y concluir la propuesta que haré,
diria que... mds atn, afiadiria al texto propuesto aho-
ra, que —digo— en esencia es similar, simplemente es
resituar los términos, es similar al propuesto el dia
pasado en Ponencia; anadiria, incluso, después de
decir «y, al menos, los niveles y cuantias minimas
establecidas para los funcionarios de la Administra-
cién del Estado», «y en las circunstancias que para los
mismos se determinasen o se determinen»; afadiria
incluso esto. Ahora bien, a la argumentacién que me
formula el Portavoz del Grupo Popular le diria lo
siguiente: que, desde luego, nosotros lo que intenta-
mos es garantizar el primer parrafo de la propuesta
antigua, de la propuesta antigua, sin entrar en deter-
minar cifras y cuantias concretas como las que se
establecen para los Grupos D —creo que son-... E
-perdon-, D y C, en el texto. Es decir, garantizar
conceptos, niveles y cuantias minimas.

Y le he de decir que en el texto de la Ley General
de Presupuestos no se establecen los niveles; precisa-
mente, los niveles minimos —ya se dijo en su dia- se
establecen por Decreto y no en esa Ley General de
Presupuestos, y por acuerdo previo de los sindicatos,
€OMo......... y después por Decreto. De ahi que yo lo
quisiera bajar de la Ley y poner, explicitamente, nive-
les minimos en lo establecido por la Administracion
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del Estado, que puede ser con rango de Decreto, y que
—-mas ain- fue la objecion que se me plantes el otro
dia y que yo, por eso mismo, 1o he asumido.

.Y si fuera a nivel de Decreto y no a nivel de Ley,
cuando se e¢stablecieron los niveles minimos? Por eso
lo introduzco, por eso lo introduzco. Es decir, la Ley
no me garantiza los niveles minimos; y estoy inten-
tando que al menos esos niveles minimos... Evidente-
mente, cuando el nivel minimo de un grupo esté por
encima..., el de la Administracién Autonémica de la
del Estado, diciendo, al menos, ya me reserve que
€és0s estaran también por encima; y los que estén por
debajo, que en principio, actualmente, pueden ser
solamente dos, se equipararan, s¢ equipararan. Y a la
vez garantizo a los tres grupos inferiores unos mini-
mos; de ahi que yo, en el parrafo de abajo, o bien
sitio cantidades concretas en la enmienda, o bien en
la transaccional no sitiio cantidades, no establezco
cantidades concretas, y simplemente me refiero, gené-
ricamente, a las cuantias minimas que se establezcan
en las Disposiciones pertinentes, que también se esta-
bleceran en dichas Disposiciones, aunque no sea por
Ley. Nada mas.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Grupo Popular.

EL SENOR ESTELLA HOYOS: No voy a repetir
lo de antes. Primero, la Enmienda ndmero 10, tal
como venia formulada, desde luego, nosotros, ya lo
dijimos en Ponencia, no la subiriamos de ninguna
manera.

En cuanto al acuerdo de Aproximacién, no voy a
abundar en los argumentos que expuse hace un mo-
mento. Unicamente matizar; y, repito, consideramos
que es innecesario que se ponga en el articulado de
esta Ley de Presupuestos, porque ya viene dicho en la
Ley de Presupuestos Generales del Estado. Y, en todo
caso, se coarta la posibilidad de la Junta, que es la
Junta la que reglamentariamente, segin el articulo 49
de la Ley de la Funcién Publica, la que reglamentaria-
mente regulard estas materias. Entonces, no hay por
qué aqui establecerlo por Ley; déjese como lo hace la
Ley de la Funcion Pablica, a que la Junta, por Decre-
to, reglamentariamente, determine estos niveles, co-
mo, en definitiva, ya lo ha hecho en algiin caso. Por
€50 no podemos llegar a aceptar este acuerdo de apro-
ximacidén que se nos ofrece.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): El Grupo de Centro Democritico y So-
cial tiene la palabra.

EL SENOR DURAN SUAREZ: Bueno, sobre esta
cuestién, que fue ampliamente debatida en la Ponen-
cia, el Centro Democratico vy Social admitia y contri-
buy6, ademas, a darle una redaccidén mas precisa a la

Enmienda del Partido Socialista. Y ello, sobre la base
de que todas las medidas precautorias que se puedan
adoptar y todas las precisiones que en esta materia se
puedan establecer, dentro del texto Articulado de la
Ley, contribuyen a clarificarla notablemente. Por ello,
esta nueva precision gue formula el Grupo Parlamen-
tario Socialista de no circunscribir a lo que establezca
la Ley de Presupuestos Generales del Estado, sin...
quedando fuera lo que disposiciones de rango’ inferior
pudieran establecer al respecto, nos parece una mayor
precision y, consiguientemente, la aceptamos; porque,
ciertamente, luego pueden desarrollarse retribuciones
-sobre todo las complementarias, claro- por via de
decreto, € incluso, en algunos casos, hasta por mera
orden ministerial pueden fijarse.

Y pensamos que, en modo alguno, este tema, que
homogeneiza de alguna manera a todos los servidores
de las Administraciones Publicas, puede quedar ex-
clusivamente a elemento regulador de una Comuni-
dad Auténoma, sino todo lo que contribuya a unificar
criterios dentro de todos los servidores piblicos, para
todos los servidores piblicos de todas las Administra-
ciones ¢s positivo. Por ello, esta propuesta que formu-
la el Partido Socialista, tal y como ha quedado en su
Gltima redaccidn, el Centro Democratico y Social la
admitiria.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN]): El Grupo Mixto tiene la palabra.

EL SENOR DE LAS HERAS MATEO: Si, para
decir que nos parece suficiente el texto de la Ley, dado
que hacen referencia a la Ley de la Funcién Pablica,
los Presupuestos Generales del Estado, a la Ley de
nuestra Funcién Pablica, a la Ley de Presupuestos de
la Comunidad. Y unicamente se pone en duda que
hay determinados niveles que se pueden fijar por
norma inferior a Ley. Entonces, con adadir, simple-
mente, en el parrafo 1, al final: «en la Ley de Presu-
puestos Generales del Estado ¢ la legislaciéon y nor-
mas que resulten aplicablesy, pues, ya estd, porque se
introduce que es legislacion o es cualquier otro tipo de
norma que resulte aplicable. Y con eso seria, realmen-
te, suficiente, porque entraria cualquier tipo de norma
que... de orden... de decreto, orden ministerial o de-

© mas, estaria incluida en esa...

EL SENOR PANIAGUA INIGUEZ: ;Se puede
leer?

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADANY): En vista de que hay algan Grupo que
admite la Enmienda tltima de Aproximacién, que ha
habido algunos cambios sobre la marcha, rogaria al
Grupo Socialista que leyese claramente cual es la
Enmienda Transaccional de Aproximacion que se
plantea, y iuego entrariamos en votacion.
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EL SENOR PANIAGUA INIGUEZ: «Sin perjui-
cio de lo establecido en este articulo, a los distintos
grupos de funcionarios de la Administracion de Casti-
Ila y Ledn les seran de aplicacion los conceptos con-
templados en la Ley de Presupuestos Generales del
Estado para mil novecientos ochenta y ocho y, al
menos, los niveles y cuantias minimas establecidas
para los funcionarios de la Administracién del Estado
y en las circunstancias que para los mismos se deter-
mine».

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Leida la Transaccional o Enmienda de
Aproximacién por parte del Grupo Socialista, entra-
mos en la votacion de esta Enmienda. Votos a favor.
Votos en contra. Abstenciones.

La votacién ha quedado... Votos emitidos: quince.
Oche a favor. Ninguno en contra. Y siete abstencio-
nes. Por lo tanto, queda aprobada esta Enmienda.

El articulo 10 en la que hace referencia..., en el
articulo 9, perdon... referente con esta Enmienda. Vo-
tos a favor... ;Se entiende unanimidad la votacion del
articulo? Queda aprobado por unanimidad.

Articulo 10. Enmienda nimero 11 del Grupo Par-
lamentario Socialista. El Grupo Socialista, tiene la
palabra.

EL SENOR PANIAGUA INIGUEZ: El articulo 10
se habia propuesto..., también fue debatido pero me
van a permitir, aungue no exponga de momento, no
$€a necesario............... motivos, simplemente, la pro-
puesta que no fue aceptada en Ponencia en su literali-
dad, que decia lo siguiente, por todos los Grupos:
«Sin perjuicio de lo dispuesto en el apartado anterior,
se autoriza a la Junta de Castilla y Ledn para dotar un
fondo —se titularia asi: Fondo Convenio Colectivo, en
. el Concepto 133, del Programa 005, del Servicio 04,
de la Seccidon 01—, para atender aquellos incrementos
adicionales, la masa salarial global, y a su aplicacién
para la ejecucion del Convenio Colectivo para el per-
sonal laboral al servicio de la Administracion de Cas-
tilla y Leén». En el texto no se hacia referencia a

cuantia alguna; entendemos que dicha cuantia debe -

de ser debatida en las enmiendas concretas a la Sec-
¢ién correspondiente, y al Programa correspondiente
y servicio; simplemente se abre Ia posibilidad legal de
establecer dicho convenio colectivo como concepto,
abrirlo para que en el caso de que a lo largo de las
negociaciones entre centrales sindicales y Junta de
Castilla y Leén sea necesario implementar algunas
cantidades no previstas para ese concepto, de forma
directa, ya esté abierto ese concepto en una seccién
concreta. Y después, y a tenor de lo ya aprobado en
la Disposicién —convencionalmente, evidentemente
fue aprobado-, Disposicion Final Segunda, puede ser
redistribuido como crédito global entre los créditos

especificos de las distintas secciones, evitando, por lo
tanto, cualquier imposibilidad de distribucion.
Nada mas.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Grupo Popuiar.

EL SENOR SERRANO VILAR: Sefior Presidente.
Sefiorias. Ya en Ponencia discutimos a fondo esta
Enmienda. Nosotros creemos que €l convenio (nico
de personal laboral es suficientemente claro. Cree-
mos, también, que las Centrales Sindicales tienen to-
davia que determinar, dentro de ia Comision parita-
ria, cuéles son los colectivos que tengan derecho a los
complementos especificos, también cuiles serin esas
partidas; por tanto, la cantidad es dificil de calcular.
Creo que en la negociacidn se determinara exacta-
mente cual es la cantidad que corresponderi pagar al
colectivo de personal laboral por estos conceptos. En
todo caso, los articulos 41 y 42 del citado convenio,
dicen, respecto a ese tema, «que surtira efectos econd-
micos a partir de primero de Enero del ochenta y
ocho»; no obliga a una pension presupuestaria. Por
otra parte, la Ley ya hace obligatorio para la Junta el
hacerse cargo de la dotacién empresarial para ese
fondo. Por eso estimamos, nuestro Grupo de Alianza
Popular, que no podemos aceptar la Enmienda.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Grupo Socialista, turno de réplica.

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: $i, sefior
Presidente. Bueno, pues, precisamente de la explica-
cion del Portavoz del Grupo Popular se deduce la
necesidad de Ja aprobacion de la Enmienda del Grupo
Socialista, puesto que el decir que en el convenio
colectivo unico del personal laboral de la Junta, al
establecer que determinadas retribuciones entraran en
vigor a fecha de primero de Enero de mil novecientos
ochenta y ocho, teniendo en cuenta nuestra Ley de la
Funcién Piablica, nuestra Ley de Hacienda, que esta-
blece que todas las retribuciones del personal laboral
son las que se negocian en convenio, son las que
establecen la obligacion de presupuestar, las obligacio-
nes derivadas de la aplicacion del articulo 41 y del
articulo 42 de la Ley del Convenio del Personal Uni-
co. De no existir esta previsién presupuestaria, lo que
habria que interpretar es que la negociacion de las
retribuciones previstas en los articulos 41 y 42 del
Convenio, @inicamente, van a surtir efecto como re-
distribucién de las propias retribuciones que ya se
¢stan pagando al personal laboral de ia Junta, dado
que no hay ninguna prevision de incremento de esas
retribuciones del complemento de peligrosidad, el
complemento de especial responsabilidad, etcétera,
puesto que en los presupuestos de la Junta Gnicamen-
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te aparece lo que ahora mismo se esta pagando, incre-
mentado el 4%.

Nosotros no podemos aceptar esa base. Evidente-
mente, la cuestion de las cuantias va a ser una cues-
tién discutible, pero nosotros pensamos..., €s un cré-
dito ampliable el crédito del fondo, lo tnico que

tenemos que hacer es establecer el fondo y luego la,

Junta, cuando ya exista una previsidén presupuestaria
—que puede ser todo lo minima que se considere,
pero, una previsién presupuestaria de fondo—, en base
a ese fondo y en base a la ampliaciéon de crédito que
puede producir sobre él, es cuando podra, en aplica-
cidén de la Ley de Presupuestos, negociar con las cen-
trales sindicales el incremento de las retribuciones, Si
no existe prevision presupuestaria no puede haber
incremento de las retribuciones, solamente va a poder
haber redistribucion; tiene que entrar en vigor con
fecha primero de Enero del ochenta y ocho; a nuestro
juicio, lo que actualmente se esta pagando, y en los
articulos 41 y 42 del Convenio al fijar que va a haber
una nueva negociacion de esas retribuciones y, que va
a entrar en vigor con fecha primero de Enero del
ochenta y ocho, lo que esta haciendo es reconocer que
lo que actualmente se esta pagando es insuficiente
porque no se paga a todo el personal laboral que lo
merece, ni se pagan, probablemente, las cuantias que
se merecen, y, en este sentido, nosotros mantenemos
la necesidad de que se establezca el fondo.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Grupo de Centro Democratico y Social,
tiene la palabra.

EL SENOR DURAN SUAREZ: Si, muy breve-
mente. Nos parece absolutamente elemental contem-
plar dentro del articulado de la Ley y dentro de la Ley,
en su contexto general, la apertura del concepto Fon-
do Convenio Colectivo, en el 113 del Programa 03,
del Servicio 04. Me parece que es una prevision abso-
lutamente necesaria, con independencia —como ya se
ha dicho aqui- de la cuantia con que sea dotado ese
fondo, pero disponer del fondo presupuestariamente
lo consideramos necesario.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Grupo Mixto, tiene la palabra.

EL SENOR DE LAS HERAS MATEO: Si. Como
mantuvimos también en Ponencia, efectivamente,
consideramos que la apertura del concepto Fondo
Convenio Colectivo es conveniente, pero quiza nos
gustaria un compromiso y una precisiéon por parte del
Partido Socialista que propone la Enmienda, en cuan-
to a que lo que no importa en este caso es la cuantia,
o importa poco la cuantia, dado que a lo largo del
ejercicio presupuestario, indudablemente, va a haber
remanentes en el Capitulo I, de Personal, que induda-

blemente pueden ser redistribuidos, dado que este
fondo es ampliable. Y que, légicamente, supone, de
alguna manera, ¢l dotar con cantidades significativas
importantes este fondo, el dejar cautivos -en estos
momentos— dinero que pueden emplearse en inver-
siones en otros conceptos muy importantes para la
Comunidad, desde el primer momento, y que si no no
se podria, en estos momentos, comprometer. Y esta-
mos absolutamente seguros ~y sabemos todos por la
propia mecanica de como se dotan las plazas, del
tiempo que tarda en hacerse la convocatoria, del tiem-
po que tarda en cubrirse y demas—, que, indudable-
mente, va a haber, como lo ha habido siempre en
todas las liquidaciones presupuestarias, remanentes.

Y, por lo tanto, si el tema seria..., si de alguna
manera estuviera ya determinado por los convenios
que se hubieran negociado con anterioridad, la cuan-
tia del fondo se podria determinar y detraer de parti-
das sobrantes. Pero, si no fuera asi el que, realmente,
¢l concepto fuera la apertura de ese concepto de fon-
do, pero en niveles realmente cuantitativos minimos,
porque, efectivamente, va a haber dinero después pa-
ra poderle dotar suficientemente y pagar a los funcio-
narios y a los trabajadores en la medida en que sea
justo y sea necesario pagarles.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Grupo Socialista.

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Por hacer
la precisidon solicitada por el sefior De las Heras.
Bueno, nosotros creemos que en cuanto al aspecto
concreto de la cuantia que va a tener el fondo, el nivel
de discusién es otro. Es decir, una vez abierto el
fondo, el crédito del fondo es un crédito ampliable vy,
en efecto, la Junta puede, con una partida dotada con
1.000 pesetas, ampliar ese crédito hasta que lo consi-
dere conveniente.

El Grupo Socialista, no obstante, no va a renunciar
a que esta partida tenga una dotacion, y me explico.
Porque ya el nivel de discusion ya no se establece en
lo que la Junta pueda o no negociar sobre esa partida,
sino en cual es el grado de aproximacién que los
procuradores en estas Cortes queremos que tenga la
Ley de Presupuestos que nosotros aprobamos con 1o
que luego se ejecute en la realidad. Es decir, no cabe
ninguna duda, yo creo, de que si abrimos el Fondo
con 1.000 pesetas estamos renunciando a una potes-
tad nuestra, v es 1a de que las partidas que aprobamos
en ¢l Estado de Gastos, anexo a la Ley de Presupues-
tos, sea lo mas cercana posible a lo que luego vayan
a ejecutar, por mandato de estas Cortes, la Junta de
Castilla y Leén y sus organismos. En este sentido,
pensamos que, en efecto, son cuestiones independien-
tes, pero tampoco vamos a renunciar a la segunda
cuestion, porque, también, desde nuestro punto de
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vista, asumiendo el papel de leal oposicion de la Junta
de Castilta y Ledn, pues, tenemos interés en precisar.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Estando suficientemente debatida la
Enmienda, entramos en la votacion. Votos a favor de
la Enmienda del Grupo Socialista. Votos en contra.
Abstenciones. Votos emitidos: quince. Votos a favor:
ocho. En contra: seis. Abstenciones: una. Queda, por
tanto, aprobada la Enmienda nimere 11 al articulo
10 del Grupo Socialista.

Entramos en ¢l articulo 11 que no tiene ninghn
tipo de enmienda... jah, perdon! Hay que votar la
totalidad del articulo, como ha quedado después de la
Enmienda. Votos a favor. Votos en contra, Abstencio-
nes. Votos emitidos: quince, A favor: ocho. En contra:
seis. Abstenciones: una. Queda, por tanto, aprobado
el articulo. 7

Articulo 11. Votos a favor, ya que no hay ninguna
enmienda. Queda aprobado por unanimidad.

Articulo 12 del Articulado. Enmienda nimero 13
del Grupo Socialista, El Grupo Socialista tiene la
palabra.

EL SENOR PANIAGUA INIGUEZ: La Enmienda
tiene un doble sentido, y es en relacién con el pri-
mer..., con ¢l parrafo, perdén, con el primer punto del
articulo 12, afadir la palabra «gasto» antes del térmi-
no «de las plantillas»; es decir, intentar que no se
podrdn asumir nuevas..., «durante el ejercicio mil
novecientos ochenta y ocho no se podran asumir
nuevas obligaciones ni llevar a cabo actuaciones que
supongan un aumento del gasto», y hasta ahi seguiria
el texto igual: «las plantillas de personal, etcétera,
etcéteran. Es para precisar el contenido del apartado
que realmente se refiere, de forma indirecta, al gasto
de las plantillas —porque, sino, poco sentido tendria—,
y después se anadiria, como segundo paragrafo y pa-
" rrafo al apartado primero, lo que contempla, lo con-
templado ya en el apartado 7..., o parte de lo que se
contempla. en el apartado 7 del articulo 45 del Proyec-
to de Ley de Presupuestos Generales del Estado, que,
a nuestro juicio, completa suficientemente el texto y
le redondea.

Yo, sin embargo, ahora me permitiria afiadir que
no solamente proponemos para clarificar -y a tenor
de lo acontecido en fa discusién que tuvo lugar en
Ponencia-, para clarificar el texto aqui reproducido,
afadiria el resto de parrafos del articulo..., perdén, del
punto 7, que pienso lo clarifican bastante y e cierran,
sobre todo para subsanar las objeciones que se abrian
en aquel momento propuesto por algunos de los inter-
vinientes de los distintos Grupos. Diria lo siguiente,
por lo tanto: «la provision de los puestos de trabajo
a desempeiiar por personal funcionario, la formaliza-
cién de nuevos contratos de trabajo de personal labo-
ral, asi como la modificacidn de la categoria profesio-

nal de estos Gltimos requerira que los puestos figuren
detallados en las respectivas relaciones y que su coste,
en computo anual, esté dotado presupuestariamentey.
Hasta aqui el parrafo, aunque no sé..., el parrafo 1, el
parrafo 1, quitando «o en su defecto se autorice por
el Ministerio de Economia y Hacienda» -aqui habria
Que poner en todo caso «en su defecto se autorice por
el Consejero de Economia y Hacienda»- y seguiria
afiadiendo: «el requisito de figurar detallados en las
relaciones de puestos de trabajo de personal laboral
no sera preciso, cuando Ja contratacion se realice por
tiempo determinado y con cargo a créditos correspon-
dientes a personal laboral eventual o al capitulo de
inversiones» que, por ejemplo, tiene que contemplar
contrataciones a tiempo parcial de determinados tra-
bajadores de limpieza de montes, o situaciones de este
tipo. Y afiadiria, seguiria con el mismo parrafo del
articulo 45..., del punto 7, perdén, el apartado 7 del
articulo 45: «las nuevas contrataciones de personal
laboral por tiempo determinado, en cualquiera de los
supuestos previstos en el parrafo anterior, seran co-
municadas por el 6rgano contratante- y se dice en el
texto, en el texto del anteproyecto de Ley, del Proyec-
to de Ley- al Ministerio para las Administraciones
Pablicas», y yo diria: «a la Consejeria de Presidencia
y a las Cortes de Castilla y Leén», y a las Cortes de
Castilla y Leon. De hecho, seria practicamente, practi-
camente, situar todo el apartado 7 como..., se puede
poner apartado 2 o si se quiere segundo y tercero y
cuarto parrafo del apartado 1, y simplemente donde
dice «al Ministerio de Economia y Hacienda» se diria
«a la Consejeria de Economia y Hacienda», y donde
se dice «al Ministerio para las Administraciones Pi-
blicas» a «la Consejeria de Presidencia», afadiendo
-es0 si- «y a las Cortes de Castilla y Leén», la comu-
nicacidén. Nada mis. ‘

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADANY): Grupo de Alianza Popular, tiene la pa-
labra.

EL SENOR ESTELLA HOYOS: Gracias, Presi-
dente, y vamos por partes, porque, efectivamente,
esta Enmienda tiene dos... o encierra dos enmiendas
en realidad. :

En cuanto al parrafo 1, se pretende incluir la pala-
bra «gasto». En el Proyecto de Ley —tal como viene
presentado por la Junta y ha pasado por- Ponencia-,
se decia que «durante el gjercicio del ochenta y ocho
no se pueden asumir nuevas obligaciones que lleven
4. que supongan un aumento de plantillas». Este
mismo texto es €l que figuraba en la Ley de Presu-
puesto del gjercicio anterior, donde el proyecto que
presenté la Junta anterior hablaba, efectivamente, de
gasto. Pero en virtud de una enmienda presentada por
mi Grupo entonces, de Coalicién Popular, pues, el
Grupo Socialista acepté el gue se suprimiera la pala-
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bra «gasto». No entiendo, entonces, por qué ahora se
trata de volver a incluir y, sobre todo, porque a mi
juicio carece de justificacion, tendriamos que coger-
nos ¢l Diario de Sesiones de la pasada Legislatura,
cuando debatimos esta enmienda y tendriamos que
reproducir lo que entonces decia el sefior Granado y
lo que me parece que dije yo también entonces cam-
biando nuestras posiciones. Y es que la Ley de Ia
Funcion Piblica de nuestra Comunidad, en el articulo
23, parrafo 2, no habla de gasto para nada. Lo anico
que dice es que la plantilla de personal -funcionario
y laboral- estara formada por el nimero de plazas que
figuren dotadas en el presupuesto. De tal manera gue
lo que se trata de evitar es que, durante el ejercicio del
ochenta y ocho, no haya aumento de plantilla, lo cual
no significa que haya o no haya aumento de gasto,
porque se pueden dar las dos situaciones: que haya un
aumento de plantilla sin haber gasto, sin haber au-
mento de gasto, 0 viceversa, que se reduzca la planti-
lla y, sin embargo, haya un aumento de gasto. La Ley
de Hacienda de la Comunidad, perdén, la Ley de la
Funcién Piablica de la Comunidad ya lo dice: no
habla para gasto de nada. Lo que se tiene que mante-
ner durante el gjercicio del ochenta y ocho es la planti-
lla y, por lo tanto, sobre la palabra «gasto», porque va
digo que puede darse las dos situaciones: una dismi-
nucion de plantilla y, sin embargo, aumento de gasto,
y viceversa: sin que haya aumento de plantilla puede
haber también un aumento o una disminucién de
gasto. Eso en cuanto al parrafo 1; no admitiriamos,
por lo tanto, en principio, la Enmienda que se propo-
ne de que figure la palabra «gasto».

En cuanto al parrafo 2, creo que es una redundan-
cia el recoger aqui, en esta Ley de Presupuestos, lo
que ya también viene dicho en nuestra Ley de la
Funcion Pdblica, porque el articulo 24, en su parrafo
2, donde habla de las relaciones de puesto de trabajo,
ya dice que se contendra, necesariamente, los siguien-
tes datos: a, b, ¢, d: «a forma de provision», y esto es
lo que se dice en este parrafo: que la provision de
puestos de trabajo a desempeiiar tanto por el personal
funcionario, o la formalizacién de nuevos contratos
de personal laboral, que requiere que los puestos figu-
ren detallados en las respectivas relaciones —~evidente-
mente-, ¥ que su coste esté dotado presupuestaria-
mente, —evidentemente-. Lo que no nos convence es
eso de «computo anual», porque lo deciamos en Po-
nencia: hay contratos de trabajo que pueden tener una
duracién limitada de tres o de seis meses y, entonces,
el hablar de computo anual puede llevarnos a confu-
sién.

En definitiva, no podriamos aceptar io del «gasto»
en el parrafo 1 y si asumiésemos el parrafo 2 de la
Enmienda propondriamos que se suprima lo de com-
puto anual, porque lo demas no dice nada nuevo, ya
tenemos la Ley de la Funcién Piblica v el articulo
24.2 -repito-, que dice lo que se quiere decir aqui.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Grupo Socialista.

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Si, Seiior
Presidente. Por concretar las dos matizaciones que ha
expuesto el sefior Estella. Vamos a ver, en cuanto a la
primera. Bueno, si lo tnico que intenta decir en el
articulo es que no puede haber un incremento de las
plantillas de personal presupuestadas, el articulo so-
braria, porque es una pura reiteraciéon del efecto tex-
tos legales. Yo voy a intentar explicar por qué noso-
tros, en un momento dado, el afio pasado pensiba-
mos que daba igual —-porque creo que incluso esa
expresion la utilicé yo-, que figurara en la Ley de
Presupuestos el concepto «gasto» o que no figurara.
Evidentemente, por la técnica presupuestaria seguida
por la Junta anterior quedaba absolutamente claro
que no iba a haber incremento del capitulo de gasto
en el Capitulo -y valga !la redundancia- I de los
Presupuestos de la Comunidad, porque se presupues-
taban todas las plazas por doce meses, las vacantes
estaban dotadas presupuestariamente de manera co-
rrecta, y eso, en la practica, lo que tendia es a que se
produjeran remanentes de Capitule 1 como se produ-
cen en todas las Administraciones Publicas que si-
guen de manera ortodoxa la Ley General Presupuesta-
ria y las normas derivadas de ella, entre ellas nuestra
propia Ley de Hacienda.

Sin embargo, esta confianza demostrada por los
hechos, puesto que reiteradamente se nos ha venido
a obsequiar por miembros de la actual Junta de Casti-

la y Ledn el hecho de que..., con declaraciones sobre

que existia remanentes del Capitulo I, de Personal,
con los Presupuestos de la anterior Junta, es decir,
que la practica todo el mundo entendia que el Capitu-
lo I de los Presupuestos de la anterior Junta no supo-
nia incremento de gastos sobre lo que se habia presu-
puestado, ha sido modificada por la actual Junta de
Castilla y Leon. Ha sido modificada maldotando, a
nuestro juicio, las vacantes y presupuestando, tam-
bién a nuestro juicio, mal algunas plazas con niveles
inferiores y con complementos inferiores. Entonces,
esto ;jqué quiere decir? Nosotros no tenemos ninguna
seguridad, en estos momentos, de que con el Proyecto
de Ley de Presupuestos que nos ha presentado la
actual Junta de Castilla y Le6n, y una vez habiendo
sido rechazada la Enmienda a la Totalidad, no se vaya
a producir, realmente, un incremento del gasto en el
Capitulo I, de Personal, no la podemos tener. Y,
precisamente por esto, nosotros volvemos a recoger la
Enmienda que tan brillantemente defendid el seiior
Estella y, vamos, en un sentido inverso, y decimos:
ahora si que tiene sentido que figure el gasto, ahora si;
antes también lo tenia, pero era una cautela gue no se
cumplia en la practica, es decir, estuviera en el Pro-
yecto de Ley de Presupuestos o no estuviera el incre-
mento de gasto no se preducia, habia remanentes,
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Ahora si que tiene sentido que metamos esto aqui,
porque ahora si que puede haber un incremento de
gasto y, sobre todo, pues, si presupuestamos partidas
como la del Fondo de Convenio Unico con 1.000
pesetas. Esto es evidente. Qué es lo que vamos a tener
que hacer —a lo mejor—, porque una vez impedidas las
transferencias entre secciones no vamos a poder do-
tar, convenientemente, partidas que, sin embargo,
van a tener una aplicacion presupuestaria mayor a la
que vamos a reflegjar en este Proyecto de Ley.
Entonces, esto, en cuanto al gasto, nos parece opor-
tuno, tal y como la Junta ha presupuestado el Capitu-
lo I de Personal, que figure la limitacién de que no

puede incrementarse el gasto en materia de personal,

Y en cuanto a lo ssgundo, bueno, la referencia que
ha hecho el seiior Estella quedaria obviada si se acep-
ta nuestra Enmienda Transaccional. Es decir, en la
Enmienda Transaccional -y puedo volver a leer- se
habla de que el coste en cémputo oral esté dotado
presupuestariamente, salvo que la contratacion se rea-
lice por tiempo determinado y con cargo a capitulos
correspondientes a personal laboral eventual, o ¢l ca-
pitulo de inversiones, y, en cuanto a las nuevas con-
trataciones de laborales... de personal eventual, se
dice, determinar en cualquiera de los supuestos pre-
vistos ¢n el apartado anterior seran comunicadas a las
Cortes de Castilla y Ledn. Es decir, si lo que hay es
la..., la reticencia —mas bien tedrica- a lo que es ¢l
concepto «coOmputo anualy, que a nuestro juicio lo
que quiere decir es que con cargo a una determinada
plaza dotada presupuestariamente solamente pueden
hacerse las contrataciones que se prevén en el Anexo
de Personal, es decir, que si se ha previsto que una
plaza dure seis meses se puede contratar una plaza
por seis meses, no dos de tres, 0 que si se ha previsto
que una plaza dure un afio no se pueden contratar tres
por cuatro meses, o que si hay previstas tres por
cuatro meses no se puede crear una plaza fija con esa
dotacién y sacar una plaza fija que va a tener trasla-
cidon en los presupuestos de los afios siguientes, sino
que lo que esta previsto es tres contrataciones a tiem-
po parcial que se extinguen en el afio de vigencia de
la Ley de Presupuestos, si lo que existe es la reticencia
al concepto de «computo anualy, pues, nosotros ofre-
cemos la redaccidnde la Ley General de Presupuestos
del Estado gue nos parece suficientemente respetuosa
y que deja absolutamente claro que el computo anual,
lo que quiere decirse con computo anual es que las
plazas dotadas para ese personal fijo tienen que estar
dotadas hasta el treinta y uno de Diciembre desde el
momento de su contratacidn, y que las plazas que
estén dotadas a tiempo parcial, cuando figuran de esta
manera en los anexos de presupuestos, lo que quiere
decirse es que suponen contrataciones a tiempo par-
cial que pueden ¢ no reproducirse en ejercicios si-
guientes. Pero también nos parece interesante el man-
tener esta cautela, porque nos tememos que pase con

este Presupuesto, y con la técnica presupuestaria que
ha seguido la Junta, algo que yo creo que va a suceder
-y no es por hacer de profeta~, y es que el Presupuesto
en Capitulo 1, en los afios ochenta y ocho, ochenta y
nueve y noventa, se va a disparar como consecuencia
de un presupuesto indebidamente realizado para el
afio ochenta y ocho. En ese sentido nosotros mantene-
mos la... la oferta de Enmienda Transaccional. Que
quede claro, que conste en Acta, que se conozca la
voluntad del legislador como interpretacion de ese
precepto, que al decir «kcomputo anuab» lo que quere-
mos decir es que una plaza que se dota con personal
fijo tiene que estar dotada hasta el treinta y uno de
Diciembre, y una plaza que aparece en los presupues-
tos por un determinado nimero de meses si s¢ contra-
ta antes de lo que significa la vigencia de es0s meses
quiere decir que es una plaza que no es fija. Y cree-
mos gue con las reservas que marca la Ley General de
Presupuestos del Estado esta segunda cuestion queda-
ria obviada.

En cuanto a la primera, nos seguimos mantenien-
do en nuestro criterio: €s oportuno que en la Ley de
Presupuesto de este afio se fije una contencién del
gasto de las plantillas de personal, porque de lo con-
trario este Capitulo va a incrementarse.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO RA-
BADAN): Grupo de Alianza Popular.

EL SENOR ESTELLA HOYOS: Gracias, Presi-
dente. {Hombre!, con la intervencioén del sefior Gra-
nado... no sé, en cuanto a lo del gasto, es una aprecia-
cion subjetiva, De manera que la Junta anterjor dota-
ba correctamente el Capitulo I, de Personal, y resulta
que en el estado de... en la liquidacién ya del presu-
puesto del aio ochenta y seis hemos encontrado, en
Capitulo I, un superavit de 2.500.000.000 de pesetas.
En lo que va del ochenta y siete, en el avance de
liquidacién, no va a ser 2.500, pueden ser hasta
3.500.000.000 de superavit en el Capitulo I, y usted
me dice que la Junta anterior... que dotd correctamen-
te ¢l Capitulo I. Pues, a mi juicio, no. Lo que esta por
ver es si la dotacion del Capitulo I por la nueva Junta
es correcta o no. Usted se anticipa a decir que no lo
es. A mi juicio lo es; de manera que ahi no llegamos
a un acuerdo de ninguna manera: lo del gasto no
podemos admitir que figure.

(Admitiriamos el parrafo 2?7 La dificultad esta en
como se acepta esta Enmienda que, en definitiva,
entrana dos modificaciones distintas, porque nuestra
inquietud en relacién con lo del computo anual, que
yo entiendo sus explicaciones y sé..., pero que puede
inducir a confusién, como decia antes, con ¢l anadi-
do, al reproducir integramente el parrafo 7 del articu-
lo 45 de la Ley de Presupuesto queda salvado vy,
entonces, asumiriamos o es asumible el parrafo 2 de
esta Enmienda. Pero, repito, que en el parrafo 1 no
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nos gusta ni podemos aceptar que se incluya la pala-
bra gasto. Si podemos llegar a un acuerdo en ese
sentido aceptariamos el parrafo 2, tal como nos pro-
ponen, y a cambio retiren ustedes del parrafo 1 la
palabra «gasto».

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): El Grupo Mixto tiene la palabra,

EL SENOR DE LAS HERAS MATEOQ: Efectiva-
mente, yo creo que son dos... dos técnicas presupues-
tarias, dos sistemas presupuestarios, pero que, efecti-
vamente, s¢ da el hecho de que si dotamos todas las
plazas desde primeros de afio, a sabiendas de que no
s¢ va a cubrir, indudablemente, hay remanentes del
Capitulo I y hay excedentes a lo largo del aito, de
2.500, de 3.500.000.000 de pesetas y demas. Compar-
timos el criterio del sefior Granado de que si eso no
se hace asi y en ese afo se cubren las plazas, al aiio
siguiente va a haber un gran salto presupuestario en
el Capitulo I; eso es cierto. Pero cuando s¢ estan
administrando recursos escasos, dejarles congelados a
sabiendas de que no van a utilizar, al menos en una
cantidad, a lo largo del afio, parece que es dilapidar de
alguna manera esos... esos recursos. Por lo tanto, en
cuanto a la limitacién de gastos, nosotros mantene-
mos el critero que manteniamos en Ponencia de no
admitirlo, y si, en cambio, admitir el parrafo segundo,
aiiadiendo nada mas «o en su..», perdén, «o, en su
defecto, se autorice por el Ministro de Economia y
Hacienda». Porque es que, si no, vamos a ir copiando
todas las Leyes. Yo creo que con eso es suficiente,
porque el Consejero de Economia y Hacienda... por-
que el Consejero de Economia y Hacienda tendra que
hacer esas contrataciones de acuerdo con lo que exi-
gen los parrafos siguientes, porque esta vinculado por
la Ley de Presupuestos Generales del Estado; es decir,
que para contrataciones de temporales, etcétera, etcé-
tera, se tiene que limitar a lo que dice la Ley de
Presupuesios Generales del Estado. Es que, si no,
realmente, tendriamos que copiar en nuestra Ley,
pues, la Ley de la Funcion Pablica, la Ley de Presu-
puestos Generales del Estado y todas las Leyes. Y,
claro, parece que eso no tiene sentido. Dandole al
Consejero la capacidad de que figuren en las respecti-
vas relaciones y que su coste..., entendiendo el com-
puto anual como, efectivamente, se aclara aqui, y
autorizando en su defecto al Ministerio de Economia
vy Hacienda, yo creo que, efectivamente, quedan ga-
rantizadas desde el principio.

El tema Gastos, yo, cuando esti sobrando de una
manera permanente y continua en todos los ejercicios
tanto dinero en el Capitulo I, vamos a ver qué resulta-
dos da esta nueva técnica presupuestaria.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Grupo de Centro Democratico y Social.

EL SENOR DURAN SUAREZ: Bien. Pues Sus
Sefiorias me van a perdonar, pero me parece que he
tenido un lapsus durante el momento en que el sefior
Paniagua, y luego el sefior Granado, ha leido la posi-
ble ampliacién al parrafo segundo, con lo cual yo
rogaria...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Sefior Durdn. Ruego entonces al Grupo
Socialista que le lea la Enmienda como la plantea,
para que usted pueda seguir con su discurso.

EL SENOR PANIAGUA INIGUEZ: Si. Se afiadi-
ria al parrafo primero: «o, en su defecto, se autorice
por la Consejeria de Economia y Hacienda», para
completarlo, y siguiendo con el texto -y asi se abria,
ademas, la posibilidad de limitacién que se establecia
antes—, y se continuaria con los siguientes dos parra-
fos. El requisito de figurar detallados en las relaciones
de puestos de trabajo de personal laboral no serd
preciso cuando la contratacion se realice por tiempo
determinado y con cargo a créditos correspondientes
a personal laboral eventual o al Capitule de Inversio-
nes. Y aitadiria: «Las nuevas contrataciones de perso-
nal...». No, pero es que afiadiriamos algo a la Ley, que
seria lo dicho en ese parrafo siguiente: «seran comuni-
cadas por el 6rgano contratante a la Consejeria de
Presidencia y a las Cortes de Castilla y Le6én», tenien-
do en cuenta que serian situaciones excepcionales,
que no vendrian contempladas en las relaciones de
puestos de trabajo, y por €so.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Sefior Duran.

EL SENOR DURAN SUAREZ: Ruego se me ex-
cuse por el lapsus. Respecto al parrafo primero, noso-
tros somos partidarios de que figure especificamente
resefiada la limitacion al gasto, la limitacion al gasto.
Somos partidarios. Porque, si bien la Ley de la Fun-
cién Publica de Castilla y Ledén habla de plantillas,
estamos en este momento trabajando con una Ley de
Presupuestos del afio corriente, con vigencia temporal
para un ano. Con vigencia temporal para este afio, en
concreto; otros aftos veremos a ver lo que ocurre y lo
que pasa. Con vigencia temporal este afig. La preci-
sion de limitacién, tal y como esta redactada, que no
suponga un aumento del gasto en las plantillas de
personal, que no suponga un aumento del gasto, nos
parece no sélo correcta, sino, ademas, conveniente.

Respecto a la ampliacion de la Enmienda en su
parrafo segundo, estamos plenamente conformes con
la propuesta que formula el Partido Socialista.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Bueno. Estando suficientemente debati-
da la Enmienda de aproximacion, vamos a entrar en
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votacion de ella en su totalidad, porque no se puede
dividir una Enmienda en dos, hacer una aproxima-
cion a parte de una enmienda y dejar parte de esa otra
enmienda viva. Por lo tanto, o se aprueba tal como la
plantea el Grupo Socialista, o se deniega; pero no
podriamos hacer dos Enmiendas de una, porque no es
correcto desde el punto de vista de la técnica parla-
mentaria de Presupuestos.

Entonces, votos a favor de la Enmienda presentada
por €l Grupo Socialista. Votos en contra. Abstencio-
nes.

Votos emitidos; quince. Votos a favor: ocho. En
" contra: seis. Abstenciones: una. Queda, por tanto,
aprobada la Enmienda al articulo..., Enmienda 13 al
articulo 12,

Entramos ahora en los articulos... perdén, entra-
mos ahora en la Enmienda niimero 12, al mismo
articulo 12, del Grupo Socialista. Tiene la palabra el
Grupo Socialista.

EL SENOR PANIAGUA INIGUEZ: Se intenta,
como se dice en la motivacion, completar las previ-
siones contenidas en Ia Ley en este sentido, y por eso

se dice que «en cumplimiento de lo dispuesto en los .

articulos 30 y 33 de la Ley 7/85, de Ordenacion de la
Funcion Puablica de la Administracién de la Comuni-
dad, la Junta de Castilla-Ledn publicara en el primer
trimestre de mil novecientos ochenta vy ocho la oferta
de empleo publico, que incluira la totalidad de las
plazas vacantes contenidas en la plantilla presupues-
taria». Evidentemente, con lo aprobado anteriormen-
te, pues, ya no hay duda de que Ia relacién de puestos
de trabajo no tiene que contemplar aquellas plazas
que no estén contempladas presupuestariamente, o
que sean de nueva creacién, porque, por ejemplo,
devengan del Capitulo VI, Capitulo de Inversiones.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADANY): Grupo de Alianza Popular.

EL SENOR ESTELLA HOYOS: Gracias, Presi-
dente, y para oponernos a la Enmienda que presenta
el Grupo Socialista, porque, a nuestro juicio, contia-
dice el articulo 30 de Ia Ley de la Funcién Pablica,
aunque la propia Enmienda parece pretender apoyar-
se en €l mismo articulo éste, el. Creo que la Ley de la
Funci6n Piblica, lo que dice es que anualmente —dice
el articulo 30-, las plazas vacantes, -que, légicamente,
han de estar incluidas en la relacién de puestos de
trabajo y dotadas presupuestariamente— constituiran
la oferta de empleo publico. Lo que no dice es que
esta oferta de empleo..., o la oferta piiblica de.empleo
haya de incluir la totalidad de vacantes contenidas en
ia plantiila presupuestaria. La Ley habla de «dotadas
presupuestariamente». Si aceptasemos la Enmienda
que presenta el Grupo Socialista, la Junta no podria
amortizar una serie de plazas, como puede ocurrir con

los antiguos Delegados Territoriales, que hasta ahora
han venido funcionando, y es por ello por lo que
nosotros no aceptamos esta Enmienda.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO RA-
BADANY): El Grupo Socialista.

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Sefior Pre-
sidente. Es por mejor cumplir lo gue dice el articulo
30 por lo que nosotros presentamos nuestra Enmien-
da, y me explico. Lo que dice el articulo 30, como
bien ha leido el sefior Estella, es que las plazas vacan-
tes incluidas en las relaciones de puestos de trabajo y
dotadas presupuestariamente no se hayan cubierto
por los procedimientos sefizlados en el articulo tal
constituyen la oferta de empleo publico de la Admi-
nistracion Autondémica de Castilla y Ledn. Este articu-
lo ;como se interpreta? Pues, se interpreta a la luz del
articulo 14.4 de la Ley de Reforma de la Funcién
Pablica, que dice que las Comunidades Auténomas
determinaran en sus respectivas Leyes de Presupues-
tos las plantillas de todo su personal, y, a continua-
cién, el articulo 18 ~ambos dos, 14.4 y 18, declarados
basicos-, que dice que la oferta de empleo debera
contener, necesariamente, todas las plazas dotadas
presupuestariamente y que se hallen vacantes.

Entonces, lo que quiere decir esto —el articulo 30,
leido en relacion con el articulo 14.4 v el articulo 18
de la Ley de Medidas de Reforma de la Funcion
Publica~ es que la Comunidad Auténoma puede
amortizar plazas, pero tiene que hacerlo en las Leyes
de Presupuestos. Es decir, la facultad, en este sentido,
que tiene el Gobierno de la Comunidad Auténoma no
es la de amortizar plazas arbitrariamente, sino hacer-
las a través de las Leyes que, anualmente, presenta en
Cortes.

Entonces, si la Junta de Castilla y Le6én quiere
amortizar una plaza, lo que debe hacer es no dotarla
presupuestariamente en los Anexos de Personal, que
son Anexos de la Ley de Presupuestos. no cabe posibi-
lidad de que, una vez aprobada la Ley de Presupues-
tos y aprobados los Anexos de Personal, la Junta de
Castilla y Ledn produzca una amortizacion de plazas
que estan dotadas presupuestariamente, porque es
una absoluta contradiccion en sus propios términos.
Es decir, ;qué sentido tiene el que fa Junta de Castilia
y Ledn nos presente una Ley de Presupuestos que
votamos las Cortes para mandar ejecutar al poder
ejecutivo, que para €so su mismo nombre lo indica,
en la que vienen dotadas presupuestariamente unas
plazas que luego se van a amortizar? Esa facultad, por
otro lado, leido el articulo 30, leidos el articulo 14.4
y 18 de las Leyes en cuestion, no es una facultad
arbitraria del poder ejecutivo, sino esti sometida a la
Ley, estd sometida a la Ley de Presupuestos que es la
que fija la plantilla de la Comunidad. En ese sentido,
si la Comunidad ha incluido en la plantilla de sus
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Presupuestos plazas que quiere amortizar, 1o razona-
ble es que cuando discutamos los Anexos de Gastos,
mediante las oportunas enmiendas transaccionales, a
las que nuestro Grupo ofrece, ya de antemano, su
colaboracién, se amorticen esas plazas ya, pero amor-
tiazadas en la Ley de Presupuestos, para seguir mejor
lo que dicen los articulos 14.4 y 18 de la Ley de
Medidas de Reforma y el articulo 30 de nuestra pro-
pia Ley de la Funcién Pablica. No vamos a darle a la
Comunidad Auténoma una potestad que, a nuestro
juicio, no tiene.

Por otro lado, lo que conviene sefialar es que las
vacanies que aparecen como tales en la Ley de Presu-
puestos tienen que salir todas ellas a oferta de empleo
publico, porque si no se estd incumpliendo la Ley. si
lo que se quiere es que una vacante no salga a oferta
de empleo piblico lo que debe hacerse es amortizarla
para ese gjercicio; mantenerla en la relacion de pues-
tos de trabajo e incluir en la oferta de empleo puablico
la previsiéon de que, en ejercicios posteriores, s¢ va a
sacar, 0, simplemente, suprimirla a través de la rela-
cién de puestos de trabajo y de acuerdo a la plantilla
de personal que se ha aprobado en la Ley de Presu-
puestos. Es decir, por mejor concluir, nosotros enten-
demos, en primer lugar, que la potestad que tienen los
gobiernos de las Comunidades Auténomas de
amortizar plazas no es una potestad al margen de las
Leyes de Presupuestos, sino que tiene que ejercerse a
través de las leyes de Presupuestos. En segundo lugar,
que esa potestad —la potestad de determinar vacantes,
amortizarlas o no- implica gue cuando se presenta un
Proyecto de Ley de Presupuestos todas las plazas
vacantes que figuren en los Anexos de Personal a esa
Ley de Presupuestos deben salir a oferta de empleo
piblico, porque de lo contrario no debian haberse
incluido. En este sentido, nuestra Enmienda lo que
hace es recoger los citados preceptos legales y el situar
la capacidad de obrar del Gobierno de nuestra Comu-
nidad Auténoma en los términos que le atribuyen las
Leyes declaradas basicas v las Leyes de la Comuni-
dad.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Grupo de Alianza Popular.

EL SENOR ESTELLA HOYOS: Si, sefior Presi-
dente. Nada mas para repetir que si esta Enmienda lo
que pretende es dar por reproducidos, u obligarnos a
lo que ya nos dispone la Ley de la Funcién Puablica,
en los articulos 30 y siguientes, sobra, porque, respe-
tuosos con la Ley, la Junta cumplird la Ley de la
Funcién Pablica tal como viene redactada en los ar-
ticulos 30 y siguientes; sobra esto. Pero, por otra
parte, me parece que es una presuncidén subjetiva del
sefior Granado el decir que las plazas que estin dota-
das presupuestariamente, mal o bien —eso ya es cues-
tién de otro tema-, pero que estan dotadas presupues-

tariamente, que eso signifique que esas plazas se va-
yan a amortizar. Y no ¢s asi. No se van a amortizar.
Precisamente, la Ley de Presupuestos lo que no quiere
es amortizar unas plazas, porque no es la via ni el
conducto de amortizar las plazas la Ley de Presupues-
tos. Y repito que aqui lo Gnico que se recoge ¢s lo que
ya dicen los articulos 30 y 33 de la Ley de la Funcién
Piblica; sobra, por lo tanto, este precepto, sefior Gra-
nado.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): El Centro Democratico y Social tiene la
palabra. .

EL SENOR DURAN SUAREZ: Si. Para nosotros.
aqui hay un tema importante de filosofia de las rela-
ciones entre el legislativo y ¢l ¢jecutivo. Creemos que
con esta Enmienda lo que se hace, o lo que se preten-
de, es primar la voluntad del lcgislative —como debe
de ser, claro~ sobre la del gjecutivo en un sentido
doblemente imperativo. Por un lado, recordar, con
cardcter imperativo dentro de la Ley, la preceptiva
obligacion que tiene el cjecutivo de sacar, en el primer
trimestre del afio natural, la oferta de empleo publico.
Y, por lo tanto, y por ¢l otro, el legislativo establece
o dispone -no el g¢jecutivo, sino cl legislativo- la
amortizacidn, por via de Anexos de Personal a la Ley
de Presupuestos, la amortizacién de aquellas plazas
que, a juicio del legislative —cuidado!, no solamente
a juicio del gjecutivo-, deban quedar amortizadas en
¢l presente ejercicio. Ello no enerva la facultad del
gjecutlivo para (ue, Cn Sucesivos cjercicios presupues-
tarios, proponga la ampliacion de la plantilla presu-
puestaria. Pero queda perfectamente clara y delimita-
da asi la voluntad del legislative en una doble direc-
¢idn, que es la reiterativa de sacar a oferta piblica de
empleo, en el primer trimestre del aio natural, las
plazas dotadas presupuestariamente, y, en segundo
lugar, por exclusién, que solamente puedan scr saca-
das a oferta publica de empleo aquellas plazas con-
templadas en los Ancxos de Personal, y deban de ser
¢n los Anexos de Personal amortizadas aquellas que
el legislativo decida amortizar.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): El Grupo Mixto tiene la palabra,

EL SENOR DE LAS HERAS MATEO: Yo crco
que, efectivamente, de acuerdo con lo que manifesta-
ba el senor Granado, es la Ley de Presupuestos el
instrumento en ¢l que. de alguna manera, se determi-
nan las plantillas de¢ la Comunidad, pero en el tramite
posterior de oferta piblica de empleo tienen que cum-
plirse dos requisitos: por un lado, que estén dotadas
presupuestariamente, y. por otro lado, que estén va-
cantes, porque son dos requisitos imprescindibles, Y,
entonces, el legislativo al no dotar, dentro de sus
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plantillas, presupuestariamente alguna de estas plazas
lo que estd manifestando explicitamente es que son
una referencia, pero no constituyen ia plantilla presu-
puestaria. Por lo tanto, yo no veo inconveniente a que
esas plazas que no estan dotadas, realmente, haya o
necesidad de dotarla o necesidad de amortizarla, sino
sencillamente que no van a poder salir en la oferta
ptblica de empleo, porque no cumplen uno de los
requisitos, como las gue no estin vacantes. Natural-
mente, una plaza que no esta vacante, aungue guisie-
ra el Ejecutivo, no podria sacarla nuevamente en la
oferta publica de empleo, porque no estd vacante.
Pues, el Ejecutivo tampoco puede sacar a la oferta
pablica de empleo una plaza que no la tiene dotada
presupuestariamente porque son dos requisitos que
impone... Es también otra manera de plantear las
cosas, que, quiza, yo estoy mas de acuerdo en la
manera globat de que la Ley de Presupuesto simplifi-
cara y clarificara desde un primer momento, pero, a
lo mejor, en esta reforma, en esta reestructuracioén, en
el seguimiento de una politica distinta, globalmente,
se ajusta mejor al Legislativo esta nueva técnica pre-
supuestaria, que creo que no incumple la normativa,
al menos. '

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Se considera debatida la Enmienda
planteada por el Grupo Socialista y vamos a entrar en
votacion. Votos a favor de la Enmienda, en los térmi-
nos expuestos. Votos en contra. Abstenciones. Votos
emitidos: guince. Votos a favor: ocho. Votos en con-
tra: siete. Abstenciones: ninguna, Queda aprobada,
por tanto, la Enmienda.

Se entra en votacién del articulo 12, tal como ha
quedado después del debate. Votos a favor del articu-
lo. Votos en contra... ;Si?

EL SENOR.........: (Intervencién sin micréfono).

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Entonces, vamos a repetir la votacion
para dejarlo claro. Votos a favor del articule con las
dos Enmiendas introducidas por el Grupo Socialista,
que han sido aprobadas previamente. Votos en con-
tra, Abstenciones., Votos emitidos: quince. Votos a
favor: ocho. En contra: seis. Abstenciones: una, Que-
da, por tanto, aprobado el articulo 2.

A continuacién veremos la votacién de los articu-
los 13, 14 y 15, que no tienen ningin tipo de enmien-
da. Votos a favor. Quedan aprobados por unanimidad
los tres articulos.

Articulo 16, Enmienda 14 del Grupo Parlamenta-
rio Socialista. El Grupo Socialista tiene la palabra.

EL SENOR PANIAGUA INIGUEZ: Aun cuando
somos conscientes de gue nuestra Enmienda, reco-
nozco que de forma muy estricta, queria suprimir y

deseaba..., y desea suprimir, fas indemnizaciones que
por razon de servicio..., devengadas en el Gltimo mes
del ejercicio, que puedan ser abonadas dichas indem-
nizaciones con cargo a los créditos del siguiente, ya
que entendemos que contraviene lo dispuesto en el
articulo 110.2 de nuestra Ley de Hacienda. All se
coniemplan como excepcionales inicamente atrasos,
reconocimientos de deudas, o gastos o deudas contrai-
das y desconocidas, sin embargo, entendemos que,
efectivamente, en las razones que en la discusién de
Ponencia se nos ofrecieron son suficientes como para
que si eliminamos este punto pueda hacer dificultades
de funcionamiento por parte de la Junta de Castilla-
Leon y, a nuestro juicio, queremos evitar, en todo
caso, cualquier dificuitad de funcionamiento. Por lo
tanto, retiramos dicha Enmienda.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Queda, por tanto, entonces, retirada la
Enmienda nimero 14 al articulo 16.2, presentada por -
el Grupo Socialista.

Entramos en la Enmienda nimero 15 al articulo
16.3, presentada por el Grupo Socialista. El Grupo
Socialista tiene la palabra.

EL SENOR PANIAGUA INIGUEZ: Intentamos,
con esta Enmienda nimero 15 al articulo 16.3, esta-
blecer con mayor transparencia el sistenfa de asigna-
cién de gratificaciones por servicios extraordinarios.
Se ha recogido ya un elemento a nuestro juicio esen-
cial, propuesto por el Centro Democratico y Social, en
este articulo y quedd pendiente, quedé pendiente la
discusion para... en Comisién del parrafo que impli-
caba que las gratificaciones por servicios extraordina-
rios al personal funcionario y laboral, se concederin
por las respectivas Consejerias, previo informe favo--
rable del Consejo de la Funcién Piblica. En ningiin
caso los altos cargos ni ¢l personal eventual podran
percibir dicha gratificacién.

Nosotros entendemos, entendemos que, posible-
mente, sea cierto el argumento que se nos ofrecié en
Ponencia, de que ¢l previo informe favorable del Con-
sejo de la Funcién Piblica podria retrasar y dificultar
gravemente la prestacion o la puesta en marcha de un
sistema de gratificacion... de gratificaciones por servi-
cios extraordinarios como el que aqui se disefia. Por
ello, por ello, nosotros ofrecemos ahora en Comision
una redaccion del siguiente tenor, que atenuaria, a su
vez, esas posibles dificultades: «las gratificaciones por
servicios extraordinarios al personal funcionario y
laboral se concederan por las respectivas Consejerias
dentro de los créditos asignados a tal fin -como dice
¢l texto- y dando conocimiento de las mismas -no se
dice cuando ni nada-, dando conocimiento de las
mismas al Consejo de la Funcidon Piiblica y a las
Cortes de Castilla y Leén -seguiria igual-. En ningin
caso, los altos cargos ni el personal eventual podran
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percibir dichas gratificaciones». Mas aiin, si incluso se
considera que es excesivamente fuerte, fuerte, el dar
conocimiento —no fuerte porque no se pueda dar, sino
porque no sea, posiblemente, el érgano al que se deba
dar-, lo debatiriamos, el Consejo de la Funcion Pabli-
ca, podriamos hablar de la Comisién de retribucio-
nes... de personal y retribuciones de la Junta, pero si
dando -afadiriamos- conocimiento a las Cortes de
Castilla y Leon. En ese sentido, pienso que eliminaria-
mos ¢l corsé y posibilitariamos no un informe previo,
sino que, a posteriori, se diera cuenta.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Grupo Popular... Grupo de Alianza Po-
pular.

EL SENOR ESTELLA HOYOS: Si, Presidente,
muchas gracias. Creemos que, del mismo modo que
no era adecuado el exigir el informe favorable del
Consejo de la Funcion Pablica, porque en estos temas
de gratificaciones por servicios extraordinarios creo
que es competencia exclusiva de la propia Junta, de
las respectivas Consejerias, pero que ¢l Consegjo de la
Funcién Piblica y las centrales sindicales tienen aqui
palo que tocar —dicho esto en términos coloquiales—,
del mismo modo nos parece gue tampoco ¢s oportu-
no de que haya necesidad de dar cuenta a las Cortes.
Otra cosa es que las Cortes estan en sus facultades y
su posibilidad de pedir cualquier documentacion y
tener cualquier informacién de la Junta. Pero que la
Junta, necesariamente, ya por Ley, tenga que dar
cuenta de estas gratificaciones a servicios extraordina-
rios a las Cortes sigue encorsetando su actuacién. Por
eso no nos parece aceptable este acuerdo de aproxi-
macion.

El dltimo parrafo que se afiade de que los altos
cargos no puedan percibir dichas gratificaciones...,
bueno, creo que los altos cargos, pues, no perciben
estas gratificaciones en ningin caso, ¢ sea, que tam-
bién es innecesario el hacerlo constar en la Ley de que
los altos cargos no tienen estas gratificaciones extraor-
dinarias. Por eso nosotros no aceptamos, en principio,
este acuerdo,

EL SENOR PANIAGUA INIGUEZ: Empiezo por
el final. Se dice «altos cargos y personal eventual»...,
punto primero. Pero, se dicen las dos cosas; indepen-
dientemente de que entendemos que una cosa €s que
no se reciben y otra cosa es que se pudieran recibir y,
por Io tanto, 1o ponemos como reserva.

Segunda cuestiéon. Yo pienso que las Cortes, y voy
desde el final hacia el principio, no encorsetan nunca
la actuacion de la Junta; simplemente, simplemente,
conococen lo que deben de conocer. En todo caso,
cuando estan legislando tampoco encorsetan; estan
dirigiendo, como en estos momentos —Como antes se
decia-, sus funciones y en prevision de sus funciones

estan dirigiendo una actuacion que el Legislativo tie-
ne no solamente reconocido, sino que e¢s su obliga-
cién; su obligacion es conocerlo; tampoco encorseta,
por lo tanto. Encorsetaria si se dijera «previo informe
previon, o «informe previo de las Cortes», pero no en
este caso. Conocer a posteriori jcomo lo va a encor-
sertar?

En relacion con el tema de los palos que tiene que
tocar o no ¢l Consejo de la Funcién Publica y los
Sindicatos. Mire usted, sefior Estella, en estos temas
son muy susceptibles y muchas veces mas vale que lo
conozcan, gue no..., no conociéndolo supongan lo que
no es. Fijese, asi de claro. Porque dificilmente un
sindicato se va a enfrentar a que un funcionario que,
realmente, ha realizado servicios extraordinarios no
los pueda devengar, sino al contrario; posiblemente
los exija. Tal vez quien si -no lo sé, fijese, por eso
dudo- pueda, a veces, poner trabas, poner trabas, sca
la otra alternativa que yo le daba, que era abierta y no
me ha dicho nada al respecto, que es la Comisién de
Personal y Retribuciones. Mi experiencia en la Junta
¢s que, posiblemente, mas trabas hubiera puesto ¢ ha
puesto en su tiempo esta Comisiéon en su estudio
previo, que no la que, a posteriori, conociendo, va a
poner ¢l Consejo de la Funcioén Piablica, que solamen-
te conoce, Y ademas conocen por un lado los Sindica-
tos y por otro lado las Cortes. No hay mucha traba.

Nada mas. Mantengo, por lo tanto, la alternativa
propuesta en este terreno, o la transaccional o la de
aproximacion, que les formulo por las razones que
acabo de presentar.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): El Grupo Mixto... Perdén, el Grupo de
Alianza Popular...

EL SENOR ESTELLA HOYOS: Para decirle al
sefior Paniagua que, efectivamente, legislar no signifi-
ca que encorsete a la actividad de la Junta, no. Pero
si en otras enmiendas nos hemos estado remitiendo
constantemente a la Ley de Presupuestos det Estado,
pues, yo le puedo decir, primero, que estas gratifica-
ciones por servicios extraordinarios son de pequefia
cuantia, no tienen mayor importancia; pueden supo-
ner alrededor de unos cinco millones de pesetas en
nimeros redondos y en términos globales y anuales.

La Ley de Presupuestos del Estado, en el articulo
31.2f, dice que estas gratificaciones por servicios ex-
traordinarios las conceden [os Ministros, sin mas. Ahi
no se exige el informe previo de ningin Consejo, ni
dar cuenta a las Cortes... Entonces, si nos atenemos en
una cosas a la Ley de Presupuestos vamos a atenernos
también en ésta. No hay por qué a Ia Junta de Castilla
y Leén ponerle mayores obstaculos que los puede
tener el Estado.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADANY): El Grupo Mixto... Sefior Duran, per-
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don. Tiene la palabra el Grupo Mixto, porque hubo
un lapsus por parte de la Presidencia, y se le habia
dado la palabra a usted antes que al Grupo Mixto, v
debe empezar el Grupo Mixto en la técnica parlamen-
taria de Comisiones, al iniciarse los debates. Ha sido
un lapsus de la Presidencia. El Grupo Mixto tiene la
palabra. :

EL SENOR DE LAS HERAS MATEO: Yo, efecti-
vamente, la Enmienda de Aproximacion, de dar cuen-
ta posterior al 6rgano correspondiente bien fuera el
Consejo de la Funciéon Publica o a la Comisién de
Personal y Retribuciones, bueno, no pareceria inade-
cuado para evitar susceptibilidades. Pero, indudable-
mente, a tenor de todo lo que estamos aprobando
aqui, de que el Ejecutivo tiene que mandar a las
Cortes de Castilla y Leén, yo creo que si que va a
hacer necesaria el montaje de una Comisién de segui-
miento parlamentario de los Presupuestos en su con-
junto, porque si no va a ser imposible digerir todo lo
que al Ejecutivo le estamos pidiendo que nos mande;
con lo que, por un lado, vamos a paralizar, de alguna
manera, la labor fundamental del Ejecutivo, que es
realizar y materializar el Presupuesto =yO Creo-, por-
que va a estar tan ocupado en hacer eso como en
prepararnos todos esos documentos y papeles que van
a venir a las Cortes. Y, por otra parte, habria que
dotar, entonces, a las Cortes de una infraestructura
importante, dada la complejidad de todos estos te-
mas, para poder después hacer el seguimiento de to-
dos esos volumenes de papeles e informacion que nos
va a llegar.

Efectivamente, a este Gobierno, que, quiza, por las
circunstancias de relacion de fuerzas politicas, yo c¢reo
que le vamos a exigir por encima de lo que se esta
exigiendo al Gobierno de la nacion, que, naturalmen-
te, con una fuerza que le apoya de manera mayorita-
ria no se va a ver obligado a cumplir todos estos
requisitos que, de alguna manera, a mi me parecen
excesivos, dado el volumen, ya, de temas que estamos
aprobando de envio a las Cortes. Por lo tanto, en esa
parte de envio a las Cortes, y por coherencia en lo que
he mantenido en otras votaciones y porque, en cual-
quier caso, cualquier Grupo puede pedir informacion,
de acuerdo con el Reglamento, de cualquier tema,
pues, lo dejariamos a criterio de los Grupos el que en
un momento determinado se pidiera esa informacién.

No estamos, por lo tanto, de acuerdo en la En-
mienda de Aproximacién en esa segunda parte.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Sefior Duran, Portavoz del Grupo Cen-
tro Democratico v Social

EL SENOR DURAN SUAREZ: Efectivamente,
sefior Presidente, la ordenacién de los debates es ple-

namente correcta, es de menor a mayor; no tiene
mayor importancia. :

Con relacién a este asunto... con relacion a este
articulo, el articulo' 16, se acepté por la totalidad de
los Grupos en la Ponencia la Enmienda que habia
presentado el Centro Democratico y Social, que cree-
mos que ya constituia un elemento precautorio sufi-
ciente con relacién a las gratificaciones por servicios
extraordinarios, Al decir en la Enmienda que se apro-
bé en Ponencia que estas gratificaciones tendran ca-
ricter excepcional, s6lo podran ser reconocidas por
servicios extraordinarios prestados fuera de la jornada
normal de trabajo, sin que ¢n ningan caso puedan ser
fijas en su cuantia ni periédicas en su devengo, ni
generen ningan tipo de derecho personal de caracter
permanente, nosotros ya hemos entendido que queda-
ba perfectamente perfilado el articulo con toda clase
de garantias y medidas precautorias por lo cual no es,
a nuestro juicio, necesario ni el informe a la Comisién
de Personal ni el informe al Consejo de la Funcién
Pitblica, ni tampoco estrictamente necesaria la remi-
sién automdtica de un informe a las Cortes que, en
cualquier caso, estan facultadas para pedirlo, como
estan facultadas para pedirlo también, si mucho no
me equivoco, los restantes érganos colegiados a los
que s¢ hace alusiéon en la enmienda que propone el
Partido Socialista. -

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADANY: El Grupo Socialista.

EL SENOR PANIAGUA INIGUEZ: El Grupo So-
cialista, teniendo en cuenta las intervenciones que
han tenido lugar, como transaccional y limitando in-
cluso la Enmienda por las cautelas que sefala el
C.D.S. de que ya se han establecido con su Enmienda,
y las considera suficientes, y teniendo en cuenta que
podrian ser suficientes, pero en su caso, en su caso,
faltaria afiadir «en ningan caso los altos cargos ni el
personal laboral podran percibir..., eventual, perdén,
podran percibir dichas gratificaciones». Es una caute-
la més que si que entendemos, por 1o menos ésta, falta
a las cautelas propuestas y aceptadas por ¢l Grupo...
por ¢l Centro Democrético y Social,

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADANY: A la vista de la Enmienda de Aproxi-
macioén que quiere hacer el Grupo Socialista, iel resto
de los Grupos tienen algo que objetar?

EL SENOR ESTELLA HOYOS: No, por nuestra
parte..., ;que no tengan derecho a percibir estas grati-
ficaciones los altos cargos y el personal eventual?
Bueno, aceptariamos.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): ;El Grupo Mixto renuncia?, por lo vis-
to.
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EL SENOR DE LAS HERAS MATEO: No, no. Lo
he dejado claro que la aceptariamos.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADANY): ;El Grupo Democratico y Social?

EL SENOR DURAN SUAREZ: Si, si, si. Lo acep-
tamos con sumo gusto y habia sido una omisién por
mi parte, porque pensaba en mi intervencion, precisa-
mente, proponer esta..., que quedara esta limitacion
expresamente reflejada a los altos cargos y personal
eventual.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): En vista del acuerdo por parte de los
Grupos a la Enmienda de Aproximacion realizada por
el Grupo Socialista, rogaria al sefior Paniagua que
leyese como queda la Enmienda para entrar en vota-
cidn.,

EL SENOR PANIAGUA INIGUEZ: Como punto
iltimo v seguido a continuacién de ia Enmienda del
C.D.S,, teniendo en cuenta que se trata de limitacio-
nes, punio y seguido, como punto tltimo: «En ningn
caso los altos cargos ni el personal eventual podran
percibir dichas gratificaciones».

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Votos a favor de la Enmienda de Apro-
ximacidn realizada., Por unanimidad. Queda aproba-
da la Enmienda.

Por lo tanto, entramos ahora en la votacién del
articulo 16. Votos a favor del articulo 16 después de
la nueva redacciéon. Unanimidad.

Votacion del articulo 17 gue no tiene ningun tipo
de enmienda. Votos a favor. Unanimidad.

Articulos 18, 19, 20, 21 y 22.

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: ;Seior Presi-
dente?

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO RA-
BADAN): ;Si?

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Para solici-
tar votacion separada del articulo 18, y al mismo
tiempo aprovecho ya para consumir un turno de ex-
plicacion de voto del Grupo Socialista. Nosotros no
tenemos ninguna enmienda viva al articulo 18, por-
que se denegd, por parte de la Junta de Castilla y
Leon, la tramitacion a nuestra Enmienda 16, al articu-
lo 18, en la que se pedia que el coeficiente que se
aplicara a las tasas fuera el 1,03, en vez del 1,05. En
este sentido nosotros, respetuosos con la facultad de
la Junta, pero, logicamente, también mantenemos la
discrepancia al texto del articulo, vamos a votar en
contra del mismo.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADANY): Entonces, hacemos votacién separada
del articulo 18. Votos a favor del articulo 18. Votos en
contra. Abstenciones. Quince votos emitidos. Diez a
favor. Y cinco en contra. Queda, por tanto, aprobado
el articulo 18 como viene en el texto de la Ponencia.

Articulos 19, 20, 21 y 22, estdn acumulados ya que
no tienen ninguna enmienda. Votos a favor. Aproba-
dos por unanimidad.

Disposicion Adicional Primera. Votacion a la mis-
ma ya que no hay ninguna enmienda. Votos a favor.
Unanimidad.

Disposicidon Adicional Segunda. Tiene una En-
mienda, la Enmienda nimero 20 del Grupo Parla-
mentario Socialista. El Grupo Socialista tiene la pala-
bra.

EL SENOR PANIAGUA INIGUEZ: El Grupo So-
cialista, cuando ha presentado esta Enmienda, ha pre-
tendido, solicitando la supresién del apartado 3, que
los principios de publicidad, transparencia en ia ges-
116n vy legalidad que se deben de contemplar en la
concesidn, por parte de la Junta, de subvenciones o
nominativas -de subvenciones—, deben extenderse a
todo tipo de subvencidn y en todo caso. Cerrabamos
asi lo que entendiamos que podia ser un mecanismo
que podia posibilitar la existencia de situaciones arbi-
trarias, aungue fueran excepcionales. No obstante, y
después del debate en profundidad que al respecto se
tuvo en Ponencia, y oyendo la posicidon de los distin-
tos Grupos al respecto, nosotros aceptariamos el man-
tenimiento del punto 3, del apartado..., perdon, de la
Adicional Segunda, unica y exclusivamente con la
introduccidon de un mecanismo de cautela que seria el
siguiente, la redaccidon quedaria tal cual esta, pero
introduciriamos el siguiente parrafo. «excepcional-
mente, y previo informe favorable de las Cortes de
Castilla y Ledn, podran concederse directamente por
fa Junta de Castilla y Ledén»... etcétera, etcétera. Tene-
mos, incluso, que es un mecanismo mas abierto que
el que existe, que el que existe en la Administracion
del Estado, porque por Decreto Ley alli se pueden, si,
aprobar, pero después tienen que ser —como el otro
dia explicabamos- ratificados por las Cortes del Esta-
do; en este caso ni siquiera la ratificacién, previo
informe, y el informe no decimos ni siquiera que lo
deba de hacer la Comision de Economia; las Cortes,
que pueden ser en ¢asos excepcionales la misma Mesa
de las Cortes. Es decir, las Cortes, a juicio de la Mesa
de las Cortes en casos excepcionales y por el procedi-
miento de urgencia. Solamente, por lo tante, introdu-
cimos esta cautela vy, eso si, abrimos la puerta a que
se¢ puedan conceder, en caso excepcional, estas sub-
venciones, no nominativas, también excepcionales. Y
entendemos que, de esta forma, se posibilita actuacio-
nes de este tenor que pueden surgir... de subvenciones
que pueden sér necesarias en situaciones excepciona-

+
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les, como las que en la Ponencia se manifestaron.
Nada maés.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ARRI-
BAS MORALY): Tiene la palabra el Portavoz de Alian-
za Popular.

EL SENOR ESTELLA HOYOS: Gracias, Presi-
dente. Para aceptar, desde un principio, el acuerdo de
aproximacién o transaccional que se nos ofrece y
agradecer al Grupo Socialista que retire su Enmienda
tal como venia formulada, de supresion total de este
apartado, porque consciente como nosotros de que se
trata de supuestos de excepcién y de extrema necesi-
dad, parecia necesario mantener la Ley con todas las
cautelas o garantias que se quisiese v..., bien, nos
parece oportuno gue el informe sea favorable de las
Cortes y previo para la concesién de este tipo de
subvenciones. Lo aceptamos, gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ARRIBAS
MORAL): Tiene la palabra el Portavoz del Grupo del
C.DS..., del Grupo Mixto, perddn.

EL SENOR DE LAS HERAS MATEO: Manifes-
tar, como en Ponencia, nuestra conformidad a esta
Enmienda de Aproximacion, poque con ésta se cum-
plen todos los requisitos necesarios.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ARRIBAS
MORAL): El Gruo det C.D.S., por favor.

EL SENOR DURAN SUAREZ: Si. Yo creo que
este fue un asunto ampliamente debatido en la Po-
nencia. Todos éramos coincidentes, ¢ coincidiamos
en que la excepcionalidad que podia, evidentemente,
plantearse debia, de alguna manera, tener algiin limite
a la arbitrariedad que de dicha excepcionalidad pudie-
ra derivarse. En consecuencia, la apelacion al informe
previo a las Cortes de Castilla y Leén fue una formuia
que a todos nos parecid correcta para modificar esta
enmienda. Bien es verdad que quizas hubiera sido
preciso matizar a qué o6rgano de las Cortes de Castilla
v Ledn debiera de corresponderle esta facultad. No
obstante, en cualquier caso, creemos que, dadas las
facultades reglamentarias que le asisten a la Mesa de
las Cortes, serd la Mesa de las Cortes la que podra
decidir si es a ella misma, a Comisién o al Pleno al
que deba de ir la propuesta correspondiente.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ARRI-
BAS MORAL): De acuerdo, gracias. Vamos a proce-
der a la votacion de la Enmienda corregida con arre-
glo a la nueva redaccion, niimero 20, promovida por
el Grupo Socialista. Votos a favor. Se aprueba por
unanimidad.

Pasamos a la Enmienda niimero 23 del Grupo
Parfamentario Socialista. Tiene la palabra el Porta-
VOZ.

EL SENOR PANIAGUA INIGUEZ: Si. El Grupo
Parlamentario Socialista, en su Enmienda 23, solicita-
ba la supresion del apartado 4, porque entendiamos
que si las subvenciones concedidas por la Administra-
cion del Estado a terceros iban a ser tratadas o podian
ser tratadas, o se posibilitara que fueran tratadas,
como operaciones extrapresupuestarias, entonces, las
Cortes no tenian conocimiento, podrian no tener co-
nocimiento de las mismas. Es cierto, ademas, que
introduciamos otro argumento, en unos casos son
tratadas como -dentro de los mistnos presupuestos
actuales, el proyecto, las subvenciones~, como extra-
presupuestarias, y en oiros como presupuestarias. Por
ejemplo, se podia pensar que son nominativas, o no
son nominativas las... o se podia discutir al menos, las
subvenciones de la «gran ndémina», o se podia discutir
si se debian incluir aqui o no las subvenciones finalis-
tas que en algin caso podrian ser nominativas. Para
eliminar confusiones, para eliminar confusiones ~hay,
por ejemplo, presupuestos como el de Andalucia, que
subvenciones a determinados Ayuntamientos, nomi-
nativas, van a través del presupuesto, con lo cual se
hincha el presupuesto artificialmente—, para eliminar
confusiones y establecer una técnica presupuestaria
homogénea que no diera lugar a confusiones y tampo-
co pérdida de control por parte del ejecutivo, nosotros
proponemos que en lugar de suprimir podriamos lle-
gar a un acuerdo de aproximacion, si dijéramos, clara-
mente, las subvenciones nominativas, nominativas,
que se concedan por... etcétera, etcétera, seran trata-
das como operaciones extrapresupuetarias, ya que,
realmente, no interfiere para nada en las nominativas
la actuacion de la Junta y, por lo tanto, el Legislativo
podria conocerlas, pero tampoco es imprescindible
que tenga conocimiento de ellas. Quedaria, por lo
tanto, el texto tal cual, simplemente afiadiendo el
término «nominativas», subvenciones nominativas.
Serian las que irian por valores independientes del
Presupuesto.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ARRI-
BAS MORALY: Gracias. Tiene la palabra el Portavoz
de Alianza Popular. '

EL SENOR ESTELLA HOYOS: Para aceptar de
antemano la Transaccional que se nos ofrece.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ARRI-
BAS MORAL): Gracias. Tiene la palabra el Grupo
Mixto.

EL SENOR DE LAS HERAS MATEOQ: De acuer-
do.
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EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ARRI-
BAS MORAL): C.D.S., por favor.

EL SENOR DURAN SUAREZ: Si, la inclusion de
«nominativas» nos parece admisible y la aceptamos.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): De acuerdo. Se somete a votacion la
Enmienda nimero 23 con arreglo a esta nueva redac-
cion, afiadiendo la palabra «nominativas». Votos a
favor. Por unanimidad.

Procedemos a la votacion, segiin ha quedado, de la
Disposicion Adicional Segunda. Votos a favor. Por
unanimidad.

Procedemos..., a continuacién, la Disposicién Adi-
cional Tercera no tiene ninguna enmienda. Por lo
tanto, votos a favor. Por unanimidad.

La Adicional Cuarta tampoco tiene ninguna en-
mienda. Votamos. Votos a favor. Por unanimidad.

Disposicién Adicional Quinta. ;No hay enmien-
das? No hay ninguna enmienda, ;a la Adicional Quin-
ta no hay ninguna enmienda?

EL SENOR DURAN SUAREZ: Si, del C.D.S.

EL SENOR LETRADO (SENOR DE MARIA PE-
NA): No. Bueno, es que propone la creaciéon de una
nueva disposicién.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ARRI-
BAS MORAL): Perddn, cierto. Por lo tanto, votamos
la Adicional Quinta. Votos a faver. Por unanimidad.

Enmienda 3 del Grupo Parlamentario del CDS,
proponiendo de una nueva Disposicién Adicional,
con la denominacién Sexta. Tiene la palabra, en turno
a favor, el Portavoz del Grupo del C.D.S.

EL SENOR DURAN SUAREZ: i, sefior Presi-
dente, Senorias. Yo no sé si reglamentariamente cabe
-y es una consulta que formulo~ que la defensa y el
correspondiente debate de esta enmienda quede apar-
cado hasta mafana.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ARRI-
BAS MORALY): ;Si los Portavoces de los Grupos tie-
nen algo en contra? ’

EL SENOR PANIAGUA INIGUEZ: Ninguna co-
sa. Podriamos avanzar, en todo caso, en el tema de la
Exposicion de Motivos, pero bueno...

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ARRI-
BAS MORAL): Entonces, dejamos hasta mafiana la
defensa de esta Adicional.

EL SENOR PANIAGUA INIGUEZ: Quiero decir
que no implicaria esto... no llegar hasta la Exposicién
de Motivos, supongo yo.

EL SENOR LETRADO (SENOR DE MARIA PE-
NA): Se podria continuar esta tarde hasta acabar con
el Titulo de la Ley...

EL SENOR PANIAGUA INIGUEZ: Vale, vale...

EL SENOR LETRADO (SENOR DE MARIA PE-
NA): Y esto mafana, antes de empezar la Seccidn 2,
por parte del Centro Democratico y Social, la defen-
derian...

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ARRI-
BAS MORAL): Antes de empezar la Seccion 1.

EL SENOR DURAN SUAREZ: $i, vamos, si es
€s0 posible, nosotros la dejamos aparcada, sin perjui-
cio de que se pueda llegar hasta debatir la Exposicion
de Motivos, que en ningin modo se veria afectada
por esta disposicion.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ARRI-
BAS MORAL): Ah, perfecto. Bien, muchas gracias.

Entonces, pasamos a la Disposicion Transitoria
Primera. Existe la enmienda 26 del Grupo Parlamen-
tario Socialista. Tiene la palabra el Grupo Socialista
en turno a favor.

EL SENOR PANIAGUA INIGUEZ: Si. Habria
que defender primero ia 25 y, por lo tanto, si se
prefiere, se puede hacer una defensa conjunta, porque

es que la 26 es consecuencia de que se apruebe 0 no
la 25.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ARRI-
BAS MORAL); Perfecto, como desee el Portavoz.

EL SENOR PANIAGUA INIGUEZ: Es casi de
que no se aprobara la 25 no tendria sentido la 26.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ARRI-
BAS MORAL): Entonces, tiene la palabra el Portavoz
del Grupo Socialista para hacer la defensa de las dos.

EL SENOR PANIAGUA INIGUEZ: Gracias. Sin
mas, también ha sido debatido suficientemente y am-
pliamente en Ponencia. Trata la Enmienda 25 del
Grupo Socialista el que durante el afio ochenta y ocho
se establezca, por parte de la Junta, el nuevo sistema
retributivo ya previsto en el articulo 54 de la Ley 7,
de Ordenacién de la Funcién Pablica v de la Admi-
nistracién de la Comunidad de Castillay Leon. Yala
vez otro acuerdo, y es que..., otro elemento dentro de
la Enmienda, y es que se propone que homologara, la
Junta, las retribuciones de los funcionarios de la Co-
munidad a la de los de la Administracion del Estado.
A tal fin se establece un fondo de homologacién,
como consecuencia del segundo punto, y aplicacién
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del nuevo sistema retributivo en el concepto 123 del
Programa 005, del servicio 04, de la Seccién 01, auto-
rizandose a la Junta para su aplicacién.

Simplemente, lo que se pretende es dar cumpli-
miento a lo ya previsto en la Ley 7 y a la vez homolo-
gar, para que no haya discriminaciones entre los fun-
cionarios de la Comunidad Auténoma v los de la
Administracion del Estado, a los funcionarios de la
Administracién de la Comunidad Auténoma con los
detl Estado. Entendemos que si que puede y de hecho
se pueden dar discriminaciones, se estan dando entre
las Administraciones de la Comunidad Auténoma,
los funcionarios, en general, y los funcionarios de la
Administracion del Estado, y puede generar un pro-
blema a medio plazo, cual es que determinados fun-
cionarios de alta cualificacién, en concreto, de nuestra
Comunidad pretendan abandonar la misma y dejen
vacios 10s servicios. Es un problema que nos preocupa
gravemente y, por lo tanto, junto al tema de..., la
propuesta, mejor dicho, del nuevo sistema retributi-
vo, aitadimos la homologacién.

Nada mas.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ARRI-
BAS MORAL): Tiene la palabra...

EL SENOR PANIAGUA INIGUEZ: Evidente-
mente, si tuviera tugar la homologacién, la homologa-
cién se estableceria o se llevaria a cabo a través de
normas, que es lo gue s¢ solicita en la Enmienda 26,
es que se diera cuenta de forma inmediata a las Comi-
siones correspondientes de las Cortes de Castilla y
Ledn de dichas normas, y también a la Consejeria,
que ¢s ¢l aftadido..., perdon, a la Comisién de Econo-
mia y Hacienda, de toda y cuanta norma tuviera lugar
en relacidon con lo propuesto en la Enmienda namero
25.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Tiene la palabra el Grupo Popular.

EL SENOR ESTELLA HOYOS: Gracias, Presi-
dente. Primero para hacer dos aclaraciones: una me
parece que acaba de hacer el propio Portavoz Socialis-
ta, y es que la Enmienda dice: «efectos de primero de
enero de mil novecientos ochenta v siete», y es ochen-
ta y ocho; ya estd corregido, ;no?

Y otra, para pedir una aclaracion, porque dice:
«establecerd el nuevo sistema retributivo previsto en
el articulo 54». El articulo 54 de nuestra Ley de Fun-
cion Piblica yo no veo que se remita al sistema
retributivo; habla de funcionarios en situacién de ser-

vicios en otras Administraciones Publicas. No sé a

qué articulo, efectivamente, se refiere o se remite,
quizi..., habra un error. Una vez que se nos aclare ¢l
error, mejor dicho, sin perjuicio de que se nos aclare
el error, continuamos nuestra exposicién para opo-

nernos a ¢sta Enmienda y a la siguiente que es conse-
cuencia de ésta.

Y nos oponemos, porque entendemos que la apli-
cacién del nuevo sistema retributivo ya estz regulada
su implantacién en la propia Disposicién Transitoria
Sexta de la Ley de la Funcién Pablica de Castilla y
Lebn, y esta implantacién se atribuye a la Junta,
atribuye a la Junta de Castilla y Ledn por decreto, que
es la que determinara la fecha de implantacién inicial
del nuevo sistema retributivo. Entonces, entendemos
que esta Enmienda que se pretende por el Grupo
Socialista viene a enmendar la Disposicién Transito-
ria Sexta de la Ley de la Funcién Pablica, y por ello
nos oponemos a la misma.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN}): El Grupo Mixto... El Grupo Socialista,
tiene turno de réplica.

EL SENOR PANIAGUA INIGUEZ: Si. Mas que
la réplica, intentdbamos concretar el articulo de la Ley
correspondiente. En el momento que lo tengamos, se
lo trasladaremos; es un error técnico, efectivamente,
no -sin embargo~ interfiere el contenido, como ha
comprendido bien el Portavoz de Alianza Popular, el
contenido de la propuesta de [a Enmienda. Nosotros
entendemos, en contra de lo expuesto, que ¢s algo que
es justo, necesario, y si me apura urgente, et establecer
el nuevo sistema retributivo para los funcionarios,
para los miembros de la Administracién... Es el ar-
ticulo...

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: 58.

EL SENOR PANIAGUA INIGUEZ: 58... perdon,
habra que..., sabra ademas que es la Ley 7/85, no
confiindase con la 7/86, porque es que también podria
haber un error. 58... las caracteristicas... 57 y 58, se
podrian citar los dos. En el caso de que se aprobara
se podrian citar los dos. Los articulos 57 y 58 ¢n la
Ley 7/85, de Ordenacioén de la Funcién Puablica,

Y teniendo en cuenta, sefior Estella, que estibamos
pendientes de buscar el articulo exacto, si et argumen-
to central me le puede repetir y no tiene inconvenien-
te ¢l Presidente, ya que estabamos...

EL SENOR ESTELLA -HOYOS: El argumento
central es que esta Enmienda, entendemos que va en
contra de la Disposicién Transitoria Sexta de la pro-
pia Ley 7/85, de Ordenacién de la Funcion Puablica en
Castilla-Leon, Disposicién ésta que atribuye a la -Jun-
ta la facultad de determinar por decreto la fecha de
implantacion del sistema retributivo, del nuevo siste-
ma retributivo.

EL SENOR PANIAGUA INIGUEZ: Nosotros no
pensamos, como antes decia usted mismo, sefior Este-
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lla, sefior Portavoz, que lo que abunda no dana, pero
siempre. Es decir, es que no..., no es tanto que noso-
tros, en estos momentos, digamos y quitemos una
atribucidén a la Junta; simplemente que en estos mo-
mentos hay o establecemos una obligacién para que ia
Junta, para que la Junta se dé cuenta, no la fecha, no
la fecha, sino un periodo, en un periodo de tiempo, no
es la fecha exacta, durante ¢l ejercicio ochenta y ocho.
Primero, no es fecha y tampoco se le dice qué fecha;
y como lo que abunda no dafia, lo que se dice es que
lo debe de hacer ya este afio, simplemente. Este afio...,
el ejercicio proximo, perdon.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Grupo Popular.

EL SENOR ESTELLA HOYOS: A €so no nos
opondriamos, proque, efectivamente, la Junta piensa
hacerlo v lo hari, en cumplimiento, repito, de la
Disposicién transitoria Sexta de la propia Ley, no
porque se establezea aqui en la Ley de Presupuestos;
que, efectivamente, si fuera como lo que usted dice,
que lo que abunda no dafia, pero es que aqui se dice
algo mas, aqui no solamente se dice que la Junta
establezca el nuevo sistema retributivo en este ejerci-
cio del ochenta y ocho. Primero, se sefiala unos efec-
tos iniciales en la Ley cuando es competencia de la
Junta el determinar la fecha inicial de implantacion
de este nuevo sistema. Pero es que, ademas, afiade la
Enmienda lo de la homologacién de retribuciones a
los funcionarios de la Administracion del Estado, de
acuerdo, pero luego habla de un fondo de homologa-
cion de aplicacion del nuevo sistema retributivo con
cargo a una partida y a un programa, que eso no lo
dice la Ley, esto se le establece aqui. Y entendemos
que no es necesario, entre otras razones porque la
implantacién del nuevo sistema retributivo no siem-
pre tiene necesariamente que implicar un aumento de
retribuciones; podria no haberlo, y podria financiarse,
€n Su ¢aso, con vacantes y con economias propias de
las Consejerias y no hay necesidad de establecer este
fondo.

EL SENOR PANIAGUA INIGUEZ: No es para
contestar. Simplemente, para decirle que, efectiva-
mente, que en cuanto a la puesta en vigor, a la entrada
en vigor de las normas, estaremos dispuestos a que lo
estableciera la Junta, y, por lo tanto, no fuera con
efectos del uno de Enero. El resto nos mantenemos.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADANY): El Grupo Mixto tiene la palabra.

EL SENOR DE LAS HERAS MATEO: Pues, ten-
g0 que recordar que, manteniendo el criterio de la
Ponencia, creemos innecesario..., de acuerdo que,
efectivamente; ya en la Ley de la Funcién Pablica de

esta Comunidad se determina qué institucién y en
qué momento puede hacerse esta equiparacion, esta
homologacién de retribuciones y, por lo tanto, en
cuanto a ese aspecto estamos en contra de la propues-
ta, de la Enmienda.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): El Centro Democratico y Social tiene la
palabra.

EL SENOR DURAN SUAREZ: Si. Dentro de la
Ley 7 se ha aludido constantemente a la Disposicion
Transitoria Sexta. Por su propia naturaleza, la Dispo-
sicién Transitoria tiene una transitoriedad. Hay que
pensar que la Ley 7 ¢s del afto mil novecientos ochen-
ta y cinco y estamos realizando el presupuesto del
ochenta y ocho. Parece que se ha excedido, con creces,
de lo que pudiera ser el periodo transitorio estableci-
do en la Transitoria Sexta de la Ley/85. Pero es que,
ademas, la Transitoria Sexta, que no hemos leido
aqui, dice: «la Junta de Castilla y Ledén determinara
por decreto —ahi es donde se ha quedado el Grupo de
Alianza Popular en su fase de réplica— la fecha de
implantacién inicial del sistema retributivo estableci-
do en el Tatulo V de esta Ley»; pero continita: «fijan-
dose anvalmente en las Leyes de Presupuestos las
cantidades destinadas a la puesta en funcionamiento
de Ias sucesivas etapas del sistema». Es decir, que, de
alguna manera, nosotros entendemos de que debe de
incluirse en el texto de esta ley ya la fecha o el periodo
-perddn- concreto de la entrada en vigor del nuevo
sistema retributivo, quedando, por supuesto, al arbi-
trio de la Junta de Castilla y Leon las fechas concretas
dentro del ejercicio presupuestario de mil novecientos
ochenta y ocho. Por ello, apoyariamos la enmienda
que presenta el Grupo Socialista.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Estando suficientemente debatidas es-
tas enmiendas a la Disposicién Transitoria Primera,
entramos en votacioén.

Votos a favor de las enmiendas...

EL SENOR PANIAGUA INIGUEZ: Queda claro
que, entonces, nuestra enmienda es «con los efectos
que determina la Juntay», tal como, por aproximacion,
llegamos. Por lo tanto, desapareceria de nuestra pro-
puesta el parrafo que dice: «con efectos —efectivamen-
te-... con efectos de primero de Enero del ochenta y
ocho»; no diria nada, este parrafo se eliminaria, sim-
plemente. Ya se supone que seria la Junta, por Decre-
to, quien io determinaria,

EL SENOR LETRADO (SENOR DE MARIA PE-
NA): Perdon, ;qué articulos eran a los que se hacia
referencia?
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EL. SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Articulos 57 y 58. Grupo Popular.

EL SENOR ESTELLA HOYOS: Hombre, era pa-
ra... Primero, yo no habia ignorado lo que a continua-
cion dice la Disposicién Transitoria Sexta de la Ley,
de que la Ley de Presupuestos anualmente fijara...,
pero es que esto esti dicho, o lo estd diciendo 1a Ley,
una vez que esté implantado el sistema retributivo.
No lo vamos a fijar antes de que se implante. Enton-
ces, primero que se implante y luego, anualmente, se
fijara. Eso por un lado. Por otra parte, tampoco nos
parece adecuado el que se tomen las cosas Gnicamente
en lo que benefici» .., en lo que perjudica o puede
perjudicar. Si se es.. diciendo que se dote un fondo
para el ejercicio del ochenta y ocho, y con efectos de
uno de Enero del cchenta y ocho, tdmese entonces la
fecha inicial de uno de Enero del ochenta y ocho,
porque de ahi pueden atraer consecuencias graves y
perjudiciales para algunos funcionarios que, a lo me-
jor, tienen que, una vez que se aplique el nuevo
sistema retributivo, devolver algunas cantidades. En-
tonces, una de dos: o se estd a lo que dice la Disposi-
cion Transitoria Sexta, sin mas, o, si se mantiene la
Enmienda, manténgase tal como viene formulada.
¢Se quiere exigir efectos de uno de Enero del ochenta
y ocho? Con todas las consecuencias: efectos positivos
y negativos, que habra de todas las clases,

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): El Grupo Socialista.

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Bueno, yo,
dado que estamos en una nueva ronda de intervencio-
nes, vo, simplemente, queria decirle al sefior Estella
que, si nos ofrece una Transaccional y nos la va a
votar a favor, pues que nosotros le aceptamos todas
las aproximaciones que quiera hacer a nuestra En-
mienda. Pero, si no nos la ofrece, pues no nos diga
qué es lo que tenemos que transaccionar con otros
Grupos, porque, naturalmente, corresponde a nuestro
arbitrio y no al suyo. Pero..., dicho sin dnimo de
incordiar. Pero yo, simplemente, queria comentarle al
seiior Estella que, no obstante su iltima afirmacioén de
que puede haber funcionarios que sean perjudicados
por la aplicacién del nuevo sistema retributivo, noso-
tros lo que pensamos, sinceramente, es que, con las
cautelas que hemos incluido en el articulado —por
cierto, con ¢l voto en contra del Grupo de Alianza
Popular-, no hay funcionarios que sientan..., que va-
van a ser perjudicados, porque ya hemos definido
unos niveles minimos y unas cuantias minimas. Y
también eso va a depender del arbitrio de la Junta y
de las propuestas que la Junta lleve a la negociacion
con los Sindicatos de funcionarios representativos de
la Comunidad. Es decir, la Junta puede, evidentemen-
te, definir unas cuantias de complemento especifico

que pueden ser distintas, en funcion de lo que deter-
mine con voluntad politica. Entonces, si hay funcio-
narios perjudicados, no se va a deber a lo que aqui
digamos nosotros en la Ley de Presupuestos, sino se
debera, Ginicamente, a los criterios que utilice la Junta
en cuanto a la aplicacion del nuevo sistema retributi-
vo. Es decir, nosotros, no obstante, si el sefior Estella
nos garantiza su voto favorable, estudiariamos lo de
mantener la fecha de primero de Enero y, si no va a
votar favorablemente, pues entonces,. logicamente,
nos mantenemos en la Transaccional con el Grupo de
Centro Democritico y Social. Y, desde luego, si que
sefialamos que nosotros no pensamos que de esta
Enmienda se deriven circunstancias perjudiciales pa-
ra los funcionarios. Si se derivan circunstancias perju-
diciales, es porque la Junta no quiere aplicar los com-
plementos especificos que debe; en ese sentido, la
responsable sera la Junta, Ese ¢s nuestro criterio.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): ; Algin Grupo quiere intervenir? Grupo
Mixto.

EL SENOR DE LAS HERAS MATEO: Si. Intro-
ducidas estas variables, y tal y como mantuvimos en
la Ponencia, nuestra preocupacidn inicial en este te-
ma, independientemente de que la iniciativa la tiene
Ia Junta, en cuanto a la puesta en funcionamiento del
sistema de homologacion de retribuciones, lo Gnico
que podia caber aqui es la preocupacién de que exis-
tieran fondos para esa homologacion. Y vuelvo a
repetir el mismo argumento que he dicho cuando
hablabamos de personal laboral; es decir, que la aper-
tura de un Fondo que pudiera ser ampliable para, en
caso necesario, echar mano de él para llegar a la
homologacion acordada por la Junta, eso si que a
nosotros nos parece apropiado. El resto, desde luego,
creemos que sobra, puesto que, efectivamente, en el
resto de la legislacion vigente esta ahi, Y nosotros, por
lo tanto, si que aceptariamos esa parte; si no, natural-
mente, al haber dos temas —uno a favor y otro en
contra—, nos abstendriamos, como lo hemos hecho en
otras...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): La Presidencia considera que esta deba-
tida la Enmienda suficientemente. Lo que plantea el
Grupo Mixto ya se planted anteriormente. Es imposi-
ble votar una Enmienda parcialmente y dejar viva
parte de ella. Por lo tanto, tendriamos que entrar en
la votacién de la Enmienda de aproximacion que el
Grupo Socialista ha planteado en la Comisién.

Votos a favor de la Disposicién Transitoria Prime-
ra, con las Enmiendas..., de las Enmiendas a esta
Disposicion que ha presentado el Grupo Socialista,
esa Enmienda de aproximacion tltima que ha hecho.
Votos a favor...
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EL SENOR DURAN SUAREZ: Yo rogaria, si es
posible, que se leyera de nuevo el texto exacto, tal y
como...

EL. SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADANY: Si. Lea el Grupo Socialista el texto,
como queda definitivamente.

EL SENOR PANIAGUA INIGUEZ: «La Junta, a
lo largo del ejercicio presupuestario (se quita, por lo
tanto, «los efectos»), establecera el nuevo sistema re-
tributivo previsto en los articulos 57 y 58 de la Ley
7/85, de Ordenacion de la Funcion Piablica de la
Administracion de la Comunidad-de Castilla y Le6n,
y homologara las retribuciones de los funcionarios de
la Comunidad a los de la Administracién del Estado.
A tal fin, se establece un Fondo de Homologacion y
Aplicacién del nuevo sistema retributivo en el Con-
cepto 123 del Programa 005 del Servicio 04 de la
Seccién 01, autorizandose a la Junta para su aplica-
cién»,

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): ;Queda alcarada la Enmienda?

Votos a favor de la Enmienda, tal como se ha leido
por parte del Grupo Socialista. Votos en contra, Abs-
tenciones.

Quince votos emitidos: ocho a favor, seis en con-
tra, una abstenciéon. Queda, por tanto, aprobada esta
Enmienda.

Votamos ahora la Disposicién Transitoria Prime-
ra, en su totalidad.

EL SENOR LETRADO (SENOR DE MARIA PE-
NA): Perdén, la Enmienda 26.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): En la Enmienda 26. La Enmienda 25
del Grupo Parlamentario Socialista...

EL SENOR PANIAGUA INIGUEZ: La 26.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): jAhl bueno, perdén, es gue he estado
fuera... Es la Enmienda 25 a la que se ha hecho la
Enmienda de aproximacién.

EL SENOR PANIAGUA INIGUEZ: Ya se defen-
di6 conjuntamente con la anterior.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): ;No hay defensa por parte del Grupo
Socialista? Grupo Popular... ;Grupo de Alianza Popu-
lar? Renuncia. (El Grupo Mixto? Asimismo. ;El Gru-
po de Centro Democratico y Social? También. Por lo
tanto, entramos en votacion de la Enmienda 26. Vo-
tos a favor. Votos en contra. Abstenciones: Una.

Queda... Votacion. Quince votos emitidos: ocho a
favor, seis en contra, una abstencién. Queda aproba-
da, por tanto, esta Enmienda.

La Disposicion Transitoria Primera. Votos a favor,
en su nueva redaccidn, Votos en contra. Abstencio-
nes... La Disposicién Transitoria total, la totalidad de
la Disposicion. Abstencion.

Quince votos emitidos: ocho a favor, seis en contra
y una abstencion. Queda, por tanto, aprobada la Dis-
posicién Transitoria Primera.

A continuacion, tiene lugar una Enmienda, En-
mienda 24 del Grupo Parlamentario Socialista, que
propone la creacién de una nueva Disposicién Tran-
sitoria, con la denominacién de «Segundax». El Grupo
Socialista tiene la palabra.

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Si, sefior
Presidente. La Enmienda lo que pretende —en sus
propios términos esta suficientemente claro- es que
los Servicios Sociales de base, existentes en nuestra
region y creados por concierto entre la Junta de Casti-
Ila y Ledn, en la anterior etapa, y las Entidades Loca-
les o entidades sin animo de lucro (lo que se llaman
las Unidades Basicas de Accion Social y los Centros
Polivalentes de Servicios Sociales) queden, con vigen-
cia de primero de Enero del ochenta y ocho, converti-
das en Centros de Acciéon Social.

El nuevo equipo gobernante de la Junta de Castilla
y Ledn ha manifestado su criterio, no solamente de
cambiar de nombre, sino también cambiar ligeramen-
te de contenido estos servicios de base de los servicios
sociales, constituyendo unos Centros de Accién Social
que no coinciden, ni en su Ambito territorial, ni en su
filosofia, plenamente con las antiguas UBAS y CPS,
pero que si que coinciden béisicamente con su finali-
dad y su funcién. En este sentido, a nosotros nos
parece que la creacion de nuevos Centros de Servicios
Sociales en la Regidn debe partir de la base de que las
inversiones y los gastos realizados en la creacion de
los antiguos servicios debe mantenerse. Nos parece
que los fondos dedicados a los Servicios Sociales son
suficientemente escasos como para que ahora nos
encontremos con lo que podria calificarse de dislate,
y es que se crean nuevos Centro de Servicios Sociales,
a base de eliminar las dotaciones y de dejar sin senti-
do a las inversiones realizadas en la creacion de los
antiguos, porque simplemente no coincidan unas deli-
mitaciones territoriales o no coincida la voluntad po-
litica de los anteriores gestores y de los actuales.

En este sentido, y hasta que las Cortes de Castilla
y Lebn, a través de una Ley Regional de Servicios
Sociales, en donde debe fijarse la delimitacion territo-
nal de las Zonas Basicas de Accidon Social -y ahi si
que sera ¢l momento de producir una refundicién, si
procede, de antiguos servicios—, hasta ese momento
—porque nosotros creemos que es potestad de las Cor-
tes y no potestad de la Junta la aprobacién de la
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delimitacion territorial de las Zonas Basicas de Ac-
¢ién Social, como de las Zonas Bésicas de Salud - los
servicios existentes se mantengan,

Desde luego, considerariamos un despilfarro de
dinero piblico que el dinero invertido en el manteni-
miento de esos servicios ahora se pierda y que se
vayan a cerrar los servicios actualmente existentes
para crear otros nuevos que pueden estar, pues, a cien
0 a cincuenta metros del anterior, 0 en otro pueblo
que esté a un kilometro de donde estaba el anterior,
etcétera. No es, por lo tanto, una exigencia de mante-
nimiento absoluta; estd limitada a que la Junta pre-
sente ante las Cortes el proyecto de Ley Regional de
Servicios Sociales, con la delimitacién territorial de
las Zonas Basicas de Acci6n social, y ése serd el mo-
mento de fijar cudl es el ambito territorial y funcional
de estos Servicios Sociales de base. Nada mas y mu-
chas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO RA-
BADAN: El Grupo Popular..., de Alianza Popular
tiene la palabra.

EL SENOR ESTELLA HOYOS: Gracias, Presi-
dente, y para oponernos a esta Enmienda que presen-
1a el Grupo Socialista, por entender que nos parece un
intrusismo en la gestidon de la propia Consejeria de
Bienestar Social el exigir aqui en la Ley que prorrogue
los acuerdos y convenios, que es una cosa que ya se
vera por la propia Consejeria, sin necesidad de que
haya que imponérselo por Ley.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN). Grupo Mixto. No, perdén, el Grupo
Socialista. .

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Bueno, yo
entiendo, en efecto, el que, formalmente, el Grupo
Popular plantee esta objecion. La verdad es que noso-
tros, cuando hacemos esta Enmienda, ya sabemos que
la Junta de Castilla y Ledn ha decidido, unilateral-
mente, denunciar todos los convenios existentes de
mantenimiento de los servicios sociales basicos de la
Region. Es decir, todos los Servicios Sociales de base
creados por Ayuntamientos en la anterior etapa, en
convenio con la Junta de Castilla y Ledn, encuentran
sus convenios, sus conciertos y, en general, su mante-
nimiento automaticamente rescindido con fecha de
primero de Enero de mil novecientos ochenta y ocho.
Entonces, nosotros, en este sentido, esta potestad si
que no se la queremos conceder a la Junta. A nosotros
nos pareceria muy bien que la Junta de Castilla y
Le6én nos presente una Ley Regional de Servicios
Sociales,.en la que se justifique, caso por caso, que
determinada Unidad Basica de Accidén social no debe
estar en un pueblo, sino en otro, o que la Zona Bisica

de Accidn social tal o cual, convenida por la anterior

Junta con alguna Diputacion Provincial, debe modifi-
carse. Pero lo que no podemos aceptar, vy esto es lo
gue nosotros intentamos en nuestra Enmienda garan-
tizar, es que la Junta, simplemente, haga tabla rasa de
todos los Servicios Sociales de base que se han cons-
truido en la anterior etapa y que los suprima por...,
pues, por..., ni siquiera por Decreto, sino, simplemen-
te, con una notificacién de supresion de ese convenio.

En este sentido, vuelvo a sefialar, la Enmienda lo
que pretende es que la Junta, si quiere refundir Servi-
cios Sociales de base, o si quiere articularlos.de nuevo,
presente una Ley ante esta Camara, una Ley Regional
de Servicios Sociales, y que sea en esa Ley, votada por
los Grupos Parlamentarios, donde se decidan los Ser-
vicios Sociales y su dmbito territorial. Lo que no
puede hacer, a nuestro juicio, la Junta es, simplemen-
te, el dejar sin sentido a todos esos Servicios Sociales
que se¢ han creado y que, de alguna manera, pues estan
concitando mucha sensibilidad ciudadana en su en-
torno. Hay comunicados ya de Ayuntamientos, de
entidades sin 4nimo de lucro, muy preocupados con
qué va a pasar con estos Servicios Sociales. Entonces,
la facultad se la concedemos a la Junta, que presente
la Ley Regional de Servicios Sociales; pero que no
denuncie, uno por uno, todos los convenios que tiene
de mantenimiento de Servicios Sociales de la Region,
porque estamos despilfarrando con esa actuacion un
dinero que se ha invertido en crear unos Centros que,
a partir de primero de Enero, y si esta Disposicion
Transitoria no se aprueba, van a tener que cerrar
porgue..., puesto que la Junta ha denunciado unilate-
ralmente estos convenios.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): El Grupo Mixto tiene la palabra.

EL SENOR DE LAS HERAS MATEO: Si. A noso-
tros lo que nos parece €s que no la vamos a aceptar
porque, realmente, se ha quedado corta. Porque Ser-
victos Sociales son también residencias de minusvali-
dos, son también residencias de ancianos, son tam-
bién otra serie de iniciativas que, mediante convenio,
la Junta y las Administraciones Locales, o las asocia-
ciones sin fines de lucro, han ido estableciendo para
crear esos centros. Y que, verdaderamente, puede
ocurrir, como de hecho hay y se pueden seialar, con
nombres, localidades y sitios, donde estan construi-
das, terminadas, residencias de ancianos —incluso
equipadas—, residencias de minusvalidos psiquicos,
efcétera, etcétera, que, de alguna manera, tienen col-
gada su futura existencia a que, efectivamente, haya
dotaciones por parte de la Junta. Es decir, que real-
mente yo creo que aqui lo gue tiene que primar es un
poco la voluntad politica de la Junta, de orientar y
traer, efectivamente -y en €50 estamos de acuerdo—,
una Ley de que una vez por todas ahorme estos
problemas, para no vernos abocados a que se apoye
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una inversion, se ejecute la realizacion del edificio,
incluso se llegue a la dotacion de equipo y material y
dotacién, y después a continuacién no podamos abrir
ese servicio, que es tanto como que una UBA de las
que teniamos en funcionamiento mediante un conve-
nio, pues, ahora tenga que ser cerrada porque no hay
dotaciones presupuestarias. Es decir, que, realmente,
aqui lo que habria que..., de alguna manera, y desde
nuestro punto de vista, es urgir a que, efectivamente,
se traiga esa Ley -por otra parte, prometida por el
Presidente en la Sesién de Investidura- de Ordena-
cidén de estos Servicios Sociales, y nos parece parcial,
por lo tanto, la Enmienda, y delimitada a un tema
excesivamente pequefio, cuando el problema es mu-
chisimo mayor que el de las UBAS,

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): El Grupo de Centro Democratico y So-
cial. Sefior Duran.

EL SENOR DURAN SUAREZ: Si. Nosotros com-
prendemos y compartimos, ademas, las preocupacio-
nes que tiene el Grupo Socialista sobre el asunto
objeto de esta Disposicién Transitoria. Lo que ocurre
es que estimamos que no debe de ser objeto de una
Disposicién Transitoria, sino que debe de quedar
contemplada la atencidén a estos Servicios Sociales
dentro de los nimeros del Presupuesto. Y vemos que
dentro de los nimeros del Presupuesto, en la Seccion
correspondiente, que es en la Seccién 05, ya se en-
cuentran contemplados. Constreiir la accion del Eje-
cutivo al modo concreto de como debe de redactarse
la prorroga de los posibles convenios nos parece exce-
sivo dentro de una Ley de Presupuestos, y, en cual-
quier caso, compartiendo -repito- la preocupacién y
la inquietud que el Grupo Socialista siente, nuestra
posicion seria la de abstencion sobre esta Enmienda
de adicion.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Finalizado ¢l debate, entramos en vota-
cidn. )

Votos a favor de la Enmienda socialista... Votos en
contra. Abstenciones.

Rechazada la Enmienda. Perdén... No, no, tres;
que el sefior de la Mesa y el sefior Secretario también
votan. Son, por tante, quince emitidos: cinco a favor,
siete en contra; tres abstenciones. Queda, por tanto,
rechazada la Enmienda 24.

Vamos en estos momentos a....... Hacemos un re-
ceso para ponernos de acuerdo en............ sobre la

Exposicidon de Motivos, y seguimos inmediatamen-
1T

EL SENOR ESTELLA HOYOS: Pero, g,las'Dispo-
siciones Finales Primera y Segunda?

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): (Intervencion sin microfono).

EL SENOR...........: jAH!, y luego continuamos. Va-
le.

(Se produce un receso en la Comision).

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADANY). Bueno, seguimos con la Disposicion
Final Primera, Segunda y Tercera, haciendo la salve-
dad que en la Disposicion Segunda hay una Enmien-
da de aproximacién que se hizo al mismo tiempo que
la Enmienda nimero 6 del Grupo Socialista, gue era
introducir un parrafo para que la Enmienda 6 tuviese
correlacion con esta Disposicion. Se puede leer como
quedaba esta Disposicion Segunda, que era introdu-
cir, después de «las competencias asumidas»: «y de
redistribucion de créditos globales a créditos especifi-
cos entre...» y suprimiendo lo que sigue.

Entonces, votos a favor de estas Disposiciones, de
las tres: Primera, Segunda y Tercera, que estan acu-
muladas. Unanimidad.

Entramos ¢n la votacion de la Exposicidn de Moti-
vos, tal como ha quedado presentada por la Ponencia
y con las Enmiendas de aproximacién que se hicieron
en el momento de la Ponencia. ;Votos a favor? Una-
nimidad.

Por altimo, nos queda pendiente el articulo 1, que
se votard en el momento procesal, después de haber
pasado todas las Secciones. Y en el momento de hoy
queda por votar el titulo de la Ley. ;Votos a favor del
titulo de la Ley? Unanimidad.

Con esta votacién se termina la discusidén y apro-
bacion del Articulado de la Ley de Presupuestos, pen-
diente, tan solo, del articulo 1, que se votara al final
de todo el proceso, v de una Enmienda que queda
pendiente para mafiana, presentada por el Grupo de
Centro Democratico y Social, para las...

Suspendemos la Sesion hasta mafnana, donde vere-
mos esta Enmienda que ha quedado pendiente, a las
diez vy media.

(Se suspende la sesion a las ocho horas siete minu-
tos).





