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(Se inicia la sesion a las once horas treinta minu-
tos).

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Seiiores Procuradores, se reanuda la se-
sién. Antes de proceder al debate y votacion de la
Seccion 01, Presidencia y Administracién Territorial,
se debate la Enmienda nimero 3 del Grupo Parla-
mentario del CDS, proponiendo 14 creacion de una
nueva Disposicion Adicional con la denominacién de
Sexta. Tiene la palabra el Portavoz del Grupo Parla-
mentario del CDS, sefior Duran.

EL SENOR DURAN SUAREZ: Buenos dias, se-
fior Presidente, Seiiorias. No sé si lo de «buenos diasy»
es lo mas apropiado; «buenos dias», por decir algo,
perque no parece que estén muy buenos.

La razon por la cual nuestro Grupo Parlamentario
solicitd ayer que el debate de esta Enmienda fuera
aparcado hasta hoy se debe a que deseabamos realizar
un estudio, si cabe, todavia mas detenido, exhaustivo,
detallado, concreto, especifico, de las implicaciones
que, desde un punto de vista presupuestario y desde
un punto de vista de las facultades de esta Camara de
control del Ejecutivo, pudiera tener esta Enmienda, y
matizarla lo mas posible, matizarla lo mas posible en
su redaccion, en su letra, en su espiritu y hasta en sus
comas, para que, sin mengua alguna de la obligacién
que compete al Legislativo de ejercer el control al
Ejecutivo, no supusiera, por otro lado, un encorseta-
miento tal que impidiera que los servicios técnicos del
Ejecutivo estuvieran en las éptimas y mejores condi-
ciones para poder ejercer la dacion de datos y cuentas
para su debate ante el Pleno de esta Camara que, de
acuerdo con el contenido textual de esta Enmienda, se
pretende.

Visto, una vez mas, con el alto sentido de la res-
ponsabilidad que nos caracteriza, el contenido textual
de la Enmienda que presentamos, la mantenemos en

su contexto total, salve que algun otro Grupo Parla-
mentario estimara presentar alguna modificacién que
pudiera ser aceptada transaccionalmente por el nues-

- tro.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): El Portavoz del Grupo de Alianza Po-
pular tiene la palabra.

EL SENOR CORTES MARTIN: Gracias, sefior
Presidente. Consideramos que la Enmienda que pre-
senta el Centro Democratico y Social no es su Jugar
més adecuado la Ley de Presupuestos, puesto que por
via reglamentaria se pueden lograr estas comparecen-
cias y no queda mermada la capacidad de control que
las Cortes tienen sobre el Ejecutivo. No obstante,
entendemos que puede... vamos, que tampoco perju-
dicaria el que se hiciesen estos debates y se tuviesen
estas comparecencias. Si bien es verdad que, quiza,
dos pueden ser excesivos.

Queda tramite procesal por delante en la elabora-
cidén de estos Presupuestos y, por lo tanto, nuestro
Grupo se abstendra en este momento, y, si cabe, en el
Pleno, pues, se puede formular alguna Enmienda
transaccional sobre el texto que formula en estos mo-
mentos el Centro Democratico y Social, que mantiene
el Centro Democratico y Social.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN]): Si. Tiene la palabra el Grupo Mixto.

EL SENOR DE LAS HERAS MATEO: Efectiva-
mente, yo creo que, de las dos propuestas que hace la
Enmienda del Grupo del CDS, una de ellas, la segun-
da, es practicamente coincidente con la presentaciéon
de los documentos presupuestarios, y, en consecuen-
cia, nos parece que se solaparian dos debates, uno el
presupuestario y otro el que propone en el parrafo
segundo de esta Enmienda.
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No asi, podria ser, de alguna manera, intercsante
que en el primer semestre del afio si que hubiera un
debate en relacion con la ejecucién del Presupuesto
del afio anterior, de como se ha desarrollado el Presu-
puesto del afio anterior y de su liquidacion.

De no haber, por lo tanto, una Enmienda Transac-
cional aceptada ahora en Comision, el Grupo Parla-
mentario Mixto, el PDP, al considerar que una parte
es interesante y positiva, pero que la otra es reiterati-
va e incluso distorsionante de los debates de los Pre-
supuestos Generales, pues, nos abstendriamos hasta
ver qué pasa con las Enmiendas Transaccionales.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Grupo Socialista, tiene la palabra.

EL SENOR PANIAGUA INIGUEZ: Reiteraria los
argumentos dados por el Grupo Mixto y por Alianza
Popular, porque, practicamente, son los mismos que
en estos momentos expondria.

Quiero, sin embargo, hacer dos observaciones, y es
que no hemos tenido ocasion de dialogar al respecto
del tema planteade por el CDS; por lo tanto no pode-
mos satisfacer el ofrecimiento transaccional que en
estos momentos y ahora y aqui nos formula; y en
segundo lugar, y para concluir muy brevemente, decir
que nos congratula el afan sostenido de todo tipo de
cointrol, que aqui, ahora, y en relacién con nuestra
Comunidad, quiere poner en marcha, en relacién con
el Ejecutivo, el CDS.

De todas formas, nuestra posicion es, en estos
momentos, aqui y ahora, nada mas, de mera absten-
cion; de abstencion a la espera, evidentemente, de un
debate mas en profundidad en el Pleno. Nada mas.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Habiendo sido debatida la Enmienda
namero 3 del Centro Democratico y Social, pasamos
a la votacion. ;Votos a favor? ;Votos en contra? ;Abs-
tenciones?

EL SENOR LETRADO (SENOR DE MARIA PE-
NA): (Intervencion sin micréfono).

EL SENOR CORTES MARTIN: Sefior Presidente,
ante la cuestién planteada, jpodria repetir no séio la
votacion, sino el debate? Y entonces nuestro Grupo
podria presentar una Transaccional en Comisidn, que
es la que tendria intencion de poder plantear en Ple-
no. Comprendo la irregularidad de la situacién y pido
disculpas a la Comisién; pero lo planteo simplemente
a efectos de poder resolver la duda que aqui se ha
suscitado de si se podria mantener un voto particular
volviendo al texto del Proyecto; y, simplemente ante
la duda, pido a la Presidencia, si tiene a bien, que se
replantee el debate desde el principio.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Ante la duda suscitada de la posible
Transaccional que se puede plantear en la Comision,
antes del Pleno, que antes obvid, no hay ningdn in-
conveniente en que, si todos los Grupos lo tienen a
bien, que el Grupo de Alianza Popular plantee esa
Transaccional respecto a la Enmienda que ha plantea-
do el Centro Democratico y Social, para llegar a un
acuerdo en Comision. De no ser asi, tendriamos que
repetir la votacién anterior para aprobar la Enmienda
o desestimarla, segin consideren los Grupos Parla-
mentarios.

Tiene la palabra el Grupo Centro Democratico y
Social para iniciar el debate, ante la nueva situacion
de la posible Enmienda Transaccional que.. o de
aproximacién, que plantea el Grupo Popular.

EL SENOR DURAN SUAREZ: Bien, entiendo
que la Enmienda Transaccional que presenta el Gru-
po Popular, aunque estd dividida en dos parrafos,
hace referencia al primer parrafo.

EL SENOR CORTES MARTIN: Implicaria la su-
presiéon del segundo.

EL SENOR DURAN SUAREZ: No. Entonces, no
podria ser admitida por nuestro Grupo. Si implica la
supresion del segundo parrafo de la Enmienda presen-
tada... Vamos a ver, la Enmienda presentada por el
Centro Democratico y Social tiene dos parrafos. El
primer parrafo dice textualmente: «Dentro de los dos
meses siguientes a la finalizacion del primer semestre
natural del afio ochenta y seis, la Junta de Castilla y
Leon remitira a las Cortes de Castilla y Ledn, para su
debate ante el Pleno, una comunicacién comprensiva
del estado de ejecucién del Presupuesto al treinta de
Junio de mil novecientos ochenta y seis». Punto; ahi
acaba el primer parrafo.

Lo que pretende el Grupo Parlamentario de Alian-
za Popular es que ese primer parrafo quede redactado
del siguiente tenor: «En los tres meses siguientes a la
finalizacion del primer semestre natural del ano
ochenta y ocho, la Junta de Castilla y Ledn remitird
a las Cortes de Castilla y Leén una comunicacion
comprensiva del estado de ejecucién del Presupuesto
al treinta de Junio de mil novecientos ochenta y
ocho». Punto y aparte. Ese punto y aparte, es decir, ¢l
parrafo que sigue, sigue haciendo referencia al primer
parrafo de nuestra Enmienda: «Las Cortes conoceran
y debatiran esta comunicacion en Pleno, en los guince
dias siguientes a la entrada en las Cortes de la comu-
nicacién». Y luego, continGa nuestra Enmienda:
«Dentro del mes siguiente a la finalizacion del plazo
previsto en el articulo 123 de ia Ley 7/86, de veinti-
trés de Diciembre, de Hacienda de la Comunidad de
Castilla y Ledn, la Junta de Castilla y Leon remitira
a las Cortes, para su debate ante el Pleno, una comu-
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nicacion comprensiva de todos los extremos referidos
a la liquidacion del Presupuesto de mil novecientos
ochenta v ochop.

¢Es correcta la interpretacién que yo hago de la
Enmienda Transaccional que propone el Grupo de
Alianza Popular?

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADANY): Tiene la palabra el Grupo de Alianza
Popular.

EL SENOR CORTES MARTIN: Sefior Presidente.
Tras agradecer a la Presidencia y a la Comisién su
benevolencia y pedir disculpas por el malentendido
que se ha producido con anterioridad, quiero decir
que no, no ¢s correcta esa interpretacion. Precisamen-
te, lo que quiere la Transaccional es que, en vez de
haber dos debates sobre la ejecucion de los Presupues-
tos, uno en Junio-Septiembre y otro en Febrero, que
haya un tnico debate, y que ese Gnico debate pueda
celebrarse en Julio o en Septiembre. Por lo tanto, seria
la supresion del segundo debate, y, por lo tanto, el
segundo pérrafo de la Enmienda, y que sélo haya un
debate que tenga que sustanciarse a los quince dias de
la presentacién de Ia comunicacién, que se puede
presentar o bien en Julio o bien en Septiembre. Esto
es lo que pretende la Enmienda Transaccional, puesto
que la posicion actual del Proyecto es que no exista
ningin debate.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Seiior Duran.

EL SENOR DURAN SUAREZ: Para cerrar, por
nuestra parte, la intervencién. El contenido de nues-
tra Enmienda tiende a que se realicen dos debates;
uno como resultado del primer semestre del afio, es
decir, cuando la ejecucién del Presupuesto va media-
do, por lo menos, en el tiempo; y otro debate en la
liquidacién provisional del Presupuesto, que se cele-
bra con posterioridad al treinta de Abril, de acuerdo
con lo que al respecto establece la Ley de Hacienda de
la Comunidad. En consecuencia, nuestro Grupo man-
tiene la Enmienda en la redacciéon con la cual fue
presentada,

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADANY): Grupo Mixto.

EL SENOR DE LAS HERAS MATEO: Si el CDS
mantiene su posicién actual de mantener el contenido
de toda la Enmienda, tal y como se manifiesta ahora,
el PDP votaria, entonces, en contra, porque considera
que no hay posibilidad transaccional, que es lo que se
planteaba ¢n el debate anterior, dado que uno de los
dos debates lo consideramos el superfluo, lo conside-
ramos excesivo, al coincidir pricticamente con el de-

bate presupuestario, donde, indudablemente, se anali-
zara, o se analizaria, la ejecucion del presupuesto en
vigor para ese afio.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Grupo Socialista. ;Renuncia a la inter-
vencién?

Habiendo sido debatida esta propuesta de transac-
cional respecto a la Enmienda niimero 3 del Centro
Democratico v Social, vamos a entrar en votacién.
Votos a favor de la Enmienda presentada por el Gru-
po Centro Democratico y Social. Votos en contra.
Abstenciones.

Votos emitidos: quince. Votos a favor: tres. Votos
en contra: siete. Abstenciones: cinco. Queda, por tan-
to, rechazada la Enmienda del Grupo Centro. Demo-
cratico y Social, pudiendo mantenerla como voto par-
ticular en el Pleno, si asi lo tienen a bien.

Hemos terminado con el articuiado, Ia discusion
del articulado, quedando pendiente, como se dijo ya
ayer, el articulo 1, que se votari al final de todas las
Secciones.

Comenzamos con la Seccién 01, Consejeria de Pre-
sidencia y Administraciéon Territorial, en el Servicio
01, Capitulo I. Hay dos Enmiendas acumuladas del
Grupo Socialista: Enmienda niimero 18 y Enmienda
nimero 29, que comenzamos a tratar. El Grupo So-
cialista tiene la palabra,

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Si, sefior
Presidente. Las Enmiendas se justifican por si mismas
y estan suficientemente claras., Nos parece de todo
punto improcedente que la Junta de Castilla y Leén
tenga un Portavoz como alto cargo que no sea un
propio miembro de la Junta. Y, en este sentido, no
encontramos en la actuacidn del sefior Portavoz de la
Junta ningin elemento de juicio que nos permita el
que este Grupo apoye la existencia de tal figura. En
este sentido, doy por defendida la Enmienda 29, por-
que lo que pretende es... el mismo sentido, es eliminar
las retribuciones complementarias y, bueno, pues, co-
mo tal, es la amortizaci6én de la figura del Portavoz.
Nada mas.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Grupo Popular.

* EL SENOR NIETO NOYA: Si, sefior Presidente.
Naturalmente, nuestra proposicidn es clara. Es una
opcidn politica, naturalmente, que se opte por estimar
que no procede la existencia de un Portavoz. Pero
debo advertir al Portavoz del Grupo Socialista que en
este Servicio se concibe toda una politica de coordina-
cion de la informacién de la Junta de Castilla y Leon
que esta vinculada a la existencia de ese Portavoz, que
ademas es Jefe de la Oficina de Informacion.
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En lo que a la primera parte de la pregunta se
refiere -y es la @inica argumentacion que ha utilizado
el Partido Socialista—, creo que este argumento vale
también; una vez que esta figura ha sido creada por
voluntad de’la Junta, no hay nada que se oponga,
entra dentro de sus facultades de autoorganizacién, y
nosotros mantenemos el texto del proyecto.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Portavoz del Grupo Mixto tiene la pala-
bra.

EL SENOR DE LAS HERAS MATEO: Si, sefior
Presidente., Muchas gracias. El PDP va a votar en
contra de esta Enmienda, dado que ha mantenido en
todo momento la capacidad del Gobierno de dotarse
de los elementos administrativos y técnicos necesa-
rios para ejercer, de la mejor manera, su funcién de
gobierno. Y, por otra parte, creemos positivo que
exista la figura de ese Portavoz, con funciones, funda-
mentalmente, de ser la voz nica y coordinadora de
la Junta, por otra parte; vy, ademas, en similitud con
lo que en Gobiernos de otras Comunidades, incluso
de ta Nacién, ha habido en momentos precedentes,
porque no en todos los casos los portavoces de los
respectivos Gobiernos institucionales son un propio
. miembro del Gobierno, sino que en algunos casos y
en algunos momentos no ha sido asi. En consecuen-
cia, votaremos en contra. Y dado que las Enmiendas
28 y 29 tienen una relacidn expresa, porque una se
refiere a las retribuciones basicas y la otra a las retri-
buciones complementarias, a otras retribuciones,
pues, votariamos en contra de las Enmiendas 28 y 29
del Partido Socialista Obrero Espafiol.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Gracias, sefior De Las Heras, El sefior
Durin, Portavoz del Grupo Centro Democratico y
Social, tiene la palabra.

EL SENOR DURAN SUAREZ: Si, seiior Presi-
dente. Con referencia a estas dos Enmiendas, nuestro
Grupo es decidido partidario, como ya se expuso en
el debate del articulado, de la creacién del Fondo de
Homologacién y aplicacion del nuevo sistema retri-
butivo; no obstante, estimamos que los fondos o los
recursos, para no ser redundante, con los cuales debe
de dotarse ¢se Fondo deben de salir o de extraerse de
otros conceptos presupuestarios y no de éste en con-
creto. No rechazamos, a priori, la figura de la Oficina
del Portavoz de la Junta, la admitimos y, consecuen-
temente con ello, rechazariamos la Enmienda al res-
pecto presentada por el Grupo Socialista.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Grupo Socialista. ;Renuncia? Votacion.

Votos a favor de las Enmiendas 28 y 29 al Capitulo
I del Servicio 01. Votos en contra. Abstenciones.

Votos emitidos: catorce. A favor: cinco. En contra:
nueve. Abstenciones: ninguna. Por tanto, quedan re-
chazadas las Enmiendas 28 y 29 del Grupo Socialista.

Capitulo II. Hay varias Enmiendas concurrentes,
la niimero 32 del Grupo Socialista y la nimero 4 del
Grupo de Centro Democratico y Social. Tiene la pala-
bra el Grupo Socialista.

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Si, sefior
Presidente. Nuestras Enmiendas 32 y 33 son concu-
rrentes con las Enmiendas 4 y 5 del Centro Democra-
tico y Social. Y hasta tal punto son concurrentes que

la aprobacién de las Enmiendas del Grupo Socialista

haria decaer lIas del Grupo de CDS, y la aprobacion de
las Enmiendas del CDS haria decaer las nuestras. En
este sentido, como no es intenciéon de este Grupo
Parlamentario obstaculizar a ningin otro Grupo la
defensa de sus Enmiendas, ya de antemano propon-
dria, por parte del Grupo Socialista, una Transaccio-
nal al Grupo de Centro Democratico y Social, en el
sentido de aceptar las minoraciones y ¢l destino que
ellos proponen en sus Enmiendas 4 y 5, mientras que,
paralelamente, se produce otra minoracion, en la
cuantia que ellos estimen conveniente, para dotar
también con una cantidad que pudiera estimarse...
incluso yo dejo al Centro Democratico y Social la
posibilidad de fijar la cantidad, para crear ¢l Fondo de
Homologacién de Funcionarios, sacindolo también
de las partidas 264 y 265 del Programa 01, del Progra-

‘ma 02, perdon. En este sentido, nosotros aceptaria-

mos —vuelvo a repetir— las Enmiendas 4 y 5 del
Centro Democratico y Social, en la minoracion que
producen y en el destino al que lo indican, en el
destinu al que lo indican, y transaccionariamos el
realizar otra minoracién suplementaria de estas dos
partidas, para crear ¢l Fondo de Homologacién para
Funcionarios.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Grupo Centro Democratico y Social.

EL SENOR DURAN SUAREZ: Bueno. Sobre esta
cuestion, efectivamente, las Enmiendas 32 y 33 del
Grupo Socialista son concurrentes, respectivamente,
con las 4 y 5 del Centro Democratico y Social; la
diferencia estriba, por un lado, en la cuantia y, por el
otro, en la suplementacion. Posiblemente, pudiéra-
mos ponernos de acuerdo en una Enmienda Transac-
cional con el Grupo Socialista respecto a la cuantia,
no asi en cuanto a la supiementacién, que nosotros
estimamos..., mantenemos que debe-de ir destinada a
dotar adecuadamente a las poblaciones de mas de
veinte mil habitantes y no al Fondo de Homologa-
cién, que creemos puede extraerse de otras partidas
presupuestarias. Por ello, nuestra posicion al respecto
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€s mantener el destino de la minoracién que se pro-
duzca, mantener el destino de la minoracién que se
produzca, y, estariamos abiertos a una posible Tran-
saccional sobre la cuantia de Ia minoracion.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Grupo Socialista.

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Si, en este
sentido, y conocida ya la voluntad del Centro Demo-
cratico y Social, nosotros propondriamos entonces
como Transaccional una minoracién de 35.000.000
de pesetas en cada uno de los dos Conceptos, con el
destino que le indica el CDS.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): El Grupo de Centro Democritico.

EL SENOR DURAN SUAREZ: §i. El CDS acepta-
ria esa minoracién con el destino de dotar adecuada-

mente a las poblaciones de més de veinte mil habitan-

tes.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Grupo de Alianza Popular.

EL SENOR NIETO NOYA: Gracias, seifior Presi-
dente. El Grupo de Alianza Popular quiere llamar la
atencion de los miembros de la Comisién sobre el

fondo..., sobre lo que representan tanto las Enmien-

das originales, como esta propuesta de transaccion.
En este apartado, en el Concepto 264, se engloban una
serie .de partidas que aparecian distribuidas en Jas
diferentes Secciones del Presupuesto en el afio mil
novecientos ochenta y siete y anteriores. De tal forma
que, si smmamos todas las partidas que aparecian en
el Presupuesto del afio mil novecientos ochenta y
siete, concluimos que hay 130.000.000 de pesetas, en
el afio en que estamos, destinado a los fines que
persiguen los objetivos que persigue cubrir este Con-
cepto. En cambio, en el Fondo previsto en el Presu-
puesto, esta cantidad de 130.000.000 se reduce consi-
derablemente, se reduce a 90.000.000, en esta Seccion;
Y, con algunos anadidos adicionales en alguna otra
Seccion, se liega al orden de los 120.000.000 de pese-
tas. Es decir, hay una reduccién importante en la
cuantia que para publicidad y promocién se ha estado
destinando ya en el Presupuesto del afio mil nove-
cientos ochenta y siete. Nos parece que no tiene de-
masiado sentido que un Grupo que ha aprobado un
Presupuesto con 130.000.000 y reconociendo, por tan-
to, una clara necesidad de este Concepto, que al afio
siguiente trate de reducirlo, en el planteamiento origi-
nal, absolutamente, y en el planteamiento ahora de la
Enmienda Transaccional con 70.000.000 de pesetas,
con 35.000.000 de pesctas que lo dejaria, practica-
mente, como un Concepto absolutamente inutil para-

cubrir los objetivos que se proponen en el Programa.

En cuanto al destino, el Capitulo 762, en el que se
pretende aumentar el Fondo de Cooperacién Local
para poblaciones de mas de veinte mil habitantes,
entiendo que parte de una interpretacion desacertada,
0 no acertada por lo menos; de lo que se ha planteado
en el Proyecto de Presupuestos.  Porque se parte del
principio de que las cantidades que est4n provinciali-
zadas en el Presupuesto no estan..., de esas cantidades
no se puede detraer o destinar ninguna parte a las
poblaciones de mas de veinte mil habitantes, v esto -
no estd en ninguna parte; es decir, que la cantidad
provmmallzada puede destinarse tanto a poblaciones
‘de menos como a poblaciones de mas de vemte mil
habitantes,

Ese es un fondo que ha sido también fuertémente
incrementado en el Proyecto de Presupuestos que
estamos debatiendo, en relacién con el afio anterior.
Entonces, llegamos a los contrasentidos de que un
fondo que se ha aumentado, que se ha aumentado
considerablemente, se incrementa mucho mas, y un
fondo que se ha reducido en relacién con el afio
anterior se reduce mucho mas, y se esta creando un
sistema de presupuestacion que hace inviable la ac-
ci6n de la Junta. _

Por tanto, bueno, una tercera consideracién. El
destino de estas minoraciones, tal como lo plantea el
Grupo Socialista, iria a la creacién de un Fondo de
Homologacion de Funcionarios. A nosotros nos pare-
ce que éste no es el capitulo, puesto que ya se ha
adoptado ayer la decision mayoritaria de crear este:
Fondo; nos parece que no es éste el Concepto del que
debe detraerse ninguna cantidad para abrir ese Fondo
presupuestario. Creo que hay otros en los que, con
menos distorsion, se podrian obtener recursos sufi-
cientes. para una partida inicial de ese¢ Fondo, que
luego podria incrementarse a lo largo de la gestién
presupuestaria, puesto que seria un crédito ampliable,
Pero no en este caso, porque, entonces, pues dejaria-
mos en la pura ignorancia al pueblo de Castilla y Leon
de lo que pasa con la Junta, de lo que pasa con las
Instituciones Autondmicas, y entendemos que esto es
absolutamente negativo.

Por tanto, no ¢stariamos dispuestos a prestar nues-
tro asentimiento, ni a la aceptacion de las Enmiendas,
tal como han sido formuladas, ni 2 una Transaccio-
nal, siempre que el destino de estos fondos vaya,
justamente, al Capitulo VII, al Concepto 762, que
entendemos que esta suficientemente dotado dentro
de las previsiones presupuestarias y que el objetivo
que pretende cubrir, que es destinar determinados
recursos a ciudades de mas de veinte mil habitantes,
se puede cubrir dentro de ese propio Capitulo 762.
Nada mas. Muchas gracias.
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EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Grupo Socialista.

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Si, para
anunciar, evidentemente, que, en virtud de la Tran-
saccional, nosotros retiramos nuestras Enmiendas 32
y 33, y para contestar brevemente al sefor Nieto
Noya en torno a las tres argumentaciones que €l ha
utilizado. Primera cuestién: estamos de acuerdo y nos
ha convencide de que de estos conceptos no hay por
qué detraer fondos para nutrir a un Fondo de Homo-
logacién de Funcionarios. En este sentido, en la Tran-
saccional figura como finico destino el que propone el
CDS y renunciamos..., el Grupo Socialista renuncia a
dotar, con cargo a estas partidas, el Fondo de Homo-
logacion de Funcionarios. Segunda cuestién: no es
exacto, no es la verdad entera que el Fondo de Coope-
racion Local se incrementa notablemente. Se incre-
menta notablemente Ia parte destinada a las Diputa-
ciones Provinciales; pero se disminuye también muy
notablemente, concretamente al 50%, la parte dedica-
da a los Ayuntamientos, y el sefior Nieto Noya sabe
que el Grupo Popular ha presentado nueve enmien-
das, concretamente nueve, por importe total de
360.000.000, reconocimiento esa necesidad de incre-
mentar la parte no provincializada para dotar a los
Ayuntamientos de mas de veinte mil habitantes. Lue-
£0 es una partida que no esta tan bien dotada, cuando
el propio Grupo Popular propone incrementos a la
misma de trescientos sesenta y tantos millones de
pesetas. Y, en ese sentido, nosotros seguimos mante-
niendo la necesidad de que se dote suficientemente,

Y en cuanto a lo que suponen estas partidas, va-
mos a ver. Nosotros seguimos pensando que ¢l hecho
de incluir estas partidas en un Unico Programa de la
Junta distorsiona lo que supone la técnica de presu-
puesto por programas. En ese sentido, es imputar a un
Programa un gasto que deriva, o que esta incluido en
otros Programas. Pero es que es mas: es que los gastos
de publicidad y promocién son gastos gue, natural-

"mente, s¢ pagan muchas veces con cargo a otros con-
ceptos presupuestarios, y es al concepto de la propia
actividad que se realiza, Yo le puedo facilitar al sefior
Portavoz del Grupo Popular, por ejemplo, una con-
testacion que 2 mi me ha entregado hace varios... hace
pocos dias la Junta de Consejeros, en la que se me
dice que con cargo al Concepto Dia Mundial del
Turismo, con cargo a un Concepto que se llama Reu-
nicnes y Conferencias, 1a Junta ha pagado gastos de
publicidad y promocién. Es decir, no hay ningin
problema, se ha hecho siempre —en actividades cultu-
rales, en actividades de reuniones y conferencias, en
otras actividades- la imputacion de la publicidad y de
la edicion de publicaciones derivada de esa actividad
con cargo a la misma partida; no hay ningféin proble-
ma. Pero es que, abundando a mayores, tan poco es
el problema que, al haber establecido nosotros en la

Ley de Presupuestos, en el Proyecto de Ley de Presu-
puestos que acaba de aprobar la Comision, el hecho
de que los conceptos en el Capitulo II s6lo son vincu-
lantes a nivel de articulo, no hay ningun problema
para que en los propios Programas se cree ese articulo
y se cree ese Concepto, que es 1o que debe hacerse en
buena técnica presupuestaria. Y no generar un fondo
que, bien, puede ser utilizado como dice el sefior-
Nieto Noya, o puede ser utilizado de otra manera,
porque esta metido en un Programa cuyo primer obje-
tivo, segin reconoce la propia Memoria de Gasto de
la Junta, es el apoyo a la figura del sefior Presidente
de la Junta. En es¢ sentido, nosotros no creemos que
le plantee ninglin problema de gestién, por la vincula-
cién del articulo, por la imputacién en otras partidas,
por la practica generalizada -que nadie discute- de
que ese tipo de gastos se pueden imputar a otras
partidas; no le crea ningiin problema de gestion a la
Junta el hecho de que esas actuaciones tengan que
imputarlas con cargo a cada uno de sus programas de
gasto,

Y, por terminar, no es una partida que se reduce,
sefior Nieto Noya; se incrementa muy notablemente.
Lo que pasa que ustedes la han incrementado creando
una partida «ex novo», que en el afio pasado estaba
a cero, de 140.000.000 de pesetas en el Capitulo VI,
de Inversiones, como inmobilizado inmaterial. O sea,
no se reducen los gastos de publicidad y promocién;
se incrementan. Lo que pasa es que ahora algunos
pasan a imputarse como gastos de inversién; son
campaiias de promocion pero que se consideran ten-
dentes a la inversidn, cuando antes todas las campa-
fias de promocidon se consideraban tendentes al gas-
to..., se consideraban como imputables al gasto co-
rriente. En ese sentido, nosotros creemos que la En-
mienda Transaccional sigue manteniendo estas
partidas por una cuantia superior a la del presupuesto
del afio ochenta y siete; no le crea ningiin problema de
gestién a la Junta; la propia Junta reconoce -y yo le
puedo facilitar la contestacién— que se pueden impu-
tar estos gastos a otras partidas y en ese Programa, y
en sus Programas respectivos, vy nosotros nos mante-
nemos en la Transaccional.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Grupo Mixto, tiene la palabra.

EL SENOR DE LAS HERAS MATEO: Si, noso-
tros aceptamos la propuesta del C.D.S. en lo relacio-
nado con la Enmienda nimero 4, porque entendemos
que hay otra Enmienda después, la nimero 5, que
propone otro aumento de 25.000.000 de pesetas al
Concepto 762, y aqgui propone 20, serian 45; v se ha
ofrecido una Transaccional entre las dos, de dismi-
nuir 35.000.000 de pesetas, si no he entendido mal,
sumando las dos... jAh!, en cada una. Pues entonces
nosotros si admitimos la disminucion del Concepto
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264, de Publicidad y Promocion, en los 20.000.000 de
pesetas, destinado a equipamientos locales, y nos
opondremos después a incrementar esa misma parti-
da en 25.000.000 cuando se vote la Enmienda nimero
5. Y ello en funcién de que consideramos que se han
refundido todos los Programas de publicidad y pro-
mocién en Presidencia y en el Gabinete de la Presi-
dencia, que se han retirado de las distintas Conseje-
rias y que, naturalmente, tiere que haber un fondo
que, aproximadamente, tenia que ser el conjunto de la
suma de lo que Consejeria por Consejeria estaba des-
tinado para estos Programas en los Presupuestos de
mil novecientos ochenta y siete.

Por otra parte, manifestar nuestra profunda preo-
cupacion, puesto que no compartimos en absoluto -y
lo decimos con toda rotundidad y con toda contun-
dencia- que el Concepto 762, en la parte provincialj-
zada, pueda ser destinado a Municipios de mis de
veinte mil habitantes, dado que la provincializacién,
tal y como viene en el Anteproyecto de Presupuestos,
es consecuencia de una negociacion, por parte de la
_ Junta y del Consejo de Provincias, y de la aprobacion
de una formula polinémica que distribuye, ademis,
una cantidad global, y que en el Anexo de Presupues-
tos, cuando habla del Fondo de Cooperacién Local,
esta distribuido ya también de una manera por pro-
vincias, y negociado por la Comisién de Cooperacién
de las Diputaciones Provinciales. Y, por lo tanto, si es
en esa Comision donde se ha negociado, ahi no se
tratan los temas de Municipios de mas de veinte mil
habitantes, sino, exclusivamente, los de menos de
veinte mil habitantes. Por lo tanto, no se puede rein-
terpretar que e€sas partes provincializadas ahora pue-
dan ser utilizadas a Municipios de mas de veinte mil
habitantes. Y, de entenderse asi por parte del Partido
que sustenta el gobierno, el PDP entonces se opondria
a otras enmiendas posteriores que si que vamos a
apoyar para reforzar la partida 763, 762, en la parte
no provincializada, pero proveniente de otros fondos
que si que se pueden aumentar, como es en el caso
concreto de estos 20.000.000 de pesetas de la Enmien-
da numero 4 del CDS, que, por su destino, nosotros
aprobamos, rebajandola de los conceptos de Publici-
dad y Promocidn.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Seiior Duran.

EL SENOR DURAN SUAREZ: Si, brevisimamen-
te. Parece que la Oficina del Portavoz se queda abso-
lutamente desasistida de recursos econdémicos, segiin
la exposicién que ha realizado el Portavoz del Grupo
de Alianza Popular, cosa por demas incierta, porque,
de un proyecto de 90.000.000 de pesetas, con la rebaja
de 35.000.000, pues, se quedd en 55.000.000 de pese-
tas para el Capitulo de Publicidad y Promocién, y con
un proyecto de cerca de 130.000.000 de pesetas para

libros y publicaciones, se queda en 100.000.000 de
pesetas, un poquitin menos de 100.000.000 de pese-
tas; cuantia por demas -a juicio del CDS- suficiente
para el ejercicio de los cometidos de la Oficina del
Portavoz, que nosotros consideramos que deben de
mantenerse, y notablemente superior a las que, por lo
menos en el afio anterior, se mantuvieron con este
mismo fin. Yo me he tomado la molestia de leer el
Diario de Sesiones del afio anterior y he visto que el
Grupo Popular, no solamente enmendé los recursos
de la Oficina del Portavoz, sino que llego a la supre-
sion de la misma. Entonces, consecuentemente, es de
alguna manera incierto que la Oficina del Portavoz de
la Junta quede desasistida de recursos econémicos
para ejercer la alta funciéon que le asiste, de promocio-
nar a las Instituciones dentro del ambito territorial
propio y ajeno.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Sefior Nieto Noya.

EL SENOR NIETO NOYA: Bien, en relacién con
la intervencion del sefior Granado. Bien es cierto,
senor Granado, que estos conceptos presupuestarios
que se han acumulado en la Oficina del Portavoz
podian haberse repartido entre los diferentes Progra-
mas de gasto, que es lo que ocurria en los presupues-
tos anteriores. Y podria ser aceptable ¢l planteamien-
10 suyo si es que, al mismo tiempo que ustedes plan-
tean Enmiendas de disminucién o de supresion de
este concepto, hubieran presentado el aumento de las
dotaciones previstas en otros Programas de gasto para
publicidad y promocidn; pero no es asi. Por tanto,
ustedes lo que hacen es reducir, sustancialmente, las
partidas de que puede disponer el presupuesto en su
conjunto, que una cuestion es que aparezcan reparti-
das en 18, 22 o 35 Programas, y otra cosa es que
aparezcan acumulados en un s6lo Programa que sub-
sume y coordina todas las funciones que hasta enton-
ces estaban repartidas.

En cuanto a la referencia que hace al Capitulo VI,
ya tendremos oportunidad de hablar con ella, de ha-
blar de ella. Pero tampoco es cierto que se imputen a
este tipo, a este mismo tipo de gastos, los 140.000.000
que aparecen en ¢l Capitulo VI Y cuando lleguemos
a ese momento, ya tendré oportunidad de demostrarie
que, en el presupuesto del afio actual, no son sélo
140.000.000, sino que son del orden de los quinientos
y pico millones, y que estian en otros Programas de
gasto a los que pueden imputarse actividades que
aqui estan concentradas en este mismo capitulo. Por
tanto, como argumentos justificativos de la reduccion
del gasto, creo que no son validos ninguno de los que
han utilizado, ni el Grupo Socialista, ni el Grupo de
Centro Democratico y Social.

En cuanto al destino... Es decir, si nosotros enten-
demos que es vital, que es vital para las instituciones,
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que es vital para la Comunidad Auténoma mantener -

unos niveles de informacion suficientes, por lo menos
en términos que se aproximen -que se aproximen, no
alcancen—, que se aproximen a los gastos imputados
a este Programa en... y a este concepto, en presupues-
tos anteriores; si admitimos esto, no importa ya la
finalidad. Es verdad que se puede discutir una vez
mas si ese Capitulo 762, del Fondo de Cooperacién
Local, la cantidad que esta provincializada puede im-
putarse a las poblaciones de mas de veinte mil habi-
tantes 0 no. Es decir, yo no he estudiado este tema, ni
he estado en las reuniones en las que se ha acordado
esa provincializacion. Pero, de la informacién que yo
tengo, se deduce que esa provincializacidén no esta
necesariamente destinada a ciudades o poblaciones de
menos de veinte mil habitantes y que pueden entrar
ahi también los de mas de veinte. Y tenia otro sentido
la otra Enmienda que esta planteada y se planteara en
algin momento del propio Grupo de Alianza Popu-
lar, para modificar esa partida no provincializada,
para modificarla al alza.

En suma, en suma, nosotros, si bien aceptamos
que, una vez creado el Fondo de Homologacion, ¢s
necesario dotarlo de una cantidad que no puede ser,
ni debe ser, ni tiene que ser, necesariamente, la canti-
dad 6ptima prevista para un proyecto de esta natura-
leza, simplemente para abrir un Capitulo presupuesta-
rio que pueda acomodarse luego, a lo largo de la
ejecucion del Presupuesto, en virtud de las pertinen-
tes negociaciones; si bien aceptamos este plantea-
miento, entendemos que no es éste el Concepto del
que podemos deducir cantidades con este fin. Como
ya ¢l Partido Socialista, ¢l Grupo del Partido Socialis-
ta, ha retirado esta finalidad de su Enmienda, y como
entendemos que no..., en fin, que se distorsiona real-
mente el Presupuesto, tal como esta concebido, detra-
yendo de este Concepto para el Capitulo 762, noso-
tros seguiremos votando en conira, tanto de la En-
mienda original como de la Enmienda Transaccional.
Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Seftores, creo que esta suficientemente
debatido este tipo de Enmiendas, y voy a concretar
¢omo queda la Enmienda Transaccional que, entre el
Grupo Socialista y el Grupo del CDS, ha surgido
después del debate. El Grupo Socialista ha retirado las
Enmiendas 32 y 33, para dar origen a la Transaccio-
nal. Creo que csto queda asi, entonces, Existe una
Enmienda de aproximacién, que se va a someter a
votacion, a las Enmiendas retiradas 32 y 33, del Gru-
po Socialista, y al nimero 4 y 5 del Grupo Parlamen-
tario del CDS, que trata de minorar 35.000.000 en la
partida presupuestaria 01.01.002.264.0, y aumentar
los 35.000.000 en la partida 01.05.063.762.0. Por otra
parte, minorar 35.000.000 en la partida presupuesta-
ria 01.01.002.265.0 y aumentarla, en 35.000.000, en la

partida presupuestaria 01.05.063.762.0. Si esto es asi,
entramos en votacion.

Votos a favor de la enmienda de aproximacion
realizada y leida anteriormente.

EL SENOR DE LAS HERAS MATEO: Perdon,
referida la nimero 4...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADANY): Referida..., es una Enmienda de aproxi-
macidn entre la 32-33, que se retiran... ... para ella, y
la 4 y la 5 del Grupo del CDS.

EL SENOR DE LAS HERAS MATEO: Yo quiero la
votacion por separado.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO RA-
BADAN): ;Por separado? Bien.

Votamos, entonces, la Enmienda de aproximacién
que hace referencia a la 32 y 4, tanto del Grupo
Socialista como la presentada por ¢l CDS; la de apro-
ximacion que hace referencia a esas enmicndas que
habia.

Votos a favor. Votos en contra. Abstenciones.

Votos emitidos..., perdén. Votos emitidos: quince.
Votos a favor: nueve, Votos en contra: seis. Absten-
ciones: ninguna. Queda aprobada la Enmienda Tran-
saccional surgida del debate entre la Enmienda 32,
retirada, y 4 del Centro Democratico y Social.

Entramos en votacioén de la Enmienda Transaccio-
nal dada lugar con la retirada de la Enmienda 33 del
Grupo Socialista y la Enmienda niimero 5 del Grupo
de Centro Democratico y Social.

Votos a favor. Votos en contra. Abstenciones.

Votos emitidos: quince. Votos a favor: ocho. Votos
en contra: siete. Queda, por tanto, aprobada Ia En-
mienda de aproximacion surgida de las Enmiendas 33
y 5, 33 del Grupo Socialista y 5 del Centro Democra-
tico vy Social.

Entramos ahora en la discusiéon de las Enmiendas
acumuladas 30, 31, 34 y 35 del Grupo Socialista. El
sefior Octavio Granado tiene la palabra.

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Gracias,
sefior Presidente. Para hacer la defensa conjunta de
las cuatro Enmiendas. La Enmienda nimero 30 esta
relacionada con una partida de ordinario no inventa-
riable, que el afio pasado estaba situada en esta cuan-
tia, a la que habria que hacer dos reflexiones. En
primer lugar, que con cargo a este Programa, se ha
suprimido la existente Agencia del Medio Ambiente y
que, por lo tanto, esa supresion de un organo, que
realmente tenia gastos, tiene que traducirse también
en una disminucion del gasto. No puede sostenerse
que el gasto tiene que ser igual cuando se suprimen
organismos que cuando no se suprimen, que es lo que
parece que mantiene la actual Junta. Para mas abun-
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damiento, el actual Programa 02 se..., el actual del
ano ochenta y siete, se ha separado en el Programa 02
y en ¢l Programa 03, de Relaciones Institucionales,
con lo cual esta partida no hay que contemplarla
como 3.500.000, sino como 3.500.000 mas 1.000.000
de pesetas més: 4.500.000, para el afio ochenta y ocho,
para un érgano gestor que tiene menos funcionarios y
menos gasto que en el afio’ ochenta y siete, cuando
tenia 3.500.000. Por lo tanto, nosotros pretendemos
dejar esta partida en 2.000.000, que, sumados al
1.000.000 del Programa 03, daria 3.000.000 de pese-
tas, que seria una cantidad proporcional al niimero de
funcionarios que tiene el Programa en estos momen-
tos y a las actividades que con cargo al Programa se
desarrollan. Esto en cuanto a la Enmienda 030.

La Enmienda 31. Esta partida, en el afio ochenta y
siete, tenia 500.000 pesetas. Sc multiplica por ocho:
de 500.000 a 4.000.000 de pesetas. Nosotros la deja-
mos en 1.000.000, y pensamos que lo contrario es
disparar el gasto sin ningin sentido comiin.

La Enmienda 34. El Concepto 267. Este Concepto
también estaba bastante relacionado ~de Reuniones y
Conferencias- con la existencia de la Agencia del
Medio Ambiente. Al haberse suprimido la Agencia
del Medio Ambiente, que era el énico 6rgano que, con
cargo al Programa de Presidencia, mantiene alguna
relacién finalista con los servicios que se prestan a los
ciudadanos, no tiene ningiin sentido que se mantenga
la cuantia con Ia que figuraba en el Presupuesto del
afio ochenta y siete. Para mayor abundamiento, en el
afo ochenta y siete se ha realizado una transferencia
de crédito que minora esta partida de 5.000.000 de
pesetas y la deja en 1.800.000, Es decir, una vez
suprimida la Agencia, parece absolutamente razona-
ble que esta partida, en sus términos actuales, no tiene

ningan sentido. Por lo tanto, nosotros estariamos dis-

puestos a aceptar que se mantuviera para el afio
ochenta y ocho una cantidad que pudiera ser razona-
ble, de 2.0004000 de pesetas, o algo asi, para atender
a necesidades similares a las producidas en el afio
ochenta y siete, de 1.800.000; pero no, evidentemente,

de 5.000.000, porque ya digo que carece de sentido

una vez se ha suprimido la Agencia.

Y la Enmienda niimero 35, la ltima; esta partida
de 5.000.000 de pesetas coexiste con una similar, en
el Programa 03, de 24.000.000 de pesetas. En total, las
dos partidas suman 29.000.000, para un gasto que, en
el Presupuesto del afio ochenta y siete, suponia los
5.000.000. En este sentido, nosotros pensamos que no
€s tampoco muy razonable gue una partida de gasto
corriente, de estudios y servicios realizados por em-
presas, s¢ multiplique por cinco de un aiio a otro; y,
por lo tanto, lo que proponemos aqui es la supresion,
0, en todo caso, estariamos dispuestos a aceptar una
transaccional que mantuviera la partida 273 del Pro-
grama 2 y del Programa 3 en unos parimetros que
fueran razonables de evolucion del gasto, comparan-

do el ejercicio del ochenta y siete con el ejercicio del
ochenta y ocho. Nada mas y muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Grupo Popular..., de Alianza Popular.

EL SENOR NIETO NOYA: Seiior Presidente.
Bien. Repasando, una por una, cada una de las En-
miendas, es cierto que en la Enmienda nimero 30
estaban presupuestados el afio pasado 2.000.000 de
pesetas. Pero es igualmente cierto que, ya en el mes de
mayo, se habia hecho una transferencia de crédito -en
el mes de Mayo~ de 3.000.000 de pesetas para incre-
mentar estc Concepto. Con lo cual no son 2, sino
5.000.000 de pesetas los que, en este momento ya,
estan constituyendo este Concepto presupuestario en
el actual ejercicio de mil novecientos ochenta y siete.
Reducirlo a 2.000.000 de pesetas a nosotros nos pare-
ce que es intentar hacer un imposible.

En cuanto a la Enmienda nimero 31, ésta, en
efecto, persigue unos objetivos que no estaban con-
templados en Programas anteriores, Es evidentemen-
te cierto que los 500.000.000 de..., que las 500.000
pesetas eran la cantidad presupuestada en el afio
ochenta y siete; pero también es igualmente cierto que
se imputaban a este Concepto actividades que se de-
sarrollaban desde las diferentes Consejerias, que ve-
nian a suplementar la carencia o la insuficiencia de
esas 500.000 pesetas. Pero, por otra parte, creo que ha
explicado suficientemente ya la Consejeria de Presi-
dencia, ante esta Comisién, el objetivo que persigue al
incrementar esta partida, y es darle una mayor agili-
dad a la circulacién de la informacién de Ia Junta,
utilizando medios ordinarios, que a veces son sufi-
cientes, pero otras veces no lo son, y, desde luego, las
500.000 pesetas no son cantidad en absoluto suficien~
te para alcanzar este objetivo,

Lo mismo cabe decir de la Enmienda nitmero 34.
Yo no sé€ cual es la incidencia de la Agencia del Medio
Ambiente; realmente, no lo sé, en este gasto. Pero me
parece que una presupuestaciéon muy, vamos, equili-
brada del afio pasado no es ningin exceso y creo
que..., tampoco sé cual es el estado de ejecucién, en
€ste momento; pero Creo que no s¢ comete ningin
exceso manteniendo esa misma cantidad.

En cuanto a la Enmienda nimero 35, en el Con-
cepto 273, son 5.000.000 de pesetas lo que esta aqui
presupuestado. Es cierto que también aparece en el
Programa 003, pero también es cierto que habia pre-
supuestado, en este Concepto, en el afio ochenta y
siete, 15.000.000 de pesetas, y ahora trata de reducir-
los a cero. Y es igualmente cierto que, antes de que se
hiciera cargo de la Junta el actual equipo, ya estaban
gastados 13.500.000 pesetas. Es decir, que, de los
15.000.000 presupuestados para el aiio ochenta y sie-
te, 13.500.000 estaban gastados en el mes de Julio.
Reducirlos 2 cero ahora, en el mes de Octubre, con
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vistas al afio proximo, pues nos parece que es absolu-
tamente improcedente, Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO

RABADAN): Grupo Socialista. Les ruego a los sefio-

res Procuradores que sean breves en las exposiciones
de la defensa de las Enmiendas y concreticen el deba-
te, porque preveo que, si no, nos vamos a alargar mas
de la cuenta, y tenemos un calendario bastante ajusta-
do. .

Tiene la palabra... Hago extensivo a todos los Gru-
pos esto; no es al sefior Nieto Noya, en estos momen-
tos. Es a todos los Procuradores, porque, en lo que
llevamos de maifana, se estd alargando -yo creo-
demasiado cl debate de las Enmiendas que venimos
discutiendo.

El Grupo Socialista tiene la palabra.

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Gracias,
sefior Presidente, por ajustarnos... Vamos a ver, sefor
Nieto Noya, yo le voy a refrescar algunas cifras. En
cuanto a la Enmienda 30; es verdad, la Enmienda 30,
en el afio.. y, en cuanto a que no tiene usted la
ejecucion presupuestaria, pues hace usted muy mal en
no tenerla, porque se nos ha remitido a todos los
Grupos Parlamentarios; por cierto, hace una semana.
A treinta de Septiembre del afio ochenta y siete, esta
partida aparece..., que tenia 2.000.000 en el Proyecto
de Ley inicial del Presupuesto, aparece suplementada
con 1 y tiene 3, que son los que nosotros le dejamos,
sefior Nieto Noya. Porque dejamos 2.000.000 en esta
partida y 1.000.000 en el Programa 03, que no hemos
enmendado. Es decir, lo dejamos exactamente igual.
Podra usted reconocer..., podra usted decirme que, a
lo mejor, con la derivacion del 4% podrian ser
3.500.000, en efecto, o 3.120.000, en efecto. Pero, de
3.000.000 a 4.500.000 nos parece una exageracion.
Esto en cuanto a la Enmienda 30.

En cuanto a la Enmienda 31, hombre, la verdad es
que que se dediquen en el Programa del Presidente de
la Junta 4.000.000 de pesetas en pagar mensajeros, de
verdad, nos parece una exageracion. O sea, nosotros
sabemos que ustedes tienen una enorme aficién a
enviar a la prensa todo lo que hacen, incluso algunas
cosas que no hacen; pero la verdad es que no pida al
Grupo Socialista apoyo para pagar a los mensajeros
que distribuyen los comunicados de la Junta. En este
sentido, nos parece que 4.000.000 de pesetas es una
exageracion para mensajeros, que es a lo que va a esta
partida, a Otros Servicios de Transporte.

La Enmienda 34. En la Enmienda 34, en el mismo
estado de ejecucion del Presupuesto que tengo ante
mis 0jos, se reconoce que ha habido una minoracion
de 3.200.000 en un presupuesto inicial de 5.000.000;
1.800.000 pesetas para el aiio ochenta y siete. En el
afio ochenta y siete existia la Agencia y existia el
Programa de Apoyo al Presidente; ahora tenemos sélo

el Apoyo al Programa del Presidente, y donde antes
existian dos organismos tenemos uno, y, sin embargo,
de 1.800.000 gastado en el ochenta y siete, presupues-
tamos para el ochenta y ocho 5.000.000. Otra exagera-
cién. Podemos aceptar una Transaccional que lo deje
en 2.000.000 6 2.500.000, aceptando que el gasto...
todo el gasto que se ha producido en el afio ochenta
y siete no ha sido nada derivado de la Agencia de
Servicios al Medic Ambiente. Pero, hombre, los
5.000.000 no, porque es multiplicar por tres la cifra
que se ha gastado en el ochenta y siete.

Y en la Enmienda namero 35. Bueno, los estudios
y trabajos técnicos si eran privativos de la Agencia de
Servicios al Medio Ambiente en el afio ochenta y
siete; si eran. Ha desaparecido la Agencia, pues, haga-
mos desaparecer el gasto. Es que ustedes han suprimi-
do tres Organismos Auténomos, la Agencia, etcétera,
y todo el gasto que consumian estos organismos lo
estan revirtiendo otra vez. O sea, no hay ningin
ahorro. Todo lo contrario: hay un incremento. Antes
la Agencia gastaba quince; suprimimos la Agencia y

~ gastamos veintinueve. Hombre, no tiene ningfin sen-

tido. Entonces, en este sentido, nosotros nos seguimos
manteniendo en nuestras consideraciones y pedimos
la votacidon de..., vamos, pedimos que apoyen nues-
tras Enmiendas,

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Grupo Popular.

EL SENOR NIETO NOYA: Gracias, sefior Presi-
dente. Seguimos partiendo del mismo error de princi-
pio; es decir, que no se quiere asumir, no se quiere
entender que se han subsumido ¢n un Programa que
esta vinculado directamente a la Presidencia, pero
que resume otros programas que aparecian repartidos
a lo largo del Presupuesto el afio mil novecientos
ochenta y siete. Y no se puede hablar de que los gastos
del Presidente son los gastos de la Junta, son los
gastos de la Institucion los que aparecen- imputados.
Por tanto, no son mensajeros del Presidente, son
mensajeros de la Junta, que estan desempenando una
funcién institucional y no al servicio de un cargo o de
una persona.

Por lo demas, hombre, yo no tendria inconvenien-
te, en cuanto a la Enmienda nimero 34 y aceptando
como valido, aceptando como vilidos los argumentos
que me da el seiior Granado, de iniciar... ~porque
creo que he entendido que podia dejar la Enmienda
nimero 34 con una minoracién de 2.000.000 de pese-
tas; he entendido eso—; entonces yo no tendria incon-
veniente, con lo cual abriamos, abriamos aqui, con
esta partida, con 2.000.000 de pesetas, el Fonde de
Homologacién de Funcionarios, para completarla en
otro momento del debate. Reducir los 5.000.000 de
pesetas a 3.000.000 de pesetas.
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EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO.

RABADAN): Sefior Octavio Granado, jesta de acuer-
do?

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Si, se acep-
ta la Transaccional sobre la 34 y mantenemos... va-
mos, a expensas de lo que opinen los otros Grupos
Parlamentartos; pero mantendriamos las otras tres en
sus términos.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Grupo Mixto.

EL SENOR DE LAS HERAS MATEQ: ... Perdon,
sefior Presidente. Nos parece que, efectivamente, po-
dria ser excesivo los 3.500.000 pesetas del Concepto
221. Por otra parte, nuestro Grupo, que apoya la
creacién del Fondo de Homologacién de Funciona-
rios, pues, quiere abrir esa partida cuanto antes, y, en
consecuencia, apoyariamos la Enmienda niimero 30 o
la Enmienda nimero 31; seria indistinto. Cualquie-
ra... sacar de la Enmienda 30 6 31, deducir 1.500.000
pesetas entre las dos Enmiendas.

Aceptibamos la Transaccional de la 34, porque se
trata aqui de abrir un concepto distinto, que seria el
Fondo del Convenio Laboral Unico, que no tiene
nada que ver con el Fondo de Homologacién.

Y no apoyariamos la Enmienda néimero 35, dado
que ahora de lo que se trata es del Concepto 273,
Estudios y Trabajos Técnicos de Presidencia y del
Gabinete del Presidente; y, cuando lleguemos al Pro-
grama 003, los estudios que alli estan previstos por
importe de 14.000.000 de pesetas, entonces analizare-
mos si en ese momento aceptamos o no aceptamos la
supresion de esos 14.000.000 de pesetas.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Perdon. Centro Democratico y Social.

EL SENOR MONFORTE CARRASCO: Vaya por
delante el apoyo del Centro Democratico y Social a la
creacién del Fondo de Homologaciéon de Funciona-
rios. Lo que pasa es que no creemos conveniente el
sacar este dinero de estas partidas, que creemos que,
de alguna manera, cercarian a la Junta y no podria
actuar en estos campos. Por tanto, nuestro voto va a
ser de abstencion de la Enmienda 30, de abstencién a
la Enmienda 31, apoyar la Transaccional 34 de AP v
el PSOE, y de abstenernos en la Enmienda 35,

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN); Habiendo sido debatidas estas Enmien-
das, vamos a entrar en votaciéon de la Enmienda 30,
31 y 34, conjuntamente, en los propios términos en
que han sido presentadas, y una... ;34 es Transaccio-
nal? Entonces, yo creo que mejor va a ser votar una
por una y se especifican las transacciones cuando
surjan. :

Votacion a 1a Enmienda namero 30. Votos a favor.
Votos en contra, Abstenciones.

EL SENOR...: No, he votado a favor.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Votos emitidos: once; cinco a favor,
cinco en contra y una abstencién. Por lo tanto que-
da... dos abstenciones, perddon. Queda, por tanto, re-

chazada esta Enmienda.

Votacion de la Enmienda nimero 31. Votos a
favor. Votos en contra. Abstenciones,

Votos a favor: cuatro. Votos en contra: seis. Abs-
tenciones: dos. Queda, por tanto, rechazada esta En-
mienda 31. '

Enmienda nimero 34. Votos a favor... Esta tran-
saccionada ;no? Con la transaccién que se ha plantea-
do en la discusion de la Comisidn...

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Es decir,
sefior Letrado, vamos a ver. Estd asumida en sus
propios términos en cuanto al destino, lo que pasa
que con una minoracion de 2.000.000.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Votos a favor de esta Enmienda Tran-
saccional sobre la 34. Unanimidad. Queda aprobada
la Transaccional sobre esta Enmienda 34.

Enmienda niimero 35, que esta también transac-
cionada...

La 34 queda en sus propios términos. La 34 ha
sido votada, y la 35 queda en sus términos .para
votacion. Votos a favor. Votos en contra. Abstencio-
nes.

Votos a favor: cinco. Votos en contra: seis. Absten-
ciones: tres. Queda, por tanto, rechazada esta En-
mienda,

Entramos ahora en el Capitulo VI. Enmiendas
concurrentes niimero 36 del Grupo Socialista, naime-
ro 6 del Grupo de Centro Democratico Social. Tiene
la palabra el Grupo Socialista.

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Vamos a
ver, nuestra Enmienda es concurrente con la Enmien-
da del Grupo... nuestra Enmienda es concurrente con
la del Grupo de Centro Democritico y Social. Noso-
tros tenemos dos problemas con esta Enmienda. Uno
€s que no nos gusta mucho sacar dinero del Capitulo
VI para el Capitulo I, y en este sentido aceptamos el
destino que da el CDS a su Enmienda y, bueno,
podriamos ponernos de acuerdo en la cuantia. Otro
problema es que nosotros no tenemos ya mas En-
miendas para dotar al Fondo del Convenio del Perso-
nal Laboral y que, si retiramos ésta, pues, inicamente
quedaria el Fondo del Convenio del Personal Laboral
dotado con 2.000.000 de pesetas que, bueno, como
cifra simboélica puede ser suficiente para abrir partida,
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pero que nos parece también muy pequefia, muy exi-
gua y casi un poco ~pues, no sé- ridicula, ;no?, para
dotar este Fondo.

En este sentido, aceptariamos cualquier Enmienda
Transaccional que se nos propusiera para incrementar
el Fondo del Convenio del personal laboral, como
aceptariamos, también, una minoracién mayor para
dotar a los Ayuntamientos de mas de veinte mil habi-
tantes, que han sido notoriamente discriminados en el
Presupuesto presentado ante estas Cortes.

. EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Grupo de Alianza Popular.

EL SENOR NIETO NOYA: Vamos 2 ver. En rela-
cidén con la propuesta socialista, que es la que acaba
de hacerse ahora... Es evidente que una enmienda...,
la enmienda..., si le damos una determinada formula-
¢ién a la Enmienda niimero 6 de Centro Democratico
y Social y la aprobamos, pues, queda eliminada la
Enmienda Socialista, sin posibilidades de transaccién.

Nosotros llegamos al momento en que, como algu-
na salida hay que darle -presupuestariamente~ al
acuerdo adoptado ayer, podiamos transaccionar; pero
tendriamos que ofrecerle una transaccién, tanto al
Grupo Socialista como al Grupo de Centro Democra-
tico y Social. Es claro que sigue malentendiéndose el
destino de estos 140.000.000 presupuestados, que en
el Presupuesto del afio ochenta y siete aparecian re-
partidos por la Consejeria de Agricultura, Ganaderia
y Montes, por la Consejeria de Bienestar Social, por
la Consejeria de Fomento; en una serie de conceptos,
conceptos de inversion, que, realmente, estaban desti-
nados a esta finalidad. De hecho se han organizado
una serie de campaiias, por mencionar una, por ejem-
plo, como la campaiia de «El Corte Inglés», en las que
se han gastado bastantes millones de pesetas y no
estaban imputados a un concepto especifico y nomi-
nativo.

Es decir, siguc‘ pareciéndonos necesario mantener
este concepto con una dotacién sustancial. Pero si
ofrecemos... ofrecemos ya, en este momento, tanto al
Grupo Socialista como al Grupo de Centro Democra-
tico y social, el reducir la cantidad de 40.000.000 de
pesetas, de reducirla, destinando, en cambio, estos
millones de pesetas a distribuir, proporcionalmente o
de una forma relativamente homogénea, entre el Fon-
do de Homologacion de funcionarios y el Fondo de
Convenio Colectivo; repartir estos 40.000.000 de pe-
setas, dejando el Concepto original en 100.000.000,
De tal forma que pudieran aparecer 18.000.000 de
pesetas destinadas al 133, por ejemplo, y 20.000.000
de pesetas destinados al 123; y manteniendo
100.000.000 de pesetas en este Concepto presupuesta-
rio. Con lo cual se han logrado los dos objetivos: el
objetivo de cubrir esos dos Fondos que se han previs-
to en el debate de la tarde de ayer, de cubrirlos, v, al

mismo tiempo, de seguir manteniendo objetivos que
entendemos que son irrenunciables porque van en
beneficio de la promocion de los intereses econdmi-
cos —sobre todo intereses econémicos— de la Comuni-
dad Autdénoma, en campaiias que espero que ¢l sefior
Granado no vuelva a decir que son campaiias de
promocién del Presidente, sino que son campaiias de
promocién de los diferentes recursos econdmicos que
tiene la Comunidad Auténoma.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Senor Octavio Granado, por el Grupo
Socialista.

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Si. Es que
el sefior Nieto Noya me hace hablar. Y claro, no me
venga usted a contar que hay en otras Consgjerias
partidas en el Concepto 609, de Inmovilizado Inmate-
rial, porque me obliga usted a decirle, sefior Nieto
Noya, una cosa que es asi, y es que el Concepto 609
estaba dotado con 930.000.000 de pesetas en €l presu-
puesto del afio ochenta y sicte..., 970, perdén, y en
este afio esta dotado con 2.130.000.000 de pesetas; es
decir, que ha tenido un incremento del 120%, con
1.200.000.000 de pesetas de incremento. Entonces, no
me diga usted que es que estas partidas estaban entre
otras Consegjerias. Claro que estaban, y siguen estan-
do, e incrementadas mucho mas. Es el Gnico Capitulo
de las inversiones que realiza la propia Junta que
crece; en pesetas constantes, es el dnico. De manera
sustancial. Se multiplica por dos, porque es Inmovili-
zado Inmaterial. Entonces, no me haga usted que le
explique qué es lo que pasa con este Concepto, porque
lo conocemos muy bien.

Y en cuanto a la Transaccional que se nos ofrece,
bueno, nosotros hariamos otra oferta de Transaccio-
nal al CDS. Y siendo asi escrupulosamente generosos,
porque la verdad es que es un Concepto que nos gusta
lo suficiente como para verlo suprimido a la totalidad
-y en este sentido nuestra Enmienda seguiria quedan-
do viva para el Pleno, fuera cual fuera la minoracion
que se produjera, porque e¢s una Enmienda de supre-
sidén-, nosotros propondriames una Transaccional al
Grupo Centro Democritico y Social que fuera
20.000.000 de pesetas para el Convenio del Personal
Laboral; 20.000.000 de pesetas para homologacion de
funcionarios; y los 40.000.000 que propone el CDS
para Ayuntamientos.

. EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABAD&N): Grupo Mixto.

EL SENOR DE LAS HERAS MATEO: Por ser
conciso, apoyariamos una Enmienda Transaccional
que llevara 20.000.000 de pesetas para el Convenio
Laboral, 20.000.000 de pesetas para el Fondo de Ho-
mologacién y ninguna cantidad para aumentar el
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Concepto 762, sin provinciélizar, de Ayuntamientos
mayores de veinte mil habitantes,

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Grupo de Centro Democratico y Social.

EL SENOR MONFORTE CARRASCO: El CDS
acepta una Transaccional donde se definen
10.000.000 de pesetas al Convenio Labotal Unico,
10.000.000 de pesctas a funcionarios y 20.000.000 a
poblaciones de mas de veinte mil habitantes, quedan-
do ¢l fondo en los 100.000.000, que el CDS en estos
momentos cree que es muy conveniente para esta
partida 609.

EL SENOR NIETO NOYA: Como ya tenemos,
sefior Presidente, como ya tenemos tres o cuatro...
cuatro Enmiendas Transaccionales sobre la Mesa...,
tenemos cuatro enmiendas sobre la Mesa, y para no
alargar indefinidamente esta ronda de ofertas, pues
nosotros podemos aceptar cualquiera de las dos ulti-
mas presentadas: la del CDS o la del Grupo Mixto.
Entonces, si he entendido bien, el CDS ofrece
10.000.000 de pesetas para el Fondo de Homologa-
¢ién de Funcionarios, 10.000.000 de pesetas para el
Fondo del Convenio Laboral y 20.000.000 de pesetas
para el Fondo de Corporaciones Locales. Bueno, pues
aceptamos esta formulacion.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): El Grupo Socialista, sobre la Enmienda
Transaccional que se ha puesto en la Mesa.

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Si, sefior
Presidente. Nosotros votaremos a favor de la En-
mienda Transaccional, que se supone entendida sobre
la namero 6 del CDS; pero también mantenemos en
sus propios términos nuestra Enmienda, que es de
supresion, y, en este sentido, pues defenderemos
nuestra Enmienda ante el Pleno.,

EL SENOR PRESISENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): De acuerdo, vamos a votar la Enmien-
da 36 del Grupo Socialista. Votos a favor. Votos en
contra. Abstenciones, ninguna.

Votos emitidos, quince: ¢cinco a favor, diez en con-
tra, abstenciones ninguna. Queda, por tanto, rechaza-
da la Enmienda 36 del Grupo Socialista, que ha sido

anunciado por su Portavoz que mantendrin como .

Enmienda particular al Pleno. _
Vamos a votar la Enmienda Transaccional surgida

en la discusién de fa Enmienda 6 del Grupo Centro

Democratico y Social. ;Votos a favor de la Enmienda

Transaccional? Unanimidad. Queda, por tanto, apro- -

bada.
Sefniores Procuradores. Vamos a entrar en el Servi-
cio 02 del Capitulo II. Para que cumplan con el man-

dato que esta Presidencia les dio de ser muy breves,
y para que no se les acumule el cansancio, hacemos’
un receso de diez minutos para tomar un café y nos
incorporamos inmediatamente, con la condicién de
que en la hora y cuarto que vamos a seguir seamos
mas concisos 'y mdés breves para poder acelerar; si no,
no acabamos esta Seccién en esta mafiana,

Gracias. Hasta dentro de unos diez minutos.

(Se suspende la sesién a las doce horas cincuenta
minutos y se reanuda la sesion a las trece horas quince
minutos).

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Entramos en la discusién de las En-
miendas acumuladas del Grupo Socialista al Servicio
02, Capitulo 1I, nimeros 39, 40 y 41.

Sefior Octavio, tiene la palabra. El sefior Octavio
Granado.

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Si, sefior
Presidente. Por ser muy breve, la Enmienda nimero
39 disminuye una partida, que es la de ordinario...
ordinario no inventariable, que el aio pasado..., este
afio, mejor dicho, el afo ochenta y siete estaba dotada
con 1.000.000 de pesetas, sobre la que se suplementd
un crédito de 1.500.000 para dejarla en 2.500.000
pesetas. En base a esto, nosotros la mantenemos con
3.000.000, pero nos parece absolutamente exagerado
que esté dotada con 9.000.000.

En la 223 el tema esta bastante més claro, porque
esta partida en el afio ochenta y siete estaba dotada
con 400.000 pesetas y no ha sufrido ningin suplemen-
to de crédito, y, sin embargo, se presupuesta para el
afio ochenta y ocho con 9.000.000; o sea, veintitrés
veces mas. Esto es un récord de la austeridad.

Y la 273, pues, esta relacionada con la anterior,
con una que hemos discutido anteriormente. En reali-
dad, la partida... este Concepto de Estudios y Traba-
Jjos Técnicos realizados por empresas tiene en el Pro-
grama 02 y en el Programa 03 un total de 29.000.000
de pesetas, habiéndose suprimido [a Agencia de Servi-
cios..., perdon, la Agencia de Medio Ambiente, y te-
neindo el afio pasado una dotacién de 15. También
nos parece una dotacion no muy austera.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Sefior Nieto Noya.

EL SENOR NIETO NOYA: Para ser igualmente
breve... Aunque, si entraramos en el analisis de las
cifras, pues no podriamos coincidir, porque, empe-
zando por la dltima, resulta que el afio pasado tenia
32.000.000 y no 15 —segiin mis datos—, la Seccidn, la
Seccidn, porque tenemos que partir siempre del prin-
cipio de que se han acumulado en determinados Ser-
vicios actividades y programas que estaban dispersos.
La Seecién tenia 32.000.000 de pesetas en el Concepto
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273 y este afio aparece s6lo con 29.000.000. Simple-
mente quiero decir que, a pesar de que se haya supri-
mido la Agencia del Medio Ambiente, no se han
suprimido los objetivos del Programa, y para conti-
nuar simplemente las campanas que tenia en marcha
la Junta anterior es insuficiente este Concepto.

Las mismas diferencias de criterio estan estableci-
das en las otras dos Enmiendas que estamos contem-
plando. Porque, si consideramos un Programa aislado
y no tenemos a la vista el conjunto de los Programas,
estamos distorsionando la realidad con la transforma-
cion que se ha hecho en los presupuestos este afo. Por
tanto, nosotros mantenemos las tres Enmiendas en
los términos aqui establecidos..., el texto en los térmi-
nos en que esta.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Grupo Mixto.

EL SENOR DE LAS HERAS MATEQ: A la nime-
ro 39 vamos a votar en contra, por considerar los
9.000.000 de pesetas cantidad necesaria y suficiente a
los objetivos previstos: de prensa, revistas, publica-
ciones periddicas, etcétera. En contra también de la
4(), por las mismas razones de que los 9.000.000 de
pesetas, dado que refunde Conceptos presupuestarios
que estaban dispersos en otras partes del Presupuesto,
nos parece también suficiente y necesario; y, por lo
tanto, vamos a votar en contra. Y lo mismo en rela-
cién con la nimero 41 de supresion de los 24.000.000
de pesetas para Estudios y Trabajos Técnicos, porque
entendemos que tiene que tener este Servicio una
cantidad importante de dinero, al objeto de realizar
todos los estudios que sean necesarios, aun cuando se
haya suprimido la Agencia del Medio Ambiente; pero
s¢ mantienen los Programas de la propia Agencia, e,
incluso, indudablemente pueden abrirse otros estu-
dios sobre otros programas diferentes y, por lo tanto,
se necesita que la partida esté suficientemente dotada;
y aunque se discutan cifras de 15 a 24.000.000 de
pesetas, no nos parece excesivo el aumento.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Centro Democratico y Social.

EL SENOR MONFORTE CARRASCO: El CDS
en estas tres Enmiendas se va a abstener, fundamen-
talmente, porque las informaciones, que nosotros no
teniamos y que nos ha dado el Grupo Socialista vy el
Grupo de Alianza Popular, no son lo suficientemente
claras, y, por tanto, nos vamos a abstener.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Votacion de las Enmiendas 39, 40 y 41
del Grupo Socialista. ;Votos a favor? ;Votos en con-
tra? ;Abstenciones?
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Votos a favor: Cuatro. En contra: cinco. Abstencio-
nes: tres. Votos emitidos: doce. Quedan rechazadas
las enmiendas 39, 40 y 41 del Grupo Socialista.

Entramos en ¢l Servicio 03, Capitulo I. Hay En-
miendas acumuladas del Grupo Socialista, Enmien-
das 45, 46, 47, 48, 49, 50, 51, 52, 53, 63, 64, 65, 66,
67, 68, 54, 55, 56, 57, 58, 59, 60, 61, 62, 69, 70, 71,
72, 73, 74 y 75.

Ruego a los sefiores Procuradores las discutan en
bloque, sin especificar cada una, ya que estan todas
afect adas por el mismo concepto, y se puedan votar
con brevedad.

Grupo Socialista.

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Si, seior
Presidente. Estas Enmiendas pertenecen a tres moti-
vos causantes de las mismas. La primera es la amorti-
zacioén que se intenta obtener, a través de las Enmien-
das 45 a 62, inclusive, de los Secretarios Territoriales
gencrados por la nueva estructura de Delegaciones
Territoriales Unicas de la Junta. Entonces, para facili-
tar toda la informacion que sea necesaria para algin
conocimiento de Sus Seiiorias, diré lo siguiente: en el
afio ochenta y siete la estructura periférica de la Con-
sejeria de Presidencia, de la Secretaria General de la
Consejeria de Presidencia de la Junta de Castilla y
Ledn, estaba dotada con 129.800.000 pesctas. En el
afno ochenta y ocho esta estructura periférica aparece
dotada con 237.700.000 pesetas; es decir, una subida
de 108.000.000, de los cuales solamente 5 pueden
corresponder al incremento del 4 por ciento a las
retribuciones de los funcionarios —en todo caso, 6 0
7.000.000, si tenemos en cuenta alguna desviacion
por antigiiedad-. Esto ;qué quiere decir? Que se han
mantenido todos los antiguos puestos de funcionarios
que mantenia la antigua Junta de Castilla y Ledn en
su relacion de puestos de trabajo, y que se han suple-
mentado a mayores, concretamente, nueve Secreta-
rios Territoriales y seis Asesores Juridicos -los seis
Asesores Juridicos son los que van de la Enmienda 63
a la Enmienda 74, inclusive-. Nosotros estimmamos
absolutamente improcedente un incremento tan nota-
ble del gasto, que supone la duplicaciéon de 1a estructu-
ra periférica de la Consejeria de Presidencia. Entende-
mos que esto va en contra de todos los principios de
descentralizacién que, incluso, el actual Presidente de
la Junta ha manifestado llevar a cabo en su Programa
de Gobierno y en su Programa de Investidura, y, por
lo tanto, producimos las minoraciones de los nueve
puestos de trabajo de Secretarios Territoriales y de
seis Asesores Juridicos. Hay una cosa tan... tan relati-
vamente absurda como es que la provincia de Valla-
dolid, incluso, cuenta con un Asesor Juridico presu-
puestado para la Consejeria de Presidencia, para la
Delegacion Territorial de Presidencia, cuando es evi-
dente que la Asesoria Juridica de la Junta reside en
Valladolid y no hay mucho problema en utilizarla
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para fines de la propia Administracion Provingcial en
Valladolid. Y también en la Enmienda niimero 75,
que es la ultima, producimos una minoracién de
6.000.000 de pesetas, correspondientes a una imputa-
cién aproximada de costes de Seguridad Social, Asis-
tencia Sanitaria del personal funcionario, gue se pre-
tende amortizar.

Esta es la justificacién de la Enmienda: intentamos
reducir gasto publico, a través de la supresiéon de
plazas de nueva creacién que no disminuyen en nada
plazas que ya existen, ¢ intentamos dotar también el
Fondo de Homologacion de Funcionarios con estas
amortizaciones.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Sefior Nieto Noya.

EL SENOR NIETO NOYA: Sefior Presidente. Yo
tengo que disentir, naturalmente, de las argumenta-
ciones del sefior Granado. Tengo..., naturalmente, en
este caso, si, porque la creacion de los puestos de
Secretario Territorial... Por cierto, tenemos que enten-
der Secretario Territorial y no el Secretario de la
Comisioén Territorial, que, como tal Secretario, pues,
no tiene... es una funcién, no un puesto de trabajo; es
el Secretario Territorial. Entendemos que las primeras
Enmiendas se refieren al Secretario Territorial. Y lo
mismo ocurre con €l Asesor Juridico que tenia la
Comunidad establecido en tres provincias; la Junta -y
nosotros lo apoyamos- ha entendido que era necesa-
rio elevarlos a... sitvarlos en todas las provincias,
porque todas las provincias tienen problemas; y no
sOlo para atencion a la Junta, sino para atencién a los
ciudadanos, es necesario que haya, que se disponga en
todas las provincias de este tipo de asistencia y de
servicios. Y no entro en mas detalles porque la consi-
deracion de la globalidad de los gastos de la Conseje-
ria de Presidencia, puesto que hay funcionarios que
estaban también atribuidos en el Presupuestos ante-
rior a otras Consejerias, creo que esta mal planteada,
Veremos si al final hay un aumento de gastos, como
dice el sefior Granado, o no; todavia no esta termina-
da la estructuracion de estos 6rganos territoriales. Lo
que sf quisiera es que el sefior Granado no confunda
los términos de descentralizacion con el término de
desconcentraciéon de poder, de facultades administra-
tivas, porque no es, practicamente, una descentraliza-
cion: el rgano que ejerce el poder es el mismo, es una
desconcentracion de poder,

Y luego, en cuanto a la Enmienda niimero 75, que
aparece englobada en nuestra discusién, jhombre!, yo,
o estoy equivocado o, si no, tal como esti planteada,
no es viable, porque no sé a quiénes, dentro del
Concepto 123.0, se quiere desdotar de los recursos
para la Seguridad Social; entiendo que los Secretarios
y los Asesores estan distribuidos por provincias y no
atribuidos directamente a la Direccion General., Por

tanto, creo que esta Enmienda esta mal planteada;
incluso, en su formulacion deberia replantearse. Pero,
en conjunto, vamos a votar «no» a todas las Enmien-
das que estamos considerando.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Sefior Octavio Granado.

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Si. Simple-
mente, para sefialar que, evidentemente, no sc sabe
cuanto gasto va a haber, pero lo que si que hay es una
prevision de un incremento de gasto de 107.000.000
que no se puede disfrazar. Porque la estructura perifé-
rica, que estaba presupuestada en cantidades que no
han sufrido suplemento de gasto en el actual ejercicio,
costaba la cantidad que yo he seiialado de
129.800.000 pesetas, y esta previsto que esta estructu-
ra cueste, para el afio ochenta y ocho, 237.800.000. Y
€30 es una previsién, como todos los presupuestos;
pero, evidentemente, esta prevision cobra sentido si
s¢ tiene en cuenta [os puestos que se.crean,

Y en cuanto a la Enmienda de Seguridad Social,
pues, me vuelve usted a hacer hablar, sefior Nieto
Noya. Porque, claro, nosotros lo enmendamos de la
parte que esta sin provincializar porque, realmente, la
parte provincializada en la Enmienda esta mal hecha,
esta mal hecha, y, como estd mal hecha -y le puedo
citar las cifras para que vea usted como no hay ningu-
na relacion entre las retribuciones basicas de los fun-
cionarios y luego la imputacién correspondiente a
Seguridad Social, provincia por provincia~, no quere-
mos causarle perjuicios a la Junta; y, como esto lo va
a tener que corregir la Junta necesariamente, por eso
sacamos la parte de Seguridad Social de la parte que
estd sin provincializar. Por esa razén, no por otra
porque hay errores en la provincializacién y no quere-
mos afiadir mayores problemas a los problemas que
se ha creado, por la deficiente provincializacién de la
Seguridad Social, la Junta de Castilla y Leon.

Bueno, en cualquier caso, yo creo que s un hecho
reconocido que se crean quince plazas nuevas, que
tienen un incremento notable de gasto, y que nosotros
las pretendemos suprimir.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Seiior De las Heras, por el Grupo Mix-
to.

EL SENOR DE LAS HERAS MATEO: El PDP
viene opinando y manteniendo, desde el inicio de esta
Legislatura, Ja capacidad de la Junta para autoorgani-
zarse. Indudablemente, se estin dando cifras de
129.000.000 de pesetas en el afio ochenta y siete, del
costo de Ia Administracién Periférica, 237 este afio. A
nosotros lo que nos importa es el conjunto del costo
de la Administraci6n, y, por lo tanto, nos daria exac-
tamente lo mismo que cueste mas la Administracion
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Periférica este aifio que el afio anterior, puesto que
entendemos que ese mayor costo de la Administra-
cién Periférica supone un acercamiento de la Admi-
nistracidn a los ciudadanos, objetivo que indudable-
mente nosotros apoyamos y perseguimos. La Junta ha
querido dotarse de esta nueva Administracién Perife-
rica, de supresién de Delegados Territoriales y com-
posicion de una Delegacion Territorial Unica, con
unos Secretarios Territoriales y unos Asesores Juridi-
cos; indudablemente, tiene que tener, por consiguien-
te, dotadas las partidas de manera suficiente para
cubrir esa nueva organizacion territorial. Desconozco,
en cambio, si realmente hay un error en relacion con
la Enmienda, me parece, nimero 75, en cuanto a la
imputacion de la Seguridad Social territorializada.
Realmente, nosotros no hemos hecho ese calculo y
desconocemos si, reaimente, hay un error, si eso va a
plantear problemas posteriores a la Junta y podria
dotarse de la parte no provincializada, Concepto
182.0. De ahi no tenemos, por lo tanto, nada que
decir, sino que, si estan mal hechos los calculos, pues,
que se hagan calculos nucvos y se corrijan los errores
si es que los hubiera.

Concluyendo, votaremos en contra de todas las
Enmiendas y, si se da alguna ¢xplicacion entre medio,
mantenemos, en relacion con la 75, nuestro voto.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): CDS. Sefior Portavoz.

EL SENOR DURAN SUAREZ: Sobre este bloque

de Enmiendas entendemos que hay que separar la 75
de las restantes. Nosotros no hemos podido verificar
si existe ese error en el Concepto 182 v, en el caso
concreto de esa Enmienda, al no haberlo podido veri-
ficar, pues, nos abstendriamos. Sin embargo, en las
restantes, en el blogue restante de Enmiendas —que
entiendo que debia de poderse realizar una votacion
separada-, pues, nuestra opinidn al respecto es discre-
pante con las Enmiendas presentadas por el Partido
Socialista. Y es discrepante por la siguiente razén: no
es ¢l momento oportuno de entrar en si es oportuna
0 no es oportuna la estructura organizativa de la que
ha querido dotarse la Junta a nivel periférico. Lo que
si es cierto es que ha adoptado esa forma de organiza-
cion. Y, dentro de esa forma de organizacion, parece
bastante logico, desde nuestro punto de vista, que el
«staff» .que asista al Delegado Territorial Unico sea
un «staff» lo mas completo posible; y un poco, en ello,
* creo yo que se sigue el modelo tradicional de ta Admi-
nistracion Central del Estado, con una Intervencion
del 6rgano, con una Secretaria General del organo,
con una Asesoria Juridica de ese Organo, que debe
estar, necesariamente, adscrito, como es logico, al
Delegado Territorial. Incluso, desde nuestro punto de
vista, seria necesario otra figura mas que no se con-
templa, que es la de la Ordenacion Secundaria de

Pagos, contemplada en la Ley de Hacienda de la
Comunidad y que ahi no ha sido contemplada. Ade-
mas de eso, la realidad es que, bueno, pues en las
respectivas provincias existe plantilla de funcionarios
suficiente para cubrir la totalidad de los servicios que
se crean, de los servicios nuevos que se puedan crear;
es decir, no supone, en sentido estricto, esto ni la
contratacion de nuevo personal, ni la ampliaciéon por
ello de las oposiciones de acceso para mayor nimero
de funcionarios, etcétera, etcétera. Asi pues, en lineas
generales, en la Enmienda 75, creo recordar, nuestra
posicion seria de abstencion vy, en las restantes, vota-
riamos en contra de las Enmiendas presentadas por el
Grupo Sccialista.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Sefior Octavio Granado. Muy breve.

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Si. La En-
mienda 75..., es por aclararlo vy para retirarla después,
porque no es una Enmienda muy trascendente. Era
simplemente la imputaciéon de los puestos amortiza-
dos en Seguridad Social; es decir, estaba relacionada
con las anteriores. En este sentido, no puede ser obje-
to de disociacidon y como ha sido objeto de una con-
troversia mas bien formal y tal, nosotros tampoco
tenemos excesivo hincapié en mantenerla, hacemos
excesivo hincapié en mantenerla, y, en este sentido, la
retiramos. Lo que si queria hacer es una considera-
cion de caracter general, v €s que siempre que s¢ crea
un puesto nuevo hay incremento de gasto. El que sea
cubierto por un funcionario quiere decir que el puesto
que ocupaba el funcionario anterior tiene que sacarse
a oposicion y se produce un incremento de gasto.
No..., no creo que el sefior Duran, en este sentido,
haya defendido con excesiva conviceidon su posiciona-
miento,

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Entramos en votacion. Retirada la En-
mienda 75 del Grupo Socialista, queda el resto de
Enmiendas, que relacionaré, a los efectos de gue que-
de constancia clara en el Diario. .

Vamos a votar las Enmiendas 45, 46, 47, 48, 49,
50, 51, 52, 53, 63, 64, 65, 66, 67, 68, 54, 55, 56, 57,
58, 59, 60, 61, 62, 69, 70, 71, 72, 73 v 74, presentadas
por el Grupo Socialista. Votos a favor. Votos en
contra. Abstenciones, ninguna, Quedan rechazadas
las Enmiendas relacionadas anteriormente. Votos a
favor, cinco. En contra, diez. Abstenciones, ninguna.
Por lo tanto, quedan rechazadas, como ya anuncié.

Entramos en ¢l Capitulo II. Enmiendas acumula-
das del Grupo Socialista, nimeros 43 y 42. Tiene la
palabra el Portavoz del Grupo Socialista.

EL SEﬁOR GRANADO MARTINEZ: Sefor Pre-
sidente. Una vez examinada la documentacion sobre
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la ejecucién del Presupuesto para el afio ochenta y
siete, hemos podido constatar como que las cifras que
figuran para el Presupuesto del aio ochenta y ocho
son sensiblemente similares a las que ya se estan
gastando ¢n el afio ochenta y siete y, en este sentido,
sin mds, procedemos a retirar las Enmiendas 42 y 43,

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Han sido retiradas. Entonces entramos
en la Enmienda nimero 44 del Grupo Socialista, al
Capitulo VI. Seiior Portavoz.

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Si. Pura y
simplemente se debe a que, después de 1a reorganiza-
ci6n administrativa de la Junta y al menor peso de los
servicios centrales de la Comunidad Auténoma, 16gi-
camente, derivado de la reforma administrativa que
estad emprendiendo el actual equipo de Gobierno, pa-
rece bastante inadecuado que se sigan consumiendo
inversiones en mobiliario, dado que el nitmero de
dependencias de la Administracion regional en los
servicios centrales, no solamente no estd aumentan-
do, sino que estad disminuyendo, como ha tenido a
bien reconocer el propio Grupo Popular en algunas
cnmiendas al Presupuesto que suprimian algunas do-
taciones derivadas de alquileres de oficinas y que se
iban a refundir al final en otras oficinas ya actualmen-
te existentes. En ese sentido, nos parece que la partida

. dedicada a mobiliario, de 17.000.000, es excesiva y
pretendiamos producir una minoracion de 7.000.000
para dotar al Fondo de Homologacién de funciona-
oes.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO -

RABADAN): Sefior Nieto Nova.

EL SENOR NIETO NOYA: Si. Si esta partida se
debiera, en su concepcion, exclusivamente a la remo-
delacion administrativa, entonces pudiera tener razon
el sefior Granado. Pero se estian celebrando obras de
ampliacién, de acondicionamiento de espacios, que
van a ser ocupados por funcionarios y necesitan un
material minimo. Y, en este sentido, nos parece que,
de los 10.000.000 de pesetas que estaban presupuesta-
dos el afio pasado, después de las obras realizadas
pasar a 18.000.000, es una partida realmente escasa ¢
insuficiente y que creemos que es absolutamente ne-
cesario mantener.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Sefior de las Heras.

EL SENOR DE LAS HERAS MATEO: Si. Efecti-
vamente, segun hemos podido ver en los Presupues-
tos, ademas confirmado por el propio Consejero de
Presidencia y Administracién de la Junta, hay una
dotacién para inmuebles este afio que supera los

200.000.000 de pesetas, precisamente en la sede cen-
tral de la Junta, en la carretera de Rueda; y, natural-
mente, esas obras de remodelacion y nueva construc-
cion de la sede central requeriran un equipamiento en
mobiliario y enseres. Dada la relacién del costo de las
obras que se proponen con los 17.000.000 de pesetas
de enseres y mobiliario, parece que es una relacion
bastante adecuada, y yo diria incluso que escasa, dado
el conocimiento que tengo de lo que cuesta, sobre
todo, el mobiliario.
Votaremos, pues, en contra de la Enmienda.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Sefior Durin.

EL SENOR DURAN SUAREZ: Bueno, dado 1o no
excesivamente relevante de la partida presupuestaria,
nosotros pensamos que, de alguna manera, la Junta
habraé realizado una estimacion objetiva de sus necesi-
dades en materia de amueblamiento, en funcién de
sus propias necesidades. Queremos creer, queremos
creer y creemos, que la Junta ha confeccionado un
presupuesto de manera exhaustiva y detallada, eva-
luando hasta la dltima silla y hasta la dltima lampara
que sea necesario, como debe de ser, y que, en conse-
cuencia, pues esta partida puede ser necesaria. Lo que
ocurre es que, bueno, esos datos que pueden haber
llevado a... en fin, que pueden haber llevado a deter-
minar ¢l coste de 17.000.000 de pesetas, no los tene-
mos, nosotros los desconocemos, y nos resulta un
poco duro conferir un margen de crédito a la Junta en
este aspecto. Por ello, nuestra posicién va a ser de
abstencion en esta Enmienda en concreto.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Bien. Vamos a votar la Enmienda 44,
del Grupo Socialista. Votos a favor. Votos en contra,
Abstenciones.

Queda rechazada la Enmienda niimero 44 del Gru-
po Socialista.

Entramos en el servicio 04, Capitulo II. Enmien-
das acumuladas del Grupo Socialista niimeros 76 y
77. Seiior Granado.

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Perdon, se-
fior Presidente. Para anunciar la retirada de la En-
mienda 77, por los mismos motivos de la retirada de
las anteriores; es decir, vista la ejecucion presupuesta-
ria del afio ochenta y siete, nos parece la cantidad
ajustada.

Y, en cuanto a la Enmijenda nimero 76, sefialar
que la Direccion General en cuestion, en el Servicio
04, 1a Direccion General de la Funcion Pablica, tenia
el afio pasado para esta partida un total de 1.280.000
pesetas; sumado al 1.500.000 del Instituto de Admi-
nistracion..., digamos, del Instituto de la Funcién Pa-
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blica, daria una cantidad de 2.700.000 pesetas; y no
entendemos como es posible multiplicar por dos una
partida de un afo para otro. En este sentido, nosotros
hemos producido una minoracion de 2.000.000 que,
incluso, deja a la partida con 3.500.000 pesetas, que es
una cantidad, incluso, superior en un 30% a lo real-
mente previsto y que se esta ejecutando el afio ochen-
ta vy siete,

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Sefior Nieto Noya.

EL SENOR NIETO NOYA: Si. Gracias, sefior Pre-
sidente. A partir de fos datos objetivos del Presupues-
to anterior, podriamos llegar a ese recuerdo con el
sefior Granado; pero yo tengo una informacion que es
suficiente para que mantengamos en sus términos las
cifras del proyecto. Porque aqui se imputan gastos
derivados, por ejemplo, de todos los procesos de se-
lecciéon de funcionarios, y solamente en papel para los
ejercicios de las pruebas que acaban de realizarse se
han invertido va 1.800.000 pesetas. Si desdotamos, si
disminuimos la dotacidn, teniendo en cuenta que este
servicio esta desempefiando las mismas funciones que
desemperniaba el Instituto de Administracion Pablica
y los del propio servicio anteriores, entendemos que
ponemos en dificultad a la Junta para que pueda
llevar adelante la tarea que tiene encomendada.

Por lo tanto, mantenemos los términos de...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): El senor Octavio Granado.

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Si. Simple-
mente para comentarle que, con los datos de ejecu-
cion del Presupuesto a treinta de Septiembre, tenemos
que la partida 241, de dietas, correspondiente a la
Enmienda que acabamos de retirar, que estaba dotada
con 765.000 pesetas, pues ha tenido que sufrir un
incremento notable; se ha quedado en 10.000.000 de
pesetas, que es lo que viene presupuestado para el afio
ochenta y ocho, y por eso nosotros hemos retirado la
Enmienda 77.

Pero es que en esta partida en concreto, la referente
a la Enmienda 76, no ha habido ningin suplemento
de crédito; y es mas, ni siquiera formalmente se han
incorporado los créditos provenientes del antiguo Ins-
tituto de Estudios de la Administracion Piblica; es
decir..., el Instituto de Administracion Publica de
Castilla y Ledn; es decir, si este afio tenemos una
cantidad de 1.280.000 —-no sé como se habran podido
pagar 1.800.000, porque no hay transferencias de cré-
dito ni posibilidades- y al afio que viene presupuesta-
mos 5.500.000, esto puede..., bueno, esto puede dispa-
rar €l gasto de una manera absolutamente arbitraria;
sobre todo teniendo en cuenta que hasta el treinta de

Septiembre no se ha producido en esa partida ningin
incremento,

EL SENOR NIETO NOYA: Me remito a los tér-
minos de la argumentacién anterior...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Seiior Noya.

EL SENOR NIETO NOYA: ... En base a la infor-
macién que yo tengo de los gastos ocasionados por las
pruebas selectivas para los funcionarios; lo mismo
que afectaba también a la partida anterior, al crédito
de 241, de dietas, que incluye las indemnizaciones de
los miembros de los Tribunales por asistencias y que,
en efecto, se han encontrado con incremento, una, la
transferencia de 10.000.000 de pesetas, de cuya natu-
raleza exacta, exacta, todavia no he podido tener in-
formacién. Pero, vamos, ahi esta incrementada ya y
por tanto, me alegro de que el Partido Socialista haya
retirado la Enmienda.

Seguimos manteniendo nuestro planteamiento.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Sefior De las Heras.

EL SENOR DE LAS HERAS MATEQO: Si. El PDP
votara en contra de la Enmienda niimero 76 del Parti-
do Socialista, por entender que la Junta, en una canti-
dad de 5.500.000 pesetas, habra hecho los célculos
apropiados al objeto de poder pagar el material de
oficina ordinario inventariable que se propone en el
concepto 221. No creo que ahi pueda haber sensibles
errores, es dificil.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Sefior Duran.

EL SENOR DURAN SUAREZ: Si. Nosotros vota-
remos también en contra de la Enmienda 76 del Parti-
do Socialista. Estimamos que la cantidad consignada
puede estar muy ajustada, grosso modo hablando, a
las necesidades de ese concepto presupuestario.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Discutida la Enmienda 76, después de
haber sido retirada la 77, entramos en la votacién de
esta Enmienda 76.

Votos a favor. Votos en contra. Ninguna absten-
ciéon. Votos a favor: cinco. En contra: diez. Abstencio-
nes: ninguna. Queda rechazada la Enmienda 76 del
Grupo Socialista. _

Servicio 05, Capitulo VII. Enmienda nimero 79
del Grupo Socialista. |

Sefior Octavio Granado.
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EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Si, sefior
Presidente. Ya en Ponencia anunciamos nuestra in-
tencién de retirar la Enmienda, porque, debido a un
error técnico, no habiamos distinguido entre la parte
provincializada y no provincializada del Concepto
762. Evidentemente, nosotros queriamos referir la
Enmienda a la parte provincializada, y era'un Progra-

_ma concreto de colaboracion de la Junta con Diputa-
ciones Provinciales. Al ser extensivo también el Con-
cepto 762 a la parte no provincializada, y correspon-
diente a los Ayuntamientos, nos vemos en la obliga-
cion de retirar la Enmienda.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Enmiendas concurrentes niimero 78 del
Grupo Socialista y nimero 1 del Grupo Mixto.

Tiene la palabra el Grupo Socialista.

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Si. Nuestra
Enmienda, en realidad, es mas bien concurrente, por
lo menos en el destino, con las nueve Enmiendas que
—del nimero 9 al nimro 17, de Alianza Popular- se
presentan a la parte provincializada del Fondo de
Cooperacién Local. En ambos casos, las Enmiendas
pretenden incrementar la dotacion que corresponde a
los Ayuntamientos de mas de veinte mil habitantes,
que, como hemos sefialado ya anteriormente, estd
muy disminuida, sobre los Presupuestos del aifio
ochenta y siete, en el actual Proyecto de Ley. Lo que
pasa es que hay un cambio, hay una diferencia evi-
dente de filosofia, y es que, mientras el Grupo Popu-
lar lo que pretende es sacar los 365.000.000 de pesetas
de la parte ya provincializada del Fondo de Coopera-
cioén Local -y, en este sentido, parte ya comprometida
con las Diputaciones Provinciales a través del Conse-
Jjo de Cooperacién~, nosotros entendemos que es mas
légico que no se detraigan fondos de las Diputaciones
Provinciales y que, si hay que incrementar la partida
dedicada a Ayuntamientos, ésta salga de la Caja de
Cooperacién Local que quiere crear la nueva Junta.

También hemos realizado algin estudio. Si la fina-
lidad de la Caja es una transferencia a las Cajas de
Coaperacién que mantienen las Diputaciones Provin-
ciales y, en este sentido, se supone que va a subven-

cionar, pues, los tipos de interés, por ejemplo, de los

préstamos que estas Cajas conceden a los Ayunta-
mientos, nosotros consideramos que la cantidad pre-
supuestada es muy grande, es demasiado grande, y
que no va a poder ejecutarse al 100 por cien. Por lo
tanto, tampoco creemos que cause un especial perjui-
cio a la Junta de Castilla y Leon el redimensionar €sta
Caja, dotarla con 500.000.000 de pesetas, mientras
que pensamos que los 300.000.000 de pesetas para los
Ayuntamientos de la Regioén si que les ayudaria a
mantener la partida con la que la Junta les venia
subvencionando en el afio ochenta y siete, que, de lo

contrario, pues se veria reducida a poco mas de la
mitad para el afio ochenta y ocho.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR. CASTRO'
RABADAN): El seiior De las Heras.

EL SENOR DE LAS HERAS MATEO: Nosotros
coincidimos con el Partido Socialista en que dismi-
nuimos, aunque con una cantidad sensiblemente infe-
rior, de 300 a 100.000.000 de pesetas, el Concepto
761, de la Caja de Cooperacion y Crédito de las
Diputaciones Provinciales. Pero lo llevamos al 762,
que, de alguna manera, tiene una finalidad parecida.
Y, por lo tanto, es..., llevamos esta cantidad como el
concepto de abrir una partida presupuestaria que per-
mita después-aumentarla en el transcurso del ejecicio
presupuestario con aumentos de ingresos, que, indu-
dablemente, y dado como se esta desenvolviendo el
ejercicio presupuestario de mil novecientos ochenta y
siete, hay seguridad absoluta de que s¢ van a producir,
para llevarla a unas cifras del orden de los
1.000.000.000 de pesetas en adelante.

No..., somos conscientes de las dificultades que
hay para desarrollar esta partida a lo largo de mil
novecientos ochenta y ocho, puesto que habra que
aprobar una Ley del Fondo de Compensacién Regio-
nal y establecer, ademas, unos baremos o unos médu-
los, o una formula polinémica, de la manera en que
esta cantidad de compensacién regional se va a distri-
buir. Y somos conscientes, incluso, del problema poli-
tico que la creacién de todos estos fondos y su distri-
buciéon pestg;‘nor -sobre tcdo si alguna de las
provincias, por la Ley aprobada, quedara excluida por
estar, por ejemplo, por encima de la renta nacional-
pueden causar. Somos conscientes de todo eso. Pero
también el PDP es consciente de que, por una parte,
hay un mandato estatutario de la creacion del Fondo
Regional; por otra parte... —-me parece que es el articu-
lo 32.2 del Estatuto—; por otra parte, acabamos de
aprobar una resolucidn en el Pleno Gitimo, a propues-
ta del Centro Democratico y Social y aprobada por
unanimidad por todos los Grupos, precisamente para
la creacion del Fondo Regional,

Y, en consecuencia, creemos que de lo que se trata
es de fijar una posicion politica, una voluntad politica
de que ¢l Gobierno y las Cortes de Castilla y Leon son
conscientes de una gran diferencia entre las provin-
cias que configuran esta Regién y que es necesario
iniciar una politica de compensacién regional, que,
naturalmente, se hace a través de los mecanismos
estatutarios y del dinero con el que dotemos ese Fon-
do. .

Si no iniciamos ese Fondo en el afio actual, nos
encontraremos que no impulsaremos la creacion de la
Ley del Fondo y que, en consecuencia, el Fondo..., la
Ley se hara en el afio ochenta y nueve y el Fondo
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entraria en vigor en el afio noventa. Nos parece exce-
sivo el demorar al afo noventa la puesta en funciona-
miento de este Fondo y, para que entre en el afio
ochenta y nueve, creemos necesario dotar inicialmen-
te esta partida, suplementaria a lo largo del afo, crear
la Ley del Fondo de Compensacion Regional y poner
en marcha este mecanismo, que es absolutamente
indispensable; porque si, ademas, hacemos compara-
cion de los Presupuestos, solamente sumados de Jun-
ta v Diputaciones Provinciales, hay diferencias que,
verdaderamente, son absolutamente insostenibles en-
tre provincias: de 2.500.000.000 de pesetas —sumados
esos fondos- a 21.000.000.000 de pesetas de otras
provincias. Eso es algo que no se puede mantener, es
algo que no se puede sostener, por injusto, y, natural-
mente, tenemos que demostrar la voluntad politica
desde va, de que, aun con todos los inconvenientes y
con todos los costos politicos gue puedan suponer,
incluso, a los Grupos politicos estos mecanismos, hay
que ser valientes y hay que arrancar con la dotacion
de este Fondo, con la creacion de la Ley y con el
suplemento del Fondo a cantidades razonables para
disminuir las diferencias interterritoriales que subsis-
ten injustamente en nuestra region.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Seiior Portavoz del Centro Democrati-
co y Social. Perdén. Sefior Maifiueco.

EL SENOR MANUECO ALONSO: Gracias, sefior
Presidente. Muy brevemente. Creo que son dos con-
ceptos distintos de distribucién los que plantea el
Grupo Socialista y el Grupo Mixto. Por consiguiente,
nosotros no vamos a aceptar la propuesta del Grupo
Socialista y si vamos a aceptar la modificacion que
hace el Grupo Mixto, entendiendo que debiera modi-
ficarse, en su escrito a la Mesa, el Concepto, porque
ha de crearse un Concepto nuevo, .que es el 763,
puesto que el 762 cxiste, y que ese 763, con esa
cuantia de los 100.000.000 de pesetas, sea lo que luego
se inicie en el desarrollo, con la Ley que en el afio mil
novecientos ochenta y ocho aprobaremos en las Cor-
tes,

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Sefior Portavoz del CDS.

EL SENOR MONFORTE CARRASCO: Se ha re-
conocido aqui, de alguna manera, por parte de todos
los Grupos representados en la Camara, que ¢l Fondo
de Cooperacidon para los Ayuntamientos de mas de
veinte mil habitantes no esta lo suficientemente dota-
do. Nosotros, en un principio, presentamos unas en-
miendas que, a este Fondo, lo dotaban de 85.000.000
de pesetas. Por parte del Partido Socialista, hay una
Enmienda que lo quiere dotar de 300.000.000 de pese-
tas, y, por parte del Grupo de Alianza Popular, se

reconoce que este Fondo no estd bien dotado, puesto
que desprovincializa, aproximadamente, unos
420.000.000 de pesetas para este Fondo de Ayunta-
mientos de mas de veinte mil habitantes. Nosotros
queremos plantear aqui una Enmienda de aproxima-
cion o Transaccional. Puesto que en estos momentos
van ya, para el Fondo de Cooperacion con..., de
Ayuntamientos de mas de viente mil habitantes,
90.000.000 de pesetas, nosotros propondriamos, para
llegar a los 300.000.000 del Grupe Socialista, que
100.000.000 se dismiinuyeran de aqui, de la Caja de
Cooperacion, y que, en lugar de esos 420.000.000, se
desprovincializaran nada mas 110.000.000, en pro-
porcidén a la asignacién que tiene cada provincia; y
que, de alguna manera, concuerda con las Gltimas
-digo ultimas porque estin aqui, en esta carpeta, en
el ultimo lugar-, las enmiendas que propone el Grupo
de Alianza Popular en cuanto a este Fondo. Y, en
cuanto a la propuesta..., a la Enmienda nimero 1 del
Grupo Mixto, nosotros la apoyariamos.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Senior de las Heras.

EL SENOR DE LAS HERAS MATEO: Aclarar,
nada mas, dos conceptos. Efectivamente que ya, a los
Ayuntamientos, ha habido un aumento considerable,
en la partida 762, la parte no provincializada. Y tam-
bién aclarar una cosa: que los Reglamentos, al menos,
que yo conozco, de las Cajas de Cooperacion de las
Diputaciones Provinciales, tienen dos formulas. Una,
de préstamo, v otra, de subvencion de intereses. Por
lo tanto, quiza, una leve disminucidn si que permiti-
ria el que la Caja estuviera suficientemente dotada.
Una disminucion tan grande como la que se propone
por el PSOE, indudablemente, la quedaria desabaste-
cida de dinero. Es decir, que los Reglamentos estable-
cen las dos cosas. Porque, si no, efectivamente, si sélo
se subvencionaran intereses, incluso diria que estaria
de acuerdo con el sefior Paniagua; pero los Reglamen-
tos establecen los dos mecanismos.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Seftor Maiiueco, Portavoz de Alianza
Popular.

EL SENOR MANUECO ALONSO: Muchas gra-
cias, sefior Presidente. Yo veo la necesidad de solici-
tar de la Presidencia un receso de cinco minutos para
comentar con mi Grupo sobre la {iltima propuesta del
Centro Democratico y Social, diciendo bien claro,
ante el debate que se¢ ha planteado, en cuanto al
concepto y el fundamento de la Caja de Compensa-
¢ion, que planteaba el Grupo Socialista si era con el
fin de pagar los intereses de dineros, etcétera, y, en
base a ello, decia que era una cuantia elevada. Yo creo
que no es ése el fin de la Caja, sino que es el de prestar
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dinero del principal, no de amortizar intereses de
costos econémicos, y, por consiguiente, esa cantidad
de los 800.000.000 de pesetas creo que esta bien, en
principio. Pero, como ha habido una propuesta alter-
nativa del Centro Democratico y Social, si el Presi-
dente accede, en cinco minutos dariamos una contes-
tacion.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Se suspende, a peticién del sefior Ma-
fiueco, durante cinco minutos de reloj, justos, esta
Comisién, hasta que se pongan de acuerdo en las
Enmiendas.

EL SENOR MANUECO ALONSO: Gracias, sefior
Presidente,

(Se suspendi6 la sesion).

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Ruego a los sefiores Procuradores co-
muniquen a la Mesa el acuerdo a que han llegado en
este receso, para, posteriormente, votar, si ha habido
enmienda de aproximacién.

EL SENOR MANUECO ALONSO: Existe una
propuesta del Centro Democratico y Social, que yo le
agradezco al Portavoz que explique.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Sefior Portavoz del CDS.

EL SENOR MONFORTE CARRASCO: La pro-
puesta, en concreto, del Centro Democratico y Social
es la siguiente: Dado que es necesario dotar a los
Ayuntamientos de més de veinte mil habitantes de
unos fondos, puesto que se ha reconocido por todos
los Grupos que, o bien no se dotaban fondos, o eran
pequeiios..., en estos momentos hay 90.000.000 ya
para Ayuntamientos de mis de veinte mil habitantes.
Lo que propone el CDS —puesto que la idea de Alian-
za Popular era desprovincializar 420.000,000, aproxi-
madamente, en_el Programa, me parece, 063 y la
partida 672 o0 671, no me acuerdo exactamente- es lo
siguiente: disminuir el Fondo de Cooperacion Local
en 100.000.000, y que pasen a ese Fondo no provin-
cializado; y que,- en lugar de desprovincializarse
110..., 420.000.000 de pesetas, perdén, se desprovin-
cialicen 110.000.000 de pesetas. Hasta ahora, para
Fondos de Cooperacion Local en Ayuntamientos de
mas de viente mil habitantes, tenemos dotada la par-
tida con 90.000.000 de pesetas. Se propone diminuir,
de la Caja de Cooperacioén, 100.000.000 de pesetas
—de la Caja de Cooperacién—, 100.000.000 de pesetas,
que vayan a estos fondos para Ayuntamientos de mas
de veinte mil habitantes; y que, en lugar de desprovin-
cializarse 420.000.000 de pesetas en las Enmiendas de

AP 9 a la 17, que, en lugar de desprovincializarse
420.000.000 de pesetas, se desprovincialicen nada
mas que 110,000.000, proporcionalmente a las canti-
dades que ya tienen asignadas. '

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Ruego al seiior Monforie que, si puede
hacernos por escrito la propuesta, para ajustarla per-
fectamente, no vaya a ser que luego haya un error en
el Diario y no podamos comprender bien lo que se
vota. Y, si los demas Grupos gquieren tomar la pala-
bra, o estin de acuerdo, lo manifiesten. Seiior De las
Heras,

EL SENOR DE LAS HERAS MATEOQ: Yo creo
que es facilmente resoluble, puesto que, con dismi-
nuir, en vez de 500.000.000 de pesetas, 100.000.000
de pesetas la 78, pues ya se consigue el fin previsto,
de traspasar los 100.000.000 de pesetas de 1a Caja de
Cooperacion al Fondoe no.provincializado de la 762.0;
aungue la 762.0 no habla de mas de veinte 0 menos
de veinte; es sin provincializar.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Sefior Octavio Granado.

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Si. Yo solo
dos consideraciones. La primera, nosotros estamos un
poco perplejos con la explicacion que ha dado el
Portavoz del Grupo Popular, diciendo que la Caja de
Cooperacion Local era para préstamos para los Ayun-
tamientos. Es decir, no era para subvencién de tipos
de interés, sino para operaciones de principal, porque
esto nos indica algo que ya nos suponiamos, y es que
este Concepto estaba mal presupuestado; porque, si €s
para préstamos, tiene que estar en el Capitulo VIII,
Activos Financieros, y no en el Capitulo VII, de
Transferencias de Capital. Entonces, en esté sentido,
no podemos aceptar ninguna transaccidn, porque,
conforme se nos va explicando..., cada nuevo Porta-
voz del Grupo Popular que nos explica para qué va a
servir la Caja nos afiade mas motivos de confusion y,
al final, lo vemos menos claro. Ademds, es que es un
poco..., no acabamos de coger la técnica ésta de tran-
saccionar una Enmienda de 300.000.000 con otras de
460, y transaccionarla por 210. Entonces, en este sen-
tido, sobre la Enmienda 78 del Grupo Socialista no
aceptamos la transaccidon. Y no gueremos causar nin-
gin perjuicio al resto de los Grupos Parlamentarios,
puesto que la transaccién propuesta por el CDS puede
operar sobre las nueve Enmiendas que tiene vivas
Alianza Popular a lo provincializado. '

Y, en cuanto a la propuesta del sefior De las Heras,
nosotros no tenemos mayor inconveniente en acep-
tarla. Si que hacemos constar una cosa que es un
poco, también, que da de ojo, ;jno?, y es que aqui
hemos creado tres Fondos: el Fondo de Cooperacién
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Regional, el Fondo de Homologacion de Funciona-
rios y el Fondo del Convenio Laboral. El Fondo de
Cooperacién Regional necesita, para ponerse en mar-
cha, de una Ley, y por eso nosotros insistimos en que
se fuera a dotar por remanentes, porque entendiamos
que, hasta que no saliera la Ley, ése era un dinero que
iba a quedar congelado y que los remanentes era una
buena manera de dotar el Fondo. Y, sin embargo, los
otros dos Fondos, que si que —digamos- tienen que
atender a obligaciones que van a surtir efecto a partir
de primeros de Enero de mil novecientos ochenta y
ocho, pues, los hemos dotado con 10.000.000 de pese-
tas cada uno, en vez de con 100. En este sentido,
nosotros no estamos en contra de la Enmienda, pero
si que tampoco estamos entusiasmadamente a favor;
mas bien, no muy a favor. Y bueno, pues no..., no
digo mas.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): El seiior Maifiueito. '

EL SENOR MANUECO ALONSO: Gracias, sefior
Presidente. Bien. Nosotiros, de esta ultima propuesta
del Centro Democratico y Social, vamos a aceplar, en
principio, lo que supone de reduccion de la partida
761 en 100.000.000 de pesetas mds, para que se incor-
poren a la partida de Ayuntamientos de mas de veinte
mil. Sin embargo, la otra propuesta que hace, de
reducciéon proporcional hasta llegar a la cuantia que €l
ha indicado en las Enmiendas que hace el Grupo de
Alianza Popular, lo haremos en el punto siguiente,
que es donde corresponde.

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Sefior Pre-
sidente, es que esto hay un...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Sefior Octavio Granado.

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Es decir,
- nuestra Enmienda 78 no se transacciona, porque ¢l
Grupo proponenete no acepta la transaccion. Enton-
ces, si ustedes quieren llegar a una transaccioén con el
CDS, lo cual es legitimo, tienen que hacerlo sobre la
base de sus Enmiendas, que se discutiran a continua-
¢ién, o ahora mismo. Nosotros no estamos en contra
de que se discutan ahora mismo, porque de hecho las
estamos discutiendo ya. Es decir, que sera sobre la
base de sus nueve Enmiendas sobre la que opere la
transaccion; no sobre la nuestra, que queremos man-
tener viva.

EL SENOR MANUECO ALONSO: Como una
Enmienda de aproximacidn, pedimos que se vote.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Vamos a ver, sefiores Procuradores; va-

mos a votar primero la Enmienda 78 del Grupo So-
cialista, y luego entrariamos en la Enmienda ! del
Grupo Mixto, con la Enmienda de aproximacion que
ha surgido sobre la marcha en el debate. Y dejariamos
para la ulterior discusion, en el siguiente paquete de
enmiendas socialistas y de AP que coinciden, que son
concurrentes; ahi entrariamos en la siguiente discu-
sion.

Vamos a ver, Votos a favor de 1a Enmienda 78 del
Grupo Socialista. Votos en contra. Abstenciones, nin-
guna.

Quince votos emitidos. A favor, cinco. En contra,
diez. Abstenciones, cero. Queda rechazada la Enmien-
da 78 del Grupo Socialista.

Ahora, respecto a la Enmicnda namero 1 del Gru-
po Mixto, preséntese la Enmienda de aproximacion
que ha surgido en ¢l debate para poderla votar.

EL SENOR LETRADO (SENOR DE MARIA PE-
NA): Yo propongo, sefior Presidente, que ésta se vote
Gnicamente, abriendo un nuevo Concepto, que es el
763, que recoge estos 100.000.000 de Fondo de Com-
pensacion.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Bueno, entonces, vamos a ver. Vamos
a votar la Enmienda nimero 1 del Grupo Mixto, con
la rectificacién técnica del Concepto 762 por el 763,
Fondo de Compensacién Interregional...

EL SENOR MANUECO ALONSO: No, regional,
regional. Perdén, regional.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Regional. Votos a favor de la Enmienda
namero 1, con la correccién técnica que se ha mani-
festado. Votos a favor. Unanimidad. Queda aproba-
da, por tanto, la Enmienda nitmero | del Grupo Mix-
1o, con la rectificacién que se ha manifestado.

Entramos ahora en un conjunto de Enmiendas,
que se acumulan, del Grupo Socialista, que son con-
currentes con otras del Grupo Popular. Voy a hacer
relacién de las mismas para que quede constancia.
Son las Enmiendas 97, 106, 88, 96, 105, 87, 95, 104,
86, 94, 103, 85, 102, 84, 93, 92, 101, 83, 91, 82, 100,
90, 81, 99, 89, 98 y 80 del Grupo Socialista, que son
concurrentes con fas Enmiendas del Grupoe de Alian-
za Popular niimero 9, 10, 11, 12, 13, 14, 15, 16 y 17.
Tiene la palabra el Portavoz del Grupo Socialista.

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Gracias,
sefior Presidente. Bueno, al haber tenido el preblema
que ya he comentado a la hora de anunciar la retirada
de la Enmienda 79, por la misma razdn y por una
cierta congruencia, tendriamos que retirar algunas de
las Enmiendas que a continuacién siguen, porque las
partidas que nosotros dejabamos en el concepto 762,



716 Cortes de Castilla y Leon

COMISIONES - N.° 31

pues, logicamente, estan ahora sin denominacién, y,
de alguna manera, tendria mayor sentido que se fusio-
naran con otras. )

La explicacidén de las Enmiendas del Grupo Socia-
lista estaba bastante clara. La Ley de Relaciones de la
Junta con las Entidades Locales y las normas que la
desarrollan -Ley de Relaciones que fue citada en el
discurso de Investidura del®Presidente de la Junta
como que iba a ser respetada- habla de que el Fondo
de Cooperacion Local se distribuira todos los afios en
programas, parte provincializada y parte sin provin-
cializar, no en bloques o no con diferentes técnicas.
Agui nos hemos encontrado con que se ha sustituido
la teoria de los programas, o Ia distribucién por pro-
gramas, por una distribucion distinta, en la que hay
un Programa, que es Fomento de Mancomunidades;
una Caja de Cooperacion Local, que no tiene propia-
mente la categoria de programa, que no pertenece a la
categoria de programas, y luego todo el dinero se
reparte indiscriminadamente, sin mencionar ningin
programa. Nosotros estamos en contra de este siste-
ma, creemos que puede producir importantes disfun-
ciones y que, de hecho, es imposible controlar asi que
los fondos que se han detraido de algunas Consejerias
para nutrir este Fondo de Cooperacién Local puedan,
realmente, utilizarse en lo que, légicamente, se prevé
a la hora de la incorporacion. Es decir, podriamos
encontrarnos con que con ¢l Fondo de Cooperacion
Local s¢ hacen muchas Casas de Cultura, pero ningu-
na instalacién deportiva, o al revés; o muchas obras
de alcantarillado o de asfaltado, pero no se realiza
ninguna obra de proteccién civil. No obstante, noso-
tros entendemos también que la distribucién del Fon-
do en catorce programas, también, a su vez, ha provo-
cado discriminaciones. En este sentido, presentamos
una propuesta que creemos que es realista, y seria la
de distribuir ¢l Fondo en tres programas. Un Progra-
ma de Equipamiento Comunitario, que hiciera refe-
rencia a casas de cultura, deportes, centros de salud,
centros de servicios sociales y consuitorios locales; es
decir, a los fondos que, desde la Consejeria de Cultura
y Bienestar Social, se han incorporado al Fondo. Otro
Programa de Equipamiento Municipal, que seria el
que quedaria en ¢l concepto 762. Y un tercer Progra-
ma de Infraestructuras. Nosotros creemos que, distri-
buyendo los fondos en tres programas, es muy dificil
ya que pueda argumentarse gue €so va a crear alguna
disfuncion a las Entidades Locales gestionadoras de
los fondos, y que, por otro lado, esto garantiza mejor
el que, realmente, todas las parcelas en las que es
necesario dedicar parte de la inversion pablica van a
atenderse y no va a haber ninguna parte de inversion
discriminada en beneficio de otras. No estamos
opuestos a que haya otras distribuciones, pero cree-
mos, realmente, que ésta tiene ya una flexibilidad
grande y que, sobre todo, tiene una virtud, y es que
cumple, estrictamente, con la letra de la Ley de Rela-

ciones y con el espiritu de la Ley de Relaciones que
se ha prometido respetar.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): El sefior Portavoz del Grupo de Alianza
Popular.

EL SENOR MANUECO ALONSO: Gracias, sefior
Presidente. Nosotros, en este tema concreto, creemos
y hemos venido manifestando que habia que liberar
un poco las escasas economias locales, y que, si se
sometia a [a ejecucion de unos programas concretos
las subvenciones que podian venir del Gobierno Re-
gional, se estaba evitando, en primer lugar, la ejecu-
ci6én de los programas locales concretos. Y en segundo
lugar, si no se podia llegar a la pérdida de las subven-
ciones que podian estar aprobadas. Por consiguiente,
nosotros creemos que, de acuerdo con la Ley, deben
llevarse a cabo unas orientaciones de io que puede
gjecutarse de acuerdo con la aportacion econdmica
que ¢l Gobierno Regional ha de hacer en cada una de
las provincias, y que, después, tengan autonomia las
provincias para claborar sus propios programas de
acuerdo con los programas de inversién que ellos
tengan. Que esto sea remitido al Consejo de Provin-
cias, que el Consejo de Provincias lo informe, y que
sea aprobado por el Gobierno Regional.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): El sefior Portavoz del Grupo Mixto.

EL SENOR DE LAS HERAS MATEO: Si. Efecti-
vamente, coincido con la opinién del Grupo de Alian-
za Popular -lo ha expresado el Grupo Mixto, lo ha
expresado el P.D.P.—. Nuestro deseo final es, incluso,
de llegar a un plan @nico de inversiones por provin-
cia, 1o que equivaldria a fusionar estos Fondos de
Cooperacion de la Junta de Castilla y Leon con los de
cooperacidn del Estado, a través de los planes provin- -
ciales, y hacer unos mecanismos como... los mecanis-
mos como operan los mecanismos europeos en rela-
¢ién con los programas de cada uno de los paises, de
manera que vengan vinculados simplemente a unas
directrices; es decir, que no se aten a unos programas
en concreto, determinados, tasados, cuantificados, si-
no que haya unas directrices que las Diputaciones
Provinciales tengan que trasladar a los Ayuntamien-
tos y los Ayuntamientos tengan que atener sus peti-
ciones a esas directrices. Porque, ademis, la Ley de
Bases de Régimen Local establece, incluso, la obliga-
cidén —-que se incumple en estos Presupuestos, incluso
creo ya en los Presupuestos del aiio pasado- de dotar
un fondo para los propios planes provinciales, porque
la Junta tiene atribuciones en estos momentos para
analizar la materializacion y la ejecucion de los planes
provinciales, y, claro, tendria gracia —por decirlo de
alguna manera- que, mientras la Junta puede ejercer
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un control sobre los planes provinciales, no aportara
ninguna cantidad a esos planes —como de hecho no
aporta- y quisiera establecer un control o unas caute-
las.

Por lo tanto, creo que el objetivo del plan unico de
inversiones, que todavia no se va a COnseguir, ese
seria el objetivo final; pero, mientras tanto, manten-
gamos dos planes de inversiones: uno, el Plan Provin-
cial, todavia sin aportaciones de la Junta; otro, el Plan
de Cooperacion de la Junta con las Diputaciones
Provinciales, a través de las Diputaciones, por un
lado, y directamente con los Ayuntamientos de mas
de veinte mil habitantes por otro, y sujeto, exclusiva-
mente, exclusivamente, a unas directrices nada mas,
y, por supuesto, con la supresion de los doce progra-
mas, no catorce, en que el afio pasado estaba distri-
buido ¢l Fondo, que, desde luego, lo hacian, casi,
practicamente inviable por... al menos creaban unas
dispersiones, realmente, tremendas, de manera que
muchos de los fondos se perdieron y no se pudieron
utilizar porque sobraba mucho dinero en unos, falta-
ba dinero en otros. Yo estoy convencido que el resul-
tado final de las peticiones seri casi un ajuste perfecto
a los fondos disponbles. Dejemos a los Ayuntamien-
tos, que conocen las necesidades reales, establecer
esas necesidades, y ahi es donde se ajustaran los pro-
gramas efectivos que necesita cada una de las provin-
cias; porque, si no, lo que estamos haciendo nosotros
desde aqui es imponer programas que e¢n muchos
casos se acogen los Ayuntamientos, pero que no los
necesitan, porque politicamente los Alcaldes y los
Ayuntamientos no se atreven a decir que no aceptan
una subvencién de Ja Diputacion o de la Junta, nada
mas por razones politicas de que el ciudadano no
entiende que se pueda rechazar una subvencion.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): El sefior Portavoz del C.D.S.

EL SENOR MONFORTE CARRASCO: Nosotros
estamos fundamentalmente de acuerdo con las pala-
bras que ha expuesto el representante del Grupo Mix-
to; es mas, hemos consultado con algunos Presidentes
de Diputaciones y nos han comentado que la clasifi-
cacioén por programas que se hizo me parece gue fue
el afio pasado no fue lo suficientemente efectiva.
Creemos también que esta clasificacion de reducir
catorce a tres tampoco va a ser efectiva. Por tanto,
vamos a votar en contra de la clasificacién de esta
dotacién por programas.

Creemos también que s¢ pone un gran cerco, o que
se constrifie de alguna manera 1a libertad de las Dipu-
taciones y municipios a la hora de hacer sus inversio-
nes, y, por tanto, no creemos conveniente el apoyo a
este tipo de enmiendas.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): El sefior Portavoz del Grupe Socialista.

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Si, dado el
nimero de las enmiendas, para anunciar que retira-
mos las enmiendas de la 80 a la 88, porque, inicial-
mente, nuestra distribuciéon era mas a cuatro progra-
mas, de los cuales uno se cae al no poderse mantener
en sus términos la Enmienda 79, y entonces ya sola-
mente tiene cierto sentido el mantener tres progra-
mas. Y, luego, hacer dos reflexiones. La primera es
que todos los Grupos que han intervenido han reco-
nocido que el Presupuesto no esta presentado por
programas, con lo cual se incumple la Ley de Relacio-
nes —por cierto, era una Ley de Relaciones que en la
anterior Legislatura aprobamos por acuerdo del Cen-
tro Democratico y Social-. Y, en este sentido, bueno,
pues manifestar nuestra extrafieza de que se haga
publica declaracién, que consta, evidentemente, en ¢l
Diario de Sesiones de esta Comisidn, de que se prefie-
re incumplir una Ley votada en Cortes, a cumplirla,
porque la Ley dice estrictamente que el Fondo se
reparte por programas. No dice que los programas
luego los hacen los Ayuntamientos; se reparte por
programas. Eso ¢s lo que dice la Ley, yo no me lo
invento.

Y, en segundo lugar, también aqui hay una cierta
responsabilidad, y lo sehalo en esta cuestién. Este
Programa... este Fondo que ha creado la Junta, de la
manera que estd aqui concebido, es un Fondo que
tiene extraordinarias dificultades para obtener finan-
ciacion de fondos europeos, extraordinarias dificulta-
des, porque ustedes no van a convencer a ningin
organismo de la Comunidad Econdémica Europea que
les financie un Fondo que puede financiar, sin ningin
tipo de condicionamientos, desde archivos municipa-
les, a centros de servicios sociales, pasando por alcan-
tarillado. Ustedes podran convencer a la Comunidad
Econdmica Europea que les financie alcantarillado, u
obras de infraestructura, y algunas obras de equipa-
miento cultural ~probablemente sean fondos distintos
los que lo financien—, lo que va a ser bastante dificil
de convencer a la C.E.E. -y nos remitiremos a la
practica, vy yo tengo interés en decirlo esto aqui, para
que guede en el Diario de Sesiones y dentro de un afno
podamos todos decir quién es ¢l responsable de esta
situacion-, lo que va a ser extraordinariamente dificil
en la practica es convencer a la C.E.E. de que financie
fondos de estas caracteristicas. Nosotros lo pensamos
asi. No vamos a hacer de profetas; quién pueda o no
pueda estar equivocado es un tema de extraordinaria
dificultad en estos momentos. Y teniamos interés en
decirlo para que, si tenemos la razon, se nos reconoz-
ca en el momento oportuno. Nada mas y muchas
gracias.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ARRI-
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BAS MORAL): Tiene la palabra el Portavoz del Gru-
po de Alianza Popular.

EL SENOR MANUECO ALONSO: Gracias, sefior
Presidente. Yo, desde luego, estoy convencido que la
via de financiacién de los fondos de 1a C.E.E,, a través
del Gobierno Regional, pueden venir de la misma
forma, porque el resultado es un resultado igual, pero
a la inversa. Es decir, en vez de predeterminar los
Programas que ha de hacer cada una de las Corpora-
ciones Locales, de acuerdo con lo que le marca la
Junta, es que la Junta recoge los Programas que le han
marcado los Ayuntamientos de acuerdo con sus nece-
sidades, y después, si hay voluntad, se negocian los
fondos de la C.EEE. para esos Programas. Luego el
resultado puede ser el mismo, pero a la inversa. Por
consiguiente, nosotros creemos que, en ese respeto de
la autonomia local, y teniendo en cuenta la dificultad
econdmica que sc¢ tiene, y que, logicamente, todos
. estos Programas que han de ser informados por el
Consejo de Provincias se atenderan, lo que es el equi-
pamiento de interés general comunitario no corren
ningln riesgo y, por consiguiente, nosotros no pode-
mos aprobar estas pretendidas modificaciones del
Grupo Socialista.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ARRI-
BAS MORAL): Bien, una vez terminado el debate...
Perdon, tiene la palabra el Portavoz del Grupo Mixto.

EL SENOR DE LAS HERAS MATEO: Efectiva-
mente, como ha sefialado el Portavoz de Alianza Po-
pular, las Diputaciones Provinciales abren un turno
de peticiones a estos fondos a los Ayuntamientos, y,
después, las Diputaciones Provinciales agrupan esas
peticiones por clase de obra, es decir, por Programa o
tipo de obra o servicio. Y entonces, de manera inver-
sa, se trasladara a la Junta el conjunto del dinero que
va destinado dentro de ese fondo global 2 cada uno de
los Programas o servicios; pero no se constrifie la
libertad..., no de la Diputacion Provincial y la Auto-
nomia jojo!, que estamos hablando de autonomia de
las Diputaciones Provinciales y aqui, realmente, lo
que se esta discutiendo es de autonomia de los muni-
cipios, que es la que creo que es la verdadera autono-
mia y la autonomia importante, y, de alguna manera,
les predeterminamos cuéanto, de qué manera y en qué
cantidad tienen que gastar esos fondos. Es decir, que
no creo que corramos ese riesgo, € incluso, si no,
podia ser objeto de una consulta a la Comunidad
Econémica Europea.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ARRI-
BAS MORAL): Tiene la palabra ¢l Grupo del CDS.

EL SENOR DURAN SUAREZ: Si. Por alusién al
Centro Democratico y Social respecto y en relacion

con la Ley de Relaciones de la Comunidad Auténoma
con las entidades locales, que, efectivamente, sefialan
que se distribuird el fondo por Programas, pero no
dice ni en cuanto ni en cuales; es decir, puede ser en

‘un Programa, cosa que es lo que efectivamente, noso-

tros proponemos. Ahora, bien, si creo que reusita
conveniente decir que, dado que este asunto, de algu-
na manera, tiene una repercusion obvia y evidente
sobre las entidades locales, el pasado domingo, exac-
tamente el pasado sabado, nuestro Grupo Parlamen-
tario hizo una gestion con alcaldes de la regién vy con
la totalidad de los Presidentes de Diputacién, los que
son en este momento y los que van a serlo dentro de
muy poco, y la opinién mayoritaria de todos ellos,
que es la que nosotros hemos pretendido defender
aqui, es la de que solamente hubiera un Programa, ya
que asi constrefiia y ataba menos la ejecucion en la
preparacion de sus propios Programas de inversiones,
por parte de las entidades locales.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ARRI-
BAS MORAL): Bien, vamos a someter a votacion las
Enmiendas presentadas por €l Grupo Socialista, a
excepcion de las del 80 a 88, que esas han sido retira-
das. El resto de las Enmiendas se someten a votacion,

;Yotos a favor? ;Votos en contra?...

EL SENOR DURAN SUAREZ: ;Podria decirse el
nimero de las que vamos votando, para ir...

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ARRI-
BAS MORAL): Las que se someten a votacién en
estos momentos son: la 97, 106, 96, 103, 95, 104, 94,
103, 102, 93, 92, 101, 83, 91, 100, 90, 99 y 98.

¢ Votos a favor?, perddn, ;Votos en contra? Absten-
ciones, ninguna. Resultado de la votacion. Catorce
votos emitidos: cuatro votos a favor, diez en contra.
Quedan rechazadas las Enmiendas.

Pasamos al grupo de Enmiendas presentadas por
Alianza Popular. Tiene la palabra el Portavoz del
Grupo de Alianza Popular.

EL SENOR MANUECO ALONSO: Nosotros es-
tas enmiendas que presenta Alianza Popular, a la
vista del debate que se ha suscitado en estos dos
puntos, solicitamos que se autorice a que se.presenten
en la sesion de esta tarde las correcciones porcentua-
les de reduccion en cada una de las propuestas que
hacia Alianza Popular. Es decir, hay una propuesta de
desprovincializacion de 110,000.000 globalizados,
que van proporcionalmente a las cantidades que no-'
sotros proponiamos reducir, y, entonces, presentare-
mos esta tarde en la Mesa el porcentaje de reduccion
de cada,una de nuestras modificaciones.

EL SENOR VICEPRESIDNETE (SENOR ARRI-
BAS MORAL): Bien, muchas gracias. Entonces, si no
hay ninguna opinién en contra, se suspende...
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EL SENOR DURAN SUAREZ: No, no. Que que-
de claro que no es tanto una demora la que ha pro-
puesto el Grupo de Alianza Popular -y nosotros acep-
tamos-, sino que es la necesidad de realizar unas
meras operaciones técnicas aplicando las formulas
polinémicas que tanto le gusta emplear al seiior De
las Heras, y que eso lleva un poguito de tiempo; y que
estamos de acuerdo en el contenido transaccional de
esas Enmiendas, pero necesitamos traducirlas a ope-
raciones matematicas concretas.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ARRI-
BAS MORAL): Si, por favor.

EL SENOR MANUECO ALONSO: Yo pediria al
Presidente que, si se goza de la confianza de los
sefiores Procuradores, se votase la Enmienda, para
que quedase terminado el debate en la mafiana de
hoy, ¥ que Gnicamente se haga la distribucion de la
reduccion de esos 110.000.000 de pesetas.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ARRI-
BAS MORAL): No. Entendemos gue no se puede
hacer exactamente una votacién sin conocer con exac-
titud los niimeros que van a resultar. Por lo tanto, se
suspende la sesion hasta esta tarde a las cinco menos
cuarto..., a las cinco menos cuarto, que comenzara,
precisamente con el debate de estas Enmiendas, Gra-
Clas.

(Se suspende la sesion a las catorce horas treinta y
cinco minutos, y se reanuda a las diecisiete horas,
cuarenta y cinco minutos).

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Sefiores Procuradores, reanudamos la
sesion, y comenzamos con dos Enmiendas de aproxi-
macion realizadas sobre las Enmiendas acumuladas
de Alianza Popular nimeros 9, 10, 11, 12, 13, 14, 15,
16 y 17. La primera Enmienda de aproximacion que
vamos a votar consiste en minorar de la partida pre-
supuestaria 01.05.062.761.0 100.000.000, e incremen-
tar esos 100.000.000 en la partida 01.05.063.762.0.

Votos a favor. Votos en contra. Abstenciones. Vo-
tos emitidos: quince, Votos a favor: nueve; en contra:
cinco; abstenciones: cero. Queda, por tanto, aprobada
la Enmienda de aproximacién a estas Enmiendas cita-
das anteriormente.

La segunda parte de esta Enmienda de aproxima-
cion... $i, votos emitidos han sido catorce, perdén, no
quince.

La Enmienda de aproximacion realizada posterior-
mente trata de minorar las cantidades siguientes en la
provincializacion de la partida presupuestaria
01.05.063. En la provincia uno, 12.232, en menos,
negativo; la dos, 14.168; la tres, 15.764; la cuatro,
9.020; la cinco, 16.797; la seis, 9.867; la ocho, 8.525;

la siete, 13.068 y la nueve, 10.549. Entiéndase todo
esto que son millones, que suman en total
110,000,000, que se minoran en estas partidas provin-
cializadas, y pasan a la partida presupuestaria sin
provincializar 01.05.063.762.0. Total, 110.000.000,
que desaparecen de la provincializacion numerada
antes, a esta partida sin provincializar.

Votos a favor de esta Enmienda de aproximacién.
Votos en contra. Abstenciones, cero. Quince votos
emitidos. A favor, diez; en contra, cinco; abstencio-
nes, ninguna. Queda, por tanto, aprobada esta En-
mienda de aproximacion.

Habiendo terminado con la Seccién 01, entramos
en la Seccidon 02, de la Consejeria de Economia y
Hacienda. Servicio 01, Capitulo V1. Enmienda niime-
ro 8 del Grupo Parlamentario del Centro Democriti-
co y Social. Tiene la palabra el Grupo de Centro
Democratico y Social.

EL SENOR DURAN SUAREZ: Bueno, con objeto
de aumentar... es decir, de dotar fondos al fin especifi-
co de aumento de nivel de empleo en la Region, se
propone minorar la partida 639 en 30.000.000 de
pesetas e incrementar €l 012,761 en la misma cuantia.
En este sentido, el Centro Democratico y Social, en
principio, estaria dispuesto a rebajar la minoracién
—valga, de alguna manera, la redundancia-, rebajar la
minoracién, si el pronunciamiento de los otros Gru-
pos Parlamentarios fuera en esta direccién.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): El sefior Arribas, Portavoz del Grupo
de Alianza Popular,

EL SENOR ARRIBAS MORAL: Si, Presidente.
Entendemos perfectamente que se pretenda incre-
mentar el nivel de empleo con este cambio de dota-
cién, con esta minoraciéon de 30.000.000; pero no
podemos admitir que en la partida que se dedica a la
elaboracion de las tablas input-output, que sabemos
todo ¢l mundo que son imprescindibles para conocer
la estructura econémica de la Region, pues, disminu-
yamos en el 50% la partida presupuestaria de
80.000.000. Por lo tanto, haciendo un esfuerzo y para
consensuar esta Enmienda, entendemos que, si se
dejara esta minoracién en 10.000.000 de pesetas, que-
darian 50.000.000, que serian muy justos, pero, posi-
blemente, entendemos que suficientes para poder ela-
borar dichas tablas. Con lo cual, transaccionariamos
esta Enmienda en la minoracion de 10.000.000 sola-
mente, y, asi, votariamos a favor.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADANY): El Grupo de Centro Democratico y So-
cial, ;contesta ante ese tipo de Enmienda Transaccio-
nal, previamente? -
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EL SENOR DURAN SUAREZ: Si. Por nuestra
parte, aceptariamos esta Enmienda Transaccional.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): ;El Grupo Mixto?

EL SENOR DE LAS HERAS MATEO: Aceptaria-
mos la Enmienda de aproximacion.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): (El Grupo Socialista?

EL SENOR FERNANDEZ MERINO: Si. Noso-
tros no habiamos enmendado esta partida y estaba-
mos dispuestos a que se quedara con 60.000.000; pero
si el Grupo del Gobierno la acepta, nosotros también.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Discutida la Enmienda, pasamos a vo-
tacion. La Enmienda de aproximacion que se ha plan-
teado por €l Grupo de Alianza Popular €s minorar en
10.000.000, en el mismo sentido que esti en la En-
mienda del C.D.S,, y, por lo tanto, pasamos a vota-
cion tal cual.

Votos a favor de la Enmienda de aproximacion,
Unanimidad. Queda aprobada esta Enmienda con la
aproximacién que se ha manifestado.

Servicio 02, Capitulo I. Enmienda nimero 107 de!
Grupo Socialista, Tiene la palabra el Grupo Socialis-
ta.

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Si, sefior
Presidente. Esta Enmienda es para corregir un error
material que existe en el Presupuesto, y en donde, de
manera manifiestamente incongruente con el Proyec-
to de Ley que ha salido de la Comisiéon, las retribucio-
nes complementarias del Director General de Tribu-
tos pasan de 2.881.000 pesctas a 3.764.000 pesetas.
Entonces, nosotros entendemos que este incremento
de retribuciones, que aproximadamente ronda el
treinta y tantos por ciento, pues es incongruente con
lo que hemos aprobado, creo que por unanimidad en
la Ponencia, y que las retribuciones de los Directores
Generales se incrementaran en un porcentaje similar
al que crezca la masa salarial de los funcionarios, y
por eso nosotros pedimos que se produzca una mino-
racion en las retribuciones complementarias del Di-
rector General de Tributos que sea traspasada a una
partida que pueda tener mayor utilidad.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): El Grupo de Alianza Popular, sefior
Arribas.

EL SENOR ARRIBAS MORAL: Sefior Presidente.
En la motivacién que hace el Grupo Socialista, efecti-
vamente, introduce la terminologia de «indebida do-

tacion» del Director General, en la cual nosotros no
estamos de acuerdo, ya que el Director General de
Tributos ha sido funcionario de la Casa y, natural-
mente, entendemos nosotros que no s¢ le deben bajar
sus ingresos cuando se le aumenta su responsabilidad.
Y, por otra parte, creemos que estd dentro de la
legalidad, ya que en el Boletin Oficial de Castilla y
Ledn.vemos que en el Articulo 8 se dice claramente
que las retribuciones de los Directores Generales de
las Autonomias deben estar a nivel de los Directores
Generales A, Director General B y Subdirector Gene-
ral del Estado. Por lo cual, nosotros entendemos que
la cuantia que esta sefialada en sus ingresos es apro-
piada, justa y necesaria. Con 1o cual nosotros creemos
que no es necesaria esta revisiéon, ni esta minoracion
de sus ingresos. '

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): El Grupo Socialista.

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: $i, vamos
a ver. Es que la justificacion, en si misma, del mante-
nimiento de esta partida tiene una cierta incongruen-
cia. Por un lado, se nos dice que son las retribuciones
que percibia este funcionario cuando era funcionario,
y por otro lado se nos dice que son las retribuciones
que percibe en funcion de que un Decreto para el afio
ochenta y cuatro equiparaba el sueldo de los Directo-
res Generales de la Junta a los Directores Generales
de categoria B del Estado, etcétera, etcétera. Bueno, en
aquel caso se equipararon unas retribuciones que lue-
go fueron objeto de sucesivo incremento a través de
las leyes de presupuestos. Es decir, en aquel caso fue
una manera de fijar las retribuciones, para aquel aio,
de unos altos cargos de la Administracién de la Co-
munidad. Y luego esas retribuciones han venido
fijadas afio tras aito por las leyes de presupuestos, que
han procedido, sobre esa base, a un incremento. En-
tonces, ;jcon qué nos encontramos ahora? Porque,
ademads, hombre, la incongruencia se revela mayor, si
tenemos en cuenta que, basiandonos en ese criterio,
tendrian que ser todos los Directores Generales de la
Junta, y no {inicamente el de Tributos, los que perci-
bicran 3.774.000 pesetas de retribuciones comple-
mentarias, cuando unicamente es este Director Gene-
ral el que percibe esta cantidad, y los demés perciben
cantidades de 3.000.000, 3.100.000 pesetas, etcétera.
Entonces, ;qué nos encontramos? Que se hace una
interpretacién, que es manifiestamente contraria a
derecho, de lo que se entiende como retribuciones
personales de un funcionario, y s¢ nos dice: un funcio-
nario tiene el derecho a mantener sus retribuciones
personales, sus complementos personales al sueldo
cuando es nombrado alto cargo. Ante eso, nosotros lo
que decimos es que, si nos referimos a la legistacion
actualmente vigente, que es la Ley 30, de Medidas de
Reforma de la Funcion Pablica, las Gnicas retribucio-
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nes que puede percibir un alto cargo que es funciona-
rio son los trienios; y, si utilizamos como argumento
la legislacion preexistente a la Ley 30, de Medidas de
Reforma de la Funcién Pablica, que es la legislacién
de... concretamente el Decreto Ley 22/77, de 30 de
Marzo, que es el que regula las retribuciones de los
funcionarios que estan en servicios especiales, se deja
muy claro que Gnicamente pueden optar por mante-
ner, cuando estan en situacién de servicios especiales
—situacion a la que pasan obligatoriamente los altos
cargos de la Comunidad Auténoma-, sus retribucio-
nes personales, su sueldo personal. Y este sueido per-
sonal esta compuesto por el sueldo, el grado, los trie-
nios y las pagas extraordinarias, pero no por las retri-
buciones complementarias.

El anterior Director General de Tributos, que co-
noce también el Portavoz del Grupo Popular, como
yo mismo, también era un funcionario que perdia
dinero en las retribuciones complementarias y que
ahora, cuando ha vuelto a su puesto de funcionario,
ha vuelto a unas retribuciones complementarias que
son mayores a las que cobraba cuando era Director
General; lo que pasa es que le afectaba la situacidon de
legalidad y cobraba menos dinero cuando era Direc-
tor General. El nuevo Director General tiene que
aceptarla también. No puede haber un Director Gene-
ral que cobre 1.000.000 de pesetas mas que otros
Directores Generales por el hecho de que sea funcio-
nario, porque €s un puesto para el que no se exige ser

funcionario. De la misma manera que, si mafiana

ponemos de Director General de la Junta a un gerente
de la Coca-Cola que cobra 12.000.000 de pesetas, no
va a cobrar 12.000.000 de pesetas. El puesto de alto
cargo es un puesto para el que no se exige ser funcio-
nario; el funcionario que va alli va con el sueldo de
alto cargo y anicamente puede, si nos atenemos a la
legislacion preexistente a la Ley 30, mantener sus
retribuciones basicas, sus trienios, su grado y sus pa-
gas extraordinarias, pero no las retribuciones comple-
mentarias. Desde luego, nosotros vamos a llevar esta
Enmienda donde haga falta, porque, vamos, entende-
mos de manera absolutamente concluyente que no
hay norma legal alguna que justifique que se manten-
gan las retribuciones complementarias de un alto car-
£0 que anteriormente fuera funcionario.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO RA-
BADAN): El senior Arribas.

EL SENOR ARRIBAS MORAL: Si. Simplemente
para insistir en nuestra valoracién y en nuestra opi-
nion sobre este tema. Aclararle al sefior Granado que
no se puede comparar lo que él ha hecho de un
Director General de la Coca-Cola con un funcionario.
Nosotros entendemos que, si a un funcionario de esta
Comunidad Auténoma se le pone en el puesto de
Director General, lo que no queremos es castigarle

también con sus remuneraciones econdmicas, ya que
s¢ entiende perfectamente que su responsabilidad en
estos momentos va a ser mayor que la que tenia en el
anterior cargo, y, por lo tanto, creemos que no se debe
penalizar. Y, por otra parte, no entramos en ninguna
ilegalidad, ya que, desde luego, no cobra mis que un
Subdirector General del Estado, con el cual tiene,
digamos, la limitacién superior.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Senior De las Heras.

EL SENOR DE LAS HERAS MATEO: Si, sefior
Presidente. Indudablemente, yo espero que la Junta,
al hacer sus cidlculos, los haya hecho de manera preci-
sa y que las retribuciones de este funcionario, por lo
tanto, s¢ ajusten a lo que verdaderamente tiene que
cobrar de acuerdo con la legalidad vigente. Y, en
altimo extremo, no sé si de alguna manera la Junta
estd valorando un complemento que, cuando haga la
homologacién de todos los puestos de trabajo y de-
mas, de alguna manera esta anticipandoselo ya a este
funcionario o no. Es lo Gnico que podria preguntar.
Por lo demas, si estan hechos bien los calculos y esta
dentro de la legalidad, no vamos a rebajarle el sueldo
a este Director General,

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Seior Duran, Grupo del C.D.S.

EL SENOR DURAN SUAREZ: Si. Yo pienso que
en la exposicidn que ha hecho el sefior Granado,
correcta, ha omitido la inclusion de un concepto retri-
butivo, que es el incentivo de cuerpo, que pudiera
mantenerse en esta circunstancia concreta. No lo sé...
Vamos, que pudiera, no; que debe mantenerse en esta
circunstancia concreta. Yo ignoro el incentivo de
cuerpo que le pudiera corresponder a este funciona-
rio, remitido todo ello, como es I6gico y natural, a las
retribuciones antiguas, es decir, antiguas y actuales,
puesto que no ha entrado en vigor €l nuevo sistema
retributivo. Entonces, se me ocurre que pudiera estar
incluido en el montante de los 3.764.000 pesetas el
preceptivo incentivo de cuerpo que pudiera corres-
ponderle a este funcionario. Por ello, y al ignorar la
totalidad de las cuantias de los distintos..., de las
distintas retribuciones basicas y complementarias, no-
sotros nos abstendriamos en esta Enmienda.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Seiior Octavio Granado.

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Si. Simple-
mente para comentar, por la alusion que me ha hecho
directamente el sefior Durdn... Vamos a ver, mire
usted, el incentivo de cuerpo si que..., eso si que,
Seguro, seguro, seguro -lo juro yo por encima de
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donde haga falta—, que no lo cobra ningin funcionario
en Servicios Especiales. Eso seguro que es asi. No hay
norma en la legislacién del Estado, ni en ninguna
Comunidad Auténoma, en donde se diga que un fun-
cionario en Servicios Especiales cobra incentivo de
cuerpo. Pero es que es mds. Es que el anterior Direc-
tor General, que era del mismo cuerpo que el actual,
no cobraba incentivo de cuerpo. Entonces, esto ya es
una situacién que roza el... de lo ridiculo. Es decir,
jpor qué a un Director General anterior no se le
pagaba incentivo de cuerpo y se le paga a éste? Bueno,
pues porque uno se conformaba con ganar lo que
ganaban los Directores Generales de la Junta y éste
no. Esa es la situacion.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADANY): Yo creo que ha sido debatida suficiente-
mente esta Enmienda. Debemos entrar en votacién vy,
por tanto, votos a favor de la Enmienda 107 del
Grupo Socialista. Votos en contra. Abstenciones.

Votos emitidos, quince. Votos a favor, cinco. En
contra, seis. Abstenciones, cuatro. Queda rechazada la
Enmienda del Grupo Socialista niimero 107.

Entramos en ¢l Servicio 02, Capitulo 1. Perdén, en
el Capitulo II del Servicio 02, Enmienda nimero 122
de! Grupo Socialista. Tiene la palabra el Portavoz del
Grupo Socialista.

EL SENOR PANIAGUA INIGUEZ: Perdén, Pre-
sidente, ;podemos hacer una pequefia pausa para re-
solver una cuestidn técnica con el Director General de
Presupuestos? Es una cuestion técnica. Porque, en
funcion de la resolucion de esa cuestiéon técnica que
vamos a plantearle, enfocariamos las Enmiendas
-diez enmiendas- en un sentido o en otro, que van
dirigidas hacia el Concepto 772..., diez de las once que
hay al respecto.

-EL SENOR PRESIDENTE (SENOR* CASTRO
RABADAN): Si, seiior Paniagua. Esta Presidencia no
fiene ningln inconveniente en que usted haga las
consultas pertinentes, pero me parece que el consulta-
do no esta. El sefior Director General de Presupuestos
no esta en estos momentos. Yo no sé, si eso puede ser
trascendental..., tener una trascendencia para esas En-
miendas, si aparcarlas hasta que el sefior Director
General asista, hacer la consulta y pasar el bloque de
Enmiendas que usted ha planteado, y luego volveria-
mos hacia atras,

(Intervencicnes sin micréfono).

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): ;Si que va a venir el Director General?

EL SENOR PANIAGUA INIGUEZ: Perdén, no
estd corregido en la Ponencia, aunque habiamos que-

dado en Ponencia en corregirlo. Es decir, es un fallo
mutuo de quienes hemos firmado..., pero habiamos
quedado en corregirlo.

EL SENOR CORTES MARTIN: Sefior Presidente.
Teniamos la impresiéon que iba a venir, En cualquier
caso, siempre podremos, si la Presidencia tiene que
conceder un receso, llamar y enterarnos a ver si es
verdad que va a venir. Quiza pueda tener interés por
la Comisién conocer cual es la razon de la consulta,
para considerar que no es cuestion...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Yo creo que debemos hacer las dos
cosas; aparcar este bloque de Enmiendas que el sefior
Paniagua plantea, y rogaria a algn miembro del Gru-
po Popular que diese las drdenes pertinentes a quien
corresponda de que dé un toque o una llamada al
seftor Director General, por si viene. Si €l dijese que
no viniese, entrariamos después a seguir con las En-
miendas que hayan quedado aparcadas. Ganariamos
tiempo asi. Si no, si esperamos a que venga, igual
estamos aqui media hora ¢ una hora, que perdemos
el tiempo en la Comisién.

EL SENOR PANIAGUA INIGUEZ: Les indico
cuales, Senorias. Serian la 122, 116, 115, 114, 109,
111, 112, 118, 117 y 113.

EL SENOR....: Todas.

EL SENOR PANIAGUA INIGUEZ: No, todas no.
En el mio he entendido que podemos pasar, indepen-
dientemente de que también..., ;perdon?... 112, 118,
117 y 113. Son diez. ;Le repito otra vez? Repito: 122,
116, 115, 114, 109, 111, 112, 118, 117 y 113, que,
provenientes de distintos Conceptos, se dirigen hacia
la creacién de un nuevo Concepto, el 772, Empresas
de Economia Social. Independientemente de estas
diez, hay una, pero que no entraria en este paquete,
que también se dirige, aunque de distinta naturaleza,
que es la 110, a crear ese mismo Concepto. Pero que
no aparcariamos la 110. Pasariamos, por lo tanto, en
todo caso, a la que correspondiera; creo que es la 110,
ino?

EL SENOR ESTELLA HOYOS: ;La 112 no esta
retirada en Comisién?

(Intervenciones sin micréfono).

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Esto... el Letrado.

(Intervenciones sin micréfono).

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): La Enmienda 112 esta retirada en Po-
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nencia, por lo visto. Bueno, entonces aparcamos las
Enmiendas, si yo he tomado buena nota, aparcamos
las Enmiendas, esperando a que llegue el Director
General para que nos aclare algunos conceptos, la 122
del Grupo Socialista, la 116, la 115, 1a 117, 1a 114..,,
117, 114, Ja 109, que es concurrente con la 9 del
Centro Democratico y Social, con lo cual la aparcaria-
mos para ver ¢l resultado que quedan, y luego pasaria-
mos a aparcar la 111, 110 y 118..., ;y la 113 también?
Pues, también la 113. Por lo tanto...

(Intervenciones sin microfono).

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): ;La 110 no?

(Intervenciones sin microfono).

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO

RABADAN): Vamos a ver, sefiores, si nos..., si ajusta- -

mos las Enmiendas que ¢l sefior Paniagua nos plan-
tea. Voy a leer muy despacio. Si hay alguna que me
salte, me lo dicen. 122, 116, 115, 117, 114, 113, 109
—concurrente con la 9 del CDS, que quedaria aparca-
da asimismo-, 111 y 118. Estas Enmiendas quedan
aparcadas hasta las aclaraciones que nos haga el Di-
rector General, si llegase. Si previésemos que no venia
porque nos lo comuniquen asi, entrariamos a discutir-
las al final de toda esta Seccidén. Por lo tanto, vamos
a seguir con la Enmienda nimero 10 de Centro De-
mocratico y Social, que es concuirente con la 2 del
Grupo Mixto, Servicio 04, Capitulo VL

EL SENOR MONFORTE CARRASCO: Lo que
pretende la Enmienda nimero 10 del Grupo de Cen-
tro Democratico y Social esta plenamente justificado
en la redaccion que se ha hecho, y es potenciar el
aumento del nivel de empleo, a través de transferen-
cias a Corporaciones Locales. Creo que la Enmienda,
por si sola, ya merece una aprobacidn por parte de los
Grupos aqui presentes, en cuanto al destino de la
Enmienda. Se pide una minoracién por 70.000.000
del Concepto..., de la partida presupuestaria 609, de
Auditoria y Ahorro Energético, bueno, pues porque
consideramos que, a nivel general, en estos Presu-
puestos hay excesivas dotaciones a esta partida presu-~
puestaria, precisamente a la 609, de Inmovilizado
Material. Hay excesiva dotacién presupuestaria y ve-
mos una falta de coordinacion entre los estudios que
estan haciendo, dentro de Castilla y Ledn, tanto las
Corporaciones Locales municipales como las Diputa-
ciones. Prefeririamos, puesto que también hay Dipu-
taciones que estin haciendo estudios en este sentido,
que se coordinaran todos estos estudios, que se coor-
dinaran todos estos estudios, y, por eso, precisamente,
hemos escogido esta partida para su reducciéon. Nada
mas.
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EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Grupo Popular. Sefor Cortés.

EL SENOR CORTES MARTIN: Seiior Presidente.
No habria ningén inconveniente por parte de nuestro
Grupo en aceptar el destino que se pretende dar a esta
minoracién. Lo que si lo hay es en la minoracién en
si, en la partida que se pretende reducir. Es nuestra
opinién que las auditorias energéticas -que se estan
haciendo en toda Europa, mientras en Espaiia lo que
se hacia era no subir las tarifas eléctricas, 1o cual no
dejaba de ser un sistema ficticio~ provocan..., vamos,
de no realizarse, de mantenerse el actual consumo
energético, lo gue provoca es una falta de competitivi-
dad en las empresas de esta Region. Y, por lo tanto,
pensamos que la finalidad que persigue la Enmienda
que formula el Centro Democratico y Social, en defi-
nitiva, el fomento del empleo, bien que a través de las
Corporaciones Locales, se logra plenamente dotando
de competitividad a las empresas de esta Region.

Por otra parte, este problema del ahorro energético
no es solo preocupacién reciente de esta Comunidad,
sino que ya el Estado ha creado el IDAE, el Instituto
de Ahorro Energético, v se estd fomentando este in-
tento porque se considera especialmente. grave la si-
tuacion de las empresas espanolas, en cuanto a un
consumo que hay que pagar muchas veces en divisas,
y se puede lograr una mayor competitividad, al mis-
mo tiempo que sanear, por ejemplo, el sector eléctri-
co, cuestién que se estd planteando ahora con la con-
gelacion de tarifas que han tenido durante bastante
tiempo..., vamos, o precios politicos y no precios de
mercado. Por lo tanto, no podemos aceptar esta mi-
noracion, aunque, si lo que se pretende es aumentar
la dotacion del fondo éste de empleo en las Corpora-
ciones Locales, podriamos aceptar una reduccion de
la Enmienda, pero muy, muy pequena; o sea, llevado
a unas cantidades muy pequefas, porque, de verdad,
segun los informes de la Consejeria, Ia cantidad presu-
puestada es enormemente ajustada vy, desde luego, ya,
escasisima en si para las necesidades que tiene esta
Comunidad, donde no se habia hecho nunca este tipo
de inversiones.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADANY): El seiior Portavoz del C.D.S.

EL SENOR MONFORTE CARRASCO: Abundo
en lo que he dicho anteriormente, abundo en lo que
he dicho anteriormente: el IDAE también esta hacien-
do estudios de este tipo. Probablemente, lo que con-
vendria seria llegar a un convenio con ¢l IDAE, a un
convenio con el IDAE; y, desde luego, lo que nos ha
dicho de una pequefia minoracion, pues, rcaimente
no nos garantiza nada el que se vaya a potenciar a
través de eso el empleo.
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EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Sefior De las Heras.

. EL SENOR DE LAS HERAS MATEO: Si. El PDP,
indudablemente, acepta ¢l objetivo de la Enmienda
que plantea el CDS, en cuanto a la necesidad de
creacion- de empleo; el que, efectivamente, como ha
dicho Alianza Popular, una forma de crear empleo, o
al menos de que no se destruya empleo, es conseguir
la competitividad de las empresas con esta serie de
trabajos y de estudios de ahorro y de diversificacion
energética. Y, efectivamente, nosotros aceptariamos
una Enmienda de aproximacion en la que estuviera
incluido, naturalmente, el estudio que pretende el
objetivo de diversificacion: energética, en este caso,
del aprovechamiento del gaseoducto Madrid-Burgos a
su paso por la.provincia por Segovia —que es 1a Ginica
provincia que en estos momentos no esti aprove-
chando esa energia tan interesante como es el gas
natural, precisamente porque no se ha hecho ningin
estudio de la viabilidad de la utilizacién de esa ener-
gia—-, aprovechando que el gaseoducto pasa por Sego-
via,

Entonces, dejana.mos a Alianza Populr y al CDS
que se entendieran en cuento a la cuantificacién de la
minoracién de esa partida para destinarla a la forma-
cién de empleo y economia social, pero nosotros pedi-
riamos la reserva-de los 10.000.000 de pesetas, indu-
dablemente, para los estudios de gasificacion de Ja
provincia de Segovia.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Don Laurentino.

EL SENOR FERNANDEZ MERINO: Por parte
del Grupo Socialista, nosotros pedimos ya en Ponen-
cia si se nos podia cuantificar a cuanto ascendia el
convenio con el IDAE. Si nuestras informaciones son
ciertas, desde luego con 20.000.000 sobraria; en ese
supuesto, nosotros apoyariamos tanto la Enmienda
del CDS como la del Grupo del PDP.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Debatida suficientemente la Enmienda,
hay una Enmienda de aproximacion que esta Presi-
dencia necesita que se concrete, precisamente, para
saber qué es lo que se vota. Y si por parte del Grupo
de Alianza Popular la acepta, entrariamos en ella. El
Grupo Popular tiene la palabra.

EL SENOR CORTES MARTIN: Yo creo que, si se
pudiese dejar la minoracion en una cantidad en torno
a los’ 25.000.000, una cantidad en la minoracién en
torno a los 25.000.000, por nuestra parte seria acepta-
ble... No, pero los 10.000.000 van en otra... van en
otro sitio. Lo que pasa es que lo que se puede hacer
=n cuanto a los 10.000.000 es provincializar esos

10.000.000; provincializar esos 10, pensando que, si el
estudio debe hacerse, hagase; pero a lo mejor resulta
que la compania de gas tiene ya hecho el estudio o
tiene ya hecho un estudio del mercado, no de la
construccion del gaseoducto, sino si del mercado po-
tencial de Segovia. Digo, provincialicense los 10 en
Segovia, pero no queden expresamente afectados a la
realizacidon de este estudio; al estudio, si hace falta. Y
que quedase en los 25.000.0000 la minoracién del
crédito este, y que se aumente en la cantidad que va
a las Corporaciones Locales para el fomento del em-
pleo.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Centro Democratico y Social.

EL SENOR MONFORTE CARRASCO: ... Per-
dén. Nosotros apoyariamos, por supuesto, nuestra
Enmienda de minorar los 70.000.0000, v también
apoyariamos la Enmienda del Grupo Mixto de dedi-
car 10.000.000 a los estudios de conexién de Segovia
al gaseoducto.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Bueno, en vista de la posicién que toma
el Grupo CDS, vamos a votar la Enmienda en sus
términos presentada por el CDS, y posteriormente
entrariamos en la votaciéon de Ia namero 2 del Grupo
Mixto. -

Votos a favor de la Enmienda néimero-10 del Gru-
po Centro Democritico y Social. Votos en contra.
Abstenciones, ninguna,

Votos emitidos: trece. Votos a favor: ocho. Votos
en contra: cinco. Abstenciones: ninguna. Queda, por
tanto, aprobada la Enmienda nimero 10 del Grupo
Centro Democratico v Social.

Perdén, debe haber habido un error en la votacion.
Si quieren, la repetimos.

EL SENOR LETRADO (SENOR DE MARIA PE-
NA): No, es que, al haber uno menos...

EL SENOR PRESIDENTE (SEﬂJOR CASTRO
RABADAN): jAh! Que falta uno menos y por tanto
queda bien, no. Esta corregido, si.

Ha sido un lapsus de la Presidencia. Queda apro-
bada, por tanto, la niimero 10 del Centro Democrati-
co y Social, la Enmienda, en los propios términos en
los que viene de la Ponencia.

Entramos en la votacion de la Enmienda nimero
2 del Grupo Mixto. Votos a favor. Unanimidad, Lue-
go queda aprobada la Enmienda namero 2.

Vamos a seguir hasta terminar el capitulo VI y,
cuando terminemos el capitulo VI, entrariamos en las
Enmiendas que quedaron aparcadas después de las
consultas con el seiior Director General.

Entramos ahora en las Enmiendas acumuladas del
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Grupo Socialista numeros 120 y 119. Tiene la palabra
el Portavoz del Grupo Socialista.

EL SENOR FERNANDEZ MERINO: Ambas En-
miendas pretenden dotar un concepto que nosotros
denominamos, de nuevo, como Seguridad Minera,
que no tiene nada que ver con el que figura en el
Anexo de Inversiones del Proyecto, y que pretende
financiar o subvencionar aquellas inversiones que
realizan las cmpresas de la mineria tendentes a mejo-
rar, a la vez, la seguridad minera. Es decir, que por
una parte sean inversiones que podrian rentabilizar
las explotaciones, pero que tendrian un enfoque diri-
gido especialmente a la seguridad minera.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Tiene la palabra el sefior Arribas.

EL SENOR ARRIBAS MORAL: Nosotros esta-
mos de acuerdo que la seguridad minera es un tema
prioritario, en estos momentos y siempre jno?, todos
los temas de seguridad. Pero creemos que estos capi-
tulos de seguridad en la explotacion minera y en todos

los tipos de explotaciones industriales se pueden y se

deben atacar por muchos caminos, y creemos innece-
sario que se abra un nuevo Concepto, como pretende
el Grupo Socialista, para hacer unas subvenciones a la
seguridad minera. Porque del Capitulo, por ejemplo,
del Programa 608, del cual se pretenden minorar
20.000.000 de pesetas, e¢s un Programa que esta dota-
do para inversiones en material mobiliario, precisa-
mente con objeto de detectar la inseguridad y, por lo
tanto, tomar las medidas pertinentes, como pueden
ser los detectores de gris(, etcétera. Lo que esta claro
es que los inspectores de la seguridad deben ir dota-
dos del material moderno necesario para poder hacer
su trabajo correctamente y poder detectar aquellos
fallos o aquellos problemas que existan de inseguri-
dad. Nosotros creemos que, haciendo una prevencion
correcta, es como mejor se pueden resolver los proble-
" mas de inseguridad, a través de este camino y de otros
muchos.

Asi como del Programa 609, en el cual estan inclui-
dos también unos trabajos de investigacion sobre la
seguridad de investigacion minera. Y todos estos tra-
bajos, que son. imprescindibles para lograr que las
empresas que en estos momentos tienen problemas de
seguridad o de falta de seguridad, puedan resolverlos
a través de... por ejemplo, de agrupamiento de empre-
sas, etcétera, es el sistema que creemos idéneo para
que al final esas empresas estén dotadas de los ele-
mentos mas acordes con la realidad actual, a fin de
evitar esas graves tragedias de inseguridad minera.

Por lo tanto, entendiendo perfectamente gue po-
dria hacerse de otra manera, como el Grupo Socialista
estd, en cstos momentos, pidiendo a través de la
creacidon de un nuevo Programa, creemos que esto

esta incluido dentro de los Programas que estin en
Presupuesto, tanto el 608 como el 609, por lo que lo
consideramos innecesario.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Grupo Socialista.

EL SENOR FERNANDEZ MERINO: Si, sefior
Arribas. Me da la impresion de que usted se ha equi-
vocado de ficha, y me explico. O cada vez nos cuen-
tan una cosa y cada Concepto tiene un significado,
segin estemos en Comision Informativa del Conseje-
ro, estemos en Ponencia o estemos en Comision, o
estamos hablando de otra cosa.

Si el sefior Consejero nos explico bien, y supongo
que conoce el Programa, esos 20.000.000 tenian por
finalidad, efectivamente, comprar instrumentos de
prospeccion, no para los inspectores de seguridad mi-
nera, sino para las prospecciones que la Junta preten-
dia hacer con la partida siguiente, de los
600.000.000... de los 580.000.000, que no era otra
cosa, seglin él, que realizar prospecciones hasta eva-
luar el resultado, y, una vez que fueran positivos,
trasladarlo a la iniciativa privada. Justamente por eso
nosotros discrepamos de ¢se Programa, en el sentido
de que nosotros si estariamos de acuerdo en que se
hicieran prospecciones mineras con una colaboracion
financiera de la Junta, como s¢ esteban haciendo
otros anos, pero con un sistema de riesgo y ventura o
cualquier otro tipo de participaciéon de la Junta que
permitiera un retorno de esos... de esas aportaciones
de la Junta en el caso de que esas prospecciones
dieran resultado positivo.

Lo que aqui se esta haciendo, ni mas ni menos, es
decir: mire usted, no se gaste dinero en hacer prospec-
ciones; las voy a hacer yo, las va a hacer la Adminis-
tracion con el dinero de todos los ciudadanos; pero,
¢so si, si son positivas, las va a explotar usted, sin
ningin retorno para la Comunidad. Por ahi nos opo-
nemos. Y podriamos aceptar, en todo caso, retirar la
de los 20.000.000, a pesar de que sigue siendo para el
mismo Concepto, no para lo que usted dice. Y me
temo que se ha equivocado -de ficha o le han pasado
mal las fichas.

En cualquier caso, ésa estariamos dispuestos a reti-
rarla, porque se podria aplicar, en todo caso, para la
famosa escuela-piloto, que creo que va a estar infra-
dotada, por mucho que la dotemos, a pesar de lo que
estd presupuestado. Pero, desde luego, los
580.000.000 no son, ni mucho menos, para actuacio-
nes coyunturales, .que eso es otro Concepto, como
usted pretendia defender ahora, de concentraciéon de
empresas, de modernizacion de empresas o de acabar
con ¢l minifundismo de las empresas. Eso es otra
partida, que son 350.000.000 del 771, y no la que esta
tratando de defender.
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Por eso 'digo que, si alguien no se equivoca en Ia
explicacién que se nos da, desde luego el sentido de
la Enmienda nuestra va muy claro, a una partida que
pretende, a través de inversién propia de la Junta,
realizar prospecciones mineras y, ¢n el momento que
den resultado positivo,. trasladarlo a iniciativa priva-
da.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Sefior %n‘ibas.

EL SENOR ARRIBAS MORAL: Mire usted, yo le
agradezco el que haya retirado la Enmienda 120 o que
nos haya anunciado su posible retirada de la Enmien-
da 120, porque, efectivamente, creemos que los dos
conceptos que estan en dicha Enmienda son similares
¥y, por lo tanto, no tiene demasiado sentido.

En cuanto al Concepto 609, que usted ya lo concre-
ta en una determinada forma, las impresiones que yo
. tengo y las informaciones que tengo es que ese Con-
cepto va dedicado a investigacion; y la investigacion
es un concepto genérico bastante amplio, no solamen-
te a explotacion o a conseguir unas determinadas
explotaciones rentables, sino a investigacién en su
mas amplio concepto. Con lo cual yo entiendo —y creo
que es facil de entender— que la investigaciéon puede
evitar determinados problemas de inseguridad, si esa
investigacidén es como yo la entiendo: suficientemente
amplia, no solamente a descubrir unas determinadas
explotaciones mas o menos rentables. Es asi como
esta interpretado, por este Grupo y -por los datos que
yo tengo- por la propia Junta, el Concepto econoémico
609, y no como usted, parcialmente, parece haberla
interpretado.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Don Laurentino Fernandez.

EL SENOR FERNANDEZ MERINO: Gracias, se-
nor Presidente, por acabar la informacién. Es decir,
vamos a ver. El mapa de recursos mineros esta finali-
zado. Cualquier empresa de esta Regién que quiera
realizar una prospeccién y explotaciéon de un recurso
minero tiene un mapa absolutamente elaborado, y
ademas con medios sofisticados, incluso con satélites
artificiales, que permite, ahora mismo, saber los indi-
cios de recursos mineros de toda la Region. Eso esta
elaborado ya con dinero invertido en otros afios. Por
lo tanto, el dinero que aqui se destina para prospec-
cion solo tiene una finalidad, que es la que explico el
sefior Consejero y la que yo he repetido hace un
momento. Que usted le quiera dar otro sentido social
ahora para defender el Proyecto, me parece muy bien;
pero, desde luego, no tiene nada que ver, ni con la
inversién directa, que era como estid presupuestado,
ni con lo que se explicd por parte del Consejero en la
Comisién Informativa.

Y, desde luego, digo: si es para investigar recursos,
estd hecho. Hoy estd a punto de publicarse, si se
quiere publicar por la actual Junta, el mapa de recur-
sos mineros, elaborado por los técnicos, y que com-
pleta el mapa de indicios de recursos mineros de toda
la Regién. Y ahi, so pena que se quiera volver a
repetir el mapa, a ver si ha aparecidode un afio a otro
uno nuevo, me parece que tienen poco sentido. Yo,
mas bien, el sentido si que lo entiendo tal como lo
decia el Consejero, lo que pasa que no lo comparto.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN) Sefior Arribas.

EL SENOR ARRIBAS MORAL: Simplemente dos
palabras, para aclarar que no es prospeccion, que es
investigacion. Y que no es investigacién de recursos,
sino investigacién minera en -general; y la investiga-

. cion supone también otros criterios que pueden entrar

dentro del tema de la inscguridad. Asi es como esta el
Programa y asi es como esta entendido el Concepto
por parte de la Junta.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Ruego a los sefiores Procuradores que
no hagan una dialéctica personal de esta cuestion.
Creo que el punto esta debatido suficientemente en
duplica'y réplica por parte del Grupo Socialista y del
Grupo de Alianza Popular, y tiene la palabra el Grupo
Mixto sobre esta cuestion.

EL SENOR DE LAS HERAS MATEO: Si, real-
mente, parece que es demasiado genérico el decir que
se van a gastar 580.000.000 de pesetas en investiga-
cién en general; a-nosotros, de verdad, nos hubiera
gustado una mayor-concrecién. No sé si se puede dar
en este momento, o se puede hacer una consulta y
después concretarla de una manera mas especifica.
Desde luego, con lo que estamos de acuerdo es que,
con uno u otro procedimiento, de una u otra forma,
se afiance la seguridad minera; ¢, indudablemente ~en
esto si que compartimos el criterio de Alianza Popu-
lar-, haciendo investigaciones tecnologicas de todo
tipo, indudablemente, con esto también estamos au-
mentado o trabajando en el camino de la seguridad en
la mineria. Pero hay que decir que parece un poco
pobre la explicacién, en cuanto a una partida tan
elevada de 580.000.000 de pesetas, decir que es inves-
tigacidn con caracter general. Nosotros, no obstante,
lo vamos a aceptar, porque entendemos que habra
una explicacién mas profunda y razonada que la que
se nos da ahora, y porque entra dentro del concepto
de que cualquier cosa que se haga en aspecto de
investigacién va también a influir en la seguridad
minera. Pero es pobre, desde luego, la explicacion que
se nos ha dado.
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EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Centro Democratico y Social.

EL SENOR MONFORTE CARRASCO: El CDS
en la Enmienda 120, no sé si la va a retirar definitiva-
mente el Grupo Socialista... pues, entonces, nada. En
cuanto a la Enmienda 119, nosotros creemos que es
necesario mantener el criterio de la investigacion mi-
nera, porque no esta referida solamente, no esta refe-
rida solamente... parece ser que aqui todo se concen-
tra en Ledn. Yo quiero decir, en nombre de mi Gru-
po, que entendemos que la investigacion minera, se-
gun nos han informado técnicos de nuestro Grupo
Parlamentario, también se centra en otros conceptos,
como pueden ser las rocas ornamentales y como pue-
de ser, incluso, la investigacion dentro de las propias
minas, por un concepto a que anteriormente aludia el
Procurador Arribas, Por tanto, nosotros vamos a vo-
tar «no» a este excesivo decremento de la partida de
investigacion minera.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Senor Laurentino Fernandez.

EL SENOR FERNANDEZ MERINO: Si, vamos a
ver. Yo lo que creo es que podemos votar lo que
queramos; pero, desde luege, no enganarnos nosotros
mismos. Me explico: si es inversion directa de la
Junta en investigacion —dice el sefior Arribas-, si es
investigacién directa de la Junta, digaseme en qué;
porque yo si entenderia que se hiciera una partida de
subvencionar a empresas que investigaran la mineria,
a pesar de haber un mapa de indicios mineros ya
absolutamente clasificado. Pero es que lo que se pre-
tende hacer es inversidn directa por valor de
580.000.000: para qué y con qué finalidad. Es lo que,
ni se nos ha explicado... salvo por parte del sefior
Conscjero, en ¢l sentido contrario al que se nos dice
ahora mismo en la Comision. Y, desde luego, yo
estaria dispuesto a votar si ese fuera el sentido, como
dice el Grupo de CDS. Pero es que, ni por el Concep-
to, ni por el Capituto, ni por las explicaciones del
sefior Consejero es eso; salvo que se nos explique de
otra manera.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Sefiores Procuradores, se procede a la
votacién. Entiende esta Presidencia que la Enmienda
120 de! Grupo Socialista esta retirada después del
debate. Por lo tanto, entramos en la votaciéon de la
Enmienda 119. Votos a favor. Votos en contra. Abs-
tenciones. Ninguna.

Votos cmitidos: quince. Votos a favor: cinco. En
contra: diez. Abstenciones: ninguna. Queda rechazada
la Enmienda 119 del Grupo Socialista.

Enmienda nimero 8 del Grupo Mixto. Tiene la
palabra ¢l Grupo Mixto.

EL SENOR DE LAS HERAS MATEO: Si, sefior
Presidente. En esta Enmienda no voy a hacer referen-
cia al origen de los fondos que nosotros pretendemos
disminuir, porque esperabamos y esperamos alguna
solucion transaccional del equipo de gobierno de
Alianza Popular, del Grupo Parlamentario de Alianza
Popular. Porque, realmente, no sabiamos qué conve-
nia mejor a los fines del Presupuesto presentado por
la Junta, de qué partida detraer esta cantidad. Pero de
lo que si estibamos y estamos seguros ¢l PDP ¢s que,
en una politica global de cerrar de una manera defini-
tiva las estructuras inmobiliarias, es decir, dotaciones
en la Administracién Periférica de los inmuebles ne-
cesarios para los fines de la acciéon de gobierno de la
Junta, la @nica provincia que en estos momentos no
estd dotada o en vias de dotacion es la provincia de
Segovia. Porque en alguna de las provincias de la
Comunidad hay ya construidos unos edificios, edifi-
cios multiples que esta, en estos momentos, utilizan-
do la Junta. En otras provincias de la Comunidad, en
el convenio de traspaso de transferencias con la Ad-
ministracién Central, hay una deuda de doce mil
quinientos metros cuadrados, que, como nos dijo el
Consejero, van a ser compensados para dotar de esos
edificios miltiples a otras tres provincias que tienen
el mismo problema que tiene la provincia de Segovia.
Y, realmente, la Ginica provincia que no queda dota-
da, en este sentido, en este caso, es la provincia de
Segovia, y,-por lo tanto, quedaria sin cerrar un progra-
ma global que afecta al conjunto de todas las provin-
cias y que, de no afrontarle en este presupuesto, se
demoraria por un ano su resolucidon. Por otra parte,
Segovia es una ciudad histérico-artistica, declarada
Monumento de la Humanidad, y parece oportuno
aprovechar también la circunstancia de la necesidad
de dotar de un contenedor a los servicios periféricos
de 1a Junta, Delegaciones, Delegacion Unica y Servi-
cios Administrativos, para rehabilitar uno de los mul-
tiples edificios que en la provincia de Segovia, que en
la capital de Segovia necesitan su rehabilitacién y
posterior destino. Y, por eso, nosotros consideramos
imprescindible el abrir la partida con una cantidad

-equivalente a la adquisicién de, en principio, de un

inmueble o de un solar alternativo, y creemos que
seria malo o perjudicial el demorar la resolucion de
este problema, en una provincia que quedaria, de
alguna manera, sefalada como exclusiva en la no
resolucion de la dotacién de estos inmuebles.

EL S_ENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN); Grupo Popular, sefior Cortés.

EL SENOR CORTES MARTIN: Gracias, sefior
Presidente. La preocupacién que manifiesta el Porta-
voz del PDP es compartida integramente por Alianza
Popular y la Junta que sustenta. Tanto es asi que se
pretende no esperar al afio que viene para acometer
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un problema que efectivamente existe en la provincia
de Segovia, y se pretende abordar este mismo afio,
con cargo a los presupuestos de este aiio, las obras de
acondicionamiento de la Casa de la Juventud; para lo
cual no haria falta abrir una partida porque se puede
acceder a la propiedad de la misma mediante el siste-
ma de permuta. Al mismo tiempo, es bien sabido del
Portavoz del PDP que la situacién de Segovia esta
que las Delegaciones, las antiguas Delegaciones y Ser-
vicios de Fomento y Agricultura estin bien dotados
-muy bien la de Fomento, satisfactoriamente la de
Agricultura- y que hay otros cuatro Servicios que no
estan bien. Y tan mal estan que se pretende acometer

" este mismo afio, de forma inmediata. Y creo que le
consta al Portavoz del PDP v si no en cualquier caso
se lo voy a dar, darle la satisfacciéon que en esta
misma semana se ha ido, por parte de funcionarios de
la Direccion General de Patrimonio, a visitar las posi-
bles instalaciones y a acometer de forma inmediata y
con cargo al presupuesto vigente la adecuacién de los
edificios, del edificio que albergue las dependencias
de la Junta periféricas en Segovia, que, precisamente
por la situacidn, no parece necesario de forma inme-
diata acometer la creacién de un centro Gnico para
todos ellos, puesto que es satisfactorio lo que pueden
tener; objetivo que, por otra parte, en modo alguno se
descarta, pero para adquirir eso, cuando esté mas
estudiado, tiempo habré en ulteriores ejercicios para
abrir esa partida. Por la via de permutas se puede
liegar a esto, v, bueno, pues, seria nuestra esperanza
que esta explicacion satisficiese al Portavoz del PDP
y Ie llevase a retirar la Enmienda.

EL SENOR DE LAS HERAS MATEO: Si, sefior
Presidente, Me doy por satisfécho si el Portavoz de
Alianza Popular me hace una precisién mas a las
hechas, porque estoy absolutamente de acuerdo. Con
el acondicionamiento de la Casa de la Juventud, ac-
tualmente llamada Casa de la Juventud, podrian ins-
talarse, provisionalmente, esas cuatro antiguas Dele-
gaciones Territoriales. Pero me consta que hay dota-
cidn presupuestaria suficiente en los presupuestos del
ochenta y siete para,-incluso, aparte de reparar la Casa
de la Juventud y hacer una situacién provisional,
acometer la compra de un edificio o de un solar, con
las consignaciones presupuestadas del ejercicio. del
ochenta y siete. Con que me dé nada mas la seguridad
de que, de ser asi, de haber esa dotacién, se comprara
o el edificio o el solar con cargo a los propios presu-
puestos del ochenta y siete, que ademas de para reha-
bilitar la Casa de la Juventud, hay para la adquisicion
de solar o edificio historico-artistico para la futura
Delegacién Territorial, me daria por absolutamente
satisfecho y retiraria la enmienda. Y le puedo garanti-
zar de que hay indicios mds que sabidos de que,
efectivamente, todavia hay bastante mas dinero que

éste para poder adquirir solar o edificio; aparte de los
40.000.000 de rehabilitar la Casa de ia Juventud.

EL SENOR CORTES MARTIN: Evidentemente, -
quiero decir que el portavoz del PDP sabe que por
parte de Alianza Popular hay... no hay ningin interés
en que Segovia tenga un trato distinto a otras provin-
cias, y, por lo tanto, la respuesta que, desde el Legisla-
tivo y no desde el Ejecutivo -y, por lo tanto, sin el
conocimiento exhaustivo de los presupuestos-, puedo
darle es que si esa cantidad, no solo existe la cantidad,
que probablemente existe, sino que dentro de la es-
tricta jerarquizacion de prioridades que pueda existir
hubiese disponibilidad para que se acometiese este
proyecto, que seria mas a largo plazo, puesto que el
inmediato seria la rehabilitacién de la Casa de la
Juventud en Segovia, por parte nuestra... y quiero
entender -repito, no soy miembro del Ejecutivo- que
no habria ningdn inconveniente. Pero no sélo en el
caso de que haya fondos, sino si hay fondos y entra

.dentro de una jerarquia razonable de prioridades.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Sefior De las Heras.

_EL SENOR DE LAS HERAS MATEO: Estoy casi
en la seguridad de que hay fondos, e indudablemente
entra dentro de esa jerarquia porque ¢s la tnica pro-
vincia que falta por dotarla de estos servicios. Por lo
tanto, en ese entendido, estoy seguro de que se va a
satisfacer esa demanda por parte del Gobierno. Satis-
fecho en la respuesta. Retiramos, en consecuencia, la -
Enmienda niimero 8.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Queda retirada, por tanto, la Enmienda
nimero 8 del Grupo Mixto. Entramos a discusién de
la Enmienda nimero 11 del Centro Democratico y
Social. Tiene la palabra el Portavoz, sefior Duran.
Perdon, sefor Monforte.

EL SENOR MONFORTE CARRASCO: Esta En-
mienda, como otras anteriores que se han presentado,
tiene como finalidad el potenciar el aumento del nivel
de empleo. El hecho de que el origen sea restar
80.000.000 a los 580.000.000 que se presupuestaban
para investigacion minera es porque asi nos han ase-
sorado nuestros técnicos, siempre y cuando esta parti-
da vaya a parar... esos 580.000.000 vayan a parar a la
idea que sobre el concepto de investigacion minera
tiene el Grupo del CDS. Por tanto, mantenemos viva
nuestra Enmienda y, por supuesto, votaremos que si
a la misma,

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Sefior Arribas.
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* EL SENOR ARRIBAS MORAL: Si. Entendemos
perfectamente el interés y la filosofia del Grupo del
CDS al querer llevar estos §0.000.000 para la poten-
ciacion del nivel de empleo, si bien nos parece excesi-
va la cantidad gue pretenden aminorar de la... amino-
rar de la partida 609 que, como hemos dicho anterior-
mente, es de Investigacidn Minera, vy pediriamos, den-
tro de una transaccion -si es posible—, que se rebajara
esa cuantia de 80.000.000 a 60.000.000.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADANY): Sefior Monforte.

EL SENOR MONFORTE CARRASCO: Por parte
del CDS no aceptariamos ninguna Enmienda Tran-
saccional, puesto que ya he dicho antes que con los
500.000.000 que se dedican a investigacién minera
para ¢l afio ochenta y ocho seria suficiente.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Sefior Arribas.

EL SENOR ARRIBAS MORAL: Bien. Dado que
se ve que tiene hecho ya perfectamente sus calculos de
que esos 80.000.000 son imprescindibles en el Capitu-
lo que ellos pretenden incluirlos, nosotros admitimos
la Enmienda.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): ;Algunos del Grupo tienen algo que
decir?

¢Votos a favor de la Enmienda nimero 11 del
Centro Democratico y Social? Unanimidad. Queda
aprobada.

Se ha terminado parte del Capitulo VI; nos quedan
por resolver las Enmiendas que afectan a este Capitu-
lo, la Enmienda 109, concurrente con la 9 del Centro
Democratico y Social, y seria conveniente resolverlas
individualmente, y luego entrar en el otro grupo de
Enmiendas aparcadas que quedaron. Si es factible asi,
y si no entrariamos en el blogue total que s¢ plantea-
ron al principio de la sesién.

En el mismo Capitulo VI hay una Enmienda con-
currente, namero 109 del Grupo Socialista, con la 9
del Centro Democratico y Social, que quedaron apar-
cadas. También es cierto que estaban ligadas con el
resto de Enmiendas socialistas que quedaron aparca-
das. Las resolvemos individualmente éstas y entra-
mos en ¢l resto, o todas juntas, como considere el
Grupo Socialista, que ha estado hablando con el sefior
Director General.

EL SENOR PANIAGUA INIGUEZ: Presidente.
Efectivamente, van ligadas, de forma que si se aprue-
ba una no se aprueba la otra. Entonces, yo lo que si
le puedo decir ya es que, hecha consulta técnica sobre
posibilidad de incidir en una serie de partidas, tengo

ya formada, y mi Grupo tiene formada opinion al
respecto, v, si lo cree asi conveniente el Presidente,
podemos, en estos momentos ya, en €stos momentos
ya, plantear las nueve Enmiendas que han quedado
aparcadas.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): ;Incluida la 109, que hace referencia a
la 9 del Centro Democratico y Social? ;jTodas juntas?

EL SENOR PANIAGUA INIGUEZ: Si, si. Porque
yo... No, es que, en concreto, en la exposicion que
haga se verd en principio lo que voy a precitar.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Bueno. Sefior Paniagua, vamos a empe-
zar, vamos a empzar por la 122. Nos plantea usted el
bloque entero, y de su exposicién resultara la postura
que el Grupo de Centro Democratico y Social Hevara
a los efectos de la concurrente con la 109.

Tiene usted la palabra, sefior Paniagua.

EL SENOR PANIAGUA INIGUEZ: La intencién
de...

(Intervenciones sin microfono).

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADANY): Bien, de acuerdo. Vamos a esperar un
minuto a que ordenen sus papeles...

Cuando quiera usted, sefior Paniagua,

EL SENOR PANIAGUA INIGUEZ: Gracias, se-
fior Presidente. Teniendo en cuenta que ¢l objetivo
central de las nueve Enmiendas que se han aparcado
era nutrir un concepto, el Concepto 772, que llevaria
por titulo Empresas de Economia Social, y teniendo
en cuenta que, aunque el total de las nueve aparcadas
suponian una cantidad de 84.550.000 pesetas; tenien-
do en cuenta, por otra parte, que lo importante, en
principio, es nutrir el Concepto y no dafiar otros
Conceptos que, ¢ bien estaban insuficientemente do-
tados, o con una dotacién -como diré- residual, y
solamente habia dos Conceptos..., tres, fuertemente
dotados =y en concreto serian las Enmiendas, los que
hacen referencia a las Enmiendas 116, 109 y 111,
porque ¢l resto de enmiendas tienen dotaciones de
650.000 pesetas, 200.000 pesetas, 600.000 pesetas,
1.000.000 de pesetas, 600.000, etcétera, etcétera—,
creemos que es insignificante el reducir —-e incluso
arriesgado- el reducir partidas tan escualidas. Enton-
ces, nosotros retirariamos las Enmiendas a esas parti-
das escualidas, con dotacion escualida; también reti-
rariamos la Enmienda 111, ya que hace referencia a
cuestiones que en estos momentos consideramos que
deben respetarse, y, en concreto, a Formacién, Em-
pleo y Economia Social, aunque con una cantidad,
eso si, de 10.000.000, y nos centrariamos..., retiraria
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mos todas, por lo tanto: 7, las siguientes, 122..., 122,
115, 117, 114, 113, 111 y 118. Y por las razones
aludidas, y teniendo en cuenta los compromisos ac-
tualmente vigentes en la Junta de Castilla-Leén en
relacién con el resto de dos partidas suficientemente
dotadas o muy dotadas, a las que hacen referencia la
Enmienda 116 y la Enmienda 109; teniendo en cuenta
esos compromisos y las cantidades respectivas, noso-
tros reduciriamos la Enmienda, las Enmiendas en
bloque, a mantener solamente la 116, de la que de-
traeriamos, no 60,000.000, sino 10.000.000, y la 109
de la que detraeriamos, no 10.000.000, sino
5.000.000.

Es la propuesta de aproximacion que hacemos, con
la mejor de las voluntades y en el espiritu mas cons-
tructivo, a todos los Grupos, pero, fundamentalmen-

te, al que sustenta el Gobierno, teniendo en cuenta las.

necesidades ya del Gobierno actual y teniendo en
cuenta, a la vez, que nutririamos ya una partida que
nos preocupa ¢On un concepto nuevo.

Nada mas.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Vamos a ver. Antes de entrar en la
palabra... Creo que se retiran todas las Enmiendas
socialistas, menos la 116 y la 109, y estas dos quedan
en una Enmienda que se plantea, de aproximacion,
por parte del Grupo Socialista, en que la 116 se mino-
re sélo en 10.000.000 y la 109 se minore solo en
5.000.000. Como la 109 es concurrente con la 9 del
Grupo de Centro Democratico vy Social, podriamos
hacer dos cosas: primero, entrar en €l debate de la
116, y posteriormente en ¢l debate de la 109 y 9 de
Centro Democratico y Social, pudiendo votarlas con-
juntamente, si asi lo consideran Sus Seftorias, a los
efectos de que van al mismo Concepto.

EL SENOR ARRIBAS MORAL: Presidente...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Si, sefior Arribas.

EL SENOR ARRIBAS MORAL: Yo entiendo que
seria mas interesante, mas rentable para ganar tiem-
po, que ¢l CDS se definiera ya sobre su Enmienda
concurrente con la 109. Si esti de acuerdo con la
propuesta Transaccional del PSOE.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Por supuesto, sefior Arribas, que se ha
adelantado usted al sefior Presidente; se ve que usted
es un buen Vicepresidente, aunque ahora actia de
Procurador de a pie, Portavoz del Grupo.

Esta Presidencia iba a decir que se manifestase el
Centro Democratico y Social, que despejaba asi una
incognita de estas Enmiendas, y luego entrariamos en
la votacién de ambas.

Tiene la palabra el Grupo de Centro Democratico
y Social.

EL SENOR MONFORTE CARRASCO: Ya que la
finalidad es potenciar el empleo, bien a través de un
sistema u otro, o sea, potenciar el empleo a través de
Corporaciones Locales o potenciar el empleo a través
de transferencias, yo entiendo que a empresas o socie-
dades de -valga la redundancia-, de economia social,
nosotros estamos dispuestos a retirar esta Enmienda,

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): El Grupo de Alianza Popular,

EL SENOR ARRIBAS MORAL: Bien. Conocien-
do ya la posicién del Partido Socialista y del Centro
Democratico y Social sobre todo este grupo de En-
miendas tendentes a crear un fondo hacia las empre-
sas de economia social, naturalmente que nosotros
estamos de acuerdo en el concepto de economia so-
cial. Y visto que han eliminado las Enmiendas que
pretendian minorar o, practicamente, eliminar parti-
das presupuestarias pequefias, que ademéis estaban
perfectamente controladas y practicamente imposi-
bles de minorar, nosotros aceptamos esta Enmienda
Transaccional, que consiste —si mal no he tomado
nota- que la Enmienda [16 reduce, en lugar de
60.000.000, 10.000.000 de la partida 841, y la En-
mienda 109, concurrente con la del Partido de Centro
Democrético y Social, en lugar de 10.000.000 queda-
ria aminorado en 5.000.000, con lo cual se dotaria
conjuntamente a ese fondo de empresas de economia
social en 15.000.000. ;Es asi? Conforme.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Exactamente. Por lo tanto, votamos las
dos enmiendas conjuntamente: la [16 y la 109 —-no Jla
9, que ha sido retirada-, y las votamos conjuntamen-
te.

Votos a favor de las Enmiendas 116 y 119, que
aminoran ambas, entre las dos, 10.000.000 y
5.000.000 a Empresas de Economia y Social. Total
son 15.000.000. ;Votos a favor? Unanimidad. Que-
dan aprobadas las Enmiendas 116 y 109 del Grupo
Socialista, con el condicionante de la nueva minora-
cidn a que se ha llegado en transaccion, y retirada fa

- 109, que ha quedado retirada en Comision.

Entramos ahora, después de esta marcha atras en
la Comisi6én para resolver el aparcamiento de estas
Enmiendas que habia, seguimos con el orden que "
teniamos. Y vamos al Capitulo VII, Enmienda name-
ro 108 del Grupo Socialista.

Tiene la palabra el Portavoz de dicho Grupo... Es
la Enmienda 108 socialista, al Capitulo VII, Enmien-
da que trata dc enmendar el Concepto 771, al Progra-
ma 012, Servicio 04 y Sébcién 02, que pasa a tener la
denominacion de Formacién y Empleo de Empresas
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privadas. La motivacién que plantea el Grupo Socia-
lista es que trata de distribuir la partida del Concepto
771 en dos conceptos que determinen mejor el desti-
no de los mismos.

EL SENOR FERNANDEZ MERINO: Esta En-
mienda se puede retirar porque el Concepto esta crea-
do.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Se retira la Enmienda 108.

Enmiendas acumuladas del Grupo Socialista, que,
después de haberse retirado fa 111, queda solo la 110.
Enmienda 110. Tiene la palabra el Portavoz del Gru-
po Socialista.

EL SENOR FERNANDEZ MERINO: Si, bueno.
Yo creo que, después de votadas, incluso, y aclaradas
las otras enmiendas, el sentido de esta Enmienda se
entiende perfectamente, vamos, se ve perfectamente.

Bueno, nosotros pretendiamos que la partida glo-
bal de 700.000.000, que va destinada a la creacion de
empleo, o al fomento de empleo, dirigida a empresas
privadas, tuviera una distincién entre lo que son em-
presas privadas en si y las que nosotros denominamos
empresas de economia social, entendiendo por tales,
pues, las cooperativas y las sociedades anénimas labo-
rales. Y, fundamentalmente, por una razon: la expe-
riencia de la ejecucion de los Presupuestos anteriores
nos demuestra que la demanda de subvenciones para
este fin es muy superior por parte de las empresas de
economia social, que nosotros denominamos de eco-
nomia social, para entendernos, que lo que se
denominaria empresas privadas en si. Porque si no se
crean lineas nuevas, la linea fundamental de la que
tiraba la empresa privada era la de contratacién de
trabajadores de primer empleo, mientras que las otras
lineas permitian que cualquier grupo de trabajadores
que se constituyera en cooperativa o en sociedad and-
nima laboral, incluso para salvar una empresa va
¢xistente, tuviera subvenciones. En la practica, y, bue-
no, dada..., y ahora mismo, si hiciéramos un analisis
de las necesidades que conocemos, si CONOCEMOS que,
previsiblemente, se van a demandar en ¢l gjercicio del
ochenta y ocho, de la Junta de Castilla y Le6n, pues,
incluso con esta partida de 450.000.0000 no llegaria
para cubrir situaciones de empresas en crisis, que
ahora mismo conocemos que s¢ estan haciendo los
estudios necesarios para constituirse en cooperativa o
SAL.

En este sentido, nosotros lo que queriamos era
garantizar que una partida importante de esta global
fuera destinado a este tipo de empresas. Compren-
diendo que cualquier tipo de empresa puede crear
empleo, eso no lo ponemos en duda; pero si, basando-
nos en la experiencia de afos anteriores, si quisiéra-
mos fijar el minimo de dinero que iria destinado, en

la convocatoria de subvenciones, para las empresas de
economia social. Y no es lo mismo que esté todo
homologado -y me adelanto a una contestacion-; si
esta todo homologado y la convocatoria €s conjunta,
significa que, en funcién de la demanda de cada una
de las partes —para entendernos-, se repartiria esa
partida. Sin embargo, nosotros entendemos que €so es
justo en parte; en la practica, las mayores necesidades
que ahora mismo se dan, de contrataciéon de empleo
o de subvencioén al empleo, justamente son en estas
empresas de economia social, que, si no tienen esa
ayuda, es dificil que se puedan constituir, mientras
que parece claro que un empresario que quiere con-
tratar a un trabajador, sea de primer empleo o no, lo
va a hacer en cualquier caso, aunque no tenga esa
subvencion, v de hecho se esta haciendo. Por eso digo
que la finalidad social de una y otra subvencion es
muy distinta, en muchos casos, incluso, la finalidad
de salvar empresas existentes que, habiendo estado en
manos de la propiedad privada, estan en situacion de
crisis y la {inica salida que tienen es, en muchos casos,
la solucién de una cooperativa o una sociedad anéni-
ma laboral, y a veces con un futuro incierto.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Sefior De las Heras. Si, sefior De las
Heras, tiene la palabra.

EL SENOR CORTES MARTIN: Seior Cortés.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): jHuy, perdén!, perdon, Cortés.

EL SENOR CORTES MARTIN: Gracias, sefior
Presidente. Las inicas empresas que serian excluidas
del destino de estos fondos serian las empresas puabli-
cas, pero no hay nada que excluya a las cooperativas
o a las sociedades anoénimas laborales de que reciban
fondos de esta partida a empresas privadas. Por lo
tanto, pensamos, desde ¢l Grupo Parlamentario de
Alianza Popular, que es artificiosa la distinciéon de
economia social. Se ha querido antes abrir una parti-
da y que estuviese dotada, de una forma simplemente
simbolica -me atreveriua a decir-, y «pro bono pacis»
hemos admitido esta Enmienda de aproximacién que
salvaba muchas otras Enmiendas menores y que no
distorsiona la finalidad que se persigue con este Pre-
supuesto. Porque lo que se persigue con este Presu-
puesto, desde luego, es el fomento del empleo, y el
fomento del emplec alli donde se pueda crear, alli
donde sea posible y alli donde sea viable. Ahora, ¢l
encorsetar y decir que esta cantidad tiene que ir a
empresas de eso que se llama «economia social»...
«Sensu contrario», parece que quedan excluidas esas
empresas del remanente que quedase en la partida
771. Bueno, pues imaginese que es que, muy al con-
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trario, que es que tiemen que ir los 700.000.000 a
cooperativas, porque se ve que los proyectos que pre-
sentan los cooperativistas son mas viables, crean mas
empleo, son mejores para la economia de la regién.
Me parece que es una distincion artificiosa y que la
titularidad, o la formula, o la forma juridica no impli-
ca un mayor contenido social en la empresa. Estos
Presupuestos van claramente destinados -y esa es la
filosofia que respalda el Grupo Parlamentario de
Alianza Popular- al fomento del empleo. Y al em-
pleo, en esta region, alli donde sea posible, con la
formula juridica que sea mas conveniente, ¢ indepen-
dientemente de la titularidad; no prejuzgando algo
que puede llevarnos a proyectos inviables, o, simple-
mente, a tener alli congelados unos fondos, o a lo
mejor lo contrario. Pero no digo congelados en un
lado o en otro; no digo que tengan que estar en eso
que ustedes llaman la economia social, o que tengan
que estar en lo..., el remanente que quedaria para la
economia privada. A nadie se excluye, salvo a las
empresas piblicas, en la partida..., en el Concepto
econdémico 771, tal y como queda redactado. Por lo
tanto, por esta razon, nos oponemos a la Enmienda
formulada por el Grupo Socialista.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADANY): Seitor Laurentino.

EL SENOR FERNANDEZ MERINO: Si. Vamos a
ver. Yo creo que quedan aqui dos cosas que aclarar,
Primero, desde el momento en que hemos creado el
772, no seria posible aplicar el 771, a ese fin; hemos
creado un fin especifico y, o le dotamos adecuada-
mente, o le hemos reducido a 15 6 20.000.000, no sé
cuanto ha quedado al final, en esa partida. Por otra
parte, suponiendo que esta Enmienda fuera aceptada
y pasaran 450.000.000 a lo que se llama la economia
social, en el supuesto de que el otro Concepto, vamos,
tuviera mas tirén o mas demanda, seria perfectamen-
te posible transferirlo. Lo que nosotros pretendemos
es garantizar un minimo, por debajo del cual no po-
dria dejarse de atender peticiones de las empresas de
economia social. Y eso no evita que, si hay mayor
demanda de una u otra, se pueda trasladar, porque
son dos Conceptos perfectamente transferibles, de
una u otra. Lo que se pretende con la Enmienda es
garantizar el minimo por debajo del cual no se po-
drian dejar de atender peticiones de empresas de eco-
nomia social. Pero hay algo mis, como decia antes.
Una vez creado el 772, o le dotamos adecuadamente,
0 la convocatoria iria por esa cantidad.

EL SENOR CORTES MARTIN: No querria pen-
sar que lo que ha ocurrido antes con la Enmienda
Transaccional, que tan de buena fe hemos pactado, es
que se hubiera intentado colar un gol a nadie. Lo que
quiero decir es que una cosa €s un minimo, y.., jcaray,

donde se fija el minimo!, con 450.000.000 de 750;
450.000.000 de 750. Desde luego, desde luego no es la
interpretacion que nosotros damos -y lo he dicho
claramente, y creo que, como criterio interpretativo,
de algo valdra la intencién de legislador-, es que,
cuando se habla de «a empresas privadas», lo Ginico
que quedaria excluido serian las empresas piblicas; y,
por lo tanto, las sociedades andnimas laborales, las
cooperativas o cualquier otra férmula quedaria..., se-
ria posible que se acogiese a los fondos consignados
en esta partida. Efectivamente, se ha abierto una par-
tida que dice «economia socialy. Bueno, pues esa es
una partida -repito, v asi lo hemos hecho- dotada de
una manera simbélica, donde eso sélo puede ir alli,
solo puede ir alli. No podria ir a otro tipo de empresas
de sociedades anénimas. Ahora, esta cantidad, estos
700,000.000, podrian ir tanto a las sociedades anéni-
mas como a las sociedades laborales o a las cooperati-
vas. Y, como consideramos artificiosa, para el fin que
aqui se persigue..., otra cosa s si se persigue otro fin;
aqui, el fin que se persigue es la creacion de empleo,
Ja creacion de riqueza y la prosperidad de esta region.
Y, para eso, cualquier instrumento juridico, cualquier
forma de titularidad nos es indiferente. Vayase..., qué-
dese como estd consignado en el Proyecto de Presu-
puestos, 700.000.000 a empresas privadas, Y, repito,
el Grupo Parlamentario de Alianza Popular entiende
que con esta denominacion sdlo quedan excluidas las
empresas de titularidad pablica.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Seiior de las Heras.

EL SENOR DE LAS HERAS MATEQ: Si, para
proponer, si me lo permite el sefior Presidente, no una
enmienda de aproximacion, sino de pacificacion. Por-
que estoy absolutamente convencido de que ambos
Grupos persiguen el mismo objetivo con el manteni-
miento de sus criterios, que es el de crear empleo
como objetivo fundamental; ahora, discrepo, en las
manifestaciones del Portavoz de Alianza Popular, en
cuanto a que la nomenclatura no tenga también una
cierta importancia, Tiene importancia en cuanto ma-
nifiesta la voluntad politica de impulsar un tipo de
empresas que tienen una distincidn o una especiali-
dad, que son las cooperativas o las sociedades anéni-
mas laborales; y no tiene tanta importancia el Con-
cepto presupuestario 771 o 772, que podran hacerse a
lo largo del afio los trasvases presupuestarios necesa-
rios para ajustarlos a la demanda real que en el mo-
mento se..., vengan dadas por las necesidades que
planteen, o las empresas privadas o las empresas de
estas caraclensncas especificas, llamadas de economia
social: SAL o cooperativas. Pero si es importante, y si
es importante para el Partido Demécrata Popular,
que tiene un sentido en este aspecto, digamos, social
profundo, de que en muchos casos la crisis la han
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pagado las clases mas desfavorecidas, que indiquemos
politicamente, de alguna manera, ¢l que hay una vo-
luntad politica de dotar unos fondos precisamente
para favorecer a esas clases mas desfavorecidas y que,
generalmente, provienen de empresas privadas que se
generan de una crisis. Yo podria..., y sonreia cuando
me miraba ¢l Portavoz del Partido Socialista Obrero
Espaitol, porque he vivido un caso yo creo que, diria,
ejemplar, en el sentido de reflotamiento de una em-
presa, que se ha transformado en una sociedad anéni-
ma laboral, que el Grupo de Alianza Popular y el
actual Gobierno ha recogido la antorcha iniciada por
el Partido Socialista. Y, realmente, una empresa que
incluso se podia pensar que no iba a dar beneficios en
bastantes afos, vamos a encontrarnos que va a dar
beneficios en el primer afio de reflotamiento, y por
eso no estid de mas la creacién del Concepto y hacer
hincapié en la voluntad politica. Y ese hincapié, ese
énfasis, sefior Portavoz, le hariamos..., hombre, no
dotando con un fondo tan insignificante como el de
los 15.000.000 de pesetas ese nuevo Concepto de em-
presas de economia social. Mi propuesta, por tanto,
de pacificacion, seria de dotar de algiin contenido mas
—por ejemplo, 100.000.000 de pesetas mas, o 150-, y
luego dejar al juego de la oferta y de la demanda, bien
de la empresa privada o bien de la empresa de econo-
mia social, para hacer los trasvases correspondientes
entre los Conceptos 771 y 772. Y yo creo que se
alcanzaria el objetivo previsto, gue es el que tiene
importancia: crear empleo.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Ante la oferta del Grupo Mixto, deberia
manifestarse el Grupo CDS y luego entrariamos en si
hay o no hay Enmienda de aproximacioén. Sefior Du-
ran.

EL SENOR DURAN SUAREZ: Hombre, desde la
perspectiva del CDS, aqui no hay nada que pacificar,
porque no ha habido ninguna guerra, en el sentido de
que, bueno, yo creo que los criterios expuestos hasta
el momento por los tres Grupos intervinientes han
sido, en lineas generales, coincidentes. El objetivo es
generar empleo. Los mecanismos para generar empleo
o las disponibilidades econémicas para generar em-
pleo, desde el punto de vista de Alianza Popular,
deben dirigirse —y nosotros coincidimos con eilo- a
las empresas, cualquiera que sea su naturaleza juridi-
ca, que realmente puedan generar empleo. Lo que
ocurre es que se ha abierto el Concepto 772. Cuando
se abre un Concepto se abre una expectativa, y esa
expectativa, en modo aiguno, desde nuestro punto de
vista, debe de quedar defraudada, y quedaria defrau-
dada con la infima dotaciéon de los 12.000.000 que
creo recordar que hasta el momento se ha consigna-
do..., quince, perdén, con los 15.000.000 que se han
consignado. Por eso, el CDS apoyaria una Enmienda

de aproximacion que dotara al 772, detrayendo del
771 un total de 100.000.000 de pesetas, que, con los
15 ya anteriormente reservados a este Concepto, pues,
estimamos podia cumplir los objetivos y no defrauda;
expectativas en este sentido. :

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Partido Socialista.

EL SENOR FERNANDEZ MERINO: Si. Noso-
1ros no estamos en contra de buscar una aproxima-
cién; podemos llegar a ello. Pero lo que si queria decir
es que la cantidad que nosotros poniamos no era
caprichosa; se basaba en la ejecucidon presupuestaria
de los afios anteriores, en la que, pricticamente, la
relacién de la demanda de empresas de economia
social con respecto a las de iniciativa privada era de
tres a uno, y, en ese sentido, incluso por debajo,
estaba hecha la Enmienda. Y no era ningin afin de
arrastrar mas dinero 0 menos a otro; si, por supuesto,
de marcar un objetivo, que antes sefialaba muy bien
y habia captado muy bien el Grupo Mixto, que era de
indicar la voluntad politica hacia donde se queria
avanzar. Y luego hay algo mas que reiteraba antes. Es
decir, simplemente, con dos ejemplos que ahora mis-
mos les podria mencionar, que estan en manos de la
Consejeria de Economia y que, previsiblemente, se
van a constituir en breve como sociedades andnimas
laborales, seria ya insuficiente esta cantidad. Es decir,
que no estamos... de todas las maneras, no pasaria
nada por dejarlo por lo menos, no digo al 50%, pero
jhombre! un poco parecido, porque la demanda es tres
a uno, por encima; es decir, de economia social con
respecto a la iniciativa privada, en la demanda de
subvenciones por empleo. Yo no le digo que sea al
50%; podriamos, perfectamente, llegar 250 con res-
pecto a 550, o a 450, pero algo mas significativo.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Senor Cortés.

EL SENOR CORTES MARTIN: Gracias, sefior
Presidente. Vamos a ver. Si es que [a @nica cuestion
es que, asi como las cooperativas y las sociedades
laborales pueden acogerse a la partida esta titulada
genéricamente «A Empresas Privadas» y «Formacion
Empleo y Economia Social», que ya esta contemplado
ahi ese nombre, resulta que las sociedades anénimas
no podrian acogefse a la otra partida. Por lo tanto no
sOlo estamos indicando una via preferida o que se
quiere impulsar politicamente, sino que estamos im-
pidiendo otra que quién sabe si resulta que puede
generar mayor empleo. Si es que no se esta impidien-
do, en modo alguno, que vaya ninguna cantidad. Y
bien sabe el seiior De las Heras que ALENA ha sido
apoyada y estaba dentro de ese segundo capitulo. Es
decir, no hay ningiin prejuicio, por parte del Grupo
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Parlamentario de Alianza Popular, hacia o en contra
de ningin tipo de empresa. Lo que si hay es un
objetivo claro, que es el del fomento del empleo. Y se
dice: vayase a los proyectos que sean viables, que sean
posibles, independientemente de su titularidad, inde-
pendientemente de la forma juridica que adopten.

Por lo tanto, desde luego, l2 Enmienda de aproxi-
macion, si se pide, la aceptariamos; lo que digo es:
pero, jpor qué no se deja en menos? Es decir, si ya se
ha abierto el capitulo ese, y luego, como dice el sefior
De las Heras, se pueden hacer trasvases..., es que no
tendria sentido hacer trasvases, porque esas empresas
podrian acogerse a las cantidades consignadas en el
epigrafe genérico de Empresas Privadas. Ahora, si se
quiere hacer una cosa que el simbolismo no quede
simplemente en simbolismo, no quede en 15.000.000,
dejemos el total en 50; es decir, que en vez de los 15
que habia demos ahora 35 de estos 700 y dejémoslo
todo ello en 50. Pero en el bien entendido que queda
claro que las empresas de economia que se llaman de
economia social pueden acogerse perfectamente a es-
to, y que ademds el mismo, la partida 771 dice: For-
macién, Empleo y Economia Social. Pero no vayamos
a complicar las cosas.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO"

RABADANY): Sefior Laurentino Fernandez.

EL SENOR FERNANDEZ MERINO: Vamos a
ver. Yo creo que la finalidad de...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADANY): Creo, creo que esti debatido suficiente-
mente este problema.

EL SENOR FERNANDEZ MERINO: Si, si. Si me
lo permite, sefior Presidente, acabo rapidamente.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN):Dos cuestiones ya, de ajustar la Enmien-
da Transaccional en los términos que se ha planteado.
No es esa cuestion de discutir filos6ficamente, que no
vamos a llegar a ningin acuerdo.

EL SENOR FERNANDEZ MERINO: Si. Lo uni-
co que yo iba a decir es que no es una cuestién baladi.
El objetivo de las empresas privadas, cuyo objetivo es
fundamentalmente obtener beneficios, v el de las em-
presas de economia social es totalmente distinto, no
tienen el mismo tratamiento desde un punto de vista
de economia de la Administracién. Estamos hablando
de fondos de la Administracién pblicos, y, repito, no
conozco una sola empresa privada que por no tener
subvencion no contrate un empleo que necesite, ni
una, Y si conozco muchas cooperativas o sociedades
anénimas laborales que son imposibles de constituir
por-falta de subvenciones. No conozco ninguna em-

presa privada que deje de contratar un trabajador si
no tiene subvencion -ademas de que hay otras aparte
de las de la Comunidad-; ni una.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Bueno, sefiores de la Comisién. ;Como
concreta la Enmienda de aproximacion?, ;en qué can-
tidad? Porque hay 100.000.000 por una parte de un
Grupo y 250 por otro, ;0 mantenemos la Enmienda
en sus justos términos?

EL SENOR PANIAGUA INIGUEZ: Perdon, ;po-
dia hacer una pregunta? ;Qué propuesta hicieron tan-
to el Grupo Mixto, de aproximacion, como ¢l CDS?
Es que no la recuerdo exactamente.

EL SENOR DURAN SUAREZ: 100 total. 85 y 15,
100.

EL SENOR CORTES MARTIN: Aceptariamos
esa propuesta, sefior Presidente.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADANY): Sefiores Procuradores. La Transaccio-
nal o la aproximacion por parte de los Grupos, excep-
to el Grupo Socialista, es de 100.000.000 de pesetas a
la partida... 85, porque ya habia 15 de las Enmiendas
anteriores. Sefior Portavoz del Grupo Socialista.

EL SENOR PANIAGUA INIGUEZ: Gracias. Una
aclaracion definitiva. Efectivamente, esa dotacion,
aunque es transaccional, permitiria un acuerdo, en
principio, dotaria, a nuestro juicio, simbdlicamente, y
seguiria siendo una dotacién simbolica; con lo cual,
efectivamente, prefiero el simbolismo por el simbolis-
mo en los 15.000.000, que no en 100.000.000. Porque,
entonces, el simbolismo de 100.000.000 ya no es sim-
bolismo, ya es querer y no poder, o poder y no querer,
mejor dicho. Por lo tanto, prefiero el simbolismo por
el simbolismo y quedar... o bien trasladarla a Pleno
-nos la reservamos- o, en todo caso, quedarla en
15.000.000, quiero decir, que es lo que verdaderamen-
te tendria sentido de acuerdo con lo expuesto.

EL SENOR CORTES MARTIN: En el bien enten-
dido que los 700.000.000 podrian ir también a esas
empresas. Si ademas se sigue llamando a esa partida,
se sigue llamando, a pesar de que se haya abierto una
nueva partida de Economia Social, esa se seguira
llamando Formacion, Empleo y Economia Social, Si
es que lo dice claramente el nombre de la partida. Por
lo tanto, si, quiere decir, entonces, que el PSOE man-
tiene la postura de no aceptar la transaccion propues-
ta,

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Parece ser que...
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EL SENOR PANIAGUA INIGUEZ: Por la razén
expuesta, por la razén expuesta.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Entonces, sefiores, vamos a entrar en la
votacién de la Enmienda 110 en sus justos términos,
tal y como la ha presentado el Partido Socialista.

EL SENOR DURAN SUAREZ: Perdon, sefior
Presidente.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Tiene la palabra el sefior Durén, si es
para mediar y conseguir un acuerdo que ha estado a
punto de conseguirse, pero parece ser que a ultima
hora se tuerce.

.EL SENOR DURAN SUAREZ: Bueno, efectiva-
mente. El simbolismo es el simbolismo, y no es un
mismo simbolisme 15.000.000 que 100.000.000. Es
decir, hay una notable diferencia entre 15.000.000 y
100.000.000. Si tencmos en cuenta... Vamos, a mi,
ustedes perdonen, pero 100.000.000 es una cifra que
me marea; [5.000.000 me marea bastante menos,
aunque también me marea. O sea, no es el mismo
grado de simbolismo. Pero es que hay una realidad
evidente: en el 772, un total de 100.000.000 de pese-
tas, permite una aplicacion relativamente notable a
las empresas de economia social y no excluye, y no
excluye el que las empresas de economia social pue-
dan acogerse a la linea establecida en el 771. Con lo
cual, miren ustedes, un detenido examen de los Presu-
puestos por cualquiera que quisiera realizarlo, si viera
15.000.000 de pesetas en el Fondo de Economia So-
cial, si podia resultar un tanto ridiculo; 100.000.000
de pesetas puede parecer insuficiente, pero desde lue-
£0 no es ridiculo.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Sefiores, han entrado en un «impasse»
de tanto discutir. Y yo querria que, si no hay transac-
¢idn de ningln tipo, entramos en la votacién de la
Enmienda tal como se presenta por el Grupo Socialis-
ia, ya que no hay ninguna manifestacién por parte de
este Grupo... o si la va a haber?

EL SENOR PANIAGUA INIGUEZ: ;Nos permite
un receso de un minuto?

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Si, un minuto de reloj...

(Se produce un receso en la Sesion).

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR .CASTRO
RABADAN)............. consultas que han realizado en-
tre los distintos Grupos, la Mesa pide que hagan la
propuesta concreta.

EL SENOR FERNANDEZ MERINO: Nosotros
aceptaremos la transaccion, siempre y cuando fuera
una cantidad significativa que mostrara una voluntad
clara de apoyo a ese tipo de empresas. Y eso significa
que un minimo de 250.000.000 no seria posible, por-
que, de lo contrario, hacemos una discriminacién
mayor de la que existe en estos momentos, y preferi-
riamos votar la Enmienda como estd, sin ninguna
transaccion.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Ha quedado claro que no hay voluntad
por parte de ningin Grupo en discutir una Enmienda
de aproximacion; por lo tanto, vamos a entrar en la
votacion de la Enmienda 110 en sus justos términos.
(Votos a favor de la Enmienda 110 del Grupo Socia-
lista? ;Votos en contra? Ninguna abstenciéon. Votos
emitidos: quince, cinco a favor, diez en contra; ningu-
na abstencion. Queda, por tanto, rechazada la En-
mienda nimero 110 del Grupo Socialista.

EL SENOR DURAN SUAREZ: Si me permite,
sefior Presidente. Es que, o no sé yo si he entendido
correctamente la expresion de la Presidencia, en el
sentido de que no ha habido —creo gue ha dicho
textualmente—-, ninguna voluntad de aproximacidén
por parte de los Grupos..Yo le rogaria matiz.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): No, le matizo. Que no ha habido nin-
gun acuerdo que se manifieste, posteriormente a la
reunion previa que ha habido, de aproximacion, ya
que el Grupo Socialista planteaba 250.000.000, la
oferta era de 85 mas los 15 que habia previos; no hay,
por tanto, posibilidad de concordar las voluntades.
No ha habido ningiin menosprecio para la voluntad
de nadie por parte de esta Presidencia.

Hemos rechazado la Enmienda 110 y entramos en
un grupo de Enmiendas, dos Enmiendas acumuladas
del CDS, que son la Enmienda namero 12 v la En-
mienda namero 13.

EL SENOR MONFORTE CARRASCO: El CDS
presenta estas dos Enmiendas con el objeto, con el fin
de dotar a un nuevo Concepto presupuestario que se
llame Seguridad en la Mina de 250.000.000 de pese-
tas. Este Concepto presupuestario creemos no tiene
nada que ver con el Concepto 774, de Formacion y
Seguridad Minera, que se dedica, fundamentalmente,
a la formacion de jovenes profesionales en el sector
minero. Y, por tanto, pedimos... y dadas las circuns-
tancias en que se hallan las minas de nuestra region,

pedimos el apoyo de todos los Grupos para estas dos
Enmiendas.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Grupo Popular.
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EL SENOR CORTES MARTIN: Si, sefior Presi-
dente. Nosotros lo que solicitariamos es un tratamien-
to conjunto de las dos, porque, asi como estaremos
dispuestos, en principio, en la niimero 12, a pedir una
disminucién, una Enmienda de aproximaciéon donde
hubiese una disminucion en torno a los 100.000.000...
Porque quiero aclarar que las intervenciones coyuntu-
rales también pueden ir destinadas a seguridad, y es
muy dificil en Ia mineria deslindar lo que es seguridad
y lo que no lo es. Pedir, repito... seria dejar en
100.000.000 la primera. Sin embargo, la segunda, la
Enmienda nimero 13, estas cantidades van destina-
das a la financiacion de créditos puente, Es decir, las
empresas, en pérdida, tienen un sobreprecio que paga
¢l Estado, y lo paga nueve meses después. Por lo
tanto, para esas empresas que ya estan en dificultad,
son necesarios esos créditos puente, para mantener,
simplemente, su viabilidad. Se apoya asi el nuevo
régimen de precios que establece el Estado.

Y, por otra parte, interesa decir que esta cantidad
que se pretende minorar ha sido calculada, exacta-
mente -y por €so no seria posible, aunque existiese
voluntad, una transaccién-, ha sido calculada sobre
datos de la propia Direccion General de Minas. Por lo
tanto la propuesta que formulamos -y entiéndase co-
mo Transaccional a las dos, como de aproximacion a
las dos- es que, retirando la segunda, apoyamos inte-
gramente la primera. Que se dote con 150.000.000
una partida para, expresamente, seguridad: inversio-
nes tendentes a mejorar la seguridad en 1as minas;
pero que no se toque.la cantidad destinada a la finan-
ciacion de créditos puente, que es ajustada y una
cantidad imprescindible para la viabilidad de las em-
presas que estan precisamente en pérdidas, v a quie-
nes el Estado, por el propio sistema de precios, tiene
que pagar estas cantidades, este sobreprecio, pero
nueve meses después, y, en los volimenes que se
mueven en estas empresas, les puede llevar a la quie-
bra, vamos, a tener que cerrar en las empresas. Y
creemos que con 150.000.000... Teniendo bien en
cuenta -y digo lo mismo que decia antes- que es que
las intervenciones coyunturales van también destina-
das a seguridad. Ahora, existe voluntad, para dejar
patente esta preocupacion por la seguridad del CDS,
de que a su instancia s¢ abra esta partida. Estamos
dispuestos a apoyarla, porque lo comprendemos, di-
ciendo que ya iba a seguridad esta cantidad de inter-
venciones coyunturales, pero que puede entenderse
mas genérica.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Un momento. Creo que el Portavoz del
Grupo Popular empezd comunicando... hablaba de
una Enmienda de aproximacion que luego en su dis-

" curso ha transformado en un voto «si» a la Enmienda
12 y un voto «no» a la Enmienda 13. Hablé de una
aproximacion primero, de dejar la 13, la 12 en

100.000.000, no en 150; eso seria una aproximacion.
Como en su discurso al final dice que estaria dispues-
to a aceptar la 12 si se retiraba la 13, eso es una
manifestacion de voluntad de voto «si» a la 12 y voto
«no» a la 13. Por lo tanto, querria que me aclarase si
plantea, como en principio, una Enmienda de aproxi-
macion en la 12, al margen de la 13, o lo que estd
manifestando es que solicita que se retire la 13 para
poder apoyar la 12, Lo deje claro para...

EL SENOR CORTES MARTIN: Mis bien lo se-
gundo, sefior Presidente, sin duda, y pido disculpas,
es porque me he expresado mal. Lo que también
empecé pidiendo es que si se podia dar un tratamien-
to conjunto a las dos Enmiendas. Y lo que decia es
que nosotros, nuestra intencién seria que se podria
aceptar una minoracién hasta 100.000.000 en la pri-
mera; que estariamos dispuestos a aceptar los 150,
siempre que se retirase la segunda. Es decir, que el
fondo éste, de inversiones tendentes a mejora de la
seguridad en la mina, que fuese dotado con
150.000.000. Y, por lo tanto, anunciaba que, aunque
sélo estuviésemos tratando una, que el voto en una
estaria condicionado a la postura en la otra. Y, por lo
tanto, no se¢ trataba de una transaccién sobre esta
Enmienda, sino en el debate global de las dos que
habia anunciado que queria hacerle.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Tiene la palabra el sefior Monforte.

EL SENOR MONFORTE CARRASCO: El CDS,
de entrada, no acepta la Enmienda de aproximacion
del Grupo Popular, porque el decir que de la partida
771, de intervenciones coyunturales, se podia dedicar
mas fondo de esa partida a seguridad en la mina,
reaimente, en la explicacion: que da el anexo niimero
8, de inversiones reales, habla de facilitar liquidez a
empresas mineras.

Por tanto, el CDS mantiene estas dos Enmiendas.
Esperamos que se pronuncien los otros Grupos al
respecto.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Grupo de Alianza Popular, un momen-
to porque...

EL SENOR CORTES MARTIN: Si, sefior Presi-
dente. No..., muy brevemente. Simplemente lo que
quiero decir..., cuando decia antes..., es que interven-
ciones coyunturales no implica... o sea, quiero decir:
si se dice seguridad, es s6lo para seguridad; pero que
muchas intervenciones coyunturales pueden ir desti-
nadas, directa o indirectamente, a seguridad minera,
¥, por lo tanto, Seiioria, estaba contemplado ya. Pero,
si s¢ quiere una partida especifica destinada a seguri-
dad minera, no habria inconveniente. El Gnico pro-
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blema es determinar qué se entiende por seguridad
minera; es decir, un estudio geoldgico que diga que si
se perfora una chimenea se va a hacer debajo de un
lago -cosa que ha ocurrido-, o si se va a hacer bien,
es0, jes seguridad o no es seguridad? La seguridad no
es s6lo el encofrado que se pueda hacer para que no
se venga la mina. El que en las empresas haya perso-
nal, haya mas personal, es decir, haya un médico,
haya un ingeniero que pueda hacer esos estudios, ;eso
¢s 0 no es seguridad? Incide directamente en la seguri-
dad, vy hay otras cosas que inciden indirectamente. El
permitir..., porque uno de los problemas que afectan
a las empresas mineras y por los que tienen inseguri-
dad es porque son muy pequefias; el favorecer la
fusion de esas empresas, bien mediante estudios de
investigacion e indicarles donde esta la veta que pue-
de tener un aprovechamiento comin, o bien con la
ayuda financiera a esa fusidon, evidentemente, incide
en la seguridad, mejora las condiciones de seguridad.
Una empresa que tiene cuatro personas, malamente
puede tener un médico, malamente puede tener un
ingeniero; una empresa que lenga ya un volumen
mayor, puede tener esas personas, que pueden traba-
jar directamente en favor de la seguridad vy, evidente-
mente, también en favor de la viabilidad y en favor
de mejores resultados econdémicos y de més contrata-
cién de personas.

Eso es evidente, y por eso decia que este Concepto
de intervenciones coyunturales... Porque lo dificil
aqui es definir qué es exactamente seguridad. Y decia
que con 150.000.000 quedaba suficientemente dotada
una partida, exclusivamente para ¢so, y que se dejase
esta otra cantidad. Y, desde luego, sigo manteniendo
la argumentacion entonces hecha, en faver de la canti-
dad integra recogida en el Proyecto de Presupuestos,
para la financiacion de los créditos puente. Repito:
esta calculada con datos de la propia Direccién Gene-
ral de Minas.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADANY): Grupo CDS.

EL SENOR MONFORTE CARRASCO: Sin ani-
mo de entrar en mas polémica, por lo que acaba usted
de explicar, sefior Portavoz de Alianza Popular, si
todo, de alguna manera, es seguridad minera, todo en
la vida tiene un objeto, o los fines que nos mueven a
los gue nos dedicamos a la politica, es fundamental el
bienestar social de todos; por tanto, todo se reduciria
en est¢ caso a una Consegjeria de Bienestar Social,
porque las carreteras se hacen para lograr el bienestar
social de los ciudadanos, la promocion de empleo se
hace para lograr el bienestar social de los ciudadanos.

No nos ha convencido su razonamiento, y por
tanto, esperamos a que se pronuncien los demas Gru-
pos.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Grupo Mixto.

EL SENOR DE LAS HERAS MATEO: Si. Apoya-
riamos la apertura especifica de un concepto 775,
seguridad minera, con una cantidad global de
150.000.000 de pesetas, que parece una cantidad im-
portante y significativa también de la voluntad politi-
ca de actuar directamente en el campo de la seguri-
dad. Entendemos que el resto de las..., Conceptos 771,
772, 773, 774, todos ellos tienen una parte muy fun-
damental que va destinada a ese objetivo tangencial
o complementario de seguridad minera, aparte del
especifico que se determina en esos conceptos presu-
puestarios. Y, por lo tanto, yo creo que minorar -y ya
entro en la Enmienda nimero 13- una cantidad que,
efectivamente, puede estar perfectamente tasada, de
la necesidad de créditos puente para que no se pier-
dan unas subvenciones especificas que vienen de la
Administracion Central, correriamos el riesgo de, dis-
minuyendo esos créditos puente, poder perder las
subvenciones especificas que vienen de la Adminis-
tracion Central; pero sobre todo una cosa, que por no
llegar esas ayudas a tiempo, en muchos casos lo que
se pierde es las empresas, y también tengo conciencia
y experiencia de que, a veces, después de un gran
esfuerzo econémico de la Administracién, con sub-
venciones y con ayudas, precisamente por no dispo-
ner de esos efectivos a tiempo, se han hundido las
empresas que se intentaba reflotar antes de haber
echado a caminar en esa segunda andadura.

Senor Monforte, yo creo que se esta corriendo un
grave riesgo manteniendo -y quiero dejarle constan-
cia en esta Comision- en minorar con su Enmienda
nimero 13 esos créditos puente y esas..., €s0s créditos
puente que vienen a garantizar subvenciones de la
Administracion Central a las empresas que estan en
crisis.

Fijando la posicién, votariamos favorablemente la
Enmienda nimero 12 en los términos propuestos, y
votariamos en contra de la Enmienda nimero 13 en
los términos propuestos.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Grupo Socialista.

EL SENOR FERNANDEZ MERINO: Si. Yo, si
me escucha el Portavoz del Grupo Popular, yo creo
que en sus explicaciones se confunde la seguridad
minera con la seguridad del empresario minero; yo
creo que ahi estad el problema de... de los distintos
Grupos. Es decir, usted entiende que todo lo que vaya
dirigido a las empresas mineras aumenta la seguridad;
pero aumenta la seguridad del empresario, y nosotros
la que queremos aumentar es la del otro, la del que
trabaja en la mina.
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Entonces, nosotros, si atendemos a las Enmiendas,
como la propuesta de las dos Enmiendas del CDS van
en la misma linea de una Enmienda nuestra de 500 y
pico millones que fue rechazada, que era para el mis-
mo fin, sin embargo, nosotros si la vamos a apoyar.
Y ademas, aclarar, seiior De las Heras, que lo que ahi
se llama financiacién de créditos puente no es dar el
crédito, es financiar los puntos de interés; con lo cual
pueden ser mds 0 menos puntos, pero no tendria por
qué quedar sin ningln crédito si procede o sin poder
acceder.

Perddn, si me permite el sefior Presidente, ya de
paso, aclarar que, a pesar que nosotros hicimos una
Enmienda que afecta al concepto 771, nos serviria
igual, porque seguiria siendo para el resto, es decir,
para los ciento y pico millones que quedarian todavia,
0 200.000.000 que quedarian en la partida, cambian-
dole totalmente de descripcion, para evitar que, de
acuerdo con el anexo de inversiones, puedan tener
unos fines que nosotros no compartimos, como es la
de facilitar liquidez a las empresas. Con lo cual, ate-
niéndonos un poco a la explicacién que decia el sefior
Cortés, si nos serviria si se dedica a la reestructura-
cién minera, es decir, se financian o se subvencionan
aquellas actuaciones que pretendan unificar empre-
sas, fusionar empresas que luchen por evitar el mini-
fundismo minero, que eso si que, realmente, afecta de
alguna manera a la seguridad también,

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Han quedado perfectamente debatidas
estas dos Enmiendas, 12 y 13, del Centro Democrati-
co y Social, y vamos a votarlas, independientemente,
ambas, porque parece ser que hay postura divergente
por parte de alguno de los Grupos.

Por lo tanto, votos a favor de la Enmienda nimero
12 del Grupo Parlamentario CDS. Votos en contra.
Abstenciones, ninguna. Votos: quince. Votos a favor:
nueve. En contra: seis. Abstenciones: cero. Queda
aprobada la Enmienda niimero 12, discutida previa-
mente.

favor de la Enmienda niimero 13. Votos en contra.
Votos: quince. A favor: ocho. En contra: siete. Queda
aprobada.

Comenzamos con la Enmienda namero 123 del
Grupo Socialista. Tiene la palabra el Portavoz del
Grupo.

EL SENOR FERNANDEZ MERINO: Si, en parte
ya se habia explicado con motivo de las Enmiendas
del Grupo del Centro Democratico y Social, y, por
tanto, brevemente digo que, partiendo de lo que que-
da ya en la partida 771, a nosotros nos gustaria que
la descripcién del Concepto fuera distinta a la que
tiene en el Presupuesto, fundamentalmente para aca-
bar con algunos equivocos que ofrece la descripcion

Entramos en la Enmienda niumero 13. Votos a-

del anexo de inversiones, entre los cuales se citan
prioridades o..., u objetivos, como €l que antes men-
cionaba y que desde luego no compartimos. Y, en ese
sentido, diremos que el de reestructuracién minera
definiria mucho mas el sentido de esas subvenciones
a las empresas mineras, con una finalidad mucho mas
clara que la que el propio anexo de inversiones descri-
be como intervenciones coyunturales,

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Alianza Popular.

EL SENOR CORTES MARTIN: Sefior Presidente.
Creemos que el Concepto que se propone es inadecua-
do, porque la reestructuracion se logra con un conjun-
to de medidas, y no sélo con ésta. Es decir, ésta que
aqui se plantea, las intervenciones coyunturales, es
una de ellas, que va dentro de un paquete de otras. Y
aqui, desde luego, se destinan 1.000.000.000 a mineria
en varias lineas de actuacion: la investigacion, los
créditos puente, la formacion y seguridad, la escuela
minera. Eso seria una reestructuracién. Y por otra
parte, en la reestructuracion minera harian falta mu-
chos miles de millones para poderla acometer como
tal.

Creemos que es una cuestion, casi no..., no politi-
ca, sino de diccionario, de significado de las palabras.

‘EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADANY): Sefior Portavoz Socialista.

EL SENOR FERNANDEZ MERINO: Solamente
decirle que si la de reestructuracién minera se presta
a equivocos, las intervenciones coyunturales se presta
a todo, a todo. Tal como dice el anexo de inversiones,
desde facilitar liquidez a las empresas, pagar la némi-
na de una empresa que no pueda, etcétera, etcétera. Y
alguna de estas frases se dijo por el propio. Consejero.
Sieso es claridad y eso es una finalidad concreta, esas
finalidades no las compartimos, y ese es nuestro pro-
blema.

EL SENOR CORTES MARTIN: Seiior Presidente.
Si la cuestion no es que se preste a equivocos o no se
preste a equivocos; la cuestion es que lo que aqui se
pretende hacer con reestructuraciéon minera no es...,
con intervenciones coyunturales, no es una reestruc-
turacion minera; una reestructuracion minera es otra
cosa. Es una cuestion... Si no es una cuestién de que
se preste a todo; es una cuestidén de inadecuacién del
concepto.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Grupo Mixto.

EL SENOR DE LAS HERAS MATEO: Si. Enten-
diendo que una reestructuraciéon o reconversién mi- _
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nera, que seria, no sé el término..., con la dotacién
que la hemos dejado después de las Enmiendas admi-
tidas anteriormente, la verdad es que entendemos que
cualquier denominacién sirve para los fines del dine-
ro que hemos dejado de toda esta partida.
Sencillamente, entonces, nos vale la denominacion
actualmente existente en el Concepto 771.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Grupo CDS.

EL SENOR DURAN SUAREZ: Yo, sinceramente,
estoy un poquito perplejo, porque entre..., perdén...,
intervenciones coyunturales (que dice muy poco o lo
dice todo, seglin se quiera mirar) y reestructuracién
minera (que dice muy poco o lo dice todo, segiin se
quiera mirar), pues, mi Grupo Parlamentario, since-
ramente, no sabe a qué carta quedarse.

Es decir, hemos entendido perfectamente la filoso-
fia que subyace en las intervenciones de los tres Gru-
pos, de los tres Grupos; las hemos entendido perfecta-
mente. Lo que no creemos es que, ni la denominacion
Reestructuracion Minera, ni la denominacién Inter-

vencién Coyuntural, defina la filosofia que ambos
Grupos han expuesto.

Consiguientemente, en esta Enmienda concreta no
nos queda mas remedio que abstenernos, en el caso de
que los Grupos Popular y Socialista no lleguen a un
acuerdo mas expresivo de qué quiere decirse y a qué
quiere aplicarse, y a qué quiere aplicarse la partida
presupuestaria prevista en el Concepto 771 del Pro-
grama 055.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADANY: Grupo Socialista.

EL SENOR FERNANDEZ MERINO: El anico
problema, sefior Duran, es que donde s¢ marcan los
objetivos de esas intervenciones coyunturales es en el
anexo de inversiones que nosotros no podemos en-
mendar, y que no serviria para nada enmendar aqui;
entonces, como los objetivos y las actividades que se
fijan para ese Concepto estdn en un anexo que no se
puede enmendar, nosotros la tinica forma que veia-
mos de cambiar el sentido de esos objetivos era dan-
dole otro nombre; posiblemente no muy afortunado
-lo puedo reconocer-, pero, desde luego, con una
finalidad muy clara: de evitar algunas de las activida-
des y objetivos que en el Anexo de Inversiones se
fijan para esas intervenciones coyunturales.

EL SENOR DURAN SUAREZ: Si. Pero es que
cambiando ¢l nombre ustedes no cambian el Anexo,
que a nosotros también nos gustaria cambiar; quede
constancia de ello.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO

RABADAN): Bien. Después de esta discusion dialéc-
tica...

EL SENOR FERNANDEZ MERINO: En cual-
quier caso, podemos retirar la Enmienda, una vez
hecho el debate y fijado la finalidad de lo que se
pretendia.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADANY: Bueno. En vista de que el Grupo Socia-
lista retira la Enmienda 121, entramos..., queda...,
perdén, 123. Entramos en la Enmienda 121 del mis-
mo Grupo Socialista, que es la dltima de este paquete.

Tiene la palabra el Portavoz del Grupo Socialista.

EL SENOR FERNANDEZ MERINO: Si. Bueno,
nosotros hemos intentado conseguir explicaciones,
tanto en la comparecencia del sefior Consejero de
Economia como en la Ponencia, sobre lo que entendia
por Fondo Social Minero, en el 772, la Junta, o el
Grupo que sustentaba a la misma. La verdad es que
en ninguno de los casos ha quedado claro. Intentando
entender lo que alli se nos decia, nosotros entendemos
que si se va a tratar de facilitar —-de acuerdo con el
Programa CECA- la posibilidad de jubilaciones anti-
cipadas en el sector de la mineria, lo razonable es que
€s0 se pasara al Capitulo IV para poder facilitar sub-
vencién directa al afectado, complementando otro
tipo de ayudas. Eso si tendria una finalidad, en princi-
pio, tal y como alli se explicaba por parte del Conseje-
ro -la verdad es que no estaba del todo claro-. Tal
como aqui se presupuesta por subvenciones a las
empresas, no entendemos absolutamente cual es la
finalidad del Fondo Social Minero, o en qué se va a
emplear. Y, desde luego, si no se nos da una explica-
cién mas convincente, en principo nos parece més
adecuado el Capitulo 1V, en esa otra linea que noso-
tros creemos que seria aplicable,

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADANY): Grupo de Alianza Popular.

EL SENOR ARRIBAS MORAL: Si. Gracias, Pre-
sidente. Yo recuerdo, en la intervencion del Conseje-
ro, que en este punto para mi quedd suficientemente
claro lo que se pretende. El sentido que la Junta
quiere dar a este Concepto es, precisamente el sentido
de inversion; es decir, dar una subvencion condicio-
nada a una inversion y, por lo tanto, una subvencién
multiplicadora. Y por ¢so es por lo. que estd en el
Capitule VII y no en el Capitulo 1V. Y, naturalmente,
podiamos estar aqui discuticndo los dos Grupos o
todos los Grupos cual seria el Capitulo mas apropia-
do; pero, si el sentido que ya le da la Junta es que
condiciona esas subvenciones a inversiones de las
propias empresas, por €so es por lo que nosotros
estamos totalmente de acuerde en que continte en el
Capitulo VII; por ese sentido.
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EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Grupo Mixto.

EL SENOR DE LAS HERAS MATEOQ: Si, sefior
Presidente. Desde luego, vuelvo a argumentar —el
PDP- algo que ya hemos dicho también en otra parti-
da importante. Aqui se trata de 300.000.000 de pese-
tas, y la verdad es que nos hubiera gustado oir expli-
caciones un poco mas profundas de a qué van desti-
nados esos 300.000.000 de pesetas. Queremos creer
que, efectivamente, tienen el objetivo de dar unas
subvenciones a 1as empresas, condicionadas a que con
esas inversiones, de. alguna manera, se actie social-
mente en ¢l campo de la mineria. No nos cuadra muy
bien... -y, en fin, espero una segunda intervencién del
Portavoz de Alianza Popular a este respecto—, porque
el Concepto 772 habla de Fondo Social Minero v, en
fin, la inversidn..., c6mo dota el Fondo Social Mine-
ro... Es decir, no lo entiendo muy bien; realmente, no
lo entiendo muy bien y me agradaria que en la segun-
da intervencion se me explicara.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): La posicion del Grupo de Centro De-
mocratico y Social.

EL SENOR DURAN SUAREZ: Bueno. Pues yo
no sé si sera debido a [a hora en que nos encontramos
y mi capacidad de recepcion de las explicaciones no
es lo suficientemente 4gil porque la mente ya esta un
poquito embotada, pero yo, sinceramente, tampoco
he entendido las explicaciones que ha dado.el Grupo
Popular. Lo que ocurre es que, a lo largo de todo el
debate de este conjunto de Enmiendas referidas de
manera especifica a la Seccion 02, y muy particular-
mente al tratamiento que se le da a la mineria, uno,
modestamente -y a lo mejor equivocadamente~, saca
la conclusion de gue hay una prima evidente al capi-
tal sin riesgo y una escasa atencion a otros sectores.
Digo que es una conclusién un poco final del asunto.

Pero circunscribiéndonos a la Enmienda 121, a la
121, yo también rogaria al Grupo Popular unas mejo-
res explicaciones sobre la aplicacion al Concepto 772
de estos 300.000.000 de pesetas.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Sefior Arribas, aclare la cuestion.,

EL SENOR ARRIBAS MORAL: Si. Mire usted.
Cuando una empresa tiene una edad media de sus
empleados muy elevada, se encuentra en una situa-
cién en la que el fomento de la inversion puede estar
dificultada por esa plantilla que se encuentra en una
situacion, en una edad y en una situacién de vida,
digamos, con dificultades, con muchas enfermedades,
con muchos problemas, y, naturalmente, esa empresa
esta agarrotada. Nosotros lo que pretendemos con

este Capitulo de 300.000.000 es que esas empresas
puedan tener una viabilidad, y esa viabilidad a lo
mejor la obtienen dandole una ayuda social para que
produzca una jubilacion anticipada de esos obreros,
siempre y cuando esa empresa se condicione y se
obligue a hacer inversiones que la hagan viable y que
la hagan moderna. Y esta es, digamos, la finalidad de
este Capitulo. Y yo le puedo decir que es, realmente,
una solucidén factible y una solucion necesaria para
muchas empresas, no solamente las del sector minero,

'y, posiblemente, mucho mas en el sector minero,

porque alli la edad si que tiene una repercusion muy
grande entre la rentabilidad y la productividad de
obrero hora. Y, entonces, 10 que se pretende es que
esas empresas que, de alguna forma, se han vuelto
obsoletas, no por -digamos— ¢l material, sino por el
material humano, pues se les dé una viabilidad, una
ayuda, siempre y cuando -repito— que esa empresa
esté dispuesta a dotar de inversiones para que el
conjunto de la empresa sea mas viable y tenga mejor
futuro. ' ,

Y ese es el criterio de la Junta, que yo entiendo
—-COMO empresario que soy- que es perfectamente
necesario en muchisimas de las empresas de hoy en
Espana, y, desde luego, mucho mas todavia en el
sector minero,

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Grupo Mixto.

EL SENOR DE LAS HERAS MATEO: Aceptada
la explicacién del Grupo Popular; entendida de que
las subvenciones irian condicionadas a jubilacion an-
ticipada con obligacién, ademas, de hacer inversiones
productivas dentro de la empresa.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Grupo de Centro Democratico y Social.

EL SENOR DURAN SUAREZ: Si. Lo que ocurre
es que fa explicacion que nos ha dado el Portavoz del
Grupo Popular no me aclara por qué al 772 y no al
481. Es decir, porque se opera distribuyendo recursos
sobre las empresas, es decir, transferencias de capital
sobre las empresas. ;Qué garantia existe de que esas
transferencias de capital sobre las empresas tienen el
cardcter finalista que usted ha sefialado y no otro
cardcter distinto? Pues no lo sé. Es decir, es 1o gue no
termino de ver al final como resultado claro. Usted
perdone, sefior Portavoz, pero...

EL SENOR ARRIBAS MORAL: Precisamente, se-
fior Duran, al estar en el Capitulo 772, es lo que se
entiende y se obliga a que esté asociada a la inversion,
a que esté condicionada a la inversion. Por eso se le
pone en el Capitulo 772: para que no sean subvencio-
nes a fondo perdido y subvenciones simplemente,
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sino que estén condicionadas. Esa es la razén por la
gue nosotros insistimos en que se debe mantener en
el Capitulo VIIL Y lo que pretendemos entre todos,
naturalmente, es generar inversiéon. Y esta es una de
las formulas, imaginativas, naturaimente, pero que yo
entiendo que son perfectamente 16gicas y, desde lue-
€0, que le dan a esa empresa una salida viable, siem-
pre que ¢sté dispuesta la empresa a generar esa inver-
si0n y a poner esa empresa en situacion de viabilidad
y de futuro.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Tiene la palabra el Grupo Secialista
para cerrar el debate, ya que ha sido explicado por los
tres Grupos.

EL SENOR FERNANDEZ MERINO: Si. Justa-
mente esa explicacidn que ha dado posteriormente el
Grupo Popular -y que nosotros agradecemos— ¢s la
que daba el Consejero en la comparecencia suya, Jus-
tamente por eso surgia nuestra Enmienda. Es decir,
nosotros no creemos en ¢sa inversion condicionada a
la jubilacién que ustedes propugnan. Sin embargo, si
creemos que, cuando hay un plan de reestructuracion
o de salvamento ~como usted dice- de una empresa,
participan los Sindicatos, se puede llegar a acuerdos
de unas jubilaciones anticipadas -por tanto, se puede
crear un fondo de jubilaciones anticipadas-, y si esta-
riamos de acuerdo en que se destinaran dineros de la
Administracion a ese fin; pero, por supuesto -y como
decia antes el CDS-, dirigidas a las personas afecta-
das, controladas por los Sindicatos, por la propia
empresa y por la propia Administracién, No a través
de las empresas, cuya finalidad o destino finalista
podemos perder absolutamente,

En ese sentido, el destino 481, con el mismo objeti-
vo, es mucho mas adecuado que el que se pretende
poer el propio Proyecto de Presupuestos. Y mientras
no se nos diga lo contraric -y mucho mas recalcando
la finalidad de lo que usted acaba de explicar—, segui-
mos insistiendo en que es mucho mas adecuado el
481, que, desde luego, financiar las empresas condi-
cionandoles a jubilar personas, sin que haya un con-
trol en absoluto de cuil es el destino final de esas
partidas.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): ;Quieren intervenir el resto de los Gru-
pos? Va a ser una discusién interna, porque subyacen
cuestiones filosdficas que no se van a llegar a poner de
acuerdo presupuestariamente. No obstante, si quie-
ren, cerramos con una ronda; pero vamos a llegar a la
misma conclusion, donde no vamos a aclarar ninguna
cuestion mas, porque creo que esta bastante claro por
parte de todos los Grupos.

;Quieren realizar alguna intervencién mas?

EL SENOR DE LAS HERAS MATEO: Acatamos
la decision del sefior Presidente, si no admite una
aclaracién...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): No. Yo tampoco quiero no admitir
aclaraciones. Es la ultima Enmienda y se puede acla-
rar todo lo que sea. Seguro que al final votamos la
Enmienda en sus términos, porque €s como veo yo
que va a acabar esto.

Doy una ronda de un minuto por Grupo para
aclarar cuestiones que puedan haber surgido de las
palabras de los Grupos. Tiene la palabra el Grupo
Mixto, y por orden de menor a mayor.

EL SENOR DE LAS HERAS MATEO: Si. Senci-
llamente, de la intervencién del Portavoz del Partido
Socialista, quiere entender este portavoz del P.D.P.
que, con ese concepto de dar subvenciones para jubi-
laciones anticipadas, lo que estariamos favoreciendo,
exclusivamente, es el cierre de empresas. Es decir,
seria una forma de viabilizar el cierre de determina-
das empresas. Y, sin embargo, si ¢l dar la ayuda para
jubilaciones anticipadas va condicionada, ademas, a
la obligacion de hacer inversiones productivas que
hagan viable la empresa, lo que estamos dando es el
camino de jubilar anticipadamente a quien haya que
jubilar y, ademds, mantener la empresa. Si no, solo y
exclusivamente lo que estaremos facilitando es una
via comoda vy facil a las empresas para deshacerse de
sus empleados en condiciones desfavorables de traba-
Jjo, y nada mas. Nos parece, por lo tanto... Y quere-
mos dejar constancia clara de eso, para que conste en
¢l Diario de Sesiones, porque nos preocupa, realmen-
te, después de la altima intervencién del PSOE, el que
pudiera abrirse es¢ camino para nosotros no querido.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): El Grupo CDS.

EL SENOR DURAN SUAREZ: Si. Nosotros cree-
mos que no se introduce ningan factor nuevo en el
debate y pasamos de intervenir.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADANY: Grupo Socialista.

EL SENOR PANJAGUA INIGUEZ: No es una
cuestion ideoldgica; es un problema técnico de ubica-
cién. Y en los Presupuestos, las subvenciones a perso-
nas van en el Capitulo IV; y, si se condicionan a
inversion, siguen yendo en el Capitulo IV, y en la
convocatoria correspondiente se dice que se subven-
cionan a inversién. Y punto. Y si la voluntad es ésa,
en la convocatoria correspondiente se afade, o se
puntualiza que solamente se consideran cuando..., y
se ponen las condiciones; pero s alli donde se ponen,
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no es aqui. Es que no es una mala técnica presupues-
taria; es que es una ubicacién incorrecta desde el
punto de vista técnico. A personas, en el Capitulo IV.
{Como? Por ejemplo, la némina del FAS, que tam-
bién se podia dar condicionada a que aquellos sefiores
a que se le da la némina, pues, por ejemplo, dedicaran
diez pesetas a no sé qué cosa: a invertir en acciones
de Bonos del Tesoro. Yo no sé. Por ejemplo. A cual-
quier cosa. Y las harian a gusto, porque les dan
15.000, aunque sea muy poco.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Grupo de Alianza Popular.

EL SENOR ARRIBAS MORAL: Bien. Aqui no se
ha dicho, sefior Fernandez, que en el momento de dar
esas subvenciones y de acordar esas subvenciones no
haya unos posibles acuerdos entre las partes sociales
de la empresa, y nosotros entendemos que €so es
positivo y bueno. Pero lo que nosotros queremos
repetir es que creemos que es muy conveniente y
necesario gue vayan en el Capitulo VII, porque de esa
manera, no hay la menor duda de que se esta tratando
de fomentar la inversion y que todo ese Capitulo de

300.000.000 esta condicionado a la inversion. Y, efec-
tivamente, ése es el sentido que se le quiere dar y esa
es la finalidad. No son subvenciones por subvencio-
nes, sino son subvenciones que crean inversion.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Volvemos al principio de la cuestion, y,
como esta residencia habia manifestado, vamos a vo-
tar la Enmienda 121 en sus propios términos.

Votos a favor de la Enmienda 121. Votos en con-
tra. Abstenciones.

Quince votos emitidos. Votos a favor: cinco. En
contra: siete. Abstenciones: tres. Queda rechazada la
Enmienda 121.

Con esto terminamos Ia Seccion 02, v la Comision
se suspende hasta el viernes, a las diez de la maifana,
ya que el jueves hay Pleno por la tarde y es previsible
que, con el clima que existe en esta regidon en estas
fechas, los sefiores Procuradores se queden aqui en
Valladolid y puedan reincorporarse pronto a la Comi-
sion. '

Entonces, el viernes a las diez de la mafiana entra-
mos con la Seccién 03.

(Se levanto la sesion siendo las veinte horas).





