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(Se inicia Ia Sesidn a las dieciséis horas veinticin-
¢O minutos}.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Buenas tardes, sefiores Procuradores.
Vamos a seguir con la Comisién de Hacienda y va-
mos a discutir las Enmiendas de la Seccidn 04, Y an-
tes de entrar en las primeras del Capitulo I les comu-
nico que por el Grupo CDS, sustituye al sefior Duran
Don Pedro Garcta Burguillo y en el Grupo de Alian-
za Popular el sefior Arribas y Don Miguel Angel
Cortés son sustituidos por el sefior Marcos Oteruelo
y por el sefior Hurtado.

Comenzamos la sesion del dia de hoy con las En-
miendas al Servicio 01 de la Seccién 04, Capitulo I,
Enmienda nimero 269 del Grupo Socialista. Como
la Mesa piensa gue en esta Seccion hay bastantes En-
miendas acumuladas, la intencién de la Mesa es ha-
cer todos los esfuerzos posibles, que se les pide a us-
tedes, a los sefiores Procuradores, para ver si se ter-
mina la Seccidn 05 esta tarde, la Seccién 04 esta tar-
de para maiiana a primera hora poder empezar ¢on
la Seccidén 05 y terminarla durante todo el dia.

Tiene la palabra el Portavoz del Grupo Socialis-
ta, para discutir la Enmienda niimero 269,

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Sefior
Presidente, por retirada.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Queda retirada.

Capitulo 1. Enmiendas acumuladas del Grupo
Socialista nameros 270, 271, 272, 273, 274, 275, 276,
277, 278 y 279, todas ellas al Capitule II. Tiene la
palabra el Portavoz del Grupo Socialista. Sefior de
Meer.

EL SENOR DE MEER LECHA-MARZQ: Este
grupo de Enmiendas, que proponen traspasar Gastos
Corrientes a inversion en vivienda publica, proponen
finalizar un proceso que se inicié cuando las transfe-
rencias, cuando la Comunidad Auténoma disponia
de pocos vehiculos y por tanto se dié —por decirlo
de alguna manera—, la Administracion Central
transfiri cierto tipo de vehiculos o conductores que
pertenecian al Parque Mévil Ministerio... al Parque
de los Ministerios. Nosotros consideramos que en es-
te momento... Esa situacidn, practicamente, a lo
largo de todos los Presupuestos se pensd ir regulari-
zando. Creemos que en este momento ya se puede re-
gularizar; que la Comunidad Auténoma tiene sufi-
cientes vehiculos y suficientes conductores para fun-
cionar sin necesidad de recurrir a este sistema, y, por
tanto, proponemos que se elimine esta partida del
Capitulo II para PMM vy ese dinero se dedique a In-
version en Vivienda Publica, que se ha disminuido
bastante en los Presupuestos.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Sefior Portavoz del Grupo de Alianza
Popular.

EL SENOR HURTADQ MARTINEZ: Si, seftor
Presidente. Nosotros no podemos apoyar esta En-
mienda, porque parte de la base de que se retira toda
la cantidad consignada para el parque mavil de fo-
mento y, entonces, no quedaria ninguna consigna-
cién presupuestaria. De todas maneras, nosotros, co-
mo se dice en la motivacion de la Enmienda que es
para cumplir una promesa electoral, quedamos em-
plazados a, paulatinamente, en la medida en que sea
posible, reducir ese parque mévil ministerial, o par-
que moévil de fomento, a ir reduciéndolo paulatina-
mente. Por eso no podemos aceptar la Enmienda.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Senior de las Heras, Grupo Mixto.

EL SENOR DE LAS HERAS MATEO: Si, por
razones del origen, suponemos-que, puesto que es
una partida provincializada, estara estudiada las ne-
cesidades de utilizacidn de esos vehiculos, provincia
por provincia, y estara calculado exactamente, por-
que incluso, hay alguna diferencia por provincia, lo
que determina que se debe haber ajustado a la reali-
dad de las necesidades, provincia por provincia, de
utilizacion de esos vehiculos. En consecuencia, claro
estd, suprimir de todas las provincias este Concepto
significaria, por razones del origen, dejar a lo mejor
alglin servicio sin cubrir por no disponibilidad de ve-
hiculos. El P.D.P., en cambio, esta de acuerdo en
fomentar todo lo posible y potenciar todo lo posible
la vivienda puablica, sin detrimento de... en las ciuda-
des, sin detrimento de la vivienda pablica en el me-
dio rural, juicio y criterio que ya anticipamos desde
el primer momento. En consecuencia, a mi me agra-
daria, después, que Alianza Popular, en el segundo
turno, nos explicara que, efectivamente, estas parti-
das obedecen a necesidades reales, en todas y cada
una de las provincias, de utilizacién de esos vehicu-
los.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Seiior Portavoz del Grupo de Centro
Democratico y Social. ’

"EL SENOR MONFORTE CARRASCO: En Po-
nencia-se nos explicod que el Concepto 251, de parque
movil era para alquiler... para pagar el alquiler de
vehiculos y para pagar a los conductores que presta-
ban servicios, por parte del parque movil, a la Junta
de Castilla y Le6n. Tanto..., por parte del Grupo So-
cialista, se ha explicado muy bien que iban dedicados
a viviendas de renta reducida, como dice en el anexo
de inversiones, que parece ser que es para vivienda
urbana, y en ese concepto estamos de acuerdo, pues-
to que el C.D.S., tiene una Enmienda dedicada a la
promocioén de la vivienda de familias de renta redu-
cida, o vivienda urbana, por valor de 60.000.000 de
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pesetas. Ahora bien, por parte del Grupo Popular ne
se ha explicado si va a producir algin preceso..., gue
no pueda funcionar la Junta en este sentido por qui-
tarle, detraerie estas cantidades, y por parte del Gru-
po Socialista, como ya he repetido anteriormente,
tampoco se ve claramente que el origen de estos dine-
ros esté muy justificado. Por tanto, si no hay una ex-
plicacién mas clara por parte de uno de los dos Gru-
pos, el C.D.S., se va a abstener en estas Enmiendas.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Senor de Meer.

EL SENOR DE MEER LECHA-NARZO: 8i,
para aclarar un poco. En realidad, estos vehiculos no
son vehiculos de la Junta, ni los choferes de la Junta;
son precisamente el alquiler de vehiculos que son del
Parque Movil Ministerios.

Esta partida, nosotros proponemos... Creemos
que a lo largo del proceso de consolidacion de la Co-
munidad Auténoma, la Comunidad Autdnoma tiene
que dejar de utilizar vehiculos de estos, que ademas
son muy caros, porque ha hecho un esfuerzo bastan-
te importante en adquisicion de vehiculos. Nosotros,
que creiamos... el Partido Socialista, cuando gober-
naba en Castilla y Ledn, porque creiamos que hacian
falta. Ahora alguien dijo que se iban a vender. Noso-
tros creemos que al final no se hara, porque realmen-
te hacen falta. Pero, al menos, utilizar los propios,
no alquilar los que siguen dependiendo de los Minis-
terios. O sea, que no se pierde ningln servicio, no se
empeora el servicio en absoluto.

Y para vivienda, que no se prejuzga si la vivienda
es rural 0 urbana, porque ¢l Programa 018 es Vivien-
da Publica, da lo mismo que esa vivienda se constru-
ya en una ciudad de mas de doscientos mil habitan-
tes, que en un municipio de trescientos veinticinco.
Eso queda en posibilidad de actuacién de la Junta de
Castilla y Ledn. Nosotros, para resumir, creemos
que no se causa ningn perjuicio a los servicios, que
se racionaliza el proceso, después de ya una serie de
aiios, y que es en vivienda puablica, sin saber en este
momento si es vivienda publica rural o urbana. Nada
mas, gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN}: El sefior Portavoz del Grupo de Alian-
za Popular.

EL SENOR HURTADO MARTINEZ: Si, sefior
Presidente. Queremos aclarar, en primer lugar, que
los vehiculos si son propiedad de la Junta; lo que su-
cede es que los conductores de esos vehiculos son los
que dependen del Estado, y nosotros hemos adquiri-
do un compromiso, —es un compromisoc
adquirido—, el de mantener a estos conductores sus
retribuciones correspondientes, y ése es el origen de
las partidas... de las Enmiendas 270 a 278.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
REBADAN): Sefiores Procuradores, parece ser que
el debate est4 agotado, y vamos a entrar en votacion
de estas Enmiendas. ;Algin Portavoz querria tomar
la palabra? Sefior de las Heras.

EL SENOR DE LAS HERAS MATEO: Si. La
verdad es que hay dos posiciones que nos mantienen
un poco perplejo a éste Grupo, al menos. Los vehi-
culos, ;son o no son de la Junta? Y los conductores,
ison de la Junta o son del parque movil y les tienen
que pagar la Junta? Porque de que se aclaren esos
coneeptos dependera mucho nuestra votacion. El ve-
fticolo, jde quién es? El conductor, ;a quién pertene-
ce? Y, si pertenece a una Administracion, si la otra
Administracion tiene un compromiso de pago de los
haberes de ese conductor 0 no.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Serior Octavio Granado.

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Si. Sola-
mente para indicar que la 279, aunque esta incluida
en este bloque de acumulacién, pertenece a otro
Concepto, sobre el cual ya se ha minorado suficien-
temente en la Consejeria de Presidencia, y, por lo
tanto, nosotros la retiramos.

En cuanto a la explicacion...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Sefior Hurtado, Portavoz del Grupo
de Alianza Popular.

EL SENOR HURTADO MARTINEZ: Vamos a
ver, para contestar al Portavoz del P.D.P., en el sen-
tido de decirle que reiteramos, por la informacién
que tenemos, que los vehiculos si estin transferidos,
lo que pasa que esos vehiculos llevan anexo unos .
conductores, y esos conductores son los qlie se retri-
buyen por medio de estas Enmiendas.

Por lo que respecta a los gastos de promocion y
publicidad de la Enmienda 279 a que se refiere el se-
fior Granado, pues, decir... :

EL SENOR...: La han retirado ya.

EL SENOR HURTADO MARTINEZ: Y simple-
mente decir €50, que nos reiteramos que los vehiculos
si son del Parque Mévil, lo que pasa es que a los
conductores tiene que pagarles la Comunidad. A me-
dida de que se vaya pudiendo prescindir de esos con-
ductores, en esa misma medida se podra ir reducien-
do el gasto destinado a estos gastos de transporte.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Sefior de Meer.

EL SENOR DE MEER-LECHA MARZO: Para
precisar lo ultimo. Ha sido antes el Portavoz del
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Grupo Popular el que dijo: «alquiler de vehiculos y
pago de conductores®», si yo mal no recuerdo. En
cualquier caso, los conductores tendran sus emolu-
mentos en el Capitulo I, no sé si de la Comunidad
Autdnoma o del Estado, y el Capitulo II sera loco-
mocidn, traslados, dietas, etcétera..., pero nunca el
sueldo de estos senores

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Sefior Hurtado.

- EL SENOR HURTADO MARTINEZ: Unica-
mente para Precisar que s que e paga en concepto
de canon, y de ahi que esté en el Capitulo II.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN}): ;Algin Procurador quiere tomar la
palabra?

Habiendo sido debatidas este paquete de Enmien-
das, 270, 271, 272, 273, 274, 275, 276, 277 y 278, y
habiendo sido retirada la 279, vamos a votar las pri-
meras. -Votos a favor de estas Enmiendas.. Votos en
contra. Abstenciones. Votos emitidos: quince. Votos
a favor: cinco. Votos en contra: seis. Abstenciones:
cuatro. Quedan, por tanto, rechazado este paquete
de Enmiendas presentadas por el Grupo Socialista.

Capitulo VI. Enmiendas acumuladas del Grupo
Socialista, ntimeros 280 y 281. Tiene la palabra el
Portavoz del Grupo Socialista.

EL SENOR DE MEER LECHA-MARZO: Bien,
el sentido de esta Enmienda a la partida 629, Inmovi-
lizado Inmaterial, se basa en que existe un incremen-
to muy importante sobre la partida similar que exis-
tia en los Presupuestos del afio pasado, y por eso se
propone esta minoracion, dedicando la cifra de dine-
r0 que se elimina a promocion de vivienda publica,
en concreto en la provincia de Valladolid, ya que la
Junta de Castilla y Ledn no'tiene previsto iniciar ni
una sola vivienda en la ciudad de Valladolid en el
ejercicio ochenta y ocho, siendo asi que de todos los
estudios que existen, —y la Junta tienen— es el pun-
to de..., la ciudad, de la Comunidad Auténoma que
tiene mas problemas de vivienda.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Sefior Hurtado.

EL SENOR HURTADO MARTINEZ: Si. Va-
mos a ver. Nosotros, por lo que vemos aqui, estas
partidas estan destinadas a estudios y proyectos, por
una parte, y, por otra parte, estan destinadas a insta-
laciones de los laboratorios-de los servicios informa-
ticos. Entendemos que en ningin caso hay un incre-
mento excesivo de la partida, y que, de reducirse, lo

que originaria seria que no pudiera cubrirse el Pro- -
grama, porque estos conceptos estan intimamente li-

gados al desarrollo, o a la ejecucion de todo el Pro-
grama de infraestructura de transporte, o del bloque
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de infraestructura de transporte y comunicaciones.
De ahi que no podamos aceptar la ‘Enmienda, por-
que impediria el cubrir 1os objetivos generxcos del
Programa.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Sefior de Meer.

EL SENOR DE MEER LECHA-MARZO: Bue-
no, yo creo que, realmente, las partidas son tan am-
biguas, y tan incrementadas sobre las del Presupues-
to del afio pasado, que no se ha justificado en reali-
dad en datos concretos que esa necesidad... Nosotros
creemos que con las cantidades que dejamos (no te-
nemos ninguna intencidn de gue no se pueda hacer lo
que se deba hacer), que con las cantidades que deja-
mos se puede, razonablemente, seguir haciendo ese
tipo de actividades de la Consejeria, que somos los
primeros en defender, y, sin embargo, si que empe-
zar a ir incrementando la inversion en renta plblica.
En unas Enmiendas iremos a unos sitios, en otras a
otros, y en esto en concreto a la Ciudad... a ia pro-
vincia, y en concreto a la ciudad de Valladolid, que
por primera vez en mucho tiempo no se proyecta ini-
ciar ni una sola vivienda de promocion piblica.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Sefior Hurtado.

EL SENOR HURTADO MARTINEZ: Si. Unica-
mente para matizar una cuestién: que es que, si se
han incrementado las partidas, ha sido porque al
mismo tiempe se han incrementado las actividades
esas a que usted se referia a que habia que hacer. En-
tonces, como consecuencia del incremento de activi-
dades, es ldgico que se incrementen los gastos asigna-
dos al estudio de proyectos y a instalaciones de labo-
ratorios, que es - de 1o que se trata aqui.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Sefior de las Heras, Grupo Mixto.

EL SENOR DE LAS HERAS MATEO: Si. Para
agradecer a Alianza Popular, si es posible, en la se-
gunda intervencidén no precisara un poco mas la dife-
rencia del aumento; concretamente, si se estdn esta-
bleciendo ya los proyectos en concreto, los estudios,
y qué maquinaria, en concreto, es la que se va a ad-
quirir, para poderla apoyar afirmativamente.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Sefior Monforte, CDS. ’

EL SENOR MONFORTE CARRASCO: Abundo
en lo que dice el Portavoz del PDP, en el sentido de
que se aclare mas por parte de los dos Grupos; si se
sabe, tanto Ia cantidad que estaba destinada ¢l afio
pasado para este inmovilizado inmaterial, estudios
y proyectos, y para que este Grupo se pueda un poco
aclarar mas, y..., vamos a ver. Nada mas que eso:
que por parte del Grupo, tanto del PSOE como de
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Alianza Popular, a ver si nos pueden dar una expli-
caciéon mayor. Y otra cuestidbn mas es que, puesto
que hay muchas enmiendas destinadas a la vivienda
urbana o a la vivienda de familias de renta reducida,
o que si que pediriamos es que, caso de que la expli-
cacién satisfiera al Grupo de Centro Democratico
y Social, se retirara la provincializacion, se retirara la
provincializacidon, puesto que, como hay unas en-
miendas que se aprueban y otras no, llegaria-
mos... Vamos a suponer que, en el caso concreto de
esta de Valladolid, se aprobara sblo y exclusivamente
ésta; quiza con 15.000.000 de pesetas se pudiera ha-
cer muy poco. Entonces, estando destinada al Con-
cepto de la promocidén de la vivienda en sentido ge-
neral, bueno, pues la Junta podria distribuir el dine-
ro de otra manera completamante diferente.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Sefior Hurtado, por Alianza Popular.

EL SENOR HURTADO MARTINEZ: Si. Para
ampliar al hilo de lo que expresaba el Portavoz del
Grupo del PDP, y en lo que abundaba también el
Grupo CDS, decir que este dinero, estas partidas es-
tan destinadas a la reparacion de los edificios e insta-
laciones de los centros de control de calidad de la
edificacion, asi como a realizar estudios en esos cen-
tros de control de calidad.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Sefior de Meer.

EL SENOR DE MEER LECHA-MARZO: Noso-
tros, en una revisién rapida del Presupuesto del afio
que viene... digo, del afio pasado, perdén, o del Pre-
sidente, mejor dicho, nos sale que entre las dos parti-
das habia 6.000.000 de pesetas. Podemos estar equi-
vocados; ha sido una visidon muy rapida. O sea, no-
sotros admitimos que se sigan manteniendo entre los
dos una cifra superior a los 25.000.000 de pesetas.
Nosotros entendemos que esta ¢s una Enmienda ab-
solutamente defendible, perfectamente asumible. Las
partidas que quedan siguen siendo muy importantes.
Nosotros, por supuesto gue lo de la provincializacion
es algo que se puede pasar, que pase a la provincia
cero. Pero si que queremos hacer hincapié en dos co-
sas: primero, que este aio se reduce la inversion en
vivienda publica, por parte de la Junta de Castilla y
Ledn, en una cifra muy importante, en una cifra del
orden, a en torno a los 700.000.000 de pesetas; que
yo tengo'la contestacion por escrito que el Consejero
remitid, a peticién nuestra, en la comparecencia en la
que se explicaron los presupuestos, que, practica-
mente, se empiezan viviendas, de alguna manera, ¢n
las capitales de provincia y que Valladolid es la tnica
ciudad en la que no se inicia ni una vivienda. Enton-
ces, tenemos bastantes enmiendas en este sentido,
con lo que al final pues se pudieran iniciar treinta,
cincuenta, cien..., eso ya dependeria de muchas co-
sas; pero, de todas maneras, no hacemos causa de

ello y podrian ir perfectamente las Enmiendas estas a
la partida cero.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Sefior Hurtado.

EL SENOR HURTADO MARTINEZ: No. Uni-
camente para decir, por una parte, que en cuenta a la
reduccién de vivienda piiblica ya tendremos ocasion
de analizarlo posteriormente, puesto que todas las
Enmiendas ya parecen encaminarse, Gnica y exclusi-
vamente, o principalmente, al aumento de las canti-
dades destinadas a promocion directa de viviendas.
Y, por otra parte decir que, claro, que, cuando se
aumentan las actividades de un Programa, lo logico
es que haya un soporte técnico de esos estudios y
proyectos que aumente igualmente. O sea, que no
quiere decir nada ¢l contraste que se puede hacer-con
Jos Presupuestos del afio pasado. Hemos pasado, por
ejemplo, otra serie de Enmiendas en las cuales yo les
podia demostrar que también se han reducido muchi-
simo las cantidades que hay ahora respecto de las
que tenian el afio pasado.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Sefior de las Heras.

EL SENOR DE LAS HERAS MATEO: Efectiva-
mente. No considera el PDP suficientemente justifi-
cado el incremento notable de estas dos partidas. Y,
por otra parte, como si es deseo de aumentar las do-
taciones de promocion de vivienda publica, también
es principio sin provincializar, propondriamos una
Transaccional, de aceptar estas Enmiendas, pero
siempre que la provincia fuera cero.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Ante la propuesta de aproximacion
realizada por el Grupo Mixto, tiene la palabra el
Grupo Socialista para que tomen postura sobre ella.

EL SENOR GONZALEZ GONZALEZ: Si. Una
Enmienda de este tipo nosotros la aceptariamos.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Entonces vamos... El Grupo del CDS.

EL SENOR MONFORTE CARRASCO: Como
he dicho anteriormente en mi intervencién, nosotros
apoyariamos esta Enmienda con el resultado que ha
dicho el Portavoz del Grupo Socialista: sin provin-
cializar. :

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Entonces vamos a... El sefior Hurta-
do, por el Grupo de Alianza Popular.

EL SENOR HURTADO MARTINEZ: Pediria-
mos Gnicamente que se nos cuantifique esa aproxi-
macién o esa Enmienda.
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EL' SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Si he entendido bien, es la misma En-
mienda’, nada més que ir a la provincia ocho...

EL SENOR HURTADO MARTINEZ: Sin pro-
vincializar. Si, pero ¢las cuantias son las mismas?

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Las cuantias las mismas, por lo que se
ve. .

EL SENOR DE LAS HERAS MATEQO: Si se fi-
Jara por AP la cantidad en concreto de cada uno de
los dos Conceptos... Pero, como eso no se ha fijado,
serian los términos de las Enmiendas.

EL SENOR HURTADO MARTINEZ: No, no
aceptamos la Enmienda.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Vamos a votar la Enmienda de aproxi-
macion que se ha planteado sobre la Mesa por todos
los Grupos, excepto por Alianza Popular. Por lo
tanto, son las Enmiendas 280 y 281, con una aproxi-
macién planteada durante el debate: que alli donde
~ dice «Provincia ocho», diga «Provincia cero», en los
mismos términos econdmicos en los que vienen las
dos Enmiendas; es decir, una minoracién de
15.000.000 con aumento en la partida 652 de 15, y

con una minoracion de 7.000.000 en la partida 633 v

un aumento de esos 7.000.000 en la 652, en provincia
cero en ambas.

Votos a favor de la Enmienda de aproximacion.
Votos en contra. Abstenciones, ninguna. Votos emti-
tidos: quince; diez votos a favor; cinco en contra.
Quedan, por tanto, aprobadas las dos Enmiendas,
nameros 280 y 281, con la aproximacién propuesta
en el debate,

Discutimos ahora el Servicio 02, Capitulo VI, En-
miendas acumuladas del Grupo Socialista niimeros
241, 242, 243, 244, 245, 255, 256, 282, 258 y 259,

Tiene la palabra, para defenderlas, el Portavoz
del Grupe-Socialista, sefior de Meer.

EL SENOR DE MEER LECHA-MARZO: Son
tantas, que va a ser cemplicadisimo explicarlas to-
das.

Las dos primeras se refieren a'lo mismo. Ya en el
Presupuesto de esta afio —en el Presupuesto del aflo
ochenta y siete—, se abrieron dos partidas especifi-
cas, tanto para recoger la caracteristica de que las
ciudades de Avila y Segovia estaban declaradas de
Patrimonic de la Humanidad. Entonces, en el Presu-
puesto de este afio tiene una cifra relativamente pe-
quefla —me parece que son del orden de treinta y
tantos millones de pesetas—, y este afio se ha incre-
mentado notablemente hasta alcanzar los 70. Por eso

Nnosotros NO creemos que sea conveniente que sigan
apareciendo inversiones reclacionadas con la conser-
vacion del Patrimonio Arquitecténico, o la protec-
¢ién del medio ambiente en areas urbanas, o demas,
fuera de las partidas especificas destinadas a Avila y
Segovia, como ciudades de patrimonio de la humani-
dad. Creemos que todos los proyectos concretos que
van apareciendo a lo largo de los listados donde hay
que imputarios es a esas partidas, no imputarles a.
partidas con los que aparecen repetidas, y el dinero
que se libera de esta manera se lo pasamos a promo-
cion publica de vivienda.

Igualmente, la partida por la que nosotros propo-
nemos minorar 50.000.000 de pesetas en cuanto 2
adicionales, reformados, etcétera, nosotros la consi-
deramos excesiva, después de las declaraciones
—100.000.000 es lo que se presupuesta—, después de
las declaraciones del Director General de Urbanismo,
Vivienda y Medio Ambiente, y, por lo tanto, propo-
nemos reducirla en 50.000.000 de pesetas. Creemos _
que con los 50.000.000 de pesetas que quedan son su-
ficientes para hacer frente a todos los imprevistos
que pueden ir surgiendo a lo'largo de estas obras, te-
niendo en cuenta que, ademas, siempre hay mas im-

“previstos en cuanto a obras que se quedan desiertas

al momento de la subasta, obras que, incluso, se
abandonan o se retrasan sus anualidades, y que, por
tanto, el Programa puede seguir funcionando exacta-
mente igual incluso con esta minoracion.

En cuanto a la Enmienda 244, esta Enmienda es
muy similar a la siguiente, 245, y entendemos que
hay unas provincializaciones incorrectas en este Pro-
gama de Arquitectura, en cuanto... en tanto en cuan-
to hay algunas provincias que tienen unas inversio-
nes... proyectadas inversiones limitadisimas, de
22.000.000 en el caso de Ledn, o de 27.000.000 en el
caso de Zamora, mientras que hay otras dos provin-
cias, Salamanca y Segovia, realmente sobredimensio-
nadas. Si el criterio es la riqueza del patrimonio ar-
quitectonico, no queremos que en ningin caso la ri-
queza del patrimonio arquitecténico de Ledn y el de
Zamora pueda ser tan... pueda valorarse en tan poco
en relacion al resto de las provincias. Por eso propo-
nemos, en la Enmienda 244, hacer una transferencia
desde Salamanca a Leén, y en la Enmienda 245 ha-
cer una transferencia desde Salamanca a Zamora, de
tal manera..., de Segovia a Zamora, perdén, de tal
manera que la inversioén general esté en unos limites
aceptales. De tal manera que la provincia en la que
mas invertiria estaria del orden de los 120,
130.000.000 de pesetas, y la que menos una cifra del
orden de los 60-70, con lo que todavia hay un salto
importante, pero que puede justificarse de una men-
ra mas racional.

La Enmienda 255...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Sefior de Meer, Las Enmiendas 255 y
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256 hacen referencia a los mismos Conceptos, nada
mas que varian en la provincializacion... Y el progra-
ma.

EL SENOR DE MEER LECHA-MARZOQ: Exac-
tamente. Hemos cambiado de Programa. Este esel...
Ja linea de actuaciones de la Comunidad Autdénoma
dedicada a actuaciones medio ambientales en el me-
dio urbano; son, precisamente, urbanizaciones de
plazas, urbanizaciones de zonas proximas a los rios,
cosas de este tipo, que pueden perfectamente englo-
barse dentro de las partidas generales de apoyo a
Avila y Segovia como ciudades patrimonio de la hu-
manidad.

La Enmienda 282 se refiere a abrir una linea que
nosotros creemos que €s importante para financiar
las instalaciones de gas natural en aquellas ciudades
de nuestra Comunidad Auténoma a las que ese gas
ha ido llegando. En Burgos ya se puede hacer este ti-

po de actuaciones, v en Palencia y en Valladolid estd

proximo. Hay muchos problemas en viviendas de es-
tas, que, 0 bien se hicieron calefacciones incadecua-
das, eléctricas, o bien se hicieron, por ejemplo, en el
caso de Valladolid, de gas ciudad, que ha funciona-
do muy mal durante mucho tiempo. Creemos que
con este... si se consigue hacer la adaptacién al gas
natural, se puede resolver un problema importante
utilizando, una energia que es poco contaminante y
que ademas puede... puede funcionar bien, vamos,
puede hacer lo que tiene que hacer una calefaccion,
entre otras cosas, que es, ldgicamente, logicamente,
dar calor.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Sefior Paniagua..., sefior Paniagua, un
momento.

EL SENOR PANIAGUA INIGUEZ: Vamos a
ver, Vistas las Enmiendas, aunque estan agrupadas
de la forma que estan, la naturaleza de las mismas
son diferentes, y mi Grupo propondria la siguiente
acumulacién. Vamos a ver. Conjuntamente las ni-
mero —y acumuladas— 241, 242, 243, 255, 256, 258
y 259. Por otra parte, la 244 y 245. Y finalmente,
por el destino, y aparte también, la 282. Es decir,
tres tipos de Enmiendas. Pasariamos, por lo tanto, a
plantear, en primer lugar, la discusién sobre el pri-
mer bloque, y mas numeroso.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Si esta Presidente ha entendido... Un
momentito, para dirigir el debate de la forma que ha
planteado el sefior Paniagua.

La discusion que..., y va lo ha planteado el sefior
de Meer. Ha hecho bloques de la 241, 242, 243, 255,
256; ahi se afadirian la 258 y la 259, segln el sefior
Paniagua. Y posteriormente otro bloque seria el 244
con el 245, v quedaria sélo una Enmienda para un
tercer bloque, que seria la 282.

EL SENOR PANIAGUA INIGUEZ: Perdén; si
les parece al resto de Grupos, loégicamente.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Entonces, si los Grupos lo aprueban
asi, para el debate y para la votacion hariamos ires
votaciones: una por cada grupo, con lo cual se pue-
den, de esta forma..., me imagino que el sefior Pa-
niagua lo ha planteado a efectos de poder llegar a al-
guna Enmienda de aproximacion, ya que estan acu-
muladas por los mismos conceptos.

El Portavoz del Grupo Socialista tiene la palabra
para terminar de presentar el resto de paquetes de
Enmiendas, si ast lo tiene a bien.

EL SENOR DE MEER LECHA-MARZO: Yo si-
go con el desorden anterior...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Sefior Meer, tiene usted..., usted ha
aclarado va el 241, el 242 y ¢l 243; el 244 y e| 245,
que es un bloque, ya también lo vio; el 255 y el 256
también lo ha visto; le queda por discutir 1a 282 y la
258 y 259,

"EL SENOR DE MEER LECHA-MARZO: Bue-
no, la 282 es la que estaba hablando, en este momen-
to; lo doy por suficientemente... por suficientemente
explicado, aunque me faltaria explicar por qué consi-
derabamos sobredimensionado el 612 del 018.., Si,
era en cuanto a adquisicion de edificios para promo-
¢idn de viviendas, en el que pensamos que se puede
reducir la partida, ya gue para muchas promociones,
precisamente, lo que hacen los municipios es regalar,
poner a disposicion de la Comunidad Autdénoma los
suelos o los... ;Qué?... Suelo o edificios, en el su-
puesto de que, como se intenta hacer —y entiendo
que sigue intentando hacer la actual Junta de Castilia
y Ledn—, es, en ocasiones, no hacer un edificio nue-
vo, sino rehabilitar un edificio existente. O sea, pen-
samos que gran parte de los edificios y del suelo se
ceden y que, por tanto, esa partida se puede, razona-
blemente, minorar.

La Enmienda 258, estamos en el Programa 021,
de Medio Ambiente; son una serie de actuaciones
que propone hacer la Junta con la que nosotros no
estamos de acuerdo. Creemos que son temas especifi-
camente de competencia municipal, el asunto de los
vertederos de residuos urbanos, que la politica que
hasta ahora ha seguido ha sido subvencionar a las
Corporacionegs Locales, que son las que realmente
tiene que luego prestar el servicio y que no tiene nin-
gun sentido de que la Comunidad Autdénoma haga,
directamente, con Capitulo VI, vertederos. Por lo
tanto, proponemos que se elimine esa partida, que se
pase a promocion de viviénda piblica. En el bien en-
tendido de que no decimos que [a Junta no tenga que
seguir haciendo eso, pero tiene que hacerlo via Fon-
do de Cooperaciéon Local, subvenciones Corpora-
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ciones Locales, Programa de Vertederos de Residuos
Sélidos urbanos.

Y la tltima, que es la que se refiere al Programa

021, 649, perddn, un momento... Si, bien, era..., €s
también una partida de estas genéricas, que se refiere
a promocién de educacidn y cultura ambiental, que
nosotros entendemos que puede desarrollarse perfec-
tamente minorando la partida presupuestada y desti-
nando, en la linea que hasta ahora hemos defendido,
el dinero a promocidn de vivienda publica.

Y no quiero acabar todo este paquete sin hacer ya
una referencia general al asunto de la promocién de
vivienda publica, porque creo que va a ser el gran te-

ma de debate y, sin embargo, estamos sélo en los

asuntos puntuales.

El antiguo plan cuatrienal de la vivienda, que la
Comunidad Auténoma, como no podia ser menos,
intentd desarrollar en su Ambito de competencias,
una vez, ademas, que la competencia de promocién
pablica de viviendas es exclusiva de la Comunidad
Autdénoma y que ninguna otra Administracién —ni
la” del Estado, no las Corporaciones Locales, ni
nadie— lo va a hacer, nosotros fijamos que se debe-
rian iniciar en la Comunidad Auténoma, por parte
de la Administracién de la Comunidad Autdénoma,
una cifra en torno a unas mil seiscientas viviendas al
afo. No se entra si son urbanas o rurales, porque
son en cualquier tipo de municipio. La Junta de Cas-
tilla y Leén tiene ahora un estudio, la primera parte
de un estudio que se encargd en su dia, que ajusta
bastante la demanda real a esa cifra, sobre todo en-
tendiendo que es una cifra moderada y que fije, fun-
damentalmente, que hay problemas reales de vivien-
da y de imposibilidad de acceder a una vivienda dig-
na, como dice la Constitucién, en una cifra de esa...
del orden de que se deberian hacer al afio unas mil
seiscientas viviendas para sectores sociales absoluta-
mente insolventes, 0 sea, que no pueden pagar, prac-
ticamente, ni la entrada; dificilmente ahora logran
pagar, en el caso de que sea en venta, el IVA, ya que
no tienen IVA cero las viviendas de promocién pi-
blica. -

El Proyecto de Presupuestos que tenemos encima
de la mesa disminuye notablemente la inversion en vi-
vienda. Nosotros entendemos..., en vivienda pablica,
sin causa que lo justifique. Se dijo en una ocasién,
en esta misma sala, o en la de arriba, que era porque
habia disminuido el FCI. Nosotros queremos decir
que esa no es ninguna razon: el FCI gestionado por
la Comunidad Auténoma ha aumentado este afio,
Que, por tanto, no hay ninguna razoén para que se
dedique menos dinero a este tema, que es competen-
cia exclusiva de la Comunidad Auténoma, o sea, que
ninguna otra Administracién lo hace, mientras en es-
tos Presupuestos hay cosas que no son competencia
de la Comunidad Auténoma que la Junta esta dis-
puesta a hacer. Nosotros hemos hecho todas estas

Enmiendas en el esfuerzo de intentar que la cifra de
mil doscientas viviendas, que en el Presupuesto se
prevé que inicie la Junta de Castilla y Ledn, se
aumente, se¢ aumente todo lo posible, para intentar
llegar a esa cifra de las mil seiscientas, que nosotros
creemos que es la razonable para que no se pierda el
ritmo de promocién de viviendas piiblicas y de aqui a
un plazo de tiempo muy corto no tengamos unos
problemas de demanda de vivienda social por las ca-
pas insolventes de la poblacién tan graves como pu-
do haberlos hace cinco o seis afios. ¥ vuelvo a insis-
tir para que el debate nunca vaya por ahi; que no se
prejuzga que sea vivienda rural o vivienda urbana,
que es vivienda publica, con independencia que nay-
otro Programa que se-llama de vivienda rural, pero
que es otra cosa completamente distinta, que luego
podremos hablar de ella.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Sefior Hurtado, por el Grupo de
Alianza Popular.

EL SENOR HURTADO MARTINEZ: Si, sefior
Presidente. Vamos a analizar las Enmiendas, por el
orden que proponia el sefior Paniagua, de la 241 ala
259.

En primer lugar, por lo que respecta a la 241, 42,
43, brevisimamente, decir que las cantidades asigna-
das en esas modificaciones que se pretenden estan
destinadas a proyectos concretos. Y que, por otra
parte, confunde en la Enmienda —por lo menos
cuando la motiva— los Conceptos de conservacion-y
rehabilitacién del patrimonio historico-artistico, de
patrimonio arquitecténico, por una parte, con los
Conceptos de conservacion y rehabilitaciéon de con-
juntos declarados patrimonio de la humanidad, vy,
entonces, de ahi, precisamente, que las provincias de
Avila y Segovia puedan mantener esa independencia
de esos 140.000.000: son dos conceptos con dos finali-
dades completamente distintas. Por otra parte, noso-
tros entendemos que es necesario entrar ya, de una
vez por todas, en el problema de esos centros urba-
nos, de esos que existen, de esos cascos historicos
que estdn ubicados en los centros urbanos, que tie-
nen problemas-de que... de deshabitacién ~—no habi-
ta nadie en ellos—, tienen problemas de que las vi-
viendas y los locales de esos casos historicos estan
utilizados, pues, para fines distintos, y entonces es
necesario acometer este Programa para conseguir fi-
jar esa poblacion y que los casos historicos vuelvan a
repoblarse.

En cuanto a las Enmiendas 255 y 256, pasa lo
mismo: también se confunden los conceptos, por lo
menos en lo que respecta a la motivacion, Digo todo
esto sin perjuicio de hablar posteriormente... o en-
trar ya en Ja materia de la vivienda, de la vivienda
rural y de la vivienda de promocidén directa. Enton-
ces, respecto a las Enmiendas 255 y 256 sucede lo
mismo, porque, mientras que se esta sacando dine-
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ro para destinarlo..., sobre la base de que Avila y Se-
govia tienen un Concepto especifico, €l 632, en cuan-
to que estan declarados conjunto patrimonio de la
humanidad, el dinero que esta destinado en los Pre-
supuestos esta destinado a la mejora de la... a la me-
jora y recuperacién del ambiente, de la calidad am-
biental de espacios de uso puablico. Y, entonces, en-
tendemos que estos Conceptos no son... no se exclu-
yen entre si; entonces, la Enmienda esta sacando de
Conceptos que son perfectamente compatibles.

En cuanto a la 258 y 259, decir que, bueno, de
acuerdo que el Fondo de Cooperacion Local y que
los municipios tienen cada uno sus competencias, pe-
ro de todos es sabido la insuficiencia tradicional, ¥y
esta superdemostrado histéricamente esa insuficien-
cia del Fondo de Cooperacidén Local. Entonces, esa
partida que es de 60.000.000, aparte de esto, hay que
decir que va destinada a temas muy especificos que
vienen en el anexo de inversiones y que, por tanto,
no se debe minorar el Fondo de Cooperacién Local o
el destino que tiene el Fondo en la otra partida.

Y, por ultimo, la 259, decir que, bueno, a noso-
tros nos parece una consignacién escasa. Es una par-
tida que se destina a la promocidn del medio ambien-
te, del estudio del medio ambiente. Me parece que va
en videos y promocion y otra serie de gastos de esa
indole, y entonces nosotros entendemos que es fun-
damental empezar va, sobre todo en los centros esco-
lares, pues, a educar en esta mejora y recuperacion
del medioc ambiente a nuestros jovenes, que, al fin y
al cabo, van a ser en el futuro los que van a sufrir
esas deficiencias en medio ambiente que nosotros no
seamos capaces de corregir.

Por lo que respecta a lo que se referia el sefior de
Meer respecto a la vivienda publica, que era el caba-
llo de batalla —que evidentemente lo es— de esta
Comision, decir que, en principio, un presupuesto es
un objetivo de prioridades, un catadlogo de priorida-
des que cada Gobierno, pues, decide por cual ha de
guiarse, Y, en este sentido, nosotros entendemas que
fa vivienda rual, hoy por hoy, es fundamental, por-
que contribuye a fijar poblacién, porque no hay que
olvidar que la Comunidad Auténoma de Castilla y
Ledn es, evidentemente, 0 eminentemente, rural;
porque, de igual manera, se contribuye a corregir los
desequilibrios ya existentes, en vivienda, entre el me-
dio rural y el medio urbano, y porque también se
contribuye a un desarrollo mucho mas equilibrado
de la Comunidad Autdénoma, de los pueblos que in-
tegran la Comunidad Auténoma. Y nada mas.

EL. SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Sefior de Meer, en turno de diplica.

EL SENOR DE MEER LECHA-MARZO: Sélo
para concretar un par de asuntos. Yo entiendo que
no entendemos... Si realmente la partida 632, me pa-
rece que es, en las fichas dijera que se va a hacer con

ella... No explica ni un proyecto. Entonces, nosotros
entendemnos que estos proyectos, gque por supuesto
que son compromisos, pero que da 1o mismo impu-
tarles a un sitio que en otro, se hacen en Segovia, se
hacen Avila, se hacen en temas absolutamente rela-
cionados con las materias por las que Avila y Sego-
via son patrimonio de la humanidad: restauracion de
iglesias romaénicas, urbanizacién de plazas, etcétera.
Luego eso... ;Qué?

EL SENOR...: (Intervencidn sin micréfono).

EL SEROR DE MEER LECHA-MARZO: No, ¢l
632 me parece que €s la que es explicita, o 602...

EL SENOR...: Es que el 632 es la que sirve de
justificacion para...

EL SENOR DE MEER LECHA-MARZOQ: La
632 en las fichas esta vacia, es una declaracion de in-
tenciones. Nosotros decimos: rellénese con todas es-
tas cosas que si que son lo mismo, que si que son
igual; incluso justificas asi la 632.

Sobre el tema del tratamiento de residuos sélidos
urbanos, digo lo mismo. ;Si la Junta tiene que hacer-
lo! Es una de las mas..., yo creo que es una de las
politicas mas importantes que se han hecho... ya se
habia hecho antes, y que luego hizo la Junta, y que
debe seguir esta Junta; pero debe seguirla por el pro-
cedimiento adecuado: por el Fondo de Cooperacién
Local, no con inversiones directas. Seria algo asi co-
mo si la Junta hiciera el cuartel de policia municipal
de no sé donde, No, hombre, concedera una subven-
cion al Ayuntamiento para que se haga el cuartel de
policia; pero no haga usted el cuartel de policia. No
haga usted el vertedero: conceda una subvencion al
Ayuntamiento para que haga el vertedero. Yo creo
que se racionaliza mucho mas el sistema, y que no
cosas similares figuren por un lado en ¢l Fondo de
Cooperacidn Local, por otro lado en Inversiones Di-
rectas.

Y sobre el asunto estrella de todo, que va a ser la
vivienda publica, pues claro que en un presupuesto
se fijan las prioridades de un Gobierno; pero a noso-
tros nos parece importante que una de las priorida-
des sea la vivienda publica, que no es ni rural ni ur-
bana, la vivienda piblica. Yo recuerdo, en sesiones
similares en la anterior Legislatura, oir a Parlamen-
tarios del Grupo Popular acusarnos de que no daba-
mos importancia a los programas de vivienda publi-
ca, cuando ése era el Programa que tenia mas dinero
de toda la Junta. ;Qué diremos nosotros ahora cuan-
do encima se le ha disminuido? Nos parece que es un
error importante, que ademas las zonas que proba-
blemente tienen en este momento los problemas mas
terribles son las capas marginales de la sociedad en
los grandes nicleos. urbanos, desde Ponferrada a Va-
lladolid, desde Ledn a Salamanca. Y no en ¢l mundo
rural, que yo no creo que la Comunidad sez una Co-
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munhidad rural; la Comunidad es una Cormunidad
con-un nivel de urbanizacién importante' (mas del
cincizenta por ciento de la poblacién vive en munici-
pios:de mas de veinte mil habitantes).

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Sefior de las Hcras, iva a interverir?
Tiene la palabra.

EL SENOR DE LAS HERAS MATEO: Vamos a
ver. En relacién con la 241, por razones del origen,
estamos absolutamente en contra de la supresién de
esta partida destinada a conservacién y rehabilita-
cién del patrimonio arquitectonico en una ciudad co-
mo Avila que esta declarada patrimonio de la huma-
nidad. Y, desde luego, nos parece casi inconcebible
la argumentaciéon de que, precisamente por estar de-
clarada patrimonio de la humanidad, no reciba unas
atenciones especificas al margen de las consignacio-
nes presupuestarias ordinarias. Porque ustedes mis-
mos han propuesto conceptos especificos, como el
Camino de Santiago y otra serie de temas, que, por
el mismo argumento, tendriamos que retirarles de ese
Concepto nuevo que se ha pretendido abrir. Es decir,
las ciudades de Avila vy las ciudades de Segovia, apar-
te, naturalmente, de lo que por las razones que sean,
por la distribucidn que se haya hecho de la partida
genérica para rehabilitacion del patrimonio arquitec-
tonico historico-artistico..., tienen que tener un con-
cepto especifico, en su condicion de ciudades decla-
radas patrimonio de la humanidad. Y ustedes, ya di-
g0, y pongo el ejemplo, han propuesto crear concep-
tos especificos, o para zonas de frontera, por ejem-
plo —tratando otro tema—, o para el Camino de
Santiago, precisamente para rehabilitacién del patri-
monio historico-artistico del Camino de Santiago.
Yo veo ahi una pequeiia contradiccion, aparte, natu-
ralmente, de estar absolutamente en contra de que a
esas dos ciudades, especificamente, no se las sobredi-
mensione de alguna manera esas partidas, precisamen-
te, por el hecho de estar declaradas patrimonio de la
humanidad.

En cuanto a la 243, el PDP, desde luego, en nues-
tra Comunidad, estamos por que se rehabiliten, por
que se hagan viviendas de promocién puablica; pero,
desde luego, por que no se detraiga ni un duro en re-
lacién con Ia conservacién y restauracion del patri-
monio historico-artistico; y, por lo tanto, como es
una partida genérica... Si, 243.602.

EL SENOR...: (Intervencién sin micréfono).

EL SENOR DE LAS HERAS MATEO:... Si,
que se detraiga digo, por razones del origen al que se
quiere llevar, donde se quiere llevar. Y porque en es-
ta partida... Nosotros admitiriamos alguna rebaja,
aunque ustedes mismos dijeron al Director General:
mire, no va a tener suficiente usted con el dinero pa-
ra reformados de los presupuestos de las viviendas.
Las viviendas publicas se inician, quiebra al contra-

tista, es un... genéricamente hay un problema des-
pués de revision del proyecto, después del diez por
ciento adicional, y, realmente, a pesar de su buena
voluntad usted no va a tener suficiente ni con lo que
tiene previsto. Esa fue la argumentacién del PSOE
cuando se hizo el planteamiento del Programa de
Gobierno. Entonces, realmente, hay aqui
100.000.000 de pesetas para mil doscientas viviendas.
Parece un poco excesivo, Si que podria- haber una
cantidad de aproximacion, en cuanto a la disminu-
¢ién de 50.000.000 que proponen aqui... Es la 243,
Bueno, la 244 y 45 la discutimos en otro bloque.

El tema de mejora de la calidad ambiental. En-
tendemos, en la provincia de Segovia y en la provin-
cia de Avila, en concreto, es otro Concepto distinto
al de rehabilitacion. Es una cuestion de tipologia de
las calles, de la plaza, de las viviendas en concreto. Y
es un capitulo interesante ¢ importante, porque no
solamente se trata de rehabilitar monumentos, sino
que, en determinados casos, en estas ciudades decla-
radas patrimonio de la humanidad, lo que hay que
recuperar es la fisonomia externa, la fisonomia am-
biental la tipologia de una calle en concreto, el am-
biente de una plaza. Y requieren, por lo tanto, la 255
como 256, el mantenimiento de esos fondos para po-
der hacer ese tipo de politica en estas dos ciudades
declaradas monumento de la humanidad.

La 282 la discutiremos en otro bloque. La 258,
gestion de residuos sélidos, aqui podriamos ir a una
Enmienda de aproximacion, dado que, efectivamen-
te, salvo que se explique en concreto que hay proyec-
tos especificos y propios de la Junta comprometidos,
efectivamente, participamos en parte del criterio es-
tablecido por el Partido Socialista. Aunque aqui su-
pongo que también estaran instrumentos de renova-
cién de flotas, por ejemplo de contenedores de aque-
llos sitios donde ya se ha implantado el servicio de
recogida de residuos sélidos. Y tengo que recordar
que esas mancomunidades creadas, muy acertada-
mente —por otra parte—, por el Gobierno socialista
anterior para la recogida de residuos sélidos urbanos
no tienen recursos, porque sus recursos se limitan,
escuetamente, a cobrar un canon ¢ una tasa que no
tiene en cuenta la amortizacién sino el costo real del
servicio y la amortizacién del mismo. Nos encontra-
riamos con que, si nos piden contenedores o nos pi-
den renovacion de algtin camién de estas mancomu-
nidades que ya estan funcionando, no podriamos
atenderle. Aqui podria caber, salvo que se dé una ex-
plicacion concreta de a qué van destinados esos
60.000.000 de pesetas, si tienen compromisos, ya, en
concreto, de actuacion propia de la Junta, podria ca-
ber una Enmienda de aproximacion.

La 259, promocion y educacién a la cultura am-
biental, bueno, nosotros participamos de la idea de
que, efectivamente, es un buen camino para la edu-
cacidbn ambiental acercarnos a las escuelas y propi-
ciar una mentalizacion y una educacién desde los
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colegios, a los nifios y a las nifias, por la preocupa-
cién del mantenimiento de la ecologia y la proteccion
del medio ambiente, y lo que deseariamos es una ex-
plicacién de por qué 10.000.000 de pesetas, si hay
proyectos concretos que justifiquen esos 10.000.000
de pesetas; porque, si no, quizd de aqui también se
podria detraer alguna cantidad e ir a alguna Enmien-
da de aproximacion.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Seiior Monforte, Grupo CDS.

EL SENOR MONFORTE CARRASCO: Aunque
por parte del Partido Socialista se ha propuesto divi-
dir todo este grupo de Enmiendas en tres bloques, yo
creo que cada una tiene un tratamiento especifico;
por tanto, el CDS se va a pronunciar en cada una de
ellas. :

En cuanto a la Enmienda 241 y 242, y para ser
muy breve, nosotros votariamos en contra, por las
razones antes expuestas por ¢l Grupo Mixto: porque
creemos que es distinto la consideraciéon de la conser-
vacion y rehabilitacion del patrimonio artistico con
1a declaracién de Avila y Segovia como ciudades pa-
trimonio de la humanidad.

En cuanto a la Enmienda 243, de adicionales y
reformados, bueno, pues, nos ha entrado una duda:
realmente, por parte del Grupo Socialista, cuando
hizo la comparecencia el sefior Consejero de Fomen-
to, o el Director General, mejor dicho, y en esa com-
parecencia el Director General manifestaba que él
iba a aquilatar al méaximo estos adicionales y refor-
mados, por parte del Grupo Socialista se dijo que
eso era imposible porque en todas estas obras siem-
pre habia adicionales y reformados. Por tanto, si en
ese momento se argumentaba eso, no entendemos
por qué aqui ahora s¢ argumenta lo contrario. Y por
tanto, en aras de la coherencia, manifestada en ese
momento por el Grupo Socialista, nosotros votaria-
mos ¢ue no.

En cuanto a la 255 y a la 256, por las razones ex-
puestas antes en la 241 y la 242, también votariamos
que no.

En cuanto a la 258, gestion de residuos solidos,
creemos que es una partida muy importante que hay
que procurar aumentar. Que, evidentemente, debia
de ir por los Fondos de Cooperacion Local; pero, co-
mo ya se ha dicho muchas veces, estos Presupuestos
son técnicamente malos y hay gue permitit —no per-
mitir; sino por lo menos aceptar— que la Junta se ha
equivocado, se ha equivocado y en lugar de ir por la
Seccién 1, lo trae por la Seccidn 2. Por tanto, vota-
riamos también en contra.

Y en cuanto a la Enmienda 259, de inmovilizado
inmaterial, el... —lo digo por el Concepto de

origen—, yo entendia aqui que era elaboracion de vi- -
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deo y documentacién grafica. No sé-si es asi. Yo
aqui, €1 CDS, estaria dispuesto a apoyarla.

Voy a otro bloque de Enmiendas. La 244 y la
245...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Sefior Monforte, como la acumulacion
que se planteaba en el plan inicial ha quedado desa-
cumulada y se ha hecho la discusidén por unos blo-
ques determinados, la Presidencia preferia que se ce-
rrase este bloque del 241, 242, 243, 255, 256, 258 y
259; se votasen esas Enmiendas, una a una, ahora
mismo, después de la intervencion de los Procurado-
res que deseen seguir interviniendo, porque ustede ha
anunciado votos dispares y divergentes en algunas
determinadas; las votariamos una a una y entraria-
mos en el bloque siguiente, que seria el 244 y 245, y
por Gltimo en la 282.

JAlgin Procurador tiene algo que plantear? Se-
fior Hurtado.

EL SENOR HURTADO MARTINEZ: Si, sefior
Presidente. Vamos a ver... En cuanto a la 241 y 242,
ya ha quedado claro, no solo por parte del Grupo
Poplar, sino por parte de todos los demas Grupos
(del PDP vy del Grupo del CDS), que son dos Con-
ceptos distintos., Cuando se referia al 632, son dos
Conceptos distintos, —como habiamos dicho al
principio— conservacion y rehabilitacion del patri-
monio arquitectdnico y conservacion y rehabilitacion
de ciudades que estdn declaradas como patrimonio
de la humanidad.

En cuanto que es insuficiente el Fondo, también
esta, al parecer, todo el mundo de acuerdo. El Fon-
do, digo, en o que iba destinado a residuos sélidos,
que me parece que era que a través..., que decia el
Grupo Socialista que la competencia estaba en los
municipios v que tenia que financiarse a través del
Fondo de Cooperacidén Local.

Y en cuanto al Procurador, al representante del
Grupo del PDP, decirle que si, que, efectivamente,
por lo que respecta a la 258, que esta perfectamente
explicado en el anexo de inversiones y que €s0s pro-
yectos concretos son —aqui constan—: sellado del
antiguo vertedero de Avila, sellado vy eliminacion de
vertidos incontrolados de pequefic y mediano vold-
men; actuaciones de recuperacion de recursos de resi-
duos mediante recogida selectiva; plantas de compos-
taje en una comarca de la Comunidad Auténoma de
Castilla v Ledn. En total suman los 60.000.000 de
pesetas. Por otra parte, decir que ademas son intere-
santes porque son proyectos concretos, y en algunos
casos pues son casi de tipo experimental. Luego, por
lo que respecta a que también solicitaba una explica-
cidén de la 259, decir que también esta perfectamente
explicada en el anexo de inversiones, cuando se¢ habla
de elaboracién de un video sobre el medio ambiente
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en Castilla y Leén y elaboracién de documentacién
grafica, Jiteraria y banco de datos, que esto es impor-
tantisimo, sobre el medio ambiente en Castilla y
Ledn. Decir también al Portavoz del CDS, en cuanto
a esta Enmienda, que decia que podia apoyarla, que
nosotros consideramos y reiteramos que es funda-
mental, si queremos avanzar en la proteccion del me-
dio ambiente, una labor de educacién de aquellas
persenas..., (ue nosotros tenemos la obligacion de ir
estableciendo ya las bases para defender esa protec-
cidon del medio ambiente. Y que de ahi la partida de
10.000.000 de pesetas, que tampoco nos parece exce-
siva.

Y, por ultimo, por lo que se refiere a 1a 243, decir
que, bueno, me parece que la partida es de
100.000.000 de pesetas. A nadie se le escapa que es
una partida de adicionales, reformados y liquidacio-
nes, que, si se analizan, por ejemplo, en esa propia
partida las cantidades destinadas a reparaciones de
viviendas de proteccion oficial ya edificadas, se ve la
necesidad, por un lado. Por otra parte, a nadie se le
escapa tampoco que las obras, al final, cuando se
acaban de ejecutar, siempre se incremenian mas de
lo presupuestado. Y a nadie se le escapa la necesidad
que, antes de hacer nuevas viviendas, lo que es nece-
sario es que queden bien hechas las que se han he-
cho. No obstante, nosotros no nos apartariamos de
una Transaccional, en ese sentido que...

(Intervenciones sin micréfono).

EL SENOR HURTADO MARTINEZ: Si, si, si.
Esta es la 243, que era la que el Portavoz del
Grupo... Si, es la 243, ésa. No, la 243 me parece que
se refiere a 100.000.000 de pesetas, que habia de adi-
cionales v reformados.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Un momento, sefiores Procuradores.
Para aclarar en este «impasse», tiene la palabra el se-
fior Octavio Grando. ;Quiere tomarla? No, el sefior
de Meer.

EL SENOR DE MEER LECHA-MARZO: Si.
Bueno, para intentar aclarar algunos conceptos. Yo,
realmente, creo que el Portavoz del Grupo Mixto no
ha entendido nada de lo que yo he intentado decir
sobre las ciudades patrimonio de la humanidad.

Hay una partida especifica en el presupuesto, en
la pagina noventa y dos, que se inicié el afio pasado
y este afio se incrementa, precisamente, para conjun-
tos declarados patrimonio de la humanidad, en la
que hay 70.000.000 para Avila y 70.000.000 para Se-
govia, légicamente. Pero estas ciudades son patrimo-
nio de la humanidad, no por su potente industria
quimica, no porque aterricen aviones no sé queé, sino
porgue son importantes conjuntos histérico-
artisticos, patrimonio arquitectdnico, etcétera, Inclu-
so por sus valores ambientales, Nosotros lo finico

que estamos diciendo es que, si existe esa partida,
aquellos proyectos referidos a rehabilitacion del pa-
trimonio arquitectdnico, recuperacion medioambien-
tal de su espacio urbano y demas deben imputarse en
esa partida, y no mantener esa partida y en otro
montén de partidas seguir hablando de lo mismo.
¢Qué sentido tiene que en un presupuesto empece-
mos a hablar en serio del Camino de Santiago y que,
sin embargo, aparezcan por todo el presupuesto co-
sas que se refieren al Camino de Santiago? Tendran
que estar ahi. Y es lo que estamos proponiendo. No
que no se hagan, sino que se quiten de Ias partidas en
las que estan fuera de sitio y se pongan en ese. Y
creemos que €s una cosa, exclusivamente, para racio-
nalizar el presupuesto, sencillamente, Si nosotros fue
en un presupuesto, cuando gobernibamos nosotros
cuando introdujimos este tema, ciudades patrimonio
de la humanidad. Y luego veremos Camino de San-
tiago, y jojala! el presupuesto al final esté compues-
to de muchos programas de este tipo; pero que no es-
tén las cosas que se hacen alli luego desperdigadas
por todo el presupuesto. Es lo dnico, es 1o Gnico que
estamos diciende. Y hacemos esas Enmiendas para
racionalizar el presupuesto.

Sobre el asunto de los 100.000.000, se entiende
que son 100.000.000 para adicionales y reformados
en proyectos relativos al patrimonio arquitectonico:
ni vivienda, ni nada por el estilo, porque ése es el
Programa del que estamos hablando. Claro que
mantuvimos un debate importante con el Director
General de Arquitectura al respecto, y queremos de-
cir que nos convencidé. Estuvo tan convincente en
que iba a hacer una gestién tan brillante, que le diji-
mos: de acuerdo, dedique menos dinero a eso, pero
no cambiemos ahora los papeles. Fueron ellos, fue él
el que dijo el tema, no lo dijimos nosotros.

Sobre ¢l tema de los residuos urbanos, claro que
es muy poco dinero; pero es que estos Programas,
que han sido muy importantes a lo largo de todos es-
tos anos, estaban en otro sitio: en subvenciones a las
Corporaciones Locales. Y es donde tiene que estar y
donde esperamos que en el Fondo de Cooperacidén
Local aparezca, porque realmente seria muy preocu-
pante que a través del Fondo de Cooperacion Local
no se hiciera nada de esto y, después de haber hecho
una labor importantisima durante todos estos afios,
de constituciéon de mancomunidades, de compra de
material, de obras en vertederos, todo eso desapare-
ciera en el Fondo de Cooperac;on Local y sdlo se
quedaran estos 60.000.000 para proyectos muy con-
cretos, que alguno de ellos, incluso, ni debe hacer ia
Comunidad Auténoma. Porque la Comunidad
Autdénoma, antes de pensar en hacer una planta de
compostaje, lo que deberia estar pensando en hacer .
s qué empresa va a gestionar la planta de composta-
Je, donde se va a hacer, con qué proyectos, para qué
residuos concretos. A lo mejor este afio lo que se de-
beria estar pensando era en la constitucion de la so-
ciedad que va a gestionar una planta de compostaje.
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Pero, ;cOmo va a hacer la Comunidad Auténoma
una planta de compostaje en la mitad del campo?,
;quién va a contratar luego los obreros?, ;quién va a
pagar la luz?. Yo creo que las cosas que no son asi.
La Comunidad Autéonoma no debe hacer esas inver-
siones directas, entre otras cosas porque puede cons-
truir monumentos absurdos. Lo que deberia hacer en
todo caso seria decir: jcon quién voy a hacer la plan-
ta de compostaje?, ;quién la va a mantener una vez
que esté acabada? Y en funcidon de eso, probable-
mente, no tengan que estar en el Capitulo VI, no en
Inversiones Directas, sino en el Capitulo VIiI VII,
por el que se constituyen sociedades, o con subven-
ciones a otras Corporaciones Locales para que la
planta de compostaje esté relacionada con el vertede-
ro ejemplar de Ledn, o con el muy bueno de Palen-
cia, o lo que sea. Pero la Comunidad Auténoma, co-
mo tal, no debe hacer plantas de compostaje. Por
eso creemos que invertir en residuos solidos ¢ en in-
version directa es un error, v por €sO proponemos
que desaparezcan.

Y nada mas.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Sefior de las Heras.

EL SENOR DE LAS HERAS MATEO: Si. Le
habia entendido perfectamente, y yo creo que usted a
mi también me habia entendido, sefior Procurador.
Porque, ademads, en la provincia uno, en este caso y
para estos Conceptos 602, tanto Avila como Segovia,
no es solamente para la capital. Si lo levamos especi-
ficamente a la partida que usted dice, si es que lo lle-
varamos, seria solo para obras, en este Concepto,
para las dos capitales, tanto para Avila como para
Segovia. Pero es que, ademads, usted no propone eso.
Usted lo lleva a la 018.652, que no es lo mismo. Una
cosa es vivienda pablica y otra cosa es rehabilitacion
del patrimonio historico-artistico. Es decir, que toda-
via, si nos hubieran ustedes planteado, por razones
de coherencia presupuestaria, el llevar esas dos parti-
das a la del patrimonio de la humanidad, por razo-
nes de coherencia presupuestaria en cuanto al patri-
monio historico-artistico, si; en cuanto al Concep-
to, no, porque eso afectaria sblo a las dos capitales,
y dejaria al margen al resto de las dos provincias.
Eso en cuanto a la 41 v a la 42.

En cuanto a la 243, yo espero..., porque mi argu-
mentacién iba por rehabilitacion del patrimonio y
me han cortado diciendo que eran reformado y de-
mas. Y, efectivamente, yo me he ido a la explicaciéon
que di6 el Director General en cuanto a reformados
de viviendas ptiblicas. Supongo que estos reformados
de viviendas publicas, pero referidas exclusivamente
al patrimonio histdrico-artistico, o al conjunto, por-
que ahi esta la duda. Aqui la motivacién dice: «Par-
tida de adicionales y reformados. Es excesiva, de
acuerdo con las palabras del Director». Entonces,
ien qué quedamos? ;Es para la vivienda publica, en
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general, o es s6lo para vivienda publica, de acuerdo
con lo que dice el 602, el 60, «Conservacién y rehabi-
litacién del patrimonio arquitectonicon? Porque en-
tonces la cosa cambiaria. Es decir, ahi se necesita
una aclaracién, ahi se necesita una aclaracién.

A la 244, 245, la discutiremos luego.

A la 255 vamos a votar que no, porque, en fin,
no nos han convencido los argumentos que hemos
pedido y creemos que se necesita este Concepto de
mejora y recuperacion de la calidad ambiental en la
uno y en la seis, en las provincias uno y seis.

Edificios y otras Construcciones... Perdon, ésta
es la 282, que la vamos... la 256, mejora y recupera-
cién de la calidad ambiental, por el mismo concepto
vamos a votar que no.

La 258, es que la suprimen ustedes al cien por
cien, y a nosotros €s0 nos parece exagerado. Y la
259, con las explicaciones que se han dado por
Alianza Popular con los proyectos concretos, cree-
mos que los 10,000.000 es una partida ajustada a
esos proyectos concretos y, por lo tanto, también vo-
taremos en contra. .

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Sefior Monforte.

EL SENOR MONFORTE CARRASCO: Muy
breve. Decir que para la 243 ha anunciado el Porta-
voz del Grupo de Alianza Popular que admitiria una
Transaccional; nosotros también admitiriamos una
Transaccional. Y en cuanto a otra partida... vamos a
ver... Un momento, por favor... Y a la 259, decir
que no nos han convencido las palabras del Grupo,
del Portavoz de Alianza Popular y que apovariamos
esta Enmienda.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADARN): Sefiores Procuradores. Querria decir-
les que yo creo que estd bastante debatida toda la
cuestion, Hay algo que aclarar, porque ha surgido en
el debate una propuesta de aproximacion en la 243, y
una aclaraciéon que ha pedido el Grupo Mixto sobre
la 259.

El sefior de Meer... Sefiores Procuradores: Sefior
de Meer, haga la propuesta, si usted quiere hacerla,
o haga las aclaraciones que considere oportunas.

EL SENOR DE MEER LECHA-MARZO: Si.
Yo solo una aclaracién tltima para el sefior Portavoz
del Grupo Mixto. Si observara las partidas que se
minoran de las ya tan traidas actuaciones en el
017.602, sobre Avila y Segovia, lo que se minora es,
precisamente, lo que en los listados esta en la capital,
no lo que esta en la provincia. Y las partidas son,
exactamente, hasta las 1.000 pesetas; o sea, se quita
lo que estd en la capital y se imputa al Programa es-
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pecifico de esa capital, en el que hay 70.000.000 de
pesetas en cada una de las dos ciudades absoluta-

mente vacios. Eso es ya la Gltima aclaracidn. Pero,.

vamos, eso quiere decirle que..., ha dicho no sé qué
de la provincia, y las provincias no tiene nada que
ver con esto. Lo que va a los pueblos no se quita en
absoluto.

Y lo dltimo de la célebre..., de los 100.000.000
para adicionales, para nada se esta hablando de vi-
vienda. Eso es, precisamente, rehabilitacién del pa-
trimonio arquitectdnico; o sea, que ahi no se esta ha-
blando ni de vivienda phblica, ni de privada, ni de
nada. Es este otro tipo de temas. Nosotros aceptaria-
mos transaccionar esas dos Enmiendas que se ha
ofrecido..

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): El sefior Procurador se ha ofertado la
aproximacién, seria necesario que se cuantificase pa-
ra tomar nota.

EL SENOR HURTADO MARTINEZ: Si, Presi-
dente. Ofrecemos una...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Sefior...

EL SENOR HURTADO MARTINEZ: Una tran-
saccional de 10.000.000 de pesetas.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): ;En qué Enmienda, ntimero...?

EL. SENOR HURTADO MARTINEZ: 243. de
100...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): De 100.000.000, en vez de minorar 50,
minorar 10.

EL SENOR HURTADO MARTINEZ: 10, si.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Sefiores Procuradores. Hay una En-
mienda de aproximacién a la 243, por parte del Gru-
po Popular, que ante la aproximacién surgida en el
debate plantean cuantificar la aproximacién en
10.000.000, no ya en 50, como dice la propia En-
mienda,

Tiene la palabra el seiior de Meer.

EL SENOR DE MEER LECHA-MARZO: Noso-
tros proponemos 25.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADANY): Sefior Monforte..., Sefior de las He-
ras, primero.

EL SENOR DE LAS HERAS MATEO: Podria
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aceptarse esa uitima cifra, si.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN]): Sefior Monforte.

EL SENOR MONFORTE CARRASCO: Si.
Aceptariamos 25.000.000.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Vamos a ver. Habiendo sido debatidas
todas las... Seftor Hurtado. .

EL SENOR HURTADO MARTINEZ: Si; por
25. .

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADANY): Vamos a ver. Entonces, habiendo sur-
gido esta aproximacion a esta Enmienda, creo que es
necesario llegar a la votacién Enmienda por Enmien-
da, excepto en las dos primeras. La 241 y la 242 se

‘van a votar conjuntamente, ya que hacen referencia

a los mismos Conceptos, aunque sea en distintas pro-
vincias.

Votos a favor de la Enmienda 241 y 242. Votos
en contra. Abstenciones, ninguna. Votos emitidos:
quince. Votos a favor: cinco. En contra: diez. Nin-
guna abstencién. Queda rechazada estas dos En-
miendas, 241 y 242, presentadas por el Grupo Socia-
lista,

Se va a votar la Enmienda de Aproximacion 243,
en la que..., aproximacién que ha quedado en los
términos siguientes: al Concepto 04.02.017.602, pro-
vincia cero, con una cuantia de 100,000.000, se in-
tenta minorar 25, dirigidos a la Seccion
04.02.018.652.9. ; Votos a favor de esta Enmienda de
aproximacion? Aprobada por unanimidad la En-
mienda 243 con la aproximacion suscitada en el de-
bate,

Enmienda 255, en sus propios términos. Votos...
255, perddn, y 256, ya que son a los mismos -Concep-
tos y distintas provincias. ;Votos a favor de la En-
mienda 255 y 2567 ;Votos en contra? Ninguna abs-
tencion. Votos emitidos: quince; cinco a favor, diez
en contra, ninguna abstencién. Quedan, por tanto,
rechazadas las Enmiendas 255 y 256.

EL SENOR DE LAS HERAS MATEOQ: Perdén,
sefior Presidente. Por una cuestion de aclaracion, la
243, cuando hemos hablado de pasar a viviendas de
promocidn publica, siempre se habia dicho «sin pro-
vincializar», lo dijimos antes cuando se quité la §; si
no, vamos a desvirtuar las provincias. Crei que se
mantenia el caracter general, por eso... No llevarla al
8oal9. )

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Bueno. Queda, queda sefior de las He-
ras..., su aclaracion es pertinente. Queda aprobado
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en la votacidon que se hizo en aquel momento,:que no
es la provincia 9, sino es la provincia 0, sin provin-
cializar. Por lo tanto, la Enmienda 243 queda apro-
bada como se votd, excepto quees a la provmc:a 0,
sin- provmc1ahzar

Vamos a votar !a Enmlenda 258 en los termlnos
que viene. ;Votos a favor de la Enmienda 2587 ;Vo-
tos en contra? -Ninguna abstencia. Votos: quince;

cinco :a favor, diez en contra, cero -abstenciones.’

Queda rechazada la 258.

Enmienda 259. ;Votos a favor? ;Votos en .con-
tra? Votos a favor: ocho. Votos en contra: sicte. Abs-
tenciones: ninguna. Queda, por tanto, aprobada la
Enmienda 259.

Entramos ahora en el paguete de este mismo blo-
que, que es la Enmienda..

EL SENOR MONFORTE CARRASCO Sefior
Presidente, un momento. En la Enmienda 259, decir
también que va.a 1a provmc1a 0; o sea, .sin provala-
lizar. :

‘EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Si, queda aprobado que era... no es la
provincia 8 sino la.provincia 0, que es 1o que surge
en el debate. Por tanto, queda aceptada con esa rec-
tificacion de la provincia 0.

Vamos a discutir ahora la Enmienda 244, que va
acumulada con la 245. Decirles que esta Enmienda
tiene una rectificacion en la Ponencia, de que no es
la provincia 2, el Concepto donde se dirige, sino es a
la provincia 3, que viene rectificado en la propia... al
pie de la pagina de la Enmienda, y el Portavoz del
Grupo Socialista tiene la’ palabra para discutirlas
conjunfamente, la 244 y la 245 Tlene la palabra el
seftor de Meer. :

-EL SENOR DE MEER LECHA-MARZO: Bue-
10, yo creo que me habia referido.antes cuando emi-
‘pezamos a hablar... a verlas todas. Simplemente, pa-
ra refrescar un poco... para refresear un poco la me-
moria, observamos-que en-este... en estalinea de ac-
tuacion, que vuelve a ser rehabilitacion del patrimo-
nio arquitecténico, consideramos que la provinciali-
zacién no es muy correcta, ya que la-diferencia entre
la calidad de ese patrimonio entre unas provincias y
otras, pues, no es... no es tan notable como para que
justifique estos altos, aunque los... las fichas estan
rellenas a tope, es decir, hay proyectos para todo,
hay proyectos en algunas provincias que no existe el
compromiso, sino.simplemente es la intencién; luego
en algunas provincias deberd —digamos— posponer-
se al' afio ochenta y nueve y, sin embargo, prever
proyectos para las dos provincias que nosotros pro-
ponemos que aumenten, que son Burgos y
Zamora..., no, perddn, Leon, Ledn y Zamora, que
son las que estan con unas cifras muy pequefias a

costa..de Sdlamanca - Segovia; - entendiendo que,

aunque las fichas estdn totalarente llenas. de:proyec-
tos, hay muchos proyectos de estos de los que —y

valga la redundancia— ni existé el proyecto,-sino que

es el proyecto de inversion y que.en cada.caso se po-
dran desplazar a aﬂos suceswos

s

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN) Seﬁor Hurtado

EL SENOR HURTADO MARTINEZ Sl, sefior
Presidente. Unicamente pafa decir que en ningun ca-
so existe desequilibrio en'la distribucion territorial,
sino que obedece a un fundamento, entendemos no-
s0tros, v 1o que’'sucede es que se trata de potencnar a
Salamanca, que es de donde quieren sacar, cOmo
eventual ciudad cultural Europea o de Europa, v,
por otra parte, a Segovia; lo que sucede es que fue la
menos favorecida en los Presupuestos de mil nove-
cientos ochenta y siete y lo que se pretende con esa
distribuciéon ¢ ¢on esa partida es corregir desequili-
brios anteriores. ' '

'EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Sefior de las Heras, si quieré. usted le
pasamos el turno y..

EL SENOR DE LAS HERAS MATEO: No, no.
No, sefior Presidente, estoy ya dispuesto para inter-
venir.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Tiene usted la palabra.

EL SENOR DE LAS HERAS MATEO: Desde
luego, para manifestar nuestro voto en contra de la
244 y 245, por los argumentos que hemos dado ante-
riormente y, ademas, porque el equilibric entre pro-
vincias, que mas nos gustaria, a ¢sas dos provincias,
que se cumpliera. Porque, claro, el equilibrio hay
que verlo en forma conjunta. Y simplemente consoli-
dando presupuestos de las Diputaciones Provinciales
con las asignaciones de la Comunidad Auténoma de
Castilla y Le6n, simplemente con eso, hay diferen-
cias que van de 2.500.000.000 a 15.000.000.000 de
pesetas. Es decir, que la provincia de Segovia estaria
encantada, estaria pero absolutamente encantada,
junto con Avila y con Soria, de que, efectivamente,
sc llegara a eso. Pero, naturalmente, si en aquellos
programas en los que estas provincias —Avila, Soria
y Segovia, precisamente las mas deprimidas de la
Comunidad-— de alguna manera tiene una cierta dis-
tanciaiiento sobre otras provincias, llamense Ledn o
llamensé Zamora ¢ llamense Salamanca, pues enton-
ces no vemos que el equilibric venga por ahi. El
equilibrio vendria porque realmente se equilibrara es-
to. Entonces, estariamos de acuerdo que aqui habia
un cierto desequilibrio; pero, claro, no se puede con-
templar con parcialidad los desequilibrios, sino -que
hay que mirarlos en su conjunto, sefior Presidente.
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EL SENOR .PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Seiior Monforte.

' EL SENOR MONFORTE CARRASCO El CDS
se¢ va a abstener en las Enmiendas 244 y 245,

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Si estan debatidas estas dos Enmien-
das, vamos a.pasar a la votacion. Enmienda 244 y
245. ;Votos a favor? ;Votos en contra? ;Abstencio-
nes? Votos emitidos: guince. Votos a favor: cinco.
Votos en contra: siete. Abastenciones: tres. Quedan
rechazadas las dos Enmiendas, 244 y 245,

Nos.queda por discutir la Enmienda 282. Sefior
Octavio Granado.

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Si, sefior
Presidente. Tengo particular interés en defender esta
Enmienda, porque la Junta de Castilla y Leon inicid
en la anterior etapa este Programa de apoyo a la ins-
talacion en viviendas de promocién piblica de cale-
faccion basada en el gas natural a partir de una ini-
ciativa de gste Procurador. Y debe decir que es una
iniciativa que hay que continuar. Hay que continuar
porque hay enormes cantidades, que se cifran casi en
miles, de viviendas de promocién piblica construidas
en esta Regidn con sistemas calefactores notoriamen-
te inadecuados. Hubo una época en la que; por la
tension al alza de los precios del petroleo, el Instituto
de Promocién Piblica de la Vivienda, previendo, ini-
cialmente, que con... de cara al afio dos mil la cale-
faccion eléctrica seria muy barata en nuestra Region
¥ que iban a subir al alza notablemente los precios de
los derivados del petréleo, instald viviendas con cale-
faccion eléctrica, viviendas de promocién piblica
con calefaccion eléctrica en toda la Regién. Y hay
miultiples promociones de viviendas de promocidn
publica que estan, ahora mismo, dotadas con cale-
faccion eléctrica, o con otros sistemas calefactores
mds antiguos al gas ciudad en algunas ciudades, Esta
situacidn convierte a los usuarios de estas viviendas
de promocién piblica, que normalmente son fami-
lias de muy bajo nivel de renta, en... bueno, en unos
auténticos paganos de algo que es increible, y es que
por un lado se les oferta una vivienda de promocién
publica porque su nive! de renta es muy bajo y, por
otro lado se les condena a sufrir ¢l sistema calefactor
mas caro que hay actualmente en el mercado, con lo
cual estan... hay alguna situacién, incluso, que llega
al punto de vista dramatico de que esta gente, para
poder pagar su calefaccion, lo que esta haciendo es
dejar de pagar las rentas a la Comunidad Auténoma
—antes al IPPV—, que es la propietaria del piso, o
incluso la amotirzacion de la vivienda, en el caso de
que sean propietarios, con 1o cual pues estamos, de-
bido a una imprevision de los_poderes publicos en la
confeccién, en la vamos... en la realizacién de estas
promociones ptiblicas de vivienda, estamos pagando

a fin de cuentas, como Administracién, los resulta--

dos de aquella imprevisién y esto est4 redundando en

nuestra contra.

Ante esto, existe una posibilidad, y és la posibili-
dad de que la Comunidad Auténoma subvencione,
a través de una linea de transferencias, a las comuni-
dades de propietarios que decidan ia instalacion de
gas natural, subvencione la instalacién del gas hasta
puerta de vwnenda Nosotros no tenemos especial in-
terés en de donde salgan los fondos para dotar esta
linea de ayuda:;' lo que si que qucremos ¢s consoli- -
darla. Es una linea de ayudas que se ha realizado con
cardcter experimental en alguna provincia de la Co-
muntidad, con alguna promocion de viviendas pabli-
cas en Burgos y creo que en Palencia, v, desde luego,
el resultado ha sido magnifico, porque ha habido
promociones enteras que se han acogido al gas natu-
ral, con lo cual esta gente mejora notablemente su
economia y con lo cual también mejoran su nivel de
pagos en los compromisos que tienen los inquilinos y
los propietarios con la Administracién. En este senti-
do, nos pareceria importante ¢l que todas las provin-
cias que ahora mismo estén disfrutando ya de los be-
neficios del gas natural, v las que en un futuro lo
puedan disfrutar, tengan una linea de ayudas para
las Comunidades de Propietarios que decian instalar
el gas natural. Y, en este sentido, nosotros creamos
esta partida con 25.000.000 de pesetas. No hacemos
cuestion de dénde salgan los fondos. Tampoco hace-
mos cuestion de la cuantia. Pensamos que lo impor-
tante es crear la linea y que luego la Comunidad
Auténoma, incluso en base a la demanda que tengan
esta linea, puede dotarla suficientemente segln la de-
manda, y por e€so proponemos la Enmienda y esta-
mos dispuestos a aceptar cualquier transacién que lo
que haga sea crear esta linea de ayuda.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO

RABADAN): Sefior Hurtado, por Alianza Popular.

L]

EL SENOR HURTADO MARTINEZ: Si, vamos
a ver, Nosotros consideramos que la partida que se
pretende minorar, que estd destinada a adquisicién
de suelo edificable y urbanizabie, en principio es fun-
damental para lograr los objetivos del Programa de
viviendas, del bloque de viviendas. De todas mane-
ras, nOsotros no nos opondriamos a una transaccio-
nal.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Sefior de las Heras.

- EL SENOR DE LAS HERAS MATEO: Si. Apo-

'yamos los criterios del Portavoz del Grupo Socialista

en todo su contenido, porque, efectivamente, los
compartimos. Y, efectivamente, tampoco decimos de
qué parte. Si se quiere conseguir un objetivo de vi-
vienda pablica desde luego hay que disponer de sue-
lo, eso s evidente; lo que yo no sé es si con esta par-
tida o con otrd menor, pero... Podriamos transaccio-
nar también, estariamos dispuestos a transaccionar,
en la linea que-ha dicho el Portavoz del Partido
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Socialista, esta cantidad ¢ una cantidad un poco me-
nor para abrir partida, que nos parece fundamental
el abrir. Del orden de 15.000.000 de pesetas 0 una
cosa asi podria ser.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Sefior Monforte,

EL SENOR MONFORTE CARRASCO: EiI CDS
apoyaria también esta Enmienda por los razona-
mientos expuestos, por el Portavoz del Grupo Socia-
lista, y estaria dispuesto a apoyar cualquier Transac-
cional que se hiciera por cualquier Grupo.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADANY): Sefior Octavio Burgos. Cuantifique us-
ted Ia aproxima’cién. Granado, perdon,

‘ EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Si. Yo

creo que podria oscilar en torno a una cifra... en tor-
no a los 15.000.000 de pesetas. Y voy a intentar ex-
plicar por qué lo hemos sacado de €sta partida, por-
que a nosotros tampoco nos gusta detraer excesiva-
mente del suelo publico. Pero también es cierto que
la Comunidad ha recibido, en el mes de octubre, pu-
blicado en el «Boletin de la Comunidad» del mes de
Septiembre, en el «Boletin Oficial del Estado», una
importante transferencia de suelo ptiblico del antiguo
IPPV en algunos poligonos y en algunas localidades
de la Region, que ha venido a paliar lo que fueron,
en su momento, algunos defectos de la transferencia
del IPPV, que daba a la Comunidad menos suelo del
que necesitaba la Comunidad para la promocion pi-
blicade viviendas. En este sentido, nosotros creemos
que con las propias previsiones que tiene la Comuni-
dad Auténoma de iniciar viviendas, yva, en estos mo-
mentos, el suelo con el que cuenta es suficiente. Y,
en este sentido, pues NOsSOLros Creemos que tampoco
es excesiva la detraccién de 15.000.000 de una parti-
da que estd dotada con 200 y pico millones de pese-
tas —porque nosotros Unicamente restamos del sin
provincializar, pero el global de la partida tiene una
cantidad mucho mayor a la que nosotros
indicamos— para dotar una linea que, pues, con
15.000.000 de pesetas serviria para promocionar a lo
mejor, a una subvencidén media de 30 a 40.000 pese-
tas, la instalacién de gas natural en 300 o 400 vivien-
das de la Comunidad, gue seria una mejora muy no-
table de la calidad de vida para esas 300 6 400 fami-
lias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Vamos a ver. Creo que esta suficiente-
mente debatida la Enmienda, pero ila aproximacion
se puede concretar por parte del Grupo Popular, de
Alianza Popular? ’

EL SENOR HURTADO MARTINEZ: Si. Noso-
tros, unicamente, decir que, a pesar de que creemos
que hay una gran contradiccién en la Enmienda pre-
sentada por el Grupo Socialista, porque resulta que

todas las Enmiendas van dirigidas a’la promocion de
vivienda y resulta que ahora minora én un Concepto
que es basico, como es el de-adquisicion de suelto edi-
ficable..., pues, estariamos de--acuerdo en estos
15.000.000. - T

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Sefiores Procuradores. La Enmienda
de Aproximacion que se ha planteado sobre la En-
mienda 282 es, desde el punto de vista econdmico,
que los 25.000.000 que aparecen en la Enmienda
queden reducidos a 15, y el resto de la Enmienda en
sus propios términos. ;Se aprueba por aséntimient'o?
Queda aprobada. Queda aprobada la Enmienda 282
con asentimiento de todos los presentes, en los térmi-
nos manifestados por esta Presidencia, recogidos del
debate de la Comision. Por lo tanto, la partida
04.02.018.620 se minora en 15.000.000, y aumenta
en el 04.02.018.781.0. Queda aprobada.

Entramos en la Enmienda acumulada del Grupo
Parlamentario de Centro Democratico y Social, En-
miendas namero 19 y nhmero 20.

Tiene la palabra el sefior Portavoz del Grupo de
Centro Democratico y Social, sefior Burguillo.

EL SENOR GARCIA BURGUILLO: Muchas
gracias, sefior Presidente. Como conocen sus Sefio-
rias, Centro Democrético y Social pretente, en la En-
mienda numero 19, minorar la partida 637, que esta
dotada con 120.000.000 de pesetas sin provincializar,
como bienes destinados al uso general, mantenimien-
to y ‘conservacidon de viviendas, minorarla- en. el
50 %, esto es, 60.000.000, que pretendamos pasar a
edificios y otras construcciones, esto es, facilitar el
acceso de viviendas a familias de renta mas reducida.
Nuestra argumentacién es que creemos que el Pro-
grama que esta dotado globalmente y provincializa-
do con 724.000.000 de pesetas, se atienden suficien-
temente las necesidades previsibles para este tipo de
atenciones, y que para estas imprevisibles creemos
que con el 50 %, esto es, 60.000.000 de pesetas, ha-
bria dotaciones suficientes. Y pretendemos que esos
otros 60.000.000 de pesetas se apliquen a actuaciones
para dotar de viviendas a familias de renta reducida,
que en nuestra Comunidad es muy necesario, porque
el bajo nivel de renta de los habitantes de esta Comu-
nidad asi lo aconseja, y parece, por tanto, necesario
construir estas viviendas de tipo social.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Sefior Hurtado.

EL SENOR HURTADO MARTINEZ: Nosotros,
en principio, no podemos aceptar la Enmienda por
las mismas razones expuestas antes al Grupo Socia-
lista, de la incidencia en otro tipo de viviendas.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Sefior de las Heras.
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EL SENOR DE LAS HERAS MATEO: Si. No-
sotros propondriamos una Transaccional en base a
cubrir los objetivos que plantea el CDS. Creemos
que una forma de que las personas que no tienen ca-
pacidad econdmica para adquisicidn de viviendas,
pueden estar en ese caso de estar ocupando en estos
momentos unas viviendas de promocion publica en
renta y que sea intencién de la Junta ¢l remozarlas,
repararlas, y facilitarselas por esos medios econdmi-
cos faciles a estas familias de recursos muy limita-
dos. Es decir, se estaria cumpliendo el doble objetivo
que se plantea aqui: por una parte, rehabilitar parte
del patrimonio que permita el traspasar la vivienda
rehabilitada a familias de.escasos recursos, y, por
otra parte, facilitar a familias de escasos recursos vi-
viendas. Y,.por lo tanto, nosotros propondriamos
una Enmienda.de Aproximacién de minorar no los
60.000.000, sinc minorar 30.000.000, nada mas, de
esa partida, dedicarlos a viviendas de promocion pii-
blica, y se cumplirian los dos objetivos con esa for-
mula.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN]): Sefior de Meer, tiene usted la palabra.

EL SENOR DE MEER LECHA-MARZO: Noso-
tros creemos que esta es una Enmienda bien plantea-
da, en tanto en cuanto que lo que pretende es incre-
mentar la inversion en promocién de viviendas pbli-
cas. Creemos que la partida de la que se detrae es
una partida que esta bastante bien dimensionada en
el presupuesto, ya que hay..., de reparacion de vi-
viendas antiguas, ya que en cada provincia hay una
partida importante, y probablemente suficiente, y
ademas esto estd sin provincializar. No obstante,
también estariamos dispuestos a admitir cualquier
transaccion que se ofreciera sobre la mesa.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO

RABADAN): Sefor Burguillo, para aclarar y que to-

me una determinacion sobre las Enmiendas de Apro-
ximacién que han saltado a la mesa.

EL SENOR GARCIA BURGUILLO: Mantene-
mos la Enmienda en sus propios términos por las
mismas razones expuestas y ya reiteradamente di-
chas. Y es que entendemos que la partida estd sufi-
cientemente bien dotada para atender esas necesida-
des a las que se dirige. Por tanto, creemos que la En-
mienda debe mantenerse en sus propios. términos.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): No habiendo sido aceptada la Enmien-
da de Aproximacién por el Grupo proponente de la
Enmienda, vamos a someter a votacién dicha En-

mienda. No obstante, ;jhay algin Procurador que

quiera tomar la palabra? Sefior Hurtado.

.EL SENOR HURTADO MARTINEZ: ;Se vota
iinica y exclusivamente la Enmienda 19?

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Vamos a votar primerce la Enmienda
19 y luego votaremos la Enmienda nimero 20. -

Enmienda 19 del Grupo Centro Democratico y
Social. Votos a favor. Votos en contra.. Abstencio-
nes. Votos emitidos: quince. Votos a favor: ocho. En
contra: seis. Abstenciones: una. Queda, por tanto,
aprobada la Enmienda nimero 19 del Grupo Centro
Democratico y Social.

. Enmienda nimero 20 del mismo Grupo. Tiene la
palabra el sefior Garcia Burguillo.

EL SENOR GARCIA BURGUILLO: Bien. En
esta Enmienda el Centro Democratico vy Social pre-
tende minorar la partida 617, dotada con 60.000.000
de pesetas, en esa misma cantidad y aumentarlo en
bienes destinados al uso general, gesuén de residuos
soOlidos urbanos,

Ya en la comparecencia del seftor Consejero para
explicar el Programa de Gobierno, se suscitd una dis-
cusion en cuanto al destino de esta cantidad que, co-
mo la propia ritbrica decia, era depdsito de seguridad
de residuos industriales especiales. En aquella oca-
sidén -no se nos pudo aclarar, no se nos pudo aclarar
convenientemente nuestra pregunta, y. por €so mismo
tenemos formulada otra por escrito a la cual no he-
mos recibido todavia respuesta. Parece que; segin
hemos oido, se destina a unos receptaculos, especia-
les para residuos de.insdustrias quirnicas. Pero noso-
tros entendemos que esos recipientes, esos receptacu-
los deben. ser construidos por las mismas empresas
que estan produciendo los res:duos y la Junta, pues,
naturalmente, velar por que se construyan adecuada-
mente y por que adecuadamente se utilicen. Y esta
cantidad llevarla,. justamente, a la eliminacién o al
tratamiento de residuos sélidos urbanos que —como
se ha dicho ya aqui varias veces en esta Comision, y
hoy mismo—, parece que no estd suficientemente do-
tada, y que las mancomunidades, que con mucho es-
fuerzo se crearon y entre otras finalidades tiene ésta,
no tienen la. suficiente capacidad econdmica para
atender convenientemente estos fines. Por eso propo-
nemos que s¢ pase esa cantidad a la gestién del trata-
miento de residuos solidos urbanos. '

~EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Sefior Hurtado, por el Grupo de

Alianza Popular,

'EL SENOR HURTADO MARTINEZ: Si, Para
decir gue, en principio..., vamos, que nosotros nos
vamos a oponer a esta Enmienda, por entender que
en lo que respecta a residuos s6lidos urbanos si se es-
ta avanzando continuamente y hay muchos vertede-
ros en nuestros municipios. Sin embargo, por lo que
respecta a residuos de caracter industrial, sin embar-
£0, pues, apenas hemos iniciado el camino. En este
sentido, inicamente aclarar al Portavoz del CDS que
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estos residuos o depdsitos de residuos industriales es-
peciales tienen el caracter de residuos quimicos, para
que tenga toda la tranquilidad del mundo.

Nada mas.

~ EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Sefior de las Heras.

EL SENOR DE LAS HERAS MATEO: Si. Re-
servamos a la segunda intervencién nuestra intencién
de voto, para pedir una explicaciéon mas concreta de
qué son ¢sos depdsitos, si es que se puede explicar en
este momento.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Sefior de Meer.

EL SENOR DE MEER LECHA-MARZQ: Va-
mos a ver, Nosotros hicimos unas Enmiendas, tam-
bién, sobre el asunto este del Programa 021 y la par-
" tida 617, que por razones técnicas, pues, no se han
podido tramitar, entendiendo que era un Programa
absolutamente inmaduro, porque nosotros entende-
mos que no se pueden programar... Siendo impor-
tante el tema de un residuo de vertidos industriales
peligrosos, quimicos, o del tipo que sea, no se puede
decir que se van a invertir 60.000.000 de pesetas si
todavia no hay ni un estudio de cuales son los que se
producen en la Regidén, qué tratamientos requieren,
o qué tipo de planta hay que instalar, en qué sitio se
va a instalar esa planta, etcétera, etcétera. Por eso,
nosotros creemos que este..., no sélo lo de los resi-
duos solidos, sino todos los demas que iban en el
mismo Programa, son todos temas absolutamente in-
maduros, y, por lo tanto, sobredimensionados. Que
ni en la gestidbn mas brillante, nadie —incluso
nosotros— seriamos capaces de invertirlo. Pero no
podemos admitir la Enmienda en el sentido que va,
porque va, precisamente, a una partida que nosotros
hemos dicho, precisamente hace nada, que no debe
existir, que el tema de los residuos sélidos urbanos
no debe ser una inversion directa de la Junta, sino
que se debe hacer a través de las Corporaciones Lo-
cales.

Por lo tanto, nosotros apoyariamos la Enmienda,
entendiendo que la Comunidad Auténoma este afio
puede hacer los estudios de qué tipo de residuos hay
que tratar, con qué sistemas, en dénde, etcétera, al
aflo que viene programar esto, YO Creo que con mu-
cha mas solidez, y nosotros..., 0 sea, sin decir que
eso no se debe hacer, creemos que es que se debe ha-
cer con otros tiempos, apoyariamos la Enmienda si
fuera para el mismo asunto, pero como subvenciones
a Corporaciones Locales en el Capitulo VIL

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
- RABADAN): Sefior Portavoz, Garcia Burguillo, del
CDS, para contestar a la Enmienda de Aproxima-
cion planteada por el Grupo Socialista.

EL SENOR GARCIA BURGUILLO: Si, En la
defensa de nuestra Enmienda no hemos hecho men-
ciébn de a qué fin especifico destinabamos los
60.000.000 que minorabamos en la partida objeto de
debate. Por lo tanto, no tenemos inconveniente en
que se aplique a esos estudios, porque entendemos
que es también gestiéon de residuos sdlidos urbanos.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Vamos a ver. Es necesario que concre-
te. En la Enmienda de Aproximacion, hecha por el
Portavoz del Grupo Socialista, era que se cambiase
el destino del Proyecto de residuos sélidos urbanos a
—como Enmienda de Aproximacion— a Corpora-
ciones Locales para que ellas hagan esos estudios y
€s0s proyectos.

EL SENOR GARCIA BURGUILLQ: Si. Efecti-
vamente, €s que entendemos que la intervencion del
Portavoz del Grupo Socialista no desvirtla nuestra
defensa, sino que va en nuestra linea.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): O sea, ;aceptarian ustedes la Enmien-
da de Aproximacidn, en principio?

EL SENOR GARCIA BURGUILLO: Si, sefior
Presidente.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): La Enmienda estd aceptada por el
Grupo proponente. Los Portavoces de los distintos
Grupos... El sefior de las Heras se reservo... Prime-
ro, el sefior Hurtado, para que el sefior de las Heras
tenga todps los medios para concretar.

EL SENOR HURTADO MARTINEZ: Si. Unica-
mente para dar una explicacion al sefior de las Heras
y decirle que, en todo caso, esos residuos industriales
son de caracter quimico, que la cuantia es mayor
porque son mas dificiles de eliminar, pero que no
presentan ningan peligro en ninglin caso. Y, en lo
demas, decir que nosotros vamos a seguir oponién-
donos a la Enmienda, porque... las mismas razones
que expusimos al principio: consideramos que en re-
siduos sélidos urbanos, que es la finalidad gue pre-
tende el CDS, ya estd todo hecho y que en residuos
solidos industriales es donde tenemos que ir avanzan-
do.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Sefior de las Heras.

EL SENOR DE LAS HERAS MATEQO: ;Partida
concreta donde iria la Enmienda de Aproximacion?

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): La enmienda de Aproximacién seria:
al 04.02.021, y en vez de al 627 al 761.0. Y, por otra
parte, habria que denominar exactamente el Concep-
to que se abre en el 761.
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EL SENOR GARCIA BURGUILLO: La deno-
minacidn seria: subvenciones a Corporaciones Loca-
les para gestién de residuos solidos... tratamiento de
residuos solidos.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO -

RABADAN): O sea, que quedaria la 04.02.021.761.0
para tratamiento de residuos solidos por las Corpo-
raciones Locales.

Sefior de las Heras, tiene la palabra.

EL SENOR DE LAS HERAS MATEO: Si. Acla-
rado donde va esta partida, nosotros la apoyaria-
mos.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Habiendo sido debatida la Enmienda
nimero 20 del Grupo de Centro Democratico y So-
cial, y habiendo pedido una Enmienda de Aproxima-
cibén..., que se concreta de esta forma: la partida
04.02.021.617.0 se minora en 60.000.000 de pesetas,
v se destina a la partida 04.02.021.761.0, tratamiento
de residuos sdlidos urbanos a Coporaciones Locales.

Se aprueba... Vamos a votar esta Enmienda. Vo-
tos favor. Votos en contra. Abstenciones; ninguna.
Votos emitidos: quince, Votos a favor: nueve. Votos
en contra: seis. Abstenciones: cero. Queda aprobada
la Enmienda de Aproximacién sobre la Enmienda
numero 20, presentada por el Grupo de Centro De-
mocratico y Social.

Entramos en el Capitulo VII, a la Enmienda na-
mero 260 del Grupo Socialista, Tiene la palabra el
Portavoz del Grupo.

EL SENOR DE MEER LECHA-MARZO: Si. El
sentido de esta Enmienda es que una linea de actua-
cién exactamente igual que la que propone ahora la
Junta de Castilla y Ledn fue gestionada por la Admi-
nistracion-del Estado a través de la Direccién Gene-
ral de Medio Ambiente, de subvenciones a empresas
privadas para actividades de descontaminacién, y
que, sin embargo, como consecuencia de la entrada
en la Comunidad Econdmica Europea, la linea desa-
parecié por representar un tipo de subvencion a em-
presas sin que tuviera nada que ver con lo que es la
produccidn, la competitividad de la empresa, ni nin-
guna cosa de este tipo. Por es0, nosotros creemos
que estas lineas de actuacioén en este momento no se
deben plantear, no se deben subvencionar directa-
mente a las empresas que..., 0 sea, que al tener
que... al subvencionar su descontaminacién se colo-
can unas en posiciones distintas frente al mercado
que otras; que las lineas de apoyo a las empresas de-
ben ir en otro sentido, de tal manera que con los re-
cursos que generen ellos sean capaces de acometer las
obras de descontaminacién. Y, por lo tanto, enten-
diendo gue en este Presupuesto se ha incrementado
notablemente, nosotros entendemos gue de maneras

no justificadas, la inversion en medio ambiente, y
que, sin embargo, se¢ ha disminuido notabilisima-
mente la inversién en vivienda publica, siendo la vi-
vienda responsabilidad exclusiva de la Comunidad
Autdénoma y el medio ambiente no, por eso propone-
mos que desaparezca esta linea de subvenciones a
empresas para medidas de descontaminacion. Se de-
be fomentar la descontaminacién industrial, pero
por nosotros procedimientos, no la subvencion direc-
ta, v, sin embargo, pasar esta inversién, esta partida
importante a vivienda puablica, responsabilidad exlu-
siva de la Junta de Castilla y Ledn, y, por supuesto,
renunciariamos al asunto de la provincializacion de
la partida.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Queda..., por parte del Grupo Socia-
lista que defiende la Enmienda 260, ha realizado una
rectificaciéon a la propia Enmienda, que es una apro-
ximacién en cuanto que desprovincializa la partida
652, que esta dirigida a la provincia 2, a la provincia
0. La discusion versara sobre el término de que no
esta provincializada, y entraremos en ¢l fondo de si
se admite, o si se discute la Enmienda asi o... las dis-
tintas posturas de los distintos Grupos.

Tiene la palabra el Grupo de Alianza Popular, se-
flor Hurtado.

EL SENOR HURTADO MARTINEZ: Si. Va-
mos a ver. Nosotros consideramos que es necesario,
de una vez por todas, poner coto y poner término a
los vertidos y a los humos contaminantes realizados
por las empresas, pero que, al mismo tiempo, es ne-
cesario llevar a estas empresas..., ya que eliminar
esos focos requieren cuantiosas inversiones, y deci-
mos que es necesario abrir una linea o ayudar a estas
empresas para conseguir esos fines.

Por otra parte, lo que si tenemos que sefialar es,
respecto a la motivacion de la Enmienda, que en nin-
gian caso la partida contradice el Tratado de Adhe-
sion a la CEE, porque ello seria tanto como sostener
que cualquier subvencion o cualquier linea de crédi-
tos & la empresa privada atacara el principio de libre
empresa comunitario. Y tampoco a la competencia
desleal; en la propia partida esta previsto que se haga
mediante convocatoria publica este acceso a esas
subvenciones o a esa linea de crédito. Por eso nos
oponemos a la Enmienda.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Sefior de las Heras.

EL SENOR DE LAS HERAS MATEO: Si. En-
tendemos los argumentos de Alianza Popular, en
cuanto a que, efectivamente, podria ser una férmula
de incentivar a las empresas a que hicieran obras de
inversi6én encaminadas a suprimir o a evitar, en su
mayor parte o en lo que se pudiera, la contamina-
cién,
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Realmente, eso debera ir necesariamente vincula-
do a una convocatoria pablica y a unas inversiones
vinculadas, asimismo, por las propias empresas al di-
nero publico. Es decir, gue debe hacer una relacidn
entre la subvencion que se da y el dinero que se obli-
ga necesariamente, por recibir esa subvencidén, por
parte de las empresas.

Y entonces, entendemos que, aungue, efectiva-
mente, las inversiones son cuantiosas, aqui de lo que
se trata es de establecer una filosofia politica de que
las empresas entiendan que se las puede obligar
por Ley a no contaminar sin darlas ningan tipo de
subvenciones; que, no obstante, la Administracién,
de tener esas posibilidades, por no ejercerla dura-
mente e incluso por evitar que... por llevarla a extre-
mos fuera necesario o preciso el cerrar incluso algu-
nas empresas por no cumplir los requisitos de no
contaminacion; podria, a lo mejor, rebajarse en al-
guna cantidad esta partida, y en cambio mantener
abierta la linea con una cantidad sustancial; y si que
podria rebajarse alguna pequefia cantidad, que en es-
te caso si que podria ir a la vivienda publica, y el
PDP apoyaria eso. Que podria estar del orden de re-
bajar los 25.000.000 de pesetas, de los 90 previstos.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Sefior Monforte, por el Grupo del
Centro Democratico y Social.

EL SENOR MONFORTE CARRASCO: El CDS
entiende que la cantidad de 90.000.000 de pesetas
que se dan como ayuda a empresas para eliminar re-
siduos, es una cantidad que, de alguna manera, s¢ ha
puesto sin ningun tipo de justificacion o de razona-
miento; lo mismo se podian haber puesto 45, que
100, que 200. La linea, en principio, estimamos que
no es mala; habria gue analizar a qué tipo de empre-
sas se subvenciona, puesto que, apoyandonos en la
tésis que maneja el Portavoz del Grupo Mixto, si eso
sirve para ayudar a algiin tipo de empresas para que
no cierre y, por tanto, salvar puestos de trabajo, que
es una finalidad yo creo que buena, pues, nosotros,
apoyando lo que dice ¢l Portavoz del Grupo Mixto,
estariamos dispuestos a apoyar una Enmienda tran-
saccional que mantenga [a linea abierta, pero que la
reduzca de alguna manera.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN]): Seilor de Meer gjaceptaria estas En-
miendas de aproximacién?

EL SENOR DE MEER LECHA-MARZO: No.
Nosotros entendemos que no se pueden admitir En-
miendas porque ésta es una Enmienda que plantea-
mos de concepto. En realidad, 16gicamente, y por ra-
zones objetivas, hecha la convocatoria habria que
atender las empresas mas contaminantes y lo que es-
taria ocurriendo con esto es que se subvenciona al
que mas contamina. Y se esta produciendo un efecto
al revés: seria..., o sea, se subvenciona al que contra-

viene la normativa, porque normativa contra la con-
taminacion en Espafia —desde hace bastante tiempo,
recientemente mas—, y en la Comunidad Econdmica
Europea es amplia y abundante. O sea, que por
es0... lineas de ese tipo i0 que hacen es subvencionar
al infractor. Seria algo asi como que subvencionar a
las que no pagan a la Seguridad Social y al que mas
deba, pues, subvencionarle mas, o al que no paga los
salarios o lo que sea. Por eso, nosotros creemos que
no podemos transaccionar en esta Enmienda en con-
creto, y proponemos que desaparezca la partida por
tener efectos contraproducentes.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Sefior Hurtado.

EL SENOR HURTADO MARTINEZ:... (Inter-
vencién sin micréfonoy.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Seiior de las Heras, por haber hecho la
propuesta transaccional.

EL SENOR DE LAS HERAS MATEO: Por en-
tender que, efectivamente, el criterio es que termine
de desaparecer esta partida, pero quiza sea buecno
mantenerla abierta con esa filosofia, no de ayudar a
aquél que mas contamina en estos momentos, sino
que, de alguna manera, habria necesidad, en algunos
casos, de si aplicamos la ley cerrariamos la mayor
parte de las empresas de la Comunidad Auténoma
que son contaminantes. Bueno, yo diria que el cien
por cien, para no equivocarme, vamos. En fin, co-
nozco un poco el tema. Entonces, de alguna manera,
es invertir la filosofia, dejar ahi una cantidad, irla
disminuyendo hasta acabar con ella, en presupuestos |
sucesivos, pero con eso obligamos a que inviertan
por cada peseta que nosotros les damos de dinero
publice, una, dos, tres o cuatro, en la descontamina-
cién o en la no contaminacién, que es al contrario...
Si compartimos ese criterio de alguna manera, esta-
mos dando un dinero al sefior que esta contaminan-
do. Pero también estamos déndole un dinero, y eso
dependera de las bases y por €so queremos dejar bien
claro el PDP, que por cada peseta de subvencion pu-
blica, en esa convocatoria, obliguemos a que el em-
presario invierta dos, tres, cuatro, en procesos de
descontaminacién o en procesos de mejora de las ins-
talaciones técnicas. Y, entonces, ahi ya no tiene ese
sentido tan peyorativo que planteaba el Partido So-
cialista. Pero de acuerdo en que sea una linea incluso
a extinguir en el futuro, pero vayamos haciéndolo de
una manera paulatina, mentalizando a los industria-
les poco a poco, incentivandoles ahora para que ellos
reinviertan. Y ésa es la linea que plantea, de aproxi-
macién, el Partido Demécrata Popular,

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Seitor Hurtado. Sefior de Meer, ;tiene
algo que contestar a la propuesta del grupo Mixto?
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EL SENOR DE MEER LECHA-MARZO: No.
Solo hacer una precision: es que no se esta discutien-
do que vaya desapareciendo la partida ¢ no, es que
no ha existido nunca; es el primer Presupuesto de la
Junta de Castilla y Ledn en la que aparece.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Sefior Hurtado.

EL SENOR HURTADO MARTINEZ: Nosotros
entendemos que, como ha dicho también el Portavoz
del PDP, aunque en otros términos, que esta partida
lo que tiene por finalidad no es incentivar al infrac-
tor, sino incentivar para que se dejen de cometer in-
fracciones.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN}: Ya esta bastante debatida esa Enmien-
da, por lo que veo; se han agotado los distintos Por-
tavoces en la defensa. Vamos a votarla en los térmi-
nos que en principic se hicieron, es decir, que la pro-
vincializacion 2 es 0 en destino. Luego seria:
04.02.021.771.0 menos 90.000.000, con lo cual la
partida desapareceria, y quedaria en la partida...,
pasaria a la partida 04.02.018.652.0.

EL SENOR DE LAS HERAS MATEOQ: Sefior
Presidente, (,entonces la transaccnonai o de aproxi-
macién no..

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Por lo que entiende esta Presidencia,
“que el Grupo proponente, ¢l Grupo Socialista, no
acepta la aproximacion y si no acepta no se puede
tratar sobre ella.

EL SENOR DE LAS HERAS MATEO: De
acuerdo, muchas gracias sefior Presidente.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Se va a votar, entonces, la Enmienda
en los términos mantenidos anteriormente por la
Presidencia. Votos a favor. Votos en contra. Absten-
ciones. Votos emitidos: quince. Votos a favor: cinco.
Yotos en contra: siete. Abstenciones: tres. Queda,
por tanto, rechazada la Enmienda 260 del Grupo So-
cialista,

Entramos en el Grupo de Enmiendas del Capitulo
al Capitule VIII, acumuladas, del Grupo Socialista.
Enmiendas 246, 247, 248, 249, 250, 251, 252, 253 y
254. Son Enmiendas, todas ellas, a los mismos Con-
ceptos y en lo tinico en que se diferencia es en la pro-
vincializacion, por lo cual creo que se pueden discu-
tir todas-en bloque ya que no hay ninguna en Con-
cepto especifico que las diferencia, nada mas es a
efectos de provincias y la motivacion es la misma en
todas ellas.

- Tiene la palabra el Portavoz del Grupo Socialista
para defenderlas actumuladas todas ellas.

EL SENOR DE MEER LECHA-MARZO: Si.
Yo creo que este grupo de Enmiendas, como muchas
de las que hemos visto anteriormente, pretenden ir al
fondo del debate de los Presupuestos que se presen-
tan para el aio ochenta y ocho en la Comunidad
Autdénma de Castilla y Ledn. Y para eso, yo creo que
tenémos que hacer referencia a cual eran los Presu-
puestos vigentes en el afio ochenta y siete.

Los Presupuestos... del Presupuesto global que
habia para promocién de vivienda piblica ha desa-
parecido una cifra de dinero rondante al 800.000.000
de pesetas, —y no quiéro hacer que esta cifra sea sa-
grada, pero es indicativa—, de tal manera..., para vi-
vienda publica, quiere decir que son las viviendas
bien sea en el medio rural o urbano, aunque, nota-
blemente, nosotros entendemos que los mayores pro-
blemas dé vivienda existen en las capas marginales de
la sociedad de los niicleos urbanos, para personas,
por lo tanto, carecen de cualquier poder adquisitivo,
incluso para pagar los alquileres bajisimos que se es-
tan cobrando por parte de la Comunidad Auténoma.
Digo que desaparecen 800.000.000 destinados a la vi-
vienda publica, para pasar del orden de 400 a rehabi-
litaciéon del patrimonio arquitecténico. Y sera muy
importante la rehabilitacién del patrimonio arquitec-
tonico, pero en un tema de prioridades, el problema
de la vivienda es uno de los problemas humanos mas
importantes con los que se puede encontrar la socie-
dad; y otros 400.000.000 a la vivienda rural. Y tam-
bién es muy importante los problemas de la vivienda
rural, pere si habia que incrementar la inversion en
patrimonio arquitectonico, si habia que incrementar
la inversidén en vivienda rural, nosotros entendemos
que, de ninguna manera, ¢so se podia hacer rebajan-
do notabilisimamente, injustificadamente desde todo
punto de vista, la inversidn en vivienda publica. Por-
que ;queé es vivienda rural?, y yo voy a intentar ha-
blar un poco sobre ello, para que a lo largo del deba-
te no se confundan los términos. La vivienda rural
consiste, tal vomo fue antes de las transferencias, en
la concesion de créditos, por una cifra que puede
rondar en este momento en 1.000.000 de pesetas, pa-
ra que personas propietarias de vivienda que viven en
municipios de menos de diez mil habitantes puedan
hacer, fundamentalmente, labores de rehabilitacidn,
de instalacion de... vamos, dotar a sus viviendas de
instalaciones de agua caliente, luz, etcétera, sanita-
rios, cocina, reparacion de cubiertas, lo que sea, o,

| en algunos casos, que ese 1.000.000 de pesetas sea

una parte para hacer una nueva vivienda. Nosotros
creemos que €s0 €s muy importante, que eso se debe
incrementar, probablemente, notablemente, no lo
podemos poner en duda, pero que eso sea a.base de
que desaparezca la inversién enla vivienda ptblica
10$ parece realmente grave.

La suma de todas estas Enmiendas —y voy a ha-
blar asi como bastante... con cifras como muy
orientativas—; quiere decir que si el afio pasado se
invertia para esos créditos en vivienda rural, en per-
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sonas que normalmente no -tienen problema de vi-
viendas..., porque vivienda tienen, lo que tienen es
que tienen viviendas en no muy buenas condiciones;
si el afio pasado eran 400.000.000 comd consecuencia
de todas estas Enmiendas serdn 600.000.000, se in-
cremienta de una manera muy- importante: en un
50 %. Pero lo que decimos es que, al mismo tiempo,
de vivienda plblica, si el ailo pasado..., si se intenta
reducir 800.000.000, io que decimos es que se reduz-
can 200 menos. Y, por lo tanto, no estamos diciendo
que se saque dinero de la vivienda rural y que se nos
diga ahora que estamos contra el medio rural y no sé
qué, para pasarlo a la vivienda urbana. Estamos pi-
diendo que se mantenga la linea de inversién que
siempre ha.habido en la Comunidad Autoénoma vy,
por tanto, lo que estamos pidiendo con estas En-
miendas es que no se quite dinero de la vivienda pu-
blica, dinero destinado a aquellos grupos sociales
que son incapaces incluso-de pagar el minimo alqui-
ler de una vivienda, para otras cosas; que también
son, son muy importantes. Nosotros creemos que tie-
nen una prioridad, en este momento, mas relativa.
De la suma de todas estas Enmiendas, yo creo que ra-
cionalizamos el Presupuesto, se incrementa notable-
mente la vivienda rural,<pero también se mantiene
una capacidad importante de inversidon en vivienda
publica. Nada maés.

EL SENO}'i PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Sefior Hurtado.

EL SENOR HURTADO MARTINEZ: i, sefior
Presidente. Yo creo que lo que late en el fondo del
debate, y que hemos venide arrastrando en todas las
Enmiendas anteriores, es una concepcion de un crite-
rio diametralmente opuesto entre Grupo Socialista y
el Grupo Popular. Porque nosotros. 1o que entende-
mos, ya lo dijimos en una de las Enmiendas, es que
la vivienda rural, habida cuenta de que nuestra Co-
munidad, vuelvo a repetir, la mayor parte de la po-
blacion estd asentada en el medio rural, habida cuen-
ta de que eso contribuye a incentivar la empresa pri-
vada, habida cuenta de que eso contribuye también a
fijar la poblacién gue contribuye a corregir los dese-
quilibrios existentes entre e} medio urbano y el medio
rural, que contribuye a que s¢ produzca un desarro-
llo equilibrado de la Comunidad, por todas esas ra-
zones, nosotros hemos optado, hemos optado por
potenciar més, aunque se produzca ese incremento
en la vivienda de promocién directa, potenciar mas
las lineas de crédito en subvenciones a la vivienda ru-
ral. Y eso es, fundamentalx_nent‘e; las razones por las
que nosotros no podemos aceptar la Enmienda, ya
que nosotros entendemos que los que hacen el Presu-
puesto, el Gobierno, al hacer el Presupuesto tiene la
facultad de elegir sus prioridades y que esas priorida-
des deben ser respetadas.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN]): Seftor de las Heras.

EL SENOR DE LAS HERAS MATEQ: Si, seitor
Presidente, Para decir que no vamos a votar estas
Enmiendas, yo creo que por razones de bastante pe-
so. Efectivamente, el Portavoz del Partido Socialista
nos ha explicado en qué consiste el programa de vi-
vienda rural. Yo podria también decirle al Portavoz
del Partido Socialista que conozco el hecho real y
material de como se estan haciendo viviendas de pro-

.mocién publica en los pueblos y en las capitales de

nuestra Comunidad y, sin embargo, tenemos cientos, .
por no decir miles, de viviendas, fundamentaimente
ademas en conjuntos o en cascos historico-artisticos,
que estan sin utilizar. Y, sin embargo, esas viviendas
estan dotadas de todos los. servicios publicos, estan
dotadas de pavimentacién, estan dotadas de alum-
brado piblico, por alli se recoge la basura todos los
dias, por alli se barre todos los dias 1a calle. Y, por el
contrario, s¢ han hecho grupos de viviendas, y puedo
sefialar..., yo diria que una relacién extensisima, que
la opinidn publica, por ejemplo, en algunos pueblos
ha calificaco como Las Malvinas, sefialando los si-
tios inhospitos, alejados y demas de sus propios ni-
cleos, donde se han construido esas viviendas de pro-
mocién publica a los que hay que llevar la luz, hay
que llevar la electricidad, hay que llevar el sanea-
miento, después se tienen que desplazar la recogida
de basuras, etcétera, etcétera. Y que, sin embargo,
€50 mMismos sefiores que no tienen posibilidades de ac-
ceder a una vivienda, porque carecen del minimo pa-
ra poderla comprar, son propietarios o herederos po-
sibles de viviendas en esos cascos que, mediante un
crédito de 1.000.000 de pesetas, o el crédito de la vi-
vienda rural, pueden rehabilitarse, pueden dotarse de
cuarto de baflo, generalmente que no tienen, o pue-
den dotarse de cocina, que es lo que las falta; y, en-
tonces, si que se estd cumpliendo la doble finalidad
de, por un lado, no tener cascos vacios, donde esta
hecha toda la infraestructura y poder tener viviendas
sociales con la rehabilitacion que se propone dotan-
dola adecuadamente. Salvo que, salvo que, en la li-
nea de la vivienda pablica se abriera dos lineas abso-
lutamente paralelas en igualdad de condiciones, que
es lo que propone el PDP, que tanto para rehabilita-
cién de vivienda como para hacer una vivienda nue-
va sean las condiciones del individuo y fueran..., se
prestara en las mismas condiciones el dinero necesa-
rio: o para construirla o para rehabilitarla. En ese
caso, nosotros estariamos en condiciones de decir
que de acuerdo con ese planteamiento, pero es que
no vemos que vayan por ahi los tiros. Porque enten-
demos que es lo mismo, es lo mismo, el objetivo se
cubre lo mismo,. pero con el beneficio, para el obje-
tivo de la rehabilitacion de la vivienda, de que no
hay que hacer infraestructuras ptblicas. He sido al-
calde de un pueblo donde se han hecho viviendas y
con ese problema, con problemas que ahora cuestan
cientos de millones de pesetas después mantenerlos, a
posteriori, y, sin embargo, conocemos que hay ocho-
cientas viviendas en ¢l casco antiguo susceptibles de
rehabilitacién, y ademas en un pueblo que es patri-
monio histérico-artistico. Es decir, que realmente,
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no podemos apovar el que se lleven esos’ dineros,
porque estamos mds por la linea de la rehabilitacion
de la vivienda del medio rural que por la construc-
¢idn. Y como ese mismo concepto se da también en
muchas -de ‘las capitales —y hablo también por la
provincia cuya circunscripcion represento—, donde
el casco antiguo de la-ciudad estd practicamente va-
cio. Y resulta que estamos construyendo en el poligo-
no «Nueva Segovia» cientos de viviendas en unas
condiciones de calidad de vida infima, cuando con
unas ‘ayudas -2 la rehabilitacién de la vivienda po-
drian no“tener ese problema. Naturalmente que se

me va a contestar: aqui estamos hablando de la vi-

vienda rural, por eso la filosofia ~—que nosotros de-
jamos sentada, aunque entendemos que con -estas

Enmiendas no la podemos resolver—, es que la vi-

vienda de promocién piiblica tuviera esas dos lineas,
de réhabilitacién y de construccidn, en las mismas
condiciones: 25 %, veinticinco afios a -amortizar la
vivienda al 5 %o, sea tanto para rehabilitar o sea tan-
t0 como para construir, y de esa manera estariamos
ahorrando muchos dineros de infraestructura y de
mantenimiento posterior de las viviendas, que se
construyen en zonas ademas muy alejadas y de infi-
ma calidad de vida.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Sefior Monforte.

EL SENOR MONFORTE CARRASCO: El CDS
ya ha manifestado, a través de esta Comisidn, el que
esta de acuerdo con la promocion, tante de la vivien-
da urbana como de la promocioén de viviendas para
familias de renta reducida. Lo que pasa es que en es-
te caso se da una paradoja y es que estamos desnu-
dando a un santo para vestir otro. Creemos que si
eso es importante también es muy importante el do-
tar a todas las familias, a todas las personas que vi-
ven en nuestros pueblos, y para ello solamente hay
que darse una vuelta por todos y cada uno de los
pueblos de Castilla y Ledn para ver en qué condicio-
nes viven las personas que habitan en todos estos
pueblos, que son unas condiciones infimas. Y, por
tanto, aungue nos gustaria potenciar-los dos tipos de
vivienda, creemos que seria conveniente el establecer
una linea homogénea también para las viviendas de
tipo rural y las viviendas de tipo urbano, y, por lo
manifestado anteriormente, el CDS se va a oponer a
todo este conjunto de Enmiendas, no en el fin, pero
si porque se detraen de préstamos a la vivienda rural.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN) Seﬁor de Meer.

EL SENOR: DE MEER LECHA MARZO Si,
vamos a ver. Yo creo que alguna vez tendremos que
dejar esta vision tan radicalmente noventa y ochista,
que permanentemente defiende el Portavoz del
Grupo Popular, sobre la Castilla y Leon rural. La
mayor parte de la poblacion no vive en el medio ru-
ral; no vive en el medio rural; en todo caso, estan

equilibradas, en todo caso se puede decir que estan
equilibradas, pero no es técnicamente riguroso decir
que la mayor parte de ia poblacion. vive en el medio
rural.

Apoyar las lineas de subvenciones a la vivienda
rural, que nosotros las apoyamos absolutamente...,
eso es lo mas contradictorio con apoyar a la empresa
privada, porgue todos estos créditos se emplean para
utilizar un término coloquial por conceptos... todos
estos créditos por conceptos chapuceros, donde todo
es que un sefior se arregle el tejado, que otro sefior
nos ponga un-cuarto de bafio, que otro ponga no sé
qué. Las empresas a-donde van es a contratar las otras
obras, las obras de la promocidn pitblica, pablica de
viviendas. O 'sea, que no... aqui no hay nada de la
empresa privada -o... no la empresa privada, sino,
exactamente, todo lo contrario. Ya me gustaria saber
lIo que opinaran los contratistas de la -Regién cuando
se enteren que hay 800.000.000 menos que van a salir
a contrata el aflo que viene. Porque de las obras de
las subvenciones a la vivienda rural, que son indivi-
duales, a personas que pretenden. arreglar una cu-
bierta o ponerse un cuarto de bafio, no creo que nin-
guna, no c¢reo que ninguna de ellas salga a subasta,
ni se anuncie en los-boletines correspondientes; es ra-
ro que pasen €l 1.500.000 de pesetas. Y esto no tiene
nada que ver con el desarrollo equilibrado. Me he
cansado de repetir, infructuosamente, esta tarde que
la vivienda pablica se pude hacer tanto en el medio
rural como en el medio urbano; est& en sus manos ¢l
decir: vamos a hacer muchas viviendas puablicas en el
medio rural. Si no tiene nada que ver una cosa con la
otra, no tiene nada que ver una cosa con la otra.

Sobre lo que ha dicho el Portavoz del Grupo
Mixto, pues, claro que nosotros estamos de acuerdo
con que s¢ han hecho miltiples promociones barba-
ras en el medio rural, y en la provincia de Segovia
mucho mas. Si cuando nosotros gobernamos descu-
brimos que habia municipios en los que se habian he-
cho cincuenta viviendas y no habia ni cinco solicitan-
tes; o en aquellas otras que'se habian hecho no sé
cuantas viviendas y al final la mitad estaban sin ha-
cer. Pero eso, que la politica se haya hecho mal du-
rante muchos afios, no quiere decir que se tenga que
hacer mal Gltimamente. Yo estoy viendo, dltimamente,
salir en el Boletin, la' Junta ¢sta sacando a contrata-
cidon proyectos de viviendas, empezamos en nuestra
época, dieciocho viviendas en un pueblo; de siete en
otro; de catorcc alla, pues, claro, ajustadas a la de-
manda. Y yo _creo. que es que ademas hay... el tema
de vivienda es complejo desde un punto de vista téc-
nico, pero es que si se mezcla todo, pues, mas toda-
via. Hay cuatro maneras, por decirlo de alguna ma-
nera, quitando las viviendas libres..., o sea, habia
cinco, quitando las viviendas libres que no tienen
ayudas de nadie, habia cuatro maneras distintas de
acceder a la vivienda: la promocion publica, que es
la que hace ld Administracion y adjudica con unos.
baremos para pagar en veinticinco afios, con un in-
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terés-del no sé cuantos, del no sé cuantos por ciento,
0 en alquiler, y €se €5 un procedimiento. Y ese proce-
dimiento se puede hacer en el medio urbano, en el
medio rural, con edificios nuevos, con edificios reha-
bilitados, en el centro de los cascos; eso no tiene na-
da que ver una cosa con la otra. La vivienda de pro-
mocién privada, pero de proteccién oficial. Un sefior
que pide un crédito a un banco, se hace una vivien-
da, o hace quinientas, como un promotor. Y ese tipo
de créditos, en este momento, son exactamente igual
que para la rehabilitacién, que para la vivienda de
nueva construccién, en las mismas condiciones. Y
es0, ademas, quiere decir que las personas que tienen
unos medios mas o menos suficientes nunca pediran
las subvenciones de la vivienda rural; se iran directa-
mente a la vivienda de proteccion oficial, nueva o re-
habilitada, exactamente igual. Ademas, esos son De-
cretos recientes.,

Y, por uitimo, el residuo, lo de a vivienda rural,
que es el, historicamente, el residuo de todo esto:
unos créditos pequefios, de 1.000.000 de pesetas, a
diez o doce afios al 5 %, para operaciones muy con-
cretas y muy puntuales, y que es 1o que estamos de-
batiendo ahora. Que no se guiere quitar nada. O sea,
aqui no estamos desnudando un santo... Los Socia-
listas no estamos proponiendo desnudar a un santo
para vestir otro, sino que estamos haciendo todo lo
contrario: estamos proponiendo que la Junta no des-
nude a la promdcién piblica —que es como eran los
Presupestos durante todos los afios— para vestir lo
de la vivienda rural; es que es exactamente al revés el
problema, si vemos los Presupuestos desde un punto
de vista como una serie histérica. Si nos centramos
exclusivamente en éste, lo que nosotros estamos pro-
poniendo: auméntese en las ayudas a la vivienda ru-
ral, auméntese en 200.000.000 de pesetas; de acuer-
do. Pero disminuya menos la promocién en vivienda
publica, y eso nos parece absolutamente razonable y
ademas justo, porque nosolros queremos que los
problemas que van a surgir con las capas sociales que
tradicionalmente acuden a la vivienda de promocion
pitblica, de aqui a corto plazo, y en algunos sitios en
concreto, pueden ser muy importantes.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Sefior Hurtado, tiene la palabra.

EL SENOR HURTADO MARTINEZ: Unica-
mente, para decir al Portavoz del Grupo Socialista
que nosotros no hemos dicho que la vivienda rural,
directa e inmediatamente, :estimule la empresa ‘priva-
da... la inversion privada, pero lo que si decimos es
que se crean a corto plazo las condiciones basicas pa-
ra ¢l desarrollo y para estimular esa inversidn priva-
da.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Seifior de las Heras.

EL SENOR DE LAS HERAS MATEO: Si. Yo

creo que,-en principio, si ¢l Partido Socialista tiene
tanto interés como tiene el Partido Demédcrata Popu-
lar, de haber potenciado esa partida, lo que me ex-
traila ¢s que se hayan rechazado 30.000.000 de pese-
tas para potenciar la vivienda phblica en una En-
mienda de Aproximacién que les hemos propuesto
en la anterior. Si tan importante es, pues ;por qué
rechazar 30.000.000 de pesetas? Igual que hemos
aceptado otra de 15, otra de 18, pues 30.000.000 de
pesetas mas, que bien hubieran venido. Entonces, no
entendemos por qué se ha rechazado. Pero es que,
ademas, hay otra cuestién también de fondo. Miren
ustedes, cuando en las -provincias..., estd pasando
como en las regiones. Cuando estamos en una econo-
mia lanzada, resulta que Castilla y Le6n exportaba
mano de obra a las zonas periféricas y a los centros
més importantes industriales del pais. Ahora que es-
tamos en una economia de recesion, resulta que el
saldo migratorio se ha cambiado y por eso recibimos
menos dinero del Fondo de Compensacién Interterri-
torial. Bueno, pues, algo también esta pasando en es-
tos momentos entre el medio urbano y el medio ru-
ral, que hace necesario, también, que el medio rural
tenga unas dotaciones para vivienda, porque esta re-
cibiendo gentes del medio urbano que por esas con-
diciones infimas, o por esa imposibilidad de vivir en
el medio rural en una época de..., en el medio urba-
no en una época de crisis, estd regresando al medio
rural. Pero es que, realmente, 10 que nosotros argu-
mentamos es que si, efectivamente, hubiera esas dos
lineas, no importaria, pero, realmente, ¢s que no las
hay, porque no es cierto..., vamos, no quiero decir
no es cierto, no ve el PDP ningin instrumento ni
ningun Decreto en el que, efectivamente, para reha-
bilitar una vivienda del medio rural o del medio ur-
bano se dé al propietario, por sus condiciones perso-
nales, un crédito a veinticinco afios al 5 %, como si
$e construye una vivienda nueva se le da a ese mismo
propietario, a ese mismo individuo que es propieta-
rio de una casa y que querria un dinero para rehabili-
tarla, al 25 % a seis afios, no vemos ningin instru-
mento juridico que le dé lo mismo para la casa nue-
va. Y, entonces, como no se lo dan, se acoge a la ca-
sa nueva, pero resulta que esa casa nueva esta hecha
en el extrarradio, estd hecha en unos barrios que no
tienen condiciones ni calidad de vida de ningtn tipo,
cuando su casa, que podria rehabilitar, esta en medio
de la ciudad, esta en medio del casco urbano, y esta
en medio de unos nicleos donde esta dotado de to-
das las infraestructuras y de todos los servicios. Y ése
es el tema. Y le conozco muy bien el tema de los pue-

- blos. Y, efectivamente, hay que reconocer que 1iti-

mamente las promociones phblicas en el medio rural
se estan ajustando mas a la demanda y que a 1o me-
jor hay que hacerlas a través de la GESTUR en pe-
quefias promociones. Pero tampoco comparto el cri-
terio de que jqué van a decir los empresarios?. Diga,
&Y qué va a decir ef albaiiil de los pueblos que man-
tiene también una pequefia empresa, y que mantiene
también unos pequefios puestos de trabajo? Que si
desaparecen todos esos cientos de pequefios fontane-
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ros, de pequeﬁos albaiiiles, de: pequefios contratistas,
también suman:muchos puestos de-trabajo, que son
los Gnicos que tienen.en el medio.rural; porque.en-¢l
medio. rural no hay esas. grandes empresas_donde
.puedan, encontrar puestos de trabajo _esos ciudada-
nos. Si, precisamente, en las Gnicas pequefias posibi-
hdades que tenemos. de tener. esos pequefios:empresa-

rios, —que, _efectwamenvte les hay—; y-que van a las-

contratas de las calles ptiblicas de los pueblos, y.de
,los Ayuntamlentos, ydela Dxputacnon y €s0S peque-
flos contratistas no_mantienen un_nivel de empleo
tamb:en va a desaparecer por . ahi emp!eo. Es decir,
que jojo!, que también el empleo.se mantiene con las
grandes empresas que se quedan con una promocion
de cien viviendas en Valladolid, pero también los em-
pleos se mantienen con las pequefas empresas que .se
les adjudica la rehabilitacion de cien viviendas para
cien propietarios distintos en cien nicleos de pobla-
cidn, .

EL SENOR PRESIDENTE (SEROR CASTRO
RABADAN): [Algin Portavoz quiere intervenir?
Seior de Meer.

EL SENOR DE MEER LECHA-MARZO:" Solo
para precisar esto Ultimo. Yo me he referido a la em-
presa privada como consecuencia de Ia aflrmacnén
del Portavoz del Grupo Popular, €Omo si hubiera al-
guna contradiccidn entre vivienda publlca y empresa
privada; si todas las viviendas publlcas las hacen las
empresas prwadas Como si hublera contradiccidn
entre carretera y empresa prlvada Todo lo contra-
ric. Si las empresas privadas estan encantadas de que
se hagan carreteras, porque las hacen ellos. Yo no
conozco nmguna empresa pablica, yo no encuentro
primera empresa publica que haga viviendas. Por su-
puesto que . también son empresarios prlvados "los
otros, pero no en ¢l concepto de empresa privada,
que me parece a, mi que tenia como connotac:lon lo
otro.

Nada mas.

El. SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Sefiores Procuradores, vamos a votar
la Enmienda -246 en los términos en los que ha sido
‘defendida.: 'Votos a favor de la Enmienda nimero
246.: . . .

. EL SENOR DE LAS HERAS MATEO Senor
Pre51dente, las acumuladas..

--EL- SENOR ,PRES-IDENTE _(SENOR CASTRO
RABADAN): Perdon, todas, todas, no.es que-iva-a
citar todas. Enmienda 246 y siguientes, hasta.la 254,
que son 47, 48, 49, 50, 51,52, 53,y 54, son todas co-
rrelativas. -Votos a.favor.de las Enmiendas 246 a-254
del Grupo Socialista. Votos en contra. Ninguna. abs-
tencién. Por lo tanto, quedan rechazadas las En-
miendas referidas anteriormente, por cinco votos a
favor; diez en contra, y ninguna abstencion. Quedan
rechazadas.

', Seflores- Procuradores; vamos a-hacer:un minimo
receso, -de . un: cuarto.de hora, y- a la-siete-eni:punto
acomenzamos de MUEvo... retomamos la Comls:én

[ . FRR
SR e . ey MR . s,

. (Se suspende la sesidn a. las dlecxocho horas caa-
rema ¥ cingo minutos, reanudandose a 1as dlecmueve
horas diez mmutos) : ; .

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Seguimos con el .Servicio 03, Capitulo
VI. Hay una serie -de. Enmiendas acumuladas -del
Grupo Socialista, nameros 261, 262, 263 .y 264, que
se discutiran. conjuntamente, porque todas hacen re-
ferencia a los mismos Conceptos,.y-con-la diferencia
de ta diferente provincializacién. = -~ - .-

" Hay una serie..., un error técnico en la 261, que
esta corregido en Ponencia. Donde dice «provinciali-
zacion 1», debe decir «2».

*Tiene la palabra el Portavoz del Grupo Socialis-
ta. S - .

EL SENOR DE MEER LECHA-MARZOQ: Bien,
Todas estas Enmiendas, dirigidas al Programa de In-
fraestruturas Urbanas, Saneamiento y-Abastecimien-
to. de Poblaciones, tienden a corregir 1o que nosotros
entendemos que es incorrecta provincializacion de
los recursos. Yo creo que .aqui, en esta... —y retomo
un poco una discusion surgida anteriormente con el
Portavoz del PDP—, yo creo que las Cortes de Cas-
tilla y Ledn lo que tienen que hacer, en-su caso, es fi-
jar, por la Ley de. Presupuestos, como invierte Ia
Junta de Castilla y Ledn, porque, ni tiene los datos
de ¢dmo invierten las otras Administraciones, ni'tie-
ne ninguna capacidad de influir en ellos; y, por tan-
to, entendemos que los Programas deberan, en el su-
puesto de que se territorialicen-.—y  este es-un Presu-
puesto, pues, absolutamente territorializado—, debe-

ran intentar:corregir los problemas que, ‘en relacion

con ese Programa, presente nuestra sociedad, presen-
te las demandas que genere la sociedad, sin entrar en
lo que otras Administraciones puedan hacer. al res-
pecto. '

Por eso, todas estas, Enmiendas lo que -proponen
es reducir ciertas provincias, en.las que entedemos
que, de manera no absolutamente justificada, hay
importantisimos. bloques: de inversién, para corregir
en-otras que entendemos-que estdn muy poco dota-
das. Nosotros no podemos entender, per-ejemplo,
que:dos-problemas: de: infraestructuras. urbanas’sean
del: ordery -de:suno' a-cuatro: éntre Zamora —con
93.000.000— 'y Soria —400—. No creo que haya nin-
guna‘razén.objetiva al respecto, ni que, por supues-
to, los problemas de Valladolid —que tiene el mayor
problema, probablemente, de contaminacién de toda
la ‘Comunidad Auténonta, por ser la mayor ciudad
en poblaciéon y el mayor nudcleo industrial, 'y:que
oimos repetidamente al Consejero d¢ Fomento, en
sucesivas intervenciones en esta misma’ Camara,
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hablar de que probablemente uno de los problemas
mas importantes que exita sea... el Plan de Sanea-
miento Integral de Valladolid—, que estas partidas,
en concreto, no se haya pensado para nada en este
Presupuesto. Por eso, nosotros hacemos una serie de
Enmiendas, que tienden a corregir las disparidades,
entendemos que ajustandolas a los problemas reales
que existen en la Comunidad.

Y quiero aclarar una cosa. Hay dos partidas en
este Programa. Una que es la 607, que esta en las fi-
chas perfectamente definida con proyectos, y esa
partida nosotros no la hemos tocado en absoluto; o
sea, que si hay —lo recuerdo ahora de memoria—,
pues, 280.000.000 para el nuevo abastecimiento de
aguas a Lebn, €s0 no se ha tocado en absoluto, o co-
mo pueda haber otra partida de ese tipo, perfecta-
mente definida en el presupuesto. Que todo lo que
hemos enmendado es la 617, que, en ningin caso, y
para ninguna provincia, prevé ningan proyecto, ni
tiene ningun desarrollo. Y eso es lo que encontramos
‘mas injustificade, que partidas importantes —que
pueden ser del orden de 400, 300, 550, etcétera, etcé-
tera, millones de pesetas— queden absolutamente
abiertas, mientras que al lado haya, igualmente de
abiertas, sin ninghn criterio, pues, partidas de
93.000.000, sin que se justifique ni se racionalice en
absoluto ese tipe de previsién presupuestaria.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Seior Hurtado.

EL SENOR HURTADO MARTINEZ: Si, sehor
Presidente. Nosotros, en principio, no vamos a opo-
ner a la Enmienda, por entender que la motivacion
de la Enmienda es «corregir la incorrecta distribu-
cidén territorial», dice textualmente, Y, claro, de
aceptarse la Enmienda resultaria lo contrario, que se
plantearian, o se acentuarian las diferencias territo-
riales. Asi, nos encontramos que, de admitirse la En-
mienda 261 v 262, Ledn, que tenia 150.200.000 pese-
tas, se quedaria sélo con 200.000 pesetas, porque en
la primera se le quitan 50.000.000 y en la segunda se
le quitan 100.000.000 de pesetas. ‘

Nosotros, por otra parte, si entendemos gue hay
un ¢riterio, o, por 1o menos, hemos deducido la exis-
tencia de un criterio, que es, parece ser, en la distri-
bucién de esas partidas, el criterio de conjugar, por
un lado, el nimero de habitantes, y, por otro lado,
pues, el corregir esos desequilibrios o esas diferencias
territoriales que pueda haber entre provincias.

Y, anicamente, afiadir que, por 1o que respecta a
Soria, que tiene una cuantia bastante alta, que tiene
sut origen en un proyecto concreto, que es ia potabili-
zadora de la localidad de Almazan. Por eso entende-
mos que¢, vamos, no vamos a apoyar la Enmienda
presentada por el Grupo Socialista. Nada mas.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Seiior de Meer,

EL SENOR DE MEER LECHA-MARZO: Si.
Para aclarar que nosotros entendemos que el Progra-
ma..., precisamente para evitar ¢l problema que me
plantea, por ejemplo, en la provincia de Ledn, el
Programa lo entendemos como el Programa 6 com-
pleto, porque es 1o mismo la 607 que la 617; son lo
mismo, lo que pasa €s que una tiene proyectos con-
cretos y otra tiene proyectos inconcretos. Entonces,
Le6n tiene —para utilizar un ejemplo— en la 607
399.000.000 de pesetas, con lo que, st dejamos 50,
todavia tiene cuatrocientos y pico; en el Programa
global sigue siendo, probablemente, la provincia que
mas tiene. Entendiendo que es lo mismo, los proyec-
tos son exactamente lo mismo, lo que pasa es que
uno se llama..., una dice FEDER, Abastecimientos y
Saneamientos, y otro Abastecimientos y Saneamien-
tos de nicleos urbanos, pero que es conceptualmente
lo mismo. Nosotros las cuentas las hemos hecho por
la suma de las dos, para que no nos ocurra lo que ¢l
sefior Procurador dice que nos ocurre, y respetando
siempre, precisamente, la 607, que es la que tiene los
provectos concretos. O sea, que Ledn sigue siendo la
provincia que tiene la inversion mayor del Capitulo
V1. Ledn tieme 549; si decimos que quitamos 100,
por ejemplo, seguird manteniendo 450, que es la pro-
vincia que mas tiene.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Sefior Hurtado.

EL SENOR HURTADO MARTINEZ: Unica-
mente para decir que nosotros, aqui, en Concepto
econdémico, tenemos unicamente 617.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADANY): Sefior de las Heras.

EL SENOR DE LAS HERAS MATEOQ: Si. Y,
efectivamente, porque comparto el criterio del sefior
Portavoz del Partido Socialista. Antes me oponia a
sus argumentos, precisamente basados en los argu-
mentos que ahora me da. Y puede que, en este caso
concreto, nosotros no apoyaramos sus Enmiendas,
en el caso de que hubiera, por parte del Gobierno,
unos proyectos en concreto que tuvieran comprome-
tidos estos créditos. Y prueba de ello es que el Procu-
rador del PDP habia hecho una suma —no ahora, si-
no que ya la traia hecha—, precisamente con ese ob-
jeto. Y, efectivamente, salvo que se nos explique que
hay proyectos concretos y dinero comprometido, no-
sotros tendriamos que apoyar estas Enmiendas, por-
que si que van a esa finalidad de equilibrio territo-
rial. Porque, en ese caso, Avila quedaria con
130.000.000; Burgos guedaria con 300; Leon queda-
ria con 400, puesto que se le quitan 150 —en una 100
y en otra 50: 150—, quedaria con 406 de los 550; Pa-
lencia quedaria con 254; Salamanca quedaria con
388; Segovia quedaria con 168 exclusivamente; So-
ria, con 247; Valladolid, con 203; y Zamora, con
193. Efectivamente, aqui, si no hay proyectos con-
cretos que comprometan, por razones de necesidad
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urgente del Servicio Publico, por razones de que una
poblacién, en concreto, pues, sufre un problema de
agua 0 de potabilizacién, o de saneamiento durisi-
mo, y hay que volcarse en ese momento... Nosotros
¢stamos de acuerdo en ¢s0, independientemente de la
provincia; pero, efectivamente, si solamente se da ese
argumento, efectivamente, aqui se da un efecto de
no provincializacién razonable de los recursos. En-
tonces, esperamos, no obstante, a una explicacion
mas pormenorizada; y, si no, realmente, v de acuer-
do con las cifras, de acuerdo con nuestros nimeros,
votariamos favorablemente las Enmiendas.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Monforte, seiior Monforte.

EL SENOR MONFORTE CARRASCO: El CDS
entiende que, tanto por el PSOE como por AP, no se
dan unos criterios claros de explicacién de por qué se
provincializa de una manera o de otra. Yo creo que
la provincializacion debe de venir en base a unos es-
tudios serios de qué necesidades mas urgentes, mas
prioritarias, tiene cada provincia.

Por parte del Grupo Socialista, se nos dice que se
entiende que hay discriminacién de unas provincias a
otras. Pero, ;jen base a qué se dice eso? No se ha da-
do nihguna explicacion. Por parte del Grupo Popu-
lar, se dice que se ha provincializado de acuerdo a
unos criterios‘de poblacidén. Tampoco es una razon
suficiente. En concreto, estamos sumidos en una du-
da impresionante, porque, ni por parte de un Grupo,
ni por parte de otro Grupo, se dice claramente por
qué se provincializa. Pero no es que no se diga aho-
ra; no se estd diciendo ni ahora ni en la Comision, a
no ser en casos muy concretos, De ahi la razon de
nuestra abstencién en muchas de las Enmiendas que
se han presentado.

Yo rogaria, al Grupo enmendante y al Grupo que
estd en el Gobierno, que nos aclararan, de alguna
manera, mas esta situacién, porque nosotros, si no,
nos veriamos obligados otra vez a abstenernos, por-
que no entendemos con qué criterios claros se pro-
vincializa o nho.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Sefior de Meer.

EL SENOR DE MEER LECHA-MARZO: Si.
Yo, para entrar un poco en los asuntos que ha ex-
puesto el Portavoz del Centro Democratico y Social,
yo nunca he hablado de la palabra discriminacion. A
mi no me gustaria entrar, en absoluto, en ese tipo de
asuntos. Creo que no la he usado, ni la debemos usar
aqui. Yo creo que lo que he hablado es que la territo-
rializacion propuesta no se razonia en ningin sitio; y
no es razonable, porque si fuera por asunto de po-
blacién, como dijo en un momento determinado el
Portavoz del Grupo Popular, no se sostiene en abso-
luto

A nosotros no se nos puede pedir que presente-
mos los proyectos; entre otras cosas, porque no go-
bernamos. Es precisamente, como el Gobierno no
presenta los proyectos, por 1o que a nosotros nos pa-
rece que no es, en absoluto, razonable la propuesta
hecha y que algo..., que propuestas en el sentido de
disminuir el abanico de dispersién pueden ir mucho
més en favor de la racionalidad que la propuesta he-
cha. Pero nosotros, en las Enmiendas, no podemos -
traer el listado de proyectos, porque esos datos, logi-
camente, no los tenemos nosotros, como no los tiene
usted.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Sefior Hurtado.

EL SENOR HURTADO MARTINEZ: No. Uni-
camente decir que la distribucién se ha realizado de
acuerdo con una serie de previsiones de necesidades,
conjugandolo también con esa correccion de desequi-
librios existentes entre las diferentes provincias de
que hablaba antes. O sea, que el hecho de que no esté
territorializado no quiere decir que las
necesidades..., que no estén estudiadas las necesida-
des para cubrirse en cada una de esas provincias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Seiior Monforte.

EL SENOR MONFORTE CARRASCO: Simple-
mente, contestar al Portavoz del Grupo Socialista y
decirle que seguimos insistiendo en lo mismo. Parece
que los inicos argumentos que utiliza es «que parece
ser». es que «parecer ser» que hay descompensacion
entre unas provincias y otras.

Por otra parte, el Portavoz del Grupo del Gobier-
no utiliza practicamente los mismos argumentos: -
«Creemos»; pero realmente debian de estar un poco
mas detailados los proyectos, para poder, a los Gru-
pos que estamos en la Oposicidn, inclinarnos a favor
de una situacidon o de otra. Pero esas respuestas no se
nos dan y, por tanto, nosotros nos vamos a abstener.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Creo que han sido debatidas las En-
miendas 261 a 264, y vamos a votarlas en sus propios
términos,

Votos a favor de las Enmiendas presentadas por
el Grupo Socialista, nimeros 261, 262, 263 y 264.
Votos en contra. Votos en contra. Abstenciones., Vo-
tos emitidos: catorce. Votos a favor: seis. Votos en
contra: seis. Abstenciones:. dos.

Hay un empate en votos a favor y votos en con-
tra. En esta situacidén, habria que volver a intentar
realizar la votacidon una segunda vuelta; como, previ-
siblemente, volveriamos a empatar, tendriamos que
hacer un'receso y volver a votar. Si sus Sefiorias lo
estiman oportuno, como yo planteo de que ni en la
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segunda votacidn, —so pena que el sefior Letrado
me diga que formalmente hay que hacerla—, ni en la
ulterior votacion de receso va a cambiar la postura,
entiende la Presidencia que quedarian rechazadas las
Enmiendas del Grupo enmendante, ya que es Grupo
minoritario en la Camara. Por lo tanto, si tienen a
bien Sus Sefiorias, y el sefior Letrado no opone nin-
guna cuestién juridica, entiendo gue han sido recha-
zadas esas Enmiendas, aunque se ha producido em-
pate en la Comisién. Por tanto, guedan rechazadas
las Enmiendas.

Enmiendas al Servicio 04, Capitulo VI, Enmien-
das acumuladas del Grupo Socialista 218, 219 y 220.
Se discuten de forma acumulada, ya que hacen refe-
rencia a los mismos Conceptos y tienen el problema
de las anteriores, que es la diferencia de territoriali-
zacion de las cuantias.

Tiene la palabra el Portavoz del Grupo Socialis-
ta, senor Lorenzo.

EL SENOR LORENZO MARTIN: Si. Gracias,
seftor Presidente. Estas Enmiendas 218, 219 y 220
tienen una doble finalidad. En primer lugar, en
cuanto a la propuesta que ¢l Grupo Socialista hace
de disminucion del Concepto 629, del Programa eco-
némico 033, esta fundamentada en que en la memeo-
ria de los Presupuestos ¢l Gobierno no hace ninguna
referencia a qué tipo de estudios puede desarrollar ya
del Plan Director de Transportes, teniendo en cuenta
que el mismo esta desarrollado: tiene el Gobierno ya
los estudios correspondientes de la reorganizacion de
servicios en zonas rurales, de reordenacién de todos
los tramites concesionales, tanto de viajeros como de
mercancias; tiene un plan de terminales de mercan-
cias, otro de plan de terminales de viajeros; tiene en-
cargado ya los estudios del transporte aéreo, de vue-
lo del tercer nivel. Por tanto, no se os ocurrc qué
necesidad pueda tener el Gobierno de financiar nue-
vos estudios, maxime cuando, por otro lado, los pro-
pios..., el Gobierno actual esta haciendo hincapié;
con eso yo creo que les ayudaremos a cumplir sus
compromisos, de que buena parte de estos estudios
los pueden realizar, los realizan o los quieren realizar
con funcionarios. Parece ser que, por la propuesta
ésta, no va a ser asi, y s6lo se nos ocurre pensar que
en este estudio, pues, a [o mejor esos 15.000.000 ha-
yan sido a propuesta de mi buen amigo el sefior Mar-
cos Oteruelo, para estudiar la viabilidad del plan del
rio Duero, como hablamos en su dia al respecto. Esa
es la razén de disminucién de la partida de los
15.000.000,

Y la razén y aumento que hacemos, concreta-
mente, para ¢l Concepto econdémico 471, Compensa-
cién por Cargas de Servicio Piblico, y, concretamen-
te, en partidas distribuidas de 5.000.000 de pesetas
para las provincias de Ledn, Soria y Burgos, precisa-
mente es porque, a pesar de que ya se ha transaccio-
nado cantidades de 5.000.000 de pesetas a cada una

de las provincias de nuestra Comunidad Auténoma
para este Concepto, entendemos que precisamente
son estas provingias, por el importante nimero de
municipios que tienen, por la dispersion de la pobla-
cidon y por la problematica especifica que tienen al
respecto, es donde mayor esfuerzo econdmico tiene
que hacer la Comunidad Auténoma para intentar
subvencionar a empresas privadas la creacién de servi-
cios en zonas rurales de bajo nivel de trafico, preci-
samente, y basado en uno de los estudios que posee
va el Gobierno Regional, que hace incluso estudios
comparativos, bajo un punto de vista técnico, econd-
mico y juridico, con probleméticas similares de otros
paises de la Comunidad Econdmica Europea, y muy
concretamente de la zona norte de italia, con proble-
mas muy similares a nuestra Comunidad Autéonoma.

Esta ¢s la razén de la disminucién y la razon de
por qué esa disminucion la queremos incluir, precisa-
mente, en el Concepto 471, de Compensacion por
Cargas de Servicio Publico,

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Seiior Portavoz del Grupo de Alianza
Popular, seftor Oteruelo.

EL SENOR MARCOS OTERUELO: Si. Para
decir que la 218, 219 y 220 proponen, pues, simple-
mente, que desaparczca del Proyecto de Ley de Pre-
supuestos un Concepto como es el de 15.000.000,
atribuido para estudios y proyectos del Plan Direc-
tor. Bueno, pues, efectivamente, durante la Legisla-
tura anterior este mismo Portavoz, pues, hizo, efecti-
vamenie, bastante hincapié en el exceso general de
estudios y de proyectos y la necesidad de llevarlos a
la practica, y tal vez hacer menos, menos estudios
que, por otra parte, eran encargados sistematicamen-
le a empresas especializadas. Pero ello no es dbice,
en absoluto, para que quede aqui un Concepto mini-
mo de 15.000.000, como reserva necesaria para posi-
bles estudios y proyectos que el Gobierno actual tie-
ne pendientes de levar, porque aunque hay algunos
hechos, no es cierto que estén todos hechos. Yo re-
cuerdo todavia un Congreso, o unas Jornadas muy
importantes, a las cuales asistio el Portavoz del Par-
tido Socialista —creo— en el Hostal de San Marcos
de Lebn, donde se debatieron alli, comparativamente
sobre todo, las distintas lineas de transporte por fe-
rrocarril, transporte de mercancias por carretera,
transporte de viajeros, etcétera, elcélera, y donde yo
mismo elaboré una relacion bastante grande de pro-
blemas que todavia quedan dentro de nuesira Comu-
nidad, y referidos a transporte, no solo sin resolver,
sino siquiera sin evaluar.

Es decir, que no, no me parece a mi que prescin-
dir de Estudios y Proyectos signifique abolirlos por
completo, sino que una cantidad discreta, como es
ésta, debe mantenerse, y creo que sera altamente ren-
table. Y, entre otras cosas, incluso, porque alguno de
los estudios encargados por la Junta anterior no han
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sido concluidos, otros necesitan —yo pienso— una
reforma o una revision, y todo esto, pues, no lo va-
mos a hacer gratis. Es por lo que, vamos, nos vamos
a oponer a estas Enmiendas.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO.

RABADAN): Sefior de las Heras.

EL SENOR DE LAS HERAS MATEO: Si, sefior
Presidente. Nosotros aqui compartimos nuevamente
los criterios del Partido Socialista Obrero Espaiiol,
en el sentido del destino donde van estos fondos.

Conocemos la gran problematica-de... rural, en
este caso, de incomunicacion de muchos de nuestros

ciudadanos de los pequeiios nicleos; conocemos la:

existencia de lineas privadas con un viajero-semana y
lo que esto representa en cuanto a otra serie de servi-
cios publicos que se prestan a través de estas lineas
regulares de viajeros: las de correos y otra serie de
servicios publicos.

No se ha justificado muy en profundidad la necesi-
dad para estudios de esta cantidad, puesto que se
han relacionado por otra manera, de una manera
muy concreta, muy pormenorizada, los estudios en
relaciéon con el transporte, tanto de mercancias, ¢o-
mo de viajeros, por parte del Portavoz Socialista. Y
nosotros propondriamos una Transaccional de dejar
5.000.000 de pesetas, suprimir 10, y no territorializar
este Concepto, sino dejarlo tal como esta en el 471,
para cargas..., Compensacién por Cargas a empresas
privadas,
20.000.000 de pesetas. Porque luego, eso si, habran
de destinarse a las provincias que mas lo necesiten, y
yo estoy de acuerdo gue a lo mejor en este ¢aso no es
siquiera Soria, que a lo mejor..., 0 Segovia, sino
Burgos o Ledn, que fienen cientos de nicleos, enti-
dades locales.menores, barrios y demas mal comuni-
cados.

Es decir,’que estamos de acuerdo en el tema, pro-

ponemos una Transaccional de quitar las 220, y la’

218 v 219 dejarlas con el mismo destino, pero pro-
vincia 0, y suprimir 10.000.000 de pesetas y dejar 5
para los estudios residuales que haya que hacer, o las
reconversiones de los estudios que estén en marcha.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Seiior Monforte.

-EL SENOR MONFORTE CARRASCO: El Gru-
po del CDS también apoya las Enmiendas presenta-
das por el Grupo Scocialista. Segiin ha manifestado el
Grupo Socialista, se han hecho ya multiples estudios,
multitud de estudios, y queda muy poco por hacer.
Por tanto, nosotros apoyariamos la Transaccional
hecha por el-Grupo del PDP, e, incluso, no tendria-
mos ningan inconveniente en dejar esta linea abierta
del Plan Director de Transportes, pero con menor
cantidad de dinero, si hace falta.

10.000.000 de pesetas, duplicarlo a-

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Sefior Portavoz del Grupo Socialista.

EL SENOR LORENZO MARTIN: Si. Gracias,
sefior Presidente. Yo creo que es una medida pruden-
te. Porque al sefior Marcos Oteruelo se le ha olvida-
do decir que 15.000.000 de pesetas es mucho dinere,
es mucho dinerc para estudios. Y, evidentemente, no
ha dejado claro, por lo menos a mi Grupo, queé estu-
dios con 15.000.000 de pesetas se pensaban hacer. Si
hubiera alguno en estos momentos en cartera, evi-
dentemente, usted vendria ahora diciendo: pues va-
mos a estudiar... ¢l transporte por carreta en Castilla
y Ledn. Realmente no ha sido asi, con lo cual nos
pensamos que es una cantidad puesta de una forma
arbitraria y aleatoria, y podemos asumir perfecta-
mente la Transaccional que el Portavoz del Grupo
Mixto hace al respecto, dejando 5.000.000 de pese-
tas, y dejando los 10.000.000 de pesetas en ¢l Con-
cepto econdmico 471 sin provincializar. Bien enten-
dido, sefior de las Heras, que seguro que las mayores
necesidades que tiene esta Comunidad Autdénoma en
cuanto a subvencién por compensacion de cargas de
servicio piliblico corresponde, precisamente, a las
provincias de Soria, Burgos y Ledn, por esas razones
que yo le apuntaba; pero, con toda seguridad, el Go-
bierno hara un buen uso de esos 10.000.000 de pese-
tas al respecto.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Vamos a ver, sefiores Procuradores.
Es necesario que concrete, el sefior del PDP, la pro-
puesta que hizo de aproximacién; no. obstante, recor-
darles, para la discusidén que se ha quedado practica-
mente cerrada, digo, para la Enmienda de aproxima-
cidon, que ya en Ponencia se incluyd en cada provin-
cia 5.000.000 en cada una de ellas, en este mismo
Concepto. Pero, no obstante, después de esta reco-
mendacidn, que especifique perfectamente cual es la
Enmienda de aproximacion y como queda cada una
de las Enmiendas, estas tres.

EL SENOR DE LAS HERAS MATEO: 5i, pues
por... Sefior Presidente, la 218 y la 219 en sus pro-
pios términos, quitando el 2 y el 3 de la provincia y
poniendo 0. Y la 220, retirandola.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Vamos a votar esta aproximacién, si
Sus Sefiorias... ;Entramos en votacién o se aprueba.
por-sentimiento?. Votos'a favor de la propuesta de
aproximacién. ;Por unanimidad? Queda aprobada.

Quedan, por tanto, aprobadas las Enmiendas 218
y 219, sin provincializar el Concepto 471, en los pro-
pios.términos €condmicos en que estd. Y:se retira la
220.. R i S

Entramos en el tltimo paquete de Enmiendas del
Capitulo VII. Una serie de Enmiendas acumuladas
del Grupo Socialista que hacen referencia todas al
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Concepto 771 y dirigidas al 761, con la diferencia en
todas ellas de la cuestion de provincializacién. Son
las Enmiendas 222, 223, 224, 225, 226, 227, 228, 229
y 230.

Tiene la palabra el Portavoz del Grupo Socialis-
ta. ’

EL SENOR LORENZO MARTIN: Gracias, se-
nor Presidente. Yo creo que agui podemos entrar en
el debate que, en cierto modo, se ha venido produ-
ciendo en esta sesion, sobre las empresas privadas y
el apoyo ¢ no apoyo que el Grupe Socialista hace al
respecto. Pero a mi no me gustaria que entraramos
en este debate que podia resultar absolutamente esté-
ril, como yo creo que ha demostrado mi Grupo en la
época en que gobernaba, sino que me da la sensacién
de que por parte del Gobierno se les ha ido la mano
a la hora de presupuestar las cantidades referentes a
transferencias de capital a empresas privadas. ;Y por
qué digo esto? Pues porque, realmente, suena muy
bonito salir a la prensa y decir que se ha pasado del
Concepto de Subvenciones para la renovacién de
Flota, en el presupuesto del afio ochenta y siete, de
20.000.000 de pesetas a 500.000.000 de pesetas en el
afio ochenta y ocho. Y el tema, que puede resultar
muy bonito, puede ser absolutamente engaiioso, pue-
de ser absolutamente dilapidador de los presupuestos
de la Comunidad Auténoma. ;Y por qué digo esto?
Y digo esto pues porque, a lo mejor, ustedes no se
han planteade cuél es el universo .al que va dirigido
la subvencion de esos 500.000.000 de pesetas. Y el
universo al que va dirigido —no nos engafiemos—
representa exactamente la cifra de ..., la cifra de siete
mil quinientas treinta una empresas; siete mil qui-
nientas treinta y una empresas es el universo posible
de a las que puede afectar estas subvenciones de
500.000.0000 de pesetas. Obviamente, ese universo
no va a estar afectado todo él a la posible normativa
que desarrolle el Gobierno de la Comunidad para
poder acceder a este tipo de subvenciones, no todo
él. ;Qué podemos poner? el 10 % de esas empressa
podia ser beneficiaria de esta subvencidn, no va a ser
—Ssupongo— una subvencion indiscriminada a todo
tipo de empresas. ;Y qué puede ocurrir con ello?
Que con 500.000.000 de pesetas, aplicando un médu-
lo similar 2 lo que puede estar ocurriendo en estos
momentos en Euskadi o en Asturias, o en Castilla-La
Mancha, pues llegariamos a subvenciones de tres,
cuatro puntos, que oscilasen a una renovacion o una
subvencién, a un capital prestado por entidades fi-
nancieras del orden de 8 6 9.000.000.000 de pesetas.
Evidentemente, las cifras resultan absolutamente es-
pectaculares, y yo creo que, por lo menos, al menos
en mi opinién, absolutamente desmesuradas para la
realidad que tenemos que contemplar en esta Comu-
nidad Auténoma.

Decta el sefior Consejero en su comparecencia an-
te la Comision de Fomento... de Transportes, Turis-
mo y Comunicaciones, que esta cifra posible de sub-

vencion iria dirigida a financiar renovacion de flota
en lineas regulares de débil trafico. Durante el ejerci-
cio ochenta y siete, ochenta y seis y..., no sé si tal vez
el ochenta y cinco, las cantidades que se pudieron
subvencionar en esos tres afios fueron del orden de
50, 60.000.000 de pesetas; pero no porque no hubie-
ra mas dinero: porque es que realmente no habia
mas demanda, poniendo el techo justo en donde esta
en la pérdida de las empresas. Si regalamos el dinero,
evidentemente, sale mas. Justo ¢l techo donde puede
estar la pérdida de las empresas. Si entramos dentro
de lo que es la subvencién para renovacién de flota
de mercancias, evidentemente, ¢l universo se nos
queda reducido a esas siete mil quinientas empresas,
que no son muchos mas camiones, porque la media
que tiene nuestra Comunidad Autdnoma esta en uno
como cuarenta y seis camiones pesados por empresa.
Evidentemente, con la cifra de 5.000.000.000 de pe-
setas podriamos paliar el problema de esta Comuni-
dad Autdénoma en un sélo ejercicio, y yo creo que
es0 tampoco seria justo—; yo creo que el Gobierno
tiene que tener un plan cuatrienal —que es lo que du-
ra, precisamente, el mandato para el que han sido
elegidos en principio—, donde puedan, evidentemen-
te, ir cumpliendo el objetivo de esa renovacion de
flota, teniendo mucho cuidado de las restricciones
que la directiva 1.011 —si la memoria no me falla—
de la Comunidad Econdémica Europea pone a este
respecto. Y con esas restricciones, evidentemente, no
se van a gastar ni 500, ni 200, ni 100. Hagamos todos
la vista gorda para intentar ayudar lo mas posible a
RUESLras empresas,

Otro aspecto que decia el sefior Conscjero de Fo-
mento era subvenciones para la renovacion de flota y
discrecionales, transporte escolar. Por ahi no va el
tema este; no puede ir el tema este por ahi, porque,
precisamente, con la nueva Ley de Ordenacion del
Transporte Terrestre lo que ocurre es que se puede
hacer un aprovechamiento mucho més econdmica-
mente rentable de la flota de autobuses, pudiendo
asignar vehiculos en una concesion regular o discre-
cional, y precisamente una discrecional como puede
ser el transporte escolar. Evidentemente, tampoco
puede ir por ahi. Con lo cual se nos produce, tam-
bién, una situacién de absoluto, en mi opinién, abso-
huto desequilibrio econémico en los presupuestos de
la Comunidad Auténoma. ;Y por qué digo esto? Si
para un universo de siete mil quinientas empresas,
dotamos de 500.000.000 de pesetas para subvencio-
nar préstamos para la renovacién de flota, jcuanto
tendriamos que poner para renovar el sector de dis-
tribucién minorista del comercio en los presupuestos
de la Comunidad Auténoma? Pues, mire, si cogen el
Capitulo de la Seccidén de Economia y Hacienda diri-
gido a la subvencién de préstamos para modernizar
el comercio de nuestra Comunidad Auténoma, hay
dotada una partida de 600.000.000 de pesetas aqui;
una cifra muy importante, una cifra importante,
600.000.000 de pesetas. Y el universo, sefiores Procu-
radores, son treinta y cinco mil comercios, treinta
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y cinco mil comercios. Obviamente, para equilibrar
gue no se produzcan desajustes en dos sectores que
estan mal, pero que, al menos en opinién del Procu-
rador que les habla, esta todavia peor el sector co-
mercial que el sector de transporte de mercancias
—esta peor por razones, quiza, historicas al
respecto—, queda absolutamente desproporcionada
la cifra de 500.000.000 de pesetas para siete mil posi-
blesbeneficiarios, y 600.000.000 de pesetas para trein-
ta y cinco mil posibles beneficiarios. Con lo cual, mi
Grupo lo que propone es, no una eliminacion de esta
partida, sino un ajuste a la cifra adecuada al respec-
to.- Por ello, me parece que proponemos una reduc-
¢ion de en torno de los 200.000.000 de pesetas, dos-
cientos novenia y nueve coma... millones de pesetas,
disminuyendo proporcionalmente a cada provincia,
porque si que es cierto, si que es cierto, senores Pro-
curadores, que la distribucién provincial que aparece
en la ficha correspondiente si que esta bastante mas
o menos ajustada al parque de vehiculos pesados en
nuestra Comunidad Auténoma. Con lo cual, una
disminucién, que intento recordar que era quedar el
40 % a cada una de las provincias, dejaria equilibra-
do el tema, bajo un punto de vista provincial, y la ci-
fra de reduccidén de 200.000.000 de pesetas de los
500.000.000 dejaria equilibrado el sector este con el
sector del comercio. Pero no sélo eso, sino que segu-
ro que con 300.000.000 de pesetas nos da mas que de
sobra para poder incidir no sélo en un afio, sino en
Ios cuatro anos que entiendo que debe trabajar el
Gobierno, en salventar un problema que tiene dificil
solucidon por las razones legales que les apuntaba..

&Y cudl es ¢l destino que queremos dar a estos
200.000.000 de pesetas? Pues un poco, también, ayu-
dar al sciior Consejero de Fomento en los compromi-
s0s que ante la Comisidn correspondiente mantuvo,
y que consta en el Diario de Sesiones al respecto, que
leo aqui; dice: «De igual forma, cuando hablamos de
fa depresion del ferrocarril en Palencia y Burgos,
pues, bien, en Palencia, que se ha hecho un estudio,
parece que el Ayuntamiento de Palencia no esta de
acuerdo con ninguna de las soluciones. Dificilmente
ahi podremos actuar hasta que haya un acuerdo del
Ayuntamiento. En Burgos, en Burgos no tenemos re-
cibido un estudio encargado, y, sin embargo, yo ahi
tengo mas confianza. Creo que hay un acuerdo, una
visién general de las partes, tanto del
Ayuntamiento... etcétera, etcétera, etcéterar. Obvia-
mente, es¢ compromiso que aqui contrajo —que in-
tento recordar que es un COmMPromiso que.también
ha contraido ant¢ la opinidn publica burgalesa —ne-
cesita una plasmacién econdmica: el presupuesto no
es mas que la promocién econdmica o numérica de
una voluntad politica. Esa voluntad politica que se
plasmo en la Comision correspondiente de estas Cor-
tes de Castilla.y Ledn, una voluntad politica que se
hizo extensiva a la opinién publica, tiene que plas-
marse en los presupuestos. Y, quizd, la cifra de
200.000.000 de pesetas, sefioras, sefiores Procurado-
res, evidentemente, sera una cantidad pequefia para

resolver los grandes problemas urbanisticos que tiene
el ferrocarril a su paso por nuestras ciudades de Cas-
tilla y Ledn. Pero, evidentemente, es una cantidad
significativa que en tres o cuatro ejercicios puede sol-
ventar problemas como, concretamente, el problema
de la ciudad de Burgos, que es donde —no
olvidemos— esta el tema mas candente, donde obje-
tivamente es mis importante, y donde precisamente
hay un estudio a punto de recibirse que ya cuantifica
aproximadamente cual tiene que ser el problema. Pe-
ro no sélo eso. Si queremos desde esta Comunidad
Autdnoma resolver ese problema y queremos acudir
a la ayuda logica de la Administracion Central, dada
la cuantia que tiene el problema, de la Empresa Na-
cional Ferroviaria de- RENFE, para que aporte la
cuota que tiene que aportar al respecto, tenemos que
ir, evidentemente, con una Ley de Presupuestos que
diga claramente que existe, no solo la voluntad poli-
tica de hablar, sino la voluntad econdmica de plas-
marla. Dificilmente, ni en el Ministerio de Transpor-
te, a través de la Direccién General de Infraestructu-
ra, ni en RENFE nos vayan a hacer caso para resol-
ver ese problema politico si no vamos con una dota-
cion econdmica plasmada en la Ley de Presupuestos,
que es la voluntad politica y economica de estas Cor-
tes y que, por tanto, que obliga al Gobierno. Dificil-
mente podemos cumplir es¢ objetivo, y yo, me extra-
fia muy mucho que, con los compromisos que adqui-
rié el sefor.Consejero de Fomento, no haya tenido
prevista ni una sola dotacién al respecto, ni una sola
dotacion al respecto. Por tanto, yo creo que con ello
he pretendido justificar el por qué de la disminucion,
que no intenta coartar la accidon de gobierno de in-
tentar solventar un problema real que existe en esta
Comunidad Auténoma, de ayudar a la renovacion
de la flota de mercancias pesadas, sino también de
solventar un problema politico y real que existe en es-
ta Comunidad Auténoma, para empezar —por Bur-
gos o cualquier otra provincia— a solventar el pro-
blema. Tenemos el caso de Ledn, clarisimo, de pro-
blemas urbanisticos al respecto; tenemos el caso de
Palencia, con problemas en el Ayuntamiento para
aceptar el estudio de que les hizo en su dia; proble-
mas en Avila; problemas en todos los sitios. Para ir
ayudando, poco a poco, en un plan que yo creo que no
va a ser ni cuatrienal, que puede ser a bastantes mas
afios, a solventar un problema que a todos nos afec-
ta, que afecta al transporte ferroviario y que afecta
muy claramente al bienestar de los ciudadanos en su
medio ambiente.

Gracias, sefior. Presidente.

_EL. SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Sefior Portavoz del Grupo de Alianza
Popular, Sefior Oteruelo. )

EL SENOR MARCOS OTERUELO: Si. Bien,
pues, siento mucho decirle al sefior Lorenzo que,
desde luego, en este momento su discurso ha ido por
derroteros . poco convincentes, porque son
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realmente..., hay mucho sofisma ahi, mucho sofis-
ma; ahora le voy a ensefiar alguno.

En primer lugar, quiero decir que en Ponencia es-
te Programa fue minorado ya en 45.000.000 de pese-
tas, ¥y que el Programa es de los de, digamos, que
responden a la filosofia profunda, renovadora del
nuevo Gobierno en Castilla y Ledn. Y, desde luego,
si el nuevo Gobierno de Castilla y Ledn, en un tema
que responde de manera explicita a su filosofia pro-
funda, no se moja, realmente habria que acusarle,
incluso, de poco valiente. Entonces, partiendo de es-
tas dos premisas, entiendo que no se puede ya mino-
rar mas esta cantidad. Realmente, 500.000.000 de pe-
setas son muchos millones de pesetas comparativa-
mente, pero son pocos, Muy pocos, comparativa-
mente. Sabemos que este dinero iria, no en ese senti-
do un tanto peyorativo que tiene el Partido Socialista
a la hora de citar a la empresa privada, no; este dine-
ro no va a favorecer a siete mil empresarios de Casti-
lla y Ledn. Va a favorecer la economia de Castilla y
Lebn. Va a financiar uno de 1os sectores punta, uno
de los sectores de arrastre, uno de los sectores que
pueden en si mismo contener virtualidades de desa-
rrollo. Y detras de los miles de empresarios que viven
del transporte de mercancias, del transporte escolar y
del transporte de viajeros, detrds estan muchos mas
miles de trabajadores que estos mismos empresarios
tienen en sus empresas. Pocos, porque son pequenos
empresarios, pero algunos.

Estan, ademds, y fundamentalmente, los usua-
rios. Es decir, nosotros no podemos perder de vista
—y no 1o perdemos nunca— el valor social, también,
de estos programas. Y es un valor social contribuir a
mejorar, pues, dos flotas, concretamente, que —le
digo la verdad— estdn impresentables. Es decir, la
edad media de los camiones que circulan por nuestra
geografia y la edad media de los autocares que se de-
dican al transporte de viajeros, particularmente los
de lineas regulares, y muy particularmente los de
transporte escolar, esa edad media, en afios, ya es
un escandalo, porque necesitarian una jubilacidn
forzosa. Pero, ademaés, ya no sdlo se trata de afios;
se trata de unos instrumentos que circulan por unas
vias que usted y yo conocemos cuil viene siendo su
estado, sobre todo los de las zonas rurales. Y, desde
luego, diez afios en un autocar en las autopistas de
Barcelona a.lo mejor no son muchos; pero diez afios
en un autocar que hace la linea de Truchas a la Bafie-
za, desde luego, no lo resiste. Entonces, desde luego,
que es una necesidad primaria la renovacion de la
flota, tanto de autocares como de camiones, eso es
algo innegable. Y prueba de que es innegable es que
nosotros, afio tras afio, en todos los presupuestos
que ustedes han presentado, hemos venido pidiendo
un aumento sustancial. No pediamos un aumento
simbolico. No, no; un aumento sustancial, porque
nos parecia que las cifras atribuidas eran, franca-
mente, ridiculas. Es decir, no se puede hablar en se-
rio de un Programa de renovacion de flotas ofrecien-

do 20.000.000 de pesetas. Es que, teniendo en cuenta
que en nuestra Comunidad hay nueve provincias,
basta hacer algunos célculos: nueve provincias, pre-
cio de un autocar, precio de un camioén, y vera usted
a ver cudntos.camiones o cudntos autocares se po-
dian financiar. Por otro lado, usted mismo me ha
dado los argumentos. Porque, claro, si usted dice
que poniendo a disposicién de estos empresarios, en
ayuda al crédito, con los puntos que sea preciso,
mueven detras de si miles de millones de pesetas en
inversion real, eso lo que esta indicando es que es
rentable desde un punto de vista de politica... de po-
litica imaginativa, es muy rentable este capituio, muy
rentable.

Por otro lado, hay algunas cosas... Por ejemplo,
no me vale ¢l circunscribirse al universo. No, no, no.
El universo ya le he dicho a usted que es muy... mu-
che méas amplio, y le puedo decir que es practica-
mente todos los habitantes de Castilla y Lebn. Eso
en cuanto al universo en si de los beneficiarios. Pero
es que, ademds, la comparacidon del universo del
transporte con el universo del comercio es franca-
mente una comparacion heterogénea, que, por ese
camino, podriamos hacerla con cualquier cosa que,
incluso, resultara estrafalaria. Porque haria falta
ver, entre otras cosas, a la larga y en el fondo, si re-
novar la.flota de camiones o renovar la flota de
autobuses esta en la linea de mejorar cualitativamen-
te el status de la economia de Castilla y Ledn, y ver
si renovar indiscriminadamente o ayudar indiscrimi-
nadamente al gran nimero... al inmenso namero de
pequefios comercios —por ejemplo de alimenta-
cidbn— en Castilia y Ledn, si eso estd también en la
linea de futuro y de renovacién de las estructuras co-
merciales y econdmicas de nuestra Region.

Por otro lado, usted citaba, por ejemplo, que los
autocares de transporte escolar, en fin, ahora se ten-
dia a que fueran utilizadas lineas regulares, cosa que
me parece muy bien; pero bien sabe usted también
que, de hecho, hay muy pocas, muy pocos casos...,
hay algunos, pero no son muchos los ¢asos en que se
puede facilmente acoplar el transporte escolar de una
zona, de una concentracidén escolar, con el recorrido,
¢l horario de las lineas de viajeros normales.

En fin, que yo crec que la Junta, en este caso
concreto, se ha decidido a hacer algo serio, algo en
serio. Y le voy a decir més: ni siquiera es suficiente.
De manera que todo este dinero que a usted le parece
mucho, me parece poco. Ahora, es algo ya serio. Y
en este capitulo podemos hacer algo notable y, sin
embargo, llevandolo al objetivo que ustedes propo-
nen, pues, me da la impresion que lo que hacemos
es, pues, dar una limosna; ;a quién?, a la Adminis-
tracion Central; ;para qué?, para que pueda, como
mucho, como mucho, contribuir a resolver los acce-
sos del ferrocarril en Burgos, o en Leén. Porque des-
de luego, para mas de una ciudad ya no daria. E, in-
cluso para una ciudad, la cifra que nosotros podria-
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mos aportar también seria muy pequefia. Y ademas
le quiero subrayar una cosa, incluso, de fondo politi-
co: ¢susted cree, de verdad, que la actual Administra-
cion Central se merece de Castilla y Ledn que le de-
mos cientos de millones de pesetas, que nos son ab-
solutamente necesarios para otras finalidades
—como creo he demostrado— para sacarle las casta-
ftas del fuego de obligacioneés perentorias que tiene
esa Administracion, cuando no hace mucho nos ha
clausurado tres servicios de ferrocarriles que cruza-
ban nuestra Region, como usted y yo bien sabemos,
en la Legislaura anterior? Es decir, si nosotros a los
ciudadanos que viven desde Astorga a Palazuelo les
decimos ahora, o publicamos, que hemos dedicado
200.000.000 de pesetas para que la Administracion
Central mejore el ferrocarril en otro lugar, aunque
sea dentro de esta Regién, pues nos tirarian con pie-
dras, pienso yo.

Por lo tanto, vamos, me da la impresién de que
ustedes podran seguir adelante con la Enmienda, o
no, pero la Junta en este caso concreto no ha hecho
mas que poner en practica una de las lineas funda-
mentales de su politica.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Senor... Tiene derecho a contestar en
duplica el Portavoz del Grupo Socialista, y posterior-
mente también el resto de los Portavoces.

EL SENOR LORENZO MARTIN: Muchas gra-
cias, sefior Presidente. Realmente no... ha intentado
desviar el tema el sefior Marcos Oteruelo por una ra-
zOn muy sencilla, sefior Marcos Oteruelo. Nosotros
no decimos que se quite esa linea de subvencién, sino
que se ajuste a la realidad econdmica de Castilla y
Ledn, La realidad econémica de Castilla y Ledn es
que hay siete mil quinientas treinta y una empresas.
Si usted en un afio solo dota 500.000.000 de pesetas,
iqué va a dejar para el futuro? Si como proponemos
nosotros se deja reducido a los 250.000.000 de pese-
tas, que multiplicado por los cuatro anos de Legisla-
tura son 1.000.000.000 de pesetas, que
implicarian..., que implicarian, seftor Marcos Ote-
ruelo, subvencionar del orden de 16.000.000.000 de
pesetas... Porque aqui la subvencién esa no va para
comprar camiones y ponérselo al sefior este, sino pa-
ra rebajarle la carga financiera que implican los prés-
tamos con las Entidades de Crédito. Uno de los obje-
tivos politicos y el éxito politico quc tendria este Go-
bierno seria negociar unos créditos muy preferencia-
les con las Entidades de Crédito de nuestra Comuni-
dad Auténoma; si logran ustedes un convenio como
ha logrado el Gobierno Asturiano, al 13 %, y le re-
bajan tres puntos O cuatro puntos, le dejan al ¢ %.
M4as barato, mas barato no se puede hacer.
10.000.000.000 de pesetas en cuatro afios. Ustedes
van ‘a renovar toda la flota. Tampoco consiste en
que, con las necesidades perentorias que tiene esta
Comunidad Auténoma —y luego me cehiré justo a
esta necesidad para la que proponemos la

finalidad—, estemos regalando dinero a..., a las em-
presas privadas, maxime cuando de las siete mil qui-
nientas empresas no todas van a tener que acceder a
ello: unas cuantas, en determinadas condiciones, pre-
cisamente, de dificultad econdémica; no a quien esté
ganando mucho dinero en este sector, Que por otro
lado, sefior Marcos Oteruelo, es un sector gue va me-
jorando econdmicamente su capacidad, por una ra-
zo6n muy senciila: porque el tirdn de la economia in-
fluye de una forma directamente proporcional a la
evolucion econdmica de estas empresas, porque de-
penden, precisamente, del namero de transacciones
que se produzean en la economia regional. No asi el
sector del comercio, que por mucho que mejore la
economia se encontrara con diricultades, en esta Co-
munidad Auténoma, de que una parte importante de
sus comercios, al menos nueve mil, estdn poco mo-
dernizados y especializados. Y ahi si que hay que in-
cidir de una forma directa, y por eso ustedes colocan
600.000.000 de pesetas. El Gobierno anterior de la
Junta también colocaba cantidades importantes, qui-
za no tanto al principio de cada ejercicio econémico
como de sucesivas incorporaciones que se iban produ-
ciendo durante el afio. Evidentemente, es un sector
sometido a profunda reconversion, el sector de co-
mercio, y no es el caso, precisamente, del transporte
de mercancias, que con los 250.000.000 de pesetas,
sefior Marcos Oteruelo, tiene mas que suficiente pa-
ra... en este ejercicio econdémico, y nosotros les ani-
mamos a que sigan en ejercicios econdmicos sucesi-
vos, siempre y cuando puedan gastar este dinero, cosa
que no nos queda muy clara en virtud de las limita-
ciones que la Comunidad Econémica Europea tiene
al respecto.

Por otro lado, sefior Marcos Oteruelo, aqui no
vamos a sacar las castaiias del fuego a la Administra-
cion Central; aqui vamos a sacar las castaiias del fue-
go a los Ayuntamientos de esta. Comunidad Auténo-
ma que tienen problemas urbanisticos, que no es
RENFE, que tengan problemas de trafico: los trenes
circulan todos los dias, no les pasa nada. Al contra-
rio RENFE es cicatera a la hora de tomar cualquier
tipo de medida de este tipo porque le limita, durante
los meses que dure las obras, le limita el trafico. Sue-
le poner muchas pegas. Hay que ir con una voluntad
firme y de la mano con la Administracién Central pa-
ra resolver estos problemas, al igual, sefior Marcos
Oteruelo, que han hecho estas Comunidad Auténo-
mas; por ejemplo en la Comunidad Valenciana, que
la propia Comunidad Auténoma puso el 45 % del
coste que implicaba el desvio del trazado o la solu-
cion del problema urbanistico que tenia la ciudad de
Valencia. Nosotros pedimos que la Junta de Castilla
y Leodn resuelva problemas urbanisticos graves. He
puesto ejemplo de Burgos, pero hay otros muchisimos
mas, con lo cual no tendriamos ningin inconveniente
eit, tal y como hacemos en el propio presupuesto, de
ponerlo en capitulo... en provincia cero, para que
realmente ‘sean las necesidades de las ciudades las
que, a la demanda, —de la Comunidad Auténo-
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ma—, suscriban convenios con el Ministerio de
Transportes y con RENFE para solventar estos pro-
blemas. Con lo cual, sefior Marcos Oteruelo, aqui no
solventamos mas problemas que el que tiene la pro-
pia Comunidad Autdénoma y el que tiene, justamen-
te, los Ayuntamientos de nuestra Comunidad Auto-
noma.

Y no entramos en la lucha de la empresa privada
que usted dice, pero, realmente, nosotros propone-
mos que se quede en 250.000.000 de pesetas, que nos
parece mas que suficiente. Y jojo! sefior Marcos
Oteruelo, que no se lo van a gastar, no se lo van a
gastar, 250.000.000 de pesctas, para solventar los
problemas de la renovacion de flota, y yo creo que
van a ir muy bien servidas las empresas que se pue-
dan acoger a esta medida de subvencidén, que no to-
das lo tiene que hacer. Y lo que si que tienen que
conseguir ustedes y exigirselo al Gobierno que apo-
yan es que negocie unos convenios buenos con las
Entidades Financieras, al igual que han conseguido
Castilla-La Mancha o Asturias, por poner dos Co-
munidades Autdnomas que en estos momentos tie-
nen este tipo de subvenciones, si bien es cierto
—para que se haga una idea— que la Comunidad
Auténoma de Castilla-I.a Mancha no pone un duro
al respecto; se ha limitado a hacer la gestion politica
de conseguir un buen convenio con las Entidades Fi-
nancieras, concretamente las Cajas de Ahorros, y
por tanto ese es el servicio que han prestado, precisa-
mente, a las empresas transportistas, sin conculcar,
precisamente, la normativa que la Comunidad Eco-
némica Europea tiene al respecto.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Sefior de las Heras.

EL SENOR DE LAS HERAS MATEO: Efectiva-
mente, en este debate se han dado buenos y abun-
dantes argumentos por parte de los dos Grupos, tan-
to del equipo de Gobierno como de la Oposicion. El
Equipo de Gobierno en el mantenimiento de una po-
litica de renovacion de la flota de transportes, tanto
de servicios regulares como no, tanto de mercancias
como de viajeros, bastante fundamentada, v el Parti-
do Socialista también en cuanto a que, quiza, con los
némeros que aqui se han dado, sea un poco excesiva
la partida destinada a tal fin y que en un programa a
més de una anualidad podria resolverse el problema
€n su conjunto. Y, por lo tanto, reconocen que el
planteamiento inicial de resolver este problema en su
conjunto es un planteamiento valido.

Por otra parte, se ha quedado todavia un poco
estrecho el Programa 4.433.471.0, de Compensacion
por Carga a las SP (Empresas Privadas) en
10.000.000 de pesetas, de acuerdo con las peticiones
a demanda del afo pasado, segiin decia el Consejero
de Transportes (faltarian unos dias). El PDP no es
muy partidario, naturalmente, de subvencionar a
una empresa estatal que ya subvenciona Castilla y

Ledn de forma indirecta; hay el problema. urbanisti-
co de los Ayuntamientos, y resumiendo, para no re-
petir argumentos muy favorables en uno y otro senti-
do, el PDP plantearia que la Enmienda 224 pasara al
Concepto de subvenciones a empresas de carga, a
SP, privadas, para cubrir los 55.000.000-que se nece-
sitarian, aproximadamente:; dejar una partida abierta
para que se viera el afan negociador —que seria la
228, no provincializadas—, la voluntad politica de
demostrar a la Administracién Central, tanto trans-
portes como RENFE, dejando ahi esa partida para
que en el caso de que una ciudad —sea Burgos la que
tuviera preparado mejor el tema, o la que lo tuviera
en estas mejoras condiciones de negociar—, dijéra-
mos: ahi hay 50.000.000 de pesetas, con un esfuerzo
tremendo por parte de la Comunidad, para que al
menos estuviera presente esa voluntad politica ahi; y
el resto nosotros votariamos tal y como... en contra
de las Enmiendas y, por lo tanto, tal y como propo-
ne ¢l Gobierno,

Concretando, sefior Presidente, votariamos en-
contra de la 222, de la 223; la 224 1a cambiariamos al
Concepto de subvencién a empresas privadas de ser-
vicios regulares; [a 225 votariamos en contra; la 226
votariamos en contra; la 227 votariamos en contra;
la 228 votariamos a favor; la 229 votariamos en con-
tra; la 230 votariamos en ¢ontra. Resumiendo, por lo
tanto, se pasarian 10.000.000 a empresas privadas
SP, compensacion, y se dejarian 50.000.000, en ni-
mero redondos, linea politica abierta, voluntad poli-
tica frente a la Administracion de que hay ahi ese
problema latente y que haya ese dinero que...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Sefior Portavoz del Grupo del CDS,
sefior Monforte.

EL SENOR MONFORTE CARRASCO: EI
CDS, en este sentido, también traia una Enmienda
Transaccional, que hoy se nos esta adelantando el
Portavoz del Grupo Mixto en este sentide. Nosotros
pensamos..., porque interviene €l primero. Nosotros
pensamos que, siguiendo la teoria que se ha argu-
mentado antes aqui de que quien contamina paga,
por que RENFE no debe de pagar aquellas inversio-
nes que, de alguna mianera, en estos momentos...,
antes no, quizd hace una serie de afios no, pero en
estos momentos, pues, viene a perjudicar a la serie
de ciudadanos que hay en Burgos, que hay en Palen-
cia, que hay en Avila.

Si que estamos de acuerdo en manifestar nuestra
voluntad politica, no obstante, de que se abra una
partida para financiar la integraciéon del ferrocarril
en ¢l medio urbano. Si, como ha dicho el sefior Pro-
curador Juan Antonio de Lorenzo, la partida de
55.000.000 va destinada a financiar las empresas de
transporte publico que transitan por sitios deficita-
rios, pues, estariamos dispuestos a apoyar la En-
mienda del PDP, en ese sentido, la Enmienda en
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que dota esta partida de 10.000.000 de pesetas mas, y
también apoyariamos la Transaccional dotando entre
50 y 100.000.000 de pesetas a la integracidn del fe-
rrocarril en el medio urbano.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Sefiores Procuradores, se han piantea-
do en la Comisidén varias transacciones y queria que
se concretasen y que el Grupo Socialista manifestase
- la voluntad de aceptarlas o no. Seiior Qctavio Gra-
nado. :

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Si, sefior
Presidente, con su venia. Voy a intentar prefigurar la
posicion de nuestro Grupo, que ademas va al hilo de
facilitar a la Junta la ejecuciéon de un compromiso.
Porque en la prensa de algunas ciudades de la Re-
gién ha venido que el sefior Posada, cuando se ha
entrevistado el lunes pasado, hace siete dias, con el
Ministerio de Transporte, iba a plantear al Ministe-
rio de Transportes la solucién de los problemas urba-
nisticos de algunas de las ciudades de la Region, que
debe contemplar desde una perspectiva global; por-
que no es cuestion de solucionar el problema de una
ciudad, sino de todas en su conjunto, empezando,
l6gicamente, por las que mas avanzado tengan el te-
ma de la solucidn.

Si que me gustaria comentar cual es el punto de
vista del Grupo Socialista sobre esta situacién. El se-
fior Posada, por otro [ado, no puso en duda nunca
—y estan las declaraciones grabadas y escritas en los
medios de comunicacidbn— que era necesario aportar
dinero de la Junta para esta solucion. Y es mas, y es
mas, los Avuntamientos que han solicitado esas
aportaciones, en la anterior Legislatura y en la pre-
sente, lo han hecho con el voto unanime de los Por-
tavoces de todos los grupos politicos, desde Alianza
Popular al Partido Comunista, y sin ningin tipo de
discrepancias. Y en la anterior Legislatura y en ésta
todos estaran de acuerdo en que era necesario una
aportacion de la Junta,

En ese sentido, los problemas urbanisticos que se
han generado en estas ciudades por el paso del ferro-
carril, en muchos casos, tienen como fuente el hecho
de que el primitivo trazado del ferrocarril que circun-
valaba la ciudad ha sido desbordado por crecimientos
indeseables, urbanisticos, sin planificar, de nuestras
ciudades, v han convertido al ferrocarril en un. ele-
mento internc cuando antes era un elemento externo,
pero ha sido la ciudad la que ha crecido y no el fe-
rrocarril ‘el que se ha intrusado en el seno de la-ciu-
dad. -Por eso el problema es urbanistico; por ¢so la
pervivencia de estaciones de mercancias en el interior
de cascos urbanos —elementos indeseable— se con-
vierte en un problema municipal que’ hay que solu-
cionar desde los Ayuntamieritos, y €50 es una cosa
que todos los Ayuntamientos de Espafia reconocen.
Y ahi va nuestra linea.

¢Nosotros' qué creemos, por lo tanto? Pues que
es necesario dotar esta partida significativamente.
Porque, ademas, hay un problema concreto. El pro-
blema concreto es que es dificil incorporar fondos al
Capitulo VII de los Presupuestos. Entonces, tiene
que haber una partida de punto de posicion; de pun-
to de posicidn, porque, si la Comunidad Autdénoma
no puede aportar nada, aunque sea inicialmente la
subvencion del proyecto, el encargo del proyecto,
que ya tiene unos honorarios elevados, realmente va
a ser dificil que se encuentre una aportacion signifi-
cativa de la Comunidad, en la posibilidad de que la

* Comunidad haga algo por solucionar este problema

que tienen nuestros Ayuntamientos.

En ese sentido, ademas, creo que la partida que
hemos ido dotando, de subvencidn a las lineas defici-
tarias de transporte de viajeros, ya estd en
55.000.000; nosotros no tenemos inconveniente en
dotarla con 10.000.000 mads, nos parece razonable
la propuesta; pero, bueno tle 55 a 65 la verdad es que

0... tampoco es una dotacidn muy significativa. Lo
que si que creemos es que tiene gue haber una dota-
¢idn significativa para los problemas urbanisticos de-
rivados de la presencia en los cascos urbanos de los
elementos ferroviarios, y nosotros cuantificariamos
esa partida en 100.000.000 de pesetas. Parece una
cuantificacién razonable para atender problemas,
realmente, que son... aungue so6lo sea abordar, ya di-
go, el planeamiento necesario para las.ciudades de la
Region que tienen el problema del desborde urbanis-
tico y, por consiguiente, la interiorizacion del ferro-
carril, pues, es lo minimo.

En ese sentido, pues, la partida global de subven-
ciones a los créditos de las empresas de transporte
para Ja mejora de sus lineas de transporte de mercan-
cias quedaria en 340.000.000 de pesetas, lo cual, si
fuera Gnicamente a subvencionar puntos de interés,
aungue fuera un punto de interés cero, habria que
calcular que maneja unos créditos del orden de
3.000.000.000 de pesetas, que ya son unos créditos
razonables. Entonces, nuestra propuesta seria
-—porque tampoco seria muy bueno el descabalgar,
de manera heterogénea, algunas provincias de [a Re-
gioén, porque toda esta partida estd provincializada—
que se hiciera una minoracién proporcicnal de
110.000.000 de pesetas y que fueran 10.000.000 a las
lineas de transporte "dé “viajeros deficitarias y
100.000.000 de pesetas a la creacidon ‘de un nuevo
Concepto, linéa 0, 761, integracion... tratamiento dc
la integracion del ferrocarril en el medio urbano.”

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN) Seilores Portavoces, la Enmienda de
aproximacién reallzada por el Partido Socialista,
despues de haber valorado las Enmiendas de aproxi-
mamon previas de los Grupos Mixto y CDS, se con-
creta, entonces, en minorar, en el conjunto de todas
estas Enmiendas, en 110.000.000, dejando 10 de esos
110 para la linea de transporte de viajeros y 100 para el
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tratamiento de la integracion del ferrocarril en el me-
dic urbano, en un Concepto nuevo que seria el 761.
Tendriamos que manifestar por parte de los Portavo-
ces la postura ante esta Enmienda de aproximacion,
para luego pasarla a votacion.

Seftor de las Heras.

EL SENOR DE LAS HERAS MATEO: Si, efec-
tivamente, como decia el Portavoz del CDS, no es
una cuestién de anticipacion del PDP, en este caso,
sino porque incluso comentabamos y, por lo tanto,
las podria haber hecho el CDS las transaccionales
exactamente igual, como en este caso.

Por ajustarnos a las Enmiendas tal y como estan
planteadas, aunque después hay que desprovinciali-
zar —porque no se puede dotar a unas y a otras—,
serian —por ajustarnos a las cifras— 89.000.000
coincidirian con 3, las tres Gltimas; 8.000.000. coinci-
dirian con la que llevariamos al transporte privado; y
el resto quedaria para no provincializar el tema, y
dejar una partida, que seria de 100.000.000 en su
conjunto lo que retirariamos, en vez de 110: 10 gue
irian, o 8,8, vamos, exactamente, que irian —por
ajustarnos a las cifras de las Enmiendas, porque si-
no... 8,8 que irian al transporte privado de linea re-
gular y 89 que, si mal no sumo, quedarian las 3 alti-
mas. Luego hay que distribuirlo provincia por pro-
vincia.

EL SENOR... (Intervencion sin microéfono).

EL SENOR DE LAS HERAS MATEQ: Bueno,
los nimeros ya es una cuestidén de hacer numeros,
vamos, que se lo dejo al Portavoz del CDS.

~ EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): El sefior Portavoz.

EL SENOR MONFORTE CARRASCO: Yo creo
que el criterio seria, yo creo que el criterio seria, de
esos 110.000.000, minorar 100.000.000, y los otros
10.000.000 proporcionalmente a la asignaciéon que
tiene cada provincia, para no quitar una cantidad ab-
soluta a todas y cada una de las provincias. Yo creo
que es mejor la desprovincializacidon proporcional-
mente a las cantidades que ya tienen previamente
asignadas las provincias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Vamos a ver. Sefiores Procuradores,

como es una cuestién de técnica matematica, de te-
ner una maquina y no la hay aqui, yo creo que voy a
hacer una propuesta por parte de-la Mesa: suspende-
mos la sesién. Mafiana por la mafiana, en el primer
momento, se entrega el reformado de los nitmeros
provincia por provincia y es la primera votacion que
hacemos y empezamos con la Comisidn... con el si-
guiente... con la 05. Porque, sino, tendriamos que
tomar nota o hacerlo ahora mismo, hacer un receso.
Como ustedes prefieran.

EL SENOR MARCOS OTERUELO: Es que yo -
creo que debiera hacerse ahora,

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Si quieren hacemos un receso de cinco -
minutos y presentan a la Mesa el reformado y lo
aprobamos en un momento.

(Receso).

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Seifiores Procuradores, voy a concretar
la Enmienda Transaccional que han realizado y han
pasado por escrito a la Presidencia. Se minora en un
total de 100.000.000 la partida 04.04.033.771 en las
provincias siguientes: 8.000.000 en la provincia uno;
15.000.000 en la provincia dos; 22 en la provincia
tres; 10 en la provingcia cuatro; 11 en la provincia cin-
co; 7 en la provincia 6; 5 en la provincia siete; 11 en
la provincia ocho; y 11 en la provincia nueve. Todos
estos millones suman 100.000.000. El destino es, co-
mo les he dicho, el 04.04.033.761.0.

De las provincias tres y ocho se minoran, asimis-
mo, 5.000.000 a cada una, que van dirigidos al Con-
cepto 04.04.033.471.0, con un total de 10.000.000.

Esta es la Enmienda Transaccional que ustedes
han presentado y que se plantea por la Mesa a la vo-
tacion. Si estd aprobada por asentimiento, queda
aprobada. ;Aprobada? Queda aprobada por asenti-
miento la Enmienda en el sentido que se ha leido.

Se suspende la sesién hasta maiiana a las diez de
la maifiana, en la que¢ comenzaremos con ¢l
Capitulo... la Seccidn 05. Seccidn larga y por €so les
ruego puntualidad.

(Se suspende la sesidn a las veinte horas treinta
minutos).





