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En ¢l debate de las Enmiendas mantenidas para la Co-
misién por los distintos Grupos Parlamentarios, in-
tervienen los Procuradores Sres. de las Heras Mateo
(Grupo Mixto); Durdn Sudrez, Aznar Ferndndez

(Comienza la sesi6n a las diecisiete horas veinticin-
co minutos).

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Sefiores Procuradores, va a dar Ingar co-
mienzo el debate y votacion del Informe de la Ponencia
del Proyecto de Ley de Presupuestos Generales de la
Comunidad de Castilla y Leén para mil novecientos
ochenta y nueve. El sefior Secretario tiene la palabra
para leer el Orden del Dfa, punto uno.

EL SENOR SECRETARIO (SENOR ALTABLE
VICARIO): Gracias, sefior Presidente, Primer punto
del Orden del Dia: "Ratificacién de la designacién de
los miembros de la Ponencia encargada de elaborar ¢l
Informe del Proyecto de Ley de Presupuestos Genera-
les de la Comunidad de Castilla y Leén para mil nove-
cientos ochenta y nueve”.”

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
. RABADAN): Recuerdo que en la norma tercera de la
Resolucién de la Presidencia de las Cortes de Castilla
-y Ledn de veinte de Septiembre de mil novecientos
ochenta y cuatro se propone la ratificacién de los po-
mnentes designados por los distintos Grupos Parlamen-
tarios. Esta designacién recayé en los sefiores Aznar
Fernandez, Castro Rabad4n, Cortés Martin, Granado
Martinez, de las Heras Mateo, Junco Petrement, Mon-
forte Carrasco, Paniagua Ifiiguez y Sérrano Vilar. éSe
ratifica? Quedan ratificados por asentimiento los po-
nentes de la Comisién.

" Punto dos.

EL SENOR SECRETARIO (SENOR ALTABLE

' VICARIO): Segundo punto del Orden del Dia: "Elabo-

racién del Dictamen del Proyecto de Presupuestos Ge-

nerales de la Comunidad de Castillay Le6n para mil no-
vecientos ochenta ym nucve'.

EL SENOR’ PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Si. Seiiores Procuradores, antes de dar
entradaaladiscusién del Dictamen de la Ponencia que-
ria hacer una serie de consideraciones. Ya conocen us-
tedes el calendario de la Comisi6n de estos dfas, si es
necesaiio se lo recuerdo: dia veintitrés a las cinco de la
tarde vamos a discutir 1a Ley, el horario de cierre es a
las ocho y media de la tarde. Dia veinticuatro a las diez
'y media hasta las dos y media puntos unos y, en su ca-
$0, dos; siguiendo por la tarde de cinco a ocho y media,
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(Grupo del CD.S.); Paniagua Ifiguez, Granado
Martinez (Grupo Socialista); Estella Hoyos, Cor-
tés Martfn, Serrano Vilar (Grupo Popular). 2682

El Sz. Presidente suspende la sesién. 2708

hasta que se acabe la Seccién 2. Dia veinticinco a las
cinco de la tarde da lugar el debate de la Seccién 3, Si-
guiendo el dia veintiséis a 1as diez y media hasta las dos
y media el debate de 1a 3y de cinco a ocho y media si-
gue también el debate de 1a 3, en su caso. El dia treinta
alas cinco de la tarde debate de Ia Seccién 4, empeza-
riamos con la 4, si ha quedado algo pendiente de la3 se-
guirfamos con la 3, pero pensamos que podria haberse
acabado la 3 el dia veintiséis. Ya digo, el dia treinta a
las cinco de la tarde la Seccién 4. Y el dfa treinta y uno
a las diez y media de la mafiana la Seccién 5, en su ca-
so. Esto quiere decir que podemos... no se adelantars
ninguna Seccién a un dfa antes, porque hay Procurado-
res avisados en las distintas... de 1a Comisién de los dis-
tintos Grupos que asistir4n el dia que se ha marcado,
por lo tanto, no podriamos adelantar el debate de nin-
guna Seccibn, lo que si puede es retrasarse si la discu-
sién y la marcha de Ja Comisién asf lo exige. El horario,
como ya les he dicho, todos los dfas ser4 de diez y me-
dia, por las mafianas, a dos y media, con un descanso de
doce y media a una. Y por las tardes de cinco a ocho y
media con un descanso de seis y media a siete. Esto
quiere decir que en el supuesto de que laMesa y 1a Pre-
sidencia va a ser rigida en el tema del horario, porque...
con la flexibilidad puntual de que si una Secci6n le que-
dan un par de Enmiendas para acabarla a Ias ocho yme-
dia y son Enmiendas que son de tramite se permitiria
acabarlas a las nueve menos veinte, no pasaria nada.
Otra cuesti6n es si queda un paquete de Enmiendas im-
portante y se ha acabado Ia discusién alas ocho y vein-
te, ocho y veinticinco cortarfamos y seguirfamos al dia
siguiente,

Otra cuestién que queria... Sf, sefior Paniagua.

EL SENOR PANIAGUA INIGUEZ: Perdone. En
relacién con el horario, el Grupo Socialista y, en con-
creto, miembros de esta Comisidn tienen convenida una
reuni6n a peticién del Consejero de Economfa y Ha-
cienda de Ia Junta de Castilla y Le6n para el dia trein-
ta a las diecisiete coma treinta horas de la tarde. Estan
invitados varios miembros de esta Comisién y asistiran
a la misma,

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Si, pero esa cuestién ha surg1do poste-
riormente al calendario...

EL SENOR PANIAGUA INIGUEZ Ha surgldo

' postenormente evidentemente, pero con caricter de
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urgencia. El Grupo no tiene ningfin inconveniente en
volver a proponer otra reunién con €l Consejero de
Economfa, reunién que van a tener los distintos Gru-
pos, en relacién al PDR, pero coincida, efectivamente,
si pudiera no coincidir. De hecho, esto podria evitarse
siendo martes treinta y uno y miércoles uno, para ya
aqui resolverlo y no tener que de nuevo hacer...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Sefior Cortés.

EL SENOR CORTES MARTIN: Senot Presiden-
te, yo lo que no s€ es si es més urgente terminar los Pre-
supuestos o el PDR. Me da la impresion que no es tan

- dificil modificar esa entrevista con el Consejero de Eco-
' nomfa y sujetarnos a un planeamiento del horario que
ya habfamos fijado, que ya se ha retrasado en reitera-
das ocasiones. Si el asunto es insalvable, vamos, no se¢
resistirfa mi Grupo, pero, vamos, creo que no pasaria
nada porque se tuviese esa reunién, el Grupo Socialis-
ta o quienes la vayan a tener, con el Consejero de Eco-
nomia o bien ese dia por la maftana o bien después del
dia treinta y uno, y a partir de ahf, pues, todo ¢l tiempo
que quede por delante,

EL SENOR PANIAGUA INIGUEZ: Nuestro
" Grupo no tiene ningtin inconveniente. Yo pensaba que
* ¢s una cuestién aclarada entre el Grupo... el Partido
Alianza Popular, no sé si estd registrado ya, y el Conse-
jero de Economia que sostiene su Grupo. Perdén, un
segundo que concluya. El imperativo que el sefior Con-
sejero textnalmente cita es el imperativo de Ia norma,
que nosotros no tenemos ningflin inconveniente en que
sea responsabilidad simplemente de la Junta esto, de la
normativa comunitaria por el cual el Plan de Desarro-
Ho Regional, lo saben Sus Sefiorias, debe ser presenta-

do ante la Comisién de Comunidades Europeas antes -

del treinta y uno de Marzo del ochenta y nueve y antes,

. bastante antes, al Gobierno del Estado para ser nego-

ciado por la Junta, en cuyo caso nosotros no tenemos
ningfin inconveniente en aplazar esta reunién, pero lo
decfa porque, efectivamente, no es nuestra responsabi-
lidad el que recibamos una comunicacién antes de ayer.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Vamos a ver, si, sefior de las Heras, si,
sefior Aznar, por darles la palabra en este tema que es-
t4 fuera de Comisin précticamente. Pero lo que quie-
ro aclaratles es que Iuego la Presidencia y la Mesa van
a tomar una decisién con lo que ustedes digan.

* ELSENOR DE LAS HERAS MATEO: §f. Acla-
rar a la Presidencia para que pueda tomar... Si, repito,
aclarar a la Presidencia para que pueda tomar, efecti-

_vamente, la decisién que le compete, que otros Grupos
hemos sido citados otros dias también coincidentes. Es
decir, que serfan varios dias los que habrfa que supri-
mir en ese caso. '

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Sefior Aznar.

EL SENOR AZNAR FERNANDEZ: 8. Con todo
el respeto la decisién de la Presidencia, desde luego,
nuestro Grupo entiende que el motivo que se aduce no
es ni mucho menos sugiriente para que la Comisién su-
fra un retraso en sus trabajos. Entonces, como no es,
evidentemente, culpa del Partido Socialista, que desde
la Consejeria se busquen otras fechas, o se intenten aco-
plar més bien ellos a los trabajos de esta Comisién que
la Comisién a las necesidades de la Consejeria. Esa es
la opini6én de nuestro Grupo.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Vamos a ver. Como...

EL SENOR PANIAGUA INIGUEZ: Le parece
correcto al Portavoz del Grupo Socialista.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Como la Mesanila Presidencia tenfa co-
nocimiento de estas reuniones, no sélo del Partido So-
cialista, sino de los dem4s Grupos, que no conocemos
el dia, lo que vamos a hacer es que al final de la discu-
sion de la Ley hacemos una reunién urgente de los Por-
tavoces, tomamos un acuerdo y la Presidencia queda
encargada de negociar con el sefior Consejero otros
dias, otras fechas, que no quiten tiempo a fa Comisién.
Si hubiese otras fuerzas mayores, o que dijeran que era
necesarioy urgente esos dias, porque se pierden una se-
rie de plazos que perjudican a la politica de la Comuni-
dad, habria que transigir con ello. Por lo tanto, yo creo
que dejamos esta cuestion al final del dfa, nos juntamos
los Portavoces con la Mesa y tomamos un acuerdo pa-
ra hablar con el sefior Consejero.

Otra cuestién que les queria plantear es el tema de
las votaciones. Como saben, 1os votos en Comisién son
seis, seis, cuatro, uno, seglin los Grupos. Seis, PSOE;
seis, AP; cuatro, CDS; uno, el Grupo Mixto. Con lo cual
quiere decir que, como se tiene ya por costumbre en los
debates de Comisién, en el supuesto de que algin Pro-
curador tuviese que dejar de asistir de una forma pe-
rentoria la Comisién, porque le llamen por teléfono o
porque tenga algtn tipo de necesidad, pues se seguird
manteniendo el equilibrio entre los distintos Grupos y
no se computar4 la ausencia como un voto menor por
parte de ningtin Grupo. Con lo cual mantenemos el
equilibrio de los Grupos, aunque los asistentes... no s¢,
en el Gnico caso que nos puede surgir un problema es
si el sefior de las Heras no estd en ese momento de la
votaci6n, con lo cual le sujetaria a tener que estar en ¢l
sitl6n; se suspenderfa la votacién hasta el momento que
estuvicse, aunque €lme ha prometido que en ¢l momen-
to de la votacién va a estar presente aunque le cueste
estar atado a la silla con cadenas.
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Bueno. Otra cuestién estd en que se hacfa una pre-
gunta a la Mesa que ha consultado con el sefior Letra-
do, en el tema de los votos particulares que se deben
mantener al Pleno. Los votos particulares se mantiene
después de debatido y votado cualquier tipo de En-
mienda. No se dice como ha sido el tipo de votacién del
que mantiene el voto particular, con lo cual, aunque en

principio parece una contradicci6n, si hay algtin tipo de
abstencion en alguna votaci6n, si se puede mantener el

voto particular al Pleno. Es algo contradictorio desde
un punto de vista politico, en el sentido de que si alguien
se abstiene en Comisi6n pueda mantener €l voto parti-
cular al Pleno de ¢sa Enmienda. Lo que ocurre es que
el Reglamento no dice que el voto tenga que ser nega-
tivo o afirmativo para mantener el voto particular, Lo
Gnico que plantea es que hayan sido defendidas y vota-
das en Comisién. Por lo tanto, defendida una Enmien-

. da por motivos de estrategia procesal se mantiene una.
abstencién, se podria mantener el voto particular por -

ese Grupo... por supuesto, siempre que no decaiga por
votaci6n de otras. Pero también seria en el caso negati-
vo.

Bueno, pues vamos a dar comienzo con la discusién
deel Dict_amcn de todos los articulos.

Articulo 1. Este artxculo se votar al final de todas

las Sccc:ones

_ Artfculo 2. Enmiendas concurrentes a este articulo,

_ Enmiendantimero 1del Grupo Parlamentario Socialis-
. ta. Se mantiene una Enmienda al articulo 2 de modifi-

caci6n. Se propone sustituir en el apartado 1 -comillas-

“"en los Capitulos Il y VI por en el Capitulo II, Motiva- -

cién: la vinculacién debe existir en el Capitalo VI".

Tiene 1a palabra el Portavoz del Grupb Mixto... No,
no, perddn, perddn, del PSOE.

EL SENOR PANIAGUA INIGUEZ: Gracias, se-
fior Presidente. Los argumentos ya fueron expuestos en

Ponencia y, aunque no todos los aqui presentes si los

Grupos los han oido, reiterar algunas cuestiones en re-
laci6n a lo mismo.

Es una novedad sorprendente para nuestro Grupo
y que entendemos que puede relajar excesivamente la
vinculacién de lo presupuestado en Capftulos tan im-
portantes o en conceptos tan importantes como los que
en ¢l Capitulo VI se contemplan. Entendemos que en
estos Presupuestos y en el trdmite de elaboraci6n de los
mismos y aprobacién por parte de las Cortes debe que-
dar bien claro qué es lo que se presupuesta y en qué
cuantfa en relacién con los programas de inversion. Y
no presuponer ya desde ahora una indefinici6n, en re-
lacién con los mismos, en un Capitulo con tanto proyec-
to vinculante como es el Capitulo VI. En concreto, en
concreto, hay proyectos del FCI, por ejemplo, o proyec-
tos remitidos y aprobados, en su caso, elevados al Go-

bierno de Ia Naci6n para que se tramiten en los fondos
estructurales europeos, que no pueden modificarse y
que tienen que tener una vinculacién anivel de concep-
to. No pueden unilateralmente modificarse y tienen que
tener no solamente una vinculacién, sino una limitacién
cuantitativa. Hay procedimientos, procedimientos, ex-

" trapresupuestarios previstos para su modificaci6n, pe-

10 1o a iniciativa finica de la Junta en su momento. Es-
tos son los argumentos centrales, a la vez que, afavez
que -y afiadiria otro argumento-, que, de acuerdo con
lo establecido en el articulo 107 parrafo 2 de lIa Ley de
Hacienda, solamente los créditos ampliables -del Capi-
tulo VI por lo tanto- no tienen caricter limitativo. Y
aqui contemplamos no solamente la vinculaci6n, sino el
caricter limitativo de esos créditos. Esta es la razon
-doble, por lo tanto, o triple- por la que mi Grupo sigue
manteniendo y considera esencial esa Enmienda.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): {Algiin Procurador guiere consumir un
turno en contra? Sefior Estella.

EL SENOR ESTELLA HOYOS: Gracias Presi-
dente. Sedorias. Por ser ésta la primera intervencién,
permitasenos de que a partir de este momento cual-
quier referencia al Grupo Parlamentario de Alianza
Popular, se entienda hecha al Partido Popular; est4 ya
comunicado al Presidente de las Cortes y registrado la
comunicacién; lo digo porque las Enmiendas posterio-
res... Es simplemente una cuestién formal.

En relacion con la Enmienda. Ya lo habiamos he-
cho también en Comisién... en Ponencia. Nuestro Gru-

. po...entendemos que debe mantenerse el texto que vie-

ne en el Proyecto de Ley, y nos oponemos por tanto a
la Enmienda nfimero 1 del Partido Socialista, porque -
consideramos que, como ya figura en la Ley de Presu-
puestos del Estado, y lo mismo en esta Comunidad en
los Presupuestos y Leyes anteriores, siempre el Capitu- -
Io VI consideramos que debe de quedar exceptuado de
lavinculacion a nivel de concepto, para facilitar unama-
yor gestién. Entendemos por ello que estos crédltos
consignados en el Capftulo VI, relativos a inversiones
reales, no deben estar vinculados, como pretende el
Partido Socialista, a nivel de concepto, sino que deben
tener una mayor flexibilidad que facilite su gestién. Y,
por lo tanto, de ahi la excepcién prevista en este pérra-
fo primero del articulo 2, de que, cuando se trate de cré-
ditos relativos al Capitulo VI, quede también exceptua-
da esta vinculacién y queden sélo vinculados a nivel de
articulo. Por eso, y nos adelantamos a la Enmienda con-
currente en este articulo que presenta a posteriori el
Centro Democrético y Social, no tendrfamos inconve-
niente, en cambio, en que el Capitulo I se incluya tam-
bién, junto con el Il y el VI, a este respecto de vincula-
cién a nivel de articulo. La limitacién a que hacfa
referencia el Portavoz Socialista no se excepciona, de
manera que por supuesto que el Capitulo VI, igual que
se establece en la Ley de Hacienda, tiene ese caractcr )
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limitativo; y lo Gnico que se establece aqui la excepcitn
es a efectos de vinculacién, que en lugar de quedar vin-
culados 2 nivel de Concepto quedan vinculados a nivel
de articulo.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Antes de dar la dfiplica al sefior Pania-
gua, ruego disculpe a la Mesa y a la Presidencia el se-
fior Estella, pero no tenemos conocimiento por escrito
en la Mesa del cambio de nombre que se ha introduci-
do en las Cortes, por lo cual no ha habido ninguna in-
tenci6n de ningin tipo en llamarles por su propio nom-
bre hasta ahora, Alianza Popular; a partir de ahora les
Hamaremos Partido Popular. Lo que se me hace un po-

- ¢o extraiio es c6mo hacemos una sintesis de nombre no
tan largo; si decimos Partido Popular, si decimos PP, o
decimos PAPO, Partido Popular. Al final va a ser un
poco... Eso yo ereo que lo deben decidir ustedes.

EL SENOR ESTELLA HOYOS: El nombre co-
rrecto, creo que para evitar cualquier..., debe ser: Gru-
po Parlamentario Popular, sin m4s,

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Entonces, a partir de ahora, le lamaré
Grupo Popular, que es més corto todavia,

Tiene la palabra el sefior Paniagua.

ELSENOR PANIAGUA INIGUEZ: Dos observa-
ciones pequenas. En relacién con -ya que 1a ha citado,
aunque procedimentalmente est4 con posterioridad-la
Enmienda presentada por el CDS, nosotros sf que acep-
tarfamos que se excluyera el Capitulo I, precisamenté
para dar flexibilidad y posibilitar la gesti6n en temas de
personal ala Junta. Efectivamente, Capitulo Isiloacep-
tarfamos. Pero, repito -ffjese sefior Portavoz—: no exclu-
" ye el cardcter limitativo su Enmienda..., perdén, el tex-
to. Dice textualmente: "Tienen cardcter . limitativo y
vinculante”. Y después dice: "No obstante, este nivel, se-
r4 el de articulo paralos créditos a nivel..." Efectivamen-
te, en el 4mbito limitativo y vinculante, no excluye Io de
limitativo. Para empezar, ahf ya estarfa de acuerdo con-

* migoque, por lo tanto, habria que hacer una correccién,
porque acepta que implicitamente no esté lo de limita-
tiva, No, no lo excluye

Y repito, hay proyectos, hay proyectos ﬁnahstas, fi-
* nalistas, en el Capitulo VI, por transferencias del Esta-
do, por FCI, o por Fondos Estructurales, que tienen ca-
" récter limitativo y vinculante. Y por lo tanto, o nos
atenemos a que ¢sos proyectos ya por lo menos, por lo
' menos esos proyectos, tuvieran la vinculacién a nivel de

articulo, o, si no, ya estamos abriendo, sin tener poder
" real para hacerlo, la vinculacién a nivel de articulo de
algo que deberia de estar vinculado a nivel de concep-
to, como son los proyectos FEDER, los proyectos FCIL,
olos proyectos que tengan o que vengan por transferen-
cias finalistas del Estado. Pero repito ademés: la con-

tradicci6n es que de nuevo se suma, no solamente al ca-
récter vinculante, se suma al car4cter vinculante el ca-
récter limitativo, y no lo excluye el caracter limitativo el
segundo parigrafo del punto 1. Y repito que estarfamos
de acuerdo, para que vea que no estamos contra la fle-
xibilidad, en asumir la ampliacién de Ia consideracién
de vinculacién, limitacién de los gastos del Capitulo I,
tal como propone en su Enmicnda el CDS.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADANY): Para turno de... Sefior Estella.

EL SENOR ESTELA HOYOS: Muy brevemente,
porque vamos a mantener nuestra postura, no Ros con-
vence el sefior Portavoz Socialista.

Entendemos que el carécter limitativo y vinculante
son dos cuestiones diferentes, y que el nivel de concep-
to o de articulo afectard a la vinculacién, pero no ala i-
mitacion. De manera que la exclusién que se hace, que
dice que este nivel serd para los créditos del Capitulo
VI a nivel de articulo, se refiere a la vinculacién, noala
limitaci6n,

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADANY): Para fijar turno de posiciones, el sefior
de las Heras.

EL SENOR DE LAS HERAS MATEO: Si, sefior
Presidente. Para fijar nuestra posicién favorable al tex-
to que presenta el Gobierno, en base a las siguientes
consideraciones.

Si efectivamente en el articulo 2, apartado %, no se
sefiala el carfcter limitativo, por aplicacién de laLeyde
Hacienda, articulo 107, apartado 2, ya tienen esos... to-
dos los gastos cardcter limitativo. Por Io tanto, si aita-
diéramos el cardcter limitativo en la propia Ley, habrfa
una redundancia de ese carécter limitativo. En el arti-
culo 107, apartado 2, de 1a Ley.

Por otra parte, en la Ley de Presupuestos del Esta-
dodesde el afio ochentay cinco, el articulo donde s¢ es-
tablecen literalmente igual que el de nuestra propia
Ley, incluso se considera de los que no se modifican. Es
decir, que en los afios ochenta y cinco y ochenta y seis
se venfa repitiendo este art{culo, pero ya se incluye en
una relacién de articulos que ni siquiera se modifican,
Por razones de homogeneidad de nuestras leyes, en
cuanto a limitaciones y demds, conlaLey de Presupues-
tos Generales del Estado, parece que serfa muy conve-
niente, incluso a efectos de contabilidad nacional, etcé-
tera, serfa conveniente que nos ajustiramos en estos
extremos a lo que ya predica la Ley de Presupuestos del

~ Estado que no se modifica desde el afio ochenta y cin-

co como he sefialado anteriormente,

Y, por otra parte, el cardcter limitativo viene da-

" do por Ia propia Ley de Hacienda, articulo 107, aparta-

do2.
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EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Portavoz del CDS, para fijacién de posi-
ciones.

EL SENOR DURAN SUAREZ: Sf. Atin recono-
ciendo en parte, s6lo en parte, la distincién que realiza
el Partido Socialista en cuanto al car4cter limitativo, no-

sotros creemos que el Capitulo VI debe sujetar su vin-

culacién y limitacién exclusivamente a nivel de articulo
y no de concepto presupuestario, No vemos razones en
1a exposicion del Partido Socialista para no posibilitar
lo que pretende el articulado del proyecto, en el senti-
do de una mejor y méas 4gil gestién del presupuesto,
cuando menos, a nivel de artfculo presupuestario.

Por ello nosotros anunciamos que rechazariamos la
Enmienda presentada por ¢l Partido Socialista, en lo
que al Capitulo VI hace referencia.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Después del debate, vamos a votar la En-
mienda.

i Votos a favor de la Enmienda del Grupo Socialis-
ta? { Votos en contra? Abstenciones: ninguna. Queda,
por tanto rechazada la Enmienda del Grupo Socialista,
Enmienda ntimero 1 al articulo 2 de la Ley.

-~ Entramos en la discusién de la Enmienda niimero 2
del Grupo Parlamentario de Centro Democréticoy So-
cial a este mismo artfculo y al punto 1. Tiene la palabra

" el sefor Duran.

'EL SENOR DURAN SUAREZ: Bueno. Para... en
arasalabrevedad y para no redundar excesivamente en
argumentos expuestos con anterioridad, y vista que, de
alguna manera, tanto el Partido Socialista como Alian-
za Popular, en el debate de la Enmienda anterior, ya
han tenido un pronunciamiento al respecto, creemos
que no hay ninguna razén para que se limite a nivel de
concepto presupuestario, que es més 4gil su gestion ex-
clusivamente a nivel de articulo. Y, por otro lado, ya ve-
" nia asf recogido en las leyes de presupuestos por lo me-
nos del afio anterior.

Por ello, mantenemos nuestra Enmienda en este
sentido. -

'EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Turno en contra.

'EL SENOR PANIAGUA INIGUEZ: En contra
por coherencia con nuestra Enmienda-anterior, es la
posicién del Grupo Socialista, a pesar de que, repito,
estemos de acuerdo con Cap1tulo I pero no con Capi-
tulo VL :

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Para fijaci6n de posiciones, tiene la pa-
labra el Portavoz del Grupo Mixto.

EL SENOR DE LAS HERAS MATEQ: Sf. Por las
mismas razones expuestas en relacion con la fijacién de
posiciones de Ia Enmienda anterior, nosotros estamos
en contra de limitar a Capitulo I los Presupuestos en
cuanto a nivel de concepto econémico, porgue ata de-
masiado ese concepto.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): El sefior Estella, por el Grupo Popular.

EL SENOR ESTELLA HOYOS: Sf, Presidente.
Aceptarfamos, como ya hemos anticipado, la Enmien-
da del Grupo Centro Democritico y Social, porque en-
tendemos que posibilita una mejor gestién de este... de
los créditos consignados en el Capitulo I relativo a per-
sonal.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Agotado el turno de fijacién de posicio-
nes, se va a votar Ja Enmienda. & Votos a favor? {Votos
en contra? Abstenciones: ninguna. Queda aceptada la
Enmienda ntimero 2 del Grupo Parlamentario Centro
Democrético y Soctal. '

EL SENOR PANIAGUA INIGUEZ: Presidente,
una pregunta. Ligicamente, nosotros ya anunciamos
que vamos a mantener un voto particular al articulo an-
terior, por coherencia, aunque no nos gustaria. Debe-
riamos de presentar un voto particular también a este
articulo... a Ia Enmienda, perdén, a esta Enmienda  que
acaba de ser aprobada, por coherencia.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Vamos a ver si contestamos de una vez
para todas, para mantener... conocer cdmo es la cues-
tién.

El artlculo 117 del Reglamento de las Cortes: "Los
Grupos Parlamentarios y los Procuradores, dentro de
las setenta y dos horas siguientes a Ia fecha de termina-
ci6n del dictamen por el Pleno de Ia Comisién, en es-
crito dirigido al Presidente de las Cortes deberdn co-
municar los votos particulares y enmiendas que,
después de haber sido defendidas y votadas en Comi-
siénynoincorporadas al dxctamen, se¢ pretendan defen-
der en el Pleno".

Por lo tanto, el sefior Paniagua lo que tiene que pre--
sentar como Enmienda y Voto Particular... como En-
mienda, voto particular para mantener la enmienda en
el Pleno, a la Enmienda ntimero 1 del Grupo Socialis- '
ta. '

Articulo3, al que no hay nmgﬁn tipo de Enmienda...
ah, perd6n, hay que votar el articulo 2 tal como ha que-
dado después de introducida la Enmienda y aprobada
la Enmienda del Grupo Centro Demacritico y Social.
i Votos a favor del articulo nimero 2? c.Votos en con-

tra? Abstenciones: mnguna
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Artfculo 3.No hay ningfin tipo de Enmienda. Vamos
a votar el articulo. {Votos a favor del articulo? Ningtin
voto en contra, ninguna abstenci6n,

‘Aticulo 4. Al que no hay tampoco ningfin tipo de
Enmienda. Votacién del articulo, { Votos a favor? {Vo-
tes en contra, ninguno. Abstenciones: ninguna.

.Articulo 5, en el que hay una serie de Enmiendas.
Enmienda nimero 3 del Grupo Parlamentario Socialis-
ta. Es la Enmienda ntmero 3 al articulo 5, de supresion.
Ticne la palabra el Portavoz del Grupo Socialista, se-
fior Granado.

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Muchas
gracias. Esta Enmienda es una Enmienda, ¢n primer lu-
gar, de coherencia de nuestro Grupo, que, al pactar en
la anterior Legislatura la Ley de Hacienda de la Comu-
nidad, entendfa que los criterios de la Ley de Hacienda
iban a permanecer por encima de las sucesivas Leyes
de Presupuestos, y sin modificarse, a no ser que existie-
ran motivaciones suficientemente necesarias, o motiva-
ciones suficientemente justificadas. Tenemos, pues, un
articulo de la Ley de Presupuestos que modifica nues-
tra Ley de Hacienda, lo cual, a nuestro juicio, es una
mala técnica, y nosotros, solamente por esto, vamos a
instar a que se mantenga la vigencia de la Ley de Ha-
cienda.

Peroluego, entramos ya en el segundo plano de con-
sideraciones. El segundo plano de consideracién es qué
es lo que hace el articulo 5.1 del Proyecto presentado
por la Junta. Y lo que hace es exceptuar del cumpli-
miento de lo dispuesto en el articulo 110 de la Ley de la
Hacienda a la aplicacién de los créditos presupuesta-
rios. Y se dice, con caricter general, que obligaciones
derivadas del compromiso de gasto, debidamente ad-
quiridos en ejercicios anteriores, podrén unputarsc al

~ presupuesto siguiente.

Elarticulo 110 de la Leyde Haciendaya contempla,

. en su punto c)..., perdén, en la letra ) del punto 2, que
las obligaciones derivadas de ejercicios anteriores, que
no pudieran ser conocidas en el transcurso del ejerci-
cio.econdmico del que procedan, pueden incorporarse
y pagarse en el ejercicio sucesivo. O, lo que es lo mis-
mo, lo que estamos haciendo, aprobando el punto pri-
mero del articulo 5 del Proyecto de la Junta, es recono-
cer que una obligacién, que puede ser conocida en el
c;ercmo presupuestario correspondiente ~puesto que,
si no puede ser conocida, ya Ia Ley de Hacienda auto-
riza a que pueda ser incorporada y pagada en el &jerci-
cio sucesivo-, una obligacién que pueda ser conocida
en un gjercicio presupuestario pueda aplicarse al si-
guiente. Es decir, estamos posibilitando una mala ges-
tién de los fondos piblicos, puesto que permitimos aun
Gobierno, que conoce una obligacién derivada de un
compromiso de gasto, el que no lo impute a su Presu-

puesto, sino que lo impute al ejercicio presupuestario
siguiente,

Y luego, en el tercer plano de explicacién, qué es lo
que supone la aprobacién de este punto nimero 1 del
artfculo 5. Pues lo que supone, pura y simplemente, es
que cualquier obligacién -cualquiera, sin ningfin tipo de
restriccién- derivada de un compromiso de gasto pue-
de no ser-imputada al presupuesto del ejercicio en el
que este compromiso de gasto se realiza, sino al siguien-
te, O, lo que es lo mismo, le estamos permitiendo a un
Gobierno Regional que adquiera compromisos de gas-
to en un ejercicio presupuestario, cuando ya no puede
pagar con cargo a los créditos que tiene ese Presupues-
to, Porque siempre lo puede imputar al ejercicio presu-
puestario siguiente.

Es decir, nos estamos saltando, de una manera fina,
la obligacién presupuestaria de equilibrar el Presu-
puesto de ingresos y el Presupuesto de gastos. Nos es-
tamos saltando el cardcter limitativo de los créditos pre-
supuestarios, puesto que un Gobierno, aunque notenga
ya crédito en un ejercicio presupuestario, puede impu-
tar un gasto al ejercicio presupuestario siguiente, Nos
estamos saltando la propia Ley de Hacienda. Es decir,
estamos haciendo tabla rasa de] Estatuto de Autonomia.
ydelalegislacién que hemos aprobado en estas Cortes,
y estamos autorizando por esta Camara a la Junta de
Castilla y Ledn a que, simplemente, adquiera un com-
promiso de gasto, sin tener ningtn crédito presupues-
tario, suponiendo que en el ejercicio presupuestario si-
guiente pues ya lo va a poder hacer. Y, de hecho, lo que
estamos permitiendo a la Junta, con ¢sto, es que Ia Jun-
ta, con cargo al ejercicio presupuestario de mil nove-
cientos ochenta y nueve, pague compromisos de gasto
que ha realizado en mil novecientos ochenta y ocho, sin
consignacién presupuestaria, cargindolos al Presu-
puesto de mil novecientos ochenta y nueve,

Sila Junta de Castiila y Le6n ha adquirido, en el afio
mil novecientos ochenta y ocho, obligaciones derivadas
de compromisos de gasto, sin tener el suficiente crédi-
to presupuestario, la Junta de Castilla y Le6n ha vulne-
rado la legalidad vigente en nuestra Comunidad Auté-
noma. Y, a nuestro juicio, este articulo de los
Presupuestos lo que pretende, pura y simplemente, es
dar carta de legalidad a una actuacién tremendamente
irregular, y que ademaés nos..., casi, casi, iba a decir, nos
imaginamos en qué secciones presupuestarias y en qué
programas presupuestarios se ha producido esta actiia-
c¢idn irregular.

Nosotros, en este sentido; tenemos que defender lo
que dice el Estatuto de Autonomia. La obligacién de
presentar equilibrado el Presupuesto en ingresos y gas-
tos nos obliga a que luego los gastos no puedan dispa-
rarse y tengan que someterse a las limitaciones de tener
crédito. Si una obligacién, derivada de un compromiso
de gasto, puede ser conocida en un ejercicio, debe pa-



2686

Cortes de Castillay Leén

COMISIONES - N2 121

garse con cargo a los créditos de ese ejercicio, y sola-
mente 5ino puede ser conocida es cuando nuestra Ley
deHacienda, ensintonfa con laLey General Presupues-
taria y en sintonfa con nuestro Estatuto de Autonomfa,
permite pasarlo al ejercicio presupuestario siguiente.

Estas razones, que son razones, a nuestro juicio, de

bastante peso, nos obligan, por lo tanto, a mantener"

nuestra supresién del punto nimero 1 del articulo 5 del
Proyecto de Ley de Presupuestos de la Junta, no sin an-
tes volver a sefialar, porque también ticne su importan-
cia, que, evidentemente, tampoco s muy plausible ¢t
entender que se diga "no obstante lo dispuesto en el ar-
ticulo 110 de 1a Ley de Hacienda..." y luego elintroducir
una modificacién de tanto calibre. Esta modificaciénno
solamente va en contra del artfculo 110 dela Ley de Ha-
cienda. Es una modificacién que va en contra, global-
mente, del principio de aplicacién presupuestaria, Con
esta modificacién, el ejercicio de la liquidaci6n presu-
puestaria es un ejercicio absolutamente baldio, puesto
que cualquier aplicacién de un gasto puede hacerse al
ejercicio presupuestario signiente.

.Carece de sentido, pues, todo el andamiaje-de gas-
to que nuestra Ley de Hacienda prevé, en sintonia con
toda Ia legislacién espaiiola. Es una modificaci6n abso-
lutamente irregular, Es inédita en lalegislacion espafio-
Ia, a nuestro juicio, y, desde luego, entendemos que no
puede ni debe prosperar.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO

RABADAN) ¢Turno en contra? Sefior Estella, por el
Grupo Popular.

" . EL SENOR ESTELLA HOYOS: Gracias, Presi-
dente. Nos sorprende el Portavoz Socialista en la justi-
ficacién, o en la argumentaci6n que ha hecho para de-
fender esta Enmienda, y que no coincide, en absoluto,
con la motivacién de la Enmienda presentada. En la

" motivacién de la Enmienda se da por sentado la legali-

dad de este precepto, de este punto niimero 1, porque

lo inico que se dice, o que se pretende, es la supresion,

porque estd mejor regulado en la Ley de Hacienda, pe-

1o no porque sea contrario a la Ley de Hacienda, pre-
cisamente, que es como ahora nos ha querido hacer ver
el sefior Portavoz Socnahsta. .
Creo que esta, en parte, ]ust1ficada su argumenta-
' ¢i6n, pero también pienso que son conceptos distintos
los que se regulan en la Ley de Hacienda y el que se pre-
tende ahora en el Proyecto de Ley.

La Ley de Hacienda excepciona, efectivamente, en
laletra c) del articulo 110, las obligaciones derivadas de
ejercicios anteriores que no pudieran ser conocidas en
eltranscurso del ejercicio econémico del que procedan.
Aqm nos estamos refiriendo, flmcamente, a las obliga-
ciones derivadas de compromisos de gasto. debidamen-
te adquirido. No es que no se conocieran, sino son com-

promisos ya adquiridos y que no se han podido pagar
con cargo al Presupuesto liquidado de los ejercicios an-
teriores, y parece que es necesario y conveniente el de-
jar la puerta abierta de que a estas obligaciones contraf--
das se puedan aplicar créditos del Presupuesto vigente.

Por otra parte, este precepto es copia de..., también,.
una vez més, de la Ley..., del Proyecto de Ley de Presu-
puestos Gencrales del Estado. Pero, aGn asf, no tendrfa-
mos mayor inconveniente en asumir esta Enmienda,
siempre que, como dijimos en Ponencia, al menos el
Partido Socialista retirase su Enmienda ntimero 8 -me
parece que es la ntmero 7, perdén-, la niimero 7, que
se refiere al parrafo 2 del articulo 8. En ese caso, si no
se ofrece 1a retirada de esa Enmienda, nuestro Grupo
se opone y mantendremos nuestra oposwién a ésta que
estamos debatlendo, lantmero 3.

(Intervenmén sin micréfono) -

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO.
RABADAN): Sefior Granado. :

EL SENOR GRANADO MARTINEZ §i. Yo...,
siempre es muy dificil para mf discutir con el sefior Es-
tella, puesto que ¢l sedor Estélla no me quita 1a raz6n
cuando la tengo, y dice que no tendrfa inconveniente en
aceptar la Enmienda, a cambio de que se retire otra, én
la que supone que el Grupo Socialista no tiene razén.
Evidentemente, ¢l Grupo Socialista discutira sus razo-
nes de la Enmienda ntimero 7 cuando se discuta la En-
mienda nmero 7, peroes evidente, por lo menos para
nosotros, que scgmmos teniendo razén, y yo creo quc
tamb:én para el sefior Estella,

erc usted, sefior Estella, el articulo 110 de la Ley
de Hacienda dice que obligaciones derivadas de ejerci-

_cios anteriores, que se reconozcan en el vigente por fa

Junta de Castilla y Le6n, a propuesta del Consejero de
Economia y Hacienda y a iniciativa de las Consejerias -
correspondientes, pueden ser pagados en este ejercicio
presupuestano

Es dec;r, el supuesto que ustcd nos plantea, de cré-
ditos que no pudieran ser pagados por imposibilidad
material, ya estdrecogido enla Leyde Hacienda. Es de-
cir, cuando aqui se-est4 situando en términos tan gené-
ricos la posibilidad de aplicar presupuestariamente
compromisos anteriores, se estd haciendo, a nuestrojui-
clo, tabla rasa no del articulo 110 de la Ley de Hacien-
da, sino de la obligaci6n, por ejemplo, de presentar un
Presupuesto cerrado, y cuya liquidacién no solamente
tienen que enjuiciar estas Cortes, sino el propio Tribu-
nal de Cuentas. Es decir, se estd haciendo tablarasa de
la propia labor fiscalizadora del Tribunal de Cuentas.
Se est4 haciendo tabla rasa del principio de equilibrio
entre los ingresos y los gastos, del caricter limitativo de
los créditos presupuestarios. Y se est4 haciendo, ade-
més, con una formulacién-que a lo mejor para algin ca-
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so concreto podria tener justificacién, pero, de manera

tan genérica y tan global, pues hace bastante tabla rasa
de todo el criterio..., vamos, de todo el régimen de cré-
ditos presupuestarios que fija nuestra Ley de Hacien-
da. De hecho, de toda la Seccion 2 del Titulo IV de la
Ley de Hacienda.

En este sentido, a nosof_ros, al decir en nuestra jus-
tificacién de la Enmienda que estaba mejor regulado en

la Ley de Hacienda, lo que hemos querido sintetizares -

que la regulacién de la Ley de Hacienda si era compa-
tible con el Estatuto de Autonomia y con el régimen
presupuestario que tiene Ia legislacidén espaiiola, pero
seguimos pensando que fa Enmienda-de la Junta valne-
ra ampliamente este régimen y vulnera ampliamente,
incluso, de manera indirecta, el Estatuto de Autonomia,

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Para fijacién de posiciones... {El sefior
Estella quiere...? Derecho de diiplica tiene.

EL SENOR ESTELLA HOYOS: Si. Abundar en
que, si eso fuese asi, la Ley de Presupuestos Generales
del Estado est4 también incurriendo en las mismas ile-
galidades que-usted nos apunta a'nosotros. Pero yo le
digo que tal ifegalidad no existe, que no se-estd, con es-
te artfculo, tratando de vulnerar'el equilibrio entre el
estado de gastos y el estado de ingresos. Porque el pre-
cepto habla de obligaciones derivadas de compromisos
de gastos adquiridos. Y, l6gicamente, un compromiso
no se puede adquirir si no existe crédito consignado pa-
ra ello. De manera que damos por sentado que el cré-
dito existe y que no hay, por 10 tanto, ruptura ni de esa
estabilidad ni de ese equilibrio en el estado de gastos y
de ingresos. Dé manera que mantenemos nuestra opo-
sicion a la Enmienda, =

EL SENOR PRESIDENTE (SESIo'R CASTRO
RABADAN) Para fijacién de posmlones sefior de las
Heras ‘

EL SENOR DE LAS HERAS MATEQ: Si. Nues-
tra posicién va a ser de abstencién en-este aspecto con-
creto, porque, efectivamente, nosotros, de alguna ma-

" nera, también lo vinculamos a la Enmienda del articulo -

© 8, que nos preocupa..., articulo 8, apartado 2, pérrafo2
mejor dicho, que nos preocupa sobremanera, en rela-
ci6én con la incorporaci6n de esos créditos. No obstan-
te, entendemos que, efectivamente, el articulo 110 re-
gula perfectamente esta. materia y no serfa muy
_necesario el péarrafo primero del articulo 5, evidente-
mente. Pero el matiz de que son obligaciones contrai-
das con cargo a partidas presupuestadas, bueno, ante

esa duda; aunque ofrece...; si, efectivamente, son obli--

gaciones contraidas con cargo a partidas que tienen cré-
dito, &por qué no se satisfacen contra esos créditos, nos
preguntamos, y hay necesidad de incorporarlos al Pre-
supuesto siguiente? Pero, ante ese matiz que ha intro-
ducido el Portavoz del Grupo Popular, nosotros nos va-

mos a abstener porque no tenemos las ideas muy claras
al respecto.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Seior Aznar, por el Grupo de Centro
Democrético y Social.

EL SENOR AZNAR FERNANDEZ: Muy breve-
mente, sefior Presidente, para decir que, entendiendoy
compartiendo las razones expuestas por el Portavoz del
Grupo Popular, nosotros vamos a votar que no, en con-
tra de esta Enmienda, por entender, realmente, repito,
y compartir las razones que aquf se han dado ya. Por
tanto, vamos a votar que no.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Vamos a votar la Enmienda. { Votos a fa-
vor de la Enmienda?: Seis. { Votos en contra?: Diez.
iAbstenciones?: Una. Queda, por tanto, rechazada la

. Enmienda del Grupo Parlamentario Socialista.

Vamos..., se va a votar el articulo... No, perdén, hay -
otra Enmienda que hace efecto, que cae sobre este ar-
ticulo, que es Ia Enmienda nmero 1 del Gripo Parla-
mentario Popular Tiene la palabra, para turno a favor,
el Portavoz, sefior Estella.

Enmienda niimero 1 del Grupo Popular al articnlo
5, parrafo segundo,

ELSENOR ESTELLA HOYOS: 81, si, sf. Efectiva-
mente, la Gnica modificacién que se propone a este pi-
rrafo segundo del articulo 5 es que, cuando se habla de
pagos de precios diferidos en cuatro anualidades, que
el desembolso inicial, que en el Proyecto de Ley decia

"no podr4 ser inferior al 50%", s¢ reduzca este porcen-
taje al 30%. Es con objeto, simplemente, de repartir la
carga presupuestaria méis homogéneamente entre los
cuatro Ejercicios.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Turno en contra; sefior Paniagua. '

EL SENOR PANIAGUA INIGUEZ: A nosotros
nos parece mas racional, sin émbargo, la propuesta del

" texto inicial y por eso no la enmendamos en su momen-

to. Y nos parece inicial porque, cuando se comprome-
te un gasto, lo légico es que ese gasto se comprometa
fundamentalmente con cargo al primer- ejercicio, fun-
damentalmente; y, de hecho... y paulatinamente, cada

vez con menor fuerza, a ejercicios posteriores. Esaesla- -

esencia, esa es la esencia del articulado previstoenla -
Ley de Hacienda. Por eso se establecen topes minimos
y méximos en la Ley de Hacienda para ejercicios pos-

~ teriores cada vez con menor cuantia, cada vez con me-

nor cuantia. Es 1ogico. Y es 16gico por varias razones,
Porque, ademds, este desembolso inicial; este desem- -
bolso inicial condiciona, a nuestro juicio, los pagos fu-
turos y preseates, y dilata excesivamente las obligacio-
nes reales pecuniarias de la Comunidad a ejercicios
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posteriores, en los cuales, a lo mejor, quien tiene la ini-
ciativa de Gobierro no es el Grupo que ahora estd en
¢l Gobierno. Es decir, se hipoteca la futura politica de
la Administracién por parte..., 0 se puede hipotecar por

parte de quien no tiene garantia que va a estar en los '

afios sucesivos aplazando excesivamente los pagos a
esos aiios sucesivos,

Nosotros entendemos que, si hubiera necesidad, se
deberia de recurrir a mecanismos extraordinarios, co-
mo son créditos extraordinarios, 0 deuda ptblica. Pero,
a la vez, incluso, nosotros entendemos que aqui, ahi no
hay incoherencia de cifras; no hace falta recurrir a la
calculadora. Pero si el primer ejercicio se puede redu-
cir el tope minimo de pago al 30% y se aplica después
" loestablecido~porque no se dice lo contrario-enla Ley

de Hacienda, tendriamos: 30%, m4s 21 del 30, mas 18

del30, més 15 del 30, més 15 del 30, me dan un 99%; no
llegamos; por lo tanto, y estamios ya, en estos momen-
tos, violando la posibilidad... algo que es contra Ley. Se
contemplala posibilidad aqui de que se pueda pagar so-
la y finica y exclusivamente hasta el 9% de los pagos
previstos por una obra, y por lo tanto se contempla al-
go completamente legal; podrfamos llegar, no sé siauna
transaccién, pero, desde luego, no podemos,'m juridi-
cameite, ni por politica, aoeptar que el tope minimo sea
el del 30.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ‘CASTRO
RABADAN): Sefior Estella, para réplica.

EL SENOR ESTELLA HOYOS: Dos matlzacxo-
.. nes. Vamos a ver.

_En primer lugar, el Proyecto o ]a Enmienda que no-

sotros proponemos no dice... establece un tope minimo:

no podr4 ser inferior al 30; eso no significa que no pue-
da ser 40 o el 50.

En'scgundo lugar, €l célculo que hace el sefior Por- '

tavoz del Grupo Socialista en relacién con el articulo
108 de laley de Hacienda no tiene nada que ver, por-
que son porcentajes distintos. Aqui, nosotros nos esta-
mos refiriendo a porcentajes, cnando hablamos del
30%, del gasto anual. Mientras que la Ley de Hacien-
da, cuando habla de porcentajes se est refiriendo al

. concepto presupuestario. Un ejemplo: una obra de -

900.000.000 de pesetas, como hay una que se est4 reali-
zando ahora, nosotros lo que decimos es que el primer
afio, la cantidad de! desembolso inicial no pueda ser in-
ferior al 30%; pero el segundo afio puede ser el 40y el
tercer afio otro 40, y ya tenemos el 100%.

Lo que la Ley de Hacienda no permite en estos gas-
tos plurianuales es que, una vez hecho el desembolso
inicial, el segundo afio tendré que ser necesariamente
€l 70% del presupuesto de los 900.000.000, que no pue-

_de comprometerse en el segundo ejercicio; en el tercer
aiio, el 60, y en el cuarto, ¢l 50. Pero del concepto total,

del presupuesto total no del gasto annal que se desem-
bolse. ’

De manera que... repito que nosotros en nuestra En-
mienda, cuando decimos... Primero, que es tope mini-
mo, que decimos el 30% pero puede ser el 40 o el 50,y
que, aun siendo el 30, no hay que aplicar los porcenta-
jes de la Ley de Hacienda. Quiere eso decir que, si es-
te afio, en el ochenta y nueve, se desembolsa un30% de

- es0s 900.000.000 que he puesto de ejeiplo, al afio que

viene se puede hacer el 35 o €1 40, y al tercero comple-

- tar hasta el 100%.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Seiior Paniagua, para ddplica.

EL SENOR PANIAGUA INIGUEZ: Me parece
que hay dos interpretaciones diferentes, aparte del ar-
gumento politico que he dado antes, que, efectivamen-
te, es una cuesti6n de interpretacién politica, pero que
mi Grupo, aunque solamente tuviera este argumento, lo
mantendrfa; afiadiria el argumento de la prudencia po-
litica tarbién. Y, m4s afin le digo: se puede recurrir a
otras vias,a la via de la deuda, si fuera necesario, ysies .
explicada suficientemente. Pero que la lectura del arti-
culo 108.3 de la Ley de Hacienda me parece que nos da
una interpretacibn, o sacamos de la misma una inter-
pretaci6n diferente ambos Grupos.

. El nimero de ejercicios a que pueden aplicarse los
gastos referidos a los apartados a) y b) del apartado an-
terior no serd superior a cuatro. Punto primero: niime-
ro de ejercicio, cuatro, que incluso yo he puesto cinco
aqui. Asimismo, el gasto que en tales casos se impute a
cada uno de los ejercicios futuros autorizados no podr4
exceder de la cantidad que resulte de aplicar al crédito
correspondiente del afio en que Ia operacién se com-
promcné éeudles? Los siguientes porcentajes: en el
ejercicio inmediato siguiente, €l 70; en el segundo, el 60;
y en el tercero y cuarto, el 50. {Es el total -queda claro
eso-, o es del crédito de ese afio? Si es del total, ese ar-
gumento Gltimo o retiraria, lo retiraria; no retiraria el
resto de argumentos, repito. El resto de argumentos de
prudencia politica, de no hipotecar el futuro, y no hipo-
tecar el futuro en actuaciones que pueden implicar,
ademis, de hecho,. ocultar el verdadero caricter del
presupuesto. Porque, si ahora el presupuesto, ligado a
obras, ligado a obras concretas y a proyectos concretos,
las cantidades resulta que en lugar de aplicar, por ejem-
plo, el 50 como tope minimo, aplica €l 30, ahora mismo
posibilitarfa al actual Gobierno, si no nos lo explicita

" con proyectos concretos... Los proyectos ya.est4n en la

memoria, est4n en la memoria. Luego habria que am-
pliar esos proyectos, luego la memoria no va a corres-
ponder y no va a responder a las cantidades calcula-
das..., no, no, -a las cantidades calculadas en estos .

- momentos. No estamos hablando de cifras, estamosha- .
- blando de lo que detrés de las cifras hay; y habria que

variar los proyectos. Y entonces, habrfa que variar los
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pfoyectos y se nos tendrfa que comunicar a estas Cor-
tes o a esta Comisi6n qué otros proyectos se incluirfan
en el caso de que se utilizara la hip6tesis de poder re-
ducir el pago inicial al 30%. Porque hemos partido de
Ia base de que se iba a reducir el pago inicial, o se po-
drfa reducir al 50. Y en funcién de eso es en funcién de
lo que aparecen en las memorias correspondientes los
proyectos concretos, mientras que ahora tendrian que
aparecer. otros, y no s¢ nos manifiestan ni aparecen,
{Cules, entonces?

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Para..,

EL SENOR PANIAGUA IRIGUEZ: Perdén. Es
que quiero saber si la interpretacion del articulo es de
1a cantidad del afio presupuestada o del total. A mime
parece que la voluntad de Ia Ley es que sea del afio, la
voluntad de la Ley, de la Ley de Hacienda. Y esta si que
no se modifica en esta Ley, en estos momentos y en es-
te apartado. Y entonces los cilculos ya... por lo menos
el 30 tendria que quitarse; pﬁngasc otra cifra, pero €130
yano.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Sefior Estella, {quicre contestar alguna
cosa?

EL SENOR ESTELLA HOYOS: No. Yonosésile
puedo aclarar algo.

Yo entiendo gite Ja Ley de Hacienda, cuando habla
del crédito correspondiente, se esté refiriendo al crédi-
to... al presupuesto total de la obra que sea, o de Ia ope-
récién que sea; eso esté claro.

Es que, si no se entiende asi, efectivamente, la ope-

raci6én matemética que nos hace el seiior Portavoz del

- Grupo Socialista no saldria; saldrfa, aplicando estos

poroentajes, un 99%. Pero es que, si ponemos el 50%

" como desembolso inicial, aphcando estos porcenta]cs
tampoao nos sale, saldria el 104%.

Limltcs, estamos hablando de limites, por_qﬁe le re-
pito que el 30% est4 en un limite mimmo

_ EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN); Bicn, Est4 debatida la postura, tanto a
favor como en contra, por los dos Grupos

Para ﬁ]8016n de posncmncs del resto de los Grupos,
el sefior de las Heras tienc la pa.labra

EL SENOR DE LAS HERAS MATEO Si, sefior
Presxdentc :

Yo creo que el Grupo Popular debifa ofrecernos una
Enmienda Transaccional, porque; cfectivamente, de-
sembolso inicial es exactamente lo mismo que crédito
correspondiente del afio en que la operaci6a se com-

prometi6. Eso es exactamente lo mismo. Y si aplicamos
eso a lo que dice la Ley de Hacienda en el articulo 108
apartado 3, efectivamente y porcentualmente no lega-
mos nada més que hasta el 99% del importe de la obra,
aun aplicando el cardcter menos restrictivo de nuestra
Ley que de la Ley de Presupuestos del Estado, que es-
tablece cuatro anualidades, y en ésta, con una interpre-
taci6n amplia, tenemos que entender que son la inicial -
més cuatro, que serian cinco,

Entonces, yo creo que no sirve, quiz4, empecinarse
en que sea el 30 exacto, porque son pocos porcentajes
los que habria que afiadir. Ofrecer una Enmienda
Transaccional, porque si no tendrfamos que votarla en
contra, cuando nuestra idea es dar una mayor flexibili-
dad a lo inicialmente propuesto.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): El Portavoz del Grupo... el sefior Aznar,
del Grupo de Centro.

EL SENOR AZNAR FERNANDEZ; Bien. Noso-
tros entendemos que el tope a que se refiere el senor
Paniagua es sobre el presupuesto global, pero que, den-
tro de esos topes presupuestarios, el resto de los plazos
los puede manejar el Gobierno. Por lo tanto, vamos a
votar que sf 2 esta Enmienda.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): {Votos a favor de la Enmienda? Diez.
{Votos en contra? Sicte. Abstenciones, ninguna. Que-
da, por tanto, aprobada la Enmienda nfimero uno del
Grupo Popular al articulo 5.2.

Votos a favor del articulo, Votos en contra. Absten-
ciones, una. Queda aprobado el articulo enmendando

por el Grupo Popular.

Pasamos al articulo 7, me parece. Vamos a ver, sf.
Articulo 6, al que no hay ninglin tipo de Enmienda. ¢ Vo-
tos a favor? Unanimidad. Queda aprobado.

Articulo 7. Habfa una Enmienda en Ponencia, que
fue aceptada, por lo tanto no hay ninguna enmienda vi-
va.

Votos al artfculo 7. {Votos a favor? Unanimidad.
Queda aprobado.

Artfculo 8. Hay una serie de enmiendas acumuladas,
Tienen que defenderlas... Se acumulan porque son pa-
recidas, y son la Enmienda ntimero 7 del Grupo Parla-
mentario Socialista yla Enmienda nfimero 7 det Centro
Democratico y Social.

Habr4 un turno a favor de ambos Grupos y, posible-
mente, los turnos en contra de los Grupos que lo consi-

deren. Y como los dos Grupos plantean la supresion de

un apartado, bueno, lo van a defender los dos Grupos
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para no quitarles la palabra a ninguno de los dos, aun-
que las razones me imagino que van a ser similares.

" Tiene la palabra, por orden de mayor a menor; el
Grupo... por orden de enmienda, el Grupo Socialista '

- ELSENOR PANIAGUA INIGUEZ: Graaas, Pre-

31dente Muy rapidamente. -

Las razones se dieron yaen Ponencta, no obstantc, ’

emplcaré alguna de las mismas.

En pnmer lugar, el pérrafo que proponcmos supti- .

mir ya sostuvimos y dijimos que no se entiende muy
bien, que es confuso.Efectivamente, se refiere a rema-
nentes y no lo dice textualmente.

En segundo lugar, entendemos que va contra el es-
piritu de otras enmiendas presentados por el resto de
Grupos y, en concreto, incluso, por eamiendas presen-
tadas por el CDS, por el CDS y por el Grupo Mixto al
articulo 15, porque, er aquel articulo, el contenido...
mejor dicho, entre otras cosas, el espiritu de las mismas
enmiendas, de aquellas enmiendas al articulo 15, es que
los remanentes fueran, o bien a reducir deuda piiblica,
o bien a FCR, o bien, incluso, el Grupo Mixto a fa sec-
cibn 5. Mientras que aqui se abre un portillo de excep-

cionalidad, que implica ya que, de alguna forma, aque-

{las Enmieﬁdas tuvieran que decaer en parte.

"" A su vez, nos parece un presente extremadamente
peligroso, Més afin: abarcaria, nosolamente alos rema-
nentes del ochenta y ocho, que iban a operaciones de

capital en ¢l sentido amplio que daba el Grupo del Go- -

‘biérno, que irfa no solamente a remanentes que finan-
ciaran inversiones realcs, sino también transferencias,
- tal como entendfan operaciones de capital; mis atn:
implicarfa, de hecho, violar la pretensi6n de legislador.
Mis atin: supondria premiar, de hecho, una mala ges-
tién, un retraso en la gestién del presupuesto del ochen-
ta y ocho, que ya ha venido siendo denunciado por el
resto de los Grupos. Si ya en el ochenta y ocho los re-
manentes incorporados del ejercicio ochenta y siete no
pudieron ser gestionados, serfa, repito, premiar que esa
mala gestién pudiera ahora realizarse y gestionarse, de
remanentes del ochenta y siete incorporados al ochen-
ta y ocho, para que fueran gestionados en el ochenta y
nueve. {Por qué no en el noventa, o "ad kalendas grae-
cas"? Habrfa que establecer unos limites, que el conte-
nido de la Ley, que el contenido de 1la Ley me parece...
' y Ia voluntad del leglslador queda muy clara.

, Estos senan, en primer lugar y en principio, en mi
intervenci6n, los argumentos esenciales que yo expon-
dria. Pero, aunque a mi me da la impresi6én de que la
verdadera razdn del contenido de este articulo se en-
cuentra en el anterior articulo 5.1, y qué no hay razén
ninguna para violar../ para contradecir lo explicitamen-
te expuesto en ¢l articulo 109.4 de la Ley dé Hacienda,
donde muy taxativamente se establece como, cuédndo y

por qué los remanentes incorporados deben de gestio-
narse en el ejercicio siguiente al que fucron comprome-
txdos '

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Turno a favor de la Enmienda del Gru-
po de Centro Dcmocrétlco y Somal. Senor Aznar. o

-ELSENOR AZNAR FERNANDEZ: Sefior Presi-

dente, a nosotros nos gustarfa ofr, tal coro se hablé en

Ponencia, si el Grupo Popular est4 dispuesto a admitir -
la Enmienda némero 8, que nosotros ligamos directa-
meénte. Entendemos las razones que en Ponencia se die-
ron de que, de aprobarse esta Enmienda socialista o es-
ta Enmienda del CDS, se podria producir una
yugulacién de la actividad de la Junta, puesto que esto
afectarfa a créditos del FCE y del FCL.'

Por tanto, nosotros querrfamos ofr previamente la
opini6én del Grupo Popular respecto a c6mo Va a ligar,
tal como ofrecieron en Ponencia, esta Enmienda nime-
1o 7 y la néimero 8. Por tanto, nosotros pediriamos que
se produ_;ese esta intervencién del Grupo Popular para
saber si nosotros retiramos la Enmienda nGmero 7 o
simplemente la mantenemos.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): El Grupo Popular puede hacer las ma-
nifestaciones que considere oportunas sobre la En-
mienda 8. Lo que ocurre queé no vamos a votar la En-
mienda 8 hasta que no llegue su momento. Pueden
darse justificaciones para la defensa o para ir en contra
de la Enmienda nfimero 7.

Tiene la palabra el Grupo Popular sobre esta cues-
tién. ...No, no, para ir en contra de la 7, si hacen turno
en contra, claro,

EL SENOR CORTES MARTIN: Seiior Prcsuien— '
te. Mi Grupo, que, evidentemente, cuantas razones ten-
ga que dar en Comisi6n las dar4 pablicarente, solicita
a la Presidencia en estos momentos una suspensién de
la sesién de breves minutos. Y, evidentemerite, no para
dar las explicaciones que se han pedldo que se den pi-
blicamente —que ésas se dar4n aqui-, sino para consul-
tar dos extremos de ambas Enmiendas,

EL SEﬁOR PRESiDENTE (SEﬁIOR CASTRO
RABADAN): De acuerdo, sefior Cortés. Suspendemos
Ia sesi6n durante exactamente cinco minutos.

(Se suspende la sesién a las dieciocho horas veinti-
cinco minutos, reanudéndose a las diecinueve horas).

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADANY): Sefiores Procuradores, reanudamos la
sesién después del descanso. Y estamos en ¢l momen-
to procesal de que tiene la palabra, después del turnoa- -
favor de PSOE y CDS, tiene 1a palabra en turno contra
el Portavoz del Grupo Popular. Sefior Estella.
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EL SENOR ESTELLA HOYOS: Para la Enmicn-
da 7 del Grupo Socialista. Nosotros nos oponemos...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): 7 del Socialista y 7 del Centro Democr4-
tico y Social.

EL SENOR ESTELLA HOYOS: $i, coincidentes
Ias dos. Nosotros en el Proyecto de Ley quie presentala
Junta tratamos de establecer una excepcionalidad a la
restriccidn prevista en el articulo 4, al articulo 109, con
objeto de poder atender compromisos adquiridos antes
de fin del afio mil novecientos ochenta y ocho.

La excepci6n se propone solamente para el ejerci-
cio del ochenta y nueve, como se ve en el texto del Pro-
yecto de Ley; ¥ su objeto es el poder aplicar los rema-
nentes de créditos del Fondo de Cooperacién Local,
entre otros, porque entre el momento en que se adjudi-
can las obras, se realizan, se compromete, se incorpora

el crédito, pasan varios ejercicios y no es posible, siapli- -

camos la Ley de Hacienda, el incorporar, porque sola-
mente permite la incorporacién de remanentes tinica-
mente -dice- durante el transcurso del ejercicio
presupuestario en el que se acuerde su incorporaci6n.
Y aqui la dificultad se ve en atender estos otros crédi-
tos que todavia, en el siguiente ejercicio a su incorpora-
cién, todavia no han sido pagados. Y por eso propone-
mos la excepci6n del articulo 109.4 de la Ley de
Hacienda para este supuesto concreto y algunos otros
que puedan plantearse; porque aqui lo hacemos con ca-
récter general porque no solamente se trata del Fondo
de Cooperacién Local; se puede hablar también del
Fondo de Cooperacién del FCI, o de subvenciones
PRI - (< (- v:

Y ésa es la justificacién’ de nuestra Enmienda... de
nuestra oposicién a la Enmienda del Grupo Socialista
y de rechazo a la coincidente del Grupo de Centro De-
mocréitico y Social, . .

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Para réplica de los dos Grupos que pre-
. sentan la Enmienda 7y 7, que coinciden hasta en el nt-
‘mero las dos Enmiendas y coinciden en el fondoyenla
forma, tienen la palabra los dos Portavoces para répli-
ca de los dos Grupos, tanto el PSOE como el CDS. Pri-
mero el sefior Pamagua

EL SENOR PANIAGUA INIGUEZ: Si. Ml Gru-

po ha considerado detenidamente el tema, e incluso las
excepeiones que plantea el Grupo Popular, y que en-
tendemos que como tales excepciones estdn justifica-

das, y estarfamos dispuestos a que en el texto se definie-

ran explicitamente. Por ejemplo: con un texto similar
-no digo exacto, porque habria que redactarlo- al si-
guiente, del siguiente tenor: "Los créditos incorporados
al estado de gastos del Presupuesto de mil novecientos
ochentay ocho-coma- para financiaci6n del FCL, pro-

yectos del FCI'y fondos estructurales dela CEE", y con-
templariamos estas tres excepciones. Y seguirfamos
conel texto prcse.ntado por el Gobierno: "Quedarén ex-
ceptuados...” etcétera, etcétera, etcétera. Y salvariamos
las dificultades de las excepciones que ha planteado y
que a mi no se me ocurren otras significativas.

EL SENOR PRESIDENTE (SENQR CASTRO
RABADAN): Portavoz dél Centro. Sefior Aznar.

EL SENOR AZNAR FERNANDEZ: Gracias, se-
fior Presidente. Yo me alegro que se haya reconsidera-
do la postura, porque, sobre todo, la preocupacién ma-
yor nuestra eran los fondos del FCL, y ponfamos la duda
razonable en los fondos europeos. Entonces, a noso-
tros, desde luego, nos parece aceptable esta propuesta
del Partido Socialista y apoyan’amos, inicialmente, que
se admiticran esas exccpcxones

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Seiior Portavoz del Grupo Popular,
{aceptan esas excepeiones?

ELSENOR ESTELLA HOYOS: No, no aceptarfa-
mos la transaccional que se propone.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): {No aceptarfan Ja transaccional? Enton-
ces, para fijacién de posiciones tiene la palabra el Por-
tavoz del Grupo Mlxto

ELSENOR DELAS HERAS MATEO: Si. Porque
la Enmienda transaccional nos ofrece serias dudas de
que hubiera créditos que no fueranrecogidos y que cau-
saran dafios irreparables en contrataciones efectuadas
por Diputaciones, Ayuntamientos y otros entes piibli-
cos, y que eso Hlevara incluso a la paralizacién de esas
obras, ala rescisién de contratos, a la peticién de dafios
y perjuicios correspondientes; y evidentemente, en su
redaccidn sin transacci6n eso era, a todas las luces, evi-
dente, e iba a causar dafios, ya digo, irreparables y en
cantidades de cientos de millones de pesetas, ademés,
porque, taly como se desarrollan los expedientes, todos
sabemos que las Corporaciones Locales en el primer
ejercicio de estos fondos practicamente no pueden con-
tratar hasta el mes de Diciembre, pues, evidentemente,
tienen que tirar de afios y ejercicios sucesivos para po-
der contratar y ejecutar las obras de manera clara.

Como no tenemos esas garantias, a pesar de que es-
ta Enmienda transaccional se acerca mucho més a nues-
tra idea, nosotros preferimos que no haya ninguna du-
da al respecto y la votariamos encontra.

‘EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Seiior Portavoz de Centro Democrético
y Social, épide la palabra?

EL SENOR AZNAR FERNANDEZ: i, sefior
Presidente. Por una razén, y es que no se admite la
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transacci6n que ofrece el PSOE, con la que nosotros
inicialmente podemos estar de acuerdo. Pero, en el ca-
so de no admitirse, ¢l dilema que queda es aceptar la
Enmienda Socialista o del CDS tal como est4, con lo
cual nosotros creemos que no se salva suficientemente
la garantia, sobre todola que estamos pidiendo paralos
Ayuntamientos, es decir, la del Fondo de Cooperacién
Local. Y ante la posibilidad de que prosperando la En-
mienda se perjudicase gravemente a los Ayuntamientos
de la Comunidad, que, comose ha explicado aqui ya so-
bradamente, estarfan en esa situacién en la mayorfa de
los casos, el CDS retirarfa su Enmienda,

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): {Entiende la Mesa que retiran ustedes
la Enmienda ntimero 7 al articulo 8.2?

EL SENOR AZNAR FERNANDEZ: Si, sefior
Pre51dente

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Se retira la Enmienda del CDS, Por lo
tanto, entramos en votacién a la Enmienda similar...

EL SENOR PANIAGUA INIGUEZ: Perd6n, un
momento. En un esfuerzo de aproximacién, atn mis, y
ya que tanto al CDS como al Grupo Mixto le queda la
duda de que no todas las transferencias a Corporacio-
nes Locales-quedaran salvadas, de esta transacci6n que
nosotros proponemos ampliarfamos la excepcionalidad
a dichas transferencias a las Corporaciones Locales
aunque no estuvieran en ¢l FCL. $i, si, en aras de una

" aproximaci6n. Y entendemos que si no, se nos propon-
ga un texto de aproximaci6n. Y lo pedimos y solicita-
mos por parte de quienes nos objetan.

' EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Vamos a ver. Sefior Estella, hay una nue-
va transaccidn, en ards de llegar a acuerdo, planteada...
de aproximacién més al espiritu, parece ser, del texto
del Proyecto, en el que se exceptuarfan los Fondos de
Cooperacién Local, el FCI ylos fondos europeos en ge-
neral, e incluso los fondos que van a Corporaciones Lo-
cales que no estuviesen adscritos al Fondo de Coopera-

 cién Local; cualquier tipo de transferenma que fuese,
que afectase a Ayuntamientos,

{Estarfan ustedes de acuerdo en hacer una redac-
cibn que incluyese estos términos?

EL SENOR ESTELLA HOYOS: Sefior Presiden-
te, con respeto a todos los Grupos, prometemos estu-
diar para el Pleno la posibilidad de admitir esta Trans-
accional que ahora se nos ofrece. Pero en ¢ste momento
no podemos aceptarla porque entendemos que pueden
quedar fuera de esa Transaccional otras Transferencias
de Crédito a Corporaciones Locales que no exceptian
aqui, y que estdn o que vienen en Programas de las dis-
tintas Consejerfas, repartidas. '

Por eso digo que en este momento no aceptamos la
Transaccional, sin perjuicio de que estudiemos deteni-
damente el tema, y que en el Pleno podamos liegar a un
acuerdo en este sentido.

EL SENOR PANIAGUA INIGUEZ: Efectiva-
mente, teniendo en cuenta esta posicién, nosotros man-
tenemos nuestra Enmienda tal cunal, y tendremos oca-
si6n de aceptar cualqmcr excepcidn que sea razonable,
enel Plcno.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO

RABADAN): Después de esta nueva situacién, éel
Grupo de Centro Democritico ySocial mantiene {a En-
mienda o laretira?

ELSENOR AZNAR FERNANDEZ: Vamos a ver,
es que estén surgiendo constantemente nuevas aporta- -
ciones. Las Enmiendas son absolutamente coinciden-

. tes, la del Partido Socialista y la del Centro Democriti-

o y Social. Entendemos que no se causa ningfin
perjuicio; es més, nosotros hemos manifestado nuestro
apoyo a que se haga un intento de acercamiento entre
las posturas, pero, evidentemente, las transaccionales
tienen que salir por unanimidad. En este momento el
Gobierno dice que no. Nosotros retiramos la nuestra sa-
biendo que el tema queda vivo a través de 1a Enmienda
del PartidoSocialista. Y lo que si hacemos o manifesta-
mos la intenci6n de apoyar todo intento de acercamien-
to que haya entre las partes para que pueda mantener- -
se en Pleno esta Enmienda del Partido Socialista.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Votos a favor de la Enmienda socialista,
y no de la Enmienda del CDS —que ha sido retirada~.
Votos a favor de la Enmienda somahsta Votos en con-
tra. Abstenciones.

Queda rechazada la Enmienda socialista, y con la

_consideracién que el Portavoz del Grupo Popular man-

tiene en Comision de poder Hegar a alguna transaccion
en el Pleno, alos efectos de aclarar mejor la redaccitn,
y no perjudique a los distintos fondos y transfercnmas
que afectan a Corporacmncs Locales.

Votacion del artfculo tal como ha quedado Votos a
favor Votos en contra. Abstenciones.

Articulo9. A dicho articulo hay unaserie de enmien-
das concurrentes—con lo cual quiere decir que de apro-
bar una decaerfan las otras-, que son la Enmienda nii-
mero 8 del Grupo Parlamentario Socialista, la nfimero
§ del Grupo Parlamentario del Centro Democraticoy -
Social, yla Enmienda nimero 195 de don Rafael de las
Heras. : .

Vamos a empezar, por la Enmienda nimero 8 del
Grupo Parlamentario Socialista. Turno a favor. Esa En-
mienda hace referencia al articulo 9, v es de modifica-
ci6n. Tiene la palabra el Portavoz, sefior Paniagua,
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EL SENOR PANIAGUA INIGUEZ: Perdén, un
segundo, Presidente. Nuestra Enmienda va ligada a la
. siguiente del CDS. Y yo solicitaria que se me permitie-
ra hacer una observacién previa a la Enmienda del
CDS, seiior Presidente, porque pudiéramos retirar la
nuestra, incluso, siempre que en la siguiente —por eso
solicito que en estos momentos, ya que van relaciona-
das, por lo menos nuestro segundo pérrafo-, siempre
que en el texto del CDS, al final del mismo, por texto al-
ternativo, s afiadiera: "Se aplicar4 a reducir la emisién
de Deuda Piblica autorizada por esta Ley, o a dismi-
nuir la carga financiera consecuencia de otras emisio-
nes..." se afiadiera: "o, (coma) en su caso, aprobada la
Ley correspondiente, para dotar-el FCR (el Fondo de
Compensacion Regional)”. Repito, que se afadiera: "o,
enst caso, una vez aprobada-si fuera aprobada-la Ley,
la correspondiente Ley, para dotar al Fondo de Com-
pensacién Regional”, Dando, por lo tanto, la posibili-
dad de que se aplicara a ambos extremos, siempre que
hubiera sido aprobada por las Cortes la Ley del Fordo.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): En aras de llegar a un acuerdo, el turno
en contra lo dejariamos para una posterior interven-
¢i6n, y tendria la palabra el CDS si, al ser concurrente
con su Enmienda, esta nueva redaccién supondria un
acercamiento con ese Grupo, que a lo mejor serfa acep-
tado por el Grupo Popular y el resto de los Grupos.

{Lo estudian ustedes un momento?

EL SENOR AZNAR FERNANDEZ: Si, yo roga-
ria al sefior Presidente que nos diera unos minutos, bre-

ves, para estudiar esta posibilidad, incluso con ¢l Gru-
po Popular.

. EL SENOR PANJAGUA INIGUEZ: Quiero de-
cir que aqui, también en la nuestra se incorporaria, por
lo tanto, parte del espiritu de la del Mixto, parte, aun
cuando no harfamos referencia a la seccidn quinta, co-
. mo ya vimos en Ponencia, pero sf a lo que él contempla

del FCR, como cuestién alternativa, afiadiendo que una
-vez aprobada la Ley, y en el caso de que fuera aproba-
dalaLey. '

.. EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Seilores Procuradores, en aras de Hegar
aun acuerdo, pero que sea con aglhdad esta nueva sus-
pensibn, tres minutos.

(Se suspende Ia sesion durante tres minutos).

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN) Al parecer el Portavoz del Grupo Popu-
lar quiere tomar la palabra después de este receso.

~ Tiencla palabra ¢l seior Estella,

EL SENOR ESTELLA HOYOS: Vamos a ver, co-
mo respuesta a la oferta transaccional que nos hace el

Grupo Socialista, nosotros harfamos otra: admitirfamos
ese pérrafo final relativo a la aprobacién en su caso de
la Ley, que sirva también para dotar el Fondo de Com-
pensacién Regional, siempre que se nos permita en la
Enmienda del CDS incluir, entre las adscripciones que
cita, previstas en los apartados a), b}, d) y ), incluir
también ¢l apartado ¢) de la Ley de Hacienda; si bien
limitado finicamente a compromisos del afio ochenta y
ocho. O sea, el apartado ¢) del articulo 109 de laLey de
Hacienda, y que no figuraba entre las adscripciones que
propone la Enmienda del Grupo de Centro Democr4-
tico y Social, se refiere a créditos para operaciones de
capital comprometidos en el ochenta y ocho. Compro-

‘metidos en el ochenta y ocho, con esa limitacién. Y en-

tonces ya, aceptarfamos también el inciso final relativo
al Fondo de Cooperacién Regional.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Sefiores Portavoces del Grupo Socialis-
ta, del Grupo del CDS y del Grupo Mixto, ya que tie-
nen Enmiendas concurrentes, deberian tomar la pala-

" bray aceptar esta nueva transaccion, que es la-segunda

ya.
Seiior Paniagua.

ELSENOR PANIAGUA INIGUEZ: El Grupo So-
cialista no aceptaria la sugerencia del Portavoz del Gru-
po Popular; e incluso, si no se acepta, efectivamente, la

" propuesta del Grupo Socialista, preferirfamos que el

texto de la Ley se mantenga tal cual esté. Retirariamos
la nuestra.

ELSENOR AZNAR FERNANDEZ: Sefior Presi-
dente.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): 8i, sefior Aznar,

EL SENOR AZNAR FERNANDEZ: Si no es po-
sible Ia transaccidn, nosotros mantenemos nuestra En-
mienda también.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Al decir "también", itengo entendido
que se retiraria la del Socialista, 0 que la mantiene? El
Grupo Socialista..., si usted hace referencia alo que ha
dicho el Grupo Socialista, el Grupo Socialista ha dicho
que en su caso la retirarfa y mantendria el texto de fa
Ponencia; y usted dice que "también®, éla mantendria o
la retiraria?

EL SENOR AZNAR FERNANDEZ: Nosotros
mantendriamos el texto de la Enmienda.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): El texto..., su Enmienda quedaria viva,
Se entraria a votacion.

Senor de las Heras.
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. ELSENOR DE LAS HERAS MATEO: Evidente-
mente, este Procurador mantendria en ese caso el tex-
to de la Enmienda, porgue nos parece importante el
mantener -y en este caso apelamos al criterio, reitera-
do précticamente a lo largo de todo el debate, de que
el mantenimiento de la Ley de Hacienda, en todos sus
extremos, parece que es importante-, mantener el tex-
to de la Ley de Hacienda, que se refiere, efectivamen-
te, er su apartado 2, también alaletra ¢). Y claro, es un
argumento que se est4 utilizando de manera continua-
da. Criterio, por otra parte, que nosotros compartimos

en gran medida. Y, por lo tanto, se trata de los créditos

paraoperaciones de capital, y nos preocupa mucho que
eso pueda también causar graves trastornos a esos cté-
ditos presupuestarios.

‘Mantendrfamos, por lo tanto, nuestra Enmienda,
porque también el incluir la dotaci6én de la seccién §,
nos parece importante que, como filosoffa al menos po-
iftica, quede dado como ha quedado la secci6n 5 des-
pués de la presentacién de este segundo Proyecto de
Presupuestos. -

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Seiior Paniagua, después de las observa-
ciones que han hecho...

EL SENOR PANIAGUA INIGUEZ: Después de

las observaciones, sefior Presidente, nosotros retiramos
nuestra Enmienda, y queremos, evidentemente, ya no
ha lugar a'que se vote, y que en su caso se vote la del
CDS. Reiterdndole la propuesta, para que, si no-se
acepta por el resto de los Grupos, no sabemos qué me-
canismo existe para poder incorporar en estos momen-
tos procedimentalmente el afiadido de: "o, en su caso,
aprobada la Ley, el FCR", también para ¢l Fondo de
Compensacién Regional, al retirar nuestra Enmienda.
"Estudiaremos qué mecanismos existen.

. EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
- RABADAN): Retirada la Enmienda del Grupo Socia-
lista, y considerando que se han debatido las tres En-
miendas conjuntamente, ya que son concurrentes, en-
trarfamos en el turno de las votaciones.

La Enmienda..., votarfamos primero la Enmienda

del CDS, que de ser aprobada harfa decacr JaEnmicn-

da del seiior de las Heras, Al ser concurrentes, si se
aprueba la del CDS, decae la del seiior de tas Heras.
Creo que Sus Seiiorfas tienen aclarada la cuestién. Son
dos Enmiendas concurrentes y, por tanto, dispares en
ellas; al ser concurrentes, de aprobarse una, 1a otra de-
cae. Porque son sobre textos similares que cambian
cuestiones. No pueden hacerse dos textos diferentes
que concurran en una, que son contradictorias,

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Seiior Pre-
sidente, pero, en cualquier caso, el sefior de las Heras
podria mantener su Enmienda ante el Pleno.

EL SENOR DE LAS HERAS MATEQ: Sf, seiior
Presidente. Yo creo que la Enmienda mfa, en concre-
to, afiade, y por lo tanto no es que vaya en contra; afia-
de un apartado, €l ¢), que no estd, y después aiade, al
reducir 1a emisién de Deuda Piiblica, dos cosas més, a
incrementar unas partidas y a incrementar unas dota-
ciones. Pero no va en contra de...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADANY): Sefior de las Heras, lo que ocurre es que.
¢l Grupo de Centro Democraticoy Social hace una nue-
va redaccitn entera de un apartado que usted quiere
enmendar. De aprobarse ese apartado de nueva redac-

. cién, el pérrafo que usted enmienda no existe. Por lo

tanto, quedaria aprobado el parrafo del CDS yusted no
podria enmendar ya el parrafo del CDS, y tampoco €l
otro, porque el otro ha desaparecido, y queda decaida,

y por lo tanto usted no la puedc mantcner para el Ple-
1no.

- EL SENOR DE LAS HERAS MATEOQ: Estamos
de acuerdo, sefior Presidente, tiene usted razén.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN) Votos a favor de la Enmienda del CDS
en sus propios términos, ya que no ha habido mngfm ti-
po de transaccién. Votos en contra. Abstenciones, nin-
guna, Queda por tanto aprobada la Enmienda del CDS.

Conlo cual queda retirada la primera Enmienda del
PSOE, aprobada la del CDS y decae la Emmenda del
seiior de las Heras.

ELSENOR DE LAS HERAS MATEOQ: Sefior Pre-
sidente, dejando constar que, aunque la forma procedi-
mentalsealacorrecta, como he afiadido, parece un con-
trasentido reglamentario ¢l que porque una se vote
antes que la'otra, necesariamente haga decaer, sencilla-

mente por una razdn de votacién en el Ucmpo, haga de-
caer otra Enmienda.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Lo que ocurre es que la Comisién no
puede aprobar cosas contrarias, ni contradictorias una
conotra. Y se discute primero la mayory despuésla me-
nor. Por lo tanto, lo que no podemos enmendar en esta
Comisién es el Reglamento; ése ya tuvo en su momen-
to, hace unos afios, pero hoy est aprobado por unani-
midad por estas Cortes.

Pasamos a votar el articulo, tal como ha quedado
después de aceptada la Enmienda del CDS a su apar- -
tado 2. Votos a favor del articulo. Diez votos. Votos en
contra. Queda aprobado el articulo en su nueva redac-
¢ci6n, después de aceptada la Enmienda del CDS.

Articulo 10. Enmienda ntimero 9 del Grupo Socia-
lista al articulo 10, Enmienda de supresién, Tieze la pa-
labra el Portavoz del Grupo Socialista.
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EL SENOR PANJAGUA INIGUEZ: Sf. Nuestra
justificaciénya dadala reiteramos. Entendemos que, en
primer lugar, el parrafo o pardgrafo que aqui pretende-
mos suprimir no es un pérrafo o pardgrafo propio de
una norma, sino explicativo y, en todo caso, propio de
una exposicién de motivos, o de un articulo. "Se entien-
de que latransferencia de crédito...," estonolo debe de
decir una Ley. Lo que se entiende por transferencia de
crédito ya lo dice muy claramente el articulo 115 que se
ha citado en la introduccién. Es decir, por técnica y por
mala redaccién, nosotros entendemos que esto es una
interpretacién, una explicacién y no una norma, una
proposicién normativa, ya que dice lo que es algoy no
lo que debe ser.

FL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Seiior Estella, Grupo Popular, para tur-
no ¢n contra.

EL SENOR ESTELLA HOYOS: Entendemos que -

este segundo parrafo del punto 1 del articulo 10 que vie-
ne en el Proyecto de Ley no va en contra de la Ley de
Hacienda, ni mucho menos, sino que establece... como
acaba de decir el Portavoz socialista, es una aclaracién
que se hace, que consideramos conveniente, pero que
no existe contradicci6n con la Ley de Hacienda. Y, en
consecuencia, ro vemos la justificacién de suprimir es-
te parrafo. Es, como si dijésemos, al no existir un regla-
mento de nuestra Ley de Hacienda, una aclaracién que
sc hace al articulo 115 de Ia propia Ley, pero que en na-
da contradice la Ley. Es una aclaracién o una  amplia-
cibn.

Nos oponemos, por lo tanto, ala supresién que pre- ‘

_tende el Grupo Socialista.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO

RABADAN) Scnor Granado.

EL S_ENOR GRANADO MARTINEZ; $i. Yo en-
tiendo que el sefior Estella tenga que defender a veces
cosas que son dificiimente defendibles, pero la verdad
es que me parece que los argumentos hay que manejar-
los con un cierto rigor.

Lo que dice el articulo 115 de Ia Ley de Hacienda es

" que las Transferencias de Créditos no podrén afectar a
créditos ampliables. No podrén afectar. Y lo que dice
aqui es que se entiende que la transferencia de crédito
no afecta al mismo cuando la modificacién presupues-
tarta tiene lugar entre partidas de dicha calificacién o

“en.otro caso incrementa el crédito ampliable, Sefior Es- -

tella, cuando la Ley no distingue, no cabe distinguir, Y
laLey de Hacienda no distingue. No dice que no s¢ pue-
. dan minorar créditos ampliables, dice que no afectardn
a créditos ampliables. Y aqui se dice que cuando afec-
ta de determinada manera se entiende que no afecta.
Hombre, esto de verdad, esto es algo incomprensible e
incluso es tan evidente que es incomprensible que la

propla formulacién del precepto s un precepto en si
mismo incomprensible. Dice: "se entiende”. {Desde
cuando enuna formulaci6n legal se entiende nada? Evi-
dentemente, lo que pasa es que el legistador no se ha
atrevido a decir que la transferencia de crédito no afec-
taaun crédito ampliable cuando la modificacién tal, tal,
tal, y por eso lo matiza con ese "se entiende"; que no fi-
gura en muchas normas legales, que yo recuerde no
creo que figure en ninguna, pero, bueno, ésta podria ser
una innovacién més de la Ley de Presupuestos de Ia Co-
munidad de Castillay Leén para decir que donde la Ley
de Hacienda dice que no afectar4, se diga no afectars
salvo en determinadas circunstancias. Es decir, es una’
excepeidn clarisima a un precepto que est4 formulado
en la Ley de Hacienda de manera taxativa. "Las trans-
ferencias de créditos no afectan a créditos ampliables".
No afectan. Ni los minoran, ni los mayoran. Ni cuando
s¢ realizan de una partida "equis” a una partida "zeta",
ni cuando se realizan de una partida "i" a una partida
"b". Y esto es una formulaci6n general que est4 en bue-
na parte del ordenamiento juridico. Y realmente.., in-
cluso hemos tenido en Ponencia alguna discusiones
muy interesantes sobre si a un crédito ampliable la am-
pliaci6n es una transferencia. Pero, vamos, en principio,
en el ordenamiento juridico espafiol la ampliacién de
un crédito ampliable no se produce mediante transfe-
rencia, no se produce mediante transferencia. Y por eso
se dice textualmente: "La Ley General Presupuestaria
-y es copia literal de nuestra Ley de Hacienda- que las
transferencias de crédito no podrédn afectar a créditos
ampliables”. Y aqui se hace una excepcién a ese crite-
rio general. Y, desde luego, desde nuestro punto de vis-
ta, incluso la propia formulacién del precepto es en si .
mismo... no seria razonable que las Cortes de Castillay
Ledn pasaran por tener que aprobar un precepto asf di-
cho, porque iba a ser la hilaridad de todos los juristas
que interpretaran la Ley. Porque, desde luego, decir en
una Ley que se entiende eso es algo, de verdad... No di-
£0 mas.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Seiior Estella.

EL SENOR ESTELLA HOYOS: Pues no es la pri-
mera vez -ahora no recuerdo ningtin ¢jemplo para po-
nérselo-, pero no es la primera Ley en Ia que se aclara
y se dice: "se entender4 que...". Eso es muy corriente.
Nadie se iba, como usted dice, a provocar hilaridad por-
que la Ley diga "se entiende que...", porque eso est4 di-
cho en un muchas leyes, Pero de todas formas el matiz
est4 en lo que usted acaba de decir: 1a Ley de Hacien-
da habla de transferencias de crédito y nosotros aquf
hablamos de modificaciones de crédito entre partidas
que tienen el concepto de ampliables. Por eso aclara-
mos que cuando la modificacién de créditos se produ-
ceentre dos partidas que tienen ambas Ia consideracién
de ampliables, que no se entiende que hay transferen-
cias, con lo cual estamos respetando la Ley. La Ley di-
ce que no puede haber transferencia de créditos que
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afecten a créditos ampliables. Y nosotros decimos que
cuando estas modificaciones —cosa distinta de las trans-
ferencias- se produce entre dos partidas que tienen
consideracién de ampliables, que no se puede entender
que hay transferencia, que es lo que dice la Ley.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Sefior Granado.

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Si me per-
mite, sefior Presidente. Claro, el sefior Estella coge ¢l
toro por el cuerno que le interesa. Pero es que el pérra-
fo al que nosotros estamos haciendo cuestién al final di-
ce: "o, en otro caso, incrementa el crédito ampliable”.
Es decir, se entiende que la transferencia de crédito no
afecta a un crédito ampliable cuando la modificacién
tiene lugar entre partidas de dicha calificaci6n, supues-
to que plantea el sefior Estella, en cuyo caso no cabria
ni denominar a eso transferencia, en el supuesto que €1
hace y entonces el precepto que se propone esincorrec-
to desde el punto de vista de interpretacion. Peroes que
Inego dice: y en otro caso incrementa el crédito amplia-
ble. O lo que es lo mismo: que Ia Ley de Hacienda dice
que no se puede tocar mediante transferencia de crédi-
to un crédito ampliable. Y aqui decimos: bueno, perosi
lo incrementamos si. Eso no puede ser, si estamos ha-
ciendo una distincién donde la Ley de Hacienda es ta-
xativa y es taxativa copiando todo nuestro ordenamien-
to juridico. Bueno, pues una vez m4s, hacemos tabla

rasa de la Ley de Hacienda, modificamos la Ley de Ha-

cienda, la Ley de Presupuestos y luego todos decimos
que tenemos que aplicar los criterios de Ia Ley de Ha-
cienda, pero, una vez més, estamos con una malfsima

- técnica modificando una buena Ley que hicimos entre
- todos.

 EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Turno de fijacién de posiciones. Grupo
Mixto.

EL SENOR DE LAS HERAS MATEQ: 8i, para fi-
jar nuestra posicion favorable a la Enmienda que pre-
senta el Grupo Socialista, porque entendemos que €l
texto del Gobierno, del Proyecto, al determinar y decir
"entre partidas que tienen dicha calificacion” esté ila-
méndolas de otra manera, pero est4 refiriéndose a par-
tidas que no pueden afectar créditos ampliables clara-
mente. Entonces, la estd llamando de otra manera, pero
est4 diciendo exactamente lo mismo y con‘ello, efecti-

.vamente, entendemos que se vulnerael articulo 115.1.a)

de 1a Ley de Hacienda de la Comunidad de una mane-

ra clara. En consecuencxa, estamos de acuerdo con la -

Enmienda que plantea.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR. CASTRO

- RABADAN): Grupo del CDS. -

EL SENOR DURAN SUAREZ: Vamos a ver. Se-

' fiotfas, ustedes perdonen, pero yo creo que la posicién

del Partido Socialista en este asunto intenta aquilatar el
matiz del concepto, dudoso, por otro lado, en cuanto a
su posible interpretacién. Entonces, esta perfectamen-
te claro que un crédito ampliable er un momento de-
terminado, por las circunstancias en que es previsible
que el crédito sea ampliable, las circunstancias que la
propia Ley contempla, verbigracia, por ejemplo, una
sentencia de Magistratura que debe ejecutarse, por
ejemplo, es una de las circunstancias de créditos auto-
mé4ticamente ampliables hasta el limite de las obligacio-
nes que generan, dice textualmente la Ley, debe ser do-
tado de alguna manera, y el inico medio de dotarlo es
mediante la oportuna transferencia de otra partida pre-
supuestaria en la que, en primer lugar, en primer lugar,
mediante la oportuna transferencia de crédito de otra
partida o de otro concepto presupuestario con objeto
de ampliar el crédito que ha resultado ampliable por las
circunstancias propias que la Ley contempla. Por ello
nosotros no vemos ninguna contradiccion en el texto
que propore el Gobierno para la presente Ley y el tex-
to de 1a Ley de Hacienda de nuestra Comunidad y los
principios generales de la Hacienda Piblica en la ma-
teria. : '

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN):; Agotado el debate, entramos en vota-
ci6n; Votos a favor de 1a Enmienda socialista: siete. Vo-
tos en contra;: diez. No hay ninguna abstenctén. Queda
rechazada, por tanto, la Enmienda socialista.

Ertraimos ahora en el debate de Ja Enmienda 10 del
Grupo Parlamentario Socialista que hace referencia
también a este mismo articulo y es de modificacin al
punto 2,

Tiene la palabra el Portavoz del Grupo Socialista.

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Si, sefior
Presidente. Esta Enmienda pretendia adecuar el texto
de la Ley de Presupuestos de la Comunidad de Castilla
y Le6n a nuestra Ley de Hacienda, puesto que en el
punto 2 de este articulo 10 dice que "las transferencias
de crédito no podré.n minorar créditos incorporados
como consecuencia de remanentes procedentes de
c]crcmos anteriores ni a los financiados contransferen-
cias finalistas", cuestiones éstas que ya figuran en el ar-
ticulo 115 de la Ley de Hacienda, En este sentido, a

nuestro juicio, teniendo en cuenta los criterios que es-

tamos utilizando en la discusién de esta Ley, pues, el

. pretender mejorar el texto de la Ley en un aspecto tan

nimio, pues, es incongruente con el trato que estamos
haciendo a la Ley de Hacienda en criterios generales y,
por lo tanto, vamos a retirar nuestra Enmienda para no
dar ocasién al resto de los Portavoces parlamentarios a
que nos expliquen como el contradecir la Ley de Ha-
cienda no es contradecirla. Nada m4s y muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Se retira la Enmienda 10 del Grupo So-
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cialista al punto 2. Entramos en la Enmienda nimero
11 del Grupo Parlamentario Socialista al articulo 10 de
supresién, se propone suprimir el apartado 3 de dicho
articulo. Seiior Portavoz, sefior Paniagua.

EL SENOR PANIAGUA INIGUEZ: Nosotros en-
tendemos que no tiene nada que ver lo previsto en el
punto 3 del articulo 10 con las limitaciones..., perdén,
con el articulo 115.1 de la Ley de Hacienda. Las trans-
ferencias, los créditos financiados total o parcialmente
por las Comunidades Europeas no estar4n sometidos a
las limitaciones establecidas. No entendemos por qué.
Las incorporaciones, transferencias, desde la Comuni-
dad Econdmica Europca a la Comunidad tienen unas
reglas propias que establece la Comunidad Econémica
Europea y que ahf est4n y no podemos nosotros modi-
ficar, Punto primero.

Y punto segundo. No tiene que ver nada con el ar-
ticulo 115, porque si leemos despacio el articulo 115, a
mi me gustarfa saber en qué punto esas normas pueden
violar o pueden ir en contra del articulo 115 de nuestra
Ley de Hacienda. No podrén afectar a créditos amplia-
bles ni a los extraordinarios concedidos durante el ejer-
cicio, {Una transferencia de qué? iDe crédito? Se su-
pone. Un crédito excepcional ampliable. Pero, desde
luego, no minorar4n créditos para gastos destinados a
subvenciones nominativas. Es que nunca minoran cré-
ditos, minoran créditos para gastos destinados a sub-
venciones nominativas las transferencias desde la Co-
munidad Econémica Europea a la Comunidad
Auténoma. No incrementaran créditos que, como con-
secuencia de otras transferencias, hayan sido objeto de
minoracién. No podran modificar los objetivos de los
- programas. {COmo se van a modificar los objetivos de

los programas ni impedir su consecucién? Es decir, es
que no tiene nada que ver, nada que ver. Las transfe-
‘rencias, repito, de la Comunidad Econ6mica Europea
. ala Comunidad tiene sus propias limitaciones estable-

~ cidas por la normativa de la Comunidad. Y estas trans-
ferencias a las que se refiere el articulo 115 no tiene que
ver nada con esas otras transferencias. Y en todo caso
las limitaciones, como hemos dicho en la justificaci6n y
motivacion, que se establecen en la Ley de Hacienda
son minimas y no pueden obviarse, pero es que no tie-
nen que ver nada. Y, repito, la norma de las transferen-
cias, entendidas transferencias como incorporaciones,
no transferencias dentro de... dentro de los Presupues-
tos, sino transferencias del sujeto externo hacia-yya lo
explicamos en Ponencxa, por eso no me extiendo en es-
te argumento-; son incorporaciones desde fuera hacia
dentro. En ese sentido son transferencias, pero del su-
jetoexterno, no transferencias de la Comunidad dentro
dela Comunidad, del Presupuesto de la Comunidad, no
horizontales, sino verticales. No tlencn por lotanto, na-
da que ver.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN) Sefior Estclla, por el turno en contra.

EL SENOR ESTELLA HOYOS: Nosotros pensa-
mos que si que tienen que ver y que estamos ademas en
presencia de un caso excepcional como se trata de los
fondos financiados... de los créditos financiados total o
parcialmente por Comunidades Europeas. Por eso, ¢l
Partido Socialista justifica su Enmienda diciendo que
en este sentido no convienc hacer excepciones. Y nues-
trocriterio es el contrario: que estamos en presencia de
un caso excepcional y que, por lo tanto, conviene hacer
la excepcibn de que estos créditos financiados por las
Comunidades Europeas no estén sujetos a las limitacio-
nes que con cardcter general se establecen en el articu-
lo 115 de la Ley de Hacienda.

Por otra parte, el mantenimiento de los objetivos y
programas se respeta, porque nosotros en el Proyecto
de Ley que presenta la Junta dice que no obstante -no
estdn sujetas esas limitaciones- se mantendr4 el destino
especifico para el que fueron concedidos los fondos.

Por otra parte, y a mayor abundamiento, este mis-
mo precepto con otra redaccién parecida estaba ya en
la Ley de Presupuestos de esta Comunidad del afio pa-
sado. En el articulo 17 de la Ley de Presupuestos para
el afio ochenta y ocho se decfa: "La cuantfa de créditos
financiados por la Comunidad Econémica Europea po-
dré ser modificada por la Consejerfa de Economia y
Hacienda con ¢l fin de adaptarla a las cuantias efecti-
vamente concedidas”. Con lo cual se estaban excluyen-
do, también, las imitaciones previstas en la Ley de Ha-
cienda.

EL SENOR PANIAGUA INIGUEZ: Es que, efec-
tivamente, si me permite, sefior Presidente, estarfamos
de acuerdo con esa redacci6n del texto del afio pasado.
Pero es que, repito, independientemente de la motiva-
cibn, que usted es 1a que ha preparado, que existe aqui
eneltexto, estd la motivaci6n escrita. Le estoy ofrecien-
do otros argumentos. Y es los que ya ofrecf en Ponen-
cia. El concepto transferencia entendemos que estd mal
utilizado aquf en este texto de Ley. Porque se est4 refi-
riendo transferencias de crédito del articulo... contem-
plados en el articulo 10, en general, las transferencias
de crédito se esté refiriendo a las transferencias de cré-
ditos del articulo 115 de lIa Ley de Hacienda, es decir, a
transferencias horizontales ~por asi decirlo- dentro del
Presupuesto de la Comunidad, pero nunca se refiere y
establece limitaciones con respecto a las transferencias
de la Comunidad Econémica Europea que en el Presu-
puesto de la Comunidad Auténoma son incorporacio-
nes, porque esas limitaciones ya las establece 1a norma-
tiva de la CEE. Hay una confusi6n de planos. Quite y
olvidese de esta motivacién que existe aqui escrita. Y le
repito, el argumento que usted me da sf que le acepta-
riamos, pero no seria una transferencia "de” "hacia”, "de
fuera” "hacia", serfa una incorporacién.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Para un turno en contra, sefior... digo,
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perdon, para fijacién de posncxcmes, el sefor de las He-
ras.

EL SENOR DE LAS HERAS MATEQ: Sf, para fi-
jar nuestra posicion favorable a la Enmienda del Parti-
do Socialista. Porque entendemos que, efectivamente,
los fondos que se transfieren desde 1a Comunidad Eco-
némica Europea no quedan afectados por laLey de Ha-

enda para-en el articulo 115, apartado 1-, para tener
que hacer esa excepcién. Y yo afiadirfa més, un pérra-
fo que ha dejado leer el sefior Paniagua y que ley6 pre-

cisamente en Comision, que al hacer esa excepcnon in-

cluso permitirfamos la transferencia entre secciones. Y,
efectivamente, eso es algo que no es posible, porque los
créditos han quedadofijados con la aprobaci6n del Pro-
yecto de Presupuesto, vamos, el rechazo a la Enmienda
a la Totalidad del Proyecto de Presupuestos. Es decir,
por innecesario. Nosotros fijarfamos nuestra posicién a
favor de la Enmienda porque entendemos que ese apar-
tado 3 es innecesario a los fines previstos por el Gobier-
no que lo tiene resuelto en los propios términos de la
Ley de Hacienda, y de las normativas para los fondos
de la Comunidad Econ6mica Europea coyunturale.s y
estructurales, :

. EL SENOR PRESIDENT’E (SENOR CASTRO
RABADAN): Grupo det CDS.

EL SENOR DURAN SUAREZ: 8, Nosotros res-
pecto a este apartado 3 del articulo 10, tal y como est4
‘redactado en el Proyecto de Ley, nos parece que ado-
‘lece de ciertas imprecisiones y de ciertos matices que
pudieran, de alguna manera, evidentemente, entrar en
. contradiccién con el articulo 115y con €l 116 de la Ley
de Hacienda. No obstante, no obstante, pensamos que
_puede ser mantenida en suredaccton habida cuenta, un
poco, los compromisos explicativos que ha dado el Por-
" tavoz del Grupo Popular, en el sentido de limitar espe-
cificamente a los créditos financiados total o parcial-
mente por las Comunidades Europeas, o excepcionar
delas [imitaciones que al efecto establece el articulo 115
de nuestra Ley de Hacienda. Por eso, nosotros no acep-
tarfamos la Enmienda... no apoyaremos la Enmienda,
presentada por el Grupo Parlamentario Socialista.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): {Votos a favor de la Enmienda Socialis-
ta? Siete. {Votos en contra? Diez. Queda rechazada,
por tanto, la Enmienda Socialista nimero 11.

Votos a favor del articulo como viene en ¢l texto de
Ia Ponencia, a favor del texto de la Ponencia del articu-
1o, tal como viene: diez. Votos en contra: siete. Queda
aprobado el articulo 10, tal como viene en el texto de la
Ponencia.

Enmienda al articulo 11. Hay una serie de Enmien-
das concurrentes, con lo cual de aprobada una decde la
otra siguiente. Una del Grupo Socialista, Enmienda ng-

mero 12 del Grupo Parlamentario Socialista al articulo
11 de supresién del apartado 1, Tiene la palabra el Por-
tavoz.

ELSENOR PANIAGUA IS:IGUE'Z: Repeﬁrcn’:os
algunas, que no todas, las argumentaciones largas que
dimos en este articulo para justificar 1a supresion.

Entendemos que el reajuste de personal Gnicamen-
te se puede entender que impida, perdén, que posibili-
te modificaciones... autorizaciones .de transferencias
cuando realmente haya reorganizaciones administrati-
vas que impliquen reajustes de personal justificados. Si
¢l reajuste de personal estd justificado, por o tanto, por
una reorganizacién administrativa, ya se prevé en el pé-
rrafo 1 del punto 1; y si no est justificado por esa reor-
ganizacién puede ser un reajuste derivado de un mero -
capricho, de mala presupuestacion, etcétera, etcétera,
d4ndole un margen de maniobrabilidad que romperia
lo previsto de hecho en los presupuestos.

Por’ otra parte, nos preguntarfamos qué s:gmﬁca
créditos noutilizados, transferencias entre secciones de
créditos no utxhzados, ¢cuéndo, cusndo son no utiliza-
dos? Porque si hubiéramos presupuestado al cien por
cien los créditos de personal sf que, por ejemplo, en €l
@ltimo cuatrimestre o trimestre podia preverse cuales
yano van a ser utilizados; pero al empezar a presupues-
tar los gastos de personal con previsiones reales, como

_se ha intentado por la Junta, al cmcuenta, al treinta, af

diez, o al sesenta o al sesenta 'y cinco, se supone quees
que se van 2 utilizar todos.

Y, por otra parte, como decia, es un portlllo aladis-
crecionalidad, y si hubiera una justificacién suficiente,
en ese ¢aso, recfirrase a las Cortes y por Ley de Cortes
se podria hacer esa modificacién. Nada méis,

Sidecirqueen rclaclén tamblén, porque es,ya !o di-
jimos, si no concordante, pero sf tiene relacién ala En-
mienda siguiente de adiccién del CDS, nosotros esta-
riamos dispuestos a aceptarlo; porque no va en contra,
pero siempre que -va en relacidn con este péarrafo 3-,
siempre que no afectara a este pérrafo 3, desaparecie-
ra el parrafo y esta Enmienda y, en todo caso, fueraa
aiiadirse al pérrafo 1del punto 1. '

E.L SENOR PRESIDENTE. (SENOR CASTRO
RABADAN) Seifior Estella.

EL SENOR ESTELLA HOYOS:'Para op_onernos
una vez mis a esta Enmienda del Grupo Socialista. Por-
que entendemos que el concepto de redistribuciones,
perdén, de reorganizaciones administrativas, al que se
alude en el parrafo 1 de este articulo 11, no recoge la
posibilidad que nosotros recogemos en el pérrafo 3.
Creo que el concepto de reorganizacién administrativa
es mucho m4s amplio que el simple reajuste de un per-
sonal. Una reorganizacién administrativa, si tiene lugar,
nosolamente afectaré al personal, sino que; {6gicamen-



COMISIONES - Ne 121

Cortes de Castillay Leén 2699

te, afectar4 a més conceptos y, por lo tanto, no solamen-
te al Capftulo I de Gastos de Personal. De manera que
10 es lo mismo la reorganizacién administrativa ala que
se alude'en el parrafo 1 que el reajuste de personal que
nosotros pretendemos se mantenga en el texto de la Ley
en el pérrafo 3. Se trata aqui de reajustes de personal,
y lo Ginico que en este caso habra que autorizar, de al-
guna manera, a la Junta para que pueda hacer estas

transferencias entre secciones de créditos no utilizados

¥, como dice, siempre sc realizaran dentro del Capitu-
loI; por lo tanto, esta claro que se refiere finicamente a
reajustes de personal, no se trata de otro concepto méas
amplio de reorganizacién administrativa en que pudié-
ramos pensar, que afectaria a distintos capitulos.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Sefior Paniagua,

EL SENOR PANIAGUA INIGUEZ: $1. A mi Gru-
po le sigue pareciendo impreciso qué es un reajuste de
personal, porque no entendemos més reajuste que el
propio de una reorganizacién administrativa, que como
dice es mas amplio, porque si no reajuste de personal
puede ser el motivado, repito, por cualquier capricho,
que pudiera, que pudiera -si no se establece y se define
qué s un reajuste de personal-, pudiera establecer un
vaivén de fondos entre secciones, cuando la clave estd
en que en tres secciones no debe de haber transferen-
cias ninguna, a no ser que viniera justificado por esa
reorganizacién administrativa. Pero por un reajuste de
personal, {qué es un reajuste de personal? {Un mero
capricho de un Consejero que lo provoca? Y luego se
viola €l principio de transferéncia entre secciones. Y,
por ofra parte, repito, &{qué es créditos no utilizados?,
écudndo se considera que un crédito no es utilizado?
Teniendo en cuenta -y repito que no se han presupues-
tado las plazas al cien por cien como en su momento se
ha solicitado-, se podria en ese caso, en el cien por cien,
st al final, por ejemplo, del ltimo... del tercer trimes-
tre, ver qué créditos no son utilizables, o no van a ser
utilizados. Pero icudndo se va a decidir que un crédito
es no utilizado si partimos de la base que se est4 presu-
puestando con criterios de utilizacién real y se est4n do-
tando los créditos de personal al cincuenta, al treinta,
al sesenta o el setenta y cinco y no al cien por cien. Por-
que ya se prevé que se van a utilizar en ese cien, sesen-
ta, setenta, cuarenta o treinta. Es decir, se estd previen-
do que no van a ser... que van a ser todos utilizados.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Sefior Estella. ‘

EL SENOR ESTELLA HOYOS: Muy brevemen-
te. Bl reajuste de personal no siempre puede o tiene que
necesariamente obedecer a un capricho del sefior Con-
sejero de turno, El reajuste de personal obedece a ne-
cesidades del servicio, que permite ademés nuestra Ley
de Funci6n Pablica el que haya un traslado de funcio-
narios de unas secciones a otras por las necesidades del

servicio. Y es en es0s casos cuando se autoriza en este
texto a la Junta para hacer las transferencias; pero siem-
pre dentro del Capitulo I, y de créditos no utilizados,
..... el de créditos no utxhzados dentro del Capftulo de
Personal, 16gicamente.,

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN) Para turno de posiciones, el sefior de las
Heras,

EL SENOR DE LAS HERAS MATEO: S, noso-
tros creemos y solicitamos del Grupo Popular, quiz4, 1a
matizacion de la palabra reajuste, que puede tener dis-
tintas interpretaciones de modificaci6n de plantilla al
alza o a la baja. Si quedara claro que de lo que se trata
es que del personal existente haya una redistribucién de
ese mismo personal sin aumentos ni disminuciones de
ese personal, sino, sencillamente, que por una nueva or-
ganizacién administrativa haya un personal que est4 en
un sitio determinado y que pasa a otro, pues, entonces,
aceptariamos con ¢l afiadido de la Enmienda del CDS,
que es: "y previo informe de la Direccién General de la
Funci6n Piblica", el texto del proyecto del Gobierno,
entendido de esa manera, y quiz4 ahi ¢] Grupo Popular
podria ofrecer alguna transacci6n que cambie esa pala-
bra "reajuste” por "redistribucién de personal”, o algo
por el estilo, que dé esa claridad a lo que se pretende
en el pérrafo, no a hacer transferencias entre secciones
¥, evidentemente, no a una renovacién total o reorgani-
zaci6n total de toda la Junta.

EL SENOR ESTELLA HOYOS: Por nuestra par-
te aceptamos el que en lugar de "reajuste de personal"
se diga "redistribuci6n"; no se si hay mucha o poca dife-
rencia pero, vamos, es cuestién de detalle que admiti-
mos esa oferta transaccional que hace el sefior de las
Heras, con la inclusién ademas del pérrafo que afiade
la siguiente Enmienda del Grupo de Centro Democri-
tico y Social: "previo informe de la Direccién General
de Ia Funcién Ptblica”,

EL SENOR PANIAGUA INIGUEZ: Si.. por
nuestra parte si el texto dijera, para clarificar todavia
més ~porque como dice el sefior Portavoz del Grupo
Mixto no se sabe muy bien qué significa "reajuste de per-
sonal" y el Portavoz del Grupo Popular dice: significa
précticamente lo mismo que "reajuste de personal® la
redistribucion, luego seguimos sin saber qué significa-,
digamos, por-lo tanto, "la Junta podr4 autorizar, como
consecuencia de reorganizaciories administrativas -a lo
mejor ya estd dicho pero digamoslo, si quiere, lo repe-
timos-, transferencias entre secciones de créditos ~de
créditos si quieren poner no utilizados-, siempre que se
realice dentro del Capitulo Iy previo informe de la Di-
reccién General de la Funci6n Piblica”, pero diciendo
entonces en lugar de "reajuste de personal", "reorgani-
zaciones administrativas”,
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EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Sefiores Procuradores, tranthdad
" Falta la posicién.., ¢l turno de fijacién de posiciones del

Grupo de Centro.

. . ELSENOR DURAN SUAREZ: Bueno, yo no voy
a entrar en si la palabra adecuada y correcta es redistri-

buci6n en lugar de reajuste. Parece ser que redistribu--

cién pudiera ser mis conveniente que reajuste. Pero
reajuste yo.creo que expresa claramente una facultad
de la Junta en materia de personal que, en funcién de
las necesidades de servicio, pueda ser adscrito, por su-
puesto con las limitaciones y condicionantes que la Ley
de Ia Funci6n Pablica establece, pueda ser adscrito a
‘'otras unidades orgdnicas distintas. Bien, reajuste o re-
distribucit6n, a nuestros efectos, es absolutamente indi-
ferente. En lo que yo ya no podria estar de acuerdo es
‘en lo que ha planteado el sedior Paniagua en el seatido
de hacer més extensivo todavia esta facultad dela Jun-
ta-a reorganizaciones administrativas. Porque icuida-
do!, estamos hablando de transferencias entre seccio-
nes de  créditos no utilizados, y entonces, como
consecuencia de una reorganizacién administrativa,
pues, no solamente podemos transferir créditos que
afecten al personal que es reajustado, sino podriamos
hacer transferencias de cualquiera de las otras partidas
presupuestarias. Entonces, me parece que lo que el se-
fior Paniagua ha expuesto setfa tanto como darle un
‘cheque en blanco a la Junta, y de modo muy concreto
al Consejero de Economfa y Hacienda, pues, para que
luego hiciera, via reorganizacién administrativa, lo que
quisiera con el Presupuesto de la Junta. Entonces, de
" alguna manera, nosotros mantenemos el texto presen-
" tado por el Gobierno y rogamos.sea aceptada por los
restantes Grupos la Enmienda nuestra, que no se est4
debatiendo en puridad en este momento, pero que de
alguna manera es concurrente, de agregar, como medi-
daprecautoria, a esa facultad delaJunta elinforme pre-
vio de la Direccién General de la Funci6n Péblica.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN)' Sefior...

EL SENOR PANIAGUA INIGUEZ I’erdén, Pre-
sidente, una aclaracién...

. EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CAS_TRO
RABADAN): Perd6n, sciior Paniagna. La-Enmienda
del CDS, como no es concurrente en sus propios térmi-
'nos, se votaré posteriormente porque es una ampliacién
_ del texto. El sefior Paniagua tiene la palabra para con-
testar... )

 EL'SENOR PANIAGUA INIGUEZ: Una aclara-
cibn, sin agotar los argumentos. Mire, efectivamente, le
he llevado a que viera la incongruencia de la propues-
ta, porque, precisamente, los reajustes de personal son
. tan amplios que le damos, en estos momentos, ala Jun-
ta facultad para modificar e! Capitulo I como quiera, en

estos momentos. Y que se sepa. M4s vale no presupues-

tarel Capltulo I. Esos reajustes los hace mafiana y abar-
can al cien por cien del personal. Por necesidades del
serviciose pucdc justificar todo reajuste de personal, al
cien por cien, de los catorce mil funcionarios. Que se
sepay que quede constancia, por parte de nuestro Gru-
po, de que se le abre este portillo, este portén, a la Jun-
ta para modificar todo el Capitulo I. Y daremos ejem-
plos de c6mo este afio ha habido estos reajustes, pero
se han tenido que ajustar a la Ley de Presupuestos por-
que no estaba abierto el port6n. Y ejemplos numerosos.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Fijadas las posiciones y todos los turnos,
vamos a entrar en votacién. Seiior de las Heras, su pro-
puesta no se acepta, porque no hay ningtin Grupo que
1a acepte. O sea, el Grupo que mantiene la Enmienda
la quiere votar en sus propios términos y, por lo tanto,
vamos a votar la Enmienda nimero 12 del Grupo So-
cialista; £ Votos a favor?: Seis. £ Votos en contra?: Diez.
{Abstenciones?: Una. Queda, por tanto, rechazada la
Enmienda nfimero 11 del Grupo Socialista.

Vamos a entrar ahora en la Enmienda nlimero 9 del
Grupo Parlamentario del Centro Democrético y Social,
que creo que..., no sé si dan por debatido ¢l turno a fa-
vor, pero, si no, tiene la palabra el sefior Durén. .

EL SENOR DURAN SUAREZ: Por nuestra par-
te, damos por expuesta la defensa a la Enmienda.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): {Turno en contra? :

EL SENOR ESTELLA HOYOS: nguno Por
nuestra parte, admitida la Enmienda. :

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Entonces, fijacién de posiciones de los
dos Grupos.... Entramos...

EL SENOR DE LAS HERAS MATEO Aoeptada
la...

E.L SENOR PRESIDENTE (SEKIOR CASTRO
RABADAN): Bien, La acepta el Grupo Mixto. Entra-
mos en... el Grupo Socialista no fija posiciones y entra-
mos en votaci6n directa de la Enmienda ndmero 9'del
Grupo de Centro Democrético y Social. {Votos a fa-
vor?: Diez. {Votos en...? Once, perdén. {Votos en con-
tra?: Ninguno. { Abstenciones?: Seis. Queda, por tanto,
aprobada la Enmienda del Centro Democrético y So-
cial nfimero 9 al articulo 11, p4rrafo 1..., pérrafo terce-
ro, perdén, 1.3.

Votamos el articulo 11, tal como ha quedado des-
pués de la Enmienda aprobada. ¢ Votos a favor del ar-
ticulo 11?: Diez votos. ;Votos en contra?: Seis. {Abs-
tencionés?: Una. Queda aprobado el articulo,
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Articulo 12 de la Ley, que no tiene ninguna Enmien-
da. {Votos a favor?: Unanimidad. Queda aprobado.

Articulo 13. Habia una Eamienda que fue retirada,
Votacién del articulo, tal como viene de la Ponencia.
Unanimidad. Queda aprobado ¢! articulo 13.

Articulo14. Hay una Enmienda del Grupo Socialis-
ta. Tiene la palabra el sefior Granado.

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: $i, sefior
Presidente. Bueno, es dificil justificar esta Enmienda,
porgue es dificil encontrar alguna motivacién a tanta
aplicacién con la cual el proponente del Proyecto de
Ley ha copiado el articulo 111 de la Ley de Hacienda,
haciendo una Gnica aportacién, y es la que se dice que
dictamen de la Asesoria Juridica General de la Admi-
nistracién de la Comunidad para la remisién de un Pro-
yecto de Ley. Cosa que, en fin, uno en su ignorancia y
su buena fe daba por supuesto, pero que, no obstante,
pues es una importante aportacién al articulo 111 de la
Ley de Hacienda. Y lo demas es précticamente literal,
¢l articulo 14 del Proyecto de Ley que se nos propone.
Como no hay otra razén para la justificacién de nuestra
Enmienda que para decir lo mismo pues no hace falta
copiar la Ley de Hacienda entera en cada uno de los
Proyectos de Ley de Presupuestos de la Comunidad,
pues estamos ansiosos por conocer cuéles son las expli-
caciones que, desde el Grupo que apoya al Gobierno,
se nos justifican para proponernos esta esplendorosa
innovacién de repetir entero el articulo 111 de la Ley de
Hacienda en nuestra Ley de Presupuestos, sin m4s in-
novacién que la que antes he comentado, que l6gica-
mente cualquier persona pues con un minimo coéficien-

te intelectual darfa por supuesto; pero, en fin, puede

haber algin motivo que a nosotros se nos escape y te-
. nemos mucho interés en conocerlo.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Seiior Estella,

EL SENOR ESTELLA HOYOS: Vamos a ver si
* podemos satisfacer 1a ansiedad del sefior Granado.

Es norma habitual que en las Leyes de Presupues-
tos se contenga algfin precepto relativo a los suplemen-
tos de crédito y a los créditos extraordinarios. Esto vie-

ne en la Ley de Presupuestos del Estado y viene en -

nuestras Leyes de Presupuestos de los cinco ejercicios
_ que llevamos, o seis, transcurridos. De manera que no
es ninguna novedad el que se establezca en la Ley de
Presupuestos este procedimiento, No €s copia literal de
la Ley de Hacienda. Nosotros afiadimos algo més, En
la Ley de Hacienda, efectivamente, solamente se dice
que en estos casos se establecers, previa la incoacién
del oportuno expediente. Pero en ningiin sitio se dice
‘cusl es este oportuno expediente. En la Ley de Hacien-
da no se dice. Y nosotros aquf lo decimos, que el expe-
diente consiste, precisamente, en estos trimites proce-

dimentales: el informe de la Direccién General de Pre-
supuestos y Patrimonio y el dictamen de la Asesorfa Ju-
ridica General. De manera que no es copiar la Ley de
Hacienday lo tinico que hacemos es introducir una ma-
yor precision en el trimite procedimental para la con-
cesi6n de estos suplementos de crédito y de los crédi-
tos extraordinarios. éSatisfecho?

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Sciior Granado, ése da por satisfecho, o
sigue usted inguieto?

ELSENOR GRANADO MARTINEZ: Mucho me
temo que el sefior Estella no va a poder satisfacerme.
Yo es que lamento considerar que el sefialar cusles son
los trdmites que tiene que cumplir un expediente no es
motivo suficiente para afiadir un articulo a una Ley de
Presupuestos. Seiior Estella, para explicar como tienen
que hacerse los expedientes est4n miltiples normas de
menor rango administrativo y, aunque sélo sea por aho-
rrar dinero al Boletin Oficial de nuestra Comunidad,
vamos a ahorrarle este articulo, que, salvo eso, elinfor-
me de la Direccién General de Presupuestos y el dicta-
men de la Asesoria Juridica, no hace més que copiar la
Ley de Hacienda, y vamos, en este sentido, a ser cohe-
rentes con el principio de austeridad del Gobierno de -
la Junta del sefior Aznar.

EL SENOR ESTELLA HOYOS: Hombre, si...
Presidente, con su permiso. Si vamos a ser coherentes
enesto, pues tendriamos que suprimir muchas de las re-
ferencias que en la Ley de Presupuestos hacemos a
otras Leyes. Si ya est4 dicho en la Ley, no se vuelve a
decir aqui. Acabamos de aceptar una Enmienda, ante-
riormente, donde hemos aceptado, a propuesta del
Centro Democrético y Social, me parece que era, que
se haga previo informe de la Direccién General de la
Funci6n Piblica. Eso ya est4 dicho también en la Ley
de la Funcién Piblica. Y aqui tenemos una Disposicién
Transitoria, me parece que es, al final, que "en todo lo
dicho aqui se estard a lo dispuesto enla Ley de Contra-
tos, en nuestras Leyes de 1la Comunidad..." Desde Iue-
£0, si nos referimos a nuestras Leyes de la Comunidad
~de Hacienda, de la Funcién Piiblica, de Contratos del
Estado, etcétera~, sobran muchos de los preceptos en
1a Ley de Presupuestos. Vamos a ver, a continuaci6n,
donde se habla de suministros menores. También estd
dicho en otras Leyes, que de no decirlo aqui regirfan
con caricter supletorio. De manera que, de aceptar ese
criterio, que porque estd dicho no se diga, aqui, ya digo
que aclaramos m4s, pero tampoco tendrfamos nosotros
inconveniente en aceptar esta Enmienda. Creo que
queda més claro con lo gue se dice, pero, si entende-
mos que est4 dicho, pues digase ya.

" EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Para fijaci6n de posiciones, Grupo Mix-
to.
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EL SENOR DE LAS HERAS MATEO: SL. Nues-

tra posicién es, siguiendo el criterio general de lo que,
a ser posible, estd dicho y conozcamos -porque a veces
lo desconocemos- en otras Leyes, pues, no repetirlo to-
dos los afios en la Ley de Hacienda, o establecer el pro-
cedimiento que hace la Ley de Presupuestos Generales

del Estado; es decir, artfculos que no se modifican, y |

esos articulos se van repitiendo afio tras afio, sin modi-

ficacién de ningfin tipo, pues, realmente, la verdad es

que es una copia, si no literal, muy parecida del articu-
lol11y1i2dela Ley de Hacienda de la Comunidad, y
creemos que no incorpora nada sustarnicial, aparte de
esos dict4menes, que se da por supuesto que en el ex-
pediente oportuno tienen que incorporarse. .

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO _'

RABADANY): Senor Durén.

EL SENOR DURAN SUAREZ: Si. Sefiorfas. Yo

es que pienso que lo que abunda no daiia. Y, én este ca-
so concreto, evidentemente, reiterar preceptos conte-
nidos en otros textos legales pues es una préctica legis-
lativa frecuente, aunque s6lo sea a los efectos de
recordatorio en la aplicacién concreta y especifica de
un texto legal que debe ser consultado exhaustivamen-
te por los gestores de la Administracion Ptiblica. Por
ello, yo, sinceramente, este articulo 14, personaimente
creo que ni sobra ni falta. Se afiade un matiz interesan-
te, que por otro lado también era obvio, perono vemos

ninguna razén especifica para apoyar la Enmienda del -

Partido Socialista, puesto que, de alguna mianera, no

aporta nada positivo, como no fuera una economfa de -

texto, simplemente, que no dejo de reconocer que tie-

~ ‘mesuimportancia, sefior Granado, aquello delaecono- -
mfa de texto, En consecuencia, pues no apoyaremos Ia

Emmenda del Partido Socialista.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO‘ e

RABADAN): Votos a favor de la.Enmienda del Gru-

- po Socialista. {Votos a favor? Seis. {Votos en contra? -

Diez. é Abstenciones? Una. Queda rechazada, por tan-

to, la Enmienda Socialista 14, al articulo 14... Enmen-.

da 14 al articulo 14, si.

Votaciones paraaprobar elarticulo 14, tal como vie-
ne del texto de la Ponencia. {Votos a favor? Diez, éVo-.
tos en contra? {Abstenciones? Sicte. Queda aprobado '

¢l articulo,

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Si. Seiior
Presidente. Por explicar muy brevemente nuestro voto,

no hemos votado en contra del articulo, a pesar de que .
tenfamos una Enmienda de supresién, por no votar en

contra de la Ley de Hacienda.
EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO

RABADANY): Llegamos al articulo 15, Antes de entrar

en este articulo, que tiene una serie de Enmiendas, les
digo a Sus Sefiorfas que son las ocho y doce, y hemos

quedado quealasochoy media se levanta lasesion por .
hoy. No vamos a ver la Ley, es imposible. Por lo tanto,
ya'les voy avisando como vamos de tiempo: muy mak. -

Articulo15. Hay una serie de Enmiendas que 10son N

concurrentes; habfa més; se retiraron en Ponencia algu-
na, una del PSOE, otra se acept6 del Centro Democré-. -
tico y Social. Se retir6 otra de Alianza Popular, y han
quedado vivas una, dos, tres, cuatro, que yo scpa, sino

me equivoco. Cuatro, me parece '

A este articulo hay cuatro Ennuendas Vamos aver,
La primera Enmienda es Ia Enmienda atimero 16, del -
Grupo Parlamentario Socialista. Turno 2 favor, sefor
Pamagua - . :

ELSENOR PANIAGUA nﬁIGIiE,z:'Pazg facilitar.

" las cosas, seiior Presidente, solicitamos el dfa pasado
- que se facilitaran los acuerdos por parte.del Grupo que

apoya al Gobierno con las Centrales Sindicales. A no-

sotros no nos.consta que se haya variado el texto que-
- aqui proponemos como alternativo al punto4, y le man-

tenemos por lo expuesto en aquel momento. . -

EL SENO,R PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Senor Estella... Ya. Sefior Serrano, sf.

EL SENOR SERRANO VILAR: Yo, de todas ma-

neras, creo que el tema sindical debe estar circunscrito
~a'su 4mbito, a su foro, y creemos en el Grupo Popular
que cualquier discusién que lleve alaLeyde Prcsupucs- L
" to cosas que hayan de discutirse fuera de ella no esta-

mos por la aceptaci6n. En este caso, la Enmienda del |

Grupo Socialista, respecto al complemento de produc-
_ tividad, yo acepto pero no compartoia opinién del Gru-

po Socialista, de que no se atiene a lo que son los acuer-

dos de las centrales sindicales. Nosotros, sin embargo, '

estamos convencidos de que si se atiene lo que estdha- -
ciendo la Junta a los acuerdos con las centrales.

Por lo tanto, rechazamos la Enmienda ch Grupo .

" Socialista.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO .
RABADAN): Sefior Paniagua. S

EL SENOR PANIAGUA INIGUEZ Indepen-
dientemente de la voluntad del sefior Portavoz, tenga
en cuenta que es que, ]ustamentc referencia al| cumpln-'
miento de los acuerdos suscritos con las centrales sin-’

dicales es la referencia que hace €l Gobierno que pre-" . .

senta este texto en el apartado 4. No es el Grupo
Socialista qmen lo inventa.

" Es dec:r, nos guste o no, nos tenemos que limitara
lo que propone cl Gobierno. Punto pnmcro ) T

Y segundo punto, yaquela cuestl(m estden la inter- - <
pretacién de esos acuerdos, yoruego al Grupoque apo- -

ya al Gobierno que si nos facilita esos acuerdos y lite-
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ralmente coinciden con esta propuesta, nosotros no
tendriamos ning(in inconveniente en retirar la nuestra.
Nosotros tendremos, en su momento procedimental,
que sacar a la luz esos acuerdos. '

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Sefior Serrano,

EL SENOR SERRANO VILAR: Solamente para
aclarar al Grupo Socialista que, indudablemente, esos
acuerdos no son secretos, son acuerdos pfiblicos, y que
ellos también ~creo yo- deben tener relaciones no sola-
mente con la Junta, sino también con Grupos Sindica-
les, los Sindicatos, a través de los cuales se pueden con-
segﬁir esos acuerdos. Ahora, si el Grupo Socialista
quiere o desea que los traxgamos aqui, ha:emos la peti-
¢ién de ellos y la aportaremos.

‘EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Sefor Paniagua.

EL SENOR PANTAGUA INIGUEZ: Es que hace-
mos, si cabe, formalmente la peticién de que se nos fa-
cilite antes de la discusion, en su caso-siesque vaaPle-
no-, esos acuerdos a todos los Grupos.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN) Sefior de las Heras para fijacién de po-
siciones. -

EL SENOR DE LAS HERAS MATEO: Si. Noso-
tros gqueremos creer en lo que se afirma por parte del
Grupo Popillar que apoya al Gobierno, en el sentido de
que aqui estdn recogidos los acuerdos: Como no dispo-
nemos de ellos y se manifiesta asi, queremos creerlo; y,
mientras no se nos demuestre lo contrario, pues, cree-
mos.que en este apartado 4 del artfculo 15 estarén re-
cogidos, precisamente, los acuerdos a los que se hace
referencia, con las Centrales Sindicales.

_EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Sefior Durdn.

EL SENOR DURAN SUAREZ: Si. Sobre esta
cuestién, 2 nosotros también nos parece absolutamen-
te importante tener el texto de los acuerdos con las Cen-
trales Sindicales. Por ello, nos sumamos a la peticiénge-
{hg@ por el Portavoz del Grupo Socialista, en el

_ sentido de que nos sean remitidos y, adem4s, con lamé-
xima rapidez posible.

Evidentemente, creemos que dichos acuerdos exis-
ten y que, en consecuencia, la redaccibn de este apar-
tado 4 de la Ley, pues, es plenamente correcto. No te-
nemos por qué dudar de lo contrario; en absoluto. Por
ello, vamos a rechazar la Enmienda det Partido Socia-

" lista, pero vamos a rogar, suméndonos a la iniciativa del
Portavoz Socialista, vamos a rogar €l que nos sean re-
mitidos con la mixima urgencia, ademas, que sea posi-
ble.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Seitores Procuradores, como en este mo-
mento no estd el Gobierno aqui presente, la peticién de
documentaci6n se debe hacer directamente al Gobier-
no, pues, les ruego a ustedes que, si tienen necesidad de
iluminar sus conocimientos con los acuerdos sindicales
que ¢l Gobierno tenga con los distintos Sindicatos, lo
realicen directamente al Gobierno, $i quieren ustedes,
a través de la Mesa de la Presidencia, si asi lo desean.
Pero, si quieren evitar tramites, 1o hagan directamente
deacuerdo con el articulo 7-me parece-del Reglamen-
to, directamente al Gobierno, para que si estas Enmien-
das después de la votacion ~porque habr4 que votarlas
y no habr4 que esperar a tener la documentacién, que
tiempo ha habido para pedirla o para que la remitan, si
se ha pedido, que esta Presidencia no tiene conocimien-
to de ello- lo tengan de cara al Pleno, si estas Enmiea-
das liegan al Pleno.

Por lo tanto, creo que se ha agotado la discusién de
esta Enmienda y vamos a entrar en votaci6n.

Votos a favor de la Enmienda niimero 16 al articu-
lo 15 de modificacién, por parte del Grupoe Socialista.
i Votos a favor? Seis. { Votos en contra? Diecisiete..., di-
go, diecisiete... Perdén: once votos. Quiere decir que
queda de una mayorfa de.. Queda rechazada por
seis-once; no hay abstenciones.

Enmienda nGmero 17 del Grupo Parlamentario So-
cialista al mismo articulo.

Sefior Portavoz, tiene la palabra.

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Gracnas
sefior Presidente.

Esta es una enmienda que los sefiores ponentes sa-
ben que me es muy cara por el tiempo que he tardado
en explicarles cuél es su motivacién, No voy a consumir
¢l mismo tiempo en Ponencia, ademds, para no forzar-
le al sefior Durén a inventarse una nueva razdn para de-
cir por qué va a votar en contra, y tal. Porque ya nos in-
ventamos todo 1o que podemos en algunas ocasiones.

Y simplemente, como dice literaimente la Enmien-
da, es ahorrar un dinero a la Comunidad Auténoma
-que a nuestro juicio se paga indebidamente-, a partir
de la cual el Consejo de Ministros de quince de Abril
de mil novecientos ochenta y ocho, los sanitarios inte-
grados en los equipos de atencién primaria, sea cual sea
su rango, est4n cobrando un complemento de produc-
tividad, denominado "productividad compensatoria®,
que, sumado a sus retribuciones de la Comunidad Au-
ténomaysumadoalasretribuciones del INSALUD que
les paga en concepto de retribuciones complementa-
rias, fundamentalmente cartillas, Seguridad Social, les
hace llegar a unos minimos, les equiparan con los equi-
pos sanitarios del personal estatutario del Instituto Na-
cional de la Salud. Con la Comunidad Auténoma, cuan-



7 Cortes de Casfilla y Leén

COMISIONES - N2 121

dola Comunidad Auténoma ha édoptado elacuerdode.

incrementar las retribuciones bésicas del personal fijo

de los sanitarios locales, lo que hace en el caso de los.
sanitarios incluidos en los EAPs, en los Equipos de,

Atencién Primaria, es, exclusivamente, ahorrarle dine-

ro al INSALUD, puesto que este incremento de retri-
buciones que se hace al margen dél Decreto de Trans-
ferencias es automditicamente repercutidos en el

sentido negativo en menos complemento de producti-
vidad compensatoria que les paga el INSALUD. Y, en

este sentido, la Comunidad. Auténoma.de Castilla y.

Le6n -y es la finica Comunidad Auténoma del Estado

Espanol— paga 250-300.000.000 de pesetas en retribu- .

ciones basicas a los Equipos de Atencién Primaria que

el INSALUD se ahorra. Y, mientras tanto, nuestra sa- -

nidad, en Io que ha sido transferida a la Junta de Casti-
Ila-Lebn, no deja de languidecer, en particular las ins-
talaciones, los ambulatorios, los consultorios locales; y,
por otro lado, tampoco hemos realizado actuaciones
decisivas en el terreno de asistencia psiquidtrica.

. Nosotros lo que pretendemos es.que la Junta de
Castilla y Le6n mantenga el régimen retributivo con-¢el
que fueron transferidos estos sanitarios locales, los in-
tegrado en el EAP. Sabemos que esto no le causa hnin-

gin perjuicio a los funcionarios, y con esto dotamos.

unos fondos que-nos parécen importantes para Ia me-
jorade la red sanitaria de nuestra Comunidad Auténo-
ma, Si la Junta de Castilla y Le6n sigue queriendo gas-
tarse ese dinero, vamos a entender que la Junta y los
Grupos Parlamentarios que la apoyen Gnicamente van
a dar fe, en este sentido, de su incapacidad de gestion,
que les impide realizar actuaciones positivas en el terre-
'no de la sanidad, y que le obliga, paralelamente, a gas-

tarse el dinero en cuestiones que no son, en modo algu-

no, prioritarias y que, en este sentldo, incluso son

bastante contradictorias con una politica de remndlca- ,

cién permanente en el terreno samtarlo

Nada més. Y anuncio ya que 1o voy a consumir nin-
gﬁn turno de dfiplica para ahorrar tiempo a los traba-
]os de esta Comisi6n.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Sefior Serrano.

EL SENOR SERRANO VILAR: Solamente para
aclarar que, indudablemente, como ha dicho el sefior

Portavoz del Grupo Socialista, se trata de que la Comu-
nidad, la Administracién -de la Comunidad de Casti-
lla-Le6n va a retribuir, a retribuir a las entidades loca-
les, por el concepto de retribuciones béisicas, una
cantidad mayor o menor de dinero. Y que, en cambio,
el INSALUD le va a complementar a través de otros
conceptos muy diferentes.

Entonces, aqui quiz4 entre en juego el que las refri-
buciones basicas también sirven para el calculo de
otros..., vamos a decir detenciones, de otros pagos, de

ottos derechos dc tlpo social o samtano, que tlencn;
también los funcionarios. Las retribuciones se hace por-
parte del INSALUD en unos conceptos muy diferentes, .
como un complcmento, 10 como retnbuc:én bésica,

Por otra parte, tambiénse desiva una especxe dedis-
criminaci6n primera en que a unos sanitarios locales se
les pagan unas retribuciones basicas determinadas con
el aumento del 4% y a otros no se les pague asf, sendi-
llamente por el hecho de que esté o no mtegado enun
centro de salud. ‘

No voy a entrar-en otras consideraciones; por tratar
de abreviar el tiempo. Y creo que.con esta es suficien-
te. Por supuesto, nuestro Grupo esté en contrade laEn-
mienda que presenta el Grupo Socialista. ‘

- EL SENOR PRESIDENTE" (SENOR CASTRO
RABADAN): Seiior de las Heras. : '

ELSENOR DE LAS HERAS MATEQ: Si. Para fi-
jar nuestra posicién favorable a la Enmienda del Gru-
po Socialista con el argumento que decfa antes;

Si el Partido que sustenta al Gobierno, en este ca-
s0, de la Naci6n ve con tanta claridad que la Comuni-
dad Auténoma pueda ahorrarse entre 200 y 250.000.000
de pesetas -asf de rotundo-, cuando tan necesarios son
para, por ejemplo, dotar mejor la Secci6n 5 de nuestro
presupuesto, tan maltrecha en siis dotacionés; pues, evi-
dentemente, nosotros no podemos estar en contra de
esa Enmienda, a pesar de que eso suponga, quiz4, una
diferencia entre retribuciones basicas de funcionarios y -
alglin otropequeiio inconveniente. Pero prima parano-
sotros el interés general de ahorro de tan importantisi-
ma cantidad, y, sobre todo, en una seccién tan mal do-
tada como es la Secci6n 5.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN]): Sefior Durén.- -

EL SENOR DURAN SUAREZ: Sf, breveinente.

.Nosotros no vamos a apoyar esta Enmienda, yno va-
mos a apoyar esta Enmienda porque no la considera-
mos necesaria, No hemos inventado nada, ni €l sefior
Durén, aqui presente, ni el Portavoz del Grupo, ni el
Grupo Parlamentario inventa, sino que se as€sora, se
informa y adopta una decisién que, incluso, en algunas’
ocasiones reconocemos que pudiera estar eqmvocada
pero, por supuesto, en funcnén de criterios.

* Noes cierto... Hemos buscado por todos los medios
posibles la explicacién que ya se nos le en Poncncla,
en cuanto al posible ahorro que pudiera suponer para
la Comunidad Auténoma, en unos 200, 200 y pico mi-
llones de pesetas, la admisién de esa: Enmienda Y, en
consecuencia, 10 vemos ninguna necesidad de que se-
incluya en el texto legal. '
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EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Sefior Granado... éSe desdice usted
de...?

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Si.. Me
desdigo, porque no voy a contestar a las argumentacio-
nes, pero, evidentemente, sf que tengo que contestar a
una imputacién de falta de veracidad. Y yo tengo delan-
te de mis ojos los documentos que la Direccién Gene-
ral del INSALUD, Subdireccién General de Gestiénde
la Atencién Primaria, incluyen a todos los funcionarios
transferidos a la Junta de Castilla y Ledn que estén in-
tegrados en equipos de atencién primaria y a Ios cuales

_es deaplicacién el acuerdo del Consejo de Ministros de
quince de Abril de mil novecientos ochenta y ocho. Se
lo puedo facilitar al sefior Dur4n, Son doscientos once
enfermeros, hasta la fecha, y quinientos ochenta y ocho
médicos de APD., El sefior Durén, que es funcionario,
puede calcular lo que supone el 20% de las retribucio-
nes de este colectivo, y vera como los célculos que ha
realizado el Grupo Socialista estdn por debajo de las
cantidades que el Grupo Socialista ha minorado.

En consecuencia, digase lo que se diga, es cierto que
1a Comunidad Auténoma de Castilla-Le6n se ahorra-
ria ese dinero aceptando nuestra Enmienda. Otra cosa
es que haya motivos suficientemente justificados para
rechazar la misma, en los cuales, evidentemente, no voy
aentrar., :

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN) Seiior Durén.

EL SENOR DURAN SUAREZ: Sxmplcmcntc pa-
ra pedirle excusas al sefior Granado en ¢l sentido de la
- palabra veraz. Yo no he querido emplear la palabra ve-
raz como contrapos&mén a mentira, iPor Dios!, no me
interprete usted de ese modo, Es decir, quiz4 no haya
" sido una expresién afortunada. Lo que ocurre es que la

interpretaci6n de los datos que usted tiene y que yo co-

nozco, la interpretacién no es coincidente, lo cual no

quieré decir, en absoluto, que usted no sea veraz en la
_ exposicién de los datos; lo es, ciertamente.

. De todas maneras, yo creo que esas cantidades las
. sigue pagando el INSALUD, y, consecuentemente, no
suponen en s{ mismo ningfin ahorro parala Comunidad.

Y exciiseme usted si he empleado la palabra no veraz,

- que no iba por ese lado mi intencién, o por esa linea.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO

RABADAN): Aclarada Ia cuesti6n, vamos a entrar en

la votactén

¢Votos a favor de la Enmienda Socialista? Siete.
&{Votos en contra? Diez. Rechazada. Al no haber nin-
guna abstenci6n, queda rechazada la Enmienda.

Entramos en la Enmicnda nGmero 18 del Grupo
Parlamentario Socialista al mismo articulo. Tiene la pa-
labra el sefior Portavoz,

EL SENOR PANIAGUA INIGUEZ: Si. Y en el
mismo sentido que lo anteriormente expuesto. Pero en
este caso, como sf que existe un acuerdo, y les consta a
los miembros del Grupo Parlamentario Popular, en re-
lacién con un Fondo de Homologaci6n, nosotros qui-
siéramos y deseariamos que ese Fondo de Homologa-
cién se plasmara ya, hoy y ahora, en Ia Ley de
Presupuestos para facilitar el acuerdo con las centrales,
entre otras cosas, ¥ no generar més trabajos a esta C4-
mara, N0 sea que tenga que venir, por ejemplo, a través
de una ley extraordinaria de presupuestos extraordina-
rios. Con lo cual, reconocido ese Fondo de Homologa-
ci6n, quisiéramos, simplemente, que se abriera la par-
tida correspondiente al Fondo de Homologacién
pactado.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Seiior Serrano.

EL SENOR SERRANO VILAR: Bien, El tema es-
te de los Fondos de Homologacién lo hemos discutido
en Ponencia, lo hemos discutido en Presupuestos pasa-
dos también. Nuestro Grupo tiene laidea muy claro que
las negociaciones se facilitan con el dislogo, con las po-
siciones més o menos flexibles, y no se facilitan precisa-
mente porque haya un fondo mayor o menor dentro de
un Presupuesto. Luego se arbitran las medidas necesa-
rias para que esos fondos existar y se doten los acuer-
dos de negociacion debidamente.

Por lo tanto, nuestro Grupo repite la postura que
stempre ha mantenido en el tema este: didlogo con las
fuerzas sociales, facilidad y flexibilidad en las negocia-
ciones, pero luego se arbitran los medios necesarios pa-
ra que, tanto econémicos como de tipo administrativo
o presupuestario, o extrapresupuestario, para dotarlos.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN); Sefior Paniagua,

EL SENOR PANIAGUA INIGUEZ: Yo le garan-
tizo al sefior Portavoz, le garantizo que el acuerdo con
las Centrales existe. La forma de llevar a cabo ese acuer-
do... acuerdo no firmado todavia, precisamente porque
la forma de levar a cabo el acuerdo no est4 decidida.
Tiene dos vias: o bien se abre ya una partida y en sumo-
mento se amplia, porque serfa crédito ampliable, una
partida, o bien, a través de una Ley de Crédito Extraor-
dinario, se aprueba el incremento ola ampliacion de ese
crédito que no tiene partida en estos momentos.

Para facilitar el proceso de puesta en marcha de ese
fondo entendemos, y entiende mi Grupo, que es mejor
abrir ya esa partida que no generar trabajos adiciona-
les a la C4mara, en la perspectiva de que ese Fondo es
una realidad de hecho, aunque no de derecho.
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. EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Sefior Serrano.

EL SENOR SERRANO VILAR: Solamente un se-
gundo para agradecer al Grupo Socialista las facilida-
des que pretende, en este caso, dar a la negociaci6n, co-
mo ha reconocido y como reconoce en la expresion de

la adicién que propone, dice: "Se dota de un fondo pa-

rala negociaci6n”, Alin no esté expresa, no esté concre-
tada; por tanto, todavia no se ha liegado a ella.

* Nuestro Grupo se sigue manteniendo en Ia posicién
de que la facilitacion, la facilidad en la negociacién es-
t4 no en que haya ya una perspectiva determinada de
un tamatio determinado, ni una via determinada. Noso-
tros nos circunscribimos a que la negociacion se facili-
ta de otra manera, no poniendo o abriendo unas puer-
tas, una perspectiva a unas determinadas cantidades y
de una determinada forma de dotar esas perspectivas
que se estdn ya cuantificando y estdn concretdndose.
Nada m4s, muchas gracias. ‘

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Seiior de las Heras.

EL SENOR DE LAS HERAS MATEO: Sf. Noso-
tros queremos entender que el Gobierno de la Junta,
evidentemente, en los Presupuestos tiene establecido
esas dos lineas que le permitirdn cumplir los compro-
misos que adquxera con las Centrales Sindicales, sin ne-
cesidad de que exista un concepto presupuestario, el
- 124,01.04.005.124, sino que ya esas cantidades, eviden-
~ temente, las tiene presupuestadas en alglin concepto
_ que estén ya dentro de los presupuestos; con denomi-

nacién especifica o sin denominaci6én espectfica, pero
que sirven para Ia finalidad prevista, supongo, y por lo
tanto seria en perjuicio del propio Gobierno si después
no fuera asi. Vamos a creer que el Gobierno tiene esa
preVls16n

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Seiior Azuar

EL SENOR AZNAR FERNANDEZ: Sefior Presi-
dente. Con la misma brevedad, entendemos que esas
cantidades existen ya, y no vemos la necesidad, en ab-
soluto, de abrir un nuevo concepto presupuestario pa-
ra ese fin,

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN) Votos a favor de la Enmienda; seis. Vo-
tos en contra; once. Queda rechazada.

Enmienda 19del Grupo Parlamentario Socialista, al
mismo articulo. Tiene la palabra el sefior Paniagua.

ELSENOR PANIAGUA INIGUEZ: 8, sefior Pre-

. ‘sidente. Nosotros, en ara de la buena voluntad, y a ver
- si el muro frente al que nos encontramos... no tanto pa-
ra que se apruebe, que estamos dispuestos a llegar al

Pleno con todas las Enmiendas a cuestas, estariamos
dispuestos a retirar la Enmienda, siempre que del p4-
rrafo 2.9 se retirara, sefior..., se retirara o dijera: "Las
gratificaciones tendr4n caricter excepcional y sélo po-
dran ser reconocidas por servicios extraordinario pres-
tados fuera de lajornada normal de trabajo”. Que se re-
tirara, por lo tanto, "prestados a la Comunidad", porque
ya se supone, ¢ incluso puede ser "no prestados ala Co-
munidad, un servicio extraordinario puede ser presta-
do en la Comunidad Auténoma de tal, pero genérica-
mente esa la Comunidad, se supone.

"Por funcionarios de ésta”. Se supone que estamos
hablando del régimen retributivo de funcionarios. Pero

" nose supone-y esto es un peligro-el que se diga, y ade-

mis seria incorrecto, "o de otras Administraciones Pi-
blicas”, porque eso no seria una gratificacién a un fun-
cionario de otra Administracién Péblica. Por ejemplo:
en una Comisién -y ése es el ejemplo que se puso- ex-
traordmana, creada por la Junta, puede haber funcio-
narios y no funcionarios. Y me parece que se puso el
ejemplo de la Comision de la preparacién del Congre-
so de Economia Reglonal Ahf habia funmonanos yno
funcionarios; punto primero.

Segundo punto, no es una gratificacién; a la parte
que eran funcionatios lo que se les daba, en todo caso,
era una contraprestaci6n de otro tipo o una compensa-
cidén por obra, etcétera, etcétera, etcétera. Y nadie, ade-
mds, puede demostrar si es dentro o fuera de su jorna-
da de trabajo, si no es funcionario de esta
Administracién. Sobra, por lo tanto, a mi juicio, eso; re-
mitdmonos al espiritu de este tipo de gratificaciones, y
nosotros aceptarfamos que permaneciera el sentido
central del texto, el sentido central del texto, y quitar
nada més, porque lievaria a-confusiones, incluso. Ha-
bria que ver si es en hora de trabajo o no de un funcio-
nario, que {c6mo se le controla si no es funcionario de
esta Administracién?, -por ejemplo. Y quitar s:mple-
mente es0. -

Y quitar ] lode"ala Comumdad por funcionarios de
ésta", porque s supone, s¢ supone., No por otra razon.
Pero s quitar lo de "otras Administraciones”, "funcio-
narios de otras Administraciones Péblicas", por lo que
he dicho. Nada més.

Mantendriamos, porlo tanto... perdén, cjuitarihmos,’
retirarfamos la Enmienda si se acepta esta propuesta
pequedia, pero que clarifica el texto, a nuestro juicio.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Seiior Serrano

EL SENOR SERRANO VILAR Brcvemcnte, yo
agradezco al Portavoz del Grupo Socialista su intencion

~ de clarificar el tema. Pero yo pienso que noes la Ley de

Presupuestos el sitio‘dbnde se deberfa recoger toda la
problemética, toda la casuistica de toda la amplia y va-
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riada circunstancia, que puede dar lugar a que haya que
dar una gratificaci6n a un funcionario propio o a un fun-
cionario de otra Administracién. No es el lugar apro-
piado. Serfa el lugar apropiado un Reglamento, o -no
sé-, quiz4, un Decreto u otro sitio,

Por otra parte, las cantidades que se manejan para
estas gratificaciones son tan insignificantes que no me-
rece la pena andar tratando de buscar una normativa
especifica concreta para cada situacién, para cada cir-
cunstancia concreta. Creo que no es el sitio adecuado.
Se dice sencillamente: se podran dar gratificaciones en
estos casos extraordinarios, sin mds; y no son cantida-
des del otro mundo. Los caso esos no se pueden espe-

- cificar porque pueden surgir nuevos, y los vigjos que ya
considerdbamos ya no se vuelven a presentar jamés, et-
cétera, etcétera.

Son las circunstancias por las que creemos que de-
be mantenerse el texto de la Ley tal como propone la
Junta. Gracias, Presidente.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Sefior de las Heras.

ELSENOR DELAS HERAS MATEO: No fijamos
posicién en este tema, sefior Presidente.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Sefior Aznar,

EL SENOR AZNAR FERNANDEZ: Sefior Presi-
dente. Nosotros vefamos con buenos ojos la propuesta

del Partido Socialista, sobre fodo por entender ~y por -

eso pedirfamos que se reconsiderase la cuestién desde
¢l Grupo Popular-, por entender que las atenciones a
las que se ha referido tanto en Ponencia como -quiero
entender yo ahora- el Portavoz del Grupo Popular, si
son de ese tipo que nos ha puesto como ejemplo, enten-
demos nosotros que se podrian atender, incluso, den-

tro del Capitulo IT, y no dentro del Capitulo I; siempre

y cuando fueran ese tipo de atenciones que ellos ponen
como ejemplo, por ejemplo las conferencias de perso-
nalidades que se traen de fuera, etcétera, etcétera.

Nosotros estariamos dispucstos a apoyar la Trans-

accional presentada por el Grupo Socialista, yde noser
asi votarfamos que si a favor de la Enmienda.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Sefior Serrano.

ELSENOR SERRANO VILAR: .. En ese caso, es-
cuchar exactamente cuél serfa la transacci6n que pro-
pone el Grupo Socialista, para quc tengamos la redac-
cidn a la vista.

EL SENOR PANIAGUA INIGUEZ: Perdo6n. Per-
manecerfa el punto 1y2 de la Enmienda que... perdén,
del artfculo que prctendxamos, del punto 9 del articulo

que pretendiamos eliminar, Punto 1 tal como est4... el
pérrafo primero del punto 9 tal como est4 y parrafo se-
gundo dirfa: "Las gratificaciones tendran caricter ex-
cepcional y slo podrén ser reconocidas por servicios
extraordinarios prestados fuera de la jornada normal
del trabajo”. Y seguirfa igual,

Decimos que sobra lo de "a Ia Comunidad” y "por
funcionarios de ésta", y, sin embargo, decimos que so-
bra, por otras razones, no por redundancia ¢omo ante-
rior... lo de "personal funcionario de otras Administra-
ciones Piblicas". Es que le pongo un ejemplo: en una
Comisi6n, por ejemplo, como la que antes he citado,

" 6cOmo van a saber si yo, asistiendo a esa Comisién, fun-

cionario de otra Administracién Pablica, estoy alli fue-
ra de mi jornada normal de trabajo o no? Es que...

EL SENOR SERRANO VILAR: De acuerdo.
Aceptamos, entonces —si no he entendido mal- la elimi-
naci6n desde después de "prestados”, se elimina enton-
ces "ala Comunidad por funcionarios de éstas o de otras
Administraciones Piblicas". Son las palabras que se eli-
minan,

EL SENOR PANIAGUA INIGUEZ: Efectiva-
mente,

EL SENOR SERRANO VILAR: De acuerdo.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Ruego repitan Sus Sefiorfas exactamen-
te cémo queda, para que el sefior Letrado tome nota.

EL SENOR SERRANO VILAR: Queda, entonces,
el pérrafo, si me permite... El parrafo segundo del pun-
to 9 diria; "Las gratificaciones tendrén car4cter excep-
cional y s6lo podran ser reconocidas por servicios ex-
traordinarios prestados fuera de la jornada normal del
trabajo”", etcétera, "sin que en ningiin caso...", etcétera,
etcétera, etcétera, {Entendido?

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): ¢{Aceptado por los Grupos? éTodos los
Grupos estdn de acuerdo? Entonces, ése aprueba por

unanimidad esta Enmienda después de 1a transaccién?
Queda aprobada.

Vamos a votar el articulo 15 tal como ha quedado
después del debate. Votos a favor del articulo niimero
15 del texto de la Ponencia con las enmiendas realiza-
das; diez votos. En contra; seis. Abstenciones; una.

Queda aprobado el articulo 15.

Como son las nueve menos veinticinco, y a Sus Se-
fiorfas ya se les avis6 al principio que la jornada acaba
alas ocho y media, y como no ha lugar a seguir porque
si quedase una o dos Enmiendas podrfamos rematar el
diapara terminar {a Ley, sino que quedan vistas... se han
hecho, si no me equivoco, unas diecinueve Enmiendas,
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y quedan por ver veintitrés, y derm-qcho peso especifi-

co, pues, hoy no acabamos la Ley obviamente, aunque

nos qued4semos aquf hasta las doce de lanoche.

Por lo tanto, se suspende Ia sesién hasta mafiana,
siendo puntuales, a las diez y media, a los efectos de se-
guir con Ia Ley. Con lo cual, deben comunicar a los se-

iiores Procuradores de las distintas Comisiones que’

puedan estar presentes, si les han llamado a la Comi-

. si6n los distintos G,rdpos,,que se va a retrasar el tema

de la entrada en la discusién de la Secci6n 1, hasta que
no terminamos la Ley no entramosenla 1.

Porlotanto, levantamos la sesion hastamafiana alas
diez y media. Muchas gracias, sefiores Procuradores.

(Se suspende lasesion alas veinte horastreinta y cin-
co minutos). ' '





