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{Comienza la sesién a Jas diez horas cuarenta y cin-
co minutos).

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Buenos dias, sefiores Procuradores. Re-
anudamos la sesién que dejamos ayer a las ocho y me-
dia de la tarde para la discusién de laLey de Presupues-
tos. Lo dejamos en el articulo 16. A este articulo,
nimero 16 de la Ley hay una Enmienda del Grupo Par-
lamentario Socialista, Enmienda niimero 20, de adici6n
a dicho articulo,

Tiene la palabra para exponer la motivacién de dicha
Enmienda y defenderla el sefior Paniagua.

EL SENOR PANIAGUA INIGUEZ: Gracias, Pre-
sidente. Rapidamente, y se expuso en Ponencia con la
anuencia, en términos esenciales, del CDS -y por eso la
mantenemos- de que se trataba con esta adicién no de
modificar en esencia nada del texto, sino de introducir
una clarificacién de limites para evitar confusiones, pe-
ligros e incluso tentaciones de componendas del Capf-
tulo I a posteriori, a posteriori, y sin el debido control
de esta Cdmara.

Gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Para el turno en contra, tiene la palabra
el sehor Estella.

EL SENOR ESTELLA HOYOS: Gracias, Presi-
dente. Y contando como parece ser que cuenta ya con
la anuencia de! CDS en esta Enmienda, nosotros sim-
plemente manifestar que vamos a oponernos.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Para turno de fijacién de posiciones, el
sefior de las Heras.

ELSENOR DE LAS HERAS MATEQ: S, para fi-
jar nuestra posicién favorable a la Enmienda en virtud
de los antecedentes presupuestarios de esta Comuni-
dad Auténoma, en el que ese articulo se ha visto refle-
jado de manera reiterada y continuada en las anterio-
res Leyes, v en funcién del criterio que viene

. manteniendo este Procurador a lo largo de toda la Co-
mision. '

EL SENOR PRESIDENTE (SEﬂOR CASTRO
RABADAN): Seiior Aznar, del CDS.

EL SENOR AZNAR FERNANDEZ: Efectiva-
mente, como manifestamos en el transcurso de la Po-
nencia, esta Enmienda estd en perfecta consonancia
con lo que nosotros hemos mantenido en los dos planos
anteriores de Presupuestos, de control y clarificacién
del Capitulo I; por tanto; hemos manifestado nuestro
apoyo y lo reiteramos en este momento.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Vamos a votar la Enmienda. Votos a fa-

vor: once. Votos en contra: seis. Abstenciones: ningu-
na. Queda aprobada la Enmienda.

Votacién del articulo después de incluida la En-
mienda. Votos a favor: once votos. En contra... {Uno o
ninguno? Ninguno. Abstenciones: seis. Queda aproba-
do el articulo.

Entramos en ¢l articulo 17. Aqui hay una Enmienda
del Grupo Socialista. Enmienda de supresi6n al pérra-
fo 1. Tiene 1a palabra el Portavoz del Grupo Socialista.

EL SENOR PANIAGUA INIGUEZ: A juicio del
Grupo Socialista, debe de retirarse el Gltimo punto, o,
mejor dicho, oracién sintactica del primer paréagrafo
que dice "o en su defecto se autorice por la Consejerfa
de Economia y Hacienda". Porque se considera, por
parte del Grupo Socialista, que conferir esta facultad a
la Consejeria de Economia y Hacienda es excesiva, es
excesivo y que no se puede sustituir la facultad de do-
tacién presupuestaria atribuida a las Cortes por la fa-
cultad que, en su caso, 0 en su defecto -se dice-, se atri-
buye al Consejero, a la Consejerfa, a la Consejerfa de
Economia y Hacienda; en ese caso ni siquiera se dice al
Consejero. Parece que la Consejeria... habria, en todo
caso, que modificarlo, porque, desde luego, no asume
esta facultad, no la puede asumir. Entendemos que es
excesiva esta facultad. '

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN]): Para turno en contra, sefior Estella.

EL SENOR ESTELLA HOYOS: Gracias, Presi-
dente. Consideramos que, efectivamente, la provisién
de puestos de trabajo y lo mismo la modificacion de la
categoria profesional deben de figurar detallados en la
relacién de puestos de trabajo y deben estar dotados
presupuestariamente. Pero, en el caso de que no lo es-
tén, es la facultad que se confiere a la Consejeria el sal-
var esta dificultad, para que el Consejero pueda, en su
caso, dotar presupuestariamente para facilitar la provi-
sién y la modificaci6n de las categorfas profesionales.
No es otro el sentido que tiene el incluir este inciso.
Que, efectivamente, se habla de Consejeria, pero 16gi-

camente debe entenderse que serd el Consejero d
- Economia y Hacienda.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO

' RABADAN): Seiior Paniagua, équiere contestar?,

EL SENOR PANIAGUA INIGUEZ: No hace una
cuestién de "causa belli” nuestro Grupo al respecto. Pe-
ro s que entendemos que el 6rgano, en este caso, no es
colegiado como, por ejemplo, es la Junta, el érgano es
unipersonal el que autoriza y firma y deberfa de decir
el Consejero. Y, por lo tanto, estaremos dispuestos, in-
cluso, a entender las razones, entender Ias razones aun
cuando... que ha expuesto ¢l Portavoz, aun cuando con
resistencia, pero sf siempre que se aceptara que fuera
el Consejero, no la Conscjerfa.
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EL SENOR ESTELLA HOYOS: Por nuestra par-
te no hay ningtin inconveniente que donde dice "Conse-
jeria" se diga "se autorice por el Consejero de Econo-
mia y Hacienda", en lugar de "Consejeria", "Consejero”.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Introducida esta modificacién por el
Grupo que apoya al Gobierno y aceptada por el Grupo

Socialista, {el sefior de las Heras fija posiciones sobre -

esta modificacion y la Enmienda?.

EL SENOR DE LAS HERAS MATEO: Si se acep-
ta la modificacién propuesta por el Grupo Socialista,
que ya ha sido aceptada, fijamos nuestra posici6én favo-
rable.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Sefior Aznar,

EL SENOR AZNAR FERNANDEZ: En el mismo
sentido, creemos que la redaccién es més correcta co-
mo propone el Partido Socialista. Por tanto, aceptaria-
mos la propuesta.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADANY}: Queda, entonces, aclarado que donde
dice: "o en su defecto se autorice por la Consejeria de
Economia y Hacienda" diga: "o en su defecto se autori-
ce por el Consejero de Economia y Hacienda".

Con esta modificacion o transaccion entre los dis-
tintos Grupos, vamos a votar [a Enmienda. Votos a fa-
vor... Esté transaccionada. {Por unanimidad se acepta?
Queda aprobada la Enmienda.

Votos a favor del articulo. Unanimidad. Queda
aprobada la Enmienda 21 al articulo 17, por unanimi-
dad.

Enmienda al articulo 18 en el que concurren dife-
rentes Enmiendas concurrentes, en principio, la 22 del
Grupo Socialista con Enmiendas que van agrupadas,
15,16, 17 y 18 del Grupo de Centro Democratico y So-
cial, y luego otra Enmienda, 19, del Grupo también de
Centro Democratico y Social. Vamos a ver primero la
Enmienda 22 del Grupo Socialista a dicho articulo 18.

Tiene la palabra el Portavoz del Grupo Socialista,
sefior Paniagua, '

ELSENOR PANIAGUA INIGUEZ: Mi Grupo no
desea afiadir ninguno de los argumentos, porque eran
centrales y de filosoffa a los expuestos en Ponencia. In-
tentamos con esta Enmienda, haciendo ya reserva de
que aceptariamos el afiadido de "asimilados a los Direc-
tores Generales", porque las razones que se dieron en
~ Ponencia nos parecen correctas, Presentamos esta En-
mienda con 4nimo de, en principio, clarificar de unavez
por todas, de una vez por todas, la situacion retributiva
de los altos cargos de la Comunidad. Con el 4nimo de

eliminar coyunturalismo permaneates derivados de si-
tuaciones politicas electorales que nos pueden llevar a
promesas, que efectivamente tenga que incidir en algo
que es més serio que la mera voluntad de un partido en
un momento dado, intentamos establecer, por lo tanto,
criterios clarificadores y permanentes, definir de una
vez el sistema retributivo de los altos cargos, dignificar-
los, y, a su vez, establecer un marco de referencia per-
manente, que es el que aqui ponemos en presencia con
las equiparaciones que en su momento ya tuvieron lu-
gar y que en estos momentos estarfan en concordancia
anualmente, evidentemente, con las que aparecenenla
Seccién2 de los Presupucstos Generales del Estado pa-
ra mil novecientos ochenta y nueve, articulo 26, Retri-
buciones de Altos Cargos, con las equivalencias aqui es-
tablecidas. '

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Sefiores Procuradores, la Presidencia
quiere entender que fa Enmienda Socialista aceptaria
incluir en su texto el término "o asimilados después de
Directores Generales" y quedaria asumida la del CDS
en la Enmienda socialista. Luego o veremos por parte
del CDS si es asi. Y entonces tendrfa la palabra el sefior
Estella para el turno en contra o de aceptar la... No, se-
riasélo laEnmienda 15 del Grupo de Centro Democri-
tico y Social en relaci6n con la 22 del Grupo Socialista,

Tiene la palabra €l sefior Estella.

EL SENOR ESTELLA HOYOS: Si, Presidente.
Nosotros aceptarfamos las Enmiendas del Centro De-
mocratico y Social 15, 17 y 18, que agregan ¢l término
de "asimilados" cuando habla de Directores Generales
y de otros cargos, altos cargos. Pero lo que no acepta-
mos es la Enmienda nimero 22 del Grupo Socialista.
Entendemos que ¢l sueldo ylos complementos y demés
retribuciones de los altos cargos son los que vienen es-
tablecidos, y los que resultan de la Ley de Ordenaci6n
de la Funcion Péblica, y no hay razdn para que enla Ley
de Presupuestos se concrete numéricamente las coan-
tfas de estas retribuciones. Dificilmente se puede ha-
blar, como ha dicho el sefior Paniagua, de coyuntaris-
mos permanentes; si es coyuntural no creo que sea
permanente. De manera que estarfamos obligados a
que todos los afios en la Ley de Presupuestos hubiese
que modificar las cuantfas de Jas retribuciones cuando
estas retribuciones vienen determinadas ya por la Ley
de la Funcién Piiblica, y no tiene sentido el que las in-
cluyamos aqui en la Ley de Presupuestos, que, por otra
parte, en Jos anexos de retribuciones de altos cargos vie-
nen las retribuciones que a estos corresponden y pue-
den facilmente deducirse sin que estén cuantificadas en
el articulado de la propia Ley.

EL SENOR PRESIDENTE (SEI“:IOR CASTRO
RABADAN]}: Sefior Paniagua, para réplica.

ELSENOR PANIAGUA INIGUEZ: No hay répli-
ca. Simplemente las argumentaciones que antes he da-
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do permanecen. Si decirle al sefior Portavoz que si he
unido la palabra coyunturalismo a permanente o me he
expresado mal o me ha entendido mal. Justamente que-
ria contraponer el coyunturalismo de una situacién po-
litica que lleva a que haya una excepcionalidad que a
nuestro juicio no puede derivarse de una promesa po-
litica, porque en ¢stos momentos nadie garantiza, por

ejemplo, que el actual Presidente o actual Grupoenel

Gobierno estén maiana. Se debe, por lo tanto, legislar
a este nivel con criterios de permanencia para todos los
grupos que pudieran tener responsabilidades en el Go-
bierno, tanto de Presidencia como de Consejeros. Por
lo tanto, no se pueden establecer ni congelaciones, a
nuestro juicio, del sueldo del Presidente, ni de los Con-
sejeros, etcétera, etcétera. Se las debe de dignificar es-
té quien esté en el Gobierno, por encima de la filosofia
politica de cada Grupoy, por lo tanto, establecer fren-
te a ese coyunturalismo un marco permanente de refe-
rencia, Y el marco permanente de referencia que noso-
tros consideramos, hoy por hoy, més vélido, son las
equiparaciones con determinados niveles de altos car-
gos de la Administracion, que si que vienen sus retribu-
ciones establecidas numéricamente, repito, en -y asf lo
han considerado las Cortes del Estado, con criterio
equivocado o no pero asi esti-en el articulo 27 de la ac-
tual Ley de Presupuestos Generales del Estado para mil
novecientos ochenta y nuéve, supongo que la tienen to-
dos ustedes, y que nosotros entendemos debe ser un
marco de referencia, aunque podria haber otro; por
ejemplo, otras Comunidades equiparan al Presidente
de la Comunidad a ministro de Gobierno y no a Secre-
tario de Estado, etcétera, etcétera, Pero si un marco de
referencia que homogeneizara y que permanentemen-
. 'te nos eliminara Ia tentacién de que un Grupo u otro
pudiera variar en funcién de, repito, conveniencias po-
liticas coyunturales.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Sefior Estella.

EL SENOR ESTELLA HOYOS: En nuestra Co-
munidad creo que esa referencia entre el Presidente de
la Junta y los Consejeros és ........ y esté establecida en
laLey de Gobierno y Administracién de nuestra Comu-
nidad, esa equiparacién con altos cargos del Estado; de
manera que es obvio que no es necesario recogerlo aqui.
Por otro lado, usted lo acaba de decir, es cuestién de fi-

losofia politica y no nos parece ni justificado de ningn-

nz manera que si el Presidente actval de la Junta, que
sigue una linea de austeridad clara, quiere congelar su
sueldo, cuando hemos estado hablando de austeridad
en otras partidas como era el caso de las retribuciones
que se iban a beneficiar del INSALUD, la pagaba la
Junta, etcétera, etcétera, {por qué esa intencién del
Grupo Socialista de obligar al actual Presidente de la
- Junta a que su sueldo experimente una subida, cuando
el propio Gobierno establece que el Presidente de la
Junta en las retribuciones en este afio ochenta y nueve
no han de experimentar incremento alguno?

EL SENOR PANIAGUA INIGUEZ: Es que nova
a experimentar, perdén Presidente, no experimenta su-
bida. Pero, de todas formas, son las Cortes, no es el Gru-
po, quien obliga al Presidente, son las Cortes quienes
ponen pautas.

"EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Seiior de las Heras, para fijacién de po-
siciones. :

EL SENOR DE LAS HERAS MATEO: §i, noso-
tros estarfamos de acuerdo con Ia Enmienda del Parti-
do Socialista. Aparte de que compartimos la filosofia
del Presidente de la Junta, o el criterio del Presidente
de la Junta, del actual Gobierno, de congelarse los suel-
dos, es una cuestién de su decisién que nosotros respe-
tamos, y ya lo dijimos en el discurso de Investidura; pe-
ro como referencia global no estaria de més el hacer la
equiparacion a los cargos correspondientes de la Ad-
ministracién Central y a sus retribuciones. Y digo esta-
rfamos de acuerdo si, efectivamente, hubieran, en su
Enmienda, aplicado el articulo 26 de los Presupuestos
del Estado en todo su contenido. Porque lo que han he-
cho es hacer una equiparacién, que no es la equipara-
cién que establece nuestra Ley de la Funcién Piiblica
en cuanto a los complementos especificos, y ademds se
han olvidado de sefalar, como sefialan los Presupues-

 tos, que ese complemento especifico -entre paréntesis-

dice: valor minimo. Y después hay un pérrafo 2 que di-
ce: "que todos los Directores Generales tendrén idénti-
ca categoria y rango, sin perjuicio de que ¢l complemen-
to especifico correspondiente al cargo pueda ser
diferente, con el fin de asegurar que sus retribucién to-
tal guarde la relacién adecuada con la estructura orgs-
nica y el contenido de especial dificultad técnica, dedi-
cacion, responsabilidad, peligrosidad o penosidad del
mismo". Y yo he oido justificar al Partido Socialista
Obrero Espafiol que esta consideracién para ellos era
peligrosa, era dejar la discrecionalidad en manos del
Gobterno, que los Directores Generales cobraran retri-
buciones distintas, cuando vemos que en los propios
Presupuestos Generales del Estado asi se refleja,

Al observar, por lo tanto, que primero las retribu-
ciones del Presidente no se ajusta a los anexos de per-
sonal, entonces no sabemos si sube o no sube, porque
en los anexos de personal figuran 7.231.000 y en su En-
mienda, supongo que serin los trienios... sf, sf, lo ima-
ginaba. Pero después, en cuanto a los Directores Gene-
rales, ¢l complemento especifico no es el que le
atribuyen los Presupuestos Generales del Estado a los
asimilados correspondientes. Y luego est4 este parrafo
4 que he leido integramente, que no le veo reflejado en
la Enmienda correspondiente.

En consecuencia, salvo que se aclarara eso, no po-
driamos asumir la Enmienda del Partido Socialista.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Sefior Aznar.
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EL SENOR AZNAR FERNANDEZ: Estamos de
acuerdo con la dignificacion a la que se ha referido el
Portavoz del Grupo Socialista en cuanto a las retribu-
ciones de los altos cargos, Presidente y Consejeros. Es-
tariamos todavia mas de acuerdo en que no se haga una
permanente campafia -y aqui si que digo permanente y
no coyuntural-, permanente campafia electoralista por
parte del Gobierno actual, de 1a Junta actual, con el te-
ma de sueldos, retribuciones y esa constantemente pre-
dicada austeridad. De todas formas, tampoco vemos la
necesidad de cuantificar estas retribuciones en el arti-
culado de la Ley de Presupuestos y, por tanto, mi Gru-
po se va a abstener.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN)}: §i, sefior Granado, iquerfa aclarar algu-
na cuesti6n?

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Si, simple-
mente, muy breve para proponer, si puede existir algu-
na posibilidad ~me imagino que no es asi-, pero, en to-
do caso, por aclarar el debate y sefialar lo que nosotros
queriamos fijar en nuestra Enmienda.

En primer lugar, con la Enmienda Socialista las re-
tribuciones de la masa global de los altos cargos ro ex-
perimentan crecimiento; es decir, en este sentido no es
incompatible con la pretension de los actuales gestores
delaJunta de Castillay Le6n, los actuales responsables
del Gobierno Regional. Nosotros hemos mantenido un
criterio de equiparacién, un criterio de equiparacién
que es ¢l de Presidente de la Comunidad respecto a
Subsecretario de Estado -cree recordar-, Subsecreta-
rio, con o cual su deseo de congelacién se mantiene y
se supone que en futuros ejercicios, como tampoco las
retribuciones del Presidente van a experimentar un cre-

cimiento superior a las de la media de los funcionarios,
- laactual congelacion se mantiene pues, y van a experi-
mentar crecimientos ponderados a partir de los ejerci-
cios sucesivos. A los Consejeros les hemos equiparado
con el sueldo de los directores Generales del Estado,
que nos parece una equiparacién absolutamente razo-
nable; porque no entendemos cémo es posible quebrar
el principio de jerarquia de las retribuciones, es decir,
principio de jerarquia de las retribuciones que hace
que, por ejemplo, segiin los Presupuestos de la Comu-

nidad que se nos han presentado, haya Secretarios Ge- -

nerales que cobren 1.000.000 de pesetas m4s que sus
Consejeros; es decir, el conjunto de las retribuciones.
El criterio que se sigue en el Estado es que, en efecto,
se mantiene pluralidad de retribuciones, y hay Directo-
res Generales que cobran més que otros. Lo que a nues-
tro juicio no se mantiene en el Estado es que Directo-
res Generales cobren més que sus Subsecretarios; sthay
Ministerios en los que unos Subsecretarios cobran més
que otros y, sin embargo, en la Junta de Castillay Leén
nos encontramos con que los Secretarios Generales tie-
. nen unas retribuciones legales superiores a las de los
Consejeros, lo cual es una distorsién que no obedece a

ningGin principio de retribuci6n, y obedece a otros prin-
cipios, a los que comentaba el sefior Aznar, pero no al
principio de retribucién,

Y luego, en cuanto a los Directores Generales, pues
ahi estarfamos dispuestos a transaccionar. Si realmen-
te la Junta de Castilla y Leén quiere valorar de manera
distinta ¢l sueldo de los Directores Generales, estamos
dispuestos a transaccionar, pero también dentro de
unos limites: los propios limites que marca el Estado;
Es decir, al menos el Estado marca unos minimos, Sila
Junta de Castilla y Le6n considera imprescindible que
existan retribuciones distintas para el sueldo de los Di-
rectores Generales, y nosotros somos sensibles a la si-
tuacién de algunos Directores Generales que por ser
funcionarios han visto como sus retribuciones eran ob-
jetode discusién, pues, ahi podriamos llegar a unacuer-

- do; un acuerdo que no pusiera en peligro el principio

de jerarquia normativa, vamos, ¢l principio, perdén, de
jerarquia retributiva, que tiene que presidir las retribu-
ciones de los altos cargos de la Comunidad: si el Presi-
dente cobra una cantidad, los Consejeros cobran otra,
los Directores Generales cobran otra, los Secretarios
Generales cobran otra. {Que se quiere ilegar a este
acuerdo? Por mi parte, nuestro Grupo, no va a haber
ningfin inconveniente a formular ¢cémo los Directores
Generales puedan tener complementos distintos, pero
que se vuelva al principio de jerarquia retributiva, que
es lo que se ha quebrado con las decisiones de 1a actual
Junta. Y ademi4s, de la manera que nosotros lo hace-
mos, no hay ninglin peligro para los fondos de la Comu-
nidad porque nuestro célculo, incluso previendo la po-
sible... €l posible establecimiento de complementos
distintos para diferentes Directores Generales, no per-
judicaba al monto global de la masa destinada a altos
cargos, sino que se mantenia dentro de sus limites.

EL SENOR PANIAGUA INIGUEZ: Una aclara-
cién

" EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Seiior Paniagua.

ELSENOR PANIAGUA INIGUEZ: Mera aclara-
ci6én. La propuesta clara a la del Presidente, en relacién
con el resto de altos cargos, el sueldo y el complemen-
to de destino que se propone es idéntico para todos los
altos cargos, y donde se diferencian, donde se diferen-
cian es en el complemento especifico, donde se equipa-
ra el de Consejero al del Director General de la Admi-
nistracién el minimo efectivamente-; ¢l de Secretario
General al minimo del Subdirector General de la Ad-
ministracion, aunque ahi s que empieza a haber clase
Ay clase B, efectivamente.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN)}: Fijadas las posiciones —creo- por los dis-
tintos Grupos y los turnos que ha habido en contra, va-
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mos a entrar en la votacién de la Enmienda nimero 22
del Grupo Socialista.

Votos a favor de dicha Enmienda: seis. Votos en
contra: seis. Abstenciones: ¢inco.

Sefiores Procuradores, las matemdticas parlamen-
tarias hacen empatar la votacién en Comisi6n, con la
abstenci6n de dos Grupos, y la ponderacién en este ca-
so seria empate también en ¢l Pleno. Por lo tanto, segfin
el articulo 92 del Reglamento, tenemos que volver a vo-
tar de nuevo. En el supuesto que se mantuviesen las vo-
taciones como han sido generadas en la primera vuelta,
suspenderemos la sesién durante unos breves minutos
para llegar a algiin acuerdo por parte de los Grupos,

Votos a favor de la Enmienda Socialista nfimero 22:
seis. Votos en contra:-seis, Abstenciones: cinco. Sus-
pendemos la sesion durante unos minutos a los efectos,
instantes, un minuto, a los efectos de intentar llegar a
alguna solucién a ese hecho, porque hay empate en Co-
misién y empate en Pleno.

(Se suspende la sesion durante unos minutos)

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO -

RABADANY): La tercera y 6ltima votacién de esta En-
mienda, después de los intercanbios que ha habido en
este breve receso. Votos a favor de la Enmienda nGime-
10 22 del Grupo Socialista: sefs. Votos en contra: seis.
Abstenciones: cinco. Con lo cual queda rechazada la

Enmienda niimero 22 Socialista, después de sucesivos

y reiterados empates.

. Entramos en las Enmiendas 15, 16, 17y 18 del Gru-
po Parlamentario de Centro Democriético y Social al
mismo articulo, que vienen agrupadas, ya que hacen re-
ferencia a temas similares.

Tiene la palabra el Portavoz del Grupo de Centro
Democritico y Social.

ELSENOR AZNAR FERNANDEZ: $i. Creo que
se ha hablado ya, incluso en el transcurso de Ja maia-

na, de este tema. Nosotros en Ponencia explicamos la

conveniencia de anadir el término "asimilados” detrés
de "Directores Generales, Secretarios Generales...", en
definitiva, tal como se expresa en las Enmiendas niime-
ros 15, 16, 17y 18. Parece 16gico esto, puesto que en es-
te momento existen asimilados y, por otra parte, hay po-
sibilidad de que haya més asimilados a estos ofros
cargos. Esa es la razon de la presentaci6n de estas En-
miendas.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): {Turno en contra? Sefior Estella, {quie-
re agotar el turno en contra sobre estas Enmiendas 15,

16, 172 éNo hay turno en'contra? {Fijacién de posicio-

nes por parte de los otros Grupos?

Vamos a entrar en votacion. i Votos a favor de las
Enmiendas 15, 16, 17 y 18 del Grupo de Céntro Demo-
crético y Social? Son once votos a favor. ¢ Votos en con-
tra? Ninguno. {Abstenciones? Seis. Quedan aprobadas
las Enmiendas 15,16,17y 18. '

Queda otra Enmienda a este mismo articulo, En-
mienda nimero 19 del Grupo de Centro Democréatico
ySocial. Tiene la palabra el Portavoz del Grupo de Cen-
tro Democrético y Social, sefior Aznar, parala Enmien-
da 19, al parrafo tercero del articulo 18, ‘

ELSENOR AZNAR FERNANDEZ: Si. Lo que se
propone en esta Enmienda es la supresidn, al final del
pérrafo tercero del articulo 18, de la frase "peligrosidad
o penosidad del mismo". Nosotros, y asi lo hemos expli-
cado, entendemos que la peligrosidad y la penosidad de
los Altos Cargos son algo que debe estar implicito al
propio cargo, y que entendemos ya va, por tanto, remu-
nerado, dentro de lo que se consideran remuneraciones
globales de los mismos. Por tanto, entendemos que no
es preciso afiadir esta frase, o recoger esta frase en el
articulado dela Ley, y ésa es larazén de la presentacién
de la Enmienda. '

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN) Sefior Estella, para turno en contra.

EL SEﬂOR ESTELLA HOYOQS: Si, Presidente.
Simplemente, para sefialar que estos conceptos pues
pueden afectar también a los altos cargos y, de hecho,
en la Ley de Presupuestos Generales del Estado se re-
coge el concepto de penosidad para los altos cargos, si
no ¢l de pehgrosndad que entendemos que también
puede concurrir, y por ¢so mantenemos el texto que vie-
ne de la Junta, del Proyecto dela Ley

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Sefior Granado.

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Si. Se nos
plantea una cuestion de conflicto, puesto que nosotros
no podemos votar a favor de la Enmienda del CDS, .
puesto que no..., se hace sobre la base-de un texto que
nosotros rechazamos globalmente. Simplemente, que-
ria intervenir a favor de la 16gica del mismo, porque,
cuando la Ley de Presupuestos Generales del Estado -
contemplala peligrosidad o la penosidad, es porque hay
determinados puestos, normalmente en funcién de su

ubicacién geogrifica, que tienen ese complemento de
peligrosidad y penosidad.

Por ejemplo, para _los altos cargos, a la hora de ha-
blar de las retribuciones de los Directores Generales,
la Ley de Presupuestos Generales del Estado contem-
pla como asimilados cargos del servicio diplomatico,
pues si que hay altos cargos que cobran conceptos co-
mo peligrosidad o penosidad. Es decir, en efecto, es po-
sible que el Embajador en El Libano cobre el plus de
peligrosidad, porque realmente la tiene; o determina-
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dos funcionarios, en funcién de destinos en puestos de
especial peligrosidad o penosidad; por ejemplo, desti-
nos en zonas con elevada incidencia de atentados terro-
ristas, etcétera, ctcétera.

Pero, como no parece que El Libano esté en Casti-
llayLe6n, ni parece que tampoco en Castillay Le6n ha-
yaespecial incidencia de cuestiones como los atentados
terroristas, la verdad es que estos conceptos, traspues-
tos autométicamente de la Ley General de Presupues-
tos del Estado a los Presupuestos de la Comunidad Au-
ténoma, pues no tienen demasiada aplicacién, En ese
caso, yo rogaria al Grupo Popular que tuviera a bien
aceptar la Enmienda, puesto que nosotros, realmente,
nos encontramos en la tesitura de que no podemos vo-
tar a favor de la misma, puesto que nuestro modelo de
texto sobre las retribuciones es distinto que el del Pro-
yecto de la Junta, y no podemos entrar a cuestionar mo-
dificaciones parciales al texto del Proyecto de la Junta.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Seiior de las Heras, iquiere fijar posi-
ci6n sobre esta cuestién después de haber oido al Gru-
po Socialista y al Grupo de AP?

ELSENOR DE LAS HERAS MATEO: Nos parc-
ce trascendente ¢l tema, y no nos han convencido nin-
guna de las explicaciones, tanto para mantenerlo como
para retirarlo. Por lo tanto, nos vamos a abstener en el
asunto, '

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Vamos a votar la Enmienda 19 del Gru-
po de Centro Democrético y Social. §Votos a favor de
dicha Enmienda? Cuatro. {Votos en contra? Seis.
¢Abstenciones? Siete. Queda rechazada.

i Votos a favor del articulo 227 {Votos a favor del
articulo 22... Digo, perd6n, del articulo 18 —estaba pen-
sando en la Enmienda Socialista-, del articulo 18, sobre
altos cargos? Once. {Votos en contra? Seis. Queda
aprobado el articulo.

Entramos en el articulo 19, al que no hay ningfn tipo
de Enmienda. { Votos a favor de dicho articulo 19? Una-
nimidad. Queda aprobado.

Articulo20, al que hay una Enmienda del Gmp6 So-

cialista, la Enmienda nimero 23, de supresion a dicho
articulo 20. Tiene la palabra el Portavoz del Grupo So-
cialista, sefior Granado. '

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Gracias,
sefior Presidente. Bueno, en esta Enmienda vamos a ha-
cer un esfuerzo notable de aproximacién, y yo creo que
al final vamos a ser capaces, entre todos los Grupos, de
Hegar a un acuerdo, porque nos interesa a todos cum-
. plir las resoluciones de esta C4mara,

Bueno, en la Enmienda se..., en ¢l articulo 20 del
Proyecto de la Junta se contempla la posible contrata-

cién de personal con cargo a los créditos de inversio-
nes, y se contemplan tres posibles supuestos: contrata-
ciones de carécter temporal, por administraci6n direc-
ta y por aplicacién de la legislacién de Contratos del
Estado, de obras o servicios correspondientes a algunas
de las inversiones incluidas en los Presupuestos, Con-
trataciones de personal para la direccién de obras y se-
guimiento de inversiones, asi como para la redaccién de
proyectos. Y contratos para la realizacién de trabajos
especificos y concretos no habituales, que se sometersn
a la legislacién de contratos del Estado, sin perjuicio,
en su caso, de la aplicacién de la normativa civil o mer-
cantil. '

Nuestra Enmienda planteaba la supresioén de los
puntos b) y ¢). Nosotros, habiendo reconsiderado el
asunto, estamos dispuestos a que el punto b) se man-
tenga en sus propios términos en el Proyecto de 1a Jun-
ta; y en cuanto al punto c), propondriamos, como posi-
ble transacci6n, su desaparicién; y, cuando en el punto
a) se habla de contratar personal para la realizacién,
por administracién directa y por aplicacién de la legis-
lacién de contratos del Estado, se dijera "por adminis-
tracién directa o por aplicacién de lalegislacién de con-
tratos del Estado, de obras o servicios correspondientes
a algunas de las inversiones incluidas en sus Presupues-
tos",

El punto ¢), en su propia formulacién, no lo podemos
admitir, por una razén: porque este punto c) es abrir un
portillo para realizar, por la via de este articulo 20 dela
Leyde Presupuestos, actuaciones que expresamente las
Cortes han considerado que no debia realizar la Junta
de Castilla y Le6n. Y me explico: por ejemplo, la con-
tratacién de empresas para la realizacion de concentra-
ciones parcelarias.

Realmente, esto no tiene demasiado sentido mante-
nerlo asf, y tampoco es habitual en la Administracién
que se contraten con cargo al Capitulo VI trabajos es-
pecificos y concretos no habituales, que no tengan una
relacién directa con las inversiones. Si la tienen, noso-
tros estarfamos dispuestos, a través de la transaccién
que ofrecemos, sustituyendo la "y" por 1a "o", a que en-
trara dentro del punto a). Y, en cuanto al punto b), las
explicaciones que se nos han dado en Ponencia por €l
sefior Estella y otros ponentes del Grupo Popular nos
han convencido. Por otro lado, también es una prictica
habitual y que se mantenga. Pero el punto ¢}, de verdad,
es abrir un portillo indeseable, que permita la desvir-
tuacién absoluta de los créditos de inversiones, yla ver-
dad es que nosotros creemos que nuestra propuesta de
transaccién, bueno, pues no le crea ningiin problema de
gestién a la Comunidad Auténomay, por lo tanto, noes
inaceptable. Y que tampoco crea, eso si, la posibilidad
de abrir puertas que realmente vayan en contra de los
criterios manifestados por las Cortes,

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): éPodria concretar exactamente el sefior
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Granado qué transaccion propone al articulo 20 en el
punto a), en relacién con el punto ¢)?

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Si, Gra-
cias, sefior Presidente. Cuando dice, en el punto a), en
el primer parrafo, "por administracién directa y por
aplicacién de la legislacién de contratos del Estado”,
que dijera "por administracién directa o por aplicacién
de la legislacién de contratos del Estado”. Es sustituir
Ia"y" copulativa por la "o" disyuntiva, y mantener el pun-
to b) en sus propios términos y suprimir el punto c).

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Seiior Estella.

EL SENOR ESTELLA HOYOS: Yo no acabo de
ver como es posible, vamos, cémo..., la justificacién, el
cambiar la conjuncién copulativa por la alternativa, pa-

" ra incluir el parrafo ) en ese pérrafo 1. No lo..., o sea, -

el hecho de que diga "y por aplicaci6n de la legislacion
de contratos", y se diga ahora "o por aplicacién" éinclui-
_riayala posibilidad de estos trabajos especificos, no ha-
bituales?

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Si. Hom-
bre, evidentemente, permitiria que en obras que no fue-
ran por administracion directa, pero que si que estuvie-
ran vinculadas a la realizacién de obras y servicios
correspondientes a alguna de las inversiones incluidas
-en los Presupuestos, se realizaran contrataciones, con
cargo al Capitulo VI, de carécter temporal. Lo que no
permitirfa, y evidentemente ése es el contenido de la
transacci6n, es que, con cardcter general, se pudieran
contratar trabajos especificos y concretos no habitua-

‘les, y pagarlos con cargo al Capitulo V1. Porque el pun-

to ¢) no hace ninguna referencia a la realizaci6n de in-
versiones, Entonces, contratar, con cargo a créditos de
* inversiones, obras que..., perdén, a personas que no van
a realizar, probablemente, ningfin trabajo que esté re-
lacionado con las inversiones, lo cual permitiria el pun-
to ¢), eso para nosotros es lo no aceptable, y eso es lo
que, evidentemente, suprimimos en nuestra transac-
cién. Nosotros vinculamos que las contrataciones que
se hagan con cargo al Capitulo VI estén vinculadas ala
realizacién de inversiones.

EL SENOR ESTELLA HOYOS: De todas formas,
es que ¢l parrafo primero habla de contrataciones de
~ personal, el parrafo a), mientras -que el c) se reficre 2
" trabajos, contratacién para la realizacién de trabajos,
- no de personal.

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Si, sefior
Estella, pero es que, en si mismo, eso es un argumento
' a favor de muestra transaccién, porque, si es una con-
. trataci6n de un trabajo, de un servicio, debe ir con car-
go al Capitulo 11, de contratacién de servicios realiza-
dos por empresas, y el articulo, en si mismo, se llama

oontratac:ones de personal con cargo a los créditos de

inversiones". O sea, eso es un argumento a favor de
nuestra Enmienda, en el sentido de que lo que regula el
punto ¢) no es, exactamente, lo que el propio articulo
pretende regular. Bien, si hay que contratar personal
con cargo a los créditos de inversiones, que sea en vin-
culaci6n a las inversiones.

EL SENOR ESTELLA HOYOS: Aceptamos esta
transaccional y mantenemos, entonces, €l parrafo b),
suprimimos ¢l ¢), con esa...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Vamos a ver. Entonces, entendemos que
en el parrafo a), articulo 20, se sustituye la conjuncién
"y" por la "0", con lo cual permite "la realizacién por ad-
ministracion directa o por aplicacién de la legislacién
de contratos del Estado, de obras o servicios”. Se man-
tiene el parrafo b), que estaba enmendado por el Gru-
po Socialista, y se retirarfa el pérrafo c) totalmente.

¢Los demds Grupos fijan posiciones sobre esta
transacci6n que ofrece ¢l Partido Socialista a la Comi-
si6n? :

"EL SENOR DE LAS HERAS MATEQ: $i. Fija-
mos nuestra posicion, total y absoluta, de conformidad

a esta transaccional.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): {El Centro Democriético y Social?

EL SENOR AZNAR FERNANDEZ: Estamos de
acuerdo con la transaccién, ‘

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Vamos a votarla. Bueno, si esta transac-
cion estd aprobada por unanimidad por todos los Gru-
pos, por lo tanto, queda aprobada la Enmienda trans-
accionada por el Grupo Socialista, Enmienda nfimero

Vamos a votar el articulo. { Votos a favor del articu-
lo, tal como ha quedado después de la transaccién?
Unanimidad. Queda aprobado.

Articulo 21, al que existen una serie de Enmiendas
del Grupo Socialista, un par de Enmiendas: la Enmien-
da 25, que es de adici6n a dicho articulo 21. Turno a fa-
vor del Grupo Socialista. Sefior Granado

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Sciior Pre-
sidente. Voy a justificar la Enmienda y luego ofrecer,
incluso, alguna posibilidad de transacci6n.

Aprobadala Ley de Accién Social y Servicios Socia-
les de nuestra Comunidad Auténoma, la Ley regula un
sistema de aportacion a los gastos de las entidades sin
4nimo de lucro que coadyuvan a la prestacion de ser-
vicios sociales por la via del concierto. No obstante la
Ley, evidentemente, no es de aplicacién automiética. La
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Ley va a exigir que durante ¢l ejercicio del afio mil no-
vecientos ochenta y nueve haya una paulatina implan-
tacidn de los conciertos que realizara Ia Junta en la me-
dida de sus posibilidades.

En este sentido, es evidente -y nuestro Grupo no va
a hacer cuestién de ello- que en el afio ochenta y nueve
no se van a poder firmar los conciertos automa-
ticamente los primeros meses y que, de manera transi-
toria, va arequerirse la aplicacién de subvenciones, que
era el criterio que genéricamente venia aplicando el
Gobierno de la Cornunidad Auténoma con anteriori-
dad. Lo que sucede es que este afio, ademds, coincide
otro supuesto, y es que los Presupuestos de la Comuni-
dad van a ser publicados en el Boletin Oficial de Casti-
lla y Leén con un cierto retraso. En este sentido, para
permitir el funcionamiento correcto de estas entidades
sin 4nimo de lucro que prestan servicios sociales, nues-
tro Grupo planteaba que —porque es una situacién real-
mente excepcional, transitoria del afio ochenta y nueve
y transitoria por el retraso de la aplicacién del Presu-
puesto-, que el anticipo que permite la Ley de Hacien-
da, que permite en su articulo 122 —que, por cierto, no
se cita en el texto de a enmienda, pero que se podria
corregir técnicamente, porque es un error material evi-
dente; habla del apartado 2 del articulo 122, que se ha
suprimido por un error mecanogrifico-, ese anticipo
del 40% pueda llegar al 50%. Esto es una cuestién que,
por otro lado, no tiene que plantearnos, creo yo, ningiin
problema funcional, puesto que hemos aprobado o va-
mos a aprobar que, por ejemplo, las cantidades desti-
nadas al Fondo de Cooperacién Local, el anticipo pue-
da liegar al 80 que propone 14 Junta, e incluso el CDS
propone que Hegue hasta el 100%.

Es decir, creemos que esto afiade flexibilidad al Go-
bierno de la Comunidad Auténoma, le permite realizar
en dos pagos lo que actualmente realiza en tres. En es-
tos momentos es imposible, pricticamente, por lo que
es la aplicacién presupuestaria, que las entidades sin
4nimo de lucro reciban el 100% de su subvencién en el
afio natural; es decir, la Junta est pagando ahora, con
bastantes dificultades, el Gltimo 20% de la subvencién
correspondiente al afio mil novecientos ochentay ocho,

en el caso de muchas entidades sin 4nimo de lucro; al

permitirse 50 a 50, permitira un primer pago anticipa-
do del 50% y, una vez se justificara el mismo o se justi-
ficara el todo, pagar €l otro 50%.

Nosotros, en este sentido, pues, creemos que nues-
tra Enmienda favorece la gestién de la Junta yle permi-
te, realmente, pagar antes unas cantidades, que las en-
tidades que tienen que recibirlas son entidades que no
tienen fondos y que est4n prestando servicios con mu-
chas dificultades; que estdn, de alguna manera, suplien-
do las carencias de la Administraci6n, carencias que no
son imputable a este Gobierno Regional, ni al anterior,
ni a los otros Gobierno; pero, bueno, carencias gue exis-
ten, evidentemente, v que van a ir en beneficio de los

ciudadanos de nuestra Comunidad que reciben estas
prestaciones sociales.

Este era el texto literal de la Enmienda, con la justi-
ficacién plena por la situacién de transitoriedad que se
abre en este afio en la Comunidad por la aplicacién di-
recta de la Ley de Accién Social y Servicios Sociales.

Examinado, tras la discusién en Ponencia, en la que
no hubo ningiin reparo a la Enmienda, pero el tnico re-
paro que se manifest6 fuc decir "bueno éy por qué el
Programa 009, de Servicios Sociales y no otros Progra-
mas?". Pues, nosotros, la verdad es que hemos exami-
nado el Presupuesto de la Comunidad Auténoma y el
articulo 48, que va a entidades sin 4nimo de lucro, esun
articulo que va absolutamente radicado en la Conseje-
rfa de Servicios Sociales. Tiene 7.000.000 en Presiden-
cia, 120.000.000 en Economfa, 3.000.000 en Agricultu-
ra, 14.000.000 en Fomento y 7.000.000.000 en la
Consejeria de Bienestar Social, la inmensa mayor par-
te de los cuales estdn en servicios sociales. Pero tampo-
co tenemos especial inconveniente en que, en funcién
de esto, nuestra Enmienda pueda afectar a todo el arti-
colo 48 de los Presupuestos de la Comunidad y ser, en
este sentido, aplicable a las Asociaciones Juveniles, a
las Asociaciones Culturales o a las entidades sin 4nimo
de lucro que puedan recibir subvenciones con cargo a
otros programas.

Lo que no nos parece muy de recibo es €l que, bue-
no, pues, entendiendo que pueda haber alguna caren-
cia en la Enmienda por referirse exclusivamente al Pro-
grama de Servicios Sociales, lo cual tiene una
justificacién especifica, y es en la Ley que hemos apro-
bado entre todos, de Accién Social y Servicios Sociales,
se considere que la Enmienda es rechazable; adems,
porque la Enmienda no pretende sino favorecer la ges-
tién de la Comunidad, que se ve notablemente aligera-
da, y favorecer el acceso de los ciudadanos a unas sub-
venciones que ya estdn concedidas y que, realmente,
pues, el pagarlas en tres veces, sobre todo en un afto en
que el Presupuesto lo vamos a aprobar en Febrero, pues
va a crear problemas serios de recepcién de estas sub-
venciones en el afio natural, con el notable retraso pa-
ra las actividades que esto comporta, o para ¢l mante-
nimiento de servicios que son necesarios.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Sedor Estella.

EL SENOR ESTELLA HOYOS: Esta tltima justi-
ficacién nos parece acertada porque, si bien es cierto
que la Ley de Accidn Social va -como usted ha dicho-
a entrar en vigor paulatinamente, en otros casos no es-
taria justificada la concesi6n de estos anticipos. Pero,
en todo caso y refiriéndonos a la Enmienda tal como
viene formulada, lo que nosotros pensamos es que, que
no quede fijo en €1 50% el anticipo, tal como esta redac-
tada la Enmienda, sino que se pudiera decir "este anti-
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cipo podré alcanzar hasta el 509%"; no que quede fijo el
50%. Igual que el articulo 122.2 de la Ley de Hacienda,
al hablar de estas subvenciones, dice que "estos antici-
pos, o estas subvenciones podrin anticiparse hasta el
40%" -no quiere decir que sea el 40-, pues, que dijese
aqui lo mismo, que podria ser de hasta el 50%.

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: $i, sefior
Estella,

Esta era nuestra voluntad, porque la redaccion de
nuestra Enmienda se refiere al articulo 122 de laLey de
Hacienda. Es decir, que nosotroslo que decimos es que,
donde la Ley de Hacienda dice "el 40", que puede lie-
gar hasta el 50. Pero, en cualquier caso, nosotros enten-
demos que esto es una concesién potestativa por parte
del Gobierno de la Comunidad Auténoma. Es decir,
que podemos buscar una redaccién que permita a la
Comunidad Auténoma que, bueno, si este era ¢l pro-
blema, que permita tener la flexibilidad. Es decir, que
podriamos decir que el anticipo al que hacia referencia
el apartado 2 del articulo 122 de Ia Ley de Hacienda de
la Comunidad, pues, en fin, pudiera llegar hasta el 50%,
pudiera llegar hasta el 50%.

Es decir, que por eso nosotros no tenemos.., por €s-
ta cuestién no tenemos inconveniente, porque era nues-
tra voluntad.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Seiior de las Heras.

- ELSENOR DE LASHERAS MATEOQ: Pero, épa-
ra todas las subvenciones del articulo 48?

" EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Ha habido... Primeramente ha habido un
ofrecimiento por parte del Grupo Socialista al sefior Es-
 tella, que decia que si se hacia extensible lo del articu-
lo... el articulo 48 no s6lo al Programa 009, sino a todo...

EL SENOR ESTELLA HOYOS: Creo que lo dije
en mi primera intervencién, que no considerdbamos
justificado el que este anticipo alcanzase a otros con-
ceptos del articulo 48, sino, simplemente, para ¢l tema
de los servicios sociales.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Tal como viene en la Enmienda..,

_ EL SENOR ESTELLA HOYOS: Tal como viene
en la Enmienda, si bien, en lugar de dejarlo...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN):...O sea que entiendo que la Enmienda
queda como estd, nada més que cambiando que en vez
de fijar el 50% como fijo, sea potestativo del Gobierno
hasta el 50%, con lo cual la Enmienda nada m4s sufre
un cambio. Es decir, donde dice "fijado en el 50", que-
darfa "hasta el 50",

Por lo tanto, si quiere el sefior Granado, para acla-
rarlo y que los demds Portavoces puedan fijar Ia posi-
ci6n, diga exactamente c6mo queda la Enmienda.

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: $i. Queda-
ria: "Durante el Ejercicio mil novecientos ochenta y
nueve, y para las convocatorias de subvenciones reali-
zadas con cargo al articulo 48 del Programa 009 -Servi-
cios Sociales- del Presupuestos de la Comunidad, el an-
ticipo al que se refiere el apartado 2 del articulo 122 de
laLey 7/86, de veintitrés de Diciembre, de Hacienda de
la Comunidad de Castilla y Le6n, podré llegar al 50%...
podré alcanzar el 50%".

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Sefior de las Heras.

EL SENOR DE LAS HERAS: Si. Muchas gracias,
sefior Presidente.

- Para fijar nuestra posicién favorable, en este caso,
porque habfamos entendido que el Portavoz del Grupo
Popular habia aceptado 1a generalizaci6n al articulo 48,
que para nosotros no era deseada, porque mantenemos
el criterio de que, si eso fuera asi, lo recomendable era
modificar Ja Ley de Hacienda, Y, en consecuencia, al
ser un caso coyuntural y puntual por unas circunstan-
cias determinadas, nos parece bien la excepcionalidad.
$i no, manteniendo nuestro criterio a lo largo de todas
estas Comisiones, prefeririamos la modificacién de la
Ley de Hacienda,

En consecuencia, votaremos aﬁrmatwamente esta
Transaccional,

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Sefior Aznar.

EL SENOR ANZAR FERNANDEZ: En el mismo
sentido, creemos que es beneficioso el aprobar esta
Transacciday, por tanto, lo vamos a hacer. En cualquier
caso, y en contra de lo que acaba de decir ¢l Portavoz
del GrupoMixto, nosotros hubiéramos vistoincluso con
buenos ojos, hubiéramos apoyado que fuera ampliable
atodo el articulo 48.

De todas las maneras, se estd modificando la Ley de
Hacienda en diversos aspectos a Io largo de esta nego-
ciacién y a lo largo de estas votaciones, y lo hubiéramos
visto con buenos ojos; ahora, en pro de no perjudicar a
los servicios sociales, tal comao ha propuesto el Portavoz
del Grupo Socialista, aceptamos la transaccién.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO .
RABADAN): Queda, por tanto, transaccionada la En-
mienda como fue redactada por el sefior Granado y hay
unanimidad en ello; por lo tanto, no entramos en la vo-
tacién de la Enmienda. Queda aprobada la Enmienda.

Entramos en la discusién de la Enmienda néimero
26 del Grupo Socialista al artfculo 21, otra de Adicién.
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Tiene la palabra el Portavoz.

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Gracias,
sefior Presidente. .

Bueno, esta Enmienda pretende dar cumplimiento
auna resolucién de las Cortes, que instaba en el deba-
te parlamentario producido en funci6n de la ejecucién
del Presupuesto, que fue aceptada con el voto favora-
ble de la Democracia Cristiana, el CDS y el Grupo So-
cialista, intentando que las convocatorias de subvencio-
nes quedaran resueltas en un plazo prudente.,

Nosotros no entramos a discutir si Ia fecha marcada
-en la que, por cierto, hay un error evidente, porque se
habla de treinta y uno de Abril y tendrfa que hablarse
de treinta de Abril-, pues es la fecha en la que puede
hacerse. Y estariamos dispuestos a considerar posibles
modificaciones de la fecha.

" Lo que si que pensamos es que, bueno, en convoca-
torias que no gestionen transferencias finalistas y que
no resulten afectadas por decisiones de otras Adminis-
traciones, sino que Gnicamente se refieran a la gestién
+ de los fondos que figuren como tales en los Presupues-
tos de la Comunidad Auténoma, no vinculados a la de-
- cisién de otras Administraciones Pablicas o ala Trans-
- ferencia de otras Administraciones Piiblicas, la Junta
tiene tres meses para publicar la convocatoria de sub-
venciones, abrir un plazo razonable de un mes para la
entrega de solicitudes y decidir en otro mes. Es decir,
realmente es dificil el seguir justificando que, tras seis
afios de Comunidad Auténoma, en la que paulatina-
mente se han ido acercando los pagos a las necesidades
delos ciudadanos y acercandolas convocatorias de sub-
venciones alas necesidades de los ciudadanos, pues, sea
necesario un plazo mucho mayor.

" Nosotros, no obstante, estamos dispuestos, si hubie-
ra problemas serios de gestién que se plantearan en ese
plazo de tres meses—que nos parece muy razonable, so-
bre todo, porque la mayoria de las convocatorias pues
se resuelven en la préctica en esos tres meses, desde I
. publicacién en el Boletin a la resolucién definitiva-, a

discutir otros plazos. Pero, tampoco podémos admitir

que realmente se sigan resolviendo convocatorias de
subvenciones en el mes de Septiembre. Esto no puede
ser, esto Otorga.., vamos, causa a los administrados
unos perjuicios notables. Y, si hay que incentivar un po-
<o ¢l funcionamiento de la Administracién Piblica,
pues, vamos a hacerlo a través de la Ley de Presupues-
tos y, de alguna manera, marcar unos plazos para que
la Junta de Castilla y Le6n resuelva las convocatorias
de subvenciones en un plazo razonable, lo cual, sin du-
da, va a traducirse en el sentido de aquella resoluci6n
administrativa..., perddn, resolucién aprobada por las
‘Cortes, pues, en una més pronta resolucién administra-
tiva de estos expedientes de convocatoria de subvencio-
nes. '

-EL SENOR PRESIDENTE.(SENOR CASTRO
RABADAN): Sefior Estella,

- EL SENOR ESTELLA HOYOS: Si. Gracias, Pre-
sidente.

Efectivamente, estamos de acuerdo y esa es la vo-
luntad de la Junta, manifestada en el debate de liquida-
ci6n del Presupuesto, de que la convocatoria de estas
subvenciones se hiciese durante el primer trimestre del
afo, Peroresulta que es que, precisamente, en este ¢jer-
cicio del ochenta y nueve, en el que nos encontramos,
los Presupuestos todavia no han sido aprobados, y cuan-
do sc quieran aprobar han transcurrido ya mes y medio
o dos meses del afio, del primer trimestre.

En consecuencia, para este ejercicio, concretamente,
no podemos aceptar esta fecha que se nos marca del
treinta de Abril. Repito que la Junta est4 interesada y
ésa es su voluntad, de que la convocatoria se hiciese
cuanto antes en el primer trimestre; pero en este ejer-
cicio va a ser précticamente imposible. Entonces, pro-
pondriamos una transaccional en cuanto alafechay, en

- lugar que fuese el treinta de Abril, que fuese por lo me-

nos el treinta y uno de Mayo, en este caso.

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Por parte
del Grupo Socialista no habrfa inconveniente en acep-
tar la transaccidn.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADANY): Sefior de las Heras. Fijacién de posicio-
nes respecto a la Enmienda con la modificaci6n de la
fecha treinta de Abril por treinta y uno de Mayo.

EL SENOR DE LAS HERAS MATEO: Si, sefior
Presidente,

Fijamos nuestra posicion favorable, porque, efecti-
vamente, precisamente el hecho autonémico debe de
mejorar la gestién y fundamentalmente en este aspec-
to, y Ia verdad es que, hasta ahora, no lo habiamos vis-
toreflejado enla realidad. Nos interesa ir acotando pla-
zos para hacerlo efectivo.

La apoyaremos.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Sefior Aznar.

EL SENOR AZNAR FERNANDEZ: Nosotros
apoyamos en su dia Ia propuesta de resolucién a'que se
ha referido el sefior Granado; por tanto, estamos den-
tro del espiritu de la Enmienda. Lo que sf entendemos
es que el Gobierno proponga el que se retrase para es-
te ejercicio por las fechas en que nos situamos en este
momento. ‘

Por tanto, si se acepta por parte del Grupo Socialis-
ta el retraso de la fecha al treinta y uno de Mayo, noso-
tros apoyarfamos. ‘
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EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Queda transaccionada la Enmienda por
todos los Grupos, cambiando la fecha del treinta de
Abril al treinta y uno de Mayo. Por lo tanto, entende-
mos que estd aprobada la Enmienda.

Votos a favor del articulo, después de haber acep-
tado por transaccién las dos Enmiendas que incidfan en
€, {, Votos a favor del articulo 21? Unanimidad. Queda
aprobada. '

Entramos en el articulo nfimero 22, Gastos financia-
dos por transferencias finalistas, al que hay una En-
mienda del Grupo Socialista de Adicién a dicho articu-
lo 22. Tiene la palabra el Portavoz. Sefior Paniagua.

EL SENOR PANIAGUA INIGUEZ: Como ¢n la
Exposicién de Motivos s¢ seiiala, es una adicién al arti-
culo, que en s mismo consideramos correcto, en el que
se pretende establecer y afiadir criterios de distribucién
nosolamente enrelacién conla cuantia del FCL no pro-
vincializado, sino también con qué pardmetros se debe
distribuir entre los Ayuntamientos de més de veinte mil
habitantes, con qué indices.

Entendemos que el 80% seha de establecer, porque
si no se pudiera en determinados momentos discrimi-
nar a Ayuntamientos de més de veinte mil habitantes
como si hacemos un anlisis, el afio pasado, ¢l ejercicio
pasado ocurrié de hecho, y ala vez con criterios que po-
drian ser, posiblemente... podriamos ¢ncontrar algiin
indice o algtin indicador m4s perfecto. Pero dificilmen-
te ~lo hemos estudiado- encontraremos un indicador

. Menos polém1co de hecho, y,alahora delaverdad, que
rcﬂeje mejor la situaci6n de necesidades de las pobla-
ciones de m4s de veinte mil habitantes, porque los indi-
cadores en estas poblaciones realmente son dificiles
de... no solamente de encontrar, sino de consensuar.

_ chnso queen este sentldo, en similar sentido s¢ ma-
nifestaba también en Ponencia el CDS, y es por lo que
mantenemos la Enmienda en estos momentos.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN) Sefior Estella. '

EL SENOR ESTELLA HOYOS: A n0sotros nos

parece que no es oportunoni conveniente que enlaLey
de Presupuestos s cuantifique ni el porcentaje que ha
de repartirse, ni tampoco el que hayan de ser destina-
tarios, precisamente, las poblaciones de mis de veinte
mil habitantes y no Ias otras.

En cualqmer caso, la distribucién de estos fondos o
de estos créditos coordinados en el Fondo de Coopera-
cién Local, entendemos que debe distribuirse de acuer-
do con las necesidades y que debe ser el organismo
competente, en este caso el Consejo de Provincias,
quien, de acuerdo con las necesidades en cada caso, dis-
tribuya 180, el 60%, y entre las poblaciones que lo ne-

cesiten, sean de més o de menos de veinte mil habitan-
tes.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Sefior Paniagua.

EL SENOR PANIAGUA INIGUEZ: Dos preci-
siones. En relaci6n con la discriminacién o no; mire, los
Ayuntamientos de "menos de” s{ que estén representa-
dos a través de las Diputaciones en el Consejo de Pro-
vincias. Pero no es el Consejo de Provincias quien pue-
da establecer los criterios para Ayuntamientos de més
de veinte mil habitantes, porque son... y ellos tampoco;
serian en todo caso, y en su caso, estas Cortes. Y esos
criterios no existen en estos momentos. Y presentamos
uno simple, si se quiere, excesivamente sintético, pero
operativo. Después de haber consultado a determina-
dos Ayuntamientos de uno y otro color.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Seiior de las Heras.

ELSENOR DE LAS HERAS MATEQ: i, Para fi-
jar nuestra posicién. De acuerdo con la informaci6n del

. Consejero de Presidencia, al tratarse de fondos no pro-

vincializados y, por lo tanto, para Ayuntamientos de

_-mé4s de veinte mil habitantes necesariamente, parece sex

que el afio pasado se lleg6 al acuerdo, a través de la Fe-
deracién Regional de Municipios y Provincias, estable-
cer una distribucién del 40% lineal y del 60% en fun-
ci6n de los habitantes.

De esa distribucion, me consta, porque me he preo-
cupado en analizarlos, que hubo alguna distorsién en
relacién con los grandes Ayuntamientos, € incluso que
hubo Ayuntamientos que pidieron por debajo de Ias po-
sibilidades que les daba esa distribucién negociada por
la FEMP y 1a Consejerfa, para después hacer efectivos
los convenios bilaterales Ayuntamiento por Ayunta-
micnto con la Consejeria, que es como se distribuyen
estos fondos.

Por otra parte, el 80% del Partido Socialista nos pa-
rece excesivo, No hay ningfin parimetro de distribucién
de ningtin fondo en 1a Ley de Presupuestos del Estado,
en la Ley de Financiaci6n de las Corporaciones Loca-

les, que tengo delante, en ningfin pardmetro se llega al - '

80% el peso del factor poblaci6n directamente, al 80%.
Lo méximo que yo he encontrado es el 70%. '

Por lo tanto, yo me atreveria a proponer, si se hade -

“fijar un porcentaje en la Ley de Presupuestos, una que

el Gobierno, el Partido que apoya al Gobierno nos pu-
diera proponer una transaccién del 30 lineal, 70% en
funci6én de la poblacién, en vez de 20, 80 que, rcalmen-
te, es excesivo. Eso cambiarfa la situacién del afio pasa-
do, haciendo nimeros, y desvirtuaria de tal manera que
los pequefios quedaran muy perjudicados y los grandes
excesivamente beneficiados.
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EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Seiior Aznar,

EL SENOR AZNAR FERNANDEZ: De entrada,
decir que nos parece correcta la propuesta del sefior de
las Heras, y que la apoyarfamos, puesto que nosotros en
Ponencia ya mantuvimos que, siempre y cuando fuese
revisable la cifra global que ofrecia el PSOE, nosotros
podriamos apoyarla.

Efectivamente, del 60, 40, que se producia en el Ejer-
cicio anterior, pasar este afto al 80 y 20 nos parece ex-
cesivo y asi también fo manifestamos en Ponencia.

Por tanto, ¢l criterio que se propone en este momen-
to a transaccién nos parece mucho més ponderado, yen
ese sentido nosotros si podrfamos apoyar la propuesta.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Sefior Paniagua.

ELSENOR PANIAGUA INIGUEZ: Sinotienein-
conveniente el Grupo Popular, aceptariamos la trans-
accién,

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Senor Estella.

EL SENOR ESTELLA HOYOS: Nosotros es que
no podemos adinitir esa transaccién, Sies quelaLeyde
Relaciones de 1a Comunidad con las Entidades Provin-
ciales, en ¢l articulo 24 nfimero 2, sefiala que se fije la
cuantia y la distribucién, tanto territorial como por pro-
gramas, de estos fondos; anualmente la Ley de Presu-
puestos predice "en su anexo propio”, no en el articula-
dodelaley. :

Entonces, entendemos que no debemos de fijar en
el articulado de la Ley la distribucion de estos fondos,
sino atenernos a lo que establece 1a Ley de Relaciones
con las Entidades Locales o Provinciales.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO

RABADAN): Sefior Granado, -

EL _SEﬁOR GRANADO MARTINEZ: §1. Simple- -

mente para una aclaracién estrictamente instrumental.
Cuando la Ley del Fondo habla de 1a distribucitn en el
Anexo est4 hablando de la parte territorializada que va
a las Diputaciones y de la parte que va a los Ayunta-
mientos. Es decir, eso es lo que quiere decir, y eso es
como lo han entendido la Junta actual y 1a anterior. Es
decir, que el Fondo tienre que introducir una parte te-
rritorializada, que es la que va a las Diputaciones, yuna
parte no territorializada, que es 1a que va a los Ayunta-
mientos. Pero no quiere decir... no establece ahi un cri-
terio de cudl es la parte que luego tiene... ¢cémo ticne
que distribuirse la parte que va a los Ayuntamientos.

Esa es una interpretacién de la Ley del Fondo cu-
riosa, porque esto querria decir que el actual Gobierno
de la Comunidad no ha presentado correctamente el

Fondo. Porque tendria que introducir en el Anexo del
Fondo un criterio de reparto de los fondos municipa-
les, que no figura. Es decir, que la interpretacién que se
hace no es conforme ala interpretacién que hace el Go-
bierno, ni conforme a la interpretacién que se despren-
de de la propia LORCA. '

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Sefior de las Heras, parece ser que su
transacci6n no tiene.........

EL SENOR DE LAS HERAS MATEO: No, era
para hacer vna aclaracién del articulo, si lo permite la
Presidencia.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Si, sf, sf,

EL SENOR DE LAS HERAS MATEO: Del arti-
culo 24 apartado 2. Que no quiere decir lo que ha dicho
el Portavoz del Grupo Popular. Dice: "La cuantia de ese
Fondo y su distribucion territorial y por programas se
fijar4 anualmente en la Ley de Presupuestos®”. Pero no
es...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Seifior Estella.

EL SENOR ESTELLA HOYOS: Perdén, siga us-
ted leyendo hasta el final del articulo; “Se fijar4 anual-
mente en la Ley de Presupuestos de la Comunidad en
su Anexo propio”, que es lo que yo he dicho. Noen la
Ley.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Seiior de las Heras.

EL SENOR DE LAS HERAS MATEO: i, se re-
fiere ala cuantia y a Ia distribucién global de ese fondo,
no cémo la Consejerfa después con cada uno de los
Ayuntamientos va a hacer esa distribucitn en relacién
con los doce Ayuntamientos de mas de veinte mil habi-
tantes,

EL SENOR PANIAGUA INIGUEZ; ...(Principio
de la intervencién sin micréfono)... resolveriamos pro-
blemas graves, ieh!. Y nos acercamos alas cifras del afio
pasado, pero incrementdndolas, y ademés establecién-
dolas fijamente ya en el texto, de forma que no se pu-
dieran modificar.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Vamos a ver, Sefiorias. No ha lugar a la
transacci6n, porque el Grupo Popular se opone. Por lo
tanto, nos queda votar el articulo en sus propios térmi-
nos.

Votos a favor de la Enmienda 27 al articulo 22 de
Adicibn, presentada por el Grupo Socialista. Votos a
favor; seis. Votos en contra; seis. Abstenciones; cinco.
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Segundavotacién reglamentaria. Votos a favor; seis.
Votos en contra; seis. Abstenciones; cinco.

Suspendemos unos instantes la sesién.
{Se suspende la sesién durante unos minutos);

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Sefiores Procuradores, después de este
brevisimo receso esta Presidencia tiene necesidad de
conocer cudles son sus posturas. Ha habido dos vota-
ciones. Me imagino que en este receso han transac-
cionado ustedes entre los distintos Grupos para desha-
cer ese empate o mantenerlo. Entonces, écudles sonsus
posturas? Sefior Estella.

EL SENOR ESTELLA HOYOS: Sefior Presiden-
te. Para deshacer el empate y ofrecer una transaccional,
en lugar del 80%, €1 70%; t,aoeptana el Grupo Socialis:
ta y los demés Grupos?

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO |

RABADAN): ¢Los demds Grupos aceptan la transac-
ci6n de donde dice 80 decir 70?

EL SENOR AZNAR FERNANDEZ: Tal como lo
ha propuesto el sefior de las Heras, estamos de acver-
do.

7 EL SENOR DELAS HERAS MATEO: Lo hemos
propuesto sefior Presidente.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): De acuerdo. Pues, queda transac-
cionada... {Ven ustedes cémo ¢l Reglamento es muy
justo? Da los plazos perentorios para poder llegar a
acuerdos. Si la legislacion es muy sabia.

Hermos llegado a un acuerdo después de ese breve
receso. 70% en la Enmienda, con lo cual queda apro-
bada por unanimidad y transaccionada. :

Votos al articulo 22 ~después de haber sido enmen-
dado-. Votos a favor. Unanimidad.

Queda aprobadd el articulo 22, después de haber si-
do transaccionado. '

Articulo 23 de la Ley. Que no tiene ningiin tipo de
Enmienda.

Votacién del articulo. Votos a favor. Unanimidad.
. Aprobado.

‘Articulo 24. Que no tiene ningfin tipo de Emmenda
Votos a favor. Unanimidad. Aprobado.

Entramos ahora en un articulo polémico, después
‘de las manifestaciones de Ponencia, que es el articulo
25. Trata del Fondo de Cooperacién Local.

Yo a Sus Sefiorias les rogaria dos cuestiones: si quie-
ren entramos en esta discusién de este articulo, o bace-
mos receso a las doce y aprovechamos para cambiar im-
presiones, y reemprendemos la cuestion a las doce y
media. Y asi no partimos, a lo mejor, la sesién por el
descanso o perdemos el descanso. Como ustedes lo
consideren oportuno.

Partimos ahora la sesion, hablamos de este tema en
"petis comités"” tomando un café, y postertormente re-
anudamos la sesidn a las doce y media. Adelantamos el
descanso media hora, con lo cual yo creo que ganamos
tiempo. Gracias Senorias

Levantamos la sesién durante media hora.

(Se suspendib la sesi6n a las doce horas, reanud4n-
dose a las doce horas cuarenta y tres minutos).

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Se reanuda la sesi6n, Enmienda nimero
23 del Grupo de Centro Democratico y Social, al arti-
culo 25, en el que se propone un nuevo texto, y,.al mis-
motiempo, es concurrente este nuevo texto conuna En-
mienda del seiior de las Heras, Enmienda niimero 194,
que propone un articulo 25.bis). Las dos son concurren- -
tes. Quiere decirse que, de aprobar una, decae la otra.

Tiene la palabra el Portavoz del Grupo de'CentroA
Democratico y Social para defender su Enmienda né-
mero 23, Tiene la palabra el seiior Aznar.

EL SENOR AZNAR FERNANDEZ: Gracias, se-
fior Presidente. Yo querrfa proponer, siempre y cuan-
do, l6gicamente, esté de acuerdo el sefior de las Heras
como proponente de una Enmienda concurrente con la
nuestra, y el resto de los Grupos, que, dada la comple-
jidad del tema que se propone en el texto de esta En-
mienda yla posibilidad de mejorar sensiblemente 1a re-
daccién, para que los Grupos podamos tener tmmpo
para un mayor dislogo y acercamiento de posiciones,
que esta Enmienda..., se propusiese la discusién de es-
ta Enmienda para el final de la Comisién. Si es posible,
vamos a solicitarlo.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Entiendo que es para el final de la Co-
mision, de 1a Seccién 5, {después de la Seccién 5? Bye-
no, tienen la palabra los diferentes Portavoces para tra-
tar este tema. Sefior Octavio Granado.

EL SENOR DE LAS BERAS MAT EO: Presiden-
te... : ‘

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Sefior de las Heras, vamos a dar un re-
paso de mayor a menor. Seftor de las Heras.

EL SENOR DE LAS HERAS MATEO: Efectiva-
mente, como nuestra Enmienda es concurrente con la
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del Centro Democrético y Social en alguna medida, no-
sotros estamos de acuerdo, dado que se ha manifesta-
do una voluntad politica en la C4mara de conseguir un
objetivo, pero también alcanzar ese objetivo con la me-
jor redaccién posible del texto, en dar tiempo alos Gru-
pos Politicos y a los técnicos que puedan asesorarnos
para hacer esa redaccion y, por lo tanto, el que se pos-
ponga la deliberacién de esta Enmienda al final de fa
Comisién,

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Sefior Granado.,

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: §i, Sefior
Presidente. Nuestro Grupo entiende que es imposible
reglamentariamente acceder a la peticién que ha for-
mulado el scfior Aznar. Voy a obviar la Iectura del pre-
cepto que establece como el articulado de la Ley tiene
que discutirse siguiendo un procedimiento articulo por
articulo. Pero adem4s es que en estos momentos nues-
tro Grupo no estd en disposicion de poder Hegar a ese
acercamiento, No prejuzgamos que existaesa posibili-
dad de llegar a ese acercamiento de cara al Pleno. En
cualquier caso, el final de Ja Comisién y ¢l Pleno supon-
dria el mismo trimite parlamentario, puesto que la
transaccion en este caso tiene que ser una transaccion
firmada por todos los Grupos Parlamentarios, puesto
que no hay acercamiento ni aproximacién posible al tex-
to del articulo en el Proyecto de Ley. Y, por lo tanto, €l
acuerdo entre..., la diferencia entre llegar a un acuerdo
al final de la Comisién, o llegar un acuerdo en Pleno es
a nuestro juicio irrelevante, y ademas, dada la impor-
tancia del precepto que estamos sometiendo a discu-
sién, que tiene su trascendencia incluso enla Seccién 1,
pues, nos dejarfa absolutamente colgado el debate del
Fondo de Cooperacion Local, en el que nosotros tene-
mos mucho interés. :

Y, por lo tanto, sin prejuzgar en absoluto que vaya a
haber o no ese acuerdo entre los diferentes Grupos Po-

liticos, pensamos que €l 4mbito natural de la discusién

de las Enmiendas nos permitira llegar a un dictamen de
la Comisi6n. en condiciones sobre la base de las En-
miendas presentadas. Y, en segundo lugar, si existe ese
- acuerdo entre los Grupos Politicos, formular ese acuer-
do antes del Pleno, vaios, en el Pleno de la Cémara,
con ademdés absoluta transparencia de cara a los ciuda-
. danos de Castilla y Leén.

En este sentido, nosotros no podemos aceptar la so-
licitud, y vuelvo a senalar que, si se lega a ese acuerdo,
se formular4 ese acuerdo en el Pleno, que nos parece
que es el Ambito adecnado.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
'~ RABADAN): Sefior Estella.

EL SENOR ESTELLA HOYOS: Nosotros admiti-
mos la propuesta que ha hecho el Grupo dé Centro De-

mocréticoy Social y el sefior de las Heras como enmen-
dantes, de posponer el debate v discusién de estas En-
miendas al final de toda la Comisién.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Tentendo lugar una disparidad de crite-
rios entre los diferentes Grupos, y teniendo que ser por
consenso de todos eflos, tendremos que entrar en la dis-
cusién de la Enmienda niimero 23 del Grupo de Cen-
tro Democritico y Social, ya que hay un Grupo que se
opone a ese acuerdo o transaccién en la propia Comi-
sién.

Tiene la palabra, para defender la Enmienda al ar-
ticulo 25, Enmienda nGmero 23 del Grupo de Centro
Democrético y Social, el seftor Aznar,

EL SENOR AZNAR FERNANDEZ: Gracias, se-
fior Presidente. Si bien la disparidad de criterios es no-
toria en esta Comisién y en Ja composicién de esta C4-
mara, Creo que en este caso, sobre todo, y por el Grupo
que estd en desacuerdo con la propuesta realizada, es
a la vez clarificadora. Y, pricticamente baséndome en
esto,voy a reducir la defensa de mi Enmienda a expli-
car brevisimamente el espiritu de fa misma, que creo
que recoge la inquietud de las provincias que confor-
man esta Comunidad de aceptar un Plan que el CDS
anticipd y solicitd en el Plero de debate, en los dos Ple-
nos de debate que se han celebrado hasta el momento
sobre los Presupuestos de esta regién, y que en defini-
tivaintenta, persigue conseguir que nuestra Comunidad
esté dotada ya en este ejercicio presupuestario con un
Plan de Carreteras cercano, por las cifras que nosotros
hemos calculado y dado, alos 9.000.000.000 de pesetas.
Plan que entendemos nosotros es bueno, Plan que cree-
mos es necesario para esta Comunidad, y de acuerdo
con ¢l Consejo de Cooperacién, donde todos los repre-
sentantes de las Diputaciones, de las nueve Diputacio-
nes de esta regidn, se han manifestado con claridad a
favor de que se pudiera llevar a efecto dentro del ejer-
cicio de mil novecientos ochenta y nueve.

Repito que,recogiendo esa idea inicial, yluego el es-
piritu o las manifestaciones de las provincias que con-
forman nuestra Comunidad, entendiendo que asf se ha-
cfa al recoger las propuestas de los nueve Presidentes
deDiputaciones, el CDS intenta introducir con esta En-
mienda la posibilidad de que ese Plan se realice y se de-
sarrolle a lo largo de este afio.

Como creo que este tema ha sido suficientemente
debatido en los dos Plenos anteriores, donde hicimos
una exposicién clara y concreta del mismo, y, posterior-
mente, en el transcurso de ias jornadas en que hemos
debatido en Ponencia las enmiendas presentadas a la
Ley de Presupuestos, yo, repito, quiero sencillamente,
sin entrar a especificar, ni a dar mayor claridad, puesto
que todos conocemos la Enmienda en profundidad,
quiero simplemente recoger este espiritu y la intencién



2726 ' Cortes de Castillay Leén

COMISIONES - N2 122

que ha llevado al CDS a plasmarlo en la Enmienda que
nosotros hemos presentado con el nimero 25.

Es de decir, y quiero anticiparlo, que desde el par-
tido al que represento en este momento se han intenta-
do diversos acercamientos, puesto que creemos tam-
bién que la Enmienda es mejorable técnicamente en su
texto, sin variar con ello ¢l espiritu de la misma, Hemos
intentado el acercamiento al resto de los Grupos, y en-
tendemos perfectamente que haya Grupos que prefie-
ran reservar sus opiniones y sus argumentaciones para
el Pleno. En chalquier caso, nosotros, dado que asi se
nos pide, mantenemos ahora esta Enmienda con su tex-
to y ofrecemos la posibilidad de, por acuerdo de todos
los Grupos, mejorarla en su redaccibn, bien sea en este
momento del procedimiento o més adelante, antes de
llegar al Plenc. '

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
'RABADAN): Turno en contra, por parte del Grupo
que representa al Gobierno.

EL SENOR ESTELLA HOYOS: Nose tratadeun

‘turno en contra, sefior Presidente, sinosimplemente no-

sotros manifestar, como ya lo hemos hecho antes, de
que estamos abiertos a cualquier acuerdo de aproxima-
. cibn en este tema. Acuerdo que vamos a tratar de con-
seguir incluso hasta el dia del Pleno. Y lo que nosotros
pretendemos, por lo tanto, es que si no s posible ha-
~ cerlo aquf en Comisi6n, esta Enmienda llegue al Pleno
yalli trataremos de, como digo, lograr una nueva redac-
¢iébn y un-acuerdo de aproximacion.

' EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Sefior de las Heras, como turno fijacion
de posiciones.

Lo que les rogarfa a los sefiores Procuradores -per-
dén, seiior de las Heras- es que en la Enmienda,ya en
Ponencia..: se sése va a aclarar que aqui se habla del
Fondo de Cooperacién Local, yluego en el texto, en su
apartado 4,habla del Fondo de Cooperacién Regional,
que se regular en su momento. Me imagino que se es-
tan refiriendo ustedes al Fondo de Compensacion, no
al Fondo de Cooperaci6n. Entonces, quiero que quede
constancia de que la Enmienda habla de Cooperaci6n,
cuando habla de..., parece ser que en el texto se habla
de un Fondo de Compensacién, que no esté regulado
todavia por Ley. Seitor...

_ EL SENOR AZNAR FERNANDEZ: Perdén, se-

fior Presidente. Creo que hicimos esa puntualizaciénen
Ponencia, y es conveniente que quede reflejadaen el .

Acta de esta sesién.

" EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Bien. Entonces, el articulo 25 que uste-

des plantean como Enmienda, {es Fondo de Compen-

sacion Local y su gestién, o en €l texto, en el apartado
4, habla del Fondo de Compensacion cuando en el res-

to habla de Cooperacién? Es decir, que en el texto del
punto 4 se refieren ustedes al Fondo de Compensacién
que en su momento se regulara.

Bueno, pues aclarada la’ cuesh(m, sefior de las He-
ras, tiene usted la palabra

EL SENOR DE LAS HERAS MATEQ: Nosotros
estamos de acuerdo, evidentemente, por el contenido
de nuestra Enmienda, en el objetivo final que pretende,
tantola Enmienda del Centro Democrético ySocial, co-
mo la Enmienda que nosotros mismos hemos plantea-
do. Hay una discrepancia en cuanto al procedimiento
¥, por lo tanto, hay una discrepancia técnica.

Es decir, estamos de acuerdo en que las Diputacio-
nes Provinciales en €l momento de contratar las obras,
en el momento de contratar, repito, las obras, reciban
el 100% del importe de las mismas. Estamos de acuer-
do en que la Junta pueda avalar, dentro de las cantida-
des presiipuestadas en los Presupuestos del afio mil no-
vecientos ochenta y nueve, y en el capitulo que
corresponda -que €se es otro tema a dilucidar-, Capf-
tulo VI, o Capitulo T, hasta 9.000.000.000 de pesetas
de deuda, que pediran las Diputaciones Provinciales y
que serén a su vez avaladas por la Junta, y cuyos intere-
ses y principal, es decir, la carga financiera en su con-
junto, serd asumida hasta ese tope méximo consignado
en los Presupuestos, en el Capitulo correspondiente,
por la Junta de Castilla y Le6n, y todo ello con ¢l obje-
to de que nio suponga carga financiera para las Diputa-
ciones Provinciales. Porque dado la situacién econ6mi-
ca que conoce este Procurador, de algunas de las
Diputaciones Provinciales, que rebasan con mucho los
limites del 25% que tienen por Ley de Hacienda de las
mismas, y que necesariamente tienen que recurrir
ala autorizacién del Ministerio de Economia y Hacien-
da para endeudarse por encima de ese limite, y
que ‘con una carga. financiera de aproximadamente
1.000.000.000 de pesetas, haciendo un reparto lineal de
las nueve Diputaciones, que quiz4 luego no sea ése el
reparto definitivo, supondria en ese caso que algunade.
las Diputaciones duplicarian su actual carga financiera
y Hegarian a limites del 50% de carga financiera, cosa
que realmente es imposible desde todos los puntos de
vista.

Es necesario articular un mecanismo, que ya ha te-
nido precedentes, tanto precisamente para planes de
carreteras como para compensar a las Diputaciones
Provinciales por menores ingresos, dado el decaimien-
toen los ingresos que hubo en el afio ochentay dos, con-,
cretamente del impuesto de trifico de las empresas.
Son wrios mecanismos que est4n ya de alguna manera
experimentados, y la Gnica duda es cémo se instrumen-
ta e] avai financiero.

Por lo tanto, en el fondo apoyamos la Enmlenda del
CDS, yapoyamos la nuestra, que creo que persiguen los
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mismos objetivos, pero e la forma entendemos que hay
que mejorar la redacci6n del texto.

Hay, pues, una voluntad politica, seglin se ha expre-
sado aquf, de llegar a ese crédito de 9.000.000.000 de
pesetas, a ese aval por parte de la Junta ya esa asuncion
de los intereses y del principal, es decir, de la carga fi-
nanciera por parte de la Junta, mayoritario, expresado
por los Grupos aqui. Y, por lo tanto, las cuestiones téc-
nicas no deberian impedir el que, realmente, eso se ile-
vara a efecto en las mejores condiciones para su ejecu-
cién y no causara, por esas dificultades puramente de
redaccién o técnicas, problemas después a la Junta y
mucho menos a las Diputaciones Provinciales, que se
vieran después impedidas, después de adquirir com-
promisos, a poder tener estos recursos. Por lo tanto, nos
parece oportuno que, aungue el tema s¢ dilucide final-
mente en el Pleno, los Grupos hagamos un esfuerzo de
entendimiento en relacion con laredaccion finaf del ar-
ticulo 25 del Proyecto de Ley.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Seiior Paniagua,

EL SENOR PANJAGUA INIGUEZ: Teniendo en
cuenta, Presidente, que no hasido intencién del Grupo
enmendante, en primer lugar, entrar en el fondo de la
cuesti6n, dificilmente mi Grupo pueda entrar en el mis-
mo. Por lo tanto, me atendré al tono de generalidad en
que se han expresado Jos distintos Portavoces, funda-
mentalmente el Portavoz del CDS.

Decir, sunplemente, ya que estamos manifestando
nuestra posicién, y no hemos consumido turno en con-
tra, con lo cual es obvio otras consideraciones, que en
esa linea de mejora entendemos que la mejora, en su
¢aso, a Ja que todos intentamos Hegar, ha de ser, digo
€en su caso, mejora técnica, mejora juridica y mejora po-
litica también, Porque -y muy también genéricamente-
entendemos que en esta Enmienda no solamente se ro-
za al menos la 1cgalldad, sino que incluso se mezclan,
desde un punto de vista politicd -y permitame la expre-
si6n-, "churras con mennas

Por otra partc, y como ya he dlch() Y es obvio de
nuestra posicién al no consumir turno en contra, que
efectivamente se comparten detcrminados'prppésit_os y
finalidades de la Enmienda, pero, por lo qué antes de-

cfa, no se comparten otros. Todo lo cual hace que la’

prudencia nos exija reservarnos en nuestras manifesta-
ciones més concretas, reservarnos a la espera de un ma-

yor estudio y profundizaci6n técnico, juridico y politi- -

¢o,alos tresniveles, asmmendo, esosi, con agrado tanto
el ofrecimiento que se hace por parte del CDS como la
predisposicién manifestada por AP, como asumiendo
la llamada, el esfuerzo de entendimiento que hace el
Grupo Mixto, Esto quiere decir que ‘estamos, icomo
nol, abiertos al dislogo, ala discusiényala: negocnacnén,
pero no solamente por partes mterpuestas, sino direc-

tamente por parte de este Grupo. Eso que hace todo
elfo que a la espera de esa clarificacién y de ese proce-
s0, mi Grupo, en estos momentos, s¢ reserve, repito
-también es pronunciamiento-, y se abstenga a la hora
de votar una y otra Enmienda,

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Sefiores Procuradores, se ha agotado la
cuestién o quieren tomar la palabra alguno de ustedes.
El Grupo proponente de la Enmienda, sefior Aznar,

EL SENOR AZNAR FERNANDEZ: Si, muy bre-
vemente, sefior Presidente, para puntualizar algo que
aqui se ha dicho. Desde el primer momento, y quiero
manifestarlo con rotundidad, el Grupo proponente de
la Enmienda ha ofrecido el diglogo a todos los Grupos
aquf representados. Y quiero dejar constancia del he-
cho de que se ha ofrecido directamente ese di4logo, en
ningdn caso a través de personas interpuestas. Y hasta
el momento, si bien es cierto que hemos podido hablar
tanto con el representante del Partido Demdcrata Po-
pular, como con los representantes del Partido Popu-
lar, 0 del Grupo Popular, no ha sido posible con el re-
presentante det Grupo Socialista. Por tanto, quede en
pie nuevamente esa oferta de dilogo, de acercamien-
to, y la manifestacién que el CDS hace de que esta En-
mienda, manteniendo el espiritu de 1a misma y el obje-
tivo final, coincidente con el del sefior de las Heras, es
mejorable técnicamente y hemos sido los primeros en
reconocerlo.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Vamos a entrar en la votacién de la En-
mienda 23 al articulo 25. Votos a favor de dicha En-
mienda. Cinco votos... A la Enmienda 23 del articulo 25.
Votos a favor: cuatro. Votos en contra: seis, Abstencio-
nes: siete. Queda, por tanto, rechazada la Enmienda 23
al articulo 25.

Entramos ahora en la discusién de la Enmienda 194
al mismo texto del articulo. Tiene la palabra el sefior de

las Heras, proponente de dicha Enmienda.

- ELSENOR DE LAS HERAS MATEQ: $i, por no
repetir los argumentos, hago la misma manifestacién
que he hecho en ¢l apartado anterior, en cuanto a fija--
ci6n de posicién de la Enmienda que a este mismo ar-
ticulo ha hecho el Centro Democritico ySocial, Eviden-
temente, dadas las manifestaciones del Presidente de
que de aceptarse la primera decaerfa la segunda y des-
conocer si la primera iba a ser o no aceptada, pues, he-
mos votado de la forma que lo hemos hecho, abstenién-
donos hasta ver esa votaci6n,

Defendemos, por lo tanto, nuestra Enmienda en los
mismos términos que hemos fijado posicién para la En-
mienda del CDS. Porque a nuestra Enmienda, que per-
sigue los objetivos que ya he anunciado de obtener un
crédito de 9.000.000.000 de pesetas para los planes pro-
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vinciales de carreteas, de que ese crédito sea avaladoy
asumidos los intereses y el principal, es decir, la carga
financiera, por la Junta de Castilla y Le6n, v, por otra
parte, que las obras que se contraten se ingrese €1 100%
de las mismas y no el 8%, como est en el articulo 25,
efectivamente reconocemos que nuestra Enmienda, la
Enmienda que hemos presentado, tiene también caren-
cias importantes. Carencias importantes en cuanto que
no garantiza de manera suficiente en ¢l tiempo, no lo
garantiza en el tiempo, la seguridad de que la Junta, con
el tenor literal de nuestra Enmienda, pueda apoyar,
avalar y pagar los créditos mientras esos créditos ten-
gan duracién, que va a ser de ocho, nueve o diez afios,
puesto que tendria una limitacién nada més a los Pre-
supuestos del afio mil novecientos ochenta y nueve. Y,
naturalmente, las Corporaciones Provinciales ten-
drian..., ihombre!, aunque politicamente entendemos
-que cualquier Gobierno deberia de hacerse cargo de
* esa situacién. Pero cabria la posibilidad de que obteni-
do, ¢l crédito de 1.000.000.000 de pesetas, que es el
ejemplo que estamos poniendo reiteradamente, por
una Diputacién Provincial y que este afio en los Presu-
puestos con nuestra Enmienda asumiria el principal, los
intereses y la carga financiera Ia Junta de Castilla y
Le6n, no se consignara eso en los Presupuestos del afio
siguiente y, al no ser responsable solidaria la Junta de
ese crédito, el crédito recayera exclusivamente sobre las
Diputaciones Provinciales, lo que acarrearia prictica-
mente entrar en lo que determina, me parece, el articu-
lo 185 de nuestra Constituci6n, es decir, que alguna de
las Diputaciones Provinciales tendria que ser asumida,
no sé exactamente cémo dice, pero de alguna manera
hacerse cargo de clla la Administracién del Estado,
“ porque entraria en quiebra, por decirlo de alguna for-
ma. En consecuencia, nosotros tenemos que advertir a
los Grupos, por sinceridad politica, que nuestra En-
mienda es insuficiente a los objetivos que politicamen-
te pérseguimos y con los que estamos de acuerdo con
los tres Grupos de la C4mara que lo han expresado: el
Grupo que apoya al Gobierno, el Centro Democrético
_y Social que ha presentado una Enmienda, y nosotros
mismos qué hemos presentado otra. No nos importa re-

conocer que nuestra Enmienda tiene esas carencias téc- -

nicasy, por lo tanto también, habrian de ser superadas.

En ese sentido, naturalmente, lavamos a apoyar, pe-
. roen laidea de que se van a mantener o bien enmien-
" dasque en estos momentos han decaido por la votaci6n,
o bxen votos parttculares

. EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO

RABADAN) Seiior Estella, équiere intervenir?,

'ELSENOR ESTELLA HOYOS: Simplemente pa-
ra manifestar, como ya lo hicimos con relacién a 1a En-
‘mienda anterior, que, estando de acuerdo en la finali-
" dad ¥ en el espfritu de la Enmienda, no podemos
* aceptarla tal como viene redactada. Y que continuamos
- abiertos a un intento de aproximaci6n.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): {El Grupo Socialista renuncia al turno
de fijaci6n de posiciones?.

EL SENOR PANIAGUA INIGUEZ: Es que ya
manifesté conjuntamente a las dos Enmiendas antes la
posicién de mi Grupo.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Entramos... Sefior Aznar.

EL SENOR AZNAR FERNANDEZ: Sencilla-

" mente para decir que, de acuerdo con el sefior de las

Heras, de acuerdo con lo que ha dicho, y que entende-
mos que esta Enmienda puede ser negociada junto con
lanuestra, en el sentido de intentar una mejora del tex-
to.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Votos a favor de la Enmienda del sefior
de las Heras, la Enmienda nimero 194 al articulo 25,
Un voto a favor. Votos en contra: seis votos, Abstencio-
nes: diez. Queda, por tanto, rechazada la Enmienda 194
del sefior de las Heras.

Votaci6n del articulo 25 tal como viene en &l texto
de 1a Ponencia, ya que no ha sido enmendado. Votos a
favor: seis. Votos en contra... Sefior de las Heras, esta-
mos en ¢l momento procesal de votar el articulo 25, tal
como viene en el texto de Ia Ponencia, El Grupo Popu-
lar ha manifestado votos a favor, seis. Ahora estamos en
¢l momento de votos en contra, en contra del texto de
Ia Ponencia. Cinco votos en contra, Abstenciones: seis.
Queda, aprobado el articulo 25 sobre el Fondo de Coo-
peraci6n Local, tal como viene en el texto de la Ponen-
cia.

Entramos... Un momento sefiores Procuradores
que vamos a tomar nota de cémo queds la votacién...

Pasamos 2l articulo 26 en el que existen 2 Enmien- -
das, una del seiior... del Grupo Parlamentario Socialis-
ta, la Enmienda nimero 28 que es de adiceidn, y otra

- Enmienda del sefior de las Heras, Enmienda 29 al art{-

culo 26 también de adiccion.., Perdén, perdon, la Es-

mienda 193 que intenta suprimir parte del articuloy = -

darle otra redaccién. Vamos a ver. La Enmienda del...
némero28del GrupoSoclahsta, tumo afavor, sefior Pa-
niagua.

EL SENOR PANTAGUA INIGUEZ: Sin ningfin -

argumento nuevo de los expuestos en Ponencia. Unica- -

mente pretende mi Grupo con esta Enmienda reprodu-

" cir algo que, de-alguna forma, est4 en los textos de de-

cretos anuales de avales, e incluso en el PDR,; es decir,
establecer que el destino de los créditos avalados tenga
un orden prioritario fijando criterios en este sentido, no
solamente de prioridades, sino también restrictivos, de
acuerdo con los objetivos y programas del PDR.
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EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Sefior Estella.

EL SENOR ESTELLA HOYOS: Gracias, Presi-
dente. Nuestro Grupo no puede aceptar la Enmienda
del Grupo Socialista que estamos debatiendo tal como
viene redactada, porque entendemos que restringe y
modifica, en definitiva, lo dispuesto en el articulo 170.2
de la Ley de Hacienda. Si otras veces hemos utilizado
como argumento el que no es conveniente el hacer ex-
cepciones a lo que prevé nuestra Ley de Hacienda, una
vez més aqui se intenta, en este caso por el Grupo So-
cialista, el modificarlo. Porque en la Enmienda se ha-
bla de los créditos avalados que se destinarén a finan-
ciar inversiones en activos materiales fijos, con 1o cual
se estd, como digo, restringiendo lo que prevé la Ley de
Hacienda, donde se establece que estos créditos avala-
dos tendrin como finalidad financiar inversiones, sin
mis, y no concretadas a inversiones en activos materia-
les fijos, Por otra parte, la Enmienda omite otras ope-
raciones de especial interés que, sin embargo, si que es-
t4n previstas en el articulo de la Ley de Hacienda antes
citado. Por eso estamos de acuerdo, efectivamente, ¢n
.que se establezcan prioridades de acuerdo con la poli-
tica econ6mica de la Comunidad, tal como dice la Ley
de Hacienda, pero no podemos admitir el primer inci-
so de este pérrafo segundo que propone la Enmienda,
porque, repito, restringe la Ley de Hacienda. Si se mo-
dificase ese primer pérrafo diciendo ~como hace la Ley
de Hacienda- que "los créditos avalados se destinardn
a financiar inversiones u otras operaciones de especial
interés dentro de la Comunidad, orientados prioritaria-
mente a...", y luego, eso si, admitimos ¢l criterio priori-
tario que establece la Enmienda, aceptarfamos la En-
mienda, pero tal como viene redactada, no.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN); Sefior Paniagua.

-ELSENOR PANIAGUA INIGUEZ: El Grupo So-
cialista estarfa de acuerdo, sise admiten las prioridades
aquf establecidas. De acuerdo.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Sefior de las Heras.

_ ELSENOR DE LAS HERAS MATEO: §f. Noso-
tros manifestamos nuestra posicion favorable a la trans-
accional. '

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Grupo CDS.

. EL SENOR MONFORTE CARRASCO: E1 CDS
- también manifiesta estar favorablemente a la transac-

¢ion propuesta por el Grupo de... por el Partido Popu-
Clar :

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Sehor Estella iquiere concretar su pro-

puesta de transacci6n para tomar nota por parte de la
Mesa?

EL SENOR ESTELLA HOYOS: Si. El parrafo de
adicci6n que se propone ~serfa un apartado 2 al articu-
lo 26 pasando el actual al 4-, quedaria redactado asi:
"Los créditos avalados se destinardn a financiar inver-
siones u otras operaciones de especial interés dentro de
la Comunidad, crientados prioritariamente a..."

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Seiior Estella, ruego lo lea muy despacio
para poder tomar nota, porque si no no...

EL SENOR ESTELLA HOYOS: Repito. "Los cré-
ditos avalados se destinarén a financiar inversiones u
otras operaciones de especial interés para la Comuni-
dad Auténoma..."

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): $i, siga usted.

EL SENOR ESTELLA HOYOS: "..orientados
prioritariamente..."

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Le ruego a Sus Sefiorfas que para acla-
rar la cnestion lo hagan por escrito y pasen a la Mesa
una "chuleta” por escrite para poderla incluir en el tex-
to del informe, si no podemos equivocarnos,

EL SENOR ESTELLA HOYOS: No tiene mayor
complicacidn, sefior Presidente.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Bien, pues, 1éalo muy despacio para que
el sefior Letrado pueda tomar nota.

EL SENOR ESTELLA HOYOS: Repito por terce-
ra vez: "Los créditos avalados se destinarén a financiar
inversiones u otras operaciones de especial interés pa-
ra la Comunidad Auténoma, orientados prioritaria-
mente a-dos puntos—...", y luego se recoge tal como vie-
ne la Enmienda, los apartados a), b), ¢) d} y e). O sea
que las prioridades quedan igual que vienen redactadas
en la Enmienda.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): De acuerdo, vamos a ver si se ha toma-
do nota asi. Entonces, quedarfa punto 2 de la... 1a En-
mienda introduce un punto 2, con lo cual el 2 pasaria el
4 tal como viene en la propia Enmienda, y dirfa asi: "Los
créditos avalados se destinardn a financiar inversiones
u otras operaciones de especial interés para la Comu-
nidad Auténoma, orientados prioritariamente a:

a) Mejorar condiciones.
b) Mejorar niveles de empleo.

¢) Operaciones viables.
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d) Racionalizar utilizacién,
) Fomentar........

Conlo cual qﬁeda como estaba la Enmienda en los
distintos puntos.

EL SENOR ESTELLA HOYOS: De acuerdo. |

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): (Estan de acuerdo todos los Grupos?
Por lo tanto queda aprobada esta Enmienda por trans-
acci6n.

Y pasamos a la Enmienda nlimero 193 del Procura-
dor don Rafael de las Heras. Turno a favor por el seior
de las Heras.

EL SENOR DE LAS HERAS MATEQ: 8i, sefior
Presidente. De acuerdo con lo que manifestamos en Ja
Ponencia, efectivamente, entendemos lo que significa o
lo que quiere decir aqui "entorno”, que no se trata ex-
clusivamente de un medio fisico, sino que se trata de
una realidad fisica por una parte, pero también de una
realidad tecnol6gica en un 4mbito o en un espacio de-

_terminado. Y, por otra parte, entendemos también Ia
pretension de que estos avales vayan prioritariamente
para el proceso de ocupati6n de los parques tecnoldgi-
cos. Pero no estamos de acuerdo porque es limitativo
-y de ahi que ofrezcamos ya una Enmienda transac-
cional- que sean los parques tecnol6gicos que promo-
cione nada m4s la Junta de Castilla y Ledn, porque ese
carjcter limitativo evita el que esos avales pucdan ir
destinados a empresas que se ubiquen dentro de la Co-

‘munidad en parques tecnoldgicos que sean promocno~

. nados por otras Administraciones.

Y ello en virtud de que no le consta a este Procura-
dor, al menos, que la Junta, previamente al estableci-
miento ya de un parque tccnolbglco en la Comunidad,
_ haya hecho un plan previo de esos parques con la ubi-

caci6n de los mismos, y hacia qué tecnologias funda-
mentalmente van dirigidos, tecnologias punta que pa-
rece ser que es o muy cualificadas, o de especial
incidencia en Ia Comunidad, van orientados. Y, en con-
secuencia, st eso no ha existido, si se ha omitido, por
" otra parte, la necesaria participacién de la Comunidad
Auténoma en esa determinacion, y unilateralmente ha

sido la Junta la que ha determinado ya dénde se ubica -

el primer parque tecnol6gico de la Comunidad, sin plan
alguno que haya visto la C4mara, pues, evidentemente,
- esarestricci6n determina que todos los avales, hasta el
‘limite de 4.000.000.000 de pesetas, tienen que ir nece-
sariamente a las empresas que se ubiquen en el parque
tecnolégico de Boecillo. Y, naturalmente, a nosotros
nos parece eso discriminatorio y restrictivo y perjudi-
cial, incluso, para los intereses de 1a Comunidad. De ahf
. que, suprimiendo parte de nuestra Enmienda dejéra-
mos todo igual a excepcion..., y terminarfa el tema: "ocu-
paci6n de los parques tecnolégicos”, sin afiadir que sean

exclusivamente los que promocmne 1aJuntade Cashlla
y Leéa.,

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN)' Sefior Estella,

EL SENOR ESTELLA HOYOS: Sl be entendldo
bien, la Enmienda que presenta el sefior de las Heras
mantendria entonces lo del "entorno”, y que "aceleren
el proceso de ocupaci6n de los parques tecnolégicos”,
sin afadir que sean o no de la Junta. Bien, estariamos
de acuerdo nuestro Grupo, aceptariamos esta Enmien-
da Transaccional que propone. -

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN); Vamos a ver. Existe, sefiores Procurado-
res de los dos Grupos que no se han manifestado toda-
via, una transaccién del sefior de las Heras, que précti-
camente transforma su Enmienda, suprimiendo
solamente la frase "de la Junta de Castilla y Leén pro-
mocione”, que son los dos Gltimas lineas del texto de la
Ponencia, con lo cual el punto 3 del articulo 26 queda-
ria como est4, eliminando solamente... acabaria en "la
ocupacién de los parques tecnol6gicos.” -punto-, desa-
pareceria "de la Junta de Castilla y Le6n promocione”.
No, dice: "ocupacién de los parques tecnol6gicos.”
-punto-, desaparece "de 1a Junta de Castillay Le6n pro-
mocione" que es lo que dice el texto de la Ponencna, es
lo que dcsaparecerxa

Sefiores del Grupo CDS y luegoel Socialista.

EL SENOR AZNAR FERNANDEZ: Por nuestra
parte no hay ninglin inconveniente, apoyariamos la -
transaccibn.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Seiior Paniagna.

ELSENOR PANIAGUA INIGUEZ: Yo, si el Gru-
po que sostiene al Gobierno lo acepta, es un tema de
suficiente envergadura como para que cualquier modi-
ficaci6n nos plantee alguna duda. Cualquier modlﬁca-
cién, incluso de una coma, de este punto.

Sé el alcance y la amplitud de miras del sefior de las
Heras, pero, no obstante, mi Grupo, precisamente por
esta preocupacién que manifiesta cualquier... en rela-
ci6n a cualquier modificacién a este punto, junto con el
que estaba de acuerdo coma a coma, letra a letra, seva
a abstener.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Luego no acepta la Transaccional. éNo
se opone a la Transaccional? .

ELSENOR GRANADO MARTINEZ: Seiior Pre-
sidente. Es una Enmienda de aproximaci6n al texto. En
ese sentido nosotros damos nuestra conformidad a que
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se tramite como Transaccional pero no la vamos a apo-
yar.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): 8i, es una aproximaci6n, tienen ustedes
razén. Es una aproximacién al texto y, por lo tanto, se
admite la transaccién, aunque vamos a entrar en... se
admite la aproximaci6n, aungue vamos a entrar ¢n la
votacion de la Enmienda como queda después de esta
aproximacion.

Para aclarar. Votos a favor de la Enmienda 193 del
sefior de las Heras al punto 3 del articulo 26, que que-
da tal cual est4 en el texto de la Ponencia, eliminando
lafrase "de la Junta de Castillay Leén promocione”. Vo-
tos a favor: once. Votos en contra: ninguno. Abstencio-
nes: seis. Queda, por tanto, aprobada esta Enmienda de
aproximacion. :

Vamos a votar el articulo 26. Votos a favor del arti-
culo 26: once votos a favor. Votos en contra. Ninguno.
Abstenciones. Seis. Queda, por tanto, aprobado el arti-
culo 26 de la Ley de Presupuestos.

Articulo 27, al cual no hay Enmiendas. { Votos a fa-
vor? Unanimidad. Queda aprobado.

Articulo 28. Sobre Deuda Piblica. No hay ningjin ti-
po de Enmienda. ¢ Votos a favor? Unanimidad.

Titulo VHI. Tributos y otros ingresos. Articulo 29,
al cual no hay ningiin tipo de Enmieada. ¢ Votos a favor
del articulo...

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Seiior Pre-
sidente, si me permite...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): §i, sefior Granado.

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: ... hacer
constar que vamos a votar en contra de los articulos 29,
30, 31, 32 y 33, que regulan las tasas, al no haber dado
conformidad el Gobierno parala tramitacién de las En-
miendas que alos mismos tenfa planteadas el Grupo So-
cialista, y que, por las mismas razones, nos vamos a abs-
tener en la votacion de las Enmiendas que tiene
planteadas a los mismos Alianza Popular, no sin antes

hacer constar que estos articulos suponen un importat.

te incremento impositivo para algunos profesionales de
nuestra Comunidad, y que en este sentido haremos las
referencias en la discusién plenaria,

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Si, sefior Granado. Vamos a ir articulo
por articulo, y usted har4 las manifestaciones en la vo-
taci6n correspondiente a cada uno de ellos, para..., por-
que hay una serie de Enmiendas de distintos Grupos
que afectan a esos articulos.

Al articulo 29 no hay ningiin tipo de Enmienda. { Vo-
tos a favor? Once. & Votos en contra? Seis. Queda apro-
bado el articulo 29.

Articulo 30. Hay varias Enmiendas a dicho articulo,
una del Grupo Popular, otra del Grupo Popular, y na-
da més, Dos Enmiendas del Grupo Popular a dicho ar-
ticulo30. Tiene la palabra, para su defensa, el sefior Es-
tella.

EL SENOR ESTELLA HOYOS: La Enmienda nii-
mero 5 del Grupo Popular trata, simplemente, de ho-
mogeneizar la cuantfa de estas tasas por "inspecciones
periddicasy otras inspecciones”, en la comprobacién de
taximetros, de manera que donde se sefialaban 500 pe-
setas, la cantidad fija, proponemos que sea 450. La otra
Enmienda, lanimero4, es simplemente una mejoratéc-
nica para las tasas que devengan las segundas y ulte-
riores inspecciones. Donde en el texto del Proyecto se
deciaque"se devengaré el 70% de las cuotas correspon-
dientes a inspeccién”, nosotros lo cuantificamos distin-
guiendo segiin la clase de vehiculo: autobuses y vehicu-
los de carga, 1.500; vehiculos de turismo, taxis,
autoescuela y alquiler, 1.000 pesetas; y vehiculos de mo-
tor con tres ruedas, 300 pesetas. Es simplemente una
mejora téenica,

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Sefior de las Heras.

EL SENOR DE LAS HERAS MATEO: Manifes-
tamos nuestro apoyo a la Enmienda del Grupo Popu-
lar. .

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): (Sefior Aznar?

EL SENOR AZNAR FERNANDEZ: Apoyo la
Enmienda.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Después de las manifestaciones del se-
fior Granado, vamos a entrar en votacién, {Votos a fa-
vor de la Enmienda nimero 5 al articulo 30? Once vo-
tos. {Votos en contra? Ninguno. (Abstenciones? Seis.
Queda aprobada la Enmienda néimero 5.

La Enmienda niimero 4. Para su defensa, el sefior
Estella.

EL SENOR ESTELLA HOYOS: Ya he hecho la
defensa conjuntamente,

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): De acuerdo. Entonces, me imagino que
los deméas Grupos hacen Ia misma manifestacion, En-
tramos en votacion. {Votos a favor? Once. éVotos en
contra? Ninguno, Abstenciones, seis, Queda, por tanto,
aprobada.
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¢ Votos a favor del articulo 30, después de las En-
miendas realizadas y aprobadas? Once. {Votos en con-
tra? Seis, Abstenciones, ninguna.

Articulo 31. {Votos a favor del articulo 31?7 Once.
&Votos en contra? Seis. Abstenciones, ninguna. Queda
aprobado.

Articulo 32, Hay una Enmienda del Grupo de Alian-
za Popular. Seiior Estella.

EL SENOR ESTELLA HOYOS: Es también una
Enmienda de mejora técnica. Donde se dice, en el tex-
to del Proyecto de Ley, "més de diez mil metros cfibi-
cos, hasta diez mil", 16gicamente debe decir "més de diez
mil, hasta veinte mil", y es sustituir el diez por el veinte,

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): iSefior de las Heras?

EL SENOR DE LAS HERAS MATEO: Apoya-
mos la Enmienda técnica,

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO

RABADAN): iSefior Aznar?

EL SENOR AZNAR FERNANDEZ: Apoyamos
también la Enmienda técnica.

. EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): {El Grupo del PSOE da por..., sus ma-
nifestaciones hechas con prioridad, ya esta tomada po-
sicién? Vamos a votar la Enmienda. {Votos a favor?
Once. i Abstenciones..., digo, votos en contra? Ningu-
no. Abstenciones, seis. Queda, por tanto, aprobada la
" Enmienda.

" &Votos al articulo 32? Once. oEn contra? Seis. Abs—
tenciones, ninguna.

Articulo 33. i Votos a favor de dicho articulo? Once.
{En contra? Seis. Abstenciones, ninguna.

Articulo 34, Titulo IX de la...

EL SENOR LETRADO (SENOR MATIA POR-
TILLA): Sefior Presidente, ha sido suprimido...

" EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): iAh!, unmomento, perd(')n Si, estd acep-
tada esa Enmienda.

Disposicitn Adwxonal Primera. Votacidn de la Dis-
posicién... Si, seiores Procuradores, es que el articulo
treinta y...

EL SENOR LETRADO (SENOR MATIA POR-
" TILLA): 34y35.

_EL SENOR PRESIDENTE (SENOR- CASTRO
RABADAN) . 34 y 35 quedaron suprimidos en Po-
nencia.

Disposicién Adicional Primera sobre las normas su-
pletorias, {Votos a favor? Unanimidad. Aprobada.

A la Disposicién Segunda hay una Enmienda del
Grupo Parlamentario Socialista, Enmicnda nGmero 37.
Tiene la palabra el Portavoz.

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Si. No es
exactamente a la Disposicién Adicional Segunda, por-
que est4 equivocamente encabezado el texto, sino es de
adicién de una nueva Disposicién, Segunda bis, que no
afectarfa en modo alguno a la Adicional Segunda exis-
tente, y que pretende -me imagino que con escaso éxi-
to en esta Comisién- el que la Junta de Castilla y Leén
oferte a las Diputaciones Provinciales de Ia Region los
conciertos mediante..., €l concierto o la gestion de los

- servicios de asistencia psiquidtrica, a fin de integrarlos

en el Servicio Regional de la Salud. Dado que esta En-
mienda est4 conectada a una Enmienda que ya hasido
rechazada y que dotaba los fondos presupuestarios pa-
ra acometer esta tarea, pues, es evidente que éstavaa
seguir idéntico rumbo, y, en cualquier caso, su aproba-
cién sin'los fondos presupuestarios necesarios seria
también inviable. Por lo tanto, sin més argumentacio-
nes, la llevamos directamente a Pleno para ser discuti-
da dentro de un blogue en el que defenderemos la ne-
cesidad de que la Junta de Castilla y Le6n asuma un
mayor contenido social en sus actuaciones.

- EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): iSeiior Estella?

EL SENOR ESTELLA HOYOS: Si, Presidente.
Efectivamente, ¥ por congruencia con el rechazo de
otra Enmienda que se referia también a este servicio de
asistencia psiquiétrica, nuestro Grupo se opone a esta
Enmienda ntimero 37 del Grupo Socialista, en la gue se
pretende que Ia Junta oferte a las Diputaciones la asun-
cién, mediante concierto, de los servicios de asistencia
psiquidtrica. Entre otras cosas, porque ello implicarfa
laasunci6n de gastos parala Junta que en estos momen-
tos, pues carecen o no tienen financiacién a]guna '

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): iSefior delas Heras? =

EL SENOR DE'LAS HERAS MATEO: Si, Noso-
tros tenemos, no obstante lo manifestado por el Grupo
proponente de la Enmienda, la idea, aunque los prece-
dentes nos inviten a pensar lo. contrario, de que se va a
reflexionar sobre este paquete de esta Enmienda, enre-
lacién con fa que ya esta Comisi6n ha rechazado. Dado-

_ el contenido social de la misma, que va a los colectivos

miés necesitados y més desamparados de la Comunidad,
y dado también a Jas instituciones a las que pretende,
de alguna manera, ayudar a prestar ese servicio esen--
cial, que son los hospitales psiquistricos de las Diputa-
ciones Provinciales, y en concordancia también con la
actiacién que la. Administracién Central ha tenido, al
objeto de la dotaci6n de los Presupuestos de las propias
Diputaciones Provinciales, asumiendo ¢l déficit finan-
ciero de los hospitales generales que en estos momen-
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tos gestionan las Diputaciones Provinciales, seriz tre-
mendamente injusto, dado el colectivo que va, seria tre-
mendamente injusto con algunas Diputaciones Provin-
ciales, y, por otra parte, no se conseguirfa también un
efecto redistributivo mejor, en este caso de los Presu-
puestos, y de apoyo a la Seccién 5, tan deteriorada en
los mismos, el no admitir, el no reflexionar y el no trans-
accionar sobre la dotacién de este fondo que, incluso,
aun siendo pequeno, significaria la voluntad politica de
ir asumiendo ese servicio, que aparte de los contenidos
econdmicos implicarfa una coordinacién, en estos mo-
mentos pricticamente inexistente, en una materia que
lo necesita de manera perentoria.

Yo estoy especialmente sensibilizado, Sefiorfas, en
este asunto, ¥ lo defenderé en todos los 4mbitos y por
todos los medios, incluso con otras iniciativas legislati-
vas 0 no legislativas ante esta Cimara, para que, de una
uotra forma, se llegue a hacer realidad lo que en el fon-
do pretende esta Enmienda.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Seiior Monforte, por ¢} Grupo del Cen-
tro Democrético y Social.

EL SENOR MONFORTE CARRASCO: Sf. Sefior
Presidente, en congruencia con nuestra postura ante-
rior, votaremos que no a esta Enmienda.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): (Votos a favor de la Enmienda 37 de!

Grupo Socialista? Siete. {Votos en contra? Diez. Por .

tanto, queda rechazada la Enmienda del Grupo Socia-
lista,

&Votos a favor de la Disposicion Adicional Segun-
~ da? §Votos a favor? Diecisicte. Queda aprobada la Dis-

posicion Adicional Segunda, ya que la Enmienda hacfa
 referencia a una Segunda bis.

Disposicion Adicional Tercera, libramiento de Fon-
dos a las Cortes. éVotos a favor? Once. Estamos en la
Disposicién Adicional Tercera, sobre libramiento de
fondos a las Cortes. El sefior Estella est4 de acuerdo,

-{no? Queda aprobada la Disposicién Adicional Terce-
ra. :

EL SENOR LETRADO (SENOR MATIA POR-
TILLA): Presidente, -¢todos? ‘

~ EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN). Todos, unanimidad.

Disposicién Adicional Cuarta. Enmienda 35 del
Grupo Parlamentario Socialista, que se propone susti-
tuir la redaccidén actual por otra. Es Enmienda de mo-
dificaci6n. Tiene la palabra el sefior Paniagua.

~ ELSENOR PANIAGUA INIGUEZ: Entendemos
que el objetivo est4 expuesto meridianamente, el obje-

tivo de esta Enmienda, y es no solamente establecer
-adecuados y suficientes, también, por lo tanto- meca-
nismos de informaci6n parlamentaria, sino, como haes-
tado en el 4nimo de los distintos Grupos y con especiat
énfasis, en el 4nimo del CDS durante el tltimo afio,
ofrecer también mayor transparencia y capacidad de
control por parte de la CAmara con respecto al Ejecu-
tivo,

Dicho lo cual, estarfamos de acuerdo en que, en lu-
gar de sustitucién, nuestra Enmienda -me dirijo funda-
mentalmente al Grupo de AP para ver si, en principio,
estuvieran de acuerdo, y también a los otros Grupos-
se ha desglosado de la siguiente forma: aceptarfamos
todos los puntos del articulo aqui propuesto por parte
del Gobierno en el Texto que nos remite, siempre que
quedara claro, evidentemente, que las transferencias
entre secciones no implica, el que se nos informe de es-
tas transferencias, el que se da aqui via libre a todas las

. transferencias entre Secciones, logicamente. Pero, bue-

10, aceptariamos todo y afiadiriamos a estos puntos un
i), que seria el correspondiente a nuestra b): relacién
de autorizaciones de gastos realizados por la Junta de
Castilla y Le6n; y un k), que serfa el equivalente a nues-
troh): acuerdos suscritos por la Junta de CastillayLe6n
con las centrales sindicales.

Hemos visto a lo largo de este ejercicio, y sobre to-
do incluso alo largo de estas sesiones, que hemos teni-
do que pedir y solicitar del Gobierno los acuerdos con
las centrales sindicales, pero con carécter de urgencia,
porque los necesitamos de forma permanente, de for-
ma permanente para determinados debates también
presupuestarios, corno aqui se ha visto. Es decir, serfan
aiiadir dos cuestiones mis manteniendo, por lo tanto,
el fondo de los puntos que aqui se proponen por parte
del Texto del Gobierno. Eso si, mantendriamos en to-
dos sus términos el apartado 2..., o el punto 2, perdén,
apartado a) yb) y el punto 3. Entendemos que son da-
tos complementarios de la actuacién de la informacién
que ya se nos ofrece, y suficientemente interesantes pa-
ra poder gjercitar esa labor de informacién y, en su ca-
50, control. Y, a su vez, el punto 3, donde se dice que
"presentadala liquidacion a que se refiere el articulo...",
etcétera, etcétera, eteétera, "la Junta de Castilla y Leén
remitird la comunicacién comprensiva de la misma a
efectos de un debate parlamentario”,

En el 4nimo del debate sobre la ejecucion del pre-
supuesto semestral..., la ejecucién semestral, mejor di-
cho, del Presupuesto del ano pasado, quedé claro por
parte nuestra y también por parte del Grupo de AP,y
pienso que incluso después, por parte del mismo CDS,
que fue quien lo habia promovido, de que un debate de
scis meses puede tener sus frutos.., la ejecucién presu-
puestaria de seis meses puede tener sus frutos, pero era
insuficiente a todas luces. Y a su vez qued6 claro nues-
tra propuesta de un debate global de ejecucién, y a su
vez quedo claro que, en ¢l debate de los Presupuestos,
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si bien se deberia debatir la ejecucion presupuestaria
que ahora aprobamos, que es la de dos ejercicios ante-
riores, sin embargo ya hay una distancia muy larga con
respecto alo que aqui en estos Presupuestos se aprue-
ban. Pero no solamente eso, no solamente hay esa dis-
tancia muy larga, sino que, de hecho y en Ia prictica, en
¢l debate de Presupuestos no se debata la ejecucion.

Por lo tanto, para posibilitar un debate "ad hoc" y
que nos posibilite centrarnos, no en el sio noaunos pre-
supuestos o en debates parciales -porque si no hubiera
Enmienda a la Totalidad no habria ni siquiera capaci-
dad de realizar ese debate-, es por lo que proponemos
ese debate en consonancia y para fortalecer, incluso, la
idea que impulsé al CDS a proponer ¢l debate semes-
tral.

Seria, por lo tanto, la propuesta que hago ahora,
complementaria, en parte, del texto que presenta el Go-
bierno y no ¢liminaria ninguno de los puntos del mismo.
En el punto 1 complementaria en dos apartados, dos le-
tras, y aitadirfa €l punto 2 y punto 3. Evidentemente, es-
ta es la propuesta de aproximacién que hago a todos los
Grupos, que mi Grupo hace a todos los Grupos.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): 8i, sefior Paniagua, Para concretar exac-
tamente, {Qué dos puntos de la Enmienda, que letras
-los puntos 2 y 3 estén claros-, que dos letras de la En-
mienda Socialista se integrarfan en el punto j) y k), que
irfan después del i), del Texto?

- .EL SENOR PANIAGUA INIGUEZ: Si. La letra
" b)ylaletrah).

 EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): La letra b) yla letra h). Es decir, la letra
b) pasarfa a ser..., la letra b) de la Enmienda Socialista
- pasarfa a ser letra j) después del texto de la Ponencia y
texto del Gobierno. Y la letra h) pasaria a ser letra k),
después de la )} inicialmente introducida que va detrés
. delai).

Y posteriormente se afadirfan a esta Disposicion
Cuarta, entrarfa la 2, el niimero 2 de la Enmienda So-
cialista y el nGmero 3.

Senor l;:stélla._

EL SENOR ESTELLA HOYOS: Creo que la Pre-
sidencia no ha entendido exactamente la oferta que ha-
cfa el GrupoSocialista, porque la letra b) me ha dado a
‘entender que desaparecia del Texto. No es que ahora
pase a figurar como letra j). No, no. Que proponemos
que sea letra h), i), ), X)...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Sefior Estella. La Presidencia ha enten-
dido bien. '

Mire usted. Tal como ha dicho el sefior Paniagua es:
la letra b) de la Enmienda pasa a ser letra j) detras del
texto de la Ponencia; y la letra h) -las otras se eliminan,
la ¢), Ia-d) y todo el resto de la Enmienda se elimina en
la enumeraci6n por letras-, yla h) pasarfaaserlak). Y
entraria luego, a posteriori, el 2 y el 3, como nfimeros.

ELSENOR ESTELLA HOYOS: Entendidala pro-
puesta ‘

No podemos asumirla, no es aceptable. Porque, si
bien es cierto que en la Enmienda que pretende el Gru-
po Socialista se recogen aspectos coincidentes con el
texto del Proyecto de Ley, en cambio, sf es cierto que
incluye informacio6n sobre otras actuaciones u opera-
ciones de la Junta, para cuyo conocimiento e informa-
cién fos Grupos politicos disponen de otras vias parla-
mentarias. Pero consideramos que no es adecuado ni
conveniente el que en la Ley de Presupuestos se impon-
ga esa obligacién a la Junta de remitir mensnalmente a
la terminacion de cada trimestre informacién sobre
esos datos, como son la antigua letra b) -~que ahora pa-
saria a ser j)-, relativa a todas las autorizaciones de gas-
to realizadas por la Junta de Castilla y Leon, lo cual
constituye una verdadera barbaridad y habria que des-
tinar ~como hemos pensado en Ponencia- un sinfin de
funcionarios en cada Direccién General o en cada Con-
sejerfa, para dedicarse exclusivamente a relacionar y
poder remitir después la informacién a las Cortes todas
las autorizaciones de gastos que se hacen en la Junta.
Y, del mismo 'modo, los acuerdos suscritos con las cen-
trales sindicales, insistimos en que se pueden obtener
mediante la peticién de informacién y documentacién
por otra via parlamentaria sin que la Junta se vea obli-
gada, por Ley de Presupuestos, a tener que remitir es-
ta informacién,

" EL, SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Sefior Paniagua.

EL SENOR PANIAGUA INIGUEZ: Ya que est4
respondiendo. Nosotros no tenemos inconveniente en
retirar, incluso, la letra b). Pero, ﬁ]esc, no me ponga la
excusa de los funcionarios, porque si se mecanizalain-
formacitn, que es lo que se nos esté diciendo cada dia -
que estd mecanizada, etcétera, etcétera, etcétera, y
tiempo ha, con tocar un botén salen todos los gastos y
relacién de gastos. S, si, con tocar un botén.

O sea, no se nos diga eso. En todo caso serfamos no-
sotros los que tardariamos tiempo en descifrarla, pero
no la Junta en ofrecerla. Punto primero. Pero, de todas
formas, aceptarfamos eso, porque efectivamente que
hay mecanmmos para en su momento poderlo pcdxr

Pero, sin cmbargo, los acuerdos con las centrales
sindicales épor qué se pone obstéculo alguno, por par-
te de su Grupo, a que se eleven autométicamente? Silo
que buscamos esun automausmo para... Es posible que
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nos enteremos siempre todos, pero &y si un Grupo no
se entera, por ejemplo? Es automatismo, no hay ningtin
inconveniente. Pero, ademds, que se incluye, iclaro!, pe-
ro que se incluya explicitamente, porque es que tienen
influencia en el Presupuesto, no porque sea algo que se
tenga que enviar o no se tenga que enviar; es que tienen
influencia presupuestaria. Y 1o hemos visto alo largo de
la discusi6n de estos dias. Es decir, estarfamos dispues-
tos, st no hay dificultad, a que esos acuerdos que, des-
de luego, no son secretos, no son secretos, pues se re-
mitieran autom4ticamente; pero si no pasa nada. O sea,
no... Es que yo no veo la dificultad ninguna, sefior Por-
tavoz. Y, a cambio, nosotros les harfamos el bien -aun-
que no seria ningfin mal para nadie- de retirar el punto
b) en relacion con el punto 1, punto 1, porque no me ha
contestado al punto 2 y punto 3. Pero le propengo yala
primera aproximacién.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Hasta esta nueva aproximaci6n del Gru—
po Socialista...

ELSENOR ESTELLA HOYOS: No asumimos esa
aproximacién, porque es que, ademds, por lo que voy a
decir a continuaci6n, que efectivamente omiti el refe-
rirme a los puntos 2 y 3 que pretende la Enmienda. Pa-
ra nuestro Grupo son también inaceptables el que la
Junta tenga que remitir mensualmente un informe so-
bre todas las subvenciones convocadas, sobre las cuan-
tias, sobre los beneficiarios de las mismas. Como tam-
poco consideramos necesario, no, todo lo contrario,
inconveniente, el que la liquidacion semestral se remi-
ta también a las Cortes por parte de 1a Junta, a efectos
de ese debate parlamentario que por primera vez este
afio hemos tenido y quedé demostrado y claro de que
10 era necesario y que era indtil,

No es semestral, no es...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Sefior Paniagua, le ruego que si quiere
intervenir grabe usted sus palabras.

ELSENOR PANIAGUA INIGUEZ: Perdén, Pre-
sidente, perdén...

Todo lo contrario. Si, justamente, lo que he estado
~ es haciendo una leve y suave critica por insuficiente al
andlisis pormenerizado de la liquidaci6n y del debate
de la misma, a nivel... con un espacio semestral. Si lo
que estoy diciendo es: separemos y hagamos un debate
que se prometi6 de forma indirecta y se pidié por todos
los Grupos, también; Se dijo, mejor serfa anual. Y me
remito a la C4mara..., perd6n, al debate que en su mo-
mento tuvimos, y ahf fuimos suficientemente generosos
para decir, incluso, que estabamos de acuerdo con el
Gobierno en ese sentido, a pesar de las criticas que re-
cibimos por eso mismo. '

Y en relacién con el punto 2, otra aclaracién, Tam-
bién estariamos de acuerdo en acercarnos, o transac-
cionar, 0 aproximarnos a que el espacio no fuera, por
ejemplo, mensual, sino, posiblemente, trimestrat la in-
formaci6n, aun cuando informacién de este tipo mu-
chas veces es imprescindible tenerla al instante. Pero
también estarfamos dispuestos a rebajar las exigencias
para facilitar la labor de Ia Junta; pero, eso si, pidiendo
a la Junta méxima transparencia.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Seior Estella,

EL SENOR ESTELLA HOYOS: No. Bueno, la
transparencia de 1a Juata, por supuesto, la damos por
sentada. Y el que se reduzca en lugar de mensual a tri-
mestralmente la informaci6n sobre las subvenciones no
facilita de ninguna manera la gestién; tampoco la admi-
tirfamos.

Y, efectivamente, reconozco que he hablado de fa

. liquidacién semestral, cuando no es la semestral, es la

anual. Pero, en cualquier caso, la propia Ley de Hacien-
dayaprevé que esta liquidacién anual delos Presupues-
tos de un ejercicio venga incorporada al Presupuesto
del ejercicio siguiente.

EL SENOR PANIAGUA INIGUEZ: Perdén, Pre-
sidente. Por aclaraciones.

De acuerdo. Lea la Ley de Hacienda, del "signien-
te", no, del "siguiente” al “siguiente”, que es el que se
aprueba. No del inmediato superior, inmediatamente al
ejercicio ochenta y ocho no se debate en el ochenta y
nueve, Y lo que estamos pidiendo es que la liquidacién
del ejercicio ochenta y ocho, en cuanto que se tenga del
ejercicio entero se debata; no se apruebe o no se aprue-
be, se debata,

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Sefior Estella, nada mé4s. Sefior de las
Heras.

ELSENOR DE LAS HERAS MATEO: $i. Nos va-

‘mos a abstener en esta Enmienda, aunque compartimos

en gran medida lo que en ella se pide. Pero, realmente,
tal y como estd el punto 1, el apartado k) que se preten-
de incluir, realmente, el Gobierno -por lo menos a este
Grupo- le viene mandando los acuerdos con las Cen-
trales Sindicales junto con el resto de los acuerdos con
otras instituciones. El que ahi figurara no nos importa-
ria demastado, y creemos que es una mejora técnica que
especifica ya que es un acuerdo a remitir,

Por otro lado, el tema de la solicitud de subvencio-
nes, la verdad es que yo no sé sila mensualidad o el tri-
mestre coinciden con las convocatorias y su resolucién.
Y eso, quiz4, generaria complicaciones burocraticas a
la Junta. Estamos de acuerdo en cuanto a la filosoffa,
pero habria que concretar que, realmente, cuando se
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produjera la convocatoria y cuando hubiera una reso-
luci6n por paste de la Junta,

Y, desde luego, aunque este Parlamentario no com-
partia que el debate de la ejecucion de Presupuestos, al
menos con la experiencia actual, hubiera sido significa-
tivo, lo que me sorprende es que los otros Grupos, que
apoyaron todos en esa linea, quizé a excepci6n de este
Procurador, bueno, pues, no acepten el apartado 3, que
todo el mundo se comprometi6 a admitir.

Nos vamos a abstener por esas razones. Vemos in-
congruencias en las posiciones de los Grupos, de posi-
ciones mantenidas en el Pleno en cuanto a otros deba-
tes, y vemos dificultades técnicas por falta de precision
en la Enmienda. Y, por lo tanto, eso es lo que nos iléva
a abstenernos.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Seiior Monforte, por el Grupo de Cen-
_tro. )

" EL SENOR MONFORTE CARRASCO: $i. El
Grupo del CDS va a apoyar esta Enmienda de Aproxi-
macién porque, en cuanto al punto h) {(acuerdos suscri-
tos por 1a Junta de Castillay Le6n con las Centrales Sin-
dicales), pensamos que .en los tltimos estudios de
Prestpuestos, comparecencias de Consejeros, etcétera,
etcétera, este Grupo no tenfa esos datos, y, por tanto, lo
- cree conveniente,

El'punto 2 si que Io vemos, quiz4, un poco exagera-
do, puesto que va a provocar en la Junta un trabajo qui-
Zé innecesario, pero, vamos, lo vemos exagerado, y con-
vendria, yo qué sé, quiz4 matizarlo un poco més,

Y en cuanto al punto 3, indudablemente, nosotros
fuimos los promotores de aquellos debates semestrales,
que va se celebrd uno, y que creo que hubo una pro-
puesta de resolucién en aquel debate que dijo que all4
por el mes de Mayo o Junio se celebraria un debate en
el que se estudiara el estado de la liquidacion del Pre-
supuesto. Y eso fue aceptado por todos los Grepos aqui
presente, menos por el Grupo Mixto, como expresa su
Portavoz Rafael de las Heras.

Por tanto, nosotros, aunque en concreto el punto 2-

no lo vemos muy claro, en conjunto la Enmienda pare-
- ceinteresante y estd en concordancia con lo que ya he-
mos expresado otras veces, y apoyariamos esta Enmlen-
da de Aproximaci6n,

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Seiior Paniagua, concrete usted la En-
mienda de Aproximacién para que pueda ser votada.

En principio, usted...

" EL SENOR PANIAGUA INIGUEZ: La fltima
aproximacion, seiior Presidente.

EL SENOR PRESIDENTE {SENOR CASTRO
RABADAN): La tiltima aproximacién y definitiva.

EL SENOR PANIAGUA INIGUEZ: Estamos dis-
puestos a hacer algfin esfuerzo mis, siempre que consi-
guiéramos el consenso de los Grupos.

Habria un punto que tendria diversas letras, donde
se especificaria la documentacién que remitirfa la Jun-
ta a estas Cories. Afiadirfamos una j) finicamente, que
seria: "Acuerdos suscritos por la Junta de Castilla y
Ledn con las Centrales Sindicales”, Nada més.

. EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Es decir, Ia j) serfa el h), que est4 en En-
mienda.

EL SENOR PANIAGUA INIGUEZ: Efectiva-
mente.

EL SENOR PANIAGUA INIGUEZ: Habr{a un
segundo punto, que serfa el que se recoge como segun-
do de nuestra Enmienda, donde aceptarfamos que la
palabra "mensualmente"” fuera sustituida por la palabra
"trimestralmente™ "La Junta de Castilla y Le6n enviar4
trimestralmente a las Cortes de Castilla y Le6n un in-
forme sobre..."y yo dirfa, para obviar laimprecisién que
pone de manifiesto CDS: "La Junta de Castilla y Leén
enviar4, si existiera informacién al respecto...” s porquc
€S que €s que No se me ocurre otra férmula, "...si exis-
tiera informacién al respecto...”; puede proponer otra

férmula; ahora, a bote pronto no se me-ocurre otra,

"..enviar4, si existiera informaci6n al respecto, trimes-
tralmente..." o "trimestralmente enviar4, si existiera in-
formacién al respecto...”; seria mas correcto; etcétera,
etcétera. . :

Perdén... Y finalmente, el punto 3, en sus estrictos
términos, que recogen el acuerdo y promesa de todos
los Grupos en la resolucién que en su momento tuvo lu-
gar, como consecuencia del debate en relacién con la
liquidacién de seis meses del Presupuesto del ochenta
y ocho.

No sé si... al menos pienso que me he acercado... el
acercamiento puede ser pleno a las posiciones; no lo sé,
porque estariamos dispuestos, incluso, también, con el
Grupo que apoya el Gobierno, a hacer un esfuerzo de
acercamiento para evitar que lleviramos esta discusién

" alPleno y zanjar esta cuestién. Teniendo en cuenta, re-

pito, que el punto 3 pricticamente es un mandato de las
Cortes, que lo nuevo es el 2 y que buscariamos preci-
si6n.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO

A RABADAN): Entonces, la Enmienda de Aproxima-

cién...

ELSENORDE LAS HERAS MATEQ: SefiorPre-
sidente...
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EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Yo queria concretarla, y luego usted so-
bre ella haria el tema.

Quedaria el Informe de la Ponencia en la Disposi-
" ci6én Adicional Cuarta como est4, con un punto j), que
es el h) de la Enmienda Socialista, el que hace referen-
cia a las Centrales Sindicales. Luego, el punto 2 queda-
ria redactado, el que viene en la Enmienda, diciendo
asf: "La Junta de Castilla y Le6n enviara trimestralmen-
te a las Cortes de Castilla y Le6n, si existiera informa-
ci6n al respecto, un Informe sobre...", irfan los puntos
que vienen detréas del niimero 2. Y, por fin, el nimero 3
€n sus propios términos.
Sefior de las Heras.

EL SENOR DE LAS HERAS MATEO: S, sefior
Presidente. Para matizar que con este acercamientono-
sotros vamos a votar favorablemente, porque en el Ple-
no al debate de la ejecucién de los Presupuestos no nos
opusimos, sino que fuimos el Grupo menos entusiasta.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRC
RABADAN): Sefior Estelia,

EL SENOR ESTELLA HOYOS: Sefior Presiden-
te, yo querfa plantear una cuestion reglamentaria. Yo
entiendo que esto no es un acuerdo de aproximacion,
El articulo 114.3 de nuestro Reglamento de la Cdmara,
al hablar de acuerdos de aproximacién se reficre a
acuerdos de aproximacién entre las Enmiendas ya for-
muladas v el texto del articulado, pero aqui lo que se
nos ofrece por el Grupo Socialista no es tal acnerdo de
aproximacién; modifica sustancialmente el Proyecto al
aitadir dos letras més en el punto primero y dos nuevos
parrafos, Solamente se podria aceptar ese ofrecimien-
to como transaccional si hubiese unanimidad por parte
de los Grupos, pero no como acuerdo de apro:umaaén

ser votado

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): En el pérrafo 1, donde se hace la rela-
. ci6n de letras, si hay aproximacién. Lo cierto es que ef

Informe de la Ponencia, tal y como viene en la Disposi-
cién Adicional Cuarta, no tiene ningiin texto sobre el 2
y el 3 al que se pueda aproximar. Eso s{ es ciertoyyalo
habiamos visto en la Mesa.

En aras de buscar un acuerdo entre todos los Gru-
Pos, se ha dejado que la discusidn y el debate llegue a
estos términos. Si hay aproximacién hasta aceptar el
punto j)-h), para entendernos, ahi seria aproximacién,
yno habria transaccién posible en el punto 2y 3, ya que
un Grupo se oponc porquc no esté en el texto de la Po-
nencia.

Luego, entonces...

EL SENOR PANTAGUA INIGUEZ: Si podria ha-
- ber més aproximaci6n todavia.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO

- RABADAN): Entonces, doy la palabra al sefior Porta-

voz del PSOE para ver si llega a un acuerdo con el Por-
tavoz del Grupo Popular.

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Con una
brevedad que no me caracteriza. Nosotros ya propon-
driamos que en aras a esa aproximacion. que creemos
que es posible, que laletra h) de nuestra propuesta pun-
to 1, y las letras a) y b) de nuestra propuesta punto 2
fueran incorporadas como letrasj), k) y1) del actual tex-
to del Proyecto de la Junta. Con lo cual, pues, toda la
informacién llegaria el mes siguiente a cada trimestre
natural, y, bueno, es la Gnica posibilidad.

Y en ¢l punto tercero, la verdad es que no entende-
mos como el Grupoe Popular hace cuestion de algo que
se va a realizar, efectivamente, y que, adema4s, como ha
sido a propuesta de las Cortes, pues, parece 16gico que
figure en la Ley de Presupuestos.

EL SENOR PRESIDENTE (SEFIOR CASTRO
RABADAN]): ;Aceptaria el Grupo Popular esa apro-
ximacién?

EL SENOR ESTELLA HOYOS: No, no dcepta-

. mos la aproximacién, porque entiendo que no existe tal

acuerdo de aproximacién. Seria una transaccional lo
que se nos ofrece, y no hay unanimidad por parte de to-
dos los Grupos.

En cuanto al parrafo tercero, o al punto tercero, no
es que hagamos cuestion de ese parrafo tercero. El de-
bate parlamentario existir4, pero eso no quiere decir
que se establezca en la Ley de Presupuestos la obliga-
ci6n de presentar por parte de la Junta la liquidaci6n,
La Junta la facilitar4, como Ja ha facilitado para todo
debate parlamentario.

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Sf. Con el
méximo respeto, yo pedirfa a la Presidencia que recon-
siderara, vamos, qué interpretacién cabe hacer del tex-
to, porque, a juicio de nuestro Grupo, existe evidente
aproximacion entre el texto presentado por la Enmien-
day el texto del Proyecto de la Junta. Se acepta el en-
cabezamiento, y {inicamente se proponen tres nuevos
puntos de una propuesta que tenfa quince. Entonces, st
esto no es una aproximacion, aceptando el encabeza-

‘miento del actual articulo y sustituyendo qumce puntos

por tres...

EL SENOR ESTELLA HOYOS: Pues, con todos
los respetos, entiendo que no existe aproximacién, por-
que en el texto del Proyecto de Ley no figura para na-
da esos dos parrafos que se intentan ajiadir, sean como
letras o como pérrafos aparte. Y en el texto del articu-
lado no figura nada sobre las subvenciones, no figura
nada sobre informacion sobre este debate parlamenta-
rio. Repito que esto no es aproximacion; podré ser una
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transaccional, que nosofros de antemanc no acepta-
mos.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Seiiores Procuradores. En vista de que
no hay consenso a los efectos de poder introducir nue-
vos puntos ex un articulo donde esos puntos no existian,
son temas nuevos; si hubiese consenso entrarfamos en
votacién de esa propuesta consensuada, o transac-
cional, o de... ya que no puede ser considerada de apro-
ximaci6n, al ser textos nuevos a una disposici6n, en los
que no existian; nio asf si tratase de transformar el g) en
alguna otra cuestion, acercando cuestiones...'0 la h), o
lai), en algunos puntos que hubiese tratado... que vinie-
se en ¢l texto de la Ponenciay se quisiesen transformar,
o flexibilizar, o llegar a alguna otra cuestion, si se po-
drian admitir.

' En vista de que son puntos nuevos, en los cuales no
hay consenso por parte del resto de los Grupos, tendre-
mos que entrar en votacion de 14 Enmienda tal cual es
ytal cnal se ha presentado ala Ponencia y a esta Comi-
sién.

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Sefior Pre-
sidente. Vamos a hacer una oferta de aproximaci6n so-
bre los puntos actualmente existentes. Y la vamos a for-
mular en los propios términos en que el sefior Estella
se ha pronunciado.

Donde dice el puato c) "subvenciones concedidas
sin concurrencia piblica" dirfamos "subvenciones con-
cedidas”, con expresion de entidades beneficiarias.

Y en ¢l punto £}, donde dice "relacion de pactos la-
borales suscritos” dirfamos "relacién de pactos y acuer-
dos suscritos"... "de pactos y acuerdo laborales suscri-
tos". Cor lo cual, pues, evidentemente, las entidades
solicitantes de subvenciones, vamos, estaria incluida en
el punto de las subvenciones, y los acuerdos suscritos

_por la Junta con las Centrales Sindicales estarfan den-
tro de los puntos ya incluidos en la Disposicion Adicio-
nal Cuarta,

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Seiior Estella. -

EL SENOR ESTELLA HOYOS: La Presidencia,

“en sus anteriores intervenciones, ha venido a darme la

razén al seitalar que aqui no se puede hablar de un tex-
to de aproximacién.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
. RABADAN) En vista de que lo que se trata no es de
aproximar, sino de transaccionar, porque los puntos
~ que se han venido poniendo sobre la mesa no est4n re-

_cogidos en la Enmienda como tales, ya que la Enmien-
da rio era para introducir unos puntos, a no ser que la
nueva redaccién que el sefior Granado quiere hacer en

el punto ), que he entesidido, en el otro punto no ten-
go datos exactos équé punto era el que planteaba?

EL SENOR PANIAGUA INIGUEZ: Punto c),
"subvenciones concedidas...", quitando "sin concurren-
cia piiblica". Todas.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Seiior Estalla, si estas dos cuestiones sa-
tisfacen su..., si hay consenso podriamos entrar en ello,
sino...

EL SENOR ESTELLA HOYOS: Yo ruego a la
Presidencia que someta a votacién la Enmienda tal co-
mo viene formulada.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Puestas asi las cosas, vamos a entrar en
votacidn de la Enmicnda, ya que ningfin Grupo quiere,
defiende la posibilidad de Hegar a un acuerdo enlos tér-
minos que se ha venido manifestando durante todo el
debate.

Votos a favor de la Enmienda ntimero 35 del Grau-
po Socialista, Seis. Votos en contra. Seis. Abstenciones.
Cinco.

Segunda votacién. Votos a favor, Seis. Votos en con-
tra. Seis. Abstenciones. Cinco.

Hacemos un breve receso reglamentario para entrar
en la tercera y Gltima votacién. :

(Se producen unos minutos de receso).

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Seiiores Procuradores, vamos a ver. La
Mesa, por mayoria, manifiesta que no es una Enmien-
da de aproximacién. Aunque reglamentariamente no se
ha presentado por escrito, comoreglamentariamente se

-pide, que no se ha hecho otras veces —por lo tanto, eso

no es cuestién que entremos en ello-, en el debate de st
¢s Enmienda de aproximacién o Enmienda de transac-

cidn, se dice que es una Enmienda que no es de apro-

ximaci6n, por mayoria de la Mesa. Y, por tanto la Pre-
sidencia tiene que entrar en la votacién del texto de la
Enmienda, porque no hay posibilidad de aceptarla co-
mo aproximacion, ya que la Mesa tiene que decidirlo
por mayoria y no hay una mayoria en la Mesa, Hay una
mayorfa contraria a los criterios que se han manifesta-
do por parte del Portavoz Socialista.

Por lo tanto, vamos a entrar en la tercera votacién
de la Enmienda nimero 35 el Grupo Socialista. Votos
a favor, Seis, Votos en contra. Seis. Abstenciones, Cin-
co. Queda rechazada la Enmienda 35 del Grupo Socia-
lista,

Y votamos la Disposicion Adicional Cuarta en sus

_ términos, como viene en el texto de la Ponencia. Votos
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afavor, Sicte. Votos en contra, Seis. Abstenciones, Cua-
tro.

Pasamos a la Disposicién Adicional Quinta. Pro-
puesta de nueva creacién, Enmienda nimero 38 del
Grupo Parlamentario Socialista. Tiene la palabra el
Portavoz.

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Sc retira,
sefor Presidente. ‘

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Retirada la Disposicién Adicional Quin-
ta de nueva creacidn, por parte del Grupo Socialista.
Disposicién Adicional Quinta, de nueva creacién, por
el Grupo de Centro Democrético. Tiene la palabra el
sefior Portavoz,

EL SENOR AZNAR FERNANDEZ: Seiior Presi-
dente, a pesar del debate habido ya en Porencia sobre
la conveniencia o no de mantener en el texto articulado
de la Ley esta Enmienda, y con todos los razonamien-
tos que se han dado ya, nosotros querriamos mantener-
1a ala vista de que existen antecedentes, en los mismos
términos en que est4 redactada la nuestra, en otras Co-
munidades Auténomas.

Por lo tanto, como creo que hemos valorado ya su-
ficientemente este tema, y que incluso los Grupos ha-
bfan manifestado su acuerdo, teniendo dudas sobre si
la ubicacién era correcta o no, pues, vamos a mantenez-
fa en sus términos.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Sefior Estella.

ELSENOR ESTELLA HOYOS: 8i. Gracias Presi-
dente. Efectivamente, en Ponencia habiamos pensado
el solicitar un Dictamen para solucionar el problema de
estos agentes de economia doméstica. Lo que est4 cla-
ro es que éste es un cuerpo estatal, transferido por €l
Estado, y se trata de una escala a extinguir. No parece
adecuado, tal como viene formulada Ja Enmienda, de
que todos los funcionarios pertenecientes a esta escala
aextinguir, agentes de economia doméstica, quedenin-
tegrados a todos los efectos en el grupo B, porque en-
tre estos funcionarios hay algunos que carecen de titu-
laci6n para poder estar integrados en este grupo B.

Por otra parte, no nos parece adecuado que sea en
Ta Ley de Presupuestos donde se trate de solucionar es-
te problema, que nosotros también estamos interesados
en'que se le solucione a estos funcionarios. Y quizd la
via serfa una Proposicion de Ley, para incluir este asun-
toy este problema en la Ley de la Funcién Piiblica. No
obstante, si el CDS mantiene la Enmienda, nosotros po-
drfamos aceptarla, siempre que se dejase claro que se
trata de una escala a extinguir, y que como tal circuns-
tancia excepcional, por tratarse de una escala a extin-
guir, se le busque solucién en la Ley de Presupuestos,

donde entendemos de antemano que no es el lugar.ade-
cuado. ‘

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): El sefior del Grupo Mixto {quiere inter-
venir? ¢Seiior Aznar?

EL SENOR AZNAR FERNANDEZ: Si. Efectiva-
mente, nosotros hemos creido desde el primer momen-
to que sobraba lo de decir "escala a extinguir”, incluirlo
dentro del texto, porque, efectivamente, esta es una es-
calaa extinguir per se. Todo lo que sea decirloen el pro-
pio texto de la Enmienda s una redundancia. Esta es
una escala a extinguir, por tanto, ihombre!, nosotros,
desde luego, no tendriamos ning(in inconveniente, pe-
ro nos parece una redundancia que no lleva a ninguna
parte.

Y en cuanto al segundo aspecto que ha planteado el
Portavoz del Grupo Popular, le quiero decir que el CDS
presentd en su momento una Proposicién No de Ley,
que son las que nosotros podemos, o crefamos..., por el
camino que nosotros debfamos ir, y Ia Proposicién No
de Ley fue rechazada por la Mesa, entendiendo que no
era admisible el que desde este Grupo se solicitase es-
te tema concretamente. Por tanto, hemos visto que se
nos terminaban las posibilidades de intentar solucionar
un problema que en otras Comunidades, repito, como
en la Murciana por poner un gjemplo claro, se ha re-
suelto via presupuestos.

Repito, no tendriamos inconveniente, si se acepta co-
mo tal, el afiadir la consideracion de "escala a extinguir”,
pero creemos que es una redundancia y que no aporta
nada nuevo,

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Sefior Estella.

ELSENOR ESTELLA HOYOS: Tiene razon el se-
fior Aznar al sefialar que la escala de agentes de econo-
mia doméstica per se es a extinguir, pero, para poder
justificar la excepcionalidad de que se incluya este te-
ma en la Ley de Presupuestos, no est4 de mas el hacer
manifestacién expresa para que la gente que no conoz-
ca que esta escala es a extinguir sepa que €s uan caso ex-
cepcional, que precisamente por ser una escala a extin-
guir es por lo que se regula en estaLey de Presupuestos,
tratando de solucionar e problema.

No ahade nada, pero si clarifica. Entonces, acepta-
riamos la Enmienda si se afiade lo de la "escala a extin-
guir" para justificar el que se trate de solucionar aqui
este problema.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Sefior Aznar.

EL SENOR AZNAR FERNANDEZ: Repito que
no hay ningin problema, Si el resto de los Grupos lo
acepta, por nuestra parte, aceptado.
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EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Sefior Portavoz del Grupo Socialista.

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Nuestro
Grupo aqui hace constar expresamente en Acta que no
cree que el sistema utilizado en esta Enmienda sea el
més correcto, ¥ que cree que genera precedentes muy
peligrosos para el buen ordenamiento de la Funcién Pa-
blica en la Comunidad Auténoma. Esto es que por una
Ley de Presupuestos, a unos funcionarios, que tienen
una titulacién determinada y que han tenido unas vias

de acceso también determinadas a la Funcién Piblica,

aspecto en el que yo no me quiero extender, se integra
a estos funcionarios en un determinado grupo de fun-

- cionarios que, en funcién de la Ley 30, etcétera, es pri-
vativo para unas determinadas titulaciones.

No obstante, nuestro Grupo entiende que no es al

Grupo Socialista al que compete, precisamente velar
- por el buen ordenamicento de la Funcién Pablica, sino
al Grupo que apoya al Gobierno de la Comunidad. Y si
el Grupo que apoya al Gobierno de la Comunidad est4
de acuerdo en aceptar Ia Enmienda en sus propios tér-
minos, pues, nuestro Grupo no va a oponerse a la'mis-
ma,

‘

“Unicamente se me plantea una duda procedimen-
tal; que yo no sé si es éste el momento de solucionar, y
es que cuando habla la Enmienda de funcionarios per-
tenecientes a la escala, ahora decimos a la escala a ex-
tinguir, de agentes de economia doméstica del servicio
de extensi6n agraria, procedentes de la Administracién
del Estado, no quepa dejar fuera a alguno de estos fun-
cionarios que no sea procedente de la Administracién
del Estado, en el supuesto de que haya habido alguna
incorporaci6n por otras vias. Si no hubiera ninguna du-
" da en el sentido de que todos estos funcionarios sean
procedentes de la Administraci6n del Estado, pues, en-
tonces estarfamos de acuerdo en aceptar la misma, ysi
'no, pues, tampoco entendemos que afiada nada el de-
cir "procedentes de la Administracién del Estado”, y
que perfectaménte podria eliminarse esa expresién,

puesto que no abadiria nada al prop:o contepidodéla

Enm1enda

Entonces se dirfa: "los funcionarios pertenecientes
a la escala a extinguir de agentes de economia domés-
tica, tal, tal, tal..., al servicio de la Administracién de la
Comumdad de Castilla y Leén, quedarén integrados...
etcétera”. '

EL SENOR PRESIDENTE (SEEIOR CASTRO
" RABADAN): Seiior de las Heras.

ELSENOR DE LAS HERAS MATEO: Si. Para fi-
* jar nuestra posicién en contra de esta Enmienda, tal y
como se ha dicho, por constituir un precedente peligro-
“s0. Y porque este Grupo, desde luego, no utiliza el sis-
" tema de que le llegan peticiones de distintos colectivos,

yesointenta hacerlo reflejar en la primera ocasi6n, yen
la primera Ley que estd a2 mano, sino que realmente
cuando hay un problema hay que solucionarlo por ia via
quée sea més propicia a los intereses del colectivo y del
problema que se intenta solucionar, y, sobre todo, a los
intereses colectivos de la Comunidad. '

Aqui, en este caso, sopesando ambos intereses, no-
sotros vemos que se ponen en peligro intereses genera-
les muy importantes de la Comunidad, por solucionar
un problema, que compartimos, de un colectivo peque-
iode func:onanos que puede tener otras vias.

En consecuencia y'con rotundldad nos vamos a
oponer a esta Enmienda.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): En vista de que no hay acuerdo por los
Grupos, tenemos que entrar en la votacién de la En-
mienda, Votos a favor de la Enmienda del Grupo de
Centro Democritico y Social -en sus propios térmmos,

por supuesto-.

'EL SENOR ESTELLA HOYOS: Pero, sefior Pre-

- sidente, aqui si que cabe la aproximaci6n, diga "a extin-

guir’,.,
EL SENOR PRESIDENTE.(SENOR CASTRO

- RABADAN): Seiior Estalla, no hay ningtin texto que se

haya aproximado, que se haya presentado claramente.

EL SENOR ESTELLA HOYOS: Tlcne razén, €5
una adicional nueva, pcnsé que estébamos Tiene ra-
z6n,

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Menos mal, cuando reconoce usted que
Ia Mesa, no la Presidencia, la Mesa tiene razén

- Votos a favor de la Enmienda en sus propios tér-
minos? Sels t.Votos encontra? Cuatro. Mlxto uno...En
contra... {Abstenciones? Doce. Queda, por tanto, apro-
bada la Enmienda del CDS nGmero vemtxocho

Sedfiores Procuradores noseha tcnmnado lasesion,
Quedan las Disposiciones... Disposicién Tran51tona
Primera y Segunda, a las cuales no hay mngl’m tipo de
Enm:enda Votos a favor. Unanumdad

Disposici6n Final Primera 'y Segunda. Votos a favor.
Unanimidad.

Exposicién de Motivos. Votaci6n de la Exposicién
de Motivos. Votos a favor. Votos  favor de la"Exposi-
cién de Motivos: seis. Votos en contra: seis. Abstencio-
nes: cinco. Se repite la votacion sobre la Exposncl(m de
Motivos. '

ELSENOR DELASHERAS MATEOQ: Sefior Pre-
sidente, me daria un minuto para leerla. -
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EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): 8i, le doy un minuto para que reconside-
re su postura, a la vista de la Exposicién de Motivos, por
supuesto.

'ELSENOR DE LAS HERAS MATEO: Sefior Pre-
sidente, este Procurador, después de haber vuelto aleer
-no por primera vez, sino a releer; porque después del
debate tenia ya confusas las ideas que se ponian en la
Exposicién de Motivos-, est4 en disposicién de votar
nuevamente de acuerdo con el Reglamento.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
" RABADAN): Se va a votar la Exposicién de Motivos,
en la cual no se habia dado palabra a los distintos Gru-
pos por si querfan manifestar su postura a esta Exposi-
cién de Motivos ya que no habia habido Enmiendas ni
en Ponencia, ni aceptadas ni retiradas, no ha habido
ning(in tipo de Enmienda al texto de la Exposicién de
Motivos. Y, no obstante, a la peticién de algin Procu-
rador Portavoz del Grupo, especificamente del Grupo
del CDS, que quiere manifestar su postura ante la Ex-
posicién de Motivos, Ia Mesa considera que puede ma-
nifestar su postura, asf como el resto de los Portavoces,
sitienen a bien mantener su postura ante la Exposicién
de Motivos. Y posteriormente a la votacion, si asf lo ha
planteado usted a la Mesa, puede explicar su postura
ante la Exposicién de Motivos,

Por lo tanto, vamos a entrar en la segunda votaci6n,
Votos a favor de la Exposici6n de Motivos: siete. Votos
en confra: scis. Abstenciones: cuatro. Queda aprobada
la Exposicién de Motivos de la Ley de Presupuestos.

' Tienela palabré ¢l Portavoz del CDS para explicar
su postura, ya que asf lo ha solicitado a la Mesa.

EL SENOR AZNAR FERNANDEZ: Gracias, se-
fior Presidente. Brevisimamente, nosotros queremos
decir que, si bien con la Exposicién en general no ten-
«driamos desacuerdo grande, st hay un p4rrafo que a no-
sotros nos parece importante y que entendemos no res-
ponde a Ia realidad, porque ademas ha sido una de las

_demandas que el CDS ha hecho cuando present6 la En-
~miendaalatotalidad en el primer dcbate de Presupues-
tos. Y me estoy refiriendo concretamente al parrafo que
habla y afirma que estos Presupuestos son las concre-
ciones de las actuaciones que define el Plan de Desa-
rrollo Regional. Nosotros entendemos que en este mo-
mento el Plan de Desarrollo Regional es algo que esté
para negociarse encima de Ia mesa y que, por tanto, es-
tos Presupuestos no responden a un Plan que nosotros
- pretendemos y que entiendo yo pretenden todos los
Grupos de esta Camara. Por tanto, de ahi nuestra abs-
_ tencibn a la Exposicién de Motivos, ‘

' EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Entramos en la votaci6n del Titulo de la
Ley. ¢Ningiin Procurador quiere tomar la palabra so-

bre el Titulo de la Ley? Me espero, porque no ha sido
anunciada ala Mesa. Votos a favor del Titulo de la Ley.
Unanimidad. Queda aprobado el Titulo de la Ley.

Como saben ustedes, el articulo 1 queda pendiente
de votacién para el final de la discusién del debate pre-
supuestario al final de la Seccién 5, y se votar4 en 4lti-
mo lugar después de haber repasado todas las Enmien-
das por esta Comisién.

Levantamos la sesi6n respecto al debate de la Leyy
esta tarde a las cinco, en principio... Sefiores Procura-
dores el calendario se comunic6 y se pacté en su mo-

" mento y entonces hay que mantenerlo, porque hay Pro-

curadores que asisten a sesiones que no estén avisados,
estdn avisados en un tiempo determinado. Empezamos
alas cinco de la tarde, porque... en punto, porque si de-
cimos a las cuatro y media vamos a romper el calenda-
1i0 y los antecedentes son malos luego, y los preceden-
tes. Por lo tanto, empezamos a las cinco en punto, pero
en punto quiere decir que estamos aqui a las cinco me-
nos cinco todos.

(Se suspendid la sesion a las catorce horas treinta
minutos, reanudandose a las diecisiete horas quince mi-
nutos).

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR .CASTRO
RABADAN): Sciiorfas. Continnamos la sesién con la
discusion de la Seccién 01, Consejerfa de Presidenciay
Administracién Territorial,

Al Servicio 02, Programa 003 ~segfn el guién que
tienen ustedes-, hay Enmiendas nitmero 2, 3 y 4 de don
Rafael de las Heras Mateo, del Grupo Mixto, acumula-
das.

Tiene la palabra don Rafael de las Heras Iﬁara... en
el turno a favor.

EL SENOR DE LAS HERAS MATEO: Muchas
gracias, sefior Presidente. Estas Enmiendas acumula-
das de este Procurador no son concurrentes con ningu-
na de las Enmiendas de los otros Grupos. Y como re-
cordardn Sus Sefiorfas en la Ponencia, por distintas
transacciones, este Procurador retir6 once enmiendas
que suponfan 11.600.000 de pesetas, le fueron acepta-
das otras once que suponian en total 48, de las que ha-
bfamos... del total que habfamos presentado, y que
pretendfan llevar a fomento de mancomunidades apro-
ximadamente la cifra de 100.000.000 de pesetas.

En estos momentos ¢sas once enmiendas aceptadas
han incrementado este concepto presupuestario en
48.000.000 de pesetas, y estas tres Enmiendas concu-
rrentes intentan seguir aumentando ese concepto en
2.862.000.

En estos dfas que han mediado désde la Ponencia
hasta la Comisién, hemos seguido haciendo hincapié,
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investigando y preguntando a las distintas mancomuni-
dades que ya estén constituidas o en periodo de consti-
tuci6n, hay en estos momentos quince m4s en periodo
de constitucién del afio anterior, y hemos recabado el
apoyo total al incremento de esta partida.

. En consecuencia, como por otra parte no hay en-
miendas concurrentes y se sigue la ténica que ya el pro-
pio Gobierno al presentarnos este segundo Proyecto de
Presupuestos ha seguido de quitar levemente, de reto-
car levemente partidas que no tienen significacién im-

portante, y que por lo tanto no van a causar trastornos

al equipo de Gobierno, pues pretendemos su aproba-
cton por esta Comisién.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN); Turno en contra por parte del Grupo Po-
pular. Si, sefior Nieto Noya

EL SENOR NIETO NOYA: Muchas gracias, sefior
Presidente. Yo no ke estado en Ponencia; por tanto, a
la referencia a las posibles intenciones manifestadas en
Ponencia que acaba de hacer don Rafael de las Heras
yo no tengo nada que objetar. Pero yo quisiera hacer
una consideracién global sobre el Capitulo I de esta
Secci6n, que resulta afectado por estas tres Enmiendas
concurrentes, aunque sea en una cantidad tan reducida
como acaba de decir don Rafael de las Heras, de
2.862.000 pesetas.

Y la consideracién general que quisiera hacer es la
siguiente. Si desglosamos en el Capitulo IT ura cantidad

de 40.000.000 de pesetas, incorporada para aproximar

los gastos de edicién del Boletin Oficial de Castilla y
Le6n a la realidad, resulta que el conjunto del Capitu-
lo-1I de Ia Consejeria, no sélo no ha incrementado na-
da, sino que se ha reducido. Esto como consideracién
global. Si tenemos en cuenta, ademds, que se han redu-
cido de ahi cantidades que el afio... en ¢l Presupuesto
anterior estaban ¢oncentradas en esta Consejerfa y re-
tiradas de otras Consejerias, la reduccién presupuesta-
ria es todavia mayor.

~ Quiere esto decir que el Capitulo I est4 -de Ia Sec-
" cién 01, estd montado sobre una auténtico espiritu de
austeridad. Y aunque sean cantidades pequeias, res-

* tarle 2.000.000 de pesetas en estos tres conceptos nos

parece que es excesivo. Bien es verdad, bien es verdad
que es muy diffcil -por lo menos para el Procurador que
tiene el honor de dirigirles la palabra-, que es muy difi-
cil definir si 160.000 pesetas son o no son decisivas en
un concepto presupuestario de 4.000.000 de pesetas. No
es éste el punto en el que yo quisiera centrar la discu-
sién, porque, en fin, creo que en definitiva, 160,000 pe-
sctas m4s o menos es algo que nadie, desde mi punto de

vista, nadie puede prever en este momento. Perotenien-

do en cuenta la situacién genérica del Capitulo y de ca-
da uno de los conceptos, porque el Concepto 220 de
19.000.000 de pesetas presupuestados y aprobados el

afio pasado se queda en 10.822.000; el Concepto 246 no
tenfa presupuestacién propia en el presupuesto del afio
pasado porque estaba diluido en la... en el Presupues-
to general de libros y publicaciones, y el concepto 252,
con la acomodacion correspondiente, baja de
24.000.000 a 12.000.000; teniendo en cuenta estos ante-
cedentesy, digamos, la estrechez del presupuesto de es-
te Capitulo I1, yo me atrevo a pedirle al sefior Portavoz
del Grupo Mixto que haga un gesto de retirar sus En-
miendas, sin que tenga nada en contra del objetivo que
él trata de conseguir, que es mejorar la dotaci6n para
el fomento de mancomunidades, dotacién a la que
2.000.000 de pesetas tampoco le significan absoluta-
mente nada. Muchas gracias. .

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Seiior de las Heras,

. EL SENOR DE LAS HERAS MATEQ: §i. No
comparto el criterio de que el CapituloII de la Seccién
1 disminuya en comparaciones homoggneas, sino pre-
cisamente, por el contrario, en comparacién homogé-
nea, dado que ha habido una redistribucién de ese Ca-
pitulo en esa Seccidn, en distintas otras secciones, es el
mejor dotado de la Consejerfa y ademés el que causa
menos trastornos a servicios esenciales prestados por la
Junta de Castilla y Le6n.

Por otra parte, retiramos en Ponencia las Enmiendas
de los conceptos que si que podian causar trastorno, y
le recuerdo a Sus Seiiorfas que retiramos sobre todo el
Concepto 160, de productividad, precisamente a peti-
cién del Grupo que apoya al Gobierno,

En consecuencia estos retoques, junto con alguna
otra Enmienda, pretenden al menos, si no llegar a la

“cantidad inicialmente prevista por este Procurador de

aumentar el concepto de fomento de mancomunidades,
si acercarnos Io m4s posible. Y quedan unas cuantas
Enmiendas, de las que quizé alguna otra tampoco se
acepte, yentonces es que lo dejarfamos exactamente re-
ducido a la mitad de las previsiones de incremento. Y
eso es absolutamente insuficiente, porque ustedes mis-
mos, mejor dicho, el Gobierno en su memoria estable-
ce la dotaci6n para quince nuevas mancomunidades,ya
en estos momentos en constitucién, més todas las que
se constituyan en €l afio ochenta y nueve, disminuyen-
do de una manera dréstica la cantidad de subvencién
por mancomunidad y aio. Y, realmente, pues nosotros
ese criterio no lo compartunos :

Entonccs, insistimos que no causa trastorno; se des-
prende de la misma ejecutoria de la presentacién del
primero en relacién con el segundo Presupuesto, de lo
que hemos aceptado en retirar ya ocho enmiendas en
Ponencia, y de que todavia tenemos la duda'si se nos va
aaceptar alguna otra que todavia lleva fondos al fomen-
to de mancomunidades. Si asf fuera quiza estas pudie-
ran retirarse; pero, de no ser asi, pues, efe,ctnvamente,
las mantenemos.
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EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Para fijacién de... no, no, sefior Nieto
Noya quiere contentar.

EL SENOR NIETO NOYA: No, simplemente de-
cirle a don Rafael de las Heras que yo creo que no avan-
zamos nada si yo hago un intento de justificar las reper-
cusiones que puede tener la reduccion de cantidades en
el Concepto 246, 0 en ¢l 252, Repito, no me refiero al
220 porque, en fin, como un gesto de actitud de acepta-
ci6n de una Enmienda, no tendria inconveniente ningu-
1o, porque yo no s€ decir si es que eso es significativo o
no es significativo. Pero, en cambio, sfen el 252, o en el
246, porque ahi habfa que tener en cuenta tanto el pre-
supuesto global de este concepto en esta seccién, como
¢l presupuesto global de toda la Junta en estas diferen-
tes secciones, y cualquiera de los dos dias de compara-
¢ién que utilicemos arroja un saldo netamente favora-
ble al mantenimiento -ya que no es posible el
incremento-, al mantenimiento de estas cantidades. Na-
da més, muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Posicién de los Grupos CDS y PSOE.
CDS primero.

EL SENOR AZNAR FERNANDEZ: 1. Nosotros
estamos de acuerdo en que el fomento de mancomuni-
dades no esta suficientemente dotado, pero si entende-
mos que puede considerarse equilibrado dentro de las
carencias que tiene este Presupuesto como cualquier
otro. Ahora bien, también es cierto que el Capitulo II
ha sufrido un recorte importante, y nosotros creemos
que no s excesivamente viable el seguir quitando can-
tidades de este Capitulo II. No veriamos con malos ojos
si se pudiese llegar a algtin tipo de acuerdo —que no sé
. si es posible~ de retirar alguna y aceptar otra; pero, en
" cualquier caso, nosotros sf estariamos dispuestos en al-

guna de las Enmiendas que nos queda, de no dotarse
con mayor suficiencia este fondo para las mancomuni-
dades, de intentar alguna transaccion en su momento.

~ Encualquier caso propondriamos -si es posible, que
no lo sé y por eso lo expongo de esta manera- que se in-
tentase algéin acuerdo entre el Grupo propenente y el
Gobierno. Nosotros, desde luego, apoyarfamos cual-

quier acuerdo de acercamiento, pero, repito, conside- -

rando que el Capitulo II ha sido suficientemente recor-
tado ya en este Proyecto... en este segundo Proyecto de
Presupuesto. ‘ '

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Sefior Portavoz del Grupo Socialista.

ELSENOR GRANADO MARTINEZ: $i. Nuestro
Grupo va a hacer una intervencion global a todas las
Enmiendas de don Rafacl de las Heras que afectan al

" Capitulo II de esta Consejerfa, anunciando de antema-
no que vamos a votar a favor de todas ellas y con argu-

mentos que son, a nuestro juicio, suficiente de peso.
Porque no podemos compartir, en modo alguno, los ar-
gumentos que ha dado el Portavoz del Grupo Popular,
del Partido Popular y el del CDS.

El Presupuesto de la Consejerfa de Presidencia en
el Capitulo II del afio mil novecientos ochenta y ocho
importante un total de 459.488.000 pesetas. Este afio
importa un total de 505.437.000 pesetas, Existe, pues,
un crecimiento que puede oscilar en torno al 9%. Lo
que pasa es que los gastos de publicidad y promoci6n,
que el afio pasado estaban concentrados en la Conseje-
ria de Presidencia, este afio se reparten por el conjun-
to de las Consejerias. Y, équé tenemos? Los gastos de
publicidad y promoci6n, que el afio pasado importaban
55.643.000, este afio, producto de la redistribucion, im-
portan 24.450.000, porque han sido incorporados a las
otras Consejerias. Si excluimos los gastos de publicidad
y promoci6n, nos encontramos con que el Capitulo I1
dela Consejerfa de Presidencia tiene 404.845.000 pese-
tas en el afo mil novecientos ochenta y ocho y
481.000.000 de pesetas el afio mil novecientos ochenta
y nueve. Esto es un incremento del 19%, del 19%, que
se ha disfrazado, disfrazado, pasando gastos de publi-
cidad y promocién por importe de treinta y tantos mi-
llones de pesetas, dela consejeria de Presidencia a otras
Consejerias.

En este sentido, nos parece absolutamente falto de
medida y desproporcionado el que los gastos del Capi-
tulo I de la Consejeria de Presidencia se incrementen
realmente en un 19%, cuando en el resto de las Conse-
jerfas se incrementan un 8%, si tenemos en cuenta, si
tenemos en cueata que estdn asumiendo funciones de
publicidad y promocién que antes hacia Presidencia y
ahora van a tener que hacer,

En consecuencia, y teniendo m4s en cuenta, inclu-
50, que en el Capitulo II -y todos los Grupos Parlamen-
tarios estamos de acuerdo- la vinculacién del gasto no
existe a nivel de concepto sino a nivel de articulo y, por
lo tanto, el trastorno que causan las Enmiendas del se-
fior de las Heras, siempre bastante proporcionadas, es
un trastorno minimo si se toma en cuenta, como unidad
de referencia, el articulo, vamos a votar a favor de to-
das sus Enmiendas, que trasvasan del Capitulo Il a otros
conceptos, para intentar disminuir ese 19% de incre-
mento real, que es el que sale si comparamos, en canti-
dades homogéneas, el Presupuesto de mil novecientos
ochenta y ocho y el Presupuesto de mil novecientos
ochenta y nueve.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Sefior Nieto Nova,

EL SENOR NIETQO NOYA: Yo no tengo la preten-
sidn de convencer al sefior Granado con Ia aportacion
que yo haga en este momento sobre la intervencién que
acabamos de oirle, pero no comparto en absoluto, tam-
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poco, sus afirmaciones con los datos en la mano; y con
mis datos, el incremento global del Capitulo 1T en el Pre-
supuesto de Ja Comunidad Auténoma es del orden del
6,84%, el incremento global del Capitulo II en la Con-
sejeria de Presidencia es del orden del 6,7%, y el 19%
que considera el sefior Granado, yo, realmente, no sé
de dé6nde sale, no sé€ de donde sale.

Entonces, la referencia, los gastos de publicidad y
promoci6n s¢ han concentrado; los gastos de edicién de
libros y publicaciones se habian concentrado en el Pre-
supuesto del afio ochenta y ocho en la Consejeria de
Presidencia, pero..., los de edicién de libros y publica-
ciones, pero no los de publicidad y promocién, Y, en
definitiva, yo soy consciente de que 2.800.000 pesctasno
ocasionan trastornos profundos en ningfin Presupues-
to; ni siquiera en un Presupuesto que,.sumando estos

“tres conceptos, pues se sitda en el orden de los... doce
y quince, 27.000.000 de pesetas. No, ni siquiera en esto.
Pero, manteniendo el principio de que estdn reducidos
hasta ¢l extremo posible los gastos del Capitulo IT, y yo
le he explicado que la Consejeria de Presidencia, si eli-
minamos los 40.000.000 de pesetas que se han destina-
do a edici6n del Boletin Oficial de la Comunidad Au-
ténoma, tiene un Presupuesto inferior al del afio
ochenta y ocho, con esto, globalmente, creo que queda
justificada nuestra actitud de seguir defendiendo el tex-
to..., vamos, del Proyecto.

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Seiior Pre-
. sidente. El seiior Nieto Noya...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO

" RABADAN): Seiior Octavio Granado, don Octavio

Granado.

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: ... Si, mu-

chas gracias. Mire, como el sefior Nieto Noya me ha di-

cho que no entiende de dénde salen las cifras, yo se las

voy a detallar, y a ver si es posible que con la explica-
ci6n se haga la luz. '

En el afio mil novecientos ochenta y ocho —datos del
- Boletin Oficial de 1a Comunidad-, 1a Consejerfa de Pre-
sidencia tiene en Capitulo IT 459.488.000 pesctas, de las
cuales, de Ias cuales 55.643.000 pesetas corresponden a
publicidad y promocién, concepto 264. Estos
-55.000.000 son la parté deél ledn de los €xactamente
83.643.000 pesetas, que el conjunto de las Consejerfas
de la Junta tiene publicidad y promoci6n. Es decir, la
Consejerfa de Presidencia contempla, exactamente, el
60-70%, seglin excluyamos o incluyamos las Cortes en
el cilculo de los gastos de publicidad y promocién de
toda la Junta.

~ En el afio mil novecientos ochenta y nueve, el Capi-
tuloIT de 1a Consejerfa de Presidencia tiene 505.437.000
pesetas presupuestadas, de los cuales, de publicidad y
promocién sdlo tiene 24.450.000 pesetas, concepto 242.

Estos 24.000.000 1o son ya la parte del le6n de la parti-

- da de publicidad y promocidn, que tiene 94.000.000 en

todas las Consejerias, pero ya se ha repartido, y lo que
era antes partidas de 5.000.000 en el resto de las Con-

- sejerias se ha multiplicado por dos y por tres: 10, 14,15

¥ 21.000.000 de pesetas respectivamente. -

Entonces, {con qué nos encontramos? Nos encon-
tramos con que, si excluimos los gastos de publicidad y
promocién, el afio mil novecientos ochenta y ocho
404.000.000, en nfimeros redondos. En el aio mil nove-
cientos ochenta y nueve, 481, {Y qué tenemos? Un in-
cremento det 19%; 481 sobre 404 es un incremento del

~ 19%, porque la publicidad y promoci6n que antes ha-

ciaPresidencialavan a hacer otras Consejerias, que han
visto recortado su crecimiento del Capitulo IT para que
Presidencia creciera més.

Por lo tanto, nosotros tenemos que seguir insistien-
do en que hay un crecimiento atipico de la Consejeria
de Presidencia por encima de las otras; que este creci-
miento atipico se ha, una vez més, enmascarado, pasan-
do gastos que antes hacia Presidencia a otras Conseje-

- rias, para que fuera més dificil la comparacién de

cantidades homogéneas, y, por lo tanto, ante un incre-
mento del 19%, cualquier recorte nos parecer positi-

* vo para morigeratlo, en un incremento del 8, 10%, que

nosotros podemos estimar oportuno, y que es-el que,
por otro lado, tiene el resto de las Consejerfas.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Seiiores, estd agotado cl debate. GEl
Grupo CDS quiere tomar la palabra? Entonces entra-

" mos en la votacién de las Enmiendas 2,3y 4 de don Ra-

facl de las Heras. ¢ Votos a favor? Seis y uno, siete. { Vo-
tos en contra? Diez. Quedan rechazadas.

Entramos en el servicio 03, programa 062, Enmien-
da 27 de don Rafael de Ias Heras,

EL SENOR DE LAS HERAS MATEO: Si. Esta
Enmienda tiene como objetivo el mismo que las En-
miendas que acabamos de debatir, pero el concepto del
que se detraen es, naturalmente, otro. Se trata del Fon-
do, ya, de Compensacién Regional, puesto que se ha
aceptado una Enmienda en el sentido de modificar
"Cooperacion Regional”, que figuraba en el Presupues-
to, por "Compensacién Regional’, que es realmente lo
que deberia decir y de hecho ya dice.

Y hay que explicar esta Enmienda con un conjunto’
de Enmiendas que vamos a debatir segnidamente, que
pretenden redistribuir practicamente todo el Fondo de . -
Compensacitn Regional, que estd enla Seccién 1 de los
Presupuestos..., del Proyecto de Presupuestos, redistri-
buirlo ya a Fondo de Cooperacién Local, Infraestruc-
tura y Equipamientos territorializados, de manera ho-
mogénea a todas y cada una de las provincias, hasta
liegar a fa misma cantidad que tuvieron, que estuvo pre-
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supuestada, en el afio mil novecientos ochenta y ocho.
Aunque tengo que recordar, como recordaré después,
al defender las Enmiendas siguientes, que ya ha habido
un incremento de 11.000.000 de pesetas por provincia,
como consecuencia de la aceptacion de Enmiendas que
ha presentado el Centro Democrético y Social.

Es decir, nosotros vaciamos este Fondo y hacemos
ya una redistribucién, precisamente acogiéndonos a Ia
funcién compensatoria que inicialmente tiene este Fon-
do. Ya se hace la redistribucién por provincias, para
anadir después que es pretension de este Procurador, y
sise hace la Ley al respecto, puesto que en la Seccién 1
eraimposible dotar adecuadamente el Fondo de Com-
pensacion, tenemos una cantidad importante de En-
miendas que pretenden dotar en la Seccién Segunda,
que es donde naturalmente habia més fondos dispeni-
bles, ese Fondo de Compensacién Regional, que, evi-
dentemente, quedaria supeditado a la aprobaci6n de la
Ley correspondiente, v, en caso de no aprobarse, serfa
facilmente transferible esa partida a las partidas de ori-
gen, causando, por lo tanto, el menor trastorno posible
alas pretensiones iniciales del Proyecto de la Junta. Es,
pues, claro que esta Enmienda no se puede contemplar
por si misma en solitario, sino que hay que contemplar-
la en el conjunto de Enmiendas que van destinadas a
equiparar el Fondo de Cooperacién -se ya de Coope-
racién Local, Infraestructura y Equipamientos Locales,
partida 762, territorializada- a las mismas cifras, a las
mismas cantidades que en el Presupuesto del afio ante-
rior. Y en ésta, naturalmente,-por razones del destino,
se saca de ahf, pero va a fomentar la partida que hemos
explicado anteriormente y cuyos razonamientos no voy
a repetir por no cansar a Sus Sefiorfas.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADANY): El sefior Serrano, por el Grupo Popular.

EL SENOR SERRANO VILAR: Gracias, Presi-
dente. Me gustarfa analizar con detenimiento cuél es la
filosoffa general que subyace al fondo de estas Enmien-
das, no solamente de la 27, sino aquellas otras del Gru-
po Mixto que la siguen.

En primer lugar, en cuanto al origen, se dice que se
. va a redistribuir ¢l Fondo de Compensacién Regional,
cuando, en realidad, habia que utilizar la palabra "reu-
bicar" el Fondo de Compensacién Regional, Se preten-
de desmontar, admitiendo esa palabra "desmontar”, el
Fondo de Compensacién Regional, de la Consejeria de
Presidencia y Administracién Territorial, que parece
ser el sitio donde ya estuvo en otros Presupuestos, otros
aftos, y donde parece ser l6gico que esté, para volverlo
a edificar, de partidas diversas y distintas, en la Conse-
jerfa de Economia y Hacienda, y hacer otra vez el mon-
tante total de los 450.000.000 de pesetas, previsto para
este fin.

En cuanto al destino, por una parte se habla de que
las Mancomunidades de Municipios est4n mal dotadas
o insuficientemente dotadas. Yo tengo que recordar
aquf a Sus Seforias que en el Presupuesto del afio pa-
sado se aprobaron 250.000.000 de pesetas para estos fi-
nes, y este afio se han dotado, inicialmente, 400.000.000,
lo cual representa un incremento del 60% sobre 1a can-
tidad del afio pasado.

En Ponencia adujimos razones que nos parecian
aceptables, en cuanto a que no solamente han de ser las
Mancomunidades dotadas presupuestariamente para
los fines que hasta el momento estén llevandose a cabo,
que son -iba a decir yo-, casi iinica y exclusivamente,
tratamiento, recogida de residuos sélidos. Que las pers-
pectivas de las Mancomunidades son otras muy distin-
tas y que quizés el objetivo final no sea solamente una
accién comiin de este tipo, sino otras muchas acciones
de tipo de solidaridad entre municipios y otros servicios
de otro tipo. Quizd no éste, porque incluso este servicio
podria tener como consecuencia la complicacién de al-
20 que en los pequeitos pueblos no representa un pro-
blema, pero que, en cantidades ya de cientos de miles
de toneladas de residuos sélidos, pueden representar
un problema para un conjunto de municipios, por aque-
Ho de que no haysitios previstos, no hay vertederos con-
trolados, no hay sistemas todavia que hayan demostra-
do una eficacia ciento por ciento en la -vamos a
llamarlo-, en la desaparicién de residuos, una desapa-
ricién vamos a llamarle ecol6gica, natural, o incluso ar-
tificial, de residuos sélidos, para que, en definitiva, no
se sigan acumulando, no sigan estando incontrolados, o
de alguna manera, siguiendo en el aspecto que yo diria
indestructible y acumuldndose como desechos por to-
das las provincias de nuestra geografia.

Por una parte eso. Por otra parte, el Fondo de Coo-
peraci6n Local, dice el sefior de las Heras que hay que
dotarlo hasta llevarlo a las cantidades que tenfa el afio
pasado. En efecto, este aiio han disminuido algolas can-
tidades, pero yo le llevaria a la consideracion de esta
Comisi6n dos argumentos. Uno, primero, que los mu-
nicipios, realmente y desgraciadamente, no tienen ca-
pacidad financiera, capacidad de financiaci6n, Tienen
unos Presupuestos muy cortos; cualquier tipo de obra
que tengan que realizar supone un gran sacrificio para
estos Ayuntamieatos. Realmente, lo estamos viviendo
dia a dfa, los Ayuntamientos estdn acudiendo a veinte
mil, vamos a llamarle, ingenios, para poder salir adelan-
te con esas obras que tienen que realizar necesartamen-

- te en sus municipios, tratando de llevar la subvencién y

las obras alargéndolas en el tiempo para poder ir -iba a

_ decir en una palabra-acopiando subvenciones para po-

der ir siguiendo adelante con esas pequenas obras.

Realmente, en muchos casos se est4 poniendo enun
brete a muchos municipios, cuando se les concede una
subvencién para una obra de Fondo de Cooperacién
Local. Eso es asf.
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Y por otra parte, que al Fondo de CooperaciénLo-

cal, aunque no tiene esa consideracién -y esta mafiana

ha habido una Enmienda que se referfa a ello-, se vaa
afiadir ahora un Plan de Carreteras, que también tiene
la consideracién de Fondo de Cooperacién Local, Lue-
go, en puridad, en puridad, habia que considerar tam-
bién esas cantidades. ‘

Por todo ello, nuestro Grupo Popular va a votar en

contra de estas Enmiendas, por las razones que hemos
aducido hasta el momento. Gracias, Presidente.

FEL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): El sefior de las Heras.

EL SENOR DE LAS HERAS MATEQ: $1. Vamos
a ver. Por razones del origen de los fondos.

Todos somos conscientes de dos cosas. Primero:
que con una dotacién de 450.000.000 de pesetas no hay
Fondo de Compensacién Regional; hay un fondo sim-
bélico, como lo habia ¢l aito pasado con 100.000.000 de
pesetas, con el agravante de que el afio pasado retuvi-
mos en los Presupuestos 100.000.000 de pesetas, que no
se han podido utilizar para otra cosa, y este ailo vamos
aretener 450.000.000 de pesetas. Primer tema, en cohe-
rencia con una Enmienda aceptada al articulado, de
que se puede dotar con los remanentes genéricos pre-
.cisamente este fondo, con lo que ahi si que se podria
dar un impulso y establecer unas cantidades ya adecua-
das para que verdaderamente tuviera la categoria de
Fondo de Compensacién Regional. Y s trata, realmen-
te, de una redistribucién que ya en si misma es una com-
~ pensacién regional, puesto que los paridmetros que se
-establecen para la distribucion del Fondo de Coopera-
cién Local, evidentemente, van buscando una distribu-
cién que cumpla, primero, ¢l objetivo de dotar de los
servicios minimos a los municipios de la provincia -y ya
* hay ahf un principio de justicia distributiva, de equipa-
raci6n de los municipios y de compensaci6n de las de-
 signaldades entre municipios-, y empezariamos ya auti-
_ lizar este fondo.

Efectivamente, hay una técnica presupuestaria que
evita que, una vez rechazadas las Enmiendas a Totali-
* dad, no se pueden hacer traspasos entre secciones. Y
nosotros hemos ubicado ese fondo. Primero lo dejamos
residualmente aqui, con lo que puede ser redotado con
1.000.000.000, con 2.000, ¢con 3.000, con los que permi-
ta el Presupuesto en lavoluntad final de la CAmara; que-
da aquf una cantidad, queda abierta partida aqui, y, por
si acaso, queda abierta partida en la Secci6n Segunda,
que es, naturalmente, de donde podfamos tirar, con la
posicién politica clara -para que quéde en el Diario de
Sesiones-, que nosotros estarfamos incluso dispuestos
adejar abierta simplemente la partida en 12 Seccién Se-
gunda, para no causar trastornos, porque ya he dicho
que tenia una significacion politica el situarlo alli, por-
que de la Seccién 1 dificilmente podriamos sacar 1,000

61.500.000.000 de pesetas para dotar el Fondo de Com-
pensacion, v

En cuanto al destino. Vamos a ver. Se ha dicho, pri-
mero, que no han bajado el Fondo de Cooperacitn Lo-
cal. El Fondo de Cooperaci6n Local territorializado ha
tenido unos decrementos importantes. Y nosotros lo
que pretendemos no es superar las cantidades en la me-
dida que ha subido el Presupuesto de la Comunidad
—que me parece que ha sido del orden del 30 y pico por
ciento-, sino, sencillamente, dejar esas cantidades en el
mismo nivel que el Presupuesto de mil novecientos
ochenta y ocho; primer tema.

En segundo lugar. Efectivamente, es un hecho Ia
mala dotacién econémica de nuestros Ayuntamientos.
Pero hayun hecho también que se puede contrastar con
las peticiones que estos Ayuntamientos hacen a las Di-
putaciones Provinciales que distribuyen ¢l Fondo de
Cooperacion Local. Y es que, frente a unas disponibi-
lidades de 200.000.000 de pesetas, generalmente hay
unas peticiones que superan los 2.000.000.000 de pese-
tas, y, aunque los Ayuntamientos estén insuficiente-
mente dotados econdmicamente, el hecho real es que
sacan adelante esas obras del Fondo de Cooperacién
Local. Y, en Gltimo extremo, se podria llegar en ¢l Con-
sejo de Cooperaci6én de Provincias con la Comunidad

" Auténoma al criterio de que, en vez de establecer por-

centajes obligatorios de inversi6n, por parte del Ayun-
tamiento, del orden del 50%, esos porcentajes se baja-
ran, con lo que, con la aportacién de las Diputaciones
Provinciales, ]a aportacién de los Ayuntamientos a ese
Fondo de Cooperaci6én Local podria ser minima; por-
que podriamos, poner por ejemplo, el que fuera simple-
mente la obligacién de aportar el 20% entre Diputacién
y Ayuntamientos y, entonces, quedaria una aportacion
-por poner un ejemplo- de los Ayuntamientos del 10%
del importe de las obras, si es que, efectivamente, se
quiere ~COMO YO Creo que € preciso, por otra parte-
dotar a los Ayuntamientos, aunque sea por via indirec-
ta, para obras de inversién adecuadamente, porque
ahora est4n econdmicamente infradotados; yen estono
estamos de acuerdo. Pero, hay esas soluciones, que son
muy féciles. '

Por lo tanto, ni por razones del origen —que ya cum-
plenlosfines previstos- de donde se detraen los fondos,
ymucho mé4s por donde van destinados -que pretenden,
sencillamente, no equiparar ese fondo al incremento
del Presupuesto, que seria lo razonable, sino sencilla-
mente dejarloigual, exactamente igual con nuestras En-

‘miendas-, les garantizo, Sefiorias, que son las cifras

exactas del Presupuesto ochenta y ocho y, por lo tanto,
en las Enmiendas subsiguientes, es decir, dela40 ala
48, aceptaremos transacciones que las limiten -a
6.000.000 de pesetas, en vez de alos 17 que nosotros te-
nemos planteados. Porque, con eso y con los 11.000.000
que ya tenemos aceptados del CDS, quedarian todas las
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provincias perfectamente igualadas al Presupuesto del
ochenta y ocho.

En consecuencia, entendemos que sirve mejor a los
intereses de la Comunidad esta redistribucién previa y
que, una vez aprobada la Ley del Fondo de Compensa-
cién, como dejamos partida abierta en dos secciones,
podemos Hevar ese Fondo las cantidades que creamos
oportunas y evitaremos la congelacién de 450.000.000
de pesetas, que tan necesarios son para la infraestruc-
tura, equipamiento de bienes..., de servicios ~mejor di-
cho- pfiblicos de interés primario, como son a los que
van dotados estos fondos.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Sefior Serrano, para la réplica,

EL SENOR SERRANO VILAR: Gracias, Presi-
dente.

Vamos a centrar la discusi6én, entonces, en términos
muy claros.

Por un lado, el sciior de las Heras ha citado que en
esas obras de Fondo de Cooperacion Local también in-
tervienen otras instituciones. Vamos a ellas. Las Dipu-
taciones Provinciales también tienen que aportar su
parte a esas obras. {Cuél es el estado financiero de las
Diputaciones Provinciales? Algunas de ellas, ya lo sa-
bemos, est4n sobrecargadas, tienen una carga financie-
ra excesiva; tampoco se les puede pedir més sacrificio,
més esfuerzo a las Diputaciones Provinciales para que
aporten csa parte que, segfin dice el sefior de las Heras,
no podrian aportar los Ayuntamientos, y que yo tam-
bién aseguro no pueden aportar los Ayuntamientos,
porque no tienen capacidad financiera suficiente.

Por otra parte, cuando se vaya a poner en marcha el
Fondo de Compensacién Regional, habr4 que crear el
érgano que sea.capaz de decir qué criterios son los que
se van a aplicar para la distribuci6n regional. Ese 6rga-
no, esa Ley, ese procedimiento tendré que estar regu-
lado, habr4 que crear seguramente una Ley, habr4 que
hacer una Ley en estas Cortes que sea la que diga c6-
mo, cuindo, con qué criterios se va a llevar a cabo o se
va a distribuir ese Fondo de Compensaci6n. Y esa mis-
ma Ley, también, dar4 lugar a que se arbitre el proce-
. dimiento -en este caso, extrapresupuestario- para que
se dote suficientemente el Fondo de Compensacién Re-
gional, que yo estoy de acuerdo con el sefior de las He-
ras que, indudablemente, 450.000.000 no son nada pa-
ra empezar a hablar de compensacion regional; tienen
que ser cantidades sustancialmente mayores.

Yo en Ponencia dije.una cifra, o recordé una cifra
" respecto a lo que es el presupuesto, por provincia, de
algunas Comunidades Autonémicas, Y a mi me gusta-
rfa aqui recordarlas para que se pueda hablar de com-
pensacién regional en términos reales.

En Castilla yLe6n, de este Presupuesto que estamos
discutiendo hoy, corresponde a cada provincia
13.000.000.000 de pesetas, haciendo abstraccién de st
son gastos corrientes o inversiones.... Por ejemplo, en
Rioja ya son 43.000.000.000; una provincia igual. En
Murcia -otra provincia igual-, cincuenta y tantos mil mi-
llones. No vayamos ya a hablar, por ejemplo, de Canta-
bria: 82.000.000.000; o Asturias... Ni tampoco vamos a
hablar de aquellas otras Comunidades Autonémicas
que tienen otro ~cémo Hamar-, otro esquema de trans-
ferencia y otras competencias asumidas, como, por
ejemplo, Andalucfa, donde andan en un nivel de
250.000.000.000 por provincia. Quiero decir que, para
que nos hagamos una idea de cu4l seria la cantidad ne-
cesaria para hablar de compensacién regional, para mi
modo de ver habria que hablar de miles de millones; es-
t4 clarisimo, miles de millones. Y en cuyo caso no seria
suficiente con que este Fondo de Compensacién Regio-
nal estuviese ubicado en la Consejeria de Economia, ha-
bia que arbitrar otros procedimientos, que no serfan~de
acuerdo-, no estarian incluidos en estos Presupuestos;
serian extrapresupuestarios, seguramente.

Nada mis y muchas gracias, Presidente.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Seiior de las Heras. ’

EL SENOR DE LAS HERAS MATEO: Si. Efecti-
vamente, si no se puede hablar de Fondo de Compen-
sacién Regional, pues, hasta que no tengamos Fondo de
Compensacién Regional, para qué tener congelados
450.000.000; por eso ya los redistribuimos.

Segundo criterio. Hay provincias que sf que pueden
aportar, Diputaciones Provinciales, y provincias que no,
Y por eso he establecido la mejor formula, que es que,
disminuyendo el porcentaje obligatorio de aportacion
entre Diputaciones y Ayuntamientos, aquellas provin-
cias que tengan recursos propios, porque son ricas -y
las hay en la Comunidad Auténoma-, este Fondo de
Cooperacién Regional lo podrén multiplicar por lo que
quicran. Y aquellas otras -como en el caso de Ia que yo
mejor conozco- que son pobres o estdn medio en la
quicbra, pues, evidentemente, con la aportacién mini-
ma, pues, vamos a aportar incluso menos que el afio an-
terior, donde nos vefamos obligados a aportar el 25%.
Quiere decir que es ventajosa la formula propuesta por
este Procurador para los Ayuntamientos y para las Di-
putaciones precisamente menor dotados, en contra de
Tos argumentos que ha dado el Portavoz del Grupo Po-
pular, Y de verdad que lo digo desde la experiencia de
muchos afios y desde el conocimiento profundo de es-
tos mecanismos.

Nada mis, sefior Presidente.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): El sefior Serrano, para puntualizar,
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EL SENOR SERRANO VILAR: Solamente un se-
gundo, para decir que el sefior de las Heras se contra-
dice al decir que aquellas provincias que tienen Dipu-
taciones, que tiemen posibilidades, recibirfan més
fondos, con lo cual se discriminarfa a aquellas provin-
cias que realmente no tienen fondos.

Nada m4s y muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Para fijacién de posiciones, el Grupo de
Centro Democrético y Social.

EL SENOR AZNAR FERNANDEZ: Gracias, se-
fior Presidente.

Como el tema est4 suficientemente debatido, y so-
lamente para fijar la posicion de nuestro Grupo, que,
como se sabe, ya es contraria a la filosofia de este tema,
no voy a entrar a repetir los argumentos que en las en-
miendas anteriores manifestamos respecto a que se am-
pliase el fomento de Mancomunidades, o tampocoal de
aumentar el fondo para infraestructura y equipamiento
a entidades locales, Fondo de cooperacién Local,
puesto que sabido es también que nosotros hemos pre-
sentado enmiendas en ese sentido; algunas han sido
aprobadas ya, y hoy se ver4 alguna otra.

* En cuanto al origen, que es donde est4 el nicleo de
la discrepancia con el sefior de las Heras, nosotros he-
mos mantenido tesis similares a las que aqui se han ex-
puesto ya. Es decir, el Fondo de Compensacién Regio-
nal debiera ser dotado con miles de millones,

_posiblemente; y esa es la aspiracién 16gica que nuestra
'Comunidad debe tener y en eso estamos todos,

Ahora bien. Tenemos ya la experiencia de afios an-
teriores, donde el Fondo ha estado completamente
muerto, no se ha dado utilizacién ni finalidad a los mi-
llones que se han destinado a este concepto, y nosotros
entendemos que éste puede ser €l momento de empe-
zar ya, modestamente, puesto que la cantidad que aqui
se presupuesta son 450.000.000, que, si bienno van are-
solver los grandes problemas de compensacién regio-
nal ~que aqui, tal vez més que en otras Comunidades
hay-, si pueden ser el comienzoyla puesta en funciona-
miento de este Fondo.

Nosotros hemos ofrecido alguna idea a este respec-
to, que creemos que puede ser posmva, y brevisima-
mente la reitero aqui,

Evidentemente, con estos 450,000,000 —como he di-
cho- no se pueden hacer grandes cosas. Pero estos
450.000.000 destinados a las comarcas més..., y digo lo
de comarca, no en el sentido juridico del término, pues-
to que sabemos que como tal no existen en nuestra Co-
munidad, pero si existen geograficamente y en todas las
provincias sabemos cuéles son las més deprimidas. Si
destinamos, como digo, un monto de 50.000.000 de pe-

setas -y estoy refiriéndome a un ejemplo que se ha di-
cho ya en més ocasiones- para acometer obras en una
comarca por cada una de las nueve provincias de nues-
tra Comunidad, evidentemente habremos dado un pri-
mer paso, que es un paso modesto y que es un paso, en
definitiva, que no va a solventar grandes cosas, pero que
si es un comienzo para que este Fondo funcione. Y, evi-
dentemente, aquellas comarcas donde vaya destinado
este monto de millones van a verse beneficiadas y van,
en alguna manera, a disminuir el desequilibrio que con
relacién a otras, dentro de nuestra misma Comunidad,
tienen en este momento, que son claramente manifies-
tas.

Por tanto, repito, éste es el motivo fundamental de
discrepancia con las Enmiendas que presenta en este
momento el sefior de las Heras y, por tanto, el Centro
Democrético y Social va a votar en contra de ellas.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Sefior Portavoz del Grupo Socialista.
Don Octavio Granado.

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: i, sefior
Presidente. Para hacer en un finico turno, de la misma
manera que hemos hecho antes, vamos a anunciar nues-
tro voto favorable a las Enmiendas...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Perd6n, don Octavio. Ruego a Sus Seifio-
rias que guarden el silencio oportuno para poder enten-
der las apreciaciones que se hacen desde las mesas de
la Comisi6n,

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Muchas
gracias, sefior Presidente. Para anunciar nuestro voto
favorable a las Enmiendas 27, 30, 31, 32, 33, 34, 35, 36,
37y 38 de don Rafael de las Heras. Y nuestro disenti-

. miento, como no podia ser menos, de los argumentos

de! Grupo Popular y del CDS. En este sentido, son una
vez m4s coincidentes.

En primer lugar, sefialar que el Fondo de Coopera-
ci6n Regional, en su dotaci6n actual en los Presupues-
tos, todo el mundo estd de acuerdo en que no puede si-
no ser una infima parte de lo que a él pueda destinarse;
‘que no tenemos ninguna garantia de cémo la Ley del
Fondo va a salir aprobada de estas Cdmaras en un pla-
zo prudente de tiempo; y que, en cualquier caso, s evi-
dente que en el momento que se produzca la aproba-
ci6n de la Ley, la propia actividad de la Junta va'a
generar remanentes genéricos en una cantidad muy su-
perior a los 450.000.000 de pesetas que antes se han co-
mentado. Y que, por lo tanto, la propia Ley podria pre-
ver mecanismos extraordinarios de financiacién del
Fondo sin necesidad de dejar congelados estos
450.000.000 de pesetas en los Presupuestos.

En segundo lugar, mucho nos tememos que estos
450.000.000 de pesetas, ahi congelados, si no se aprue-
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bala Ley del Fondo una vez més, podrén servir para ser
objeto luego de transferencias de crédito que vayan a
dotar programas, con los que no estamos en absoluto
de acuerdo, de la propia Consejeria de Presidencia.

Y en tercer lugar, también sefialar nuestro disenti-
miento de la propuesta que hace el Centro Democréti-
coy Social en cuanto al destino del Fondo de Coopera-
ci6n Regional, El articular un Fondo de Coeperacion
Regional basado en comarcas deprimidas va a ser, con
mucho, mis conflictivo que la propia elaboracion de la
Ley del Fondo. Se basa en una filosofia que ha demos-
trado radicalmente su fracaso en los pafses de la Comu-
nidad Econémica Europea que se ha intentado: las fa-
mosas catedrales en el desierto, las famosas comarcas
de accién especial en Espaiia. Es, en este sentido, con-
tinuista de la filosoffa de los wltimos tiempos del fran-
quismoy de los primeros Gobiernos de 1a UCD, que no
contribuy6, en modo alguno, a solucionar los problemas
de subdesarrollo de las zonas mas deprimidas; y no es,
en absoluto, una filosofia de desarrollo integrado de zo-
nas, sino una filosoffa de reparto de migajas, que no
contribuye a mejorar los niveles de vida de las poblacio-
nes afectadas, sino de reproducir inversiones infitiles y
cuantiosas para el herario ptiblico.

En este sentido, nosotros tenemos que manifestar
que vamos a estar en contra de esa filosoffa cuando se
discuta la Ley del Fondo, que estamos en contra de que
la partida dedicada al Fondo de Compensacién Regio-
nal tenga esta cuantfa; no estamos en contra, asimismo,
de que quede abierta en los Presupuestos de la Yunta; y
que preferimos que el destino de Ia misma se articule
va en ¢l Fondo de Cooperacién Local, por entender
que, incluso, podria ser objeto, tal vez transac-
cionalmente, de un programa en el Fondo de Coopera-
cién Local, al que fueran destinatarias esas comarcas
en las que, al parecer... 0 esos municipios en los que, al
. parecer, se encuentran en zonas mas desfavorccidas.
Pero, en cualquier caso, €sono serfaun Fondo de Com-
pensacién Regional.

-En este sentido, una vez més, pues, anunciamos
- nuestro voto favorable a las Enmiendas del sefior de las
Heras. Y en este sentido, también, nos mantendremos
en esta posicion en el debate del Pleno de las Cortes.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO

RABADAN): Agotado el debate, sefior Procuradores,
vamos a entrar en la votacién de la Enmienda niimero
27 de don Rafael de las Heras.

Votos a favor de Ia Enmienda 27; a favor siete votos.
En cortra; diez votos. Queda rechazada. No hay ningu-
na abstencién porque se han agotado todos los votos
posibles.

Er_xmiendas nGmeros 30, 31, 32, 33,34, 35,36,37y38
de don Rafael de las Heras, que van acumuladas, pero

que quiero hacer el llamamiento a Sus Sefiorfas de la
posibitidad de que se voten conjuntamente, o que si se
solicita por parte de alguna de las Sefiorias votarlas se-
paradamente, y pienso en el sefior de las Heras, si algu-
na la quiere votar separadamente unas de otras, se vo-
tarian separadamente; si las quiere conjuntamente, se
debaten conjuntamente, y luego en la votacién él dird
c6mo quiere que se vote.

Debate de estas Enmiendas. {Se dan por debatidas
o entramos en debate? Sefior de las Heras.

EL SENOR DE LAS HERAS MATEO: Si. Para
afiadir un argumento, porque quiero que conste en ac-
ta, para que de €l se responsabilicen los Grupos que van
avotar en contra, que ya estdn votando en contra, y que
parece ser que van a votar en contra. Y es el siguiente:
que se han detraido del Fondo de Cooperacién Local
500.000.000 de pesetas, que ya estaban redistribuidos
por provincias, para congelarlos en un Fondo del que
yo dudo muy mucho que se vaya a hacer utilizacién. Y
ahi la responsabilidad de quien arbitra esa operacién
en el momento presente, frente a las Diputaciones ya
los dos mil doscientos municipios de la Junta de Casti-
HayLedn.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Sefior Serrano, Portavoz del Grupo Po-
pular.

EL SENOR SERRANO VILAR: Solamente para
decir que, estando recogido en el Estatuto de Autono-
mia de nuestra Comunidad la creacién de un Fondo de
Compensacion Regional, es voluntad de nuestro Gru-
po Popular, en este caso, de que se 'ponga en marcha,
de crear los 6rganos necesarios y las leyes oportunas pa-
ra que se ponga en marcha. Nada més.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Senor Portavoz... Seifior Monforte, Por-
tavoz del Grupo del CDS.

EL SENOR MONFORTE CARRASCO: Anun-
ciar, como es l6gico, y como ha defendido nuestro Por-
tavoz Luis Aznar, ¢l voto en contra de esta serie de En-
miendas, que van en relacién también con la néimero 27.
Y manifestar que nosotros creemos claramente que es-
t0s450.000.000 de pesetas no se van a congelar, sino que
van a tener un destino y que van a servir para iniciar el
Fondo de Compensacién Regional.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Seiior don Octavio Granado.

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Si. Nos
imaginamos que el Grupo de Centro Democrético ySo-
cial tiene unas garantias, que evidentemente no tiene ¢l
Grupo Parlamentario Socialista, de que los 450.000.000
de pesetas destinados a la Ley del Fondo de Compen-
saci6n Regional no van a sufrir el destino que sufrieron
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los 100.000.000 de pesetas consignados ¢l afio pasado.
Pero como nosotros carecemos de esas garantfas, pues,
no podemos aproximarnos a las posiciones del Gobier-
no en este sentido.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Votacién. Enmiendas 30, 31, 32, 33, 34,
35, 36, 37 y 38 de don Rafacl de las Heras.

" Votos a favor; siete. Votos en contra; diez. Absten-
ciones; ninguna. Quedan rechazadas.

Enmiendas 57, 58, 59, 60, 61, 62, 63, 64, 65 y 66 del
Grupo Socialista, que van acumuladas; Ias cuales se vo-
tardn conjuntamente o por separado, segfin considere
oportuno el Portavoz del Grupo Socialista, si alguna de
ellas quiere votarla por separado.

Turno a favor. Sefior Granado.

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Gracias,
sefior Presidente, Voy a empezar por leer un trozo del
Diario de Sesiones de la Comisién de Economia, Ha-
cienda y Comercio de veintiuno de Diciembre de mil
novecientos ochenta y ocho,

_ DonJavier Le6n de la Riva, Consejero de Bienestar
Social, contestaba al Procurador que est4 en el uso de
‘la palabra de la siguiente manera sobre ¢l Fondo de

_Cooperaci6n Local: "De otro lado, hay que recordar
que una buena parte de los Fondos que esta Consejeria
tenfa previstos para servicios sociales pasan al Fondo
de Cooperacién Local. Y yo creo que ahf estaremos de

. acuerdo usted yyo -el usted era yo y el yo era usted, el

sefior Leén de la Riva- en que, de alguna forma, se ar-
 ticule el que ¢l Fondo de Cooperacién Local trate de
respetar ¢l origen de los fondos que le Hegan".

Y &con qué nos encontramos? Pues, nos encontra-
mos los Procuradores Socialistas con que del primer

Proyecto de Presupuestos por parte de la Junta, cuan-

dotodos estdbamos de acuerdo en que la Consejerfa de
Bienestar Social era una Consejerfa maltratada, se han
detraido 2.000.000.000; 2.000.000.000 que sabemos que
han pasado al Plan de Carreteras, los servicios sociales
han pasado a las carreteras; que ¢l propio Fondo de
Cooperacitén Local, del cual salfan buena parte de los
fondos para inversiones en servicios sociales de la Con-
sejeria de Presidencia, ha tenido el afio mil novecientos
~ ochenta y ocho la siguiente aplicacién -y les leo a Sus
Seiiorfas-: La Diputacién de Avila ha aplicado seis pro-
gramas, la de Burgos cuatro, la de Ledn cuatro, la de
Palencia seis, la de Salamanca quince, la de Segovia on-
ce, la de Soria doce, 1a de Valladolid catorce, ylade Za-
mora diez; datos que se desprenden del conjunto de
programas financiados por el Fondo, publicados en el
‘Boletin Oficial de la Comunidad del dfa dos de Agos-
to. : o

De esos fondos, de 1a aportacién de la Junta para
equipamientos sociales, culturales y deportivos, las Di-
putaciones Provinciales han aplicado los siguientes fon-
dos: la Diputaci6n de Avila el 20%, la de Burgos el 60,
la de Ledn ¢l 48, la de Palencia el 20, la de Salamanca
el 52, 1a de Segovia el 30, 1a de Soria el 47%, la de Va-
lladolid €l 27 y fa Zamora ¢l 15. O lo que es lo mismo,
las Diputaciones Provinciales con presencia en las Co-
misiones de Gobierno del Partido Socialista han dedi-
cado a equipamientos socio—culturales entre el 50 y el
60% -grandes cifras-, salvola de Segovia el 30, compen-
sadas por otros programas, y las Diputaciones Provin-
ciales gobernadas por Alianza Popular, ahora Partido
Popular, y el Centro Democratico y Social, cantidades
que no llegan al 20% en muchos casos; s6lo la de Valla-
dolid, que entonces ya estaban gobernada por el CDS,
el 27%.

0, lo que es lo mismo, los fondos sociales que han
salido de los decretos de transferencias recibidos por la
Junta de Castilla y Le6n han sido incorporados por las
Diputaciones gobernadas por AP y el CDS a abasteci-
miento de aguas, mejora de caminos, etcétera, etcéte-
ra.

Los socialistas no podemos aceptar que los fondos
sociales sigan incorporindose a abastecimientos de
aguas, a planes de carreteras o a oftro tipo de cuestio-
nes. Es mds, estimamos que los fondos sociales destina-
dos por la Junta son insuficientes, y, desde luego, sabe-
mos que el Grupo Popular y el CDS mantienen una
filosoffa distinta. Nos honra disentir de ellos; nuestro di-
sentimiento es profundamente ideoldgico. -

En este sentido, vamos a reclamar que el Fondo de
Cooperacién Local tenga un 50% de gastos sociales. Un
50% de gastos que estimamos que se corresponde, en
buena medida, con los fondos que harecibido el propio
Fondo de Cooperacién Local, incorporados de las di-
ferentes Consejerias de la Junta, tal y como se despren-
de del examen del Presupuesto de mil novecientos
ochenta y sicte, que es el finico punto de referencia que
tenemos en esta materia.

Elhecho de que se cree un nuevo programa no crea
ningiin problema de gesti6n a las Diputaciones Provin-
ciales. Como he sefialado antes, todas las Diputaciones
Provinciales han puesto en marcha sus programas, den-
tro del programa del Fondo, y en niimero bastante ma-
yor al que nosotros pretendemos (es de dos). Ninguna
de ellas carece, en absoluto, de un programa de equi-
pamientos socio-culturales, y, por lo tanto, no existen
dificultades de gestion. Lo que si que existe es una difi-
cultad politica. Nosotros, con nuestra Enmienda, pre-
tendemos que las Diputaciones Provinciales goberna-
das por el Partido Popular y por el Centro Democrético
y Social s¢ gasten el dinero en equipamientos sociales y
menos en otras cosas. Sabemos, ya digo, gue no es su
manera de pensar, Lo respetamos profundamente; ima-
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gino que ustedes respetar4n de la misma manera nues-
tro criterio politico en esta materia y entenderén que no
vamos a hacer dejacion de estas Enmiendas, que vamos
a solicitar su votacién, su pase a Pleno, y gue vamos a
perderlas orgullosamente para saber en qué sitio nos
sentamos cada uno en nuestro escafios de las Cortes.
Nada més y muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Sefior Serrano.

EL SENOR SERRANO VILAR: Gracias, Presi-
dente. El tema de quién debe decidir a qué programas,
a qué necesidades concretas van a dedicarse determi-
nados fondos, €s un tema gue ya hemos tocado, hemos
vuelto a tocar muchas veces en Comisién y en Pleno, es-
pecialmetne en Comisidn.

Yo creo que el respeto a la autonomia, y en este ca-
so me gustaria recordar aqui, y permitaseme que lea un
parrafo de la Ley 6/86, Reguladora de las Relaciones
entre la Comunidad de Castilla y Le6n y las Entidades
Locales —solamente como recordatorio-. Dice: "La
Constitucién garantiza el pluralismo mediante el reco-
nocimiento de niveles auténomos de organizacién ad-
ministrativa y de decisién politica. De esta manera, la
Constitucién asegura que las diversas Administracio-
nes, en todas sus actuaciones, promuevan aquellos gra-
dos de descentralizacion, participacién y cooperacién
necesarias al fin de alcanzar, con el correcto gjercicio
de la autonomia, un equilibrio interadministrativo yuna
profundizacién democrética de la sociedad espafiola.
En este contexto, las Comunidades Auténomas reciben
junto con el derecho de autogobierno, en el marco com-
petencial que la propia Constitucién determina, la obki-

gacién de asegurar en su territorio niveles homogéneos

de bienestar para todos sus ciudadanos, favoreciendo,
en cuanto sea posible, una mayor participacién de los
mismos en las tareas que les afecten”; es decir, acercan-
do la fuente, el principio de la decisidn cuanto més po-
sible a los administrados.

Las necesidades que en todos los Ayuntamientos,
Municipios, se ponen patentes se ofertan a las Diputa-
ciones en la convocatoria del Fondo de Cooperacién
Local. Fondo de Cooperacién Local que se cred preci-
samente con esta Ley en el afio ochenta y seis, Son las
Diputaciones las que, ala vista de todos los planes pro-
vinciales, etcétera, que ticnen planteados dentro de Ia
provincia, hacen un plan global en donde se contemplan
las necesidades més urgentes, cudles son las financia-

_ciones que tienen posibilidades de ir adelante, cuales
son la prioridades, y, cudles son también aquellas obras
que han ido realizindose previamente al afio en que se

_ esta estudiando y las que estdn programadas para un
periodo de varios afios. Por tanto, es la Diputacién Pro-
vincial la que tiene la posibilidad de hacer un plan coor-
dinado, contemplando todas las vias de actuacitn posi-
bles. Dentro de esas medidas de actuacion entran todas

Ias posibilidades, tanto de tipo deportivo, cultural, eco-
ndémico, etcétera.

Por tanto, nuestro Grupo, que ya el afio pasado man-
tuvo esta tesis, sigue defendiéndola y, por supuesto, que -
cree que debe darse a las Diputaciones el derecho a
que, una vez vistas las necesidades que ofertan los mu-
nicipios para ser resuelta en el afio, decidan cudles son
las propuestas que se van a elevar ala Junta de Castilla
y Leén para que €sta subvencione las obras, mejoras o
necesidades que tengan en cada municipio.

Es por ello que nuestro Grupo Popular va a votar en
contra de las Enmiendas que presenta el Grapo Socia-
lista, nGmeros 57 a 66. Gracias, Presidente.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Seiior Portavoz del Grupo Socialista.

ELSENOR GRANADO MARTINEZ: Si. Con su-
ma brevedad, sefior Presidente. Imagino que el sefior
Serrano intentard explicarle todo eso al sefior Le6n de
la Riva, que parece que tiene preocupaciones homélo-
gas a las de este Procurador en cuanto al destino de los
Fondos de Cooperacién Local, que provienen de los
Decretos de Transferencia que ha recibido y que ges-
tiona la Consejerfa de Bienestar Soctal y Cultura.

Yo entiendo que después del giro, enorme giro a la
derecha que han sufrido los presupuestos de la Junta
después del pacto AP-CDS es mucho més dificil 21 Gru-
po Popular llegar a un acuerdo con este Procurador en
materia del Fondo de Cooperacién Local. Hubiera si-
do mucho mis fAcil que don Javier Leén y yo llegéra-
mos al acuerdo de permitir que el Fonde de Coopera-
cién Local instrumentara, articulara dice él, el respeto
al origen de los Fondos y permitiera un mayor gasto so-
cial. Pero, mire usted, sefior Serrano, la autonomia de
las Corporaciones Locales es ignal que la autonomia de
la Comunidad Auténoma y emana del mismo texto le-
gal: la Constitucién y el Estatuto de Autonomia. Y la
Comunidad Auténoma es autonoma en el destino de
sus fondos, Y es mds, est4 obligada a mantener el des-
tino de sus fondos cuando recibe transferencias, a man-
tener el nivel minimo de servicios. Y la Comunidad Au-
ténoma ha recibido, en concepto de inversiones de
reposicidn -y no le cito los Decretos de Transferencias,
porque se los voy a citar en el Pleno- cuantias impor-
tantes destinadas a algunos gastos sociales que las Di-
putaciones Provinciales gobernadas por su partido y
por el CDS no est4n cumpliendo, y han disminuido el
nivel minimo de servicios a que tienen derecho los ciu-
dadanos de la regidn. Y lo han disminuido, porque me
he tomado la molestia de mirar, por ejemplo, lo que ha
sufrido esta regidn en materia de consultorios médicos,
o en materia de servicios sociales, desde que algunas
Diputaciones Provinciales de AP y el CDS han empe-
zado a gestionar Ios fondos del fondo de Cooperacién
Local, y valga la redundancia. '
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En estos momentos se estdn planteando en algunos
Decretos de Transferencia concretos, supuestos que
permijtirian al Estado solicitar la devoluci6n de la trans-
ferencia, porque se est4 incumpliendo la garantfa del
mantenimiento de los niveles minimos, con perjuicio
gravisimo para los ciudadanos de la regi6n.

Y por eso nosotros pretendemos que €l Fondo de
Cooperaci6n Local sea respetoso con esa realidad, de
la misma manera que es respetuoso con otras reali-
dades. No pretendemos hipotecar la autonomfa de las
Corporaciones Locales, el que haya dos programas en
vez de uno no es hipotecar esa autonomia, cuando las
propias Corporaciones Locales multiplican el nGmero
de sus programas por tres 0 por cuatro. De cuatro pro-
gramas la que menos, a quince la que més. Pero, tam-
bién hay que mantener el respeto al origen de los fon-
dos, como dice bien el Consejero de Biencstar Social y
Cultura. Y ese origen, ése de los Decretos de Transfe-
rencias, son gastos sociales y los est4n ustedes utilizan-
do en otras cosas. De la misma manera que los
2.000.000.000 que ha perdido la Consejeria de Bienes-
tar Social se van a utilizar en otras cosas, del primer pre-
supuesto al segundo. Y, evidentemente, nosotros esta-
mos a favor del giro social y, evidentemente también,
estamos en contra del giro antisocial, del giro profun-
damente reaccionario que han dado los Presupuestos
de la Junta, y del giro profundamente reaccionario que
han dado los gastos sociales en la regién desde que us-
tedes y el CDS estan gestionando los fondos de la Co-
munidad.

Por eso tenemos que mantener nuestras Enmiendas.

- Creemos que son perfectamente respetuosas con el tex-

“to de los Decretos de Transferencias, con el texto de la

Constitucién y el del Estatuto de Autonomfa. Sincera-

- mente pensamos que lagestion de esos fondos no esres-
petuosa con esta realidad.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Sefior Serrano.

EL SENOR SERRANO VILAR: Gracias, Presi-
dente. Me extrafia que el sefior Granado, Portavoz en
este momento del Grupo Socialista, no conozca ciertas
matizaciones de cdmo se realizan las obras-del Fondo
de Cooperacién Local, y a qué se dedican, y como es-
tan construidas y'a qué actividades preferentemente
van dirigidas, Se lo voy a recordar en una pequeiia re-
laci6n, corta, porque creo que debemos de avanzar en
el tema que tenemos aqui.

~ Sehace un programa que se llama, por ejemplo, "Ca-
sa Consistoriales”, que es un programa del Fondo de
Cooperacién Local. Hoy dia en qué pueblo se hace una
Casa Consistorial, es decir un Ayuntamiento, que no se
aproveche su planta baja para hacer, por ¢jemplo, el
consultorio médico, o un centro para la tercera edad, o
una biblioteca, o una sala para actividades juveniles; o,

por ejemplo, edificios multifuncionales o polivalentes,
en donde se contemplan toda serie de actividades so-
cioculturales precisamente. En qué capitulo me mete el
sefior Granado, con todo respeto, esos edificios, €sos
dineros, id6nde los mete?, éen Casas Consistoriales?,
ien edificios polivalentes?, éedificios multifuncionales?
#C6mo disgrega y como separa lo que se dedica a acti-
vidades socioculturales de lo que son las actividades
municipales del Ayuntamiento, o de las actividades sa-
npitarias de un consultorio médico?, y éen qué cuantia,
en qué valoracién?

Seiior Granado, yo estoy convencido de que esta
Junta est4 aplicando a cada fin los Presupuestos, y de
todas las transferencias que vienen del Estado. Lo que
pasa es que a mf, personalmente, y creo que a cualquie-
ra, le seria muy dificil valorar y separar lo que se dedi-
ca a unas actividades y otras cuando est4n bajo el mis-
mo techo, bajo el mismo tejado. ,

Nada mé4s y gracias, Presidente.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Seiior Portavoz del Grupo Mixto, para
fijacién de posiciones. '

EL SENOR DE LAS HERAS MATEOQ: Si, sefior
Presidente. Nosotros lo hemos expresado muchas ve-
ces, y tendremos ocasion de expresarlo en el Pleno, por-
que de quien aprendimos esas teorfas, pues, hoy estd
muy cerca del equipo de Gobierno. Tenemoslaideade
que la Comunidad Auténoma, como la Administracién
Central, debe proveer de fondos auténomos a las Dipu-
taciones Provinciales y a los Ayuntamientos para una
serie de obras y servicios que se articularfan en un plan
tinico, al objeto de evitar todo este ir y venir de expe-
dientes, que en muchos casos yo me atreveria a decir
que valen més los paoeles que las obras que después
ejecutamos.

Pero, por otra parte, estoy de acuerdo, y de ahinues-
tras Enmiendas, y de ahi que no podamos apoyar, sfen
su filosofia, pero no en su planteamiento, las Enmien-
das del Partido Socialista, de ahi nuestras Enmiendas

. de reforzar la Seccién 5 donde, efectivamente, los ser-

vicios socioculturales deberian estar ubicados y no es-
t4n precisamente porque esa Seccién ha sufrido un re-
corte muy sustancial.

Es cierto, por otra parte, que ¢l Fondo de Coopera-
¢i6n Local no ha tenido ni el comportamiento 6ptimo
que los més optimistas proclamabamos, ni tampoco el
comportamiento pesimista que planteaba el PSOE de
que iba a ir dirigido exclusivamente a uno o dos progra-
mas, sino que ha habido una pluralidad de programas,
y ha habido una pluralidad de porcentaje en las inver-
siones, pues, efectivamente, quiz4 se haya notado los
distintos gobiernos o equipos de gobierno de cada una
de estas Instituciones. Digo quiz4, porque yo ese dato
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no le tengo contrastado, pero si me he tomado la mo-
lestia de ir recopilando, aunque era muy diffcil homo-
geneizar, porque sc dan obras de destino ambivalente,
pues, cudnto han gastado cada Diputacién a uno u a
otro de los programas iniciales. Pero ésa es nuestra cla-
ra filosofia.

Y clara filosofia, por otra parte, en el sentido de que,
naturalmente, esto significarfa detraer ya de por sf el
50% de una partida que nosotros, por otra parte, hemos
pretendido incrementar con nuestras Enmiendas, y va-
mos a pretender incrementar con nuestras Enmiendas,

Como conclusién, sefior Presidente, apoyaremos
por todos los medios y en la medida que es posible, o
que sea posible -que ahora no sabemos evalnar-1a do-
tacién por procedimientos, por todos los procedimien-
tos mayor de la Seccién 05, y de los programas sociocul-
turales ubicados en la Seccién 05, porque compartimos
lafilosoffa que ha expresado el Portavoz del Partido So-
cialista en cuanto a esos programas. Pero, naturalmen-
te, por el planteamiento técnico y por la contradiccion
de detraerlo de un Fondo que nosotros hemos procu-
rado aumentar y procuramos, insistiremos, y pediremos
en el Pleno, y todavia no hemos tirado la toalla de que
sean en el Pleno aceptadas nuestras Enmiendas, pues,
no podemos apoyar estas Enmiendas del Partido Socia-
lista,

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Sefior Portavoz del Grupo de Centro
Democratico y Social, sefior Aznar.

EL SENOR AZNAR FERNANDEZ: Gracias, se-
fior Presidente. Yo tengo laimpresién, y cada hora que
pasa en esta Comisi6n y antes en Ponencia se me con-
firma, de que al sefor Granado de tanto machacar sele
ha olvidado el oficio, y de tanto dormir con la Ley de
" Accidn Social debajo de la almohada ha perdido abso-

lutamente la perspectiva de lo que es una politica social -
' objetiva-y equilibrada. ¥ ha terminado por confundir

los grupos marginales, o.los grupos de marginados, con
todo lo que sngmﬁca hacer politica social.

Es evxdcnte que nosotros no entendemos Ios plan-
tcamnentos, 0 no compartimos los planteamientos del
sefior Granado, que entiendo yo son los de su Grupo,

aunque tltimamente parece que las dlscrcpanmas se’
traslucen también en esta mesa con excesiva frecuencia,

Para nosotroé,’Seﬁorias, hacer polftica' social es ha-

cer carreteras que lléguen hasta el Gltimo pueblo dela

. Cabrera, poago por caso, porque nosotros pisamos la

regién también. Y yo creo que si voy a Balouta, dltimo- ‘

pueblo de Ia provincia de Leon all4 en el linde con la
" provincia de Lugo, en plena Sierra de los Ancares, si
voy a Balouta'a hablarles de problemas de drogadiccién
“me pueden apedrear, evidentemente. Porque en este
pueblo, y son muchos los de la provincia de Le6n, y mu-

oy

choslosde la reglén, no hay traidas de aguas, uo saben
lo que es un asfalto en una calle, no saben lo fie és una
hiz en una plaza piblica, etcétera, ctcét’era, etcétera,
Sus nifios, pocos, no saben lo que es tenér calor en una
escuela decentemente acondicionada. Yesto Seiiorfas,
para nosotros también es politica social; algo que el se-
fior Granado y su Grupo parecen olvidar.
/

Y yo les voy a decir que empiezo a estar saturado,
personalmente, y es opinién compartida por los miem-
bros de mi Grupo, de que desde el momento en que em-
pezaron a debatirse estos Presupuestos, aqui se nos es-
tén dando lecciones de politica social. Ha dicho usted,
sefior Granado, que se honra en discrepar del CDS. Yo
no voy a ser tan osado, porque entiendo que su postu-
ra, equivocada o acertada igual que Ia nuestra, es per-
fectamente honorable y defendible cuando se hace des-
de un planteamiento de honestidad. Lo que sf le digo es
que me siento plenamente satisfecho, como represen-
tante det CDS, de que la politica social de mi partido
no sea rechazada, como Io es la del suyo, por ocho mi-
Hones de espaiioles, ni descalificada y deslegitimada
con una huelga general que no tenia antecedentes en
Espafia. Si ésta es la politica que usted defiende, y ésta
es la politica social que est4 intentando transmitir o im-
pregnar a los Presupuestos de la Comunidad de Casti-
llay Lebn, le puedo decir que estoy plenamente satis-
fecho de no compartn sus criterios. Y antes -y esto es
un consejo de compafiero de Comision-antes de seguir,
intentar darnos lecciones aquf de politica social, yo le
ofreceria a usted como posibilidad que intentase con-
vencer a su Gobierno Central, y que intentasen a ver ese
cambio social que usted pretende dar aqui. Creo que
avanzarfamos mucho mis. Y, por tanto, estariamos en
unalinea mucho més cercana todos los Grupos que aqui
nos sentamos, '

Respecto a las Enmiendas, sirva lo que he dicho pa-
ra ilustrar lo que es nuestra filosofia al respecto, y de-
cirle, por supuesto, que con plena satisfaccién las re-
chazamos,

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Seiior Octavio Granado, concretando la

" cuestion.

ELSENOR GRANADO MARTINEZ: $i, no... Al-
guno de los elementos que ha introducido el sefior Az~
nar en la discusi6én me fuerzan a intervenir, no era mi
sentido.

" En primer Ingar, yo dejarfa el tema de d6nde se ma-
nifiestan las discrepancias de cada Grupo, porque yo

‘todavia me acuerdo de la primera reunién de esta Po-

nencia cuandoun Grupo del CDS, un micmbro del Gru-
po del CDS reclamo6 la presencia de un Director Gene-
ral, mientras el otro lo expulsaba, poco menos, de las
reuniones de la Ponencia. Y este es un tema en el que
no voy a meterme nunca, me parece que cada uno de
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los Procuradores que estamos en esta sala representa-
mos a nuestro Grupo cnando hablamos en nombre del
mismo; y, si no, en cualquier caso, la desautorizacién no
puede venir nunca de la boca de otro sefior Procurador
perteneciente a otro grupo politico. Yo creo que eso es-
t4 -si me permite la expresion el sefior Aznar y dicho
con todo el respecto- un poco fuera de lugar.

En cuanto a mf pretendida pretensién, y valga la re-
dundancia, de darle lecciones al sefior Aznar de politi-
ca social, en absoluto, en absoluto, Yo... a lo mejor es
una deformacién profesional, porque yo soy profesor
de profesion, también valga Ia redundancia. Yo simple-
mente queria poner de manifiesto tal y como nosotros
los socialistas entenidemos cuél es la politica social,
4Que el sefior Aznar entiende que Ja politica de carre-
teras-es parte de la politica social? Evidentemente,
otros entendian que lo eran los pantanos, Eso ¢s una
cuestién que a mi, yo, particularmente, no voy a entrar,
porque el sefior Aznar es de otro grupo politicoy él pue-
de enténder que son las carreteras, otros los pantanos
y yo los equipamientos socio-culturales. Esto, simple-
mente, es dejar dénde estamos cada uno.

‘Y en cuanto a la Ley de Accib6n Social y Servicios
Sociales yo no serfa tan peyorativo con ella. Es una Ley
que ha sido votada por unanimidad por estas Cortes.
Yo creo que el sefior Aznar la considerar4 tan suya co-
momia. Y en ese sentido hay cosas que no puedo dejar
por menos de manifestarle con cierta sorpresa. Por
¢jemplo, es impensable que un Procurador que ha vo-
tado a favor de esa Ley hable con ese -perdéneme la ex-

_presién- retintin o desprecio de los grupos marginales.
-Sefior Aznar, yo tengo muy claro cual s la politica so-
cial y tengo muy claro qué son los grupos marginales en
esta sociedad y lo que es la pobreza. Y yo no puedo ha-
blar con esa particularidad de ellos. Entonces, usted
tenga sus convicciones, yo las mias, perdéneme sien al-
glin punto de mi intervencién mi excesiva vehemencia
de 4ngel exterminador me ha llevado a molestarle. Pe-

. royo estoy en la obligacién de manifestar en torno a mi
. Grupo que con su politica social de carreteras, a mi jui-
cio, estin ustedes derechizando el Presupuesto inicial
de AP, y es una valoracién politica, que a usted podra
disgustarle, pero que, evidentemente, también usted
entender4 que los Portavoces socialistas cuando inter-
venimos en el seno de esta Comisién no lo hacemos pa-
ra gustarle a usted, lo hacemos para manifestar las opi-
niones de nuestro Grupo, de la misma manera que yo
acepto con todo respecto sus opiniones, aunque en al-

glin punto, pues, puedan disgustarme..., disgustarme -

no, en todo caso, sorprenderme con un leve matiz.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Sefior Aznar, brevemente, porque estd

B ~ agotada la discusién.

EL SENOR AZNAR FERNANDEZ: S, brevisi-
mamente, para decir que el retintin lo pondr4 el sefior

Granado, en ningfin caso lo pongo yo. Y que, evidente-
mente, aqui cada uno defendemos nuestras posturas. Y
simplemente manifestar, una vez mds, como se sabe,
nuestro Grupo. apoy6 esa Ley, que esa Ley tiene un
campo de acci6n perfectamente definido. Y lo que es,
desde nuestro punto de vista al menos, poco l6gico es
tenerla como una especie de biblia en la mesilla de no-
che, que es lo que parece que interpreta el sefior Gra-
nado y a ella se refiere constantemente. Punto final.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Vamos a entrar en.votacién de la En-
mienda... del grupo de Enmiendas del Grupo Socialis-
ta: 57, 58, 59, 60, 61, 62, 63, 64, 65 y 66. Como no ha ha-
bido ninguna manifestacién de que se voten por
separado, se votan conjuntamente. Votos a favor: seis.
Votos en contra: diez. Abstenciones: una. Quedan re-
chazadas.

Enmiendas -concurrentes. Al decir concurrentes
queremos decir que sise votala primera afirmativamen-
te decaen el resto, Enmienda nimero 39 de don Rafael
de las Heras y Enmiendas 40, 41, 42, 43,44, 45, 46,47y -
48 de don Rafael de las Heras. Tiene la palabra el Por-
tavoz del Grupo Mixto, don Rafael de las Heras.

EL SENOR DE LAS HERAS MATEO: Sf. Efecti-
vamente, sefior Presidente, de aprobarse esta Enmien-
da que yo he presentado, evidentemente, al quedar el
concepto vacio de dotacién presupuestaria, no serfan
posibles las Enmiendas 40 a la 48, que, como ya he di-
cho, tenfan por objeto el dotar 1a partida de coopera-
cién local ¢ infraestructura de equipamiento a Entida-
des Locales al mismo nivel, exactamente al mismo nivel
gue en el aiio mil novecientos ochenta y ocho, aunque
de ahi podrfamos detraer los 11.000. 000 de pesetas que
ya se han incorporado por Enmiendas aceptadas del
Centro Democrético y Social y apoyadas por este Pro-
curador en la linea que hemos venido manteniendo co-
herentemente en toda la defensa de esta Secci6n.

- Esta Enmienda, en concreto, tiene por objeto pre-
cisamente resituar, de acuerdo con una Enmienda pre-
sentada al articulado por este Grupo y concordante en
alguna medida por otros grupos politicos de la C4ma-
ra, en concreto el CDS, resituar los 1.300.000.000 de pe-
setas que deben ir destinados a la dotaci6n de una can-
tidad suficiente que permita asumir por parte de la
Junta el interés y Ia amortizaci6n de los créditos que las
Diputaciones Provinciales soliciten para sus respecti-
vos planes provinciales de carreteras. Con lo que al si- -
tuarle, al pasarle del Capitulo VII al Capitulo IIT, como
es bien conocido por Sus Sefiorfas, no constituirfa en-
tonces carga financiera para las Diputaciones Provin-.

» _ciales. Y, en alguna medida, la Comunidad Auténoma

no veria, teSricamente, recargada su deuda o tendrfa
que emitir su deuda o tendria que concertar préstamos

-por 9.000.000.000 de pesetas, sino sencillamente res-

ponder solidariamente, mediante aval y mediante la
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asuncién de la carga financiera, de los créditos que pi-
dan las Diputaciones Provinciales, la cantidad corres-
pondicnte a los planes provinciales de carretera.

Est4, por lo tanto, en concordancia con esa Enmien-
da que, evidentemente, no ha stdo aprobada esta mafia-
na, se va a llevar naturalmente al Pleno, puesto que asf
lo hemos manifestado los dos Grupos, con una redac-
cidn acorde a estos objetivos. Pero yo creo que, concre-
tamente, para conseguir precisamente esos objetivos es
oportuno y preciso ¢l aprobar el traspaso del Capitulo
VII al Capitulo III de los 1.300.000.000 de pesetas con
los que se pretende dotar ese concepto para el destino
al que hemos hecho referencia; planes provinciales de
carreteras de las Diputaciones Provinciales.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Seiior Serrano, por el Grupo Popular,

EL SENOR SERRANO VILAR: Gracias, Presi-
dente. Yo he querido entender, y creo que asf es enten-
dido por todos los miembros de esta Comisién, que es-
ta mafiana se ha expresado aquf una voluntad por parte
de todos los Grupos de buscar una transaccién acerca
de la financiacién del Plan Regional de Carreteras. En
ese 4nimo estamos todos,

Nuestro Grupo estima que estos 1.300.000.000 de pe-
setas deben de estar en el Capitulo VIIy no en el Capi-
tulo IIL Porque técnicamente es més aconsejable que
asi sea, Por 1o tanto, yo no quiero agotar todo mi tiem-
po, solamente decir que vamos a rechazar la Enmienda
presentada por el Grupo Mixto.

Por otra parte, en cuanto a las siguientes Enmien-
das que son del niimero 40 al 48 significa que el senor
de las Heras hace una estimacién de cudl puede ser el
" coste de financiacién y estima también que sobrarian
156.000.000 de pesetas que distribuye. Yo pienso que
mientras que no_esté articulado, bien concretado, ese
mecanismo es dificil prever qué coste podia tener esa
financiaciény, por tanto, no procede admitir estas otras
Enmiendas. :

Gracias, Presidente.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Sefior de las Heras, équiere hacer algu-
na manifestacion?. -

EL SENOR DE LAS HERAS MATEOQ: §i, sefior
Presidente. En primero dos cuestiones. Primero que es-
tamos debatiendo la Enmienda 39, después llegaran la
40 y sucesivas. Y en relacién con la Enmienda 49 y no

con la 40 y siguientes, manifestar que entonces lo que -

me gustaria escuchar del Grupo Popular es cudl es real-
miente la pretensién que tiene de utilizacién de los
1.300.000.000 de pesectas. Porque si es en el Capitulo
" VH, Subvenciones a Corporaciones Locales, entonces

qué destino, en el Capitulo VII, pueden tener en rela-
.¢ién con las Corporaciones que reciben esa subvencion.

En qué medida es0 va a conseguir el efecto de no cons-

tituir carga financiera de las Diputaciones Provinciales.
Yo creo que desde el Capitulo VII ¢so es imposible. Y,
repito, que tenemos la experiencia de la situacién y le
puedo leer los parrafos de los Presupuestos Generales
del Estado, la comunicacién del Ministerio de Admi-
nistraciones Territoriales, en su momento, y los antece-
dentes del Ministerio de Hacienda y el concierto firma-
do por las Diputaciones Provinciales y las Cajas de
Ahorro en los precedentes que disponemos al respec-
to, que son los eréditos que la mancomunidad de Dipu-
taciones pidi6 en su momento, de la que solidariamen-
te respondieron los Presupuestos Generales del
Estado, tanto para pagar los intereses como el princi-
pal y que est# situada en el concepto presupuestario
tres, efectivamente, el 06.04.311.4, afio tras aio en los
Presupuestos Generales del Estado. Y ¢l segundo pre-
cedente que tenemos €s el que enjug6 la diferencia de

ingresos por minoracidn de estos ingresos del trafico de

empresas ¥y que constituyé una disminucién importan-

tisima en los ingresos de las Diputaciones Provinciales

en relacién con las consignaciones iniciales que el Mi-

nisterio de Hacienda habia circnlado a las Diputacio-

nes para que consideraran en su estado de ingresos en

las Diputaciones Provinciales. Y se siguié ¢l mismo me-

canismo. Es decir que realmente yo creo que lo que con-

viene es una clarificacién de una vez por todas de lo que

queremos. Y y digo lo que quiere este Procurador, y es

que las Diputaciones Provinciales, mediante un acuer-

do en el Consejo de Cooperacidon y de Provincias, ha-

gan una redistribucién, mediante una f6rmula polinG-

mica consensuada, de los 1.300.000.000 de pesetas

destinados a financiar, a asumir, mejor dicho, la carga

financiera de los créditos que las Diputaciones Provin-

ciales soliciten al Banco de Crédito Local o a las enti-

dades financieras -Cajas de Ahorro o cualquier otro ti-
po de entidad-, para financiar los planes provinciales

de carreteras, hasta un tope de 9.000.000.000 de pese-

tas o el equivalente a lo que se pudiera solicitar de cré-

dito con los 1.147.000.000 de pesetas que este Procura-

dor pretende dejar en la partida 01.05.063.320. Y que

con los célculos més pesimistas -fijese, sefior Procura-

dor- no solamente no van a sobrar los 147 sino que van

a sobrar m4s de la mitad, van a sobrar mas de la mitad.

Porque cudndo vamos a aprobar el Presupuesto, cudn-

do se va a reunir €l Consejo de Cooperacion de Provin-

cias?, icuando se va a hacer la distribucién?, {cudndo

las Diputaciones van a aprobar sus planes provinciales

de carreteras, que deberian de recibir instrucciones pa-

ra hacerlos con cardcter homogéneo por parte de la

Junta? iCuédndo se van a subastar esas obras y cudndo

se van a pagar? Porque la carga financiera para la Jun-
taysus Presupuestos vendré determinada en el momen-
to del pago de la certificacion correspondiente. Fijese
Seitorfa, estamos hablando del Gltimo trimestre del afio
mil novecientos ochenta y nueve, ddndose bien las co-
sas. Ror lo tanto, de esa cantidad le garantizo que no s6-

lo van a sobrar 147.000.000, sino que va a sobrar muchi-
simo més.
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Pero, mire usted, yo tengo una teorfaen relacién con
los Presupuestos que he expuesto sobre el Capitulo Iy
que expongo sobre la deuda piblica. Yo creo que para
no desvirtuar los Presupuestos, aunque no haya necesi-
dad y se sepa de antemano, tanto ¢l Capitulo I debe de
consignarse en su totalidad como las cargas financieras
de Ia corporacion deben de consignarse en su totalidad,
aunque se sepa que no se van a gastar. Y el mecanismo
adecuado a seguir entonces es, conociendo que no se
van a gastar, tener un listado, que deben de conocer las
Cortes para en un anexo incluso ser aprobadd, para ha-
cer después las transferencias oportunas y gastarlo en
inversiones que no generen, a ser posible, gasto corrien-
te. Porque si no estamos trasladando cargas financieras
o cargas del Capitulo I a los Presupuestos de afios su-
cesivos, Y ademés no podemos hacer comparaciones
homogéneas. Esa es una buena técnica presupuestaria.
Y lo digo con perd6n, es una buena técnica presupucs-

taria de acuerdo con lo que este Procurador piensa; evi-
dentemente, estoy seguro que otros Procuradores qui-

: z&; que conozcan mejor ¢l tema, piensen que no es asf.
. Pero, realmente, yo defiendo esos criterios y creo que,
en cuanto a la dotaci6n, es evidente que no va a haber
_ dificultades este aiio. Pero sf es conveniente que esté
ahi, para que al afio siguiente, que fa Junta se va a tener
que hacer cargo no solamente de la anvalidad del afio
mil novecientos noventa, $ino del crédito que haya que
pedir para los planes de carreteras sucésivos de las Di-
putaciones Provinciales, evidentemente se dispararia

. este concepto presupuestario si inicialmente no estuvie-
ra dotado con los 1.300.000.000. Por eso nosotros que-
remos ajustarle y tenemos hechos los célculos contan-
do con, bueno, pues, los intereses y demés del Banco de
‘Crédito Local que hemos puesto por ejemplo, y tene-
mos hechos tos calculos de un préstamo de doce aiios
al 11,65% con dos de carencia, y de ocho aiios al

11,65%, pues, con dos de carencia también; y todo ello

nos periite decir que sobra con esa consignacién, yo
dirfa que mds de Ia mitad. Nada m4s, seftor Presidente.
Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Sefior Serrano,

EL SENOR SERRANO VILAR: Gracias, Presi-
dente. Nuestro Grupo por supuesto que estima 16 que

~ vale la colaboraci6n, los célculos y las garantfas que el
sefior de las Heras nos da en este caso, acerca del fon-
do que se destina a Plan General de Carreteras. Pero
creo recordar que comencé mi intervencién diciendo,
o recordando también -y valga la redundancia- la bue-
na voluntad de todos los Grupos que estamos aqui de

. buscar una transaccitn a la Enmienda niimero 23, y que
yo incluso extenderfa a esta propia Enmienda, Y, por
tanto, parece ser de cautela, de precancion, quizé, el de-
jar tal como est4 ubicado en el Capitulo VI este Con-
cepto, esta dotacién de 1.300.000.000, y a resultas de
aquello ya transaccionar donde se ubica esto otro. Es la

posicién de nuestro Grupo y <reo que es una posicién
prudente, Nada més. Gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Sefiores Portavoces de Grupo Mixto y
de... perdén, del Grupo Centro Democrético y Social y
PSOE. Tiene la palabra el sefior. Aznar, por el CDS,

EL SENOR AZNAR FERNANDEZ: Gracias, se-
fior Presidente. En la misma linea que acaba de mante-

| nerel Portavoz del Grupo Popular, yo, sefior de las He-

ras, veria razonable que esta Enmienda o este grupode
enmiendas quedase a expensas del acuerdo final al que
se llegue sobre Ia redaccién de los articulos que hemos
visto esta mafiana.

En cualguier caso, de su propio razonamiento yo
creo que salen argumentos para decir: puede haber un
sobrante de dinero mayor, incluso, del que usted calcu-
1a, y eso mismo nos ha manifestado aquif; por tanto, en
el momento siguiente, una vez que sepamos la redac-
ci6n final, se podrén hacer, incluso, unos calculos més
ajustados y yo creo que ese seria el momento de llegar
a una transaccion, y a eso estaria dispuesto mi Grupo.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Seiior Portavoz del PSOE, érenuncia a
la intervenci6n?

Entrariamos en votacién de la Enmienda 39. Votos
a favor: uno. En contra: seis. Abstenciones: diez. Que-
da, por tanto, rechazada la Enmicnda 39,

-Las Enmiendas siguientes acumuladas est4n, creo,
suficientemente debatidas, a no ser que don Rafael
quiera intervenir.

EL SENOR DE LAS HERAS MATEO: Si, sefior

. Presidente, para hacer una brevisima matizacion. A mf

me hubiera gustado que, efectivamente, comparto el
criterio que hemos establecido esta mafiana y, por lo
tanto, he defendido el fondo que va a servir, precisa-
mente, de acercamiento a nuestra transaccional, eso es
evidente. Lo que pasa que la Enmienda tiene que per-
manecer viva y de ahi que tengamos que defenderla,
porque si no al decaer hubiera... no hubiera permitido
precisamente nuestra transaccién con la del articulado.

No asf, no asf estas del 40 al 48, que ofrezco ademés
una transaccional al CDS$, que en la linea que €I argu-
ment6 en la Ponencia pretendia dotar el Fondo de Coo-
peracion Local en la misma cuantia que el afio anterior.
Y, miren ustedes, si a estos 17.000.000 les quitamos
11.000.000 que ustedes han incorporado, dejamos a to-

. das las provincias igual, con lo que no haremos discri-

minaciones y se quedardn dotadas exactamente en la
misma cantidad que el afio anterior. Y esa cantidad que
supone por lo tanto $9.000.000 de pesetas -y yo ruego
que se atendiera por parte del Grupo Popular este te-
ma-, esos 99.000.000 de pesetas, de verdad que en los
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célculos mé4s simples, mas sencillos, es decir, ya estan-
do en ¢l mes de Febrero que estamos, ya préicticamen-
te quedan ahorrados en la concentracién de ese présta-
mo. Y, por lo tanto, nos permitirfa..., miren ustedes, no
bajen de las cifras que tenfan el afio ochenta y ocho el
fondo habiendo incrementado los presupuestos un
treinta y tantos por ciento, que es una barbaridad.

Y dejando estas Enmiendas, si no se oponen los
Grupos, sencillamente con 6,000,000 de pesetas mis los
11.000.000 incorporados ya por las Enmiendas del CDS,
quedarian exactamente lo mismo-y me he traido el ane-
x0 5.3 donde tenia establecida las diferencias provincia
por provincia-, que dirian exactamente lo mismo que
estuvieron dotadas en el afio anterior. De ahi el que in-
sista a Sus Sefiorfas -y le ruego adem4s que me discul-
pen-, insista a Sus Seiiorias que se pueden perfectamen-
te aprobar ahora de la 40 a la 48 vy, si no, pues,
sinceramente y con mucha satisfaccion las defenderé en
el Pleno; porque incluso me permitird insistir en una po-
litica muy querida para mi,

 EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Seiior Setrano.

EL SENOR SERRANO VILAR: Muy brevemente
para decirle al sefior de las Heras que, indudablemen-
te, suobjetivo, yo no iba a decir que le garantizamos que
se va a cumplir, incluso podiamos decirle que le garan-
tizamos que se va a cumplir en exceso, a resultas de to-
do lo que estamos hablando aqui. De manera que no
tenga miedo, sefior de las Heras, se va a dotar posible-
mente en mayor cuantia,

De todas las formas, yo creia que estaban suficien-
temente debatidas estas dos cuestiones, pero por mi

parte no voy a afadir més, creo que es suficiente por’

- ahora.

" EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): {Algan Portavoz de otro Grupo quiere
intervenir? Sefior Aznar,

EL SENOR AZNAR FERNANDEZ: Sencilla-
mente, para decir que, por nuestra parte es evidente
que no habria problema, pero esto tiene que ser algo
aceptado por todos los Grupos y, por tanto, si no se
acepta aqui yo creo que en el Pleno, tal como ha dicho
el seiior Serranoy ala vista de lo que ocurra con las an-
teriores, se podra llegar a un acuerdo.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
. RABADAN): éNo interviene el Grupo Socialista? Re-
nuncia a la intervencién.

Votacién de las Enmiendas 40, 41, 42, 43, 44, 45, 46,
47y 48. Ah, perdén, en los términos que est4n, vamos a
. votarlas. Votos a favor: uno. En contra: seis. Abstencio-
nes: diez. Quedan, por tanto, rechazadas.

Servicio 06, Programa 064. Enmiendas 39, 40 y 41
acumuladas del Grupo Socialista. Tiene la palabra el
Portavoz, sefior Paniagua.

EL SENOR PANJAGUA INIGUEZ: De nuevo
reiterar los argumentos dados en Ponencia, sefior Pre-
sidente...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN)]): Sefior Portavoz, perdone un momento,
Me estén haciendo sefias dos sefiores del Grupo Popu-
lar, si era necesario hacer el descanso ahora o seguir
con estas Enmiendas, ¢s que es un Grupo de Enmien-
das que estan...

EL SENOR PANIAGUA INIGUEZ: Prictica-
mente s un conjunto...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): No, un momento, un momento sefior
Portavoz. Es que no sélo son las suyas, es que hay En-
miendas concurrentes pues... bastantes a este tema. Si
esperamos y todo este grupo de enmiendas se termina-
ria la Secci6n 1. Si hacemos el receso ahora durante
veinte minutos o media hora, seguimos después hasta
las ocho y media, y hoy se garantiza que se acaba la Sec-
cién 1, porque lo que queda es la p4gina dos de todas
las enmiendas que son concurrentes y acumuladas de
todos los Grupos. Y haciamos el descanso ahora y se-
guiriamos después.

EL SENOR PANIAGUA INIGUEZ: Seiior Presi-
dente. Es que creo que nuestra posicin iba a ser tan
clara en relacién con todas las Enmiendas que presen-
ta como bloque, que en media hora o veinte minutos
pienso que podiamos acabar. Ahora, tiene la palabra,
evidentemente, no esta Sefiorfa, sino todos ustedes.

EL SENOR NIETO NOYA: Yo estoy de acuerdo
con lo que acaba de decir el Portavoz Socialista.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Seiiores Procuradores. Para no romper
¢l calendario, hacemos un receso de quince minutos y
asi acabamos antes la Seccién y no nos coge a niebla.
Quince minutos justos para tomar un café.

(Se suspende la sesién a las dieciocho horas cin-
cuentay dos minutos reanudéndose a las diecinueve ho-
ras quince minutos.)

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Sciiores Procuradores, Antes de seguir
con las Enmiendas 39, 40y 41 del Grupo Socialista, que
estan acumuladas, decirles que ha habido una consulta
alaMesa para el tema de los votos particulares. Hay un
plazo de setenta y dos horas para mantener votos par-
ticulares a Pleno, a partir del Gltimo dfa cuando acaba-
mos todas las secciones, incluso la votacién del articu-
lo 1, a partir de ese dfa hay scetenta y dos horas. O sea,
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desde el momento que finaliza Ia Comisién y el Dicta-
men... para mantener Jos votos particulares al Pleno a
las Enmiendas que consideren ustedes que quieren
mantener\.

Comenzamos la sesi6n. Enmiendas nimeros 39, 40
y 41 del Grupo Socialista, que est4n acumuladas. Pos-
teriormente hay una serie de Enmiendas concurrentes,
otras acumuladas, m4s concurrentes, concurrentes y
concurrentes. Se puede entender que pueden defen-
derlas, si ustedes o consideran, por bloques o todas en
general; lo que si ocurre es que las Enmiendas concu-
rrentes hay que votarlas uria a una, porque cuando una
se aprueba decae el resto. Entonces, incluso en las acu-
muladas se podria mantener la votacién de alguna in-
dependientemente si interés al Grupo que las presenta.
Por lo tanto... también pueden darlas por defendidas,
por supuesto, si asi lo consideran ustedes sin entrar en
debate, por abreviar.

Empezamos con las Enmiendas 39,40y 41 del Gru-
po Socialista acumiuladas. Tiene la palabra el Portavoz
del Grupo Socialista.

- ELSENOR PANIAGUA INIGUEZ: Gracias, Pre-
sidente. Mi intenci6én es hacer la exposicién de todas las
Enmiendas, de forma unitaria, que tienen que ver con
¢l fondo de homologacién como destino, independien-
temente de los distintos origenes; y, a su vez; tambiénya
‘hacer observaciones de mi Grupo, que no repetiré, en
relacién con las concurrentes con otros Grupos. Por lo
" tanto, en este turno agotaria précticamente toda la in-

tervencidn, aunque si hubiera alguna duda me brinda-
-ria con gusto y si pudiera, y estuviera en mis manos, a
" clarificar las que se presentaran,

Saben Sus Sefiorfas qué hemos entendido y qué he-
mos presentado como corcepto... fondo de homologa-
cién en Ponencta, y tan solo nos resta en estos momen-
tos remachar —por asf decir- alglin elemento alrededor
del concepto y alrededor de la motivacion,

Como consecuencia del Decreto de retribuciones
existen funcionarios en la Administracién Autonémica
que, siendo del mismo grupo ¥ ocupando un mismo
puesto de trabajo, tienen, sin embargo, retribuciones di-
ferentes -les puedo a Sus Sefiorias, en su caso, posibili-
tar todo el listado, y eHlo es debido a que pueden tener
-y de hecho existen casos- distintos coeficientes. Por

"ejemplo, sabemos -entre paréntesis- que el comple-
mento de productividad compensatoria depende -eso
si, de forma indirecta- del coeficiente multiplicador.
Por ejemplo, en un mismo puesto un funcionario del
grupo A con coeficiente 4, y en €l mismo puesto, per-
dén, en puesto similar, puede existir otro funcionario
también del grupo A con coeficiente 5,5; el segundo re-
cibe una remuneraci6n superior al primero de 150.000
pesetas, afin cuando ocupa el mismo puesto, la misma
responsabilidad, y realiza el mismo trabajo. El mismo

trabajo con-las mismas responsabilidades. Es por eso
por lo que no solamente las centrales sindicales, sino
funcionarios, a titulo individual, han manifestado a es-
te Grupo Socialista, y entendemos que por lo menos la
inquietud -no sé si han llegado a acuerdos o no, de nin-
glin tipo, no lo sé, no puedo prejuzgarlo- también se la
han manifestado a otros Grupos presentes aqui en la
Céamara, porque nos consta que centrales sindicales han
tenido reuniones con diferentes Grupos; han manifes-
tado este problema, esto que han entendido como dis-
criminaci6n, y han propuesto la creacién de un fondo
con el que se complementen las retribuciones de aque-
ltos funcionarios del mismo grupo que he explicado que
pudieran estar discriminados.

* Situaci6n discriminatoria, que entienden los sindi-
catos, y nosotros lo hemos aceptado, que no tiene justi-
ficacién de hecho, aunque pudiera tenerla formal, y
que... por el mero hecho de tener un coeficiente formal,
digo, més bajo, y que implicaria, parasolventar este pro-
blema, la creacién de -ahora no digo la forma-, de un
fondo adicional de, aproximadamente, creo que es
370.000.000 de pesetas. Digo creo. Nos consta, nos
consta a este Grupo que se han tenido ya conversacio-
nes en la Junta, entre los sindicatos, algunos de los sin-
dicatos -creo que los sindicatos que nos han propuesto
onos han elevado este preocupacién- con el Secretario
General de la Consejerfa de Presidencia.”

" Nos consta que en el fondo de la cuesti6n existe,
précticamente, acuerdo. Es decir, tanto en la raiz del
problema como en la cantidad necesaria para erradicar
el problema. Puede que exista -y estoy hablando muy
claramente para que tengamos todos los antecedentes
que al menos a mi me constan-, puede que existan, eso
si, diferencias momentéaneas en cuanto a la forma de po-
ner en practica este fondo. Por €j cmplo, se contemplan
dos posibilidades. Una; dotando este fondo en el actual
Prcsupuesto Dos: a través de un crédito extraordina-
rio. Son las dos que se han contemplado Atravésdeun
crédito extraordinario, que se propusiera por parte de
la Junta a estas Cortes, v, via Ley que aprobara este cré-
dito extraordinario, se aprobara este fondo de homolo-
gacién,

Es decir, en el fondo no hay discrepancia. Se acep-
ta, repito, tanto la rafz del problema, como -hasta don-
de llegan mis datos, que son de anteayer- el montante
global, millén mis millon menos, y en eso sf que podia-
mos precisar, aun cuando, repito, lo que pudiera haber
es, si no discrepancias, si haber puesto de relieve que
existen mecanismos diferentes. Y estos son los dos me-
canismos diferentes que, de momento, sin entrar en de-
bate, se han puesto a laluz.

Mi Grupo considera que la forma, digamos, més efi-
caz de garantizar ya la constitucién de ese fondo, que
no se discute en esencia, Segundo, de ponerle en mar-
cha de forma més 4gil y con menos complicaciones de
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tipo administrativo, e incluso no teniendo que recurrir
a un crédito extraordinario, que, en definitiva, implica
una ampliacién de denda -porque es lo que implica to-
do crédito extraordinario, aunque sea corta la deuda,
pero que repercutirfa, aunque fuera una deuda corta,
en el Presupuesto del afio que viene, y asi sucesivamen-
te-, entiende que lo més correcto es el método que no-

sotros proponemos: el método de la consideraci6n de -

este fondo como fondo a incluir ya ahora en los actua-
les Presupuestos, buscando el origen en aquellas parti-
das que hemos considerado que son menos prioritarias,
o que, por razones diferentes, entendemos pueden mi-
norarse sin menoscabo de la gestién normat de la Jun-
ta.

Dicholo cual, establecida amodo de argumentacién
esta introduccién, o como quieran llamarla -y digo a
modo de argumentacidn, porque sicmpre quedan datos
sueltos-, constatamos que existen Enmiendas concu-
rrentes, tanto por parte del Grupo Mixto como por par-
te del Grupo del CDS, con nuestras Enmiendas.

El total de nuestras Enmiendas, en este caso, impli-
carfa la dotacibn de un fondo -del fondo- con
170.000.000 de pesetas, sumadas partida a partida. La
esencia del mismo, en cuanto a cuantia -ya que he di-
cho antes que millén mas, millén menos, se esté inclu-
so discutiendo y debatiendo, pero millén més, millén
menos-, no se modificaria, ain aceptando por aproxi-
macién las dos Enmiendas de don Rafael de las Heras,
del Grupo Mixto, que implicarfan, en todo caso, una
disminucién de 3.940.000 pesetas en un caso, y
12.600.000 pesetas en otro caso, del total de los
170.000.000. En esencia, no modificarfa la constitucion
de este fondo. Si creo que es.., que sonesas dos las cuan-
tfas.

Sin embargo, si que modificaria fundamentalmente
la constitucion del mismo, por los calculos que tengo de
los sindicatos, de alrededor ~repito- de los 170.000.000,
la aceptacién de las Enmiendas del Grupo CDS, que al-
canzan, en total, las concurrentes, si no sumo mal, 58,3
millones de pesetas. Adelanto, pues, que estarfamos
dispuestos, en todo caso, a aproximarnos y a establecer
-en el caso de que fuera posible y viable- una aproxima-
cion a dichas Enmiendas, pero siempre que no se mi-
norara ese fondo en una cantidad sustancial, que roza-
ria los 25.000.000 de pesctas, aproximadamente.

(Intervencidn sin micréfono)

' EL SENOR PANIAGUA INIGUEZ: Los 25, 20,
25, maximo. Ese seria el tope -150.000.000- para la
constitucion de ese fondo de homologaci6n, ya que los
célculos que se han hecho son muy detallados, porque
han tenido en cuenta situaciones concretas, funcionario
a funcionario, donde se dan esas situaciones. Es cierto
que, en el momento en que se pusiera en marcha el fon-

do de homologaci6n, tendria que ver con la cuantfa,

porque, si bien las retribuciones y el sistema de retribu-
ciones se aplica con efectos del uno de enero, posible-
mente este fondo no se aplicaria con efectos..., digo po-
siblemente, con efectode uno de enero, pero esta filtima
afirmaci6n la pongo areserva de la duda. Dichelo cual,
no cierro las puertas a una..., y no cerramos las puertas
mi Grupo a una aproximacién, pero, ex definitiva, con
esto concluyo, cuil es nuestra idea, cuél es nuestra ra-
z6n y cnél es nuestra predisposicién. E incluso dando
los datos que en estos momentos se estdn barajando por
parte de 1a negociaci6n entablada entre..., y que estd en
marcha, repito, entre centrales sindicales y la Conseje-
ria de Presidencia. Estd en marcha y no est4 cerrada.
Gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Sefior Nieto Noya.

EL SENOR NIETO NOYA: Entiendo que el sefior
Portavoz del Grupo Socialista ha hecho la presentacion
y la defensa de todas sus Enmiendas al programa 064.
&éNo es eso?

Bien, y... Hibilmente, pero, sefior Paniagua, nos ha
hablado, exclusivamente, del destino de todas sus En-
miendas. Destino en el que, efectivamente, no coincide
con unas Enmiendas concurrentes de los demés Gru-

pos.

Yo entro en su mismo esquema de planteamiento, y
no tengo duda ninguna en expresar que a mi me ha to-
cado un punto al que yo soy muy sensible, que es el pro-
blema de 1z no discriminacién de los funcionarios, pe-
ro me ha dejado muchas dudas, aunque el seior
Paniagua tenga claras sus ideas. Aunque asegure que la
Junta y los sindicatos estdn coincidentes en la identifi-
caci6n de un determinado problema, que aqui no ha
quedado, desde mi punto de vista, suficientemente
identificado, e incluso en la posible soluci6n, porque yo
entiendo que se centra el planteamiento de este fondo,
exclusivamente, en que hay situaciones en que un mis-
mo tipo de puesto de trabajo es desempefiado por fun-
cionarios de un mismo grupo, con origenes profesiona-
les diferentes -y por tanto tienen coeficientes, el antiguo
coeficiente de cuerpo, que es diferente-, que les condu-
ce a retribuciones distintas, ‘

Pero yo quisiera que el sefior Paniagua siguiera pro-
fundizando en un problema, posible problema, de dis-
criminaci6n en cuanto a retribuciones, bueno, porque
habrfa que ponerse de acuerdo en dénde est4 la igual-
dad o la similitud del puesto de trabajo o del nivel de
puesto de trabajo. Porque en el propio sistema retribu-
tivo, tanto de la Comunidad Auténoma como de la Ad-
ministracién Central, tenemos introducidos los princi-
pios de discriminacion en funcién de datos que, en todo
caso, son datos que en muchos casos es muy dificil de
objetivar, Por ejemplo, hay puestos de trabajo, tanto en
Ia Administraci6n..., por lo menos en la Administracién
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Central; en este momento, ya no me atreveria a asegu-

rar en la Administraci6én Auton6mica; puestos de tra-
bajo que desempeiian las mismas funciones, gile ticnen
un nivel diferente atribuido.

Por cjemplo, hay puestos de trabajo que, desempe-
fiando las mismas funciones, se ofertan a funcionarios
que son del Grupo A o del Grupo'B, o del Grupo D o
del Grupo C, o del Grupo A, B o C. Por ejemplo, hay
puestos de trabajo que tienen el mismo nivel y tienen di-
ferencias retributivas en razén del complemento espe-
cifico. Hay puestos de trabajo que tienen las mismas, el
mismo nivel, el mismo complemento espectfico, y tic-
nen diferencias retributivas, derivadas de la situacién
retributiva anterior del funcionario. Etcétera. Hay una
serie de situaciones que, probable.mente, puedan en-
contrar soluciones ¢, por lo menos, aproximaciones a
unas soluciones més equitativas y més justas que las que
haya actualmente, pero yo lo siento, no dispongo de in-
formacion suficiente, y fa que ha facilitado el sefior Pa-

__niagua tampoco me ha dejado aclarado el tema para
- darle tal relieve y descubrir tal posibilidad de identifi-
" cacién de objetivos entre las centrales sindicales y Ia
- propia Junta como nos ha presentado.

- Pero cualquiera que sea esa situacién, cualquiera

. que sea, esto no tiene, desde mi punto de vista, practi-

camente nada que ver con el objeto de estas Enmien-

- das. Porque el sefior Paniagua se ha curado de no men-

cionar ni siquiera el servicio al que se refieren estas

‘Enmiendas; no ha querido decirnos que se trataba de
" suprimir puray simplemente la Oficina del Portavoz de

la Junta -eso se supone-. Y a esto nosotros tenemos que

-decirle -bueno, lamentandolo mucho, por contradecir-

le sus puntos de vista~, tenemos que decirle que nos
oponemos radicalmente, porque, como el sefior Pania-

~guasabe y el Grupo Socialista sabe, no puede haber un
“6rgano como la Junta de Castilla yLe6n que carezcaen

 absoluto de un instrumento que le permita ponerse en

comunicacidn con la sociedad en torno, la méis préxi-

‘ma, que es la propia Comunidad, o que le permita po-

nerse, o que le facilite la comunicacién con el resto de
lasociedad, tantonacional como internacional. Por tan-
to, no cabe suprimir un instrumento como es la Oficina
del Portavoz. Oficina del Portavoz que, por supuesto,
que por supuesto, pues, no ha sido creada en la Admi-
nistracion Autonémica por ¢l Gobierno de Alianza Po-
pular y que existe en otros Gobiernos de otros dmbitos
-llamémosle el Gobierno de la Nacion-; no s6lo como
tal servicio, con la categoria de servicio o de Direccién
General, sino elevada al rango de Ministerio en la 6lti-
ma remodelacién que se ha hecho a nivel nacional.

. Bien, entonces, dicho esto, yo quisiera decirle sim-

- plemente al sefior Paniagua que, aunque es dificil esta-

blecer paralelismos exactos de dotaciones disponibles
para el Programa 064, partiendo de los Presupuestos de
afios anteriores, porque en ¢l afio ochenta y ocho, pues,
estaban refundidos los Programas 02 y 064 del afto ac-

tual, del afio sesenta ¥ nueve, y lo mismo ocurria en el

Presupuesto socialista del afio ochenta y siete. Pero si

"nos vamos més atrés, resulta que tres programas del

Presupuesto del afio ochenta y seis, el 02..., perdén, dos
programas gestionados por tres Servicios, 02, 03 Pro-
gramas, y Servicios 01, 02y 03, pues, exi fin, conflufan en
los objetwos que persigue hoy el Programa 064. Quisie-
ra decirle queé, contemplados estos Programas en su

* conjunto, resulta que en el Presupuesto... Proyecto de

Presupuesto del afio ochenta y nueve estamos exacta-
mente en la misma situacién de previsin presupuesta-
ria que Ja que se ha incluido en el Presupuesto del afio
ochenta y seis, del Grupo Socialista. Si, mis fuentes de
informacién, que son los Presupuestos publicados por
la Junta, no me engafan, entre los tres Servicios, dos
Programas, en el afio ochenta y seis eran 279.000.000, y
son 280.000.000 entre los Programas 02 y 064 en el Pro-

yecto para el afio ochenta y nueve.

Pues, {qué quieré esto decir? Pues, quiere decir que
no se trata de que nosotros tengamos nada que objetar
-por lo menos esta ¢s la situacién en este momento- a
los objetivos que pretenden cubrir estas Enmiendas en
cuanto al destino de los recursos, que yo, personalmen-
te, no..., en fin, me dispondifa a considerar y a estudiar
con ¢l mayor carifio -aunque repito que carezco de la
informaci6n tan puntual que al parecer tiene el sefior
Paniagua-. No se trata de eso, sino que se trata de que
nosotros, de ninguna forma, podemos dar via libre y
brindarnos a que desaparezca este instrumento funda-
mental de comunicacién de la Comunidad Auténoma
con la sociedad que le rodea, la préxima y la méis remo-
ta. ' o

Y dicho esto, pues no entro en analisis de ninguna
partida singular, porque creo que no conduce a nada
con este planteamiento global, y al anlisis de partida a

, 'partlda Signific4ndole, no obstante, que hay toda una
 serie de partidas que en el aiio ochenta y nueve estén

presupuestadas por cuantias inferiores a las aprobadas
en el afio ochenta y siete..., en el ochenta y ocho, a las
aprobadas en ¢l afio ochenta y sicte y a las aprobadas
en el afio ochenta y seis; todas sumadas, una a una, in-
dividualmente, aunque en alguna otra habria alguna
matizaci6én que hacer, porque no es tan claro este plan-
teamlento

En suma, Seftorias, nosotros rechazamos en bloque,
en bloque, todas las Enmiendas planteadas por el Gru-
po Socialista.

Pero, en cuanto a las Enmiendas concurrentes -que
ya veremos cudl es el planteamiento que hacen de ellas
los otros Grupos Parlamentarios-, la postura del Gru-
po Socialista, no entiendo yo cudl puede ser la aproxi-
macién que pretenden hacer, porque no sé qué iban a
hacer en el Capitulo VI, o en el Capitulo II, en el Pro--
grama..., qué sé yo, 252, unas cant:dades residuales que
quedasen ahf, que no tenfan érgano ninguno de gestién,
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porque suprime al Portavoz, suprime los funcionarios
que estén adscritos a la Oficina del Portavoz y no que-
darfa nadie encargado de hacer este tipo de gestién, y
tendria que hacer un cambio mucho més profundo en
el Presupuesto que una Enmienda de Aproximaci6n,

Dicho esto, espero a lo que digan los demés Grupos
Parlamentarios.

Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): El sefior Paniagua.

EL SENOR PANIAGUA INIGUEZ: Gracias, Pre-
sidente, -

No era miintencién entrar en el origen ~porque, co-
mo decia, parecia obvio-, porque tendriamos que esta-
blecer aquif una polémica que me temo, o no me temo,
que vamos a tener que establecer en el Pleno, sobre la
naturaleza de la Oficina del Portavoz y sobre la natura-
leza de la estructura de gastos de la Oficina del Porta-
VOZ.

Pero, en fin. Haré algunas observaciones, porque no
quiero entrar ahora en la exposicion de lo que podfa ser
la polémica, entendiendo que van air a Pleno estas En-
miendas. Por lo tanto, quiero reducir la intervencién a
algunas observaciones al origen y al destino.

Enrelacién al destino. Le he visto una cierta contra-
diccién al Portavoz del Grupo Popular en su exposicién,
pues, st bien no ve con carifio, en definitiva, el destino,
sin embargo duda de determinados extremos. Por ejem-
plo, me habla genéricamente de que habria que resol-
ver més dicriminaciones, o que existen mé4s... Efectiva-
mente, no se preocupe, sefior Portavoz, afio a afio, entre
todos, iremos mejorando el Presupuestos y reduciendo
las discriminaciones que vayamos detectando; elemen-
tal, afio a afto. Y si usted me propone sobre la mesa més
discriminaciones, ahora mismo seriamos partidarios de
que se resolvieran, o por la via de Presupuestos, si es
posible, o por la via Decreto extraordinario, si es que es
posible, si no es posible ahora. Estarfamos dispuestos,
mi Grupo estd dispuesto, siempre que se detecte y en-
tre todos tengamos claro esas discriminaciones. Lo que
si que nosotros tenemos ya claro son estas —en concre-
to- discriminaciones, éstas; y se nos han puesto sobre Ia
mesa.

Segundo punto. A mi me da la impresién de que no
estd muy en consonancia su intervencién con Ia filoso-
fia de la politica de personal de la Junta. Le reitero: no
se trata de tener o no informacion, es que las reuniones
~y no me compete a mi conocerlo, sino al Grupo que
apoy6 al Gobierno- se estdn dando estos dfas pasados.
Y yo pienso que es €l Grupo del Gobierno quien ten-
dria que estar informado de esas reuniones entre la

Consejerfa de Presidencia y las Centrales. Y por tanto,
ahi est4 el dato.

Y, de la misma forma, me dice: "no tengo la infor-
macién puntual”; Es que nosotros la pedimos y, eviden-
temente, la solicitamos, como hemos solicitado mucha
informacién; y si no nos llega de una manera, y la mejor
manera -y s¢ la hubiéramos creido toda la informacién
que nos hubieran dado- es que nos Ia hubiera facilita-
do el Grupo que apoya al Gobierno. Nos la han dado
las Centrales, no la vamos a rechazar y aqui la tenemos
y se la ofrecemos nosotros. Entendemos que estamos
supliendo, incluso, diria -y perdone-, las responsabili-
dades del Grupo que apoya al Gobierno. En cuanto al
origen. Sin hacer ninguna observacién més.

En cuanto al destino..., perdén, en cuanto al desti-
no. En cuanto al origen, ya le he dicho que no quiero, y
10 queremos ¥ no es intencién de mi Grupo abrir aho-
rala polémica sobre la naturaleza de la Oficina del Por-
tavozy, sobre todo, sobre la estructura de gastos de esa
Oficina. Lo haremos en su momento, porque creo que
no va a haber m4s remedio.

Sobre el Programa 64, lo que si que le quiero decir:
primero, no ha sido creada esta Oficina por el actual
Gobierno, pero también se ha de saber que, por el ac-
tual Gobierno y el Grupo que apoya al actual Gobier-
no, fue denostada sisteméaticamente, fue denostada sis-
temdticamente la Oficina, y su existencia, del Portavoz
anterior. Incluso, en esa politica prometida de austeri-
dad, aparecia como algo a eliminar y a extinguir defini-
tivamente.

Pero, en fin, independientemente de la falta o no de
coherencia que yo pudiera encontrar en este compor-
tamiento, sf le he de decir lo siguiente. Y digo que inde-
pendientemente, porque no es lo que a mf me preocu-
pa. i que me preocupa y creo que preocupa a todos los
Grupos aqui presentes -independientemente de la na-
turaleza diferente de las Enmiendas que se presentan
en relacién con este Programa 64- algo grave que viola
las normas de un Presupuesto, y es la clasificacién de la
estructura de gastos de la Oficina del Portavoz en tor-
no a 110.000.000 de pesetas en inversiones nuevas o de
reposicion, inversiones nuevas o de reposicién, Capitu-
lo VI, digase en qué, para qué y de qué; si hacer tarje-
tas, o hacer postales, o loque sea, es una inversién. {Qué
inversi6n prevé Ia Oficina del Portavoz de la Junta? Es
decir, Concepto 609: 63.000.000; Concepto 619:
47.000.000. En total: 110.000.000 de pesetas. Eso, a
nuestro juicic -lo repito, y perdone el tono, con toda la
cordialidad de que sea capaz-, viola el contenido real
de la estructura de gastos de un presupuesto, no sola-
mente ya por Programas, sino de la estructura..., per-
dén, de la clasificacion econdmica de los gastos.

&Que la clasificacién, aquf podemos hacer interpre-
taciones de todo tipo, en esta clasificacién que hemos
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visto por ahi? Pero, mire. Si bien pudiera ser discutible
en algfin servicio si un gasto es propio del VI o del II,
desde luego, en la Oficina del Portavoz, si nos dicen que
est4 destinada a invertir, bueno. Porque incluso pudié-
ramos entender que una investigacién es inversion. Fi-
jense, fijense, en capital humano, aunque alguna vez nos
tendriamos que poner de acuerdo todos los Grupos pa-
ra hacer definitivamente y entre todos la clasificacién;
entonces no habria problemas. Pero, desde luego, no
admitimos, de momento, que el Portavoz invierta en in-
versién nueva o de reposicién; pues, nolo sé, venga Dios
ylovea. Y, si es asi, pues, a lo mejor tememos que ben-
decir al Portavoz, porque, si es un agente inversor, pues
tendrfamos que poner muchos més Portavoces, posible-
mente.

Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Sefor Nieto Noya.

EL SENOR NIETO NOYA: Muchas gracias, sefior
Presidente.

Muy brevemente, porque, evidentemente, desde
nuestro punto de vista, el tema tiene que ir a debate en
Pleno, desde nuestro punto de vista.

Yo quisiera decirle al sefior Paniagua que puede te-
ner razén en que este Procurador que les est4 hablan-
do deberfa tener algiin tipo de informacién que no po-
see, y que él posee, aunque le haya sido suministrada
- por las Centrales Sindicales. Lo que no ha dicho el se-

flor Paniagua es que las Centrales Sindicales han acu-
- dido a él y no han acudido al Grupo que apoya al Go-
bierno. Por tanto, alglin interés también sesgado, o
algiin interés de oposicién o alguna dificultad habré en-
contrado en la negociaci6n; alguna dificultad habré en-
contrado en la negociacién con el Gobierno, digo yo,
para poder acudir a un Grupo de oposicién y no acudir
al Grupo del Gobierno, puesto que no se ha puesto de
manifiesto una total identificacién en cuanto a los he-
chos y en cuanto a los objetivos entre las Centrales Sin-
dicales y la Junta, segtn afirmaci6n reiterada del sefior
Paniagua.

Segunda consideraci6n. iHombre!, yo he dicho que
estoy siempre dispuesto y soy sensible, particularmen-
te sensible, al analisis y la solucién de cualquier tipo de
discriminacién que afecte a los funcionarios. Lo que no
he dicho yo -lo ha dicho usted- es que las situaciones

- que usted pretende resolver son situaciones discrimina-
torias, y eso todavia no lo he dicho yo.

Segundo. Usted atribuye, sefior Paniagua, estas dis-
criminaciones a una politica retributiva de Ia Junta de

" Castilla y Leén, y yo he apuntado un origen de posibles
discriminaciones que no estén en la politica retributiva
de Ia Junta de Castilla y Le6n, sino en la estructura de
Ia Ley de la Funcién Piblica tal como ha sido aproba-

da o establecida por su propio Grupo, tanto a nivel na-
cional, como en la Comunidad Auténoma.

Por tanto, yo -repito-... somos sensibles ante cual-
quier problema que plantee discriminaci6n. Los temas
de retribuciones de funcionarios son muy delicados, y
estamos dispuestos a considerarlos en toda su comple-
jidad y en toda su profundidad, pero yo no he dado mi
asentimiento, ni personalmente ni como Portavoz de mi
Grupo, a la calificacién de situaciones de discrimina-
cion..., no se la he dado; de situaciones de discrimina-
cién que usted intenta resolver de acuerdo, o ayudan-
do, o sustituyendo, o trayendo aqui planteamientos que
las Centrales Sindicales no han logrado en las relacio-
nes con el Gobierno.

Sobre la Oficina del Portavoz. Voy a prescindir yo
también de las posturas, las posturas, de cambio de ac-
titud que se han producido -que usted recuerda- entre
el Grupo Popular de la Legislatura anterior y el Grupo
de Alianza Popular de esta Legislatura en relacién con
Ia Oficina del Portavoz.

Yo pienso que hay circunstancias personales y cir-
cunstancias de ejercicio en el funcionamiento de este
servicio, que explican, explican, perfectamente este
cambio de actitud. Pero no le he escuchado, usted no
ha querido entrar en el problema, no le he escuchado
ni un s6lo argumento, ni un s6lo argumento que justift-
cara la supresién del servicio y los beneficios que la Co-
munidad Aut6noma pudiera obtener de la supresion de
este servicio.

Y en cuanto a la violacidn de las normas de un Pre-
supuesto, a la—digamos- adulteracién -digamos- de los
principios de clasificacién econ6émica de los gastos de
un Presupuesto, sefior Paniagua, eso es un terreno en el
que usted juega con ventaja con otros Portavoces de
Grupos en esta Comisién, pero de la misma forma que
usted ha llegado a admitir que trabajos de investigacién
pueden aparecer clasificados en el grupo sexto, en el
Capitulo V1, yo le dirfa: trabajos de investigacién y tra-
bajos de creaci6n, y trabajos de creacién, no sblo traba-
jos de investigaci6n, trabajos de creacién. Y lo que ha-
ya de aportaci6n, por ejemplo, sefior Paniagua, alo que
aparece claramente identificado como finalidad de uno
de estos conceptos en el Presupuesto, que es la produc-
cién de videos que pongan de manifiesto ante los ciu-
dadanos de la Comunidad determinados intereses eco-
némicos, o determinados valores econdmicos,
histéricos, culturales de la Comunidad, y 1a difusién de
estos mismos valores fuera de nuestra propia Comuni-
dad, todo esto son tareas de creaci6n, tienen un com-
ponente muy importante de creacibn que justifica, des-
de su misma perspectiva, su inclusién dentro del
Capitulo VI.

Y, dicho esto, creo que tenemos que esperar —repi-
to-a lo que digan los demés Grupos respecto a las En-
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miendas concurrentes, y seguiremos debatiendo este te-
ma, aceptando que esto no es, realmente, sefior Pania-
gua, un problema propiamente presupuestario; esto es
un debate exclusivamente politico, en el que ustedes,
pues, tratan de impedir que funcione algo que luego us-
tedes atribuyen a que se est4 sustituyendo la Comuni-
dad Auténoma por una imagen personal, y demds, ytra-
ten de evitar que esta imagen personal, pues, sca
potenciada, o que la Comunidad Auténoma sea poten-
ciada a través de esta imagen personal, como iremos
viendo enlafutura discusi6én parlamentaria de estas En-
miendas.

EL SENOR PANIAGUA INIGUEZ: Una aclara-
¢idn, por favor.

ELSENOR PRESIENTE (SENOR CASTRORA-
BADAN): Sefior Paniagua,

ELSENOR PANIAGUA INIGUEZ: Nohe sidoyo
el que he querido entrar en determinadas consideracio-
nes. Ni siquiera, casi, me gustaria que me las hubiera
brindado Su Sefiorfa. Efectivamente, posiblemente sea
un debate politico que tendremos que trasladar al Ple-
no de la Cdmara.

Pero, fijese, he sido cuidadoso para no hacer obser-
vaciones criticas en relacién a si la Oficina del Portavoz
es un aparato de propaganda, productor, reproductor
de una imagen personal. No he dicho nada de eso. He
sido cuidadoso. Ha sido usted quien ha citado algo que
yo no he dicho. Primera aclaracién., Y si se trata de im-
pedir o no, no lo he dicho yo-tampoco. Ha sido usted
quien ha prejuzgado, Seforia.

Segunda precisién. Habra mucho que hablar sobre
el tema de los beneficios para la Comunidad Aut6no-
~ma de este servicio. Efectivamente.

Tercera precisién. Posiblemente no me haya referi-

do al servicio como tal globalmente, porque podrfamos -

Hegar a aproximaciones por las cuales. el servicio se
mantuviera, pero, desde luego, no las partidas del Ca-
pitulo VI; no echariamos a nadie, no expulsarfamos a
nadie, sino reconducirfamos el tema en sus justos tér-
minos.

Y cuarta precision o pregunta, pero que quede enel
aire, no para hoy. El Portavoz, ées Portavoz o es crea-
dor?

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Seiiores Portavoces del Grupo Mixto, se-
fior de las Heras, para fijacion de posiciones.

EL SENOR DE LAS HERAS MATEQ: 84, seiior
Presidente. Para fijar nuestra posici6n inicial de que no
" somos partidarios de la supresi6n total del programa
064. La aceptaci6én de todas las Enmiendas en bloque
-defendidas por el sefior Paniagua detraerian, en con-

creto, 169.340.000 de los 200.350.000 con que est4 dota-
do este Programa, y, por lo tanto, lo harfan absoluta-
mente inviable, porque, incluso, se eliminan las partidas
que dotan el Capitulo 1.

Y dicho esto, creemos que este Programa puede y

" debe suftir un cierto reajuste. Y el Procurador Rafael

de las Heras, que ha presentado Enmiendas, incluso,
estd dispuesto, coincidiendo con la filosoffa planteada
aqui, a retirar sus Enmiendas a este Programa para ha-
cer posible, puesto que yo entendi o cref ofr al Portavoz
del Grupo que sustenta ¢l Gobierno que era receptivo
ala creaci6n de este Fondo, por una parte, nuestras En-
miendas, dos de las Enmiendas que tenemos vivas para
la dotacién inicial de un Fondo, que después ya veria-
mos como se dota, y otras dos para la dotacién del Fon-
do de Cooperacién Local a las provincias ocho y nueve
del CDS. Nosotros ahi harfamos al CD$ una oferta, que
a su vez, el CDS no hizo con nosotros, puesto que con
sus Enmiendas, analizindolo mejor, ha desequilibrado
ese Fondo. Ha llevado nada més a la provincia uno los
11.000.000 que decfamos antes, a la provincia Salaman-
ca cuatro, a Segovia siete y a Soria seis; es decir, no era
a todas los 11.000.000. Es decir, que hay que reequili-
brarlos con aquelias Enmiendas que estén vivas.

Pero quedan dos provincias, Zamora y Burgos, que
aqui podrian ya quedar reequilibradas con 11.000.000
de pesetas, y nosotros retirariamos nuestras Enmiendas
para el fomento de Mancomunidades, puesto que toda-
via tenemos una Enmienda viva que dota suficiente-
mente el Fondo, en caso de ser aceptada, y que politi-
camente nos permite en el Pleno defender nuestra
posicién.

Ahi estamos ofreciendo, por lo tanto, a todos los
Grupos un plan de viabilidad y reestructuracién de to-
do el Programa, y la posibilidad de incardinar tanto en
una medida del Fondo de Cooperacién Local, en otra
medida el Fondo de Homogeneizacién de Funciona-
rios, si es que el Gobierno, yo habia crefdo entender en
Ponencia que le parecia oportuno su creacién, aunque
su dotacién ya verfamos después c6mo se instrumenta-
ba, y al partido que presenta las Enmiendas de tener
abierta una partida que permite, después de dotar el
Fondo, sinla necesidad de créditos extraordinarios, que
necesitarfa un Proyecto de Ley. Es un sacrificio més de
este Procurador, en orden a...

Y, por otra parte, €l mantenimiento del Programa,
objetivo que también defendemos. Nada m4s, sefior
Presidente.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Portavoz del Grupo de Centro Demo-
créitico y Social, sefior Aznar.

EL SENOR AZNAR FERNANDEZ: Sefior Presi-
dente. Con brevedad, si nos permite, mi compafiero
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Juan Durén va a responder a la propuesta del Partido
Socialistarespecto al fin, y luego yo, también brevemen-
te, haré una oferta respecto a las transacciones que hay
pendientes del periodo de Ponencia, y que podria ser,
en alguna medida, coincidente con la de don Rafael de
las Heras.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Sefior Durén, ticne la palabra.

EL SENOR DURAN SUAREZ: Si, Crea, sefior
Paniagua, que sus Enmiendas las hemos estudiado con
sumo carifio, an intuyendo detrds de ellas una cierta
carga de oportunismo en su presentacién. Y las hemos
estudiado con notable carifio por multitud de razones.
Porque el problema que usted ha planteado respecto al
régimen retributivo de los funcionarios piiblicos en
nuestra Comunidad Auténoma, en lineas generales, es
un problema por nosotros compartido; y compartido,
ademés, desde criterios de equidad, de justicia y de le-
galidad. Y digo de Iegalidad porque el fondo de la cues-
ti6n que aqui se estd planteando con su propuesta es la
existencia del denominado Fondo de Productividad

' Compensatoria, que, desde nuestra perspectiva, es un
Fondo descompensador, no compensatorio, descom-
pensadot..., es un complemento -perdén—, no un fondo,
‘descompensador, y, adema4s, de dudosa legalidad en su

. aplicacién, porque, mientras no se demuestre lo contra-
rio -y creo que no es posible demostrar lo contrario,
-este complemento de productividad compensatoria no
se encuentra incluido en ninguno de los conceptos re-
tributivos que contempla la legislacién vigente en ma-
teria de Funci6n Pablica desde la Ley 30 al conjunto de

. Disposiciones posteriores que se han ido promulgando.

Consecuencia, la existencia ya de por sf de ese pro-
pio complemento, y de alguna forma su sacralizacién
dentro de los Presupuestos pudiera, desde nuestro pun-
* to de vista, constituir cuando menos una evidente con-
tradiccién conceptual entre los fines que se persiguen
con sus Enmiendas, fines indudablemente de equidad
y de justicia, y la legalidad aplicable a este caso.

Como usted muy bien sabe, y saben todas las Sefio-
rias de esta Comisién, sustancialmente, el régimen re-
tributivo existente tiende a retribuir, por un lado, Cuer-
pos, y por el otro a establecer, de alguna manera, la
compensacion entre Cuerpos, en funcién del puesto de
trabajo que efectivamente se esté desempeiiando, y cu-

. ya valoraci6n retributiva se haya en el complemento de
destino principalmente, y en el complemento de pro-
ductividad, y, en modo alguno, en el complemento de

. productividad compensatorio. Pues, bien, esta es una...
serfa un debate de mayor enjundia, que se realizar4 en
esta C4mara sin lugar a dudas, yen el que nosotrosman-
tendremos las posiciones que consideramos correctas
al respecto para mantener los principios de equidad, de
justicia y de legalidad en la aplicacién del régimen re-
tributivo de la Junta.

- QOtra cuesti6n distinta es que para la creacion de es-
te Fondo se pretendan extraer partidas de un lugar de-
terminado que también conviene analizar, y conviene
analizarlasno solamente desde la estructura presupues-
taria que desde mi punto de vista en su planteamiento
ha sido absolutamente correcta; es decir, ciertamente
1a Oficina del Portavoz e Informacién de la Junta ~no
sé si se ltama al revés- Oficina de Informaci6n y Porta-
voz de la Junta, exactamente, no es un érgano inversor
de nuestra Comunidad, y, en consecuencia, bueno,
pues, el VI, el Capitulo VI, no cabe la menor duda de
que no debiera estar, desde nuestra perspectiva, dota-
do.

Lo que para nuestro Grupo Parlamentario no ofre-
ce ninguna duda es que la Junta de Castilla y Le6n ne-
cesitauna Oficina de Informacién yla Junta necesita un
Portavoz. Eso nosotros no lo discutimos. Otra cuestién
distinta, en la que quizés estuvi€ramos de acuerdo, es
en ¢l uso'que se hace por parte del personal al servicio
de ese 6rgano, de los medios instrumentales que se po-
nen a su disposicion. Y creo que nuestro Grupo Parla-
mentario, 'y este Procurador en representacién del mis-
mo, ha dado sobradas muestras, a través de distintas
acciones parlamentarias que hemos realizado, del con-
trol que queremos ejercer sobre €l uso concreto, co-
rrecto y especifico que debe realizarse del instrumento
orgénico denominado Oficina de Informacién y Porta-
voz de la Junta, Creo que hemos dado sobradas mues-
tras mediante preguntas parlamentarias que han tenido
incluso difusién en medios nacionales de comunicacién
y que trascendian el propio &mbito de nuestra Comuni-
dad.”

Pero de ahf a suponer que deba desaparecer el 6r-
gano, nosotros, sinceramente, entendemos que debe
mantenerse, ¥ lo dijimos asf, y exactamente asi, en el de-
bate presupuestario del afio anterior, en el que reduji-
mos con nuestras Enmiendas, de una manera bastante
notable, la dotaci6n al servicio de este 6rgano. Y repi- .
to que ello no tiene nada que ver con el uso concreto
que del 6rgano sc haga, que desde nuestra perspectiva
—lo reitero porque lo hemos dicho en numerosas oca-
siones- no es del todo correcto.

En consecuencia, aqui se plantea pues un problema,
que es el de un 6rgano que existe y que creemos que de-
be seguir existiendo, y que de alguna manera ustedes,
por via de Enmienda, lo eliminan totalmente del Presu-
puesto, con lo cual no estamos de acuerdo, aunque sf
¢stamos de acuerdo en su reduccién econémicayensu
seguimiento y control para que ¢jerza las funciones que .
realinénte tiene que ejercer.

Y; por el otro, el problema que usted planteaba pre-
tendiendo la creacién de un fondo de homologaciéni de
funcionarios que tienda a eliminar de alguna manera, o
a compensar lo descompensado en este momento por
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via de compiemento, del lamando complemento de
productividad compensatoria.

Mire, nosotros, tras considerar muy detenidamente
esta cuestion, tras recabar y recibir informacién, hemos
tenido conocimiento de que en este momento se esta
procediendo a una reelaboraci6n de las relaciones de
puestos de trabajo en la Junta de Castilla y Le6n, Cu-
rioso mecanismo este cuando la relacién de puestos de
trabajo anteriormente vigente no se tradujo todavia, ni
se va a traducir, evidentemente, en los oportunos con-
cursos que se derivan de la misma. Esta relacién de
puestos de trabajo, la que en este momento se est4 ela-
borando, como usted bien conoce, debe ser objeto de
presentacién a las Centrales Sindicales, que manifesta-
rén su opini6n sobre la misma.

Y es a partir de ese instante, a partir de ese instan-
te, una vez aprobada, cuando deberan realizarse los
ajustes presupuestarios, en su caso, y las dotaciones co-
rrespondientes que procedan, y para ello existe la for-
mula que usted mismo ha apuntado, de créditos ex-
traordinarios, si ellos fueran precisos, si ellos fueran
precisos, repito, como medio de establecer el mecanis-
mo adecuado que elimine lo que usted, con justeza, ha
apuntado como existente dentro del régimen retributi-
vo, en chanto a discriminaciones reales de funcionarios,
discriminaciones econ6micas, por supuesto, de funcio-
narios en idénticos puestos de trabajo y pertenecientes
a los mismos Grupos de Cuerpo.

En consecuencia, nosotros no podemos admitir y va-
mos a votar en contra, a las Enmiendas que presenta su
Grupo, vamos a votar en contra por las dos razones que
resumo. De un Iado, porque creemos que de donde se
extraen los fondos supondria la desaparicién de un 6r-
gano que debe seguir subsistiendo; y porque, ademis,
el mecanismo para establecer el régimen de compensa-
ci6n retributiva, que de'alguna manera reequilibre con
criterios de equidad, justicia y legalidad, no es el del es-
tablecimiento de un fondo especifico en estos Presu-
" puestos, que quizd supusieran, de alguna manera, sa-
cralizar un complemento retributivo de dudosa
legalidad, cual es el fondo de productividad compensa-
toria, actualmente en vigor.

Y, respecto ala detracmfm o minoracién que noso-
tros pretendemos en el programa de la Oficina de In-
formacién de la Junta, y al cual ha aludido el sefior de
las Heras, y al destino concreto que con nuestras En-
miendas, de ser aceptadas, se pretende aplicar esa mi-
noracion, yo cederfa la palabra a mi compafiero de Gru-
PO, que estd bastante més impuesto que yo en estos
temas de aplicacin de recursos de la Junta a las Enti-
dades Locales o a los Fondos de Cooperacién Local, y
que yo no conozco con la exhaustividad con que ¢l lo
conoce, si la Presidencia tiene a bien admitir el que po-
damos compartir €l turno.

Y antes ~perd6n, sefior Presidente- s6lo una brevi-
sima intervencién al hilo de algo que surgié ayer sobre
una cuestién similar, cuando este Procurador solicita-
ba que se nos facilitara a los Grupos Parlamentarios los
acuerdos con las Centrales Sindicales, obviamente no
lo estaba solicitando al Gobierno, para eso existe —co-
mo se recordd en aquel momento- el mecanismo ade-
cuado, que ¢s el articulo 7 del Reglamento de la C4ma-
ra, por otro lado bastante largo en el tiempo, puesto que
permite al Gobierno unos plazos hasta que facilita la
documentacién. Lo que yo estaba en aquel momento
solicitando es al Grupo Parlamentario Popular el que
nos lo facilitara, dadas sus presuntas buenas relaciones
con el Gobierno yque parece disponer de esa documen-
tacién. No me dirigfa al Gobierno, sino al Grupo Popu-
lar.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Si, sefior Aznar, tiene usted la palabra
para concretar su postura de Grupo sobre las Enmlen-
das que estamos discutiendo.

EL SENOR AZNAR FERNANDEZ: Grac1as se-
fior Presidente. EI Grupo...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): ... que sean breves en las exposiciones,
porque creo que ya est4 el debate bastante agotado, son
las ocho y cuarto y tenemos que ajustarnos a la hora,
aunque hoy tenemos que acabar la Seccién 1.

EL SENOR AZNAR FERNANDEZ: Sefior Presi-
dente, muy breve, porque creo que lo que voy a hacer
es trasladar aquf un, entiendo yo, compromiso adquiri-
doenlaPonenciayque afecta a las tres Enmiendas que
al Centro Democrético y Social le restan en esta Sec-
cién.

Concretamente, me refiero en primer lugar ala 41y
42, que, Sus Sefiorias recordarén, a costa de retirar al-
gunas Enmiendas que aumentaban la dotacién del Fon-
dode Cooperacién Local, el CDS, repito, a costa de re-
tirarlas, habia aceptado que se hiciese una mfnima
distribucién provincializada, quedando pendientes cin-
co provincias, a las que se ha referido en su interven-
cién el sefior de las Heras, concretamente Burgos,
Lebn, Palencia, Valladolid y Zamora. La cuestién era
dotar a estas provincias con un fondo similar, que no-
sotros cifrdbamos en 4.000.000 de pesetas. Por tanto, 12
transaccional que ofrecemos en este momento seria
que 10.000.000 de la Enmienda ntimero 41, y 10.000.000
de la Enmienda niimero 42, fuesen distribuidas a razén
de 4.000.000 entre las provincias que he citado anterior-
mente,

Repito, Fondo de Cooperacién Local. Respecto a
la Enmienda niimero 43, también se ha argumentado
suficientemente durante ¢l debate de Ponencia, y yo
aqui ofreceria que se..., la posibilidad de dirigir este



2766 : Cortes de Castillay Lebn

COMISIONES - N2 122

Fondo no a las Zonas de Agricultura de Montafia, tesis
que nosotros mantenemos en la prictica totalidad de
Consejerias, sino a dotar por la misma cantidad,
27.000.000 de pesetas -a razén de 3 por provincia- al
Fondo de Mancomunidades que el sefior de Ias Heras
ha defendido a lo largo de esta tarde. Podria ser éste el
destino, o bien el Fondo de Cooperaci6n Local, enten-
diendo que es un tema que nosotros dejamos abierto,
puesto que tanto para una como para otra partida pue-
de haber posibilidades de acercamiento.

Entonces, ésta es la oferta que concretamente hace
el CDS, entendiendo que ya en la Ponencia, al menos
en su primera parte, habia sido aceptada por la mayo-
ria o por la totalidad de los Grupos. Gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Sefior Paniagua.

EL SENOR PANIAGUA INIGUEZ: Una aclara-
¢ién, porque ya que se han dirigido a mi sistemética-
mente, a mi Grupo, perdén, si que querfa hacer una
cuestion......

En primer lugar, sefior Dur4n, si bien la literalidad
de la Enmienda implica la préctica desaparicion de la
Oficina del Portavoz, aunque nosotros retirdramos unas
cuantas Enmiendas, las nuestras conjuntamente con Ias
suyas también lo implicaria. Es decir, todos colabora-
rfamos, de una u otra forma, a esa desaparicién,

- Pero mire, éste no es el tema. Nosotros hemos pre-
tendido, fundamentalmente, llamarles la atenci6n, a to-
dos los Grupos para reconducir, reconvertir, refundir
_'0, como ahora se dice, refundarlo, ese programa 64. Y
hemos ya ofrecido, desde un principio, desde mi inter-
" venci6n al principio, la posibilidad de aproximaciones.
Y en ese sentido y con ese espiritu hemos entendido las
‘que se nos ofrecian, posiblemente no eran aproximacio-
nes, sino transacciones, por parte del Grupo Mixto. Y
en ese sentido aceptarfamos Ia existencia de la Oficina
del Portavoz, la necesidad yla existencia y necesidad de
la Oficina de Informacién. Una cosa es la literalidad,
otra cosa es la disposicién de llegar a un acuerdo entre
todos los Grupos. o

Es decir, por lo tanto, aceptamos que el 6rgano de-
ba subsistir, y en ese 4nimo es en ¢l que nos hemos ma-
nifestado. :

Segundo. Sin embargo, no aceptamos que deba ubi-
car dotacién alguna en el Capitulo VI, simplemente. Y
en esa linea, no me diga, hay ya, poniendo los limites
que no van de una u otra forma, a uno u otro destino,
coincidiendo las Enmiendas de su Grupo con mi Gru-
po. Primera observacién, por lo tanto. .

Segunda observacién. Como a estas Enmiendas es-
.t4 claro que ya se ha anunciado el voto en contra, van a
ir a Pleno y nosotros las vamos a mantener, si que si, s

que ya estamos dispuestos -y nos gustarfa- a estudiar, y

le solicitamos al Grupo Mixto con detalle su propuesta,
porque en estos momentos ~habra tiempo de estudiar-
lo estos dfas-, en estos momentos no la hemos cogido
con la fidelidad que serfa preciso.

Y tercera observacion. De acuerdo con todas las ob-
servaciones, contradictorias o no, sobre el mecanismo
de reequilibrio, que es un fondo, la posible dicotomia y
contradicci6n entre el principio de equidad y de legali-
dad, etcétera, etcétera, etcétera. Pero, mire, también en
su exposicién me acepta que puede haber una via que
no descarta, que estd en marcha, que es la de crédito
extraordinario, con rango de ley. Y, por lo tanto, no me
ponga en contradicci6n el principio de legalidad con el
de equidad, por el hecho de que se ubique ese fondo
con rango de ley en los Presupuestos o ent un crédito ex-
traordinario. De todas formas, dicho lo cual, sigo mani-
festando, mi Grupo sigue manifestando, la disposicién
a la aproximacién, o m4s atin, posiblemente a la trans-
acci6n, porque entiendo que la propuesta del Portavoz
sefor Aznar, del CDS, es mucho més una transaccién
que no una aproximacién, Y como nosotros vamos a
mantener en este caso nuestras enmiendas con la inten-
ci6n de posibilitar un acercamiento en el Pleno y uste-
des sus posiciones, yo pienso que con esto estamos aho-
rrando ya pricticamente la votacién, con lo cual casi
estariamos dispuestos a que todas nuestras Enmiendas
se votaran en bloque. No es posible, lo sé, aquf acaba
mi intervencidn. S{ que le rogaria al Grupo Popular, en
el mismo sentido que o el Portavoz de! Grupo del CDS,
que, cuando solicitamos informacién, de verdad, se fa-
cilitara, y para que nos la facilitaran ustedes. Porque no
han sido las centrales sindicales las que han venido 2 mf;
es que he tenido yo que ir a ellas, para tener determina-

- da informacién y no toda, y que es curioso que me in-

formen de su proceso cuando ustedes también me po-
dian informar. Y se lo pedimos en el 4nimo
constructivo, con &nimo constructivo, Y porque ustedes
pueden tenerlo autométicamente aqui y no a través de
la via reglamentaria, y en ese sentido se ofrecieron us-
tedes, Seiiorias, en Ponencia. No sé si recuerdo o nore-
cuerdo si en este caso concreto, pero si en otros casos
y no hemos tenido esa informaci6n,

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADANY}: Seiiores Procuradores. Sefior de las He-
ras... Cortés, perdén,

EL SENOR CORTES MARTIN: Sefior Presiden-
te, brevisimamente, tres cosas distintas. Una primera,
nuestro Grupo acepta la transaccional propuesta por el
CDS. Y otra segunda es que ayer creo que quedo claro-
por parte de la Presidencia que las solicitudes de infor-
maci6n no se pueden cursar ni en la Comisién nien la
Presidencia, sino al Ejecutivo, y, por lo tanto, eso es lo
que aqui se plantea y creo que tercid Ia Presidencia ayer
debidamente y creo que no es bueno que se replanteen
cuestiones una y otra vez.
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Tercera cuestion, sefior Presidente, y también hago
la consideracién para el sefior Paniagua. Yo creo que
la flexibilidad yla Hevanza de estos debates es una cues-
tién muy buena, pero serfa muy bueno que el sefior Pa-
niagua empezase a diferenciar lo que son cuartos, quin-
tos, sextos, séptimos turnos, turnos de observaciones o
turnos, simplemente, de manifestar su opinién sobre
una transaccional. Lo digo sin ninguna critica a la Pre-
sidencia, pero si en el sentido de que se tenga en cuen-
ta, porque ha sido la tiltima, pero, desde luego, no la pri-
mera de las veces en que interviene en lo que son
auténticos nuevos turnos y no ciertamente observacio-
nes, que, por otra parte, no vienen fijadas en el Regla-
mento ni, desde tuego, interviene para decir si acepta o
no acepta la transaccién que se ha planteado por parte
del CDS, que, desde luego, mi Grupo Parlamentario si
acepta.

Muchas gracias, sefior Presidente.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Vamos a ver, sefior Cortés. Como el de-
bate de todas estas Enmiendas, que s un paquete muy
amplio, es atipico, porque si la Mesa y [a Presidencia
hubiesen seguido una a una hubiésemos tenido que es-
tar votando ya hace un tiempo, con ¢l afén de llegar a
un acuerdo transaccional o de aproximacién, por eso se
ha permitido un debate atipico en el que no ha habido
turnos de réplica y diplica, sino de..... para llegarnos a
entender. Debido a este debate, hemos llegado a una
propuesta de transaccién o de aproximacién por parte
del Grupo del CDS, que la Mesa quiere conocer en sus
propios términos para saber cémo vamos a llegar a él,
porque hay un proceso de votacién de Enmiendas que
habra que respetar, porque al ser concurrentes si se vo-
tan pueden decaer las Enmiendas posteriores con las
que se quiere transaccionar. Entonces, me gustaria co-
nocer perfectamente cudl es el acuerdo que han llega-
dolos Grupos para ver si los demés Grupos lo aceptan.

Exactamente, cudl es la propuesta.

EL SENOR AZNAR FERNANDEZ: Sefior Presi-
dente, en concreto, en cuanto a la Enmienda 41 creo
que es concurrente, y mi compafiero me asesorard, con
la 39 y 40 socialistas. Y le ruego un momento que aho-
ra damos los datos exactos.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Sefior Aznar, me dala impresi6n de que
concurrentes son la 39, 40 y 41 no pueden ser porque
esas son de Capitulo 1.

EL SENOR AZNAR FERNANDEZ: No, perdon,
son acumuladas segln ¢l guién. Un momentin, por fa-
vor. Serfa con la 56 del Grupo Socialista y con la 26 del
Grupo Mixto. Me estoy refiriendo a la 41 del CDS.
&Queda claro....

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADANY): 81. Y qué propone usted.

EL SENOR AZNAR FERNANDEZ: Pues, junto
con la 42, y yo recuerdo a Sus Sefiorfas que éste era un
acuerdo de Ponencia y que el CDS, concretamente, re-
tiré algunas de sus Enmicndas en la creencia -y asi se
manifest6 por los Grupos- de que se iba a poder dotar
a estas provincias con una cantidad que las igualara al
resto. Entonces la propuesta concreta es: 41 y 42 del
CDS, concurreates, como hemos dicho, con la 56 del
Partido Socialista y 26 del Grupo Mixto, dotar con
4.000.000 de pesetas a las provincias de Burgos, Leén,
Palencia, Valladolid y Zamora, que habian quedado
descolgadas de aquél primer paquete de negociacién
que se hizo en Ponencia y que fue admitido, destinado,
l6gicamente, al Fondo de Cooperacién Local provin-
cializado. Esta serfala primera oferta que hemos hecho.

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: S{. Seiior
Presidente...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Un momento, un momento. Tiene la pa-
labra el seftor Granado para ver sobre esta cuestion.
¢{La Enmienda 43 del CDS no tiene que ver en este pa-
quete en absoluto? No, De acuerdo. Sefior Granado.

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Sefior Pre-
sidente, yo lamento discrepar esta tarde, porque pare-
ce que he asumido ¢l papel de polemista del sefior Az-
nar, que antes tenia el sefior Cortés, pero es que en
Ponencia no quedamos en eso. En Ponencia el Grupo
Socialista insisti6 reiteradas veces, y son testigos los po-
nentes, en que las Enmiendas de ustedes se fueran al
concepto,en el epigrafe 0 para que no se provinvializa-
ra, porque ya lo hicimos constar al sefior Aznar, reite-
radas veces ademds, que algunas de sus Enmiendas no
las podiamos aprobar. Entonces, las Enmiendas 41y 42,
a juicio de nuestro Grupo, son Enmiendas que pueden
ser aceptadas como Enmiendas de aproximacién, por-
que s¢ mantiene el origeny se mantiene el destino. Y no
hace falta que el Grupo Socialista dé su conformidad
para su tramitacion. En este sentido, si el Grupo del
CDS liega a un acuerdo con el sefior de las Heras y ¢l
Grupo Popular se aprueban las Enmiendas, aqui paz y
después gloria, pero no pueden ser transaccionadas por
las Enmiendas del Grupo Socialista, Porque las En-
miendas del Grupo Socialista van a un destino que no
les gusta a los sefiores del CDS y con unas cuantias ab-
solutamente distintas. Entonces, yo entiendo los pro-
blemas del CDS, pero es que no nuestros problemas.
No podemos transaccionar nuestras Enmiendas, entre
otras cosas porque no ganamos nada con la transaccion.
Y nuestro objetivo no es minorar por minorar, sino con
unos criterios definidos. En ese sentido, como tales En-
miendas de aproximacidn, nuestro Grupo dice, incluso
como transaccionales entre otros Grupos, que no va a
oponerse a su tramitacidn, pero, evidentemente, las En-
miendas del Grupo Soctalista van a continuar vivas, por-
que no se ven afectadas en modo alguno por la transac-
cién o aproximacién que se opere sobre las del CDS.
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EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Un momento, sefior Aznar, porque el se-
fior Nieto Noya lleva un rato, igual nos aclara alguna
cuestion.

EL SENOR NIETO NOYA: Yo, claro, cuando lle-
gan a esta situacidn, se llega a estas situaciones en las
que cada Grupo hace un planteamiento y parece que
convergen y luego resulta que no convergen, a mi me re-
sulta muy dificil situarme. Pero, dentro de este conjun-
to, yo he creido entender que el sefior de las Heras de-
clinaba la defensa de sus Enmiendas siempre y cuando
dos de ellas, supongo que serian las dos primeras, fue-
sen destinadas al Fondo de Homologacién de funciona-
rios, he entendido, {no?, ylas dos signientes fueran des-
tinadas al Fondo de Cooperacién Local, fundiendo
ambas con las del CDS. Ha sido ese planteamiento.

Por otra parte, ya hemos oido lo que decia el Porta-
voz general del Grupo del Partido Popular, en relacién
con las Enmiendas del CDS. Y creo recordar que el se-
fior Paniagua hizo una gran oferta de decir: aceptamos
que esté ahi la Oficina del Portavoz, pero no permiti-
mos, en ningln caso, que ¢l Capitulo VI se mantenga.
Pues bicn, yo, haciendo una sintesis de todo ello, yo voy
a hacer otra oferta de transacci6n que, si se acepta,
pues, puede resolver de una tacada todos los proble-
mas.

Primera. Sobre esta base aceptariamos que el Capi-
tulo VI pase a Capitulo II.

~ Segunda. Sobre esta base aceptarfamos.., perdén,
sobre esta base, sobre esta base, y si no, no hemos dicho
nada, sobre esta base aceptariamos que las Enmiendas
21y22 del Grupo Mixto se destinasen a abrir un fondo
de homologacién de funcionarios y que las Enmiendas
41,42 y 43 del CDS pasaran al Fondo de Cooperacién
Local, reducidas en lo que pasa a fondo de homologa-
¢i6n de funcionarios, que son los 2.800.000.000 de pese-
tas... No, no. Quiero decir que ya esta bien de reducir
del programa del Portavoz 30.000.000 de pesetas, ya es-
t4 bien. Es decir que con esta oferta..., es decir, redu-
ciendo en total 30.000.000 de pesetas que pasan al Fon-
dode Cooperacién Local o al Fondo de Homologacion,
y pasando del Capitulo VI al Capitulo Il los 110... lo que
nos quede de los 110.000.000. Esta es la oferta... no sé
si me he explicado con claridad, si alguien quiere algu-
na precisién mayor, con claridad, como oferta para po-
der salir de este galimatias, de este entrecruzamiento
de intenciones.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Senores Procuradores. Como esto si que
es un galimatfas, crucigrama, etcétera, yo voy a suspen-
der la sesidén durante cinco minutos, a ver si ustedes se
ponen de acuerdo por escrito y mandan una notita aquf
para ver ¢dmo es el tema, si estdn de acuerdo, y si no
entramos e¢n la votacién de las Enmiendas una por una,

para que ustedes sigan, porque, si no, no hay posibili-
dad. Cinco minutos de suspensién para que ustedes ha-
blen, a micréfono cerrado, y podamos llegar a un acuer-
do. .

(Se suspende lasesion alas veinte horas treintaytres
minutos, reanud4dndose a las veinte horas cincuenta y
tres minvtos).

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Se reanuda la sesién después de este bre-
ve descanso a los efectos de llegar a algiin acuerdo en-
tre los Grupos, que por lo que conoce la Mesa no ha lle-
gado ninguna propuesta clara y definida. Por lo tanto,
vamos a entrar en Ja votacién de las Enmiendas por blo-
ques, tal como vienen en el guién.

Enmiendas niimeros 39, 40, 41 del Grupo Socialista
que van acumuladas. Votos a favor: seis. Votos en con-
tra: once. Quedan rechazadas.

Enmiendas concurrentes, que de aprobarse la pri-
mera decaerian el resto, 42 del Grupo Socialista con la
Enmienda 21 de don Rafacel de las Heras.

EL SENOR DE LAS HERAS MATEQO: i, seiior
Presidente. Como he anunciado, y con el objeto de ha-
cer posible la apertura de un nuevo fondo denominado
fondo de homologacion, manteniendo nuestro criterio,
retiramos nuestra Enmienda para hacerlo posible.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Queda retirada, por tanto, la Enmienda
21 de don Rafael de las Heras ~un momento para tomar
nota-, y votamos la Enmienda 42 del Grupo Socialista.
Votos a favor de Ja Enmienda 42 del Partido Socialista:
seis, Votos en contra: diez. Abstenciones: una. Queda,
por tanto, rechazada la Enmienda 42. :

Enmiendas 43, 44, 45, 46, 48, 49, 50, 51, 52, 53 y 54
del Grupo Socialista, acumuladas. Votos a favor: seis.
Votos en contra; diez. Abstenciones... Repito la vota-.
cién a estas Enmiendas enumeradas anteriormente,
Votos a favor: seis. Votos en contra: once. Quedan re-
chazadas. '

Enmiendas concurrentes: 47 del Grupo Socialista y.
Enmienda nimero 22 de don Rafael de las Heras.

ELSENOR DE LAS HERAS MATEQ: Sefior Pre-
sidente. Retiramos la Enmienda 22 para hacer posible
la creacién del fondo si se produjeran las votaciones
adecvadamente. :

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Queda retirada la Enmienda 22 de don
Rafael de las Heras. Votos a favor de 1a Enmienda 47
del Grupo Socialista: seis. Votos en contra: diez. Abs-
tenciones: una. Queda rechazada la Enmienda Socialis-
ta niimero 47.
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Enmiendas concurrentes: 55 del Grupo Socialista,
43 del CDS y 25 de don Rafael de las Heras. Sefior Az-
nar.

EL SENOR AZNAR FERNANDEZ: Si, seiior
Presidente. Manteniendo nuestra Enmienda llegaria-
mos a una aproximacioén, o propondriamos una aproxi-
macién de 27.000.000 en vez de 33.000.000.

ELSENOR DE LASHERAS MATEO: Sefior Pre-
sidente.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): §i, sefior de las Heras.

EL SENOR DE LAS HERAS MATEO: Al objeto
de conseguir después una aproximacién, una transac-
¢ién para reequilibrar las provincias en el Fondo de
Cooperacién Local, nosotros, como hemos anunciado,
retirariamos también la Enmienda ndmero 25 para que
el... que es concurrente con la del CDS.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Luego queda retiradala Enmienda 25 de
don Rafael de las Heras, y queda aproximada la del
CDS nlimero 43 en 27.000.000 en vez de 33.000.000. Se-
fior don Laurentino.

EL SENOR FERNANDEZ MERINO: Si me per-
mite una pregunta la Presidencia, yo entiendo que la
Enmienda del CDS puede aproximarse en la cantidad,
' pero no ¢n el concepto o en el destino.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Sc aproxima la cantidad, no en el desti-
no, el destino sigue siendo ¢l mismo, si no serfa una En-
mienda de Transaccion que no es aceptada por el res-
to de los Grupos.

Votamos la Enmienda 55 del Grupo Socialista, Vo-

tos a favor de la Enmienda 55 del Grupo Socialista: vo- -

tos seis, Votos en contra: once. Queda rechazada.

La Enmienda 43 en la que ha habido... del CDS, en
Ta que ha habido una aproximacién en... bajando de
33.000.000 a 27.000.000, votos a favor de la Enmienda
43 del Grupo del CDS: diez. Votos en contra; siete.
Queda aceptada.

Comunico a Sus Sefiorias que la Enmienda 55 del

Grupo Socialista, al haber sido aceptada la Enmienda
43 del CDS por aproximaci6n, queda minorada en la
cantidad, ya no son 63.000.000 al mantener el voto... el

voto particular, sino que ha sido minorada en una can-
tidad. Digo para que se tome nota,

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Si. Sim-
plemente para hacer constar que, a pesar de que es cri-
terio de este Grupo Parlamentario no presentar votos
particulares ante las Enmiendas aprobadas por otros
Grupos, en este caso vamos a hacer una excepcién y va-
mos a presentar el voto particular correspondiente,

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Con la salvedad esa de que Ia cantidad...

Entramos en el blogue iltimo de Enmiendas concu-
rrentes 56 del Grupo Socialista, 41 y 42 del CDS -eran
acumuladas-, y la Enmienda 26 de don Rafael de las
Heras. Tiene la palabra don Rafael de las Heras.

EL SENOR DE LAS HERAS MATEO: Si, sefior
Presidente, Nosotros vamos a retirar nuestra Enmien-
da 26 para hacer posible lo que decfamos antes de 1a ho-
mologacidn, en este caso, a las cifras del presupuesto
del ochenta y ocho del Fondo de Cooperacién Local,
territorializado en todas las provincias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADANY): Queda retirada la Enmienda 26 de don
Rafael de las Heras, y vamos a entrar en la votacién de
la Enmienda 56 del Grupo Socialista. Votos a favor:
seis, Votos en contra: once. Queda rechazada.

Enmiendas 41 y42 del CDS. Votos a favor... Unmo-
mento.

EL SENOR GRANADQ MARTINEZ: (interven-
cidn sin micr6fono).

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR CASTRO
RABADAN): Vamos a empezar la votacién de la En-
mienda 41 y 42 ~después de esta aclaracién- que van...
son acumuladas y se votan en sus propios términos, Vo-
tos a favor de las Enmiendas 41 y 42; once. Votos en
contra. Abstenciones: seis. Quedan aprobadas las En-
miendas 41y 42.

Antes de levantar la sesién hay que votar la Seccién
01, tal como ha quedado.

Votos a favor de la Seccidn 01: once. Votos en con-
tra: seis. Abstenciones: Ninguna. Queda aprobada la
Secci6n 01. Se levanta la sesién hasta mafiana a las cin-
co de la tarde, que empezaremos con la Seccién 02,

(Se levanta la sesion a las veintiuna horas).





