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(Sciniciala sesi6n a las diez horas treinta y cinco mi-
nutos).

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SEIQOR JUN-
CO PETREMENT): Buenos dias a todos. Se abre lase-
sion.

EL SENOR SECRETARIO (SENOR ALTABLE
VICARIQ): Gracias, sefior Presidente. Primero y Gni-
co punto del Orden del Dia: "Comparecencia del Exce-
lentisimo sefior Consejero de Fomento, del Excelenti-
simo sefior Secretario General de la Consejeria, de los
Iustrisimos seiiores Directores Generales de Trans-
portes, de Vivienda e Infraestructuras Urbanas, de Ca-
rreteras y de Turismo, para informar a la Comisidn so-
bre ¢l Proyecto de Ley de Presupuestos Generales de
la Comunidad de Castilla y Le6n para mil novecientos
noventa en lo relativo a su Consejeria”.

Gracias.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR JUN-
CO PETREMENT): Tiene la palabra ¢l sehor Conse-
jero.

; EL SENOR CONSEJERO DE FOMENTO (SE-
NOR MONFORTE CARRASCO): Gracias, sefior
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Presidente. Sefiorias, comparezco por primera vez co-
mo Consejero ante esta Comisi6n, al objeto de presen-
tar el Proyecto de Presupuestos de ]Ja Consejeria de Fo-
mento para el ejercicio de mil novecientos noventa. Y
lo hago gustoso al entender cémo es el Presupuesto la
expresién en nimeros de los objetivos y actuaciones que
alo largo del afio que viene pretendemos desarrollar y
que a estas Cortes de Castilla yLeén corresponde apro-
bar en su caso, para lo cual contamos, ademés, con la
presenciade los altos cargos de la Consejerfa. Dado que
es viernes y que Sus Sefiorfas estardn cansados por la
larga semana de trabajo que llevan, intentaré ser lo més
breve y conciso posible. Sin perjuicio de aclaraciones o
explicaciones posteriores que surjan en el desarrollo
del propio debate, quicro presentar a Sus Sefiorfas las
lineas basicas del Proyecto de Presupuestos, sus gran-
des datos, descendiendo mas adelante al examen de los
diferentes programas presupuestarios que lo integran y
a través de los cuales pretendo se articule nuestra ac-
cién politica en el afio mil novecientos noventa.

Asi, en primer término, el montante global de
los Presupuestos de la Consejerfa asciende a
30.670.000.000, que, respecto a los 27.476.000.000 del
Presupuesto equivalente del afio ochenta y nueve, su-
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pone un incremento del 22,5%. En concreto, el total de
Operaciones Corrientes asciende a 5.397.000.000, fren-
te a los 5.236.000.000 del Presupuesto pasado, lo que su-
pone, a su vez, un incremento del 3,1%.

Por su parte, y en lo que a Operaciones de Capital
s¢ refiere, el Presupuesto propuesto a esta Camara cs
de 28.273.000.000, que, con relacién al afio ochenta y
nueve, que eran 22.241.000.000, presenta un incremen-
to del 27,1%. Asi pues, los gastos por Operaciones Co-
rrientes, en relacion al monto global del Presupuesto,
constituyen ¢l 16% y ¢l de Operaciones de Capital, el
84%.

Los Presupuestos de la Consejeria de Fomento,
eminentemente inversora, mejoran su relacion opera-
ciones-gastos corrientes-gastos de capital con relacion
al afio ochenta y nueve, que se situabanenel 19y en ¢l
81%, respectivamente.

En lo referente al Capitulo I, Gastos de Personal, sc
produce un incremento moderado, que corresponde al
mantenimiento de un nivel constante en la prestacion
de los servicios administrativos por parte de la Conse-
jeria, adaptado a la nueva reestructuracién de compe-
tencias de la misma.

El Capitulo I1, Gastos en Bienes Corrientes y Servi-
cios, se sitia en 690.000.000, con un incremento del
2,3% sobre el afio anterior, si bien debemos de te-
ner en cuenta cémo este Capitulo Il queda transforma-
do a consecuencia de las competencias asumidas por la
Consejeria de Medio Ambiente y Ordenacién del Te-
rritorio con la consiguiente transfercncias de medios
materiales que esto necesariamente conlleva. En este
Capitulo se ha centralizado, dentro del Programa 051,
dependiente de laSecretaria General, los gastos corres-
pondientes a alquiler de locales, electricidad, teléfono,
mantenimiento y conservacién del material de trans-
porte, agua, gas y calefaccidn y reparacion, manteni-
miento y conservacion de equipos para procesos de in-
formacién con objeto de mejorar su gestion, lo que
justifica el incremento que sufre el citado Programa en
este Capitulo II '

Este trasvase de conceptos presupuestarios hacia el
Programa 051 obedece a uno de los objetivos funda-
mentales de este Programa y de la Consejeria, como es
el incremento del nivel de eficacia administrativa y el
seguimiento, control, impulso y mejora de la gestion
presupuestaria de la Consejeria. Con ello no se desvir-
tiiz la concepcién del Presupuesto por Programas y sc
mejora sensiblemente la gestion.

Ademds, es preciso significar la variacién que se
produce en los gastos correspondientes al Programa
033, Ordenacién e Inspeccién del Transporte, y que tie-
ne su origen en las nuevas competencias transferidas a
la Junta de Castilla y Ledn y asumidas por esta Conse-

jeriaenmateria de transportes, en concreto, ¥, COmO Co-
nocen Sus Seforias, las compctencias de transporte por
carretera y por cable delegadas recienticmente a nucs-
tra Comunidad Auténoma.

El Capitulo 111, Gastos Financicros, no sufre modi-
ficacién alguna con respecto al ochenta y nueve, reco-
giendo un montante global de 40.000.000 dirigidos a
afrontar los gastos de intereses de préstamos de vivicn-
da y que son consccuencia del préstamo hipotecario
concedido por el Banco Hipotecario cn mil novecicn-
tos setenta y cuatro a la obra sindical del ..... y en el que
la Comunidad Auténoma se subrogé a raiz del Decre-
to 972/1984, dc Transferencias.

Por su parte, el Capitulo IV sufrc un incremento con
respecto al cjercicio anterior que se sittia en ¢l 57,7%,
con un montante final de 120.000.000, cuyo objeto son
subvenciones a la explotacion de servicios regulares de-
ficitarios, mediante convenios con las Corporacioncs
Locales y con las personas o entidades prestadoras del
servicio; concepto éste al que mc referiré al examinar
el Programa 033,

Menci6n aparte merece, ¢n mi opinién, ¢l Capitulo
VI, Inversiones Reales, cuyo montante global es de ca-
si 27.000.000.000 de pesctas, lo que supone un ingre-
mento de un 28,5% con respecto al ano anterior. En
particular, sufre un fucrte incremento cl Programa 032,
Plan Regional de Carreteras, con un 53,7%, y también
sufren incrementos importantes, aunque de menor cs-
cala, la promoci6n del turismo, la infracstructura urba-
na de abastecimicnto de poblaciones, promocion de vi-
viendas, disminuyendo, sin embargo, Ia inversién en ¢l
programa de recuperacion arquitccténica como conse-
cuencia de la nueva distribucién de competencias entre
las distintas Consejerias, y que tiene su reflejo para cs-
ta Consejeria‘de Fomento en la no participacion en la
restauracion de edificios del patrimonio arguitecténico
catalogado.

Las obras a realizar en el marco de la Operacién In-
tegrada de Desarrollo, correspondicntes a las provin-
cias de Zamora y Salamanca, alcanza una inversion de
2.732.000.000 y de 300.000.000 en el programa operati-
votransfronterizo, también cn Zamoray Salamanca. En
cualquicr caso, debe de recordarse cdmo las actuacio-
nes con ayudas del Fondo Europeo de Desarrollo Re-
gional suponen, a través de los distintos programas de
la Consejeria, 5.800.000.000, asi como 9.460.000.000 las
obras relacionadas o las inversiones relacionadas con ¢l
Fondo de Compensacion Interterritorial.

En lo que al Capitulo VII sc reficre, sufre un incre-
mento pequefio, de un 1,27%, con una cifra total de
1.300.000.000, cn el que se incluyen lineas de ayudas o
subvencidn nueva y que creo interesantes, entre las que
se encuentran ayudas para la rehabilitacién de edificios
protegidos dentro de conjuntos histérico-artisticos, ad-
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quisicién de viviendas para familias de renta interme-
dia en nicleos de poblacién de mis de diez mil habitan-
tes, ¢l establecimiento de vuelos interregionales, asf co-
mo una gama de subvencioncs en materia turistica, a las
quc me referiré mds adelante.

El Capitulo VIII sufre un incremento que ticne su
origen basicamente en la inclusion, dentro de nuestro
Proyecto de Presupucstos, de una partida de 50.000.000
destinada a la compra de acciones de una empresa pl-
blica de turismo que se pretende crear y que més ade-
lante cxaminaré.

Por ltimo, ¢l Capitulo IX, dotado con 16.400.000
pesetas, tiene por objeto la amortizacién de préstamos
hipotccarios de vivicnda, alos que me he referido al ha-
blar del Capitulo il

Es éste, pues, el diseno bésico, ¢ncuanto a nimeros,
del Proyecto de Presupuestos de nucstra Conscjeria,
que responde al objetivo fundamental de participar en
¢l crecimiento y modernizacién de Castilla y Ledn me-
diantc la correccién de los desequilibrios interregiona-
les, la coordinacion de las iniciativas publicas y priva-
das y la consecucién de unos servicios pablicos cficaces
y prestaciones sociales dignas en el marco de las com-
petencias atribuidas a la Consejeria de Fomento.

Estos grandes objetivos operativos de la Consejeria
cncucnlran su expresion concreta a través de los dife-
rentes programas presupuestarios, que procedo a con-
tinuacién a presentarlos.

En primer lugar, s¢ encuentra el Programa 051,
Dircecién y Servicios Generales de Fomento, adscrito
a la Secretaria General, que dispone de 1.885.000.000
de pesctas, produciéndose una variacién al alza de
493.000.000 al centralizarse, como dije, los gastos co-
rrespondientes a alquileres, electricidad, teléfonos, et-
cétera; en definitiva, gastos de actuacién administrati-
va, que entendemos mejor gestionados desde un Gnico
punto directivo, suprimiéndose, sin embargo, las sub-
venciones para infracstructura y ecquipamicnto a las
Corporacioncs Locales como consecuencia de la se-
quia; subvenciones estas que s¢ contemplan en el Pro-
grama 020, de Infracstructura Urbana. Asimismo, hay
un incremento importante, o una adscripcidn importan-
tc a este Programa de personal de tipo base, de perso-
nal horizontal, que no tiene ninguna relacién directa
con 1os otros programas y que, por tanto, se ha creido

interesante el incluirlos en este Programa; este tipo de -

personal, pues, es personal de limpieza, personal con-
ductor, etcétera, etcétera.

En segundo término, el Programa 017, Proteccion y
Recuperacién Arquitectdnica, sufre una disminucién
de 676.000.000 de pesctas y obedece, como ya apunta-
ba antes, a minoraciones en los Capitulos VI y VII, con-
secuencia de la aplicacién de la nueva normativa de dis-

tribucién de competencias entre Consejerias, a la su-
presion de las actuaciones relacionadas con la rehabili-
tacion del patrimonio arquitecténico catalogado, asi
como el programa de subvenciones a la vivienda rural y

‘a la adquisicién de viviendas de proteccién oficial de

promocién privada, actuaciones estas dos iiltimas enlas
que sc produce un trasvase de los medios financieros al
Capitulo VH del Programa 018, de Promoci6n de Vi-
viendas.

Ademés, en este Programa y en su Capitulo Il se in-
cluye una partida de 10.000.000 de pesetas que corres-
ponden al Programa 018 y que habré de corregirse a tra-
vés de una Enmienda técnica. Incluye este Programa
actuaciones de inversién directa en obras de conserva-
cidn y recuperacion arquitectdnica de edificios y entor-
nos, rehabilitacién de edificios de uso piblico, funda-
mentalmente dirigida a edificios de uso civil, asi como
una linea espectal de ayudas por valor de 100.000.000,
para rchabilitacién de edificios protegidos, compatible,
por lo demis, con la subsidiacion de intereses y la sub-
vencion personal con cargo al MOPU. Debo decir en
este punto c¢6mo a consecuencia del cambio de norma-
tiva operado por el MOPU durante los afios ochenta y
ocho y ochenta y nueve se suprimi6 en parte la especial
proteccion de edificios incluidos en conjuntos histéri-
co-artisticos. Por cllo, atendiendo a la riqueza de
nuestro patrimonio, asi como al interés mostrado por
propietarios, usuarios y organismos piblicos en mante-
nerlo y recuperarlo, creo necesario esta nueva linea de
ayudas, que, como ya decia antes, sirva de complemen-
to a las ayudas estatales a la rehabilitacion en general,
mediante subvenciones a actuaciones de rehabilitacion
de edificios especialmente protegidos, bien por su de-
claracién de bienes de interés cultural incluidos en con-
juntos histérico-artisticos, o bien por su inclusién en los
catalogos del planeamiento urbanistico, haciendo fren-
te asi a un problema acuciante, cual es la proteccién
y recuperacioén de nuestro patrimonio arquitectdnico
municipal. En este sentido, es igualmente destacable
una partida dotada con 236.000.000 de pesetas para ac-
tuaciones con un fin especifico, cual es la accion direc-
ta sobre las ciudades de nuestra Comunidad declaradas
patrimonio de la humanidad, es decir, Avila, Salaman-
ca y Segovia. A los que se anaden 19.000.000 via FE-
DER en cl caso de Salamanca, incluido en la Operacion
Integrada de Desarrollo.

Entercer lugar, el Programa 018, Ordenacién y Pro-
mocion de Viviendas, cuenta con un presupuesto total
de 7.706.000.000, habiendo sufrido este Programa unin-
cremento de 1.383.000.000, de los que 901.000.000 co-
rresponde al Capitulo VI, Inversiones Reales, y el
resto a Transferencias de Capital provenientes del Pro-
grama 017. La politica de promoci6n ptblica de la vi-
vienda la consideramos fundamentalmente dirigida a
una actuacién intensa en aquellos ndcleos de poblacién
con una mayor demanda, al objeto de poder afrontar,
en la medida de nuestras posibilidades, la carencia dc
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viviendas en las grandes ciudades de nuestra Region,
sin descuidar por ello niicleos més pequefios. Es por ¢s-
tarazén por la que se incluyen en este Proyecto de Pre-
supuestos, para ciudades como Burgos, Leén, Salaman-
ca, Valladolid, previsiones de construcci6n en torno a
las doscientas viviendas en cada una de cllas. Ademds,
y através de este Presupuesto, es nuestra intencién des-
tinar las viviendas construidas tanto a su venta como a
la cesidn en régimen de alquiler, en cuantia suficiente
para atender la demanda de los Ayuntamicntos, enten-
diendo cédmo este régimen de alquiler ha de reportar
beneficios sociales muy importantes a los sectores mas
desfavorccidos de nuestra Comunidad.

En esta misma linca, ¢l Proyecto prevé una partida
de 500.000.000 de pesetas, dirigida especilicamente ala
lucha contra la marginacién y la pobreza, acometicndo
un problema de resolucion urgente, cual ¢s la existen-
cia en nuestra Region de numerosas familias de pobla-
cién marginada, asentada en grandes municipios en nii-
cleos inhabitables, tanto por ¢l tipo de vivienda como
por la carencia de servicios minimos. Igualmentc rese-
fiable cs la existencia dc varias lincas de ayuda. En con-
creto, subsidiacion del tipo de interés de préstamos pa-
ra vivienda rural, con un montante de 300.000.000, linca
dc ayuda cxtra de una gran virtualidad hasta la fecha, y
que por ¢llo entiendo necesario mantener, dado ¢l vo-
lumen de préstamos autorizados y su gran aceplacion,

Subvenciones para adquisicién de viviendas de pro-
teccion oficial, viviendas usadas y rehabilitadas, por va-
lor de 200.000.000, que tiene por objeto la disminucién
del precio total a pagar y que se corresponde con ¢l con-
venio suscrito con ¢l MOPU, en orden a subsidiacién y
préstamos hipotccarios. Y ¢s esta una linea de actua-
cién novedosa, ayudas para adquisicién de viviendas en
centros de poblacién de més de dicz mil habitantcs, pa-
ra beneficiarios que no dispongan de otras lincas de fi-
nanctacién, que tiene su origen en la expericncia de ¢s-
tos iltimos afios, en los que se ha observado la existencia
de un scetor de poblacion que debido a sus ingresos no
pucde acceder a las lincas de financiacién fijadas para
las viviendas de proteccién oficial y, sin embargo, care-
cen de poder adquisitivo para el acceso a la vivienda li-
bre, sise tiene en cuenta ¢l incremento de precios ope-
rado en el sector.

El Programa 020, Infracstructuras Urbanas, con
3.914.000.000, experimenta un aumento, un incremento
de 618.000.000, de los cuales 591.000.000 van dirigidos
a inversiones, a obras. En efecto, el montante dirigido
a estas inversiones alcanza los 3.830.000.000 y sc con-
centra sobre obras de diversa indole, en depésitos de
regulacion y arterias principales de la red de abasteci-
micnto. Creo ignalmente oportuno resaltar la dotacion
de una partida de 50.000.000 mantenida e incrementa-
da con relacién al afio ochenta y nucve, dirigida a con-
venios con las Diputaciones Provinciales para acome-
ter los problemas de infracstructura y cquipamicnto

contrala sequia, que se ve suplementada en 200.000.000
de pesetas mds cn el Capitulo VI, de Inversiones Re-
alcs, para cjecular obras por la propia Conscjeria y
solucionar problemas puntuales de desabastecimicento
por sequia. Creo ademds necesario en este punto reali-
zar una reflexadn de cardeter general, Nuestra Comuni-
dad Auténoma presenta en ¢l plano de las estructuras
basicas una grave deficiencia, cual ¢s la escaser de re-
cursos hidraulicos, que condiciona en muchos casos las
mismas condiciones minimas de subsistencia de nucs-
tra poblacion. Es por cllo necesario, en mi opinion, aco-
meler, en el més breve plazo posible, la formulacion de
un plan global, a medio y largo plazo, de abasteeimicn-
to de poblaciones, que mediante ¢l acucrdo con las
Confcderaciones Hidrograficas y ¢l Gobicerno Central
resuclva este problema acuciante.

Porsu parte, ¢l Programa 032, Plan Regional de Ca-
rreteras, adscerito a la Direecion General de Carreteras,
con 14.589.000.000, es ¢l Programa dc csta Consejeria
con mayor Presupucsto y concentra cn su Capitulo VI
unintenso esfuerzo inversor evaluado en 12.166.000.000
de pesctas, y dirigido a obras de vertebracién de la red
regional y de mejora de €sta. Es de destacar como cste
aho se incluye, junto a actuaciones de la Operacion In-
tegrada de Desarrollo, plan operativo de carreteras, ac-
tuaciones c¢n relacidn con la operacidn transfronteriva.

El Capitulo VI dc este Programa sc desarrolla a tra-
vés de cuatro tipos basicos de actuacionces. En primer
término aparccen las obras de vertebracion y moderni-
zacion de la red, que mediante seis subprogramas
acomcle obras en nucvas carrcteras, variantes de po-
blacién, acondicionamientos de trazado, acondiciona-
micntos de fabrica y cstructura, supresién de pasos a ni-
vel y otras obras complementarias. En scgundo lugar sc
encuentran actuaciones cn medio urbano, dirigidas a la
creacién de infraestructura viaria, mediante obras de
aceeso a poblaciones y acondicionamiento de travesfas,
En tercer lugar aparceen obras de mejora y reposicion,
cuyo destino cs la mejora de plataforma y firme. En l-
timo lugar s¢ contemplan las obras de conservacion y
cxplotacién de nuestra red viaria, imprescindible para
el mantenimicnto cn buen estado de ésta. Mereee des-
tacarse como la inversion en conservacién ha crecido,
doblandose desde cl Presupucsto anterior al presente
Proyccto, al pasar de 1.585.000.000 a 3.000.000.000 de
peselas en este Gltimo. Es desde luego necesario acti-
var csta partida para que nuestras descapilalizadas ca-
rreteras estén en perfecto estado de transito, en tanto
puedan ser incluidas cn las obras de acondicionamien-
to que contempla el Plan Regional.

Basicamente, a través de estas actuacioncs incluidas
en ¢l Plan Regional de Carreteras, pretendemos ade-
cuar ¢l nivel de servicios de la red a la demanda actual
del transporte, mejorando la seguridad vial ¢ intentan-
do, al propio tiempo, homogencizar las condiciones de
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circulacion enitinerarios completos que permitan el de-
sarrollo de las comarcas y de la Regién en general,

ElPrograma dc Ordenacién ¢ Inspeccién del Trans-
porte, Programa 033, presenta un montante global de

2.371.000.000, cn ¢l que s¢ incluyen, como ya apuntaba

anteriormente, los Gastos Corrientes producidas por
las nuevas competencias asumidas por la Conscjeria.
Estc Programa incluye actuaciones ¢n terminales de
aparcamicnto, terminales de autobuscs y refugios de es-
pera, por valor de 594.000.000, asi como un intenso ¢s-
fucrzo cn la supresion de pasos a nivel, y ademds conti-
nita con ¢l Plan dc Terminales de Mercancias, al que se
dota con 525.000.000. En cfecto, la necesidad de dotar
anuestra Region de una infracstructura adecuada a los
licmpos presentes para el transporte regular y discre-
cional de vigjeros exige un esfuerzo en terminales de
aparcamicnto y de autobuses, asf como cn la construc-
cion de refugios de cspera. Actuacion esta ltima que,
sibicn ¢s mas modesta, no por cllo es menos necesaria,
dado que a lo largo del ticmpo, en los sucesivos cjerci-
¢i0s, s¢ ha venido manifestado como de extraordinaria
utilidad.

El Proyccto presentado continda, ademds, con la
politica de terminales de mercancias, que entendemos
imprescindible para aminorar en lo posible la circula-
cion de vehiculos pesados por las diferentes capitales
de nucstra Comunidad Auténoma. Ademds, cn cste
Programa, aparccen las actuaciones dirigidas a la su-
presién de pasos a nivel, cuyas ventajas resultan eviden-
tes y que, de una mancra progresiva, pero constantc, se
oricntan a la evitacion de accidentes ¢ interferencias cn
cltréfico, siempre dentro de las propias limitaciones de
nucstro Prcsupuesto.

El Programa 033, que venimos examinando, incluye
cn su Capitulo VII dos partidas més, de 25 y 75.000.000
de pesctas, respectivamente. La primera aparece diri-
gida a subvencioncs para las lincas aéreas que sc
creen en nucstra Comunidad Auténoma, cn términos
de aportacion del 50% del déficit de explotacion, a la
que s¢ afiadirfan aportaciones de otras entidades, como
son la Diputacion Provincial, Ayuntamiento, Cémara
de Comercio y la propia empresa, para completar, en
régimen de convenio con dichas entidades, el 100%. Se
trata, pucs, dc una iniciativa intimamente vinculada a
nuestros objetivos de ordenacién del turismo, en la me-
dida que ¢l establecimiento de lineas aéreas de este
tipo favorece, paralelamente, la mejora de nucstra ofer-
ta turistica. Lascgunda partida, 75.000.000 para renova-
cién de flota, pretende continuar con esta linea de ayu-
das, cn cuanto resulta necesario -si bien se reduce- el
ajustar nuestra oferta de ayuda a la demanda real del
sector, circunstancia ésta, por lo demds, que ya se ha
puesto de manifiesto en otras ocasiones en esta misma
Cémara.

Constituye, al propio tiempo, una vicja aspiracion
de nuestra Comunidad Auténoma la recuperacién de
lalinca férrea Palazuclo-Astorga, por laindudable tras-
cendencia que este ferrocarril tiene en toda la zona,
pucsta de manifiesto cn esta Camara, reitcradamente.
Por cllo, esta Conscjeria, a la espera de estudio de so-
luciones encargado, ha presupuestado una partida de
300.000.000 para acometer ¢n su momento las actuacio-
nes precisas.

Por fin, las ayudas a transportes deficitarios ocupa
un destacado lugar en este Programa, dedicando a estc
fin 120,000.000 de pesctas, que incrementan asi una la-
bor ya iniciada y que s¢ ha mostrado como positiva.

Por dltimo, los programas presupuestarios de esta
Conscjcria se completan con cl Programa 056, Ordena-
¢ién, Promocién y Geslidn del Turismo, con un valor de
1.574.000.000, en ¢l cual sc prevén, ademas de las dife-
rentes acciones de promocion turistica, una serie de
ayudas al sector. En concreto, nuestra accion sobre po-
litica turistica se articula en dos grandes bloques: en pri-
mer término, lo que calificamos como captacion libre
de turismo, consecuencia de la accién promocional di-
recta de la Conscjeria, a través de la Dircecién Gencral
de Turismo, que se plasma en campanas de televisién y
prensa, presencia en ferias, cteétera; y en segundo lu-
gar, y complementando al anterior, la captacion orga-
nizada de turismo, sobre la base de la actuacién del pro-
pio sector turistico, y que s¢ proyecta, en términos
presupuestarios, en lincas de ayuda o subvencién ¢n di-
ferentes direcciones.

El primer gran bloque, que se corresponde en defi-
nitiva con la labor dc planificacion que a nivel regional
realiza la Direccion General, se concreta en primer lu-
gar ¢n una partida de 178.000.000 de pesetas, destina-
da a medios de apoyo promocional, es decir, al diseiio
y realizacion de material publicitario, asi como a viajes
de promocién turistica. En segundo término, y en
concepto de campaiias turisticas, el proyecto dota con
87.000.000 las actuacioncs de esta naturaleza, entre las
que se encuentra la campaiia de publicidad bianual ac-
tualmente en curso. En tercer lugar, y entendiendo que
la situacion de nuestras Oficinas de Turismo ¢s in-
dudablemente precaria, destinamos dos partidas de
30.000.000 y 21.000.000 de pesetas, respectivamente,
denominada Infraestructura de Informacién Turistica
y Dotaci6n de Terminales Informdticos destinados al
Turismo, que permitirdn 2 las Oficinas de Turismo una
mejorfa en sus instalaciones y capacidad de cumpli-
miento de objctivos, a través de un plan piloto que, apli-
cado en algunas oficinas, en principio, y en el ejercicio
de mil novecicntos noventa (est4n sin determirar), pue-
dan ser, atendiendo a los problemas encontrados y alos
resultados obtenidos, ampliado en el futuro a las restan-
tes oficinas en la Regién. En este sentido se incluye una
partida de 54.000.000 destinada a obras de reparacién
y mantenimiento ordinario de las Oficinas de Turismo,



COMISIONES - N2 201

Cortes de Castilla y Leon 4409

asi como para las obras de acondicionamiento y mcjo-
ra de la Residencia de San Rafael. En cuarto lugar, es
también nccesario, en mi opinidn, continuar con nucs-
tra presencia y participacion en ferias nacionales ¢ in-
ternacionales, asf como al objeto de intensificar la pro-
mocidn, realizar presentaciones turisticas de nuestra
Region en otras Comunidades Autdnomas, para lo cual
s¢ han previsto 77.000.000.

Finalmente, y dentro del bloque del Capitulo VI,
(3astos de Inversion, la Conscjeria destina al Palacio de
Exposicioncs y Congresos de Salamanca 300.000.000
para su finalizacion, superando los problemas produci-
dos durante su construccidn,

Por otro lado, como ya apuntaba anteriormente, la
Conscjeria perfila un scgundo gran bloque de acciones
dirigido a lo que denoming captacién de turismo orga-
nizado, articulado asi a través de ayudas a las entidades
vinculadas con ¢l sector turistico: de un lado Corpora-
ciones Locales, y de otro Empresas Turisticas. En par-
ticular ¢stas sc centran cn los siguientes aspectos: ayu-
das a dotacitn a infraestructura turfstica, por un valor
de 100.000.000 de pescetas, a formular en términos simi-
lares a las desarrolladas en cjercicios anteriores. Res-
ponde asi a la nccesidad de dotar a la Comunidad
Autdénoma de una infracstructura turistica a nivel mu-
nicipal, fundamentalmente en campamentos de turis-
mo, y cn régimen de explotacion directa, o concesion,
cn su caso, por los propios Ayuntamientos. Ayuda a
Empresas Turisticas promotoras de paquetes turisticos
con destino a nuestra Comunidad, por un importe de
40.000.000, ya scan paquetes turisticos de grupo como
individuales. Ayudas a la promocidn turistica de nues-
tra Regiér, incentivando las actividades desarrolladas
por las Corporaciones Locales de nuestra Region, con-
vocando al efecto en cada provincia premios que re-
compensen la actuacion de aquélias en la mejora de su
ofcrta turistica. Con este objetivo, el proyecto incluye
dos lincas de ayuda de 30.000.000 y 20.000.000 de pese-
tas, correspondientes a los conceptos Promocién Turis-
tica y Promocién del Turismo Rural.

Actuaciones en colaboracién con la Comunidad
Econémica Europea, cn ¢l marco del Plan Joven de
Formacién de Empleo, Decreto 80/89 de dicciocho de
Mayo. Esta partida sc sitiia cn ¢l presente Proyecto de
Presupuestos en 30.000.000 de pesetas, y tiene por ob-
jeto la realizacién de cursos de formacidn y perfeccio-
namicnto de profcsionales del sector turistico, a través
de centros de formacion especializados en la materia.
En definitiva, csta linca de ayudas pretende potenciar
un aspecto que consideramos de vital importancia, cual
es ¢l trato directo del profesional turistico con su clien-
te. Ayuda a la formacion de profesionales de la hoste-
leria, linca ésta dotada con 49.000.000 de pesctas y di-
rigida a la creacion de las condiciones necesarias para

la aparicién en nuestra Regidn de una escuela regional
de la hosteleria, contando con la propia iniciativa pri-
vada, cuyas solicitudes han de ser tenidas en cucnta.

Una de las lincas novedosas de ayuda es la corres-
pondiente a la promocién del turismo escolar, para la
cual sc han previsto 20.000.000 de pesetas, mediantc
ayudas a empresas turfsticas y otras entidades que pro-
mucvan viajes y estancias educativas para escolares en
nucsira Regidn. S¢ proyccta, asi, un tipo de subvencién
dirigida a colegios u otras entidades que pretendan la
rcalizacidén de turismo escolar, para que éstos, a su vez,
clijan cl profesional turistico que consideren mas con-
veniente, garantizando asi que este tipo de turismo se
desarrolle en términos de estricta profesionalidad, al
margen de cualquier tipo de intrusismo,

En linca con las actuacioncs ya realizadas en anos
anleriores, se manticnen las subvenciones cncaminadas
a potenciar los centros de iniciativas turisticas, Patro-
nato de Turismo Provincial y Mancomunidades Turfs-
ticas de Castilla y Ledn, en cuanto elemento éste que,
al promocionar cl turismo local, desarrolla ignalmente
nuestro turismo Regional.

Entendemos que, asi como si la planificacion gene-
ral de la actividad turistica de la Regidn corresponde a
la Administracidon Autondmica, la definicién de los ob-
jetivos de acciones turisticas de promocidn local corres-
ponde a las entidadces objetos de subvencién.

Mcncién aparie, desde luego, merece la Partida de
50.000.000 de pesetas, cuyo destino s la compra de ac-
ciones de una empresa piblica de Turismo de Castilla
y Ledn, que obedece a razones de conveniencia en la
constitucion de una organizacién autdénoma, con la mo-
vilidad y flexibilidad neccsarias para ajustarse a las nor-
mas del mercado y que operan en el sector turistico de
Castilla y Ledn.

La creacidn de un ente que actie con independen-
cia y autonomia respecto a los rganos administrativos
supondrd, en nuestra opinidn, profesionalizar la Admi-
nistracion Turistica, alejdndola de contingencias politi-
cas y trabajando con criterios netamente comerciales,
en la linca, por lo demds, ya iniciada por otras Comuni-
dades Autdnomas,

Estas razoncs expuestas, asi como otras relativas a
la gestidn econdmica y al personal al servicio de la Ad-
ministracién Turistica, avalan la creacién de una em-
presa publica de turismo, en la que, siendo mayoritaria
la Junta de Castillay Leén a través de esta Consejeria,
se ascgure, sin embargo, la participacién de los secto-
res vinculados a la promocién turistica.

Junto a estas medidas de apoyo o incentivacion del
sector turistico, el Proyecto de Presupuesto prevé ac-
tuacioncs directas de promocién, a través, en primer
término, de la campana publicitaria ya iniciada en este
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afio -como decfa-, asi como, en segundo lugar, median-
te campaiias turisticas y medios de apoyo promocional,
etcétera.

Sefiorfas, este es el Proyecto de Presupuestos que
hoy presento ante esta Comisién. Constituye, en lo sus-
tancial, fiel reflejo de los objetivos e ideas que ante es-
ta misma Camara, en sus Comisiones de Obras Pibli-
casy Ordenacién del Territorio y Transportes, Turismo
y Comunicaciones, manifesté en mi comparecencia ¢o-
mo Consejero de Fomento, asegurando la coherencia
entre los distintos Programas Presupuestarios.

En definitiva, constituyen los Presupuestos de la
Consejeria de Fomento, que hoy presento, un conjun-
to, en mi opinién, de medidas equilibradas y con una
fuerte tendencia inversora, que permitirdn, a lo largo
delafnio mil novecientos noventa, acometer las tareas en-
comendadas a nuestra Consejeria.

Muchas gracias.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR JUN-
CO PETREMENT); Gracias, scfior Consejero,

Se suspende la sesién durante treinta minutos.

(Se suspende la sesién a las once horas cinco minu-
tos, reanudindose a las once horas).

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR JUN-
CO PETREMENT): Se reanuda la sesién.

En primer lugar, s¢ abre un turno de Portavoces de
los distintos Grupos.Por el Grupo Mixto, tiene la pala-
bra don Pascual Sdnchez Iiigo.

EL SENOR SANCHEZ INIGOQ:; Gracias, sefior
Presidente. Muy brevemente.

En primer lugar, agradecer al sefior Consejero su
exposicién. Y luego, me voy a centrar, simplemente, en
el Programa 056, de Ordenacion, Promocién y Gestidn
del Turismo, para hacerle, en concreto, una pregunta,

Pero, antes de hacerle la pregunta, querfa hacer un
pequefio comentario sobre dicho Programa. A mi, a pri-
mera vista, me parece que es un Presupuesto muy esca-
so. Yo pienso que con este presupuesto poco se puede
hacer por el turismo de Castilla y Leén, Claro, proba-
blemente me conteste el sefior Consejero que qué vaa
hacer él, que a él también le gustaria que este Presu-
puesto fuera mucho mayor; pero quiz4 se podia haber
hecho un pequefio esfuerzo para conseguir que estos
1.584.000.000 fueran un poco mads.

Yo creo que con este Presupuesto dificilmente se
pueden cumplir los objetivos que se dicen en la Memo-
ria, 0 que se citan en la Memoria, como es promover y
apoyar la oferta turistica, como es completar, en base a
los datos tal... En fin, toda esta serie de objetivos que

aqui se marcan v, sobre todo, el atraer nuevas corricn-
tes turisticas. Dificiimente se pueden atraer nuevas co-
rrientes turisticas a la Comunidad, si no se le ofrece mu-
cho mas.

En un estudio que hizo la anterior Direccién de Tu-
rismo, cuando era el Consejero sefior Posada, se citaba
que uno de los problemas fundamentales que tenia ¢l
turismo en la Comunidad ¢s que los viajeros no perma-
necian en la Comunidad, no permanccian, ¢s decir, es-
taban, aproximadamente, no s¢ si el cstudio decia dos
o tres dias, solamente, en la Comunidad. Y alli sc sciia-
laba como objetivos para que permanccieran el ofrecer
nuevas actividades turisticas. Y entre ellas se citaba los
deportes de nieve. Yo, con motivo de eso, hice una pre-
gunta al anterior Consejero, y me contentd que, efecti-
vamente, se estaba en un proceso de estudio, de traba-
jo y tal, y que era uno de los objetivos que tenfa la
anterior Consejeria.

Pero yo ahora, estudiando ¢l Presupucsto, no veo
que eso se recoja en dicho Presupuesto; no lo he visto
en ninguna de las partidas que se recoja una linca de ac-
tuacion en las estaciones de esqui, en el estudio de otras
posibles estaciones de esqui, en la mejora de las actua-
les. Aunque si es verdad que yo he oido en declaracio-
nes del sefior Consejero que la Junta estd actuando cn
la estacin de esqui de La Pinilla.

Entonces ya, mi pregunta, ¢n concrelo, ¢s la siguicn-
te: $hay alguna Partida que a mf se me haya escapado
en el Presupuesto, dedicada a la potenciacién del de-
porte de esqui en la Comunidad, independientemente
de la actuacién en la estacién de La Pinilla?

Nada mis.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR JUN-
CO PETREMENT): Gracias, sefior Sanchez Iiigo.

Por el Grupo Parlamentario del CDS, ticne la pala-
bra don Pedro Garcia Burguillo.

EL SENOR GARCIA BURGUILLO: Gracias, sc-
fior Presidente.

Seiiorfas. Mis primeras palabras seran, igualmente,
de agradecimiento al sefior Consejero v, ala vez, de sa-
lndo, en esta su primera comparecencia ante la Comi-
sién, para la presentacion del Proyecto de Presupuesto
de su Departamento, en el gjercicio econdémico de mil
novecientos noventa.

Amplia y suficientemente aclaratoria, a nuestro jui-
¢io, ha sido la exposicién que acaba de hacer, y en la
que, junto a los datos, que a veces pueden parecer frios,
de los nimeros, nos ha ido informando de la intencién
politica que anima a la Consejeria para un afio en el
que nuestro Partido tendra ocasién de demostrar con
mayor claridad los motivos de su presencia en un Go-
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bierno de Coalicién para nuestra Comunidad Auténo-
ma: conseguir una mejor gobernabilidad, lograr unas
mds altas cotas de eficacia y alcanzar la deseada agili-
dad de gesti6n.

Dicho lo anterior, parcce conveniente hacer una
breve glosa de los aspectos que nos resultan més sobre-
salientes del Proyecto que se nos acaba de presentar.

En primer término, y por el orden en que nos ha si-
do expuesto, merece destacarse €l escaso crecimiento
experimentado por el Capitulo I1, ribrica que engloba
los Gastos Corrientes y Servicios.

Aun teniendo en cuenta las matizaciones que nos ha
hecho el sefior Consejero, es importante poner de re-
lieve que su crecimiento ha sido del 2°33% sobre el Ejer-
cicio anterior, lo que prueba la clara voluntad de cohe-
rencia con nuestras ideas sobre aquellas partidas que
no son mversoras, pero sin perder de vista el mejorar el
nivel de eficacia administrativa y la gestién presupues-
taria, con el acertado trasvase de conceptos y recursos
al Programa 051.

Resulta igualmente interesante la actuacion desti-
nada a la rehabilitacion de edificios de uso piblico, es-
pecialmente los destinados a utilizaci6n civil, de que tan
necesitado est4 el patrimonio arquitecténico de Casti-
Ifa y Leén, y que se complementa con la anunciada li-

nea especial de ayudas, que serén compatibles con la
subsidiacién de intereses y la subvencién personal con
cargo al MOPU, para la rehabilitacién de edificios pro-
tegidos. La actuacion vendr4 a paliar una necesidad am-
pliamente sentida y desde hace largo tiempo en nuestra
Comunidad.

A nuestro juicio, es el Programa 018 el que pone més
de manifiesto el cardcter social de los Presupuestos de
la Consejeria y Ja especial sensibilidad ante un proble-
ma grave y que siempre nos ha preocupado, como lo
prueban nuestras intervenciones cada vez que el tema
se ha sometido a debate. Los 1.000.000.000 de incre-
mento creo que lo demuestran suficientemente.

Lapropuesta de construir en la ciudades en que, co-
mo Burgos, Ledn, Salamanca, o Valladolid, donde el
problema se manificsta mas acuciante, de unas doscien-
tas viviendas en cada una de ellas, que tendr4n el desti-
no de ser ofrecidas no s6lo en venta, sino también en ré-
gimen de alquiler, a los ciudadanos que integran los
sectores més desfavorecidos de nuestra Comunidad.

La medida se verd reforzada con esa Partida de
500.000.000, destinada a combatir una lacra, una situa-
cién tremenda, que representa la inhumana situacién
en el que se ven forzados a vivir las -por desgracia- nu-
merosas familias de poblacién marginada.

No habrén olvidado Vuestras Senorfas, como tam-
bién yo lo recuerdo, que en la comparecencia que el

Consejero hizo ante la Comisidén de Fomento, en esta
Camara, para exponernos el programa de Gobierno,
con motivo de su toma de posesidn, hizo especial refe-
rencia a un sector de la ciudadania que, sin poder acre-
ditar la carencia de recursos que les haga acieedores a
las lineas de financiacién establecidas para la vivienda
de promocién oficial, tampoco disponen del poder ad-
quisitivo suficiente que les permita acceder a una vi-
vienda en el mercado libre. Esta linea de ayudas, para
resolver la situacién en las localidades mayores de diez
mil habitantes, viene a demostrar no s6lo que el proble-
ma no ha sido olvidado, sino que hay una clara volun-
tad de darle solucion.

Creo que es importante destacar el anuncio que el
Consejero nos ha hecho, de su propésito de formular
enbreve plazo un plan global de abastecimiento de agua
a poblaciones, necesidad siempre sentida, pero que, en
los iltimos meses, se ha demostrado como muy preocu-
pante.

El Programa estrella, en cuanto a dotacién presu-
puestaria, €1 032, esto es, el Plan Regional de Carrete-
ras, es el que representa el mayor esfuerzo inversor, con
sus cuatro tipos de acciones sobre lared viaria regional,
tan necesitada de una actuacién importante, que la pon-
gaen las condiciones imprescindibles para los fines que
tiene encomendados. Con esta politica, el Consejero si-
gue las directrices de nuestro Partido, ya que, precisa-
mente, los planes de carreteras surgen de una propues-
ta de Centro Democratico y Social.

Me importa destacar, siguiendo el hilo de la exposi-
cién del Presupuesto, y por la vertiente claramente so-
cial que la actuaci6n representa, la que tiene por obje-
to ayudar a los transportes deficitarios, continuando
una linea que se ha demostrado muy positiva.

En el campo de otra de las responsabilidades de la
Conscjerfa, la que atafie al turismo, se han propuesto
actuaciones que demuestran claramente la realidad de
que se van sentando definitivamente las bases para lle-
var a cabo una politica de turismo en nuestra Comuni-
dad Auténoma.

Y nos parece importante destacar la estructuracién
de acciones que en este importante aspecto tiene en-
comendadas como gestién la Consejeria de Fomento,
acertadamente apoyadas, a nuestro juicio, en la serie
concreta de acciones que se nos han expuesto: material
publicitario, campafias turisticas, mejora de las oficinas
de turismo, ayudas a la dotacién de infraestructura tu-
ristica, formaci6n y perfeccionamiento de profesiona-
fes del sector, promocién del turismo escolar, etcétera.

Estamos-seguros de que han de rendir importantes
frutos en la promocién y mejora de nuestro turismo re-
gional, tan necesitado de un impulso decidido que con-
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siga sacarlo de la situacién de atonia en que se encucn-
tra.

En rcsumen, y para terminar, Sciorias, que estima-
mos acertada la distribucién de los recursos asignados
a la Conscjeria de Fomento, si bicn hemos de lamentar
quc su cuantia no haya sido mayor, para poder prestar
atencion a las necesidades acuciantes que nucstra Co-
munidad Auténoma presenta.

En csta distribucién queda de manificsto la accion
personal del Consejero, en la primera oportunidad que
s¢ le presenta, de confeccionar un Presupuesto propio.
Antes tuvo que dedicarse al trabajo que sc ic asignaba
en su papel de miembro de la Oposicidn, en ¢l que nos
parcce destacable haber conseguido una cstructura ra-
cional y equilibrada, quc tendra como consccuencia
una gestion més agil y clectiva de los recursos, asi como
haber introducido una mayor atcncion a las actuaciones
de fuerte contenido social, como he tenido ocasién de
resaltar anteriormente, al referirme a la politica de vi-
vienda.

Nada mas. Muchas gracias, sciior Presidenic,

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR JUN-
CO PETREMENT): Gracias, sefior Garcia Burguillo.

El Grupo Parlamentario Socialista’ha solicitado
partir cn dos el turno que le corresponde. Esta Presi-
dencia accede a ¢llo, significando que ello no quicere de-
cir ¢l consumir un tiecmpo doble, sino que cada Porta-
voz tienc la mitad del tiempo. Tienc la palabra ¢l sehor
de Meer.

EL SENOR DE MEER LECHA-MARZO: Gra-
cias, scior Presidente. Espero, ademas, que, por la ra-
pidez con la que se estd desarrollando la sesion, un cier-
to exeeso de tiempo, en el caso que produzca, notendr4,
tampoco, mayorcs consccuencias.

Yo voy a dar las gracias, también, al scior Conscjc-
ro por su explicacién. $i que decir que la hemos encon-
trado excesivamente descriptiva y con una cierta falta
de contenido politico. Nos ha leido demasiado y orde-
nado lo que es ¢l Presupuestoe, y nos ha dado muy poco
sobre los criterios. Yo voy a centrarme cn los Progra-
mas 017, 018, 020 y 032, y mi compaificro Juan Antonio
Lorenzo se referira a los otros Programas de la Conse-
jeria.

Yo no creo que haya que valorar como muy particu-
larmente, y €so es una linca que hace la Junta sistema-
ticamente, las reducciones o los incrementos muy limi-
tados en ¢l Capitulo I y en el Capitulo II, porque,
realmente, muchas veces eso se produce por razones
que nada tienen que ver con la austeridad, nada tienen
que ver con el ahorro. Por ejemplo, la mayor disminu-
cién que hay en el Capitulo II, en estos Programas, se
refierc a presupuestar menos en cuanto a tributos, y eso
no depende de una politica de ahorro, sino supongo que

dependera de algiin cstudio téenico, de algunasituacion
real, que dice que ahora hay que pagar 100.000.000 me-
nos de tributos en vivienda que antes; pero yo ¢reo que
todas esas cosas no hay que apuntarselas en la linca de
la austeridad, sino de otras cosas. O incluso, ¢sas cosas
tan cxtrahas, como aparcce en carreteras, que una dis-
minucién de treinta y seis personas en total produce una
disminucién de 360.000.000 de pesctas en el Presupues-
to, como valorando cada persona a 10.000.000 de pese-
tas de ahorro; incluso no sé si es necesario que en cier-
tas materias haya menos personas, menos laborales, que
parece que son los que se disminuyen, trabajando.

Yo creo que el mayor problema que presenta esle
Presupucsto es en lo que se refiere a la sensibilidad so-
cial de la Junta de Castilla y Ledn y, fundamentaimen-
te, en el tema de vivienda. Bicn ¢s cierto que se modifi-
ca profundamente lo que fue la linea del Gobicrno
Popular, cn ¢l sentido aquel, que se empezo diciendo:
no hay que hacer viviendas de promocidn piblica, to-
das las vivicndas de promocion pablica hay que vender-
las, y ahora vemos que si que hay que hacer viviendas
de promocion piblica, que las vivicndas de promocion
pliblica hay que hacerlas, fundamentalmente, en ciertos
mcdios urbanos, que ¢s donde hay mas problemas, y
que esas viviendas hay que alquilarlas. Eso nos gusta,
creo que cambia absolutamente el discurso gue hasta
ahora sc habia hecho, y lo cambia, ademds, en la linca
que nosotros hemos defendido; lo que tnico en que
confiamos es que las viviendas en alquiler no sean a cua-
renta mil pesetas, porque eso, realmente, scria lo Gnico
en lo que no lo apoyariamos.

Yo quiero comparar lo que ha sido el peso de la vi-
vienda en los Presupuestos de la Junta durante los cua-
tro tltimos afios, cn relacion a otro Programa, también
importante, que ¢s ¢l de Carreteras, y que son, practi-
camente, los dos Programas que se mantienen a lo lar-
go del ticmpo sin variacion.

Eldltimo Gobicerno socialista, en ¢l Presupuesto del

_aiio ochenta y siete, si sumamos las inversiones entre ca-

rreteras y vivienda, resulta que ¢l 51% de ese dinero iba
avivienda y un 48% a carreleras. Era una accidn politi-
ca, era una accién politica; nosotros creemos que mas
en sentido de una politica social que una politica pro-
ductivista. Y los Gobiernos del Grupo Popular, del Par-
tido Popular, se madificd aquello, sc modificé relativa-
mente, y s¢ pasd, aproximadamente, ademas en los dos
afios —casi similar-, un 41% a vivienda y un 58% a carre-
teras. Disminuy6 un 10% vivienda, subid un 10% carre-
teras. Y la verdad que, yo creo que para sorpresa de to-
dos, cuando esta Consejeria la asume un Partido que se
llama Democrético —que no lo ponemos en duda- y So-
cial, pues, la vivicnda baja -ahora ya estd en un 35%-y
las carreteras estan en un 64%. El peso de la vivienda
en la inversién de la Consejeria, en la inversion de la
Junta, baja sistematicamente. Sube muy poco en rela-
¢i6n con lo que eran los Presupuestos de los Gobicernos
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socialistas, porque desde el afio ochenta y sicte hasta
ahora ¢n viviecnda sc ha subido 1.711.000.000 de pesc-
tas, lo cual darfa un porcentaje anual de un 8% de acu-
mulacién. Y cn carreteras, en cambio se han subido
7.520.000.000 de pesctas, lo cual da, en global, un 262%,
yanual un 65% al afo. Dificilmente podremos decir que
¢ste es un Presupucsto que tenga sensibilidad en cs-
ta materia. Todo lo contrario: es un Presupueslo que
ahonda en la disminucién del peso de la vivienda den-
tro de los Presupuestos de fa Junta, y no sabemos, tam-
bién, st cs que ahonda la diferencia de los pesos de las
Dirceciones Generales en relacidn con los Partidos Po-
liticos del Gobierno de coalicion.

Habria mas cosas sobre¢ las que tendriamos, real-
mente, que hacer alguna puntualizacién. No entende-
mos ¢6mo, habicndo defendido durante tanto tiempo
-tncluso en esta intervencidn- la importancia de la vi-
vienda rural, pasa de 302.000.000 de pesetas el ano pa-
sado a 300.000.000 cste ano; luego, priacticamente, s¢
congela o, incluso, disminuye de una manera inaprecia-
ble, y si tuviéramos cn cuenta ¢l incremento del costo
de la vida, disminuye de una mancra ya no tan inapre-
ciable. No entendemos como se habla tanto de la ayu-
daala compra de las vivicndas de proteccion oficial de
promocidn privada, y también sc disminuye, y s¢ pasa
clafio pasado de 300.000.000 a 200.000.000 cste ano, Ni
entendemos que todo cso vaya a... todo ¢so, que scria
dincro, presupucstos para rentas bajas, vaya a csa otra
linca, incomprensible, de adquisicion de viviendas ¢n
medio urbano de renta intermedia. No lo comprende-
mos, y esto ahonda mucho mds, cntendemos, el proble-
ma de la vivienda, no sélo ¢l problema de la promocion
ptblica, sino ¢l problema dc la promocion privada.

Bicn. Evidentemenic, hay un Programa cstrella, ¢l
Programa de Carreteras. Ya vemos que, progresiva-
mente, cs estrella, pero a costa de otros Programas. Por-
que, claro, es muy facil decir que s¢ incrementa mucho
algo, pero hay que tener en cuenta qué se decrementa
allado. Y nos preocupa, en ¢sta materia, un asunto, so-
bre ¢l que voy a hacer una referencia; no un asunto
cuantitativo, porque, al fin y al cabo, ¢l Presupuesto si-
gue lo indicado en el PDR. Tenemos dudas de que las
Corporaciones Locales 1o puedan seguir también cste
afo, scrias dudas. Y es la reincidencia en el tema de los
cambios de titularidad cntre las redes de la Comunidad
Auténomay las Corporaciones Locales; eso es algo que
estd muy claro cn la Ley de Carreteras que la Junta ha
presentado, y por eso hemos presentado una Enmicn-
da a la Totalidad, porque entendemos que aqui no hay
ningiin cambio de titularidad; aqui lo que tiene que ha-
ber es un proceso muy importante de transferencias de
carreteras, con Capitulo I, con Capitulo 11, con inver-
sién de reposicién, y no transferir a las Corporacioncs
Locales miles de kilometros de carreteras, diciendo que
es0 ¢s un cambio de titularidad. Y también nos gustaria
saber, cn relacidn con este asunto, por qué disminuyen

los Gastos Corricntes en este Programa y en este mo-
mento.

Sobre el Programa de Infraestructuras Urbanas, en
¢l fondo es un Programa dc abastecimicento de pobla-
ciones, aunque s¢ llame Infraestructuras Urbanas. Hay
una cosa sobre la que voy a hacer una referencia, que
ayer centré mi intervencidn, que es el reinvento, por la
Comunidad Auténoma, de las subvenciones a las Cor-
poraciones Locales directamente desde las Conscje-
rias, fuera del Fondo de Cooperacién Local. Nosotros
estamos absolutamente cn contra de eso. Yo no voy a
repetir mi intervencién de ayer; pero resulta que ahora
cstamos con ¢l modelo del Grupo Popular, sumado al
primer modelo que utilizd la Junta en los afios ochenta
ytres, ochentay cuatroy ochentay cinco, y creemos que
¢S un grave ¢rror, porque va a ocurrir que las Corpora-
ciones Locales no van a saber a dénde dirigirse para pe-
dir las ayudas. Y nosotros creemos que todas estas sub-
venciones a Corporaciones Locales deben estar en ¢l
Fondo de Cooperacidn Local, en un Fondo de Coope-
racién Local estructurado, y no desperdigadas por las
Consejerias; con independencia de que, cuantitativa-
mente, no es nada, y que para una Regidn en la que ha
habido un problema de sequia muy importante... Un
problema de scquia del que ya hablamos, porque esos
50.000.000 que ahora se ponen aqui proceden de unas
Enmicndas que nosotros presentamos ¢l ano pasado, y
accptadas por el Grupo Popular, sobre el tema de lase-
quia, previendo que iba a ser importante. Y ha sido muy
importante, y que ahora, simplemente, se mantiene, lle-
vando a la Comunidad, a algunas provincias de la Co-
munidad, a situaciones muy dificiles, a situaciones dra-
maticas, ¢n las que habria que decir, ademas, que si hay
algin Programa mal territorializado en todos los Presu-
pucstos es ¢xactamente Cste.

Probablemente, la provincia que tiene en este mo-
mento mas problemas de abastecimiento tiene el 0,5%
de las inversiones, y alguna que no tiene esos problemas
tiene cf 45%. Este cs un tema delicado, que no cabe la
politica del campanario, pero si que debe haber un cicr-
to cquilibrio cntre los porcentajes que se dedican a unas
provincias y a otras y, rcalmente, parece duro pasar de
un 0,5% a un 45%.

Bien, no voy a extenderme mucho mds. Yo creo que
ya he hecho un poco la visién global de lo que nosotros
pensamos que es este Presupuesto, que yo creo que es
un Presupuesto que tiene falta de sensibilidad social en
cltema de lavivienda, clarisimo y gravisimo, falta de cri-
terios de territorializacion, sobre todo en algunos sitios,
y falta, por lo tanto, de una priorizacién de las necesi-
dadcsreales de nuestra Regién. Por mi parte, nada mas,
ycedo la palabra al otro Portavoz del Grupo Parlamen-
tario Socialista. :
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EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR JUN-
CO PETREMENTY): Gracias, sefior de Mecr, Tienc la
palabra don Juan Antonio Lorenzo.

EL SENOR LORENZO MARTIN: Muchas gra-
cias, sefior Presidente. Agradecer, nucvamente, la pre-
sencia del sefior Monforte, como Consejero, aunque es
-y lo recordaba é}- su primera comparecencia ante ¢s-
ta Comisi6n, elaborando los Presupucstos, y no sé site-
merme que, dadas las declaraciones que est4 hacicndo
su Presidente Regional, quiz4 sca la Gltima, también, si
sc rompe ¢l pacto. Pero, en cualquier caso, agradecer-
le nada més el esfuerzo de concrecién que ha pretendi-
do dar en la explicacién de su Presupuesto.

Yo, me va a permitir el sefior Consejero que no res-
pete el orden de Programas, y vaya por orden de grave-
dades. Y voy a empezar, con ello, por el Programa 056,
de la Direccién General de Turismo.

Un poco, me gustaria recordar a Sus Seforias lo que
ha sido el enorme parén que, desde la Administracion,
se¢ ha producido en un sector pujante a nivel nacional,
por lo que yo, en mi opini6n, manifesté en su dia: erala
demagogia del sciior Aznar~hoy diaausente de esta Co-
munidad Auténoma- de suprimir dicha Direccién Ge-
neral. Aqui hemos tenido una Direccién General con
tantos Directores Generales que parecia esto el mode-
lo italiano, Salimos a un Director General cada siete
meses; y eso, al final, ha hecho que, practicamente, en
esta Comunidad Auténoma no ha habido ni una conti-
nuidad, ni una ejecucién presupuestaria adecuada, y,
evidentemente, yo creo que se ha retrocedido en un see-
tor en el que los frutos y los fracasos se ven siempre a
medio plazo; a medio plazo veremos este fracaso, que
tendremos que agradecer al Gobierno Popular y al se-
fior Aznar, hoy dia ausente.

Pero sf me gustarfa de esta Direccién General, y en

clave politica, sefior Conscjero, definirle lo que en nues-
Ctra opinién son las dos enormes contradicciones y la
omisién que, en mi opinién -y si no he leido mal-, exis-
te en estos Presupuestos. En primer lugar, una gran
contradiccién a la hora de definir la empresa pablica.
Usted dice que van a crear una empresa piblica para
poder tener un instrumento mis 4gil en un sector dind-
mico, como es éste, para contratar, etcétera, etcétera,
etcétera. A mi me gustaria, también, oir la opinién sin-
cera de sus compaiieros de viaje del Grupo Popular so-
bre qué opinan sobre la creacién de una empresa pibli-
ca, después de todas las cosas que han dicho desde hace
dos aios al respecto.

Creo que no me van a dar ese placer de contestar-
me sobre qué opinan sobre la creacion de una empresa
piblica, con un Gobierno que se ha definido por otras
muchas cosas.

Pero, bucno, en definitiva ¢s una contradiceion de
la coalicidn, que no ¢s tal, ¢n ¢sta Comunidad Autdno-
ma.

Pero qué contradiccidn también s¢ produce si aho-
ra ustedes crean, recrean la Direccion General de Tu-
rismo y, a su vcz, anuncian, casi simultincamente, Ia
constitucion de una empresa piblica, que -no nos ¢n-
gancmos, sefior Monforte- 1o @inico que va a hacer va a
scr absorber el dinero del Capitulo VI de la Direccion
General de Turismo, para gestionarlo mas Cactlmente.
Y, al final, para cuatro duros -como se sucle decir vul-
garmente-, vamos a tener dos Direcciones Generales,
una: la Direecidn General de Turismo; y otra: la Dirge-
cion General de la Empresa Pablica. Si usted pensaba
crear la Empresa Pablica, no levante la Dircecion Ge-
neral de Turismo, porque la Dircecién General de Tu-
rismo, ahora, con ¢sa empresa piblica se va a quedar
reducida a gestionar los funcionarios, las oficinas de tu-
risma y las subvenciones. Y ¢l meollo de la politica, que
es la inversidn directa, campaiias de promocion, asis-
tencia a ferias..., la politica, dirfamos, de promocion tu-
ristica 1a va a llevar, por tanto, sin duda alguna, csa ¢m-
presa piiblica, que todavia no hemos visto constituida,
todavfa no hemos visto constituida......... que s¢ produz-
can en su momento.

Por tanto, yo creo hay una doble contradiccion en ¢l
temade laempresa piblica. Pero hay una contradiceion
politica mayor, yo diria, en cstos Presupucstos Genera-
les, cuando analizamos este programa, a la hora de ver
la politica que lleva la Junta del PP y ¢l CDS dc incen-
tivar la creacién de riquera, de puestos de trabajo, en
un sector dindmico y pujantc a nivel nacional, que lo cs
a nive] regional, con grandes posibilidades de futuro,
como se dice, y dicen ustedes muy bien en ¢l Plan de
Desarrollo Regional, y que, sin embargo, cuando anali-
zamos el Capitulo VII, para incentivar esa creacidn de
riqueza en lacmpresa privada, vemos que disminuye del
afno pasado a éste. En un scctor dindmico. Por contra,
cn otras Conscjerias, en sectores en declive, sin ningu-
na posibilidad de levantarse, que practicamente esta-
mos sujetando para cvitar el problema social que de ello
se deriva, se producen incrementos sustanciales.

Eslos presupucstos, en lugar de intentar crear rique-
za cn un sector dindmico como éste, como olros, como
otros quec tampoco s¢ incrementan, como tendremos
ocasion de demostrar en ¢l debate de Pleno y las En-
miendas parciales, en un sector dindmico se retrocede
a la iniciativa privada para que cree riqueza €n un scc-
tor con mucho futuro; y en sectores sin ninguna posibi-
lidad, y probablemente estén ¢n la mente de todas Sus
Senorias, sin ninguna posibilidad de que crecn més ri-
queza, simplemente que lo tenemos que contencr para
que no se nos hunda todo el problema social, pucs, se
estd incrementando a niveles absolutamente alucinan-
tes.
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Yocreo, sefior Consejero, que aquilo que denota es
una falta de cohesién y de programacién conjunta de
politicas. Y aqui lo que hay son dos Juntas, una la del
PP y otra Ia del CDS, que intentan repartirse, de mala
manera, con enormes contradicciones como...

Pero, aparte de estas dos enormes contradicciones
politicas, yo creo gue graves, hay una omisién que me
gustaria que me corrigiese el sefior Consejero, porque
estd enormemente reciente. Hace muy pocos dias tuvi-
mos el honor de que compareciera Su Sefioria para ex-
plicarnos la Orden de siete de marzo, relativa a subven-
ciones a la instalacién de empresas en determinadas
localidades preferentes, al amparo de la normativa co-
munitaria y al amparo de la Ley de Incentivos Regiona-
les, la Ley 50/87.

No veo, sefior Conscjero, en el Capitulo VII, no veo
ninguna partida... iojo! el sefior Consejero de Econo-
mia, Vicepresidente primero de la Junta, nos ha remi-
tido a usted. El dice que no lo tiene en su departa-
mento, porque lo tenfan ustedes en la seccién 04. Me
gustaria que me aclarara ese hueco que en mi opinién
existe, pero que a lo mejor es exclusivamente de carac-
ter técnico.

Bueno, y, simplemente ya como preguntas puntales,
me gustarfa que me explicaran cémo disminuyendo, en
el Capitulo I, disminuyendo diecisiete plazas en ¢l Ca-
pitulo I se aumenta un 7,27% del Presupuesto en valo-
res absolutos. Desaparecen diecisiete plazas y se au-
menta un 7,17%. Y st considera usted progresista su
partido -como dirfa su Portavoz del Grupo centrista- el
disminuir plazas de funcionarios y amortizar plazas de
funcionarios, como parece que se desprende de csto.

Me gustaria también que nos dijera cudl ha sido el
esfuerzo en la sefializacion turistica habida en el ano
ochenta y nueve, y si tienen prevista alguna partida pa-
ra este afio al respecto, y si mantienen algiin programa
especifico de promocién y desarrollo, conjunto con
otros departamentos, del Camino de Santiago. Eso ¢n
cuanto al programa 056, que lo valoramos, sefior Con-
sejero, con todo respeto, lo valoramos extraordinaria-
mente mal, y creemos que no se va a producir el relan-
zamiento que dos afios y pico de gestion de esta Junta
ha producido. -

Y el programa 033, yo creo que tenemos que decir
que se produce una continuidad considerable. Yo creo
que, en ese sentido, las criticas van a ser muy limitadas
al desarrollo del programa, porque es, ni mé4s ni menos,
el que se diseii6 en el afio ochenta y tres, que yo creo
que esté técnicamente adecuado, se ha ido adaptando
a la realidad cotidiana, y que no tiene grandes contra-
dicciones.

Si que nos gustaria, a efectos de valorar la gestién
futura, que nos contara cémo se han ejecutado en el afio

ochenta y nueve las partidas del programa de termina-
les de mercancias que, si mal no recuerdo, en el afio
ochenta y nueve estaban previstas para Ledn, Burgos,
Valladolid, Palcncia y Benavente, {Como va la ¢jecu-
cién de ese programa?,

La partida que tenian ustedes de infracstructura ac-
roportuaria en el afio ochenta y nueve, {déndc estd me-
tida? ¢En qué se han materializado aquellos milloncs?.

La partida que habia, especifica para Burgos, de de-
presion del ferrocarril o tratamiento urbanistico del fe-
rrocarril en la ciudad de Burgos, ien qué sc ha gasta-
do?.

El programa de terminales de viajeros, 4qué sc ha
hecho en el afio ochenta y nueve con los 375.000.000 de
pesetas que habia, si mal..., que habia, me parece que
distribuido en todas las provincias?.

Y, para este aifio noventa, las previsiones que hay de
Salamanca, 126.000.000, Scgovia, 200.000.000 y Zamo-
ra 126.000.000, concretamente en qué se va a plasmar
en terminales de viajeros. Y en el caso concreto de Se-
govia, pregunto: ése han subsanado las dificultades de
tipo urbanistico de cesi6n de terrenos que habia desde
hace muchos afios para poder solventar cl problcma.

¢Por qué en el programa de terminales de mercan-
cias no hay prevista ninguna partida para Scgovia? Es
Ia tnica provincia que estd a cero, mientras que en cl
resto de las provincias, en menor o mayor cantidad, cs-
ta previsto algo.

En el programa, o ¢n ¢l subprograma de pasos a ni-
vel aparecen para Burgos 68.000.000 y en Valladolid
385.000.000 en qué se van a concretar y por qué no hay
prevista para otras provincias? Supongamos que son
problemas urbanisticos creados por el ferrocarril, épor
qué no ponen ninguna partida de infraestructura acro-
portuaria para este programa del ochenta y nueve?
¢Cudl es la razén de que disminuya y cémo se ha ejecu-
tado en el afio ochenta y nueve el programa de renova-
cién de flota, y por qué disminuye en este afo?.

Y, un tema que, si nos puede ampliar también el te-
ma de lo de las lineas aéreas, ¢l convenio que han fir-
mado, a qué afecta y qué posibilidades de futuro ve, ba-
jo un punto de vista presupuestario.

Y hay un tema que yo creo que, me parece que in-
cluso hasta usted con muy..., muy acertadamente hasta
ha sonrefdo cuando lo ha dicho, que ha sido la implan-
tacién de una "partidita", "partidita” de 300.000.000 dec
pesctas para la linea Palazuelo-Astorga. Curioso, nos
entra ya la risa a todos, ya. Por cierto, lo pusieron ya el
afio pasado y el anterior. Y luego usted se sonrie, por-
que yo creo que se sonrie porque no tienen ni una sola
voluntad politica de ejecutario, ni una sola voluntad po-
litica de ejecutarlo, ni ustedes ni la Junta anterior. Con
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lo cual, me parece, si fucra asi -no voy a hacer esc jui-
cio de valor- si ustedes ponen la partida y no hay volun-
tad politica de ejecutarlo, me parece, como minimo, po-
co scrio. Pero fijese hasta qué punto deduzco que no
ticnen voluntad de ejecutarlo. Tiene usted un problema
inmcdiato, este mes ya, que es el cierre de la linica linea
férrca de la que usted es competente: 12 Ponferrada-Vi-
llablino. Y en ésa, que si,que es usted competente y que
pucde tomar muchas decisiones, independientemente
de lo que digan los estudios ya en el mes de diciembre,
cn ¢sa no pone niuna sola peseta. En la competente no
ponc ni una peseta, en la incompetente pone 300 "kilos"
que ya lo pusieron el afio anterior, y el anterior no eje-
cutaron y este ano no van a ejecutar. En fin, si mal no
recucrdo, el scfior Aznar ~hoy auscnte de Castilla y
Leon- anuncié en la campaiia electoral del ochenta y
sicte, anuncid que irfa... en Benavente cuando dio el mi-
tin, me parece que era Benavente, cuando dio el mitin
dijo: "la préxima vez vendré en ferrocarril”. La verdad
¢s que el hombre se ha ido y ya no va tener ni ocasi6n
de volver en ferrocarril. Pero me da la sensacién de que
ustedes, que también hicieron muchas promesas elec-
torales —digo ustedes, CDS- porque separo muy bien,
como ha separado su Portavoz, ha separado claramen-
te PP del CDS -iojol, ojo al parche-, que constara cn ¢l
Diario de Sesiones, ustedes también prometieron cosas
y no ticnen ninguna voluntad politica, yo creo, de eje-
cutarlo. Con lo cual se puede producir una gran contra-
diccidn que algiin dia, sin duda alguna, habri o querran
ustedes explicar a los ciudadanos de Castilla y Ledn.

Y, por mi parte, yo creo gue hemos sido muy mode-
raditos en el tiempo, scfior Presidente, muchas gracias,
y espero las contestaciones. Muchas gracias.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR JUN-
CO PETREMENT): Gracias, sefior de Lorenzo. Por el
Grupo Parlamentario Popular tiene la palabra don Joa-
quin Serrano.

EL SENOR SERRANQ VILAR: Gracias, sciior
Presidente. Sefiorias. En primer lugar, ¢l Grupo Popu-
lar quicre expresar el agradecimiento al sefior Conseje-
ro por la exposicién, breve, concisa, pero completa, de
los Presupuestos de su Consejeria.

Y, en segundo lugar, dejar constancia de que nos
agradan estos Presupuestos, y, por tanto, ticne el sefior
Conscjero el apoyo de nuestro Grupo, como no podia
SET Menos.

Quisiéramos hacer unas cuantas consideraciones de
tipo general, y luego algunas de tipo particular. Resal-
tar aquello que a nosotros nos parece mas positivo, més
acertado, y que va mejor dirigido a la consecucién de
los objetivos que se persiguen en su Consejeria.

En primer lugar, decir que esta es una Consejeria
inversora por excelencia, eso lo sabemos todos; pero

también hay que poner de manifiesto que necesidades
tenemos muchisimas, por no decir casi todas, de que la
dispersién de nicleos de poblacién de nuestra Comu-
nidad -por razones historicas y geogréficas que a nadie
se nos oculta-, pues, hace muy costoso el dotar a esos
nicleos de poblacion de aquellos servicios minimos, y
en servicios minimos yo también incluiria las comunica-
ciones, que son una parte muy importante de potencia-
cién de la actividad econdémica. Y dentro de estas difi-
cultades que conlleva el poder hacer una labor, yo diria,
brillante, dentro de esta Consejeria, también tenemos
que resaltar el hecho de Ia escasez, hoy mas que nunca
puesta de manifiesto, la escasez de recursos hidréulicos.
Y aqui me gustaria, 0 nos gustaria a nuestro Grupo -y
creo que a todos los Grupos también les gustaria- ex-
presar el desco ferviente de que una vez por todas "rom-
pan las nubes” -como se dice en el sector agrario-y em-
piecen unas lluvias bonancibles, que sean capaces de
rellenar nuestros acuiferos, y de que rompan las fuen-
tes y que se llenen los arroyos en estos dias. Y luego, al
final que se coronen nuestras montafias de la nieve, que
tan beneficiosa es. Y con ello también se resolvian mu-
chos problemas, porque hay que contar también con a
naturaleza.

Decir también que esta Consejeria, que es la segun-
da Consejeria por asignacién presupuestaria y también
en cuanto a la tendencia de crecimiento, si le hiciéra-
mos lo que llamamos el presupuesto equivalente afia-
diéndole los programas ahora desgajados en la Conse-
jeria de Ordenacion del Territorio y Medio Ambiente,
los 19,21 y66, seria la primera Consejeria en presupues-
to. Y que de todas las formas, teniendo en cuenta tni-
camente la asignacién presupuestaria que consta en es-
tos volimenes del Proyecto de Ley de Presupuestos,
que participa con un 22,5 del total de la Junta, lo cual,
a nuestro modo de ver, no es que sea demasiado, por-
que ya he comenzado diciendo que necesidades tene-
mos muchisimas, cast todas; pero eso significa que la
Junta tiene una voluntad politica de atacar, de intentar
resolver todos aquellos problemas acuciantes y graves
que tenemos.

Las particularidades que quisiéramos resaltar son,
en primer lugar, respecto del Programa 32 de Carrete-
ras, en las dos vertientes, en lo que se refiere a vertebra-
cién regional y lo que se refiere a mejora y conservacion
de la red, sufre un espectacular aumento, lo cual a no-
sotros nos agrada mucho. Creo que ésta es la primera
accidn prioritaria, porque no en vano en muchos ambi-
tos econdmicos se dice que las comunicaciones son ¢o-
mo las arterias, que son capaces de llevar la vida, la vi-
da econdmica, a los pueblos y comarcas. Por tanto,
no$otros apoyamos este aumento, este incremento, con
toda nuestra fuerza, que estd dentro de lo que son las
directrices generales de! Plan Operativo de Carreteras
y que ademds nos va a hacer posible el allegar fordos
del FEDER, fondos muy interesantes y que nosotros te-
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nemos que tratar de allegar con toda la abundancia que
podamos.

Respecto a viviendas, se incrementa sustancialmen-
te el presupuesto de aiios anteriores; del afio anterior,
en concreto, aumenta un 26%. En algunos programas
que son claramente sociales, y hay que decirlo aqui, a
pesar de que por algiin Grupo parece ser que siempre
trata de minimizar nuestras acciones sociales, pues, ha-
brd que reconocer también que la promocién directa de
vivienda aumenta, y aumenta sustancialmente. En cam-
bio, en esto yo quisiera, en primer lugar, saludar, como
dicen por ahi, con alegria el que se pongan en marcha
dos lineas de accidn. Una, la nueva linea que se llama
de renta intermedia. Porque hay un sector de la pobla-
cién que, en efecto, parece que estd a caballo entre dos
posibilidades, pero, realmente, no tiene ninguna posi-
bilidad de acceder a una vivienda digna. Y, por otra par-
te, lo de la lucha contra la marginacién. Porque, indu-
dablemente, en muchas ciudades y algunos pueblos
grandes de nuestra Comunidad existen verdaderos pro-
blemas que hay que resolverlos, que hay que atajarlos.

Y, por ltimo, poner de manifiesto una preocupa-
cién que creo que también la siente el Consejero, la
siente su Consejeria, sus altos cargos, pero que nosotros
queremos que se recoja aqui hoy. Y es la dificultad de
acceso a vivienda de los jovenes, jovenes que tendrian
el deseo, incluso practicamente resueltas las posibilida-
des de tipo econémico para adquirir una vivienda y ca-
sarse, y que realmente no pueden acceder a ello.
Habria que, iba a decir, de hacer un esfuerzo de imagi-
nacién y tratar de abrir una via en este camino.

Por lo que se refiere al Programa 56, de Turismo,
por supuesto que es buena idea, muy buena idea la ayu-
da a las empresas turisticas que oferten paquetes con
destino a Castilla y Le6n. Creo que parece paradéjico
que a nuestro Pafs, a Espaiia lleguen todos los afios en
verano cincuenta millones de visitantes y que no seamos
capaces de traer aqui, yo dirfa doscientos mil, quinien-
tos mil, no s¢, algo. Hay que hacer lo posible, lo inima-
ginable para que podamos atraer a nuestras tierras, a
nuestras ciudades, a nuestros pueblos a esos visitantes
que también van a potenciar nuestra vida econdmica.

Por supuesto también la vertiente del aumento del
empleo, a través de los cursos de perfeccionamiento.
Pero aqui tenemos una duda que quisiera que nos acla-
rara el sefior Consejero: el porqué de la supresion de
unas subvenciones que habia en presupuestos anterio-
res, por lo menos en el afio anterior, si mal no recuer-
do, subvenciones a Corporaciones Locales, es una linea
que s¢ llamaba "Camino de Santiago”. Puede ser que a
lo mejor nadie lo demanda o que realmente no se le die-
ra una efectividad.

Y también saludar con agrado la iniciativa de lo que
se llama el turismo escolar, porque, indudablemente, en

los pequefios ¢s donde hay que poner la scmilla para
que luego fructifique.

Y, por iltimo, respecto al Programa de Transporte,
donde también tenemos muchas necesidades, induda-
blemente la reapertura de la linea Palazuclo-Astorga
tiene que llegar algin dia, cspero, o esperamos todos
que algin dfa llegue. Que, por supucsto, la voluntad po-
litica esta en este caso expresada ahi, cn una partida
presupuestaria, 300.000.000, y ahi permancee, y nos pa-
rece bueno que csté ahi, porquc, en todo caso, cso siem-
pre se podfa emplear en otras muchas necesidades que
hay en transportes. Pero si nos parcce buena idea, por-
que enlaza con la anterior de turismo, la potenciacion,
vamos a llamar asi, o por 10 menos la promocién en lo
posible de la creacion de lineas aéreas, porque las lincas
aéreas sf que van a potenciar las posibilidades turisticas
de nuestra Comunidad.

Por tltimo, decir que parece ser que algin co-por-
tavoz, en este caso, de algin partido presente hoy aqui
tiene afioranza del sefior Aznar, y nosotros lo compren-
demos y lo compartimos.

Muchas gracias, sefior Presidente,

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR JUN-
CO PETREMENT): Gracias, sefor Serranc. Para con-
testar a las cuestiones planteadas, tiene la palabra cf se-
nior Consejero.

EL SENOR CONSEJERO DE FOMENTO (SE-
NOR MONFORTE CARRASCO): Gracias, sciior
Presidente. En contestacion al Portavoz del Grupo
Mixto he de decirle que si, que, evidentemente, ¢l pre-
supuesto de turismo es escaso, al igual que es cscaso ¢l
presupuesto cn carreleras, en vivienda, etcélera, cleé-
tera.

En cuanto a la promocion de deportes de nieve, he
de decirle que a través de la Consejeria de Economia
se invirtieron 200.000.000 de pesetas en la compra de
acciones para poner en marcha la estacion de "La Pini-
lla"y fundamentalmente para hacer una... crear una in-
fraestructura, una creacidn de nieve artificial. También
la Conscjeria estd actuando, o viendo, estudiado las po-
sibilidades que tiene la estacién de "El Morredero”, de
Le6n, y también estudiando, a su vez, en este caso, los
problemas de impacto ambiental que puede tencr; pe-
10, vamos, estd en esa linea. Y también tiene pensado el
hacer algiin estudio en una estacién de nieve que parc-
ce ser hay cn Soria y que yo no conozco personalmen-
te.

Si que decirle que la Consejeria tiene una preocu-
pacién importante sobre el sector turistico de la nieve y
que, a través de la empresa privada esta que pensamos
crear, s¢ puedan acometer este tipo de iniciativas,

En cuanto... Creo que con eso le he contestado.
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En cuanto al Grupo Parlamentario del CDS, nada
mas que darle las gracias por resaltar aquellos temas
mads importantes del Presupuesto y que yo creo, en con-
tradiccioén con lo que dice el Portavoz, uno de los Por-
tavoces del Grupo Socialista, ticnen una gran carga so-
cial. Tienen una gran carga social, porque yo no sé,
sciores del Partido Socialista, se creen ustedes siempre
en posesion de preocuparse por los temas sociales. Es-
t4 Junta de Castilla y Ledn y este Consejero, en estos
momentos, yo creo que a través de estos Presupuestos
ha demostrado claramente el gran contenido social que
ticnen los mismos. '

Mire, en cuanto al Capitulo II, que me hablaba de
que, bucno, que no ¢s una accion directa de la Conse-
jerfa, porque realmente lo que se hace es disminuir los
tributos, no es cierto, si usted compara los Presupucs-
tos equivalentes del afio ochenta y nueve, una vez he-
chas las transfcrencias a la Conscjeria de Medio
Ambicnte y Ordenacién del Territorio, que asume los
tributos que hay que pagar por los poligonos residen-
ciales. Por tanto, nosotros nada més que mantenemos
aquctlos compromisos en tributos para pagar contribu-
cioncs territoriales, urbanas, etcétera, etcétera. Por tan-
to, yo crco que hay un gran sentido de contencidn del
gasto.

Si que le tengo que decir que, en cuanto al tema de
viviendas y carreteras, que las viviendas de alquiler, ya
sabe usted, ya sabe Su Sefioria que hay una normativa,
y quc no se serdn las 40.000 pesetas, seran las pesetas
que sc cstablecen a través de la distinta normativas le-
gal, que en unos casos seran 15.000 y en otros 16.000, cn
olros tal; el CDS decia que hasta 40.000 pesetas, hasta
40.000 pesctas.

Decirlc en el tema de carreteras, que es ¢l Progra-
ma estrella, que nace como consecuencia de un plan
operativo y a que este Consejero, porque eraun progra-
ma importante, no le ha parccido oportuno el disminuir
los gastos, porque ya era un plan perfcctamente traza-
do.

Y decirle también que, aunque la media sea del 8%,
esta Conscjeria ha tenido este ano una especial sensibi-
lidad al tema de la vivienda, puesto que, si no me falla
- la memoria, me parece que el Programa, no sé sies un
22 o un 26% cn total lo que aumenta, y en Inversiones
Reales, en concreto, aumenta del orden de un 16, 17%.

En cuanto a la vivienda rural, 300.000.000 de pese-
1as, nosotros consideramos que €s una partida suficien-
te; en dos meses que lleva funcionando este tipo de ayu-
das me parece que son 600.000.000 de pesetas los que
sc van a financiar por las distintas provincias. Y, por tan-
to, hemos seguido con esa linea, con esa linea; no pare-
¢ia conveniente aumentarla més, porque parece ser que
va a ser la demanda que se va a producir durante el afio
noventa.

En cuanto a la rebaja de la vivienda de promoci6n
privada de 300.000.000 de pesetas a 200.000.000 de pe-
sctas, también, si la memoria no me falla, en el ano
ochenta y sicte sc iniciaron seis mil viviendas, en el
afio..., perdén, en el afo... si, ochenta y siete, se inicia-
ron seis mil viviendas; en el afio ochenta y ocho se ini-
ciaron cuatro mil doscientas, aproximadamente; y has-
ta Septiembre, hasta Septiembre del ochenta y nueve,
me parece que son dos mil ciento tres viviendas las que
se ha pedido calificacion provisional. Y desde el uno de
Encro del ochenta y ocho hasta el treinta de Septiem-
bre del ochenta y nueve me parece que se han concedi-
do 121.000.000 de pesetas por ayudas de este tipo. Luc-
g0 200.000.000 de pesetas para el-afio noventa parece
perfcctamente una cantidad equilibrada.

Tengo que decirle que, en cuanto al problema de vi-
viendas, yo creo que se da un giro bastante importante,
un giro hacia lo social, por el cambio de cesién en régi-
men de venta al régimen de alquiler, por las actuacio-
nes que se van a hacer en aquellas ciudades donde no-
sotros creemos -y a través de un estudio que me parece
que se hizo en la época en que usted estaba de Conse-
jero de Obras Plblicas entonces—, creemos que se van
a hacer actuaciones en las ciudades que més lo necest-
tan, como son Valladolid, Le6n, Burgos y Salamanca.
Y, bueno, indudablemente, las necesidades de vivienda
en esta Regi6n son mucho més importantes, evidente-
mente, pero con unos presupuestos como los que tene-
mos, pues, no podemos dar més de si.

En cuanto al tema de carreteras. En cuanto al tema
de carreteras en estos momentos la Consejeria esté ha-
ciendo dos tipos de actuaciones. Una, las cesiones a Di-
putaciones, o las cesiones de las Diputaciones a fa Jun-
ta, de aquellos tramos de carretera que por situarse en
una determina ubicacion parece mas logico que o bien
las asuman las propias Diputaciones, o bien las asuma
la Junta, pero no tenemos ningin inconveniente tampo-
co en hacer ese estudio y hacer transferencias a las Di-
putaciones, en caso de que ello sea posible, del Capitu-
lo I, del Capitulo VI, etcétera, etcétera, para tener una
estructura de carreteras mas acorde con la situacién ac-
tual.

Me ha dicho también, hablando del tema de carre-
teras, me hacfa una pregunta de la disminucion de los
Gastos Corrientes. En estos momentos no tengo la res-
puesta; a ver si el Director General o el Secretario Ge-

‘neral, el Director General puede contestarnos a esa

pregunta.

Y en cuanto al Programa 020, 1o que s¢ ha hecho con
la sequia, y que quicro recordar, porque yo entonces es-
taba de Portavoz del Grupo del CDS en la Comisién de
Economia, quiero recordar que el Consejero de Fo-
mento entonces estuvo hablando con los distintos Gru-
pos Parlamentarios en su comparecencia, y dijo que
queria abrir una partida de sequia aunque sélo fuera
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por 1.000.000 de pesctas. Evidentemente, ustedes pre-
sentaron también la Enmicnda y se doté esa partida de
40.000.000 de pesetas; pero en defensa del sefior Posa-
datengo que decir que en esos momentos €l ya contem-
plaba csa sitvacién. Yo creo que es un Plan especial, y
como tal plan especial no hay ningin problema en quc
esté ubicado en la Consejeria de Fomento; creo que ¢s-
te plan especial, aiin con sus limitaciones, esta funcio-
nando bastante bien este afio. Pero yo creo que, si que-
remos subsanar el problema de rafz y de una vez por
todas, lo que tenemos que hacer es, tanto la Junta de
Castilla y Le6n como ustedes como oposicion, bueno,
¢l colaborar en lo que yo decia antes, en intentar solu-
cionar el problema a medio y largo plazo. Es evidentc
que los Presupuestos de la Junta de Castilla y Le6n no
dan de si lo suficiente para abordar todo ¢l problema
delagua anivel regionaly, por tanto, creo que seria muy
interesante lo que yo decia antes, que participasen las
Confederaciones y que participase el propio Gobicrno,
paraelaborar también un programa monstruo cn carre-
teras, como también lo est4 haciendo el Gobicrno. No
solamente nosotros hacemos programas monstruos ¢n
carreteras -de todas maneras es bastante modesta la ci-
fra de 12.166.000.000 de pesctas-, sino quc también
hace programas monstruos el gobierno socialista; por
cierto que lo debia de haber también iniciado antes,
porque estdbamos cn una situacién bastante precaria.

No sé, sefior de Mecr, si le he contestado a todo y,
sino, por favor me... en laréplica me vuclve a hacer otra
vez las preguntas. Creo que fundamentalmente si, pero
si hay alguna pregunta que me he dejado, le ruego que
me lo indique.

Contestando al sciior de Lorenzo, he de decirle que
yo de momento no tengo la impresion de que esta coa-
licién dc Gobierno se vaya al traste; no lo s¢, pucde ser
que se vaya. De todas formas, de todas formas lc pue-
do asegurar que este Consejero no tienc ningiin apego
alassilla, ninguno, se lo aseguro.

Y en cuanto al tema de turismo cn gencral, parcce
que de sus primeras manifestaciones se deduce que la
Administracién Regional tiencn una especial culpabili-
dad en que el turismo no esté funcionando en Castilla y
Ledn. Mire, si se lee las revistas del sector -que me ima-
gino que se las lecra con mucha atencién-, fundamen-
talmente hacen responsable de la recesién del turismo
a nivel nacional a la Administracién Central; léasclo,
I€aselo, porque eso es importante, Quicro recordarle
también que, en cuanto a la empresa piiblica en la que
usted ahora no cree, o he entendido eso, no cree, por-
que parece ser que no va a funcionar, en ¢l aio ochen-
tay tres, cuando usted era Consejero de Transportes,
Turismoy Comunicaciones, ya abogaba por una empre-
sa piiblica.

En cuanto a la disminucién del Capitulo VII, si es
cierto que el Capitulo VII disminuye. Hay una omision

para ayudas al scctor de [a hosteleria para renovar o
construir nucvos edificios, pero en politica, como usted
muy bicn sabe, hay que oplar por unas determinadas
vias. Entonces, como yo rcalmente esa partida, y dada
la escasez de recursos, la podia haber dotado con cso,
con 80.000.000 de pescetas, con 100,000.000 de pesctas,
nolo he creido conveniente, porque la demanda quge te-
nemos ahora del sector hostelero es muy superior; pro-
bablemente esa partida, para hacerla viable y para ha-
cerla rentable, habria que haber abicrto una partida de
1.000.000.000 de pesetas, que cste afo, que este aio, evi-
dentemente, la Junta de Castilla y Leédn no disponia de
ella.

En cuanto al Capitulo I, relativo al programa 056,
quisiera que contestasce ¢l Seeretario General porque,
aunque tengo aquf datos, probablemente €1 1o pucda
contestar con mucha més fluidez, y asi no estar mis
tiempo aqui.

En cuanto a sefializacion turistica, he de decirle que
s1, que dentro del Capitulo VI, de Inversioncs, se pre-
tende hacer la seiializacion turistica. Hay cierto tipo de
problemas en cuanto a la schalizacion turistica para
adaptarlasalanormade la nucva Ley de carreteras, que
estamos intentado obviar, pero que si es nuestra inten-
cidn seguir, aunque sea como modelo, con una provin-
cia cada afio.

Eltema del Camino de Santiago. En cuanto al Ca-
mino de Santiago, habia ¢l afio pasado un presupuesto
de 100.000.000 de pesctas; este afio se ha cubierto ese
presupuesto... se ha gastado en cse presupucsto, por-
que era a través de una orden, cra a través de una or-
den, sc han gastado 60.000.000 de pesctas. Evidente-
mente, ¢l Camino de Santiago, al ipual que otras rutas
cspeciales que existen, o que puedan existir en la Co-
munidad, lo vamos a seguir potenciando, pero dentro
de las partidas que existen a nivel gencral.

En cuanto al Programa 033, que decia usted que sc
siguc fundamentalmente la politica iniciada ya por us-
tedes y que coinciden plenamente con &l -si ¢s asi me
alegro, no tengo ningdn inconvenicnte en aceptarlo-,
hay algunas preguntas, y aqui muy concretas, que yo no
s¢, cn estos momentos, porque no me acucrdo de me-
moria, si las voy a saber contestar; pero, de cualquicr
forma, me remito, si cometo algiin tipo de crror, al Di-
rector General de Transportes. Me hablaba de como sc
habian cjccutado las partidas de terminales de mercan-
cias de Ledn, Burgos, Valladolid y Benavente. En Leén
me parcee que en estos momentos sc estaba haciendo
cl proyecto, se estaba haciendo el proyecto. Hay un pro-
blema, hay un problema en cuanto al ayuntamiento de
Lec6n, en cl que no nos pucden en ¢stos momentos de-
terminar la ubicacién. En principio lo ubicaban en un
sitio determinado, después decian que al lado de la pla-
za de toros, y ¢so ¢s 1o que pasa en Ledn. En cuanto a
Burgos, no si exactamente ¢l problema era... me pare-
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cc que estd hecho ¢l proyecto y no habia... Me van a
perdonar un scgundo, porque quizds lo tenga por
aqui... Terminales de mercancias, si. Valladolid, reali-
zado proyecto y pendiente licencia de obras del Ayun-
tamicnto; cn Benavente ya se han realizado proyectos
deviabilidad y constructivoy cstd cn contratacion la pri-
mera fase, por valor de 188.000.00K) de pesctas; en Bur-
£os s¢ ha realizado ¢l proyecto y s¢ contratard cn mil
novecicntos noventa, en mil novecientos noventa; ¢n
Ledn se csta en tramite de proyecto, con la informacidn
que yo le anadia antes; en Palencia, por ¢l que no me
prcgunlaba, también se esta en tramite de proyecto; y
tambicn hay un proyecto para hacer uno en Arévalo, cn
Arévalo, y todo esto siguicndo los estudios que s hicic-
ron ¢n su dia por la Constructora INECO.

En cuanto a las terminales de vigjeros, no recuerdo
cxaclamentc su pregunta...

EL SENOR LORENZO MARTIN: Que qué s¢ ha-
bia hecho en el ochenlta y nucve, y coneretamente ¢l te-
ma de Salamanca, de Zamora, que ticne previsto este
aho 126.000.000; y cn Scgovia 200.000.000, si cstén re-
sucltos ya los problemas que ¢n su dia impidieron ha-
cer la cesion,

EL SENOR CONSEJERO DE FOMENTO (SE-
NOR MONFORTE CARRASCO): Scgin la informa-
cién que tengo aqui, cn curso de cjecucidn cstd
Mcdina de Rioseco, Saldana, Vitigudino, El Olmo y
Fuentesatico de Fuentiduchia, por un importe medio de
30.000.000 dc pesetas. Salamanca yo no s€ ¢n ¢stos mo-
mcntos como estd, ¢l Director General nos contestara
ahora. Y Scgovia, todavia seguimos teniendo problemas
con ¢l ayuntamicnto por la cesién de terrenos.

En cuanto al Capitulo de infracstructura acropor-
tuaria, que creo recordar que era de aproximadamente
118.000.000 dc pesetas, he de decirle que el Director
Gencral de Transportes se puso cn su dfa con la direc-
cién del acropuerto y con las autoridades de aviacidn
civil, Ic dijeron que no hacfa falta ninglin tipo de modi-
{icacion, y esa partida sc habré aprovechado, sc habrd
hecho alguna modificacién de crédito, pero en estos
momentos no sé a donde ha ido destinada.

En cuanto a pasos de nivel, se csté ahora cn perio-
do... perddn, si. Pasos a nivel, estamos ahora en perio-
do de contratacién de Miranda de Ebro, Mcdina, el de
Palencia y el de Astorga.

En cuanto a lineas aéreas s¢ reficre, hay unos con-
tactos, que ya sc han plasmado cn un convenio previo,
en ¢l que participan la Diputacion de Valladolid, el
Ayuntamicnto de Valladolid, la Camara de Comercioy
la Junta de Castilla y Leén. El proyecto cs... ticne un
coste de explotacién al aio de unos 700.000.000 de pe-
sctas; tendriamos a nuestra... bueno, a disposicién de
los vuelos regionales un avién -no me acuerdo la mar-

ca- de treinta y cinco plazas, de treinta y cinco plazas;
cn ¢l contrato figura que para ser rentable sc deben de
ocupar una media de veintisiete plazas por vuelo, apro-
ximadamente, y la verdad es que ya estdbamos en fase
de empezar con este proyecto. Pero curiosamente, cu-
riosamente, para que vea lo que es la vida, los Portavo-
ces del CDS ydel Partido Popular del Ayuntamiento de
Valladolid son los que estdn retrasando en estos mo-
mentos ¢l que esto se ponga en marcha; el Alcalde de
Valladolid ¢std perfectamente de acuerdo. El Director
General tienc las 6rdenes oportunas para cntrevistarse
con los dos Portavoces a ver qué problemas tienen, pa-
ra solucionar ¢l problema.

Dccirle también que si que hay voluntad politica de
reabrir ¢l Palazuclo-Astorga, si hay voluntad politica.
En una rcunién que luve con ¢l Ministro Barrionuevo
alla por Junio, aproximadamente finales de Junio, se lo
expuse, s¢ lo expuse; el Ministro Barrionuevo me viro
a decir que, bucno, que eso no dependia de €, que ha-
bia algin superministerio que era RENFE y que, bue-
no, que eso cra muy complicado, pero que por qué no
cogiamos y explotdbamos nosotros la red, el Palazuc-
lo-Astorga; asi lo dijo. Bueno, pucs yo no le contes-
té, pero ésabe quién le contestd echdndose encima?
Eduardo Mangada, diciendo: "pero qué puictas” -per-
dén por la expresién, perddn por la expresién-; dicien-
do: "pero qué pasa aqui que RENFE y ¢l Ministerio nos
quicren dar a nosotros las peores lincas y quedarse cllos
con las mejores”. O sea, que salid un compaifiero suyo.

Y con ¢l Ponferrada-Villablino, del que he hablado,
bucno, pues, sabe que csta ¢n fase de estudio. Yo creo
que ¢s un tema muy importante, que va a costar mucho
dincro a la Comunidad; ya sea la opcién de poner en
marcha cl Ponlcrrada-Villablino, ya sea la opcién de la
carretera, van a ser 4 0 5.000.000.000 de pesetas, y pro-
bablemente, bueno, pucs por ¢so no se ha incluido ¢n
¢l presupuesto, pero habré que, si eso cn Enero o Fe-
brero tenemos ya la solucion definitiva, pues habria que
ir, para acometer este problema, probablemente a un
crédito extraordinario, si cso lo autorizase la Junta de
Castilla y Leon.

Creo que con ¢s0 he contestado a todas las pregun-
tas que ustedes me hacian, Y paso a contestar ahora al
Portavoz del Grupo Popular.

Me agrada mucho que le agraden estos presupues-
tos, cvidentemente, muchas gracias. Tengo que decirle
que si, que evidentemente hay escasez de recursos eco-
némicos para los recursos hidraulicos. Estamos hacien-
do lo que podemos. Pero yo me reitero en esas llama-
das de atencidn a la Administracién Central para que
colabore con nosotros a resolver este problema.

En cuanto al tema de carreteras que usted me plan-
teaba, que Su Sefioria me planteaba, he de decirle que,
bueno, que yo como Consejero he asumido ese progra-
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ma de carreteras; creo que es bueno; creo que para los
once mil kildmetros que tenemos de red es todavia in-
suficiente.

Y decirle, en cuanto al tema de vivienda, porque
planteaba un problema, que yo creo que es importante,
que en un Decreto que regula la adjudicacién de vivien-
das, en el articulo 8, creo recordar, 8 me parece que es,
que hay por parte... en esa Disposicién se reservan 10,
un 10% de las viviendas de proteccion oficial en régi-
men de ventas para este tipo de situaciones en concre-
to. Bueno, seria cuestién, en tal caso, de revisar esa
norma, si es que las necesidades son mayores, para au-
mentar ¢l porcentaje.

En cuanto al tema del Camino de Santiago, ereo que
le he contestado lo suficiente. Y también he hablado dc
Palazuclo-Astorga y de las lineas aéreas. Yo creo que
con esto he dado respuesta a todas las preguntas que
me han hecho ustedes, y, si le parece al sefior Presiden-
te, pues, para aquellas que no han sido contestadas, que
intervengan los altos cargos de la Conscjeria.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR JUN-
CO PETREMENT): El sefor Secretario General tiene
la palabra.

EL SENOR SECRETARIO GENERAL DE LA
CONSEJERIA DE FOMENTO (SENOR MENESES
CASTILLO): Bueno, por lo que se refierc ala disminu-
cién del porcentaje de las Operaciones Corrientes en ¢l
032 y en cl 056, puedo contestar, yo creo, simultdnea-
mente. Como sc ha indicado en la intervencién del Ex-
cclentisimo sefior Consejero, se ha producido un tras-
vase al Programa 051, por un lado, de todas aquellas
personas que corresponden a servicios horizontales y
que anteriormente venian figurando en los correspon-
dicntes programas presupuestarios, sectoriales, por de-
cirlo de algiin modo, y por otro lado, igualmente, sc
ha imputado al Programa 051 todo aquellos conceptos
presupuestarios relativos a gastos comunes de oficinas,
como pueda ser arrendamiento, limpieza, teléfono,
agua, gas, calefaccion, etcétera... Por eso es debido que
se haya producido, efectivamente, a nivel presupuesta-
rio, una disminucion de estos dos Programas, pero que
realmente no sc ha producido, pucsto que se encuen-
tran cargadas al 051.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR JUN-
CO PETREMENT); Sefior Director General de Trans-
portes, tiene la palabra.

EL SENOR DIRECTOR GENERAL DE
TRANSPORTES (SENOR PASCUAL BRAVO): Ex-
celentisimos sefiores Consejeros, Excelentisimos seio-
res Procuradores. Me parece que la iinica pregunta que
habia quedado pendiente, por la que se pedia aclara-
cion, era sobre la previsién presupuestaria hecha en re-
lacién con las terminales de autobuses de Salamanca,

Zamoray Scgovia. Bueno, empezando por la tltima, de-
cirles que Segovia -ya sc ha indicado en esta Conision
varias veces- cs la Gnica capital de provincia que toda-
via no dispone dc una Estacién de Autobuses. Ha habi-
do miltiples conversaciones con ¢l Ayuntamicnto de la
capital. Parcce ser que, al final, se desbloquea cf tema
de la carencia y puesta a disposicién de terrenos, por
parte del Ayuntamicnto, a la Junta para construir dicha
terminal, y de ahi que sc haya -igual que en los Presu-
pucstos del afio anterior- previsto una cantidad para
poder construir la Estacién de Autobuses tan necesita-
da de Segovia.

En cuanto a la previsién realizada para terminales o
estaciones de autobuses cn Salamanca y Zamora, 0ni-
camente aclarar que s una obligacién al hilo de los pro-
gramas O y D yoperacidn transfronteriza. Es decir, esas
inversiones a hacer en csas dos provincias fronterizas
con Portugal vienen obligadas por dichos programas,
dc operacién transfronteriza y operacién integrada de
desarrollo, y, en definitiva, van a mejorar las relaciones
con Portugal, a mejorar la necesidad de permeabiliza-
cion en las fronteras, y, en definitiva, a una labor tan so-
cial como es mejorar sensiblemente la necesidad que
ticnen los viajeros de Salamanca y dc Zamora que a lo

_largo de todos los afios cruzan nuestras carrcteras, de

que se¢ les dote de unas infraestructuras en las que po-
derse cambiar. Concretamente, la de Salamanca, ird
ubicada, como no era por menos de adivinar, cn la villa
de Fuentes de Oforo, donde hay un trasicgo de pasaje-
ros portuguescs, de autobuses portugueses a autobuses
espaioles o de otros paiscs europcos ¢n unas condicio-
nesrealmente indignas en gasolineras, al borde de la ca-
rretera, es decir, que se considera necesario completar
las magnilicas instalaciones hechas por la Dircecion
General de Aduanas, mejorando la zona de Fuentes de
Orioro, con una terminal de viajeros cn la que s¢ pueda
hacer el transito de estos emigrantes portugueses en
condiciones dignas.

Y en cuanto a la de Zamora cs exactamente igual,
pero hoy no estd ubicada en qué lugar de las fronteras,
si va a ser Alcaiiices o va a ser otro paso fronterizo de
Zamora. Creo que no hay ninguna otra pregunta, y, por
cllo, muchas gracias.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR JUN-
COPETREMENT): Sefior Dircetor General de Carre-
teras.

EL SENOR DIRECTOR GENERAL DE OBRAS
PUBLICAS E INFRAESTRUCTURAS (SENOR
DIEZ RIPA): Gracias, Presidente. Sefiorias, yo por
aclarar alguno de los puntos que el Portavoz del Grupo
Socialista preguntaba, sobre todo por esta Dircccion cs-
trella lojald fucra! Yo considero que serfamos Dirce-
cién estrella si pudiéramos, st tuviéramos recursos, no
la Direccion, la Comunidad, para poder hacer, pucs,
bucno, la autovia de Ponfcrrada-Villablino, o el eje sub-
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cantabrico Leon-Burgos y alguna otra. Desgraciada-
mente, scguimos no con un Presupuesto tacafio, pero
escaso. Lo ha dicho et Consejero y es verdad. El por qué
hemos pasado de esos 5.000.000.000 a 12.000.000.000 de
pesctas del aio ochenta y siete al noventa. Pues, bueno,
por una razén. Primero: nosotros hicimos una revisién
téenica del Plan Regional de Carreteras, que mas o me-
nos fue aceptado por los sefores Procuradores, y esto
suponia, también, ademaés dc una revision de unos me-
jores y mayores standares, de unas condiciones geomé-
tricas mejores, una revisién econémica del Plan. Esta
revision econémica consistia en pasar a-100.600.000.000
de pesetas el plan del ochenta ynueve al noventa y ocho.
Esto significa que de media suponen 10.600.000.000 de
pesetas. Claro, con menos de 10.000.000.000 de pesetas,
pesctas constantes, de cuando se redactld esa revision,
seria imposible y no seria viable desarrollar ¢l plan. Y,
por otro lado, decir que en este gjercicio del noventa
hay dos programas que antes no existian. Uno, la OID,
con un presupucsto de 1.832.000.000 de pesetas, y otro
la operacion transfronteriza, que son otros 300.000.000;
o sea, que en estos dos programas, ya se nos llevan 2.000
"y pico" de millones. Con esto, si descontamos de los
12.000.000.000 nos quedaria que el Plan Operativo de
Carrcteras estarfa en 10.000.000.000 dc pesetas. No s
todo lo suficiente que requieren las carreteras descapi-
talizadas de esta Regién, pero con cllo podremos hacer
yo creo que algo. Muchas gracias, Seforias.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR JUN-
CO PETREMENT): ¢{Para el turno de réplica algin
Portavoz de los Grupos Parlamentarios desea tomar la
palabra? Sefior Aznar, por el Grupo Parlamentario del
C.DS.

EL SENOR AZNAR FERNANDEZ: Gracias, sc-
fior Presidente. Aligual que la coalicién Socialista com-
parte su turno, esta parte de la coalicién también quie-
rc compartir el suyo, porque csto es un debate
politico,y a la vez que se dan y se comentan los pro-
gramas, los nimeros y los porcentajes es conveniente,
sicmpre, pues, contestar a las argumentaciones politi-
cas que, en definitiva, yo creo que es la parte més inte-
resante del debate. Y en ese sentido, sefior Conscjero,
me va a permitir que al hilo de su intervencién ratifique
algunos de los argumentos que el C.D.S. ha empleado
cn la primera parte de este debate, y que el sefior Con-
sejero ha dejado traslucir de su intervencién en la pre-
sentacion de los mismos. Y voy a hacerlo muy breve-
mente, sefior Presidente, tocando algunas de las cosas,
de los conceptos y de las opiniones que aqui se han ver-
tido, porque me parece importante, y la la vez preocu-
pante, que ya no s6lo una parte del Gobierno hable de
austeridad, sino que ahora también el Partido Socialis-
ta, pues, esté constantemente machacando con la aus-
teridad. Y bien, la austeridad es algo necesario, perola
austeridad hay que predicarla donde haya riqueza, don-
de haya exceso. Y que estemos hablando en esta Comu-
nidad constantemente de austeridad, que le estemos pi-

diendo a esta Junta constantemente austeridad, cuan-
do creo que todos estamos de acuerdo que tenemos

- presupuestos insuficientes, que tenemos medios insufi-

cientes..., si es que aqui la austeridad es impuesta por
las circunstancias. Por tanto, Sefiorfas, vamos a buscar
otras cosas, que la austeridad la damos por supuesta.

Se ha hablado aqui de que estos Presupuestos noson
sociales, 0 no tienen ese grado que nosotros, en nuestra
primera intervencion, deciamos de contenido social. Y
se argumenta que no tienen ese contenido social por-
que disminuye el Presupuesto de vivienda -tedricamen-
te yo creo que no cs asi, y lo hemos visto con los ni-
meros que el sefior Consejero ha dado-, y porque se
aumenta en carrcteras. Miren ustedes, si no se aumen--
ta el Presupuesto de vivienda tanto como nosotros que-
rriamos, como la Junta de Castilla y Leén querria, yo
creo Sciiorias que el origen hay que buscarlo més bien...

(Seiior Prestdente, me estoy dirigiendo al Conseje-
1o, por tanto, con la flexibilidad que han caracterizado
sicmpre estos debates...).

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR JUN-
CO PETREMENT): Sefior Aznar, es un turno de ré-
plica al sefior Consejero no de debate entre Grupos
Parlamentarios...

EL SENOR AZNAR FERNANDEZ: Efectiva-
mente. No, no, si yo estoy contestando al sefior Conse-
jero...

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR JUN-
CO PETREMENT)....EL sefior Consejero es quien tie-
ne que contestar no solamente a los...

EL SENOR AZNAR FERNANDEZ: Sefior Presi-
dente, yo le agradezco...

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR JUN-
CO PETREMENT):O sea que le rogaria que se cen-
trase en la cuestion.

EL SENOR AZNAR FERNANDEZ: Si. Sefior
Presidente, yo creo que esta Comisién siempre se ha ca-
racterizado por la flexibilidad en la utilizacién de la pa-
labra, y yo estoy contestando al sefior Consejero y rati-
ficando los argumentos que él ha expuesto, que desde
el punto de vista de nuestro Grupo y de la coalicién me
parece que son importantés. Y yo creo que no estoy sa-
liéndome... De todas formas, si usted opina lo contra-
rio, le recuerdo la flexibilidad que hasta ahora se ha uti-
lizado y voy a ser muy breve. No creo que al Partido
Socialista le preocupe en absoluto que aqui se digan es-
tas cosas. Por tanto, muy brevemente sino hay interrup-
ciones, termino rapido. Se dice que no se prioriza, ydes-
de el punto de vista del C.D.S,, sefior Consejero, se
prioriza y se prioriza bien, porque...
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EL SENOR PANIAGUA INIGUEZ: Sefior Presi-
dente, por favor, cuestion de orden. Se dice y se vuelve
a repetir que se dice. Se dice no por el sefior Conseje-
ro, sino por €l Grupo Socialista. {Es un debate entre
Grupos o es, como el Reglamento dice, una observacién
0O una contestacion, o una pregunta al sefior Consejero?

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR JUN-
CO PETREMENT): Sefior Aznar.

EL SENOR AZNAR FERNANDEZ: Se me ha
cortado dos veces la palabra, sefior Presidente.

. EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR JUN-
CO PETREMENT): Mientras su argumentacién vaya
dirigida al sefior Consejero...

EL SENOR AZNAR FERNANDEZ: A él la estoy
dirigiendo, fundamentalmente, sefior Presidente.

Le decia al sefior Consejero que desde nuestro Gru-

po sc le anima a que siga priorizando, tal como él ha
dicho, en ¢l tema de carreteras, por ejemplo, y que in-
cida en el tema del ferrocarril, porque entendemos no-
sotros que el dotar a esta Comunidad de la infraestruc-
tura necesaria en materia de carreteras es hacer labor
social, y por eso le animamos a que siga por esc cami-
no. Que no sélo es dotar de contenido social las vivien-
das, sino también las carreteras. Y, en ese sentido, re-
cordar que otros Gobiernos priorizan, por ejemplo, la
construccién de un ferrocarril de alta velocidad y se cie-
rran lineas de alta rentabilidad social, pero de baja ren-
tabilidad econ6mica, como fa que el seiior Consejero...
y ahi va a tener el apoyo de nuestro Grupo y de la coa-
licién, evidentemente, que gobierna, para que se inci-
da, nuevamente, en la apertura de la linea Palazue-
lo-Astorga, repito, de baja rentabilidad econdmica,
pero de alta rentabilidad social.

Y en materia de Turismo, sefior Consejero, yo le pe-
dirfa que siguiera por ese camino, porque es importan-
te recordar que en otras épocas y con otros gobiernos
habia Direccién General de Turismo, y por los Porta-
voces que en aquel entonces sostenian al Grupo de go-
bierno se pedia -y hay citas textuales en el Diario de Se-
siones-y se creaba, en definitiva, una empresa regional
de Turismo muy de acuerdo con lo que usted hoy ha di-
cho, y, por tanto, no creo que ningfin Grupo tenga du-
das de que débemos ir por ese camino. No hay con-
tradicciones, desde nuestro punto de vista, sefior
Consejero, como usted muy bien ha dicho en los Presu-
puestos de su Consejeria. Reiteramos, como ha hecho
también el Grupo Popular, que este es un Presupuesto
de alto contenido social. Y que lo que no aumenta en
materias como la vivienda no depende exclusivamente
de nosotros, sino del bajo Presupuesto que el MOPU
en sus convenios, por ejemplo, aumenta ~como usted
muy bien ha dicho también- los médulos de construc-
cién. Por tanto, apoyo absoluto al Presupuesto de su
Consgjeria.

Pido disculpas si alguna referencia he hecho, pero, en
cualquier caso, entiéndase mi intervencién como dirigi-
da al sefior Consejero de Fomento. Muchas gracias.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR JUN-
CO PETREMENT): Gracias, sefior Aznar. Ticne la
palabra el sefior de Mcer.

ELSENOR DE MEER LECHA-MARZO: Si, pa-
rahacer una intervencion, no sin dejar de constatar que
parece que hay personas que, realmente, lamentan no
haber sido Consejero en su momento y le intentan sus-
tituir de alguna manera a usted. Yo creo que usted sc
defiende suficientemente bicn como para que no nece-
site ese tipo de ayudas.

Yocreo que eltema de la vivienda es realmente gra-
ve, y tengo que incidir en algunas ideas que no he ex-
puesto antes. Al porcentaje de incremento de ese Pro-
grama hay que descontarle aquellas Partidas que pasan
all{ del Programa 017; o sea, una parte del incremento
no es un incremento real, s un incremento que sc ha
cambiado de Programa, y eso habia que descontarlo. Si
el 26..., que no me salen muy bien las cuentas, pero, st
nos creemos que el 26% cs el total, quitese eso, quitese
lo que se arrastra de inversién menor en el 017 yque se
pasaal018, y nos dard porcentajes mucho mas bajos que
los que aqui s¢ han dicho; realmente calculado bien el
incremento en vivienda, por supuesto, mas bajos que la
media de la Junta, méas bajos que la media de la Conse-
jeria y més bajos que algunos Programas estrella, que
no lo he dicho yo, Io han dicho ustedes y yo s6lo he he-
cho que reiterarlo. Luego las criticas a ese adjetivo que
hace algin Director General estaran dirigidas al Con-
sejero, y no a este Portavoz.

Pero es que es més grave todavia el tema de la
vivienda, porque el tema de la vivienda sc autofinancia.
Entre el FCI, que son -en vivienda-, que son
3.694.000.000 de pesctas y que, por lo tanto, es algo que
da el Gobierno de la Nacion, y los 3.266.000.000 de pe-
setas quc obtiene la Junta entre rentas de inmucbles,
que he calculado, entre el IPPV y el IRYDA, corres-
pondicron al IPPV 39.000.000; las enajenaciones de
suelo, por ejemplo suelo antiguo del IPPV, que salen
250.000.000; la enajenacién de viviendas, que son
2.110.000.000; los depositos y fianzas de viviendas, que
son 886.000.000... Me sale que, de todo eso -y no he en-
contrado en el Presupuesto los recursos que se obtic-
nen de devoluciones de préstamos de vivienda rural-,
una cifra de 3.266.000.000. Eso quiere decir que, entre
los 3.694.000.000 del FCI y los 3.266.000.000 que obtic-
ne la Junta por ventas del propio patrimonio, sale una
cifra superior a lo que la Junta invierte en vivienda. Es
que a vivienda no va ni una peseta de la Deuda Piblica,
a vivienda no va ni una peseta del ahorro -ya no Ie la-
mamos austeridad, ya que, por lo visto, ya no gusta-; a
la vivienda no va nada, y eso va a otros sitios, y eso hay
que reconocerio.
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$c dice que sc disminuye lo de la vivienda rural,
pucs, porque la demanda csté cstabilizada. S¢ disminu-
ye los de las VPO, porque es también la demanda que
va por ahi; no sé en qué quedaron las deudas de cuan-
do nadic pag6 aquello durante la pelea que al respecto
plante6 la Junta. Y, por supuesto, ¢n ¢sto no tiene na-
da quc ver el MOPU, porque esto no tiene nada que ver
¢n cl convenio, porque, ¢n ¢l convenio, precisamente,
lo que convienc ala Comunidad Auténoma es pagar cs-
to. No ticne nada que ver con ¢l convenio, y no lance-
mos sicmpre la pelota al tejado del MOPU.

Insisto cn que lo del Programa estrella no lo he di-
cho yo; he retomado la frase-Agradezco la intervencion
del Director General de Carreteras, pero no habiamos
hecho ninguna pregunta al respecto.

Sobre eltema de los cambios de titularidad dice que,
alo mejor, notiencn que ser cambios de titularidad, que
ticnen que ser..., que no existe inconveniente -ha dicho
literalmente el Conscjero- en hacer un estudio para las
transferencias, y tal. Yo ¢s que no creo que pueda tener
algin inconveniente; yo creo que tiene la obligacion de
hacerlo la Junta, en virtud de la Ley de Relacion con las
Corporacioncs... de Relaciones con las Corporacioncs
Locales. Y esperamos que asi s¢ haga y que se deje ha-
blar exclusivamente de cambios de titularidad, que lo
entendemos para los tramos urbanos, para las relacio-
nes entre Corporaciones Locales entre cllas, Ayunta-
micntos-Diputaciones, pcro no para una parte muy
importante de la red de carrcteras de la Comunidad
Auténoma, que debera acabar, probablemente, cn las
Diputaciones.

Sobre ¢l tema de los abastecimicntos de agua, por
supucsto, me parece razonable que defienda lo que cn-
tonces hizo el sehor Posada; no ¢n vano le ha nombra-
do..., bueno, le ha mantenido en la Consejeria, y hoy en
dia cs Presidente de la Junta y nos pide colaboracién.
Mire, por supucsto, no la vamos a ncgar nunca la cola-
boraci6n, pero cuantas veces lo hemos intentando se
nos ha rechazado. Cuando apareci6 la Ley del Crédito
Extraordinario de Carreteras dijimos "dediquese dine-
ro a csla materia"; se ha rechazado todo, se dijo que no
hacia falta, no hacia falta. Las consccuencias de que no
hacia faita ya las estamos viendo ahora. Si quiere nucs-
tra colaboracidn, acepten las Enmicndas que en esta li-
nea vamos a presentar.

Y mc he quedado sorprendido cuando el Conscje-
ro ha definido como "monstruo” el Programa de Carre-
tcras; antes era estrelfa, luego ha dicho monstruo. Yo
creo que yo no he utilizado nunca esa palabra; nos pa-
rece que ¢s un Programa probablemente adecuado. No
lo he criticado en ningiin caso; he dicho que se ha prio-
rizado en una linea productivista, en contra de lo social.
Pero el Programa aislado en él no lo hemos criticadoen
absoluto. Criticamos que para ello se quita dinero de
otros sitios. Y, si es monstruo -y eso lo ha dicho usted-,

por qué es monstruo: {porque es contrahecho, defor-
me, feo, gigantista? Nos gustaria alguna aclaracién al
respecto.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR JUN-
CO PETREMENT): El sefior de Lorenzo tienc la pa-
labra.

EL SENOR LORENZO MARTIN: Muchas gra-
cias, sciior Presidente, .

Las diversas referencias a la ausencia del anterior Pre-
sidente de la Junta, seiior Aznar, no me ha scrvido pa-
ra que el Portavoz del Grupo Popular me complacicra
contestandome a la opinidn que le merece a su Grupo
fo de la empresa piblica de turismo; en fin. Ya ¢s una
broma el sefior Aznar,

Simplemente, dos pinceladas: agradecer la sinceri-
dad con que cl seitor Consejero ha reconocido los pro-
blemas que el Grupo Popular y ¢l Grupo del CDS est4
planteando en ¢l Ayuntamiento de Valladolid, para la
implantacién del tema; eso ocurre, sefior Consejero, en
las mecjores familias. Y, a lo mejor, lo que estd ocurrien-
do es que los del Grupo Popular y el Grupo del CDS 1o
que quicren ¢s entorpecer la labor de mi compadero y
buen amigo, Tomds Rodriguez Bolafios; pudiera ser
€s0.

Y me parcce también sincero, pero me parcce una
gran descoordinacion de la Junta que, en un sector pu-
jante, como ¢l de Turismo, no se haya previsto -como
bien habia observado yo anteriormente- las subvencio-
nes a la implantacién de empresas, de acuerdo con las
famosas Ordencs de Febrero, Marzo y Abril, que usted
sacd, y que reconozca que no hay ni un sélo duro, ni un
s6lo duro, mientras que en la Consejeria de Economfa
sobra dinero en algunos temas. A mi me da la sensacion
de que en los pactos no escritos, ¢n los hablados, pare-
ce que no se dejé bien perfilado esos flecos; y, en cual-
quier caso, ahi sale perjudicado clarisimamente un sec-
tor y sale perjudicada clarisimamente la Comunidad
Auténoma. Bien, nos parece que no es culpa suya, que
reconozca que, para poner 80.000.000, casi es mejor no
poner nada; pero me parece que es una insolidaridad
en el conjunto de esta Junta, de estas dos Juntas que
nos toca controlar hoy.

Y nada més. Simplemente agradecerle el resto de las
contestaciones.

Y hay un tema que apuntaba usted, referente... yque
no... -es que estaba en esos momentos leyendo unos pa-
peles-, referente a la ampliacién de deuda en el mes de
Febrero, épara qué fines?.

) EL SENOR CONSEJERQO DE FOMENTO (SE-
NOR MONFORTE CARRASCO): Para ferrocarril.

EL SENOR LORENZO MARTIN: ¢Exclusiva-
mente para ferrocarril? O sea, que ése prevé eso ante-
riormente?.
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EL SENOR CONSEJERQO DE FOMENTO (SE-
NOR MONFORTE CARRASCO): (Intervencién sin
micréfono).

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR JUN-
CO PETREMENT): Gracias, sciior de Lorenzo.

Don Joaquin Serrano tiene 1a palabra.

EL SENOR SERRANO VILAR: Gracias, sefior
Presidente.Muy brevemente, dadalahorayel diadela
scmana en que estamos.

Porque no es que ¢l Consejero no me haya contes-
tado; es que a mi se me ha olvidado poner de manifics-
to una preocupacion, y, al tiempo, ya aprovecho para
hacerle Ia pregunta.

En cl tema de la subsidiacion de intereses de prés-
tamos para vivienda rural, personalmente yo, este Pro-
curador que les habla tiene la idea de que existe deman-
da suficiente; vamos, estoy ligado bastante al sector
agrario y, por tanto, tengo conocimiento de que ha te-
nido muy buena aceptacién esta linea.

Entonces yo la pregunta que queria hacer es {por
qué se mantiene los 300.000.000 -que antes eran
302.000.000, el afio pasado- si parece ser que hay de-
manda? Si es que existen dificultades en la puesta en
marcha de esta linca de actuacion, o si es que existe al-
gin tipo de impedimento o algo, que parece ser que le
hace estancarse?.

Nada més que eso. Muchas gracias.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR JUN-
CO PETREMENT): Gracias, seftor Serrano.

Tieﬁe la palabra el sefior Consejero.

EL SENOR CONSEJERQ DE FOMENTO (SE-
NOR MONFORTE CARRASCO): Si. Muchas gra-
cias, sefor Presidente.

En primer lugar, manifestar mi opini6n favorable a
todo lo que ha dicho ¢l Portavoz del Grupo del CDS.

Darle las gracias, también, al sciior de Meer por de-
cir que yo soy un Consejero capaz; mis o menos ha di-
cho eso. Muchisimas gracias.

Y, en cuanto al tema de cifras, yo, cuando he habla-
do, le he dicho que el Programa, a nivel total, subia,
aproximadamente, un 24, un 26% -me parcce quecsun
26%=, y que las inversiones reales suben un 16%, un
16%, que es mis, o ¢l doble de la media que Su Seiio-
riaha dicho que han venido subiendo, porque decia que
ha subido a una velocidad de un 8%, aproximadamen-
te, a unritmo de crecimiento de un 8%. En esto, por cs-
te aiio sube un 16%; lo hemos duplicado, yo creo que
€s una cuestion importante.

Deccirle que, en cuanto a la financiacion de las vi-
viendas de promocion piblica, en las que participan to-
dos csos ingresos por ventas, alquileres, ctcétera, et-
cétera, que también participa el FCI, decirle que el
Gobierno no da nada a la Autonomia. O seca, eso hay
una Ley que regula..., una Ley de Financiacion de las
Comunidades Auténomas, que, por mas que invirtamos
en viviendas, ¢l FCI no nos va a aportar més, porque,
como bicn sabe Su Senoria, ¢l FCI est4 limitado al 30...
-perdén, era el FCL-, est4 limitado a una serie de va-
riables, a una scrie de variables cconémicas de la Re-
gidny, por tanto, por eso no nos va a dar mas cl Gobicr-
no Central, o no nos va a transferir més ¢l Gobicrno
Central.

Yo creo que no se reduce la vivienda rural, La vi-
vienda rural se reduce en 2.000.000 de pesctas. Como
¢sos 300.000.000 de pesctas son para subsidiacion de
intereses, realmente, en cste afio lo que s¢ han hecho
son contratos con las diversas cntidades financicras
que lo han firmado, lo que estamos financiando son
3.050.000.000 de pesetas. Y en eso contesto también al
Portavoz del Grupo Popular, en el sentido de que, en
cstos momentos, la demanda previsible es esa, y parc-
cc... no parece bueno ¢l dedicar mas recursos y dejar
recursos 0ciosos. Por eso sc ha considerado la cantidad
de 300.000.000 de pesctas, como una cantidad impor-
tantc.

Yo, en mi intervencion, no he dicho nada ni he lan-
zado ninguna pelota al MOPU, Me he limitado a anali-
zar como va la tendencia de las viviendas dc proteccion
oficial y a presupucstar una cantidad tal que sca sufi-
cicnte para dar ese tipo de subvenciones. Creo que con
esos 200.000.000, por tanto, ¢s suficiente.

Al definir ¢l Programa de Carreteras como un Pro-
grama "monstruo”, evidentemente, me he referido
por ¢l volumen importante de recursos que se dedican
a cse Programa, en comparacién con los recursos
que tiene la Comunidad Auténoma. Evidentemente,
12.166.000.000 de pesctas no es una cantidad importan-
te para los once mil kilémetros que tenemos. Probable-
mente, si tuviéramos mas fondos, cuando dentro de po-
co s¢ modifique la Ley del Fondo de Compensacion
Interterritorial y haya una Ley de Financiacion de las
Comunidades Autdénomas, podremos dotar a nuestra
Comunidad, tanto como para carreteras, como para vi-
viendas, como para ¢l tema de abastecimiento de aguas,
la podremos dotar de més dincro.

Y cstoy buscando la hoja -que no encucntro- de las
preguntas que me ha hecho el Procurador don Juan An-
tonio de Lorenzo. Me parcce que una se referia a Air
Sur. Quicro decirle que en ninglin momento yo he di-
cho que los Portavoces del Ayuntamiento del Grupo
Popular y det Grupo del CDS intenten entorpecer la
buena marcha de este convenio; simplemente, lo que
querran es tener un poco més de informacion para po-
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der opinar. Y les ha parccido légico y conveniente diri-
girsc al Consejero de Fomento, y yo répidamente me he
pucsto ¢n marcha y he puesto al Director General de
Transportes ¢n contacto con cllos.

Quicro decirle, cn cuanto al Capitulo VII y a €s0s
£0.000.000 6 100.000.000 de pesctas para ayudas al sec-
tor hotclero, quiero decirle, como decia antes, guc, pro-
bablemente, la cantidad que sc necesite es mucho ma-
yor, pero que, no obstante y a través de la Ley de
Incentivos Regionales y de una Orden posterior que sa-
¢6 la Consejeria de Economia y Hacienda, en ¢l que sc
financiaban con ¢l 10% y cl 15% cste tipo de actuacio-
nes, segin fucran por localizacién o dependicente del
scelor, yo creo que, y dado que los recursos que esta
Conscjeria puede proveer para €50 SOn muy €scasos, yo
creo que, através de esas dos normativas legales, el sec-
tor hostelero ¢std medianamente cubierto, mediana-
mente bicn cubierto, y, por tanto, no parccia razonable
¢l dedicar una partida de 80.000.000 6 100.000.000 de
peselas, que no iba a solucionar ninglin problema de in-
[racstructura hotelera en Castilla y Ledn, Muchas gra-
CIas,

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR JUN-
CO PETREMENT): Gracias, sefior Conscjero. ¢Algin
Procurador miembro de la Comisién de Economia y
Hacicnda quiere hacer alguna pregunta puntual? Sehor
Paniagua.

_ EL SENOR CONSEJERO DE FOMENTO (SE-
NOR MONFORTE CARRASCO): Perdén, un scgun-
do.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR JUN-
CO PETREMENT): Si, sciior Consejero.

EL SENOR CONSEJERO DE FOMENTO (SE-
NOR MONFORTE CARRASCQ): Es para contestar
al sciior Lorenzo. Cuando hablaba del Ponferrada-Vi-
llablino he dicho que, como es una actuacién puntual y
muy importante, cn cuanto a recursos a ulilizar, que,
probablcmente, eso habrd que pensarlo, probablemen-
1¢, hay quc cstudiarlo, habria queir a un crédito extraor-
dinario, probablemente, porque cs una actuacién
puntual y muy importante. Es una actuacion de
5.000.000.000 de pesctas, que supone, pucs, aproxima-
damente, un 20% del Presupuesto total de la Conscje-
ria de Fomento, el Presupuesto en cuanto a Gasto de
Capital se reficre. He dicho probablemente. Es un te-
ma que hay que estudiar y ver en su momento, porque,
también probablemente, esa actuacion de 5.000.000.000
dc pesetas no haya que hacerla en un aiio, repercutirla
en un aiio, y si hacerla en dos o tres Ejercicios, y, por
tanto, podria asumirlo la Conscjeria de Fomento per-
fecctamente en sucesivos anos.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR JUN-
CO PETREMENT): Sefior Granado, tienc la palabra
para formular preguntas puntuales.

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Gracias,
sefior Presidente. Algunas preguntas puntuales, agra-
deciendo al Consejero sus intervenciones anteriores.

La primera es sobre el Programa 017, Recuperacion
y Conservacion Arquitecténica. El sefior Consejero ha
dicho varias veces en su intervencion que se habia pro-
ducido una reestructuraciéon de funciones en la Junta
que delimitaba la actuacidn de la Conscjeria de Fomen-
to, en el sentido de que yano iba a intervenir mas en Pa-
trimonio Historico-Artistico. Yo estoy relativamente
confuso sobre ¢sa reestructuracion, porque todos los
Conscjeros de la Junta actual, de la Junta anterior y de
las Juntas anteriores del Gobierno socialista habfan
afirmado reileradamente que este Programa no actua-
ba sobre el Patrimonio Historico-Artistico, sino sobre
el Patrimonio Arquitecténico no declarado como bien
de interés cultural. Eso cra la distincién cldsica entre el
Programa de la Conscjeria de Bienestar Social, que ha-
¢fa referencia al Patrimonio Histérico-Artistico, y cl
Programa de la Consejeria de Fomento, que hacia re-
ferencia al Patrimonio Arquitectdnico.

En este sentido, més bicn, lo que deja entreverse en
fos Presupuestos de la Junta, a juicio de este Procura-
dor, es exactamente lo contrario. Es decir, este afo la
solapacion de ambos Programas es notablemente ma-
yor. Y voy a citarle un ¢jemplo al seior Consejero, pa-
ra ver si me puede aclarar algo: es la partida de
100.000.000 de pesctas que se abre en el Concepto 781,
en ¢ste programa, para rehabilitacion -dice el Anexo
ntimero 5 a los Presupuestos de la Junta- de Conjuntos
Histérico-Artisticos. Bueno, pues, existe, con es¢ mis-
mo nombre, con esa misma codificacién presupuesta-
ria, un Concepto exactamente igual, que ha sido defini-
do de 1a misma manera por ¢l Consejero de Bienestar
Social, dentro del Programa de Patrimonio Histori-
co-Artistico; exactamente igual, se llama igual, obede-
ce a la misma légica y obedece a la misma definicién.

En este sentido, yo no sé ya, sciior Consejero, en qué
se diferencia cste Programa del de Patrimonio Histdri-
co-Artistico, porgue tienen partidas que van a lo mis-
mo y s¢ llaman igual, y el sefior Consejero me sabrd ex-
plicar cuales son las razones de esta absoluta igualdad.

Y luego el sefior Consejero ha dicho algo que yo
comparto absolutamente, y le felicito por ello, y es que
este Programa va a dejar de invertir en iglesias, para
priorizar los edificios de patrimonio civil; linea con la
que estoy de acuerdo.

Lo que pasa es que si yo miro a la provincia por
la que soy Procurador, me encuentro con que de los
149.000.000 presupuestados, 137.000.000 son inversio-
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nes en edificios eclesidsticos que provienen de ejerci-
cios anteriores, y s6lo 9.000.000 de pesetas, nueve par-
tidas de 1.000.000, concretamente, son las que se van a
invertir este afio en edificios civiles, en proyectos a ini-
ciar ¢n mil novecientos noventa.

Las dos preguntas son éstas, sefior Consejero. Una;
bueno, pues, que, con todo lo que supone ¢l que ahora
se vayan a priorizar los edificios de patrimonio civil, si
¢sto que sucede en Burgos sucede en todas las provin-
cias, es evidente que usted lo que est4 haciendo es aca-
bar de ejecutar los proyectos que el anterior Director
General de Arquitectura y Vivienda empez6 a hacer en
edificios eclesidsticos. Con lo cual la intenci6n, su inten-
<idn, loable -desde mi punto de vista-, €s una intencidn,
porque la prictica de las cosas va por otro lado. Y dos:
éestas partidas de 1.000.000 de pesetas son algo més que
el pago de los honorarios del Proyecto? Porque, al fi-
nal, nos vamos a encontrar con nueve proyectos de
1.000.000 de pesetas, a realizar en Burgos, en ¢l Hospi-
tal de la Pola de Arganzoén, en el Teatro de Belorado,
el Puente de Villanueva Rampalay, el Puente de Tor-
domar, el Puente de Hontoria, etcétera, al final, lo que
da la impresién es de que ustedes estén contratando,
por la via de inversiones, proyectos que, si tuvieran mas
funcionarios, harfan los propios funcionarios; porque
con 1.000.000 de pesetas por proyecto, poca cosa mds
van a poder hacer.

Y dos preguntas concretas muy puntuales: este Pro-
curador introdujo, el Grupo Socialista, a través de una
Enmienda a los Presupuestos del ochenta y ocho, ¥y s¢
mantuvo en el ochenta y nueve, dentro del Programa de
Vivienda, una partida destinada a financiar parte de la
reconversién de los sistemas de calefaccién de las vi-
viendas de proteccién oficial. Como seguro que sabe cl
sefior Consejero, en la época del Gobierno de la UCD,
¢l Director General del Instituto de Promocién Pibli-
ca de la Vivienda, de una manera absolutamente luni-
tica, introdujo calefacciones cléetricas en muchas vi-
viendas de proteccion oficial de las que construia el
IPPV. Evidentemente, pues, los precios de los sistemas
de calefaccién hacen que las familias mas modestas quc
ocupan estas viviendas, pues, se habian visto obligadas
a aceptar los sistemas de calefaccién més caros. Enton-
ces, este Procurador, en aquellas ciudades en las que se
introducia el gas-ciudad propuso, y fue aceptado por el
anterior Conscjero de laJunta, de manera, adem4s, muy
positiva, el que la Junta financiara parte de la reconver-
sién de los sistemas de calefaccion hacia la utilizacién
de gas—ciudad. Esta partida no aparece en los Presu-
puestos de mil novecientos noventa. {La Consejeria
considera concluido satisfactoriamente este Programa?
Es decir, si no aparece la partida, se da por sobrenten-
dido que no va a haber mis viviendas de proteccién ofi-
cial de promoci6n piiblica que se van a beneficiar de
esas ayudas a la reconversién de esos sistemas de cale-
faccién. Esto quiere decir que el Programa se ha con-
cluido ya a satisfaccion; todos los demandantes tienen

ya subvencionada su mejora en ¢l sistema de calefac-
cion, y la Junta considera inconveniente continuar con
la linca, o, por el contrario, s se debe simplementc a un
olvido, y habrd que modificarla a través de Enmiendas
parciales, para conseguir que los usuarios de estas vi-
viendas, pues, s¢ puedan, pucs, ver ayudados cn su re-
conversién del sistema de calefaccion.

Y la scgunda pregunta, que seria la cuarta, pues... 0
la quinta: épor qué se ha codificado presupuestaria-
mente, dentro del articulo 61 y del Capitulo VI, la linca
de 300.000.000 de pesetas, dedicada al ferrocarril Pala-
zuelo-Astorga? Porque los contratos que sugiere la
RENFE, incluso yendo més ¢n la linea que apuntaba cl
sefior Consejero, de que otras nuevas vias sugeridas por
cl Ministerio no tenfan mucha aceptacién en las Comu-
nidades Autdénomas, son contratos de compensacién de
déficit; y, claro, si es un contrato de compensacidén de
déficit... quiero decir, si la aportacion de la Comunidad
Autdnoma a la reapertura de la linca Palazuelo-Astor-
ga cs una compensacién del déficit de explotacién de
csa linea, que pareceria la via més facil, pues, sin per-
juicio de que hubiera partidas concretas para ¢l desa-
rrollo de inversiones concretas que si estuvieran ubica-
das cn ¢l Capitulo VI, pues, cso tendria que cstar en ¢l
Capitulo IV o cn el Capitulo II, pero nunca en el Capi-
tulo VI, de Inversiones. ¢O es que se sobrenticnde que
lo que va a hacer la Comunidad Auténoma para permi-
tir la reapertura del Palazuclo-Astorga son finicamen-
te inversiones, y que, por lo tanto, la linea no va a ser
deficitaria? Porque si se sobrentiende ¢so, Lqué estu-
dios tiene la Conscjerfa para entender que la linca Pa-
lazuelo-Astorga no va a ser deficitaria, no va a haber un
déficit de explotacion y la Comunidad Auténoma no va
a tener, por lo tanto, que subvenir a la explotacion de
esalinca? Yo creo que, si el sefior Consejero me lo per-
mite, hay ahi un crror de codificacién presupuestaria, y
que lo que tendria que hacer la Junta es codificar esos
300.000.000 de pesetas que clla entiende que se van a
aportar, pues, en ¢l Capitulo de Gastos Corrientes. Y
yo anadiria més, una sugerencia: en ¢l Capitulo de Gas-
tos Corrientes y ¢n un articulo declarado como Gasto
Ampliable, y con una consignacién simbolica; porque
no tienc ninglin sentido que andemos consignando una
partida tan importantc como 300.000.000 sin saber si en
larcalidad vamos a hacer uso de ella 0 no. Pero, bueno,
esto cs una sugercencia para el seiior Consejero. A mi lo
que me preocupa ¢s saber por qué se ha codificado en
cl articulo 61. Nada més y muchas gracias.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR JUN-
CO PETREMENT): Schor Consejero.

EL SENOR CONSEJERQO DE FOMENTO (SE-
NOR MONFORTE CARRASCO): Si. Para contestar
al sefior Granado. He de decirle que en cuanto al Pro-
grama 017, de Recuperacién del Patrimonio, realmen-
te, yo lo que le puedo decir s que en estos momentos
se han dividido las funciones entre las dos Consejerias,
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adoptando la Conscjerfa de Fomento actuaciones en
orden a rchabilitar aquellos edificios considerados co-
mo de interés, pero no catalogados.

$i que le tengo que decir claramente que en la Con-
scjeria, y en ¢l Programa 017 y en afios anteriorces, ha
habido actuacioncs mixtas, es decir, actuaciones cn edi-
ficios catalogados y en cdificios no catalogados. Por
operatividad, ¢qué hemos hecho nosotros? Bueno,
pucs, como cstos expedientes de actuacioncs en edifi-
cios catalogados ya sc habian iniciado por fa Conscje-
rfa de¢ Fomento, hemos preferido continuar con ellos,
para no producir una disfunci6n o un problema de dis-
continuidad en ¢l gasto.

Esos 100.000.000 d¢ pesctas de la Partida 781 van...
son actuaciones dirigidas a edificios especialmente pro-
tegidos o que estén dentro de un conjunto histérico-ar-
tistico, pero que no cstén catalogados. Es una subven-
cion para propictarios de edificios que hayan obtenido
financiacion general para la rehabilitacion.

En cuanto a lo que dice de la presupucstacion de
1.000.000 de pesctas para actuaciones en cicrto Llipo, de
ese Programa, no sc reficre sélo y exclusivamente al pa-
o de honorarios, sc refieren a la iniciacién de un pro-
yecto, Es evidente... a la financiacién no del Proyecto,
sino la rcalizacién de la obra. Es evidente que hay obras
que son plurianuales, como le decia antes, y que hemos
tenido que asumir nosotros y, bueno, pero la intencion,
y si este Conscjero cstd durante mucho tiempo en esta
Conscjeria, la intencién clara cs ir a este tipo de actua-
ciones que usted ha mencionado antes.

En cuanto al tema de calefacciones, que plantcaba,
creo recordar que el ano pasado... vamos, en este Pre-
supuesto, cn el del ochenta y nueve, se dotaba la Parti-
da con... de 30.000.000 a 50.000.000... 30.000.000 de pe-
sctas, creo recordar que cran, 30.000.000 6 50.000.000
de pesctas. Bueno, pues, se han concedido hasta ahora
subvenciones por 10.500.000 pesctas, no ha habido mas,
y, por lanto, hemos creido conveniente no ampliar la
partida para ¢l afio que vicne.

Tema Palazuclo-Astorga, y por qué sc presupuesta
¢n ¢l Capitulo VI. Bueno, sc presupucsta en el Capitu-
lo VI... Las argumentaciones que usted ha dado sobre
¢l Capitulo II, Capitulo VII, etcétera, etcétera, son ple-
namenle correctas. { Por qué se presupuesta, entonces,
cn ¢l Capitulo VI? En el Capitulo VI se presupuesta,
bueno, pucs, fundamentalmente porque pensamos que
este tipo de compensacion de pérdidas de esa linea po-
dria revertir en actuaciones para la mejora de esa linea,
hechas por la propia Junta de Castilla y Ledn. Pero,
vamos, estc Consejero no hace una batalla de ello, y po-
dria cstar perfectamente, como usted dice, en ¢l Ca-
pitulo VIL. Pero el scntido de ¢so ¢s revertir csos
300.000.000 de pesctas cn nucstra propia linea. Muchas
gracias.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR JUN-
CO PETREMENT): Sefior Durdn, tiene la palabra.

EL SENOR DURAN SUAREZ: $i. Seiior Conse-
jero, simplemente con objeto de una mayor clarifica-
ci6n para este Procurador y para los restantes Procura-
dores de fa Comisién, aunque para mi-debo advertirlo-
me habia quedado meridianamente claro desde el prin-
cipio, yo quisiera preguntarle respecto al convenio en-
tre varias Administraciones y una posible compaiifa de
servicios aéreos, si la posicion de los Grupos municipa-
les del CDS y del Partido Popular en el Ayuntamiento
de Valladolid va mis por intentar el perfeccionamien-
to del convenio y la biisqueda entre todos de soluciones
alternativas mas viables, que por ¢l entorpecimiento a
1a formalizacién de ese convenio, porque la impresién
que yo tengo... y es de alguna manera un pocola que us-
ted ha trasmitido, pero luego, como ha habido objecio-
nes por otro Grupo Parlamentario a su intervencion, no
me ha terminado de quedar claro; quisiera que me que-
dara claro y ademds que constara claramente en el Dia-
rio de Sesiones su opinidn sobre si la actitud de los Gru-
pos municipales del CDS y del Partido Popular van,
efectivamente, como yo creo que es asi, por la bisque-
da de soluciones alternativas, entre todas las Adminis-
traciones intervinientes en el convenio, que hicieran,
que terminaran con un resultado lo mis favorable posi-
ble a los intereses de la Comunidad. Y, en ese sentido,
resultaria bastante 16gica una cierta demora precauto-
ria en la formalizacién del convenio.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR JUN-
CO PETREMENT): Sefor Consejero. :

EL SENOR CONSEJERQ DE FOMENTO (SE-
NOR MONFORTE CARRASCO): Gracias, sefior
Presidente. Perdonen Sus Sefiorfas si de mis palabras
se ha podido deducir en algiin momento que Ja actua-
cién de los Grupos Parlamentarios del CDS y del PP en
el Ayuntamiento de Valladolid ha sido debida a un
entorpecimiento. Ni muchisimo menos. Lo gue han pre-
tendido -y lo ‘digo claramente- los Portavoces, en
concreto, de los Grupos del CDS y del PP en el Ayun-
tamicnto de Valladolid es, ante el conocimiento que te-
nian de cstas ofertas, ampliar el conocimiento sobre
cllas, para una mejor actuacion. Tengo que decir que
¢n estos momentos, segiin 1os datos que obran en mi po-
der, parece ser que la oferta mas favorable es la que te-
nemos en mano, es la que tenemos en mano, y asi es lo
que queremos bacer: explic4rselo a los Grupos munici-
pales del CDS y dei PP en ¢l Ayuntamiento de Vallado-
lid. No ha sido nunca debida a una cuestién de entor-
pecimiento.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR JUN-
CO PETREMENT): Gracias, sefior Consejero. Seiior
Marcos Oteruelo, tiene la palabra.
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EL SENOR MARCOS OTERUELQ: En mi cali-
dad dc Procurador no pertencciente a la Comisién de
Economia y Hacienda, en primer lugar decir que la fi-
losofia general del Grupo Popular respecto a los Presu-
puestos correspondientes a la Seccién de Fomento, ex-
puestos magnificamente por el sefior Consejero, esta
filosofia ya ha sido expuesta con toda claridad por mi
compafiero y Portavoz, sefior Serrano. Simplemente,
tres observaciones, matizaciones concretas que pueden
centrar un poquito més el tema.

Primera. De las intervenciones del Portavoz del
CDS, del Portavoz del Partido Popular y del propio
Consejero, yo he creido deducir que existe realmente
en el Gobierno de la Junta de Castilla y Le6n una ver-
dadera coalicién. Una coalicién tiene una dosis de iden-
_ tificaci6n y una dosis de diferenciacién. Pues bien, me
da la impresi6n, de todo ello, que, efectivamente, se da
la necesaria identificacién y la conveniente diferencia-
cidn.

En segundo lugar, quisiera subrayar de una mancra
positiva el hecho de que la Junta siga manteniendo co-
mo programa puntero en inversiones, en cuanto al de-
sarrollo de Castilla y Leén, el programa 033. Ahf hay
una seri¢ de apartados que, si bien se iniciaron en la
Junta anterior, la actual ha seguido profundizando en
ellos, como son las estaciones de autobuses, las estacio-
nes terminales de mercancias, etcétera, que merecen,
realmente, un estimulo. Entonces, por parte de este
Procurador, que lo tenga ahi, que deben seguir ahi.

También, dentro de ese programa, me ha parecido
muy interesante que se incorpore el Capitulo de aero-
puertos. Creo que por ese Capitulo también puede el
desarrollo de nuestra regién encontrar nuevos vuelos
-nunca mejor utilizada la palabra-yentonces estosi que
_ quiere... es novedoso, me parece, esto no es tradicion,
y en ello, pues les animo.

En cambio, aqui me preocupa una cosa, y es, con-
cretamente, la linca de subvenciones para larenovacion
de Ia flota, que en Presupuestos anteriores habia sido,
pues, un capitulo realmente mimado; se estimaba que
habia un hecho real, que la flota, tanto de autobuses de
servicio plblico como de camiones, estaba anticuadisi-
ma, y que iba a haber una demanda. Entonces, parece
ser que se ha reducido ese Capitulo en orden, precisa-
mente, a que ha disminuido la demanda. En eso si que
me gustaria que el seiior Conscjero me dijera si real-
mente se ha estudiado el tema lo suficientemente bien;
acaso es que ofrezcamos las ayudas en unas condicio-
nes que no hacen apetecible la demanda, porque me pa-
rece increible que en Castilla y Ledn no haya demanda
para este Capitulo.

Y, por dltimo, en lo que se refiere al apartado del
famoso, ya histérico, tema del ferrocarril Palazuc-
lo-Astorga, quicro decir que ¢l hecho de mantener los
300.000.000 cn ese Capitulo, ¢s, desde mi punto de vis-
ta, positivo, y demuestra la voluntad politica de la Jun-
ta de resolver el problema. Entonces, quiero decir quc
los Grupos Parlamentarios que apoyamos a esta Junta
tenemos, cicrtamente, voluntad politica de resolver ¢l
problema, de restaurar el servicio, y de mejorarlo entre
Astorga y Palazuelo por ferrocarril. Sin embargo, creo
que donde falta [a voluntad politica es la otra parte. Na-
da més. Muchas gracias,

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR JUN-
CO PETREMENT): Seifior Consejero,

EL SENOR CONSEJERO DE FOMENTO (SE-
NOR MONFORTE CARRASCO): Si. Muy breve-
mente. Gracias, scfior Presidente, y para contestar a las
preguntas gue ha hecho el Procurador Alfredo Marcos
Oteruelo. Decirle que coincido plenamente en que en
un Gobierno de coalicién nunca se pueden llevar a ca-
bo los programas politicos de cada partido, porque es
evidente que liene que ceder uno una parte y otro otra.
Esto es cvidente.

Bueno, en cuanto al programa 033, de Transportes,
le ha parecido correcto, evidentemente, a mf también,
por eso ahi ha seguido en esa linea. Al igual que la nuc-
va iniciativa de acropuertos. Esperemos que esta nue-
va iniciativa funcione bien dentro de la Comunidad, y
se pueda trasplantar estos vuelos, ¢ estas Comunicacio-
nes a otros puntos de la regién.

En cuanto a la renovacién de flota, tengo que decir-
le que durante el afio ochenta y ocho hubo trescientas
cincuenta peticiones, que en el afio ochenta y nueve ha
habido ciento setenta y cuatro... es una cifra estimada,
por estar todavia en trémite, probablemente sea menor,
osea que ha disminuido, aproximadamente, en un 50%.
Y es previsible que en ¢l afio noventa disminuya otro
50%. Si es una cifra que est4 ajustada, es una cifra que
estéd ajustada, pero sabe muy bien Su Sefioria que la po-
litica implica decidir, y en este caso, bueno, pues, yo he
preferido rebajar esta partida y aumentar otras que me

parecfa que eran més convenientes para el bien de Cas-

tilla y Leén. Muchas gracias.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR JUN-
CO PETREMENT): {Algiin Procurador presente, no
miembro de esta Comision, quiere realizar alguna pre-
gunta? En este caso, y agradeciendo la presencia, tan-
to del sefior Consejero, como de sus Altos Cargos, sc
levanta la sesién.

(Selevantd la sesién a las trece horas cuarenta y cin-
co minutos).





