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(Se inicia la sesién siendo las once horas quince
minutos)

EL. SENOR PRESIDENTE (SENOR TOMILLO
GUIRAO): Se abre la sesién. Muy buenos dias, sefiores
Procuradores. Buenos dias, sefior Consejero. Si los Gru-
pos Parlamentarios tienen alguna sustitucién, que tengan
a bien comunicarlo a esta Presidencia.

EL SENOR AGUILAR CANEDO: El Grupo Parla-
mentario Popular, las sustituciones son las siguientes:
don Pedro Pérez Blanco sustituye a don Vicente Jiménez
Davila, y don Narciso Coloma sustituye a don Miguel
Pérez Villar. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR TOMILLO
GUIRAO): Muchas gracias.

EL SENOR GONZALEZ HERNANDEZ: Por el
Grupo Socialista José Maria Crespo sustituye a Juan
Antonio Lorenzo.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR TOMILLO
GUIRAO): Muy bien. Parece ser que el Grupo Socialista
retira del Orden del Dia el cuarto punto. ;Es asi? Si es
asi, entonces el sefior Secretario dara lectura al primer
punto del Orden del Dia:

EL SENOR SECRETARIO (SENOR SERNA GON-
ZALEZ): Primer punto del Orden del Dia: "Compare-
cencia del Excelentisimo seiior Consejero de Econo-
mia y Hacienda, a solicitud del Grupo Parlamentario
Socialista, para informar a la Comisién sobre: moti-
vos por los que la Junta de Castilla y Leén ha hecho

efectivo el aval subsidiario del préstamo concedido por

La Caixa a la empresa Cristainvest".

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR TOMILLO
GUIRAO): Muchas gracias. Tiene la palabra el Excelen-
tisimo sefior Consejero de Economia y Hacienda.

EL SENOR CONSEJERO DE ECONOMIA Y HA-
CIENDA (SENOR BECKER ZUAZUA): Muchas gra-
cias, sefior Presidente. En relacion a la comparecencia
que se pide a la Consejeria sobre los motivos por los que
la Junta de Castilla y Leén ha hecho efectivo el aval
subsidiario del préstamo concedido por La Caixa a la
empresa Cristainvest, hemos de manifestar que este aval,
como Sus Seifiorias ya conocen, fue concedido el once de
mayo de mil novecientos ochenta y nueve, y se formalizo
pocos meses después, en el mes de julio del mismo afio,
por una cuantia de 294.000.000 de pesetas, y con un plazo
hasta el cumplimiento total del préstamo avalado. La
finalidad de dicho aval era garantizar un préstamo de
420.000.000 de pesetas ante la Caja de Ahorros y Pen-
siones de Barcelona, a un plazo de siete afios, con dos
afios de carencia, destinado a la suscripcién y desembolso
del 99,99% del capital social de Crystaloid Europa,
Sociedad Anénima.

Las garantias previas al aval suponian las garantfas
societarias, aval solidario de Comelta, Sociedad Anéni-
ma, y la pignoracién de acciones de Crystaloid Europa,
Sociedad Anénima.

En septiembre de mil novecientos noventa y dos,
concretamente el dia veintiuno, se comunica, de la ase-
soria juridica de la entidad financiera, solicitando el pago
del aval dada la condicién de fiador solidario de la
Comunidad.

‘Bien, ante esta situacién, la Comunidad Auténoma
asume una obligacion de naturaleza subsidiaria y acceso-
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ria de la obligacion principal del deudor. Dicha subsidia- -
riedad supone que la Comunidad goza del beneficio de.

excusion establecido en el articulo 1830 del Cédigo Civil,
y se entiende por beneficio de excusion la facultad que
corresponde al avalista, una vez producido el incumpli-
miento de la obligacién principal, de aplazar el cumpli-
miento de la suya y paralizar la pretension del cobro del
acreedor, hasta no haber intentado éste la ejecucion del

patrimonio del deudor sin éxito.

Bien, para que dicho beneficio sea eficaz, debe opo-
nerse inmediatamente que el acreedor le requiera ¢l pago,
o bien designando bienes que sean suficientes para cubrir
el importe de la deuda, y realizables dentro del territorio
espaiiol.

Por ello, una vez acreditado por parte de La Caixa la
ejecucion de las garantias anteriores al aval, y dado que
no se conocian mdés bienes de la sociedad Cristainvest que
las acciones ejecutadas, esta Consejeria no podia oponer
a dicha entidad el beneficio de excusién.

Por lo expuesto, se¢ ordena realizar el pago de
294.000.000 de pesetas, cantidad establecida como limite
de la responsabilidad maxima que la Comunidad asumia
en el contrato de aval por el aval prestado.

Con esto queremos sefialar que en este aval, que
légicamente se ejecuta, ‘pues, entra dentro de las opera-
ciones normales de la Consejeria, y, légicamente, era
necesario hacer frente a esta via que planteaba la entidad
financiera, y la Comunidad Auténoma asume esa obliga-
ci6n, y, 16gicamente, pues, hace o realiza esa operacion.
Esaesla...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR TOMILLO
GUIRAO): Muchas gracias, sefior Consejero. Vamos a
suspender la sesidn por espacio de cinco minutos exclu-
sivamente.

(Se suspendi6 la sesion siendo las once horas veinte
minutos, reanudando a las once horas veintiocho minu-
tos).

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR TOMILLO
GUIRAO): Se reanuda la sesién. Para la formulacion de
preguntas u observaciones, se procede a la apertura de
un turno de los Portavoces de los distintos Grupos
Parlamentarios. '

Por el Grupo proponente, tiene la palabra su Porta-
voz, el sefior Jiménez-Ridruejo.

EL SENOR JIMENEZ-RIDRUEJO AYUSO: Mu-
chas gracias, sefior Presidente. Gracias también al sefior
Consejero por las informaciones, informaciones que con
el lenguaje juridico, siempre oscuro, nos han proporcio-
nado la clave del argumento central de la Junta de Castilla

y Leén en relacion por el cual han hecho efectivo, o han
aceptado que se haga efectivo el aval subsidiario del
préstamo, pero me parece que hay alguna observacién
que conviene hacer.

Para que podamos entendernos, vamos a establecer
un poco los términos de la situacién. Aqui el avalista es
la Junta; aquf el obligado es -y esta es la clave- Cristain-
vest, la empresa, el préstamo se hace a Cristainvest.
Aqui, digamos que los bienes que soportan el préstamo
son acciones de Comelta. Si eso es asi, entonces, la Junta
no puede quedar obligada a pagar sin hacer antes efectivo
el principio de excusibén. Parece que el sefior Consejero
ha invocado el principio de excusion, la imposibilidad de
excusion para justificar el comportamiento de la Junta.
Por lo tanto, resumiendo, la Junta se ve obligada a atender
el aval subsidiario porque no puede hacer efectivo el
principio de excusién. El principio de excusion, segin el
Codigo Civil en su articulo 1830, dice que el avalista no
puede ser... -es decir, la Junta-, no puede ser compelido
a pagar al acreedor -es decir, La Caixa-, sin hacer antes
excusion de todos los bienes del deudor, es decir, sin
haber intentado cobrar dentro del conjunto de bienes del
deudor, es decir, Crystaloid, no Comelta, Crystaloid.
Por lo tanto, creo que no es correcto juridicamente
invocar el principio de excusion en este punto, y lo voy
a intentar demostrar.

La excusién no tiene lugar cuando... en cuatro casos:
cuando el fiador haya renunciado expresamentc a clla~me
temo que éste es el caso; mucho me temo, ~como vluego
veremos, que éste es el caso—; cuando se haya obligado
solidariamente con el deudor; en caso de quiebra o
concurso del deudor. Este ‘es-el argumento que nos ha
traido el Consejero de Economia: ha habido quiebra o
concurso del deudor, por cuanto que las acciones que
estaban soportando el préstamo son acciones de una
empresa que ha entrado cn quicbra. Pero es que el Cédigo
Civil alude a la excusion de todos los bienes del deudor,
y el deudor es Crystaloid, y todos los bienes del deudor
no han podido hacerse excusion de ellos, porque, en
definitiva, la empresa todavia sigue en funcionamiento,
y tiene activos suficientes.

Luego se nos estd intentando sugerir que, de alguna
manera, no ha sido posible la excusién por cuanto que
las garantias eran las acciones de Comelta y Comelta ya
no existe. Eso es, a nuestro juicio, una falacia. Y es, a
nuestro juicio, una falacia porque el Cédigo Civil no dice
"las garantfas establecidas”, sino "todos los bienes del
deudor". No son sélo las acciones puestas a contribucién
como garantia, sino todos los bienes del deudor, y el
deudor es Crystaloid, y todos sus bienes estdn ahi, y, por
lo tanto, no ha sido... no es posible, no es aceptable, no
es aceptable la aplicacion, si me permite el sefior Aguilar
-ya sé que le he tocado el punto débil, sabe que tengo
razén-, no es aceptable, no es aceptable el argumento de
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que no ha sido posible aplicar el principio de excusion;
es posible aplicar el principio de excusidn porque hay
bienes del deudor que podrian ser embargados, o que
podrian ser ejecutados antes de que pagara la Junta de
Castilla y Leon.

Por tanto, el motivo real, si alguno hay, a nuestro
juicio, es cuando el fiador haya renunciado expresamente
a la excusion, no en el caso de quiebra o concurso del
deudor, que no existe. Diferenciar claramente entre lo
que esta afianzando el préstamo, que son acciones de una
empresa que estd en quiebra o concurso de quiebra, de
los bienes completos del deudor, que es Crystaloid, nos
parece fundamental.

Por lo tanto, yo creo que si es posible aplicar la
excusién, otra cosa es que la Junta no haya querido
ejercitarla, pero por el argumento mimero uno que esta-
blece el Cédigo: cuando el fiador haya renunciado expre-
samente a la excusién. Y esto nos sitda, efectivamente,
en el debate politico. A nuestro juicio la Junta ha renun-
ciado expresamente, seguin el articulo 1831.1, a ejercitar
la excusién y, por lo tanto, es corresponsable solidaria-
mente del ejercicio de la ejecucion del préstamo, y se ha
responsabilizado de ella. Podria no haber sido asi, y
entonces entramos en el debate politico, que a mi parece
el mas importante aqui.

La Junta tenia dos opciones: primera opcidn, ejecutar
el préstamo en el sentido de permitir que, puesto que es
ya una empresa piblica, la Empresa Puiblica Cristainvest
pagara de sus recursos. No es una empresa en suspension
de pagos, no es una empresa en quiebra, y, no siéndolo,
podria perfectamente, como empresa publica, atender al
pago de los 294.000.000 de pesetas; esa era su obligacién
legal previa y anterior a la obligacién de la Junta. El por
qué no se ha hecho es el argumento politico que queda
encima de la mesa: por qué la Junta permite, siendo asi
que la Junta constituye la esencia del Consejo de Admi-
nistracién de la empresa, por qué la Junta permite que la
empresa no pague ese préstamo, por qué la Junta permite
que La Caixa ejercite el derecho de aval subsidiario, por
qué la Junta se responsabiliza de los 294.000.000, y no
la empresa, que es la responsable legal y que podria estar
sometida al principio de excusion, como he demostrado.
Pues, la respuesta es muy sencilla, la respuesta es: porque
la Junta quiere aliviar la cuenta de resultados de la
empresa. Porque de esta manera, en el ejercicio noventa
y cuatro, al exigirse el cobro por parte de La Caixa a la
Junta de Castilla y Leén, y al renunciar la Junta de
Castilla y Leodn al principio de excusion, entonces la Jun-
ta de Castilla y Leon libera y aclara, disminuye, reduce
la cuenta de pérdidas y ganancias de Crystaloid en
294.000.000 de pesetas. Parece que es una-cuestion
trivial, porque la Junta es institucién y la empresa es
institucion, pero no es trivial; no es trivial porque en la
cuenta de resultados del afio noventa y cuatro, en la
empresa Crystaloid van a aparecer, en la cuenta de

pérdidas y ganancias, menos 294.000.000 de pesetas que
aparecerian si se ejecutara directamente ante la empresa
y no ante la Junta el aval... perdén, el préstamo avalado.

Por lo tanto, lo que estd haciendo la Junta de Casti-
lla y Ledn es defender nuevamente, por procedimientos
impropios, la cuenta de resultados de la empresa Crystal-
oid, o Dicryl, o como quieran ustedes llamarla hoy y en
futuro.

Yo creo que lo que tiene que quedar claro a los
ciudadanos, a los ojos de los ciudadanos, es que la Junta
de Castilla y Ledn se ha hecho cargo de un efectivo, de
un pago efectivo de 294.000.000, en nombre de una
empresa que no estd en quiebra ni en suspensioén de pagos,
con el inico objeto de que;, politicamente, desde un punto
de vista estrictamente politico, la cuenta de resultados de
la empresa Crystaloid para el afio noventa y cuatro
aparezca minorada en 294.000.000 de pesetas y los
intereses de demora correspondientes. Es aqui donde estd
la clave fundamental de la cuestidn.

Seguimos jugando a ingenierias financieras equivo-
cas, para defender una empresa que tenia que ser produc-
tiva; y, si no lo es, tenia que revisarse.

Lo que quiere el Grupo Parlamentario Socialista aquf
es dejar constancia de cudl ha sido el procedimiento, mas
alla de las oscuras palabras juridicas. Y lo que quiere el
Grupo Parlamentario Socialista es hacer una oferta a la
Junta de Castilla y Ledn. Y esta oferta es la siguiente:
dejemos que el proceso judicial se sustancie; aportemos
el miximo de claridad y de posibilidades de informacién
al juez, cuestiébn que implica: dejemos que el Grupo
Parlamentario Socialista siga haciendo su tarea de inves-
tigacion en el seno de la empresa. Y, aceptados estos dos
puntos como premisas fundamentales, pongdmonos a
reflexionar conjuntamente, todos los Grupos, el Grupo
Parlamentario mayoritario, los Grupos de la Oposiciéon
y la Junta de Castilla y Ledn, qué queremos hacer en el
futuro con el Parque Tecnolégico y, sobre todo, qué
queremos que sea la empresa Crystaloid.

No maés ingenierias financieras, no mds huidas hacia
adelante.

Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR TOMILLO
GUIRAO): Gracias, sefior Jiménez-Ridruejo. Por el
Grupo Parlamentario Mixto, tiene la palabra el sefior
Herreros.

EL SENOR HERREROS HERREROS: Gracias, se-
fior ‘Presidente. Y de forma muy breve.

A mi me gustaria poder conocer, porque, a través de
esa expresion breve y circunscrita a lo que son mecanis-
mos operativos de contabilidad y de funcionamiento
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financiero, la verdad es que no voy a poder deducir algo
que a mi me parece obvio, pero que, en todo caso, si me
gustaria que el propio Consejero pudiera desvelarme.

En primer Iugar, yo he entendido que el Parque -

Tecnoldgico de Boecillo se crea en una fécha, que es
practicamente en el afio mil novecientos noventa, aunque
hubiese ya algunas cuestiones anteriores; pero es en la
Ley 10/1990, de veintiocho de noviembre, en el que se
aprueba por las Cortes de Castilla y Ledn, y que los
Estatutos, pues, inmediatamente posterior, se tramitan,
Con lo cual, digamos que empieza a funcionar el Parque
Tecnologico de Boecillo.

Sin embargo, pues, a mi, en principio, ya me sor-
prende que se hable de una operaci6n, de un aval, en €l
afio ochenta y nueve, por una cuantia de 294.000.000,
que, en la préctica, es cubrir casi el 75% de todo lo que
inicialmente se preveia como cuantia para poder poner
en marcha una empresa como la de Crystaloid.

Y, entonces, me asalta una duda: primero se promue-
ve una operacidn por la cual se pone en marcha, con un
tiempo de antelacién, a nuestro juicio, que no tiene una
explicacién muy clara en todo este entramado, y, en se-
gundo lugar, bien por el compromiso directo desde el
punto de vista financiero de la empresa, con esa cuantia
de 400.000.000, mas el'mécanismo de financiacion o de
aval, posteriormente, que tiene que... o se ve impelida
J1a Junta dc Castilla y Ledn a tener que ejecutar y ademds
pagar, posteriormente, los intereses que se van derivando
de esta operacion. '

Entonces, entiendo que, en este primer asalto, es una
operacion en la que la Junta se carga con todo -avales,
intereses y demds-, para crear Crystaloid.

Y se habla después de septiembre del noventa y dos,
cuando se ejecuta o se paga ¢l aval por parte de la Junta.
Y la pregunta segunda que de inmediato a mi se me
plantea, es: por qué, cudles son las razones uitimas para
que se produzca una situacion de esta naturaleza. Porque
aqui hemos oido versiones de todo género, pero, acaso

~con ¢l 4nimo de todavia motivar algin planteamiento
ilusionante dentro del complejo del Parque Tecnoldgico
de Boecillo, se ha querido camuflar o disimular una
situacién, que no me atrevo y si me gustaria conocer.
¢/C6mo la denominamos? ;Una situacién delicada de esa
empresa? ;Una situacion de crisis?

Y, en virtud de esta cuestién, pues, légicamente,
podriamos entender si realmente ha habido una apuesta
por parte de la Consejeria de Economia, por parte de la
Junta de Castillay Le6n, para mantener lo que se ha dado
en denominar una empresa locomotora, que pudiera
empujar lo que era el conjunto del Parque Tecnoldgico
de Boecillo. Y en esa funcion es donde ha venido

implicdndose, rodando, rodando y rodando, hasta el
tltimo momento, la Junta de Castilla y Leén, sin que
tengamos una claridad real de si esta empresa estd
sirviendo, efectivamente, como locomotora de un Parque
Tecnolégico, o, a la postre, va a dar en una situacion de
desmantelamiento del propio Parque Tecnoldgico.

Y es una cuestién que me parece de vital importancia,
para insinuar o sugerir cudl seria el criterio de coopera-
cién, por parte de todo el mundo, para que ese proyecto,
si realmente se cree en él, pueda salir adelante.

Gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR TOMILLO
GUIRAQ): Muchas gracias. Por el Grupo Parlamentario
del CDS, tiene la palabra el sefior Monforte.

EL SENOR MONFORTE CARRASCO: Si. Gracias,
sefior Presidente. Y gracias, también, al sefior Consejero,
por las explicaciones que nos ha dado sobre la ejecucion
del aval ejecutado por parte de La Caixa a Cristainvest.

Yo quisiera empezar, comenzar, con alguna duda que
me ha entrado con la intervenciéon del Grupo Socialista.
Es una duda de tipo técnico, no politico, puesto que yo
tengo aquf una serie de datos. Entonces, yo voy a relatar,
de alguna manera, estos datos, pata que, o bien por parte
del Consejero, que creo que es el que lo debe de hacer,
o bien por parte del Portavoz del Grupo Socialista, se me
aclaren un poco este tipo de cuestiones.

Porque, segiin los datos que obran en mi poder,
Cristainvest se constituye el siete del doce del ochenta y
ocho, por Comelta y Crystaloid Electronic Company,
domiciliada en Ohio. Cristainvest, a su vez, suscribe casi
420.000.000 de pesetas de capital social de Crystaloid.
Estos 420.000.000 de pesetas Cristainvest los financia de
la siguiente forma: por una parte, todo... vamos, todo,
pidiendo un préstamos a La Caixa; pero, de esos
420.000.000 de pesetas, 248.000.000, exactamente, son
de una subvencién que da la Junta de Castilla y Leén, a
través de la Consejeria de Economia y Hacienda, por una
Orden de tres de Abril de mil novecientos ochenta y
nueve, que estd distribuida en siete anualidades y que se
dedica, segin los datos que yo tengo, a cubrir el 70% de
los intereses devengados por ese préstamo, desde el afio
noventa al afio noventa y seis. Y, por otra parte, la Junta,
aparte de esa subvencion de los intereses, del 70% de los
intereses, le da un aval por valor de 294.000.000 de
pesetas.

O sea que, practicamente, en esos momentos, la
Junta, pricticamente, por lo que se deduce de todo ello,
estaba financiando ya directamente la compra de acciones
de Crystaloid. De una manera un tanto extrafia, de una
manera un tanto enmaraiiada, la Junta ya se hacia cargo,
através de unas operaciones de ingenieria financiera -por
llamarlo de alguna manera-, de la empresa Crystaloid.
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Es mas, el afio pasado -me parece que a finales de mil
novecientos noventa y tres-, Cristainvest desaparece, se
disuelve. Y las declaraciones que en ese momento hace
don Pascual Fernandez a los medios de comunicacién,
era, fundamentalmente, para eliminar la burocracia y
para que la Junta directamente -a través del Parque
Tecnolégico de Boecillo, etcétera, etcétera-, pudiera
hacerse cargo de la gestién, de la direccion de Crystaloid,
que, como todos sabemos, segtin los criterios del Conse-
jero, es una empresa de tecnologia punta, aunque la
Oposicién no lo piense asi.

En definitiva, Sefiorias, yo podia entrar en estos
momentos, y a través de lo que he dicho, en una serie de
criticas al Gobierno. Una serie de criticas que se han
venido haciendo desde la Oposicién desde hace mucho
tiempo, no solamente en cuanto a la politica industrial,
sino a la politica o no politica que se estd siguiendo con
el Parque Tecnoldgico de Boecillo y a la situacion en la
que ha entrado Crystaloid.

Lo que estd claro -como decia el Portavoz del Grupo
Socialista- es que, con este tipo de operaciones, lo que
estd intentado es enmascarar las pérdidas de Crystaloid.
Y lo que estd claro, sefior Consejero, por lo que parece
ser y por las operaciones que ustedes estdn realizando,
es que Crystaloid, hasta ahora, no ha demostrado que
tenga ningun futuro. O probablemente lo tenga. Pero los
directivos de Crystaloid, o la Consejeria, o el propio
Consejero, no son capaces, o, mejor dicho, son incapaces
para llevar a cabo esta empresa.

Por tanto, Sefiorias, y puesto que ya son muchos
cientos de millones de pesetas los que se llevan invertidos
en esta empresa, yo creo que serfa muy importante para
todos los castellanos y leoneses el saber, después de todo
este tipo de operaciones de -como dice el Portavoz del
Grupo Socialista-, de ingenieria financiera ~aunque no
son tal, porque son tan burdas, que se ven rdpidamente-,
cudnto esta costando, cudnto estd costando, de verdad, o
cudnto ha costado hasta ahora -de verdad- Crystaloid a
los castellanos y leoneses, que son los que, en definitiva,
pagan esta empresa. Cudnto se tiene previsto gastar para
reflotar esta empresa. Qué cartera de pedidos hay en estos
momentos... (Estoy hablando de Crystaloid, estoy ha-
blando de Crystaloid). Qué cartera de pedidos tiene en
estos... Es que, en definitiva, aunque no es una cuestion
del Orden del Dia, yo creo que es fundamental el saber
como esti Crystaloid en estos momentos y qué va a pasar
con Crystaloid. Porque todo al final viene... hasta el
Parque Tecnol6gico de Boecillo esta. .. o sea, tiene menos
nombre que realmente el de Crystaloid, porque todo estd
imbricado en Crystaloid. El Parque Tecnoldgico de
Boecillo pricticamente estd trabajando para Crystaloid.

Por tanto, el que se hable aqui de Crystaloid y el que
me salga en estos momentos un poco del Orden del Dia,
pues, tiene algin significado, alguna justificaci6n.

Por eso decia que si sabe...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR TOMILLO
GUIRAO): Seiior Monforte, trate de no salirse del Orden
del Dia, y ajdstese al Orden del Dia, si hace el favor.
Puede continuar.

EL SENOR MONFORTE CARRASCO: Si, Si.

Pues, entonces, para ajustarme al Orden del Dia, tal
y como me pide el sefior Presidente de la Comisién, lo
Unico que tengo que decir es que, bueno, que, realmente,
lo que se ha demostrado aqui, hasta ahora, era lo que
decia el Portavoz del Grupo Socialista: que, penosamente
y lastimosamente, la Junta lo que estd haciendo es
enmascarando pérdidas, a través de este tipo de opera-
ciones. Y que, desde la Oposicién, desde el Grupo Par-
lamentario Centrista, una vez mas nos ofrecemos al
Consejero para tomar acciones en todo este asunto; no
solamente en el aval, sino también en cuestiones tan
importantes como el futuro de Crystaloid o el Parque
Tecnolégico de Boecillo.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR TOMILLO
GUIRAO): Muchas gracias, sefior Monforte. Por el
Grupo Parlamentario Popular, tiene la palabra el sefior
Aguilar.

EL SENOR AGUILAR CANEDO: Muchas gracias,
sefior Presidente.

Buenos dias, sefiores Procuradores. Sefior Consejero,
muchas gracias por la comparecencia.

Quiero comenzar la intervencion de nuestro Grupo
reconociendo el notable esfuerzo que se ha hecho por
alguno de los Portavoces que me han precedido en el uso
de la palabra, sefior Consejero, por intentar aclarar o
intentar determinar cudl es el beneficio de excusion en
nuestro Codige Civil y en nuestro Ordenamiento Juridi-
co.

Yo, sefior Consejero, tengo que decirle a usted que,
de acuerdo con las manifestaciones que usted ha hecho,
realmente, pues, es notorio el esfuerzo que se ha hecho
por parte de ese Portavoz, concretamente del Grupo
Socialista, pero entendemos que es preciso -y permitame,
sefior Consejero- que hagamos un analisis de por qué se
ha hecho el pago. La cuestion y el meollo es por qué se
ha hecho el pago, en virtud de qué se ha hecho el pago,
sefior Consejero. Y sobre eso es sobre lo que nosotros
tenemos, fundamentalmente, que formularle a usted una
seriec de preguntas, para que usted nos diga, sefior
Consejero, si efectivamente estamos en lo cierto o no, de
acuerdo con nuestra informacion.

Primero, sefialar que, tal como dispone el Cédigo
Civil... v yo no quiero convertir esto, por supuesto, ni
en un foro académico, ni quiero tampoco convertirlo en
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un tema juridico netamente, puesto que estamos en una
Céamara politica, pero no es por menos el tener que decir

y significar que, a tenor de lo que se regula en el Cédigo

Civil -y aqui tenemos expertos juristas-, 1830 y siguien-
- tes del Cédigo Civil, entre los que se encuemnira, por
supuesto, el 1832, en el que sefiala que "para que el fiador
pueda aprovecharse del beneficio de excusién, debe
oponerse al acreedor" ~luego que este le requiera para el
pago- "y sefialarle bienes del deudor realizables dentro
del territorio espafiol". Eso es asi, eso es asf, puesto que,
por supuesto, lo estoy leyendo textualmente del Codigo
Civil. Pero, pero, claro, tiene usted que saber interpretar
lo que es eso, y, en consecuencia, es lo que usted no ha
hecho. Y usted ha fallado. Usted se ha querido... usted
me ha dicho a mi muchas veces que yo soy un todoterre-
no. Yo le digo a usted, yo le digo a usted, concretamente,
que usted, en este tema, es un todoterreno, pero le han
pinchado las cuatro ruedas. Y le voy a decir a usted por
qué le han pinchado las cuatro ruedas, y, realmente,
permitamelo, aunque sé que en esta comparecencia a
quien me tengo que dirigir es al Consejero, y asi lo voy
a hacer.

El pinchazo es el siguiente, sefior Consejero. Prime-
ro, porque desconocen, sin duda, que existen unas actua-
ciones previas, que las quiero poner aqui de relieve, y
clarificadoras sobre requerimientos que se han produci-
do por ia eniidad acreedora ~desmiéntame usted, sefior
Consejero, si no es asi-, concretamente a la Consejerfa,
diciéndole: "pigame usted"; y diciéndole: "no hay bie-
nes”; y diciéndole: "aporte certificado del registro que
no existen bienes del deudor principal". Si no existen
bienes del deudor principal y hay un fiador, 16gicamente,
légicamente, el fiador tiene que responder, 16gicamente,
el fiador tiene que responder. Y eso es asi de sencillo, y
no se busque otro titular. La excusion, precisamente, se
produce cuando no existen bienes del deudor realizables
dentro del territorio nacional. Esto es asi y esto, sin duda,
hay juristas que lo tienen que confirmar, forzosamente,
puesto que no cabe una lectura de otra- manera. Pero
cuando no existen bienes, cuando no existen bienes, hay
que pagar y hay que cumplir con la obligacién que se
asumid, que fue la de afianzar una operacién, y, en
definitiva, he sido requerido y, en definitiva, debo de
pagar, y no me debo de oponer, porque lo contrario seria
un notorio incumplimiento por parte de la Junta frente a
una obligacioén asumida, frente a una obligacién de la que
es responsable y de la que ha sido requerido para el pago.

Por lo tanto, sefior Consejero, yo le pregunto a usted
lo siguiente: ;existié ese requerimiento concretamente a
‘la Junta de Castilla y Leén? ;Se produjeron los corres-
pondientes requerimientos por parte de La Caixa? ;Tiene
conocimiento la Junta de Castilla y Leén que la sociedad
a la cual afianzaba realmente carecia de bienes, puesto
que, seglin mi informacién, en el Registro de la Propie-
dad no existen bienes -a tenor de una nota simple que
obra en mi poder- de Cristainvest, de Cristainvest? Para

que a usted no le quede, tampoco, ninguna duda al
respecto.

En definitiva, entendemos que se ha cumplido bien y
fielmente con 1o que se comprometid ia Junta de Castilla
y Leon. Otra cuestion hubiese sido que hubiesen hecho
caso omiso, realmente, al requerimiento de pago. Pero
es que digo mds: cuando se requiere de pago a la Junta
de Castilla y Leo6n, sefior Consejero -y yo desearia que
usted también esto nos lo aclarase-, me conteste usted si
no existié una contestacién de la Junta de Castilla y Le6n
seflalando lo siguiente: primero, el cardcter subsidiario
del aval, punto nimero uno; punto nimero dos, la
obligacién de La Caixa de ejecutar las garantias previas
al aval, segun se determinaba en el contrato de préstamo.
Si esto ha existido, ustedes han sido requeridos. Ustedes,
(qué mas?, ;jqué han hecho? Oponerse diciendo: mi
beneficio de excusion. Usted demuéstreme que, efectiva-
mente, se han iniciado las acciones. Esto es asi.

Realmente, yo considero que, claro, es bueno para la
oposicién aprovechar este tema para hablar de Crystal-
oid, y para decir si Crystaloid va bien o mal, y para decir
cuantas pérdidas, sefior Consejero, va a seguir soportan-
do esta Comunidad como consecuencia de la empresa
Crystaloid. Yo creo que eso, sin duda, nos lo va usted a
aclarar en la préxima intervencién, en la préxima com-
parecencia que Ha solicitado el Grupo Mixto, puesto que,
realmente, serd donde realmente nos pueda usted parti-
cipar cuanto se le ha preguntado a usted por Crystaloid.
Pero lo que no se puede es confundir a la gente y no se
puede decir concretamente que es que la Junta no ha
ejercitado o no ha velado por sus derechos o por sus
intereses y los de esta Comunidad, porque entiendo que
lo ha hecho, porque ha producido ios requerimientos
pertinentes, porque le ha dicho al acreedor: "Digame
usted si hay bienes". El ha dicho: "Ninguno, ninguno;
no existen en el registro, no hay bienes con conocimiento
expreso”. Pero otra cuestién es -y eso ya, para mi,
rondaria el absurdo- que se pretenda embargar a Crystal-
oid, que es lo que yo he tratado, que es lo que yo he
tratado de ver que han dicho ustedes: "Embarguese a
Crystaloid y embarguese una propia empresa de la Junta
de Castilla y Ledn respecto a un aval prestado concreta-
mente en otras condiciones". Yo entiendo que eso es
sacar los pies fuera del tiesto y es tratar de buscar
elementos que no deben de producirse, si realmente se
tiene una mera idea de lo que supone ser fiador de un
préstamo.

Por lo tanto, Sefioria, yo desearia que nos dijese usted
y nos dejase muy claramente determinado ante esta
Comision todo el calendario que se ha producido para
que ustedes hayan accedido a pagar. Porque sé, Sefioria,
que existen desde requerimientos del acreedor, desde
comunicaciones del propio banco, que existen informes
del delegado de zona de La Caixa diciendo la inexistencia
de bienes; y, por lo tanto, si nosotros no tenemos una
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informacién que esté desdibujada o que no sea la real,
l6gicamente, deberd usted, sefior Consejero, aclararnos-
lo.

Por lo tanto, bajo este punto, no tenemos nada mas
que decir. Creo que se ha cometido un error en el
planteamiento, y se rectificard, sin duda, en la siguiente
intervencién que se haga por el Portavoz, que ha preten-

dido decir: la Junta actué mal, la Junta no fue requerida, -

la Junta no debié de pagar. O, por el contrario, tal vez
lo que se pretendiese, sefior Consejero, es ver involucra-
da a la Junta en un proceso del cual no ha sido necesario,
puesto que, ciertamente, no venia al caso meterse en un
pleito civil de estas caracteristicas. Gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR TOMILLO
GUIRAO): Gracias. Para contestar a las cuestiones plan-
teadas por los Portavoces, tiene la palabra el seror
Consejero.

EL SENOR CONSEJERO DE ECONOMIA Y HA-
CIENDA (SENOR BECKER ZUAZUA): Muchas gra-
cias, sefior Presidente. Bueno, aqui parece que se plantea
un debate entre juristas, que nosotros, logicamente,
hemos hecho y seguido las instrucciones de la Asesoria
Juridica, que -como ustedes saben- en la Consejeria de
Economia y Hacienda, pues, existe y trabaja con gran
rigor y defendiendo los intereses generales.

Para aportar luz a este problema que la oposicion trae
hoy a la Camara, tengo que decir -y le daré unas fechas,
que coinciden con las preguntas que ha formulado el
Portavoz del Partido Popular- que, a partir de ese vein-
tiuno de septiembre de mil novecientos noventa y dos,
en el cual se produce esa comunicacién de la asesoria
juridica de la entidad solicitando el pago del aval, dada
la condicién de fiador solidario de la Comunidad, el
nueve de octubre de mil novecientos noventa y dos se
produce una contestacién de la Consejeria seflalando el
caracter subsidiario del aval, en defecto del cumplimiento
del deudor principal, y la obligacién de La Caixa de
ejecutar las garantias previas al aval (cldusula quinta del
contrato de préstamo avalado).

El dieciséis de junio de mil novecientos noventa y tres
se produce una resolucién anticipada del préstamo por
La Caixa y el requerimiento a Cristainvest de la deuda
total, que asciende a 471.000.000 de pesetas, que corres-
ponden a: principal, 420.000.000 de pesetas; € intereses,
51.000.000 de pesetas.

El trece de julio de mil novecientos noventa y tres,
requerimiento notarial de La Caixa a la Junta de Castilla
y Leoén del pago del aval por importe de 294.000.000 de
pesetas.

El veintiocho de julio de mil novecientos noventa y
tres, contestacion al requerimiento, sefialando que debe

justificar insolvencia del deudor principal y ejecucion de
las garantias anteriores al aval.

Desde el punto de vista administrativo, la justificacién
de la procedencia del pago estd completamente en regla,
y se puede mencionar la acreditacién de La Caixa ante la
Consejeria de los extremos siguientes: primero, informe
del delegado jefe de zona de La Caixa sobre las actuacio-
nes realizadas por la entidad para el cobro de la cantidad
adeudada; segundo, copia del requerimiento notarial
realizado el dieciséis de junio de mil novecientos noventa
y tres a Cristainvest; tercero, copia del requerimiento a
Comelta para pago de 173.000.000 de pesetas; tercero,
copia... perdon, cuarto, copia de la péliza de compra-
venta de las acciones pignoradas de Crystaloid Europa
por Parque Tecnolégico de Boecillo, por importe de
117.673.414 pesetas; aplicacion de este pago a deducir...
a reducir la deuda: en los intereses, 54.673.414 pesetas;
y principal, 63.000.000 de pesetas; certificacién del
delegado jefe de zona de La Caixa sobre el saldo deudor
a nueve de agosto de mil novecientos noventa y tres, que
asciende a 4.344.445 pesetas de intereses y 357.000.000
de pesetas de principal, es decir, 420.000.000 menos
63.000.000; y, por tltimo, nota simple del Registro de
la Propiedad sobre inexistencia de bienes de Cristainvest.

Creo, Seifiorfas, que con esto es suficiente. Y yo
entiendo que, pues, dentro de sus prerrogativas, del
Portavoz Socialista y sus asesores juridicos, puede hacer
interpretaciones genéricas sobre lo que es la aplicacion
de ese articulo del Cédigo Civil, que nosotros respetamos
mucho. Pero el criterio de la Consejeria ha sido, como
siempre, el de velar por los intereses de la Comunidad,
la méxima transparencia y hacer frente a sus responsabi-
lidades.

Por lo tanto, no hay ningin tipo de irregularidad, ni
ingenieria financiera, ni muchisimo menos, que, por otro
lado, es un dato... o, mejor dicho, es un término que no
es despectivo en absoluto, sino que son, légicamente,
pues, una serie de operaciones que normalmente se
aplican en todas las empresas en sus relaciones econémi-
co-financieras.

Tengo que sefialar que Comelta es una empresa en
quiebra cuando solicita el pago del aval, que Cristainvest
no es una empresa publica, ni lo ha sido nunca; no tenia
patrimonio para pagar el aval; y Cristainvest es la duefia
de Crystaloid. Como consecuencia de estas pérdidas
acumuladas, Crystaloid reduce su capital de 420.000.000
a 20.000.000 de pesetas; y después de la ampliacion de
capital Cristainvest ya no es la duefia del capital de
Crystaloid, por lo tanto ya no tiene patrimonio.

Con esto creo, Sefiorias, que he explicado por activa
y por pasiva, a pesar de, pues, ese intento de generar la
confusién constante que nos vemos, pues, en esta Legis-
latura por parte del Portavoz econémico socialista.
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En cuanto al Portavoz del CDS, yo le agradezco

mucho sus observaciones y sobre todo su tono. Es decir,

nosotros... €1, por supuesto, es muy libre de pensar que
podemos querer enmascarar las pérdidas. No hay ningin
- motivo para enmascarar las pérdidas; las pérdidas existen
en Crystaloid -todo el mundo lo sabe- y hacemos frente
aellas, ni mas ni menos; es una cosa normal, que nOsotros
queremos sacar adelante, a pesar de los problemas que
estd teniendo y atravesando esta empresa, COmo conse-
cuencia de las continuas sombras de duda que se estdn
intentando verter sobre la misma.

En cuanto al futuro, estamos... por lo menos los
gestores de la empresa, en las conversaciones que man-
tenemos, nos comunican que se estid recuperando la
empresa y que, si no se producen problemas adicionales,
probablemente, es una empresa que serd privatizada
cuando las condiciones de mercado asi lo aconsejen.

Y éstas son las cuestiones esenciales que creo que se
han planteado en esta Comnisién. Y que estamos siempre
dispuestos a dar cuanta informacion, transparencia... en
relacion con estos extremos, porque éste es un Gobierno
muy transparente, es un Gobierno que estd muy intere-
sado en que los ciudadanos conozcan la realidad de la
gestion de los asuntos econdémicos de la Comunidad, y
siempre estaremos a su disposicién a cuantos requeri-
mientos nos hagan, para explicarle la realidad de los
hechos. Nada mas. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR TOMILLO
GUIRAO): Turno de réplica. Por el Grupo Parlamentario
Socialista tiene la palabra el sefior Jiménez-Ridruejo.

EL SENOR JIMENEZ-RIDRUEJO AYUSO: Sim-
plemente para decir que, inicialmente, y como una
respuesta, intentaré que sea lo mds contundente posible,
porque se utiliza sistematicamente, con una falta enorme
de rigor, el argumento siguiente: la empresa tiene pérdi-
das porque el Grupo Parlamentario Socialista cumple con
su deber de controlar las actividades ptblicas. Pues bien,
nosotros comenzamos a controlar las actividades de
Crystaloid, con -digamos- el énfasis que hemos puesto
cn los dltimos tiempos, en el mes de noviembre del
noventa y tres. Ahi estd... y la fecha del documento
correspondiente en esta Cdmara, nuestra primera duda y
solicitud de informacién. En noviembre del noventa y
tres, la empresa ya tenia acumulados cerca de 1.200
millones de pesetas en pérdidas como consecuencia de su
actividad.

Sefior Consejero, es injusto y yo creo que politica-
mente inaceptable que culpe usted al Grupo Socialista de
generar las pérdidas de una empresa, cuando la empresa
tiene pérdidas crecientes desde su creacién. Pero dicho
eso0, que quiero salir al paso, porque se utiliza habilmente
también dentro de la empresa para descalificar la actua-
cién de los politicos y de la politica, incluida la del

Consejero de Ecorcrmia. dicho eso, voy a ir a la cuestién
fundamental.

Es verdad que desconocifamos las actuaciones previas.
Es curioso quc las conozca el sefior Aguilar y no la
oposicién. Lo normal hubiera sido que el Consejero
hubiera hablado de las actuaciones previas en su compa-
recencia en el dia de hoy, pero lo damos por bien acep-
table por cuanto ya lo sabemos, ya podemos saber que,

efectivamente, ha habido actuaciones previas.

Siempre he dicho, en publico y en privado, que si
algan dia lengo un conflicto en los tribunales me gustaria
tener como defensor al asesor... al Portavoz Popular,
incluido fijese-, incluido en el caso de mi denuncia de
Crystaloid, porque, como es bien notorio, el sefior Agui-
lar es capaz de estar con una persona y su contrario. Pero
en esta ocasion, sefior Aguilar, me ha defraudado pro-
fundamente su argumentacién, y le aludo porque usted
lo ha hecho y el Presidente lo ha permitido. Y me ha
defraudado, fundamentalmente porque no porque no sepa
interpretar correctamente el Codigo Civil, sino porque
su interpretacion ha sido enormemente interesada. Le
estd haciendo usted un servicio a la Consejeria, pero un
flaco servicio a la verdad.

O sea que, sefior Aguilar, para un jurista de su talla,
o sea, que el acreedor dice que no han bienes y cl fiador
-la Junta- ;lo da por bueno y paga?, ¢lo da por bueno, y
paga? jHombre!, ya no le voy a tener como mi mejor de
los abogados. ;Como va a permitir eso? jHombre!, es
absurdo. Mire, sefior Aguilar, la ausencia de bienes se
demuestra si en un procedimiento judicial no hay bienes
libres, y no por el mero requerimiento del acreedor al
fiador. Y eso es asi y usted lo sabe, porque bien que lo
practica en su profesion.

Pero yo voy fundamentalmente a la cuestiéon que me
preocupa. Efectivamente, hay una exigencia de pago el
nueve de octubre, pero lo que no es cierto es que en esa
fecha no existan bienes. No es verdad que en esa fecha
no exista Cristainvest. Si se producen los requerimientos,
en realidad, lo que tendria que haber hecho la Junta es
emprender un procedimiento judicial para demostrar que
no habia bienes libres, y nunca -aceptar la palabra del
acreedor como causa bastante.

Pero voy a la cuestién de fondo, que es lo que me
preocupa, porque me da igual si la interpretacién juridica
de usted, sefior Aguilar, hoy ha sido més o menos certera;
yo creo que ha sido menos, pero no me importa, malos
dias tenemos todos. Me preocupa fundamentalmente la
siguiente cuestién: El préstamo sirve para adquirir accio-
nes de particulares -tomen nota: de particulares-, por un
montante de 220.000.000 de pesetas, que con los
200.000.000 de 1a Junta constituyen el primer capital de
la empresa por 420.000.000. Por lo tanto, el préstamo
sirve para adquirir acciones de particulares, tan sefialados
y tan notorios como el sefior Efrén Beltrdn y compailia,
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que como ya hemos hablado de este tema y no quiero
entrar en ese debate, no voy a entrar en ese debate, pero
todos sabemos quiénes estaban como accionistas.

El impagado supone los 220.000.000 de pesetas de
las acciones de particulares mas los intereses no pagados
por la empresa, 294.000.000 en total. La reduccién de

capital, la reduccidn de capital de la empresa supone un .

esfuerzo de 200.000.000 de pesetas por la Junta y de
220.000.000 tedricos por particulares. Pero como da la
casualidad de que los 220.000.000 que tedricamente han
aportado los particulares en la reduccién de capital resulta
que los pone la Junta de Castilla y Ledn a través de la
realizacién del pago efectivo del aval, por 294.000.000,
resulta que los particulares se han ido "por la patilla”, se
han ido "por la patilla” como es bastante habitual. Y ;qué
es lo que nos queda? Lo que nos queda es: 294.000.000
de pesetas del aval que ha tenido que atender la Junta,
que son 220.000.000 mas los intereses; 200.000.000 més
de lo que ha reducido... de la reduccion de capital que
tiene la Junta de Castilla y Leon en los 420.000.000;
800.000.000 de una reduccién de capital correspondiente
al afio noventa y tres; y se nos aporta, se nos anuncian
760.000.000 de pesetas mds, que no han sido desembol-
sados en su totalidad, de compromiso de la Junta de este
afio.

Por lo tanto, salvo error u omision, la Junta, con todo
esto, lleva puesto en el capital de la empresa o por
reducciones de capital para atender pérdidas 2.054 mi-
Ilones de pesetas. Eso no son oscuridades, €so no son
ambivalencias; eso son pesetas, céntimos, de los ciuda-
danos de Castillay Leén. Y ya sé que aqui no se me va
a decir, como en la empresa: "no haga usted demagogia,
sefior Ridruejo, que no estamos con esos politicos de las
Cortes..." etcétera, etcétera. Esto no es demagogia, esto
son 294 mas 200 mas 800 mas 760, 2.054; mas las
subvenciones, que no cuento, pero que estan ahi. Por lo
tanto, sélo en aportaciones de capital y reducciones de
capital para atender pérdidas, la Junta de Castillay Leén,
s6lo en ese concepto, ha aportado 2.054.

Es penoso que, finalmente, los 294.000.000, que era
un préstamo para atender participaciones en la empresa
por parte del sector privado, haya acabado finalmente
cayendo sobre las espaldas de los ciudadanos de Castilla
y Ledn. A mi, personalmente, me produce sonrojo.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR TOMILLO
GUIRAO): Para la réplica, sefior Herreros, tiene la
palabra.

EL SENOR HERREROS HERREROS: Gracias, se-
fior Presidente. Y nada tengo que agradecerle al sefior
Consejero de Economia, puesto que no me ha contestado,
aunque posiblemente por aquello de que entienda que
puede ser una cuestién absolutamente banal la que yo he
planteado. Me temo que ahora tampoco me contestara,
porque tampoco esta atendiendo a lo que digo.

No obstante, yo insisto. Insisto, porque no deja de
sorprender extraordinariamente que se esté hablando de
avales y todavia no haya habido una respuesta de cémo
es posible que el Parque Tecnoldgico de Boecillo se haga
cargo de todo ese procedimiento como intermediario de
la Junta casi antes de su propia creacion, puesto que las
fechas, segtin la primera informacién que Su Sefioria
plantea, son absolutamente incongruentes. Si se solicita
y se plantea el aval en el afio ochenta y nueve, al margen
de la ejecucion exigida en la actualidad por la Caixa,
{como es posible que la fecha de creacioén, de constitucion
y de reglamentacion del Parque Tecnolégico de Boecillo
-segtin las Cortes de Castilla y Ledn- sea posterior incluso
a ese planteamiento? /Es que era ya una empresa elegida
para poder hacer algin tipo de actuacién previa por su
gran interés -como se ha querido defender durante todo
este tiempo- estratégico desde el punto de vista indus-
trial?, como se atrevid a decirnos el dos de febrero de
mil novecientos noventa y tres en una comparencia en
esta misma Comision, después de poder constatar, y
después de decir Su Sefioria incluso que, a la fecha de
diciembre de mil novecientos noventa y dos, se habian
producido pérdidas inicialmente de 78.000.000 en di-
ciembre del noventa, cuando pricticamente no se habia
instalado, segin reza la cronologia de los hechos del
Parque Tecnoldgico de Boecillo. En diciembre del no-
venta y uno, 242.000.000; en diciembre del noventa y
dos, 282.000.000; y, curiosamente, cuando termina di-
ciendo -y tengo aqui alguna referencia del Diario de
Sesiones- que, a pesar de todas esas circunstancias, la
valoracion es positiva.

Insisto en la pregunta: ;hay concordancia de fechas
en las operaciones de solicitud de avales de cobertura de
riesgos, incluso de planteamientos de sustitucidn en
relacién con Comelta, por parte de la Junta de Castilla y
Ledn, con lo que era expresamente la constitucion del
Parque Tecnoldgico de Boecillo? Y esto, al margen de
los planteamientos juridicos -que yo le respeto y me
parecen muy interesantes-, légicamente, nos dard algu-
nas claves politicas de lo que ha sido hasta el momento
presente toda esta operacion, y, desde luego, con una
recomendacién de analizar en profundidad qué es lo que
va a ser, a partir de ahora, todo este proceso que, a
nuestro juicio, no esti enmarafidndose por arte de magia;
hay una dificultad ostensible de llegar a fondo a conocer-
lo, pero mas que nada hay una falta de credibilidad en
cuanto a que pueda plantearse o seguirse manteniendo
como un eje prioritario y fundamental del desarrollo de
la politica de investigacién y de industrializacién de la
Junta de Castilla y Ledn y, concretamente, del Parque
Tecnolégico. Gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR TOMILLO
GUIRAO): Muchas gracias. Sefior Monforte, tiene la
palabra.



9892 Cortes de Castilla y Leon

COMISIONES - N° 334

EL SENOR MONFORTE CARRASCO: Si, gracias,

sefior Presidente. Y sin entrar en el debate juridico que,

por parte del Portavoz del Grupo Popular y por parte del
Portavoz del Grupo Socialista, han mantenido aqui, yo
creo que esto tiene unas consecuencias poiiticas y unas
consecuencias econdmicas importantes.

Y, en ese sentido, yo le quiero hacer una pregunta al
sefior Consejero. Ya que entendiendo que la Junta de
Castilla y Leén lo que hace es administrar o gestionar el
capital, la caja, la Hacienda de todos los castellanos y
leoneses, y, en definitiva, se ejecute o no el aval, los
la cuenta de resultados de Crystaloid, o pueden estar en
pérdidas -si hubiera cuenta de resultados- en la Junta de
Castilla y Ledn. ;No cree el sefior Consejero que quien,
al final, estd pagando esos 294.000.000 de pesetas, a
través de la Junta de Castilla y Ledn, son todos los
castellanos y leoneses? Esa seria una pregunta.

Y, por otra parte, teniendo en cuenta que la empresa
Crystaloid no presta un servicio de tipo social; o sea, no
retine las exigencias para ser una empresa de tipo piblico,
porque no presta un servicio de tipo social, no atiende
sectores estratégicos, tampoco hace inversiones que no
pueda realizar una empresa privada, y dado que el Partido
Popular, al que usted pertenece, es firme partidario de la
iniciativa privada, y que estoy seguro que también... y
lo respeto profundamente, sefior Consejero, con seriedad
y con rigor: usted, si fuera suyo Crystaloid, ;qué harfa
con ella, la mantendria o la venderia, o intentaria desha-
cerse de ella? Esta pregunta la hago porque no entiendo
por qué la Junta estd empecinada en mantener una em-

3 int 3 3 Flrtanla
presa que, en principio, no sabe ni ella misma reflotarla.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR TOMILLO
GUIRAO): Muchas gracias, sefior Monforte. Por el
Grupo Parlamentario Popular, en turno de téplica, sefior
Aguilar.

EL SENOR AGUILAR CANEDO: Muchas gracias,
seflor Presidente. Desde luego, estd visto, sefior Conse-
jero, que cuando no se quieren entender las cosas se
buscan mil argumentos para distorsionarlas y para pre-
sentarlas como no son. Y, mire usted, sefior Consejero,
lo primero que va a hacer nuestro Grupo es felicitarle a
usted de forma expresa, concreta y clara por lo siguiente:
en un procedimiento judicial de 294.000.000 de pesetas,
que es lo que el Portavoz socialista entiende debia de
haberse producido para haber la Junta de Castilla y Leén
acogido a su derecho de excusion, se hubiesen producido
costas, cuando menos, de 50.000.000 de pesetas, costas,
cuando menos, de 50.000.000 de pesetas. Esos no son
dineros puiblicos, eso es bueno gastarselo en los juzgados.
Yo le felicito a usted, sefior Consejero, porque usted
atendié, como no era por menos, el requerimiento que
dijo la empresa y pagd. Porque en la Junta se tiene por
norma lo que en derecho llamamos costumbres de buen

pagador; tal vez otros, tal vez otros lo que hacen es lo
contrario.

Y dicho esto, sefior Consejero, y después de habernos
usted expiicado todo el calendario y de haberse dicho
aqui: "jHombre!, es que nosotros no conociamos qué".
Pues, mire usted, sefior Consejero, este Portavoz ha ido
al Registro, y es verdad, y ha visto que no hay bienes.
Es que solamente va don Zenén donde le apetece -eso
estd claro-; pero él, normalmente, suele ver menos, y no
se ha preocupado en ir a comprobar si existia solvencia
por parte del deudor o no. Lo siento mucho, lo siento
mucho, pero esto es asi.

Ahora, como tampoco quiero hacer de esto un plan-
teamiento personal respecto al Portavoz del Grupo So-
cialista, si que le agradezco ~porque no puede ser menos—-
la alta estima en la que tiene al Portavoz popular. Yo
también le correspondo a él, y le he dicho en otras
ocasiones que, desde luego, si yo llevase la denuncia que
se ha presentado contra Crystaloid, esa denuncia estaba
ya sobreseida, porque no tiene ni pies ni cabeza; pura'y
simplemente por €so: porque no tiene ni pies ni cabeza.
Pero, en fin, otros juristas habra que, evidentemente, van
a conseguir esos objetivos.

Ahora bien, aprovechando lo del aval, es bueno
intentar conseguir un titular de prensa diciendo y hablan-
do de los 2.054 millones de pesetas, que, por supuesto,
aqui no se han probado absolutamente para nada, sefior
Consejero. ' :

Pero, ;qué es lo que tenemos que hacer ante una
oposicion que estd empecinada -y lo digo también con-
tundentemente-en cargarse Crystaloid —éste es el objetivo
final, sefior Consejero-? Pues, tenemos que ponerle el
remedio prudente de no producir ni mds gastos, ni
producir mds quebrantos econdmicos, y de intentar,
sefior Consejero ~como lo esta haciendo su Consejeria-,
reflotar la empresa, porque sabemos, sefior Consejero,
que la cogimos en pérdidas, porque sabemos, sefior
Consejero, que las siguen generando, porque sabemos,
sefior Consejero, que flaco favor hacemos con, denuncia
tras denuncia, judicializacion de los problemas... que se
estd en su derecho, pero, desde luego, ningdn empresario
va a venir a comprar algo que se encuentra en el juzgado.
Eso, sefior Consejero, yo creo que es un argumento de
primera linea, y muy racional, y muy sencillo, y muy de
andar por casa; pero yo, desde luego, empresario, no
compro una empresa que se encuentre sometida a una
investigacion judicial y en la que se estd diciendo, por
activa y por pasiva, que es una empresa que no produce
mas que pérdidas y que es una empresa inviable. Flaco
favor se estd haciendo a esta Comunidad, sefior Conse-
jero.

Y nuestro Grupo le insta a usted para que contintien
ustedes en la linea de intentar reflotarla, con toda la
seriedad, con todo el rigor econémico que el caso requie-
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ra. Y, como usted bien ha dicho, el hacer operaciones de
ingenieria financiera no es ningun desprop0sito, ni es
algo que se pueda tomar en sentido peyorativo. Sin
embargo, seiior Consejero, 10gicamente, usted tiene mu-
chas dificultades, que proceden de una empresa que
también ha atravesado la crisis econdmica y que la hemos
ayudado, o sea, mejor dicho, se la ha ayudado a que no
levantase cabeza, en la medida en que ha sido posible.

De ello, mucho mas sabe algiin Portavoz que me ha

precedido en el uso de la palabra, puesto que es €l tema
en el cual estd volcando hacienda, poder y dinero, a los
fines de intentar solventar una situacién que para nosotros
estd clara; y se ha participado en esta Camara, se ha
participado en Comisidén, se ha participado en Plenos.
Crystaloid es una empresa que sabiamos todos que habia
que reflotar, porque habia generado unas cuantiosas
pérdidas, consecuencia de una apertura de un mercado
en el exterior; porque sabiamos todos que era muy
costosa la investigacién; porque sabjamos todos que no
era poner -como yo he dicho muchas veces- una fabrica
méas o menos convencional; pura y simplemente por eso.
(Que hay que tener paciencia? Claro que hay que tenerla.

Pero, ;qué esta sucediendo aqui? Se nos estdn impu-
tando pérdidas tras pérdidas, como consecuencia de una
mala gestién de la Junta. Por supuesto, nosotros enten-
demos que la Junta esta creyendo en Crystaloid porque
cree en el Parque Tecnoldgico y porque Crystaloid es una
empresa muy importante del Parque Tecnolégico, y entre
todos tenemos que procurar, como Procuradores de
nuestra Comunidad, que el Parque Tecnolégico no se
convierta, al final, en un poligono industrial, sino que el
Parque Tecnoldgico tenga la categoria y la dimensién que
debe de tener.

Sefior Consejero, yo le queria hacer simplemente
estas reflexiones. Usted ha operado, bajo nuestro punto
de vista -y lo digo honesta y sinceramente-, pues, como
un buen administrador, impidiendo usted mayores costas,
mayores gastos y mayores quebrantos para la economia
de nuestra Comunidad; evidentemente, cumpliendo, se-
fior Consejero -como no podia ser menos-, con un aval
que tiene suscrito la Junta (la Junta, en mi opinién y creo
que en la de todos los Procuradores, es absolutamente
seria en este sentido, como no podia ser menos). Y, por
lo tanto, no se nos pretenda aqui decir: "Debié usted
esperar a que fuesen ustedes demandados". Mire usted,
las transacciones -y estd en el Cédigo Civil; yo no voy a
remitirle ahora a él-, las transacciones entre acreedor y
fiador son posibles -sigase leyendo me parece que es el
1834-, son posibles; el requerimiento previo de pago,
hecho; usted lo atendi6, lo atendi6 la Junta. Pues, mire
usted, yo le felicito, porque, si usted vio el contrato, si
existia la posibilidad de revocacién y de resolucién del
crédito y, en definitiva, la Junta, al final, tenia que pagar,
usted le ha ahorrado a esta Comunidad muchas decenas
de millones de pesetas. Que quede también muy claro,

porque creo que, ademds, ha sido una politica honrada y
eficaz en ese sentido. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR TOMILLO
GUIRAO): Gracias. Para la diplica, tiene la palabra el
sefior Consejero.

EL SENOR CONSEJERO DE ECONOMIA Y HA-
CIENDA (SENOR BECKER ZUAZUA): Muchas gra-
cias, sefior Presidente. Muchas gracias, sefiores Portavo-
ces. Creo que, de esta comparecencia, lo que ha quedado
claro es que no hay ningiin tipo de problema, al contrario,
sino que hay una transparencia acrisolada y que estamos
en el camino de sacar adelante esa empresa.

Nosotros nunca hemos hecho la afirmacién que el
Portavoz econdémico nos imputa, pero él tendrd que hacer
frente a sus responsabilidades politicas —que las tiene- con
su gestion. Y que, légicamente, pues, tendrd que expli-
carselo a los ciudadanos.

El sefior Aguilar trabaja bien y con rigor, y por eso
se ocupa de obtener los datos y las informaciones, y viene
bien documentado. Yo echo en falta al lider de la opo-
sicion, que es un jurista afamado, pero que ha dejado ya
de pasarle notas al Portavoz socialista, y quizd se ha
notado esto en la segunda parte de su intervencién.

No veo por qué tienen que ser verdad las afirmaciones
del Portavoz socialista y, por el contrario, no ser verdad
las afirmaciones del Portavoz del PP, que a mi me merece
muchisima credibilidad.

Las cifras que maneja el Portavoz socialista, pues,
son las cifras a que ya nos tiene acostumbrados. En esta
Camara ha manejado cifras, pues, que son totalmente
inexactas, que carecen de rigor; y, desde luego, desde la
Consejeria no tienen la mds minima credibilidad, gene-
ralmente, todas esas afirmaciones que viene realizando
durante estos afios el Portavoz socialista.

Nosotros no tenemos en la empresa nada mas que un
interés, que es el de mantener esos setenta puestos de
trabajo y que una empresa que estd ya en marcha y que
tiene, l6gicamente, un valor importante pueda ser priva-
tizada en un sector 