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EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LOPEZ DE
MARCO): Buenos dias, sefioras y sefiores Procuradores.
Comienza la sesion. Sustituciones. En el Grupo Parla-
mentario Popular, ;sefior Portavoz?

EL SENOR NIETO NOYA: Si, sefior Presidente.
Don Carlos Rojo sustituye al sefior Ledn de la Riva, y
don Rafael Rebollar sustituye a don Vicente Orden
Vigara.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LOPEZ DE
MARCO): Gracias. (En el Grupo Parlamentario Socia-
lista?

EL SENOR GONZALEZ HERNANDEZ: En el
Grupo Parlamentario Socialista, don Patricio Ferndndez
sustituye a don Octavio Granado.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LOPEZ DE
MARCO): Gracias. Por el sefior Secretario se dara
lectura al primer punto del Orden del Dia.

EL SENOR SECRETARIO (SENOR CRESPO LO-
RENZO): Buenos dias. Primer punto del Orden del Dia:
"Pregunta con respuesta oral ante la Comisién, 314-1,
formulada a la Junta de Castilla y Le6n por el Procu-
rador don Fernando Muiiiz Albiac, relativa a actua-
ciones y estudios sobre medidas de seguridad en igle-
sias, ermitas y humilladeros, publicada en el Boletin

Oficial de las Cortes de Castilla y Leén nimero 201,
de veintiséis de septiembre de mil novecientos noventa
y cuatro".

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LOPEZ DE
MARCO): Gracias, sefior Secretario. Para formular la
pregunta, tiene la palabra don Fernando Muiiiz Albiac.

EL SENOR MUNIZ ALBIAC: Buenos dias. Gracias,
sefior Presidente. Gracias, sefior Director General.

Lapreguntaes... la enunciaré tal como estd. La noche
del martes al miércoles, dia siete y ocho de junio, la
Iglesia zamorana de Gallegos del Pan sufrié un robo
consistente en cinco imagenes, dos relieves y cuatro
angeles, que datan de los siglos XV y XVI. La Iglesia de
Gallegos del Pan no cuenta con las medidas de seguri-
dad... cuenta, perdon, con mas medidas de seguridad que
tres cerraduras para las tres puertas de manera.

Parece que esta siendo habitual que las Iglesias de
Zamora se conviertan en el blanco favorito de los profe-
sionales del robo y en concreto de obras de arte religiosas
de incalculable valor.

El diecisiete de noviembre ocurria el hecho del robo
de las famosas tablas de la Iglesia de Arcenillas, y, al dia
de la fecha, nada sabemos sobre el asunto.

En pregunta formulada por mi, pregunta escrita
2088-1, sobre si la Junta ha tomado alguna iniciativa para
evitar mas expolios de nuestro patrimonio, se me contesta
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que se ha iniciado una linea de inversiones dedicadas a
la creacién de museos de arte sacro, mediante convenio
con los Obispados y Ayuntamientos respectivos. Dichos
museos, se reitera en la respuesta, favorecerdn mejor
proteccién frente a posibles expolios.

De hecho, al dia de hoy, no se ha discutido tan siquiera
la conveniencia o no de la creacién de dichos museos, ni
se ha encuestado a los pueblos si estdn o no de acuerdo
con dicha medida, ni donde ser4 su ubicacion.

Por todo ello, este Procurador pregunta:

Primero: ;tiene prevista la Junta arbitrar una linea de
actuacion de cara a proteger con medidas de seguridad
las iglesias?

Segundo: ¢no cree el sefior Consejero que seria
efectivo hacer un estudio, desde esta Consejeria, del
estado actual de todas y cada una de las iglesias, ermitas,
humilladeros, etcétera, que, conteniendo obras de valor,
se les pueda dotar de medidas de seguridad que haga mas
dificil el trabajo de los profesionales del robo?

Tercero: ¢no cree esa Consejeria llegada la hora de
que las autoridades eclesiasticas y civiles aborden este
inquietante problema y le busquen soluciones efectivas
adecuando los medios disponibles para, al menos, mejo-
rar sensiblemente la situacion actual?

Gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LOPEZ DE
MARCO): Gracias. Tiene la palabra el sefior Director
General de Patrimonio y Promocién Cultural.

EL SENOR DIRECTOR GENERAL DE PATRI-
MONIO Y PROMOCION CULTURAL (SENOR DE
LA CASA MARTINEZ): Gracias, sefior Presidente.
Sefioras y sefiores Procuradores, buenos dias.

A las preguntas realizadas por Su Sefloria, puesto que
son tres, las contesto con el mismo orden.

Primero. El asunto se estd estudiando en estos mo-
mentos en la Comisiéon Mixta Junta de Castilla y
Leén-Obispos de Castilla y Leén.

Segundo. Se estd realizando un catalogo de bienes
inmuebles -yo espero que esté terminado en cuestion de
poco tiempo, para enviarlo a la imprenta-, en el cual, a
la vez de conocer el estado actual de cada uno de ellos,
se esti viendo también la situacidn en la que se ubican,
no solamente en cuestion de seguridad propiamente del
edificio, sino también la ubicacion geografica, puesto que
eso también le crea problemas, en el caso de ermitas,
como usted planteaba, o humilladeros.

Y, en tercer lugar, pese a que somos bastante respe-
tuoso con la autonomia eclesiastica, en la Gltima Comi-

sién Mixta ya se le planted el tema a la parte... no
contraria, sino a la parte que codirige con nosotros estos
temas en esta Comisién, en la cual dijeron que, al margen
de esos museos sacros que estdn realizandose -algunos
ya en marcha, otros termindndose, y algunos incluso
inaugurados-, se estd hablando también de la posibilidad
de establecer otras medidas de seguridad. Y, quizas, no
solamente las medidas de seguridad en los propios edifi-
cios, sino también la concentracién de las obras mas
significativas, bien en estos museos sacros o en otros
ImMuseos que crea conveniente su gestor, que es la Iglesia
Catolica.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LOPEZ DE
MARCO): Gracias, sefior Director General. Para répli-
ca, sefior Albiac.

EL SENOR MUNIZ ALBIAC: Si. Muchas gracias.
La verdad es que... sefior Director, bien. Entre sus
respuestas de hoy y las que por escrito me mandé el
Consejero en su dia, hay una cierta diferencia a favor de
las que usted me da hoy, en 4nimo a tranquilizar a este
Procurador sobre todo, habida cuenta de que parece
que... y esto es una conjetura que les hace este Procura-
dor, pero que me parece que podia establecerse un
argumento especifico para ella. Y es que aquellas ermi-
tas, aquellas iglesias que estdn en la Comunidad, que
estdn mas cerca de la Raya de Portugal -no ya de la
frontera-, tienen un cierto... corren mayor peligro, ha-
bida cuenta de que no hace falta que yo a usted le diga
por qué obviedad corre mayor peligro.

Parece que los profesionales del robo se estin
dedicando, exclusivamente, a aquellas obras en las cuales
tienen una garantia de que en poco tiempo se pueden
deshacer de ellas; valgan las treinta y cinco Tablas de
Arcenillas, que, como usted sabe, ya no son treinta y
cinco, sino quince, y que en estos momentos son trece,
y que las cuatro que robaron, evidentemente, conocian
el valor de las mismas.

También, en la Iglesia de Gallegos daba la casualidad
de que el dia que robaron, el cura-parroco de la misma,
que trabaja en el Obispado, no estaba en la iglesia, ni
estaba en el Obispado, estaba de vacaciones, y la Iglesia
se la encontraron sin... dice la prensa, para que usted vea
hasta qué punto es facil entrar en las mismas, que los
ladrones profesionales -dice- de los robos de arte lleva-
ban por toda herramienta una palanqueta y una escalera
de mano. La verdad es que no necesitaban mucho mas.

Yo creo, sefior Director General, que, al margen...
y esto 1o es objeto de la pregunta y, por lo tanto, no voy
a entrar en discusion si los museos van a ser la solucion
0 no, habida cuenta de que mucha gente de los pueblos
donde estas obras de arte existen se niegan sistemdtica-
mente a que salgan, y no sin razén; voy a poner el ejemplo
de las Tablas de Arcenillas. Las Tablas de Arcenillas
salieron en el afio sesenta y seis a una exposicion a
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Barcelona, y no volvieron cuatro sin otro motivo -algu-
nos autores dicen que dos, que tres, que cuatro-, sin otro
motivo que una explicacion que no sabian dénde estaban.

A mi me parece que tienen una cierta razén, al
entender que los museos les llevan aquel patrimonio
cultural que es muy suyo.

Me pareceria mas facil, sefior Director, que se pusiera
otro tipo de medidas de seguridad inmediatamente. Y son
un tipo de medidas de seguridad no demasiado costosos,
como podian ser unos cerrojos o algo que impidiera,
cuando menos, imposibilitara que los ladrones entraran
con la facilidad que entran y, sobre todo, con la impuni-
dad con la que realizan los robos.

No obstante, me alegra haberle oido que hay conver-
saciones entre... relaciones mixtas entre... conversacio-
nes entre el Obispado y la Consejeria, asi como la
actuacion de otras medidas; respuesta que el Consejero,
en una pregunta escrita, me dijo que ninguna Iglesia
parroquial de la Comunidad habia pedido, mediante la
linea de actuacién de defender el patrimonio, ninguna
ayuda.

Espero que la concienciacién, tanto por parte de las
iglesias como por parte de la Junta, sea una constante a
partir de ahora, y los robos sean algo del pasado.

Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LOPEZ DE
MARCO): Gracias. Para duplica, sefior Director Gene-
ral.

EL SENOR DIRECTOR GENERAL DE PATRI-
MONIO Y PROMOCION CULTURAL (SENOR DE
LA CASA MARTINEZ): Gracias, seflor Presidente.
Comparto el planteamiento que ha hecho Su Sefioria
totalmente, asi como la preocupacién. Légicamente, al
estar en la frontera portuguesa es ficil, pero, realmente,
la mayoria de las obras de arte no salen por la frontera
portuguesa, salen, normalmente, por Catalufia.

Estamos trabajando en ello. Y, desde luego, le puedo
decir... le puedo decir clarisimamente que hay una cosa
muy clara: que no es cuestion de cerrojos. La mayoria
de las obras de arte es... o de las iglesias estdn siendo
robadas por profesionales. Realmente, el raterillo se le
coge enseguida, o, por lo menos, asi lo estd demostrando
la seccion de la Guardia Civil y de la Policia que trabaja
en ¢l tema.

Yo creo que es algo mas importante que los cerrojos.
Quizas habia que... por eso hablaba yo de la concentra-
cién de obras en niicleos concretos. Yo he podido com-
probar, en donde tenia competencias anteriormente, que
era en la provincia de Soria ~cada vez hay menos cuar-
teles—, algunas de las iglesias estdn conectadas... por
ejemplo, de los museos, por ejemplo, sin ir mas lejos,

pues, el propio museo de Tiermes estd conectado. Y yo
le garantizo que cualquier persona que trabaje en la zona
sur de... en robos, en la zona sur de Soria, le es muy
facil encontrarse jurisdiccién contraria, es decir, con otra
Jurisdiccion, como puede ser la de Guadalajara, antes de
que la Guardia Civil del puesto mds cercano pueda llegar
al sitio del robo. Y por eso la idea yo creo que si es
concentrar esas obras. Ya sé también, y lo conozco
perfectamente, el tema que usted ha planteado, de que
muchos vecinos, muchos vecinos pues se niegan a que
salgan las obras.

(Qué les voy a decir? Pues, a lo mejor habia que
concienciar, tanto al propio vecino como a la propia
iglesia, de que cuando vaya a verlo, pues se vean. Porque
muchas veces dice uno: yo las dejo en mi casa, y, sin
embargo, voy y estdn en un almacén. Pues a lo mejor
habfa que también concienciar -y asi hemos estado ha-
blando en la Comisién Mixta- de que algunas imagenes,
que son excesivamente veneradas por el propio pueblo,
desde un punto de vista religioso, bueno, pues que pasen
el afio en un museo, 0 en un punto... o en una catedral,
o en un punto donde haya menos peligro, v que luego,
durante la época de la festividad, bueno, pues que acuda
l6gicamente al templo.

Pero vamos, la preocupacion de Su Sefiorfa la com-
parto totalmente.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LOPEZ DE
MARCO): Gracias, seflor Director General. ;Algin
Procurador desea formular alguna pregunta aclaratoria al
primer punto del Orden del Dia? Muchas gracias.

Por el seiior Secretario se dard lectura al segundo
punto del Orden del Dia.

EL SENOR SECRETARIO (SENOR CRESPO LO-
RENZO): Segundo punto de] Orden del Dia: "Pregunta
con respuesta oral ante la Comision, 316-1, formulada
a la Junta de Castilla y Ledén por el Procurador don
Jesiis Olmos Pascual, relativa a denuncia de la Aca-.
demia de San Quirce de Segovia, sobre la defrauda-
cion y destruccién del patrimonio histérico de la
cindad de Segovia, publicada en el Boletin Oficial de
las Cortes de Castilla y Leon, nimero 201, de veinti-
séis de septiembre de mil novecientos noventa y cua-
tro".

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LOPEZ DE
MARCO): Gracias, sefior Secretario. Para formular la
pregunta, tiene la palabra el sefior Olmos Pascual.

EL SENOR OLMOS PASCUAL: Muchas gracias,
sefior Presidente. Leo casi escuetamente lo que dice la
pregunta.

El pasado uno de mayo, la Academia de Historia y
Arte de San Quirce de Segovia hacia piblica denuncia de
c6mo en los Ultimos afios se ha agudizado el proceso de
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degradacion y destruccion del patrimonio histérico de la
ciudad de Segovia.

En numerosas ocasiones, esta institucion se ha dirigi-
do a diversas instancias, a las que la Ley encomienda la
custodia, conservacion y acrecentamiento del patrimonio
histdrico, sin que hasta el momento -en ese momento en
que dirigia la carta- esas actividad haya sido seguida por
ellas.

Hay una parte grave —creo yue de suma gravedad-,
donde dice que "en opinion de esta Academia, ello sucede
por la causa fundamental de que los poderes publicos
contemplan la actividad conservadora del patrimonio
histérico como subordinada a otras de indole econdmico
o conveniencia politica". Dicha institucién acusa a la
Comisioén Territorial de Defensa del Patrimonio Histori-
co de haber hecho dejacion de sus funciones especificas,
y el quince de julio pasado, del afio noventa y tres, solicité
la sustitucion de los componentes de la Comisién Terri-
torial de Patrimonio.

De este escrito -nos decian en esta carta, que fue
enviada a todos los Procuradores- dice que se enviaria
carta a Sus Majestades los Reyes, a las Administraciones,
tanto Central, Autonémica como Local, asi como a todas
las instituciones.

Pero es que en la carta pone cosas ~yo creo que son
de suma gravedad- que es lo que ha hecho que este
Procurador dirigiera esta pregunta a la Junta de Castilla
y Leén.

Por ejemplo, dice que se abandonan -insiste nueva-
mente- por razones ecendmicas. Y, por ejemplo, dice:
"se contempla que el entorno del Acueducto esta en un
estado ruinoso y desordenadamente reconstruido”, y el
lamentable estado de conservacion del Real Ingenio de la
Moneda, por ejemplo, dice. ‘

Y en el punto ¢) dice: "Se tolera, de modo continuado
y general, a los propietarios piublicos y privados de
edificios histdricos, algunos de trascendental importan-
cia, como las casas del Rey Enrique IV de Castilla, el
Convento de Minimo de 1a Victoria, la Casa de los del
Campo, etcétera, que los mantengan cerrados y deshabi-
tados, en desuso, provocando o agudizando su ruina, a
veces maliciosamente acelerada con el fin de recabar su
demolicidon. Se autorizan éstas, a la par que se aprueban
proyectos, y permiten nuevas construcciones en los so-
lares resultantes con mayor volumen e indice de ocupa-
cion que los anteriores. Con tales criterios y tolerancias
se propicia la actividad destructora, sin que ademads se
establezca la debida actividad inspectora sobre la pervi-
vencia de cubiertas, patios, escaleras, etcétera, etcétera".

"Por sf solas -dice- no tienen valor més que esceno-
grafico -dice- las fachadas, que se autorizan a conservar,
permitiendo la destruccién del resto del edificio”.

Por todo ello es por lo que este Procurador se dirige
a la Junta con estas preguntas.

Primero: ;qué opinién le merece a la Junta de Castilla
y Ledn la denuncia hecha por 1a Academia de San Quirce?

Segundo: ;qué medidas urgentes ha tomado la Junta
de Castillay Le6n para evitar la destruccién que denuncia
dicha Academia?

Y tercero: si va a entrar en sus prioridades presupues-
tarias actuaciones de defensa y conservacion del patrimo-
nio artistico de Segovia.

Gracias, sefior Presidente.

EL. SENOR PRESIDENTE (SENOR LOPEZ DE
MARCO): Gracias, sefior Olmos. Para dar respuesta a
la pregunta, tiene la palabra el sefior Director General de
Patrimonio.

EL SENOR DIRECTOR GENERAL DE PATRI-
MONIO Y PROMOCION CULTURAL (SENOR DE
LA CASA MARTINEZ): Gracias, sefior Presidente.
Sigo el mismo esquema que usted ha planteado. ;Qué
opinién le merece a la Junta...? Infundada. ;Qué medidas
urgentes ha tomado? Dada la consideracién que merece,
evidentemente, ninguna. ;Van a entrar en sus prioridades
presupuestarias actuaciones de defensa, conservacion del
Patrimonio Artistico de Segovia? Por supuesto que si, lo
mismo que venian entrando hasta ahora; y, de hecho,
bueno, pues, cuando ustedes vean los presupuestos, veran
cOdmo hay diferentes monumentos de Segovia que ya van
incluidos de forma concreta para su intervencién. Gra-
cias, seftor Presidente.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LOPEZ DE
MARCO): Gracias, seiior Director General. Para répli-
ca, sefior Olmos.

EL SENOR OLMOS PASCUAL: Gracias, sefior
Presidente. En primer lugar, lamento o me extrafia que
conteste diciendo que las denuncias que hace la Academia
San Quirce son infundadas. Creo que usted conoce, sefior
Director General, que la Academia San Quirce esta
formada por personas de gran cultura, gran conocimiento
y gran preparacion historico-artistica, cultural etcétera,
etcétera; también es una opinién personal de este Procu-
rador. Pero es que sabe que, aparte de las opiniones de
la propia Academia de San Quirce, esas opiniones estdn
respaldadas por numerosas personas, creo yo, también
de la misma preparacion cultural o artistica y conocimien-
to del arte que estas personas que forman la Academia
de San Quirce. Yo me suponia que iba a contestar esto
porque ya en la prensa esto surgid, y ya se decia en el
mes de mayo, después de que se nos mando la carta a
todas las instituciones y procuradores y demds, se decia
que Patrimonio rechazaba rotundamente las acusaciones



COMISIONES - N° 335

Cortes de Castilla y Ledn 9919

de San Quirce; incluso hubo un rifirrafe entre Ayunta-
miento, Junta de Castilla y Ledn, Delegado Territorial,
en contra de las opiniones que vertia la Academia San
Quirce. Pero es que, aparte de lo que ha dicho la
Academia San Quirce, lo han dicho también otras perso-
nas, como por ejemplo don Francisco Mingarro, Cate-
dratico de Petrologia y Geoquimica de la Facultad de
Ciencias Geolégicas de la Universidad Complutense,
donde en el mes de junio, en unos cursos, unas conferen-
cias o mesas redondas que hubo en Segovia, decia:
"Denuncio la apatia de las instituciones, que no se
preocupan de nada hasta que les cae medio sillar en la
cabeza". Eso dice este sefior, y creo que es muy impor-
tante, con una categoria a reconsiderar y encomiable. Por
otro lado, a posteriori surge y dice: "Un escrito con
doscientas firmas apoyan a los académicos de San Quirce
en Segovia". Y, por ultimo, en fechas muy recientes, ya
préacticamente en el verano, denuncian casos concretos,
denuncian casos muy concretos de la Academia de San
Quirce, y donde uno de ellos, que es muy importante,
dice, por ejemplo: "En Segovia se estd acabando con las
casas romanicas", porque precisamente en una de las
calles donde existe una casa roménica se ha hecho o se
ha permitido lo que en su carta decian ellos: se ha
permitido sencillamente mantener la fachada, destruyen-
do todo lo demds que tenia de su valor, porque hay que
recordar que el caso de las casas romdnicas es préictica-
mente Unico en Europa lo que hay en Segovia y se estd
permitiendo su destruccién. Por tanto, lamento el que
diga que no tienen en cuenta esta opinion o que es
infundada la opinién de la Academia San Quirce.

Por lo demas, si no han tomado medidas urgentes,
creo que es lamentable, porque, hombre, se habla mucho
y ustedes, siempre que venimos a esta Comision e incluso
en Pleno, hablan del Acueducto de Segovia, que efecti-
vamente es el monumento emblematico de nuestra ciu-
dad, pero no hay que olvidar el resto también del pa-
trimonio que tenemos en nuestra cuidad. El resto del
patrimonio también es sumamente importante, y yo creo
que se estd degradando de forma permisiva, con dos
administraciones que se podian poner de acuerdo, que
son la Administracién Local por parte del Ayuntamiento,
donde tiene una gran responsabilidad, y por parte de la
propia... por la propia Junta.

Por lo demds, en la tercera pregunta, me alegro de
que efectivamente en los presupuestos -ya lo veremos en
los préoximos del noventa y cinco- se contemple presu-
puesto para mantener este patrimonio; pero creo que
hubiera sido importante haber tomado medidas urgentes
para haberse hecho un seguimiento urgente. Nada mds.
Muchas gracias, sefior Presidente.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LOPEZ DE
MARCO): Gracias sefior Olmos. Para duplica, sefior
Director General.

EL SENOR DIRECTOR GENERAL DE PATRI-
MONIO Y PROMOCION CULTURAL (SENOR DE
LA CASA MARTINEZ): Gracias, sefior Presidente.
Desde luego, a mi la actuacién de la Academia San
Quirce, como de otras Academias, me parece encomia-
ble, asi como sus planteamientos. Me parecen infundadas
las acusaciones que ha hecho -lo cual no quiere decir que,
por supuesto, no respete cientificamente la cualifica-
cién-, porque mete en un mismo paquete a todas las
Administraciones, desde la Administracién del Estado a
nosotros. Va a ejemplos concretos, como por ejemplo el
de la Casa de la Moneda, que ustedes saben que la
Administracién Local ha puesto una cantidad de dinero
para la limpieza sobre todo y para los problemas de
humedad, cuando realmente es una propiedad privada.
Como también me merece su opinién don Francisco
Mingarro Martin, de cuya cualificacién no solamente no
dudo, sino que, cuando yo fui Presidente de la Asociacion
Espafiola del Mosaico, le nombré mi secretario, con lo
cual... Es un eminente petrdlogo, y, como petrélogo,
pues, conoce los temas de los sillares de los diferentes
temas, asi como la patologia de los mismos, pero a lo
mejor desconoce lo que es la Administracion. Légica-
mente, nosotros no podemos impedir a un sefior que,
cuando hace un planteamiento de cambiar las casas
medievales, que usted acaba de plantear, se le obligue
l6gicamente a una serie de consideraciones, que es aplicar
la Ley de Patrimonio, la 16/85.

Y en la Comisidn, en la cual, por cierto, hay miem-
bros de la propia Academia de San Quirce, puesto que
alguno de los miembros de la Academia de San Quirce
estan en la propia Comisién -lo cual a mi me parece que
a lo mejor hay problemas internos, pero, claro no nos
compete en estos momentos hablar dentro de la propia
Academia-~, le puedo decir que hay técnicos en todos los
aspectos, como usted lo conoce. ;Qué va a cambiar la
Comisién de Patrimonio? Pues si, va a haber algunos
pequefios cambios en la Comision de Patrimonio, o asi
se esta preparando un estudio; pero, desde luego, en estos
momentos lo que yo le puedo decir es que en la Comision
de Patrimonio de Segovia o la Comisién de Patrimonio
de Zamora, o -me da lo mismo- la de Leon, a la hora de
analizar los proyectos, lo que hace es aplicar dentro de
sus conocimientos la Ley 16/85; desde luego no tiene
ningunos intereses, ni econdémicos ni politicos, como
manifiesta la circular que han enviado pues, desde a Su
Majestad el Rey... bueno pues si quieren, incluso anec-
déticamente, incluso a don Javier Ledn de la Riva, como
Consejero de Cultura de esta Comunidad... digo porque
en la Consejeria se recibieron dos cartas, una de don
Emilio Zapatero, Consejero de Cultura, y otra a don
Javier Ledn, Consejero de Cultura, es decir, que, bueno,
pues, a lo mejor no es muy eficaz la secretaria de la
Academia San Quirce. Pero, desde luego, yo le puedo
decir que lo hemos analizado, y luego, de ahi que piense
que son infundadas las acusaciones, no que no lo hayamos
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analizado, y que ha sido estudiado por los servicios
correspondientes. Gracias.

EL. SENOR PRESIDENTE (SENOR LOPEZ DE
MARCO): Gracias, sefior Director General. Preguntas
aclaratorias por Procuradores miembros. Gracias.

El sefior Secretario dard lectura al tercer punto del
Orden del Dia.

EL SENOR SECRETARIO (SENOR CRESPO LO-
RENZO): Tercer Punto del Orden del Dia: "Pregunta
con respuesta Oral ante la comision, 317/I, formulada
a la Junta de Castilla y Leén por el Procurador don
Jestis Olmos Pascual, relativa a previsiones sobre la
rehabilitacion de la Iglesia de Santo Tomds de Can-
terbury en Vegas de Matute, publicada en el Boletin
Oficial de las Cortes de Castilla y Ledn, n° 201, de
veintiséis de septiembre de mil novecientos noventa y
cuatro".

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LOPEZ DE
MARCO): Gracias, sefior Secretario. Para formular la
pregunta tiene la palabra el sefior Olmos Pascual.

EL SENOR OLMOS PASCUAL: Gracias, sefior
Presidente. Vegas de Matute es una pequefia localidad
que hay en Segovia sur, en la zona de Segovia sur, donde,
efectivamente, en las salidas de este Procurador por la
Provincia hizo una visita, a peticion del alcalde, de esa
iglesia. Entonces la Iglesia de Santo Tomés de Canter-
bury, como dice, en Vegas de Matute, en Decreto del dia
ocho de junio de la Junta de Castillay Le6n fue declarada
Bien de Interés Cultural con categoria de Monumento.
"El origen: de la actual iglesia” -dice- "es de la primera
mitad del siglo XVI y quizds una de las mas bellas de la
provincia de Segovia”, y asi es, con su autor, Rodrigo
Gil de Hontafioén, donde, efectivamente, quizd existan
pocas iglesias de la provincia de Segovia de la categoria
de ésta, en los pueblecitos de la provincia de Segovia.

El estado semirruinoso en que se encuenira la Iglesia
supone un grave peligro para las personas por los posibles
desprendimientos que puedan tener lugar, principalmente
el tejado y la béveda. Lo digo porque ya no acudo
solamente como iglesia que es artisticamente digna de ser
conservada, restaurada, etcétera, sino por la peligrosidad
que presenta ante los propios vecinos.

Con fecha de veinticuatro de marzo de mil novecien-
tos noventa y tres, el ayuntamiento de Vegas de Matute
solicitdé subvencidén a la Consejeria de Fomento para la
rehabilitacién, subvencién que no fue concedida.

Por todas estas razones este Procurador pregunta si
es intencion de la Junta de Castilla y Ledn rehabilitar
dicho edificio, monumento de interés cultural. Y, segun-
do, en caso afirmativo, con cargo a los presupuestos de
qué anualidad o anualidades se realizard dicha rehabili-
tacién. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LOPEZ DE
MARCO): Gracias, sefior Olmos. Para dar respuesta a
la pregunta, tiene la palabra el sefior Director General de
Patrimonio.

EL SENOR DIRECTOR GENERAL DE PATRI-
MONIO Y PROMOCION CULTURAL (SENOR DE
LA CASA MARTINEZ): Gracias, sefior Presidente.
Desde luego que si es intencidn de la Junta, Sefioria,
intervenir en la rehabilitacién de este Bien de Interés
Cultural con categoria de Monumento, que, como todos
sabemos, segin la Ley 16/85, obliga a su propielario a
conservarla. (Hombre!, yo no comparto con usted que
estd semirruinosa. Los problemas de la cubierta, lo cual
produce una serie de empujes, sf ha abierto de que... o
ha producido que algunas dovelas se abran. Semirruino-
sa, no, y desde luego le puedo decir que la he visitado
personalmente, entre otras cosas porque usted me invité
el pasado verano a que la visitase.

.Y cudndo? Pues I6gicamente, cuando usted muy bien
sabe, las Comisiones territoriales de Patrimonio analiza-
mos conjuntamente, en torno al mes de noviembre, con
los presupuestos ya en marcha entregados a Sus Sefiorias,
se analizan las prioridades y, si esa iglesia es prioritaria
dentro de las necesidades que tiene la propia provincia
de Segovia y los presupuestos lo permiten, se haran
dentro de este.

Pero desde luego que si es intencion de la Junta
intervenir en ella. Tiene un problema de cubiertas, lo cual
ha producido un problema de empujes, unido también a
un problema de humedades de los entornos; pero tanto
como semirruinosa, Sefioria, no.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LOPEZ DE
MARCO): Gracias, sefior Director General. Para répli-
ca, sefior Olmos.

EL SENOR OLMOS PASCUAL: Bien, muy breve.
Agradezco, primero, la aplicacién y luego el que tengan
en su mente y en sus presupuestos idea de que sea
rehabilitada. No me ha dicho en qué anualidad, o no he
entendido claramente en qué anualidad, una cosa que me
interesaria. Pero lo que yo creo que si que es importante
es el que se produzca el arreglo, y mds teniendo en cuenta
que la Junta de Castilla y Ledn estd realizando numerosos
arreglos de iglesias de distintos pueblos, de todo eso que
llamamos patrimonio no catalogado; entonces creo que
es importante y que seria absurdo el que se gaste, bien
es verdad que por parte de otra Consejerfa, que es la
Consejeria de Fomento, el arreglo en numerosas iglesias
que no son Patrimonio Artistico Cultural, o es Patrimonio
no catalogado, pero no monumentos histérico-artisticos
como es éste, y que, sin embargo, como es la Iglesia de
Vegas de Matute, de finales del siglo XVI, que se esté
dilatando el tiempo en que se pueda arreglar. Quiza sea
un problema de coordinacidén, porque, efectivamente,
este Ayuntamiento se dirigio¢ a la Consejeria de Fomento
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para ver si le arreglaban la Iglesia, no se ha dirigido a la
Consejerfa de Cultura, eso lo puedo decir claramente;
que quizd sea falta de coordinacién -digo- entre las
propias Consejerias dentro de la Junta. Pero, quizis, si
tiene el valor que usted conoce -y que ahora mismo acaba
de decir que ha cotejado- esta Iglesia, insisto que con
mucho més motivo que cualquier otra Iglesia, que tienen
un valor sentimental para cualquier ciudadano de cada
pueblo, pero no valor artistico... esta redne las dos
condiciones, la de artistico y sentimental, y creo que es
mucho mas urgente el arreglo. Y le instaria a que a ser
posible, fuera en los presupuestos del préximo afio
noventa y cinco antes que cualquier otro afio. Muchas
gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LOPEZ DE
MARCO): Gracias, sefior Olmos. Para diplica, sefior
Director General.

EL SENOR DIRECTOR GENERAL DE PATRI-
MONIO Y PROMOCION CULTURAL (SENOR DE
LA CASA MARTINEZ): Gracias, sefior Presidente.
Evidentemente no le he dicho la ficha... la fecha, perdén;
le he dicho que en el momento que entremos a analizarlo,
ahora en noviembre, la situacion de las obras en Segovia,
las que se han ejecutado, las que se estdn ejecutando y
las que hay por ejecutar, dentro de la valoracién de
presupuestos se verd si esta es prioritaria o si hay ofra
prioritaria. Y decirle que, evidentemente, hay una coor-
dinacién con la Consejeria de Fomento. Este caso lo
conocia perfectamente, yo creo que es porque hay coor-
dinacién, puesto que lo dijo el Director General de la
Vivienda, no me lo dijo el Consejero Merino, que, como
usted muy bien sabe y sabemos todos, es segoviano; pero
yo creo que desde la Consejeria de Fomento se estd
llegando precisamente a todos esos monumentos que
tienen categoria de Monumento con mayuscula, aunque
no sean declarados bien de interés cultural, con lo cual
entre las dos Consejerias creo que estamos llegando a
conservar bastante bien el Patrimonio, o por lo menos a
intentarlo, y la prueba son las inversiones que superan
los 5.000 millones de pesetas anuales.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LOPEZ DE
MARCO): Gracias, seflor Director General. ;Preguntas
aclaratorias en relacion con este punto? Bien, gracias.
Por el sefior Secretario se da lectura al cuarto punto del
Orden del Dia.

EL SENOR SECRETARIO (SENOR CRESPO LO-
RENZO): Cuarto punto del Orden del Dia: "Compare-
cencia del Ilmo. Sr. Director General de Patrimonio
y Promocién Cultural, a solicitud del Grupo Parla-
mentario Popular, para informar a la Comisién sobre
planes directores del yacimiento arqueolégico de Ata-
puerca y complejo cdrstico de Ojo Guarefia, y previ-
siones para un futuro préximo'.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LOPEZ DE
MARCO): Gracias, sefior Secretario. Tiene la palabra el
sefior Director General de Patrimonio y Promocién Cul-
tural.

EL SENOR DIRECTOR GENERAL DE PATRI-
MONIO Y PROMOCION CULTURAL (SENOR DE
LA CASA MARTINEZ): Gracias, sefior Presidente. Me
van a permitir que hablemos primero de Atapuercay a
continuacién de la zona de Ojo Guarefia.

La inversion realizada hasta el momento por la Junta
de Castilla y Leon en este yacimiento de la provincia de
Burgos es de 83.528.812 pesetas, estructuradas en tres
aspectos, compartimentadas en tres aspectos. En el area
de excavaciones, 32.800.000 pesetas; en proteccién y
planes directores o plan director, 23.710.332; y en el
aspecto de divulgacidn, 27.018.480 pesetas.

El plan director fue adjudicado en noviembre de mil
novecientos noventa y tres. Previamente, se habia reali-
zado un anteproyecto que valoraba si se debia o no se
debia hacer ese plan director. En este afio en el que nos
encontramos, mil novecientos noventa y cuatro, se ha
entregado el plan director, se ha estudiado; se ha corre-
gido y se ha aprobado el mismo. Igualmente, puedo decir
a Sus Sefilorias que hemos iniciado el pasado verano las
primeras indicaciones enmarcadas en el propio plan,
continuacién de la excavacion en Dolina y galeria, con
una inversién de 3.600.000 pesetas; por supuesto, a
mayores, se les ha conseguido alojamiento en la residen-
cia de Burgos al equipo de investigadores. Se ha prote-
gido el drea de la Gran Dolina, con una aportacion de
11.783.842. Y se iniciado la divulgacion cientifica que
emana del propio plan director, consistente en la edicién
de las actas y acondicionamiento. En la primera parte, es
decir, las actas se encuentran en fase de adjudicacion; y
en el aula didactica ya se ha encargado el proyecto para
que se intervenga en él, con una inversién de 3.973.480
pesetas.

Es decir que en este afio -y permitanme que sea
reiterativo- se ha entregado el plan director, se ha estu-
diado, se ha corregido, se ha aprobado y se ha iniciado
ya la primera fase con una inversion de 20.183.842.

Para el proximo afo, y siguiendo la pauta de los
responsables cientificos del yacimiento, estd prevista
también una triple actuacion:

En la investigacion, continuar las exhumaciones en
Gran Dolina y en la Sima de Huesos, y esperar que por
parte del equipo cientifico se nos entregue las memorias
cientificas y académicas de este afio.

En cuanto a infraestructura, es intencién de mejorar
los accesos, hacer el recorrido interior de la trinchera y
establecer un pequefio hébitat, una caseta o algo similar,



9922 Cortes de Castilla y Leon

COMISIONES - N° 335

para que se puede cubrir de las inclemencias del tiempo
el vigilante.

Y en el aspecto de divulgacion, es el encargo del
proyecto de acondicionamiento de la visita a la trinchera
y puesta en valor -perdonen por el término, es un término
muy francés, que no me gusta mucho, pero tampoco le
encuentro la traduccién correcta- del drea de la galeria,
con reconstruccidon del suelo, asi como las secuencias
estratigraficas. Es decir que continuamos en la linea de
lo marcado por cl plan dircctor.

En el aspecto de Ojo Guarefia, les puedo decir que no
es plan director, sino se encarga un plan de viabilidad y
alternativas de acondicionamiento turistico. Se encargd
de forma paralela al de Atapuerca, responsabilizando del
mismo, entrando dentro del mismo equipo, dofia Ana
Isabel Ortega, y permitanme que les dé el nombre, por
coincidir en ambos casos la persona, tanto en el de
Atapuerca como en el de Ojo Guarefia, sin duda ninguna
por su alta cualificacién profesional y, sobre todo, por
ser una de las personas que mejor conoce el complejo.
De ahi que, en este caso, el ritmo, 16gicamente, no se
haya podido ir a la misma velocidad que en el de
Atapuerca.

No obstante, si puedo indicar a Sus Sefiorfas que el
plan de viabilidad se encuentra ya aprobado, y a partir
de él se proponen dos aspectos inmediatos: por una parte,
el cientifico, es decir, el estudio de arte rupestre, que serd
encargado en mil novecientos noventay cinco a un equipo
dirigido por el doctor Gémez Barrera, sin duda ninguna
uno de los mejores especialistas y de mds alta cualifica-
cién en el campo que nos ocupa, es decir, en el del mundo
rupesire. Y, por otra parte, el turistico, y esto conlleva
un analisis de la propuesta que emana del propio plan de
viabilidad turistico, canalizando en tres grandes bloques;
seria el de San Bernabé, en donde se hace visitable, es
una zona totalmente visitable sin ningin problema en
principio, con un recorrido que seria aproximadamente
de treinta minutos. Logicamente, habria que hacer una
proteccion previa en la galeria de silos, con unos sesenta
metros que se excluirian del recorrido. Las necesidades
en este apartado es adecuacion de la instalacion eléctrica,
cerramiento de dos de las galerias laterales, determinar
régimen de visitas que deberian ser guiadas, y relaciona-
do con la ermita y antiguo salén del pleno de La Merin-
dad, asi como la dotacién de servicios junto a la campa.

El segundo punto seria Covaneria, la Sima de los
Huesos, visitable para el turismo general, sin poder
valorar de momento la duracién. Y es una zona de gran
valor geoldgico, paisajistico, como lo demuestran las
formaciones geoldgicas, los cursos de agua, depdsitos,
etcétera. La proteccidn previa practicamente es inexis-
tente, y las necesidades son la instalacién previa, pensa-
mos que costosa, hay que salvar un desnivel de més de
treinta metros, con soluciones que pueden ser escaleras,
tinel, ascensor, o la biisqueda de nuevas galerias de

acceso. Por supuesto, hacer una instalacién eléctrica,
dotarla de servicios en torno a la propia boca de entrada,
y determinar el régimen de visitas que, logicamente,
creemos deberia de ser guiada.

La zona de Palomera seria visitable, para grupos
iniciados, hasta la Sima de la Dolencias, aproximadamen-
te entre cuarenta y cinco y sesenta minutos. Luego, la
sala de las pinturas, la sala de la fuente y las 4reas
arqueoldgicas creemos que no debe ser visitable para el
publico en general, excepto con fines de cardcter de
investigacién o cientifica. La proteccion previa de la
galeria no visitable y yacimiento arqueolégico de la
entrada, para el que estd prevista la instalacién de una
rampa que facilite el acceso al resto. Las necesidades:
instalaciones previas de proteccién, determinacién de un
régimen de visitas que deberia ser guiada y con luz
portatil.

Y queda el cuarto punto, que es Kaite, que se aconseja
que no sea visitable, solamente, con la Unica excepcién
de fines de investigaciones muy concretos.

Para ello, y con el fin de unificar esfuerzos y buscar
la maxima rentabilidad a los recursos de la administra-
cién, se propone -y asi se lo hemos hecho saber a los
responsables— una actuaciéon de conjunto entre la Di-
reccién General de Turismo y Ia del Medio Natural (no
podemos olvidar que también es parque natural) y la de
Patrimonio y Promocién Cultural, a la que, como cs
16gico, se deben de unir los ayuntamientos afectados y la
Diputacion de Burgos. Nos consta que tanto la Adminis-
tracion Local como la Provincial esté por la labor, ya que
asi nos lo han manifestado sus miximos responsables.

Para mil novecientos noventa y cinco, por otra parte,
ademds de iniciar el estudio cientifico que les he indicado,
se va a encargar el proyecto que posibilite la contratacién
de los trabajos necesarios para acceder al complejo
Covanerfa-Sima de los Huesos, sitios que segiin los
estudios se consideran de mayor interés turistico, y que
se encargard ese proyecto y se hard la inversion que sea
necesaria para el mismo, teniendo en cuenta, desde luego,
Seflorias, que deben entrar todas las administraciones,
puesto que estamos hablando de una inversién muy
importante. Y, desde luego, sin olvidar, por supuesto,
que deben de entrar otras Direcciones Generales, como
asi lo van a hacer, puesto que la Direccién General de
Patrimonio y Promocién Cultural tiene como mision
especifica la conservacion y el estudio. Y, puesto que hay
que ir a una proyeccién y hacer visitable turisticamente,
estamos de acuerdo con la Direcciéon General de Turismo
y, al estar en un parque natural, con la Direccién General
del Medio Natural.

Y, légicamente, desde luego, si luego Sus Sefiorias
quieren, yo le puedo hablar de como tenemos previsto
que podemos estar en ese érgano gestor, que, sin duda
ninguna, es integrarnos en el propio patronato que marca
la Ley del Parque Natural. Muchas gracias.
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EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LOPEZ DE
MARCO): Gracias, sefior Director General. De acuerdo
con los Portavoces de los Grupos Parlamentarios, prosi-
gue la sesion.

En el turno de Portavoces, por el Grupo Parlamenta-
rio Popular, tiene la palabra don Felicisimo Garabito.

EL SENOR GARABITO GREGORIO: Agradecer,
en primer lugar, al Director General de Patrimonio y
Promocién Cultural su presencia en esta Comisién y, a
la vez, la intervencion que ha tenido en el doble sentido
del plan director de Atapuerca y plan director, el antiguo
plan director de Ojo Guarefia.

Comenzaremos analizando la respuesta dada en su
comparecencia en el mismo orden que nos lo ha dado él.
En Atapuerca, efectivamente, nosotros, en principio, el
Grupo Parlamentario Popular entiende que las actuacio-
nes realizadas, tanto en excavacién, como en proteccion,
como en divulgacion, con unas inversiones razonable-
mente altas, sobre todo teniendo en cuenta que siempre
andamos fatal de presupuesto -pero eso ya lo conocemos
todos en esta Comision-, y, por lo tanto, entendemos que
nos sentimos, en principio, satisfechos del ritmo al que
se estan llevando las diversas actuaciones en Atapuerca;
el que se haya aprobado el plan director, que alguien
acusé de gigantismo en cuanto a sus objetivos dltimos,
pero entendemos que, por la explicacion dada por el sefior
Director General, tienen previsto irle llevando por fases
en la medida de lo posible, pero sin que el objetivo
dltimo, quizé preciosista, de ese plan director con ese
museo, que puede ser, en principio, por lo menos en un
plazo corto inalcanzable, pues, nos haga desanimarnos,
sino que en actuaciones sucesivas, medidas realizables se
va avanzando convenientemente.

Las actuaciones que nos anuncia el sefior Director
General para el préximo afio en investigaciones, conti-
nuar con la Gran Dolina, o mejorar el acceso, a todas
luces, absolutamente necesario (hoy, para visitar Ata-
puerca hay que meterse entre los matorrales a dejar los
coches, y, pricticamente, el recorrido no estd ni siquiera
sefializado), pues creemos que es importante. Y, por
supuesto, ese habitat, que lo ha querido definir, por no
decir si es una casa, es un cobijo o algo para un guarda,
que verdaderamente es perentorio y creemos que es una
actuacion urgente.

Por lo tanto, en ese sentido, le conminamos o le
alentamos al sefior Director General que, siendo un
complejo arqueoldgico de la magnitud que representa
Atapuerca, no para Burgos ni para Castilla, sino para
todo el mundo, para toda la universalidad, pues, creemos
que las actuaciones hechas hasta la fecha son correctas y
satisfactorias y que continten en ese... a un ritmo lo mas
acelerado posible, hasta culminar en el total cumplimien-
to del plan director previsto.

Respecto a Ojo Guarefia, ahi ya el propio Director
General nos dice que, realmente, ha tenido que ir mds
lento. En opinién del Grupo Parlamentario Popular, pues
si, mas lento, bastante mas lento. Ha habido una trans-
formaci6n, que a mi me gustaria que ante esta Comisién
nos aclarara, de un plan director —que fue lo que esta
Comisién aprob6- hacia un plan de viabilidad turistica;
que nos aclarara si es equivalente en cuanto a los objetivos
-pues los nombres, en principio, a mi no me preocupan
mucho-, si los objetivos a alcanzar siguen siendo los
mismos, es decir -como se pedia en el punto primero-,
que se inicie el estudio de un plan director que armonice
las visitas turisticas con la defensa del patrimonio arqueo-
l6gico de dicho lugar. Si, rcalmente, este plan de viabi-
lidad viene a conseguir el mismo efecto que lo que se
enunciaba como plan director, nos damos por satisfechos
y entendemos que en este momento esti totalmente
aprobado, por lo cual, en principio, lo que corresponderfa
es ir desarrollando las distintas iniciativas y actuaciones
que ese plan de viabilidad ahora contempla.

Y es aqui donde, en el punto segundo de la Resolu-
cién, pues creo que, en principio, estd cojo. Dice que "la
Junta de Castilla y Ledn, en el plazo més breve posible
y en el marco del plan director, realice un proyecto de
acondicionamiento para el acceso y visitas turisticas del
sector lo més representativo posible del complejo carstico
de Ojo Guarefia".

Nos ha enunciado que en el plan director contempla
dos vertientes: la cientifica que, evidentemente, le co-
rresponde de pleno a la Direccion General de Patrimonio,
y que serd importantisimo que se desarrolle a efectos de
que todos los que tengan estas inquietudes, y, en defini-
tiva, la cultura de Castilla y... de Espaiia lo requiere, el
que se haga un estudio cientifico de ese sector, donde no
va a ser posible visitarlo.

Pero realmente, como usted bien conoce, ¢l objeto de
este plan director era, salvando la proteccion cientifica
de toda la parte que no pudiera ser abierta al puiblico, era
hacer proyectos, un proyecto para hacer visitable la parte
que ello fuera posible.

Ahif nos ha enunciado la apertura de San Bernabé al
publico, que, en fin, sabemos todos lo que supone; hoy,
la gente lo visita, mds que nada, paisajisticamente. La
ermita no es que sea precisamente una maravilla, simple-
mente, quizas, sea una curiosidad. La galeria que la
rodea, pues, tampoco tiene gran atraccion... Pero es un
primer paso.

Yo quisiera quedarme con el tema que nos ha anun-
ciado de Covaneria y Sima de Huesos, donde parece que
ya se tiene resuelto, o por lo menos estudiado, y a
expensas de encargar el proximo afio el proyecto corres-
pondiente para ver el acceso a ella. Nos ha anunciado que
podria ser desde tinel, escaleras, quizd un ascensor;
bueno, eso evidentemente es un problema técnico que se
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lo dejamos que lo resuelvan. Y lo que nos quedamos, en
principio, nosotros es con que el proyecto parece ser que
es... he entendido al Director General, es motivo de
encargo relativamente inmediato, para que en el noventa
y cinco ese proyecto esté hecho, y, por lo tanto, podamos
pensar ya en hacer visitable una zona de cierto interés
turistico, que ha sido, en principio, excluida de las zonas
de especial proteccidn.

En cuanto a Palomera, que tengo el gusto de conocer
personalmente, pues yo no s¢, el recorrido hasta la Sima
Dolencia, verdaderamente, no tiene gran interés turisti-
camente hablando. Los técnicos yo les respeto siempre,
pero es meterse por un gran soterramiento y una cueva
que no tiene ninguna especial relevancia, si, sobre todo,
quitamos la parte de las pinturas, que me parece razona-
ble que se quite; pero, entonces, si quitamos las pinturas
y quitamos las dos o tres cosas que pueden tener cierta
belleza, no sé si puede tener mucho interés turistico
visitar la parte de Palomera desde su entrada precisamen-
te hasta Sima Dolencia, porque es precisamente a partir
de Sima Dolencia donde se entraria a la galeria del museo,
que es lo que si podria tener algun interés. Pero parece
ser que eso se excluye.

Kaite, evidentemente, es, quiza, la mas bonita turfs-
ticamente hablando; pero entendemos las razones por las
cuales quieren dejarla protegida.

De todo ello, el Grupo Parlamentario Popular deduce
que si, efectivamente, ha habido una cierta lentitud en el
desarrollo, pues no en vano han pasado dos afios y algo
desde que se aprobaron en esta Comision las propuestas
de resolucion que antes le he enunciado, pues, al menos
parece que ahora va-a haber una posibiiidad de retomar
el tema, para poder culminar el propdsito que tenia esta
propuesta de resolucion.

Efectivamente, usted no nos ha mencionado, seflor
Director General, en el tercer punto de resolucion, que
yo le recuerdo, para nos indique si han actuado en
algunas... han realizado ya algunos contactos. El tercer
punto era: "Que se solicite la colaboracién del Ayunta-
miento de la Merindad de Sotoscueva, con el objeto de
encontrar un edificio adecuado en el que se pueda crear
un museo donde se exhiba documentacion grifica, pla-
nos...", tal, tal, "asi como muestras naturales de las zonas
de proteccién integral”. Ese era el tercer punto que se
aprob6. De ése no me ha parecido oirle nada al sefior
Director General. Con lo cual, me gustaria que nos
indicara si ya se ha hecho algin contacto en ese sentido.

Ha mencionado algo que ya hace tiempo quizd se
habia tocado, que no es un problema de la Direccion
General de Patrimonio exclusivamente, y me parece bien,
y el Grupo Parlamentario Popular asi lo estima, esa
colaboracién entre tres Direcciones Generales directa-
mente mas afectadas: la de Medio Natural, la de Turismo
y la de Patrimonio, que usted mismo dirige. A ello se

une la posibilidad y la necesidad de que intervenga la
Diputacién Provincial y el Ayuntamiento de Sotoscueva.

Yo le invito, sefior Director General, que, en funcién
a lo que es propdsito del... por lo menos del Grupo
Parlamentario Popular ~y yo creo que compartido por el
resto de los Grupos-, en estos temas culturales, dada la
escasez de medios de que dispone la Comunidad de
Castilla y Le6n -en general toda Espafia, pero la nuestra
en concreto-, por el extenso e intenso patrimonio que
tenemos que proteger, se invite o se busque una férmula
en que la empresa privada pueda también venir a inter-
venir en ese futuro consorcio, patronato, fundacién o
cualquiera de las férmulas legales que se estime conve-
niente. Me consta ~porque asi lo he visto en algunas de
las visitas realizadas por mi a la zona- que hay algunas
empresas de verdadera importancia que, si se les pone
un proyecto sugerente sobre la mesa, posiblemente no
tuvieran mayores dificultades en entrar a colaborar, por
supuesto siempre bajo la direccién y directrices de la
Junta de Castilla y Ledn.

Por lo tanto, en este punto quisiera me diera respuesta
al punto tercero, el asunto del Ayuntamiento de Sotos-
cueva, en cuanto a la posibilidad de encontrar ese edifi-
cio. Que me concretara un poco el tema de ese posible
convenio, que usted me parece que lo ha llamado Patro-
nato para ¢l Parque Natural; si contempla la posibilidad
de alguna figura en que la empresa privada pueda cola-
borar. Y que me concrete un poco €l proyecto encargado
para ver el acceso a Covaneria y Sima de Huesos, en el
sentido de, realmente, el encargo, si tendrian la voluntad
de, tan pronto el proyecto quede resuelto ~que entiendo
no debe ser largo en su elaboracién-, ejecutarlo para dar
de una vez culminacién a una de las partes establecidas
en la propuesta de resolucién. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LOPEZ DE
MARCO): Gracias, sefior Garabito. Por el Grupo Mixto,
sefior Buiza.

EL SENOR BUIZA DIEZ: Gracias, sefior Presiden-
te. Bien. Brevemente, en primer lugar, como es logico,
agradecer la informacién y la comparecencia del sefior
Director General. Y en segundo lugar, pues bueno,
felicitarle por lo que ha hecho, porque qué duda cabe que
lo que se ha hecho, aunque sea su obligacién, es digno
de elogio.

Y ya, acto seguido, pensar o meditar si lo que se ha
hecho es suficiente, porque ésa es otra cuestion. Quiza,
seguramente no;, pero, claro, hay condicionantes que
pueden justificar el no haber llegado a mas.

En todo caso, ya entrando mds en concreto en los dos
temas que son objeto de la comparecencia, mis en
concreto en el yacimiento de Atapuerca, parece que estd
el tema mas avanzado, parece que ha habido un mayor
interés por parte de la Administracion. Incluso, a mi me
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parece esto por cuestiones de detalle... bueno, de detalle
y también de cuantia. Nos ha dado cifras concretas de
inversién relativamente importantes (de 83.500.000),
nos ha hablado de que se ha aprobado el plan director,
de que incluso parte de €l se estd desarrollando, etcétera,
etcétera, cosa que, en cambio, pues, no nos ha dicho del
complejo carstico de Ojo Guareiia; no sabemos las inver-
siones que se han realizado, por lo menos yo no he
escuchado ninguna cifra al respecto. Por supuesto, tam-
poco sabemos -y yo aprovecharia la ocasion para pregun-
tarle si tiene alguna prevision- sobre las inversiones
previstas tanto en Atapuerca como en Ojo Guarefia, con
cargo al préximo ejercicio presupuestario del noventa y
cinco, que... aunque sea con un cardcter ~digamos-
aproximativo.

Y, aparte de esto, bueno, pues, no manifestar muchas
mas observaciones. Simplemente voy a plantear una
cuestidon que parece anecddtica, pero que choca con la
sensibilidad de la gente que se acerca a estos lugares. Nos
ha hablado de una caseta. Ya el mismo término implica
una cierta desarmonizacién con la seriedad, el valor
patrimonial y artistico de estos yacimientos; y yo creo
que, por la experiencia que tenemos de otros yacimientos,
donde, efectivamente, hemos visto casetas de la Admi-
nistracién, por su propia definicién muy mal cuidadas,
con una estética infernal, yo aprovecharia la ocasion para
que esa caseta que el sefior Director General nos dice que
se va a ubicar en Atapuerca como un apoyo de servicio
administrativo al yacimiento se cuide un poco en la
estética y se procure armonizarla también con el entorno,
es decir, que no se haga cualquier cosa. Porque es un
simbolo, también, de respeto que la propia Administra-
cién, seh?... y que ese respeto que se transmite a los
ciudadanos que lo visitan da a ese yacimiento. Es decir,
que no sé si mi sugerencia tendra algin valor, pero, como
creo en ella, se lo planteo. Por otra parte, supongo que
no supondria un especial sobrecoste, sino un poco mds
de cuidado, un estudio previo y, en fin, cuidar més el
detalle, yo diria.

Respecto al tema de Ojo Guareifla, 16gicamente, va
mucho mds atrasado. Veo también o me parece traslucir
por parte de la Administracién un menor interés, incluso
en los gestos, en los detalles. Ya no se habla de plan
director, se habla de un estudio de viabilidad que, por
propia definicidén, aunque tenga el mismo contenido,
porque el contenido también depende del interés concreto
en cada caso, pero ya por la propia definicién de plan
director y estudio de viabilidad, pone en segundo lugar
al estudio de viabilidad, ddndole menor entidad, menor
seriedad y yo diria que menor importancia.

De otra parte -como dije antes-, no nos ha dado las
inversiones previstas. No sé si se ha hecho realmente
alguna significativa en los tltimos tiempos.

En cambio, hay un elemento que me parece digno de
valorar y de elogiar, que es el tema de la coordinacion

interadministrativa, es decir, ayuntamientos, diputacio-
nes; incluso, tratindose de un espacio natural protegido,
pues, con la Consejeria o la Direccién General compe-
tente de la Junta. La coordinacién es muy importante, y
el sentirse también coparticipes de los triunfos y de los
fracasos de esas actuaciones. Yo creo que el aunar fuerzas
siempre es importante, y en estos casos mas adn, porque
creo que es un interés comin de todos el éxito en general,
¢no?

Y finalmente, pues, animarle para que, garantizando,
logicamente, la conservacién de estos bienes patrimonia-
les, de estos yacimientos, de los bienes que en ellos se
encuentran, pues, no se olvide tampoco de ser un poco
materialistas, que, al mismo tiempo, tampoco esta refiido
con la promocién cultural. Y que, efectivamente, se crea
y se potencie la promocién turistica. Porque, como se ha
repetido en esta Comision hasta la saciedad, bueno, ésta
es una Regioén que no tiene playas, no tiene costas; quiza
el clima sea un poco duro, excepto unos meses del
verano; pero, bueno, si tenemos arte -quiza mas que otras
regiones-, y es un elemento digno de orgullo, del que
podemos presumir, y que es gratificante mostrar, promo-
cionar para que nos visiten y, al mismo tiempo que
contemplan nuestro arte, pues, nos ayuden a sobrevivir,
que yo creo que en estos tiempos de crisis buena falta nos
hace a todos.

Y nada mas. Simplemente esperando que me aclare
esas cuestiones sobre la cuantificacion y la opinién que
le merece mi humilde sugerencia sobre la estética de esa
caseta que nos ha dicho, pues, nada mas.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LOPEZ DE
MARCO): Gracias, sefior Buiza. Se incorpora a la Co-
mision el sefior Fuentes, para sustituir al sefior Arvizu.
Tiene la palabra, por el Centro Democritico y Social, el
sefior San Martin.

EL SENOR SAN MARTIN RAMOS: Gracias, sefior
Presidente. jHombre!, la impresion que tiene este Grupo
es que van pasando los afios y en estos temas concretos
de esta comparecencia estamos todavia en mantillas;
parece ser que no hay una decision para acelerar €l tema
de la promocion, de la difusién, de la regulacion turistica
tanto de Atapuerca como de Ojo Guarefia. Porque,
hablando de este tema de Ojo Guarefia, ya hace casi
treinta afios, en el afio cincuenta y seis, cuando vecinos
de la Merindad de Sotoscueva descubrieron, informaron
de la existencia de la gran caverna; y desde entonces se
han hecho excursiones y, practicamente, la Diputacion
de Burgos es la que se ha interesado en el tema, editando
libros, mapas topograficos, etcétera.

Pero el sefior Garabito presentd una Proposiciéon No
de Ley, precisamente mafiana cumplira el segundo ani-
versario, o sea, fue el catorce de octubre del noventa y
dos, donde estaba bien claro lo que se proponia y lo que
se debia de hacer. Y yo he apreciado en la intervencion
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del sefior Director General que en noviembre del noventa
y tres se encarga el plan director, y ahora, en octubre del
noventa y cuatro -ha dicho-, se esta iniciando, es inten-
notado que se conjuga mas el verbo en futuro que en
pretérito y en presente. Porque lo decia bien claro la
Proposiciéon No de Ley del sefior Garabito: "en el plazo
méximo de un afio", y estamos ya en el segundo afio.

Por lo tanto, la posicion de este Grupo se reduce a
mostrar al sefior Director General su agradecimiento por
su presencia y su informacién, animarle a que contintien
los estudios y estos proyectos que se van a iniciar o que
tienen previstos, y lamentar la lentitud de la promocién
y difusién de los temas objeto de esta comparecencia. Y
que no podemos sentirnos satisfechos, como ha dicho el
Portavoz del Grupo Popular.

También reiterar la pregunta que ha efectuado el sefior
Garabito sobre si la Junta ha hecho alguna gestion
respecto al tercer punto de la Proposicién No de Ley que
aprobd esta Comision hace dos afios: las gestiones con el
Ayuntamiento de Sotoscueva. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LOPEZ DE
MARCO): Gracias, sefior San Martin. Por el Grupo
Parlamentario Socialista, tiene la palabra el sefior Her-
néndez.

EL SENOR FERNANDEZ RODRIGUEZ: Gracias,
sefior Presidente. En primer lugar, agradecer la presencia
del Director General para explicar a esta Comision los
planes directores de Atapuerca y de Ojo Guarefia, que,
precisamente por esperados, bienvenidos. Pero si que
hubiera sido conveniente el que hubiéramos tenido infor-
macion previa a esta comparecencia, quizé, la que en este
momento creo que ha contado el Portavoz del Grupo
Popular, para haber tenido mas elementos de discusién
y, quiza, que nuestra aportacién hubiera sido mas positiva
para el propio Director General. Porque con el conoci-
miento del plan director de antemano, las aportaciones
que nuestro Grupo hubiera podido realizar hubieran
podido serle de utilidad a la propia Direccion General.

Dicho esto, y entrando ya en el tema en cuestion, yo
cuando el compaifiero Octavio -porque no podia venir-
me pidié que viniera me hizo ilusién, porque, bueno, el
tema... sobre todo el temo Ojo Guarefia es un tema de
mi zona, es un. tema que lo llevamos ya muchos afios
dorando y muchos afios dandole vueltas, y que esté igual
que hace muchos afios, es decir que no ha habido grandes
intervenciones... mejor dicho, ni grandes ni pequefias,
en cuanto a... Me alegro de que la presencia y el interés
que se tomd el sefior Garabito en este tema en particular,
pues, haya provocado, después de la Proposicion No de
Ley, el plan director y que, por lo menos, parece ser que,
bueno, que podamos decir a la gente que hay un plan
director. Cuando lo que es el pragmatismo popular sepa
traducir o vea la traduccién del plan director en la

comarca, empezardn a darse cuenta de que realmente
hemos hecho algo; mientras tanto, la verdad es que ese

pragmatismo 0 ese escepticismo, de momento, tendra
motivos para perdurar.

Yo la verdad es que, una vez oida la intervencion del
Director General, sobre todo, vamos, me he quedado,
quiza, un poco, por desconocimiento... los escasos datos
que nos ha aportado, yo crefa que el plan director iba...
vamos, o esta exposicion iba a ser mds amplia y que nos
iba a dar datos reales que nos garantizasen que realmente
la proteccién de ambos... en este caso, del yacimicnto
arqueolégico de Atapuerca y del complejo carstico Ojo
Guarefia, que la proteccién de ambos quedaba totalmente,
totalmente cubierta. Que en el caso de Atapuerca nos
alegramos de eso, de que, afio a afio, las excavaciones
que esté realizando el equipo de investigadores cientifi-
cos, que me parece muy bien que la Junta, pues, les
facilite el alojamiento y les dé todo lo necesario para
poder ejercitar su funcion.

Y aqui, simplemente a nivel de recomendacién, no se
enfaden ustedes, ¢eh?, no se enfaden ustedes, porque los
cientificos, con la alegria que les da el encontrar un resto,
lo propaguen en la prensa antes que decirselo a ustedes.
Es decir, es una cosa que yo lo veo hasta logico y, en
concreto, no es bueno para nadie, pues, que salga en la
prensa, como salié este verano, pues, el enfado del sefior
Consejero de Cultura o del Director General por la actitud
del equipo de investigadores. Yo pienso que lo que hay
que hacer es dejarles trabajar, darles los medios para que
trabajen.

Y luego, en cuanto a la importancia del yacimiento,
no le he oido hablar nada al sefior Director General de
un verdadero plan de museizacion de esa zona. Es decir,
el museo que actualmente hay en Ibeas -y no vamos a
entrar en la polémica entre los Ayuntamientos- es un
museo que, quizd, a nuestro juicio, tiene, de momento,
escaso nivel. No hemos oido hablar para nada de la
importancia del conocimiento internacional de estos ha-
Hazgos, es decir, la importancia de la elaboracién de un
sympésium internacional para el desarrollo de estos... o
para la difusién de estos hallazgos.

Y entrando ya en la zona de Ojo Guareiia, el complejo
cérstico Ojo Guarefia, que conozco mejor, por ser de mi
comarca y por estar dentro de las siete merindades; y,
ademads de eso, pues, histéricamente, al lado de la Ermita
de San Bernabé estd donde se reunia la antigua Merindad
de Sotoscueva... vamos, los Ayuntamientos que hoy la
componen. Y pienso que, en este tema, al oir hablar al
Director General de que el plan director no va a ser tal
plan director, sino que en principio iba a quedar en un
plan de viabilidad de acondicionamiento turistico, yo
quiero precisar alguna cuestion. Es decir, yo pienso que
el acondicionamiento turistico de la zona... vamos, del
complejo, precisamente por la enormidad en cuanto a su
extension, siempre tiene que ser un objetivo secundario;
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y si los Ayuntamientos de la zona, a pesar de que yo sé
perfectamente que en el Ayuntamiento de Sotoscueva, el
compaiiero Isaac, pues, estd muy preocupado por ver de
una vez la realizacion de todas estas cuestiones, yo pienso
que siempre ha de ser un objetivo secundario, y el
objetivo prioritario es mantener la proteccién del com-
plejo carstico mds, no sélo como ha sido en los tltimos
afios, sino incluso més; porque tenemos que ser conscien-
tes -y yo en esto siento que el Grupo Edelweiss, quiza,
en la ejecucién de los planos no hayan visto todas las
bocas o todas las simas-, hay sitios donde es imposible
que entren personas, y no estan protegidos, pero no es
imposible que haya desalmados, que haya desalmados
que utilicen simas para tirar alli, pues, desperdicios; ya
no digo desperdicios de haber pasado un dia en el campo,
sino residuos de lo que es actualmente. .. pues, lavadoras,
televisiones y cosas de éstas. Y hay huecos en el Paramo
de San Martin de Sotoscueva, ;jeh?, hay huecos que no
estan vallados, que no estin protegidos y que son utili-
zados para esos fines.

Entonces, yo pediria que sea... que, en este caso, la
proteccion no solamente sea de las bocas por las cuales
pueda haber acceso humano a la cueva, sino que sea
también de las simas, por donde pueden ser arrojados
desperdicios.

Entonces, partiendo de que el objetivo prioritario ha
de ser la proteccidn, por supuesto, estoy de acuerdo en
que para la comarca seria bueno el hacer un plan de
viabilidad de acondicionamiento turistico lo més urgente
posible. Entonces, dentro del plan, en la exposicion del
Director General, bien, me ha parecido bien que, bueno,
que San Bernabé sea visitable -de hecho ya lo es-. Este
verano se han estado ensefiando las cuevas de una for-
ma... y menos mal que ya hemos acabado con el sistema
antiguo de que quien ensefiaba las cuevas era, precisa-
mente, el principal demoledor de las mismas -y no quiero
utilizar nombres y apellidos que todos conocemos-, ;eh?
Me alegro de que ahora ya el tema esté mds controlado.
Y pido que en este plan de viabilidad las visitas turisticas
estén total y absolutamente controladas. Incluso, yo
pienso que aqui a quien habria que dar verdadero juego
es a los componentes del Grupo Edelweiss, que son los
que mayor conocimiento, si no cientifico, si técnico
tienen de lo que es el complejo de Ojo Guarena.

En cuanto a las delimitaciones que se han hecho en la
Sima de los Huesos, en la Cueva de Palomera, la Sala de
Pintura que no sea visitable, el Kaite que no sea visitable,
yo pienso que en eso, si los técnicos aconsejan eso,
nosotros no vamos a decir lo contrario. Es decir, lo que
si que es conveniente es que todo esto se vaya plasmando
en la realidad, de cara a que lo que habldbamos antes del
pragmatismo popular vea que realmente hay un interés
en que esto se resuelva, y no ocurra lo que ocurrid este
afio: estamos hablando de un plan de electrificacién y la
gente lo que vio este afio es que la fiesta de San Bernabé,

la romeria de San Bernabé se tuvo que desarrollar con un
grupo electrogeno, ;eh?, se tuvo que desarrollar con un
grupo electrégeno porque, entre otras cosas, ni el Arzo-
bispado, ni el Ayuntamiento de Sotoscueva, ni la Dipu-
tacion Provincial fueron capaces de ponerse de acuerdo
de quién es la titularidad de la linea, de la linea eléctrica
que sube desde Cueva de Sotoscueva hasta la Ermita de
San Bernabé, linea eléctrica que matd, por una tormenta
de nieve, unas reses, unas vacas; y como el sefior,
logicamente, afectado por la muerte del ganado queria
resarcirse econdmicamente, no permitié que se entrara
en el prado para volver a poner en su sitio la linea
eléctrica, y la romeria de San Bernabé hubo de realizarse
con un grupo electrégeno. Eso es lo que la gente ve. Y
lo que la gente ve es que lejos de... que, poco a poco, lo
que siempre ha sido una especie de plan de futuro, de a
ver cudndo San Bernabé es... a ver cuindo Ojo Guareiia
se convierte en un foco de atraccién turistica, a ver
cudndo se abren las grutas al piblico, a ver cuando se
habilitan... Es decir, esto es una cosa que lleva muchos
aflos y que de momento no hemos avanzado, dadas las
dificultades que ha habido durante muchos afios para la...
que a mf me parecen bien; estoy de acuerdo en que todas
las visitas hayan sido controladas y hayan sido dirigidas
por personal que conoce la cueva, para garantizar su
proteccion, que ya lo he dejado como objetivo prioritario.

Entonces, partiendo de esto, de que el objetivo prio-
ritario ha de ser la proteccién, de que el objetivo secun-
dario es el acondicionamiento turistico, tampoco he oido
hablar, en este caso, al Director General de la convenien-
cia de instalar un museo carstico didactico; ya que la
mayoria de los elementos de mas valor cientifico y
prehistérico, como las pinturas, no se van a poder visitar,
la conveniencia de elaborar un museo carstico didactico
que, incluido en la visita a las cuevas, en la zona que se
pueda visitar, a la salida se pueda ver en cualquier edificio
que habilite el Ayuntamiento de Sotoscueva, se pueda ver
en este caso aquellas zonas que no son visitables.

Y ademas de este museo carstico didactico, dada la
importancia arqueoldgica y carstica que tiene, en este
caso, la zona de Las Merindades, por ser una zona
eminentemente caliza, donde oquedades carsticas de ma-
yor o menor relieve las hay muchisimas. No podemos
olvidar los estudios que se estan haciendo dltimamente
en la Cueva del Piscérciano, en el Ayuntamiento de...
vamos, en Hoz de Arreba, en el Ayuntamiento de Val-
devezana, Cueva de la Sima de Valnera. Y en este caso
yo pienso que quizd seria bueno el plantear... es decir,
la inversidn que se hizo en el Ayuntamiento de Medina
de Pomar, en las torres de Medina de Pomar, quizé serfa
el sitio ideal para hacer un museo comarcal de Las
Merindades, un museo arqueoldgico y carstico, donde se
recojan todas aquellas piezas de gran valor que ahora
mismo estdn almacenadas, en algunos casos, en pabello-
nes privados. Es decir, existen todavia en la zona de
Merindades -y la Junta lo sabe~ museos... jhuy!, perdén,



9928 Cortes de Castilla y Ledn

COMISIONES - N° 335

mosaicos, mosaicos romanos escondidos o tapados con
sacos de patatas en casas particulares.

Entonces, como plan de futuro, dentro de estas dis-
tintas fases -yo no digo que sea la primera-, como plan
de futuro, las torres de Medina de Pomar, que se restau-
raron y estdn sin ningiin valor, podrian perfectamente
encajar un museo comarcal, donde se recojan todos
aquellos elementos de valor que haya en la zona de Las
Merindades, que, por cierto, el Instituto de Medina de
Pomar hizo hace afios un estudio, donde existe una
catalogacion de todo este tipo de yacimientos carsticos,
de eremitas, de dolmenes... Es decir, pienso que es un
estudio, si bien con poco rigor, porque estd hecho por un
grupo de estudiantes y dirigidos por un profesor, pero
que puede ser un elemento de inicio-para concretar esa
necesidad tltima de tener mds controlado €l patrimonio
dentro de la comarca, que es un patrimonio extenso, v,
a la-vez, poderlo difundir pablicamente a través de un
museo.

Entonces, eso es lo que he echado en falta-en la
exposicién: he echado en falta un plan de museizacion,
he echado en falta una difusion de esos hallazgos de
Atapuerca o una difusién del complejo cérstico... de la
belleza del complejo carstico Ojo Guarefia. Y espero que
en la segunda intervencién del Director General nos
concrete estos términos. Y siento o lamento no haber
tenido previamente lo que es el plan de viabilidad o plan
director, para haber tenido mas informacioén al respecto.
Gracias:

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LOPEZ DE
MARCO): Gracias. Para dar respuesta a los Portavoces
de los Grupos Parlamentarios, individual o colectivamen-
te, tiene la palabra el sefior Director General de Patrimo-
nio.y Promocién Cultural.

EL SENOR DIRECTOR GENERAL DE PATRI-
MONIO Y PROMOCION CULTURAL (SENOR DE
LA CASA MARTINEZ): Gracias, sefior Presidente. En
verdad, Sefiorias, que yo me he quedado-asombrado. No
sé si muchas administraciones son capaces de encargar
en el afio noventa y tres, en noviembre —es decir, no hace
un afio todavia-, un plan director y un plan de viabilidad,
y tenerlo ya en marcha. Me temo que no. Logicamente,
y si se lo hemos encargado a la misma persona, entre
otras cosas porque estd cualificada, porque conoce la
zona y porque forma parte del equipo de Edelweiss (la
sefiora Ortega), 16gicamente, no puede trabajar al mismo
ritmo.

Yo, sinceramente, creo que son o que se ha ido muy
rapido. ;Que ha habido diferencias entre unoy otro? Por
supuesto que si. Pero, desde luego, yo creo que ni en la
realizacion ni en la ejecucidn, en el caso de Atapuerca,
ha sido lento. También es verdad que Atapuerca es un
yacimiento en el que se venia investigando.

Cuando hablaba el sefior Garabito del tema del plan
director de Atapuerca, a medio y largo plazo, si se
contempla hacerlo todo. Pero un plan director -yo creo
que ya lo dije aqui- es el andlisis a un monumento, a un
edificio, a un conjunto arqueoldgico, en el cual se ve los
problemas que tiene, las soluciones que se pueden aportar
y lo que puede costar tanto en tiempo como econbmica-
mente. Una vez que tengamos eso, sabemos en qué...
tengamos dinero y tengamos posibilidades, ir marcando-
se esos ritmos. Pero no quiere decir que hagamos un plan
director que cueste 2.000 millones, para al dia siguiente
dar los 2.000 millones, entre otras cosas, porque tampoco
puede absorberlo. O sea, que tiene que ir... ;Por supuesto
que habra un museo? Pues si, el plan lo contempla, pero
a medio-largo plazo.

Yo sigo diciendo: jpor qué se hace un plan -que lo
han preguntado varios de ustedes- de viabilidad y-alter-
nativas de acondicionamiento de Ojo Guarefia, en vez de
un plan director? Légicamente, en Ojo Guarefia hay dos
aspectos: el aspecto llamémosle geoldgico y, por otra
parte, el aspecto turistico. Cuando hacemos un plan
director es ver las enfermedades o las posibles enferme-
dades que tiene en ese aspecto el monumento y buscarles
unas alternativas. Realmente, en las pinturas, en la
situacién que se encuentran, o los grabados, en la situa-
cién que se encuentran, estdn perfectamente; es decir,
simplemente hay que mantenerlo como esta, en su hume-
dad, con lo cual, en el momento que se mantenga su
humedad, ya no hay ningiin problema.

De ahi que, como lo que se pedia era ver esa salida,
esa proyeccion turistica, se haga un estudio de alternati-
vas de acondicionamiento turistico. Esa es la diferencia.

Yo, logicamente, si Sus Sefiorias hubiesen pedido
consultar la-documentacién, estd a disposicion, como
siempre se ha hecho desde la Junta y desde fa Direccion
General, y no hay ningin problema en que pasen cuando
crean conveniente para comprobarlo.

Légicamente, por eso hay.dos aspectos,-sefior Gara-
bito: por una parte, la parte cientifica y, por otra parte,
la parte turistica. De ahi que yo, como ya le he dicho,
nos tendremos que incluir o debamos incluirnos en esa
figura del Parque Natural -si lo estima conveniente mi
compafiero de Medio Natural-, entremos Turismo, en-
tremos Medio Ambiente y entremos nosotros. Y en el
Centro de Investigacién que conlleva todo Parque Natural
incluirfamos una sala dedicada a aula arqueolégica, o al
aula de exposicion de los temas de Ojo Guarefia.

Me hablaba... con lo cual, creo que contesto a su
tercera pregunta. Yo no sé, a lo mejor he leido demasiado
rapido, o incluso no lo he leido, cuando hablaba de
Palomera y decia "visitable para grupos iniciados, tramo
hasta Sima Dolencias, Museo de Cera, entre cuarenta y
cinco y sesenta minutos". O sea, que si entra la parte del
museo.
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Por supuesto, esta persona que les habla, asi como la
Junta de Castilla y Ledn, esta abierta -y creo que ya lo
he dicho hasta la saciedad~ a que cualquier institucion o
entidad, ptblica o privada, que quiera colaborar, las
puertas estan abiertas, y si no son mas grandes, pues las
hacemos mas grandes. Pero estamos abiertos al tema.

En cuanto a la ejecucién de Covaneria, bueno, vamos
a hacer el proyecto, porque, cuando tengamos el plan
director, sabemos en donde hay que intervenir. Hay que
hacer un proyecto de ejecucion, como marca la Ley, en
el momento en que tengamos €se proyecto y veamos las
posibilidades econdémicas y la tasacidn que marca ese
propio proyecto, veremos si tenemos que intervenir
nosotros o tiene que intervenir cualquier otro departa-
mento de la Junta.

Pero yo'lo que si le puedo decir es que se va a encargar
ese proyecto en el noventa y cinco, y que, desde luego,
en si tenemos, y en este momento se estdn estudiando ~y
ya con ello contesto al sefior Buiza-, se estan estudiando
las cuestiones econdmicas y las posibilidades para inver-
tir, tanto en este yacimiento como en la parte de Atapuer-
ca, que serd emanada de lo propio que ha marcado el plan
director, y unas cantidades mds o menos similares al
concepto de este afio.

¢Lo que se ha hecho hasta ahora es suficiente? Bueno,
pues, yo creo que, cuando estaba hablando el sefior Buiza
de un yacimiento arqueoldgico, si hubiésemos incluido,
a lo mejor, una mayor cantidad econdmica, hubiese
aumentado el equipo cientifico, pues, a lo mejor se podia
haber sumado mas. Pero no olvidemos que desde que se
suma hasta que pasan las piezas al museo... que todas las
piezas de cualquier yacimiento -lo dice la Ley Arqueo-
lgica- deben estar en el museo provincial. Es decir, que
luego hagamos un museo comarcal o0 no, bueno, pues se
podrd depositar. Pero entender que depositarlo segin la
Ley es en el museo de la provincia a la que corresponde,
en este caso al Museo de Burgos.

Légicamente, se podian haber hecho mds. Pero entre
esa fase de sumar los restos hasta la fase de entregarlos
al museo, hay un perfodo de investigacion. Y, 16gica-
mente, no es lo mismo el ritmo que se puede llevar a la
hora de sumar restos, que a la hora de proceder a la
investigacidn, que, logicamente, es mucho mds lenta.

No he hablado de inversiones en Ojo Guarefia, evi-
dentemente. Si he dicho que lo que se va a hacer va a ser
encargar al doctor Gémez Barrera, a él y un equipo, que
nos presente un proyecto, de si en un afio, en dos, o en
tres, o en quince, es el tiempo que €l calcula que ese
equipo puede desarrollar el estudio cientifico del arte
rupestre, y que nos lo valore. Y que se nos haga el
proyecto para entrar en la cueva, y que nos lo valoren.
Una vez que veamos el valor que tienen, pues, logica-
mente, se podrd canalizar por ahi. En el aspecto cientifico
no hay ningtin problema, porque para eso hay una linea
de subvenciones de investigacién arqueologica.

Yo comparto, por supuesto, sefior Buiza, su preocu-
pacion por el habitat o la caseta ~como queramos Ilamar-
la-. Légicamente, habra que buscar primero la ubicacién
y luego el tipo que sea acorde con el entorno, para que
dentro de lo que si altere, porque, 16gicamente, es una
zona de vegetacion, la alteracién sea minima. Por lo cual,
por supuesto, que su sugerencia, como las de todas Sus
Sefiorias, para mi tiene un valor.

Y, en cuanto al aspecto turistico, por supuesto que lo
comparto. De hecho, lo que se ha hecho es un proyecto
de alternativas turisticas, viendo y analizando lo que se
puede ver que tiene un valor histérico, un valor cultural,
y lo que tiene un valor geoldgico.

Yo no creo que estemos en mantillas, sefior San
Martin; usted ha hablado del afio cincuenta y tres... o
cincuenta y seis, perdon, digo... he de decir, porque yo
en el cincuenta y tres naci, con lo cual, pues, 16gicamente
no recuerdo aquella época. Pero le digo lo mismo, es
decir, si hace... si en noviembre se encarga la ejecucion
del plan -por supuesto que habia habido antes una serie
de estudios previos- y lo tenemos ya, yo creo que... ya
me encantaria que el Plan Director de la Catedral de Ledn
o de la Catedral de Burgos llevase la misma celeridad,
que pienso que no seria bueno. Que aqui, si se parte, se
parte con una base: se parte con que el equipo- de
Edelweiss tiene una documentacién que la aprovecha; por
eso, esa celeridad. Y, por parte, que el equipe de
investigadores que estd trabajando en Atapuerca tiene una
documentacién y la aprovecha. Si no, desde luego, no
hubiese sido positivo, porque un plan director que se hace
en dos meses no es ni siquiera anteproyecto de plan
director. :

Légicamente, pues, si he hablado de futuro, entre
otras cosas porque me lo ha demandado mi comparecen-
cia. Si yo no recuerdo mal, las comparecencias hablaban
"y previsiones para un futuro proximo"; de ahi que
habldsemos lo que est4 previsto hacer.

Vamos a ver. Logicamente, sefior Fernandez, si antes
no lo tiene usted, lo tiene a su disposicién cuando crea
conveniente, tanto el plan de viabilidad y alternativas
turisticas como el plan de Ojo Guareiia.

Ya creo que he dicho la diferencia que hay entre un
plan director y lo que es un plan de viabilidad. Y yo no
sé si interpretd correcta o incorrectamente los acontece-
res, el son -podiamos llamarle, es una palabra muy
castellana- que tenemos todos los afios en Atapuerca con
el equipo de investigadores. Y, si me puedo eludir un
poco de ser Director General y me permite, casi le puedo
hablar como investigador: el anunciar un hallazgo sema-
nalmente, estamos haciendo la mejor invitacién a los
furtivos que tenemos. Tenemos un vigilante, pero en el
momento que una, dos, tres, 0 cuatro personas se dedi-
quen a ir a buscar esos restos del hombre mas antiguo
—afortunadamente no salen monedas-, nos van a destrozar
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el yacimiento. Es decir, que cuanto menos se divulguen
ciertos yacimientos, mucho mejor; y que se divulguen en
el foro cientifico. Logicamente, si no hubiese habido ese
"show" o esa movida, no hubiese habido luego el enfren-
tamiento cientifico —-que tampoco creo que haya que
hacerlo en un periddico- con el equipo de investigadores
que esté trabajando en la frontera entre Murciay Almeria,
si uno es mds antiguo y otro es menos antiguo. Si da lo
mismo, si lo que trata exhumar lo que hay y valorarlo
cientificamente. Estamos en Espafia, y que tenga veinte
mil afios mds el hombre de Atapuerca o el hombre de
Murcia, a mi realmente me da lo mismo. Lo importante
es que se exhume correctamente.

Plantea también la posibilidad de hacer un museo
comarcal, un museo comarcal, en Medina de Pomar. Yo
no tengo ningln inconveniente, si los diferentes Ayunta-
mientos de la comarca se unen, a hacer ese museo,
considerarlo como uno més, y a la hora de subvencionar-
lo, lo mismo que hay una linea de subvencién para
museos municipales, entran esos museos. Pero, logica-
mente, hay que distinguir lo que es la parte geoldgica de
lo que es la parte histdrica, en cuanto a lo que marca la
Ley del ochenta y cinco, € incluso-lo que estd previsto
que marque la Ley de Arqueologia, que -en estos mo-
mentos s{ se lo puedo decir- estdn siendo dados los
ultimos retoques por parte de los Servicios Juridicos
correspondientes. En fin... pero hay que tener en cuenta
geologia, paleontologia; arqueologia es una palabra muy
general.

Y yo, desde luego, invito a cualquiera que sepa que
en casa de un sefior hay un mosaico, a que nos lo denuncie
oficialmente y le mandamos al equipo. Si usted me va a
hablar de un sefior..., en ese caso, a lo mejor, el caso de
Losa de San Martin, en ese momento estd sub judice. Es
decir, en estos momentos ha habido una denuncia y est4
en los juzgados, no por denunciar nuestra, sino por
denuncia propiamente de otro vecino con propiedades.

En cuanto a Ojo Guarefia, comparto lo que usted ha
dicho, totalmente: hay que distinguir. Lo cual las com-
petencias de la Direccién General de Patrimonio y Pro-
mocién Cultural, que es conservar los yacimientos ar-
queoldgicos, en este caso, y estudiarlos ~y ya hemos
dicho que lo vamos a hacer-, y la parte turistica. Pero
como se demandan unas alternativas, desde ese punto de
vista de patrimonio se ha visto lo que es visitable y lo que
no es visitable. Y por supuesto que vamos a contar con
el equipo Edelweiss; no vamos a contar, y por eso he
dado el nombre de la sefiora Ortega.

Y 16gicamente, bueno, pues, habrd que ir a proteger
esas simas. Yo, desde luego, eso creo que es una cuestion
de cuatro pesetas -y permitaseme la expresién-, porque
es simplemente colocar no unas vallas, sino unas placas
muy disimuladas. Y le voy a decir por qué no unas vallas.
El parque de Valonsadero -creo que casi todos ustedes
lo conocen, uno de los mejores conjuntos rupestres que

hay en Soria- mucha gente no lo conocia. En el momento
-y hace ya de esto quince o veinte afios- que se colocaron
las vallas, todo el mundo sabe donde estan las pinturas.
Le estds invitando, ahi donde va, que el que va a visitarlo
de buena fe, pues estd muy bien; pero quien va a visitarlo
no de buena fe, sabe donde estd y antes no lo sabia. Que
es que hay que tener mucho cuidado, también, en la
utilizacion. Pero, vamos, el colocar diez o doce planchas
que luego se pueden cubrir con hierba, no es ningin
problema, y me comprometo a que, si el Ayuntamiento
de la zona viene y me lo dice, eso estd subvencionado; y
ni siquiera hace falta llegar al noventa y cinco.,

Me estaba hablando de ese museo carstico-didactico.
Yo creo que todo museo debe ser didactico, pues, si no,
no es si siquiera museo. Habria que verlo, puesto que lo
que le he dicho, que estamos hablando de competencias
de Medio Ambiente y de competencias de Patrimonio.
Loégicamente, todo es la Junta, y de ahi que vayamos en
ese equipo, ir todos a partir de ese 6rgano gestor.

Sipuede visitarse. Y de hecho, bueno, pues, yo estuve
la semana pasada en Burgos y he podido ver perfecta-
mente cémo hay restos de..., por ejemplo, de Atapuerca,
en el propio Museo Provincial. No obstante, el inventa-
rio, cuando un investigador hace una excavacidén, al
terminar esa excavacion entrega un inventario de lo que
ha salido, se entrega en el museo y se le concede un
permiso "equis", que puede ser de un afio, dos, tres, para
que haga esa memoria cientifica que le exige la Ley, y,
posteriormente, ya deposite definitivamente los materia-
les.

Yo creo que los resultados cientificos que estin
saliendo en Atapuerca son importantes. Y, desde luego,
lo que si le manifiesto es que, desde la Direccion General,
en cuanto lo que es sus competencias de patrimonio y
promocion, va a seguir, va a seguir apoyando tanto el
yacimiento de Atapuerca como Ojo Guarefia; y, desde
luego, no extralimitandose, porque; evidentemente, no
debemos extralimitarlo. Pero si le digo que esa parte, esa
alternativa turfstica si entra en la proyeccién. Yo siempre
he dicho que hay que investigar, conservar y proyectar
lo que tenemos, puesto que todo esto se estd haciendo
con dinero puiblico y 1a gente tiene que saber, como usted
planteaba, a donde va. Ya se le puede decir que si, que
alo mejor es muy dificil, es muy dificil hacer comprender
a una persona de la zona de Atapuerca, o de la zona Ojo
Guarefia, o de Béjar, o de Tiermes, o de Numancia.
Tenemos un plan director. Yo pienso que muchas veces,
a lo mejor, habria que emplear el dinero en ensefiar o en
educar, en vez de en otras cosas que a lo mejor no son
las correctas, pero bueno, en esa {ransicién que estamos
teniendo en estos momentos de la democracia a la foto-
grafia, pues, a lo mejor podemos ensefidrselo fotografi-
camente lo que se estd haciendo. Y, desde luego que van
a marcar el ritmo, dentro de las posibilidades econémi-
cas, el ritmo que los propios planes digan.
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Y, por supuesto, seguir a disposicién de Sus Sefiorias
para contestar lo que crean conveniente. Y, por supuesto,
a disposicion de todos ustedes.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LOPEZ DE
MARCO): Gracias, sefior Director General. Para un
turno de réplica, don Felicisimo.

EL SENOR GARABITO GREGORIO: Gracias, Pre-
sidente. Si me lo permite el Presidente de la Comision,
aunque s€ que no es costumbre, aclararé un término que
ha usado incorrectamente el Portavoz del Grupo Centris-
ta, mi compaiiero sefior San Martin.

Yo le agradezco los elogios que ha hecho a mi
persona. Y ha leido la propuesta, que, efectivamente, era
la que en su momento yo proponia, pero que no fue la
que se aprobd. Es decir, cuando dice usted que habia un
plazo de un afio, eso era lo que yo proponia. Pero luego,
después de una transaccional con el Grupo Socialista, no
se fij6 ningin plazo. Entonces, por si acaso el Director
General, que entonces no estaba presente, no lo conocia,
realmente, en el texto que se aprobd no figura ningin
plazo, aunque, evidentemente, iba imbuido porque fuera
el plazo menor posible, pero ya no habia limitacién de
tiempo.

En cuanto a lo que me ha contestado el sefior Director
General, me tranquiliza saber que el plan de viabilidad o
el estudio de viabilidad turistica es el equivalente a lo que
podiamos pedir a través del plan director. Si por cuestiéon
de medios o de formas se ha considerado més conveniente
as{, siempre y cuando cumpla -como parece nos ha
aclarado el sefior Director General- los fines para los que
la propuesta de resolucidén pediamos, nos es suficiente y
el Grupo Parlamentario Popular se da por satisfecho.

Sin embargo, me ha despistado un poco que, en
principio, en la propuesta de resolucién se hablaba de
museo. En los primeros contactos que yo tuve la oportu-
nidad de tener con la persona a la que se la encargd el
plan director, Ana Isabel Ortega, me hablé de un centro
de interpretacién del complejo carstico y ahora el Direc-
tor General nos habla de un aula arqueologica. Nos pasa
un poco... a mi al menos me pasa un poco lo que con el
tema anterior, yo no sé si los fines seran... los fines
dltimos vendran a ser lo mismo; en definitiva, que todas
las partes protegidas que no sean visitables, por temor
de que puedan deteriorarse, puedan tener conocimiento
aquellos visitantes interesados en saber qué hay dentro
de esas cuevas no visitables. Si el objetivo es el mismo,
pues, evidentemente, vuelvo a decir que me da igual se
llame museo didactico-cérstico, se llame centro de inter-
pretacion del complejo cérstico Ojo Guarefia o el aula
arqueologica que en la tltima intervencién el sefior
Director General nos hacia referencia; pero, desde luego,
lo que si parece evidente y se desprende de la propuesta
que aprobamos es que, precisamente por haber una parte
importante de esas cuevas que no debieran someterse a

las visitas incontroladas, que era imprescindible tener un
centro para interpretar, para conocer, para saber c6mo...
qué es lo que encierra el complejo carstico.

También me satisface conocer, que de hecho se
conocia -yo asi lo decia-, la voluntad de la Junta, en este
caso del Director General, de aunar voluntades de las
partes implicadas e inclusive en algin ente que no todavia
parece se puede precisar: patronato, fundacién o lo que
sea; inclusive dar entrada, si ello fuera posible, a esas
empresas, o alguna empresa privada, que sin duda po-
driamos intentar implicarla en la promocién turistica de
la zona a través de los bienes naturales de que alli
disponemos.

Y, por altimo, el encargo del proyecto que nos ha
anunciado el sefior Director General, debo decir que
evidentemente nos satisface; lo tinico que, aunque al
sefior Director General le parezca que... ~y a lo mejor
tiene su punto de razén-, que el plan director o el plan
de viabilidad se ha hecho con rapidez, comprenda que
aunque 1o es responsable ni €1, ni su antecesora, ni quiza
los tltimos de esos casi treinta y tantos afios que llevamos
coleando con el tema, lo cierto es que en la zona se
impacientan y que también creo que el Director General
sabrd comprender ‘que, como tantas veces han tenido
reuniones para ver cémo lo resolvian, pues que:ahora
estaban ya muy ilusionados y verdaderamente no pode-
mos, en la opinién de la Comision del Grupo Parlamen-
tario Popular y voy casi a atreverme a decir de la
Comision, y lo diré ahora, a que se vaya empezando a
ver realidades.

Porque, por ultimo, lo que si sin duda ha detectado
el sefior Director General es que la Comision de Cultura
estd ilusionada con este tema, yo estoy convencido de que
lo ha detectado. Quiz4 sea fruto de la visita que por
invitacion de la Diputacién Provincial todas Sus Sefiorfas
tuvieron oportunidad de hacer, usted posteriormente
también lo tuvo, y sin duda todo el que tiene la oportu-
nidad de conocer el complejo carstico Ojo Guareiia, pues,
sin duda se entusiasma con él. Y desde ese punto de vista
el que nosotros le pidamos esa celeridad para empezar a
ver unos frutos tangibles, que, para llegar a ellos de
manera ordenada, sin duda se requiere muchos estudios,
que es lo que la gente no ve; pues si ahora ya tenemos
ese plan de viabilidad, por favor, en nombre del Grupo
Parlamentario Popular, y casi me atrevo a decir de la
Comisién, vamos a ver si empezamos a ver resultados,
que a todos nos va a satisfacer. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LOPEZ DE
MARCQ): Gracias, sefior Garabito. Por el Grupo Mixto,
por Centro Democrético y Social, sefior San Martin.

EL SENOR SAN MARTIN RAMOS: Si. Gracias,
sefior Presidente. No iba a tomar la palabra en este
segundo turno, pero, ya que se estd hablando de planes
directores, Plan Director de Atapuerca, Plan Director de
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Ojo Guareiia, Plan Director de la Catedral de Burgos,
Plan Director de la Catedral de Leén, ya sabe, sefior

una noticia se lo agradeceré.

14Ul

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LOPEZ DE
MARCO): Gracias, sefior San Martin. Tiene ahora, para
el turno de réplica, la palabra el sefior Fernandez por €l
Grupo. Parlamentario Socialista.

EL SENOR FERNANDEZ RODRIGUEZ: Gracias,
sefior Presidente. Bien, yo pienso que en la segunda
intervencién ha concretado algo mas la aportacion inicial,
pero siguen quedando en el aire, y en este caso recojo las
palabras del Portavoz del Partido Popular, es decir, lo de
ver resultados; es decir, seguimos viendo un poco difuso
lo-de los resultados, y me alegro de saber también ese
proyecto que se ha encargado al equipo del doctor Gomez
Barrera que hablaban... Es decir, también quisiéramos
saber... o quisiera saber en este caso ¢l tiempo que este
hombre, este doctor, puede emplear. Porque si ya parti-
mos de... hablando del plan de viabilidad, de que usted
dice que ha sido rapido, nadie lo discute que haya sido
rapido, pero nosotros estamos trayendo aqui la inquietud
de la zona, y allf en concreto, cuando llevan dos afios,
bueno, se llevan muchisimos afios con ¢l caramelo de Ojo
Guarefia, cuando desde hace dos afios para acd, pues, se
sale en el periddico que ha estado la Comision de Cultura,
que ha estado el sefior Garabito, que ha estado tal, que
ha estado cual, légicamente, todo el mundo lo que prevé,
para lo que sirve es para lo que el sefior Director General
decia antes, sobre lo de la mejor manera de dinamizar
todavia mds ese caramelo que antes habldbamos es que
constantemente esté saliendo a la luz. Pues, en este caso,
alli hay, no solamente en el ayuntamiento de la Merindad
de Sotoscueva, sino en el resto delos ayuntamientos de
las Merindades, hayuna inquietud por saber en qué plazo
la cueva de Ojo Guarefia va a poder ser visitada, si no en
su totalidad, si en parte, hablando de la cueva de San
Bernabé, o la Sima de los Huesos, que son las mds faciles
en principio.

Entonces, yo lo que quisiera saber es si el plan de
viabilidad turistica recoge en esas fases que usted decfa. ..
es decir, que no haya que esperar a tener todas, los tres
0 cuatro sitios que se pueden visitar, acondicionadas para
el turismo, para que... es decir, lo importante seria que
en una primera fase aquella... en este caso, €l complejo
de San Bernabé, que dicen que puede ser visitable en
treinta minutos, que no necesita proteccion previa, y
donde simplemente con una adecuacién de la instalacion
eléctrica podria tener un régimen de visitas, no para
iniciados sino para el publico en general, pues empece-
mos por ahi. Pero digdmosle al Ayuntamiento de Sotos-
cueva: "Mire, en tal fecha va a abrirse el complejo
carstico en la cueva de San Bernabé para el uso turistico”.
Entonces, a partir de ese momento la gente empezard a
saber lo que es un plan director y empezaré a saber de

qué han servido las visitas de todas las personas que han
ido para alld; mientras tanto seguirdn dudando, porque
en concreto lo que ven es eso, que mucho plan director
pero de momento, efectivamente, allf todavia no se ha
hecho ninguna intervencion. ‘

Sobre el tema de 1a solicitud de la documentacién que
hablaban, yo pienso que, independientemente de que
nosotros ahora mismo podamos solicitarlo, también po-
dfa haber estado a la altura de las circunstancias la
voluntad, en este caso de [a Junta, de ponerlo en conoci-
miento previo, que es lo que yo demandaba, de por 1o
menos los miembros de la Comision de Cultura o de los
Grupos, los distintos Grupos Parlamentarios.

No estoy de acuerdo tampoco con la... aunque diga,
"bueno, esto lo digo como persona particular, no como
Director General", sobre el "show" del verano noventa
y cuatro, con respecto a lo de Atapuerca, no estoy de
acuerdo en que la mejor forma de que pueda haber un
futuro expolio es anunciarlo a la prensa. Es decir, si
tenemos que duplicar el presupuesto de conservacion, si
tenemos que poner mayores elementos de seguridad, si
tenemos que contratar o subcontratar la vigilancia del
complejo arqueoldgico, hagamoslo, pero lo que no va-
mos a hacer es callarnos... callarnos en este caso la
aparicion de restos de tal. .. de la importancia de los restos
que en estos momentos o en verano del noventa y cuatro
han aparecido ahi. Es decir, dupliquemos si es necesario,
protejamos en condiciones el yacimiento, pero, por su-
puesto, no lo ocultemos.

Con respecto a lo del museo, yo... dice que cuando
los Ayuntamientos de la comarca se pongan de acuerdo.
Yo no veo... y lo dice un ex-concejal del Ayuntamiento
de Villarcayo, desde la rivalidad que ha siempre habido
ahi, vy que hay entre los Ayuntamientos. Yo no veo
incompatibilidad. Es decir, el Ayuntamiento de Sotos-
cueva puede tener lo que habldbamos antes de un museo,
un centro de interpretacién del complejo cérstico, un aula
arqueologica; la llamemos como Ia llamemos el Ayunta-
miento de Sotoscueva tiene todo su derecho a que esté
ubicado en Sotoscueva porque ¢l noventa por ciento del
complejo cdrstico estd dentro de la Merindad. Cuando yo
me referia al museo comarcal, me referfa no solamente
al... eneste caso, a la interpretacién del complejo cérstico
de Ojo Guareiia, sino a todos, en este caso los yacimientos
arqueoldgicos que hay en la Comarca de las Merindades,
y a darle una utilidad, a darle una utilidad a un edificio
histérico como son las torres de Medina de Pomar, que
se rehabilitaron y que estdn sin un uso determinado.
Aunque sea... me puede contestar usted que es compe-
tencia del Ayuntamiento de Medina de Pomar, ya lo sé
que es competencia del Ayuntamiento de Medina de
Pomar, pero, en este caso, la Junta también podria en
este caso facilitar o dar ideas al Ayuntamiento de por
dénde pueden ir en este caso las intervenciones.
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Yo creo que la iniciativa privada llegard cuando
realmente vea que puede haber un rendimiento econémi-
co en cuanto a la rentabilidad econémica del yacimiento,
no antes. Vamos, me refiero al complejo carstico. Es
decir, primero pienso yo que tiene que ser la Adminis-
tracion quien adecue aquello. No podemos olvidar tam-
poco que, bueno, independientemente de que hablando
de la coordinacién institucional, al ser una zona de parque
natural, I6gicamente, pueda ser visitada por otros atrac-
tivos paisajisticos, ademds de esto, yo entiendo que en
este caso ~como se suele decir- la velocidad se demuestra
andando, y la mejor manera, la mejor manera de la
coordinacidn institucional hubiera sido que en este caso
el presidente de la Diputacién Provincial, como méaximo
responsable de la Administracién Provincial, hubiera
estado presente en esta presentacién del plan director.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LOPEZ DE
MARCO): Gracias, sefior Fernandez. Para dar respuesta,
en turno de ddplica, tiene la palabra el sefior Director
General de Patrimonio.

EL SENOR DIRECTOR GENERAL DE PATRI-
MONIO Y PROMOCION CULTURAL (SENOR DE
LA CASA MARTINEZ): Gracias, sefior Presidente.
Vamos a ver, en su momento, cuando usted planteaba...
el tema del aula a mi me gusta llamarlo, por unificarlo
todo; es decir, no podemos hablar en un sitio de un punto
de informacién arqueoldgico, en otro de un céntro de
interpretacién, en otro aula. La idea que hay, y por lo
menos asi lo tenemos, que en su dia, si la Junta de
Consejeros y Sus Sefiorfas lo estiman conveniente lo
aprobaréan o lo rechazardn en la Ley de Arqueologia, es
llamar a todos esos puntos de informacion, centros de
interpretacién, en el aspecto arqueoldgico en yacimien-
tos, aulas. ‘

El sefior Garabito hablaba de un centro de interpreta-
cién cérstica. Logicamente, todo parque natural que se
rige por un patronato -de ahi que hablase yo de la figura
del patronato-, en el cual hemos pedido al Director del
Medio Natural estar, tiene un centro de interpretacion.
En ese punto, en ese habitat, 16gicamente, habra una sala
o dos, si se cree conveniente, dedicada al conjunto que
nos ocupa. Si no, en su defecto, yo hablé en su momento
con el Alcalde durante mi visita, quedamos en que nos
veriamos posteriormente (desgraciadamente una enfer-
medad de él, creo que con operacién, no nos hemos
podido ver la segunda vez que yo he estado por alli a
nivel particular), pero, desde luego, estamos dispuestos,
si no se puede hacer el centro de interpretacién, bueno,
pues lo que se ha hecho por ejemplo en Ibeas es colocar
un aula, en este caso dedicada al eminente paleontélogo
Aguirre, bueno, pues para que el piblico pueda ver
pedagdgicamente lo que de la otra forma simplemente se
limita a verlo, que se le explique pedagdgicamente, y
para que pueda haber a través de un video o de otra figura
didactica lo que no puede visitar en el resto del yacimien-
to.

Sefior San Martin, me he comprometido en que, si
sobrevivo, el lunes siguiente a Reyes encargaré el Plan
Director de las Murallas de Zamora.

Vamos a ver, sefior Fernandez, en la cueva de San
Bernabé ya estan trabajando los técnicos proyectando lo
que se puede hacer. Y en cuanto a la Sima de los Huesos
-que ya le estoy diciendo- se va a hacer para valorar lo
que cuesta y empezarlo en el momento que se pueda, es
decir, para abrirlo al publico. Fechas: en el momento que
tenga evaluado econdmicamente lo que cuesta, y evalua-
do el tiempo que se tarde, es cuando se lo podré decir.
Lo mismo que de momento yo no le puedo decir lo que
va a tardar el equipo del doctor Gémez Barrera en hacer
esa investigacion. A €l se le ha dicho que haga una
valoracion para que en mil novecientos noventa y cinco
se le encargue la primera fase y nos diga -16gicamente-
lo que tiene que salir. Yo no veo difusos los resultados
que usted me plantea. A la Junta se le pide un Plan
Director, aqui tienen ustedes el Plan Director; y si
ademas le decimos que ya hemos empezado a ponerlo en
marcha, yo no creo que sea difusa... a lo mejor han sido
difusas mis palabras, pero no desde luego los resultados.

Yo no he querido decir que me iba a'dejar de ser
Director General, sino que iba a hablar como investiga-
dor. Mire usted, ningin investigador, ningiin investiga-
dor que se precie de ser investigador puede convocar una
rueda de prensa semanal vetando a los medios de comu-
nicacién de la propia provincia a la que esté investigando,
para que venga "La Republica” de Roma, el "Paris
Match" u otra revista para proyeccion personal. Es decir,
a mi me parece muy bien, y casi todos los investigadores
lo hacen: al terminar la campaiia se ven los resultados,
que se pueden ir viendo dia a dia. Y al terminarse se hace
la evaluacion y se presenten publicamente los resultados.
Pero yo le digo -y llevo veinte afios en el mundo de la
investigacion- que a mi jamds se me ha ocurrido, ni a
ninguno de mis compaiieros, semanalmente montarlo, y
mucho menos, segin sale la pieza, yo puedo saber una
pieza de qué época es. Pero, claro, si se juega con un
mas-menos que se juega después de una serie de andlisis
cientificos, decirlo a ojo y a la semana siguiente decir "y
ahora cuarenta afios mas", "y ahora cuarenta menos",
mire usted, estamos jugando con la investigacién. Los
resultados, al final, si a m{ me parece muy bien, al final
se presentan, sefiores, como se ha hecho en otros yaci-
mientos, como se pueden haber hecho en Yecla de Yeltes
o como se pueda haber hecho en Tiermes, o como se
puedan haber hecho en Numancia. Este afio hemos
investigado esto, hemos extraido esto, hemos exhumado
esto, y la investigacién nos permite decir que estamos
ubicando en tal época o en tal época. Pero, vamos, yo no
creo que haya que hacer cientificamente ~y no conozco a
nadie, excepto al equipo de Atapuerca- semanalmente.
Es decir, que yo no me quejo de que lo hayan hecho,
pero, desde luego, creo que no. Por supuesto que pode-
mos duplicar el nimero de guardas, por supuesto, y
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podemos triplicarlo, y dejar Ojo Guarefia y dedicarnos a
esto, porque tenemos que jugar con una realidad. Des-
graciadamente, a mi me encantarfa, y la misma ilusion
que tienen Sus Sefior{as la tengo yo en poderlo sacar todo

adelante, pero hay que jugar con una realidad econémica;
y YO Creo que €so es importante.

En cuanto al tema de Medina de Pomar. Yo creo que
no me he explicado bien. Fijese que no le digo que no
me ha entendido, creo que no me he explicado bien. Al
margen, al margen -que asi lo he entendido, puesto que
usted me ha hablado de mosaicos  dcl tema del aula o del
centro de interpretacion, como lo queramos llamar, de
Ojo Guareila, he dicho que, si los ayuntamientos de la
comarca se ponen de acuerdo en montar entre ellos un
museo, hay una linea de subvencion que tiene la Junta
para los museos municipales. Y en el momento en que
ellos monten el museo, se podrd ir incluso al museo
provincial y sacar del museo provincial unos materiales
y depositarlos en ese museo. Por supuesto que lo vamos
a apoyar, por supuesto que, Si es necesario y tiene la
seguridad precisa, también lo vamos a hacer. Hay unas
lineas de subvenciones, y, por supuesto, si fuera necesa-
rio, que la ayuda técnica la tiene cualquiera, porque lo
saben Sus Sefiorias que estdn aqui.

Como. tampoco les digo que usted..., por supuesto
que estd usted cn su derecho de decir "trdigame el plan
director", pero yo... y alguna Sefioria de las que estin
aqui, y no precisamente del Grupo politico en el que
milito, simplemente con descolgar el teléfono han tenido
lo que han necesitado. Es decir, que creo que no hay
ningin problema en tenerlo a su disposicion, es un
documento publico. También ha sido entregado... apro-
bado definitivamente hace poco por el tiempo de espacio
que se lo he dicho.

Yo no he hablado de iniciativa privada. A mi se me
ha propuesto que cntre la iniciativa privada. Por supues-
to. Pero, fijese lo que digo, la iniciativa privada en este
caso, como puede ser el tema de Ojo Guarefia, no es lo
mismo que en un tema que también hablaron ustedes aqui
y que el primer paso se aprobd ya la semana. .. esta misma
semana: el Parque Historico Natural de Castilla y Ledn.
Aqui no queremos que entre, o por lo menos yo lo
interpreto asi -las palabras eran otras-, que entre la
iniciativa privada a gestionar y a rentabilizar, no; que
entre la iniciativa privada con un mecenazgo, con un
patrocinio a fondo perdido. Es decir, yo voy a hacer, si
hay que hacer un ascensor, lo voy a hacer, y pondremos
un cartelito de que el ascensor ha sido hecho por "cho-
colate..." o por "bebida tal"; de acuerdo. Pero es que hay
que diferenciar de que entre la iniciativa privada a
gestionar una actividad a que vaya a patrocinar una
actividad. Es decir, si estamos hablando de iniciativa
privada en un monumento, entre decir, como en este
momento, pues sin ir més lejos, por decir..., el Banco
Bilbao Vizcaya, la Fundacién, que estd en las pinturas de

la Catedral de Ledn, y ése aporta... Por supuesto que,
luego, en sus revistas y en sus memorias dird: "y nosotros
hemos restaurado las pinturas”, eso si. Pero eso no quiere

el 50% de lo que se cobre por entrar en el claustro se lo
vayan a llevar ellos. Hay que diferenciar de la gestién
privada en actividades piublicas al mecenazgo.

Y nada mds. Muchas gracias a Sus Sefiorias, y, desde
luego, sigo a disposicién y, por supuesto, sin peticién
oficial o con peticion oficial, como ustedes quieran,
ambos documentos, como el resto, estin a su disposicion.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LOPEZ DE
MARCO): Gracias, seflor Director General. ;Algin
Procurador que no haya intervenido como Portavoz desea
formular alguna pregunta al sefior Director General?
Muchas gracias.

Por el sefior Secretario se dard lectura al quinto punto
del Orden del Dia.

EL SENOR SECRETARIO (SENOR CRESPO LO-
RENZO): Quinto punto del Orden del Dia: "Proposicién
No de Ley 227-1, presentada por los Procuradores don
Jests Mdlaga Guerrero y dofia Carmen Garcia-Rosa-
do y Garcia, relativa a celebraciéon de sucesivas fases
de exposicion de "Las Edades del Hombre" en ias
restantes catedrales de la Comunidad, publicada en el
Boletin Oficial de las Cortes de Castilla y Leon,
nimero 189, de seis de junio de mil novecientos
noventa y cuatro".

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LOPEZ DE
MARCO): Gracias, sefior Secretario. Para la presenta-
cién de la Proposiciéon No de Ley, tiene la palabra la
sefiora Garcia-Rosado.

LA SENORA GARCIA-ROSADO Y GARCIA: Gra-
cias, sefior Presidente. El contenido y la filosofia de la
Proposicién No de Ley que nuestro Grupo, que €l Grupo
Parlamentario Socialista presenta hoy va encaminado,
como ustedes han podido ver por la publicacién en el
Boletin, a que se extienda este proyecto cultural de "Las
Edades del Hombre" a otras provincias y otras catedrales
donde hasta ahora no ha estado. Eso por resumir y por
introducir la Proposicién No de Ley.

"Las Edades del Hombre", como proyecto de lo que
seria posteriormente un gran acontecimiento cultural,
comenzd su andadura a finales del afio mil novecientos
ochenta y seis y los primeros meses de mil novecientos
ochenta y siete a iniciativa de las diécesis de Castilla y
Ledny conel apoyo inicial del Gobierno de la Comunidad
y de la Caja de Salamanca. Las manifestaciones culturales
que se han sucedido -exposiciones, edicion de libros, de
partituras, composiciones musicales, congresos "Fe y
cultura”, edicidn de discos, etcétera- han estado nuclea-
das en torno a las cuatro exposiciones de arte religioso,
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musical y de patrimonio documental de los archivos y del
patrimonio eclesidstico de la region. Las ciudades de
Valladolid, Burgos, Leén, Salamanca han sido las agra-
ciadas, acogiendo dichas exposiciones en sus catedrales.
"La maxima afluencia de visitantes..." en aquel momen-
to, porque esta Proposicién No de Ley se presentd el
veinticinco de mayo, deciamos entonces nuestro Grupo
que se aproximaba ya a los 3.000.000 -suponemos que a
estas alturas, pues, eso lo ha superado-, deciamos "sin
que se haya clausurado aiin la cuarta fase", que era la de
Salamanca, "asi como las muy positivas opiniones de las
mas diversas personas del mundo del arte y la cultura,
hacen pensar que "Las Edades del Hombre" ha tenido un
calado religioso y cultural mds alld de lo que era posible
imaginar".

De ahi que el Grupo Parlamentario Socialista piensa
que bien valdria la pena extender este acontecimiento al
resto de las catedrales de la region. Las razones, aparte
de que algo en lo que ya llevo dicho se haya podido
vislumbrar, nosotros las agrupariamos en cuatro o cinco,
cuatro o cinco razones fundamentales.

La primera serfa la posibilidad de sacar a la luz el
patrimonio cultural y religioso que tienen las didcesis de
la regién, a la luz, de forma que sirvan también para el
disfrute y el goce de los ciudadanos de la regién y de mas
alld de nuestras fronteras regionales y nacionales. Y,
ademds, a nosotros nos parece que esta razén es una razon
de justicia, porque no en vano el mantenimiento, la
restauracion y la conservacion, en gran medida, de estos
bienes patrimonio de la Iglesia estd subvencionado, estd
sufragado el coste con fondos piblicos, con entidades e
instituciones piblicas, también en algunos casos con
privadas. Pero, en todo caso, a nosotros nos parece que
es de justicia que aquellos que estd de alguna manera
pagado con dinero piblico se disfrute también por los
ciudadanos. Y ademas, teniendo en cuenta que no siem-
pre en los lugares donde est4 ese patrimonio de la Iglesia,
para el que se cred, y que normalmente suelen ser los
lugares mds idéneos, que son sus iglesias 0 monasterios
o catedrales, etcétera, etcétera, no siempre es facil el que
desde ahi esté tan accesible al publico, entre otras cosas
por razones de seguridad. Por ello nos parece que esta
razén de periddicamente exponerlo al ptblico, y con el
éxito que vemos que ha tenido, seria fundamental para...
esta razén para extenderlo a otras catedrales.

Pero también pensamos que hay otra repercusion ya
cultural, que se une mucho con la anterior, porque el
patrimonio cultural de la Iglesia, aparte de ser enorme,
es practicamente el dinico, desde el punto de vista icono-
grafico, que hubo durante muchos siglos, el de la Iglesia.
Y, por lo tanto, desde el punto de vista cultural, han sido
unos acontecimientos verdaderamente de altura y de gran
calado en la poblacion.

En tercer lugar habria otra razén por la cual nosotros
proponemos esta Proposicién No de Ley, y es una razén

econémica, una razén econémica. Yo ya sé que a los
principales organizadores de estas muestras, que es la
Iglesia Catélica, pues no sé si con la boca grande o con
la boca chica, no sé c6mo, pero cuando se les habla de
estas razones, pues, dicen: No. Nosotros, lo econdmi-
co... nosotros, lo econdémico... Bien, lo econdémico no
es una razon despreciable, sobre todo cuando se mueve
tanto y tanto dinero, tantos y tantos miles de millones.
Yo no sé si en Salamanca, ya en la dltima fase, esto se
ha calculado; yo he hablado con personas muy cercanas
alaexposicién y a la organizacion de la muestra, y, desde
luego, hablan de miles de millones que han quedado en
Salamanca, como pasé en las otras ciudades. Pero miles
de millones més -sobre esa cantidad que dice~ que se han
movido, porque no sélo es lo que se queda; lo que se
queda luego es un dinero que se mueve, crea puestos de
trabajo, crea riqueza en una ciudad, en una comarca. Y
a NosOotros nos parece que esa razén econdmica, aunqgue
por parte de la Iglesia no sea la principal, sin embargo,
desde el punto de vista ciudadano, es algo también a
contemplar, y nada despreciable.

En cuarto lugar, qué duda cabe que la repercusiéon
turistica ha sido enorme, ha sido extraordinaria. De ahi
que nosotros también... ésta sea otra de las razones.

Miren, por mucho que hagamos leyes de turismo,
como hay en ciernes; por mucho que pidamos compare-
cencias del Director General de Turismo, que las hemos
tenido, explicando su plan, sus estrategias; por mucho
que gastemos en publicidad, propaganda, cufias, pancar-
tas, etcétera, etcétera; a veces, hay algo que, sin haberlo
previsto, cala en una zona, en una regién o en una ciudad,
de tal manera que se convierte en el mayor atractivo
turistico.

De tal forma que no me negaran ustedes que entre el
eslogan Tratado de Tordesillas —por poner un ejemplo,
podria ser otro-y "Las Edades del Hombre", el atractivo,
la atraccién cultural y turistica ha sido y estd siendo
inmensamente mayor la de "Las Edades del Hombre".
Eso a poco que se constaten datos y que uno tenga un
poquito de interés de investigar.

Entonces, esto, que no se preveia que iba a ser tanto,
y que ha dado tan buenos resultados desde el punto de
vista turistico, también hay que tenerlo en cuenta. Por-
que, si ustedes han observado, en las cuatro ciudades en
las que se ha presentado la exposicion, la gente que va,
y digo el turismo no solamente el que va circunstancial-
mente durante ocho meses u once meses, COmMO en
Salamanca, a ver puntualmente la exposicion, sino que
dicen: "jHuy, Salamanca da para mucho mas! Aqui hay
que volver". O Ledn,: "Yo no conocia Leén si no fuera
por la exposicién de "Las Edades del Hombre". Aqui hay
que volver". Y se genera un turismo afiadido posierior a
"Las Edades del Hombre".
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Y por dltimo, una quinta razén, que tampoco es
despreciable, es el punio de vista y la razon religiosa.
Todos sabemos que en la Edad Media se pintaban las
iglesias, los murales y toda la iconografia estaba en
funcién de la catequesis que hacia la Iglesia, pues porque
muchisima gente, la inmernisa mayoria de la gente no sabia
leer ni escribir. Hoy en dia, después de siglos, a nadie se
le oculta que la razén no es ésa; hoy ha cambiado
fundamentalmente esa razén. Y, sin embargo, sabemos
que hoy, a las puertas del sigo XXT, lo que entra por los
ojos entra con muchisima més facilidad. De ahi que
incluso, desde el punto de vista pedagégico y didéctico,
en los centros de erisefianza se hayan potenciado unos
medios diferentes o complementatios a los que eran
tradicionales 0 convencionales en épocas anteriores.

De tal forma que para la Iglesia Catdlica y para los
creyentes se supone que esa razon también serd una razon
importante: la de la educacién en la fe; la de la muestra
de 1a Historia de 1a Salvacién -como lo queramos llamar-,
o 14 de la catequesis, digase en los términos que se diga.

Por tanto, nosotros, teniendo en cuenta estas cinco
razones, constatables una por una, es por lo que el Gtrupo
Parlamentario Socialista; a sabiendas de que ni son las
cuatro unicas catedrales en las que se ha expuesto en
Castilla y Leén, ni tampoco necesariamente vamos a
peisar que son las mejores -con perdon de los alcaldes y
de los ciudadanos de estas cuatro ciudades que estén aqui
presentes-, nNos parece que esa riqueza hay que aprove-
charla. Y no digo nada, me he dejado en cartera la razén
también que supone el que, cuando en una catedral ha
habido una exposicioén de "Las Edades del Hombre", la
propia catedral se ha beneficiado enormemente, de forma
que, con posterioridad a la clausura de esa exposicion,
hay algo tangible, hay algo tangible que ha quedado ahi,
y que, a lo mejor, si no hubiera sido por la exposicion
no hubiera sucedido: 1éase la iluminacion de la Catedral
de Leon, léase la restauracion de la Capilla Dorada de
Salamanca y la iluminacién, etcétera, etcétera.

Por consiguiente, viendo todo este programa, todo
este abanico de posibilidades y de atractivo para esta
region, y a sabiendas de cémo "Las Edades del 1lombre"
ha sido un eslogan que vende, nosotros, nuestro Grupo
propone la siguiente... hace la siguiente propuesta de
resolucién: "Que las Cortes de Castilla y Ledn insten al
Gobierno de la Regién a iniciar conversaciones encami-
nadas a celebrar sucesivas fases de exposicion de "Las
Edades del Hombre" en el resto de las Catedrales de
nuestra Comunidad y a incorporar la correspondiente
aportacion econémica en los sucesivos presupuestos de
Castilla y Leon".

De momento nada mds. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LOPEZ DE
MARCO): Gracias. Se ha presentado una Enmienda de
sustitucion a esta Proposicién No de Ley por el Grupo

Parlamentario Popular. Para la defensa de la mismma, tiene
la palabra el sefior Nieto Noya.

EL SENOR NIETO NOY A: Gracias, sefior Presiden-
te. Sefiorias, es evidente que el Grupo Parlamentario
Popuilar no tiene nada en contra de las cinco razones que
acaba de invocar la Portavoz socialista en relacién con la
Proposicién No de Ley que nos ocupa, que esta en el
Boletin Oficial, la niimero 227.

Por nuestra parte, que la hemos leido con interés y
con atencion, hemos creido que habia algunas matizacio-
nes que establecer, desde nuestro punto de vista, y
manteniéndonds dentro de su marco —porque no hemos
querido salirnos del marco que establecia la propia
Proposicion No de Ley-, pues, hemos sugerido un texto
alternativo, que, desde nuestro punto de vista, corrige
algunas de las que consideramos deficiencias de esta
Proposicion No de Ley.

Y para no ser muy largo, dando por vélido que las
cinco razones que se han aducido son sustancialmente
correctas y compartidas por nuestro Grupo Parlamenta-
rio, que un poco de la historia de "Las Edades del
Hombre" también... que ha sido aludido, también es
compartido, vamos a sefialar, fundamentalmente, los
motivos de la discrepancia que intentan salvarse con
nuestra Enmienda de sustitucién.

Empieza la Proposicion No de Ley diciendo que "las
Cortes de Castilla y Ledn instan al Gobierno de la regioén
a iniciar conversaciones". No nos gustaba el término
iniciar, porque desde hace tiempo el Gobierno de la
region viene manteniendo conversaciones con los titula-
res del proyecto "Las Edades del Hombre" y preocupado
por la posible forma de continuar en el futuro con el
mismo espiritu que habia dado vida a este proyecto. Por
tanto, en vez de "iniciar", hemos dicho "sustituir" en
nuestro texto.

Pero es que el texto, tal como esta planteado, practi-
camente ignora a los que son titulares del proyecto "Las
Edades del Hombre", los ignora totalmente. Y Ginicamen-
te se puede deducir por el conocimiento de la historia y
porque se habla de las otras catedrales de la Regi6n; y
entonces se alude al texto, en el texto de la Enmienda,
indirectamente, a las diécesis de Castilla y Leén. Pero
en el fondo parece que hay una cierta suplantacién o, por
lo menos, hay una omisién de la mencion del protagonis-
mo que les corresponde a las didcesis de Castilla y Ledn
en la idea, y que a nosotros nos parece que no puede
eludirse en una Proposiciéon No de Ley que se refiera a
esta materia.

Y luego resulta que fija un dnico camino, un tnico
camino para la continuacién del espiritu y de los objetivos
que se perseguian con el actual, todavia vivo hasta dentro
de pocos dias, del actual proyecto "Las Edades del
Hombre", convirtiendo lo que era un proyecto concreto
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para cuatro grandes acciones que se habian de desarrollar
en las cuatro ciudades que mencionaba la Portavoz
socialista, convirtiéndolo en un proyecto abierto, exten-
sible en fases sucesivas a las otras siete didcesis de la
Comunidad Auténoma de Castilla y Ledn. Y, desde este
punto de vista, nosotros seguimos entendiendo que hay
una invasién de la titularidad y de los objetivos que
animaron el proyecto, y lo hicieron viable, y lo hicieron
exitoso, y lo hicieron hasta rentable, desde el punto de
vista del interés econémico de la Comunidad Auténoma
-todo esto-, y, sin embargo, aparecen ellos eliminados,
sin que le demos la opcidn de decidir cudl es la formula
mas idénea para continuar en el futuro con ese mismo
espiritu.

A nuestro Grupo le consta que los patrocinadores de
"Las Edades del Hombre" entienden como cumplido el
objetivo del proyecto, entienden como acabado el pro-
yecto que se firmé alld, el treinta de octubre del afio mil
novecientos ochenta y siete con Caja Salamanca y Soria,
y al que a continuacién, inmediatamente, se adhiri6 la
Junta de Castilla y Leon.

Pues bien, si estd cumplido el proyecto inicial y lo
que importa es mantener el espiritu que lo animo6 buscan-
do alguna férmula que lleve al conocimiento, a la con-
servacion, a la restauracion, a la difusién del patrimonio
histdrico-artistico de las di6cesis de Castilla y Ledn -que
éste es el objetivo fundamental-, de las didcesis de
Castilla y Le6n, dentro... incluyéndolo dentro de un
proyecto cultural que surta todos esos efectos secundarios
y afiadidos que todos consideramos bienvenidos, no les
digamos a las didcesis de Castilla y Ledn cdmo ha de ser
la férmula exacta y precisa, e indiscutible, en torno a la
cual se ha de mantener esta continuacién. El aferrarse a
dictarle esta formula a nosotros nos parece que €s poco
respetuoso con los titulares del proyecto, con los creado-
res de la idea, y que revestiria un cierto aire de imposi-
cién, del que, ademds, no se obtendria ningin tipo de
ventaja ni resultado positivo alguno.

Creo que estos titulares, estos autores, se han conver-
tido ante la sociedad, ante la opinién publica como
personas beneméritas de la Comunidad Auténoma, que
han alcanzado un gran éxito religioso-cultural, y que
merecen mayor respeto que decirle: "Contimien ustedes
con ese proyecto”. Dice: "Contintien ustedes con el
mismo propdsito, con la misma idea que les ha animado”.
Y en esto estan. Desde hace tiempo se viene hablando de
la posibilidad y del deseo de constituir una fundacién que
mantenga estos mismos objetivos hacia el futuro. Pero
un proyecto concreto, especifico, para cuatro etapas,
como el que se ha concebido bajo la denominacién de
"Las Edades del Hombre", nosotros entendemos no sé si
que estd agotado o que no estd agotado, si es bueno o no
es bueno, pero entendemos que decidir si se va a mantener
en esta forma es cuestion exclusiva de los titulares de la
idea. Que sigan protegiendo el patrimonio, exhibiendo el

patrimonio, ddndolo a conocer, ayudando a la restaura-
cion y contribuyendo a los fines culturales y religiosos,
y hasta econémicos ~en segundo lugar o en tercer lugar-
y turisticos, que apuntaba la Portavoz socialista, todo esto
nos parece de perlas, todo esto nos parece excelente; esto
lo apoyamos, esto lo seguiremos apoyando, apruébese o
1o nuestro texto o la Proposicién No de Ley, porque esto
estd dentro de nuestros objetivos. Pero nos parece que
nuestra formula, de verdad, nuestra formula es mds
respetuosa con la realidad y con la originalidad, y con la
titularidad de esta idea, y forzarla, forzarla a que nece-
sariamente se convierta en quinta fase, sexta fase, séptima
fase, octava de "Las Edades del Hombre" es imponer un
corsé y una limitacién que, desde nuestro punto de vista,
es impropia de una Cdmara politica como ésta. Dejémosle
que los técnicos lo resuelvan en la medida que estimen
pertinente. Y, ademas, es ponerle dificultades al desarro-
llo del propio proyecto.

Por eso, aunque nos han anunciado que no iban a
aceptar nuestra Enmienda, yo sigo insistiendo, sefiores
del Grupo Socialista, en que harian un buen servicio si
aceptasen los términos de nuestra Enmienda, que cree-
mos que responden mucho més al espiritu del proyecto,
que todos alabamos, que ese corsé que ustedes le tratan
de imponer, no sé si consciente o inconscientemente, pero
que ustedes... bien porque ustedes confian en que ¢ésta es
la férmula, pero imponiendo ese corsé, que a nosotros
nos parece un poco fuera de lugar.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LOPEZ DE
MARCO): Gracias, sefior Nieto Noya. Para un turno en
contra, sefiora Garcia-Rosado.

LA SENORA GARCIA-ROSADO Y GARCIA: Gra-
clas, seflor Presidente. Mire, sefior Nieto, en primer
lugar, usted ya dice que su Enmienda... que son matiza-
ciones, que corrige deficiencias... Mire, el que no figure
la jerarquia eclesiastica en concreto en la Proposicion,
eso no es ninguna deficiencia. Si usted nos dijera cudl es
el error en el que incurrimos, cuél es la laguna, cudl es...
defectos de forma, o la incorreccion de la PNL que da
lugar a la Enmienda que aqui se presenta y que aqui se
aporta, pues, a lo mejor podriamos entenderlo. Pero
mire, la Enmienda de sustitucion que ustedes dicen es
absolutamente y absurdamente farragosa.

Usted dice que se ignora... mejor dicho, que habla-
mos de iniciar conversaciones. Pero es que, entonces,
usted no ha entendido el sentido del texto, porque se
contradice con algo que usted también ha dicho, y es que
habia un proyecto, que se ha acabado —que se lo discutiré
luego, pero bueno-; entonces, si eso es asi, nosotros
tenemos que decir "iniciar conversaciones encaminadas
a celebrar sucesivas fases". Para celebrar sucesivas fases
-que es lo gue nosotros proponemos- hay que iniciar
conversaciones, porque no las hay. Las conversaciones
habidas hasta ahora desde el afio ochenta y seis eran para
lo que se ha realizado hasta ahora. Si queremos que €so
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continiie, habrd que iniciar conversaciones, como ha
habido que iniciar conversaciones con Holanda para que,
después de ésta, la exposicion, a pesar de que lo que usted
cree que es proyecto acabado no lo es, ;eh?, y no lo era,
y no lo ha sido nunca, vaya también a Amberes; y han
tenido que iniciar conversaciones. Pero como usted se
agarra a la letra, pues yo también. Y le digo que iniciar
conversaciones para hacer una cosa distinta y ampliada
de la que se viene haciendo ahora no es continuar, es
iniciar conversaciones para empezar con una linea nueva.

Usted dice que ignoramos a los titulares del proyecto.
Sigo diciéndole que no se lo ha leido. En el primer
parrafo: "a iniciativa de las didcesis de Castillay Leén".
En el primer parrafo lo dice. Pero, es mds, le digo: son
lo suficientemente amplias esas cuatro lineas de la pro-
puesta de resolucidon como para que nosotros no diga-
mos... no nombremos s6lo a la jerarquia catélica; porque
todos sabemos que solo las didcesis, y la jerarquia
catolica, y el Gobierno de la Comunidad -supongo yo,
por lo que, ademads, he hablado con el Consejero de este
tema- no podrian sacar adelante una cosa de este tipo;
tendra que haber entidades financieras u otras modalida-
des. Precisamente ahi es donde nosotros no lo encorse-
tamos, y usted dice que si; precisamente no lo encorse-
tamos, porque, hasta ahora, han sido las didcesis, el
Gobierno Autondémico y una caja, una entidad financiera.
¢;Quién nos dice que no puede ser otra, o dos, o cuatro?
Por eso, que se sienten a hablar, que se inicien conver-
saciones y que se vea lo que proceda. Desde luego, de
ninguna manera nosotros tratamos de suplantar, de que
el Gobierno Auténomo suplante la iniciativa, el protago-
nismo, la titularidad y la propiedad de los fondos que se
ponen. Desde luego, no, jeh? Mds bien yo dirfa que me
sorprende que ahora ustedes hagan esta defensa del titular
de la Iglesia, que es titular de todo eso, de los patrocina-
dores... no los patrocinadores, los impulsores. Se han
convertido ustedes aqui en la defensa ~yo no sé si estaba,
a veces, oyendo hablar a algin Obispo de Castillay Ledn
o era usted el que hablaba-, una defensa enorme, que,
sin embargo, luego, para... en algunos casos, en cuestio-
nes pequeilitas, intentar quitarles la primera fila de la
fotografia, hay que ver codmo han corrido ustedes. por el
protagonismo.

Entonces, yo quiero decirle, sefior Portavoz del Gru-
po Popular, que yo no... nuestro Grupo no fija un tnico
camino para que continien los objetivos del proyecto,
no. Porque aqui se dice: "Fases de exposicion de "Las
Edades del Hombre’", y eso no es un Gnico camino; hay
muchas maneras de exponer y hacer fases. Y usted antes
a mi me decia: "Es que fases... digamos mejor exposi-
ciones". jHombre!, no diga usted que lo que procede aqui
para... lo que justifica su Enmienda es que se diga "fases"
en vez de "exposiciones”. Pues suprimimos la palabra
"fases” y decimos s6lo "exposiciones”; o suprimimos
"exposiciones" y ponemos "fases". Claro.

Entonces, el proyecto que usted me dice, que era
concreto, dice: "Lo que era un proyecto concreto para
cuatro acciones concretas”. Pues mire, no, seftor Nieto.
Siento decirle que conozco més que usted -he podido
comprobar- los origenes de cuando se gestd esto. Yo he
dicho en los ultimos meses del afio ochenta y seis; fue
incluso antes, ;eh?, fue incluso antes; y le puedo decir
cémo fue el primer proyecto; no se parece en nada a lo
que ha sido. Le puedo decir cdmo fue el segundo: el
segundo contenia tres exposiciones, y finalizaba en Sala-
manca con el Congreso de Fe y Cultura. Y con posterio-
ridad, con mucha posterioridad, se decidid, por prcsioncs
~en el mejor sentido de la palabra de presiones- de mucha
gente, que Salamanca -ademads, siendo Caja Salamanca
la que lo patrocinaba; en aquel momento ya Caja Sala-
manca y Soria-... cdmo se iba eso a rematar sélo con un
congreso de un tema tan restringido. Y fue cuando se
pensé en la cuarta fase, que fue la de El Contrapunto y
su Morada, que estéd todavia, afortunadamente, expuesta
en Salamanca.

O sea, que nunca fue asi desde el principio, nunca. Y
le puedo decir hasta en qué fecha del afio ochenta y seis
yo tuve en mis manos los borradores fotocopiados de lo
que iba a ser este proyecto. O sea, que no se afirmen con
rotundidad cosas que no se conocen. Y usted dice que
era tan concreto para cuatro acciones, y encima no son
cuatro acciones, porque son muchas més; usted, si mete
el Congreso, pues, entonces son cinco. Yo le podria
corregir ahora la palabra -si hubiera sido como usted-y
decirle: no cuatro acciones. Usted tendria que haber
dicho exactamente cuatro exposiciones. Bueno, pues, no
VOy a entrar en €so.

Y usted dice que nosotros nos saltamos ese proyecto
concreto de cuatro acciones para que sea extensible y
abierto. Pues claro. Es que ustedes no han entendido
nuestra Proposicién No de Ley. Precisamente para que
sea extensible, para que sea abierto, para que lo que ha
sido beneficio de cuatro ciudades de esta Regioén o de
cuatro provincias sea de todas, jeh? Y encima estamos
haciendo la exposicién y la presentacion oficial de esta
PNL salmantinos, Procuradores Salmantinos, que ya
hemos disfrutado y estamos disfrutando de ese privilegio;
y que por eso, precisamente, nos parece que hay que
extenderlo. O sea, que no me eche usted en cara que
nosotros queremos que sea abierto y extensible. jClaro
que si! Ahi si que lo ha entendido, ahi si que ha entendido
que es eso lo que proponemos.

Dice que hay una inversién de la titularidad, sin que
les demos opcién a decidir cudl es el camino. Pero, sefior
mio!, ;dénde esta eso?, ;ddénde estd eso? Si decimos que
el Gobierno de la regién inicie conversaciones. Pero si
el Gobierno de la region ya sabe con quién las tiene que
iniciar, y con alguien mas que se les ocurra. No le
tenemos que encorsetar. Es el Gobierno de la region muy
quién para saber con quién tiene que ponerse a hablar de
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eso. Precisamente nosotros no lo encorsetamos, lo encor-
seta muchisimo mas la rocambolesca -yo llamaria asi-
Enmienda que ustedes presentan. Entonces, no les deci-
mos cudl es el camino.

Pero es que, sefior Nieto, yo le preguntaria: si noso-
tros aprobamos hoy por unanimidad -que es lo que yo
espero, al final- esta Proposicion No de Ley que nosotros
presentamos, tal cual, si nosotros la aprobamos, el Go-
bierno inicia esas conversaciones como quiera, por el
camino que quiera; con las instituciones fundamentales
y titulares, desde luego, imprescindible, pero luego con
quien quiera, ;eh?; y luego, "Las Edades del Hombre",
no otra cosa, "Las Edades del Hombre" -tal cual y
literalmente-~ se lleva a cabo en otras catedrales o en otras
provincias, con otras modalidades de exposicion, justed
se cree que ninguno de los Parlamentarios de esta Cadmara
ni nosotros, los proponentes, ibamos a decir: "No, aqui
se dijo que exposiciones; que sea como la de Ledn, que
sea como la de Burgos, que fue lo que se aprobd”. Eso
seria no haber entendido el espiritu, no haber entendido
el espiritu.

O sea, que por eso le digo que no hay ninguna
invasion, ni nosotros decidimos cudl es el camino. Las
diécesis no entienden como acabado el proyecto; la
prueba es que va a Amberes. Quién tuvo la iniciativa?
La Caja de Ahorros, parece ser. ;Y qué hizo? Iniciar
conversaciones. Y a pesar de que no se habia pensado en
eso hasta cuando el Rey dijo algo, cuando fue a Salaman-
ca parece ser que dijo alguna cosa y se sigui6 hablando,
y se buscd la ciudad, pues, nadie habfa pensado que esa
posibilidad cupiera. Y, sin embargo, cabe, y es bueno
que quepa. Y si saliera a mds sitios también fuera de
Espafia, mejor, més turismo atraeriamos, todavia, y més
se beneficiaria esta Region.

Y usted, como si fuera lo que nosotros decimos, decia
en este tono: "Si lo que importa es mantener el espiritu
que lo animé...". Pues mire, no, no nos interprete; no es
eso lo que queremos decir con nuestra Proposicion No
de Ley. No es necesariamente y sélo mantener el espiritu
que lo animé, porque, mire, el espiritu, ;dénde esta? Y
la animacion, eso que habla de "animus", del alma, pues,
eso no es tangible, mire usted, ;eh?, aunque muchos
creamos en ello. Pero, en este caso, lo que nosotros
proponemos no es ese espiritu y ese animo, y que se
mantenga ese halo; no, no, no. Tan concreto como la
Catedral de Burgo de Osma, la Catedral de Palencia;
venga. ;Cada cuanto tiempo se puede hacer? Cada afio
no. ;Cada dos afios, cada tres? No se lo vamos a
encorsetar. Ellos sabran, los que tienen que hablar y
sentarse en una mesa. Y es algo concreto, tangible, que
entra por los 0jos, y con una exposicién concreta, con un
ndmero concreto. No sélo el espiritu, el 4&nimo y no sé
qué. Pero manteniendo esas cinco razones que verdade-
ramente iban a ampliarse a otras provincias.

Y que no le digamos cémo. Si nosotros no le decimos
cémo, sefior Nieto. Le decimos que se sienten a hablar,
para que esto que ha sido las exposiciones de "Las Edades
del Hombre", si hay sucesivas fases y ellos consideran
que en fases -1lamenlo como lo llamen, esa palabra- vaya
a otras provincias, que vaya; no les decimos c6mo, no
les encorsetamos. Porque también ha habido diferencias
de unas exposiciones a otras. El c6mo, no nos metemos
en ello. El como, sefior Nieto Noya, usted sabe que se
dirige siempre a metodologia; el cdmo siempre apunta al
método de como se hace una cosa. Y no les vamos a
imponer nosotros nunca la metodologia, porque para eso
hay técnicos, expertos, sabios y titulares, y titulares. No
margino a la Iglesia Catélica, ni muchisimo menos.

Y luego, claro, el colmo es que usted ya trate de
dejarnos a nosotros mal y decirnos que esta férmula que
planteamos es poco respetuosa, que es poco respetuosa
con los titulares. Pero, isefior mio!, sefior Nieto, yo creo
que esto ni usted se ha dado cuenta de lo que decia. No
€s poco respetuosa esta formula.

Ustedes dicen que se les puede decir a las didcesis:
"Contintien con el mismo propoésito, continien con la
misma enmienda, sigan protegiendo y exponiendo el
patrimonio”. Pues muy bien, eso se lo dirdn ustedes, del
Grupo Popular, y, ademds, que son los que gobiernan y
los que mandan. Diganles eso. Lo que nosotros les
decimos es otra cosa. Y usted me decia antes: "Se puede
llamar "Las Edades del Hombre" o se puede llamar otra
cosa". Pues no, mire, eso, a lo mejor, en la propuesta de
ustedes; la nuestra es que se siga Hamando "Las Edades
del Hombre", porque ése es el slogan que vende, y nos
lo han dado hecho, ademads; aprovechemos eso, aprove-
chemos eso, que estd inventado: "Las Edades del Hom-
bre", "Las Edades del Hombre", que eso es lo que vende
y eso es lo que ha traido dinero, gente y etcétera, etcétera,
como ya dije -no voy repetir- en mi primera intervencién.

Nosotros no forzamos, con esta Proposicién No de
Ley, a que se convierta necesariamente tal cual frase...
fase. Y usted dice: "tercera fase, cuarta fase". No, si eso
ha estado en el lenguaje popular, porque van cuatro; pero
yo no creo que haya habido ningiin sitio donde se diga:
"Segunda fase de "Las Edades del Hombre". La docu-
mentacién del... El patrimonio documental de la Iglesia
en Burgos". No, era "Las Edades del Hombre" con otro
contenido. Y usted dice: "Cuarta, quinta, décima". Pues
mire, no, no hace falta numerarlas, no hace falta nume-
rarlas.

Y usted dice que la Enmienda suya responde mds al
espiritu que al corsé que nosotros le queremos imponer.
Pues si, si, estoy de acuerdo con la primera parte:
responde al espiritu. Lo nuestro es mucho més concreto:
exposiciones, piezas, fechas y etcétera, etcétera. Y,
desde luego, corsé no se le quiere imponer.
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Y, por si acaso, vuelvo a leer la propuesta de resolu-
cién, por si acaso no ha quedado claro para alguien, para
que ustedes digan a ver si es corsé eso. "Que las Cortes

de Castillay Leén insten al Gobierno de laregion a iniciar

conversaciones encaminadas a celebrar sucesivas fases
de exposiciones de "Las Edades del Hombre" en el resto
de las catedrales de nuestra Comunidad y a incorporar la
correspondiente aportacién econdmica en los sucesivos
presupuestos de Castillay Ledn". Este iltimo aspecto me
consta, porque, ademds, he hablado de él con el propio
Consejero de Cultura, en una conversacion informal,
antes de presentar nuestro Grupo esta Proposicion No de
Ley, y él estaba encantado.

De momento nada més. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LOPEZ DE
MARCO): Gracias, sefiora Garcia-Rosado. Para un tur-
no de réplica, sefior Nieto Noya.

EL SENOR NIETO NOYA: Gracias, sefior Presiden-
te. Voy a intentar ser breve, porque se han suscitado
muchas cosas que iban mds alld de lo que yo esperaba.

En efecto, sefiora Garcia-Rosado, ustedes dicen que
instan al Gobierno de la regién a iniciar conversaciones.
Si utiliza el término "iniciar" vinculado necesariamente
a que se mantenga la marca "Exposicion Edades del
Hombre", es posible que tenga usted razdn; aunque yo
no excluyo que también esa posibilidad se haya conside-
rado en las conversaciones que se han mantenido y que
haya sido desechada. No lo excluyo. No me consta, pero
no lo excluyo. Lo que no venga usted aqui es a invocar
los criterios del Consejero de Cultura como norma defi-
nitiva para decir si a la aceptacion de csta Proposicién
No de Ley en sus términos, porque la primera negativa
que yo he oido en relacién con la aceptacion de esta
Proposicién ha sido del Consejero de Cultura, y por
razones exactamente similares; no sé si él las formularia
en los mismos términos o en otros términos parecidos,
pero por razones esencialmente similares a las que yo he
utilizado, y alguna mds que todavia no he utilizado. Bien.

Sigue usted diciendo que el proyecto "Las Edades del
Hombre" va a Holanda. Pues, no va a Holanda, mire
usted, no va a Holanda. Y para que no sea una expresién
mia la que dice si va a Holanda o no va a Holanda, el
Gerente, ;eh?, el Gerente de "Las Edades del Hombre",
en una carta de hace unos dias, dice que se va a hacer
una posible exposicion en la Catedral de Amberes, pero
fuera ya del marco legal de "Las Edades del Hombre".
Lo dice en una carta el sefior Velicia, en una carta de
fecha siete de los corrientes, fuera del marco legal de
"Las Edades del Hombre". Por cierto, Amberes no esta
en Holanda, si no han cambiado los limites de la nacién
holandesa.

Yo he hablado de cuatro acciones. Naturalmente,
porque eran las cuatro grandes acciones que nucleaban
otras acciones secundarias que también se han desarro-

llado a lo largo de este proyecto. Pero el proyecto no
contemplaba mds, no pensaba en continuar con una quinta
fase, con una sexta fase; y le llamo asi desde el principio:

se han desarrollado, fundamentalmente, de acuerdo con
lo previsto, aun cuando es 16gico que en el momento
inicial no estuviera definido ni la estructura, ni la confi-
guracién externa de las exposiciones, ni los documentos
que se iban... u obras de arte que se iban a exponer. Todo
eso es el resultado de un proceso que se ha ido elaboran-
do.

Dice usted: "Conversaciones porque, ademads, quie-
ren-incorporar a otras entidades". Naturalmente. Pero
eso no estd... El que se mantengan las conversaciones
con la Iglesia Catélica no quiere decir que se excluyan
las posibilidades de conversar con otras entidades. De
hecho, la Iglesia Cat6lica empezd conversando ella mis-
ma por su cuenta con la Caja de Ahorros de Salamanca,
ella misma, y luego se incorpord la Junta de Castilla y
Leon, y luego en cada una de las acciones han colaborado
diferentes instituciones, unas mis y otras menos, con
mucha diferencia entre unas y otra -eso también es
cierto-, y algunas con contrapartidas que hacian practi-
camente inutil e inoperante, desde el punto de vista
econdmico, la aportacién que daba, porque exigian de-
masiado nimero de catdlogos para compensar esa apor-
tacidn, etcétera. Pero, en fin, todo esto lo sabemos. Pero
no hay exclusién ninguna de ningtn tipo de colaboracién
en el texto de nuestra Enmienda.

Pero ustedes lo concretan, por ejemplo, a las catedra-
les de Castilla y Ledn. ;Y por qué han de ser sélo las
catedrales? Conste que nosotros lo hemos respetado,
conste que nosotros lo hemos respetado porque asi apa-
recia en su texto. Y he dicho: vamos a hacer una
propuesta que se mantenga en el marco de la propuesta
de resolucion del Grupo Socialista. Pero, ¢y por qué no
los monasterios? ;Por qué el Monasterio de Silos no va
a ser centro de una magna exposicion que pudiera ser
continuacién del mismo espiritu de "Las Edades del
Hombre" y no las catedrales? Y quien dice esto dice mds.

No tiene nada de rocambolesca nuestra propuesta,
nada en absoluto. Nosotros, en efecto, hablamos del
espiritu; ustedes hablan de la marca comercial, ustedes
hablan de un slogan, el slogan y la marca comercial; los
titulares de ese slogan son las didcesis de Castillay Leon,
y ellos deben de hacer el uso que quieran de eso y no
mandérselo desde estas Cortes. No nos consideramos
legitimados para mandarle en estos términos sobre un
slogan cuya utilidad y cuya rentabilidad econémica y
cultural también puede ser puesta en cuestiéon. Pero no
es éste el tema del argumento que nosotros planteamos,
porque no queremos entrar en este debate. Nos parece
que esto tenemos que dejarselo a la iniciativa de las
didcesis de Castillay Ledn. Y, mire usted, me consta que
tienen un proyecto ya, no sé si es el segundo borrador,
o el tercero, pero estdn trabajando en un proyecto de
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estatutos para una fundacién "Las Edades del Hombre",
que mantendria una vinculacién ya en su denominacién
con el proyecto actual que ha tenido todo el éxito; seria,
por tanto, la fundacién "Las Edades del Hombre" la que
contintie con acciones, pero no mantendria el proyecto
"Las Edades del Hombre" en sus términos, que entienden
algunos que ha sido ya agotado. Y dicen que el fin de
esta fundacion es la conservacion, promocién, desarro-
llo, proteccién y fomento del patrimonio histérico, artis-
tico y cultural propiedades de las dibcesis catdlicas
radicadas en el territorio de la Comunidad Auténoma,
etcétera, etcétera.

Estando asi las cosas, vuelvo a repetirle, nosotros
vamos a seguir apoyando que este espiritu que usted
considera diluido y etéreo y no se concreta en nada siga
funcionando; que el aliento del proyecto "Las Edades del
Hombre" se mantenga cuanto sea posible en el futuro;
que la Junta de Castilla y Le6n haga las aportaciones
econémicas que pueda, haciendo todos los esfuerzos
necesarios dentro de su presupuesto para hacer viable
estas iniciativas; pero nos parece que los términos de la
Proposicion No de Ley, tal como ustedes los mantienen,
van mas alla de lo que nuestro Grupo puede admitir en
estas Cortes.

Y con esto digo todo lo... pricticamente todo lo que
pudiera decir, porque lo demds tendria alglin tipo de
repeticién como las hemos tenido ya hasta ahora, que no
conducen a una mayor claridad.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LOPEZ DE
MARCO): Gracias, sefior Nieto. Para un turno de dapli-
ca, sefiora Garcia- Rosado.

LA SENORA GARCIA-ROSADO Y GARCIA: Gra-
cias, sefior Presidente. Si, lo primero que tengo que decir
es que, efectivamente, es un lapsus decir Holanda, por-
que no es a Holanda a donde va a ir. No he dicho que
Amberes esté en Holanda, he dicho que la exposicién iba
a Holanda, y ahi ha sido el lapsus. Conozco suficiente-
mente bien Amberes; para su conocimiento le diré que
he estado tres veces, una suma de ocho o nueve dias, y,
desde luego, la catedral de Amberes la conozco, no voy
a decir que tan bien como la de Salamanca, pero parecido,
pero parecido, o sea, que lo conozco bien y sé€ donde estd
Amberes, efectivamente. Eso ha sido un lapsus decir
Holanda. No es Holanda, es Amberes.

Mire, respecto a lo del sefior Consejero, me parece
que no voy a hacer... no voy ni a nombrarlo por respeto
a él y a la conversacion que tuvimos, y me parece que es
mejor. No abundaba nada en la Proposicién No de Ley,
verdaderamente no afiadia nada lo que yo he citado del
ultimo pérrafo, porque eso sé que, si eso sucediera,
estaba absolutamente asumido por él. Paso de ello, por
tanto.

Y usted se empeiia en llevarnos a un terreno que no
es el nuestro. Usted dice: el marco legal ya lo trataran
ellos. Pues, claro, claro que el marco legal ya lo tratardn
ellos. Si nosotros no le decimos mas que se sienten a
hablar, para seguir adelante con este proyecto. El marco
legal ya lo tratardn ellos. Y usted dice: ;y por qué las
catedrales? Pues, tiene usted razén, ;por qué no en la
Plaza Mayor de Salamanca, y en el Monasterio de Silos?
.Y en Ojo Guarefia? ;O en Tiermes? ;O en Astorga?
Bueno, Astorga tiene su catedral. ;Y por qué no en el
Castillo de Villafranca del Bierzo, por ejemplo?, eso es
algo que le satisfaria bastante a mucha gente.

Pues si, pero, mire usted, ese discurso no va a ninguna
parte, sefior Nieto, ese discurso no va a ninguna parte,
usted sabe que no. Cuando no se tienen otros argumentos,
pues, se dice eso, y a veces lo mejor es enemigo de lo
bueno, y usted deberia saberlo. Que las didcesis deben
decidir el eslogan, que nosotros no se lo podemos man-
dar. Pero, evidentemente. Pero es que si lo tienen ya
ellos, si es el eslogan de ellos, si nosotros no se lo
mandamos. Y, ademads, digo una cosa, como lo Ginico que
se pretende es "las conversaciones encaminadas a", alli
se hablara de todo lo que haya que hablar: del marco
legal, de si tienen pegas para eso; y a lo mejor después
de esas conversaciones, a lo mejor no se llega a nada,
porque quienes lo tienen en su mano, que es las didcesis
de Castillay Ledn, les parece que no; pues, bueno, pues
habran decidido que no. Si nosotros lo que pedimos-al
Gobierno de la Region es que se siente a hablar con ellos
para que esto que tiene tantos beneficios siga adelante.

Yo, mire, sefior Nieto, sigo extrafiada de su Enmien-
da, no acabo de ver qué es lo que les ha preocupado
tant{simo para tener que hacer esta Enmienda tan larga
en la que incluyen, incluso, aspectos que ya estén en los
antecedentes de la nuestra, y a decir cosas tan... por eso
digo que es farragosa, y rocambolesca. "Acudiendo, si
no, a cualquier otra férmula organizativa”. Que acudan
a la que quieran, nosotros no se lo vamos a decir. Que
se sienten a hablar, jpor qué le tenemos que..." Y a
comprometer su apoyo econdmico para el supuesto de
que la jerarquia..."” Pues, claro que es por si hay conver-
saciones; si no, desde luego, no se va... no va a haber
una partida y un concepto presupuestario si no se sabe
que va a haber una exposicion. Pero eso es de sentido
comun. Es que, si no, parece que les tenemos que decir,
como si fueran criaturas, a los que se van a sentar a
hablar, hasta eso.

Por eso nuestro Grupo sigue entendiendo que es
mucho mds abierta nuestra propuesta de resolucion que
la que ustedes dicen. Y dicen que, claro, que van mas
alla de lo que nuestro Grupo... Pues no, mire usted, no
van mas alld por el hecho de que digan: ;y por qué s6lo
en las catedrales? Pues, también en los monasterios. Eso
no es ir més alla, porque a veces ir mds all4 enun proyecto
es profundizar muchisimo més en él y no extenderlo sin
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més ahora a catedrales. .. digo a monasterios y a parques;
también podriamos hacerlo en parques naturales, y a lo
mejor también estaria muy bien.

Entonces, yo, por tanto, nuestro Grupo lo que si le
propone, sefior Nieto, es que si en la Enmienda el Grupo
Popular... en la propuesta de resolucién el Grupo Popular
se queda tranquilo con que nosotros digamos: "Las
Cortes de Castillay Le6n instan al Gobierno de la Region
a iniciar conversaciones con la jerarquia cat6lica y otras
entidades encaminadas a celebras sucesivas fases...", si
a usted la parece que incrustando la Iglesia Catélica y
otras entidades, dejandolo abierto, su Grupo se queda
contento, pues... y satisfecho, nosotros eso lo aceptamos.
Mis, no lo vamos aceptar, sefior Nieto, y a mi me parece,
pues que... yo no sé, empiezo a pensar que ustedes deben
tener alguna otra razén que a mi se escape, o tal vez no
se me escape, para esta Enmienda, porque verdadera-
mente no incide ni en el presente, ni en el futuro, ni en
el proyecto de lo que pueda ser la incidencia de este
acontecimiento cultural en la Regién. Gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LOPEZ DE
MARCO): Gracias, sefiora Garcia-Rosado. Para fijacién
de posiciones, por el Grupo Mixto, sefior Buiza.

EL SENOR BUIZA DIEZ: Gracias, sefior Presiden-
te. Bien, en primer lugar felicitar muy sinceramente a los
Procuradores proponentes de esta iniciativa, que a mi me
parece es oportuna en el tiempo y muy elogiosa. Yo creo
que las razones que se han dado para ella, pues, son més
que suficientes; por otra parte nadie las ha contradicho,
porque el mismo Portavoz del Grupo Popular dice que
las comparte plenamente, y, por consiguiente, repito mis
felicitaciones.

Y, acto seguido, lamentar que estando de acuerdo,
porque lo curioso es eso, todos estamos de acuerdo en el
fondo de la cuestidén, pues, hagamos una cuestion de
horas del .... o de la forma, porque esa es, a mi juicio,
la dindmica que se ha planteado aqui, y, a la postre, por
esta falta de receptividad de los proponentes de una parte,
y de los enmendantes de otra, pues, al final no se va a
aprobar esta Propuesta de Resolucion, lo cual es lamen-
table, a mi juicio. Bien es cierto que queda un flaco
consuelo, y es que el Portavoz del Grupo Popular mani-
fiesta -y es importante porque es el Grupo que sustenta
0 mantiene a la Junta- que, se apruebe o no se apruebe,
se va a continuar con la idea.

Pero analizando y haciendo una interpretacién nor-
mal, normal, del texto, de la literalidad de ambas pro-
puestas, de la Propuesta de Resolucién y de la Enmienda
de sustitucién -que, a mi juicio, en el fondo no es tal
Enmienda de sustitucién aunque en la forma lo sea-, creo
que no hay grandes diferencias, no hay diferencias sus-
tanciales. Porque se discute sobre iniciar o mantener;
creo que esa es una cuestion secundaria, un tanto difu-
sa, porque el conversar, si no se le da un caracter muy

formalista, pues, efectivamente, es posible que la Junta
haya conversado, esté conversando sobre la posibilidad
de prolongar "Las Edades del Hombre" y hacer exposi-
ciones similares de "Las Edades del Hombre" en otros
sitios. Yo lo desconozco; el Portavoz del Grupo Popular
dice que las ha tenido, que las tiene, y no..., en principio
creo que es una discusion que no va més alla, es decir,
pues, ;qué mas da decir iniciar que mantener, si el camino
o el objetivo dltimo es el mismo?

Después se habla, bueno, de fases, en la Propuesta de
Resolucion se habla de fases, aunque la Procuradora que
ha defendido el texto manifiesta que no tiene que ser
una... precisamente una copia mimética de lo que ya se
ha hecho en las fases del hombre, no tiene por qué ser
necesariamente, ni interpretarse asi, una quinta fase de
"Las Edades del Hombre", sino que el espiritu de la
propuesta se refiere a que haya... se hagan "Edades del
Hombre", o como se quieran llamar, pero que tengan el
mismo contenido cultural, filoséfico, el mismo espiritu,
por decirlo, algo que es un tanto etéreo, pero que todo el
mundo entiende. El PP, por su parte, habla de exposicio-
nes similares, bueno, dice que eso estd abierto a todo,
que incluso cabrfa, si asf lo estima la jerarquia, que se
llamasen "Edades del Hombre".

En ambos casos se compromete a la Junta para que
haga la aportacién econdmica. En unos casos, en la
Enmienda de sustitucion, diferido un poco a que se
realicen, o que la jerarquia eclesidstica acuerde hacer este
tipo de exposiciones, toda la Junta asume el compromiso
de apoyarlas. En la Enmienda socialista, quizi, o sea, la
propuesta socialista, o de los Procuradores que hacen la
propuesta, pues, quizd es més técnica en el sentido de
que habla de que haya una consignacion presupuestaria.
;Hombre!, yo he de entender que eso tampoco lo niega
la Enmienda de sustitucién, porque, en una situacion
correcta, lo 16gico es que las aportaciones se consignen
en los Presupuestos.

Por otra parte, quizd donde haya una mayor diferen-
ciacién, a mi juicio, pero que no justifica esta cerrazén,
es en el protagonismo, que inicialmente, en la iniciati-
va... que en la Propuesta de Resolucion se atribuye al
Gobierno auténomo, fundamentalmente, cosa que, por
otra parte, es normal porque nosotros no podemos man-
datar a la jerarquia eclesidstica sino al Gobierno auténo-
mo, y en el-caso de la Enmienda de sustitucién, pues, lo
plantea un poco ese protagonismo -y asi lo ha manifestado
el que defiende la Enmienda-, pues, un poco la jerarquia
eclesidstica. Tampoco...

Y, por otra parte, se ha introducido un elemento que
me llama la atencién, quiza por buscar diferencias donde
quizd no las haya, ;no? Yo, en el texto de la Propuesta
de Resolucion y en la Enmienda de sustitucion, en las dos
se coincide que estas "Edades del Hombre" sucesivas, o
estas exposiciones similares, se harian en el resto de las
catedrales de la regién, en las dos. Bueno, pues, se ha
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introducido un elemento que no esta en el texto ni de la
Propuesta ni de la Enmienda, que es que, si se hacen en
Villafranca, o se hacen en no sé donde. Pues, creo que
eso, bueno, seria discutible, seria opinable, incluso seria
hasta compartido por muchos de nosotros, pero no es un
elemento de discusién porque no forma parte ni del
contenido ni de la literalidad, ni de la Propuesta ni de la
Enmienda de sustitucion.

En consecuencia, y ya termino, yo si rogaria un poco
de generosidad, tanto al Grupo enmendante, que creo que
una Enmienda de modificacién hubiese podido conseguir
mds o menos lo que dice ahi, porque en el fondo no
sustituye la propuesta. Y también a los Procuradores
proponentes que hagan un esfuerzo y busquen una via de
acercamiento, porque, realmente, yo creo que el objeti-
vo, en una interpretacién generosa, flexible y normal de
ambos textos, es el mismo, y es potenciar implicando al
Gobierno auténomo para que "Las Edades del Hombre",
o0 exposiciones similares, aunque no se llamen Edades del
Hombre, se celebren en el resto de las catedrales de la
Region, que es un elemento coincidente de ambos textos.
Porque lo otro seria inexplicable para el ciudadano en
general, y una especie de mantenella y no enmendalla,
como dicen por ahi. Porque yo, de verdad que, sincera-
mente, haciendo un esfuerzo por ver las grandes diferen-
cias que en ambas intervenciones, pues, se han pretendido
justificar, yo no las veo. Ahora bien, ante la disyuntiva
de votar si o votar no a la Propuesta de Resolucién, que
es lo que se vota, yo anuncio que voy a votarla favora-
blemente, porque con ese texto se consigue perfectamente
el objetivo, que tanto unos como otros compartimos.

Y nada més, muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LOPEZ DE
MARCO): Gracias, sefior Buiza. Sefior San Martin.

EL SENOR SAN MARTIN RAMOS: Gracias, sefior
Presidente. También agradecer a los proponentes la
presentacion de esta Proposicion No de Ley. Anunciar el
apoyo y también, como el sefior Buiza, lamentar que en
este debate entre enmendantes y ponentes no se haya
llegado a una transaccién.

Digo agradecer porque aqui podian... el texto segin
se ha presentado, porque aqui cada Procurador, pues, es
partidario, le gustaria que estas "Edades del Hombre",
esta magna exposicion se celebrara en su provincia, con
lo cual, pues, cada Procurador podia haber traido aqui
una Proposicién No de Ley de que la Junta promocionara
que se celebrara "Las Edades del Hombre" en la catedral
de su provincia, porque todo el mundo puede ser que
haya hecho gestiones, o por lo menos le gustarfa. En el
caso concreto de Zamora, el CDS de Zamora tras la
exposicion de Valladolid ya pidié que fuera... se decla-
rara, digamos, una sede... o una fase se celebrara en la
Catedral de Zamora. Cuando se designé la de Salamanca
escribimos nuevamente a todos los Obispos diciendo que

por qué no se hacia una subsede en Zamora, en la Catedral
de Zamora, con... dibamos, sugeriamos la idea de
ornamentos, vestuario sagrado y tapices, como una sub-
sede. Tras la visita del Rey que animaba a continuar esta
exposicion, también volvimos a escribir a todos los
Obispos de Zamora, digo de Zamora.. . de la Comunidad,
y siempre han contestado mds o menos. Por ejemplo, €l
Obispo de Zamora nos decfa: "Los Obispos de Castilla
y Leoén no hemos deliberado todavia sobre la posible
continuidad de la Exposicién 'Las Edades del Hombre’.
La sugerencia del Rey se referia -segin me lo dijo él
personalmente- a una proyeccion europea de la exposi-
cién. Pocas cosas serian mas deseables para mi que una
tal exposicion con sede en Zamora".

El Obispo de Burgos me contestaba que: "Me com-
place comunicarle que tomo nota con mucho gusto de su
peticién".

El Obispo... el Arzobispo de Valladolid: "Como
sabe, el proyecto de exposiciones sélo comprende estas
cuatro estaciones por ahora. No obstante, transmito su
peticién a nuestra Junta de Gobierno”.

Bien, quiero decir que nos parece correcta la peticion
de que no en una Catedral determinada, en una provincia
determinada, sino que se extienda esta exposiciénde "Las
Edades del Hombre" a todas las provincias de 1la Comu-
nidad.

Y repito nuestro apoyo y nuestro agradecimiento. Y
también lamentar si es que no se llega a un entendimiento,
a una transaccion entre el enmendante y el proponente.
Muchas gracias.

EL. SENOR PRESIDENTE (SENOR LOPEZ DE
MARCO): Gracias, sefior Buiza... perdoén, sefior San
Martin.

EL SENOR NIETO NOYA: Si. Gracias, sefior Pre-
sidente. Se nos ha hecho... Bueno, sefior Presidente, yo
intentaba responder al ofrecimiento que ha hecho la
Portavoz del Grupo Socialista. ..

LA SENORA GARCIA-ROSADO Y GARCIA: Se-
fior Presidente, pero /tiene la palabra? Sefior Presidente,
no procede...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LOPEZ DE
MARCO): Se suspende la sesion... se suspende la sesion
durante un tiempo de cinco minutos.

(Se suspende la sesién siendo las trece horas veinte
minutos, reanudandose a las trece horas treinta minutos).

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LOPEZ DE
MARCO): Se reanuda la sesion. Por favor, tomen asien-
to. Para cerrar el debate y fijar el texto definitivo de la
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resolucién que propone, tiene la palabra, por el Grupo
Parlamentario Socialista, dofia Carmen Garcia-Rosado.

LA SENORA GARCIA-ROSADO Y GARCIA: Gra-
cias, seflor Presidente. Yo creo que, en un intento de
acercamiento a la Enmienda presentada por el Grupo
Popular, aunque nos parece que ya estaba dicho la
iniciativa de las didcesis de Castillay Leodn, sin embargo,
bueno, pues, atendiendo a la persistencia de que no le
quitemos protagonismo, nosotros entonces en €l texto
incluirfamos que el Gobierno tenga. .. inicic conversacio-
nes con la Iglesia Catélica y con otras entidades, podemos
decir ya también, para que eso no quede tampoco cerra-
do. Y, en consecuencia, el texto que proponemos, y que
ademds nos parece que atiende al espiritu de la Enmienda,
seria: "Las Cortes de Castilla y Ledn instan al Gobierno
de la Regién a iniciar conversaciones con las didcesis de
Castillay Ledn y otras entidades, encaminadas a celebrar
sucesivas fases de la Exposicién de ’Las Edades del
Hombre’ en el resto de las Catedrales de nuestra Co-
munidad, y a incorporar la correspondiente aportacion
econdmica en los sucesivos presupuestos de Castilla y
Leén".

Nada mas, y muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LOPEZ DE
MARCO): Gracias, sefiora Garcia-Rosado. Al haber una
modificacién del texto original, cabe un turno de fijacion
dec posiciones por los Grupos Parlamentarios. Sefior
Buiza, por el Grupo Mixto.

EL SENOR BUIZA DIEZ: Gracias, sefior Presiden-
te. Simplemente manifestar mi apoyo a este texto.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LOPEZ DE
MARCO): Gracias, seflor Buiza. Sefior San Martin, por
Centro Democritico y Social.

EL SENOR SAN MARTIN RAMOS: De forma
andloga, y agradecer las posturas de ambos Grupos.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LOPEZ DE
MARCO): Gracias. Sefior Nieto.

EL SENOR NIETO NOYA: Sefior Presidente. Yo le
ofrezco un nuevo texto alternativo al Grupo Socialista,
porque para nosotros es importante salvar la decision
dltima de los titulares del proyecto "Las Edades del
Hombre" sobre su destino futuro; esto es fundamental.
Sin excluir que si ellos deciden mantenerlo, que lo
mantengan, sin excluirlo. Sustituir en la exposicion -que
luego podemos repetir para que me quede mas claro-,
pero en la exposicion que hace la sefiora Garcia-Rosado,
que dijera algo asi como: conversaciones encaminadas a
realizar sucesivas exposiciones similares a las que han
tenido lugar dentro del proyecto *Las Edades del Hom-
bre".

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LOPEZ DE
MARCO): La Presidencia entiende que se hace necesario
someter esta Proposiciéon No de Ley en los términos
fijados por el Procurador proponente, y no caben nuevos
turnos ni nuevas intervenciones. ;Votos a favor de la
Proposicion No de Ley? ;Votos en contra? ;Abstencio-
nes?

Resultado de 1a votacion. Votos emitidos: diecisiete.
Votos a favor: ocho. Votos en contra: nueve. Abstencio-
nes: ninguna. En consecuencia, queda rechazada la Pro-
posicion No de Ley.

Y no habiendo més asuntos que tratar, se suspende la
sesion.

(Se suspende la sesién siendo las trece horas treinta
y cinco minutos).



