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ORDEN DEL DIA:

1. Comparecencia del Excmo. Sr. Consejero de Agricultura y Ganaderia, a solicitud del Grupo
Parlamentario Socialista, para informar a la Comisién sobre:

- Situacion de los rebafios de ovino de algunos ganaderos de Soria y Ledn en relacion con su
vacunacion contra la brucelosis y la aparicién de abortos como posible consecuencia de la misma,
asi como la disposicion de la Junta de Castilla y Le6n a proceder a la indemnizacién de los dafios
y planes de futuro respecto a incluir el sacrificio en las campafias de saneamiento de ovino.

2. Comparecencia del Excmo. Sr. Consejero de Agricultura y Ganaderia, a solicitud del Grupo
Parlamentario de Centro Democratico y Social, para informar a la Comision sobre:

- Medidas adoptadas por la Junta de Castilla y Ledn para combatir la plaga de topillos que esta
causando importantes dafios en la agricultura de nuestra Comunidad.



Se inicia la sesién a las diecisiete horas diez minutos.

El Presidente, Sr. Martin Sancho, abre la sesion.

Primer punto del Orden del Dia.

El Secretario, Sr. Quevedo Rojo, da lectura al primer
punto del Orden del Dia.

Intervencién del Sr. Garcia Monge, Consejero de Agri-
cultura y Ganaderia, para informar a la Comisién.

El Presidente, Sr. Martin Sancho, abre un turno de
intervenciones para los Portavoces de los Grupos
Parlamentarios.

En turno de Portavoces, interviene el Procurador Sr.
Gonzilez Gonzilez (Grupo Socialista).

En turno de Portavoces, interviene el Procurador -Sr.
Buiza Diez (Grupo Mixto).

En turno de Portavoces, interviene el Procurador Sr. San
Martin Ramos (Grupo de CDS).

En turno de Portavoces, interviene el Procurador Sr.
Castafio Casanueva (Grupo ).

Intervencion del Sr. Garcia Monge, Consejero de Agri-

cultura y Ganaderia, para responder a las cuestiones
planteadas.

En turno de réplica, interviene el Procurador Sr. Gon-
zalez Gonzélez (Grupo Socialista).

En turno de réplica, interviene el Procurador Sr. Buiza
Diez (Grupo Mixto).

En turno de réplica, interviene el Procurador Sr. Castafio
Casanueva (Grupo ).

En turno de dﬁplicé, interviene el Sr. Garcia Monge,

Consejero de Agricultura y Ganaderia.

Intervencion del Procurador Sr. Gonzilez Gonzilez
(Grupo Socialista), solicitando un turno por alusio-
nes.

El Presidente, Sr. Martin Sancho, responde al Sr. Pro-

curador, y abre un turno de preguntas para los Sres. -

Procuradores miembros de la Comisién,

En turno de preguntas, interviene el Procurador Sr.
Fernandez Merino (Grupo Socialista).

Contestacién del Sr. Garcia Monge, Consejero de Agri-

cultura y Ganaderia.

En turno de réplica, interviene el Procurador Sr. Fer-
néndez Merino (Grupo Socialista).

En turno de duplica, interviene el Sr. Garcia Monge,
Consejero de Agricultura y Ganaderfa.

Intervencién del Procurador Sr. Fernindez Merino
(Grupo Socialista).

SUMARIO

Pags.

10539
10539

10539

10539

10540
10540

10543
10545

10545

10546

10548
10550
10550

10551

10552

10553

10553

10553

10553

10553

10553

En turno de preguntas, interviene el Procurador Sr.
Quevedo Rojo (Grupo Socialista).

Contestacién del Sr. Garcia Monge, Consejero de Agri-
‘cultura y Ganaderia.

En turno de réplica, interviene el Procurador Sr. Que-
vedo Rojo (Grupo Socialista).

En turno de ddplica, interviene el Sr. Garcia Monge,
Consejero de Agricultura y Ganaderia.

En turno de preguntas, interviene el Procurador Sr.

Garcia Rodriguez (Grupo Socialista).

Contestacién del Sr. Garcia Monge, Consejero de Agri-
cultura y Ganaderia.

El Presidente, Sr. Martin Sancho, suspende la sesion.

Se suspende la sesion a las dieciocho horas cuarenta

minutos, y se reanuda a las diecinueve horas:

El Presidehte, Sr. Martin Sancho, reanuda la sesién,

Segundo punto del Orden del Dia.

‘ El Secretario, Sr. Quevedo Rojo, da lectura al segundo

punto del Orden del Dia.

Intervencion del Sr. Garcia Monge, Consejero de Agri-
cultura y Ganaderia, para informar a la Comision.

El Presidente, Sr. Martin Sancho, abre un turno de
intervenciones para los Portavoces de los Grupos
Parlamentarios.

En turno de Portavoces, interviene el Procurador Sr. San
Martin Ramos (Grupo de CDS).

En turno de Portavoces, interviene el Procurador Sr.
Buiza Dfez (Grupo Mixto).

En turno de Portavoces, interviene el Procurador Sr.
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En turno de Portavoces, interviene el Procurador Sr.
Alonso Pelayo (Grupo Popular).

Intervencion del Sr. Garcia Monge, Consejero de Agri-
cultura y Ganaderia, para responder a las cuestiones
planteadas.

En turno de réplica, interviene el Procurador Sr. San

Martin Ramos (Grupo de CDS).

En turno de réplica, interviene el Procurador Sr. Que-
vedo Rojo (Grupo Socialista).

En turno de réplica, interviene el Procurador Sr. Alonso
Pelayo (Grupo Popular).

En turno de diplica, interviene el Sr. Garcia Monge,
Consejero de Agricultura y Ganaderfa.
El Presidente, Sr. Martin Sancho, levanta la sesifn.

Se levantd la sesidn a las diecinueve horas cuarenta
minutos.
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(Comienza la sesién a las diecisiete horas diez minu-
tos.)

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR MARTIN
SANCHO): Buenas tardes. Se abre la sesion.

El sefior Secretario daré lectura al primer punto del
Orden del Dia.

EL SENOR SECRETARIO (SENOR QUEVEDO
ROJO): Gracias, sefior Presidente. Primer punto del
Orden del Dia: "Comparecencia del Excelentisimo
seiior Consejero de Agricultura y Ganaderia, a solici-
tud del Grupo Parlamentario Socialista, para infor-
mar a la Comision sobre situacién de los rebafios de
ovino de algunos ganaderos de Soria y Ledn, en
relacién con su vacunacién contra la brucelosis y la
aparicion de abortos como posible consecuencia de la
misma, asi como la disposicion de la Junta de Castilla
y Leén a proceder a la indemnizacién de los daiios y
planes de futuro respecto a incluir el sacrificio en las
campaiias de saneamiento de ovino".

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR MARTIN
SANCHO): Gracias, sefior Secretario. Tiene la palabra
el Excelentisimo sefior Consejero de Agricultura y Ga-
naderia.

EL SENOR CONSEJERO DE AGRICULTURA Y
GANADERIA (SENOR GARCIA MONGE): Muchas
gracias, seflor Presidente. Sefiores Procuradores, com-
parezco ante esta Comision de Agricultura y Ganaderia
de las Cortes de Castilla y Ledn para informarles, a
peticién del Grupo Parlamentario Socialista, sobre abor-
tos producidos en determinadas ovejas de rebafios de
ovino de nuestra Comunidad Auténoma.

No puedo empezar sin delimitar el alcance del pro-
blema y concretar terminologias, que sin definir pudieran
inducir a equivocos interpretativos. Cuando se afirma que
un grupo de ganaderos de ovino de Soria ha tenido
problemas con abortos en sus rebafios, en nuestro caso,
ese grupo de ganaderos es de siete, y por tanto es un
grupo que, desde luego, no se puede calificar como
numeroso. Pero la gravedad que tiene individualmente
para todos los ganaderos, reconoceran que queda un poco
diluida si la comparamos con veinte mil ganaderos de
ovino que han vacunado sus ovejas.

La Consejeria considera importante cualquier proble-
ma en cualquier rebafio, sin importar las dimensiones,
pero cuando se atreven a juzgar los resultados de una
campafia de vacunacidn de mds de cuatro millones de
cabezas de ovino por lo acontecido en un pequefio
porcentaje de ellas, considero que se pierde un poco el
rumbo de la imparcialidad. Con ello quiero dejar claro
dos aspectos fundamentales: el primero, respecto a los
problemas que han aparecido en los primeros meses de
mil novecientos noventa y cuatro, que son problemas

individuales; y segundo, después de dos afios de vacuna-
cién brucelar conjuntival, no se han producido problemas
vacunales, sino todo lo contrario, hemos logrado un
control de la enfermedad. Se ha producido algo mds: la
decision de otras Comunidades Auténomas de imitar en
sus planteamientos de lucha contra la brucelosis los
aspectos desarrollados en nuestras campafias de sanea-
miento.

Cuando un ganadero tiene un problema sanitario, lo
habitual es poner los medios a nuestro alcance para
solucionarlo. Esto supone inspeccién de los alojamientos,
estudio del manejo del ganado, estudio de los anteceden-
tes y andlisis laboratoriales, con la tunica finalidad de
realizar un diagndstico exacto de la causa del problema.

Y esto es lo que ha sucedido con los casos que nos
ocupan. Si dedicarse de lleno a solventar el problema de
los abortos es intimidar, eso ustedes lo pueden juzgar. Si
desplazarse el Director General de Agricultura y Gana-
deria hasta Soria, para analizar de cerca la situacién, es
desatender a los ganaderos, también lo pueden ustedes
juzgar. Y si incrementar el nimero de anélisis laborato-
riales es tratar inadecuadamente a los ganaderos, deberan
analizarlo sus Sefiorfas. Pero yo entiendo que no ha
existido ni un desatendimiento, ni intimidacién ni trato
inadecuado; lo que ha existido es voluntad de solucionar
los problemas de patologia de los rebafios afectados y
diligencia en el diagnostico.

Si yo les asegurase que las causas de los abortos han
sido un agente infeccioso u otro, me podrian creer o no;
pero si les explico como se llega al diagndstico de
cualquier enfermedad, verfan que, dentro de la comple-
jidad técnica que suponen los diagndsticos, son el resul-
tado de un proceso ldgico realizado por profesionales con
los conocimientos adecuados.

No voy a pretender hacer un tratado sobre los abortos
ni sobre la patologia infecciosa, pero no seria posible
explicar lo que ha sucedido si no concretase ciertas
precisiones técnicas. Es importante explicar que los
abortos no son una enfermedad, es un signo comiin a
muchas enfermedades infecciosas e incluso al manejo del
ganado.

Analicemos los abortos en el ganado ovino, con
indicacién de cudles son las etiologias, es decir, las
causas, los motivos que les producen. Estos pueden ser
dietéticas, endocrinas, genéticas, infecciosas, bacteria-
nas, virus, micoplasmas, mecanicas, parasitarias, toxi-
cas, etcétera. Algunos autores las clasifican en infeccio-
sas, parasitarias y esporadicas; en este ultimo grupo esta
formado por las de etiologfa dietéticas, endocrinas, ge-
néticas y mecanicas.

Los abortos esporadicos suelen representar porcenta-
jes que se sitdan en torno al 5% de los abortos producidos
en el ganado ovino. Esto quiere decir que el manejo
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cotidiano de este ganado tiene como efecto la presencia
de abortos, sin que ello suponga necesariamente una
enfermedad infecto-contagiosa, pues un manejo inade-
cuado, unas instalaciones deficientes o una alimentacién
incorrecta los puede producir. Cuando el profesional se
enfrenta al estudio de una enfermedad empleard un
conjunto de técnicas para obtener el diagnéstico mds
certero posible, con el fin de establecer el prondstico y
programar su tratamiento. Siendo importante en cada
caso particular, es 16gico entender ~y Sus Sefiorias lo
comprenderan- que, cuando se analiza la problemética
de la vacunacién conjuntival en Castilla y Ledn, llegue-
mos a la conclusion de que no es que sea minima la
problemdtica, es que no existe, al comparar quinientas
ovejas con cuatro millones.

El planteamiento realizado por la Junta durante dos
aflos consecutivos, con mas de ocho millones de vacuna-
ciones totales, ha sido la adecuada. Ademds, si hubiese
alguna relacién causal directa y exclusiva entre la vacu-
nacion y los abortos, ;se imaginan Sus Sefiorias lo que
hubiera ocurrido con mas de ocho millones de vacuna-
ciones? La realidad es que lo tinico que ha ocurrido ha
sido un mayor control sobre la brucelosis, bajada de la
incidencia de esta enfermedad en las personas durante el
afio noventa y tres, con un descenso de incidencia de
abortos ovinos en las encuestas realizadas y una dismi-
nucién en la positividad de los ovinos y las explotaciones.
En ningiin caso se ha producido la relacién causa-efecto
que exigen los principios epidemiolégicos entre la vacu-
nacion conjuntival brucelar y los abortos; por tanto, no
es causa la aparicién de abortos come consecuencia de la
referida vacunacién conjuntival ovina.

En todos los casos, ademas de actuar con diligencia
y dando la importancia individual que merece siempre,
se ha realizado la remisién de los dictimenes de los
laboratorios a los interesados. Es importante resefiar que
ningiin laboratorio, ni oficial ni no oficial, realizard un
diagnéstico de enfermedad; el diagnéstico siempre lo
hace un profesional.

~ El dictamen emitido por los técnicos de la Consejeria
no se ha limitado a la determinacién de la causa, sino que
ademas se han aconsejado pautas de actuacion en higiene
y profilaxis médica y sanitaria, para el tratamicnto de los
abortos actuales y evitar los futuros.

Entiendo que la presente comparecencia deja suficien-
temente aclarado, primero, que la problemdtica de los
abortos ligada a la vacuna conjuntival no existe; y
segundo, el compromiso de la Consejeria con los gana-
deros de ovino y caprino, tanto colectiva como indivi-
dualmente, en aras de conseguir un mejor estado sanitario
de nuestra cabafia, un sector profesionalizado y compe-
titivo; en definitiva, una ganaderia con futuro en nuestra
Comunidad.

Sefiorias, muchas gracias por su atencion.

EL. SENOR PRESIDENTE (SENOR MARTIN
SANCHO): Gracias, sefior Consejero.

Para la formulacién de preguntas u observaciones,
procedemos a la apertura de un turno de Portavoces. Por
el Grupo Parlamentario Socialista, tiene la palabra don

Jaime Gonzilez.

EL SENOR GONZALEZ GONZALEZ: Gracias,
sefior Presidente. Relacionar una vez més que la compa-
recencia se produce... estd pedida el veintiséis de mayo
del noventa y cuatro, se produce a finales o a mediados
de noviembre del mismo afio, con unos cuantos meses de
retraso; y en este tiempo, los ganaderos afectados no han
tenido otro remedio que interponer una querella contra
la Junta de Castilla y Ledn por la via penal. Por lo tanto,
intentar decir que, porque no haya habido muchos pro-
blemas en muchos rebafios, en aquellos sitios donde los
ha habido haya que despreciar al ganadero y al problema,
me parece una justificacién que habla por si sola de la
sensibilidad que tiene el sefior Consejero para esta cues-
tion, y que es lo que precisamente ha llevado a la situacién
en la que estamos.

Por lo tanto, a los ganaderos de Tierra de Pinares en
Soria y Burgos que han tenido un problema grave de
aborto en sus rebafios, y que estdn convencidos de que
ese problema estd originado precisamente por un uso
inadecuado de la vacuna brucelar, contra la brucelosis,
por via conjuntival, de poco les importa lo que haya
pasado a los demés. El problema para ellos es su proble-
ma, el problema para ellos es que estdn en una situacién
econdmica grave por esa cuestion y el problema es que
nadie de la Consejerfa ha acudido a ayudaries.

Porque yo estoy de acuerdo en que el Director
General se reunio no sé qué dia de no sé qué mes con los
ganaderos en Soria, y su version, sefior Consejero, es
que les fue a ayudar. La version de los ganaderos -se la .
voy a leer textualmente- es que "el sefior Reguera llama
a los afectados a una reunion, en la que se intenta
intimidar", y eso no es la forma de ayuda. Por lo tanto,
es evidente... y después veremos algunos documentos
que hablan por si solos del talante de la Consejeria, no
s6lo con los ganaderos, sino con el laboratorio privado
de Zaragoza que realiz6 los analisis, y si asi se porta la
Consejeria con un laboratorio privado, ;qué no va a hacer
con los ganaderos, con los pequefios ganaderos y pocos
ganaderos que han tenido ese problema, al parecer?

De todas maneras, sefior Consejero, a lo largo de esta
historia hay algunas frases que yo creo que mereceria la
pena examinar. Se produce el problema en marzo del
noventa y cuatro y el Director General de la cuestion dice
frases como: "La vacuna antibrucelar no provoca abor-
tos, sino que los evita", entrecomillado y textual. Supon-
go que serd el Director General el que le ha preparado el
informe pertinente que aqui nos ha leido. Como es
evidente que nosotros no tenemos por qué fiarnos de lo
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que diga el Director General, hemos recurrido a una
amplia bibliografia, en la cual se demuestra claramente
que la vacuna contra la brucelosis puede originar abortos
si se emplea mal y fuera de tiempo.

Y podemos citar algunos ejemplos, que sin duda,
como estan hechos por ilustres especialistas, pues, no me
dejardn por mentiroso.

Mariano Garcia Rolldn, veterinario, "Sanidad Gana-
dera", Il edicién revisada; Ministerio de Agricultura,
Pesca y Alimentacién; Servicio de Extension Agraria.
Ediciones Mundiprensa 1990: "... por lo que tampoco se
deben vacunar con ellas a hembras gestantes ni a terneros,
para evitar posibles abortos...".

Y estamos hablando de vacuna viva. Luego es evi-
dente que se demuestra claramente que este sefior, que
es un significativo especialista, piensa que puede haber
perfectamente abortos producidos por una vacunacién
mal realizada.

Dice un propio informe de la Junta: "Siempre que la
vacuna se realice con las necesarias y elementales pre-
cauciones en ¢l manejo y en el Gltimo mes de gestacién,
la presentacién de problemas abortivos es anecddtica”.
Lo cual quiere decir que, si no se hace asi, ni en el tltimo
mes de gestacidn, ni se gestiona bien ni se hace bien, las
consecuencias pueden ser la existencia de abortos.

Si vamos a la palabra del doctor Blasco, del Depar-
tamento del Produccién Animal, también en Zaragoza,
podemos extraer algunas frases contundentes: "La vacu-
nacién masiva y sistemdtica se puede realizar en ovejas
gestantes, asumiendo que la vacuna va a producir un
importante mimero de abortos". "La vacunacién indis-
criminada de ovejas gestantes con dosis reducidas, media
dosis o dosis completa de Rev-1, no provocando gran
cantidad de abortos en las... ha provocado gran cantidad
de abortos en las campafias realizadas en Espafia”. "El
mayor nimero de abortos se produce entre las cuatro y
ocho semanas de vacunacion”.

En unas recientes jornadas habidas en Burgos, yo creo
que ha sido exactamente en Burgos, sobre la cuestién,
igualmente se reconoce que la vacuna aplicada, mal
aplicada y fuera de su momento, puede producir abortos;
incluso los produce estando la vacuna correctamente
aplicada y en su momento. Por lo tanto, declaraciones
como la que hizo el Director General en aquel momento
("La vacuna antibrucelar no provoca abortos sino que los
evita") son radicalmente falsas y tendentes a generar
estados de opinién contra los ganaderos, contra los
ganaderos, y crear una opinién publica en que los gana-
deros se ven inermes ante la capacidad de convocatoria
que tiene en este caso la Administracion de la Junta de
Castilla y Leon.

Queda perfectamente demostrado que la vacuna anti-
brucelar puede, y de hecho produce, incremento en los

abortos, y se aplican... y si se aplica mal y a destiempo
puede producir problemas graves de abortos en el ganado
ovino.

(C6mo se sabe si una oveja ha abortado por brucelosis
natural o salvaje —que dicen los técnicos— o por brucelosis
aplicada por la vacuna? Pues, con los analisis correspon-
dientes. Y silos analisis dan que existe Brucela melitensis
-como le llaman los técnicos- Rev-1 en los ganados, que
es la que se inyecta con la vacuna, parece razonable
pensar que sea la vacuna la que ha originado los abortos
si no existe ninglin otro factor abortivo, si no existe
ninguln otro factor abortivo.

¢Qué hacen estos ganaderos desesperados? Porque a
un ganadero que se le muere o que aborta una buena parte
de su rebafio no estd contento, no estd satisfecho; lo que
intenta es resolver su problema, y cuando son siete
ganaderos de una comarca y de una zona concreta, puede
caber y pensar que realmente ha habido problemas. jPues
qué hacen? Pues, encargan andlisis a... primero, la Junta
tomaria sus muestras, pero primero se los encargan a un
laboratorio privado, para ver si realmente existen indicios
racionales de que los abortos de sus ovejas han sido
ocasionados por una aplicacién deficiente de la vacuna.
Y entonces se los encargan a un laboratorio de Zaragoza.
Tengamos en cuenta que estamos en Montenegro de
Cameros, que a lo mejor muchos de Sus Sefiorias no
saben exactamente ubicarla en el mapa, justo en la raya
con La Rioja y perfectamente comunicada hacia... y
sobre todo, para evitar que el laboratorio privado esté
también sometido a las declaraciones y presiones de la
Administracién Regional. Y entonces van a Zaragoza,
que evidentemente, el laboratorio estard mas aislado de
lo que es el poder del Ejecutivo de Castillay Ledn. Y el
analisis, la contestacién de este laboratorio, hecha el
dieciséis de marzo del noventa y cuatro a los ganaderos,
es tajante: se ha detectado, se ha aislado Brucela meliten-
sis, biotipo uno, cepa Rev-1, en las reses, en las heces,
etcétera. Y por lo tanto, no se ha determinado otro tipo
de Brucela, solo la Rev-1, que es precisamente la que
procede de la vacuna.

Esos resultados de los anélisis realizados en cuatro
ganaderos, en los... en ganados de cuatro ganaderos, se
comunica a la Junta de Castilla y Le6n con fecha diez de
marzo del noventa y cuatro; o sea, seis dias antes de
comunicarselo a los ganaderos, en cumplimiento de la
Ley de Sanidad Animal, entonces Reglamento de Epi-
zootias porque posiblemente no estuviera todavia publi-
cada la Ley, se comunica a la Direccién General corres-
pondiente, al Jefe del Servicio de Sanidad Animal,
Director General de Agricultura y Ganaderia, Junta de
Castilla y Leon, Acera de Recoletos 11, 4°, 47004
Valladolid.

Curiosamente, el dieciséis de marzo del noventa y
cuatro, o sea, seis dias mds tarde de la comunicacién del
laboratorio a 1a Junta, el Jefe de Ganaderia de Soria exige
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al laboratorio, por escrito, que le haga la comunicacién
que el laboratorio ya ha hecho a la Junta de Castilla y
Ledn, y que la Junta de Castilla y Leén, por lo que veo,
no se ha preocupado de remitir a su Jefe de Ganaderfa de
Soria.

El laboratorio ~que la verdad es que tiene una pacien-
cia, y lo ha demostrado a lo largo de los escritos, casi
franciscana~, pues, el veintiuno de marzo escribe nueva-
mente a Soria diciendo: ya he comunicado los datos a la
Direccién General, que era lo habitual y tal; lamentamos
que no se le haya comunicado a usted... etcétera.

El dieciocho de marzo el Jefe de Ganaderia de Soria
vuelve a exigir al laboratorio privado ~que habra malde-
cido el momento en que se encargd de este trabajo-
nuevamente un oficio conminatorio en el que se dice: "Al
mismo tiempo nos informara de lo siguiente: fecha de la
toma de muestras, clase de muestras, etcétera”. Todo eso
iba en el informe que se habia hecho ya a la Direccién
General; sin embargo el laboratorio, el veintinueve de
marzo, contesta al Jefe de Ganaderia de Soria y le remite
toda la informacion que se precisa al respecto.

(Qué dice entonces el Director General, una vez mas?
Pues, vamos a hacer tres analisis: uno en el mismo
laboratorio, otro en el Laboratorio Pecuario de Leén y
otro en el centro de referencia de brucelosis de Santa Fe
(Granada), para ver qué pasa. Curiosamente -lo que son
las trampas del correo, o del funcionario de turno-, el
informe del Laboratorio Pecuario Regional de Leén sc
remiie a los ganaderos, equivocadamente; no asi el de
Santa Fe (Granada), del que espero que nos informe el
Consejero hoy qué resultados, y si en los andlisis hechos
alli, de los que yo carezco de copia, lo mismo que carecen
los ganaderos, existi6 o no, y se identificod o no la Bruceia
melitensis, Rev-1, que es la que procede de la vacuna.
Nos gustaria saberlo y espero ~repito~ que nos lo diga en
esta comparecencia.

Pero desde luego lo que estd claro es que en los otros
dos andlisis se detecta la Brucelas melitensis Rev-1, y en
cambio no se detecta ninguna otra.

Pero, ademas, es claro. El informe del laboratorio de
Zaragoza, que desde luego no tiene por qué ser..., el
hecho de que sea privado -y parece mentira que se piense
asi por la parte...~ no quiere decir que nos esté engafian-
do, es tajante; dice, y lo dice ademas con una claridad
meridiana, y yo supongo que nadie querra llamar menti-
rosos € incompetentes a los veterinarios de ese laborato-
rio, dice: "Por todo lo anteriormente citado se puede decir
claramente que el brote abortivo se debi6 a una aplicacién
no aconsejable en ese estado de gestacién de Brucela
melitensis de tipo uno, Rev-1, tnico agente abortivo
confirmado claramente en los andlisis...", etcétera, etcé-
tera, etcétera. Luego el laboratorio dice eso con meridia-
na claridad.

El Pecuario de Le6n identifica también la Brucela
melitensis Rev-1, en el ganado... en las muestras que se
remitieron alli, a pesar de haberlas tomado muchos dias
después, y es evidente que la capacidad de permanencia
de las brucelas procedentes de la vacuna, no de las
salvaies, procedentes de la vacuna, evidentemenie es. ..
va perdiendo eficacia, porque el ganado sigue emitiendo
por sus heces y sus sueros, etcétera, las brucelas al medio
ambiente. Tan oscuro es el informe del Laboratorio
Pecuario de Ledn que los pobres ganaderos tienen que
volver a pedir al laboratorio de Zaragoza que le interprete
los resultados del Laboratorio Pecuario de Ledén. Lo
dicen asi: piden al laboratorio de Zaragoza que les diga
por favor cémo se interpreta lo que dice el Laboratorio
Pecuario, y el laboratorio de Zaragoza -cobrandoles,
claro, por supuesto, para eso estin, nuevamente cobran-
doles- hace un informe que es el que yo he leido al final:
"Por todo lo anteriormente citado se puede deducir
claramente que el brote abortivo se debi6 a una aplicacion
no aconsejable...", etcétera. Incluso, incluso este labo-
ratorio hace alguna declaracién muy dura con respecto a
algunas declaraciones de algin... nuevamente del Direc-
tor General achacando el problema abortivo a otros
problemas, pues, del ambiente, y de que si las ovejas
estdn no sé qué, o sucias, o limpias; concretamente a la
"Epidimitis" -0 una cosa asi- que decia el Director
General que era la responsable de los abortos (y que le
rogaria al sefior Director General que no hiciera gestos
porque, si no, voy a tener que decir que se marche, voy
atener que pedir al Presidente que proceda a su expulsion
de Ja Camara para que me deje actuar en paz y no haga
gestos despectivos desde alli, e incluso le pediria a su jefe
natural y politico que le pida una cierta compostura al
Director General). Pues, Epididimitis es la inflamacién
del Epididimio, dicen los veterinarios, que es una parte
de! aparato genital de los machos, con lo cual creen
interpretar que quieren decir abortos por Brucela ovis,
etcétera, y descalifica totalmente las opiniones del sefior
Director General, que por supuesto eran igual que las
atrag: era un intente de manipular a la inforimacion
publica haciendo ver que los ganaderos no tenian ninguna
razén y- que cémo la Administracion en este caso iba a
estar equivocada.

Por lo tanto... Este caso ademds, curiosamente, se
lleva a las XIX Jornadas Cientificas que se celebraron en
Burgos en septiembre, organizadas por la Sociedad Es-
pafiola de Ovinotecnia y Caprinotecnia. Y lo llevan dos
personas: el doctor Ferrer, que era el veterinario que hizo
los andlisis y tom¢ las muestras y del cual tengo un
curriculum aqui, que me han remitido también porque he
tenido la paciencia de pedirlo, por si acaso era un
incompetente; no lo parece por el curriculum; si quiere
se lo leo, sefior Consejero; no lo parece, parece un sefior
bastante enterado y que sea capaz de hacer andlisis
teniendo los medios y determinar que ahi hay bacterias. ..
perddn, Brucela melitensis —-que no sé lo que es, porque
aqui tampoco hablamos de eso-, Rev-1 que es el origen
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de los abortos, y que a su vez estd inoculada por la
vacuna, porque no hay otro tipo de factor abortivo.
Entonces me consta ademds que en estas jornadas habia
funcionarios de la Junta que asistieron a esta ponencia, y
que segin mis noticias tampoco hicieron ningtn tipo de. ..
les parecié bien lo que decian estos sefiores, que si quiere
podemos leer las conclusiones. La verdad es que ha
sido... Son muy interesantes. Dice, por ejemplo: "Sin
embargo, este proceder de vacunacion no estd exento de
riesgo, debido a que la cepa vacunal Rev-1 provoca
abortos cuando se utiliza durante la gestacion (Ferster-
bank mil novecientos ochenta y dos, Jiménez de Bagues
mil novecientos ochenta y ocho, Garcia Rolldn mil
novecientos noventa, Zundel mil novecientos noventa y
dos, Blasco mil novecientos noventa y tres), y da abun-
dante bibliografia de autores conocidos que dicen y
ratifican que la vacuna produce abortos.

Bueno, no es falta de dinero, porque le recuerdo,
sefior Consejero, que usted el afio pasado hizo transfe-
rencias de crédito de las partidas dedicadas a saneamiento
ganadero, por cantidades importantes, a otros sitios. A
los que a usted les pareci6 bien, ademés. Y le puedo decir
exactamente las cantidades y las fechas. Luego usted tenfa
dinero en las partidas correspondientes para llegar a un
acuerdo con los ganaderos, si realmente ese era el asunto.
Bien, solucién, ninguna, ninguna. Y por lo tanto, pues,
los ganaderos, ;qué remedio les queda? Pues lo de
siempre: contra la maquinaria de la Administracién Re-
gional, una querelia, que no ponen sélo esos ganaderos,
porque hasta ahi llegan los intentos de manipulacidn; la
querella estd presentada por los ganaderos y por COAG,
y COAG es una OPA que tiene detrds a muchos ganade-
ros y a muchos agricultores y que ha asumido esto. Por
lo tanto no son siete ganaderos contra la Junta, son siete
ganaderos y un sindicato agrario; el que puede ser, claro,
porque de los otros, o a lo mejor en Soria a uno no le
interesa, y otro como va a actuar contra la Junta con una
querella, como va a actuar contra su compafiero de
navegacion, es imposible. Por tanto, COAG y ganaderos.
Por tanto no sélo son los ganaderos, sino ademas un
sindicato agrario -y lo leo textualmente: "y la Union de
Campesinos COAG Soria"-, los que entablan una quere-
lla que si usted tiene curiosidad, aunque supongo que la
tendrd, porque le habré llegado, pues le habra llegado-,
pues, después podiamos reproducir alguno de los parra-

Por lo tanto, todos los indicios dicen y apuntan a que
el brote de abortos producidos en esos rebafios ha sido
ocasionado por una utilizacién inadecuada de la vacuna
Rev-1 por via... en los ojos, en esos ganaderos. Hay
andlisis que lo certifican, algunos andlisis de la propia
Junta, que dicen que el origen esta ahi.

Y a mi me gustaria, sefior Consejero, que nos dijera,
enire otras cosas -y me reservo en un segundo turno
nuevas posibilidades de preguntarle-, si el laboratorio de
Santa Fe en Granada aislo la Brucela melitensis Rev-1

en las muestras que le fueron remitidas para su analisis.
Porque claro, si el laboratorio privado dice que existe, si
el Laboratorio Pecuario Regional dice que existe y el
laboratorio de referencia Santa Fe dice que existe, y no
existen otros factores, otros factores abortivos, pues,
estarfa claro que deberiamos considerar como razonable
que hubiera sido la vacuna la causante de los abortos; no
la vacuna, una utilizacién inadecuada de la vacuna.
Porque la vacuna es agresiva -todo el mundo lo recono-
ce-, puede producir un incremento del nimero de abor-
tos; pero mal utilizada e utilizada inadecuadamente es
seguro que produce un incremento masivo de abortos.

Por lo tanto, esperamos con impaciencia sus nuevos
datos, porque, realmente, sobre todo lo que dice... lo que
haya dicho el laboratorio de Granada creo que debe ser
del maximo interés para saber lo que aqui se decide. Si
el laboratorio de Granada hubiera dicho que si, pues, que
también se aislado alli la Brucela melitensis Rev-1,
parece bastante razonable pensar que lo que ha hecho la
Junta es obligar a unos ganaderos de la Sierra de Cameros
en Soria —-jmanda tela donde estd la Sierra de Cameros
en Sorial- a iniciar una querella, en lugar de reconocer
que puede haber habido un error, que afecta a un niimero
reducido de ovejas, y haber llegado a un acuerdo con esa
gente, y no ocasionarle los gravisimos perjuicios que en
estos momentos se le estdn ocasionando. Nada més y
muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR MARTIN
SANCHO): Gracias, Sefioria. Por el Grupo Parlamenta-
rio Mixto tiene la palabra don Virgilio Buiza.

EL SENOR BUIZA DIEZ: Gracias, sefior Presiden-
te. Gracias también al sefior Consejero por su informa-
cién. Yo empezaria diciendo que puedo estar de acuerdo
en lo mayor, en la premisa mayor, pero quizd no en la
menor. Es decir, creo que aqui nadie discute, o al menos
yo no discuto el éxito o lo beneficioso de las campaiias
conira la brucelosis. Por los datos que nos ha aportado
¢l sefior Consejero, y que incluso ya conocifamos, pues,
l6gicamente, el que en cuatro millones de cabezas de
ovino se haya producido en varios cientos de cabezas el
tema de los abortos, pues, no es un tema globalmente
grave. Efectivamente, si lo planteamos desde el punto de
vista global, yo diria que es un éxito que entre cuatro
millones de cabezas, pues, se hayan producido solamente
varios cientos de abortos, hipotéticamente derivados de
la vacunacién contra la brucelosis.

Pero claro, ese planteamiento no es bueno, porque los
problemas son graves o son leves segiin la consideracion
que se les dé; y si estos varios cientos de abortos se
hubiesen producido de una forma aleatoria repartidos por
los miles de explotaciones, pues, légicamente, quiza no
hubiese venido aqui la cuestién, porque seria relativa-
mente intrascendente. Pero usted piense que el hecho se
produce, se concentra en un grupo de ganaderos, los
cuales ven perjudicada la totalidad o una gran parte de su



10544 Cortes de Castilla 'y Leon

COMISIONES - N° 356

cabafia ganadera, y para ellos es un problema gravisimo;
puede ser incluso un problema de supervivencia o un
problema, al menos, de importantes ~digamos- conse-
cuencias econOmicas para sus explotaciones. Es decir,
que, entonces, depende un poco del enfoque que se dé.

Este tema ya fue bastante debatido, bastante debatido
en la reciente Ley de Sanidad Animal aprobada en estas
Cortes, donde precisamente se hablaba de este problema,
el problema de la posible indemnizacién por abortos
derivados de campafias de saneamiento ganadero. Y
quiero -recordar que a este respecto yo planteé una
enmienda, que no fue aceptada por voluntad de la mayo-
ria, en el sentido de que quien niega la indemnizacién
serfa quien deberia demosirar que no existe causa-efecto.
Porque claro, aqui, de alguna forma, se ha cambiado el
origen de la prueba; es decir, se dice: justedes dicen que
es debido a los abortos? Demuéstrenlo. Y claro, como
eso de demostrar es muy relativo, pues claro, la Admi-
nistracion puede decir: "No, no, ustedes no tienen razén,
y no les indemnizo”. Y éste es el tema de fondo. Y en
consecuencia, también, insisto un poco, entre otras cosas,
de no haber aceptado esa enmienda, que hubiera resuelto
muchos problemas. Porque claro, aqui la carga de la
prueba se le impone a la parte mdas débil, que es el
ganadero; muchas veces pequefios ganaderos con proble-
mas de todo tipo. Claro, se me podra decir; "Que acudan
a los tribunales". Pero, en buena medida, el que un
ciudadano tenga que acudir a los tribunales para que se
le haga justicia no deja de ser una cierta indefension,
sobre todo si quien tiene enfrente es una Administracion,
que -como dicen vulgarmente- tira con pélvora ajena,
tiene medios técnicos y econdmicos suficientes y no le
importa ir donde tenga que ir.

Yo creo, sefior Consejero... No nos ha dicho si la
Consejeria ha hecho los estudios técnicos adecuados
suficientemente profundos para demostrar que no hav
relacién de causa-efecto. Es mds, me ha parecido de su
intervencion deducir que esos estudios son incompletos,
porque ha empezado por decir que no eran imprescindi-
bles, o necesarios, o convenientes, precisamente los
andlisis clinicos, cuando yo, que soy profano en la
materia, pero por lo que he oido, incluso dando por
buenos muchos de los datos que ha aportado el Portavoz
del Grupo Socialista, efectivamente, el tema del analisis
clinico puede ser un punto de partida importante para
hacer el diagndstico de la causa del aborto, junto con
otras pruebas, que no digo que sea la tinica. Y parece ser,
.de su intervencién -no me ha quedado claro, no sé si lo
he entendido mal-, que no se ha profundizado mucho en
ese tema. Incluso detecto una falta -digamos- de cortesia,
por no decir otra cosa, que se deberia traducir en
obligacion por parte de la Administracién hacia los
administrados, en el sentido de que cuando se produce

un hecho de este tipo, discutido y discutible -porque
realmente puede ser discutible el origen, la causa y el
efecto-, que no se haya atendido suficientemente a los
ganaderos y sobre todo que no se les haya informado
fehacientemente, puntualmente, incluso de ese expedien-
te de investigacién de diagndstico de causas que haya
podido hacer la Consejeria, si lo ha hecho. Porque creo
que tiene todo el derecho del mundo, primero como
ciudadanos administrados, y segundo como personas
afectadas presumiblemente perjudicadas -digo presumi-
blemente porque habria que demostrarlo- por una actua-
ci6én de la Administracién, en este caso debida a esta
campafia de saneamiento ganadero. Y me parece que,
utilizando sus propios argumentos de que es un tema
menor, relativamente intrascendente, porque hablamos
de cuatro millones de cabezas saneadas y solamente se
han producido en varios cientos, creo que por parte de la
Administracién haber tenido un poco de flexibilidad,
generosidad, para con estos ganaderos, que incluso pueda
servir de ejemplo para motivar a que el resto no ponga
reparos a que se lleven a cabo estas campaiias de sanea-
miento ganadero, no hubiera estado de mas. Ante la duda,
ser favorable en este caso, no en favor del reo -que no
se trata de reo ninguno-, sino en favor del perjudicado;
porque el hecho cierto es que ahi hay un perjuicio, no sé
cudl es.

Bien es cierto que aqui habria que tener también un
poco de precaucion para no premiar la picaresca. Porque
usted, claro, ha insistido en que... o ha dado a entender
que, de los estudios hechos, las causas previsibles de
estos abortos se deben fundamentalmente a falta de
higiene, a una manipulacién inadecuada del ganado, a
una alimentacion también inadecuada, etcétera, eicétera.
Pero, claro, eso no se puede decir asi, cogiéndolo con
hilos; hay que hacer un expediente completo, fundamen-.
tado; y la Administracion, que niega el pago porque niega
la cansa v el efecto, tiene que. .. deberia, aungue la loy
no le obligue -porque tal como esté la ley no le obliga-,
pero deberia por cortesia demostrar que, efectivamente,
con estudios concienzudos, amplios, que no hay cau-
sa-efecto, incluso abriendo la via para que esos ciudada-
nos, que deben recibir la respuesta completa de la Admi-
nistracién a su requerimiento, puedan, si lo estiman
oportuno en su defensa, recurrir ante los tribunales con
datos suficientemente claros. Porque es que, si no, creo
que se estd generando una parcial indefensién y una
injusticia, de entrada, hacia estos ganaderos, que —insisto-
son un problema menor dentro de la campafia global,
pero es un problema importante para las pocas personas
alas que afecta; y esa sensibilidad yo creo que deberiamos
tenerla todos, fundamentalmente porque aqui estamos
hablando de la economia de un grupo de familias posi-
blemente humildes, y que tienen como medio de subsis-
tencia precisamente sus cabaiias. Y no se puede dar como
argumento: "Es que es peccata minuta, porque en cuatro



COMISIONES -N° 356

Cortes de Castilla y Ledn 10545

millones solamente hay setecientas". Pero, bueno, si ha
tocado siempre a los mismos, pues, para ellos les ha
tocado la china.

Yo termino ya para, simplemente, plantearle al sefior
Consejero que sea un poco mas generoso, un poco mas
flexible, sobre todo si hay indicios —aunque no se demues-
tre profundamente-, si hay indicios racionales para en-
tender -y parece que puede haberlos- que ha podido haber
una relacién de causa-efecto, y de que llegase a un
acuerdo con estos ganaderos para resolver el problema,
primero, en su propio beneficio -que parece que puede
ser legitimo- y, segundo, en beneficio de la imagen de la
Administracién, para que por parte del resto de los
ganaderos en el futuro no haya reticencias a poner en
préctica estas campafias de saneamiento ganadero. Por-
que claro, si no, pues, yo creo que puede ser peor el
remedio que la enfermedad. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR MARTIN
SANCHO): Gracias, Sefioria. Por el Grupo Parlamenta-
rio de Centro Democrético y Social tiene la palabra don
Pedro San Martin.

EL SENOR SAN MARTIN RAMOS: Gracias, sefior
Presidente. Agradecer al sefior Consejero su presencia
esta tarde en la Comision. Y este tema de la aparicién de
abortos en rebafios de ovino y su posible relacion con la
aplicacién de la vacunacién contra la brucelosis no es
nuevo.

Efectivamente, el sefior Buiza ya ha hecho mencién
de que se debatié también este tema en los debates de la
Ley de Sanidad Animal. Y ya en la comparecencia del
sefior Consejero en esta Comisién el doce de marzo del
noventa y tres para informar sobre los resultados de la
campafia de saneamiento ganadero del afio noventa y dos,
se planted ya el asunto, y el Consejero afirmé que se
habian analizado esos abortos y en ninguin caso han dado
positivos la causa del aborto que haya sido precisamente
la vacunacion, sino que eran otros motivos, como —parece
ser que dijo- clamydias, paratificas, etcétera.

La realidad es que han continuado denuncias de
ganaderos sobre esta misma causa, y el Director General
de Ganaderia volvi a rechazar los abortos como conse-
cuencia de la vacuna intraocular. Pero han pasado dos
afios y ganaderos de la Comarca de Pinares de Soria no
sélo protestan, sino que se levanta acta notarial de los
abortos, solicitan nuevos andlisis de sangre de ovejas
parturientas, fetos muertos, ya que no se fian de los que
puedan hacer los servicios oficiales, y llegan a contratar
servicios juridicos para pedir responsabilidades a la
Administracién. Y no sélo son grupos de ganaderos, sino
que -como ha dicho don Jaime Gonzalez- COAG denun-
cia la actitud del Director General de Agricultura en este
tema y ASAJA exige que se clarifique esta cuestién y se
depuren responsabilidades. Por 1o menos en las informa-
ciones de prensa aparece esto.

Bien. Hoy el sefior Consejero vuelve a ratificarse en
su postura, y nosotros no tenemos por qué dudar de los
técnicos de la Consejeria, pero si mostrar la preocupacién
de este Grupo, porque si el asunto esta tan claro como
manifiesta el sefior Consejero, pues, no entendemos que
unos ganaderos se agrupen, se gasten sus propios dineros
en contratar a unos abogados para pedir responsabilida-
des a la propia Consejerfa. ‘

Y entonces, lo que nos preocupa y lo que queremos
sefialar es que exista un clima de desconfianza y malestar
ante esta accién tan importante y tan necesaria, y tan
positiva, que ha hecho la Administracién Regional, como
es la Campafia de Saneamiento Ganadero. Muchas gra-
cias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR MARTIN
SANCHO): Gracias, Sefioria. Por el Grupo Parlamenta-
rio Popular tiene la palabra don Juan Castafio.

EL SENOR CASTANO CASANUEVA: Gracias,
sefior Presidente. El Grupo Popular entiende que el tema
que nos ocupa hoy tiene dos vertientes: primero, la
inquietud manifestada por el Portavoz del Grupo Socia-
lista de unos ganaderos de la provincia de Soria y Burgos,
con unas quinientas ovejas, en las que parece ser que ha
habido abortos por Brucela melitensis producida por la
vacuna Rev-1.

Y por otro lado, nosotros quisiéramos que no fuera
asi, pero también, en cierto modo, 1o que estamos viendo
es que si esto puede llevar a una campafia de desprestigio
o de puesta en duda de las campafias de saneamiento
ganadero, cosa en la que nosotros no estamos en absoluto
dispuestos a consentir.

Estd claro que todas las campafias de saneamiento
ganadero levantan tensiéon. Empiezan levantando tensién
ya en la configuracion de los Presupuestos, en el hecho
de convocar o tener que contratar veterinarios libres para
ejercer... para hacer esta campafia, porque con los pro-
pios de la Junta no se puede hacer. Levanta también un
clima, un ligero clima de tensién en los ganaderos,
porque al ver los... que tienen que manejar el ganado una
o dos veces, pues, también levanta un clima de inquietud,
en el sentido... puedo decir que para meter... para hacer
la campafia de saneamiento ganadero en el ganado vacuno
tienes, forzosamente, que meter las reses dos veces
minimo: en la primera, como recordardn Sus Sefiorfas en
una Comision anterior, le decia que no tiene... no hace
més que entrar cada vaca en la manga sanitaria y lo que
recibe son cuatro pinchazos; pero es que lo triste, a los
cuatro dias la tienes que volver a meter para que uno de
esos pinchazos, que es la prueba de tuberculina, vea si
es positiva o no, con lo cual el animal, dos veces, es muy
dificil que entre para la tercera; si le tuvieras que meter
no entrarfa....
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Y en las ovejas, también hay que decirlo claro, pues,
levanta un clima de intranquilidad, porque hay campafias
que se hacen en el verano, hay que ponerle crotal a las
ovejas, y en el verano, pues, puede producir heridas y
tienen que andar constantemente, pues, lavindolas para
que no le produzcan bichos. Es decir, se genera un clima
de inquietud.

Pero el mismo ganadero y la sociedad estan encanta-
dos con la campafias de saneamiento ganadero: los gana-
deros, porque econdmicamente tienen un beneficio in-
menso, porque tanto sus ovejas como el ganado vacuno,
econdmicamente, al no abortar, tienen un beneficio; y
sobre todo la sociedad que, sanitariamente, tiene un
beneficio mucho mayor cuando estamos coartando la
posibilidad de las zoonosis, de que haya enfermedades
transmisibles al hombre.

Y si analizamos los resultados de las campafias gana-
deras vemos el resultado tan espectacular que se estd
teniendo de hace unos afios a esta parte, es decir, de afio
continuado: estan bajando las tasas a la mitad, en vacuno
estamos llegando casi a sanidad tipo cero, y en ovino,
con las campafias de vacunacién masiva a través de la
Rev-1, las tasas de brucelosis estdn bajando a limites
insospechados.

Por lo tanto, nosotros estamos total y absolutamente
de acuerdo en que se siga la campafia de saneamiento en
ovino, vacunando con la Rev-1. Pero ;por qué estamos
de acuerdo? Pues, ya no sélo por los resultados que se
estan obteniendo en Castilla y Ledn, sino también Sus
Sefiorfas deben saber que esta vacunacion con la Rev-1
conjuntival no es una innovacién que se hace en Castilla
y Ledn, sino que a poquito que ustedes tengan conoci-
miento de otras Comunidades Autdnomas, sabran que se
estd haciendo absolutamente igual que aqui, y se estd
copiando de aqui, y estan bajando alli también las tasas
de brucelas, de brugelosis, las estdn bajando a limites
como el nuestro, por hacer la misma vacunacion que
estamos haciendo.

Y ;qué ocurre en este momento? Pues que, efectiva-
mente, hay quinientos ganaderos en los que, a juicio de
algun Portavoz, pues, hay una indefensién. Nosotros
creemos que no hay indefensién por dos motivos: el
primero, porque en la Orden de la Consejeria de... en la
Orden de la Consejeria Agricultura para las camparias de
saneamiento se dice taxativamente que se indemnizardn
aquellos animales que tuvieran traumas como consecuen-
cia de las campafias de saneamiento. Y se produce por
ello en el vacuno, todos aquellos animales -y se estd
haciendo asi~ son indemnizados cuando se producen

"muertes y demas.

Y en la misma Ley de Sanidad Animal, recordarin
Sus Sefiorfas que hay un articulo que dice que si como
consecuencia de las campaiias de saneamiento ganadero
hubiera problemas, bajas, etcétera, habria indemniza-

cion, siempre y cuando se demuestre la relacion cau-
sa-efecto.

Efectivamente, hay que reconocerlo que hubo una
Enmienda de un Portavoz de la Oposicion solicitando que
esa relacion causa-efecto fuese demostrada por la Admi-

nistracién, y se le dijo que esa relacién causa-efecto el
que la tenia que demostrar era el propio ganadero.

Si en este momento hubiera indefensién para cual-
quier ganadero, tengan ustedes la seguridad absoluta que
nosotros estariamos a su lado luchando por una indem-
nizacién, siempre y cuando eso fuera ...... , pero en este
momento no hay en ningin momento indefension.

Nosotros tenemos que creer, por supuesto, a los
técnicos de la Junta cuando dicen que no ha habido
andlisis contradictorios, o cuando no se ha demostrado
fehacientemente. Hasta en tanto en cuanto no se demues-
tre que estas ovejas ha sido producido por la vacuna-
cién... Porque algin Portavoz ha dicho aqui que se han
visto que en los andlisis hay brucelas producidos por la
vacuna tipo Rev-1. Claro. Y Sus Seifiorias deben saber,
por ejemplo, que si en este momento en las campafias de
saneamiento ganadero se le extrae la sangre a una afioja
para..... que ha sido vacunada tres meses antes, también
en la vacuna hay brucelas tipo Rev-1. ;Por qué? Pero
{por qué, Sefiorias? Porque las tiene que haber porque
son producidas por la vacuna. Lo que hay es que distin-
guir si son de la vacuna o son de la enfermedad. Usted
nos dice: es que hay brucelas tipo Rev-1. Claro que las
tiene que haber, forzosamente las tiene que haber; lo que
hace falta es que digan exactamente si esos abortos han
sido efectivamente y fehacientemente producidos por la
vacuna. :

Por lo tanto, Sefiorias, en tanto en cuanfo no se
demuestre, y lo asuman los técnicos de la Junta, que los
abortos han sido producidos por la vacuna Rev-1, nos
mantenemos en la postura inicial. Gracias, sefior Presi-
dente.

EL. SENOR PRESIDENTE (SENOR MARTIN
SANCHO): Gracias, Sefioria. Para contestar a las cues-
tiones planteadas, tiene la palabra el sefior Consejero.

EL SENOR CONSEJERO DE AGRICULTURA Y
GANADERIA (SENOR GARCIA MONGE): Muchas
gracias, sefior Presidente. Voy a intentar dar cumplida
respuesta a todas las intervenciones que han realizado los
Grupos intervinientes.

Yo creo que aqui no se ha despreciado a ningin
ganadero, a pesar, Sefiorias, de que el problema se ha
detectado practicamente en siete ganaderias, en siete
instalaciones de ganado, frente a las veinte mil que
tienen... que existen en la Comunidad Auténoma, porque
insisto otra vez que son ocho millones de vacunaciones
las que se han efectuado y el problema se ha presentado
en quinientas cabezas.
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Yo.le acepto, pues, Sefiorias, todas las opiniones que
traen de todos los profesionales, por supuesto que son
aceptables; pero yo les digo que en estas cosas, y en todas
estas enfermedades, tanto de humanas como de animales,
como de ovino, como de caprino, como de bovino, en la
veterinaria v en la medicina, ni en otras muchas cosas,
no hay verdades absolutas, no hay verdades absolutas.
Tan estado de opinidn es, Sefiorfa, que la vacuna puede
producir abortos, como usted me quiere demostrar a todo
trance, como el estado de opinién que yo le manifiesto,
que la vacuna no produce aborto alguno. Lo mismo hay.
Yo le puedo traer también, seguro que le puedo traer,
hay alguna... opiniones de otros profesionales que dicen
todo lo contrario. Y si no, pues, mire usted, como se ha
sometido todo esto a un procedimiento judicial, ahi se
vera. Y si ahi se demuestra, a través de ese procedimien-
to, la causa-efecto, pues, la Administracién abonaré a los
ganaderos la indemnizacién que corresponda, y no hay
mas. Porque nosotros, ya le digo, nuestros técnicos,
nuestros laboratorios estdn demostrando, nos estin de-
mostrando que no hay causa-efecto, y como no hay
causa-efecto no podemos actuar, no se puede, yo... no
podemos ir en contra de nuestros analisis laboratoriales
y nuestras... nuestros informes que tenemos.

Ya le digo que no sé, que no es... es casualidad que
s6lo se produzcan abortos en esas siete instalaciones
especialmente; es casualidad. Y también con respecto a
la informacion que dice que... la impugnacién, o el
recurso que han interpuesto los ganaderos, incluso la
COAG, yo desconozco si la COAG, este sindicato es
titular de algdn rebafio de ovino. Si es titular de algin
rebafio de ovino, pues... y ha sido perjudicada, pues,
también; si no, pues, ird como coadyuvante, como coad-
yuvante no de la Administracién, sino como adyuvante
del administrado. Claro, si es titular de algtin rebafio de
ovino, que puede serlo, por supuesto, por qué no va a
serlo... un sindicato puede tener, es titular de otras cosas,
este sindicato es titular de otras instalaciones, y de
fabricas, y de cosas, porque sabemos que las tiene,
también puede ser titular de un rebafio de ovino, no pasa
nada. Pero no creo que en su rebafio de ovino, si le tiene,
se haya producido algtin aborto.

Estudios técnicos adecuados, sefior Buiza, los hay, y
se los voy a decir ahora, ahora se los voy a decir todos
los estudios técnicos adecuados que se hicieron en cada
una de esas siete instalaciones. Y hemos atendido perfec-
tamente a los ganaderos.

Les voy a leer el estudio pormenorizado que se realiz
en las siete instalaciones, y, a partir de ahi, pueden sacar
ustedes las consecuencias.

Instalacién de dofia F.R.M., (me guardo el nombre
en garantia a su derecho a la intimidad). Alta incidencia
de abortos, siendo un proceso generalizado. Posible
diagndstico epidemioldgico: clamydias y salmonelas. A
tener en cuenta la entrada de animales de dudosa salubri-

dad y que no tiene instalaciones adecuadas. La vacuna-
cion conjuntival se realizd en esta instalacién en octubre
de mil novecientos noventa y tres, y durante la paridera
de invierno el nimero de abortos fue muy bajo, el 3%
(evidentemente, no existe relacién directa). En serologia
y aislamiento, no se aisla Rev-1. En todas las ovejas se
deduce la existencia de salmonelas; en un 25% de ellas
se deduce, se detecta clamydias. No hago... creo que no
merece mas comentario. *

Explotacién de don D.M.S. Baja incidencia de abor-
tos, 9,3%, dentro de los limites normales, quizi en el
limite superior. Se realizan pruebas laboratoriales de
serologia y aislamiento. Serologia confirmativa de sal-
monelas y clamydias en el laboratorio de Ledn y en
laboratorio del MAPA al 100% de las ovejas. Vacunacion
de brucelosis: dos meses antes de la serologia aparecen
en algunas ovejas serologia de brucelosis; no se aisla la
cepa Rev-1. Por la presencia de esta serologia se realizé
el aislamiento -que fue negativo- a las brucelas. Por
tanto, si se vacund de brucelosis, es normal que aparezcan
anticuerpos brucelares, como muy bien ha dicho el
representantes del Grupo Popular.

Don G.P.P. Incidencia baja en aborto, 6%, dentro de
los pardmetros normales. Deficientes instalaciones. Se
realiza serologia y aislamiento. No aislamiento de la cepa
Rev-1. No serologia confirmativa de brucelosis. Serolo-
gia confirmativa de clamydias y salmonelas en el labora-
torio del MAPA y de Ledn al 100% de las cabezas. No
merece mas comentarios.

Don J.P.G. Incidencia baja de abortos, 4 % . Deficien-
tes instalaciones. Posibles causas de abortos: manejo
inadecuado. Limite normal de abortos. Aislamiento y
serologia: serologia confirmativa de clamydias y salmo-
nelosis, MAPA y Ledn, y nuestro laboratorio, al 100%
de las cabezas. Algunas muestras seroldgicas, positiva
Brucela, pero la vacunacion se realizd dos meses antes y
no hay aislamiento, no hay aislamiento Rev-1.

A la vista de estos cinco, Sefioria, la vacuna brucelar
no estd ligada a los abortos, mas bien estd ligada,
cualquiera lo puede ver, a las clamydias y a las salmone-
las.

Explotacion de don R.M.V. Alta incidencia de abor-
tos, 18%. Instalaciones no adecuadas. Proceso generali-
zado, tipico de salmonelas y clamydias. Serologia y
aislamiento: salmonela, andlisis confirmativo; clamy-
dias, andlisis confirmativo; serologia confirmativa de
toxoplasmosis, presencia de serologia positiva brucelo-
sis, en menor escala. La vaeunacion conjuntival se realizé
tres meses antes, por tanto es normal la presencia de algtn
anticuerpo brucelar y aislamiento de un caso de cepa
Rev-1, de un caso tinico. En las preguntas que se
realizaron al ganadero se detecta el tratamiento previa-
mente por €l del rebafio con terramicina, con resultados
satisfactorios. Este antibidtico es especialmente efectivo
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contra las salmonelas y clamydias, y absolutamente ine-
ficaz contra las brucelas. Por tanto, el diagnostico de la
etiologia de los abortos es clamidial y paratifico, como
causante infeccioso. El aislamiento dnico de una cepa
Rev-1 se debe al mal estado del rebafio, presencia de
salmonelas, clamydias v toxoplasmosis, lo que acentud

___________ ad) 22082, LT advliainly

el efecto vacunal.

Explotacion de don J.A.M.C. Tiene una alta inciden-
cia de abortos, 16%, con manejos ¢ instalaciones inade-
cuados. El aborto generalizado nos orienta al aborto
clamidial y paratifico. En la investigacién y preguntas al
propietario se sefiala una anterior presencia de abortos,
lo que motivé la vacunacién con una vacuna polivalente,
polivalente. Se debe tener en cuenta que ante un proceso
agudo no se debe vacunar con vacunas polivalentes, pues
no se producen efectos positivos. La pauta vacunal
correcta es emplear una vacuna monovalente conira la
causa especifica del aborto. Serologia y aislamiento: de
Rev-1, dos en seis muestras; serologia positiva: clamy-
dias, salmonelas, brucelosis y toxoplasmosis, todos con
titulos muy elevados. Diagndstico: si tenemos en cuenta
el estado de deficiente manejo e instalaciones, y la
vacunaciéon no adecuada, con vacuna polivalente, se
considera que la etiologia es plurifactorial.

Instalacién de don L.M.S. Alto porcentaje de abortos,
que se produce de manera generalizada (tengan en cuenta
que el aborto brucelar suele ser por goteo). Deficiente
manejo, malas instalaciones y alimentacién inadecuada.
Serologia y aislamiento: en la analitica, sobre més de
trescientas noventa muestras, se detecta serologia positi-
va, salmonelas, clamydias, brucelas y toxoplasmas, con
titulos altos. En el caso de brucelas, el aislamiento se
produce solamente en el 14% de los casos afectados,
mientras que la serologia de salmonelas es al 100% y la
de clamydias proxima al 100%.

Si tenemos en cuenta que en los fetos analizados en
el periodo alto de abortos no se aisl6 brucelas, que existe
un alto, altisimo porcentaje de sueros no positivos a
brucelas; que -segin el propio ganadero- no ha realizado
en los cuatro dltimos afios ninguna vacunacién obligato-
ria de las corderas; que existe un diagnéstico al inicio de
los abortos que sefiala las salmonelas como tinico respon-
sable, y que las condiciones sanitarias del rebafio no son
precisamente las mds adecuadas, con todo esto, Sefiorfa,
no hay mds remedio que afirmar que estd claro que no
existe una causa entre la vacunacién conjuntival y los
abortos, por lo menos en estas siete instalaciones, per-
fectamente estudiadas y clasificadas, que son precisamen-
te los siete ganaderos que han llevado a la Junta al
juzgado.

Estos, como usted comprenderd, todos estos resulta-
dos y estos andlisis se pondréan a disposicién del juzgado
para que dicte la sentencia que al efecto crea oportuno.

Y esto es lo que tengo que decirles, Sefiorias. Muchas
gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR MARTIN
SANCHO): Muchas gracias, sefior Consejero. En turno
de réplica tiene la palabra, por el Grupo Parlamentario
Socialista, don Jaime Gonzilez.

EL SENOR GONZALEZ GONZALEZ:

v 4, \TRAINL AL

Qi caRpr
Presidente. Sefiorias. Es que la intervencion del Conse-
jero la veo complicada y confusa, y leyéndonos parcial-
mente ahi unos informes que dicen que los técnicos han
hecho, y hablando de laboratorio del MAPA. Y yo le he
hecho una pregunta sencillisima, a la que, ésa si, no me
ha contestado, que es qué dice Santa Fe sobre la existencia
o no de Rev-1 en los rebafios. Eso no me ha contestado.
Pero le voy a contestar yo, para evitar que usted vuelva
a eludir la respuesta: identific6 Rev-1 en las muestras
remitidas a Santa Fe. Luego los tres laboratorios: el
oficial, el oficial, el privado y el de Santa Fe ~¢l labora-
torio de referencia del estudio de brucelosis en Espaiia-,
identifican Rev-1. Un laboratorio privado, que no tiene
por qué ningin tipo de conexion con los ganaderos, que
estd ubicado en Zaragoza, hace un informe sobre todo
eso que usted ha dicho que es absolutamente contrario a
lo que usted ha leido. Por ejemplo, toxoplasmosis -pala-
bra que usted emplea como si fuera un obus del cuarenta
y cuatro-, dice: "Estos resultados” -dice €l después de
un andlisis de lo que dicen sus informes-, "estos resulta-
dos, pues, descartarfan los abortos por toxoplasma". Lo
dice el laboratorio, ;eh?, no lo digo yo. No he conseguido
el laboratorio de... ¢l andlisis de Santa Fe, pero posible-
mente lo conseguiremos.

Clamydias, palabra también que se emplea como si
fuera algo tremendo. Pues, el laboratorio privado de
Zaragoza dice: "Por lo cual se descarta -y leo la dltima
frase, por no aburrirles- el aborto enzo6tico". Luego
tampoco lo achaca a las clamydias. Pero vuelvo a repetir
la conclusion, y esta conclusion que saca este labpratorio
es porque... Voy a leer desde el principio, hombre, del
informe.

"Estimado cliente" -y se refiere a los clientes... a los
pobres ganaderos-. "En respuesta a su peticién de inter-
pretacion de los resultados obtenidos por el Laboratorio
Pecuario de la Consejeria de Agricultura y Ganaderia de
la Junta de Castilla y Leon, registrados...", etcétera,
etcétera. O sea, que es que la presentacion del informe
es tan confusa que, realmente, los ganaderos piden al otro
laboratorio que les haga una interpretacion de lo que
aquello quiere decir.

De todas maneras tengo que decir que en el Labora-
torio Pecuario de Ledn, con muchos dias de retraso sobre
el problema de los abortos, y, por lo tanto, con cada vez
menos posibilidades de que existan brucelas melitensis
Rev-1 en las muestras, detecta -Brucela melitensis, 1o
dicen ellos- flujo vaginal, muestras uno y nueve, presen-
cia de brucelas tipo Rev-1. Firmado el Director del
Laboratorio, Julidn Ordés Alvarez. Luego no hay ningu-
na duda, lo dice el propio informe.
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Es curioso, es curioso, en la ponencia discutida en las
XIX Jornadas Cientificas, los veterinarios que tomaron
las muestras hacen un andlisis de la situacién de los
rebafios, y sitan el asunto en el marco de aquellos
rebanos. Y dicen: "El caso que se describe tiene la
particularidad de que el tnico germen encontrado no es
un microorganismo en su estado salvaje, sino una cepa
vacunal, y. por lo tanto controlada y aplicada por el
hombre". Asi empieza la ponencia que se discuti en las
XIX Jornadas en cuestion, en Burgos, este septiembre.
Asi empieza.

Y después hace una referencia del estado sanitario de
las ovejas. "Las explotaciones eran de tipo tradicional y
contaban con un total de mil quinientas ovejas, variando
los rebaiios entre doscientas y trescientas, predominando
la..." "Laalimentacién...", etcétera. "No presentando en
ninguna de esas explotaciones un car4cter... un aspecto
general malo, ni signos clinicos de enfermedad, excepto
en los animales ya abortados". Claro, si eso lo unimos a
las declaraciones previas del Director General, en que ya
dice la evidente falsedad de que las vacunas no pueden
provocar abortos, 0 no provocan abortos, pues, eviden-
temente, ponemos en relacién una decision previamente
tomada de que de ninguna de las maneras se iba a
reconocer que las vacunas, por estar mal aplicadas,
estaban produciendo los abortos pertinentes.

Aclarar que no s6lo en Soria, sino también en Leén. ..
Y leo, por ejemplo, "La Crénica 16 de Ledn", dia trece
de mayo del noventa y cuatro: "Ganadero de Almanza
denuncia trescientos abortos en sus cabras, a pesar de
estar vacunadas. Las causas apuntan a la vacuna conjun-
tival contra la brucelosis y afecta a mds rebafios de la
provincia". Lo que pasa es que, claro, con estos prece-
dentes, cualquiera se atreve a circular contra la Adminis-
tracién.

El laboratorio de Santa Fe -y yo, me hubiera gustado
que lo hubiera dicho claramente- detectd Brucela meli-
tensis Rev-1. Por lo tanto, todos los andlisis han identi-
ficado el agente causal del proceso de los abortos. ;Que
ustedes quieran ahora disimularlo con la parafernalia de
otras cuestiones? Eso es otra cuestion. '

Lo cierto es que habfa una decisién previa, una
decisidn previa, que se deduce claramente de las primeras
declaraciones realizadas en marzo por el Director Gene-
ral, de "sostenella y no enmendalla", de que de ninguna
de las maneras la Administracion se podia equivocar. Una
intencién clara y preconcebida de poner a siete ganaderos
contra las cuerdas y llevarles hasta el final, y exigirles
una accién penal, para poder tener derecho a una indem-
nizacién, ampardndose en que nunca la vacuna produce
abortos y en que la ley no contempla las indemnizaciones.
iVaya dos razones!, jvaya dos razones! La primera,
evidentemente falsa; y la segunda, que que no lo diga la
ley no significa que en una campafia tan importante, y
habiendo escasos casos -segiin ustedes mismos dicen-, se

hubiera podido llegar a acuerdos econémicos con los
casos puntuales en que ha sido. Yo estoy convencido,
desde luego, de que si en lugar de siete ganaderos de
COAG hubieran sido siete ganaderos de cualquier otra
cosa, posiblemente en estos momentos no existiria el
problema. Pero eran de COAG, y tomé parte COAG en
ello. Y la propia descripcion del Consejero diciendo que,
claro, que COAG podrd actuar en este pleito, porque
igual tiene una oveja, indica la ideologia que al respecto
tiene el sefior Consejero. Negarle la legitimidad a COAG
para intervenir en un proceso de esta naturaleza, defen-
diendo a sus asociados y a sus ganaderos, ya, bueno,
pues, realmente indica -repito- como esta el asunto.

Los ganaderos, en su demanda, dicen: "Los animales
vacunados tenian seis. .. mas de seis meses de edad", mas
de seis meses de edad. Después leeré lo que dice el
prospecto de la vacuna, para que vea... se vea las
contradicciones que hay. Més de seis meses de edad.
"Habian sido vacunados en campaiias anteriores. Se
utilizé la via conjuntival", cuestién en la que estamos
todos de acuerdo y nadie ha dudado. "Y se vacund en
periodo de gestacién".

El prospecto de la vacuna, el encabezamiento de la
vacuna, lo que se pone en los medicamentos para evitar
un uso incorrecto de esos medicamentos, dice clarisima-
mente, en el caso de la Rev-1, que: "Indicaciones.
Prevencion de la brucelosis en el ganado lanar y cabrio;
hembras ovinas y caprinas entre tres y seis meses de edad,
nunca méas de seis meses. La vacuna debe aplicarse una
sola vez en la vida del animal”.

Todo tiende a demostrar: primero, hubo un uso
incorrecto de la vacuna antibrucelar; ese uso incorrecto
provocd, en algunos casos, un problema de abortos, que
estd afectando gravemente a las explotaciones de un
nimero escaso de ganaderos, de ganaderos, y que real-
mente estd produciendo en esos ganaderos un grave
problema de angustia, un grave problema econémico,
etcétera.

Por lo tanto, sin poner en cuestién la campafia de
saneamiento —que nadie la ha puesto en esta mesa, salvo
quien, haciendo panegirico de ella, intenta desviar la
atencién de lo que aqui nos trae, que es el problema
concreto de unos ganaderos a los que han abortado sus
ovejas-, pues, realmente existia ~a nuestro juicio- una
predeterminacion por parte de la Junta de Castillay Leén
en evitar a toda costa el precedente -y a saber por qué-
de una indemnizacién en un caso de esta naturaleza. Y
existia una predeterminacién de la Junta de Castilla y
Ledn -y se deduce claramente de las primeras declara-
ciones del Director General, pero clarisimamente, ade-
mas, sin ningin tipo de duda- de que de ninguna de las
maneras se iba a admitir que el problema abortivo estaba

oo da e 1y
Ldudauu pur ux
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Es mas, incluso declaraciones tan contundentes en un
técnico que sabe perfectamente que la vacuna antibruce-
lar mal aplicada produce abortos indican realmente la
clara intencion de desinformar y de crear un estado de
opinién contrario a esa cuestion.

Usted ha dicho una cosa que a mi me ha preocupado
muchisimo: los ganaderos no estén indefensos, pueden
recurrir, pueden ir al juzgado, pueden arruinarse licitan-
do o... —;como se dice eso?-, peledndose con la Admi-
nistracién... pleiteando contra la Administracién. Como
muy bien ha dicho alguien aqui, la Administracion tira
con pélvora ajena, aguanta lo que le echen -lo mismo que
el papel-, y dentro de cuatro afios, sile da la razon, pues,
alo mejor esos ganaderos estarian legitimados para tomar
algin tipo de determinacién mds contundente.

De cualquier manera, yo creo que €s un acto de
soberbia politica el comportamiento del Director General
y de la Consejeria en esta materia. Y yo creo que, si se
llegara a producir una sentencia en el juzgado favorable
a los ganaderos y contraria a sus tesis, usted realmente
deberfa tener que tomar alguna decisién grave, que ya
tuvo que tomar en otras cosas y no la tomé. Porque decir
que un ganadero que tiene que ir por la via penal, un
ganadero de donde estamos hablando, de donde estamos
hablando, propietario de trescientas o cuatrocientas ove-
jas, obligarle a ir a un proceso penal contra la Junta en
una cuestién de esta naturaleza -repito- es gravisime. Y
que usted admita que eso es lo corrccto, lo normal y que
asi debe ser tiene tela marinera, tiene tela marinera.

Desde luego yo creo, sefior Consejero, que con los
datos que obran en mi poder, que obran en su poder -mas
que los que yo tengo, porque usted tiene el informe del
laboratorio Santa Fe y yo no-, en el que todo se identifi-
ca... entodos se identifica la Rev-1 en todas las muestras,
y habiendo un laboratorio que dice textualmente, y que
se atreve, y que se la juega, a decir que: "Con todo lo
anteriormente expu€sto, se puede deducir claramente que
el brote abortivo se debié a una aplicacion no aconsejable
en este estado de gestacion de Brucela melitensis, biotipo
1...", tal, tnico agente abortivo confirmado claramente
en los andlisis del CAF en dos ocasiones y en el Labora-
torio Pecuario de la Junta de Castilla y Ledn, eso es
una............. contundente. Pues, realmente indica que
estos ganaderos tenian la batalla perdida de antemano y,
efectivamente, no les ha quedado més remedio, a ellos y
al sindicato COAG, de acudir a la via del juzgado, lo cual
es lamentable y triste.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR MARTIN
SANCHO): Gracias. En turno de réplica tiene la palabra
. el sefior Buiza.

EL SENOR BUIZA DIEZ: Gracias, sefior Presiden-
te. Brevemente. Bien, de la segunda intervencion del
sefior Consejero parece que, de los datos que obran en la
Consejeria, datos, estudios técnicos, etcétera, etcétera,

ellos, la Consejeria saca la conclusion que no hay una
relacion de causa-efecto entre la vacunacion contra la
brucelosis y los abortos producidos. Yo ahi no tengo nada
que reprocharle; incluso, pues, como é] ha querido decir,
estd vinculado al cumplimiento de la Ley que le impediria
en principio indemnizar cuando no hay causa para elio.
Pero yo a este respecto si le preguntarfa, que no nos lo
ha aclarado: esos datos, todos los que tenga la Consejeria
sobre esta cuestién, técnicos, estudios de laboratorio,
etcétera, etcétera, ;se han remitido a las partes afectadas
para que ellas tengan el suficiente conocimiento de causa
que les permita bien recurrir ante la via contenciosa o
ante la via penal, si lo estiman oportuno, o no recurrir?
Porque es que eso creo que es un dato importante. Lo
que no se puede €s negar porque no hay causa y no dar
los datos que se tienen para hacer esa afirmacién. Porque
creo que si, no se ha hecho asi, si no se ha remitido en
tiempo y forma todos estos datos, esta documentacion,
estos estudios que avalan a juicio de la Consejeria que no
hay relacién de causa-efecto, a los afectados, yo cero que
seria un abuso por parte de la Administracién no haberlo
hecho, y, si no lo ha hecho, yo le rogaria que lo haga,
porque creo que estos ciudadanos al menos tienen dere-
cho a conocer por qué... conocer con datos técnicos por
qué la Administracion dice que no existe esa relacion de
causa-efecto, y el siguiente paso ya dependeria de ellos.
Porque, claro, aqui lo que se detecta es que hay datos
contradictorios, datos técnicos contradictorios, y a la
postre serdn los tribunales los que, en aplicacién también
de la Ley de Sanidad Animal, decidan, a la vista de los
datos que aporta una partc y aporta otra parte, de las
pruebas periciales que se establezcan en el proceso, si
hay relacién o no hay relacion de causa-efecto y, en
definitiva, si procede o no la indemnizacién. Pero creo
que de entrada yo lo que si le preguntaria, una vez mas,
que me diga si se ha remitido ese expediente, esa docu-
mentacién suficientemente amplia a los afectados para
que ellos tengan conocimiento de causa y como ciudada-
nos puedan, si lo estiman, recurrir o simplemente desistir
que recurran en base a los datos que ellos tienen sin
conocer los de la otra parte y después resulta que aparez-
can, como usted muy bien ha dicho, en el juzgado dentro
del proceso, porque seria hacerles gastar algo que en
principio puede ser que estén dispuestos a hacerlo, pero
por lo menos que lo hagan con conocimiento de causa.
Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR MARTIN
SANCHO): Gracias, Sefioria. Tiene la palabra el sefior
San Martin. Renuncia al turno. Por el Grupo Parlamen-
tario Popular tiene la palabra, sefior Castafio.

EL SENOR CASTANO CASANUEVA: Gracias,
sefior Presidente. Y, Sefiorias, hay dias en que uno
hubiera preferido que le hubiera dado alguna ligerisima
indisposicidn y no tener que estar aqui sentado. Porque
escuchar lo que he escuchado y obligarme... y tener que
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hablar Unica y exclusivamente en la vertiente del politico,
teniendo que dejar la de ganadero al lado, es muy dificil.
Y es muy dificil porque lo que estamos discutiendo aqui,
estamos debatiendo, es Unicamente la distincién entre
ganadero bueno y ganadero malo, estrictamente eso.
Aqui aparecen una serie de sefiores que dan mds voces
que nadie, enarbolan una bandera, van al politico de
turno, a cualquiera, que autométicamente les dicen: mira
yo voy a ir a la Junta de Castilla y Ledn, a las Cortes,
preparamos un Cristo como sea, a ver si conseguimos
algiin dinero. Porque escuchar lo que he escuchado aqui
de los expedientes que tienen estos sefiores, hechos
directamente en sus propias explotaciones, motiva el que
recurramos al articulo 12 de la recientemente aprobada
Ley de Sanidad, que dice clarisimamente, Sefiorias:
"Notificacién obligatoria. Los duefios, administradores
o encargados de los animales, los servicios sanitarios de
las Administraciones, veterinarios en el ejercicio libre de
la profesién, asi como cualquier ciudadano que tenga
conocimiento o sospecha de la presentacién en los ani-
males de alguna enfermedad que por sus caracteristicas
de contagio y morbimortalidad pueda ser considerada
infecto—contagiosa o parasitaria, estdn obligados a noti-
ficarlo por los medios mds rdpidos al alcance a los
servicios veterinarios de la Consejeria de Agricultura y
Ganaderia". Eso dice una Ley de obligado cumplimiento
para todos, y te dice "cualquier ciudadano”.

Y resulta que de los informes que nos ha dado el sefior
Consejero se demuestra que en todos y cada uno de los
establos hay salmonelas, hay brucelas, hay toxoplasma,
hay absolutamente de todo; malos manejos, malas explo-
taciones. Entonces, Sefioria, ;qué estamos debatiendo
aqui? Si esos ganaderos son malos ganaderos que estin
perjudicando al resto. Siesos ganaderos lo que tienen que
hacer es poner sus ganados en el maximo de higiene y
sanidad, que lo tinico que estdn haciendo es contagiando,
y maldita la triste gracia que le tiene que hacer al rayano
de esos sefiores si sus rebafios se contagian por ellos. Y
yo me tengo que hacer caso de los informes que ha dado
el sefior Consejero, de los técnicos de la Junta y de
diferentes laboratorios, porque es lo que nos ha dado.
Esos son los informes fehacientes, y nos lo ha leido
entero, que no nos lo ha leido con retazos de pérrafos,
como aquf se han leido otros. Nos ha leido los informes
enteros. Y, sefiores, cuando estamos en este momento
discutiendo qué hay que hacer con estos seflores, yo lo
digo muy claro: que pongan los rebafios con la maxima
sanidad para no perjudicar a nadie mas.

Mire, yo le puedo contar una anécdota triste, triste
para todos, y es que, por desgracia, cuando vienen las
campafias de saneamiento ganadero y los precios de la
carne 0 de los animales son bajos, mire usted qué
casualidad que aumentan las tasas de positividad de estos
animales. ;Por qué? Porque el mal ganadero se encarga
que, cuando le hacen la prueba de tuberculosis, en la

misma prueba le echa aguarrds para que dé positivo, o
vacunan de Brucela a las vacas. Eso es lo triste. Y esos
sefiores, lo Unico que hay que hacer es aplicarles la Ley
de Sanidad animal, pero con todas las consecuencias. Y
los ganaderos que nos ha referido el sefior Consejero,
con los andlisis que tiene son malos ganaderos, y no
merece la pena absolutamente nada, sino como se ha
dicho: ...... guardia, y aplicarle la Ley. Y no me arre-
piento absolutamente ni me desdigo de una sola palabra
que digo. Yo defenderé al buen ganadero en todos y cada
uno de los sitios; claro, al mal ganadero, por lo expues-
to... No, no; lo tiene usted muy claro: quitele la cartilla
de explotacién ganadera. ;O no se acuerda usted de los
debates que tuvimos, o no se acuerdan ustedes, Sefiorias,
de cuando estuvimos hablando de este tema, cuando
hicimos la Ley de Sanidad Animal? Y todos estibamos
de acuerdo que a los malos ganaderos habia que supri-
mirlos del mapa. Pero no suprimirlos en ese sentido que
he visto algin gesto de estos... No, no; quitele usted la. ..
Si 1o tiene usted més facil: con la Ley, con argumentos,
cartilla de explotacion ganadera.

Por lo tanto, sefior Consejero, nosotros decimos que
la actuacion que ha tenido la Consejeria en este tema es
perfecta y adelante con ello. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR MARTIN
SANCHO): Gracias, Sefioria. En turno de duplica tiene
la palabra el sefior Consejero.

EL SENOR CONSEJERO DE AGRICULTURA Y
GANADERIA (SENOR GARCIA MONGE): Muchas
gracias, sefior Presidente, muy breve. Yo querifa decir a
Sus Sefiorias que mi intervencion en el turno de réplica
ha sido una intervencién realista, Sefioria, realista, de los
resultados pormenorizados de esas siete instalaciones, y
el que exista en alguna de ellas, como ha existido en un
caso, alguna cepa de la vacuna Rev-1 no significa -y
usted lo sabe perfectamente bien- que la causa sea el
aborto, no es la causa el aborto. Usted pretende a todo
trance que yo reconozca aqui que la causa del aborto sea
la vacuna; pues, no, Sefioria, no lo es y se lo ratifico, no
lo es. Usted me quiere confundir o quiere llevarnos aqui
a la ceremonia de la confusion, porque teniendo todos los
informes técnicos, como se tienen, entre los laboratorios
de la Junta y los laboratorios del Ministerio de Agricul-
tura, diciendo que no existe esa causa, usted me podria
decir la contraria: ;cdmo usted realiza actuaciones en
contra de los informes técnicos de los laboratorios? Pues,
no, Sefloria, yo me tengo que limitar a poner en marcha
y a respetar los informes técnicos de los laboratorios de
la Junta y del Ministerio de Agricultura. Y en esos
informes clarisimamente no se dice que las causas sean
la vacunacién conjuntival las causas del aborto. Las
causas, le he leido los informes de esos siete ganaderos,
las causas son las clamydias, las saimonelas, que el cien
por cien de las cabezas de ganado que tienen esos
ganaderos estdn afectados por esas enfermedades. Quizas
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a lo mejor la medida que haya que tomar, Sefioria, y
desde aqui se lo digo, una medida cautelar de cerrar esas
instalaciones. A lo mejor lo hacemos, a lo mejor lo
hacemos, fijese usted, a lo mejor usted estd provocando
que las cerremos. Vamos a provocar a través de la
Direccién General un examen exhaustivo de esas siete
ganaderias y se van a cerrar si estin con malas condicio-
nes sanitarias. Las cerramos, y se lo tendran que agrade-
cer a usted. Las cerraremos. Si estan en malas condicio-
nes, se cerrardn, eso se lo garantizo. Lo mismo que
cualquier otra, porque usted me estd provocando aqui,
estd provocando de una forma que, claro, como no las
cierre seguro, que me presenta otra mocion,

EL SENOR GONZALEZ GONZALEZ: Sefior Pre-
sidente, le advierto que voy a pedir un turno por sentirme
amenazado por la intervencién del sefior Consejero.

EL SENOR CONSEJERO DE AGRICULTURA Y
GANADERIA (SENOR GARCIA MONGE): Yo no
estoy amenazando a nadie, Sefioria. ..

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR MARTIN
SANCHO): Por favor.

EL SENOR CONSEJERO DE AGRICULTURA Y
GANADERIA (SENOR GARCIA MONGE): No estoy
amenazando a nadie.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR MARTIN
SANCHO): Por favor.

EL SENOR GONZALEZ GONZALEZ: Del mismo
tenor debid ser la reunién que tuvo el Director General
con los ganaderos en Soria, y claro, no se sintieron en

absoluto conformes,

LR

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR MARTIN
SANCHO): Seiior Gonzélez...

EL SENOR CONSEJERO DE AGRICULTURA Y
GANADERIA (SENOR GARCIA MONGE): Yo no
estoy amenazando a nadie.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR MARTIN
SANCHO): Sefior Gonzdlez —perddn, sefior Consejero-,
cuando usted pida un turno de intervencién, esta Presi-
dencia vera si se le concede o no se le concede; mientras
tanto deje a usted al sefior Consejero que termine su
explicacion.

EL SENOR CONSEJERO DE AGRICULTURA Y
GANADERIA (SENOR GARCIA MONGE): Yo no
estoy amenazando a nadie, Sefioria, estoy diciendo la
realidad de los hechos, es la realidad de los hechos, que
ya le digo que provocaremos unas inspecciones de esas
instalaciones a ver en qué condiciones sanitarias se
encuentran.

Insisto que no hay mds agentes abortivos que las
clamydias y la salmonelas. Como muy bien ha dicho el
representante del Grupo Popular, tenemos que velar por
la sanidad de las instalaciones ganaderas, y estas instala-
ciones ganaderas desgraciadamente, pues, no estin a un
nivel sanitaric lo necesariamenie bueno para que se
produzcan estas cosas. Y por eso le digo: ;por qué en
ocho millones de vacunaciones que se han producido sé6lo
tenemos problemas en quinientas cabezas? Porque ima-
ginese usted si hubiera sido, si... ;O es que sélo se ha
hecho mal intencionadamente en esas ochocientas cabe-
zas, 0 en esas quinientas cabezas de ganado? Si hemos
vacunado ocho millones. ;Es que no se da cuenta usted
que hemos vacunado ocho millones de cabezas en dos
afios, y que se produce un tema puntual en determinadas
instalaciones de siete ganaderos? Pues, la culpa tiene que
ser de ellos, clarisimamente. Imaginese usted el problema
que hubiera surgido si eso hubiera sido ampliable a
todo... a los ocho millones de cabezas. Pues hubiera sido
la hecatombe en esta Comunidad Auténoma, y no se ha
producido, Sefioria, no se ha producido. Usted quiere,
pues, no sé hacer una defensa a ultranza de esos ocho
ganaderos, y me parece muy bien, el juzgado dird quien
tiene razon; y si dice que la causa-efecto es la vacunacién
conjuntival, pues, se les hace la indemnizacién y se
acabd; y si dice que no, pues, ya le digo que, no obstante,
que procederemos a hacer un minucioso andlisis de esas
instalaciones.

Los datos, sefior Buiza, todos los datos que tenemos
se han puesto a disposicién del Servicio Territorial de
Soria, con el fin de que se lo transmitieran a los ganade-
ros. Yo no sé si se ha materializado ese traslado; en caso
de que asi no se haya hecho, yo le garantizo que se
trasladaran tanto a los ganaderos como al juzgado el dia
que nos pidan todos los informes y todos los expedientes
que al respecto tengamos en esta materia. Y nada mads,
sefior Presidente. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR MARTIN
SANCHO): Gracias, sefior Consejero.

EL SENOR GONZALEZ GONZALEZ: Sefior Pre-
sidente, le anuncié ya que le iba a pedir un turno...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR MARTIN
SANCHO): Seiior Gonzilez

EL SENOR GONZALEZ GONZALEZ: ... puesto
que el Portavoz del Grupo Popular que no se ha dedicado
a intervenir sobre la intervencion del Consejero, sino que
se ha dedicado a contestar a los argumentos del Portavoz
del Grupo Socialista...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR MARTIN
SANCHO): Seiior Gonzilez...

EL SENOR GONZALEZ GONZALEZ: Si, digame.
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EL SENOR PRESIDENTE (SENOR MARTIN
SANCHO): Esta Presidencia considera que usted se ha
referido en varias ocasiones al Portavoz del Grupo
Popular o a otros Portavoces, €l lo ha hecho a su vez
cuando le ha tocado el turno de intervencién, y entonces,
si esta Presidencia permite un turno de intervencion suya,
después otra intervencién del Portavoz del Grupo Popu-
lar, no vamos a terminar nunca. Si usted considera que
no es suficiente su intervencion en esta Comision, pida
usted otra nueva comparecencia y seguiremos debatiendo
sobre el tema. Creo que ése es el sistema y la forma de
proceder. En consecuencia, sefior Gonzilez, no tiene
usted la palabra en un turno de alusiones, porque real-
mente en el fragor del debate ha habido alusiones diver-
sas. En consecuencia, dejémoslo para otro dia, si a usted
le parece.

EL SENOR GONZALEZ GONZALEZ: Sefior Pre-
sidente, yo no he aludido al Portavoz del Grupo Popular
nunca, sino a la intervencion del sefior Consejero. Y
desde luego, su reconocimiento expreso de que es un mal
Presidente que permite las alusiones entre Grupos me es
suficiente en este caso.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR MARTIN
SANCHO): Suspendemos la sesién durante diez minutos.

EL SENOR GONZALEZ GONZALEZ: Sefior Pre-
sidente, no intente usted dejar sin hablar al resto de los
Procuradores de la Comisién.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR MARTIN
SANCHO): Perddn, efectivamente, hay un turno de
formulacién de preguntas u observaciones por parte de
los Procuradores pertenecientes a la Comision que no lo
hayan hecho como Portavoces. Tiene la palabra don
Laurentino Fernindez.

EL SENOR FERNANDEZ MERINO: Gracias, se-
fior Presidente. No me extrafia que después de las ame-
nazas del sefior Consejero ya se ponga usted nervioso.
Mire, sefior Consejero, usted nos ha leido ahi una mezcla
de informes o de andlisis y a mi no me acaba de quedar
claro qué dice el informe del laboratorio de Santa Fe de
Granada. ;Le importaria decirme expresamente lo que

 dice ese informe?

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR MARTIN
SANCHO): Gracias, Sefioria. Para contestar tiene la
palabra el sefior Consejero.

EL SENOR CONSEJERO DE AGRICULTURA Y
GANADERIA (SENOR GARCIA MONGE): Mire us-
ted, Sefioria, yo le puedo repetir otra vez los siete
informes que tengo aqui de los laboratorios de los andlisis
nuestros, de nuestros laboratorios, y si quiere se los leo
los otros siete otra vez, si no se ha enterado usted; parece
que no ha puesto mucha atencién o no los ha entendido,
porque son muy técnicos. Yo le digo la verdad: no los

entiendo, y creo que usted menos también. Si no los
entiendo yo, creo que usted tampoco los ha entendido.
Son muy técnicos, son muy técnicos y creo que usted no
tiene capacidad de entender eso; yo reconozco que no la
tengo tampoco, asi que creo que usted tampoco la tiene.
No obstante, si quiere usted, se los ponemos a su
disposicién, se los ponemos a su disposicién, y los mande
a otro laboratorio para que se los interpreten, porque
usted no va a saber interpretarlos, como han hecho estos
ganaderos, y pague usted los honorarios que le cobren
por interpretarle estos informes, y con ello, pues, tienen
mas datos todavia poder debatir y poder seguir con este
tema.

Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR MARTIN
SANCHO): Gracias. Para réplica tiene usted la palabra.

EL SENOR FERNANDEZ MERINO: Por supuesto,
la respuesta no ha sido satisfactoria para mi. Y le voy a
decir que la impresién que me da es que usted... el que
no entiende es usted el informe que le han hecho de los
informes; porque si usted entiende lo que tiene ahi, me
va a perdonar... le repito, solamente quiero que me lea
usted el resultado del informe del laboratorio de Santa Fe
de Granada, nada mds; no la mezcla de informes que le
han mezclado ahi de los siete ganaderos, a mi eso me da
igual; s6lo el laboratorio de Santa Fe de Granada. Y sé
lo que digo, no estaba dormido cuando ley¢ el informe,
se lo aseguro, y algunas cosas las entiendo, otras tampo-
co, como usted. Pero, desde luego, si sé qué es lo que
me ha leido y lo que no me ha leido.

EL SENOR" Pi{ESIDENTE (SENOR MARTIN
SANCHO): Gracias, Sefiorfa. En turno de duplica, el
sefior Consejero tiene la palabra.

EL SENOR CONSEJERO DE AGRICULTURA Y
GANADERIA (SENOR GARCIA MONGE): Si. Sefio-
ria, como usted convendrd, no tengo aqui ese informe y
no se lo puedo leer. No obstante, pues el dia que usted
quiera, se lo leo, porque no tengo mds que pedirlo, si es
que le tenemos aqui, me imagino que esta... pues le traigo
y se le leo. Me podia haber usted dicho antes de la
comparecencia, haberme advertido que me lo iba a pedir,
yo gustosamente se lo habia traido, pero, claro, yo no
soy adivino.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR MARTIN
SANCHO): Gracias, sefiér Consejero.

EL SENOR FERNANDEZ MERINO: Sefior Presi-
dente, la respuesta de ahora me satisface porque ha dicho
que no lo tiene, pero eso no es obice para que me llame
a mi ignorante para decir que no lo tiene. Se podia haber
guardado las palabras el sefior Consejero y habia quedado
més bonito.
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EL SENOR PRESIDENTE (SENOR MARTIN
SANCHO): De acuerdo. Tiene la palabra don Leopoldo
Quevedo.

EL SENOR QUEVEDO ROJO: Gracias, Presidente.
Sélo una pregunta que me ha dejado bastante preocupado
en la intervencién del sefior Consejero. ;Significa que
cuando un ganadero o agricultor de esta Regién presente
una reclamacion se expone bajo advertencia de que serd
investigado, amenazado, incluso llevado al pared6én?

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR MARTIN
SANCHO): Gracias. Para contestar, sefior Consejero,
tiene ia palabra.

EL SENOR CONSEJERO DE AGRICULTURA Y
GANADERIA (SENOR GARCIA MONGE): Esas ma-
nifestaciones las estd realizando usted, es una interpreta-
¢ién que hace personalista. Yo lo que le digo, Sefioria,
es que de las inspecciones y de los andlisis realizados en
estas instalaciones se desprende una deficiente... un
deficiente estado sanitario, que podria rayar, en aplica-
cion de la ley, podria rayar el posible cierre de la
instalacién. Eso es lo que se podrd mirar. Si esta fuera
de la ley, pues se procederd al cierre de la instalacion,
como cualquier otra; no porque demanden ni porque no
demanden, sino porque no tiene las instalaciones sanita-
rias de acuerdo con la ley de Sanidad vigente de nuestra
Comunidad Auténoma.

" EL SENOR PRESIDENTE (SENOR MARTIN
SANCHO): Gracias, sefior Consejero. En turno de répli-
ca, tiene la palabra don Leopoldo Quevedo.

EL SENOR QUEVEDO ROIJO: Gracias, sefior Con-
sejero. Yo solamente pedirle una cosa: que se actie en
todos los casos y en todas las situaciones de la misma
manera. Solamente eso.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR MARTIN
SANCHO): Gracias. Para diplica, sefior Consejero.

EL SENOR CONSEJERO DE AGRICULTURA Y
GANADERIA (SENOR GARCIA MONGE): Si. Le
ratifico que en todos los casos y en todos los aspectos se
actuard de una forma objetiva y aplicando exclusivamente
la normativa y la ley vigente en cada momento, como es
normal en la Administracién de esta Comunidad Auté-
noma. '

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR MARTIN
SANCHO): Gracias, sefior Consejero. Suspendemos la
sesion durante diez minutos. Perdén. Les ruego, por
favor, que antes de comenzar el turno de intervencion de
Procuradores cada uno me diga que quiere intervenir,
porque, si no, no vamos a aclararnos. Vamos a ver, tiene
usted la palabra, Sefioria. '

EL SENOR GARCIA RODRIGUEZ: Gracias, sefior -

Presidente. Me gustaria preguntarle al Consejero, ahora

que he oido aqui hablar de malos ganaderos... A mi me
da la impresién de que en el sector del ganado ovino se
estd produciendo una discriminacién con el saneamiento
ganadero respecto a otros sectores. Por lo que yo estoy
viendo, me da la impresion de que si en vez de producirse
este tema que se estd debatiendo en el ganado ovino, por
ejemplo, hubiera sido con el ganado vacuno esos gana-
deros habrian... se les habrian hecho esas pruebas, se les
habria indemnizado por los animales. Me gustaria tener

. la opinién del Consejero sobre ese tema.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR MARTIN
SANCHO): Gracias. Tiene la palabra el sefior Consejero.

EL SENOR CONSEJERO DE AGRICULTURA Y
GANADERIA (SENOR GARCIA MONGE): Si. Con
mucho gusto, Sefiorfa. Usted sabe que el sistema que se
implant6é de vacunacién del ganado ovino a lo largo de
dos afios era una vacunacién obligatoria sin obligacién
de sacrificio; se vacunaban todos los... todas las cabezas,
con el fin de reducir el. .. tanto el porcentaje, el porcentaje
de brucelosis en el ganado. Eso se ha conseguido. A
través de estas ocho mil vacunaciones que se han reali-
zado, yo le puedo decir que se ha reducido a mas de la
mitad. Se inicié Ia vacunacién en torno a un 8% de
positividad y hoy estamos por debajo del 4%, en torno
al 3,75%. ;Qué actuaciones va a hacer la Consejeria a
partir de ahora? Pues, precisamente, en esas instalaciones
que ya estin a punto de ser saneadas, que ya préctica-
mente tienen un minimo de cabezas, un minimo de
cabezas con brucelosis, a través... cuyo resultado se
realizara a través de los correspondientes analisis labora-
toriales, en esas instalaciones se procedera al sacrificio e
indemnizacién de los ganaderos, pero-una vez que haya-
mos llegado ya a una reduccion al maximo del porcentaje
de enfermedad. Y le digo que para la campafia que viene
se estan planteando -y ya se lo adelanto-, se estd plan-
teando ya la posibilidad de que en determinadas zonas, .
en determinadas instalaciones, en determinadas ganade-
rias, donde el porcentaje va sea muy baio v donde Ia
vacunacidn ya veamos que no tiene ~la vacunacién con-
juntival-, ya no va a ser efectiva, proceder directamente
al sacrificio de ese porcentaje bajo de animales con la
indemnizacién correspondiente, con la indemnizacion
que corresponda por ese sacrificio.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR MARTIN
SANCHO): Gracias. Para réplica, tiene la palabra el
sefior Garcia Rodriguez. Renuncia. jAlgin Procurador
de esta Comisidn quiere intervenir? Suspendemos la
sesion durante diez minutos.

(Se suspendio la sesi6n a las dieciocho horas cuarenta
minutos, reanudandose a las diecinueve horas).

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR MARTIN
SANCHO): Se reanuda la sesion. El sefior Secretario
dar4 lectura al segundo punto del Orden del Dia.



COMISIONES - N° 356

Cortes de Castilla 'y Ledn 10555

EL SENOR SECRETARIO (SENOR QUEVEDO
ROJO): Gracias, sefior Presidente. Segundo punto del
Orden del Dia: "Comparecencia del Excelentisimo
sefior Consejero de Agricultura y Ganaderia, a solici-
tud del Grupo Parlamentario de Centro Democratico
y Social, para informar a la Comisién sebre:

Medidas adoptadas por la Junta de Castilla y Leén
para combatir la plaga de topillos que estd causando
importantes dafios en la agricultura de nuestra Comuni-
dad".

Gracias, Presidente.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR MARTIN
SANCHO): Gracias, sefior Secretario. Tiene la palabra
el Excelentisimo sefior Consejero de Agricultura y Ga-
naderia.

EL SENOR CONSEJERO DE AGRICULTURA Y
GANADERIA (SENOR GARCIA MONGE): Muchas
gracias, sefior Presidente. Seflores Procuradores, com-
parezco ante esta Comisién de Agricultura, a peticién del
Grupo Parlamentario del CDS, para informarles acerca
de las medidas que se han adoptado en la Consejerfa a
fin de combatir la plaga de topillos, dada, pues, la
situacién de inquietud creada en algunos puntos de la
Region con hechos reales, pero mas bien puntuales en la
mayoria de los casos.

En primer lugar, para centrar un poquito el tema, el
problema causado por este "microtus”, hay que decir que
es una plaga ciclica en la mayoria de los paises de Europa,
es decir, que se presenta con una cierta periodicidad,
variable seguin las condiciones climdticas preferentemen-
te y con algiin que otro factor de aceleracion biolégico,
que no esta controlado en ninguno de los paises que sufren
de esta especie.

En Espafia diversos autores, entre ellos Juan Delibes,
de Castro y Salvador Peris sefialan que la primera explo-
sién demogréfica importante en Castilla y Ledn se pro-
dujo en el afio ochenta y tres, aunque se mencionan
ataques también en el afio sesenta y ocho y setenta y ocho.

En mil novecientos ochenta y siete, en diferentes
puntos de nuestra geografia y localizindose preferente-
mente en las provincias donde existen humedales, se
detectaron poblaciones en aumento, para alcanzar los
maximos, tanto de poblacién como de superficie coloni-
zada, entre las primaveras del afio ochenta y ocho y
ochenta y nueve, comenzando a declinar parte... a partir
de ese momento.

En enero del afio ochenta y nueve, ante el crecimiento
de esta poblacién de micrétidos, la Direccion General de
Agricultura y Ganaderia de la Consejeria estimd necesa-
rio que por parte de la Direccién General de la Produc-
cién Agraria del Ministerio de Agricultura se declarase

de interés estatal las campaias y actuaciones encaminadas
al control, en evitacidén de una mayor difusion, solicitan-
do a su vez que se arbitrasen las medidas necesarias por
dicha Direccién General y los medios oportunos, sin que
se produjera respuesta positiva a tal peticion. Esta dina-
mica de poblaciones observada en nuestra Region coin-
cide con la descrita por los especialistas franceses y se
sabe que cada cuatro afios, si las condiciones climaticas
de aporte mutacional y ecoldgicas son 6ptimas, se puede
producir una explosién demografica, que de forma natu-
ral comienza a descender a partir de ese cuarto afio. La
mas reciente aparicion comienza en el noventa y dos, con
cierta intensidad en el sur de Zamoray la parte colindante
con Valladolid.

En el afio noventa y cuatro, el presente afio, se ha
visto reducido a la provincia de Zamora y a pequefias
zonas de Valladolid, algo en Segoviay Salamanca y tenue
en el resto de la Regién.

Con esta cronologia creemos que se pone de mani-
fiesto un problema persistente de dificil solucién y que
es un hecho no exclusivo de nuestra Regién. Se ha
intentado solucionar, sin que de momento, en los que
podriamos llamar paises sufridores de la plaga, se haya
conseguido su erradicacién.

El riesgo de esta plaga que causa dafios en nuestra
Regién previno en marzo de mil novecientos noventa y
cuatro... se previno en marzo, informando en el Boletin
Fitosanitario de Avisos, en el niimero dos de este afio,
de los métodos para combatirla; Sus Sefiorias ya saben
que este Boletin se hace llegar acerca de doce mil
agricultores de una tirada de trece mil que tiene este
Boletin.

Por otra parte, debemos conocer que en esta plaga,
como normalmente ocurre en todas estas especies que
llegan por su extension y caracteristicas a definirse como
tales, es de suma importancia tratar... abordar el trata-
miento por todos los afectados de forma simultdnea, ya
que las parcelas, el campo, pues, no son compartimentos
estancos. Este hecho ha motivado que por los servicios
técnicos de la Consejeria se hayan realizado campaiias
informativas y de concienciacion, fundamentalmente en
los ayuntamientos.

En este punto, también yo quiero llamar la atencién
sobre el alarmismo que se ha generado en algunos casos
respecto al dafio producido, causado, por ejemplo, con
la mordedura del topillo, yo creo que... hecho posible si
se mete el dedo en laroca, pero que es una animal huidizo
que escapa al menor peligro.

También debemos rechazar la fabula ~quiero califi-
carla asi- contada por algunos, referente a que se han
sembrado de topillos nuestros campos para alimentar las
rapaces.
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Con respecto a los métodos de tratamiento, no es

cierto que sélo se haya utilizado el control de la plaga
con métodos quimicos. En el Boletin de avisos nimero
dos, antes mencionado, existen los siguientes apartados
al hablar de lo métodos de control: fauna auxiliar, medios
mecéanicos y culturales y medios quimicos.

Con respecto al método biolégico, tenemos que afir-
mar que las pruebas realizadas hasta este momento no lo
hacen aconsejable. El control biolégico para su aplica-
cién tiene que estar perfectamente estudiado y perfecta-
mente controlados sus resultados para evitar efectos
secundarios. En campafias anteriores de tratamiento se
hicieron estudios sobre la incidencia en la fauna silvestre
por parte de técnicos de la Consejeria en colaboracién
con la Facultad de Ciencias Biolégicas de la Universidad
de Leon, llegindose a la conclusién de que el animal
normalmente muere en la madriguera si la muerte se
produce como consecuencia del envenenamiento con los
productos quimicos utilizados, por lo que el riesgo para
otras especies animales con este sistema es practicamente
inexistente. En su momento, en la explosion demografica
del afio ochenta y ocho/ochenta y nueve, se dio la orden
de que todos los animales silvestres que se encontrasen
muertos en el campo, como medida de garantia, se
remitieran al Laboratorio Pecuario de Ledn para su
analisis y detectar la posible presencia de residuos de
materias activas recomendadas y subvencionadas en la
campafia que se llevd a cabo para controlar la plaga. De
todos los animales remitidos y analizados, Scfiorfas, en
ninguno se detectd trazas de las materias activas utiliza-
das, lo que de alguna manera demuestra que la técnica
de control preconizada no es agresiva con el medio,
siendo especifica para estos microrroedores.

La efectividad conseguida con estas materias activas
en los diferentes ensayos realizados para poner a punto
la técnica fue del 100%, habiéndose reducido mediante
ensayos la dosis recomendada a 0,5 kilos por hectarea;
esta dosis es la que se recomienda, manteniéndose la
etectividad.

En lo referente a la distribucién del producto quimico
que se utiliza para erradicar la plaga, sefialar que se han
entregado a los peticionarios una cantidad equivalente a
la que habia comprado, segin acreditara con factura
fehaciente. Y por otra parte, se han abordado acciones
colectivas a través de ayuntamientos en las zonas afecta-
das. El producto distribuido a los agricultores gratuita-
mente ha sido equivalente a seis mil setecientos kilos;
otros seis mil setecientos kilos han aportado ellos.

La distribucién por provincias en el afio noventa y
cuatro nos da un cuadro en el que se ve claramente que
la provincia més afectada es la de Zamora, a la que se
entregaron tres mil setecientos kilos de productos, otros
tres mil setecientos pusieron los agricultores. El total de
producto puesto a disposicion de los agricultores de la

Comunidad fueron trece mil kilos, de los que siete mil
aportaron ellos, los pagaron ellos, y otros siete mil les
pagé la Administracién.

En esta linea es en la que estamos actuando, la
Conseieria, v proximamente se va a celebrar una reunion
de técnicos especialistas en Zamora, con otros paises, con
otros técnicos, que especificamente va a venir un técnico
de Francia al que se le ha invitado, y expertos de otras
universidades, con el fin de mejorar el sistema de trata-
miento, y controlar y ver si las actuaciones que estamos
realizando son las mds apropiadas con el fin de disminuir
este incremento poblacional.

Todo ello... con todo ello, Sefiorias, daremos lugar
a un estudio de un plan de un control, que se perfeccio-
nara en proximas fechas y pondré a disposicién de Sus
Sefiorias, si lo creen oportuno.

Y con esto, seflor Presidente, es lo que tengo el honor
de informarles, poniéndome a su disposicién. Muchas
gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR MARTIN
SANCHO): Gracias, sefior Consejero. Para la formula-
cién de preguntas u observaciones, tiene la palabra don
Pedro San Martin.

EL SENOR SAN MARTIN RAMOS: Gracias, sefior
Presidente. Gracias, sefior Consejero, por su informa-
cion.

Creo que no es preciso poner de relieve la importancia
de los dafios causados por esta plaga de topillos, que ha
creado una alarma social, por lo menos en la provincia
donde resido, y que ha generado todo tipo de bulos y
disparates sobre su origen. Se han llegado a escribir
articulos con titulos como "el sindrome del topillo", "el |
culebréon de los topillos”. Pero si he de destacar que,
ademés de los dafios, la plaga de topillos ha creado un
clima enrarecido en el dmbito agricola, que ha originado
declaraciones inoportunas y contradictorias, acusacio-
nes, desmentidos, incumplimiento de reuniones y hasta
encierros en locales de la Junta, en protesta.

Asi, por parte de los Servicios de la Consejeria, se
afirmé que el origen se encuentra en el abandono de
agricultores y ayuntamientos, porque no atendieron la
indicaciones facilitadas por la Junta. Algunas OPAs
critican estas declaraciones y afirman que en muchas
zonas y cultivos se estd perdiendo en torno al 30% de las
cosechas, y piden que la Junta aborde de forma inmediata
el control de la plaga. En algln pleno de alglin municipio
afectado, se acuerda dirigirse a la Consejeria solicitando
ayuda, y acusan a la Junta de descoordinacion. La postura
de 1a Junta es que es una plaga ciclica, como nos ha dicho
ahora el sefior Consejero, que s6lo desaparecerd de forma
natural y que los sistema de actuacién que pueden ser
utilizados contra ellos resultan poco efectivos.
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Y .nosotros no tenemos por qué dudar de esa afirma-
cién, pero, eso si, decir que los topillos campesinos, lo
dijeron responsables de la Consejeria, dijeron que "los
topillos campesinos sufren un estrés social a causa de la
extrema densidad”, que eso, por lo menos, resulta sor-
prendente.

Bueno, ya hemos dicho que hay encierros de alguna
OPA, en concreto UPA en la Delegacion Territorial de
Zamora, incluida suelta de topillos, denunciando la -se-
gin ellos- nula efectividad del tratamiento en base a las
pastillas de veneno, recomendado por la Seccién de
Plagas de la Junta. Otras OPAs también, como ASAJA,
pide publicamente a la Junta que controle la plaga del
topillo. El Comité Ejecutivo Provincial del PP de Zamora
reclama a la Junta medidas de urgencia para erradicar la

plaga.

Ademas de los dafios causados y las medidas adopta-
das, a nuestro Grupo le preocupa mucho la irritacién y
alarma de nuestros agricultores, y nos preguntamos por
qué se han creido esas historias de la suelta de ratones
campestres para que puedan alimentarse las aguilas,
historias de que se han visto helicopteros de la Junta o de
ICONA lanzando bichos. Y nos preguntamos por qué, a
pesar de los desmentidos oficiales, los agricultores se-
guian creyendo los rumores y culpando a la Administra-
cion.

Por eso, pensamos que la Consejeria deberia meditar
sobre las causas que llevan a la gente a acusarles de la
aparicion de una plaga. Por eso, nos podemos preguntar:
(no sera que los agricultores y ganaderos estdn mds que
acostumbrados a que desde las administraciones -en
plural- se tomen medidas que nada tienen que ver con los
intereses de los agricultores y ganaderos? ;No cree €l
sefior Consejero que es importante restaurar la confianza
del campo en sus gobernantes?

Y creo que seria ahora interesante o importante que
el sefior Consejero puntualizara, o desmintiera, mejor
dicho, algunas declaraciones. Por ejemplo: "Presidente
de la Cdmara Provincial Agraria de Zamora dice que las
consecuencias de esta plaga pueden ser ain peores para
las personas, ya que pueden transmitir enfermedades
peligrosas”. "El Alcalde de Roales asegura que bidlogos
han confirmado que los topillos son portadores de las
enfermedades como el tifus y la rabia".

Y ahora le voy a hacer alguna pregunta. La Consejeria
de Agricultura recomienda la utilizacién de “estorm", y
la Consejeria de Bienestar Social considera nocivo ese
producto y aconseja no utilizarlo. Por lo tanto, la pre-
gunta es: ;jno es esto una descoordinacién?

La postura de la Junta de realizar un tratamiento
bioldgico para combatir la plaga, a través de riegos y
cepos de pegamento a partir del mes de septiembre ;jno
era—-digamos-una dilatacion de la solucién del problema?

La aplicacion de las pastillas anticoagulantes es uno
de los métodos mads eficaces, pero ;pueden derivarse
consecuencias secundarias? Parece ser que ya esa pre-
gunta... creo que me la ha contestado en su intervencion;
0 sea, consecuencias secundarias de una inadecuada
utilizacion, lI6gicamente. Nos ha referido antes que se han
utilizado unos trece mil kilos, de los cuales los agricul-
tores se han tenido que hacer cargo, digamos, del 50%.
Entonces, la pregunta es si no considera el sefior Conse-
jero que ha sido la Administracién, la Consejeria, un
poco cicatera con la subvencién del 50% de un produc-
to... del producto casi mas caro del mercado.

Y otra pregunta: sobre respuesta de la Consejeria ante
este problema, ¢no puede haber influido alglin cambio
habido en responsables de la Seccién de Plagas?

Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR MARTIN
SANCHO): Gracias, Sefioria. Por el Grupo Parlamenta-
rio Mixto, tiene la palabra el sefior Buiza.

EL SENOR BUIZA DIEZ: Gracias, sefior Presiden-
te. Gracias al sefior Consejero, y en lineas generales
comparto el planteamiento que ha hecho y me parece
bastante sensato. Creo que este tema, que es un problema
grave, porque, efectivamente, genera importantes dafos
en el sector agrario; sin embargo, no debemos tampoco
exagerarlos, no debemos crear alarmismos innecesarios,
porque, si no, a este ritmo, yo creo que algtin espabilado
va a inventar una pelicula, como se hizo de los péjaros,
la pelicula de Hitchcock, pues ahora de los topillos, ;no?
Porque argumentos, incluso ya hay algin avance que nos
ha leido aqui el Portavoz del CDS.

Creo que, efectivamente. .. también estoy de acuerdo
en que hay que ser prudentes, y no lanzarse a tumba
abierta al exterminio del topillo, por muy nocivo que sea,
porque sabemos lo delicada que es la cadena bioldgica,
y no vaya a ser que resolvamos el problema, es decir,
curemos a un enfermo y matemos a otro, y sea peor
-como se suele decir- el remedio que la enfermedad. Por
eso, yo creo que la prudencia es importante.

También es importante el concienciar y el informar
-no sé si en esto se habrd avanzado lo suficiente- a los
mas afectados directamente, agricultores fundamental-
mente, del problema en si, de cémo se puede combatir
con cierta racionalidad, de la importancia que tiene
también el que ellos se” impliquen como verdaderos
protagonistas en un problema que es de la Administra-
cién, pero es también de los agricultores, porque, efec-
tivamente, las consecuencias mas inmediatas son quienes
las sufren. ;Que la Administracion haga un esfuerzo? Yo
no sé si el que ha hecho es suficiente o puede avanzar
mads; eso seria cuestién también de plantearlo.
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Me parece también muy prudente que, toda vez que
no se conoce suficientemente el tema, aunque hay datos
que se apuntan, por ejemplo, es un plaga ciclica... Y
parece ser que eso lo demuestra la experiencia, porque
yo quiero recordar que en parte de la provincia de Leon,
hace dos afios, fue tremendo también en una zona, v este
dfio parece ser que han quedado muy localizados en algin
espacio muy concreto y en mucha menor medida. Enton-
ces, es posible que dentro de un afio o dentro de dos afios
vuelvan otra vez a aparecer en plan de invasores, etcétera,
etcétera, pero tenemos que, quizd, estudiar mas el tema.
Por eso, me parece que la idea que ha apuntado de una
reunién de técnicos en Zamora, que es la provincia que
mas sufre este problema, e incluso digamos con la
etiqueta, algunos de ellos, de internacionales, podrian
colaborar en el enriquecimiento del conocimiento de este
asunto, y también podrian mejorar la imagen de la
Administracién, que eso es cierto, estd bastante deterio-
rada. Porque yo no sé de dénde habri salido la famosa
leyenda de las aves rapaces y el hermanamiento con los
topillos, pero el hecho cierto es que se ha creido en un
99% a pies juntillas. Y yo creo que la Administracion
quiza deba seguir informando, seguir manifestando que
eso no es asi, seguir aportando medios econdmicos,
medios técnicos y apoyos al sector agrario para combatir,
en la medida de lo posible, estas plagas. Pero también,
como dije antes, con la prudencia necesaria, para evitar
que la cadena bioldgica se deteriore, y detras del topillo,
bueno, pues aparezcan otros efectos secundarios, quizas
tan nocivos o mas.

Por eso -ya termino-, simplemente, pues no me
parece criticable la actuacion de la Consejeria por lo que
nos ha comentado el sefior Consejero. Quizds se pueda
avanzar en algunos temas. Y pedirle que sea sensible a
este problema, que sea, a la vez, prudente también v que
haga el maximo esfuerzo en ¢l sentido técnico y econo-
mico para ayudar a los agricultores, que deben ser los
primeros protagonistas en combatir esta plaga. Muchas
gracias. '

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR MARTIN
SANCHO): Gracias, sefior Buiza. Por el Grupo Parla-
mentario Socialista, tiene la palabra don Leopoldo Que-
vedo.

EL SENOR QUEVEDO ROJO: Muchas gracias,
seiior Presidente. En principio, agradecer al sefior Con-
sejero su intervencion, las explicaciones que nos ha dado,
compartiendo en gran parte muchos de los temas que él
ha dicho, en concreto los bulos que se vierten, y quizis
... hacer un poco esfuerzo, ya lo han dicho otros Porta-
voces, es hacer llegar a los agricultores que son falsas las

_versiones que se pierden. Yo lailtima version que tengo
de los topillos, y me la dieron en Zamora, es que para
combatir los topilios la solucion que se habia buscado era
lanzar desde helicOpteros serpientes, que estaban corrien-
do el peligro los ciudadanos de ser picados por ellas. Yo
creo a muchos les habra llegado, porque asi lo han dicho.

Yo creo que esto tiene la misma historia que los
aviones de Soria, que ASAJA de Soria denuncia cada
medio afio, porque vuelan espantando las nubes por culpa
de la OPEL, o no sé qué historias; o los que hicieron los
de la COAG de Cieza, en Murcia, hace pocos dias,
culpande de que no llovia en Murcia, y 1o sé si conocen
ustedes la anécdota: culparon de que no llovia, pasé una
avioneta, se pusieron a insultarla, y a los diez minutos
empezaba a llover. Pero, bueno... nada més como anéc-
dota.

A mi me preocupa, después de las explicaciones que
nos ha hecho el sefior Consejero, que funcionarios de la
Administracién... y tengo aqui en concreto el caso del
Jefe de Servicio de Agricultura de Zamora, diciendo que
el problema de la plaga es culpa de los agricultores y de
los ayuntamientos que no han puesto las medidas nece-
sarias. Yo creo que, oyendo como he oido lo que usted
nos ha dicho, cudl es el problema ciclico, que no se ha
podido controlar en ningin lado, creo que para evitar
bulos y distorsiones, estas cuestiones se deben evitar en
todo momento, y mas por un Jefe de Servicio, en temas
tan concretos que pueden crear entre los ciudadanos la
sospecha de que lo que dicen realmente es cierto.

Me preocupa, como bien decia el Portavoz del Grupo
Mixto también, que se estudien o no las consecuencias
que pudieran tener los productos de control, pero también
que, cuando se hagan los controles, no seamos cicateros-
y también se ha dicho- a la hora de dar el producto, pero
que tampoco dejemos solas a las personas que tienen que
hacer el tratamiento. Yo creo que hacer un esfuerzo de
que los técnicos, que conocen mas que los agricultores
coémo se puede controlar, estén de manera activa en las
zonas donde se va a tratar, para evitar todos estos
problemas. Y que, si es posible, si realmente los contro-
ladores quimicos, con todas las medidas que se puedan,
sirven, pues que se hagan de manera gratuita para los:
agricultores. No hagamos el temor de decir: bueno, vo
en esa finca no echo, porque me cuesta cien pesetas; a
veces, los agricultores, yo como agricultor que soy, le
digo, somos cicateros ala hora de poner de nuestro bolso,
pensando lucgo lo contrario; pero, en principio, y usted
lo sabe, nos cuesta a veces, creemos que todo nos lo
tienen. que dar hecho, pero en casos como éste quizas
convendria que la Administracion sea efectiva.

Yo quiero, solamente, terminar también con otra
anécdota, viendo lo que les decia antes del sefior Jefe de
Servicio de Agricultura de Zamora, para culparle a él del
tema de los topillos. Y voy a decirlo de 1a manera que le
pasé a un hortelano de mi pueblo, que tenia un pedn
trabajando, y un dia vieron que les habia destrozado el
campo que tenia el vivero de lechugas, y vieron que era
un topo. Después de dos dias de lucha, consiguieron
cogerle vivo y los muchachos que tenia trabajando le
dijeron: déjenoslo usted, jefe, a nosotros que éste nos va
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a pagar lo que nos ha hecho sufrir. Bueno, al dia
siguiente, cuando volvid el duefio, les pregunté a los
peones: jqué habéis hecho con el topo? Dijeron: hemos
hecho con el topo... le hemos hecho sufrir... {No se
imagina usted! -;Qué pasa, lo habéis ahogado en agua?
-No, no, sefior. -;Lo habréis quemado? -No, sefior, mds
grave. -;Lo habéis descuartizado? -No, sefior. Hemos
hecho lo peor para el topo: lo hemos enterrado vivo.

Nada més.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR MARTIN
SANCHO): Gracias, Sefioria. Por el Grupo Parlamenta-
rio Popular, tiene la palabra don Modesto Alonso.

EL SENOR ALONSO PELAYO: Gracias, sefior
Presidente. En primer lugar, agradecer al sefior Conse-
jero las explicaciones que ha dado sobre esta plaga del
topillo, que, precisamente —-como se ha dicho muy clara-
mente aqui-, quizd Zamora, mi provincia, sea una de las
mas afectadas.

Y decirle que compartimos las medidas que estd
poniendo la Consejeria, a través del envenenamiento con
las pastillas que se les estd facilitando a los agricultores,
pero también decir que existe una preocupacion, quizd
especial en Zamora por estar mds afectada, y que nosotros
creemos que la Junta, en este sentido... Y creo que eso
también se ha dicho en Zamora por los representantes de
la Junta alli, concretamente por el Jefe de Servicio y del
Consejero de Agricultura, que se lo he oido yo mismo,
que lo que se estaba haciendo era lo que se podia hacer
en esos momentos, y que si alguien sabia mas y que se
podia poner en préctica, quizd, que lo dijeran, que la
Consejeria estaba dispuesta en todo momento a poner en
marcha todo aquello que fuera y que reuniera las condi-
ciones para eliminar la plaga del topillo, pero sin que esto
tuviera unas repercusiones graves o incidencias en la
fauna de los campos. Por lo tanto, creemos que hasta
estos momentos estd correctamente hecho lo que se estd
haciendo.

Desde el Grupo Popular estamos preocupados, y lo
demuestra también -como sabe usted- que desde el propio
Comité Ejecutivo le mandamos un escrito por la preocu-
pacién que existia, porque quiza en esta Region, pues,
no tengamos muchas plagas, y esto a lo mejor algtin dia...
que hoy no lo es, pero ya tiene sus dafios, porque hay...
en Zamora, concretamente, en muchas remolachas exis-
te, segin todos los indicios, y lo que dicen las OPAs, y
también los agricultores, el 20%, y en los alfalfales.
Porque, claro, en el alfalfa, hay que entender que es un
animal que actiia por debajo de la tierra y que corta las
raices, por lo tanto quedan destrozados los alfalfales;
existe ya entre un 20% y 30%, en algunos campos, de
dafo. :

Quizé, sefior Consejero, desde el Grupo Popular,
animéndole, porque ya hemos visto que usted ha tomado

medidas, y que se van a celebrar en Zamora unas jornadas
de expertos, y que quizd de ahf salga alguna solucién,
que usted, pues, pondria en marcha para ir eliminando
esta plaga.

Pero desde el Grupo Popular quisiéramos sugerirle
que quizé la Consejeria de Agricultura tendria que tomar,
dentro de las medidas, y avanzar un poco mds, porque si
esta plaga llegara a tener consecuencias graves, que la
actuacion sea coordinada con otras instituciones, entre
ellas también la Administracién Central; porque esta
plaga podria ir a otras regiones, y es un tema ya nacional
tanto o més que regional.

Por lo tanto, quizd, animar al Consejero que sigan
investigando para erradicar la plaga y decirle que desde
el Grupo Popular, bueno, entendemos que, si es tan
importante, quiz4 hubiera que hacer un programa espe-
cial, ;eh?, con una aportacioén, por si los dafios entende-
mos que som... y que hay que, en todo momento —porque
es asi-, darles a los agricultores, o por lo menos a los
damnificados, los dafios que tengan en sus explotaciones,
que se haga un programa especial para que esta plaga no
sea, no sea solo a costa del agricultor, ya que es una plaga
que -como se ha dicho aqui- los agricultores no la han
traido.

Por lo tanto, sabemos que usted tiene la voluntad, y
su Consejerfa, de seguir adelante. Siga adelante la inves-
tigacion y que, desde luego, las ayudas, si algiin dia
tienen que ser, que vayan directamente a los agricultores,
que son los que tienen los dafios. Nada mas. Muchas
gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR MARTIN
SANCHO): Gracias, Sefioria. Para contestar, tiene la
palabra el sefior Consejero.

EL SENOR CONSEJERO DE AGRICULTURA Y
GANADERIA (SENOR GARCIA MONGE): Muchas
gracias, seflor Presidente. Muy breve, porque yo creo
que préacticamente estamos de acuerdo todos respecto a
las actuaciones que ha realizado la Consejeria en esta
materia. Especialmente, pues, creemos que no se puede
dar ese alarmismo que se ha intentado dar a esta plaga,
a esta plaga de estos topillos, y especialmente, pues claro,
por supuesto, esa... no admitir en ninglin caso que la
Administracion, pues, provoca plagas. Yo creo que eso
son, como yo lo he calificado: de fabulas, que ustedes
comparten conmigo, y especialmente también la opinion,
especialmente -como ha dicho el representante del Grupo
Socialista-, la segunda fibula, que no se la he querido
decir, pero si se la confirmo, que parece ser que decian
por ahi que la Administracion ahora, para combatir los
topillos, habia soltado serpientes y culebras, con el fin
de erradicarlos. Como ustedes comprenderan, pues, son
fabulas que no tienen ninguna... ninglin basamento para
poderlas afirmar. Aunque, a pesar de ello, a mi agricul-
tores, pues, me han dicho que les han visto tirar; pues,
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a mi agricultores me han dicho que les han visto... que
han visto tirar topillos desde un avién. Claro, en situa-
ciones de ésas, pues, parece... yo, cuando me encuentro
con ellos y me lo dicen, pues, me callo, no les digo nada,
porque no me voy a poner a discutir; pero comprenderan
ustedes que eso no es admisible.

El ataque a esta plaga, pues, la estamos haciendo con
estos métodos quimicos, para intentar hacer la erradica-
cibn, con la debida prudencia, Sefiorfas -como muy bien
dice el Portavoz del Grupo Mixto-, con la debida pru-
dencia en la utilizacién de estos productos, necesario para
no deteriorar la cadena bioldgica.

En este aspecto, a pesar de ello, se han hecho andlisis
-como les he dicho-, anilisis de animales salvajes que se
han encontrado muertos en el campo, andlisis en el
Laboratorio Pecuario de Le6n, por ver si sus visceras,
pues, tenfan alguna traza del producto quimico que se
utiliza. Los resultados han sido negativos.

Hemos tenido reuniones con las Organizaciones Pro-
fesionales Agrarias, informandolas de todas las actuacio-
nes que teniamos, con los ayuntamientos.

Y con respecto a la subvencion, pues, todo es insufi-
ciente, lo que se ponga al sector. Pero yo le digo que no
se ha limitado a nadie la ayuda. Todo el que pedia una
determinada cantidad de kilos se le han entregado, siem-
pre, claro, condicionado a que € justificara la compra de
otra cantidad igual. O sea, que no ha habido ningin limite
en la cantidad que la gente ha solicitado. Por supuesto
que yo creo que esto hay que hacerlo valer, hay que
hacerlo valer, porque en cuanto una cosa se empiece a
regalar se degrada y no vale para nada, ya ni se utiliza;
hay veces que no se utiliza. Y entonces, en esta férmuila,
la gente que lo solicita lo hace valer y lo utiliza; porque
yo estoy convencido que si regaldramos el producto se
gastarfa muchisimo méas y es facil que no se utilizara

Py |
lialud.

La reunién de técnicos y las jornadas que se van a
realizar creo que a finales de este mes en Zamora, lo antes
posible, van a mejorar los sistemas que estamos siguien-
do, van a contrastar nuestras lineas de actuacion en la
erradicacién de esta plaga, y otros posibles métodos de
erradicacion. Y de aqui, pues, puede salir -como muy
bien propone el Portavoz del Partido Popular- un progra-
ma especifico de actuacién a través de esta reunion de
técnicos, esta jornada de expertos, un programa especi-
fico de actuacién, en la que yo les garantizo que la
Administracién, pues, no va a limitar los presupuestos ni
va a ser cicatera en los medios a poner, precisamente por
el perjuicio -que todos reconocemos- que esta plaga estd
realizando en los agricultores, esta plaga ciclica, que
-como también se dice- unas veces afecta mds a una
provincia que a otra; esta vez le corresponde a la de
Zamora, pero otras veces ha correspondido a otra. Pero

que en la lucha que estamos intentando contra ella, pues,
vamos a intentar que por lo menos se vaya erradicando
y vaya teniendo la menos efectividad posible.

Nada mads, sefior Presidente. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR MARTIN
SANCHO): Gracias, sefior Consejero. Para réplica, se-
fior San Martin, tiene la palabra.

EL SENOR SAN MARTIN RAMOS: Si. Muchas
gracias. Efectivamente, todos hemos conocido, leido y
oido lo de las fabulas. Pero vuelvo a insistir en el tema
de que me preocupa que por qué se lo creen, por qué se
lo creen. Serd que... Se puede deducir que es que los
agricultores no se fian de las administraciones, y eso creo
que es importante.

Sobre esta reunién de Zamora, no le he entendido
bien la fecha, no sé si va a ser este mes o en diciembre...

Y otra pregunta era: ante estas situaciones, ;el sefor
Consejero piensa que seria conveniente aprobar o estu-
diar una Ley de Sanidad Vegetal?

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR MARTIN
SANCHO): Gracias, sefior San Martin. Tiene la palabra
el sefior Buiza. Renuncia al turno de réplica. ;Sefior
Quevedo? Tiene usted la palabra.

EL SENOR QUEVEDO ROJO: Gracias, sefior Pre-
sidente. Brevemente. Dcspués de todas las intervenciones
que ha habido, yo, plantear, al hilo de lo que decia antes
de nuevo, una peticion al sefior Consejero, en lo que le
comentaba de lo que a veces nos suele costar a los
agricultores el poner algo de nuestro bolso, que hasta que
no lo vemos mal no lo hacemos.

Yo le pediria que cuando se hagan las ayudas y los
controles de los tratamientos ~decia antes-, que estén los
técnicos delante, le pediria que se haga un esfuerzo en la
Consejeria para que los técnicos controlen que no sdlo se
hace el tratamiento en las fincas, sino en los aledafios de
las mismas, porque estamos corriendo el riesgo de que
un tratamiento en una finca puede ser efectivo durante
tres dias, y a lo mejor, si como digo-... dentro del poco
esfuerzo que hacemos todos, nos enconiremos que por
no gastar medio kilo més de producto, dejamos que la
plaga vuelva a reanudarse.

Y que se haga... Y ahora ya si lo dltimo, con toda la
historia de los aviones, las serpientes y tal, dos cosas:
que se haga un documento... vamos, en el estudio que se
va a hacer, para de una vez por todas convencer a los
agricultores de que esas cosas son falsas y esos bulos no
existen; se puede editar un librito o un triptico, o algo,
explicando cudl es la realidad. Y si realmente hay algo
de cierto, pues, de una vez por todas, se haga algo que a
mi me preocupa.
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Y ya termino con otro chascarrillo, como antes, y es
que alguien me explique cuél es el tipo de paracaidas que
usan los bichos que se lanzan desde el aire. Nada mas.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR MARTIN
SANCHO): Gracias, Sefiorfa. Por el Grupo Parlamenta-
rio Popular, para réplica, tiene la palabra el sefior Alonso.

EL SENOR ALONSO PELAYO: Gracias, sefior
Presidente. Nada mas agradecer al sefior Consejero la
voluntad que tiene por erradicar esta plaga. Pero si
sugerirle dos cuestiones: que los agricultores, que estin
de acuerdo en cuanto a la subvencion del producto, se
quejan de que las casas -y ahi es donde quizé la Consejeria
deba de controlar un poco més lo que es el precio-, las
casas le ofrecen el producto casi al mismo precio que una
vez rebajado el 50% que la Junta le da. O sea, que las
casas, las propias casas se lo dan mucho mds barato, y
entonces que a ver si de verdad estdn engafiando a la Junta
v que el precio que le dan es mdas. Que se controle, porque
entonces podria ser, podria ser que se pusiera el producto
mucho maés barato. '

Y decirle que, una vez que se sepa lo de las Jornadas
de Zamora, que se dé mucha informacion, mucha infor-
macién, para que llegue a todos los agricultores, para ver
si de una vez se erradica la plaga. Nada mds. Muchas
gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR MARTIN
SANCHO): Gracias, Sefiorfa. Tiene la palabra el sefior
Consejero.

EL SENOR CONSEJERO DE AGRICULTURA Y
GANADERIA (SENOR GARCIA MONGE): Gracias,
sefior Presidente. Muy breve ya. Le ratifico, ratifico,
Sefiorias, que la reunion esta que va a haber en Zamora
de técnicos y expertos para este tema va a ser en la
segunda quincena de noviembre -€sa es la informacion
que yo tengo-, y haremos todo lo posible por que se
difundan los resultados de la misma.

Me pregunta el sefior... el Diputado... el Procurador
del Grupo del CDS sobre si podia ser necesaria una Ley
de Sanidad Vegetal. Pues, me pilla un poco en fuera de
juego, como normalmente se dice, Sefioria. Pero todas
las leyes son posibles, por supuesto que todas son posi-
bles. Se podria mirar, se podria estudiar, y quizds, pues,
a lo mejor habia que hacer una Ley de Sanidad Vegetal.
La hemos hecho de Sanidad Animal -usted lo sabe, la
tenemos-, podiamos hablar de una Ley de Sanidad Ve-

getal, y no es mas que sentarnos en una mesa, evaluarlo
y ver si es necesaria, y si es necesaria, pues, por supuesto
que si.

Los técnicos... por supuesto que intentaremos hacer
un tratamiento conjunto con todos los técnicos, y espe-
cialmente una actuacion coordinada, que es lo importan-
te. Precisamente por eso también se tuvieron reuniones
con los ayuntamientos, con los alcaldes, para que la
actuacion fuera coordinada y no fuera puntual, porque se
ha demostrado que las actuaciones puntuales en estos
casos, pues, no suelen ser efectivas; tiene que ser una
accidén coordinada a la vez, porque, si se echa veneno en
una parcela y no se echa en otra, se van al otro sitio los
ratones, o los topillos, y entonces, pues, se modifica su
habitat y no tienen acceso o no se les pone a su disposicién
este veneno y no es efectiva la campaiia realizada.

A través del Boletin Fitosanitario que se edita desde
la Junta, pues, hemos puesto de manifiesto, pues, todos
los métodos necesarios para combatirla. Y ese Boletin,
que llega a casi todos los agricultores, pues, yo creo que
a través de ello lo han conocido.

Con respecto al precio del producto, que me dice el
representante del Grupo Popular, pues, la compra del
producto se hace en la Consejeria, a través del corres-
pondiente concurso, en el que normalmente se adjudica
siempre a la oferta mds favorable. La oferta mas favora-

ble es a la que se adjudica el producto. Y entonces, si

dentro del concurso la oferta més favorable es ésa, y.
luego ellos hacen un descuento especial a los agricultores,
pues yo intentaré transmitir eso a la Direccién General
que pone en marcha estos concursos, para que al labora-
torio, pues, exigirle también que a la Junta le haga ese
descuento. Vamos a exigirle que a la Junta... incluso
demostrandole con pruebas fehacientes de facturas que
podamos conseguir de agricultores.

Y nada més, sefior Presidente. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR MARTIN
SANCHO): Gracias, sefior Consejero. ;Algin Procura-
dor perteneciente a la Comision que no haya intervenido
como Portavoz quiere hacer uso de la palabra?

No habiendo més asuntos que tratar, se levanta la
sesion.

(Se levantd la sesion a las diecinueve horas cuarenta
minutos).
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