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ORDEN DEL DIA:

1. Comparecencia del Excmo. Sr. Consegjero de Medio Ambiente y Ordenacion del Territorio, a
solicitud del Grupo Parlamentario de Izquierda Unida, para informar ala Comision sobre:

- Informes analiticos del acuifero existente bajo €l depdsito de residuos toxicos y peligrosos de
la localidad vallisoletana de Santovenia de Pisuerga elaborados por la Junta de Castillay Leon,
por la Confederacion Hidrogréfica del Duero y por el Servicio de Proteccion de la Naturaleza de
la Guardia Civil.

2. Comparecencia del Excmo. Sr. Consgjero de Medio Ambiente y Ordenacién del Territorio, a
solicitud del Grupo Parlamentario Mixto, para informar a la Comisién sobre:

- Criterios a seguir por esa Consgjeria en relacion a los vertidos solidos urbanos de la provincia
de Ledn.
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EL SENOR PRESIDENTE (SENOR COLOMA BA- LA SENORA SECRETARIA (SENORA NUNEZ
RUQUE): Buenas tardes. Se abre la sesion. Esta Presi- DIEZ): Primer punto del Orden del Dia: " Compar ecen-
denciatiene conocimiento de | as siguientes sustituciones: cia del Excelentismo sefior Consgjero de Medio Am-
don Antonio Almarza sustituye a don Jaime Gonzalez, biente y Ordenacién dd Territorio, a solicitud del
por e Grupo Parlamentario Socialista. La sefiora Secre- Grupo Parlamentario delzquierda Unida, parainfor-
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mar a la Comision sobre: informes analiticos del
acuifero existente bajo € depdsito de residuos téxicos
y peligrososdelalocalidad vallisoletana de Santovenia
de Pisuerga, elaborados por la Junta de Cagtilla y
Ledn, por la Confederacion Hidrograficadel Dueroy
por € Servicio de Proteccion de la Naturaleza de la
Guardia Civil".

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR COLOMA BA-
RUQUE): Gracias, Sefioria. Tiene lapalabrael Excelen-
tisimo sefior Consejero de Medio Ambientey Ordenacion
del Territorio.

EL SENOR CONSEJERO DE MEDIO AMBIENTE
Y ORDENACION DEL TERRITORIO (SENOR JAM-
BRINA SASTRE): Muchas gracias, sefior Presidente.
Sefiorias, comparezco esta tarde para dar respuesta a una
solicitud del Grupo Parlamentario de Izquierda Unida
relativa-y lo leo textualmente- a"informes analiticos del
acuifero existente bajo € deposito de residuos toxicos y
peligrosos de la localidad vallisoletana de Santovenia de
Pisuerga, elaborados por la Junta de Castillay Leodn, por
la Confederacion Hidrogréfica del Duero y por €l Servi-
cio de Proteccion de la Naturaleza de la Guardia Civil".

Vengo, Sefiorias, no sdlo con esaidea, sino, ademas,
quiero tratar de enmarcar la peticion formuladaalaMesa
delas Cortes, 0 a esta Comision, en primer lugar, dentro
dedl contexto de la gestion de residuos que desarrollan las
instalaciones de tratamiento de residuos ubicadas en
Santovenia de Pisuerga; en segundo lugar, dentro de los
sistemas establecidos por la Consgjeria de Medio Am-
bienteparael control delaactividad quealli sedesarrolla;
y por ultimo, quiero ofrecer una serie de datos que, a
fecha de hoy, nos permitan conocer cud es € estado de
la gestion de los residuos toxicos y peligrosos en esta
Comunidad.

Antes de referirme expresamente a los resultados
derivados de los andlisis que se practicaron por los tres
organismos que ya he citado, creo oportuno poner en
conocimiento de Sus Sefiorias algunos antecedentes que
serviran para centrar el objeto de la comparecencia.

El veintiséis de mayo de mil novecientos noventa y
cinco, la Asociacion Regional de Consumidoresy Usua-
rios de Castillay Ledn, con sede en Medinadel Campo,
presentd en la Fiscalia una denuncia sobre posibles
filtraciones al acuifero—sobre todo de fenoles e hidrocar-
buros- provenientes de la planta de residuos téxicos y
peligrosos construida en Santovenia de Pisuerga por la
empresa Cetransa. El hecho, si se demostrara su certeza,
congtituiria—a mi juicio- delito, recogido en e Articulo
347.bis del Cédigo Pena entonces vigente. La Fiscalia
abrio diligencias de investigacion —18/95- a efectos de
determinar s realmente existian tales filtraciones.

En los meses de junio y julio de mil novecientos
noventa y cinco, la Fiscalia solicitd a la Consgjeria de

Medio Ambiente y Ordenacion del Territorio certifica-
cion de expediente relativo a la plantay, en concreto, €
proyecto de instalacion, €l informe de impacto ambiental
y € estudio hidrogeolégico de la zona. La Consgjeria
remitio estos documentosy, ademas, considerd oportuno
enviar e informe correspondiente ala analitica realizada
en la red piezométrica del depdsito de seguridad con
carécter previo a inicio de la explotacion y la recopila-
ciénderegistrosy diagnosticosdel control desdeél inicio
de la actividad -junio del noventay tres- hasta marzo de
mil novecientos noventa y cinco. Es decir, queriamos
partir del punto cero, antes de iniciar la actividad en la
planta de tratamiento fisico-quimico de Santovenia de
Pisuerga.

El veinticuatro de julio de mil novecientos noventay
cinco la Asociacion Ecologista de Defensa de la Natura-
leza—Aedenat—de Valladolid, las asociaciones de vecinos
Calle Real de Santovenia de Pisuerga, la Federacion
Provincial de Asociaciones de Vecinos de Valadolid,
Izquierda Unida, y la Asociacion Regional de Consumi-
dores y Usuarios presentaron en la Fiscalia una nueva
denuncia, ampliatoriadelaprimera, en laque se sefialaba
la correlacion entre € incremento de contaminantes del
agua de los piezémetros y la balsa de lixiviados, lo cua
eraindicio claro de la conexién entre e vertedero y las
aguas subterraneas situadas fuera del depdsito de seguri-
dad.

En abril del noventay seis, la Consgeria de Medio
Ambiente y Ordenacion del Territorio propone realizar
una toma de muestras de agua por los tres organismos
gue podian entender el tema. Y con la muestra de... en
seis sondeos—cinco en lared piezométricainstalados para
el control del deposito y uno fueradel ambito del mismo,
es decir, en el arroyo que se llama e Arroyo del Val-,
de la toma de muestras se realizaron tres andlisis por los
siguientes organismos -1os que decia antes=: uno, por la
Consejeria de Medio Ambiente; otro, por la Confedera-
cion Hidrogréfica del Duero; y otro, por Seprona. Cada
uno de ellos, como es logico —de estos organismos-,
mandahacer €l andlisisaun laboratorio distinto. Lafecha
en que seredlizd latomade muestras fue el ocho de mayo
de mil novecientos noventay seis.

Estos son los antecedentes que he creido oportuno
recordar a Sus Sefiorias para centrar la comparecencia
que nos ocupa a todos esta tarde y que me propongo
desarrollar en los préximos minutos.

Podremos entrar ya en los resultados que se derivan
de la toma de muestras referida, pero permitanme —una
vez mas- describir otro marco de referencia, a mi juicio
necesario, y esel de enclavar ese hecho-esdecir, latoma
de muestras- dentro del sistema que la Consgjeria de
Medio Ambiente y Ordenacion del Territorio de la Junta
de Cadtillay Leodn ha dispuesto para € control continuo
de las instalaciones de tratamiento de residuos toxicos y
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peligrosos ubicadas en Santovenia de Pisuerga. Y quiero
referirme a ello porque la toma de muestras efectuada el
ocho de mayo del presente afio no esalgo singular. Como
Sus Sefiorias sabran -sin duda-, € expediente denomina-
do"Plantadetransferenciay tratamiento de subproductos
industriales y depdsito de seguridad”, promovido por la
Junta de Cadtillay Leodn y adjudicado —ese concurso- a
Cetransa, fue sometido, dentro del tramite de concesion
de licencia de actividad, a procedimiento de evaluacion
de impacto ambiental. Concluyé éste con la publicacion
en € Boletin Oficial de Castillay Ledn € tres de marzo
de mil novecientos noventa y dos de la declaracion de
impacto ambiental.

Esta declaracion informé favorablemente € proyecto
con un condicionado en el que, entre otras clausulas, se
establecia una red de control piezométrico y de calidad
de aguas en torno a depdsito de seguridad. También
deberia disponerse de un manual de explotacion en el que
se harfan constar los resultados de los andlisis diarios y
mensuales de lixiviados producidos en € depdsito de
seguridad. Y, por no citar més clausulas del condiciona
do, quiero referir por Ultimo la posibilidad abiertaen la
declaracién de impacto de modificar € plan devigilancia
previsto, siemprey cuando la entrada en vigor de nuevas
normativas o0 mejoras tecnoldgicas asi |0 aconsejaran.

Con esto, Sefiorias, quiero sefialarles que, ya desde
antes de la construccion de la planta, se habian prescrito
una serie de medidas para el control de su funcionamien-
to. Este eradl principio, éstas eran | as bases previas sobre
las que se sustentaba el futuro control.

En esamismalinea, y por iniciativa de la Consgieria
de Medio Ambiente y Ordenacién del Territorio, a los
efectos de garantizar la seguridad alo largo de la explo-
tacion de la planta y € deposito de seguridad —que en
ningin momento puedan correr riesgo alguna de las
personas ni el entorno-, y en €l marco de la colaboracion
delasdiferentes Administracionesimplicadas, por Orden
de siete de julio del noventay tres se crea la Comision
Técnica para la vigilancia y control del deposito de
seguridad de Santovenia de Pisuerga durante la fase de
explotacién. Comision de la que forman parte represen-
tantes de los Ayuntamientos de Santovenia de Pisuergay
Valladolid, un miembro del Ilustre Colegio de Doctores
y Licenciados en Letrasy Ciencias, otro de la Universi-
dad de Valladolid y tres funcionarios de la Consgjeria.
La Comision Técnica se ha reunido, desde su creacion,
en quince ocasiones, hastalaactualidad, analizando todas
las cuestiones técnicas que se van planteando a lo largo
dedl tiempo de explotacion del depdsito, como por gem-
plo: tipologia de los residuos que pueden entrar en €,
disposicion de los mismos dentro del depdsito, controles
mensuales de los piezdmetros y la balsa de lixiviados,
balance hidrico semestral, etcétera; y haciendo constar
todos los asuntos tratados en la oportuna acta. La labor

técnica en este sentido es realmente importante, a no
existir normativa —ni estatal ni de la Unién Europea- d
respecto.

Por otra parte, la empresa titular de las instal aciones
realiza todos los meses, mediante empresa externa, una
analitica de las aguas subterraneas, segun se recoge en €
programa de vigilanciay control del depdsito de seguri-
dad de Santovenia de Pisuerga durante la fase de explo-
tacién, aprobado por Orden de veintiocho de junio de mil
novecientos noventa y tres, de la Consgeria de Medio
Ambiente y Ordenacion del Territorio, y modificado
posteriormente a través de sendas Ordenes de la misma
Consgjeria, defechadiez dediciembredel noventay tres,
y dos de abril del noventay seis.

Y, por ultimo, dentro de los sistemas de control dela
actividad, periddicamente —del orden de unavez a mes-
se practicapor técnicos del Servicio Territorial de Medio
Ambiente y Ordenacién del Territorio de Valladolid
inspeccion alas instal aciones, revisandose los documen-
tos de aceptacion de residuos, €l libro de operaciones de
gestion preceptivo 'y, en general, el funcionamiento dela
planta de tratamiento fisico-quimico, €l centro de trans-
ferenciay € deposito de seguridad, entre otras cuestio-
nes, y levantando acta de la inspeccion en cada visita.

He querido, con estos datos, ofrecer a Sus Sefiorias
€l conjunto de acciones que, con carécter ordinario, se
[levan a cabo desde la Consgjeria paraverificar €l correc-
to funcionamiento de las instalaciones de tratamiento de
residuos ubicados en Santovenia de Pisuerga. Y ello con
independencia de las inspecciones que en € gercicio de
sus atribuciones puedan efectuar otros organismos.

Creo, Sefiorias, que, una vez conacidos los antece-
dentes que dieron lugar alatoma de muestras de ocho de
mayo del presente afio, y los sistemas de control que
periddicamente se realizan a las instalaciones de la em-
presa Cetransa, estamos en condiciones de pasar a anali-
zar quéresultados se obtuvieron enlosandlisis efectuados
alas muestras tomadas en la referida fecha.

Latoma de muestras llevada a cabo el ocho de mayo
del noventay seis se realiz6 con la misma metodologia
que cualquier otro muestreo; de hecho, fue la razon por
la que se €ligié por parte de la Consgeria al mismo
laboratorio que redliza los controles mensuales para
Cetransa. El muestreo se llevo a cabo con normas EPA
—€es decir, de la Agencia de Medio Ambiente de los
Estados Unidos-, y tanto los parametros a medir como
losmétodos anal iticos son los recogidos en € mencionado
programa de vigilancia, tras consenso de la Comision
Técnicade Control. En este caso, la Gnica particul aridad
se refiere al hecho de que la muestra se reparte entre las
tres partes presentes —es decir, entre la Consgjeria de
Medio Ambiente, la Confederacién Hidrografica del
Duero y Seprona-, y se muestrean dos piezOmetros que
no forman parte de lared y que fueron construidos en su
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dia por Seprona a peticion de la Fiscalia -me estoy
refiriendo al piezdmetro 4' y al del Arroyo ddl Val-. El
objetivo era tomar una muestra Unica, aceptable, repre-
sentativa del agua subterranea, y que permitiera compa-
rar los resultados analiticos obtenidos por los tres... por
tres laboratorios diferentes. La toma de muestras trans-
currié sin ninguna incidencia, excepto en el piezdmetro
denominado Arroyo del Val, ubicado fuera del recinto
del deposito, donde no se pudo completar la purga de
agua establecida en las normas debido a la ausencia de
recarga, y se opto, de acuerdo entre todas | as partes, por
tomar las muestras y promediarlas. Este hecho queda
reflejado en las actas de los tres organismos actuantes.

En cuanto ala analitica efectuada hay que sefidar que
en todos los piezémetros de la red, del deposito de
Cetransa, tanto por parte de I TSEMAP Ambiental, como
por parte de la Confederacion Hidrogréfica del Duero,
se realiz6 una bateria completa de pardmetros analiticos
en este tipo de aguas, semejante a la que se efectla
mensua mente. En las muestras de Seprona-segun figura
en e Acta-, se miden temperatura, conductividad, pH,
solidos, totales... solidos totales disueltos —perddn- hi-
drocarburos, fenoles, arsénico y plomo.

Como resultados, paso a comentar a Sus Sefiorias las
analiticasrealizadas por la Consgjeriade Medio Ambien-
te y Ordenacién ddl Territorio, por la Confederacion
Hidrografica del Duero, no disponemos del informe de
Seprona. Y los valores obtenidos en todos | os parametros
que permitirian decidir S existen contaminantes proce-
dentes de la planta Cetransa—metales pesados y diversos
compuestos organi cos- son practicamente no detectables,
similares alos que se vienen abteniendo en las analiticas
mensuales, y semegjantes a los del nivel cero (valores
existentes antes del inicio de laexplotacion del depdsito).

De las actuaciones efectuadas y de los resultados
obtenidos seinformé y document6 alaComision Técnica
de Control del deposito de seguridad de Santovenia de
Pisuerga reunida en sesion de dos de julio de mil nove-
cientos noventay seis, en su catorce sesion.

Segln consta en € Acta de esta reunion, se evallan
los resultados de los dos informes arriba, citados y
transcribo literalmente: "Se entiende que, aparte de las
[6gicas variaciones en los limites de deteccion de ambos
laboratorios, no se observan diferencias claramente sig-
nificativas; tampoco se observa nada que destacar, espe-
cialmente en relacion a los controles mensuales. En
resumen, se puede concluir que, de los resultados anali-
ticos obtenidos del muestreo realizado en lared piezomé-
tricadel depdsito de seguridad de Santoveniade Pisuerga,
no se puede deducir ni justificar técnicamente que haya
contaminacion procedente del depdsito, ni en los piezo-
metros de control ni en e situado en el Arroyo del Va".

En definitiva, Sefiorias, la hipotética filtracion de
cloruros -tal y como se ha sefialado por algin medio de

comunicacion- no se puede achacar afisuras del depdsito
de seguridad; si hubieratal filtracion, seria de esperar €
aumento no sdlo de cloruros, sino también de otros
compuestos, y su aparicion, en todo caso, seria captada
por € drengje de fondo, circunstancia no ocurrida, a
estar este completamente seco.

En otro orden de cosas, pueden suscitarse dudas en
Sus Sefiorias sobre cudl es € motivo por € que hasta €
momento no se han dispuesto areas de almacenamiento
diferenciadas para los residuos en €l depésito de seguri-
dad, tal y como se prescribe en e condicionado de la
declaracion de impacto ambiental. Tengo que decir en
este sentido, que hasta el momento no ha sido necesario
compartimentalizar los residuos en celdas independien-
tes, a no darse incompatibilidad entre ellos; tengan por
seguro, Sefiorias, que en € momento en que por las
caracteristicasdelosresiduos adepositar fueranecesario,
sellevariaacabo deinmediato tal compartimentalizacion
en las areas diferenciadas que se consideraran oportunas.

Expuestas estas consideraciones, tengo que recordar-
les que la propia Fiscalia, en funcion de las diligencias
de investigacion abiertas, y conocidos los resultados que
acabo de comentarles decreto archivada la diligencia.

Por dltimo, y para finalizar, quiero comunicarles en
pocas palabras lo que ha supuesto en € animo de la
gestion de residuos téxicos y peligros en la Comunidad
de Castilla y Ledn la existencia de las instalaciones
ubicadas en Santoveniade Pisuerga. Lascifrasquequiero
presentarles a continuacion suponen un escueto avance
de la actualizacion del inventario regiona de residuos
peligrosos que en estos momentos elabora la Consgjeria,
inventario que servira de base para la formulacion del
plan regional de residuos peligrosos previsto para mil
novecientos noventay siete.

En estos momentos, las instalaciones de Santovenia
de Pisuerga gestionan, bien en su planta fisico-quimica,
en el deposito de seguridad o como centro de transferen-
cias a otros gestores, en torno a las diecinueve mil
toneladas/afnio; 1o que supone & 35% de los residuos
gestionados dentro de la Comunidad de Castillay Ledn;
el resto de los residuos se gestionan por las empresas
productoras en sus propias instalaciones o bien se envian
a gestores ubicados en otras Comunidades Auténomas.
Me refiero, Sefiorias, a los residuos generados por mas
de sesenta empresas, grandes productoras de la Comuni-
dad, que son aguellos que generan més de diez mil
kilogramog/afio. En este momento podemos asegurar que
existe un control constante por la Consgjeriadelagestion
de los residuos redlizada por estas empresas. En la
actualidad podemos afirmar también, Sefiorias, que exis-
te un antes y un después de la gestién de residuos téxicos
y peligrosos en la Comunidad de Cadtillay Ledn, y ese
punto de inflexién lo marcala entrada en funcionamiento
de las instalaciones ubicadas en Santovenia de Pisuerga;
labor de la Consegjeriade Medio Ambiente y Ordenacion



4754 Cortes de Cadtillay Ledn

COMISIONES - N° 176

del Territorio es-y seguird siendo- € asegurar que estas
instalaciones cumplan la normativa vigente en todo mo-
mento.

Los trabajos de la Consgjeria se centran en la actua-
lidad en apoyar la ampliacion de larecogiday gestion de
residuos generados por |os pequefios productores —aque-
Ilos de menos de diez toneladag/afio- y, ademas, 1o que
consideramos también muy importante, € fomento de
procesos de minimizacién de residuos toxicos y peligro-
sos en las empresas productoras de éstos. Y es todo lo
gue tenia que decir al respecto. Sefior Presidente, Sefio-
rias, muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR COLOMA BA-
RUQUE): Gracias, sefior Consgjero. Como solicitante
de la comparecencia, tiene la palabra, por € Grupo
Parlamentario de |zquierda Unida, don Antonio Herre-
ros.

EL SENOR HERREROS HERREROS: Sefior Presi-
dente. En primer lugar quiero agradecer la informacion
y lacomparecencia del sefior Consgjero sobre esta mate-
ria, aun con €l prélogo extenso que nos ha dispensado
—gue curiosamente, pues, tiene un alto nivel de coinci-
dencia con ladocumentacion que obra en nuestro poder—.

Y decir que € agradecimiento de su comparecencia
[leva implicito, no e agradecimiento de la informacion
remitida por la Consgjeria a la demanda de informacion
gue en su momento este Procurador solicitdé con la
finalidad de poder disponer delos datos suficientes, pues,
paraanalizar con detenimiento todo lo que hoy queriamos
observar. Y digo no puedo agradecerle la informacion,
por incompleta; porque se nos haremitido lainformacion
de los andlisis realizados por la Junta, la informacion de
los andlisis realizados por la Confederacion, pero no la
informacién delos andlisis realizados por Seprona. Y me
constaque Su Sefiorialostiene; porquetenemosel mismo
papel, y dos paginas més adel ante vienen las referencias,
precisamente, del Instituto que ha hecho d andisis
encomendado por € Servicio de Prevencion de la Natu-
raleza... o de Proteccion de la Naturaleza de la Guardia
Civil.

No se preocupe, que yo le voy a dar lainformacion.
Le voy a dar la informacion porque precisamente esta
comparecencia estaba solicitada en virtud de agunas
informaciones que, en un momento determinado, parten
de informes de la Guardia Civil, donde se constata la
filtracién de cloruros en el vertedero de residuos toxicos
y, ademas de los propios andlisis del Servicio, donde se
afirma y se confirma -y acaba incluso Su Sefioria de
ratificarlo- del incumplimiento de la (compartimentacion
gue se puede justificar como se crea procedente, por la
incompatibilidad o no, pero, en todo caso, 1o que si es
cierto es que € estudio de impacto ambiental estaba
considerado asi y todavia no se hallevado a cabo, ni hay

disponibilidad para hacerlo en estos momentos, al mar-
gen de que en cualquier momento se puede hacer cual-
quier tipo de actuacion).

Ya que € prdlogo también ha ido por la linea de
darnos a conocer -y lo agradecemos- la existencia de
Comisiones Técnicas, en cuyas comisiones técnicas hay
una composicién amplia, variada —entre las cuaes se
cuenta con la Corporacién Municipal de Santoveniar,
decirles que seriamuy aconsgjable que hicieran € trabajo
maés fécil parala comparecenciay larecogida de datos o
de informacion a todos los componentes de la Comision.
Reitero; a todos los componentes de la Comision, para
gue no se queden algunos en la estacada. Sabe Su Sefioria
perfectamente a quien me refiero, simplemente casi por
laforma de recibir la noticia; no obstante, se la reitero:
no pueden ser convidados de piedra los miembros de la
Corporacion Municipal de Santovenia en esas Comisio-
nes; ni pueden pasarse todo €l dia intentando requerir la
informacién o € trato —no el trato como personas, sino
como miembros de esa Comision- deferente, en relacion
con € que reciben los demas.

Esverdad que hay meses... analiticastodos|os meses,
Y que nosotros vamos a seguir solicitandoles que se nos
pase la informacion, porque aunque en mas de una
ocasi6n se pretenda que nuestra labor puede estar condi-
cionada como... por hacer un seguimiento con voluntad
torticera—que dice e Presidente Lucas recientemente en
relacion con algunas actitudes de este Procurador-, pues,
no es asi; lo légico es que hagamos € seguimiento
normal, y més cuando hay algunos avances de informa-
ciones como los que hemos visto anteriormente.

De los resultados, de los resultados si tenemos que
decir alguna cuestion, y es que no seria, primero, nece-
sario, que fuesen requeridos por ninguna organizacion la
contrastacion por diversos mecanismos o por diversos
laboratorios; si resulta interesante que puedan homoge-
neizarse los andlisis—e incluso de ahi también la metodo-
logiay los resultados-, pero de vez en cuando que haya
una contrastacion no vendra mal; y una contrastacion
puede dar lugar a que nos encontremos o que nos hemos
encontrado en esta ocasion. Si sera interesante conocer
gue cuando el Sepronase pone en contacto con € Instituto
de Andlisis Carlos 11l de Madrid para que puedan hacer
este estudio, pues, en una primera... —concretamente
Ingtituto Nacional de Sanidad Ambiental Carlos I,
dependiente del Ministerio de Sanidad y Consumo-, en
una primera, en unos primeros andlisis arrojan unos
resultados, concretamente, de dos sustancias superiores
alos méximos permitidos por los Reales Decretos 927/88
y 1138/90. | nmedi atamente después, €l Instituto Nacional
de Seguridad Ambiental terminaba su informe dudando
delacredibilidad de tales resultados y decia: "porque las
muestras, al tener gran cantidad de materia en suspen-
sion, han podido movilizarse una parte del plomo que
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pudiera haber en el sedimento, al llevar la muestra a un
pH inferior ados", por ello recomendabarepetir de nuevo
los andlisis, y con plazos determinados.

Yo no voy a dudar de la calidad, del rigor, de la
intencion, de ningln laboratorio. Pero resulta llamativo
lainterpretacién y acto seguido hacer un segundo mues-
treo, unos segundos andlisis, y Nos encontramos—con que
aquellos resultados que ellos mismos habian planteado
desaparecen por arte de magia, y queda todo en unas
circunstancias dentro de lo que es lo tolerable. No
obstante, como no es cuestion —ya digo- de andar con la
duda, si decir que los relativos a plomo —especia mente
buscado por este Ingtituto— han sido en algunos casos
importantes, considerando que no existen en laactualidad
ningun tipo de conduccion que pueda hacer una deriva-
cién de esa sustancia; y entendiendo que son cincuenta
los microgramos por litro permitidos, que nos encontre-
mos con cifras que pueden estar en torno a veintisiete
microgramos, nos parece que en algunos casos pueden
ser interesantes.

Digo, para que no haya ningun tipo de problema, que
las conclusiones a las que se han llegado después de
amplios andlisis son de grandes dudas en cuanto que si
existen elementos contaminantes, 1o que no se tiene la
certeza absoluta de cuales son las causas o los origenes;
porque también entendemos que existe un vertedero
incontrolado con una edad aproximadamente de tres
décadas que, posiblemente, también hayahecho su efecto
Y que, por razones de las dificultades que se tiene para
la consecucion de los datos, en Ultimo extremo, pues nos
permitimos el aconsgjar, € sugerir que se hagan estos
estudios, estos andlisis con la periodicidad —no por parte
delaempresay no por parte del mismo |laboratorio que...
aquien selo encargala empresa-, sugeriria que se hagan
dos, paraquelametodol ogia pueda ser homogénea; pero,
al mismo tiempo, para que la confianza pueda ser con-
trastada, y, en todo caso, quedemos todos bastante méas
satisfechos en cuanto a los resultados.

De los resultados... a comparar los datos analiticos
de los seis piezOmetros, en la toma realizada el ocho de
mayo del noventay seis se observan algunos elementos
interesantes. Primero, hay uno de los pozos, de los
piezOmetros, que no tiene unas garantias de que no haya
sido utilizado por parte de quien corresponda—o quien no
corresponda-; € caso es que, mientras|as condiciones de
partida han sido en todos los supuestos iguales y correc-
tas, en e piezdmetro nimero cuatro se haencontrado que
no guarda las minimas condiciones de proteccion, de
coberturay de cierre. Por consiguiente, tampoco preten-
do con esto que se empiecen alevantar dudasy sospechas,
esunarealidad contrastaday que mejor serd que se pueda
estudiar.

Pues bien, en esos andlisis, e incremento de la
materia en suspension en los nitratos, en € cinc, y
probablemente en el cobre y en el manganeso, dice: en

los piezémetros mas préximos a la balsa, laterales y por
debajo de la misma. Estos datos se manifiestan también
en e piezdmetro situado aguas abajo en € Arroyo del
Val, aunque en éste se atenud la materia en suspension y
los nitratos. Se aprecia también unaligera acidificacion,
que también se atenlia al algarse del depdsito aguas
abgjo. Y los Unicos datos de fenoles superiores al umbral
de deteccion del método analitico también se producen
aguas abagjo, junto a la balsay en € Arroyo del Val.
Después hay algunas otras sustancias —como es € calcio
y e magnesio- que dan valores elevados, pero que,
posiblemente, primero, tampoco son elementos contami-
nantes ni toxicos que puedan entenderse como de alta
nocividad, y tampoco tenemos por qué atribuirlos a los
lixiviados que se procedan o procedan de las fosas de
Cetransa. Pero, en todo caso, si, en €l resto de los
elementos, si se produce concentraciones que van dismi-
nuyendo amedida que nosvamos alejando en los espacios
y mas préximos siempre alo que es el depésito.

Esta misma comparacion se realiza, tanto en los datos
aportados por la Confederacion Hidrogréfica del Duero
como por ladel laboratorio ITSEMAP, que es € que se
lorealiza—€l muestreo y € andlisis periddico- a Cetransa
y el que ha utilizado también la Junta recientemente.

Y no dga de llamar la atencién que alguno de los
supuestos que se pretenden andlizar, pues dificilmente
podian tener una correlacion como derivado de los ana-
lisis -como es € caso del arsénico-, porque, segun se
tiene noticia'y conocimiento, no hay en superficie (difi-
cilmente se puede producir una filtracién, una decanta-
cion).

Loscloruros, lossulfatos, el calcioy laconductividad
muestran una correspondencia apreciable entre balsa de
lixiviados y piezometros. Y se lo achaca o se interpreta
en € resultado del lavado con agua solidificada de
sedimentos y tierras de relleno en e vertedero respecti-
vamente.

En conclusién, los escasos datos del Arroyo del Va
apenas permiten aventurar la posibilidad de una propa-
gacion, atenuada por € medio de propagacién de los
posibles lixiviados fugados del vertedero. Cuestion esta
gue s aparece... que parece bastante probable ala vista
de las series temporales de datos, y, en concreto, en los
iones cloruro y calcio, asi como en el contenido total de
sales.

No es cuestion de seguir con todo € andlisis —que,
|6gicamente, ami me han pasado para que podamos tener
algun conocimiento de datos-, y en los andlisis alos que
me referia anteriormente y elaborados por Seprona-me-
jor dicho, encargados por € Seprona a Instituto de
Sanidad Medioambiental del Carlos Il1-, pues también
hay algunos elementos —con esas dos fases- que si nos
hacen ponernos en cierto modo en prevencion, recono-
ciendo que en ningln caso se puede establecer ni una
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conexion directaentreloslixiviados que puedan provenir
delos... del depdsito de residuos téxicosy peligrosos de
Cetransa, 0 que puedan provenir del vertedero incontro-
lado. Lo que si nos hace, a nuestro juicio, tener la
precaucion o la prevencion de ver como se puede hacer
un tratamiento adecuado del vertedero incontrolado de
Cetransa... perdon, de Nicas, por razones objetivas.
Primero, pues porque puede darnos lugar a dudas impor-
tantes; segundo, porque vamos a estar constantemente
haciendo €l seguimiento de Cetransa, |6gicamente, por-
gue nunca entendimos que se instalara en aguas arriba
algunos... de grandes poblaciones —como es en este caso
Valladolid-. Y, por supuesto, si vamos a estar constan-
temente con esa precaucion.

Y si decir que nosotros seguimos pensando que no es
por e momento la metodologia, a nuestro juicio, la més
adecuadalaque se esta utilizando en estos momentos para
hacer esos controles. Y o invito, para que no sea smple-
mente mi duda, a que se pueda hacer un andlisis compa-
rado de ambosresultados—y meimagino que Sus Sefiorias
lo habran hecho-; entre los de la Confederacion Hidro-
gréfica del Duero y los que también presenta, por otra
parte, la Junta de Castillay Ledn hay diferencias en una
dilucion de una muestra tomada en las mismas condicio-
nes, € mismo dia y efectuada, en una caso, por un
laboratorioy, en otro caso, por otro laboratorio diferente.
Es muy dificil que se puedan producir estas desviaciones,
aunque -insisto, para que nadie pretenda pensar que se
trata de hacer ningunainsinuacién intencionada o perver-
sa-, Sin riesgos; pero existen contradicciones lo suficien-
temente interesante desde €l punto de vista metodol 6gico
y cientifico, y desde el punto de vista medioambiental,
como paratenerlas en cuenta. Gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR COLOMA BA-
RUQUE): Gracias, Sefioria. Por € Grupo Parlamentario
Mixto, tiene la palabra dofia Maria Concepcion Farto.

LA SENORA FARTO MARTINEZ: Gracias, Presi-
dente. Voy aser muy breve, porque éste es un tema que,
I6gicamente, yo desconozco, pero que entiendo que en
el fondo tiene mucho que ver con e tema que posterior-
mente vamos a tratar. Y que supongo cuando las cosas
en un principio se hacen mal, pues luego las consecuen-
cias nunca terminan de arreglarse.

Y en este sentido, si es cierto que hay una contradic-
cién entrelosinformesy que hay un minimo peligro para
lasalud de los ciudadanos, pues, |6gicamente, la Conse-
jeria tiene la obligacion —porque asi lo dice € Estatuto
entre otras cosas- de poner remedio. Nada mas, muchas
gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR COLOMA BA-
RUQUE): Greacias, Sefioria. Por € Grupo Parlamentario
Socialista, don Antonio Almarza tiene la palabra

EL SENOR ALMARZA GONZALEZ: Si. Muchas
gracias, sefior Presidente. En principio, agradecer la
comparecenciadel sefior Consgjero, y sobretodo felicitar
adon Antonio Herreros por el estudio exhaustivo que ha
hecho de los andlisis. Yo no sabria casi ni... ni leerlos.

Pero, bueno, debido ala sensibilidad que hay en un
temacomo éste, que produce en estasociedad losresiduos
toxicos y peligrosos, creemos que debe redizarse una
informacién —que yo creo que el Consgjero lo ha hecho
bien- que llegue a los ciudadanos con toda claridad.
Porgque s mafiana o pasado leen el Boletin Oficia deestas
Cortes cualquier ciudadano, con las intervenciones que
aqui tenemos algunas veces, no sabran si estamos tenien-
do... lasaguas... € acuifero de Santovenia esta contami-
nado o no esta contaminado. Por lo tanto, yo creo que
con claridad -como hay que decir las cosas-, con datos
técnicos que se pueden bargjar en algunos momentos y
en otros yo creo que tendriamos que obviarlos. Y que €
Consgjero... por 1o menos a mi me ha transmitido esa
tranquilidad de que, desde los andlisis que se han con-
trastado, no hay ningun tipo de pdligro en las aguas del
acuifero de Santovenia.

No obstante, nos hacia falta -y como dice € sefior
Antonio Herreros... don Antonio Herreros-, yo creo que
hacia falta saber € tercer andlisis de esos tres que se han
realizado y que usted no ha mencionado aqui. Por lo
tanto, para esa tranquilidad que digo yo que tienen que
tener los ciudadanos, yo creo que habria que dar cuenta
de ese tercer andlisis que ha hecho € Seprona.

Y como nos ha dado las toneladas que se almacenan
-y sinole..y s tienelos datos aqui en este momento-,
me gustaria saber cuantas toneladas al afio se traen de
otras Comunidades Auténomas, porque creemos que €
vertedero ahoramismo, en su primerafase, estaa limite
de su capacidad de almacengje; con lo cual repercute en
la Comunidad Auténoma de Castillay Leodn, que en un
momento determinado tendremos que trasladar esos re-
siduos toxicos.

Y parano alargarme més, decir que hay quetransmitir
con claridad a los ciudadanos cémo estan las aguas del
acuifero de Santovenia de Pisuerga; y que hay decirlo
conlosanalisisenlamano, pero conlaclaridad suficiente
para que los ciudadanos entendamos como estéan de
contaminadas las aguas de Santovenia. Que —yale digo-
a mi me ha transmitido la tranquilidad de que no hay
ningun tipo de contaminacion, pero creo que eso tiene
gue llegar a los ciudadanos, porque estas cuestiones
—como todo € mundo sabe- crean una aarma social
impresionante cada vez que se tratan de dllas.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR COLOMA BA-
RUQUE): Gracias, Sefioria. Por € Grupo Parlamentario
Popular, don Juan Castafio tiene la palabra.
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EL SENOR CASTANO CASANUEVA: Gracias,
sefior Presidente. Y gracias, sefior Consgjero, porque si
usted en todasy cadaunadelas comparecenciasquetiene
para explicar una serie de asuntos que interesan mucho
alasociedad de Castillay Ledn... hoy nuestro Grupo se
lo agradece sobremanera porque su informe ha sido
exhaustivo; y no sélo nos ha hablado del problema, sino
desde e origen de la planta de Santovenia, el momento
actual y lo que puede ocurrir en el futuro.

Y desde luego, yo si quisiera que -vaya por delante-,
gue nuestro Grupo solicitaria de esta Comision que en
asuntos de tanta importancia, las estridencias de lalucha
politica —-que no digo bajo ningin caso los debates
politicos, sino las estridencias de la lucha politica- 1o
dejemosdelado, porquetodo ello redundariaen beneficio
de un problema gque tenemos en estos momentos, y que
lo hemos tratado muchas veces en esta Comision. Y hoy
tengo que agradecer las palabras que un Procurador del
Partido Sociadlista hace unos pocos dias en un tema
diferente, @ sefior Octavio Granado, dijo refiriéndose a
la planta de Santovenia, y 1o que € Partido Socialistaen
aquellos momentos colabord a ello. Y digno es que lo
resalte, y por eso mismo lo hago.

Y debemos preocuparnos... todos debemos pregun-
tarnosquéeslo que... por qué setrae estacomparecencia
Y esta comparecencia se trae debido a una denuncia de
una asociacion regional de consumidores con base en
Medina del Campo hace ante la Fiscalia.

El sefior Consglero nos ha explicado exactamente,
desde € momento de funcionamiento, cuédles son los
controles que hay en laplanta; que eslo quetodosy cada
uno de nosotros debemos tomar nota. Y todos esos
controleshan sido, en cierto modo, aprobadosy apoyados
por esta Comision y por las Cortes Regionales. Se crea
la Comision —digamos, como alguno ha dicho "de nota-
bles'- donde esta representado € Ayuntamiento de San-
tovenia, donde esta representado el Ayuntamiento de
Valladolid, donde esta representado un miembro de la
Facultad de la Filosofiay Ciencias, donde esta represen-
tado un miembro de la Universidad de Valladolid...; es
decir, es una Comisién que entiende del asunto de
Santovenia, sobre todas y cada una de las anomalias que
hayan podido ocurrir. Y, miren Sus Sefiorias, que se ha
reunido durante quince ocasiones y en ninguna ha visto
ninguna anomalia.

Por otro lado, hay una serie de controles periddicos:
unos, diarios en los residuos que entran; y otros, men-
suales. Y bajo ningln concepto jamas, en todas y cada
una de las actas levantadas también, ha reflgjado ni
siquiera la mas minima anomalia. Es decir, que los
controles periddicos establecidos por estas Cortes 'y por
la propia Junta se estén cumpliendo uno a uno.

¢Qué ocurre a partir de la denuncia? Es lo que
debemos preguntarnos. Aparece la denunciay el Fiscal

autométicamente abre diligencias. Y se encargan tres
andlisisdiferentes. Tres: Confederacion Hidrograficadel
Duero, la Consgjeria de Medio Ambiente y Seprona. Y
aqui, en este momento -y por es0 decia antes que
debiamos dejar las estridencias de la lucha politica-, se
pone en cuestion uno de los andlisis. Y yo diria: €
Consgjero hadicho que €l andlisis de Sepronano obraen
su poder. ¢Pero el que no obre en su poder quiere decir
gue es un andlisis contradictorio con los otros dos? En
mal lugar estamos dejando a Fiscal. En mal lugar lo
estamos degjando. Si el Fiscal ha sobreseido las diligen-
cias, quieredecir quetiene que coincidir exactamente con
nosotros. Porque tengan ustedes en cuentaque si €l Fiscal
hubiera... cualquier anomalia, cualquier anomalia que
hubiera detectado el sefior Fiscal...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR COLOMA BA-
RUQUE): Sefioria, Sefioria, limitese usted a fijar la
posicion. Deje a sefior Consgero la defensa de su
comparecencia. Gracias, Sefioria.

EL SENOR CASTANO CASANUEVA: Sefior Pre-
sidente, si € fijar la posicion, que estoy haciendo exac-
tamente en |os propios términos que el sefior Consgjero,
quiere decir que le mire a él directamente, le miraré aé
directamente. Pero en ningln caso me he referido ni a
Grupo Socidlista, ni a Grupo de Izquierda Unida, ni a
Grupo Mixto. Pero, en cualquier caso, sefior Presidente,
no se preocupe usted, que asi 1o haré.

Y nuestro Grupo, sefior Consgjero, se encuentra
satisfecho de que siga usted manteniendo los controles
que estamanteniendo. Y nos sentimos satisfechos porque
eso quiere... y lleva, y genera una tranquilidad a la
sociedad.

Y en cuaquier caso, nosotros le decimos que si usted
no tiene € andlisis de Seprona, pidalo. Pero estamos
convencidos que tiene que ser exactamente igua que los
otros dos; y tiene que ser igual porque, si no, el Fisca
no hubiera archivado las diligencias.

Por eso nos sentimos nosotros sati sfechos, la sociedad
también. Y siga usted en la misma linea, exigiendo
controles al méximo; y cuando haya algunaanomalia, asi
usted sera el primero que la detecte y la haga llevar a
cabo. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR COLOMA BA-
RUQUE): Gracias, Sefioria. Para contestar alas cuestio-
nes planteadas, tiene la palabra el Excelentisimo sefior
Consgjero.

EL SENOR CONSEJERO DE MEDIO AMBIENTE
Y ORDENACION DEL TERRITORIO (SENOR JAM-
BRINA SASTRE): Gracias, sefior Presidente. Yo creo
gue hemos pasado aquella etapa en la que en la Camara
habia tres partes claramente diferenciadas cuando se
hablaba de Santovenia: alguien que no tuvo nada que ver
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—gue no esta presente-; alguien que decia que estaba con
€l que no tenia nada que ver; y otros que deciamos que
aquello era una cuestion que habia que resolver, y que
habiaque resolverlo con lamayor seguridad posible, para
que nadie corriera riesgo de salud, ni de contaminacion,
ni de nada, y el medio ambiente no se viera en ningln
momento amenazado.

Aquello yapaso, y ahora estamos en una etapa nueva.
Y yo he querido dar en esta comparecencia un pequefio
repaso a ese proceso. Un proceso que estd.. que ha
estado y que estd permanentemente vigilado -y me parece
bien-, y el primero quelovigilaeslaConsgjeriadeMedio
Ambiente -y, s me permiten, con toda la modestia de
este Consgero- para que en ningln momento nadie de
esta Comunidad puedacorrer el mas minimo riesgo como
consecuencia de una mala gestién de un residuo téxico,
pero también con € pleno convencimiento de que hay
que controlar todos los residuos téxicos que se producen
en nuestra Comunidad. Bueno. Y esnormal, y esldgico,
y yo he querido dar ese predmbul o, quiza un poquito mas
largo, porque hay Sefiorias agui que no conocian ese
proceso, y gque es bueno que nos empapemos de €.

Y es cierto también que éste es un mativo de fé&cil
alarma a la poblacion, y he querido hacer un especid
esfuerzo en ese andlisis.

Y fijense, Sefiorias, cuando tienelugar aguelladenun-
ciainicial, y otras alas que se suman grupos paliticos, y
asociaciones de vecinos, y grupos de consumidores, ho
s6lo no damos un paso atras, lo damos adelante. Es decir,
gueremos tener la absoluta garantia de que eso esta
funcionando, y funcionando correctamente; y queremos
poner en cuestion ese proceso. Y s para€ello es necesario
que tres instituciones: Comunidad Auténoma, Confede-
racion y Seprona-tres a la vez-, hacen el andlisis, selo
[leva cada uno a su laboratorio, contrastan el temay se
lo ponen en manos del Fiscal, que tenga elementos
suficientes la Justicia para tomar la decisién que crea
oportuna. Bueno, y eso se hace. Y eso se hace, y se hace
un andlisis comparativo con €l origen; es decir, antes de
empezar afuncionar habiaunatomade muestras de como
estaban |los piezdmetros, para ver s se producen varia-
ciones sustanciales; y no se producen en ese tiempo.

Y medicen: "El informe de Seprona, o €l andlisis de
laCarlos Il no lo hatraido aqui". Claro, porque no me
lo dio e Seprona, porque no lo conocimos, porque
Seprona-yo creo que actuando correctamente-selo pone
en manos del Fiscal, que es quien le mando actuar, entre
otras cosas; y a nosotros no nos lo dio. Yo, si 1o tuviera
aqui, con mucho gusto, Sefiorias, lo hubiera aportado;
pero no o tengo, no lo tengo.

Pero hay un hecho claro. O sea, hay varios conven-
cimientos claros. Primero -y yo se lo digo para tranqui-
lidad de Sus Sefiorias, y € que quiera se tranquilizay €l
gue no quiera creer, pues, NO Cree; pero vamos, por lo

menos cumplo con mi obligacién de decirlo—: es ta €
elemento de seguridad que se ha introducido en la cons-
truccion del Centro de Seguridad de Santovenia de Pi-
suerga, que si se produjera cualquier anomalia en su
funcionamiento, se tenia que detectar antes de que esa
anomalia salierafueradel contorno. Tengo tal seguridad
de que eso es asi que jamés a Gaobierno Regional le ha
puesto lo mas minimo de nervioso cualquier denunciaque
se pueda producir a respecto. Eso no quiere decir que
durmamos tranquilos, es decir, no quiere decir que nos
durmamos en los laureles; eso quiere decir que la Comi-
sién de Seguimiento y Control del vertedero... de la
Planta de Tratamiento de Residuos Fisico-Quimicosy €l
Vertedero de Seguridad, esa Comisién de Seguimiento 'y
Control estafuncionando permanentemente; cada mes se
hace un andlisis. Hay unas actas que se levantan de las
reuniones de esa Comision, y es.. se va haciendo
legislacion a respecto en esta Comunidad, porque no la
hay ni en laUnidn Europea, sobre qué tipos de productos
pueden ir o no pueden ir ala planta de tratamiento y al
depdsito de seguridad.

O sea, estamos tan convencidos de que la transparen-
cia es total, de que € control es absoluto —dentro de lo
gue nos permiten las normas-, que no me quita e suefio.
Y ami me gustaria, Sefiorias, con esa l6gica preocupa-
cién que todos tenemos por estos problemas, trasladarles
a ustedes de alguna manera una parte de esa seguridad
gue tiene este Consgjero.

Cuando se habla de que hubo un andlisis de la
Confederacion Hidrogréfica del Duero que no coincidia
con los resultados que periddicamente venia teniendo la
Comisién de Seguimiento, se desmorond enseguida ese
tema. Porque claro, ¢qué técnica de andlisis se esta
[levando a cabo? jHombre!, yo puedo estar en un andli-
sis... en un sistema de andlisis moderno o en un sistema
de los manguitos de hace afios. Se estaba en la Confede-
racién en los manguitos, se dijo cud era € sistema—no
por la Consgjeria-... cudl era el sistema de andlisis que
se tenia que llevar en ese sentido; lo hicieron y conclu-
yeron mas/menos en el mismo proceso.

Y o creo que todos tenemos asumido que no podemos
bajar la guardiaen ese tema, que ponemos sobre e tapete
todos los elementos de seguridad necesarios; y aqui se
estan cumpliendo, se estan cumpliendo, Sefiorias. Y
estamos permanentemente encima de ese proceso, porque
no queremos, bajo ningln concepto, que nadie pueda
correr ninguin riesgo. Me gustaria que me creyeran. Ya
no pido que se confien de mi, pero que me crean.

Sefioria, sefior Portavoz de |zquierda Unida, la Co-
mision de Seguimiento, la Comision de Seguimiento es
absolutamente transparente, absol utamente transparente.
Hubo unos sefiores de Santovenia de Pisuerga, cuando
era otro e Ayuntamiento; ganaron los contrarios a la
planta, y respeto a sistema, y forman parte de la Comi-
sion de Seguimiento. Y yo he tenido aguna reunién con
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ellos. "¢Hay algun problema?’. "No". A mi me han
dicho, Sefioria, que no, en mi despacho. Entonces...
Porque si 1o hubiera, como representantes municipales
gue son, yo entiendo que lo harian saber, |o harian saber
alainstitucién-yo quiero creer—, alainstitucion quetiene
la obligacion de velar no sdlo por la buena gestién, sino
por la seguridad. Bueno, pues no, de verdad, Sefioria,
gue no; a mi no me han ido con queja en ese sentido.

Y no tengo ningunanoticiade que se margine anadie,
anadie, anadie, porque ni es nuestrafuncion, y seriaun
error, seriaun error delesa patriatratar de ocultarle nada
aaguien que tiene velar también por la seguridad de sus
ciudadanos. Eso seriaun error imperdonable. Y como es
asi; y no se hace; y llevamos todos los meses € control
de seguimiento, a pesar de que la Unién Europea esta-
blece cada tres meses —nosotros, todos los meses—; y
porque estamos satisfechos, hasta e momento, de cémo
se esta gestionando ese proceso. Y porque —como les he
dicho en mi comparecencia— hemos pasado del "antes de"
al "después de", y hoy podemos decir... y hoy podemos
decir, muy humildemente y muy bajito, en esta Comuni-
dad que somos la Comunidad Auténoma que gestiona €
mayor porcentaje delosresiduostéxicosy peligrosos que
en ellase producen... En Espafia, Sefiorias, el 25%; aqui,
el 65%. No esel 100% todavia, perolo sera. Y todo esto
es un problemarelativo, y es asi.

Entonces, yo lo quiero es mandarles ese sentido de
tranquilidad. Cuando el Fiscal nos pide... nos pide datos,
no sdlo le damos|os que nos pide, ademas | e aumentamos
en aquellos que conocemos, para que tenga todo €
abanico posible a la hora de tomar una decision. Y,
Sefiorias, jhombre!, e Fiscal, después de todo eso,
archiva las diligencias. Pues para todos nosotros tiene
gue ser un elemento de tranquilidad ese proceso; yo no
digo que pasado mafiana se pueda iniciar otro, pero s
concluyen € mismo... con lo mismo, pues, seguimos en
latranquilidad.

Tengan la absoluta seguridad de que los primeros
preocupados por este tema es € Gobierno Regional, que
yo les agradezco a todos ustedes la preocupacion que
sobre €l tema puedan tener. Y que le puedo asegurar ala
Procuradora Farto que las cosas se estan haciendo muy
bien; es asi: muy bien.

Y lequiero agradecer a Portavoz del Grupo Socialista
el reconocimiento que ha hecho de que se ha dado una
explicacién lo suficientemente inteligible para que €
ciudadano esté dentro de esatranquilidad que yo creo que
debemos demandar en algo que puede ser preocupante,
si queremos jugar con la salud.

Y a Portavoz del Grupo Popular, Grupo que apoya
al Gobierno, decirle que, en efecto, no es necesario que
recibamos nosotros el Informe de Seprona, cuando quien
se lo pide a Seprona no es la Consgjeria, es e Fiscal;
Seprona selo daal Fiscal y, como consecuencia de todo

ese proceso, e Fiscal da por clausuradas |as actuaciones.
De manera que, en ese sentido, nada que decir.

Decirle, para tranquilidad también del Grupo Popu-
lar, que en esa linea no bajamos la guardia jamés; que es
algo que tenemos que estar permanentemente en alerta,
y que esalgo en lo que tenemos que ser permanentemente
transparentes. Que no haya nadie que pueda sentirse, o
mal informado, o con documentacion ocultada. Y no voy
aentrar en € andlisis de los porcentajes del plomo, o del
arsénico, o de lo que tengan que tener, porque seria,
Sefiorias —estoy convencido-, aburrirles. Pero bajo nin-
gun concepto ha puesto en cuestion € vertedero ni la
plantade Santoveniani contaminacion, ni salud de nadie;
esta funcionando perfectamente bien, y yo esperoy deseo
-y ésa es nuestra voluntad- que o siga haciendo asi por
mucho tiempo. Nada més, Sefiorias. Sefior Presidente.
Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR COLOMA BA-
RUQUE): Gracias, sefior Consgjero. Enturno deréplica,
y por el Grupo Parlamentario de izquierda Unida, tiene
la palabra don Antonio Herreros.

EL SENOR HERREROS HERREROS: Gracias, se-
fior Presidente. Y de forma breve, de forma breve,
decir... No me creo que se pudieran detectar antes de que
se produjeran, porque, bueno, pues me parece muy bien
su ilusién y sus ganas de garantizar absol utamente todo;
pero llegar a decir que antes de que se produjera ningn
tipo de cuestiones de esa naturaleza se podian detectar,
no existe en estos momentos ninguna posibilidad real. Es
mas, S se han hecho esos andlisis ha sido, precisamente,
porque no habia garantias de seguridad.

Pero digo mas, sefior Consgjero: para ademas decir
gue yo no quiero levantar ningln tipo de duda ni sospe-
cha, ni alarma, pero que no existeigualdad en losandlisis
se lo demuestro aqui, ahora mismo, entre los tres dife-
rentes, que yo si los tengo.

Segundo: que si existe un ato grado de presencia de
cloruros, no en grado que sean en estos momentos
preocupantes; estamos en el primer afio, segundo afio, de
vigencia.

Tercero: no ha habido respuesta todavia, porque €
cuarto piezdmetro esta en las condiciones en que esta. Y
si esta apuntado, precisamente, en los tres, en los tres
informes, en las tres actas si estd apuntado que no saben
las razones de por qué se ha producido eso. Yadigo que
no estoy intentando levantar ningln tipo de duda o
sospecha, pero eso es una realidad incontestable.

Y cuarto fijese s existen contradicciones, una de
ellas tan de bulto como la siguiente-, decia € sefior
Consgjero que en e sexto piezometro, en € relativo a
Arroyo del Val, no se ha podido hacer analitica. Sefior
Consgjero, sf; no se ha podido hacer analitica por parte
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de un laboratorio, por parte de otro laboratorio si. Lo
tengo aqui ¢eh?, quiero decir, si esta el Arroyo ddl Val,
sitieneandlisisrealizadoen el andlisis... en el piezdmetro
seis, en la Confederacion Hidrogréafica del Duero y, sin
embargo, en ITSEMAP Ambiental no lo tiene; en €
Instituto de Carlos 111 si lo tiene también, si lo tiene.

Ya digo que no quiero alarmar; pero que no nos
descuidemos nada en absoluto y que ahi es una realidad
incontestable.

Digo mas. ami me parece que es conveniente, atodos
los efectos, que se puedahacer unadiseccion enlo posible
entre el vertedero incontrolado de Nicas, que posible-
mente sea el que esté operando en loslixiviados que estén
derivandose desde ahi; pero e hecho de que puedan
concurrir ambas circunstancias pueden incluso provocar
una confusion, y, l6gicamente, de ahi se puedan derivar
CONSecuencias, pues poco positivas.

Y claro que si, que, en Ultimo extremo, si se produce
ese fendmeno de discusion entre los casos y otros; y para
mi hay algo que es incomodo y que yo si voy a pedir
inmediatamente, con € animo de tener todavia mayor
claridad. Es que precisamente en los... el Decreto, €
Real Decreto 1138/90, de catorce de septiembre —que es
el Reglamento Técnico Sanitario que hace de pardmetro
para el abastecimiento y control de las aguas potables de
consumo publico-, pues, en este caso, tanto en cloruros
como en nitratos, en virtud de los criterios establecidos
por ese Real Decreto, y en virtud de los resultados de los
andlisis, sin poder determinar cual eslafuenteoel origen,
Se pasa en cloruros y en nitratos: se pasa.

Entonces, bueno, pues lo Unico que estamos aconse-
jando es que para dormir todavia mucho mas tranquilos,
para que no tengamos que lamentar absolutamente nada,
pues que se haga la correcta apreciacion de esos extre-
mos.

Por tanto, sefior Portavoz del Grupo Parlamentario
Popular, eso de que no se ha visto ninguna anomalia no
es cierto. Y no es cuestiéon de estridencias en la lucha
politica, ni cosas que se le parezcan; en absoluto.

Respecto ala Comision Técnica mensual, estupendo;
s usted tiene esa informacion, yo me aegro extraordi-
nariamente. Y o me he reunido también, he pedido... por
qué iba a tener que hacer yo esfuerzos sobreafadidos a
los normales si desde esa Comision Técnica se podian
facilitar todos | os resultados analiticos, y larespuesta que
me han dado es"ni siquieraami melosdan”, el miembro
que forma parte de la Comision Técnica por la Corpora-
cién de Santovenia.

Luego, bueno, pues he tenido que hacer € otro
recorrido de ir buscando, pues por todos los rincones,
hasta que he llegado a dar con los tres informes.

Y o creo queno escuestion deir masallaenlahistoria,
pero que a menos si quede claridad y constancia sobre
el particular. Gracias.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ESPA-
DASLAZO): Gracias, Sefioria. Por e Grupo Parlamen-
tario Socidlista, tiene la palabra don Antonio Almarza,
para turno de réplica.

EL SENOR ALMARZA GONZALEZ: Si, una vez
mas, por s se le olvidaba a Consgero. Nos dice que
almacenamos en Santovenia el 65% de los residuos que
producimos en esta Comunidad; yo le habia hecho una
pregunta concreta, que cuantas toneladas almacenamos
de otras Comunidades. Muchas gracias.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ESPA-
DASLAZO): Gracias, Sefioria. Por e Grupo Parlamen-
tario Popular, tiene la palabra don Juan Castafio.

EL SENOR CASTANO CASANUEVA: Gracias,
sefior Presidente. Y, desde luego, nuestro Grupo, sefior
Consgjero, nos quedamos con una frase que usted ha
dicho: "estal el elemento de seguridad quetienelaplanta
de tratamiento, que se tenia que detectar antes de que
salierade lasinstalaciones cual quier anomalia que hubie-
ra'. Y con eso nosotros, sinceramente, nos produce una
tranquilidad, y entiendo que a la sociedad también.

Usted nos ha dicho que estd convencido que la
transferencia es total; nosotros también. Y estamos con-
vencidos también de que la Comision de Control y
Seguimiento —que tiene quince Actas- es absolutamente
transparente; y estoy convencido que cualquier Procura-
dor de la Comisién que quiera tener acceso a €llas, lo
tendra

Por lo tanto, sefior Consgjero, siga usted siendo
permanentemente transparente y tranquilizando a la so-
ciedad en este tema, como en otros muchos. Muchas
gracias.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ESPA-
DAS LAZO): Gracias, Sefioria. Para turno de duplica,
tiene la palabra el sefior Consgjero.

EL SENOR CONSEJERO DE MEDIO AMBIENTE
Y ORDENACION DEL TERRITORIO (SENOR JAM-
BRINA SASTRE): Gracias, sefior Presidente. Yo he
hecho unas afirmaciones rotundas, que no son de cara a
la galeria, son de pleno convencimiento; y, ademas,
tengo elementos de juicio suficientes para demostrar que
son verdad.

Y le voy a decir més a sefior Portavoz de Izquierda
Unida, que no quiero entrar en andlisis del plomo, del
cloruro o de los nitratos... Si le voy a decir, si le voy a
decir, hadicho usted "tres décadas €l vertedero incontro-
lado de Nicas"; cierto, tres décadas. A partir del noventa
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y dos empezaron las protestas por un vertedero contro-
lado. Nunca, que yo haya oido, durante dos décadas
menos... durante tres décadas menos—cinco afios-, nunca
de un vertedero incontrolado de Nicas; nunca. Esverdad.

¢Y cuando empiezan las inquietudes en esta Comuni-
dad, con eso y con tantas cosas? Cuando se empiezan a
controlar, cuando se empiezan a controlar. Y le voy a
decir, Sefioria: y vamos a resolver ese problema, vamos
aresolver ese problema. Porque hay un plan nacional de
recuperacion de suelos contaminados, que €l mas preo-
cupante en esta Comunidad -y el prioritario, por lo tanto,
y se estd... y esta adjudicado ya, me parece, hace muy
poco tiempo- es d de Boecillo. Y le seguird Nicas. Y le
seguira la Cistierna... o la Cistérniga, perdon. Porque
hay suelos contaminados de un descontrol que ahi ha
existido alo largo delahistoria. Quelos residuos toxicos
no son de antes de ayer, como los residuos sélidos
urbanos no son de antes de ayer, son de hace mucho
tiempo; lo que pasa es que ahora la sociedad, afortuna-
damente, ha empezado a ser sensible con un problema
gue nos invade. Bien, bien.

No tienen nada que ver —se lo garantizo, Sefioria-los
efectos que puedan producir € vertedero descontrolado
de Nicas-y demas personal, que fue echando en aquellas
balsas de ali arriba lo que quiso- con lo que se esta
produciendo dentro del depdsito de seguridad; no tiene
nada que ver, se lo digo para su tranquilidad. Es decir,
para que no me eche € capote y decir "puede ser del
descontrolado”. No; porque ahi lo que hay es controlado
todo, todo; no puede entrar de fuera. Esa garantia la
tenemos precisamente por € estudio hidrogeol égico que
se hizo de la zona, que nos llevé ala conclusion de que
€s0 reunialas mejores caracteristicas que se podian reunir
en cualquier suelo de la Unién Europea, incluido Santo-
venia de Pisuerga.

Y le voy a decir mas. cuando afirmo que se entera
uno que tenemos elementos de seguridad en esa construc-
cién suficientes para saber antes de que salga de lo que
esla propiainstalacion fuera, es €l dren de seguridad. Si
hay un dren de seguridad que esta por debajo de todos
losimpermeabilizantes y esta permanentemente seco, me
estd diciendo —en roméan paadino o en castellano de
Cervantes-, me esta diciendo que ali no hay ninguna
rotura ni ninguna filtracién. Cuando esa denuncia se
produjo, de que habia filtraciones, y vemos €l dren de
seguridad y esta absolutamente seco, yo he dicho: duer-
mo tranquilo, porgque cuaquier cosa que ocurra dentro,
el primero que me lo manifiesta es ése, y antes de que
salga fuera, lo tengo controlado.

Luego, no puede producirse, Sefioria, se lo digo con
absoluto... Y le rogaria que me creyera, le rogaria que
me creyera.

Mire, entrar en andlisis usted y yo —usted médico y
yo ingeniero agrénomo, los dos politicos-, entrar en el

andlisis de un informe que le ha dado usted a un labora-
torio, otro informe que me han dado a mi tres laborato-
rios, sobre €l punto cero antes del arranque de la explo-
tacion —qué caracteristicas tenian los piezdmetros, los
pozos, € agua-, y como ha ido evolucionando todo eso,
coémo bajan los cloruros en un momento, cémo suben los
nitratos en otro, cémo depende del abonado delastierras,
como... jtantas cosas como influyen en eso! Es, para
usted y para mi -yo le diria con todo €l respeto, para mi
al menos, para usted no lo s&-, es perder € tiempo. Es
perder € tiempo. Y estamos analizando unacosaque paso
por la Justicia, que fue al Juez, o que fue a Fiscal; y €
Fiscal, que de eso sabe menos que usted y que yo, menos
gue usted y que yo, y se tiene que pedir informey yo le
facilito € informe —no de uno, de tres laboratorios-, ahi
tiene usted lo que hay, ademas, tenga usted esto y tenga
usted esto y tenga... todo lo que usted quiera: taquigrafos,
luz, transparencia, techo de cristal... No torticero, sefior
Herreros.

Todo eso, y dice "no halugar, searchiva'. ;Qué mas
gueremos? No le busquemos tres pies a un gato que no
existe.

No me puedo por menos de resistir de decirle una
cosa, sefior Herreros: usted es Procurador de estas Cor-
tes; ese sefior que me ha dicho usted de Santovenia de
Pisuerga es e representante del Ayuntamiento en la
Comisién de Seguimiento; ni usted, ni ninguno de esta
Camara, ni ninguna persona interesada por la informa-
cién de medio ambiente -que ya esta regulada, afortuna-
damente, en este pais-, ni, por supuesto, €l representante
del Ayuntamiento de Santovenia, se puede quedar sin una
informacion sobre la que tenga interés de la Comision
Técnica de Seguimiento, bajo ningln concepto, bajo
ningun concepto. Y yo leinvito, Sefioria, a que no vaya
usted aalguien que le dice que & no tiene lainformacion;
vaya usted a origen, pidame... o pida las Actas de la
Comision de Seguimiento, porque tiene usted derecho a
tenerlas, como... son publicas, porque son publicas —no
de publicas en € tablon de anuncios-, son publicas y
ahi... s es una Comisién en la que esta la Universidad,
dos Ayuntamientos, la Consgjeria, €l Colegio de... Si no
tenemos ningun interés en ocultar nada. O ese sefior
quiere encontrar como disculpa una poca fineza en su
gestion, y le pone a usted por disculpa, o usted a & -me
da igua—, pero que no hay que ocultar nada en este
sentido, que no se puede ocultar a ciudadano nada en
este sentido que pueda alarmar o més minimo, porque
no es ésa.. porque no estamos en esas condiciones,
porque, ademas, no es ésa nuestra funcién.

Yo... yoleinvito aque, si usted quiere, yo pido las
catorce Actas y se las mando a usted; pero sin ninglin
problema. ¢Cémo vamosaocultar algo tan esencial como
es esn?

Me habia preguntado usted, Sefioria, una... ha hecho
una pregunta concreta: cuéntas toneladas se tratan en
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Santovenia de fuera de la Comunidad (s6lo me ha pre-
guntado eso)?: 10.000 toneladas. Como sblo me ha
preguntado eso le contesto solo a eso. No le contesto
cuéntastoneladas dela Comunidad setratan fuerade ésta;
bastantes més, pero no me lo ha preguntado.

Y...y, Sefioria, las Actas, pues lo que he dicho al
Procurador de Izquierda Unida: estén al servicio detodos
ustedes, porque si hay algo en lo que tenemos que
esmerarnos en total y absoluta transparencia, tiene que
ser en algo que preocupe a ciudadano, y esto es un tema
importante. De manera que, en ese sentido, la Consgjeria
esta permanentemente abierta. Nada més, sefior Presi-
dente. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR COLOMA BA-
RUQUE): Gracias, sefior Consgjero. ¢Algin Procurador
no Portavoz dela Comisién quiere hacer alguna pregunta
0 aclaracion sobre €l tema? Bien, no siendo asi, la sefiora
Secretaria... Cinco minutos de descanso entre esta Co-
mision y la siguiente. Sefiorias, gracias.

(Se suspende la sesion a las dieciocho horas veinte
minutos y se reanuda a las dieciocho horas veinticinco
minutos.)

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR COLOMA BA-
RUQUE): Se reanuda la sesion. La sefiora Secretaria
tiene la palabra para dar lectura @ segundo punto del
Orden del Dia.

LA SENORA SECRETARIA (SENORA NUNEZ
DIEZ): Segundo punto del Orden del Dia: " Compare-
cencia del Excelentisimo sefior Consgero de Medio
Ambientey Ordenacion del Territorio, a solicitud del
Grupo Parlamentario Mixto, para informar ala Co-
mision sobre: criterios a seguir por esa Consgjeria en
relacién a los vertidos solidos urbanos de la provincia
delLedn".

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR COLOMA BA-
RUQUE): Gracias, Sefioria. Como solicitante delacom-
parecencia por el Grupo Parlamentario Mixto... jah!,
perddn, el sefior Consegjero tienelapal abrapara presentar
la comparecencia.

EL SENOR CONSEJERO DE MEDIO AMBIENTE
Y ORDENACION DEL TERRITORIO (SENOR JAM-
BRINA SASTRE): Gracias, sefior Presidente. He de
decir que en esta ocasion tengo €l placer de comparecer,
a peticion formulada por € Grupo Parlamentario Mixto,
relativaaloscriteriosaseguir por laConsgjeriade Medio
Ambiente y Ordenacion del Territorio en relacion alos
vertidos sdlidos urbanos en la provincia de Ledn.

Todos ustedes conocen la normativa aplicable a la
gestion de los residuos sdlidos urbanos en nuestro pais.
Saben la responsabilidad que, tanto la Ley 42/75 de
desechos y residuos sdlidos urbanos, como la Ley de

Bases de Régimen Local, atribuye a los ayuntamientos.
También conocen € papel que las Diputaciones Provin-
ciales tienen, tanto en € apoyo a la gestion de residuos
urbanos que deben Ilevar a cabo los municipios, como en
relacion de los problemas ambientales a los que en
primerainstanciay por diversos motivos no puedan hacer
frente los Ayuntamientos.

Si quiero recordar con algo mas de extension la
competencia en este anbito que tiene la Comunidad
Auténoma, atribuida por € Rea Decreto Legidativo
1163 del ochenta 'y seis, por € que se modifica la Ley
42/75 anteriormente referida, y que no es otra competen-
cia que la de formular planes de gestion de residuos en
el ambito territorial, los cuales seran de obligado cum-
plimiento por las entidades pUblicas y privadas.

He pretendido delimitar con estas primeras primeras
palabras y mediante una breve sinopsis las atribuciones
que conforme alalegislacion tiene cada Administracion.
Pero es mi intencidn, a margen de este preambulo, dar
contestacion a la pregunta formuladay, para ello, voy a
recurrir haciendo memoria a lo que en su dia—concreta-
mente el cuatro de septiembre de mil novecientos noventa
y cinco- tuve € honor de exponer ante esta misma
Comision, al presentarles a Sus Sefiorias €l Programa de
Medio Ambiente y Ordenacion del Territorio para la
Legidatura noventay cinco-noventay nueve.

Decia entonces que € principal problema que se ha
detectado en el ambito de la gestion de residuos urbanos
eslafaltadetratamiento adecuado delasbasurasen buena
parte de los municipios de la Comunidad. Deberiamos
considerar un fracaso —decia- entrar en el siglo XXI sin
gue todos los municipios de nuestra Comunidad tengan
un sistema adecuado de tratamiento para los residuos.

En el gercicio de susatribuciones, laJuntade Castilla
y Ledn aprobd, mediante Decreto 90 de mil novecientos
noventa, € Plan Director Regional de Gestion de Resi-
duos Sdlidos Urbanos en Castillay Leon. El Plan, desde
esa fecha, se viene desarrollando a ritmo que permiten
las disponibilidades presupuestarias y siempre que las
circunstancias de indole socia —como ustedes podran
imaginar— lo permitan. El propio Plan establecia ya de
partida su carécter abierto, flexibley de minimos. Abier-
to en cuanto alaposibilidad deintroducir nuevossistemas
o tecnologias de gestion; flexible en cuanto a la modifi-
cacion de las previsiones establecidas, en funcién de
—como ya he citado- las disponibilidades presupuestarias;
y, por ultimo, de minimos, a tener un caracter de
estructura basi ca sobre la que implementar las diferentes
actuaciones.

Enel desarrollode... en el desarrolloy enlaandadura
del Plan, la experiencia nos pone de manifiesto la gran
dificultad que han tenido y tienen los municipios para
jugar un papel practico en su g ecucion. Sehan construido
infraestructuras o gjecutado obras en veintinueve de los
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cincuenta y nueve centros de tratamiento previstos en €
Plan; se han entregado las instalaciones a los Ayunta-
mientos y mancomunidades gestoras, y vuelvo areiterar
las dificultades que se les presentan a muchas de estas
entidades en la gestion diariay correcta de los residuos
generados.

Esta es la razon -y no otra- por la que la Consgjeria
de Medio Ambiente y Ordenacion del Territorio ha
considerado necesaria una reorientacion en la politica de
tratamientos de residuos urbanos, basada en la implica-
cion de las Diputaciones Provinciaes en €l proceso. Ta
reorientacién va a suponer —alla donde sea posible, ala
donde las circunstancias |o permitan-, supondra, digo, la
sustitucion de muchos de los centros de tratamiento
previstos por un Unico punto por provincia. Reitero una
vez més que en aguella provincia donde sea viable. Se
puede dar € caso de provincias en las que los pequefios
vertederos que prestan servicios a una o varias manco-
munidades de una comarca tengan una gestién aceptable,
y mientras dure su vida Util no urge tanto llegar a esa
solucién provincial.

Y queremos reorientar el Plan, queremos reorientar
la politica de gestion de residuos urbanos, sustituyendo
en otras provincias los vertederos previstos por estacio-
nes detransferenciaque acaben confluyendo en un mismo
centro de tratamiento, con el consiguiente ahorro de
conflictos sociales y evitando, a la vez, problemas pos-
teriores de gestion no adecuada de los vertederos, bien
por falta de capacidad econémica, o bien por fata de
entendimiento entre los municipios 0 mancomunidades.
Esta reorientacién la enmarcamos dentro del principio de
subsidiariedad, no pretendiendo en ningdn momento
sustituir, ni la iniciativa ni la responsabilidad de las
administraciones que estan maés cerca de | os ciudadanos,
como son las Diputaciones o Ayuntamientos.

En este sentido, €l esfuerzo de la Consgjeria se centra
ya desde € principio de la Legidlatura, no solo en la
negociacion y e dialogo, sino en la intermediacion
también, si se quiere, con las Diputaciones Provinciales
y los Ayuntamientos; cumpliendo asi con € principio ya
referido de subsidiariedad y también con el de responsa-
bilidad compartida.

Y no olvidando que la solucion a un problema que
esta generando por todos... generado, perdén, por todos
los ciudadanoses, por principio, responsabilidad detodos
y es necesidad... necesaria la implicacién de todas las
partes afectadas para llegar a soluciones satisfactorias.

En estalineay sobre estas bases se asientalareorien-
tacion en los criterios de la gestion de residuos solidos
urbanos en agquellas provincias donde esa solucion sea
viable. Debemos reconocer todos que es mejor un centro
de tratamiento bien gestionado que cien vertederos cada
uno en un municipio. Estos son los fundamentos que nos
conducen aimpulsar iniciativas sustentadas sobre la base

de la colaboracion interadministrativa, la solucién pro-
vincia —vuelvo a recordar- alé donde esa colaboracién
entre Administraciones sea posible, entendemos, enten-
demos que hoy dia, vistos los problemas encontrados en
€l desarrollo del Plan, esla mas interesante, yo diria por
unaserie de motivosy que, entre otros muchos, considero
los siguientes:

Primero, por la eliminacién de posibles focos conta-
minantes, a concentrar los residuos en un Unico centro
de tratamiento.

En segundo lugar, por € menor costealalargadelas
inversiones a reaizar en lainstalacion del centro.

En tercer lugar, porque también supone un menor
coste 0, Si se quiere, mejor optimizacion de los costes de
explotacion.

En cuarto lugar, por la posibilidad de introduccién de
técnicas de aprovechamiento de los residuos basadas en
lavalorizacién de éstos o de sus productos, ya sea biogés,
compost, reciclaje de determinados materiales, etcétera.

Y, finalmente, porque serd més facil atender a toda
la poblacién, pudiendo llegar a los nlcleos mas aparta-
dos.

Estas son | as ventajas que creemos puede aportar esta
reorientacion en lapoliticade gestién de residuos urbanos
en la Comunidad; lo cual no supone abandonar €l Plan
aprobado en su dia, sino adaptar sus previsionesiniciales
-su caracter abierto, flexible y de minimos- alarealidad
del territorio castellano-eonés.

En estalinea, quiero contarles—antes de pasar a caso
concreto de la provincia de Ledn- €l primer eemplo de
esa reorientacion, y no es otro, que la construccién del
centro de tratamiento de residuos para la provincia de
Soria. Iniciativa surgida a amparo del convenio firmado
el veintitrés de noviembre del noventa y cinco, por la
Consgjeria de Medio Ambiente y Ordenacion del Terri-
torio, la Excelentisima Diputacion Provincial de Soriay
el Ayuntamiento de Soria para la construccién y explo-
tacion del centro de eliminacion de residuos solidos
urbanos de la provincia de Soria. Ese centro serd una
realidad —yo diria, es una realidad- en pleno funciona-
miento en los préximos dias; y sera €l jemplo de cémo
tres Administraciones alinan esfuerzos para resolver uno
de los graves problemas ambientales que aguejan no solo
a nuestra Comunidad sino también -yo diria- a nuestro
pais.

He querido partir de estos principios para detallarles
a continuacion los criterios a seguir por la Consgjeria de
Medio Ambientey Ordenacién del Territorio, enrelacion
alos vertidos solidos urbanos de la provincia de Leon; y
voy adescribirles sin atribuirme méas competencias de las
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guelanormativavigente encomiendaal érgano ambiental
de la Comunidad Auténoma.

Como ustedes saben, e veintinueve de enero del
noventa y seis se firmd un protocolo de acuerdo de
colaboracion entre la Consgeria de Medio Ambiente y
la Excelentisima Diputacion de Ledn referente al desa-
rrollo del Plan Integral para la Recogiday Tratamiento
delos Residuos Sdlidos Urbanos en laprovinciade Ledn.
Ese protocolo fue impulsado mediante lafirma, el treinta
de mayo del noventay seis, de un convenio de colabora-
cién entre la Consgeria de Medio Ambiente y la Exce-
lentisima Diputacion Provincial de Ledn, con e mismo
objetivo y fijando las aportaciones entre ambas Adminis-
traciones, al objeto de alcanzar los acuerdos en € esta-
blecidos.

Era responsabilidad de la Diputacién la contratacion
y financiacion del estudio hidrogeol 6gico necesario que
acredite laidoneidad de los terrenos que fueron concedi-
dos por la Junta Vecina de Rioseco de Tapia Por su
parte, la Consgeria de Medio Ambiente financiaria la
redaccion del Proyecto para la instalacion de una planta
de tratamiento y eliminacion de residuos sdlidos urbanos
condicionada a los resultados del estudio hidrogeol gico
de los terrenos.

El hecho de que los terrenos seleccionados por la
Diputacién Provincia en € municipio de Rioseco -yo
diriamés bien ofrecidos por el Ayuntamiento de Rioseco
de Tapia-y estudiados hidrogeol 6gicamente y verificada
su no idoneidad por € Instituto Tecnol 6gico Geominero
de Espafia hayan sido rechazados, no cambia ni deben
cambiar loscriteriosdelaConsgjeriade Medio Ambiente
y Ordenacién del Territorio con respecto a la busqueda
de una solucion uniprovincial en Leodn.

Sigue vigente € convenio referido, sigue vigente el
compromiso de la Consgjeria y, me atrevo a decir que
siguefirmed interés delaDiputacion, del Ayuntamiento
de la capital y de los municipios leoneses para resolver
el problema de los residuos de manera coordinada.

Es responsabilidad de la Consgjeria exigir que cual-
quier actividad clasificada que se instale por iniciativa
publica o privada en €l territorio de Castilla 'y Ledn
cumplala normativa aplicable al caso, y disponga de las
medidas correctoras necesarias para evitar latransmision
de agentes contaminantes a otros medios receptores. No
olvidemos que un vertedero, que un centro de tratamiento
de residuos sdlidos urbanos es una actividad clasificada,
y es labor de la Consgjeria exigir las maximas garantias
en su ubicacion y las mejores medidas correctoras dispo-
nibles tanto en € periodo de construccion como en €l de
explotacion. Reitero, pues, la vigencia del convenio
firmado entre la Diputacién de Ledn y la Consgjeria de
Medio Ambiente y la maxima disposicion de ésta para
apoyar aquel proyecto promovido por las entidades loca-
les leonesas que, idéneamente emplazado, dé solucidn a
todos los municipios de la provincia.

Y permitanme, por dltimo, que introduzca una idea
gue en absoluto es novedosa, pero que me parece que en
los tiempos que corren de austera disponibilidad presu-
puestaria no debemos pasar por ato, y me refiero a la
posibilidad que se abre con los fondos procedentes de la
iniciativa privada como contribucion a la resolucion de
problemas ambientalesy, en particular, a tratamiento de
residuos urbanos. Debemos de estudiar esa posibilidad,
de tal manera que los fondos privados, articulados me-
diante € oportuno instrumento legal, contribuyan a la
resolucion de un problema tan acuciante para nuestra
sociedad.

Y ahora, yadeverdad paraterminar, Sefiorias, quiero
avanzarles € futuro hacia € que se orienta también la
politica de residuos de la Consgjeria. No es otra que la
[lamada estrategia de las tres "R": reduccion, reutiliza-
cion y reciclgje; implicando no solo a los ciudadanos,
sino también a las empresas generadoras de residuos.
Queremos implicar a entidades publicas y privadas con
el objetivo de llevar a cabo unarecogida selectiva de los
residuos urbanos; y queremos reducir, en colaboracion
con el sector industrial, queremos fomentar procesos
industriales que minimicen residuos.

Esta sera la linea de trabajo que permita, con la
llegada del nuevo siglo, disefiar unas estructuras de
gestion de residuos basadas en un menor nimero de
vertederos y en una politica de valorizacion de unos
subproductos que hoy [lamamos residuos. L os criterios
sobre los que asentar la gestion de los residuos urbanos
pasa -tanto en Ledn, como en cualquiera de las restantes
provincias de la Comunidad— por reconocer que es un
problema de todos | os ciudadanos, que excede € ambito
competencia de las Administraciones implicadas y que
pasa, Sefiorias... y pasa, Sefiorias, por tener muy claro
gue debemos aunar voluntades recursos y esfuerzos para
lograr, por fin, la ansiada solucién a un problema que,
gueramos o no, es de todos. Gracias, sefior Presidente.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR COLOMA BA-
RUQUE): Gracias, sefior Consgjero. Ahora si, como
solicitante de la comparecencia, por € Grupo Parlamen-
tario Mixto, tiene la palabra dofia Maria Concepcion
Farto.

LA SENORA FARTO MARTINEZ: Gracias, Presi-
dente. Y agradecer a Consgero la amplitud de su
informacién, aunque creo que no ha afiadido nada nuevo
sobre lo que esta Procuradora-y entiendo que € resto de
Sus Sefiorias- ya sabiadel tema. Quiero dejar muy claro,
en primer lugar, que esta comparecencia se pidio araiz
de todo € problema surgido en Ledn con la posible
ubicacion del vertedero en Rioseco de Tapia; pero que
no es intencion de esta Procuradora hablar de la basura
de la basura, sino, simplemente, de los residuos solidos
urbanos.
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Y, desde luego, quiero dejar muy claro que yo no
vengo a echar culpas a nadie, ni a culpabilizar a nadie;
pero si creo que todos tenemos gque empezar a tener
responsabilidades. Y en tanto en cuanto ha existido una
dejacion -y luego voy aexplicar por qué entiendo que ha
habido esa degjacion-, en tanto en cuanto también ha
existido una negligencia; y no tanto por parte de la
Consgieria, lo que ocurre es que ami el azar del destino
me ha situado en esta Camaray es en esta Camara donde
yo tengo que debatir e problema... Y, ciertamente, yo
creo gque a usted, sefior Consejero -y utilizando unafrase
coloquial-, le havenido Diosaver. Y le havenido Dios
aver en este tema en la figura de los politicos leoneses
—que no sé s de Ledn—, que usted ha conseguido dejarles
en la evidencia de alguna manera. Y creo que también a
lo largo de mi exposicién voy adgjar claro € porqué.

En primer lugar, segiin el Estatuto de Autonomia, las
competencias de la Junta de Castillay Ledn tienen que
ver con la prevencion y restauracion de la salud de los
ciudadanos, con el fomento del desarrollo econémico de
la Comunidad y con la proteccién del medio ambiente.
Y estos tres puntos tienen mucho que ver con €l reciclado
o la solucion que seamos capaces de dar a los residuos
sdlidos urbanos.

Segun laLey 20/1986, se libera alos Ayuntamientos
delaresponsabilidad delagestion de los residuos solidos
peligrosos —gue también son residuos sdlidos urbanos,
entiendo-, transfiriendo el control de los mismos a las
Comunidades Auténomas. Seglin € Real Decreto Legis-
lativo al que usted ya ha hecho mencién en su discurso
-1163/1986, del trece de junio-, las Comunidades Aut6-
nomeas tienen la obligacion de aportar |os planes regiona-
lesy de formular planes de gestion en su &mbito territo-
rial, que serdn de obligado cumplimiento para las
entidades publicas y privadas. Y entiendo que s son de
obligatorio cumplimiento para las entidades publicas y
privadas, la Consejeria—en este caso, de Medio Ambien-
te- debe de hacer que eso se cumpla. Las Diputaciones,
segUin ese Real Decreto, aseguraran la prestacion integral
y adecuada de los servicios que la ley atribuye a los
Ayuntamientos, cuando éstos carezcan de los medios
econdmicosy técnicos. Y los Ayuntamientos enviaran, a
través de las Comunidades Autonomas, a Gobierno
Central informacién.

S entramos a hacer un poco de historia, a ver €
Convenio entre Diputacion y Junta relativo al desarrollo
del Plan Integral para recogida y tratamiento de los
residuos solidos urbanos en la provincia de Ledn, ese
Convenio es ambiguo. Y usted ya, en parte, me lo ha
explicado, o hadicho lo que yo le queria preguntar, pero
quiero que se ratifique en ello. ¢Ese Convenio se ha
firmado sdlo para Rioseco—porque alo largo delalectura
del Convenio se leen las dos cosas, parala ubicacién del
vertedero en Rioseco-, 0 ese Convenio sigue en pie? Y,
S sigue en pig, ¢con qué perspectivas?

La situacion sigue siendo tan dramatica... Y no es
cuestién de dramatizar ni de asustar ala ciudadania; pero
ciertamente, en la provincia de Ledn —que es lo que yo
le preguntaba- solo existen cinco vertederos controlados
y €l resto son absolutamente incontrolados. Sobra decir,
porque entiendo que usted lo conocera muy bien, que el
vertedero de Ledn y su afoz esta sobresaturado; y los
vecinos del entorno estén también sobresaturados, y estan
hartos de la historia.

Si pasamos ahablar delas Actas de laMancomunidad
-y vuelvo a decir que creo gque usted, como responsable
dedl medio ambiente, es también garante del medio am-
biente de esta Comunidad Auténomay, en concreto, de
laprovinciade Ledn-, en esas ActasdelaMancomunidad
no se aborda e problema con profundidad; y hay un
miedo. Hay un miedo porque el problema de las basuras,
€l problema de los residuos sdlidos es un problema que
salpica a todos y que puede suponer, incluso, la crisis
politica o la tumba politica de gente. (No hablo de usted
en concreto, pero creo que cuando los politicos de Ledn
han tenido el miedo que han tenido, sera por algo.) Y
para nada, para nada en esas Actas se habla de planta de
reciclgje; y aqui yo creo que hay que ser muy claros y
muy serios. hay una ambigiiedad tremenda en todo e
tema de Rioseco de Tapia sobre si vertedero o planta de
reciclaje. Usted ha dicho a lo largo de su disertacion,
continuamente, que aquellas provincias donde seaviable
va a haber plantas de reciclgje. Yo entiendo que usted
también entiende que en laprovinciade Ledn seriaviable
la planta de reciclgje; pero hay que decir con claridad si
se hace la planta de reciclgje, o simplemente la idea es
hacer un vertedero. Entiendo que para llegar a hacer la
planta de reciclaje podra haber, o tendra que haber un
tiempo de un microvertedero, pero ¢cudl es € objetivo
final?

De cualquier manera-y también le hago una pregunta
concreta- me gustaria saber cual es la intencién real de
la Junta de Castilla y Ledn cuando hay una dotacion
presupuestaria para €l tema de 20.000.000 de pesetas;
con lo cual, desde luego, una planta de reciclgje no seva
a poder abordar, ni tan siquiera creo que se va a poder
abordar € proyecto o e estudio de ni tan siquiera un
vertedero. Y entiendo que | os ciudadanos de Ledn, como
los del resto dela Comunidad Auténoma, tienen derecho
aunasolucion defuturo; y lasolucion defuturo solotiene
el nombre de planta de reciclgje de residuos sdlidos
urbanos.

Otra pregunta concreta es sobre € tipo de gestion que
en esa planta en que usted ya piensa... Vamos a suponer
gue me va a contestar que va a hacer una planta, o que
va a intentar que se haga una planta de reciclge; yo no
le voy a pedir que busque € sitio porque no es su labor,
pero ¢qué tipo de gestién pretenden que tenga esa planta
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de reciclae: una gestion publica, una gestion privada o
unagestion mixta?, esdecir, unaempresamixta: unapara
la gestion y otra para el tema del tratamiento.

Y, en tercer lugar, entiendo que desde la Junta de
Castillay Ledn se deben de buscar responsabilidades de
lo que ha ocurrido en la provincia de Ledn; porque €l
tema se ha enfocado mal, porque entiendo que las Admi-
nistraciones han dado de si todo lo que podian dar -y
parece ser que los paliticos también—; y porque si no
hubiera sido por los ciudadanos, que se han organizado
y han demostrado que se pueden organizar, pues este
tema... hubieraocurrido lo que yo le deciaen mi primera
intervencién, araiz de la peticion de comparecencia del
compafiero de Izquierda Unida: que esto hubierasido un
auténtico desastre porque se hubiera puesto € vertedero
en un sitio que no se podia poner. Por tanto, entiendo
gue, de alguna manera, los ciudadanos han demostrado
que pueden dar € relevo alaclase politicay han luchado
por algo que es bueno para todos.

Me gustaria saber como va a garantizar €l Consgero,
y laConsgeria, y laJduntade Castillay Leon laproteccién
medioambiental y lasalud publica de los leoneses en este
tema, cuando —vuelvo arepetir— €l vertedero de Santove-
nia esta totalmente sobresaturado.

Entiendo que los pasos a dar no es buscar € sitio;
porque volveriamos acaer otravez en lacrispacion social
-y usted también lo ha dicho en su intervencion-, creo
gue hay quetener cuidado con llevar alasociedad adonde
se les hallevado en Ledn. Y, en primer lugar, entiendo
que habriaque andlizar laprovinciade Leon; o, si quiere,
podemos hablar de la Comunidad y buscar después €l
sitio. Pero sin chantgjes, sin crispaciones, sin hada a
cambio; porque no se trata de ver qué pueblo sae
ganando en contra del resto de los pueblos, sino se trata
de buscar el lugar idoneo para toda la provincia. Y, por
ultimo, iniciar €l procedimiento, no al revés como se ha
hecho en este caso.

Entiendo también que la Junta debe tener una respon-
sabilidad mucho més alla de lo meramente presupuesta-
rio. Y entiendo que los leoneses, y creo que usted como
-vuelvo a repetir- garante del medio ambiente e incluso
como persona perteneciente a mismo Partido que la
persona que gobiernala Diputacion de Ledn, no se puede
permitir que € Presidente de la Diputacion diga que no
quiere el dinero de la Autonomia. Porque entiendo que
sinoloquiere, y e dinero dela Autonomiano vaavaler
para la planta de reciclaje de Ledn, ese dinero va a salir
delosbolsillos de los leoneses y no se les ha preguntado
por el tema.

Me gustaria saber también—porqueyo nolo he mirado
y S que es una degjacion también por parte de mi
responsabilidad, pero...— la consignacién presupuestaria
que hubo para € vertedero € afio pasado en Ledn, y s
verdaderamente se ha llevado a cabo. Y s no se ha

llevado a cabo, qué se ha hecho o qué se va a hacer con
ese dinero.

Y repetir que desde marzo, desde marzo se sabia que
el vertedero donde se iba a situar era inviable y, a
sabiendas, se seguiacon € tema. Y eso tiene un nombre,
y Yo no se lo voy a dar pero tiene un nombre.

Por tanto, yo creo que si intentamos buscar de alguna
manera soluciones, habra que intentar aprovechar la
"movida' —dicho entre comillas- ciudadana que se ha
planteado; |os estudios que los ciudadanos han puesto en
manos de las Administraciones, que creo que los tienen
y que yo soy consciente de que incluso estan en €
Ministerio de Medio Ambiente, incluso estan en Génova,
en lacale Génova—creo-trece—si, creo que estrece—. Y
creo gque también se podria-y usted ha dicho algo y no
se cOmo veria ese tema; eso casi se 10 hago més como
pregunta que como aseveracion- aprovechar la infraes-
tructura que ya existe en Ledn, para poder, de alguna
manera, mientras llega la tan deseada planta de reciclgje
ir dando solucion al tema de | os vertidos solidos urbanos.
Y me refiero a aprovechar las centrales térmicas, la
vidriera, las fébricas de cerdmicas, incluso las fabricas
de plasticos que hay en las cercanias. Y, alo megor...
ustedes también piensan implicar a los empresarios;
entonces, cOmo y hasta donde.

Otra cuestion es que € coste de la basura parece ser
gue es de siete pesetas por kilo 1o que le costaria a un
ciudadano. Quiere decirsequeaun ciudadano le costarian
25.000 pesetas d afio el deshacerse de la basura. Enton-
ces, ¢ustedes piensan explicarselo a ciudadano con todas
esas camparias publicitarias que presupuestan?, 0 ¢en qué
se va air @ dinero que se ha presupuestado para la
camparfia publicitaria en torno a tema del reciclado de
basuras en Leon?

Y entiendo que es necesario afrontar el problema, no
desde la incompetencia o desde la busqueda de la renta-
bilidad politica, sino que es un tema conflictivo y que
debemos de buscarlo todos unidos. Y aprovecho para
decir que echo de menos a Procuradores, agui, que creo
gue han defendido siempre €l medio ambientey que estan
implicados en d temay que tendrian mucho que decir en
este caso, sin menospreciar, desde luego, a nadie.

Entiendo que €l problema esta en € mismo Leon; lo
entiendo; y desde ese punto de vista le exculpo y sé que
me lo va a contestar. Pero también entiendo que usted
tiene una obligacion y una responsabilidad no sélo admi-
nistrativa, sino también politica. Y hago... hago relacién
alo queyahedicho antes: que, administrativamente usted
es Consgjero de Medio Ambiente, y politicamente usted
pertenece a Partido a que también pertenecen los res-
ponsables que han llevado este temaen Ledn -y hablo del
Presidente de la Diputacion y hablo delaMancomunidad
de Leon-.
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Y, por Ultimo, decirle que, a pesar de que usted es
ducho en las artes parlamentarias, que me hable con
claridad del tema; que no hace falta que me diga mucho,
pero si que lo que me diga me lo diga bien, me lo diga
de verdad, me lo diga con seriedad y sobre todo, sobre
todo, melo digacon claridad parapoder dar unarespues-
ta de qué es lo que va a pasar en Ledn. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR COLOMA BA-
RUQUE): Greacias, Sefioria. Por € Grupo Parlamentario
de Izquierda Unida, don Antonio Herreros tiene la pala-
bra.

EL SENOR HERREROS HERREROS: Gracias, se-
fior Presidente. Agradecer, en primer lugar, lainforma-
cién que se nos dispensa por parte del sefior Consgjero
en esta materia, y por la amplia vision —que parece ser
gue va a ser la nueva tonica- y, sobre todo, la oferta de
la politica de reorientacion con las Diputaciones en esos
planes de transferencias y centro de tratamiento... que
hasta yo creo que podemos coincidir en muchos de los
aspectos.

Pero, sin embargo, agui se producen fenémenos
increibles que yo todavia no he acertado a explicarme en
una cierta ldgica; cuando teniamos entendido que practi-
camente se habia llegado a un acuerdo de las institucio-
nes, de las fuerzas politicas, de los interlocutores socia-
les; un acuerdo politico de voluntades, un acuerdo técnico
y un acuerdo presupuestario, resulta que de lanoche ala
mafiana, en este caso concreto, vuela todo por los aires
y empiezan a producirse unos fenémenos, dentro del
propio Partido Popular, de acusaciones constantes entre
unas y otras ingtituciones, que llevan a la conclusion de
la dudosa voluntad subyacente desde €l inicio, para que
eso pudiera tener alguna viabilidad de futuro.

¢Por qué digo esto? Porque cada cual esta planteando
la cronologia de los hechos como le parece lo més
propicio; y alos protocol os de acuerdo de veintinueve de
enero del noventa y seis ya habian existido algunos
contactos previos y algunas referencias, incluso hasta
Creo que yo mismo intervine en uno de los encuentros,
en los que me parecia realmente extraordinario que se
pudiese llegar a una solucién de entendimiento de las
instituciones a todos los niveles; y, claro, me consta
incluso que ha habido adjudicaciones a empresas, tanto
parahacer andlisis como para hacer prospecciones, como
para hacer informacién a la ciudadania, que ya, pues
entre unas y otras, menos de 20.000.000 no se han
gastado, y que en estos momentos pues ya esta todo por
la borda.

Y el problema fundamental es: primero, que hay una
saturacion absoluta en la provincia de Ledn; segundo,
gue hay una cantidad de vertederos incontrolados impre-
sionante, que se suman alos vertederos de otra natural e-
za, no de residuos solidos urbanos —que también es
importante y en su diayalo dgjamos patente y claro-. Y

gue se ha generado una corriente de desconfianza entre
los interlocutores sociales, las fuerzas politicas y entre
las propias ingtituciones, que va a ser muy dificil ahora
restafiar sin desconfianza un criterio que pueda llegar a
dar una solucion en esta historia. Eso es o mas preocu-
pante detodo, porque se necesitaunaoperacion inmediata
s ho queremos que la mierda nos invada o digo tal,
textualmente, como se deben decir las cosas-y que llegue
un momento en que préacticamente seamos nosotros cul-
pables y conniventes con una situacion de insalubridad
manifiesta, por aquello de: "es mi responsabilidad o es
la responsabilidad del vecino”. Digo, cuando todo esto
ya estaba en marcha. ¢Qué es |o que ha pasado? Porque
lo 16gico es que tuviésemos conocimiento y tuviésemos
claridad de ideas respecto de esta cuestion.

A nosotros a menos nos consta que el veintiuno de
octubre el IGME hace publico uninformeen e queviene
a desestimar la ubicacion de la planta en €l lugar en que
originariamente se habia sugerido, que era precisamente
Rioseco de Tapia. Y anosotros nos |lamalaatencion que
se haga precisamente la transmisién e dia veintidés de
octubre a la Diputacion, de ese informe, pero e dia
anterior se emitay se remita al Ayuntamiento de Ledn,
gue todavia no tenia mucho que sonar en esta historia.
Claro, s € equipo de trabgjo se habia formado a la
sombra del criterio provincia y, por tanto, a la sombra
del interlocutor més importante de ese criterio provincia
con la Junta, o con la Consgjeria de Medio Ambiente,
que era la Diputacion, pues, bueno, ahi ya existen... o
tiene que haber algun tipo de explicacion.

Pero nos causatodaviamés sorpresa cuando empiezan
aapurarse declaraciones, y sellegaaconclusionesincrei-
bles. EIl IGME —€ Instituto Geominero- dice que en
marzo del noventa y seis la Diputacion ya conocia un
informe sobre esta cuestién. A nosotros nos consta que
es mentira. Mentira. Porque todavia no hay nadie que
por darse un paseo por Rioseco de Tapia, o por donde
quiera, sea capaz a primera vista de determinar los
andlisis hidrogeol 6gicos por arte de intuicién.

Es verdad que habian estado en marzo técnicos del
Ingtituto con algunas otras personas viendo aquello, pero
no hay ningun otro informe. Es mas, se pone en marcha
un mecanismo de contratacién o de adjudicacién, e
incluso el IGME seincomoda cuando se le ha adjudicado
aotraempresa, porque dice que le van a pagar 6.900.000
pesetas, y que eso era excesivo para lo que podian hacer
ellos por menos precio. ¢COmMo es... -y esto hay cons-
tancia documentada, a menos en |os medios de comuni-
cacion-, como es posible que se qugen de algo que
todavia, l6gicamente, no habian hecho, y después dicen
gue ya habia una informacion sobre este particular?

Por su parte, el Presidente de la Diputacion, bueno,
pues hallegado a hacer declaraciones que son preocupan-
tes; es decir, que le han engafiado, y que le estén
mangjando y que estén jugando con €, y que no sevuelve
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adejar hacer operaciones de esta naturaleza. Sobre todo,
sobre todo ¢por qué se permitio seguir adelante con todo
el estudio y con todas|as reuniones, si desde marzo dicen
que se conocia ese informe del IGME? ¢Y por qué...
parece ser que hay declaraciones -y tengo fotocopias de
las mismas- en las cuales e sefior Consgjero de Medio
Ambiente dice que vaaencargar otro informeal Instituto
Técnico Geominero de Espafia? Lo cual significaque, o
yaexistiay no hay que encargar; o que selesquiere hacer
otragraciay, por consiguiente, pues no tiene sentido que
sobre e mismo lugar se intenten hacer operaciones
diversas.

Y lo que s nos llama la atencion de toda esta
operacion es que, entre las idas y venidas, se empieza a
hablar de cuestiones "tres erres’ —que su Sefioria acaba
de mencionar y queyo lastitulo "tres equis’, porque esto
son peliculas pornogréficas desde el punto de vista poli-
tico-, en las que se hace la insinuacion de que puede ir
la iniciativa privada a operar en este campo. Primero,
que es perfectamente legitimo y 16gico; pero qué curio-
sidad que en todo este debate ya haya un empresario que
ha salido a la palestra ofreciéndose, l6gicamente. Y,
claro, entonces una de dos: o habia que hacer fracasar €
proyecto en el que estaban involucradas todas las fuerzas
politicas, todos los interlocutores sociales y todas las
instituciones publicas desde la Junta, Ayuntamientos, y
sobre todo Diputacién, para que se pueda acceder a otras
iniciativas; o que nos explique qué pinta o qué tiene que
pintar una empresa como Ceranor, que ya ha hecho
publica su oferta de gestionar los residuos solidos urba-
nos.

Y hay masempresarios, y ademéasdelamismafamilia
del titular de Ceranor, delamismafamilia. Y, claro, nos
consta que hay algin otro empresario que tiene ya
comprados terrenos para esta mismaoperacion. Y enton-
ces empezamos a sospechar que fracasa € proyecto y
surgen las ofertas, y empiezan las disgresiones de quién
tiene que hacer la operacion de buscar los terrenos. Y,
en definitiva, pues esto trae como consecuencia el que
cada vez se compliquen méslas cosas, y nos encontremos
con dificultades para conseguir €l objetivo prioritario, en
el que si podemos coincidir.

Yo, en virtud de estas cuestiones -y después de
haberlo consultado-, nosotros entendemos que hay que
seguir defendiendo la necesidad de construir una planta
de tratamiento a nivel provincia —no un vertedero—; que
no a entemos ni un &pice méasideas o criterios que puedan
generar e fracaso definitivo de un proyecto de esta
natural eza; que nosotros creemos que debe de retomar la
Junta, con los informes que en estos momentos se dis-
pongan, 0 si no se dispone de ninguno —CoMo Nos parece
0 nos da la impresion-, que sea la propia Consgjeria de
Medio Ambiente la que pida un informe a Instituto
Tecnoldgico Geominero de Espafia que nos informe
donde puede haber una ubicacion saludable desde €

punto de vista cientifico -después, desde el punto devista
politico, s encontramos dos o tres, ya se verian formulas
de llegar a acuerdos—; y que la Junta coopere -tal como
decia al fina- en esafinanciacion del proyecto de estudio
y de la construccion de la planta, siguiendo con €
proyecto inicial o con el acuerdo inicial que hay estable-
cido con la Diputacién. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR COLOMA BA-
RUQUE): Grecias, Sefioria. Por € Grupo Parlamentario
Socialista, don Antonio Almarza tiene la palabra

EL SENOR ALMARZA GONZALEZ: Si, gracias,
sefior Presidente. Y gracias, sefior Consgjero, por la
explicacion que nos hadado aqui. Y partiendo delabase
de que nadie quiere tener cerca los residuos solidos; y
gue vaaser un aspecto fundamental que tiene que asumir
la Consgjeria de Medio Ambiente: de concienciar a los
ciudadanos de que tenemos que almacenar, reciclar 1os
residuos sdlidos urbanos que todos producimos; y que,
ademés, producimos alrededor de tres millones de kilo-
gramos al dia de basura, de los cuales un millén se van
al campo sin ningun tipo de tratamiento y dos millones
se instalan en los pretendidos vertederos que existen en
esta Comunidad, no en los vertederos controlados, sino
en los pretendidos vertederos que tenemos por toda la
geografia de la Comunidad.

Hasta ahora la Junta, que es competente en e medio
ambiente, ha dgjado préacticamente a los Ayuntamientos
gue ubiquen los vertederos mas o menos controlados a
su buen entender, suponiendo lamayoriade lasvecesuna
agresion brutal a medio ambiente. Concretamente en
L eodn sblo existen cinco vertederos controlados —-como ya
deciala sefiora Concepcion Farto—: el deLedny su dfoz,
sobresaturado; Astorga, saturado; Calzada del Coto, que
tiene capacidad; Porqueros de Cepeda, Cadtrillo de la
Valduerna, que esta sellado; y € de Ponferrada. Y son
los Unicos vertederos controlados en una provincia que
produce quinientas cuarenta y cinco mil toneladas...
quinientos cuarenta 'y cinco mil kilos a dia de basuras.

El resto delos ciento ochenta vertederos existentesen
la Comunidad vierten en lugares incontrolados, clandes-
tinos o ilegales. Consideramos que la Consgeria de
Medio Ambiente debe de liderar -como ya se decia, por
parte de don Antonio Herreros- la actuacion del trata-
miento y ubicacion de los residuos solidos urbanos;
porgue, salvo los Ayuntamientos que mueven grandes
presupuestos, €l resto no tiene capacidad para realizar
una labor eficaz, tanto en la ubicacion como en €
tratamiento.

LaConsgeriadeberealizar, tomar ladecision de cud
es el método de tratamiento de los residuos sdlidos, que
nosotros consideramos -a igual que e Portavoz de
Izquierda Unida- que tiene que ser plantas de tratamien-
tos de residuos; disefiar los ambitos territoriales donde
se va a ubicar cada planta; y liderar la busgueda de las
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ubicaciones, con €l riesgo que ello llevade coste politico;
realizar los estudios de la areas posiblesy llevar a efecto
los acuerdos con los Ayuntamientos, mancomunidades y
Diputaciones, para una correcta ubicacion.

Y yo creo que asi, que si se hacen estas acciones, de
una vez por todas podemos tener resuelto € tratamiento
de los residuos solidos urbanos de cara a siglo XXI.
Entendemos también que genere contestacion en los
ciudadanos alaubicacion delosresiduos solidos urbanos,
como hasucedido en estatemporadade hoy. No obstante,
la Junta —como decia antes- tiene que asumir € coste
politico que pueda suponer, junto con los Ayuntamientos
y laDiputacion, de la ubicacion de estos residuos solidos
urbanos; y no encontrarnos con que préacticamente la
informacion en un mes en los dos periddicos que existen
en Ledn... Voy aleerles unos pocos titulares: "Jambrina
apuesta por que una empresa privada gestione € verte-
dero", "Jambrina no va a buscar sitio para el vertedero”,
"Jambrina no se moja’, "Jambrina deja entrever a los
Vecinos, antes de que encargar €l informe, que no se haria
laplanta’, y etcétera, etcétera, etcétera; alo largo detodo
el mes de octubre.

Y he estado mirando las veces que ha salido en la
prensa de Ledn, sélo en la prensa de Ledn, supongo que
en més también, durante el mes de octubre. Y ha salido
usted més veces que Ronaldo en el As, Mundo Deportivo
y Marca; con lo cual es usted €l jugador més popular de
esta Comunidad. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR COLOMA BA-
RUQUE): Grecias, Sefioria. Por € Grupo Parlamentario
Popular, don José Martin Sancho tiene la palabra.

EL SENOR MARTIN SANCHO: Gracias, sefior
Presidente. Y gracias, sefior Consegjero, por su compare-
cencia, de la que yo deduzco, entre otras, una voluntad
en esa responsabilidad importante de su Consgjeria para
nuestra Comunidad Autdnoma, que es solucionar, 0
intentar solucionar, €l problema de los residuos sélidos
urbanos.

Para eso, sefior Consgjero, usted tiene un Plan de
Gestion de Residuos, que esta puesto en marcha, que
usted esta g ecutando y que, por supuesto, tendra muchas
dificultades. Dificultades que tendraqueir salvando poco
a poco, porgue No es una cosa Unicamente suya y de su
Consgjeria, es una responsabilidad de otras Administra-
ciones, como son Ayuntamientos y, sobre todo, Diputa-
ciones. Para eso usted ha firmado convenios con alguna
de dllas, con € dnimo concreto de, en provincias deter-
minadas en las que usted considera que tienen mayor
problema con los residuos solidos urbanos, solucionar
ese problema para beneficiar a los ciudadanos de esa
provinciay, por ende, de esta Comunidad Auténoma.

Asi pues, € veintinueve de enero —segiin he entendi-
do- se firmé un protocolo de acuerdo con la Diputacion

de Ledn y la Comunidad Auténoma —Consgeria de
Medio Ambiente-. Después se firmé un convenio, €
treintade mayo del noventay seis, en el que se establecian
una serie de requisitos. Corrijame después, sefior Con-
sgjero, si |o he entendido mal: uno de ellos era que seria
imprescindible la idoneidad de los terrenos donde se
ubicara ese vertedero de residuos solidos urbanos.

Claro, usted en ese momento no puede saber, prime-
ro, €l terreno que la Diputacion pondra a su disposicion,
o adisposicion del convenio, parainstalar ese vertedero;
ni tampoco puede saber -como es 16gico- si los informes
posteriores pueden ser positivos o pueden ser negativos.
Se hace un estudio hidrogeol dgico —condicién indispen-
sable para que se puedainstalar 0 se pueda hacer ese tipo
de instalaciones, puesto que esta sometida a estudio de
impacto medioambiental, como no puede ser de otra
manera, y asi lo define perfectamente la Ley de Activi-
dades Clasificadas-, y resultaque ese estudio es negativo.
Si el estudio es negativo, no se puede hacer el vertedero
en ese terreno: hay contaminacion posible de acuiferos,
de acuiferos importantes en la zona; y, en consecuencia,
usted tiene que ordenar y hacer cumplir laley y que se
busgue otro terreno para ubicar € vertedero de Leon.
¢Qué ocurre a partir de este momento? Pues que es
obligacion de la Administracion més proxima —en este
casolaquehafirmado el convenio, Diputacién Provincia
de Ledn- buscar un terreno idéneo. También he entendi-
do, sefior Consejero, que usted sigue -y lo ha dicho creo
gue claramente-... que e convenio sigue permaneciendo,
sigue vigente, y que se va a llevar a sus Ultimas conse-
cuencias.

Entonces, que la Diputacion de Ledn, que es la
Administracion que tiene la obligacion de encontrar los
terrenos, los busque, se los ofrezca, se hagan otravez los
estudios pertinentes, y se trate de que ésos sean positivos
y se instale e Centro de Gestion de Residuos Solidos
Urbanos.

Sefior Consgero, e problema que existe en esta
Comunidad Auténoma con los residuos, no solamente
solidos urbanos, sino otros muchos, esimportante. Usted
tiene la responsabilidad de buscarle soluciones, no de
darle todas —yo entiendo-; usted tiene la obligacién, en
principio, de buscar y convenir subvenciones con otras
Administraciones. Sigalo haciendo, es, aparte de su
obligacién, algo que todos se o vamos a agradecer a lo
largo de los préximos afios, porque entiendo que estos
problemas serén cada vez mayores.

Sefior Consgiero, si usted tiene los medios, tiene la
voluntad politica —de la que yo no dudo-, usted puede
contar con e apoyo de este Grupo Parlamentario para
llevar a cabo ese programa ambicioso de la Consgieria
de Medio Ambiente parasolucionar problemas en los que
quizano sea conveniente entrar afondo en este momento,
pero que los demas Grupos, usted y yo reconocemos que
pueden significar un problema grave e importante para
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nuestra Comunidad Auténoma, si No corregimos poco a
poco, y con las medidas necesarias, ese tipo de proble-
mas. Como digo, no solamente residuos solidos urbanos,
hay otros muchos tipos de residuos que necesitan también
un tratamiento; y me constaque por parte delaConsgieria
se estén dando y tomando soluciones al respecto.

Alabemos, pues -y este Grupo asi lo hace-, €l Plan
de Residuos de la Consgjeria de Medio Ambiente, alabe-
mos la voluntad politica del responsable maximo de esa
Consgeria. Y cuente, Sefioria, con € apoyo —-como le
decia- de este Grupo para solucionar estos problemas. Y
cuando tenga alguna duda, si me gustaria que lo consul-
tara no solamente a este Grupo, sino alos demés, y que
los demas aporten también las posibles soluciones, por-
queellostambién deben detener ideasconcretaseidess...
gue quiza es lo que nos falte —sobre todo para otro tipo
de residuos- en esta Comision, o ante su Consgjeria, y
todos seamos capaces de solucionar este problema que
necesita nuestra Comunidad Auténoma. Gracias, sefior
Presidente.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR COLOMA BA-
RUQUE): Muchas gracias, Sefioria. Para contestar alas
cuestiones planteadas, tiene la palabra el sefior Consgje-
ro.

EL SENOR CONSEJERO DE MEDIO AMBIENTE
Y ORDENACION DEL TERRITORIO (SENOR JAM-
BRINA SASTRE): Gracias, sefior Presidente. Y o quiero
deducir delas palabras de todas Sus Sefiorias que hay una
confluencia en la... primero en e sentimiento o en €
reconocimiento de una realidad: de nuestra generacion
diariade residuos sdlidos urbanos, en la convenienciade
ponernos todos de acuerdo para dar una solucion. Pode-
mos discutir mas/menos cudl es la solucion mejor, si un
vertedero, unaplantade... una plantadetratamiento, una
planta de reciclado. Y o creo que ésas son cuestiones que
quiza la técnica nos las da solucionadas; 1o primero que
tenemos que arreglar es €l aspecto de caracter palitico.

Ha habido un andlisis por parte de la Proponente o la
Peticionaria de esta comparecencia en cuanto a las com-
petencias 0 no de las Corporaciones Locales, de las
Diputaciones, de la propia Junta. Y se nos apunta que
tenemos que proteger la salud, que tenemos que prevenir
las agresiones a medio ambiente. Bueno, coincidimos,
porgue yo he hecho una relacién de las competencias de
cada cual, y en ese sentido convinimos.

Hay una cosa que ha dicho enlaque ami me gustaria
aclararle que no comparto. Usted dice que e convenio
ese que hemos firmado con la Diputacion Provincial es
ambiguo. No, no, es concreto, excesivamente concreto;
tan concreto que decia que en Rioseco de Tapia -me
parece que erael Articulo 2 o €l 4-, en Rioseco de Tapia,
salvo que no superara esa ubicacion los informes hidro-
geologicos. Fijese si era concreto que ponia en un sitio;
y alo mejor ése es €l error, que ponia un sitio.

Lo cierto es que, por componendas de un lado, o por
dimesy diretes, o por antes o después, o cierto es que
hay unos informes que dicen que ese terreno no es €
lugar idéneo o e mas aconsegjable para ubicar una insta-
lacion de este estilo. Que los perjuicios que se derivarian
deunfallo serianinfinitamente superiores alos beneficios
gue se producirian como consecuencia de la gestion que
se facilita

Y yo, Sefiorias, lo que me hago es una pregunta, y
me hice una pregunta: ¢podemos correr €l riesgo, hacer
correr € riesgo a toda una poblacién por debajo o en la
zona sur de Rioseco de Tapia en nuestra Comunidad
Auténoma ante una eventualidad no prevista, que provo-
gue unarotura, un desbordamiento de labalsade lixivia-
dos, cualquier cosa que pueda derivarse en una contami-
nacion producida por ese Centro de Tratamiento de los
Residuos Salidos Urbanos en un acuifero —€l ocho- que
tiene una gran potencia, que actllacomo librey que es €
que suministra agua a infinidad de pozos y de rios... no
infinidad de rios, alosrios, a sur de Rioseco de Tapia.

Bueno, y yo creo que tenemos que poner € debate en
sus justos términos. Ese es un informe, y la decision hay
que tomarla. Y es curioso. Y a mi me agrada contrastar
estas opi niones, porgue en lacomparecenciaanterior, con
motivo de Santovenia de Pisuerga, hemos tenido mani-
festaciones en Valadolid, a pesar de tener todos los
estudios hidrogeolégicos favorables a la ubicacion del
vertedero en ese sitio, por sus caracteristicas hidrogeo-
l6gicas, para que no se montara. Y en este sitio, que los
estudios dicen que eso es un riesgo importante, grande,
que no merece lapenacorrerse, parece que estamos todos
criticando que no se haya hecho ahi € vertedero, o la
planta de tratamiento. Y o he estado en Ledn diciendo por
qué la Consgjeria de Medio Ambiente no apoya eso ahi.

Y quien quierasacar de mis palabras conclusionesque
no estan claramente dichas, pues es su problema, no es
mi... no es mi dicho, o no lo hedicho yo. Y yo he dicho
gue no podemos hacer correr el riesgo a los habitantes
de Leodn, a sur de Santovenia de... esto de Rioseco de
Tapia, ante esta situacion.

Y yo he recibido alos de la Plataforma, que me han
pedido una audiencia; y como mi puerta esta abierta a
todo aquel... venga a aplaudirme o venga a ponerme de
vueltay media, me daigual, yo es mi obligacion recibir
las inquietudes de los ciudadanos. Y les dije muy clara
mente: si el informe que salga del Instituto Geominero
dice que es posible con las condiciones que determine,
se harg; y s me dice que no es conveniente, pues lo
someteré a la opinidn de quien quieray no se hara Y
como... Y said lo que salio.

¢Por qué...? Dice: ¢por qué se mandd hacer ese
informe? Bueno, pues porgue del informe de la empresa
Incosa, a la que se lo habia encargado la Diputacién
Provincial, se deducia que habia una permeabilidad im-
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portante de ese terreno; yo notaba... 0 sea, detectaba que
habia una unanimidad o una buena disposicién -y cosa
gue agradezco, que me parece bien— de ese grupo de
trabajo de la Diputacién Provincial, de que a pesar de eso
se hiciera en Rioseco de Tapia; y yo fui adar cuenta de
mi inquietud en ese sentido. Y para despejar mi inquie-
tud, como responsable —que se me dice agqui- que soy de
velar por @ medio ambiente en esta Comunidad y la
salud, la proteccion de la salud, pues digo: yo quiero
garantizar estetema. Y lo dije, no oculté nada, lo dije en
Leodn. Y en base a eso se mandé hacer uninforme. Y ese
informe es concluyente, y veo que Su Sefiorialo conoce,
porque, ademés, creo que es un informe publico. Yo se
lo mandé a las instituciones que entiendo que debian de
conocerlo; lo hicieron publico, pues muy bien, ¢por qué
no? Luz y taquigrafos, como se suele decir.

Bien. Entonces, con ese andlisis ¢ustedes creen que
yo voy atener €l vaor, o el arevimiento, o la osadia-si
me permiten— de decir "hagase" o de hacer el vertedero
o la planta de tratamiento de residuos solidos urbanos en
Rioseco de Tapia? A mi me parece un riesgo excesivo.
Y yo planteo: ¢es que no va a haber en Ledn un sitio
adecuado para ubicar esto, sin hacer correr ese riesgo?
Tieneque haberlo; y asi |0 planteo alos 6rganos de Ledn,
con esa sinceridad —no busguen otras cosas-, con esa
sinceridad.

¢Hay interésreal delaJuntaporque se haga... porque
se resuelva el problema de los residuos urbanos en la
Comunidad Auténoma, y en Ledn? Por supuesto. A la
vista de ese informe, que transmiti —como les digo-, se
le ha mandado una comunicacion, yalo dije en mi... en
una reunién que tuve en Ledn —como consecuencia de
unas jornadas de empresa y medio ambiente que habia-
y aproveché la ocasi6n porque me preguntaron sobre ese
tema, ¢qué vamos a hacer? Estar en lamismadisposicion
de colaborar con las ingtituciones de Ledn para dar la
solucién a un problema que tienen.

¢Va a buscar usted la ubicacion? ¢Y o? jPero como
voy adecirlesyo alos de Ledn donde tienen que ubicarse
unvertedero! ¢Quién soy yo? Si yo soy nacido en Zamora
y criado en Palencia. Son... cémo voy a decir yo alos
de Fuensal dafia dénde tienen que hacer... No, jhombre!,
es0 lo saben los de Fuensaldafia. Lo de Ledn, lo saben
los de Ledn. Yo lo que estoy dispuesto es a colaborar,
como no puede ser de otra manera, con las instituciones
de Ledn aresolver un problema que tenemos los ciuda-
danos de esta Comunidad -no voy a decir que tienen los
ciudadanos de Ledn: los de esta Comunidad-.

Eso, téngal o usted absol utamente claro; absol utamen-
te claro. Y hay un escrito que le he mandado —que
preguntaba antes s acaso estaba € escrito por aqui,
porque si era se lo decia a ustedes-, que se ha mandado
ala Diputacion de Ledn, en e sentido de decir: éste es
el resultado que se ha producido; pero, no obstante, la
Consgjeria de Medio Ambiente esta dispuesta, sigue en

la disposicién de colaborar a resolver € problema que
tiene planteado Ledn con los residuos solidos urbanos.
Punto.

Y me dicen ustedes, porque claro aqui se han hecho
todo tipo de especulaciones, y me parece normal, dice:
vertedero o planta de reciclaje.

Es que, primero, yo no entiendo que una excluya a
laotra; y, en segundo lugar, es que las dos son comple-
mentarias, necesariamente. Y 0 no concibo una planta de
reciclgje sin un vertedero; yo lo que si concibo es un
centro de tratamiento de los residuos donde una parte
vayan areciclaje, areutilizacion, o lo que usted quiera,
y otrapartevayaavertedero. Y que, amedidaque avanza
la tecnologia vaya cada vez menos a vertedero y més a
reutilizacién areciclaje o acompostgje. O incluso, s me
apuran, queno lo sé, en estos momentos no esta planteado
en el horizonte que vemos, que vaya una parte a compos-
taje y otra parte a quemarse para producir energia eléc-
tricareciclable, renovable. Que no esta... que no estaen
el horizonte, que se lo digo muy claro; pero que esta
dentro de lastecnol ogias que ya se utilizan hoy en Espafia
-y €l otro dia estuve viendo una que esta funcionando a
laperfeccion-. Bien, son... no pueden ser separables. No
son separables. Tienen que ir necesariamente juntas.

Y dice y la gestion ¢como? Mire, en la gestion la
competencia... en la gestion de los residuos sdlidos
urbanos, la competencia es municipal y, en su defecto,
provincial. Y lagestion, ¢como la pueden hacer? Puesla
pueden hacer publica, la pueden hacer privada en un
vertedero propiedad publica, la pueden hacer privada en
un vertedero de propiedad privada o en un centro de
tratamientos propiedad privada y la pueden hacer mixta
con las dos variantes anteriores. La pueden hacer como
estimen las Corporaciones Locales que crean es méas
conveniente para sus ciudadanos.

Mi experiencia me dice... que las he visto de todos
lostipos, y que las hay que funcionan bien en unay bien
en otray mal en todas; es decir, depende de la gestion
gue se haga del sistema, pero que son perfectamente
vélidos. ¢Que yo me inclino por una o por otra? Pues si
YO No soy quién para inclinarme por una o por otra. Si
no es mi obligacion la gestion; mi obligacion es la ayuda
a gue se gestione, pero yo no lo voy a gestionar.
Tengamos esa idea como muy clara.

¢Qué es lo que yo he dicho en este aspecto, y quiero
dejarlelacosamuy claraa Portavoz de lzquierdaUnida?
Que no esta, para nada, para nada, vinculada esta afir-
macion que le voy a hacer, con ninguna empresa privada
con nombres y apellidos. Con ninguna. Y me lo oiran
decir muchas veces, cuando hablo con Ayuntamientos y
con Diputaciones, que cuando la Administracion no tiene
el dinero necesario para resolver un problema que de-
mandan |os ciudadanos, tiene que buscar otras férmulas
de financiacion, y esas férmulas estén o en labancao en
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lainiciativa privada. No hay mas. Yo no conozco... yo
no he ido a Lourdes. A lo mejor en Lourdes hacen
milagros y me dicen otra formula. Yo no conozco otra.
Entonces, aqui ¢qué se esta demandando? Se esta deman-
dando la solucién a unos problemas de infraestructura
ambienta parael que andamos escasos econdmicamente.
Y ya digo, ¢es que tenemos que esperar a que las
Administraciones Pdblicastengan todo € dinero suficien-
te para resolver los problemas que demandan los ciuda-
danos? No necesariamente, desde mi punto de vista. Yo
es lo que planteo.

Pero en lo que a mi me toque decidir, tomaré aquella
gue entienda que satisface de manera més inmediata y
mejor las demandas ciudadanas; en las que no me toca
decidir y puedo aconsgjar, daré € consgo que estoy
diciendo. Pero, Sefiorias, detras de esaafirmacion no hay
absolutamente nada mas que esas distintas férmulas de
gestion; no hay ninguna empresa privada que ocupe
ningun lugar de mi cerebro, ni en éstos, ni antes de estos
momentos.

Y o creo queleestoy diciendo o suficientemente claro
este tema. No me traslade usted aqui, Sefioria, un pro-
blema que puede haber entre la gestion... o en lagestion
gue puedan estar haciendo instituciones —a las que yo
respeto, comparieros alos que yo respeto, admiro por su
capacidad y aplaudo- para tratar agui temas que no nos
competen a nosotros; que competen a la Diputacion, a
Ayuntamiento o a las Mancomunidades. Yo ahi no voy
aentrar.

L os costes de la basura que usted habla. Pues, mire,
hay muchavariedad. Depende. Usted dice: siete pesetas.
No s& s es eso lo que pagan en estos momentos los
ciudadanos de Ledn por kilode basura. Y si eseso lo que
pagan, pues le sale a usted clavado: veinticinco mil
pesetas a afio. ¢Eso es mucho, poco, regular? A mi me
parece que es una cifra un poco pasada. Pero, jbueno!
Porque siete mil pesetas/tonelada, me parece que es
mucho; me parece que es mucho, que estamos en unos
nivelesde dosmil quinientas, tresmil como mucho. Pero,
€S una... cada Ayuntamiento estoy seguro que €S un
ndimero. Aquel que no trata nada, que no gestiona nada
le sale gratis, seguro. Ahora, vamos a ver los entornos
cémo los tiene.

De manera que... yo creo que le he contestado a la
Procuradora del Grupo Mixto, en € sentido de que,
vamos... mi intencion es promover -y en ésas estamos-,
promover Plan... centros de tratamientos de | os residuos
sdlidos urbanos Unicos anivel provincial. Sustituir lo que
decia nuestro Plan de Gestion de... Director de Gestion
de Residuos Sdlidos Urbanos, que eran vertederos co-
marcales, por plantas de transferencia. Y ese mensgje lo
hemos dejado claro en Ledn, 1o hemos dejado claro en
Zamora, lo hemos dejado claro en Salamanca, 10 hemos
dejado claro en Segoviay lo tenemos clarisimo en Soria
—tan asf, que empezara a funcionar no tardando-.

¢Quién se puede acoger aeso? El que quiera. /Donde
tenemos que ir? A aquellos que estan méas necesitados.
¢Qué complemento tendriamos que hacer en esto, Sefio-
rias? Y ahi si que me pueden ustedes sacar los colores,
o por lo menos intentarlo. Y agquel que pudiendo no
gestiona, ¢qué? ¢Le condenamos a infierno eterno? ¢No
espreferible antesagotar todas|as posibilidades de buscar
el entendimiento para que den solucion...? Es decir, aun
pueblo de cien habitantes, de los muchos que hay en esta
Comunidad, que no esta gestionando correctamente sus
residuos sdlidos urbanos, que lo sabemos todos, ¢vamos
con unas sanciones que establece la Ley de Actividades
Clasificadas, la proteccion de la salud como decia Su
Sefioria? ¢Cerramos el vertedero que no existe, o €
Ayuntamiento que no funciona? Este es e gran dilema
que se nos plantea. Y ahi si que me pueden coger ustedes
en falta, no estamos siendo |o suficientemente enérgicos.

Peroledigo, en Ledn: en Ledn hemostratado de hacer
algun vertedero comarcal méas —de esos que dice € Plan
Director, €l Plan de Gestion—, y se han plantado los
ciudadanos del pueblo ali alrededor y han dicho que las
méquinas... —asi terminando el vertedero— que no fun-
cionan, que no dejan entrar a trabagjar, la Guardia Civil
mirando cdmo se hacia el sistema y, en un Estado de
Derecho, cuatro ciudadanos han dicho: la obra no se
hace; y no se hahecho. Y hemos gastado, no 20.000.000
Sefioria, hemos gastado mas en unaobrainacabada, como
consecuencia... con una licencia, con una actividad cla-
sificada pasada, con un todo. Pero al final alguien dijo
que alli aguello estaba muy feo, y no se ha hecho.

Y yo digo: ¢es qué no vamos a tener capacidad de
convencimiento a los ciudadanos de que controlar la
basura no genera problemas, y tenerla descontrolada,
como ahora-y ustedeslo diceny yo lo reconozco-, puede
generarlos.

Esa es la reorientacion de lo que le... de la que he
hablado, y ése es € objetivo que nos hemos marcado. Y
hay algo que yo creo que se va a producir, afortunada-
mente, en breve, una Ley, una nueva Ley de Residuos
Solidos Urbanos, que hace mucha falta, porque en ésa
gue hemos leido del setentay cinco y del reglamento...
del Decreto del ochentay seis, |éanla bien, Sefiorias: no
da nunca por supuesto, nunca da por supuesto que €
Ayuntamiento pueda incumplir. Dice que & ciudadano
gue no cumplalaOrdenanzaMunicipal deponer labasura
en el sitio que dicen, para que e Ayuntamiento la trate
después, serd penalizado. Aquél que latire... serd pena-
lizado. Pero nunca da por hecho que € Ayuntamiento
puede no gestionar bien esos residuos solidos urbanos.

jHombre!, ami me daun poco... deverdad selo digo
y €l cuerpo aveceste pide... pero me da un poco de corte
no apurar todas las posibilidades antes de empezar con el
palo, y prefiero seguir dejando un poco todavia la zana-
horia.
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Habia unas preguntas, unas afirmaciones que habia
hecho el Portavoz de Izquierda Unida, que quiero enten-
der... que quiero tratar de entender, porgue he escrito
muy deprisa.

Si habia hablado de vertederos incontrolados, de una
especie de corriente de desconfianza en los ciudadanos,
guesi... Ah, si ya, de... haciendo referenciaalasituacion
que se habia producido en Leodn. Yo tengo que recono-
cerle, estuvimos hablando de este tema, que me agrado
enormemente ver que su Grupo se suma a la aportacion
que pueda hacer para dar solucién a un problema, que
incluso me pidio € que la Consgeria capitaneara de
alguna forma el movimiento para dar solucién en Ledn.
Y me sentiria absolutamente frustrado, si he frustrado
esa expectativa. Pero yo creo que una cosa no tiene que
hacernos olvidar € objetivo, es decir, € que se haya
producido estasituaci én en un punto en concreto, notiene
gue hacernos olvidar € objetivo de que hay que dar
solucién a problema. Y por eso yo, albergo la esperanza
de que no sea elemento... si elementos de critica palitica,
pero no elemento de... suficiente para romper un grupo
gue estaba trabajando unanimemente para dar una solu-
cion. Y que puntos en Ledn yo estoy seguro que tiene
gue haber.

Y yo creo, Sefiorias, que con esos precedentes de ese
vertedero, con esos precedentes, ni con launanimidad de
laDiputacion, ni delaMancomunidad deLedny su alfoz,
ni dela Consegjeriade Medio Ambiente, ese vertedero se
podia haber llegado a hacer, porque no teniamos argu-
mentos técnicos convincentes para € ciudadano de que
aquello era el sitio ideal para ubicarlo. Yo estoy... y yo
creo gque ustedes también estén en eso. Y eso no tiene que
hacer més que... bueno, pues es un tropezén en €l
camino, pero tenemos que dar la solucion; seguir inten-
tando entre todos dar una solucion. Y ahi no se va a
apartar... y ahi no se va a apartar la Junta; ahi no se va
a gpartar la Junta.

Y 0 no voy abuscar €l lugar. Me ofrezco—como lo he
hecho ya- a las instituciones de Leon, a colaborar con
ellas para entre todos buscarlo. Pero yo... quiero decir
yo... perdénenme la... e posesivo, la Consgjeria de
Medio Ambiente no va a buscar € lugar. No lo va a
buscar. Porque han de ser los de Ledn, y S necesitan
mi... Y yo creo que no es complicado. Yo no sé dénde,
pero creo que ho escomplicado. Y o creo queledejo claro
el tema a Portavoz del Grupo Sociadista: no lo voy a
buscar.

Y noesdemi gusto el sustituir o el anular aunafigura
como Ronaldo, se lo aseguro; y menos con los tonos que
se han utilizado en los medios de comunicacién de Ledn.
Que yo los respeto, los aguanto y [os asumo; pero no me
ha gustado. Porgue uno va con la sinceridad que acos-
tumbraair, diciendo lo que piensa, y se han sacado todas
las elucubraciones... pero estén en su... y yo, y yo esque
no me he explicado bien. Esen Leon, espero aqui haberlo

hecho o suficientemente claro como para, con sus luces
0 sus sombras 0 con su credibilidad o no, pero por lo
menos claro, en cud es mi intencidn en este tema.

Al Grupo Popular, pues decirle que en esa linea
estamos. De tratar de colaborar con todos; pero no de
convertirnos en el gestor de los residuos sdlidos urbanos
de los... de todos los castellano1eoneses. Porque las
Administraciones estan distribuidas de tal manera que
hay un principio, que se llama de subsidiariedad, que
quiere decir que aguel que estd mas proximo resuelvalos
problemas que puede resolver a ciudadano que tiene a
pie de obra. Bueno, pues si eso ya latienen, esa compe-
tencia, los propios municipios, vamos a ayudarles a que
la cumplan. Todos. Porque es unainstitucion intermedia
gue, a veces, parece como que esta al margen de la
realidad de Castillay Ledn, que se llaman Diputaciones
Provinciales... Que no esd caso, pero que avecessi que
uno encuentra como distancias abismales en esas menu-
dencias, en esas cuestiones de tono inferior... Bueno, ahi
no podemos entrar quienes estamos Ilamados a otros
destinos mucho més... a mucho mas alto nivel.

Sirva en tono, bueno, pues coloquia estas Ultimas
reflexiones. Y es lo que yo les queria decir y les ruego
perdonen laextension. Muchas gracias, sefior Presidente.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR COLOMA BA-
RUQUE): Gracias, sefior Consgjero. Enturno deréplica,
Maria Concepcion Farto tiene la palabra.

LA SENORA FARTO MARTINEZ: Gracias, Presi-
dente. En primer lugar, sefior Jambrina, decirle que...
gue bueno, que no intente dar lavueltaalatortillani irse
por recovecos, porgue € problema hay que atgjarlo con
claridad; y solamente hay una solucidn, que es la planta
de tratamiento. Y otra cosa es que, vuelvo a repetirle lo
que le dije la primera intervencion, que hasta que se
[legue a hacer totalmente como se tiene que hacer haya
minivertederos; pero es que nunca se ha hablado de la
planta de tratamiento, se ha hablado del vertedero.

Y es légico que los ciudadanos se nieguen a que se
les ponga vertederos en sus entornos, porque los verte-
deros todos sabemos |os problemas que traen para salud,
para el medio ambiente y para el estar a gusto o no en
una zona.

Por tanto, si 1os ciudadanos se ponen en pie de guerra,
pues, esta claro que es por algo; se han puesto en Rioseco
de Tapia, y se han puesto también en Santa Elena de
Jam(z —que entiendo que es donde usted hacia referencia
al tema-.

Y lo que esta claro es que ahi usted afirma, o dice
claramente, 0 yo lo leo asi, que ha habido una mala
gestion; porque s se ha perdido dinero en construir
vertederos, 0 en intentar construir vertederos que la
ciudadania ha paralizado en un momento determinado,
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desde luego, erapor algo. Y lo que también estaclaro es
que ha sido la ciudadania la que ha obligado a que las
Administraciones tomen conciencia del problema. Por-
quesi laciudadaniano se hubierapuesto en piedeguerra,
€l vertedero se hubiera hecho en Santa Elena de Jam(iz,
en Rioseco de Tapiay en otros muchos sitios.

Por tanto, yo quiero dejar claro agui que mi postura
es que el vertedero no se podia en Rioseco de Tapia-y
es0 |o sabiamos todos desde € principio-. Y lo que a mi
me duele es que se tuviese confundido a los ciudadanos
de Ledn diciendo que € vertedero se iba a hacer ali,
cuando ya €l cuatro dejulio sale en la prensa de Ledn un
informe previo —que no tenemos nadie, pero que tiene un
periodista de Leon, del Diario de Ledn, don Javier
Melero—, y que dice, un informe de Incosa, un informe
previo, "que el acuifero que nos encontramos en esta
zona, y sobretodo haciael sur delamisma, esun acuifero
de gran importancia, dado que se extiende incluso méas
aladeloslimitesdelapropiaprovincia'. Le puedo decir
textualmente, pero no quiero alargarme, porque seguro
gue usted lo conoce tan bien como yo. Entonces, si esto
se sabe el cuatro de julio ¢por qué se sigue engafiando a
los ciudadanos, se sigue permitiendo que se corten carre-
teras, y se sigue permitiendo que siga la crispacién socia
en Ledn, en un tema que ya esta claramente definido que
no se puede hacer ali un vertedero? Porque se obvia el
Plan Director de Residuos Sélidos Urbanos y porque se
obvian muchas mas cosas —como que era un monte de
utilidad publica, por eemplo-. Por tanto, yo creo que no
existia un acuerdo politico; otra cosa es que existia un
miedo politico, pero no un acuerdo politico.

Y le decia que € convenio es ambiguo... aunque,
bueno, usted esclarece mis dudasy yo le creo -y ademés
como constaen un Actade unasesién parlamentaria, pues
tiene mucha més credibilidad todavia-, porque en los
acuerdos del convenio, en e Articulo 2, dice: "Ambito
dd convenio. La actuacion que se establece por €
presente convenio se ubica en terrenos del término mu-
nicipal de Rioseco de Tapia, Ledn, en la finca denomi-
nada Teso de Rebocana, a segregar del monte de utilidad
publica’, etcétera, etcétera. En ese sentido yo le decia
que cuando ya €l lugar no va a ser ése, me imagino que
el convenio se pudiera deshacer; pero como esto me lo
ha contestado, pues me ha tranquilizado.

Sigo diciendo que usted no tiene que decidir la
ubicacion, y no le traslado cuestiones de otras Adminis-
traciones; pero si creo que usted tiene que ser responsable
de lo que otras Administraciones no estan haciendo o
estan haciendo mal. Yo lo siento mucho, pero le dije:
tiene una responsabilidad administrativa en cuanto a
Consgjero de Medio Ambiente y tiene una responsabili-
dad politica, y muy seria, porque usted pertenece d
mismo partido que pertenecen las personas que han
defendido o que han llevado a la ciudadania de Ledn a

esta situacion. Por tanto, yo creo que ahi hay que tomar
medidas. Y, desde luego, no me quieratampoco hacer el
juego de que vamos a pegar alos de siempre, que son los
Alcadesolas Juntas Vecinaes o los ciudadanos de a pig;
Yo creo que hay gente con mucha més responsabilidad,
con mucha mas negligencia y con muchos mas medios
gue no ha actuado y a esos si que a lo mejor hay que
darles e palo -y no la zanahoria, como usted decia-.
Porque esos han puesto la zanahoria a los vecinos de
determinados lugares, les han vendido una historia que
no existia, les han ofrecido € oro y € moro, y lo Unico
gue han logrado es que los vecinos de un lugar se
enfrenten con los de otro, y esto es |0 que no se puede
seguir consintiendo.

Por tanto, la cuestién es: los leoneses, o los ciudada-
nos leoneses, 0 muchos ciudadanos leoneses al menos,
entienden que la tnica solucion es la planta de reciclagje,
con transferenciasy todos |os estudios que setengaabien
hacer, y que eso, la Consgjeria, o la Diputacién, o los
técnicos haran; pero, no € vertedero. Y la cuestion es,
s ustedes van a apostar por la planta de reciclge, ¢para
cuando? Porque sigo insistiendo, con la presupuestacion
gue hay no va a haber planta de reciclge -y, ni tan
siquiera va a haber vertedero-—.

Entonces, |as soluciones tienen que tomarse ya, a mi
también me tranquiliza en parte que diga que siguen en
el tema; pero mucho metemo que estetemasevaaenfriar
y que vamos a seguir teniendo lo que teniamos hasta
ahora, que es un vertedero sobresaturado, un monton de
vertederos incontrolados, y a una ciudadania que no esta
agusto, pues porgue, entre otros, la Consgjeriade Medio
Ambiente no les dalas soluciones que necesitan. Muchas
gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR COLOMA BA-
RUQUE): Greacias, Sefioria. Por € Grupo Parlamentario
de Izquierda Unida, don Antonio Herreros, tiene la
palabra.

EL SENOR HERREROS HERREROS: Gracias, se-
fior Presidente. Yo la verdad es que me parece... o de
la finura sofista que muchas veces le he dicho, pues se
confirma una vez més. Todo estaba perfecto, todo mar-
chaba en orden, todo salta por los aires, viene aqui, se
lava las manos, hace un "pis-pas’ y, ademas, seguimos
con el mismo compromiso en el que estdbamos. No puede
ser, esimposible.

Todo estabaen orden. Y si habiaun acuerdo mas/me-
nos, habia un grupo de trabajo establecido en la Diputa-
cion... Pero resultaque tiene que aclarar alguna cuestion.
No es cuestion de buscar imputaciones o responsabilida-
des; pero, 0 se desface € entuerto poco a poco y con
mucha cama, o la desconfianza no es que se vaya a
generar a partir de este momento, es que se rompié €
grupo de trabajo; es que se disgregd absol utamente todos
los componentes; es que nadie quiere saber, en estos
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momentos, nada de agquel asunto... Porque quienes ha-
bian hecho la apuesta-y creo que en esta ocasiOn estaban
todos los interlocutores sociales, las fuerzas politicas y
sociales- en € mismo momento en que aparece una
plataformay empieza a cuestionar, y empieza a saberse
gue ya existian informes, pero aguien se los habia
callado... y como es posible que se pueda continuar...
Bueno, pues, en ese mismo momento, todo en lapréactica
desaparece.

Y lanza una pregunta, dice que ya existia un informe
en el que se hablaba de que no era € lugar idoneo; yo
quiero saber desde cuando se conocia ese informe, quién
habia encargado ese informe, a quién habia llegado ese
informe, y si los componentes del grupo de trabgjo; en
€l que estaban todas las fuerzas politicas, conocian €
resultado de ese informe. Porque es muy bonito después
[legar y decir: "a pesar de conocer ese informe y saber
que se podian producir los mas... |os minimos elementos
de contaminaciony poner en riesgo minimamentelasalud
de un ciudadano, simplemente, a pesar de eso, seguimos
adelante”, ¢alguien se ha atrevido a pedirselo, sefior
Jambrina? Estoy seguro que no.

Estoy seguro que en e mismo momento en que han
dicho que habia la mas leve sospecha de que eso podia
tener e mas minimo problema han dicho: un momento.
No creo que haya habido nadie que haya dicho: "oiga,
mire usted, si, venga, para adelante; si pasa algo, pues,
que pase". Pero €l problemaes, ¢desde cuando se tienen
estos conocimientos, y, apesar de tener este conocimien-
to, se continua con € proceso, 0 se permite que se
continlie con € proceso? A mi me parece absol utamente
razonable que en & mismo momento en que se tiene ese
informe, primero, si quiere decirse de forma particular
y privada a resto de las instituciones, razonable; pero lo
interesante cuando hay un grupo ya, un equipo detrabajo,
en € que ya existen unos compromisos establecidos, es
llegar ali y decir: "sefiores y sefioras, se ha producido
esteinforme, por el cual esabsolutamente desaconsejable
continuar con ese emplazamiento. Por tanto, vamos aver
como, de la mejor manera posible, se da marcha atras y
se busca otra cuestién". Y no se degja a nadie que le
empitone una plataforma antivertedero. Porque es un
absoluta temeridad que genera estas desconfianzas a
todos los efectos.

A mi me gustaria saber como esté en estos momentos,
por ejemplo, e estudio hidrogeol6gico del vertedero en
€l que en estos momentos ya hay una sobresaturacion
absoluta pero que sigue estando ali, € de Santovenia
-Santovenia de Ledn no de Santovenia de Pisuerga-;
porque a lo meior resulta que estamos en la misma
circunstancia, solo que no hemos hecho el andlisis perti-
nente.

Y entonces yo si quiero saber: ¢quién lo sabia?,
¢desde cuando se sabia?, ¢por qué se hadegjado continuar
esto?, ¢en razon de qué se hacen nuevos compromisos de

informes? Y, logicamente, no podemos sustentar ni
apoyar de ninguna de las maneras que S hay e maés
minimo riesgo eso vaya para adelante. (Cuando se ha
encargado € informe por parte de la Consgjeria? Y,
I6gicamente, si se le han cobrado doblemente; porque si
el IGME ya habia hecho un informe, un estudio y en
marzo |e habia transmitido la comunicacion ala Diputa
cién quiere decirse que ya tenia un informe, se lo han
vendido dos veces, una a la Diputacion, y otra a usted.
O, delo contrario, alguien esta aqui inventandose alguna
historia.

¢Y ahoraqué? Pues, de verdad, en | as propuestas que
nosotros estdbamos sugiriendo, en ningln caso se plantea
gue busgue la Consgjeria 0 que busgue usted. Nosotros
decimos que s ya existen informes, tiene que haber
puntos suficientes para decir: relinen las condiciones
idoneas, aqui, agui y aqui, y entonces, se sienten las
fuerzas politicas y se encuentre una alternativa para que
sea compartida-ya es generosidad |a nuestra después de
toda esta historia y una confianza de cuidado-. Y, por
supuesto, 1o que si decimos es que la Junta financie €
proyecto de estudio y la construccion de la planta, que
creo que esel compromiso que en laintervencién anterior
se le entendia que esta dentro del protocolo.

Y si, le tengo que decir que, por lo menos para
Izquierda Unida, la frustracion de todo este proceso ha
sido total, y ha sido porque se han generado dudas que
nadie ha quedado esclarecer; y que todavia siguen en la
misma linea, porque hay un contencioso que ustedes
tendran que solventar dentro del Partido Popular, a nivel
partidario y a nivel de instituciones - éase Ayuntamiento
de Ledn, Diputacion de Leon y Consgeria de Medio
Ambiente-.

Y laverdad, nosotros si queinterpretamos, y se puede
deducir precisamente de todoslosinformesy detodas|as
declaraciones que se han hecho... ¢por parte de los
medios de comunicacion? No: por parte de las personas
gue han hecho declaraciones en los medios de comunica-
cion. No es cuestion de matar al mensgjero -como cas
siempre-, sino quien hace las declaraciones... que hay
unaintencion bastante, bastante sustentable de proyectar
en Ultima instancia esta actividad sobre las entidades
privadas o lainiciativa privada. Que no es que seaiilegal
o ilegitimo: no lo compartimos. Pero que es claro que
dos empresarios se han ofrecido... ademas, uno incluso
ha llegado a ofrecerse no para solventar el problema de
Ledn, sino de la Comunidad Auténoma entera. No se
anda con chiquitas. Digo nombres y apellidos, que esta
recogido en los medios de comunicacién. Y o no me estoy
inventando absolutamente nada. Lo cual quiere decir que
€s un negocio rentable; lo cual quiere decir que es una
inversion rentable; lo cual quiere decir que entonces lo
unico que vamos a hacer es lo de siempre: primero, lo
gue es un servicio publico y que tienen que darlo las
propias Administraciones, no lo hacen; y segundo, cuan-



4776 Cortes de Cadtillay Ledn

COMISIONES - N° 176

do ademés se otea algun tipo de negocio o rentabilidad
en vez de hacer una inversién importante -y sabe Su
Sefioria también que hay fondos europeos que pueden
estar ahi detras, pero en cantidades importantes-, bueno,
pues queremos pasarlo olimpicamente y entonces trans-
mitirlo para que otros puedan obtener esa rentabilidad.

Yo creo que, de dar ese paso, estamos cooperando a
un mal negocio, un mal servicio y una mala concepcion
de lo que es la actividad politica agui o donde sea, con
gjemplos de esa naturaleza. Gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR COLOMA BA-
RUQUE): Grecias, Sefioria. Por € Grupo Parlamentario
Socialista, don Antonio Almarzatiene la palabra

EL SENOR ALMARZA GONZALEZ: Si. Muchas
gracias, sefior Presidente. De la intervencion del sefior
Consgjero nosotros 1o que sacamos mas concreto es la
oferta de colaboracién con € resto de las instituciones
pararesolver el problema de los residuos solidos, y aeso
nos sumamos también. Pero esa solucién pasa porque en
los Presupuestos de la Comunidad se reflgje, en esos
Presupuestos, cantidades importantes para resolver el
problema; y en este afio concretamente en los Presupues-
tos... en € Proyecto de Presupuestos del afio noventay
siete se disminuye; con lo cual, yo creo que se va apostar
un poco menos que en €l afio anterior.

Y hay otra cuestion que yo creo que el Consgjero no
puede encontrarse todos los dias... nos ha repetido un
par de veces que es e responsable de Medio Ambiente
de la Comunidad; yo también creo que usted € respon-
sable de Medio Ambiente de la Comunidad-, y no puede
encontrarse todos los dias con estos titulares en los
periodicos: "Un vertedero contamina peligrosamente el
aire en €l centro mismo del paramo”. Y esto —supongo
gue en resto de las provincias sera lo mismo- en la
provincia de Leon; éste es de ayer, pues mafiana saldra
otro, suponemos. Y yo creo que usted no puede encon-
trarse todos los dias con estos titulares, y que tiene que
tomar las medidas administrativas que usted no quiere
tomar, aunque el coste politico ya sabemos cud es 'y
pueda rebotarle -como le ha rebotado estos dias con las
decisiones del sector minero-, pueslos Concejalesdel PP
y los Alcaldes del PP y los parlamentarios del Partido
Popular en Ledn, que a mi me parece que han hecho lo
correcto. Por |o tanto, ese coste tiene que asumirlo usted,
y para ello estd gobernando; si otros estuvieran gober-
nando tenian que asumirlo €ellos.

Y yo creo... por ultimo, ademéds, pedirle que se haga
un programa de explicacion y concienciacion de los
ciudadanos, aunque al final nos suene esamusica-yo que
me levanto muy temprano la escucho todos los dias- que
es un programa patrocinado por la Consgeria de Medio
Ambiente y Ordenacion del Territorio.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR COLOMA BA-
RUQUE): Gracias, Sefioria. Por € Grupo Parlamentario
Popular, don José Martin Sancho tiene la palabra.

EL SENOR MARTIN SANCHO: Gracias, Presiden-
te. Cree este Portavoz que usted, sefior Consgjero, tiene
-y lo hay que decir— las ideas claras, muy claras en éste
y otros muchos temas. Y si la Junta de Castillay Ledn
tiene los medios necesarios para salvaguardar la salud de
los ciudadanos de esta Comunidad Auténoma con la
gestion de los residuos solidos, siga usted ocupandose de
lamisma. Hagalo. Pero ojo, hagalo bien. Hagalo correc-
tamente. Esa es su obligacion. Las otras Administracio-
nes tendrén la suya.

La decision de instalacion de centros de gestion de
residuos uniprovinciales, sefior Consgjero, la aplaudi-
mos. La decision que usted tomo referente a Rioseco de
Tapia, en la que —creo— definid, anaizé y no aceptd e
riesgo, le tenemos que dar nuestraenhorabuena. Gracias,
sefior Presidente.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR COLOMA BA-
RUQUE): Gracias, Sefioria. En turno de duplica, tiene
la palabra el sefior Consgjero.

EL SENOR CONSEJERO DE MEDIO AMBIENTE
Y ORDENACION DEL TERRITORIO (SENOR JAM-
BRINA SASTRE): Yo quiero empezar esta vez por
final y darle las gracias a Portavoz del Grupo Popular,
porque para mi ha dicho dos cosas que... hombre, uno
sus decisiones también le gusta oir de vez en cuando,
¢no?, aunque sean pocas veces, pero oir de vez en
cuando. Primero, que tengo las ideas claras. Pienso que
si; no sé s muchas o0 pocas, pero pienso que si. Y en
segundo lugar, el que he acertado, que es una decision
gue ustedes aplauden, la de que no se llevara adelante la
ubicacion de este centro de tratamiento en Rioseco de
Tapia. Y o también estoy convencido que hubiera sido un
error importante, no sé si grave, pero por |o menos un
error importante. Por lo tanto, gracias.

Y por otra parte, insistir muy sucintamente en algo
gue yo ya le he dicho a la Portavoz del Grupo que ha
pedido estacomparecencia, y es que no se puede desligar
una cosa de la otra por mucho que usted se empefie; que
no puede usted hablar de plantas de reciclae y ahi se
acabo el problema. No, no, no. Es que todo lleva
necesario una planta de tratamiento. Y una planta de
tratamiento contiene varias cosas, entre ellas un vertede-
ro, impepinablemente; impepinablemente lleva un verte-
dero. Le voy a decir més: el Convenio que se firmé con
el Ayuntamiento... vamos, con la Diputacion de Leon se
pusieron... €l objeto del Convenio sepusoy setranscribio
aqui loquedijo Ledn, y dice: "El presente Conveniotiene
por objeto impulsar la accién conjunta y coordinada
derivada del protocolo..." -tal, tal, tal, tal- "...a fin de
regular € desarrollo adecuado del Plan Integral para la
Recogiday Tratamiento de Residuos Sdlidos Urbanos de
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la provincia de Ledn, a objeto de culminar, en su caso,
con la construccién de las infraestructuras necesarias a
tal fin, cuyas caracteristicas técnicas iniciales deben de
ser a menos las siguientes. la planta de tratamiento y
eliminacion de residuos sdlidos urbanos comprendera un
vaso de vertido perfectamente impermeabilizado con los
sistemas imprescindibles para el control y e tratamiento
delixiviadosy sistemadetratamiento de gases..." —¢Ver-
tedero? Eso en mi pueblo esun vertedero-"...Una planta
para seleccion de productos de reciclaje y de reutiliza-
cién, como son € papel, las pilas, plastico, metal,
etcétera, etcétera’. Es decir, las dos cosas. Es que no se
puede, Sefioria, todaviano se puede olvidar uno quetiene
gue haber un vaso donde setire o que ya no se puede ni
reutilizar, ni reusar, ni nada. No, no. Hay tiene que haber
un vaso. Por lo tanto, un vertedero —no lo olvide usted-
por muy... que le gustara que no existiera’y por mucho
gue usted diga que, claro, los ciudadanos a un vertedero
se oponen, Yo le digo una cosa: ¢y no se oponen a que
no haya vertedero y la basura esté tirada por cualquier
rincon? Eso es lo que estan haciendo. Pero dllos, ¢eh?,
no el Ayuntamiento, ni la Consgjeria. Ellos -los ciuda-
danos- con su kilito diario detrés de la tapia gratis. De
€s0 No Se quejan; yo no he oido quejarse a nadie de eso,
aningun ciudadano. Sin embargo, cuando dices vamos a
gestionar esto controladamente, entonces empezamos a
pensar si protestamos 0 no protestamos, Sefioria. jSi es
asi! Si... -como dice d Portavoz del Grupo Socialista-
YO asumo esa carga, pero eso es asi. Y 10 curioso que es
asi, para una cosa que redne los requisitos y, paraddjica-
mente, para otra que no lo reline. Pero bien, es asi.

Lequiero dgar claro esetema: no podemos prescindir
del vertedero; aunque no le guste a los ciudadanos, no
podemos prescindir del vertedero. Y o que todos quere-
Mos es que esté controlado.

Claro, decir: "hombre, es que los ciudadanos tienen
razon, que se oponen a que se ponga un vertedero a su
lado". Bueno, entonces estamos cayendo en lademagogia
puray dura. Asi de claro, tenemos que ser conscientes.
¢Que es un juego politico? Bien, quien lo quierausar que
lo use. Pero eso no conduce a resolver € problema.

A mi me gustaria que siempre e mensge que me
Ilegara -me gustaria, pero eso no quiere decir que vaya
a ser verdad- es decir: "mire usted, hagalo usted donde
quiera con tal que se cumplan dos cosas. que no corra
riesgo e medio ambiente y que no corra riesgo la salud
de los habitantes de la zona'. Eso es 1o que yo tengo que
tratar de garantizar. Lo deméas habra que hacerlo con lo
que la técnica diga que es mejor que hay que hacer.

Me dice usted de... que yo tengo que... me habla
usted de un informe que han dicho los medios de comu-
nicacion, que ha firmado el Instituto Geominero, que s
se |le habia dado a la Diputacion o al Presidente, en la
persona del Presidente. Como a mi no me lo han dado
en aquel entonces, puesyo lo que hayadicho a Presidente

o €l Presidente al IGME o €l IGME d otro, yo ahi ni...
no puedo entrar.

Me pide usted dos tipos de responsabilidades... No
puedo entrar; no, Sefioria, yo no puedo entrar. Porque
cdmo voy a entrar en una cosa que yo nNo Conozco.

Me pide usted dos tipos de responsabilidades. una
administrativa, la acepto; y otra politica. En cuanto a mi
areade responsabilidad politicay administrativa, sf; pero
en cuanto a responsabilidad de como se comportan otros
politicos de mi Grupo, de mi partido, Dios me libre -se
lo digo de verdad- de injerencias en una institucion a
través de un Presidente, o de un Alcalde, o de una Junta
Vecinal. No. Esano es mi responsabilidad. Yo entiendo
guenolo es. Laadministrativasi, desde € punto de vista
de que se cumpla la normativa que hay con respecto a
medio ambiente.

Planta de reciclaje, no vertedero, ¢para cuando? Se
ha apuntado el tema de falta de consignacion presupues-
taria, que, hombre, eso puede dificultar. Yo creo quelas
cosas hay que plantearlas... Mire, yo hay veces que soy
muy drastico en mis expresiones y luego me las critican
muy duramente. No ha sido el caso, no es €l caso, pero
me las critican muy duramente. Nosotros tenemos una
prioridad, entre otras hay una prioridad: dar prioridad a
los... alasolucién delos residuos sdlidos urbanos de esta
Comunidad. Pero para que eso ocurra tiene que conju-
garse dos voluntades —-como ya lo hemos dicho-. Y yo
tengo previstos en esa partida... en la Partida de Calidad
Ambiental ha crecido 32,7% este afio; quiero decir, que
la que més ha crecido, 1.500 y pico millones me parece
que tiene, ¢eh? Ha crecido el 32,7 6 €l 37,2, alo mejor
bailo la cifra.

Y dice: "oiga, no sdlo se quede usted en Ledn". Si lo
gue usted hadicho de que Zamoraresponde si, Salamanca
responde si, y Segoviaresponde si, y Ledn respondesi...
¢coOmMo se las va arreglar? Pues habra que arreglérselas.
Yo no le digo: no se preocupe, saldra el dinero de donde
sea. No, no. Es que a esa prioridad, si estal, pues habra
gue dejar de hacer otras cosas, cuando no hay paratodas
alavez. Y por eso yo he apuntado tres sdlidas a
problema. Y yo pregunto... dgjo unapreguntaen € aire:
¢l Ayuntamiento de Ledn y su alfoz tenia dinero en
presupuestos para afrontar la depuradora de aguas resi-
duaes que costaba cuatro mil y pico pesetas y que se
adjudicd con la aportacion de la Junta de Castillay Ledn
solay el Ayuntamiento de Ledn y su afoz no? No tenian
dinero. ¢Y se adjudico y se esta haciendo la obra? Si.
¢COmo se consigui6? Buscando e Ayuntamiento... la
Mancomunidad de Ledn y su alfoz una formula de
adjudicacion con cargo a la explotacién para pagar en
diferido € dinero que ellos tenian que poner contra cada
certificacion. Hay unaférmula. Esunaforma. Y ahi esté4
haciéndose. {No pueden encontrarse férmulas similares?
Si se quiere, claro que si. ¢Pero de donde tenemos que
partir? Delavoluntad de dos. Y esimportante porgque es



4778 Cortes de Cadtillay Ledn

COMISIONES - N° 176

su competencia, lade los Ayuntamientos. A mi, hombre,
con preocuparme el que siempre tienes poco para llegar
a cubrir todas las necesidades que se demandan en esta
Comunidad, pero quiero decir que, planteado ya el tema
para solucién, no es ése... no seria ése e cudlo de
botella. Y o creo con toda seguridad que no seria ése. Por
lo tanto, encontrariamos férmulas. Por supuesto, presu-
puestarias, no extrapresupuestarias, ¢eh?

El temayo creo queno sevaaenfriar. Lo haplanteado
€l Grupo de Izquierda Uniday usted misma, ¢por qué?
Pues porque en Santovenia de la Vadoncilla eso no
aguanta mas o aguanta muy poco. Y hay que encontrar
una solucion de manera inmediata. Yo no hecho los
estudios hidrogeoldgicos, no los tengo, no los hemos
encargado porgue es un vertedero que viene funcionando
de tiempo atras y porque va teniendo las garantias
suficientes de impermesbilidad a medida que se va am-
pliando. Entendemos que es asi. En todo caso, yo creo
gue la institucion que lo estd gestionando, pues tendra
cubierto ese tema, entiendo, porque podria ser, de no ser
asi, preocupante.

El grupo de trabajo, usted me ha dicho a mi que se
ha roto. Yo creo que no se ha roto, yo es que quiero
albergar la ilusion de que no se ha roto. Ha dejado de
funcionar con ese esguema, pero tendra que empezar a
funcionar con otro, porque el problema no esta resuelto.

Claro, que usted dice: hombre, es que, ¢desde cuando
se tenia noticia de las caracteristicas del terreno? Le
contesto lo mismo: yo he leido en la prensa, igual que
usted, que desde el cuatro de julio se sabia. Pero yo no
tengo noticia, yo no... yo no tenia ese informe, a mi no
se me ha trasladado ese informe. ¢Cuando hemos pedido
nosotros eso? Pues a principios de septiembre 0 amedia-
dos de septiembre. ¢Cuanto ha tardado en hacerse? Una
semana y media. ¢Cémo se ha hecho el encargo? Mire
usted, cuando las cosas son por urgencia, se mandan por
teléfono. ¢Qué me han cobrado? Nada, todavia nada; no
hay ninguin papel firmado de que hagan € informe, pero
el informe era urgente, porque habia que tomar una
decision inmediatamente, no se podia dilatar eso en €
tiempo. Y, ademas, Ledn lo habian planteado, incluso en
los propios medios de comunicacion. ¢Esto es una argu-
cia para demorar...? No, no, no quiero que sea argucia
para demorar. ¢Quién lo sabia? Ya le he dicho: yo no.
¢Desde cuando lo sabian? Y o heleido en laprensalo que
haleido usted. ¢Por qué se hadejado llegar hasta...? No,
no, claro. ¢Por qué se hadgado llegar hastaaqui? Yo lo
he dejado llegar hasta que he tenido la conclusion de un
informe que dice tgjantemente: eso no es conveniente,
es0 es... es0, €l riesgo que se corre es importante. Y he
dicho: ante este panorama, traslado mi opinion.

He llegado a decir mas, cosa que se me ha criticado,
porque no sé explicarme; no porgue lo haya dicho mal,
no porgue me hayan entendido mal: porque no sé expli-
carme. Que, no obstante, si lainstitucion o € grupo dice

gue, a pesar de eso, y quiere seguir adelante con la
ubicacion de ese vertedero, que yo me tendriaque limitar
a que pasara la Ley de Actividades Clasificadas y la
Evaluacién de Impacto. Vamos, yo creo que a nadie se
le ocurre ir con ese informe en la mano adelante en ese
temade... en ese tipo de centros.

Tampoco quiero creer que haya frustracion en |z-
quierda Unida, porque igual gque tomo la iniciativa de
plantear ese tema a la Consgjeria... bueno, yo no lo
quiero creer, porque yo estoy convencido de que todos
estamos en buscar... en echar una mano para buscar una
solucion a tema. Y ami me parece licito toda la critica
politica mientras se encuentrala solucion, pero lo que no
se puede es desenganchar nadie del grupo de... para
empujar a una solucion adecuada. Yo creo que es que
eso0... Asi que yo no le voy a creer a usted, sefior
Herreros, en el sentido de que... de que Izquierda Unida
se va a desenganchar del problema, porque entonces,
pues, no acabamos. Y ahi esta, y eso es una... bueno, es
principal obligacién mia, principal obligacion del Ayun-
tamiento, o de la Mancomunidad, o de la Diputacion.
Pero todos estamos en todos | os siti 0s, todos tenemos que
empujar ese carro, con las criticas que sean necesarias,
pero tiene que ir adelante. Yo estoy convencido de que
a lo megor esto es un acicate para que se acelere €
proceso.

Hay un contencioso -también me plantea- en el
sentido poalitico, que yo ya he dado la contestacion: yo
no voy aentrar en el contencioso politico; yo puedo entrar
en e impulso administrativo, pero no en e contencioso
politico. Yo no voy a criticar nunca ni a una institucion
de Ledn ni aunainstitucion de ningln otro sitio, ni asu
titular, nunca; yo estaré siempre en disposicién de buscar
la mejor férmula que se me ocurra de colaborar.

Y decia usted una cosa, y tiene toda la razodn: €
tratamiento de | os residuos sdlidos urbanos, es que es un
negocio rentable. Claro, ¢quién lo duda? Y eterno,
eterno, en tanto haya un ciudadano sobre esta tierra,
produce un kilo; variar4 la composicién, pero no la
cantidad, un kilo; y un kilo hay que tratarlo todos los
dias. Y eso es un negocio para siempre.

¢Qué es més eficaz? Podemos discutir. ¢Qué es mas
barato? Podemos discutir. ¢Quién tiene la obligacion de
prestar e servicio? EI Ayuntamiento; eso no |o discuti-
mos, seguro. Pero, ¢quién va a ponerse de acuerdo con
el empresario parallevarle su kilito, €l ciudadano de uno
en uno, o el Ayuntamiento como gestor de los residuos
urbanos de su pueblo o de su ciudad? EI Ayuntamiento.
No nos vamos a poner de acuerdo en e sistema de
gestion, no vamos a discutirlo ahora; pero que existen
formulas, claro.

Yo he visto vertederos construidos por la iniciativa
privada, propiedad de la iniciativa privada, que dicen a
tanto latonelada que se me traiga, en estas condiciones’.
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Y hevisto € Gobierno Regional que le dice: 1o que ahi
entre ha de ser Unica y exclusivamente residuo solido
urbano; para garantizarlo, pongame usted un laboratorio
donde me tome una muestra de cada camion, me hacen
los lixiviados, me toman €l nombre, la matricula, etcéte-
ra, etcétera, paraidentificar a que traiga cosaque no sea
urbana. Y asi lo estén haciendo y asi se esta controlando.
Nuestra funcion es la de control, pero... -y tendriamos,
tenemos que hacerla-, pero van cuatrocientos mil habi-
tantes a ese en concreto que yo hevisto, y hadicho "hasta
aqui, porque, si admito a més, y més quieren entrar,
resulta que se me llena enseguida’. Claro que es un...
jesque esunaindustrial, pero asi declaro. Y, alo mejor,
s se enfoca desde el punto de vista de industria, resulta
gue no hay tantos inconvenientes para gque se ubique en
un término municipal, alo megor no. Porque no va sélo
uninconveniente, vaacompariado de unas ventgjas, como
puede ser e IAE, o € IBI, o lo que sea. Por qué no
decirlo, s es que es asi, como tantas actividades me-
dioambientales que son industrias pero... para siempre.

Y yo creo que he contestado y he hecho € repaso a
todo. Pues, muchas gracias, sefior Presidente. Y sigo
pidiendo perddn, porque creo que me he pasado.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR COLOMA BA-
RUQUE): Gracias, sefior Consgjero. ¢Algin Parlamen-
tario no Portavoz de algiin Grupo Parlamentario...? Dofia
Eloisa tiene la palabra.

LA SENORA ALVAREZ OTEO: Gracias, sefior
Presidente. Como el sefior Consgjero en su primera
intervencién se ha referido genéricamente a toda la
problemética de residuos solidos urbanos y a los planes
degestién delaConsgjeriaen el terreno delaComunidad,
pues yo voy a aprovechar la ocasion, descendiendo un
poco —desde luego, no voy a hablar ni de plantas de
reciclaje ni de toda su problemética-, pero todos los
Procuradores creo que ha quedado aqui claro que somos
conscientes de la cantidad de vertederos incontrolados
gue estan diseminados por toda nuestra Comunidad y los
problemas que suscitan.

Pero yo, como tengo que sufrir a diario sobre todo
uno, porgue es inconcebible, y me estoy refiriendo a la
localidad —por eso quiero decir que desciendo, y espero
gue proceda la pregunta-, y me estoy refiriendo a la
localidad de Pefiafidl, un vertedero proximo ala carrete-

ra, que causa un impacto visua tremendo, olfativo vy,
cuando no, peligroso incluso para los transelntes de la
carretera. Y 0, sabiendo también quelas competencias del
Ayuntamiento... cudles son las competencias del Ayun-
tamiento y de la Diputacion, y que no va a ir € sefior
Consegjero a decir donde tienen que ubicar el vertedero,
pero si de alguna manera instar a dénde no puede haber
vertederosde esaclase, yo estoy convencidade que podra
decirme algo en esta ocasién, porque estara en vias de
solucion, y no tendré que acordarme de é cada vez que
paso por ahi. Muchas gracias, sefior Presidente.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR COLOMA BA-
RUQUE): Gracias, Sefioria. El sefior Consgjero tiene la
palabra.

EL SENOR CONSEJERO DE MEDIO AMBIENTE
Y ORDENACION DEL TERRITORIO (SENOR JAM-
BRINA SASTRE): Si. Yo creo que en mi intervencion
de la presentacién de los Presupuestos ddl afio que viene,
una solucion mancomunada que estaba prevista para
gjecutarla €l afio que viene, habia dos. una en Palencia,
en Tariego de Cerrato —por € sur de Palencia-y otraera
en Pefafiel. Creo que era asi, creo recordar. En todo
caso, no me acuerdo de... Si No, creo que era ése.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR COLOMA BA-
RUQUE): Gracias, sefior Consgjero. Enturno deréplica.

LA SENORA ALVAREZ OTEQ: Gracias, sefior
Presidente. Pues, si es asi, alabado sea el sefior... Con-

sgjero.
(Risas.)

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR COLOMA BA-
RUQUE): Grecias, Sefioria.

EL SENOR CONSEJERO DE MEDIO AMBIENTE
Y ORDENACION DEL TERRITORIO (SENOR JAM-
BRINA SASTRE): Alabado sea.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR COLOMA BA-
RUQUE): Selevantala sesion.

(Selevanta la sesién a las veinte horas quince minu-
tos.)



