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(Comienza la sesién a las diez horas treinta y cinco
minutos.)

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR MARTIN
SANCHO): Buenos dias, sefioras y sefiores Procurado-
res. Se abrelasesion. ¢Algin Grupo Parlamentario tiene
gue comunicar sustituciones a esta Presidencia? Tiene la
palabra don Vicente Jiménez.

EL SENOR JMENEZ DAVILA: Perdén, Presiden-
te. Don Santiago Bartolomé sustituye a don Martin
Casado.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR MARTIN
SANCHO): Gracias, Sefioria. ¢Algun otro Grupo comu-
nica alguna sustitucion?

EL SENOR FERNANDEZ MERINO: Por el Grupo
Socialista, don Angel Solares sustituye a don Agustin
Prieto.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR MARTIN
SANCHO): Grecias. La sefiora Secretaria puede dar
lectura al primer punto del Orden del Dia.

LA SENORA SECRETARIA (SENORA ALVAREZ
OTEO): "Comparecencia del Excelentismo sefior
ConsgerodeAgriculturay Ganaderia, a solicitud del
Grupo Parlamentario Socialista, para informar a la
Comisién sobre funcionamiento de las nuevas Cama-
rasAgrarias, €l destino de su patrimonioy competen-
cias que tendran" .

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR MARTIN
SANCHO): Gracias, sefiora Secretaria. Tiene la palabra
el Excelentismo sefior Consgjero de Agriculturay Ga
naderia.

EL SENOR CONSEJERO DE AGRICULTURA Y
GANADERIA (SENOR VALIN ALONSO): Si. Gra-
cias, sefior Presidente. De acuerdo con el texto que acaba
de leer la Secretaria de la Comision, comparezco ante
Sus Sefiorias, a requerimiento del Grupo Parlamentario
Sacialista, para informar a la Comision sobre funciona-
miento de las nuevas Camaras Agrarias, €l destino de su
patrimonio y competencias que tendran. Entiendo, en
forma aclaratoria, que aunque e enunciado puede dar
lugar a errores de interpretacion, se refiere esta compa-
recencia a las nuevas Camaras Agrarias Provinciales;
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mientras que en lo que a destino del patrimonio se
refiere, la peticion de comparecencia se refiere al patri-
monio de las antiguas Camaras Agrarias Locales; y que
lo que acompetencias hace referencia, serefiere otravez
alas Camaras Provinciales.

L os antecedentes sobre la cuestion que nos ocupa son
bien conocidos por Sus Sefiorias. Las nuevas Camaras se
constituyen a partir de los resultados electorales corres-
pondientes a la jornada del veinticinco de mayo pasado.
Tras diversas reuniones con |os representantes electos de
las distintas organizaciones profesionales de todas las
provincias y de los representantes de esas Camaras
elegidas, afin de consensuar con elas en los estatutos un
escenario competencial comun para dichos organismos,
han venido quedando recogidas en los mismos, tras el
informe preceptivo de la Consgjeria sefidado en el Arti-
culo 4 delaLey 1 de mil novecientos noventay cinco,
de seisde abril, de Camaras Agrarias de Castillay Ledn,
las siguientes funciones y competencias.

En materia consultiva 'y de colaboracién con la Ad-
ministracion, su campo se extiende a las siguientes
cuestiones: iniciativas para mejorar la productividad
agraria; ordenacion del territorio y defensa de la natura-
leza; régimen de tenencia de latierra, reformay desarro-
[lo agrario; informes y estudios sobre la situacién agro-
noémica; programas de investigacién agraria aplicada;
mercados agrarios y ordenacion de producciones; deno-
minaciones de origen; difusion de conocimientos técni-
cos; informaciones a la Administracion sobre infraccio-
nes de la legislacion, en especial sobre adulteraciones o
fraudes de productos agrarios; y confeccion de censos
agrarios. Esto, en lo que serefiere alamateria consultiva
y de colaboracién con la Administracion.

En materia de funciones delegadas por la Junta de
Cadtillay Ledn, siempre limitadas a los términos, o en
los términos en que la delegacion se produzca, se abrela
competenciaalos siguientes aspectos: participacion enla
elaboracion y actuaizacién del censo electoral; colabo-
racién en la promocién de productos y practicas agrope-
cuarias; colaboracién en laelaboracion de lainformacion
estadistica agraria; archivo y custodia de la documenta-
Cion existente en las Camaras Agrarias Locales extingui-
das, de acuerdo con la normativa vigente, y que no deba
ser entregada a la entidad adjudicataria de los bienes. A
tal objeto, tendra la consideracién también de oficina
publica, y podra ser presentada y tramitada en ella la
documentacion relacionada con esas competencias dele-
gadas.

Por otra parte, y ademéas de la administracion de sus
recursos y patrimonio, queda recogido en dichos estatu-
tos la posibilidad de desarrollar cuantas funciones, ser-
viciosy gestiones administrativas sean de interés genera
para las comunidades rurales en su actividad agraria,
conforme asus disponibilidades patrimonial es, |os acuer-
dos que especificamente se suscriban y las limitaciones
legales.

Los servicios que la Camara preste en su ambito
podran ser, a iniciativa del Pleno y de acuerdo con la
legislacion vigente, entre otros: organizacion de servicios
comunitarios, reparacion de redes de acequias, caminos
0 cuaquier otro tipo de obras de carécter general,
guarderiarural, servicio de luchas contra helada, pedris-
co, incendio, plagas o actividades similares, y otros
servicios de interés genera agrario y de la comunidad
rural. Vuelvo a decir, estos servicios dentro de esos
condicionantes: disponibilidades patrimonial es; acuerdos
0 convenios que especificamente se suscriban para aten-
der, l6gicamente, las competencias de otros organismos
gue pudieran tenerlas; y las limitaciones legales.

Habiendo dado con ello razén ddl ditimo delos puntos
requeridos, por considerarlo el de mayor interés, € de
las competencias de las Camaras nuevas, paso a conti-
nuacion a informar del segundo punto: € destino del
patrimonio delas Camaras Agrarias L ocales, no sin antes
informar que todas las Camaras Agrarias Provinciales
tienen ya aprobados por el Pleno sus Estatutos y trami-
tados a la Comunidad... a la Consgjeria, que, a su vez,
ya ha informado preceptivamente, de acuerdo con lo
establecido en laley, esos Estatutos; todas, menos la de
Avila La de Avila, que por problemas internos —diga-
mos- no ha podido aprobar dentro de su Pleno los
Estatutos oportunos.

Pasando a la cuestion relacionada con €l patrimonio
de las Camaras Agrarias Locales, puedo informar a Sus
Sefiorias que, establecidas ya las nueve... las nuevas
Camaras Agrarias Provinciales, se ha solicitado de las
mismas |os representantes para integrar las comisiones
gestoras que han de informar preceptivamente sobre las
distintas peticiones que se formularon sobre el patrimonio
de las Camaras Agrarias Locales, de acuerdo con lo
establecido en el Decreto aprobado por la Junta en fecha
—si ho recuerdo mal— de septiembre del afio noventa y
seis, para proceder a la adjudicacion del patrimonio. El
patrimonio se adjudicard previo e dictamen de unas
comisiones gestoras que se crean en cada provincia, en
las que estan representadas |as Organizaciones Profesio-
nales Agrarias —por su cuenta-, las Camaras y, natural-
mente, € funcionariado, y también otros representantes,
concretamente de URCACYL -a Unién Regional de
Cooperativas-, asi como los representantes de la Federa-
cién de Municipios y Provincias.

Pues bien, ya constituidas las Cadmaras, se ha proce-
dido hace algunos meses a solicitarle a las Camaras la
designacién de representantes para participar en dichas
comisionesgestoras. Y habiendo yanotificado lamayoria
de las Camaras esa designacion de representantes, ya se
han dado las instrucciones oportunas para que los Servi-
cios Territoriales convoquen las Comisiones Gestoras,
para, a continuacion y a la luz de su informe, pueda
adoptarse la decision oportuna por este Consgjero, que,
en todo caso, pues naturalmente, tendrd que tener en
cuenta ese informe preceptivo.
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Por ultimo, y por lo que respecta a funcionamiento
en si mismo de las Camaras Provinciales —que era otro
de los puntos de la comparecencia-, cabe sefidar que se
han venido adoptando | as actuaci ones oportunas, afin de
ir mgiorando e funcionamiento de las mismas en dos
ambitos bésicos: € econémico y el de persona. En
primero, mediante |a puesta a disposicion habitual, y con
caracter trimestral, de los presupuestos disponibles, que
para € presente afio -y como Sus Sefiorias conocen- se
han incrementado en 15.000.000 de pesetas sobre los del
afio anterior, con base en la enmienda a los mismos que
se aprobo por la Camara.

En la segunda de las cuestiones, la de personal, se ha
venido actuando mediante la tramitacién, tras mas de
cuatro reuniones con los representantes delos organismos
gue nos ocupan —de las Camaras-, la tramitacion y la
correspondiente aprobacion por la Junta de Consgjeros,
€l pasado diecinueve de febrero, de una nueva Relacion
de Puestos de Trabajo que establece una dotaci6n auxiliar
de ocho Licenciados en Derecho, dos Veterinariosy seis
Ingenieros Técnicos Agrarios, que formaran... pasaran
aformar parte de la plantilla oficial de esos organismos;
plantilla oficial que corre a cargo de los Presupuestos de
la Junta, porque —como ustedes conoceran- las Camaras
Agrarias tienen, por una parte, persona que es pagado
directamente con presupuesto de la Junta y persona
propio de las Camaras, que tenian contratado, y que lo
vienen pagando ellas de acuerdo con los presupuestos,
presupuestos que se hutren de su propio patrimonio y de
la aportacion presupuestaria aprobada en esta Camara.

Con ese persona y € propio que ya disponen -como
digo- se asegura que todas las Camaras dispongan de lo
que se considera un cuerpo minimo de trabajo, que fue
asumido por todos|os representantes delas Camaras. Ese
cuerpo minimo vendriaaser: un Secretario -generalmen-
te titulado en Derecho—; un Técnico, un Técnico para
realizar |os estudios técnicos correspondientes, que unas
Camaras han preferido un Veterinario y otras Camaras
han preferido un Ingeniero Técnico, seglin las demandas
delas distintas provincias y segiin la problematica—diga-
maos- més abundante o predominante en cada una de las
provincias; y un administrativo.

Ademas de esas personas que van a formar parte de
la propia estructura administrativa de la Camara, en la
RPT general de la Consgeria, aprobada también el
mismo dia—€l dia diecinueve-, se han sefialado noventa
y ocho puestos de trabgjo de las escalas C y D, con €
cometido especifico de apoyo y tramitacion alas Camaras
Agrarias-se entiende alas Camaras Agrarias de todo tipo
gue hubiere- que se ubican, generamente, en las Seccio-
nes Agrarias Comarcalesy en las Unidades de Desarrollo
instaladas en las agencias antiguas, instaladas —como es
bien conocido- en nlcleos capitales de las distintas co-
marcas 0 subcomarcas, y que habran de apoyar la labor
administrativa de las Camaras Locales mientras subsis-
tan; y, en su caso, cuando se creen, apoyar |os servicios
administrativos de las Camaras en municipios distintos
delacapital de provincia, ademés de—en cualquier caso-

dar apoyo a funcionamiento de las Comisiones de Pastos
y Rastrojeras, y resto de actividades, comisiones o aso-
ciaciones de naturaleza agraria que existan o se puedan
crear en el futuro.

Con todo lo que antecede, las nuevas Camaras, que
se diferencian de las anteriores, fundamentalmente, en
un incremento de competencias o unaexplicitacion delas
competencias... de acuerdo con lo que he comentado
acerca de los Estatutos, se vienen a diferenciar de las
anteriores, especificamente, en su naturaleza y constitu-
cién, de acuerdo con los principios democraticos que la
Ley aprobada en las Cortes de Castillay Leodn estable-
cian... Con todo €ello, espero haber dado informacion
suficiente de cudl es la actual situacion de las Camaras.

Quedo, no obstante, a su disposicion para cualquier
aclaracion que sobre esta materia... aclaracion o suge-
rencia que sobre esta materia estimen oportuno plantear.
Muchas gracias.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ALON-
SO PELAYO): Gracias, sefior Consgjero. Por acuerdo
de los Portavoces, continuamos la sesion. Paralaformu-
lacién de preguntas u observaciones, abrimos un turno
de todos los Portavoces. Y, en primer lugar, tiene la
palabra, por €l Grupo Parlamentario Socialista, Su Sefio-
ria don Laurentino.

EL SENOR FERNANDEZ MERINO: Si. Gracias,
sefior Presidente. Bien, a final poco nuevo hemos podido
escuchar de su comparecencia que no supiéramos, sobre
todo porque alguno de los temas mas importantes o que
estan todaviaen € aire siguen... siguen, por su parte, sin
descifrar. Usted ha remitido el tema del patrimonio,
fundamentalmente, alo que propongan, en principio, las
comisiones gestoras y |o que usted decida al final, como
la autoridad que tiene que resolver, en Ultima instancia,
la adscripcion del patrimonio de las antiguas Camaras a
los entes u organizaciones que se asignen. Si parece que
usted deberia haber avanzado o deberia de avanzar algin
criterio, si es que ya lo tiene la Consgjeria, al respecto
de cémo piensa resolver € problema juridico que se
representan en la adscripcion del patrimonio de las
antiguas Camaras en algunos casos.

Y, a menos, no han quedado nada claras algunas de
las competencias 0 asignaciones de competencias que por
parte de las organizaciones agrarias representadas en las
Cémaras se han venido debatiendo en los Ultimos meses.
Me refiero, fundamentalmente, al tema de pastos y
rastrojeras, y laposibilidad de gestionar |os cotos de caza
de algunas de | as entidades o de |os términos municipales
donde hubiera... donde hubiera representacion.

Asimismo, por parte de algunas organizaciones agra
rias, durante todo este proceso de debate de lo que
deberian de ser las Camaras Agrarias, se ha planteado,
en funcion de que hubiera o no hubiera competencias de
gestion de pastos y rastrojeras y de cotos, la constitucion
de comisiones locales para gestionar estos temas. Todos
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estos temas son los que —de alguna manera- tienen mas
interés por parte de este Grupo de que usted explique cudl
es la postura o cud es la posicion de la Consgeria
respecto a como se vaaorganizar € asunto. Porque todo
lo demés, tanto las facultades consultivas como del egadas
gue usted ha apuntado, pues, carecen... tienen una cierta
referencia, pero carecen de bastante contenido. Y, pro-
bablemente, 1o que si habia generado en algunos casos
expectativa y en otros casos preocupacion eran, funda-
mentalmente, las dos actividades o las dos competencias
gue yo le mencionaba: pastos y rastrojeras, y cotos de
caza. Porque si eso —como se preveia- vaaser gestionado
por las Comisiones o por las Camaras Agrarias, tiene
algunas ventgjas y también tiene sus inconvenientes; y
tiene, sobre todo, la dificultad de gestionarlo en los
niveles local es donde esas competencias se gecutan. Eso
requeriria, por tanto, una estructura organizativa, por
parte de las Camaras, diferente a la que inicialmente se
disefiaba en laque la Ley... la propia Ley aprobada por
este Parlamento.

Como ese tema —por o menos por este Grupo- no
sabemos a qué nivel han quedado las discusiones que la
Consgjeria ha mantenido... numerosas reuniones que la
Consgieria ha mantenido con los representantes de las
Camaras, y las OPA en otros casos -repito-, es, pro-
bablemente, e tema que mas nos interesa saber donde
estamos o qué es lo que se propone por parte de la
Consgieria al respecto.

Sobre e tema del patrimonio, yo conozco algunos de
los informes que la Consgjeria ha mangado... digo
informes juridicos, que planteaban algunas dificultades.
Y me parece que valdria la pena que, a menos, a nivel
de conocimiento de los miembros de esta Comision,
supiéramos cudles eran las dificultades o las aternativas
posibles que manejaban anivel juridico como viables, de
caraalaadquisicién de patrimonio; independientemente
de que—como usted apuntaba—haya primero que... tengan
gue opinar primero las comisiones gestoras y usted tome
ladecisién final en e momento oportuno. Pero si parece
que tener claro cudles son los criterios y las dificultades
juridicas que algunos temas de esos plantean aportaria
bastante ventgja a los miembros de esta Comision para
tener un criterio, a futuro, de como se realicen estas
adscripciones.

Fundamental mente es esto. Y asabiamos quelos datos
estaban aprobandose poco a poco en las Camaras. Cuan-
do se pidi6é esta comparecencia—como usted conoce- no
estaba tan avanzado como hoy estan estos temas. Por
tanto, la informacién que hoy nos aporta —con la mejor
voluntad-, en agunos casos era ya conocida por los
miembros de esta Comisién, o por lo menos por este
Grupo; v, repito, en aquello que tenemos més interés y
gue no conocemos a fondo como esta, si le pediria que
hicieraun esfuerzo de aclarar, dentro delo que parausted
seaposible, cudl eslasituacion real o cudl esladificultad
o lasituacion de cadauno de estos aspectos en € momento
actual.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ALON-
SO PELAYO): Gracias, Sefioria. Por el Grupo Parla-
mentario Mixto, tiene la palabra la sefiora Procuradora
dofia Elena.

LA SENORA PEREZ MARTINEZ: Si, gracias,
sefior Presidente. Por |o coloquial del nombramiento, me
alegra mucho que ya tengamos claro quien soy. Agrade-
cer al sefior Consgjero su comparecencia. Si... aunque si
gue bien es cierto que los temas desde que se plantearon;
ya desde | as el ecciones democréticas a Cdmaras Agrarias
y desde € Decreto de la Junta, pues la mayoria de los
temas que ustedes... que usted nos ha planteado eran méas
0 menos conocidos de las funciones que tenian, si que no
me haquedado claroy esel principa problemadque pueda
tener ahora mismo, y yo no sé como estan las gestiones
o las negociaciones con las distintas Camaras u organi-
zaciones sindicales agrarias, sobre todo en € tema del
patrimonio. Porque si que usted nos ha comentado las
comisiones gestoras con caracter consultivo, quién va a
formar parte de ellas. Pero usted sabra, igual que yo, que
agui se estan mezclando una lucha de intereses, de
intereses seguramente legitimos. Usted sabe, igual que
YO, que es patrimonio, muchas Camaras es patrimonio
sindical de sindicatos de clase. Otro es patrimonio de
Ayuntamientos. Entonces, hay unareclamacion por parte
de muchos organismos en este planteamiento.

Eso, como planteaba el anterior Portavoz del Grupo
Sacialista, ami me gustariaque nosplantearacua esdl...
no la decisién, porque yo reconozco que siendo unas
comisiones gestoras consultivas, que usted mas 0 menos
vaa consultar, si que tendria que tener mas o menos una
direccion o, por donde se puede solventar este tema con
el tema del patrimonio. Independientemente de que las
funciones, como planteaba el anterior Portavoz, las com-
petencias de estas nuevas Camaras Agrarias podrian
ampliarse a otras como planteaba la anterior Portavoz,
de pastosy rastrojeras, cotos de caza, etcétera, que eslo
gue piensa plantear la Consgjeria a este respecto. Y por
ahora nada més, muchas gracias.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ALON-
SO PELAYO): Gracias, Sefioria. Por el Grupo Parla-
mentario Popular tiene la palabra don José Sancho.

EL SENOR MARTIN SANCHO: Gracias, sefior
Presidente. Gracias, sefior Consejero, por esta compare-
cencia ante esta Comisién de Agricultura. Sefiorias, yo
creo que € asunto que nos trae hoy a esta Camara esta
en estos momentos perfectamente definido. Seinici6 en
el afio noventay cinco, alla por el doce de abril, cuando
se aprobé la Ley de Camaras Agrarias en estas Cortes.
Después ha habido una serie de procesos encaminados y
partiendo de esas elecciones del veinticinco de mayo del
noventay siete, para concluir con lo que considerabamos
en € principio, y alo largo de este tiempo, |0 que podia
ser, quiza, lo mas complicado del proceso de represen-
tacion en & campo por parte de las organizaciones
agrarias.
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El sefior Consgjero nos ha explicado cémo esta la
situacion en este momento. Creemos que lo Unico mas
complicado -y en eso puedo coincidir perfectamente con
los Portavoces- es la adjudicacion del patrimonio, algo
gue tiene que hacer la Consgjeria de Agricultura, oidas
las organizaciones agrarias, 0, mejor dicho ya, las comi-
siones gestoras, que son las que propondran directamente
al Consgjero como quieren que se adjudique ese patrimo-
nio. No obstante, la responsabilidad, sefior Consegjero, la
va a tener usted, pues e que es € que tiene que adjudi-
carlo definitivamente en su momento.

¢Por qué creemos que es una dificultad? Pues, en
primer lugar, va a ser una dificultad porque € tipo de
patrimonio es muy variado; hay patrimonios de origen...
de concentracion parcelaria rastica, risticos que no son
de concentracion parcelaria, urbano, dinero —en este caso
creemos que menos-, derechos de caza, derechos de
pastos.

Y, segundo lugar, porque ¢quién solicita € patrimo-
nio? Usted ya conocey todos sabemos quién hasolicitado
el patrimonio: Ayuntamientos, cooperativas, asociacio-
nes de agricultores y ganaderos, Camaras existentes,
futuras Camaras. Es decir, que hay una diversidad de
solicitantes y una diversidad de tipo de patrimonio que
usted va a tener que adjudicar. En este momento, tengo
gue decirle, sefior Consgiero, y le tengo que felicitar
porgue me consta, y creo que a todos nos ha de constar
que usted ha mantenido una situacion dialogante y respe-
tuosa con los representantes de las Camaras Agrarias
hasta este momento.

Y le pedimos que a partir de ahora, por el proceso
gue queda para definir completamente esta materia, que
sea ecuanime con € destino del patrimonio, que respete
al maximo-si le es posible-lo que lagestion... lo quela
comision gestora le proponga. Pero que la decision la
tome usted, y latome con &l mayor delos razonamientos,
basados en un criterio, y siempre con un destino que la
Ley lo contempla perfectamente, que es para interés
general agrario.

Creo que también, sefior Consgero, ha sido usted
exquisito y ha sido también generoso con las competen-
cias; esdecir, que quiza pensabamos en €l inicio, cuando
elaboramos esa Ley y se aprob6, que las competencias
de las Camaras podian quedar un poco cortas. Pero nos
constaque usted estaintentando dar alas nuevas Camaras
Agrarias mas competencias de las que en un principio
pensabamos; cosa que nos parece perfectamente 16gico,
porgue, aungue ya estaban contempladas en la Ley, no
estaria de mas que alguna cosa de mas pudieran hacer las
nuevas Camaras Agrarias.

Y para finalizar, le queria hacer una pregunta que
quiza haya sido insinuada por parte de |los Portavaces, y
gue nos tiene que preocupar, Nos tiene que preocupar a
nosotros y que preocupa ya a sector agrario, a los
agricultores y a los ganaderos: ¢qué va a pasar con los
pastosy rastrojeras a partir de ahora?, ¢se va a presentar

un Proyecto de L ey en esta Camarade pastosy rastrojeras
o algo similar? Porque creemos gque pueden ser compli-
caciones afiadidas que van a tener una repercusion im-
portante en el sector agrario; se ha mencionado la caza,
Ccreo que va a ser en menor cuantia. Pero los pastos y
rastrojeras y, sobre todo en algunos pueblos de nuestra
Comunidad, estan teniendo problemas desde hace mu-
chos afios, y |o que si quisiéramos, que a partir de ahora,
cuando las Camaras tengan sus competencias, haya al-
guien dentro de las Camaras, en las mismas Camaras 0o
algun tipo de legidacion que regule perfectamente los
pastos y rastrojeras y € funcionamiento de los mismos
en nuestra Comunidad Autonoma. Nada mas, sefior
Presidente.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ALON-
SO PELAYO): Gracias, Sefioria. Para contestar a las
cuestiones planteadas, tiene la palabra el sefior Consgje-
ro.

EL SENOR CONSEJERO DE AGRICULTURA Y
GANADERIA (SENOR VALIN ALONSO): Si, muchas
gracias, sefior Presidente. Bien, realmente, me complace
bastante e comprobar que la preocupacion de los distin-
tos Grupos se centra en los mismos problemas que son
dos problemas importantes: el destino del patrimonio de
las Camaras Agrarias Locales, por una parte, y pastosy
rastrojeras, por otro. Y también, pues, es satisfactorio
poder informar de que las Camaras, bueno, pues, como
organismos, estan empezando a funcionar y estan empe-
zandoseles a dotar de una mejor estructura que la que
habia. Expresamente, yo creo que los tres Grupos se han
centrado en los mismos temas, y, si acaso, € Portavoz
del Grupo Popular, pues, hacentrado un poco, con mayor
detalle, tanto en los temas de patrimonio, como en los
temas de pastos y rastrojeras, acaso con una mayor
precision. Yo voy atratar, por tanto, de dar unarespuesta
general alos dos puntosy creo que esvalidaparalostres
Grupos.

En primer lugar, en lo que se refiere a patrimonio.
Se me pide que adelante una postura genera, y, concre-
tamente, en el caso del Partido Popular, €l Portavoz del
Partido Popular se me pide que... claramente que respete
las materias de interés general agrario. Yo tengo que
decir, en este sentido, que si que tenemos una postura
general. La postura genera es. € patrimonio de las
Cémaras eray venia siendo administrado por |os agricul -
tores, por los agricultores organizados de una determi-
nada manera. La intencién clarisima de este Consgjero
€s que ese patrimonio siga siendo administrado por los
agricultores. Esaeslaideaclara. Y que ademés, quede
también bastante claro que lo que es de un término
municipa se sigaadministrando y usando y aprovechan-
do en ese término municipal.

Por lo tanto, los dos objetivos estan muy claros: €
patrimonio de las Camaras tiene que ser claramente
utilizado parainterés general agrario, y ademastiene que
ser, légicamente, administrado por los agricultores, vy,
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por otra parte, € término es la circunscripcion... mejor
dicho, la entidad local donde existia la Camara Agraria
antigua es la circunscripcion o €l ambito territorial sobre
el gue tienen que revertir naturalmente, pues, los frutos
de ese patrimonio.

Dicho eso, con criterio general, que yo creo que
expresa muy claramente qué es lo que queremos hacer,
lo que sucede es que hay tal casuistica en esta materia
gue parece practicamente imposible poder decir "vamos
a hacer esto". Por eso, la comision gestora, la comision
gestora esta precisamente para analizar todos y cada uno
de esos casos, y poder establecer, pues, quien puede, de
acuerdo con estos criterios generales, conseguir precisa-
mente una mayor adecuacion alos objetivosy fines, y a
propio cumplimiento de la Ley.

Valga decir que esa comision gestora se crea en un
momento determinado, porque la tnica Comunidad Au-
tonoma que ha procedido de una forma genérica a
adjudicar €l patrimonio de las Camaras, que ha sido
Catalufia, pues ha tenido, durante précticamente cuatro
afos, un proceso muy complejo de adjudicacion del
patrimonio de las Camaras L ocal es, precisamente porque
Se generan muchos recursos, impugnaciones, etcétera. Y
nosotros hemos querido, hemos querido que esa adjudi-
cacion del patrimonio se cimente sobre una figura, como
es precisamente lade la comision gestora, en laque estan
representados pues distintos ambitos de opinién y de
interés.

Por lo tanto, interés en que €l patrimonio que era de
los agricultores organizados como Camaras Agrarias
Locales sigasiendo administrado por los agricultoresalla
donde sea posible y alla donde existan las figuras que...
de acuerdo con las leyes. Porque las leyes establecen,
precisamente la Ley de Bases de Camaras Agrarias del
Estado que se aprobd, si no recuerdo mal, en € afio
ochenta y seis, establece precisamente qué formulas y
qué figuras son las adecuadas para que los agricultores
puedan gjercer las actividades econémicas que venian
gjerciendo las Camaras Agrarias Locales. U eso eslo que
pretendemos que se cumpla alld donde existan esas
figuras. Todo €llo, en relacion con el patrimonio.

En relacion con e tema de pastos y rastrojeras, es
evidente que es un tema vital importante; ya les afade,
efectivamente, las cuestiones relacionadas con las posi-
bles... los posibles derechos a la gestion de los coto de
caza, cuando venian siendo titulares de ellos las Cémaras
Agrarias Locales. Y desde ese punto de vista, quiero
manifestar a Sus Sefiorias que, comentado el asunto con
las digtintas organizaciones profesionales agrarias Y,
naturalmente, evacuada la consultada con mi Presidente,
el Presidente de la Junta, tenemos la firme decisién de
tratar de traer a esta Camara un borrador, un texto, un
Proyecto de Ley de Pastos, Rastrojeras, y de resto de
aspectos que pudieran tener interés de lo que podriamos
[lamar negocios colectivos agrarios en €l ambito rural.

L 6gicamente, no quiero yo, en esta... en esta Comi-
sién, comprometer opinion sobre algo, sobrelo quetodos
los Grupos y, expresamente en €l proyecto, la propia
Junta, pero todos los Grupos van a poder perfectamente
opinar sobre esa materia, en un tema que creemos que es
vital y que cerrara —entiendo yo- todo lo que puede ser
€l escenario, el escenario juridico y lega de los temas
que afectan al sector agrario, lo que podriamos llamar la
administracion local de ese tipo de bienes.

Y dicho esto, pues considero que la informacién que
puedo aportar es la que acabo de decir. Nada més,
muchas gracias.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ALON-
SO PELAYO): Gracias, sefior Consgjero. En turno de
réplica, tiene la palabra Su Sefioria don Laurentino.

EL SENOR FERNANDEZ MERINO: Si, no estanto
unaréplica, sefior Presidente, como afiadir algunas acla-
raciones.

Bien, en & temade patrimonio, como usted dice, poco
avanzamos, aunque fija criterios generales. De todas las
maneras, usted apunta un tema que es absolutamente
cierto: hay tal peculiaridad, tal variedad de situaciones
gue, posiblemente, no puede haber un tratamiento Gnico;
estoy absolutamente de acuerdo. Empezando porque en
algunas Entidades Locales la actividad agraria es mayo-
ritaria y en otras es minoritaria total, con lo cuad la
situacion es muy diferente. Y luego, teniendo en cuenta
gue en algunos casos las Camaras L ocal es desaparecieron
hace muchos afios en algunos sitios, y €l patrimonio,
sobre todo inmueble, que existia en algunas localidades
lo llevan administrando... mas bien manteniendo los
Ayuntamientos, por € criterio de mantenimiento, con
dificultades serias para poder hacer mejoras importantes
gue eviten un deterioro de ..... constante.

Y no hay ningln interés, ni siquiera capacidad eco-
nomica por parte delos pocos agricultores que en algunos
municipios quedan para mantener ese inmueble, sino si
€l derecho a uso -como lo estan haciendo- actual del
mismo cada vez que lo necesitan... o fijo, o cadavez que
lo necesitan; cosa que en algunos casos ha funcionado
perfectamente, por mutuos acuerdos, pero que puede
distorsionarse si la adscripcion de patrimonio no se hace
con unos criterios, teniendo en cuenta las situaciones
peculiares. Lo digo porgue algunos de los casos que
€oNnozco, incluso muy proximaos, pues son semejantes a
gue le cuento: un Ayuntamiento que esta manteniendo un
edificio sin ninguna propiedad, sin ninguna posibilidad
de hacer mejoras importantes ni nada, manteniéndolo
como puede, usandolo para fines colectivos de muchos
tipos, y por supuesto también el uso de los agricultores
gue hay en ese municipio; pero de imposibilidad... de
ninguna posibilidad de actuar seriamente en & edificio,
con lo cua agunos de €ellos estan haciendo... estan
sufriendo un deterioro muy fuerte ante la falta de titula-
ridad de... o capacidad de actuacion; ni siquiera... ni los
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agricultores de alli tampoco tienen titularidad, en este
caso; hi por parte de la Entidad Local o Ayuntamiento,
gue podria actuar si tuviera una propiedad, aunque fuera
con el usufructo de quien fuere.

Bien. Esperaremos a que las comisiones gestoras
opinen y usted decida, y opinaremos en su momento s
creemos que alguna de las cosas esta... no esta correcta-
mente hecha. Y s estabien hecha, igualmentelo diremos.

Respecto a tema de pastos y rastrojeras, pues me
parece que lo més importante de esta Comisién ha sido
lo que usted acaba de decir: e compromiso de la Junta
de traer un proyecto de ley, definitivamente, a esta
Camara. Después de haberse anunciado muchas veces,
haber circulado borradores, esperemos que definitiva-
mente haya un proyecto de ley. Sabemos que €l tema es
complicado; no se nos oculta a nadie que € tema tiene
sus complicaciones; que, probablemente, incluso, la
asuncion por parte de las Camaras de esas competencias,
pues, no es del todo del agrado para muchos, porque
puede tener también su problemética. Pero s ustedes
estén trabgjando -como dice- en un proyecto de ley,
tendremos la oportunidad de opinar en su momento, y
opinaremos con todo € sentido constructivo de darle
solucion aun problema que en algunos municipios genera
conflictos serios, incluso agresiones fisicas en momentos
determinados. Algo que, inevitablemente, hay que abor-
dar; y... probablemente que no solucione todos los
problemas, pero que por o menos haya una normativa
clara que se sepa quién puede fijar las condiciones de
cada cosay evitar los conflictos que se generan.

Dicho esto, me parece que € tema no da més de si,
puesto que algunas cosas estan en tramite y € proyecto
de ley depende de usted. Dicho asi, agradecemos la
informacion que ha aportado. Y nada més que afiadir.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ALON-
SO PELAYO): Gracias, Sefioria. Por el Grupo Parla-
mentario Mixto, tiene la palabra Su Sefioria dofia Elena.

LA SENORA PEREZ MARTINEZ: Muchasgracias,
sefior Presidente. Agradecemos —-como no podia ser de
otro modo- las explicaciones que nos ha dado € sefior
Consgjero.

En € tema de pastos y rastrojeras —esta claro- usted
se ha comprometido a traer a esta Camara un proyecto
de ley; esperemos que sea en esta Legidlatura, no en la
siguiente, que no tengamos un retraso. Y, entonces, con
ese Proyecto de Ley ya nos pronunciaremos sobre €l
respecto.

Pero el tema del patrimonio, yo creo que € criterio
general a mi me parece correcto, en € sentido de no
intentar adelantar criterios generales que puedan discer-
nir. Pero a mi me gustaria decir dos cosas al respecto.

Las Camaras que existian en épocas anteriores —que
no quiero recordar— sabe usted que eran unas Camaras

Locales que no eran electas, que no eran democréticas y
gue acumularon patrimonio que no era suyo. De hecho,
existen muchos pueblos -que usted va igua que yo-,
muchas veces los agricultores o las personas de los
pueblos siguen diciendo: "Vamos a sindicato". Pero el
sindicato no era el sindicato vertical, era un sindicato,
por ejemplo, declase, que eralasede, laCasadel Pueblo,
etcétera.

Entonces, al acumular ese patrimonio que no era
suyo, ahora, con unas elecciones demacréticas, unas
Camaras que son demoacréticas, plantear |os dos criterios
que ha dicho usted, que seguiran siendo administrados
por los agricultores y que € ambito territorial seguira
siendo el mismo, pues yo creo que son criterios dema-
siado generales como para poder discernir por dénde
tienen que ir los criterios de reparto de patrimonio, que
me parece que es e verdadero problema en este tema.
¢Por qué? Porque era patrimonio acumulado de una
forma no democrética, y que tanto Camaras antiguas
como Ayuntamientos y como sindicatos estan pidiendo
su devolucion patrimonial.

Esperemos que €l aspecto consultivo que usted va a
tener con las comisiones gestoras sea para bien y pueda
contentar a todos |os sectores o atodas las entidades que
estan interesadas; interesadas legitimamente, porque fue
usurpado patrimonio suyo en épocas anteriores.

Por 1o demas, muchas gracias, sefior Consgjero.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ALON-
SO PELAYO): Gracias, Sefioria. Por el Grupo Parla-
mentario Popular, tiene la palabra Su Sefioria don José.

EL SENOR MARTIN SANCHO: Gracias, sefior
Presidente. Brevisimo, porque tenemos que congratular-
nos en esta Comision, en esta comparecencia del sefior
Consgjero, de que hay una uniformidad yo diria cas
completa de criterios por parte del sefior Consgjero y de
los Portavoces de los distintos Grupos Parlamentarios,
en cuanto a las tres cuestiones fundamentales de las
nuevas Camaras Agrarias; patrimonio, funcionamiento y
futuras competencias que tendran las Camaras Agrarias.

Le felicito, sefior Consejero, por la gestion desarro-
[lada hasta este momento en este tema. Le animo a que
continlie asi, paraque el proceso secierrelo antesposible
con esa adjudicacion del patrimonio, para que tengan su
plena adjudicacion no de patrimonio, sino de competen-
cias, las Camaras Agrarias, que empiecen a funcionar a
pleno rendimiento lo antes posible.

Y, bueno, yo hasta incluso me atreveria a decir que
ésta es una comparecencia atipicaen estaCamara, porque
estamos acostumbrados a otro tipo de debates. Y tendre-
mos que felicitarnos todos, y sobre todo, pues, felicitar
al sefior Consgjero porque lo esta haciendo, en estetema,
tan bien como que para los distintos Grupos Parlamenta-
rios —tanto del Partido Popular como de la Oposicion-,
pues, estemos completamente de acuerdo en sus actua
ciones.
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Y nada més. Siga asi y termine cuanto antes -como
le digo- € proceso, porque tiene su importancia para el
sector agrario, y cuanto antes |o tengamos cerrado, antes
daremos satisfaccion a ese sector importante que son los
agricultoresy ese sector importante que son los ganaderos
de nuestra Comunidad Auténoma.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ALON-
SO PELAYO): Gracias, Sefioria. Para contestar, en
turno de duplica, tiene la palabra €l sefior Consgjero.

EL SENOR CONSEJERO DE AGRICULTURA Y
GANADERIA (SENOR VALIN ALONSO): Si. Gra-
cias, sefior Presidente. En relacion con las manifestacio-
nes realizadas por el Portavoz del Grupo Socialista, tengo
gue decir que, efectivamente, usted pone de manifiesto
la peculiaridad que existe, l0s casos que existen, y que
habra municipios, efectivamente, donde no existen préac-
ticamente agricultores que puedan gestionar €l patrimo-
nio. Eso es asi, eso es asi en alguna serie de municipios.
También es verdad que cuando eso sucede, generalmente
suele haber muy poco patrimonio procedente de las
Camaras. Es decir, pues alo mejor lo que queda es una
casa vigja, donde realmente cuesta mas mantenerla que
lo que vale la propia casa.

Normal mente, cuando ha patrimonio importante, sue-
le ser porque hay unanutrida representacion agrariay un
ndmero importante de agricultores que de verdad venian
manteniendo ese patrimonio, venian administrandolo;
desde ese punto de vista, pues es |6gico que esa peculia-
ridad que hay y esa casuistica que hay obligaamanifestar
—como yo he manifestado- un criterio mas o menos
general. Pero no cabe duda, no cabe duda de que habra
casos y casos. De ahi la necesidad de que la comision
gestora anaice y pormenorice realmente las circunstan-
cias de cada uno delos pueblos, para, dentro de unalinea
general, l6gicamente, atender las peculiaridades que se
puedan dar en cada uno de los pueblos.

En relacion con e tema de la Ley, pues creo que
estamos todos de acuerdo en que el camino que se ha
sefialado aqui, pues, es e que hay que tener en cuenta.

En relacion con la Portavoz del Grupo Mixto, tengo
gue poner de manifiesto una cosa: yo creo, efectivamen-
te, que hay -como he dicho antes- mucha casuistica. Pero
yo, personalmente, creo que, independientemente de que
las anteriores Camaras fueran o no democréticas, estaban
consolidadas dentro de un Estado determinado, de un
escenario juridico determinado, configuradas como or-
ganismos de derecho publico. De lamismaforma que no
eran demacréticostampoco los Ayuntamientos, pero eran
organismos de derecho publico y tenian un patrimonio.
Quiero decir que, de alguna manera, y estableciendo y
dando por sentado que es €l sistema democrético € que
mejor permite enfocar los temasy €l que todos estamos
de acuerdo en apoyar y defender hasta sus Ultimas
consecuencias en el mundo agrario, la existenciao no de
patrimonio es independiente de cud fuese la situacion

politica o juridica que en épocas anteriores existia sobre
esa materia.

Tengo también que decir que, en general y salvo
excepciones, lamayor parte delospueblos... enlamayor
parte de los pueblos €l patrimonio erade los agricultores.
Y, en general, cuando serefieren a"vamos al sindicato”,
se trataba, en general, de otra cosa, que se habia vincu-
lado a veces con las antiguas Hermandades y con las
Camaras Agrarias, que era €l Sindicato Agrario, €
Sindicato Catdlico, que muchasveces no eraexactamente
la propia Camara.

Dicho esto, entiendo que la propuesta que aqui he
hecho y que ademés estd recogida en el Decreto, en
relacion con la adjudicacion del patrimonio, pues es la
gue creo que hay gque hacer, atendiendo, naturamente,
todas las peculiaridades, pero manifestando que, en
principio, yo creo quelamayor parte del patrimonio—cas
con generalidad y salvo casos excepcionaes- que osten-
taban las Camaras era patrimonio del colectivo de agri-
cultores; y entiendo que, 16gicamente -también con ge-
neralidad, aunque atendiendo a todos los casos
particulares que se quiera-, deben de ser los agricultores,
el colectivo de agricultores el que... sobre €l que recaiga
el fruto de ese patrimonio. Naturamente, las férmulas
juridicas son complejasy en algunas ocasiones, pues, hay
que hacer auténtica arquitectura —digamos- administrati-
va para poder atender, pues l6gicamente, la... el rigor
juridico que tiene que atender cualquier adjudicacion de
patrimonio, y € objetivo -que yo entiendo que esta
claramente explicitado- de que sean los agricultores de
cada término municipal los que, a final... sobre los que
reviertadeformacolectiva, comointerésgeneral agrario,
el fruto de ese patrimonio.

Y por lo que serefierealas manifestacionesdel Grupo
Popular... del Portavoz del Grupo Popular, pues agrade-
cer su postura de apoyo y naturalmente... no solamente
su postura aqui, sino todo... digamos, todo €l conoci-
miento que del problema ha manifestado en relacidn con
esta materia. Y, naturalmente, poner de manifiesto que,
en ese sentido, pues, todos |os esfuerzos de la Consgjeria
se estén dirigiendo precisamente a poner sobre €l tapete
soluciones a esos problemas que a todos nos preocupan,
para bien del sector agrario. Nada mas. Muchas gracias.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ALON-
SO PELAYO): Gracias, sefior Consgjero. Terminado €
turno de Portavaces, ¢algun Procurador que no haya
intervenido como tal desea hacer uso de la palabra? No
siendo asi, pasamos al segundo punto del Orden del Dia.
L a sefiora Secretaria tiene la palabra.

LA SENORA SECRETARIA (SENORA ALVAREZ
OTEO): "Comparecencia del Excelentismo sefior
ConsgierodeAgriculturay Ganaderia, a solicitud del
Grupo Parlamentario Socialista, para informar a la
Comisién sobre contenido del Acuerdo de seis Comu-
nidades, cinco dela Cornisa Cantabricay la Comuni-
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dad de Castilla y Ledn, para reordenar al sector
lacteo".

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR MARTIN
SANCHO): Gracias, sefiora Secretaria. Tiene la palabra
el Excelentismo sefior Consgjero de Agriculturay Ga
naderia.

EL SENOR CONSEJERO DE AGRICULTURA Y
GANADERIA (SENOR VALIN ALONSO): Si. Gra-
cias, sefior Presidente. Comparezco ante Sus Sefiorias, a
requerimiento del Grupo Parlamentario Socialista—como
ha leido |a sefiora Secretaria-, para informar a la Comi-
sion sobre el contenido del Acuerdo de seis Comunidades
Auténomas, cinco de la Cornisa Cantabricay la Comu-
nidad de Castillay Ledn, parareordenar el sector lacteo.

Y en relacién con la materia objeto de esta compare-
cencia, entiendo que es fundamental extenderme unos
minutos en los antecedentes.

El grupo de Consgjeros de la Cornisa Cantébrica
incluye alos representantes de las Comunidades Auténo-
mas de Galicia, Asturias, Cantabria, Pais Vasco y Nava-
rra, por un lado, y ha venido funcionando, desde hace
aproximadamente dos afios, como un foro de reflexiony
conformacion de opinion en relacion con los asuntos que
afectan a ese sector lacteo espafiol, del que las cinco
Comunidades Autonomas que he citado suponian algo
mas del 65%, y con Castillay Ledn, aproximadamente,
un 80% de la produccién lechera... de vacuno de leche
de nuestro pais.

Quiero sefialar, de entrada, eso que he manifestado
de foro de reflexién y conformacion de opinidn. Porque,
aungue es obvio que no tiene ningn carécter decisorio
sobre |la politica del sector... politica del sector que se
sustancia en otras instancias, que a nivel de intervencion
de las Consgjerias, esas otras instancias se concretan en
la Conferencia Sectorial... aunque todo eso es obvio, no
siempre ha quedado claro ante la opinion que no setrata,
€l conjunto de la Cornisa Cantabrica, de Castillay Ledn,
no se trata de ningln organismo decisorio, salvo en lo
gue pueda afectar alagestion y funciones en las que estas
Comunidades Auténomas tengamos competencia plena,
como pueden ser |os aspectos de aplicacion de la norma-
tiva de calidad o las cuestiones sanitarias, en que, como
es bien conocido, las Comunidades Auténomas tienen
competencia plena.

Por tanto, aclarada esa materia, que creo que es
importante, es decir, cudl es la naturaleza de este Grupo
de Consgjeros de la Cornisa Cantabrica y de Castillay
Leon, que es un grupo de reflexion y que sus acuerdos
son acuerdos de naturaleza genérica, y que en ningln
caso ali se toman decisiones, digamos, que condicionen
la politica nacional en la materia, que esa politica nacio-
nal, anivel de representacion, tiene otras instancias muy
claras, que son las Conferencias Sectoriales de Consgje-
rosde Agriculturay las reuniones formales de los Direc-
tores Generales, paso a entrar un poco en materia.

El grupo dela Cornisahavenido siempre, tanto antes
como después de la incorporacion de Castillay Leon d
mismo, trasladando sus reflexiones a Ministerio y cola-
borando de forma explicitay transparente con € mismo.

Realizadas esas aclaraciones, sefialaré que, con fecha
veintidés de octubre de mil novecientos noventay siete,
los Consgjeros de la Cornisa Cantdbrica organizaron una
jornada de exposicién de ideas ante e sector lacteo, con
el fin de avanzar en la definicién de estrategias precisas
para que ese sector lacteo ocupe € lugar que en € marco
europeo le corresponde, y que nunca debio perder.

A dicha reunion asistieron representantes de las Co-
munidades Auténomas citadas —de la Cornisa-, y yo
mismo asisti, pero como observador, aunque sin partici-
par en el panel de exposiciones.

En esa jornada de octubre del noventay siete, a la
gue vengo haciendo referencia, se plantearon los siguien-
tes objetivos:

Que se entienda, acepte y vaore la importancia
estratégica del sector lacteo, con lo que €lo supone
econémicamente de apoyo de las Administraciones, et-
cétera, de todas las Administraciones, incluyendo la del
Estado y la Europea; plantear las mejoras estructuralesy
operativas para conseguir un sector mas competitivo;
promover € estricto cumplimiento de las reglas del
régimen de cuota, con lo que eso significa, & cumpli-
miento de las reglas del régimen de cuota significa. El
cumplimiento de las retenciones o penaizaciones en
materia de sobrepasamiento. Fijar el conjunto de inicia-
tivas aincorporar en la proxima revision de la OCM del
sector |acteo hacia el afio dos mil.

El programay desarrollo de esas jornadas... de esa
jornada resultaron coherentes con |os objetivos expues-
tos. Y basandonos en las ponencias y en las intervencio-
nesdel resto de asistentes que estuvieron presentes—como
he dicho-y formaron del panel, pues, practicamente el
resto de los Consgjeros de Comunidades Autonomas,
puedo decir que las principales conclusiones fueron las
l6gicas. conseguir un sector lacteo mas competitivo y
rentable; racionalizar el sector; apoyar una mayor finan-
ciacion paramejorar € sector y hacerlo lo mas competi-
tivo; necesidad de mayor cucta-y ésta es la postura méas
importante que todo el mundo apoyaba-; modificacion de
la OCM actual en la Agenda 2000, en e sentido de que
pueda beneficiar a explotaciones de dichas Comunidades
Auténomas.

Después de esa reunion de veintidés de octubre, €l
dia veintisiete de diciembre de mil novecientos noventa
y siete, en las Navidades de este... Ultimas, asisti ya,
previa invitacion formal, a la reunion del grupo de
Consgjeros de la Cornisa, formando parte del mismo;
pero no sin sefidlar ante ellos -como sefido aqui- que,
siendo los objetivos generales del sector lacteo de Cadtilla
y Leodn los mismos que los de la mayoria del grupo, no
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eran idénticas —ni lo son- las problematicas que afectan
a las diferentes Comunidades Auténomas.

Las cuestiones concretas que se trataron en esa reu-
nion fueron de caracter general -como no puede ser
menos-, relacionadas con la posibilidad de articular, en
una normativa coherente y cohesionada, las cuestiones
basicas e inmediatas que afectaban a sector, y que
bési camente eran | as de una normativa de retenciones por
sobretasa, un plan de abandono, y un fondo de cuotas
nacional, que diera sdlida definitiva a la problematica
urgente de los productores lécteos. Es decir, esas tres
cuestiones, vinculadas en una Unica normativa, o en tres
normativas distintas, pero publicadas al mismo tiempo y
condicionadas una a la otra, fueron un poco el compro-
miso de intentar trasladar al Ministerio precisamente esa
necesidad.

Sobre ello se adopt6é € compromiso -como digo- de
trasladar a la Ministra dichas necesidades, asi como €
interés en que por parte del Ministerio se aportaran los
mayores presupuestos posiblesy las necesarias actuacio-
nes de reestructuracion del sector.

Asimismo, se asumié el compromiso, en relacién con
las competencias propias y plenas de las distintas Comu-
nidades Auténomas, de coordinar lapuestaen marchade
las actuaciones en materia de la Directiva de Calidad de
la Unidn Europea, que entr6 en vigor el uno de enero,
mediante la contratacion de un auditoria comin de los
distintos planes de aplicacion de la Directiva, a fin de
actuar de forma homogénea.

En puridad tengo que decir que lo que se hablé fue
de un plan comun de aplicacion dela Directiva, pero que
luego, a lo largo de las conversaciones posteriores, ha
ido precisandose mediante esto que estoy mencionando
en estos momentos, de la contratacion de una auditoria
comUn, para asegurar que, en cualquier caso, en todas
las Comunidades Auténomas —que, ademas, SOmos préac-
ticamente vecinas, concretamente Castilla y Ledn es
vecina practicamente de casi todas, savo... salvo de
Navarra, y aun asi estamos separados, en la zona de
Agreda, por... me parece que por nueve kilometros-,
pues... es del mayor interés, como hay précticamente
industrias lacteas que toman en un sitio y en otro, pues
quelaaplicacion deladirectiva se hiciera de acuerdo con
criterios de auditoria en la calidad idénticos.

Otrostemas esbozados—pero simplemente esbozados-
como de posible colaboracion y de andlisis futuros, se
refirieron alaposibilidad de luchar conjuntamente contra
la préctica de venta en pérdidas que practican determina-
dos establecimientos comerciales, y que estén haciendo
dafio al sector lacteo, y la politica industrial del sector.

Como consecuencia de las conclusiones —absoluta-
mente genéricas- de esa reunion, la primera en la que
participé formalmente el dia veintiocho de enero del
noventa y ocho, y previa a la Sectorial de Agricultura

que se celebrd a continuacion con la Ministra de Agri-
culturay con los Consgjeros, se tuvo una reunion e dia
veintiocho de enero —es decir, un mes aproximadamente
despuésdelade... delade Oviedo, quefue d veintisiete
de enero del... de diciembre, perdén-, se trataron... se
le plantearon a la Ministra, pues, esos temas, de una
forma que fueron realmente los siguientes: justificacion,
objetivos y forma de actuacién conjunta del colectivo de
Consgierias afectadas; descentralizacion e intento de
centralizar un poco mas en la gestién de cuota... de cuota
lechera, para poder actuar con mayor velocidad en todas
las operaciones correspondientes; actuaciones en €l area
de calidad; eliminacion de venta-pérdidas; cumplimiento
del régimen de cuotas, es decir, el tema de las retencio-
nes, modernizacion del sector lacteo espafiol; negocia-
cién dela OCM vy relaciones con Bruselas; y comunica-
cion y proyeccion del sector |acteo.

Es decir, de aguna forma, lo que se le pedia a la
Ministraera, pues, lamayor velocidad posibley lamayor
capacidad presupuestariay la mayor actuacién adminis-
trativa, paratratar de asegurar que el sector | acteo espafiol
enfrente e futuro con una adecuada estructura.

La reunion que se tuvo con la Ministra por razones
de urgencia—porque a continuacion erala Sectorid, y fue
un diaespecia en que se planted un problema muy grave
con € sector del aceite- no fue més que enunciativa; no
hubo tiempo para que fuese con la Ministra mas que
enunciativa, posponiéndose e tratamiento en profundi-
dad de las materias que he mencionado para € dia seis
defebrero, en Santander, en que se mantuvo otrareunion
—6sa si ya més profunda- con la Ministray con los altos
cargos del Ministerio, en la que se presenté € conjunto
de actuaciones que en principio se entendia, por parte de
los Consgeros, que debia de iniciar e MAPA con la
mayor velocidad, asi como otras cuestiones a desarrollar
amedio plazo.

Considero que, en buenamedida, fruto de esareunion
—que valoro deformamuy positiva-, fue la adopcién, por
parte del Ministerio, de una postura, que bésicamente
consiste en o siguiente; en integrar en un Gnico borrador
de decreto las medidas siguientes: las de retenciones por
sobretasa; un plan de abandono importante, plan de
abandono; y un fondo nacional de cuotas. Fondo nacional
de cuotas, l6gicamente, en el que las distintas Comuni-
dades Autonomasy € Ministerio participariamos con un
presupuesto importante, para tratar de rescatar buena
parte delacuotaque se vaperdiendo todos|os afios, pues,
por ganaderos que dejan de producir, y redistribuirla de
una forma que le salga a agricultor més barato y que
elimine, sobre todo, |a especulacién en materia de cuotas
gue se viene produciendo.

Cuestiones todas €ellas vinculadas y coordinadas con
un objetivo coman, que es la adecuacion del sector ala
compleja situacion generada por la falta de cuota, que
congtituye la base del escenario y que desde hace unos
cuantos afios se sitlia la produccion | actea espafiola.
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Dicho borrador, elaborado por €l Ministerio después
de esa reunion de reflexion con los Consgjeros de la
Cornisay conmigo mismo, dicho borrador se ha venido
debatiendo en reuniones formales de Directores Genera-
les-y se sigue debatiendo-, y en su momento sera objeto
de pronunciamiento por parte de los Consgjeros, de todos
los Consejeros de Espafia, que conformamos la Confe-
rencia Sectorial.

Y dicho eso, dicho eso, en relacion con esa postura,
hay que manifestar que, |6gicamente, €l borrador contie-
ne multitud de cuestiones que pudieran parecer de indole
menor, pero quetienen unaimportancianotable; multitud
de cuestiones en que la posicion de las distintas Comuni-
dades Autonomas de la propia Cornisa Cantabricay de
Cadtillay Leon varian sensiblemente. Es decir, no toda
la.. como es légico, es decir, todos perseguimos un
objetivo general, que es activar los procedimientosy los
sistemas juridicos y normativos que permitan una mas
répida reestructuracion del sector lacteo, pero luego,
como es logico, los posicionamientos individuales de
todas y cada una de las Consgjerias de ese grupo y del
resto de Espafia difieren notablemente en aspectos con-
cretos. Aspectostaescomo lamovilidad de cuotade unas
Comunidades Autonomas a otra, por gjemplo; un tema
muy importante, la postura de unas Comunidades Aut6-
nomas dentro de la propia Cornisa es distinta, y la de
Cadtilla'y Ledn, naturalmente, también, es matizada y
distinta. Aspectos tales como el vaor a otorgar a los
derechos en e momento de abandono; la vinculacién o
no de la jubilacion anticipada con el abandono, es decir,
hacer prioritaria la aplicacion de la jubilacion anticipada
al agricultor que abandone la produccién lechera, siem-
pre y cuando tenga una cierta edad; los criterios de
adjudicacion de las cuotas vinculadas a Fondo Nacional,
etcétera, etcétera, etcétera.

Es decir, una cosa es gque estemos todos de acuerdo
en lanecesidad de plantear unareestructuracion del sector
de unamaneramuy bien articulada, poniendo dinero para
esa reestructuracion del sector, en € cual, bueno, pues
hemos conseguido interesar al Ministerio en esta linea.
Y entendemos que la labor que en estos momentos esta
haciendo el Ministerio es francamente positivay esta..
entiendo yo que va a dar sus frutos en un plazo bastante
breve. Y otra cosa es que las posturas légicas en cada
uno de los temas concretos sean muy distintas, o razona-
blemente diversas entre distintas Comunidades.

Quiero significar, en resumen, que €l posicionamien-
to del grupo de la Cornisa Cantédbrica, a que en los
Ultimos tiempos viene uniéndose la Consejeria de Agri-
culturade Cadtillay Ledn, se cifie, exclusivamente, alos
postulados generales de dinamizacion y busqueda de
solucionesbésicasy generalespara€l sector, sin perjuicio
deladefensay mantenimiento delas posturas particulares
de cada Comunidad Auténoma, que deben de atender,
como es légico, a la especificidad de las explotaciones
gue tienen en cada una de sus areas, y a la defensa y
mantenimiento de posturas particulares, que se sustancia
—como he manifestado— en las Conferencias Sectoriales

con laMinistray en las reuniones formales de directores
Generales.

Es cuanto puedo informar en esta mi primera mani-
festacion, sobre la cuestién de las reuniones de los
Consgjeros dela Cornisa Cantabrica. Nadamés. Muchas
gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR MARTIN
SANCHO): Gracias, sefior Consejero. Abrimos un turno
de intervencién de Portavoces. Por el Grupo Parlamen-
tario Socialista, tiene la palabra don Laurentino Fernan-
dez.

EL SENOR FERNANDEZ MERINO: Si. Gracias,
sefior Presidente. Y empiezo por decirle, ya que antes
actué de Portavoz, que, efectivamente, este Grupo no
siempre plantea las comparecencias para montar un de-
bate de bronca o de discrepancia. A veces, simplemente,
el objetivo de las comparecencias es exigir informacion,
por parte del Consgjero, para que los Procuradores que
pedimos esta Comision tengamos una informacion de
primera mano —no solamente de medios de comunica
Ci6n- sobre los temas maés importantes que se mueven en
la Comunidad.

Dicho eso, no tenemos ninglin afan de montar... dar
voces en cada comparecencia que se produzca. Unas
veces las daremos, si creemos que tenemos razones para
ello, y otras veces pediremos explicaciones, como hoy
estamos haciendo, con toda normalidad.

Y yo creo qued propio Consegjero hacaptado bastante
bien cud era e sentido de esta comparecencia. Este
Grupo, cuando conocié por prensa su asistencia a estas
reuniones de los Consgjeros de la Cornisa, sintié una
ciertainquietud que no le ocultamos. Y sinti6 una cierta
inquietud, porque, como usted bien ha apuntado -usted
a fina aqui lo ha apuntado-, tenemos la sensacion,
porque también hemos participado en reuniones internas
aniveles nacionales, en las que se nos ha planteado una
probleméticasemejante, de queni laestructuradel sector,
ni las condiciones de los propios ganaderos en cada una
de las Comunidades, ni las apetencias de futuro respecto
a ese sector de las Comunidades, son coincidentes entre
los delaCornisa Cantabricay Castillay Ledn. Masbien,
yo diria que divergentes en muchos casos; divergentes,
digo, en cuanto a intereses. No quiere decir que la
problemética, en muchos casos -como usted muy bien ha
apuntado-, sea en algunos aspectos idéntica 0 semejante.
Pero las propuestas de solucion o de futuro son... si
apoyamos las de la Cornisa Cantébrica, perjudicaremos
a sector de Castilla'y Ledn en muchos casos, y a la
inversa.

Y me explico. Esafue larazén fundamental de pedir
la comparecencia, porque la verdad es que nos parecia
dificil que un Consgjero de Castillay Ledn pudierallegar
aacuerdo en casi todo |o que plantean en documentos los
Consgieros o los sectores... incluso los sectores de la
Cornisa Cantabrica; sabiendo que para ellos, consideran
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gue es un sector prioritario y estratégico, mas que todavia
para nosotros, en el sentido de que no tienen los benefi-
Cios que aporta a otro tipo... a ganaderos y agricultores
de nuestra Regién en muchos miles de millones, y ellos
entienden que a través del sector lacteo deberian de
conseguir algun tipo de beneficio afiadido que compen-
saralo que otras Comunidades perciben por la PAC.

Como ése es el debate de fondo... y también criterios
muy diferentes en cuanto a la situacién de cuota, que
usted ha apuntado muy bien. Porque €llos, partiendo de
ese principio de que para €llos es un sector Unico,
estratégico y que, por lo tanto, entienden y, asi lo
manifiestan, que alahorade reasignar fondos nacionales
o facilitar aumentos de cuota, deben de tener preferencia
y ventgja respecto a otras Comunidades que tienen otro
tipo de ingresos de la Union Europea o de la PAC.

Como eso esasi -y todos | os sabemos, y usted también
lo ha apuntado-, la verdad es que llamaba la atencién el
gue pudiera usted hacer un bloque con cinco Comunida-
des que tienen una problemética muy diferente y unas
apetencias, sobretodo, muy distintasalosinteresesreales
dedl sector lacteo de Cadtillay Leodn; que no deja de ser
€l segundo més importante en produccion de Espafia,
pero con una estructura productiva, con una estructura
productiva muy diferente a la que tienen gallegos, astu-
rianos, 0 Pais Vasco o demas. Ni las unidades de
explotacion son semejantes, ni siquiera € sistema de
produccidn se parece en mucho —salvo algunas excepcio-
nes- alo nuestro.

Dicho esto, ése era el motivo por € cua la preocu-
pacion que generé en nuestro Grupo era importante, y
por lo cual pediamos que usted compareciera para expli-
car qué hacia en esas reuniones y qué pretendia hacer.
De alguna manera, usted ha aclarado, me imagino que
casi por cortesia, en primer caso, y en otros casos, a
debatir temas generales, pero metemo que cuando entren
en temas de fondo, como usted bien ha apuntado, las
discrepancias surgen inmediatamente. Surgen inmediata-
mente, porgue los intereses, lamentablemente, y porque
es asi la estructura productiva, son muy diferentes; y
sobre todo de cara a la posible reforma de la Politica
Agraria ComUn, de cara a la Agenda 2000, en la que,
por 1o menos los documentos que disponemos todos, las
posturas que plantea la Cornisa Cantébrica a respecto y
las que nosotros podemos plantear o defender, pues, no
son coincidentes, en muchos casos; no lo son, ni pro-
bablemente podran ser nunca.

Ese era, por tanto, el objetivo. Pero si que ya, una
vez aclarado todo estetema, si le parece, puesto que usted
en su momento asumié el compromiso de ir voluntaria-
mente -y por razones que supongo que tendrd, no lo ha
hecho todavia- para explicar como ha afectado o cémo
iba a afectar... ahora en este caso ya seria como ha
afectado en nuestra Comunidad la aplicacion de una
Directiva Comunitaria de Caidad a partir del uno de
enero; qué haimplicado, qué estdimplicando en €l sector

lacteo de nuestra Regidn, que es algo también que se
analizo en estas reuniones. Pero, sobre todo, 1o que nos
interesa a nosotros es en qué nivel esta afectando en esta
Regién; si eso vaaimplicar abandonos de ganaderos que
no puedan cumplir lanormativade calidad, que actuemos
bien coordinadamente con € Estado —cosa contra la que
no tenemos nada-, 0 s no individualmente —si eso seva
a prolongar—, para evitar que todos esos abandonos por
falta de calidad se nos escapen a otras Comunidades, que
a su vez tienen apetencia de cuota. Y, por otra parte, no
puedo por menos de sorprenderme, sefior Consgjero, de
gue cuando estabamos en un afio clave para mgorar la
estructura del sector acteo, para conseguir que |os gana-
deros adecuaran sus estructuras y consiguieran un nivel
de calidad exigida por la Directiva Europea, a usted le
haya sobrado un montén de presupuesto dirigido al sector
lacteo, que ha traspasado a otras actividades.

De tal manera que a finales de afio, cuando ya se ha
personado afinal de afio, parece ser, porque supongo que
todos los ganaderos de nuestra region relinen todos los
requisitos de calidad exigibles, pues, usted se hadedicado
a traspasar partidas importantes de Sanidad Animal,
incluso de reestructuracién del sector lacteo, a seguros
agrarios y otro tipo de actividades que no van dirigidas
directamenteamegjorar lacalidad del sector lacteo de esta
region.

De esa manera, partidas como de 90.000.000 y otras
han desaparecido del presupuesto paralareestructuracion
del sector lacteo, y han pasado a engrosar seguros
agrarios u otro tipo de actividades, que supongo que
tendrian dificultades presupuestarias para llegar a fina
de afio. S esto se ha hecho para aprovechar al méximo
|0s recursos existentes, escasos en muchos casos, o muy
exiguos de la Consgjeria para algunos fines, me parece
una politica presupuestaria aceptada. Pero eso deberiade
implicar que en la reestructuracion del sector lacteo
estariamos o habriamos obtenido el 100% delos objetivos
en el noventay siete, y, por tanto, a uno de enero del
noventa y ocho ninglin ganadero de esta regién deberia
de tener ningln problema con la Directiva Comunitaria
para dar los niveles de calidad que se exigen para poder
entregar laleche alos primeros compradores; y por tanto,
ningln ganadero, ahora mismo, tendria problemas para
entregar leche a ninglin operador de esta region, nadie
tendra que abandonar por problemas de calidad, y esta-
riamos en una situacion idilica —si eso asi fuera-, en
funcioén de los traspasos presupuestarios que la Consgje-
ria ha hecho a fina de afio, entendiendo que sobraba
dinero para reestructurar € sector lacteo y faltaba, pro-
bablemente —-me imagino, porque otro sentido no puede
tener—, en otras lineas de ayuda de la propia Consgjeria.

Eso —digo- nos ha llamado la atencion. Nos ha
[lamado la atencion cuando los datos que disponemos,
bien es verdad que no actualizados—como usted agquel dia
tampoco teniay quiza hoy lospuedatener—, delosniveles
de calidad que aportaban la ganaderia lactea de nuestra
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region al tercer trimestre del noventa y siete, no eran
precisamente muy optimistas. detectaban fallos impor-
tantes en torno a un 40% de las explotaciones de lacteo
para cumplir —digo-, en el tercer trimestre del noventay
siete, los requisitos de calidad que la normativa europea,
gue entraba en vigor en enero de este afio, exigia. Como
eso, evidentemente, puede haber variado, y puede haber
variado tanto que ya no solamente € 60% cumple los
requisitos, sino e 100%, en base a lo que se ve de
gjecucion presupuestaria, eso yo creo que es lo més
importante que e sefior Consgjero nos podria aportar
hoy, aprovechando que ya esta aqui; le ahorrariamos la
comparecencia voluntaria que usted se comprometio a
tener sobre este tema y, por lo tanto, un vige a esta
Camara, s en este momento dispone, bien con datos o
bien, por lo menos, con cifras més o menos globales,
tampoco... de cudl es la situacion real en ese nivel del
sector |&cteo en esta region.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR MARTIN
SANCHO): Gracias, Sefioria. Por el Grupo Parlamenta-
rio Mixto, tiene la palabra dofia Elena Pérez.

LA SENORA PEREZ MARTINEZ: Si, sefior Presi-
dente. Gracias, sefior Consgjero. Es verdad, como decia
el anterior Portavoz, que a mi también me ha podido
sorprender cOmo en un recorte de prensa —que es como
norma mente 0 muchas veces nos enteramos de las reu-
niones que puedan tener Consejeros o altos cargos de este
Gobierno Auténomo-, cdmo plantea que Consgjeros de
seisregiones|legan aun acuerdo parareordenar el sector.

Si que es verdad que nos ha planteado usted aqui que
han llegado a acuerdos en objetivos generales, pero que
No por eso no existen discrepancias e intereses distintos
entre las distintas Comunidades Auténomas.

Entonces, yo laprimerapreguntaque le quisierahacer
a usted es precisamente que nos aclarara cudes son los
objetivos que pueden ser distintos o discrepantes, dentro
de la cortesia con otras Comunidades Auténomas, que
usted esta dispuesto a mantener aqui, en e Ministerio y
en todos los sitios. Porque es como se estaba planteando
ya... bueno, aqui tenemos diversos problemas en la
reordenacion del sector: € exceso de produccion y la
normativa europea que ha entrado en vigor el uno de
enero del noventay ocho, que muchos ganaderos, como
ustedes bien saben, pues no la cumplen; es decir, la
normativa de caidad no se estd cumpliendo en este
momento.

Entonces, yo le quisierahacer una serie de preguntas,
si tiene a bien contestarme. Es preguntar qué va a hacer
la Junta con € reparto de la cuota de reserva; qué va a
hacer parahacer cumplir los Iimites de produccion; y qué
vaahacer laJuntao qué criteriostiene parahacer cumplir
esa normativa de calidad; como va a actuar; qué norma-
tivavaaponer en marcha. Porque aunque llevemos pocos
meses, pues es verdad que, por ahora, parece que se
pueda estar haciendo, como digamos, un poco la vista

gorda, pero esto va a suponer problemas en este sector
de pequefios 0 medianos ganaderos, que van a abandonar
la produccién, precisamente porque € control de calidad
va a ser, o tiene que ser tal que abandonen porque
encarezca un poco la produccién.

Ese abandono de produccion de ganaderias que pue-
dan tener una cuota va a significar, porque no existe
normativa a respecto, que esa cuota se puede especular
con €ella, como usted ha planteado. Pero no sdlo que se
puede especular dentro de nuestro territorio autonémico,
sino que se puede especular fuera de nuestro territorio
autondmico. Se puede vender esa cuota a ganaderias
fuera de nuestra Comunidad Auténoma, cuando Castilla
y Ledn, entonces, vaair perdiendo la cuotalactea, parte
de cuota léctea.

Entonces, yo le quisiera preguntar qué es lo que
piensa hacer para asegurar que esa cuota revierta en esta
Comunidad Auténoma. No sé si ustedes, aparte delo que
nos han planteado del banco a nivel estatal, s tienen
pensado hacer un banco de cuotas a nivel regiona 0 no
lo tienen pensado. Esas son las dos preocupaciones, y me
gustaria que nos comentara cuales son los criterios que
piensa usted, s no les ha puesto en marcha, les esta
poniendo en marcha o va a poner en marcha, para
asegurar esas dos cuestiones. Por 1o demés, por ahora,
muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR MARTIN
SANCHO): Grecias, Sefioria. Tiene la palabra, por €
Grupo Parlamentario de Izquierda Unida, don José Luis
Conde.

EL SENOR CONDE VALDES: Gracias, sefior Pre-
sidente. Bien, yo he estado escuchando atentamente a
sefior Consgjero. Yo crei que nos iba a explicar més
cosas. YO creo que la comparecencia que ha pedido €
Grupo Socidista, textuamente dice: "contenido del
acuerdo de las seis Comunidades, cinco de la Cornisa
Cantébrica y la Comunidad de Cadtilla y Ledn, para
ordenar €l sector lacteo". Usted ha explicado, efectiva-
mente, ha dicho textualmente que eraun foro, un foro de
debate y de reflexion para abordar un poco la situacion
del sector lacteo. Bueno, yo creo que esta bien, y 1o que
usted ha dicho es que hay una estructura muy diferente,
lo que tenemos en Cadtillay Ledn y lo que tenemos en
laCornisa Cantébrica, aunque unaparte delaComunidad
es propiamente la Cornisa Cantébrica y la situacién de
infraestructuras es muy similar; estoy hablando del norte
de L eodn o de Palencia. Pero yo creo quelo que seesconde
detréds de estas reuniones... porque usted dice: "nos
hemos reunido en octubre, yo asisti como en representa-
cion de Castillay Ledn como Consgero de Agricultura,
pues, préacticamente de oyente, para ver qué se discutia,
qué reflexiones hacian e esto de las Comunidades de la
Cornisa Cantébrica'. El dia veintisiete acudi a una se-
gunda reunion. El dia veintiocho nos reunimos con la
Ministra para informar de las posibles conclusiones y
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reflexiones. Pero yo quiero decirle, sefior Consgjero, que
este tipo de reuniones, evidentemente, todos los Grupos
nos hemos enterado por la prensa. Usted no nos ha
mandado ni siquiera un borrador de esas reflexiones que
ustedes hacen en € foro; que tampoco tiene obligacion,
pero, alo mejor, por deferencia, nos la tenia que haber
enviado.

Pero la primera reunion Sectorial que se hace con
Consgjeros de Agricultura se hace en Baleares en el mes
dejunio. Y ahi yano se hablade reflexiones; ahi se habla
de que d Ministerio esta planteando en estos momentos
un plan de reordenacion del sector Iacteo. Que nadie se
asuste porque es normal; es decir, todos estamos de
acuerdo en hacer un plan de ordenacion del sector |acteo,
porque asi no podemos seguir. Pero, entonces, yo no creo
gue sea un foro de debate. Y o creo que es un intento del
Partido Popular de hacer un plan de reordenacién del
sector |14cteo.

Y parece que es la misma historia de siempre del
Partido Popular: lanza globos sonda. Dice: bueno, posi-
bles soluciones, posibles planes de reordenacion, y des-
pués por detrés, via decreto, empieza a poner en marcha
esto. No quiere decir con ello que los decretos estén en
marcha, pero a mi de la sensacion de que lo que esta
haciendo el Partido Popular con estos foros, pues, es
hacer un plan de reordenacion del sector lacteo. Y yo
pensé que iba a... los sindicatos tienen un borrador ya
més 0 menos aproximado de cudles son las pretensiones
que tiene el Ministerio para reordenar el sector lacteo,
gue a nosotros nos preocupa, ¢no?

Entonces, yo més que hacer una intervenciéon en
solitario, pues, por deferencia a su comparecencia, yo le
voy a plantear una serie de cuestiones, que a nosotros es
lo que nos preocupa. Es decir, detras de todo ese foro,
estd un Plan de Reordenacion, ya no digo si salvaje o
menos salvaje, un Plan de Reordenacion del sector, que
a Nosotros nos parece que se tiene que contar con los
propios interesados que son |os ganaderos, en este caso
los sindicatos agrarios. Es decir, ese Plan de Reordena-
cién, me parece muy bien que e Gobierno, a través de
las distintas Comunidades Auténomas, vayan €l aborando
unasintesis de lo que puede ser ese Plan de Reordenacion
con vistas a la reforma de la OCM de la leche, pero yo
creo que esfundamental que participen ahi los ganaderos,
gue participen los sindicatos, para ver cua es su punto
de vista; no solamente e punto de vista del Partido
Popular, sino de los propios interesados.

Y entonces, las conclusiones que nNosotros sacamos,
pues, en primer lugar: que ese posible plan de ordenacion
o0 de reordenacion, pues, plantea una cuestion, en primer
lugar, reducir el nimero de los primeros compradores de
leche, que en eso estamos de acuerdo. Es decir, lo que
pasa es que a la hora de determinar quiénes son los
primeros compradores de leche podemos decir, ¢son las
industrias | &cteas? Pues si, son lasindustrias| acteas; pero
también pueden ser las agrupaciones de ganaderos, que

Se agrupan o se asocian para vender su leche en mejores
condiciones. También pueden ser primeros compradores
las industrias lécteas artesanales, que es una de las
industrias que nosotros tendriamos que potenciar tedri-
camente en nuestra Comunidad.

Por tanto, si sevaasacar un decreto, unanorma, para
restringir el nimero de compradores... de los primeros
compradores, que nosotros estamos de acuerdo con esa
medida, porque asi evitariamos los especuladores que
estén comprando leche por ahi, y después estan vendien-
do leche por debgjo del precio de coste. Y en una
comparecencia usted lo explicd muy bien, y yo dije que
estaba de acuerdo, efectivamente. Es decir, unas indus-
trias que apuestan por la calidad de la leche, hay que
hacer inversiones, resulta que hay otras que le estan
haciendo lacompetenciadesleal, porque hay un sinfin de
compradores piratas por ahi, que estan comprando leche
a ganaderos que no tienen cuota, leche de bgja calidad;
por eso, en los supermercados hay leche que esta muy
por debajo del precio de coste. Bueno, pues, eso estamos
de acuerdo.

Pero lo que pasa es que habria que explicar, o usted
tendria que explicar que si eso se lleva adelante, o seva
haciaello, habria que hacer una exclusién de esos prime-
ros compradores, de lo que son agrupaciones de ganade-
ros o industrias lécteas artesanales. Lo digo para que
usted lo explique. Porque, claro, podemos sacar un
decreto para eliminar esos primeros compradores de
leche, pero después, si no se hacen exclusiones, perjudi-
camos a los ganaderos e incluso a ese tipo de industrias
artesanales. Y 0 queria saber si el Gobierno tiene pensa-
do... no digo la Comunidad de Castilla y Leodn, €
Gobierno; porque, en definitiva, laordenacion no corres-
ponde a la Junta de Castilla y Ledn, correspondera al
Gobierno, ¢no? Entonces, si ese decreto que sevaasacar,
0 qué medidas... S eso se va a excluir de esa primera
medida, de eliminar los primeros compradores, a las
agrupaciones ganaderas y a las industrias artesanales,
¢no? En lo otro estamos de acuerdo: reducir € nlmero,
porque evitariamos casos de picaresca, y ademés estaria-
mos ayudando a consolidar € sector. Y es una de las
cuestiones que a mi me preocupa.

La otra cuestién es lo de la reserva nacional. Claro,
yo no tengo documentacion, ni tengo ese borrador, ni
tenemos una comunicacion oficia del Ministerio, ¢pero
gué va a pasar con la reserva nacional ? Es decir, hasta
ahora era un instrumento publico de redistribucion de
cuota. Y ahora se pretende eliminar la reserva naciona
por un banco de cuotas, o un fondo de cuotas —ha dicho
usted—. Pero, claro, pasamos de un instrumento publico
aun funcionamiento casi privado; conlo cual es... bueno,
es una pregunta que yo le hago; a lo mejor estoy
equivocado. Estoy hablando de las reflexiones que desde
| zquierda Uni da estamos haciendo con respecto aese plan
del Gobierno, ¢eh?

Es decir, hay una reserva nacional, que es un instru-
mento publico que se ha creado. Podra haber tenido
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mayor o peor... 0 mejores resultados, 0 peores resulta-
dos, pero eraun elemento positivo, ¢no? Bien. Ahora, si
modificamos esa situacion de la reserva nacional y crea
mos un banco o un fondo, ¢cémo va a subsistir?, ¢se va
a mantener la reserva nacional? Porque segun las infor-
maciones que tiene este Grupo, por una parte, va a haber
una reserva naciona y, por otra parte, va a haber un
fondo. Y e fondo va afuncionar practicamente como un
banco privado, aunque esté la Administracion de inter-
mediaria. La Administracion comprara derechos a los
ganaderos al precio que considere conveniente y demas,
y después selo volveraavender alosganaderosal precio,
por o menos, de compra. Con lo cual se establece ahi un
mercado. Y, a final, la conclusién que uno saca es; si
eliminamos la reserva naciona en favor de un banco de
derechos, que al fina va a funcionar como un banco
privado, aunque la Administracién esté ahi, pero simple-
mente con e papel de intermediario; a final solamente
van apoder comprar cuotalos que tengan dinero; los que
no tengan dinero no van a poder acceder a un aumento
de cuota, con lo cua estamos favoreciendo alos grandes
productores y estamos desfavoreciendo a los pequefios y
medianos productores que son la gran mayoria de esta
Comunidad. Yo, es una de las cuestiones que a nosotros
nos preocupa de manera importante.

Y sobre todo, usted ha hablado de la movilidad de
cuota. Yo no sé como vaa ser, como vaafuncionar eso;
0 Sea, cOMO van a consistir, ¢una reserva naciona?, ¢un
fondo de cuota?, ¢y después, la movilidad de las cuotas
entre las distintas Comunidades?, porque seguramente
que habragravamen. Es decir, no sé, si habra que vender
cuota de Catalufia a Castilla y Ledn, pues seguramente
gue nos cobran; yo no sé cuanto; Pero yo no € si eso es
muy positivo para € sector o esta hecho exclusivamente
para que, como €l propio mercado, la propia dinamica
ddl mercado ahora mismo no esta haciendo una recon-
version lo répida... tan répida como fuera deseable, pues
alo mejor con estas lineas lo que se pretende es agilizar
€l proceso de ordenacion de unamaneramas salvaje, para
que al final se queden los que més capacidad tienen con
el mercado y con laproduccion. Y yo... A mi, ésaesuna
cuestion que me preocupa, ¢no?

Y sobre todo, los criterios que se van a bargjar ala
hora de aumentar la cuota o de distribuir la cuota, o bien
atravésdelareservao bien através de ese banco, ¢(como
sevaahacer? Nosotros, pensando en € tipo de ganaderia
gue tenemos en nuestra Comunidad. Claro, cada Comu-
nidad se va a instalar en sus propios intereses, pero
nosotros tendremos que analizar muy detenidamente
como vamos a articular € funcionamiento de ese banco
y s vaaexistir o no esa reserva nacional, ¢no?

Y la tercera conclusion, que usted lo ha dicho de
pasada, pero a mi no me parece ni una cosa grave hi no
grave; me parece que hay que afrontar € problemay,
efectivamente, coger el toro por los cuernos, como se
suele decir.

Las retenciones obligatorias a cuenta o lo de la
supertasa, que yo creo que también es otro de los
problemas que se estd abordando por parte del Ministe-
rio. El sefior Rato ha dicho que no hay un duro, que hay
gue ahorrar dinero, que hay que redistribuir los recursos
de los Presupuestos, y que no se puede seguir pagando
por més tiempo la multa, y que la multa la tienen que
pagar losganaderos. Y eso puede quedar muy bien, desde
€l punto de vista de la opinién publica, €l decir: "¢Por
gué lo vamos a tener que pagar todos los ciudadanos?'.
"Quelo paguen los ganaderos." Pero, claro, eso eslavia
prusiana, eso es la via prusiana. Yo creo que s seva a
aplicar una medida de retencion por la supertasa, signi-
fica que antes, mal o bien... yo no quiero entrar a la
gestion que hizo €l anterior Gobierno, si lo estaba hacien-
do bien o lo estaba haciendo mal, pero, entre otras
razones, €l sobrepasamiento de la cuota se pagaba con
dinero publico; lo pagaba la Administracion y lo pagé
bamos todos | os ciudadanos, 10s ganaderos y los que no
éramos ganaderos; pero al menos los ganaderos no
pagaban una peseta de la supertasa. Y ahora lo que
plantea € Gobierno con ese... con la historia de las
retenciones es que |o paguen los ganaderos. Y esto no es
nuevo; esto se iba a haber aplicado en septiembre. Lo
gue pasa que e Ministerio no se dio cuenta que habia
elecciones en Galicia, y s lo llegan a aplicar con las
elecciones gallegas, pues hubiera sido una hecatombe;
pero bueno, eso es una anécdota.

El caso es que €l Gobierno lo que plantea es que a
partir de ahora la supertasa la paguen los ganaderos. Y
claro, puede decir el Partido Popular: "¢Y usted tiene
alguna solucién alternativa al problema?’. Bueno, pues
yo le digo: sefior Consgjero, la Unica aternativa es que
laMinistracumpla el compromiso de exigir € millén de
toneladas de cuota ala Unidn Europea. Ya sé que no es
fécil, ya sé que no es facil; pero tampoco fue una
reivindicacion de ningin Grupo, fue una reivindicacion
del Partido Popular cuando estaba en la oposicién. Llego
la sefiora Diputada —que era Diputada la actual Ministra—
y dijo: "Vamos a exigir al Gobierno un millén més de
toneladas de cuota, porgque eso no solucionara el proble-
ma, pero lo alivia bastante, ¢no?, porque tenemos un
déficit importante”.

Entonces, esas tres medidas podian tener una justifi-
cacion s el Gobierno del Partido Popular dice: "Y o tengo
gue ir aBruselas y, de cara alareforma de la OCM de
la leche, yo tengo que llevar un plan determinado, para
demostrar que no solamente quiero subvenciones, sino
gue ademés yo estoy, por mi cuentay riesgo, planteando
un Plan de Ordenacién del Sector Lécteo". Hasta ahi, de
acuerdo; porgue en base aqueyo llevey presente un plan
—en esamedida, digo, en mayor o megjor medida-, podria
aumentar la cuota que tenemos asignada. Pero claro, es
también, un poco, renunciar alos derechos que tenemos
agui en este pais. Es decir, si tenemos € 14% de las
explotaciones, tenemos el 10% del consumo y solamente
tenemos, casi, el 5% de cuota asignada, es unainjusticia
absolutamente... bueno, total y absolutamente injusta,
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¢no? Yo creo que ése es & mejor argumento que hay que
esgrimir en Bruselas. Ya no € que tengamos que llevar
ali a Brusdas un Plan de Ordenacion —que también-
consensuado con los sindicatos agrarios, sino defender
en Bruselas que no es justo que nosotros, con € 14% de
las explotaciones, con € 10% del consumo, sdlo tenga-
mos el 5% de la cuota.

Claro, si eso no es unajustificacién o un argumento,
por muchos planes de ordenacion que planteemos para
ablandar a Bruselas, pues vamos mal; porque, al final,
no van a dar e brazo atorcer, y a final vamos a seguir
teniendo la cuota que tenemos asighada. Y yo no quiero
entrar en responsabilidades si fue el anterior Gobierno
gue se despisto, etcétera, etcétera; yo sigo la situacion
actual.

Entonces, yo creo que € mejor argumento es ése; no
es decir; "Vamos a llevar un Plan de Ordenacion para
gue realmente nos crean que, efectivamente, estamos
tratando de mejorar €l sector, hacerlo competitivo, no sé
quéy no sé cud". Si es que por muy competitivo que
gueramos hacer € sector, si es que no podemos més; a
no ser que digamos a la mitad de los ganaderos. "V oso-
tros dedicaros a otro tipo de actividad, que vosotros no
tenéis sitio en este sector". Pero, claro, ¢donde estan los
puestos de trabajo? Si el problema que tenemos es que...
si tuviéramos unaindustria capaz de absorber lamano de
obra que puede sobrar del campo, pues, no habrianingin
problema. El problema es que ¢qué hacemos con los
ganaderos que no sean capaces de asentarse en € sector?
¢QUE les decimos, que se apunten a paro? Pues tendre-
mos que plantear en Bruselas un Plan de Ordenacion en
funcioén de la situacion que tenemoas, ¢no?

Y por eso digo que el tema de la supertasa-y con esto
acabo-, pues, puede ser aparentemente una medida ra-
cional. Es decir, ¢por qué va a tener que pagar la
Administracion Publica un sobrepasamiento de la cuota
gue es responsabilidad de los propios ganaderos? Bien.
Pero en tanto en cuanto no tengamos dternativa para
decir aesos ganaderos que pueden sobrar en el sector que
no hay otro sector que les absorba, pues para nosotros es
mas positivo seguir pagando la multa lactea, aunque
hayamos pagado 230.000 millones; que alguno se puede
rasgar las vestiduras y decir: "Hemos pagado 230.000
millones, y esta situacion esinsostenible y no la podemos
mantener por méastiempa”. Bien, ¢pero qué hacemos con
los ganaderos? Es la pescadilla que se muerde la cola.

Por eso digo que la Unica solucion es exigir ali, de
verdad, el que nos aumenten la cuota. Se estaba hablando
gue iba a haber un aumento de dos millones trescientas
mil toneladas mas para todos los paises de la Union
Europea—no sési escierto o no-; pero claro, si sereparte
entre todos los paises miembros, en lugar de hacer
diferenciaciones entre los paises que necesitamos mas
cuota, porque ademas|o consumimos, puesyo me parece
gue eso es injusto. Yo creo que ahi debemos apostar
todos; no e Partido Popular, sino todas las fuerzas

politicas en el Parlamento Europeo para que realmente
nos aumenten la cuota lactea. Pero no en base a suprimir
€l tema de la supertasa, porque, a final, alos Unicos que
estamos perjudicando es alos ganaderos; alos pequefios,
claro, como siempre. Y yo, esas cosas quisiera que las
explicara. No es para hacer un debate tal, sino simple-
mente para sacar algln tipo de conclusiones de esta
comparecencia. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR MARTIN
SANCHO): Gracias, Sefioria. Tiene la palabra don De-
metrio Espadas.

EL SENOR ESPADAS LAZO: Si. Gracias, sefior
Presidente. Gracias, sefior Consgjero, por las explicacio-
nes que nos ha dado. Y desde el Grupo Popular, desde
luego, destacariamos en su comparecencia y en lo que
hemos tratado aqui, bueno, pues en principio decirle que
Nnos parecen muy bien las reuniones estas que tienen con
los Consgjeros de la Cornisa Cantédbrica, haciendo salve-
dad también —como se ha dicho- de que la problematica
nuestrano eslamismaque lade otras Comunidades. Pero
es bueno —repito- esas reuniones, bueno, pues a la hora
de unificar criterios y llevar a Ministerio esos criterios,
y que & Ministerio los lleve a Bruselas.

Entonces, en e tema de lo que usted ha dicho,
nosotros destacariamos sobre todo, pues, lanecesidad de
insistir en Bruselas que nos hace falta cuota lactea. Es
decir, aqui la problematica que tenemos, bueno, pues es
gue tenemos falta de cuota, y eso, pues, hoy los ganade-
ros, pues, estan preocupados, porque eso incide en todo;
es decir, eso incide en e sobrepasamiento, en las multas
y en todo. Bueno, pues como lo ha dicho también aqui
€l Portavoz de Izquierda Unida, se esta hablando de que
va a haber un aumento de cuota en los paises de la
Comunidad. Pero claro, si desde estas reuniones, s €
traslado que tienen que dar a la Ministra es que desde
Bruselas, bueno, puesto que nosotros estamos... Espafia,
en estos momentos, tiene una produccion que no esigual
al consumo, bueno, que en Bruselas eso setratey que, a
la hora de la verdad, a paises que estan con una cuota
igual a consumo, bueno, pues que no selesdétantoy a
nosotros se nos dé mas. Y o, por lo menas, es por 1o que,
vamos, nos parece que se deberia luchar; y -como se ha
dicho agui—yo creo que en ese carro nos tendrian atodos.

Y después también destacar, pues, que si tiene noti-
cias delo que esta pasando con la Directiva Comunitaria,
gue cémo se esta cumpliendo. Y apoyar... bueno, pues
nos parece muy bien que en esas conversaciones se apoye
al sector con dinero; nosotros, desde la Comunidad, nos
parece gue se esta apoyando bastante bien con € Decreto
204, que se esta utilizando en € sector, y le pediriamos
quelo siguiese priorizando. Esdecir, que el sector lacteo,
tanto de ovino como devacunoyy... en e 204 se potencie.
Y nos parece que esos... €S lo que usted tiene que
defender. Es decir, nos preocupan los ganaderos que
cumplen, es decir, que invierten en el sector, que cum-
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plen, que estan modernizando sus explotaciones para
cumplir esa Directiva Comunitaria. Porque la verdad es
gue hay ganaderos—pues, queigual en otras Comunidades
son los més- que tienen como principa actividad otra
economia, que puede ser la agricultura; otro tipo de
ganaderia, es decir, igual hay un sefior que es ganadero,
gue principalmente es de ovino, pero tiene sus vacas.
Bueno, pues hasta ahora esos... por o que nosotros
conocemos, sobre todo esos ganaderos que no tienen €
ingreso principal en e vacuno de leche son los que,
quizas, estén teniendo més problemas. S se pueden
ayudar en algo, pues habra que ayudarles. Pero, claro,
tiene que venir la iniciativa de ellos. Por mucho que
quiera la Comunidad Auténoma ayudarles, o la Conse-
jeria, tiene que venir... tiene que ser lainiciativa privada
la que tire para adelante.

Por eso nos parece y le pediriamos que en esas...
primero, en esas reuniones defiendala posturade Castilla
y Leon. Y dentro de Castillay Ledn, pues que defienda
alos ganaderos que estan cumpliendo con € sector... en
el sector lacteo. Y que, bueno, pues nos parece que es
importante que siga en ese camino. Gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR MARTIN
SANCHO): Gracias, Sefioria. Tiene la palabra € sefior
Consgjero.

EL SENOR CONSEJERO DE AGRICULTURA Y
GANADERIA (SENOR VALIN ALONSO): Si. Gra-
cias, sefior Presidente. Bien. Y o creo que se han plantea-
do agui temas todos €llos bastante enjundioso y con
suficiente interés como para ampliar todo lo que pueda
mi exposicion inicial.

En relacion con las primeras manifestaciones vertidas
por e Portavoz del Grupo Socialista, evidentemente -y
gue son validas también, un poco, en lo que adefensade
los intereses peculiares de Castillay Leon se refiere-, es
verdad que —como he manifestado a principio- las reu-
niones con los Consgeros de la Cornisa Cantébrica lo
gue hacen es plantear posturas generalesy, naturalmente,
plantear también ali las divergencias.

Acaso convendria, inicidmente, que yo expusiera
aqui un poco € porqué de mi motivacion —digamos-
Ultima para estar en ese grupo. Pues la cosa esta muy
clara: un grupo de productores de leche que digamos que
engloba e 65%, sin contar con Castilla y Ledn, de
produccidn de leche, obviamente, tiene incidencia, tiene
incidencia en sus opiniones ante —digamos- la instancia
fundamental, que es la del Ministerio, a la hora de
articular normativa.

Naturalmente, no todas —-como he dicho ali- las
Comunidades Auténomas tienen 1os mismos intereses.
Navarra, posiblemente, se asemejamucho méas anosotros
quecualquieradelasotras. Y €l PaisVasco tienetambién
un sector lacteo distinto del nuestro.

Pero, en cualquier caso, yo he considerado que
siempre es mas interesante estar en un grupo que, de
alguna forma, reflexiona, promueve e influye —¢por qué
no?- sobre las opiniones del Ministerio, puesto que
agrupa una gran parte de la produccion lactea, es més
interesante estar dentro que estar fuera. ¢Por qué? Porque
es mucho mejor —dentro delo que cabe-tratar de orientar
las opiniones del sector contando con los intereses nues-
tros que sin contar.

Y vuelvo adecirlo: no esque ese grupo vayaadecidir
nada. Lo que pasa es que, como todo grupo importante
que agrupa una gran cantidad de la produccion, pues
[6gicamente, puede tener un cierto nivel deinfluenciaen
la opinion. Desde ese punto de vista, mucho mas impor-
tante estar dentro que no estar, y poder manifestar alli
las discrepancias también, para que el propio grupo se
enriquezca con posturas que pueden sdlir, si no... diga-
mos pues en € caso de otras Comunidades Auténomeas.

Nosotros -también tengo que decirlo- pues nos en-
contramos en estos momentos, en algunas de las cuestio-
nes que se han planteado aqui —en los temas de pegje, no
pegje, enlas cuotas, alas que luego mereferiré-, estamos
en una situacion distinta en estos momentos que la de
hace unos afios. De hecho, pues, en nuestros contactos
con las distintas Organizaciones Profesionales Agrarias
y de las cooperativas, pues 1o que puedo decirle: noso-
tros, en estos momentos, estamos ganando cuota; esta-
mos ganando cuota en la Regidn; cosaque no eraasi hace
unos afios. Desde ese punto de vista, pues, curiosamente,
algunas Organizaciones Profesionales Agrarias que eran
partidarias del pegje, eran partidarias del pegje, en estos
momentos —digamos- se muestran dudosas ante la postu-
ra, cuando no -digamos-, partidarias de que no exista el
peaje. Quiero decir que, en estas cuestiones, es necesario
conocer un poco cuales son las circunstancias generales
para poder —digamos- posicionarse.

Naturalmente, yo tengo que decir claramente que,
independientemente de mi posicionamiento concreto ante
la reunidn de los Consgeros de la Cornisa, luego los
posi cionamientos mas claros y precisos para cada uno de
los puntos, en relacion con los borradores de decreto,
naturalmente que hemos suscitado de las distintas Orga-
nizaciones Profesionales Agrariasy delaUnion Regional
de Cooperativas —que gestiona una buena parte de sus
cooperativas... las cooperativas gestionan una buena
parte de la produccion lactea de Castillay Ledn-, pues
hemos suscitado, |6gicamente, el coloquio y la emision
de opiniones sobre esos aspectos concretos, que entende-
mos, 16gicamente, que coinciden con... en su mayoria
con los nuestros y nos reafirman en la posicion que
venimos manteniendo.

Dicho sea todo ello, un poco, para que se conozca
cud es, bueno, pues lagénesis de nuestra posturay como
se viene articulando, |égicamente, contando con la opi-
nion del sector. Y con ello me hago... hago referenciaa



COMISIONES - N° 335

Cortes de Cadtillay Ledn 9651

algunas de las cuestiones que han sido suscitadas por €
Portavoz de Izquierda Unida.

En relacion con la materia de la calidad —aunque no
puedo extenderme mucho porque creo que puede ser
objeto de otra intervencién més detallada, y tampoco
estaba especificamente en este texto de la comparecen-
Cia-, mencionar, eso si porque se ha hecho referenciaa
ello-, que nosotros teniamos puesto en marchaya el afio
pasado una Orden destinada a mejorar la calidad de la
leche, una Orden a la que destinamos 500.000.000 de
pesetas aproximadamente; y esa Orden la publicamos €l
diadieciséisdejulio-si no recuerdo mal—del afio pasado.
Pues bien, no se acogi6é toda la gente que nosotros
pensabamos que se iba a acoger, y a final del afio, pues,
se habia acogido una cantidad menor y solo se habia
comprometido una parte del dinero. Légicamente, noso-
tros, que tratamos de aprovechar el dinero a méaximo
—que Sus Sefiorias aprueban en estas Cortes-, pues con €l
dinero que nos sobré de esa Orden pues tratamos de
complementar algunas otras partidas que a veces se
quedan cortas. Esa es la explicacion, ni més ni menos,
de esos dineros que usted decia. Pero vuelvo a decir:
500.000.000 de pesetas se aprueban; a final del periodo
de admisién de solicitudes, que creo que fue por octubre
o por noviembre, seve lo que se haaprobado, vemos que
nos sobradinero y, como nos sobradinero, |0 destinamos
aotras cosas.

Por lo tanto, nosotros ya habiamos puesto en marcha
sistemas para asegurar la calidad de la leche —digamos-
con anterioridad a uno de enero; y no solamente por la
via de unos planes de calidad que permiten que las
empresas vayan a visitar con sus equipos veterinarios a
sus productores y les den las pautas de comportamiento
para asegurar, concretamente, que sus précticas de trata-
miento en la leche sean las adecuadas, sino también
habiamos puesto en marcha, desde hacia unos afios -y
ustedes |o conocen bien—, todo un plan de saneamiento
de la cabafia ganadera, de saneamiento de la cabafia
ganadera, que ha supuesto mas de 2.000 millones de
pesetas de inversion a afio en indemnizaciones por
sacrificio de los animales enfermos, paratratar de cum-
plir una de las principales condiciones que exige la
normativa europea para la calidad de la leche, y es que
las vacas sean... sean —perdon- indemnes a las enferme-
dades que... a conjunto de las cuatro enfermedades
—perineumonia, tuberculosis, leucosisy... bueno, no me
acuerdo cudl eslaotra... y brucelosis, perdén, y bruce-
losis-, que son uno de los condicionantes basicos. Noso-
tros podemos decir claramente que, en estos momentos,
mas del 95% de nuestros ganaderos de vacuno de leche
cumplen con esa normativa, que, de algunaforma, esla
responsabilidad fundamental de la Administracion.

La otra parte de la normativa, la que se refiere al no
contenido... al contenido inferior a cien mil células
sométicas 0 a cuatrocientos mil gérmenes por centimetro
cubico de leche, evidentemente, es una responsabilidad

del ganadero de practica... exclusivamente préactica lim-
pieza, cuidado en e mangjo de laleche... en fin, en las
précticas de manejo de antibidticos, etcétera. Pero valga
decir que, ya desde e afio pasado, nosotros veniamos
implantando estas lineas tendentes a asegurar que la
mayor parte de nuestros ganaderos tuvieran la tarjeta
verde sanitaria, para que nadie se viera... se vierafuera
de lanormativa en lo que a produccion... por razones de
calidad imputables a la Comunidad Auténoma. Y, ade-
mas, a lo largo del afio pasado, pues, hemos venido
haciendo toda una serie de labores en esa materia

En relacion con ... la aplicacion concreta de la
normativa, pues €l acuerdo de todas Comunidades Auté-
nomas es el de ir haciendo una aplicacién paulativa...
paulatina, perdén, solicitando lainformacién oportunaa
todas las... a todos los primeros compradores, que son
los que tienen la obligacion de asegurar que lacalidad de
leche que estén introduciendo en € proceso cumple con
lanormativay, precisamente, tienen queir al laboratorio
profesional |&cteo a obtener, precisamente, esos resulta-
dos sobre los gérmenes y sobre las células sométicas.

Entrando en las cuestiones ya muy especificas que ha
planteado la Portavoz del Grupo Mixto, cuestiones con-
cretas, cuestiones en las que Castillay Ledn discrepaba,
tengo que decir claramente una cosa, y es que, bien, esa
postura, ademés de verbalmente en las reuniones de la
Cornisa Cantébrica y en las reuniones del Director Ge-
nera de Agricultura y Ganaderia, estd documentada
—porque uno ya va siendo mayor y tiene experiencia en
estas cosas-, para que quede claro, en una carta precisa-
mente enviada ala Ministra de Agricultura, matizando y
concretando expresamentelas posturasde Castillay Ledn
en esa materia, en los temas fundamentales que en esos
momentos se planteaban. Pero puedo decir claramentelo
siguiente:

Primero: Castillay Ledn se opone a que la normati-
va... aquelanormativahagareferenciaaunavinculacion
de las cuotas con la base tierra; es decir, eso que es
interesante para otras Comunidades Auténomas, pero
gue puede ser también interesante para parte de nuestras
explotaciones de aqui, de Castillay Ledn, especialmente
de las zonas més cercanas a la Cornisa Cantabrica, las
zonas de los pequefios agricultores... Porque ésa es otra
cuestion muy clara: es decir, Castillay Ledn no es una
Comunidad uniforme en materia lactea; en Cadtilla 'y
Ledn, aproximadamente la mitad de los ganaderos estén
en condiciones similares a los de la Cornisa, pero otra
mitad no estaen condicionessimilaresalosdelaCornisa,
sino mas bien esta en explotaciones de un tamafio y de
una dimensién razonablemente buena —digamos-, lo que
podria estar en € orden de entre las cien mil y las
doscientas mil... los doscientos mil kilos de leche por
explotacién, aproximadamente, pues lo que podria ser
entre veinte y cuarenta vacas por explotacion.

Entonces, €l problema es ése, que Castilla 'y Ledn
tiene dos tipos distintos de explotaciones: unos que son
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los que podriamos llamar de la Cornisa -Zamora, parte
de Salamanca, y sobre todo Ledn y Palencia, norte de
Ledn y Pdencia, y luego otros ganaderos que son
absolutamente distintos en su configuracién, que son los
ganaderos de esas mismas provincias y del resto, pero
gue estén en lo que podriamos llamar las zonas més
[lanas.

Pero puedo decir mas cosas todavia, y es que buena
parte de ese territorio, incluso de zonas més llanas, estan
dentro de lo que en la normativa europea se considera
territorio de montafia, de acuerdo con la normativa
europea. Lo cual... Porgue territorio de montafia pues es
todo aguel que esta por encima de una determinada cota,
y nosotros tenemos mucho territorio de llanura, pero que
es considerado de montafia dentro de la normativa euro-
pea. Lo cua complica mas todavia la situacion, porque
podria resultar que en futuras OCM, cuestiones que
vayan favoreciendo la agricultura de montafia podria ser
muy bueno para una buena parte de Castillay Leon; no
para todo, pero para una gran parte de Castillay Ledn
no exclusivamente de montafia.

Quiero decir que € problemaes mucho mas complejo
del que se venia diciendo.

Pero, en cualquier caso, laposturade Castillay Ledn
ha sido muy clara, en e sentido de no vincular las
medidas detransferenciade cuotasalabasetierra, porque
entendemos que hay una buena parte de nuestras explo-
taciones que no tienen esa relacion directa de ganaderia
con latierraque le sirve de pasto. Muchas veces nuestros
ganaderos consumen la afafa, o €l forrgje, o € maiz
forrgero, u otros tipos de productos, de alimentos,
procedentes de explotaciones a las que... que no son las
suyas, a las que compran esos productos. Por o tanto,
base tierra no.

En cuanto a lo de transferencia de cuota con pegje,
no. Es decir, la oposicién de Castillay Ledn hasido, en
general, opuesta a esa cuestion. Tan solo asumiriamos,
o ha sido la postura que venimos manteniendo, asumiria-
mos €l pegje para cuando €l destino de esa cuota vaya de
una Comunidad a otra, pero a ganaderias muy grandes,
es decir, para evitar un poco, bueno, pues el que sean las
muy grandes las que se hagan con la cuota, frente a los
pequefios. Pero pegje, de entrada, no; 16gicamente, de-
fendiendo € interés de esta Comunidad Auténoma, que
en estos momentos esta ganando cuota. L 6gicamente, en
es0, hay posturas muy diversas entre las distintas Comu-
nidades Auténomas, e incluso dentro de la propia Corni-
sa, como he dicho antes.

En cuanto aladistribucion de... —-digamos- de lo que
podrian ser las cuotas almacenadasen lareservanacional,
que luego se vincularian a fondo de cuotas, evidente-
mente, hay dos opciones muy claras. Basicamente, yo
podriadecir quelas dos grandes opciones... Porque todos
apoyamos que sea a lo que podriamos llamar "agriculto-

res profesionales’, pero dentro de eso hay muchos mati-
ces, concretamente, a explotaciones prioritariaso aATP
—Agricultores a Titulo Principal—.

Nosotros venimos defendiendo ATP. ¢Por qué? Pues
porque la explotacion prioritaria es mucho més limitante
en tamafio. Es decir, la explotacion prioritaria -como
ustedes saben-no permitiriaque personas o explotaciones
gue tuvieran més de aproximadamente, pues, 3.000.000
de pesetas de renta neta—que puede ser [o correspondien-
te, mas 0 menos, aveinte vacas-, no pudieran beneficiar-
se de esa transferencia de cuotas con parte de la reserva
nacional. Por lo tanto, nosotros hos hemos posicionado
claramente en favor de que se beneficie de esa reserva
nacional, fundamentalmente, la figura del ATPy no la
explotacion prioritaria. Quiero decir: son cuestiones de
mucho matiz, en las que, 16gicamente, para todas esas
cosas, pues, hemos pedido opinién a las organizaciones,
a las cooperativas, y luego, naturalmente, estamos apli-
cando nuestro propio conocimiento estricto o detallado
de la normativa. Que, |6gicamente, en estas cuestiones,
muchas veces los posicionamientos de tipo ideolégico,
pues, no son los importantes; son los matices entre estas
dos figuras —como ustedes pueden ver- de explotacion
prioritariay ATP. Que, en muchasocasiones, |o quetiene
uno que poner en juego no son tanto las posiciones
ideoldgicas, sino € interés de la Comunidad Auténoma.
Entiendo que, en general, el conjunto de las Comunida-
des ha venido a asumir este planteamiento nuestro.

En relacion con si vamos a poder actuar con un fondo
de cuotas a nivel regional, bien, tengo que decirle que s
bien e mangio del fondo de cuotas, & mango adminis-
trativo, va a ser a nivel nacional... a nivel regional,
articulado con la Administraciéon Central del Estado, no
tenemos ninguna intencion de hacer un fondo especifico
de cuotas a nivel de Comunidad Auténoma; entre otras
cosas porque—como eslégico-si hay transferencias entre
unas Comunidades a otras, no tiene mucho sentido que
se haga un fondo regional. Nosotros estimamos muy
positivala posturadel Ministerio, que luego explicaré un
poco, a propésito de las manifestaciones realizadas por
el Portavoz delzquierdaUnida, y que, basicamente, paso
a ellas en estos momentos.

Ha realizado usted unas manifestaciones, en princi-
pio, diciendo que ésta es unareestructuracion del Partido
Popular. Bueno, mire, absolutamente falso; y le voy a
decir por qué.

Primero: en el Grupo de la Cornisa hay dos Comuni-
dades Auténomas que no estan gobernadas por e Partido
Popular, ¢eh?, y eso esta claro; son... unaestagobernada
por el PNV y otra, pues no s&, por una coaliciéon donde
me parece que esta un partido navarro.

Pero, ademas, le puedo decir més cosas. Usted se ha
referido aMallorca; aMallorca; unareunién en Mallorca
en la que hubo un posicionamiento del Partido Popular.
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Bien, le tengo que decir una cosa: en Mallorca se adoptd
unadecision, enlaSectorial, en laConferencia Sectorial,
donde estaban todas |as Comunidades Auténomas de todo
el Estado, gobernadas por partidos diversos. Y en esa
reunion, todos los Consgjeros -yo mismo también- nos
manifestamos de acuerdo en apoyar un borrador de
decreto de retenciones, que es uno de los temas alos que
usted se ha referido. Es decir, todas las Comunidades
Auténomas, gobernadas por el PSOE, por el PNV, por
el PP, por los Catalanistas, por los... por todos, todos de
acuerdo en aplicar el régimen de retenciones. ¢Por qué?
Porque una cosa es hablar y predicar, y otra cosa es dar
trigo. Todos los que tenemos responsabilidades adminis-
trativas, y maxime después del anuncio de la Union
Europea de aplicar a Espafia e Italia de una... aplicarle
una sancion, precisamente por entender que estaba ha-
biendo un retraso en la aplicacién del régimen de cuotas,
todos los que tenemos responsabilidades administrativas
sabemos que esa aplicacion es ingludible.

Por lo tanto, primero, de Partido Popular, nada. La
aplicacion del tema de retenciones es una cosa que han
manifestado su acuerdo todos los Partidos del arco par-
lamentario que tienen responsabilidad administrativa. En
tercer lugar, lo que si esta claro -y eso es o que nosotros
entendiamos desde € Grupo de la Cornisa-, que no podia
aplicarse € régimen de retenciones por si solo y que
convenia aplicar otra serie de medidas que fuesen, diga-
mos, muy positivas parael sector, y que de algunaforma
viesen que no solamente se aplica la normativa de reten-
ciones —que es absolutamente de sentido comdn-, sino
que, ademés, se trata de aplicar medidas que beneficien
al productor profesional.

Entonces, esas medidas son, precisamente, la puesta
en marcha del fondo y del plan de abandono, que van
intimamente ligadas. Y paso a expresar o a explicar un
poco cud es € modelo del fondo... del fondo de cuotas
y qué papel juega en lareserva nacional.

Lacuestion es muy sencilla. Lo que hace la Adminis-
tracion es. promueve un plan de abandono, que en
definitiva significa que, € que quiera—sobre todo e que
esté en una situacion, pues, de cerca de la jubilacion-,
puede venderle cuota a la Administracion a un precio
prefijado; y la Administracion lo que hace es que una
parte de esa cuota que adquiere, una parte de esa cuota
gue adquiere, la deposita en lo que podriamos llamar una
reserva nacional o un fondo. A todo € mecanismo, €l
Decreto le Ilama fondo.

Entonces, unaparte; cual seaesaparte, si esuntercio,
s eslamitad, pues forma parte del tiray afloja, |égica-
mente, del sector con las Administraciones. Cuanto méas
pase ala reserva naciona, mejor.

Y entonces, ¢qué sucede? Pues que luego, esa cucta
gue se ha comprado se distribuye, y se distribuye de
acuerdo con unaserie de prioridades; prioridades en que,

|6gicamente, hay unas tablas y hay distintas posturas.
Nuestras posturas, |6gicamente, van, pues, en €l sentido,
fundamentalmente, de tratar de asegurar que se benefi-
cien sobre todo las explotaciones que tengan un tamafio
gue vayan a poder hacia el futuro, ser rentables y tener
un sector bien estructurado.

Entonces, desde ese punto de vista, pues nosotros
consideramos que en lo que hay que priorizar es todo
aquello que esté entre los cincuenta mil y los doscientos
cincuentamil kilos, aproximadamente. L 6gicamente ahi,
pues hay diferentes opiniones; quiza lo més interesante
fuere que cada Comunidad Auténoma, dentro de su
territorio, alahorade distribuir eso que se hacomprado,
tuvieraunaciertaautonomiapara, dentro de unoslimites,
actuar con criterios distintos. Esas son las cuestiones de
detalle que, 16gicamente, alahora de discutir €l Decreto
los Directores Generalesy los Consgjeros, pues entramos
en esas materias.

Y lo que sucede es que a todo aquel sefior a quien se
le distribuya cuota comprada por el fondo, se le atribuye
de forma gratuita, precisamente, la parte esa, ese tercio
—gue posiblemente sea un tercio— que pasa a la reserva
nacional.

Ese es el funcionamiento del fondo. Y, por lo tanto,
natural mente, natural mente, entendemos que ahi es don-
de hay que poner € dinero, ahi es donde hay que poner
el dinero, es decir, para que una parte de la cuota que se
compra y que se regaa, ésa, quienes la pagan son las
Administraciones. Y ahi es donde queremos que... no
solamente un compromiso nuestro, sino que el Ministerio
también ponga una parte, y cuanto més, mejor; y légica-
mente, todas las Comunidades, pues, queremos que €l
Ministerio ponga la mayor parte posible.

Hay una cuestion que nosotros también apoyamos,
porgque entendemos que hay Comunidades Auténomas
con las que tenemos que ser solidarios, que tienen
problemas muy complgos, como es Galicia, que ldgica-
mente piden que haya una vinculacién del... de la... del
fondo, de la adjudicacién, y de la gente que pueda
acogerse a abandono; que haya una prioridad, por
gjemplo, para que esas personas puedan tener una serie
de ventgjas, que facilitarian, de alguna forma, € que le
vendieran cuota a fondo y no la vendieran de forma
privada, y es que tuvieran prioridades para acogerse ala
jubilacion anticipada. Esa es una postura que nosotros
estimamos razonable y que también defendemos, porque
es0, digamos, es un dinero que también tendria que pagar
fundamental mente € Estado y la Comunidad Auténoma,
donde més gente se prejubilase en esa linea vinculada al
abandono. Son cosas que creemos que son de sentido
comun, y ahi estamos, 6gicamente, en esa linea.

No quiero entrar mucho més en el tema de... Por
supuesto, ya he dicho que en el tema del pegje no. Por
supuesto que en el tema de primeros compradores, por
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supuesto que las asociaciones y las cooperativas de
ganaderos tienen su posibilidad, pero siempre y cuando
cumplan una serie de condicionantes de natural eza admi-
nistrativa, etcétera, etcétera.

Y mencionar claramente una cuestion, que en € tema
de las retenciones yo creo que no debemos hacer dema-
siada... demasiada simplificacion. Porque claro, usted ha
dicho que el hecho de que |as retenciones se pagasen por
el Estado era una cosa que beneficiaba a los ganaderos;
yo estoy absolutamente en contra de eso. Pero, ademés,
€s que es tan claro como lo siguiente: no solamente no
beneficia alos ganaderos, sino que perjudica claramente
alos ganaderosy a sector.

Mire usted, los que se sobrepasan en cuota son
aproximadamente... pues nosotros €l afio pasado tuvimos
un 15% y este afio un 10%,; pero €l noventa —aproxima-
damente- por ciento de nuestros ganaderos no tienen
sobrepasamiento de cuota.

Luego a los Unicos a los que se beneficia es a una
minoria que no cumple la normativa; pero a la mayoria
se le perjudica. ¢Por qué? Porque ese dinero que se
destinaba por € Ministerio a pagar la multa, resulta que
no va en otros... en otras lineas presupuestarias, de
modernizacién de estructuracion, del 204 de Regadios,
etcétera, etcétera. En estos momentos usted sabe que €
Ministerio tiene todavia pendiente, pues, no s¢, este... el
afno pasado creo recordar que eran 38.000 6 52.000
millones de pesetas —no recuerdo en estos momentos-,
para destinar todavia a pago de lamultadel afio noventa
y tres 0 del afio noventay dos.

Luego, mire usted, esa medida perjudica a sector,
perjudicaal sector; beneficiaa que tiene sobrepasamien-
to, que es unaminoria. Y, desde luego, lo que sucede es
gue posiblemente hay otras regiones que tienen mucho
mas sobrepasamiento que nosotros. Cierto que son pe-
guefios, pero, mire usted, desde el punto de vista de
Comunidad Auténoma, esta clarisimo que a esta Comu-
nidad no le interesa en absoluto, ni a sector, que la
Administracion pague la multa. Porque la Administra-
cién, como no tiene un pozo sin fondo, sino que tiene
unos recursos limitados, 1o que destina ala multano lo
destina de verdad a otras medidas, que son las que de
verdad nos interesan, que es la reestructuracion.

Por lo tanto, yo creo que es una cuestion en la que
hay que ser muy prudente y, desde luego, actuar con...
no quiero utilizar palabras que puedan parecer, digamos,
bueno, pues un poco despectivas, pero hay que ser muy
prudente. Porque no es verdad que e que la Administra-
cién pague lamultabeneficie al sector; antesal contrario.
Lo que pasa es que hay problemas politicos en algin
momento y problemas sociales y, |6gicamente, es un
tema que se tiene que tratar con cuidado. Pero que €
interés de Castillay Leon es que las retenciones las pague
€l ganadero, eso esta claro; y €l interés de los ganaderos

engeneral. Y s hay ganaderos aqui, pues yo creo que lo
pueden atestiguar.

En relacion con las manifestaciones realizadas por €
Portavoz del Grupo Popular, tengo que decirle que €l
planteamiento de la necesidad de més cuota ante Bruselas
es el pan nuestro de cada dia. Es bien conocido que la
Ministra esta continuamente apostando por esa linea.
Pero también tenemos que ser clarosy tenemos que decir
gue esa linea, sin més, de un enunciado absolutamente
continuo, reivindicativo, sin mas, no sirve para mucho;
porque Bruselas no es un sitio donde se vaya a pedir, es
un sitio donde se va a negociar. Entonces, eso hay que
acompafiarlo de otra serie de cosas y de otra serie de
posturas.

Entonces, la Ministra y todo €l sector, y la propia
Cornisa, cuando se ha manifestado ante... ante Europa,
haido precisamente a apoyar lalinea de més cuota. Pero,
ademés, hay que hacer todo €l resto de cosas. Y desde
ese punto de vista, |0 que tenemos que hacer es tratar de
asegurar que los ganaderos... usted pide apoyar a los
ganaderos que cumplan. Entiendo que todo este conjunto
de actuaciones que esta planteando el Ministerio, y que
de alguna forma esta sugerido, pues, por las apreciacio-
nes de los Consgjeros de la Cornisa, con sus matizacio-
nes, va precisamente en esa linea de apoyar a los gana-
deros que cumplan. Y por nuestra parte seguiremos
tratando de darle e maximo énfasisalas... énfasisalas
ayudas estructurales del 204 -a las que usted se ha
referido-, que entiendo que son una linea fundamental
para, precisamente, avanzar en ese sentido de una rees-
tructuracion del sector, con base en unas explotaciones
gue puedan ser rentables hacia el futuro y que, en
definitiva, han de constituir, bueno, pues, nuestra funda-
mental... nuestro fundamental grupo de ganaderos pro-
ductores de leche. Nada més. Muchas gracias.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ALON-
SO PELAYO): Gracias, sefior Consgjero. Por e Grupo
Parlamentario Socialista, Su Sefioria, don Laurentino,
tiene la palabra.

EL SENOR FERNANDEZ MERINO: Si. Tengo que
decirle que nos tranquilizan bastante las explicaciones,
porque la verdad es que se entendia ma que usted
estuviera en un lobby que, desde luego, tiene otras
motivaciones.

Porque este conjunto de cinco Comunidades —digo
cinco, suprimiendo la de Castillay Ledn, que se reunie-
ron en su momento-, no solamente tienen reuniones con
usted. Forma parte de una especie de lobby o... por
[lamarlo de alguna manera, que comparece en el Congre-
so explicando su postura 'y sus tesis, que presiona fuer-
temente en los parlamentarios europeos, y que pretende
—como usted muy bien hadicho-, en algunos casos, cosas
diferentes a las nuestras, aunque una parte de nuestra
ganaderia se parezca en algo a la de dllos, pero yo creo
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gue con matices. Por 1o menos, la provincia que yo
conozco més, la parte de montafia donde se... donde hay
sector lacteo, como es €l vacuno o... vacuno, se esta
especializando mas bien en carney abandonando bastante
laproduccién deleche, con... yo creo quecon un criterio,
ademés, muy bien orientado, porque, ademéas de que
produce una carne de muy buen calidad, y ademas...
como ademas esta agrupado también para comercializar
adecuadamente esa carne, |e obtiene mayor rentabilidad
gue de la leche.

Por lo tanto, digo, ni siquiera en esas zonas tenemos
la misma situacion, ni siquiera en ésas, a menos en la
provincia que yo conozco; le hablo de Palencia, que es
laque conozco bien. Desde luego, en el norte de Palencia
si que hay explotaciones de vacuno importantes, pero
estabuladas, no ligadas a tierra, semejantes a las que
pueda haber en Valladolid. Entonces ésas no tienen la
problematica de la montafia, tienen... son una explota-
cién ganadera mas ubicada en una determinada zona.

Y lo que se denominariael vacuno ligado atierra, que
es la condicion fundamental que defiende la Cornisa
Cantébrica, en nuestro caso se dafundamentalmente para
produccién de carne, no produccion de leche.

Con lo cual, digo, los intereses son en algunas cosas
—como usted bien ha dicho- comunes, porque el aumento
de cuctanacional atodos nos beneficia-otracosaescomo
se distribuya-, y la reordenacion del sector y las ayudas
de Administraciones para reordenar el sector, nadie las
vaadiscutir, salvo como se repartan o con qué criterios.

Pero desde el punto de vista de... de este lobby, que,
ademas, por llamarlo... para entendernos, pueslaverdad
es que nos sorprendia, porque, como usted bien recono-
Ce, pocas €osas... 0 en algunas cosas nNo tenemos nada
que ver. Y digo ademas, porque es un grupo que con...
con un criterio muy coordinado desde hace tiempo, pues
funciona elaborando documentos, propuestas, y difun-
diéndol os en todos | os lugares donde pueda continuamen-
te, continuamente. De tal manera -como usted decia-,
por significar un peso importante en la produccién nacio-
nal, puesformao opinidn o puede formar opinidn; opinion
gue nos pueda perjudicar en algunos casos, si no hay una
contraprestacion por su parte, y otras Comunidades, para
ver gque la produccion de leche de este pais se produce de
diversas maneras, no solamente ligado atierra, como es
el objetivo fundamental de la defensa de la Cornisa
Cantébrica. Y... y eso, pues, por tanto, a nosotros no...
no me parece gque sea defendible, ni siquiera—digo— por
la similitud de algunas zonas nuestras con las de €los,
porque yo creo que, incluso en esas zonas, nos diferen-
ciamos bastante.

Dicho esto... bien, usted no ha querido entrar y
prefiere hacer otra comparecencia sobre como andamos
de calidad y cdmo nos ha afectado, pero me temo, me
temo que s e fondo este que se va a crear, que, s he
entendido bien... —acabo de entender mal o no-, a final,

lo que va a hacer la Administracion Central es hacer de
intermediario paracomprar y vender unaparte delacuota
gue se abandone, comprandola a plazos, probablemente,
y vendiéndola al contado, salvo una pequefia parte, o un
porcentgje —si 1o he entendido bien-, que gratuitamente
se redistribuiria a aquellos que a su vez compraran la
cuota con unos requisitos que todavia no han prefijado.
Pero si he entendido bien, la verdad es que no me acaba
de gustar €l fondo, porque para ese vigje es mas rapido
gue se lo compre de un ganadero a otro, que no €
Ministerio a ganadero, e ganadero vendiéndoselo aotro
ganadero y, ademds, con retrasos importantes adminis-
trativos para... a efectos de... me refiero del plazo de
tiempo que va a transcurrir desde que uno entrega su
cuota hasta que llega @ que la necesita.

Y luego, sobre el sobrepasamiento de cuotas, bien,
podemos caer en un tema maniqueo, tanto s defende-
mos... tanto si defendemos que todos los que se sobre-
pasan deben de ser perdonados —yo creo que eso puede
ser absolutamente indefendible-, como creer que todos
los que se sobrepasan son unos jetas, que tampoco es
verdad.

Quiero decir que hay matices, y los propios sindicatos
agrarios también han matizado siempre ese tema. Hay
quien conscientemente y sin ningdn... y sin ninguna
razén objetiva, pues le venia bien € rollo de producir
todo lo que podia y venderlo como podia -y estaban
perjudicando globalmente a todo el sector—y hay quien,
con ayudas incluso de la Administracion —por € 204 y
por otro tipo-, mejord su explotacion, amplié su explo-
tacion, y no consiguio la cuota necesaria para cubrir la
explotacion que tiene. Y ése no es € jeta que ha querido
producir mas porque queria, sSino que con las ayudas
-incluso de la Administracién—- mejoré su explotacion,
aumento su cabafia para conseguir una unidad rentable,
0 mas rentable, y hoy se encuentra con dificultades
para... para obtener la cuota necesaria que cubra su
produccion.

Por eso digo que no... ni es defendible que todos
tengan que ser perdonados, ni es defendible que todos
sean unos jetas. Porque hay matices importantes. Y esos
matices yo creo que los han apuntado perfectamente
incluso las sociedades agrarias cuando entran en las ...

Bien es verdad, bien es verdad -y en eso si que
podemos coincidir con usted, sefior Consejero, y no nos
duele ninguna prenda- que a medio y largo plazo eso es
insostenible. Es decir, que amedio y largo plazo, por la
via de transferencias de cuotas, por la via de reparto de
cuotas de lareserva naciona —cuando las hay—, por lavia
de que se apoye incluso la compra, eso se tiene que
acabar, porque, de lo contrario, cualquier ganadero
honrado que estaba sujetdndose a la cuota dgjara de
hacerlo. Y no tendremos un problema del 10% sino del
48, cualquier dia, s eso no se cortaderaiz. Y estatesis,
exactamente igual que lade ..... agrarias, es razonable;
y sobre todo era mucho mas razonable si vamos a exigir
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0 intentamos exigir —aunque yo creo que cada vez con
menos fuerza, sefior Portavoz del Grupo Popular— €
aumento de cuota a nivel europeo por parte de la sefiora
Ministra.

Dicho esto, yo tengo una cierta preocupacion por €
otro aspecto, pero yo acepto que quiera hacer otra
comparecencia... por €l aspecto de como nosvaaincidir
en abandonos por faltade capacidad de calidad, obligados
para entendernos, para... Si eso es de un porcentgje
importante, yo creo que la Junta deberia actuar con
rapidez para que no se produzcan, mientras se arbitra o
no se arbitra mecani smos nacionales coordinados, se nos
produzcan escapesimportantes, aunque sean de pequefias
cuotas, pero en un nimero importante a otros sitios. Yo
Ccreo que eso es o que més nos puede preocupar, puesto
gueya-y en eso también coincido con usted- hay algunos
ganaderos que han querido y han podido mejorar sus
condiciones de calidad, y hay otros que ni han querido
ni han podido. O sea, que incluso ni querian; eso también
es cierto. Algunos porgue estaban esperando a abando-
nar, a vender la cuota; y otros porgque no tienen ninguna
intencion, por la edad que tienen, de invertir en su
explotacion para hacer las mejoras necesarias que permi-
tieran reunir los minimos de calidad exigibles.

Como eso es verdad, si eso es un porcentaje impor-
tante—digo- dentro del colectivo del sector regional, ami
me parece que habia que actuar con cierta diligencia, en
el supuesto de que € tema nacional no camine con la
velocidad que es necesaria paraintentar salvar el maximo
de esas cuotas en € sector |&cteo regional. Y ése era €
sentido o la preocupacion que yo le manifestaba a
principio, y o que creo que con laférmula que seamas...
mejor, en € sentido de que no hagamos saltar alarmas
juridicas de otras Comunidades, hiciéramos un esfuerzo
por retener o por mantener todas esas cuotas en Cadtilla
y Ledn. Y es verdad y también le reconozco, porque
también conozco casos importantes de que esta Comuni-
dad esta aumentando cuota a costa de otras, y pagandola,
I6gicamente, pero sobre todo aguellas cooperativas o
reuniones de ganaderos que, conscientes de que la situa-
cién esinsostenible amedio plazo, estan haciendo esfuer-
zos ingentes; agunas veces la dificultad es encontrar
cuota que se venda, algunas veces la dificultad no es de
pagar la cuota, sino de conseguir que alguien te lavenda.
Pero esverdad que se han hecho esfuerzosingentes, sobre
todo por grupos de ganaderos, paraaumentar y cubrir los
déficit de cuota que tenian a costa de su dinero, pro-
bablemente considerando con buen criterio que es una
buena inversion, a medio y a largo plazo, € invertir en
comprar cuota. Y es verdad que esta Comunidad ha
aumentado cuota, en algunos casos perjudicando o com-
prandosela a Comunidades proximas, incluso de la Cor-
nisa Cantédbrica fundamentalmente.

Dicho esto... por eso digo que a la vez que estamos
haciendo un esfuerzo de comprar cuota fuera, evitemos
en lo posible que aguella que esté en riesgo de perderse

por problemas de calidad no se nos escape a lainversa.
Y a hemos hecho entonces un vigje deiday vuelta que no
[lega a ninguna parte. Eso es todo, sefior Consgjero.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR MARTIN
SANCHO): Gracias, Sefioria. Tiene la palabra dofia
Elena Pérez.

LA SENORA PEREZ MARTINEZ: Si, sefior Presi-
dente. Gracias, sefior Consgjero. Yo, perdoneme usted,
pero no me he tranquilizado del todo con la exposicion
que usted hahecho. Esverdad que no se haaclarado algin
punto, cud era la divergencia o cudl eran los intereses
gue usted, o ustedes, € Gobierno Autonoémico, pues, esta
dispuesto a defender. Pero esta claro que, aparte de
contarnos qué pegje no, que base de tierra no, y las
cuestiones que se han planteado por anteriores Portavo-
ces, ami me preocupa como se va a plantear o como se
va, perfectamente, a dirigir esa opinion suya, que esta
dispuesto que las cuotas vayan a ATP. Porque segura-
mente vaya a entroncar con intereses que no estén
dispuestos en este momento, que son férmulas que estan
defendiendo organizaciones agrarias, que no se las esta
haciendo caso, y que estamos teniendo, pues, no sélo con
esto delacuota, estaclaro, sino con las subvenciones que
puedanvenir delaPAC ovienendelaPAC, precisamente
no van aesos A TP quetedricamente nosotros defendemos
0 ustedes defienden en casi todo.

Otra cuestion que me preocupa es la aplicaciéon pau-
latinade la normativa de calidad. Porque usted no nos ha
explicado cémo lo va a hacer. S8lo nos ha dicho que
hicieron un plan de saneamiento, y que laresponsabilidad
mayoritaria es de los ganaderos. Pero yo me pregunto,
como decia €l anterior Portavoz, si parala aplicacion de
€sa normativa va a suponer —porgue no tenemos muchas
grandes explotaciones ganaderas en Cadtilla y Leodn,
también tenemos muchos pequefios y medianos ganade-
ros-... s va a suponer un abandono de cuotas, qué
porcentaje esy como va arevertir en estaregion, que es
lo que mas me pueda preocupar en este momento.

¢Por qué? Porque usted nos ha dicho que no estan
dispuestos simplemente a gestionar o a administrar €
reparto de cuotas. Pero yo no sé si eslamedidaadecuada,
pero alguna medida tendrd que poner en marcha; si no
es un fondo regional o un banco regional, tendra que
poner alguna para asegurar, para asegurar que esa cuota,
0 lamayoria de esa cuota revierta en laregion.

Porque permitame que tenga miedo, tenga miedo
cuando se hace exclusivamente una reserva naciona y
con unos criterios que todavia no estan especificados del
todo, pero que ya a mi me da cierto temor. Primero,
porgue en otras materias estamos viendo como el Gobier-
no Central nos esta maltratando, y nos esta maltratando;
en lafinanciacion autondmica, en lafinanciacion sanitaria
y en otros temas que no quisiera sacar aqui por no alargar
la comparecencia. No s s porque nos les gustamos, o
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porque no hay suficiente presion por parte de este Go-
bierno Auténomo de cara a esos temas.

Y me preocupa, sobre todo, porque lo que nos ha
planteado, que €l criterio que vaadefender este Gobierno
es gue se beneficien, en ese reparto de cuotas, las grandes
explotaciones quetienen viabilidad defuturo. Y ¢quénos
estd pasando o qué nos puede pasar ademés alln en mayor
medida? Pues que sean exclusivamente esas grandes
explotaciones las que se beneficien de un abandono de
los medianos o pequefios, que va a suponer, en muchos
casos, € envejecimiento del medio rural, va a suponer
en muchos casos que los jovenes, que es lo que estamos
planteando, no abandonen el medio rura para que se
modernice, tanto € sector agricola como € ganadero, al
no tener grandes explotaciones. Y eso nos va a producir
todavia mayor envelecimiento y una despoblacion del
medio rural. Y ami me preocupa, sefior Consgjero, que
ese criterio sea €l exclusivo, s tiene otros, le ruego que
noslo comente, sea e criterio exclusivo quesevaallevar
a cabo o0 que va a plantear este Gobierno Auténomo.
Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR MARTIN
SANCHO): Gracias, Sefioria. Tiene la palabra don José
Luis Conde.

EL SENOR CONDE VALDES: Si, brevemente,
sefior Presidente. Bien, sefior Consgjero, yo no he dicho
gue, bueno, lo he dicho, es cierto, he dicho el Partido
Popular esta presentando o estd planteando un plan de
reordenacion del sector lacteo. Pero esto no es hacer
ninguna aclaracion a nada. Es... e Partido Popular
gobierna; pues tendra que, evidentemente, asumir su
responsabilidad de gobierno. Y e hecho que diga "el
Gobierno del Partido Popular esta planteando un plan de
reordenacion”, no estoy haciendo ningin tipo de alusion
anada; digo que es su obligacién. Es decir hay un sector
gue hay que reordenar, y en eso estamos todos de
acuerdo, y €l Partido Popular se vaaponer a€llo. Y €
hecho de que cuente con la opinidn de distintos Consgje-
ros de Agricultura que no son del Partido Popular, pues
no significa nada; es decir, bueno, pues e Partido
Popular va a poner en marcha un plan de reordenacion.
Yo he dicho antes que lo légico seria contar con los
propios interesados; se ha dicho que se esta en contacto
con los sindicatos agrarios, me parece bien. Simplemente
me he limitado a decir eso.

He hecho una alusion a la via prusiana, pero era en
el tema de las retenciones... No, perddn, en el tema de
lo del fondo y de o de lareserva nacional. Pero bueno,
gue no voy adar € discurso de la palitica neoliberal, de
no sé qué, de no sé cual. Simplemente estoy diciendo que
el Partido Popular, con asuncién de una responsabilidad
de gobierno, esta planteando un plan de reordenacion. O
sea, que al margen del foro, de las reflexiones y demas,
el trasfondo es hacer un plan de reordenacién, que
nosotros no decimos... hasta que no 1o conozcamos en

su contenido final, pues no podemos decir si es bueno,
es malo, 0 1o que nos parece a nosotros.

Y o he planteado que dentro de esos planes, o dentro
de ese plan de reordenacion, estaba lo de los primeros
compradores de leche; ahi estamos de acuerdo en que,
efectivamente, hay que disminuirlos para evitar esa pica-
rescay, sobre todo, evitar que haya ventas de leche por
debajo del coste. Y evitar especuladores. Eso esta claro;
yo creo quetodos|os Grupos estamos afavor de esaidea.

Yo le he preguntado antes si se vaa sacar un decreto
en esa linea, porque es un tema que ya... me imagino
que, dentro de lo que puede ser € plan de ordenacion, es
un tema que esta bastante maduro, y yo creo que nadie
sevaaoponer aesamedida. Y o deciaque en ese decreto,
gue se tuvieran en cuenta esas posibles exclusiones de las
agrupaciones ganaderas y de las industrias artesanales,
de industrias | &cteas, porque me parece que €s interesan-
te.

Ahora, usted dice "no, no, va a sdlir un decreto, se
vaatener en cuentaesasituacion, siemprey cuando tanto
las agrupaciones de ganaderos como industrias lacteas
artesanales se gjusten a unas normas'. Y yo lo que
preguntaba era precisamente por esas normas. Se dice:
bueno, tendra que tener una capacidad financiera deter-
minada, tendra que tener una solvencia determinada.
Bueno, pues, esas mismas exigencias que se van aexigir
a los primeros compradores, a lo mejor no se pueden
exigir alas agrupaciones de ganaderos 0 a esas industrias
artesanales. Y o digo que, bueno, que habra que estable-
cer esas diferencias en el propio Decreto. No se le puede
exigir la misma solvencia econémica y financiera a las
grandes industrias que a las pequefias industrias artesa-
nales, o la agrupacion de ganaderos. Si eso es asi, pues
yo me congratulo, yo creo que es una buena, una buena
idea.

Lo delareservanacional, yo esunacosaque sigo sin
entender muy bien; quiza porque no tenemos € docu-
mento, tampoco podemos decir taxativamente qué es lo
gue dice. Pero bueno, si tenemos... yo me pregunto: si
tenemos una reserva nacional que era un instrumento
publico donde la Administracion no era intermediario,
sino que era la que distribuia con unos criterios, ahora
resulta que vamos a tener una reserva nacional y vamos
atener un fondo, un fondo de cuotas. Habra un plan de
abandono, pasara a la reserva nacional. Pero, claro, €
gue quiera comprar cuota tendra que comprarla a ese
fondo y, en base a los que compren ese fondo, después
se distribuira gratuitamente de la reserva nacional, si es
un tercio o tal. Y claro, a final, bueno, pues claro, no
sabemos la redaccién final que va atener ese texto, pero
ami me sigue dando laimpresion que a final solamente
van a tener acceso a cuota |0s que tengan dinero. Esa es
laimpresion que a mi me da. Entonces yo digo: bueno,
s tenemos la reserva nacional, ¢por qué no podemos
seguir operando con la reserva nacional? ¢Por qué tene-
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mos que crear un fondo? Y o creo que es una manera de,
bueno, pues eso si que es una ordenacion prusiana, que
es lo que yo decia antes. Es decir, a fina el que tenga
dinero tendra derecho o tendra acceso a comprar cuota,
y € que no tenga capacidad financiera, pues, no tendra
tanto derecho a adquirir cuota.

Yo no sé s la Administracion tiene previsto, pues,
dar abajo interés, alo mejor acero interés durante equis
afos, para que el ganadero pueda ir pagando eso. Pero
yo a mi eso también me preocupa; no entiendo yo muy
bien por qué teniendo una reserva nacional, ahora se
inventan lo del fondo de cucta. Porque si que es una
medida selectiva para que solamente tengan acceso...
bajo mi entender, alo mejor estoy equivocado, pero yo
me da la impresién de que, efectivamente, con esa
medida, a final, quien va atener derecho a cuota van a
ser los que tengan dinero, financiacion, esdecir... Claro,
usted dice las explotaciones rentables. Y 0 estoy de acuer-
do, habra que mantener explotaciones rentables, pero
también habra que mirar a otras explotaciones ganaderas
gue en estos momentos no sean tan rentabl es, pero pueden
Ilegar a serlo con ayudas. Entonces, es una cuestion que
ami me queda un poco en € aire, ¢no?, y establecer ese
criterio de funcionamiento entre reserva nacional y fon-
do; o fondo o banco, vamos.

Y latercer cuestion -y con esto concluyo-eslo delas
retenciones. Yo no he dicho alegremente que la Admi-
nistracion tenga que pagar aegremente, pues, €so,
208.000 o0 203.000, bueno no sélacifraconcreta, porque
en cada medio de comunicacion dan una cantidad, e
incluso desde cada Consgjeria; ya no sé si son 208.000
millones o 230.000 millones o que hemos pagado con el
tema de la supertasa. Pero yo no estoy diciendo que se
tire el dinero aegremente. Lo que estoy diciendo es que
€s0 es un problema real del sector que esta ahi, y si la
anterior Administracion lo estuvo haciendo era porque
habia un problema social. Y estaligado con la cuota que
tenemos.

Yo ya sé queir ala Union Europea no esir ali a
pedir, no esir alli a pedir; es a negociar. Pero... y esto
se lo digo sin animo de critica: pero, sefior Consgjero,
iqué mala suerte tenemos, es que no sacamos nadal, ni
en la leche, ni en la... es que no hay ningun producto,
en ningun producto agricola que seamos capaces de sacar
algo. Yo no estoy haciéndole a usted ninguna critica;
simplemente que en la cuota lactea, con independencia
de que sabemos los intereses del resto de los paises, con
esa cuota que nos han asignado, con € nivel de consumo
gue tenemos y de produccién, yo creo que es un argu-
mento basico para poder acceder a un aumento de la
cuota. Yasé que no esllegar y besar €l santo y alos dos
dias decir: "a Espafia, un millén mas de toneladas’. Yo
sé que es dificil, pero habra que presionar més. Claro,
usted me dira: "Es que no podemos mas'. Pero el que
gobierna tiene la responsabilidad y tiene que aguantar €
chaparron de las criticas. Es decir, si ustedes se compro-
metieron a sacar un millén més de toneladas en laUnioén
Europea, pues ahora es normal gue nosotros vengamos

aqui aexigirle, a Gobierno del Partido Popular que eso
se cumpla, si no a 100%, por 1o menos a un 50%; por
lo menos, que se vean visos de que vamos progresando
y que, afo a afio, bueno, pues vamos consolidando la
posicién de que necesariamente a Espafia se le tiene que
conceder mas cuota lactea. Pero es que tampoco se ven
avances. Por eso digo yo que tenemos mala suerte, para
esto y paratodo, porque no avanzamos nada, ¢no? Y no
€s ninguna critica destructiva, es simplemente un reco-
nocimiento de la realidad.

Yo digo que el temadelasupertasay € problemaque
tenemos de cuota, pues, lo eliminariamos en la medida
que fuéramos capaces de, ante la Union Europea, de
conseguir ese aumento de cuota; aunque tengamos que
dejar plumas en otras cosas. Pero estamos dejando plu-
mas en muchas cosas y no sacamos nadaen limpio. Y no
digo porqgue lleve el Partido Popular dos afios gobernan-
do, quiero decir que esto ya viene de més atras, pero, en
todo caso, que habra que seguir insistiendo en ese tema,
porque, si no, €l tema de las retenciones, bueno, pues ahi
esta plasmado. Usted dice que no... que en € marco de
la Comunidad, pues no nos perjudica; bueno, posible-
mente no nos perjudique, pero en € ambito nacional si
hay perjudicados en ese tema de lasretenciones. Y yo ya
no hablo de la cuantia, que es muy importante; son
200.000 millones, que pueden decir los ciudadanos que
por quévan atener que pagarlo ellos, porque en definitiva
lo pagamos todos, cuando alo mejor la responsabilidad
es del ganadero. Pero la pregunta sigue siendo la misma:
si hay exceso de produccion y sobrepasamiento de cucta
€s porque tenemos ganaderos gque quieren seguir traba-
jando en el sector, ¢no?, y no hay muchas posibilidades
porgue tenemos una cuota asignada muy baja, y eso es
un embudo ahi y un cuello de botella. Y acorto plazo no
se ven muchas salidas, pero habra que seguir insistiendo
a la sefiora Ministra y a todas las fuerzas politicas para
que ali defendamos, en esa negociacién, que Espafia
tiene que aumentar la cuota.

Ahora hay una posibilidad. Se esta hablando de que
va a haber un aumento de dos millones trescientas mil
toneladas, pero con & mismo criterio: reparto entre todos
los paises, sin tener en cuenta que nosotros deberiamos
tener, por lo menos, un ambito preferencial para ese
aumento de cuota. Y yo creo que ahi hay que articular,
pues, batallas paliticas institucionales por parte de todo
€l mundo para sensibilizar ala Union Europea. No digo
gue sea responsabilidad solamente del Partido Popular,
sino de todos; de sensibilizar esa situacion para que, por
lo menos, seamos capaces de aumentar la cuota, ¢no?,
porque, si no, estamos sometidos a la situacion actual.

Y nada més. Simplemente, yo si que le pediria, por
deferencia, que nos enviara aungue fuera un borrador,
simplemente un borrador de cudles son las ideas bésicas
por las cuales va air ese futuro Plan de Ordenacion. Y
S es0... Y s en e primer punto, en e tema de los
compradores de la leche, mas 0 menos esta resuelto,
cuando prevé usted que puede salir ese decreto. O € tema
delasretenciones. Porque si ése es otro tema que —segln
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usted-todas las Comunidades Auténomas estén de acuer-
do en aplicar las retenciones a cuenta de la supertasa,
pues aver s para este afio yava a salir ese decreto; para
gue a nadie nos pille por sorpresa 'y que después no se
digan discursos institucionales diciendo: "No va a haber
multalactea, no s quéy no sé cua”, sino que a final se
sepa de antemano que la decision final va a ser sacar un
decreto con €l tema de las retenciones; y Si eso va a ser
asl, pues que nos lo pase, por lo menos el borrador, de
por donde van las lineas de actuacion. Nada més.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR MARTIN
SANCHO): Gracias, Sefioria. Tiene la palabra don De-
metrio Espadas.

EL SENOR ESPADAS LAZO: Gracias, sefior Pre-
sidente. Si, muy brevemente. Y en su segunda interven-
cion, bueno, pues ha hecho referencia a varios asuntos.
En primer lugar, nosotros seguimos diciendo |o mismo;
es decir: primero trate de ayudar a sector y, segundo, a
los que cumplen, y las expl otaciones rentables. Es decir,
anosotros nos ha dicho aqui, por egemplo, que dentro de
lalinea que usted defiende, es defender |as explotaciones
de entre... de mas de cincuenta mil litros doscientos...
es esa explotacion intermedia. O sea, yo no le he oido
decir que se defiendan las explotaciones grandes; nos
parece que es una explotacion donde una familia puede
vivir tranquilamente.

Y después, en cuanto al temade la supertasay €l pago
de la supertasa, jhombre!, yo ya lo he dicho aqui varias
veces, en agunas intervenciones que ha habido sobre
leche. Esdecir, ami concretamente un ganadero medice:
"¢Como es posible que yo, habiéndome gastado
2.000.000 de pesetas en comprar cuota, yo ahora tenga
gue pagar lamultadel otro ganadero que no lahaquerido
comprar?’. Y un gjemplo concreto puedo decir de un
ganadero que le vendia la cuota a un sefior a 20 pesetas
el litro, quelaperdiaporqueteniadosdias, yaseleperdia
lacuotay no se habia enterado; la perdié y no selapagd
a 20 pesetas. ¢A un ganadero de ésos hay que ayudarle?
Y 0 me pregunto a mi mismo: ¢aun ganadero de ésos hay
gue ayudarle? Pues nos parece que eso es que no esviable
en ningun sentido. Y, desde luego, yo estoy muy de
acuerdo en laintervencién que ha tenido el Portavoz del
Partido Socialista; es decir, las explotaciones pequefias
se estan dedicando... bueno, las que ya ellos consideran
gue no les son rentables, pues a otro tipo de explotacion,
bien de carne, o bien que era ganadero de ovino y se
centraen el ganado ovino, y vendelasdiez vacas deleche
gue tenia, porque no tenia mas.

Bueno, pues nos parece que las explotaciones renta-
bles son las que tiene que ayudar. Y bueno, pues estas
otras, jhombre!, nos parece que no son prioritarias, ni
explotaciones... ganaderos a titulo principal; es decir,
gue son ganaderos, 0 se dedican a otro tipo de explota-
cién. Pero sobre todo nos parece l6gica la postura de la
Consgjeria de defender esas explotaciones.

Y en cuanto alacuota, pues hay que seguir pidiéndola
con la misma fuerza que la pediamos antes. Lo que pasa
queyo lo que le dije en otra comparecencia que tuvo aqui
-me parece- €l anterior Consgjero, es que si... y ahora
se nos puede dar una ocasién de oro, ¢eh? Pero s
hubiésemos tenido la ocasién de la Gltima ampliacion de
laUnién Europea, que a esos paises se les dala cuota de
lecheigual a consumo, no nos parecial 6gico que Espafia,
habiendo tenido una cuota inferior al consumo, no traté-
semos de que se nos igualase en ese momento. Por eso
yo le decia antes que en los planteamientos que hay que
hacer en Bruselas es que hay paises que seleshaasignado
lacuotaigual a consumo, y nosotros estamos por debajo.
Lo que nos haga fdta; s es un millén de toneladas, un
millén detoneladas; si esun millon trescientas, un millén
trescientas. Pero que se nos iguale con la cuota de
consumo que tenemos. Y ésa es la lucha que a nosotros
nos parece que se debe hacer ante la Union Europea.

Y en lo demés, pues seguir apoyando al sector...
sobre todo en el 204, seguir apoyando el saneamiento
ganadero, que bueno, pues ahora mismo, gracias a la
Directiva Comunitaria, ganaderos que hasta ahora no lo
han cumplido ni aun yendo laGuardiaCivil, ni aun yendo
la Guardia Civil con los veterinarios, no han cumplido
eso de hacer el saneamiento ganadero, pues ahora se ven
en la obligacion de hacerlo. Nos alegramos que, gracias
a eso, todos los ganaderos cumplan y dejen entrar en sus
cuadras a los veterinarios de la Comunidad. Gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR MARTIN
SANCHO): Grecias, Sefioria. Tiene la palabra € sefior
Consgjero.

EL SENOR CONSEJERO DE AGRICULTURA Y
GANADERIA (SENOR VALIN ALONSO): Gracias,
sefior Presidente. Realmente yo creo que las posturas,
tanto en la primera parte de las manifestaciones como en
la segunda, han quedado bastante claras. Y o entiendo la
preocupacién de todos los Grupos, que se ha puesto aqui
de manifiesto. Y si queria, de alguna forma, recapitular,
en esta mi segunda intervencidn, las cuestiones que creo
que constituyen €l nuicleo fundamental de mi exposicién.

En primer lugar, & porqué de estar presentes en €
Foro de la Cornisa Cantdbrica. Es decir, es més intere-
sante estar dentro que estar fuera. Hay que plantear en
esos foros, donde se crea opinidn, hay que plantear la
peculiaridad de Castilla'y Ledn, porque es mas impor-
tante plantearla antes que no después.

En segundo lugar, mencionar que creo que, fruto de
esa... de ese planteamiento y de esa reflexion conjunta
de los distintos Consgjeros, se estd avanzando bastante
rapidamente, muy de la mano del Ministerio; el Minis-
terio esta avanzando muy répidamente en € planteamien-
to de soluciones de esa reestructuracion del sector, que
incluyen, basicamente, esos cuatro puntos: el temadelos
primeros compradores —que yo lo habia omitido en mi
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primera intervencion-, que, efectivamente, esta dentro
del Decreto; su racionaizacion; la admision, efectiva-
mente, de esas cooperativas 0 de esas asociaciones de
ganaderos; la cuestion de las retenciones, que creemos
gue es absolutamente inevitable y ademas creemos que
es bueno, porque racionaliza también un poco la postura
y €l diaadiade trabajo del sector, lo hace més transpa-
rente; vaabeneficiar aestaComunidad Auténoma, puede
perjudicar a otras mucho mas que a nosotros; y, desde
luego, va a permitir que € dinero que e Ministerio se
gaste en €l sector se lo gaste realmente en medidas de
reestructuracion y no en sostener una situacion que es
bastante inevitable.

En tercer lugar, €l fondo de cuotas vinculado a una
reserva nacional, que, naturalmente, se tiene que aplicar
con criterios de interés socia y con criterios —desde
luego- no de ayudar alos muy grandes, sino con criterios
de ayudar ala explotacion media, que eslaque tiene, de
verdad, interés hacia €l futuro, y que es la explotacion
profesional, y que es la explotacién que va a permitir de
verdad que nuestros ganaderos persistan en la actividad
durante bastantes afios. Que, desde luego, la postura de
Cadtillay Ledn en esa materia, pues, es al ATP -como
he dicho antes-, como unade las figuras de mayor interés
alahorade priorizar, y no las explotaciones prioritarias,
por razones de interés de nuestra masa general ... de més
interés delas expl otaciones. Que creemos que ese abanico
de entre las cincuenta mil y las doscientas o doscientos
cincuenta mil kilos de producciéon son las que tienen
sentido. Y que, desde luego, el tema de la base tierra no
tiene sentido que aparezca en la normativa, o no debe de
aparecer en la normativa.

Creemos que es importante que el Ministerio aporte
dinero a ese fondo, y las Comunidades Aut6nomas
también; pero no de forma gratuita, por las buenas, sino
ayudar a que se ayuda, ayudar a que tiene voluntad.
Naturalmente, dentro de las prioridades van a estar los
jovenesy vaaestar, pues, lagente quetieneinteréssocial
paratodo € mundo en e sector.

Pero creemos que, desdeluego, lareserva, distribuida
de forma gratuita, creemos que no tiene mucho sentido
y creemos que, desde luego, la postura que esta plantean-

do e Ministerio es muy sensata y tiene un contenido
social innegable; todo depende luego de las prioridades
de lagente ala que se adjudique cupo, pero, naturalmen-
te, aportando también un dinero que puede, naturalmen-
te, acudir alas fuentes financieras que estime oportuno.

Desde luego, asegurar que la coordinacion, y latoma
de postura, y —-digamos- la peticién de opinion a las
cooperativasy alas comunidades... alas Organizaciones
Profesionales Agrarias se ha hecho, claramente, para
tener unaidea muy clara de lo que el sector opina. Que
el Decreto, para nosotros, seria muy interesante que
saliese en esta primavera, ¢eh?

Y, por ultimo, sefialar que, desde luego, €l tratamien-
to del Gobierno Central a esta Comunidad Auténoma en
materia agraria entiendo que, claramentey notoriamente,
ha sido muy favorable. Y quiero citar fundamentalmente
tres casos: modificacién de la base de cultivo de secano
con doscientas mil hectareas méas, modificando € Plan
de Cultivos anteriores —ciento ochenta y siete mil exac-
tamente-; atribucién de noventay cinco mil hectéreas en
maiz, que es tres veces mas, aproximadamente, delo que
teniamos como cifra orientativa en €l "Plan Solbes' del
afo noventa y dos; y, por ultimo, €l apoyo total a la
participacion del capital de las Cajas de Castillay Ledn
en la modificacion de los paquetes accionariales en €
tema del azlcar.

Creo que, para muestra... no un botén, sino tres
botones indican claramente la receptividad que € Minis-
terio esta teniendo a los planteamientos de Castilla y
Leodn.

Y con esto creo que queda suficientemente clara la
postura de la Consgjeria en esta materia. Nada més.
Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR MARTIN
SANCHO): Grecias, sefior Consgjero. ¢Algun Procura-
dor que no hayaintervenido como Portavoz quiere hacer
uso de la paabra? No siendo asi, sefioras y sefiores
Procuradores, se levanta la sesion.

(Selevanta la sesion a las trece horas.)



