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COMISION DE AGRICULTURA Y GANADERIA
PRESIDENTE: Don José Martin Sancho

Sesion celebrada el dia 14 de mayo de 1998, en Fuensaldafia

ORDEN DEL DIA:

1

Pregunta con respuesta Oral ante la Comision, P.O.C. 287-1, formulada a la Junta de Castillay
Leodn por la Procuradora D.2 Carmen Garcia-Rosado y Garcia, relativa a construccion de una
nave agroganadera en Pedroso de la Armufia, publicada en el Boletin Oficia de las Cortes de
Cadtillay Ledn, N.° 204, de 23 de marzo de 1998.

Pregunta con respuesta Oral ante la Comision, P.O.C. 288-1, formulada a la Junta de Castillay
L eodn por laProcuradora D.2 Carmen Garcia-Rosado y Garcia, relativa aintroduccion de ganado
bovino en nave agroganadera en Pedroso de la Armufia, publicada en el Boletin Oficial de las
Cortes de Castillay Ledn, N.° 204, de 23 de marzo de 1998.

Pregunta con respuesta Oral ante la Comision, P.O.C. 289-1, formulada a la Junta de Castillay
Ledn por la Procuradora D.2 Carmen Garcia-Rosado y Garcia, relativa a ausencia de sanciones
por quebrantamiento de la Ley en nave agroganadera en Pedroso de la Armuiia, publicada en €
Boletin Oficial de las Cortes de Castillay Ledn, N.° 204, de 23 de marzo de 1998.

Comparecencia del Excmo. Sr. Consegjero de Agricultura'y Ganaderia, a solicitud del Grupo
Parlamentario de Izquierda Unida, parainformar ala Comision sobre:



- Posible cierre de industrias azucareras en la Comunidad de Castillay Ledn con motivo del

proceso de reestructuracion del sector azucarero.

5. Comparecencia del Excmo. Sr. Consgjero de Agricultura y Ganaderia, a solicitud del Grupo
Parlamentario Socialista, para informar ala Comisién sobre:

- Procesos de concentracién parcelaria en zonas vitivinicolas y, en concreto, €l proceso de
concentracion parcelaria en la zona de vinos de la tierra «Vadevimbre-Los Oteros», cuyos
arranques esté previsto se realicen antes del 15 de abril de 1998.

Seinicialasesion alas diecisiete horas diez minutos.

El Presidente, Sr. Martin Sancho, abre la sesion y
comunica las sustituciones que se han producido.

Primer punto del Orden del Dia. POC 287-

La Secretaria, Sra. Alvarez Oteo, da lectura al primer
punto del Orden del Dia.

El Presidente, Sr. Martin Sancho, comunica que, a no
estar presente la Proponente, la Pregunta decae.

Segundo punto del Orden del Dia. POC 288-I

La Secretaria, Sra. Alvarez Oteo, dalecturaa segundo
punto del Orden del Dia.

El Presidente, Sr. Martin Sancho, comunica que, tanto
esta Pregunta como la POC 289-1, a no estar
presente la Proponente, decaen.

Tercer punto del Orden del Dia (antes cuarto).

La Secretaria, Sra. Alvarez Oteo, da lectura al tercer
punto del Orden del Dia.

Intervencién del Sr. Valin Alonso, Consejero de Agri-
culturay Ganaderia, parainformar ala Comisién.

El Presidente, Sr. Martin Sancho, abre un turno parala
formulacién de preguntas u observaciones por los
Portavoces de los Grupos Parlamentarios.

En turno de Portavoces, interviene el Procurador Sr.
Conde Valdés (Grupo de Izquierda Unida).

En turno de Portavoces, interviene la Procuradora Sra.
Pérez Martinez (Grupo Mixto).

En turno de Portavoces, interviene el Procurador Sr.
Fernandez Merino (Grupo Socialista).

En turno de Portavoces, interviene el Procurador Sr.
Jiménez Dévila (Grupo Popular).

Contestacion del Sr. Valin Alonso, Consgjero de Agri-
culturay Ganaderia.
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(Seinicia la sesion a las diecisiete horas diez minu-
tos.)

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR MARTIN
SANCHO): Buenastardes, sefiorasy sefiores Procurado-
res. Se abre lasesion. ¢Los Grupos Parlamentarios quie-
ren comunicar alguna sustitucién?

No habiendo ninguna sustitucién, pasamos al primer
punto del Orden del Dia. Sefiora Secretaria, por favor,
dé lectura a mismo.

LA SENORA SECRETARIA (SENORA ALVAREZ
OTEO): " Pregunta con respuesta Oral ante la Comi-
sion, 287-1, formulada a la Junta de Castillay Ledn
por la Procuradora dofia Carmen Garcia-Rosado y
Garcia, relativa a construccion de una nave agroga-
nadera en Pedroso de la Armufia, publicada en €
Boletin Oficial de las Cortes de Cadtilla y Leon,
namero 204, del veintitrés de marzo dd noventa y
ocho".

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR MARTIN
SANCHO): Gracias, sefiora Secretaria. Por no estar
presente dofia Carmen Garcia-Rosado, entiende esta Pre-
sidencia que la Pregunta decae.

Por favor, dé lectura al segundo punto del Orden del
Dia, sefiora Secretaria.

LA SENORA SECRETARIA (SENORA ALVAREZ
OTEO): " Pregunta con respuesta Oral ante la Comi-
sion, 281-1, formulada a la Junta de Castillay Ledn
por laProcuradoradofia Maria... dofia Car men Gar -
cia-Rosado, y reativa a introduccién de ganado bovi-
no en nave agroganadera en Pedroso de la Armufia,
publicadaen € Boletin Oficial delasCortesde Castilla
y Ledn nimero 204, del veintitrés de marzo del
noventay ocho".

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR MARTIN
SANCHO): Gracias, sefiora Secretaria. Tanto esta Pre-
gunta como la siguiente, que también es formulada por
dofia Carmen Garcia-Rosado, a no estar presente, las
dos decaen.

En consecuencia, puede usted dar lectura a tercer
punto... al cuarto punto del Orden del Dia.

LA SENORA SECRETARIA (SENORA ALVAREZ
OTEO): "Comparecencia del Excelentismo sefior
ConsgerodeAgriculturay Ganaderia, a solicitud del
Grupo Parlamentario delzquierda Unida, parainfor-
mar ala Comisién sobre: posible cierre de industrias
azucareras en la Comunidad de Castillay Ledn con
motivo del proceso de reestructuracion del sector
azucarero”.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR MARTIN
SANCHO): Gracias, sefiora Secretaria. Tiene la palabra
el Excelentismo sefior Consgjero de Agriculturay Ga
naderia.

EL SENOR CONSEJERO DE AGRICULTURA Y
GANADERIA (SENOR VALIN ALONSO): Gracias,
sefior Presidente. Sefiorias, buenas tardes. Comparezco,
de acuerdo con € texto que acaba de leer la sefiora
Secretaria, en relacion con el posible cierre de industrias
azucareras en la Comunidad Auténoma de Castilla y
Leon, con mativo de la reestructuracion del sector azu-
carero.

Considero que, en primer lugar, es obligado referirse
al marco en el que seinscriben las presumibles actuacio-
nes de las empresas azucareras, que son, precisamente,
relacionadas con la reestructuracion del sector. Este
sector, €l azucarero, viene, desde hace afios, reestructu-
randose en Europay en Espafia en lalinea de concentrar
laremolacha molturada en un nimero cadavez menor de
fébricas, con un objetivo evidente: disminuir los costes
de fabricacién de forma que €l sector pueda ser compe-
titivo frente al azlcar de terceros paises, con los cuales,
con €l azlcar de esos terceros paises, € diferencial de
precios es muy alto con € precio del azlicar en Europa,
y puede cifrarse en unarelacion de precios dos por uno;
es decir, €l precio en Europa es aproximadamente €l
doble del precio en & mercado mundial.

Todo €llo hallevado a que & nimero de fébricas en
la Union Europea ha pasado de doscientos sesenta y
nueve en la campafia ochenta 'y cuatro-ochenta 'y cinco,
aciento sesentay cinco en lacampafianoventay seisho-
ventay siete; es decir, casi casi se hareducido alamitad
en estos afios.

Lamediade produccién en los momentos actual es por
fébrica en Europa es del orden de ochenta 'y cinco mil
toneladas por afio de azlicar at+ b, es decir, € azlcar de
cuota. Ochenta y cinco mil toneladas por afio, con
ochentay cinco dias medios de campafia de molturacién,
y con unos costes fijos de fabricacion de, aproximada:
mente, 7 pesetas—7,10 pesetas- por kilogramo de az(car,
como costes fijos.

En Espafia, la evolucion desde el afio ochenta 'y dos
hasta el afio noventay seis ha llevado de treintay dos a
diecinueve fébricas; y, alafecha actual, de treintay dos
adiecisiete; con una media de produccion por fabricaen
la campafia Ultima, noventa y siete-noventa y ocho, de
cincuenta 'y ocho mil toneladas de azlcar at+ b, que son
las que hay que comparar con las ochenta 'y cinco mil
europeas.

Por tanto, cincuenta 'y ocho mil toneladas de azlcar
a+ b por fabrica espafiola, contra ochenta y cinco mil
europeas; con setenta 'y dos dias de duracion media de
campafia frente alos ochentay tantos que habiamos dicho
en Europa; y con un coste fijo de fabricacion de cercade
11 pesetas por kilo de azlcar frente alas 7 que comenté
para las fébricas europeas (es decir, 4 pesetas mas de
coste en Espafia).

Concretamente, y en Castillay Ledn, e grupo con-
junto de Ebro y Azucarera dispone de nueve fébricas,
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con cuatrocientas cincuenta mil toneladas de cuota a+ b
y una produccion media de cincuenta mil toneladas por
afio —cincuenta mil toneladas de azlcar, de azlcar a+ b-,
y con un coste de produccion fijo del orden de 12 pesetas
por kilo, superior en 5 pesetas a la media europea.

Creo que es conveniente poner de manifiesto ante Sus
Sefiorias estos datos para, precisamente, situar en sus
justos términos, en sus justos términos, la posicion del
sector.

Todo dllo, y apesar de que—como se hadicho-, desde
el afio ochentay dos hasta lafecha, en Castillay Ledn se
han venido cerrando tres fébricas: Santa Elviraen Leon,
Aranda en Burgos y, més recientemente, Santa Victoria
en Valladolid; y ademas de que en €l Pais Vasco se cerrd
lafabricade Vitoria, pasando amolturarse su produccion
en Miranda de Ebro.

El escenario, € de la competitividad ante la produc-
cion europea, y sobre todo, la de los terceros paises, es
€l que configuralareestructuracién planteada por las dos
empresas, Ebro y Sociedad General Azucarera, con an-
terioridad a su fusién y proseguida después por laempre-
sa fusionada resultante de esas dos empresas, en la
actualidad Azucarera Ebro Agricolas.

En esalineade reestructuracion, y de acuerdo con sus
formulas tradicionales de negaciacion con los sectores
afectados, basicamente e productor de remolacha y €
colectivo de trabajadores implicados, especiamente en
€l caso de Ebro, se han venido produciendo por parte de
laentidad, por parte de las empresas, diversos acuerdos,
entre los que cabe sefidlar los siguientes:

En primer lugar, y con fecha seis de marzo de este
afo, del afio noventa y ocho, se firma el Acuerdo In-
terprofesional por € que se establecen las bases de
reestructuracion y reordenacion del sector sobre los que
desarrollar los acuerdos concretos derivados del mismo.
Es decir, con esa fecha, seis de marzo, se firma el
Acuerdo Interprofesional por € cua se establecen las
medidas generales -y repito: las medidas generales o
genéricas- digamos que enfocadas hacia la reestructura-
cion. En definitiva, enfocadas hacia las garantias a tener
en cuenta en caso de que se produjeran cierres. Este
Acuerdo Interprofesional se suscribe con tres de las
cuatro organizaciones representantes de los cultivadores
de remolacha.

Por otra parte, se producen los correspondientes
acuerdos de movilidad geogréfica y bajas voluntarias
incentivadas que, orientadas hacia la reestructuracion,
fueron suscritas inicialmente por los representantes de
Comisiones Obreras en Ebro en €l afio noventay uno, y,
posteriormente, por representante delaUGT delamisma
empresa, en el afio noventay cuatro.

Por tanto, existen una serie de acuerdos genéricos
hacia la reestructuracion en Espafia—por una parte con €l
sector productor de remolachay, por otra parte, con los
representantes sindicales, tanto de Comisiones Obreras

como de UGT- en la empresa Ebro, unos en € afio
noventay uno y otros en €l afio noventay cuatro. Estos
acuerdos... estos acuerdos sobre movilidad geogréficay
bajas voluntarias incentivadas suscritos con las entidades
sindicales, con posterioridad, y con fecha de veintinueve
de septiembre del afio mil novecientos noventay siete, y
con motivo de la prorroga del Plan de Reestructuracion
del Sector Azucarero hasta € afio dos mil, se ratifican
por ambas secciones sindicales en escrito dirigido a la
Direccién General de Trabajo del Ministerio competente
(de lo cual puedo informar a Sus Sefiorias 0 aportar la
documentacién correspondiente, las fotocopias, natural-
mente).

Sobre estos antecedentes y acuerdos citados, la em-
presa, a pesar de los comentarios y advertencias de di-
versos miembros de la Junta en relacién con la reestruc-
turacion aplicable expresay concretamente en Castillay
Ledn, adoptd la decision de iniciar las actuaciones ten-
dentesdl cierrede Veguellinay Ventade Bafios con fecha
cuatro del presente mes—es decir, € lunes anterior a de
esta semana-, y con una comunicacion verbal previa de
fecha dos del mismo mes a este Consgjero —es decir, del
sdbado anterior a lunes que he mencionado-. En la
reunion que mantuvieron conmigo les fue manifestada la
postura absolutamente contraria de la Junta al inicio de
las actuaciones conducentes al cierre, por las razones que
precisaré més adelante.

Tomada, no obstante, la decision por la empresa de
iniciar esas actuaciones—que es cuando deverdad seinicia
el proceso conducente a cierre-, y hecha publica, natu-
ralmente, la oposicion frontal e ingtitucional de la Junta
de Castillay Leon, tal como se les habia anunciado alos
representantes de la empresa, este Consgjero, junto con
la Consgjera de Economia y Hacienda, plantearon ante
la Presidencia conjunta de las entidades fusionadas la
necesidad de proceder a la suspension inmediata de esas
actuaciones iniciadas, oponiéndose la Junta de Castillay
Ledn en los términos planteados a cierre de cualquiera
de las fébricas.

La empresa, en su reunion del Consegjo del dia doce,
en que seratificabalafusion, asumio el planteamiento de
la Junta de Castillay Ledn, como es publico y notorio,
s bien, y por la informacién de que dispongo, ha so-
licitado, aungue todavia no me consta, €l andlisis de la
problemética relacionada con la reestructuracion —que
sigue considerando necesaria-, en una comision formal
gue se congtituya con representantes de la Junta de
Cadtillay Ledn y de la propia empresa.

Es preciso —para informar més completamente a Sus
Sefiorias- mencionar las razones de la Junta de Castillay
Ledn para oponerse a las actuaciones iniciadas por esa
entidad. Y es preciso sefidar, en primer lugar, que no se
trata de unaoposicion frontal y en abstracto alareestruc-
turacion ni de un intervencionismo sobre la entidad. La
reestructuracion como tal, y en abstracto, puede ser
justificable en términos generales, y aln puede ser con-
siderada con caracteres laudatorios por cuanto el Consejo
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de la Empresa decide invertir parte de los beneficios
actuales para asegurar el funcionamiento futuro.

La cuestion no es, por tanto, €l planteamiento gené-
rico de reestructuracion de la empresa, en absoluto, sino
su aplicacion concreta, su acance, sus garantias, sus
aternativas, e tratamiento de los problemas sociales y
comarcales que se suscitan, € ritmo, el cumplimiento de
lasinversiones previas... En definitiva, todo un conjunto
de circunstancias y de abanicos de problemas que preci-
san ser tratados antes de tomar de forma unilateral una
decision de esta naturaleza.

No se trata ssimplemente de un problema econémico
y de cifras; es un problema que conlleva, inevitablemen-
te, cuestiones de indole social y territorial, ademéasdelas
propias de naturaleza sectorial y laboral. Que es preciso
replantear con todo €l realismo que haga falta; pero con
la sensibilidad, la formalidad y las garantias que exigen
no solo la atencion al territorio donde se encuentran
ubicadas las instalaciones, sino la propia consideracion
de la sociedad castellanoleonesa 'y sus sectores econémi-
cos como una sociedad moderna capaz de negociar su
futuro con seguridad y con capacidad de didogo, sin
imposiciones previas.

Es cuanto puedo poner de manifiesto a Sus Sefiorias
en relacion con € tema para € que se ha solicitado mi
comparecencia. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR MARTIN
SANCHO): Grecias, sefior Consejero. Por acuerdo de
los Portavoces, no suspendemos la sesion. Continuamos
pues. Y se abre un turno de formulacién de preguntas u
observaciones, para lo cual tiene la palabra, en primer
lugar, por e Grupo Parlamentario de Izquierda Unida,
don José Luis Conde.

EL SENOR CONDE VALDES: Bien, buenas tardes.
Muchas gracias, sefior Presidente. Agradecer la compa-
recencia urgente que yo creo gue es la primera compare-
cencia que se produce de manera urgente cuando se
plantea ante un problema que yo creo que es importante
como es el que nos ocupa esta tarde.

Y yo esperaba.. voy a empezar por las Ultimas
manifestaciones del sefior Consegjero, que yo creo que en
eso estamos de acuerdo, en gque no es un problema
economico, es un problema socia y que, efectivamente,
no se trata de mantener una posicién frontal ante un
planteamiento general de reestructuracién para moderni-
zar €l sector. Pero yo esperaba que, a menos, a margen
de que usted dijeracual es el posicionamiento delaJunta,
esdecir, que no estamos en absol uto de acuerdo en asumir
ese cierre tal como se ha planteado por parte de la
industria azucarera, que, al menos, hubiera expuesto
usted cudl es la razén o las posiciones que mantiene la
Junta. Porque tampoco vale decir: "no estamos de acuer-
do, no admitimos ningln cierre", sino convendria saber
cud esla posicién que, en estos momentos, mantiene €
Ejecutivo Regional respecto al problema de la reestruc-

turacion en la Comunidad de Castillay Leodn, a margen
de que entendamos que es un proceso de modernizacion
del sector de cara al mercado Unico. Y yo creo que eso,
en ese sentido, estamos todos de acuerdo; la cuestion es
como sevaaabordar esareordenacion, cdmo vaa afectar
a los trabgjadores de las fébricas, como va a afectar d
cultivo y qué posibilidades redles tenemos de poder
mantener cada una de las fébricas que en estos momentos
esta en la Comunidad. Al menos, yo creo que la Junta
habra hecho un estudio, o supuestamente habra hecho un
estudio sobre la situacion que se nos avecina para €
mantenimiento de los puestos de trabajo y de cultivo de
la remolacha.

Y, dicho esto, usted ha... voy autilizar practicamente
el mismo sistema de su intervencién. Yo creo que, en
primer lugar, hay quedecir que esto alaJuntano le puede
caer por sorpresa. Entre otras razones no se puede decir
por parte de la Junta que "hemos empezado a actuar
cuando se nos ha. comunicado € cierre”, o, al menos, eso
es lo que yo he querido entender. La Junta ha actuado
cuando se le comunica oficialmente el cierre de estas dos
fébricas por parte de la industria del azlcar. Pero yo
quiero recordarle, sefior Consegjero, que este problemalo
[levamos debatiendo por espacio de afio, afio y pico o afio
y medio ya en estas Cortes de Castilla y Leon, y
empezamos a discutirlo cuando precisamente se plantea
lafusion de las dos empresas. Y € primer problema que
seplanteaerael control del capital extranjero, paraevitar
precisamente que el sector del azlicar estuviera en manos
del capital extranjero, y se plantearon una serie de
iniciativas que, en algin sentido, algunas se han empe-
zado a abordar, como es la participacion en € capita
social de laempresa de las Cajas de Ahorro, y de capital
publico, para evitar que estuviera el azlcar en manos de
capital extranjero.

Pero recordara el sefior Consgjero que, por parte del
Grupo Parlamentario de Izquierda Unida, también del
Grupo Parlamentario Socialista, incluso del Grupo Par-
lamentario Popular se aprobd una Mocién... mejor di-
cho, una Proposicion No de Ley en Pleno, donde se de-
cia, a margen de las peticiones expresas a Ministerio de
Agricultura para que tomara las medidas oportunas ten-
dentes a garantizar € control financiero de las acciones
de la futuraindustria, cuando se fusionara, se asumio en
estas Cortes un compromiso, que era instar al Gobierno
alapuestaen marchadeunaMesaNacional parael disefio
del sector. Porque se sabia que, evidentemente, en €
momento que se empieza con la reestructuracion del
sector, se sabia claramente que alguna de las fabricas
habia que cerrar. Efectivamente, si |a media europea esta
en ochenta y seis mil toneladas y nosotros estamos en
cincuenta y cinco mil o cincuenta y seis mil, pues, €
interés de la industria azucarera... es decir, si yo tengo
gue competir en Europa, evidentemente, tengo que tener
unas fabricas competitivas para poder competir en pre-
cios y en calidades. Por tanto, hay que abordar una
reestructuracion. El problema era quién va a hacer esa
reestructuracion. Y se planteaba ya en todas esas inicia-
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tivas quién debia participar en € disefio del sector. Es
decir, ¢cuanta remolacha vamos a cultivar? ¢Cuanto
azUcar vamos a producir? Y, ¢donde sevaacultivar? 'Y,
¢donde se va a producir € azlcar?

Y por eso se planteaba, desde un principio, la obliga-
cién de congtituir una Mesa a nivel nacional en la que
formaran parte e Ministerio de Agricultura, las Comu-
nidades Auténomas afectadas, los sindicatos de los tra-
bajadores y los sindicatos agrarios, con la finalidad de
consensuar y definir y disefiar € plan estratégico del
sector, en cuanto a la produccién de remolacha y en
cuanto a la produccion del azlcar.

Y deciamos que era necesario que la ordenacion del
sector no la hicierala empresa a su imagen y semejanza,
en funcidn de sus propios intereses y de sus propios
beneficios —que, por otra parte, son l6gicos-, sino que
ahi tenian que intervenir los poderes publicos, las insti-
tuciones, en este caso, la Junta de Castillay Leon por
parte interesada, porque somos una de las zonas con
mayores posibilidades de cultivo de remolacha, y la
Administracién Central, para preservar los derechos de
los agricultores y de los trabajadores.

Y esto ya se discutio en este Parlamento, pues, en €
primer trimestre del afio noventay siete. Y se present6
otra Proposicion No de Ley en e Parlamento Nacional
en septiembre del afio noventa y siete, donde se aprobo
por unanimidad de todos los Grupos la necesidad de
constituir esa Mesa. ¢Por qué? Porque ya sabiamos que
la reestructuracion del sector estaba en marcha; y que
quien estaba haciendo lareestructuracion eralaindustria,
exclusivamente, no habia ninguna participacion ni por
parte del Ministerio de Agricultura ni por parte de esta
JuntadeCastillay Ledn. Y éseerael riesgo que secorria
Y yasedecia, incluso €l Grupo Parlamentario de | zquier-
daUnidalo denuncié yapor activay por pasivay dijimos:
"van a cerrar cinco fébricas'; y no nos lo inventamos
nosotros, sino porque teniamos contactos con los sindi-
catos de los trabajadores porque —como bien usted ha
dicho-, en concreto, desde € afio noventay uno se esta
haciendo una reestructuracion en el sector azucarero. Y
ese trabgjo estaba ya bastante més adel antado. De hecho
lo que ha pasado estos diasy lacomunicacion oficial, una
vez que se ha producido la fusion, de que cierran Ve
guellinay que cierran Venta de Bafios, era un hecho ya
consumado. Porque, incluso, desde los propios centros
de trabajo se habia negociado ya €l cierre, y se habian
negociado lostradados, y se habian negociado lasindem-
nizaciones, y se habian negociado las prejubilaciones.

Y le dijimos en Pleno, a través de preguntas y de
iniciativas, que la Junta deberia intervenir de manera
rapida e inmediata en ese proceso de ordenacion, cada
uno en su ambito -los agricultores en su ambito, los
trabajadores en el suyo-, pero laJuntade Castillay Ledn,
en base a los intereses sociales que detras de toda esta
reestructuracion estan presentes, pues, asumir su papel y
tratar de intervenir en el proceso de ordenacion.

Y le recuerdo que en & mes de febrero, & Grupo
Parlamentario de |zquierda Unida present6 una Proposi-
cién No de Ley recordando € compromiso anterior de
gue habiaqueinstar a Gobierno Central alaconstitucion
de la Mesa Naciona del Azlcar y, a mismo tiempo,
instando a la Junta de Castillay Ledn a que iniciase, en
el marco dela Comunidad, negociaciones con laindustria
del azlicar para empezar a disefiar |a reestructuracion en
lamedidade cémo nosibaaafectar anosotros esaposible
reestructuracién que la industria estaba poniendo en
marcha.

Las contestaciones de usted en Pleno, o del Grupo
Parlamentario Popular, fue decir: "no se preocupe Su
Sefioria, que agui no vaa cerrar absolutamente nada, que
el tema esta viento en popa, que no hay ningln proble-
ma'. Y ami se me acusd de demagogo diciendo que,
bueno, cuando dije que iba a cerrar Venta de Bafios 0
Veguelling, diciendo que era mentira, que eso no era
cierto, queaqui no ibaacerrar absolutamente nada. Estoy
un poco haciendo la relacion de los hechos.

¢Y a qué situacion hemos llegado? Pues a que,
efectivamente, la industria ya tiene planificada la rees-
tructuracién, no va a estar esperando a que intervenga €
Gobierno Central olaJunta. Si ustedes... ustedes|les han
dejado libremente las manos para hacer 1o que quieran.
Porque una de la estrategia del Partido Popular fue decir:
"bueno, como laindustria azucarera estd negociando con
las OPAS, como laindustria del azlcar esta negociando
con los trabajadores, ¢por qué voy a intervenir yo en €
proceso de la reestructuracion del sector? Que lo hagan
los agentes sociales y econémicos que son los primera-
mente implicados; yo, como Gobierno Auténomo o como
Gobierno Central, no tengo por qué intervenir".

Y, claro, ésa era una estrategia positiva, positiva
hubiera sido s no hubiera habido una reaccién social.
Porque el dos de diciembre, cuando se presenta por parte
de laindustria del azlicar € primer documento del AMI
—famoso-, del Acuerdo Marco Interprofesional para el
tema de la reestructuracién del azlcar, pues usted dijo
aquello: "'no vamos a consentir bajo ningln concepto esa
pretension que tiene laindustria del azicar", porque, en
el primer documento, parece ser que era pernicioso,
perjudicial paralos agricultores. Pero, €l seis de marzo,
sefirmael Acuerdo Marco Interprofesional. Y los sindi-
catos que han firmado han dicho aguello: "es positivo".
Pero, claro, no se han parado a pensar que una cosa es
un acuerdo anivel, en e marco general del Estado, y otra
cosa es la aplicacion de ese acuerdo general en € marco
concreto de la cuestién, que es ahora, qué hacemos con
la aplicacion de eso que se ha firmado por parte de los
agricultores —que son libremente de firmar 1o que quie-
ran-.

Pues ahoratenemos que laindustriadice: "no, no; en
estos momentos se plantea € cierre de Vegudlinay se
plantea €l cierre de Venta de Barios', como primera
medida, porque tampoco sabemos ni conocemos cud es
el plan de ordenacién concreto que ha presentado la
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industria del azlcar. Que recordara usted, sefior Conse-
jero, que le hemos dicho que pida usted alaindustria del
azucar cud es € plan de reestructuracion que quieren
hacer. ¢O no lo sabia usted?

Claro, si usted no lo sabe, tampoco lo sabe la Minis-
tra... pues aqui algo falla. O sea, que resulta que lain-
dustria del aztcar ha hecho un plan de reestructuracion
y nadie, absolutamente nadie conoce cudl es € plan de
reestructuracién concreto que ha presentado la industria
ddl azlcar. A los sindicatos de los agricultores no les han
dicho que van a cerrar equis fabricas o tal; han firmado
un acuerdo en funcidn de que les garantizan los cultivos
y punto. A los sindicatos de los trabajadores |0 Ginico que
han negociado han sido los traslados, |as prejubilaciones
y, efectivamente, los cuatrocientos y pico fijos disconti-
nuos de esa Comunidad si esas dos fébricas cierran que
van air alacalle sin mas. Pero nadie conoce aqui cud
es e plan concreto de ordenacion del sector que plantea
laindustria del azlcar.

Y yo digo: usted tendra que explicar aqui cud es €
plan. Porque, si no conocemos el plan, malamente pode-
mosdar propuestas. Y yo meimagino que, aestasalturas,
usted tendra que reconocer cud es el plan de reestructu-
racion que presenta laindustria del aziicar. En concreto,
las reuniones que ha habido en Madrid por parte de la
Ministrano hadicho nadatampoco. Ustedestampoco han
dicho nada, salvo que se lo hayan dicho en los pasillos.

Pero que diga la Ministra: "no se preocupe, que si
cierran Veguellina, montamos industrias alternativas'.
Se acuerda que le dije yo en € Pleno: "¢y qué industria
alternativa vamos a poner en Veguellina? ¢Una fabrica
de rabillos de boina?', se acuerda que se lo dije. Porque
pocas cosas se pueden hacer en Veguellina si cierran la
fabrica.

Pero, en concreto, ya ha habido reuniones con la
Ministra dos veces, con... Una de €ellas acudi6 usted a
esa reunion con representantes, Diputados, Senadores,
incluso Procuradores de esta Comunidad, y no se sac
nadaen claro. Y €l problemaya estaba encauzado. Yase
sabia que la industria iba a hacer la reconversion o la
ordenacion.

Y ustedes han esperado hasta el Ultimo momento para
decir: "yo, hasta que no me den la comunicacion oficia
por parte de la empresa de que se va a producir algin
cierre, yo no voy a hacer absolutamente nada’'. Pues,
bueno, hemos llegado tarde: y, a final, esto setenia que
haber empezado a trabgjar sobre ello e afio pasado, €l
afo noventa y siete, porque ya se sabia que iba a haber
la reestructuracion. Y yo digo: la estrategia del PP ha
sido fundamentalmente dejar que sean |os agentes socia-
les y econémicos los que hagan la reestructuracién, sin
implicacién ninguna por parte ni de la Junta ni del
Gobierno Central. Ahora, como las cosas van mal dadas
porque ha habido una presién socia de los Ayuntamien-
tos afectados en las zonas, pues ahorala Junta dice: "no,
ahora yo me opongo".

Y la pregunta que le hago para la segunda interven-
cién, porque tampoco quiero monopolizar € debate, yo
lo que quiero es saber cudl es la posicién concreta de la
Junta de Castillay Leon. A mi no me vale que € Pre-
sidente Lucas, con todos mis respetos, que me parece
muy bien que para los medios de comunicacion diga:
"pues no estamos de acuerdo en que se cierre ninguna’'.
Bueno, eso lo digo yo, lo dice cualquiera; el temaes, que
si el Partido Popular, en este caso, €l Ejecutivo Regional,
conoce cudl es la reestructuracion de la industria, 1o
|6gico es que diga qué propuesta va a defender.

Porque tampoco vale aquello de decir: "yo no admito
ningun cierre, en tanto y en cuanto no se garanticen los
cultivos y los puestos de trabajo", eso no es decir nada.
O decir: "vamos a constituir unaComisién”. Mire usted,
la Comision que piden ustedes aqui -que yano £ s la
pide usted o la ha dado la propia empresa, para darle un
balén de oxigeno a Partido Popular—, yo no sé para qué
vaaservir esta Comision. Cuando ustedes han rechazado
por activay por pasivala medida de constituir esa Mesa
a nivel naciona e, incluso, la posibilidad de constituir
una Comisién de Trabajo en el ambito de la Comunidad.
Eso lo rechazaron ustedes en e mes de febrero; y ahora
ustedes asumen que hay que constituir unaComision para
el estudio y evaluacién del impacto que pueda suponer
enlaComunidad lareestructuracién del sector. Entonces,
tendra usted que explicar cud es la propuesta.

Yo levoy adecir lapropuestade Izquierda Unida, la
propuestade | zquierda Unida es que no secierrani Venta
de Bafios ni Veguellina. Y, ademas, con una cuestion
fundamental: hasta que no presente laindustriaazucarera
el plan de ordenacion concreto y preciso con las inver-
siones concretas y garantizando el cultivo de la remola
cha, garantizando el mantenimiento de los puestos de
trabgjo y e Ejecutivo Regional no haga un... y €
Gobierno Central, evidentemente, no haga un compro-
miso de inversiones en las zonas afectadas, aqui no se
puede asumir ningun cierre de ninguna fabrica. Y me
acojo a la frase tan sabida del Presidente Lucas de que
"aqui no se cierra ninguna gatera". Porque usted ya me
dird, en Veguellina concretamente, las doscientas treinta
mil o las doscientas treinta y dos mil toneladas que
moltura Veguellina, aver s tiene capacidad la azucarera
de La Bafieza de molturar eso. Pues no tiene capacidad.
¢Con 3.500 millones se va a molturar La Bafieza toda la
remolacha que sobra en Veguellina? Eso no se lo cree
nadie. Monzdn, ¢;quévaamolturar? ¢Con 2.500 millones
de inversidn que van a hacer en Monzon van a molturar
las doscientas y pico mil toneladas de Venta de Barios?
Tampoco. Eso es una tomadura de pelo, absolutamente
una tomadura de pelo.

Entonces, la cuestion oficial es el compromiso de la
Junta de decir: no al cierre, pero con una propuesta
concreta. Yo creo que es lo que usted tendria que haber
explicado, posiblemente lo explique en la segunda inter-
vencion.
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Pero es que a mi no me vae que usted me diga
"nosotros nos oponemos al cierre". Anda, y todo e mun-
do seoponead cierre. Si decimos que hay que modernizar
la industria y que hay que hacer una reestructuracion,
vamos a ver como entendemos cada uno la reestructura-
cién; porgue no me vale tampoco lo que digala Ministra
gue vamos a crear puestos de trabgjo aternativos, yale
digo que eso no sirve.

Y, como usted bien ha dicho, que se trata de un
problema social, pues, lo 16gico, habra que decirle ala
industria azucarera que la reestructuracion habra que
hacerla-como yo he defendido desde €l principio que si
hay que hacer la reestructuracion habra que hacerla-,
pero en el tiempo, en unos plazos, y garantizando que
durante esos plazos se van a hacer las inversiones ade-
cuadas en las industrias azucareras de la Comunidad que
garanticen e mantenimiento del cultivo y & manteni-
miento de los puestos de trabajo. Y ahi tiene que haber
un compromiso delaJuntade hacer inversiones concretas
en esas zonas. Porgue, en el temadel empleo, cuando se
dice: "bueno, se vaagarantizar el empleo”, se garantiza
el empleo de los fijos, que los trasladan, pero los... en
Veguellina, por gemplo, s hay ochentafijosy vanala
Bafieza, ochenta fijos discontinuos de La Bafieza que
también van alacalle. Por lo tanto, hay que sumar cien-
to cuarenta fijos discontinuos de Veguellina méas otros
ochenta de La Bafieza, ya nos metemos en doscientos
diez. Y otros doscientos diez en la operacion Venta de
Bafios-Monzén, con lo cua nos estamos hablando de
cuatrocientos dieciséis 0 cuatrocientos veinte puestos de
trabgjo fijos discontinuos que desaparecen, sin compro-
miso en € cultivoy sin compromiso deinversion. Porque
ya me dird usted que con 3.500 millones que se van a
invertir en La Bafieza y 2.500 en Monzon, ya me dira
usted ami s se garantiza que tanto la de Monzén como
lade LaBarfieza sea capaz de molturar todala remolacha.
En la provincia de Ledn estamos hablando de seiscientas
treinta mil toneladas. Y yo yale dije muchas veces que,
presumiblemente, y s se traga por esa oferta de la
empresa, al final no solamente se cierra Veguellina, sino
gue se cierra Veguellina 'y La Bafieza. Y, d fina, la
industria coge laremolacha y se la lleva a Benavente, y
cierran las dos.

Y yo creo que tiene que haber un posicionamiento
firme. Ya que ustedes han actuado tarde, aunque digan
gue no... tenian ustedes que haber actuado mucho antes,
porque este problemaya se conocia, ya se sabia; ustedes,
con decir: "no se preocupe, que esto estaarreglado”, "no
Se preocupe, que no cierran nada’, "no se preocupe que
no sé qué". Y, al final, parece que esto es un problema
de formas. Aqui dice el Presidente de esta Comunidad
que "la Juntarechaza el cierre tal como esta planteado”.
Y o creo que tampoco hay que hacerlo como una cuestion
de forma; habra que tomar los mecanismos adecuados y
decirle a la industria que no aceptamos, bajo ningln
concepto, € cierre de ninguna fabrica de esta Comuni-
dad. Ahora, otra cosa es que, como hemos tardado un
afio en reaccionar, a ver S somos capaces de convencer
alaindustria de todo lo contrario.

Porque, aungue se constituya una Comision —-que yo
no s&; a Ultimahora habra que discutir lacomposicién de
esa Comisién, la naturaleza y como va a trabajar-, me
parece ami muy dificil que ahora, que la industria tiene
todo el plan reestructurado, vaya a cambiar porque aqui
le hayamos dicho que no estamos dispuestos aque cierren
Veguellinay La Bafieza, savo que hagamos manifesta-
ciones 0 movilizaciones, como esta previsto redlizar.
Porque la reestructuracion no est& hecha solamente en el
marco de Castillay Ledn, la reestructuracion esta hecha
en el marco nacional. Y, en principio, hay un acuerdo ya
firmado, que Jiménez... el sefior Jiménez Dévila decia
gue era muy positivo, que no iba a haber ningln pro-
blema; y lo han firmado las organizaciones agrarias. Y
por € otro lado esta lafirma ya hecha de los sindica
tos de los trabajadores, que han asumido ya el tema de
las recolocaciones y los traslados. Y, practicamente, la
industria tiene todos los deberes hechos; quien no tiene
los deberes hechos es este Gobierno Regiona y e Go-
bierno Central, que, conociendo el problemay conocien-
do hacia donde se caminaba, no ha querido intervenir en
absoluto.

Y no me vae -yo se lo digo honestamente-, no me
vale que usted hayaido aMadrid dos, tres veces o cuatro,
y se haya sacado la fotografia con la sefiora Ministra.
Porque el problema es e que tenemos ahora encima de
lamesa.

Lo que se ha conseguido es un aplazamiento; pero un
aplazamiento del funeral, ni mas ni menos. Salvo que
ahora seamos capaces de convencer a la industria del
azlicar que, aunque no lleguemos a las ochenta mil to-
neladas de media, Veguellinay Venta de Bafios, y cual-
quier otra que pueda estar supeditada a un posible cierre,
hay que mantenerla porque no hay otra alternativa. Y yo
creo que ése esel... por o menos el posicionamiento que
defiende Izquierda Unida. Al margen de que no llegue-
mos a las ochenta mil toneladas, hoy por hoy no hay otra
alternativa que mantener Veguellina, Venta de Bafios; no
hay otra opcidn. Salvo que laindustria se comprometa a
hacer inversiones adecuadas en La Bafieza 0 en Monzdn.
Pero para eso tiene que presentar el Plan de Reestructu-
racion, que, de momento -salvo que usted lo conozcay
lo haga publico, que deberia ser su obligacion-, nadie lo
conoce; ni los propios sindicatos conocen cud es el Plan
de Reestructuracion que tiene disefiado la industria del
azUcar.

Por tanto -y termino-, yo quisiera que en la segunda
intervencidn, mas que hablar de lafilosofiade los hechos
—guelosconocemostodos-y delosincumplimientos—que
también los conocemostodos-, es que usted explique cud
es e posicionamiento concreto que defiende la Junta de
Cadtillay Ledn para defender... para defenderlo ante la
industria del azlcar. Porque, con esa Comision que se
constituye, ¢qué posicionamiento va a defender la Junta
de Cadtillay Ledn en esa Comisiéon?
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EL SENOR PRESIDENTE (SENOR MARTIN
SANCHO): Gracias, Sefioria. Por el Grupo Parlamenta-
rio Mixto, tiene la palabra dofia Elena Pérez.

LA SENORA PEREZ MARTINEZ: Si. Gracias,
Presidente. Gracias, sefior Consejero, por esta compare-
cencia. Parece ser que, a diade hoy, si que se da cuenta
€l Gobierno Regional de donde esta € problema, segin
nos lo ha comentado usted. Pero es que esto esla crénica
de una muerte anunciada. Llevamos un afio debatiendo
este tema. Y, como decia € Portavoz José Luis Conde
—de Izquierda Unida-, ya hace un afio que en € Pleno se
estd planteando este tema, se estd planteando en esta
Camara, y ustedes han dicho que aqui no pasaba naday
gue no iba a pasar nada, como bien decia é, porque
ademés ha sido protagonista en € tema.

Si, pues aqui si que pasan cosas, aqui, ahora, ha
pasado, y ahora a ustedes les han pillado, o nos han
pillado a todos.

Si que es verdad -y usted lo ha comentado- como
intentd intervenir, o cémo intervino, el Gobierno Regio-
nal, planteando que era necesario nacionalizar el capital,
paraqueno... exclusivamente no fueracapital extranjero.
Como se indujo desde e Gobierno Regiona a una
inversion por parte de las Cajas de Ahorro —31.000
millones, s no me fala la cifra-, comprando unas
acciones que —por cierto, deben ser... debian ser €l triple
del valor que tenian, o se compraron al triple del valor-,
paratener unaserie de puestos—muy pocos-en el Consegjo
de Administracion. Y, ami modo de ver, o anuestro mo-
do de ver, ustedes pensaron que con esto ya estaba hecho
todo.

Y, entonces, por eso empezaba diciendo que era la
cronica de unamuerte anunciada, y ustedes pensaron que
con lainversion de las Cajas de Ahorro —que fue su Unica
politica o, por lo menos, que nosotros sepamos; si hubo
mas, pues le agradezco que nos lo comente-, pues que
ya estaba todo hecho.

Con esta compra de acciones se bloqued a una coo-
perativa importante de esta Comunidad Auténoma, que
es ACOR. Se freno la compra por parte de esta coopera-
tiva. Una fabrica, ACOR, que defiende exclusivamente
los intereses del sector; no tiene intereses de otro tipo.
Nos estamos encontrando en € dia de hoy con que estan
en juego intereses de mucho tipo... de muchostipos, pero
gue aqui parece que sdlo ha jugado € interés de la
industria o de la empresa. Es decir, nos estamos encon-
trando con intereses que tienen que defender, o que
defienden, los agricultores; intereses que defienden los
trabajadores... no solo los fijos —como decia € anterior
Portavoz-, sino los fijos discontinuos también, que es un
montante el evado; €l entorno socia de nuestras comarcas
de nuestra Comunidad Auténoma; repercusiones politi-
cas que estateniendo al dia de hoy este tema-mucho nos
tememos que las esta teniendo-; repercusiones, también
-suponemos-, en las Cajas de Ahorro; etcétera, etcétera.

Si que es verdad —como aqui se comentaba- que aqui
se apoy6, y ademas se anuncio, una Mesa Naciona del
AzUcar, se apoy6 una Proposicion No de Ley, se asumio
gue se ibaahacer y no se ha hecho. Pero no sdlo yo creo
gue hay que hacer una Mesa Nacional parael Azlcar, yo
creo que hay que hacer una Mesa -llamémosla como la
[lamemos, se puede llamar Mesa, Comision, como quie-
ran-, de Castillay Leon, dirigida e impulsada por el Go-
bierno. Es decir, no nos vale exclusivamente una Comi-
sion entre Junta —como ha dicho usted- y empresa, que
negocien entre ellas—si es que tienen algo que negociar—
lo que se va a hacer en esto. Yo creo que €l Gobierno
aqui ha perdido, ha perdido un tiempo que -a nuestro
modo de ver—era de oro; ha perdido mucho tiempo. Ne-
cesitamos que capitanee una politica mucho mas activa
en este tema, para que dirija una politica de consensos,
de negociaciones, que haga que los intereses de todas las
partes se puedan encontrar.

Ya no vae —por eso mismo digo- el haber... haber
hecho invertir a las Cagjas de Ahorro. La defensa del
interés general no la va a hacer las Cajas de Ahorro, la
tiene que hacer € Gobierno de Cadtilla y Ledn —que,
tedricamente, es el que defiende losintereses generales-.

A nuestro modo de ver, ustedes se han pillado los
dedos, y espero que no se les sigan pillando. Es decir,
gue con lo que se esta planteando aqui en este momento
y lo que selleva planteando un afio, ustedes se den cuenta
gue se precisa una postura de la Junta de Castillay Ledn
que diga lo que hay que hacer, donde y cémo; que
planteen su Plan —como decia €l anterior Portavoz-, su
Plan de Reestructuracion, es decir, qué es lo que piensa
la Junta que se tiene que hacer, y ponerlo encima de la
mesa, consensuando con € resto de los intereses que hay

aqui en juego.

Yo creo que ustedes, con su politica -que no sdlo es
aqui; no creo que sea exclusivamente en el tema de las
azucareras, lo tenemos en todo—, es decir, de creer en la
libre empresay en € libre mercado, yo creo que con esa
politica ustedes, en estos dias Ultimos, han pagado su
penitencia. Y estamos, o estan, bargjando que, con la
presion social que hay por parte de todos | os sectores, ya
no pueden dear exclusivamente en manos del libre
mercado, o de la empresa, 0 de laindustria, sus propios
intereses, quelosvan adefinir de unadeterminadaforma

Yo creo que es e momento que ustedes, de verdad,
capitaneen esto y sean capaces de ordenar, de ordenar,
en ese sentido, los intereses generales que tiene Castilla
y Ledn. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR MARTIN
SANCHO): Gracias, Sefioria. Por el Grupo Parlamenta-
rio Socialista, tienelapalabradon Laurentino Fernandez.

EL SENOR FERNANDEZ MERINO: Si. Gracias,
sefior Presidente. Yo quisiera empezar por decir, sefior
Consgjero, que usted ha hecho dos partes muy diferen-
ciadas en su intervencion.
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Enlaprimera, pareciausted € Presidentedel Consgjo
de Administracion de la nueva Sociedad Azucarera,
haciendo la labor que parece ser que no hicieron bien,
que fue mentalizar alos ciudadanos de esta Region de la
necesidad de algunos cierres. Eso lo ha intentado usted
hacer, con mucho cuidado, en la primera parte de su
intervencion, probablemente demostrando -como de al-
gunamanera habian dicho ya- que laempresano |o habia
sabido hacer. Y nos ha mentalizado a todos de la dificul-
tad de mantener fébricas que no producen o que no mol-
turan las ochenta y cinco mil toneladas de media de la
Unién Europea, y que, seglin usted... no séquiénle habra
dado tantas cifras; probablemente, tanta reunion con €
Consgjo de Administracion, pues maneja usted los datos
econdmicos de la empresa tan bien como ellos o0 mejor;
0, por o menos, usted las ha intentado explicar y €llos
parece ser que no.

Bueno, al final sabemos todos ya que producimos la
azUcar mucho més cara que en toda Europa, a pesar de
todas las ayudas de la Junta; y que molturamos menos,
gue tenemos fébricas obsol etas, etcétera, etcétera. Es de-
cir, usted ha comenzado a hacer hoy la labor de menta-
lizacion que las empresas no supieron hacer en su mo-
mento, y por o cual seles hapedido el aplazamiento. Ya
empezamos a entender cud es €l sentido del error de la
empresay del aplazamiento solicitado.

Y enlasegunda parte—porque quedaba muy bien para
la galeria- usted ha fijado una posicion aparentemente
muy radical, y en la préctica absolutamente abierta a que
haga |la empresa lo que quiera, a que hagala empresa lo
que quiera a final. Y voy aintentar concretar con datos
y con concreciones o que acabo de afirmar globalmente.

Mire, lasituacién en €l sector azucarero de la Region
y del Paislaconociamos todos, con més o menos detalle.
Y todos sabemos también —que eso se le ha olvidado
decir- que hoy ninguna fabrica, de todas estas tan obso-
letas, con tan altos costes y con tan poca molturacion,
ninguna de estas fébricas pierde dinero, ninguna; ni una
sola fabrica, ni las que amenazan de cierre, ha dado en
su cuenta de explotacién, en los Ultimos afios, una sola
peseta de pérdidas, ni una. Convendria también que se
diga, para que no solamente se argumenten los datos de
laempresa, sino que los que tengan que decidir conozcan
todos los datos.

Es decir, conviene también decir que estas empresas,
durante muchos afios, Ilevan obteniendo sustanciosos
beneficios —de las que quieren cerrar y de las que no
quieren cerrar—, sustanciosos beneficios repartidos, en
unos casos, a los asociacionistas y, en otros, dedicados
aotras inversiones.

Conviene dar todos los datos, para que los ciudada-
nos, los sectores afectados, los Ayuntamientos implica-
dos, sepan defender con claridad 1o que estamos hablan-
do.

Pero el fondo de la cuestion no es ése, sefior Conse-
jero. Aqui ha habido un planteamiento global por parte
de tres partidos mayoritarios en e Estado PP, PSOE e
Izquierda Unida-, tanto en el Congreso como en estas
Cortes; y ahi se fijaba taxativamente en qué condiciones
se deberia de producir, primero, la fusion y, luego, la
reordenacion del sector; y ninguna se ha cumplido. Y
voy a hablar, una por una, de cuales eran.

En la Proposicion No de Ley presentada en € Con-
greso de los Diputados, apoyada por los... presentada
por los tres Grupos, y aprobada con el voto de los tres
Grupos, se decia taxativamente: primero, garantizar que
la cuota siguiera en manos de los Estados miembros, a
partir del dos mil uno; segundo, que se incrementar la
cuota de azlicar hasta e millon doscientas mil toneladas,
que todo el mundo parecia considerar razonable para
mantener o incrementar la produccion de remolacha, o
cubrir, en algunos casos, los excedentes que se nos
producen algunos afios; tercero, dar entrada en el accio-
nariado a productores y cooperativas; cuarto, conseguir
gue en € capitd de la nueva sociedad hubiera una
mayoria de control garantizado mayoritario de capital
espafiol; y se decia en e quinto lugar: "s esto no se
consigue, paralicese lafusion”. Bueno, pues ninguno de
los cuatro puntos hoy esta garantizado, sefior Consgjero,
ninguno. Y lafusion no se ha paralizado. A pesar de que
se decia en esta Proposicion... se decia una Proposicion
solamente del Grupo Popular en el Congreso, que pedia
expresamente que se paralizara la fusién mientras no se
garantizaraeso. Y se deciatambién en laProposicion No
de Ley que aprobamos todos los Grupos aqui presentes,
en este Parlamento, por las mismas fechas, ademés, o
parecidas fechas que en e Congreso, con algun afiadido
maés. aqui hablabamos de modernizacion y de algunacosa
mas.

Es decir, ni esta hoy garantizado que las cuotas a
partir del dos mil uno estén en manos de los Estados
miembros, ni hemos conseguido un incremento de cuota
de azlicar, ni han entrado los productores y las coopera-
tivas en €l capital social -no han entrado todavia, aunque
los esfuerzos de la sefiora Consejera de Economia sea por
conseguir meter una cooperativa a trancas y barrancas
para cubrir ese expediente-, ni se haparalizado lafusion.
La empresa ha seguido por su camino, la fusién esta
formalizada. Y, tal y como deciamos todos, la fusién la
ha hecho la empresa cuando ha querido, € Ministerio ha
hecho oidos sordos o, mejor dicho, ha mirado para otro
sitio.

La reestructuracion la intentan hacer igual. Ya la
intentaban hacer igual. Lo hemos advertido mil vecesque
lareestructuracion laiba a hacer laempresa, visto que ni
la Administracién Central ni la Autonémica estaban
incidiendo ni estaban poniendo condiciones.

Y nos hemos encontrado que, de repente, cuando, a
pesar de mdiltiples reuniones formales, informales, de
bodegas y de gabinetes, se habia pactado € cuando, €l
cuanto y €l como, de repente alguien mete la pata por



COMISIONES - N° 362

Cortesde Castillay Ledn 10335

parte de la empresa—-mete la pata, digo, para ustedes-y
adelanta... se adelanta anuncidndonos cierres. Y ahi
empieza €l nerviosismo, ahi corremos hacia Madrid dos
Consgjeros a hablar con la empresa a ver cdmo arregla-
mos € entuerto, ¢eh?, y venimos con una misién doble:
primero, ver como paramos €l problema electoral o €l
impacto electoral; segundo, cdmo vendemos ala opinion
publica lo que es inevitable, lo que todo € mundo con-
sidera inevitable; y, tercero, cOmo conseguimos, si es
posible, incluso echar e muerto al vecino. Y algunas
declaraciones van por ese camino —cosa muy habitual en
el Gobierno actual, de ali y de aqui—.

Dicho esto, sefior Consgjero, analicemos qué ha he-
cho cada quien en esta pelicula, porque conviene analizar
qué ha hecho cada quien, cada gente en este asunto.
Porque es que, ademés, se estan diciendo algunas barba-
ridades —con toda la buena intencion- en los dltimos dias
respecto alo que firmado no sé quiény no sé cud. Y yo
creo que conviene analizar lo que ha pasado.

Efectivamente, los sindicatos, los sindicatos de los
trabajadores hace afios ya, preveyendo la posible rees-
tructuracién y algin cierre, intentaron conseguir las
mejores condiciones posibles parasustrabajadores en ese
caso, en ese caso. Ni firmaron ningln cierre, ni aceptaron
ningun cierre, ni firmaron ningun cierre. Simplemente,
adelantandose —cosa que no han hecho otros agentes-,
firmaron las condiciones en las que se deberia producir
cualquier situacion de ésas.

| dénticamente -mucho més tarde-, las organizaciones
agrarias han hecho algo parecido: si se produce la rees-
tructuracién, si se cierra alguna fébrica, garanticeme €
cultivo, garanticeseme € traslado de la remolacha, ga-
ranticeseme esto, esto, esto. Es decir, ambos... ambas
partes han hecho su papel; no han firmado ningln cierre
ni han aceptado ningun cierre.

Pero llegamos al Gobierno Central y Administracion
Autonémica, y lo que han hecho es verlas venir, verlas
venir. El Ministerio primero permite que se venda un
paquete a lo loco del Banco Santander; luego no sabia
nada; después empieza a intervenir; monta un tinglado
para intentar controlar €l capital de las azucareras no
esta controlado todavia, no esta controlado todaviaen la
proporcién actual; y, mientras tanto, deja a las empresas
gue trabajen por su cuenta. Y es absolutamente curioso
que ocho dias antes de formalizarse lafusion, las mismas
personas, las mismas personas, en nombre de dos socie-
dades todavia no fusionadas, anuncien en dos fébricas de
distintas sociedades €l cierre. Es decir, para ellos la
empresa estaba fusionada; para ellos € plan estaba en
marcha, estaba perfectamente decidido. Y lo Unico que
no habia fusion era para ustedes y parala Ministra; para
todos los demas ya estaba la fusion hecha.

Hecho asi, ¢qué nos encontramos? Pues que de re-
pente la Junta se asusta. No ha previsto las consecuencias
sociales que se van a producir en dos municipios con
diferente importancia en cada una de las provincias; no

ha previsto puestos aternativos, no ha exigido que las
inversiones en las otras fébricas se haga previamente para
garantizar que se pueda molturar -como se apuntaba- 1o
gue no vaa poder molturar otra. No haexigido nada. No
ha exigido absolutamente nada. Salvo que usted nos
cuente o la sefiora Consgjera, cuando la corresponda
comparecer —-que ya se lo hemos pedido-, las mltiples
CONVErsaci ones que poco a poco nosvamos enterando que
ha habido —unas formales y otras informales-, porque
convendra saber -y, si puede ser, por propia palabra de
losactores- qué eslo que hahablado los diferentes actores
de la Junta en las multiples conversaciones que vamos
conociendo que ha habido, sucesivas, y que de repente
incluso alguien se atreve a decir, alguna Consgjera se
atreve a decir que no se ha cumplido lo ha hablado. Si
no se hacumplido lo hablado, es que habia cosas habladas
y, desdeluego, no enlalinea, a parecer, de cdmo se han
producido los hechos.

Dicho esto, sefior Consgjero, me parece que agui hay
gue dejar cosas claras. Mire, nosotros no NOS 0poNemos
radicalmente, radicalmente a ningln cierre en estas con-
diciones, radicalmente a ningln cierre, mientras no se
cumpla uno a uno lo pactado y lo aprobado por todos.
Primer punto.

Si después de constituir la Mesa Nacional... Nacio-
nal, no me vale una Mesa entre la empresa y la Junta,
sefior Consgjero, no me vale; porque ésa solo sirve para
ver como se amortiguael efecto electoral, que essu Unica
preocupacion ahora mismo; no me vale esa Mesa. Me
vale una Mesa Nacional, que es la que puede presiones
a las empresas, porque la capacidad de reasignacion del
cupo no la tiene usted, sefior Consgero, la tiene €
Ministerio de Agricultura, no usted. No me vale que
usted seretinacon el sefior Guasch o con Maria Santisma
a ver como arregla la cuestion; vale que la sefiora
Ministra se ponga en su sitio, ponga sobre la mesa la
situacion global. Porque también conviene saber, sefior
Consgiero, si estamos hablando de dos cierres tedricos o
de cinco, conviene saberlo; 0 se nos quiere dar por
fasciculos, o por pildoritas, 0 -como alguno ya publicé
alguna vez- estd perfectamente graduado: hoy una, ma-
fiana otra, pasado otray, luego, ya veremos si otras dos
se mantienen 0 no se mantienen. Si eso es asi, pdngase
sobre la mesa, hablemos de todo y no se nos venda por
fasciculos, ¢eh?; no se nos quiera vender por fasciculos,
buscando € menor impacto en otras cuestiones.

Dicho, por tanto, eso, primero, constituida esa Mesa
Nacional, siéntese todo € que tiene que sentarse en esa
Mesa para estudiar € Plan Estratégico en el Sector Azu-
carero —que es lo comprometido por todos los Grupos en
el Congreso y en esta Camara-, y, una vez decidido en
esa Mesa, veamos en qué condiciones se tiene que
producir, si se tiene que producir algin cierre. Y si tiene
que haber algun cierre, tendra que ser previa las inver-
siones en la fabrica alternativa, garantizando puestos
aternativos a los empleados o trabajadores discontinuos
gue se van a quedar en la cale. Porque esas empresas
gue se han llevado grandes beneficios de esta Comunidad
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y del Pais, no solamentetienen capacidad econémicapara
hacer inversiones alternativas que den puestos de trabajo
a esos trabajadores, sino que, ademas, anuncian, anun-
cian gque quieren dedicarse a otras actividades diferentes
aparte del azlcar, y hablan de arroces, hablan de legum-
bres, hablan de muchas cosas. Pues obliguese a que, en
cualquier caso, s algo hay que hacer en lalinea de que
perjudique algiin empleo, clbrase con otras actividades.
Eso significaria tener una politica activa por parte de la
Juntay del Ministerio, cosa que hasta hoy no ha habido
hasta que no han tenido sobrelamesael anuncio decierre
y lapreocupacion del impacto social que habia producido
tal anuncio.

Y, hombre, sefior Consejero, nos alegra saber que
usted sabia dos dias antes que nadie —digo que nadie, que
los demés- que esos dos cierres se iban a anunciar. La
verdad es que s a usted se lo anunciaron € dia dos, no
entiendo como el dia cuatro se anuncia en la empresas.
No lo entiendo, no lo puedo entender. Porque eso mismo
gue ha hecho usted después: ir corriendo o perdiendo €
culo aMadrid —por cierto, a Madrid- a entrevistarse con
€l sefior Guasch, |o podia haber hecho el diadosy haber
evitado un anuncio que pusiera nerviosos a media Comu-
nidad —digo yo-. Hubiera sido mas préactico que usted el
diados, cuando nadie|o sabiamos mas que usted, hubiera
puesto sobre la mesatodo paradecir: "aqui no se anuncia
ningun cierre hasta que no se cumplaesto, esto, esto, esto
y lo otro". Y usted permitié o no convencié que se
anunciara publicamente, que se armara €l follon que se
ha armado, y luego si —en un gesto de marketing habi-
tual-, pues corrieron a Madrid a ver como arreglaban €
entuerto. Corrieron de la manita dos Consejeros a arro-
dillarse delante de un Presidente o Co—Presidente de una
sociedad, pidiendo pausa para evitar € impacto que se
habia producido.

Por tanto, sefior Consgjero, cumplase lo acordado;
negéciese con todos, incluidos los Ayuntamientos afec-
tados, en qué condiciones, s hay que hacer algun cierre,
se debe producir. Y mientras tanto, ni uno. Y antes de
poder cerrar una fabrica habra que garantizar que cual-
quier otra—-la que le toque, la proxima o la no proxima-
tiene capacidad técnica y tecnolégica para absorber la
produccién de la que se cierre. Y ninguna de esas cosas
hoy esté garantizada.

Y aqui la Gnica preocupacion que parecen tener
algunos cargos del Gobierno Regional y del Nacional es
ver como consiguen mentalizar al ciudadano, a los tra-
bajadores, alos Ayuntamientos de que todo esinevitable.
Y usted haempezado ahacer lacampafiahoy. Su primera
parte se ha dedicado a eso: a ver como nos mentaiza a
todos —cosa que hara también dentro de poco, supongo,
el Portavoz del Grupo Popular- de que esinevitable, que
hay que reestructurar, que las empresas tienen que mo-
dernizarse, que tienen que ser mas competitivas... y que
tienen que ganar mas dinero, porque perder no pierden
ahora mismo, ¢eh?, que tienen que ganar mas dinero.

Y ame adelanto, sefior Davila, no se preocupe, s ya
sélo que vaadecir. Yanos lo hadicho més de unavez,
incluso usted se opuso en este Parlamento a que una
Proposicion tan sencilla como que se garantizara que en
ninguna provincia con cultivo consolidado se pudiera
quedar sin fébrica de molturacién. Hasta a eso se ha
opuesto en este Parlamento. Si conocemos sustesis. usted
no quiere de... ni un solo compromiso que ate a las
empresas. Y laJuntatampoco, laJuntatampoco. LaJunta
y €l Ministerio estan dejando que la empresa camine—€so
si, sin generar alboroto, que es lo que ha producido por
una precipitacion-, pero camine por donde quieran,
buscando su rentabilidad, y 1o demas veremos cémo lo
arreglamos. Eso es |o que ha ocurrido.

Por tanto -y termino, sefior Consgjero-, en la linea
de exigir que se haga como esta acordado por todos los
Grupos, que se haga cumpliendo todo y buscando las
alternativas precisas: todo nuestro apoyo; en la linea de
aplazar -como ha venido anunciado por ahi— la muerte o
el funeral: ni un solo apoyo, sefior Consegjero. No nos
van atomar el pelo més con este tema. No, que ya esta
bien. Yaestabien latomadura. Hasta el diacuatro usted,
el Presidente de la Junta y todos los cargos PP que les
pusieron la oportunidad garantizaron que aqui no se
cerraba nada, en plataformas, en manifiestos, en decla-
raciones, en todo lo que les pusieron delante, hasta el dia
cuatro de este mes. A partir del dia cuatro ya nadie...
muchos ya no se atreven a abrir la boca; alguno esta
desaparecido. Y ustedes salen corriendo a decir que aqui
los primeros que cogen la bandera para parar € desagui-
sado que se ha producido. En esa linea de tomarnos €
pelo, ni un solo apoyo; en lalineade hacer las cosas bien,
contara con nuestro apoyo totalmente. Y, desde luego,
la exigencia de que esto se hagatal como se ha acordado
y como todo el mundo cree que se debe hacer.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR MARTIN
SANCHO): Gracias, Sefioria. Por el Grupo Parlamenta-
rio Popular, tiene la palabra don Vicente Jiménez.

EL SENOR JMENEZ DAVILA: Si. Muchas gra-
cias, Presidente. Y muchas gracias, Consejero, por esta
comparecenciaaclaratoriade laposturade la Junta—como
no podia ser de otra manera-.

Y, dicho esto, yo no veo grandes problemas, porque
aqui ha quedado claro que todos los Grupos que han
intervenido participan de la necesidad de la reestructura-
cion del sector industrial de la.. del azlcar en esta
Region; todos han visto la necesidad de esta reestructu-
racion. Lo que pasa es que se suben a un carro que
nuevamente ha impulsado la Junta, exigiendo la Junta el
cumplimiento de sus obligaciones ampliamente.

Porque estén clarisimas las cuestiones. Aqui se han
cerrado muchas azucareras... siete en los Ultimos siete
anos, otras anteriormente, sefior Fernandez Merino, es-
tando su Gobierno en el poder. Ni se ha hablado de esto,
ni se ha hablado. Se han cerrado y punto.
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EL SENOR .....: (Intervencién sin micréfono).
(Risas)

EL SENOR JMENEZ DAVILA: Si, hombre, habla-
mos de lo que quiera.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR MARTIN
SANCHO): Silencio, por favor.

EL SENOR JMENEZ DAVILA: Ahora nosotros
somos €l toro que maté a Manolete.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR MARTIN
SANCHO): Silencio.

EL SENOR JMENEZ DAVILA: El toro que matd
aManolete. Pero con su Gobierno en el poder se cerraron
todas... y ni se habl, ni se planted.

Y sele plantea, precisamente, a una Junta donde si
queda € cultivo de la remolacha -y es € cultivo més
importante de esta Region-, posiblemente es por €l
esfuerzo que han hecho. Porque no nos olvidemos que
ustedes pudiendo, con su Gobierno de la Nacion, traer
dinero a este sector -que falta le hacia-, omiten escanda-
losamente esa obligacién y tiene que ser la Junta de
Castillay Ledn la que con presupuesto propia... propio
meta 15.000 millonesen el sector enlosUltimosseisafios,
gue ustedes pudieron empezar desde el afio ochentay seis
y no les dio la gana. Y, cuando & sector se hunde, la
Juntatiene que salir en defensa del sector. Posiblemente,
s la Junta no hubiera hecho eso, ahora no estariamos
hablando de ninguna reestructuracién porque no hubiera
sector aqui.

Y cuando ustedes se alarman-y lo han podido corregir
desde el Gobierno delaNacion-dequeseva... e capita
extranjero estd en manos... € capital de la industria
azucarera espafiola esta en manos de empresas extranje-
ras, estd en manos de empresas extranjeras porque uste-
des lo permitieron. ¢O vino KIO aqui de mano del PP?

EL SENOR .....: (Intervencién sin micréfono).

EL SENOR JMENEZ DAVILA: ¢O vino K10 aqui,
invirtié lo que invirtié de mano de un Gobierno del PP?
(Y perdone usted, yo he estado perfectamente callado
cuando usted hablaba.) Y, sin embargo, es la Junta de
Cadtillay Ledn la que promueve y € Gobierno de esta
Nacién el que se preocupa de que esas acciones estén en
manos de capital espafiol. Por eso hay agui un problema
hoy. Porque, si no, posiblemente ni le habria. Ya no
habria sector remolachero.

Y entonces ahora, cuando la Junta manifiesta su
inquietud y su preocupacion ante unos cierres -inquietud
y preocupacion légica-, ustedes dicen: "cofio, voy yo a
subirme a este carro y me subo yo también a la protesta,
y digo que aqui no se cierra...". Pero, hombre, ¢ustedes
qué hicieron cuando se cerré lo que se ha cerrado? ¢O es
gue este pais no ha cerrado ninguna azucarera hasta

ahora? ¢O es que no es cierto que en los Ultimos siete
afos se llevan cerradas siete azucareras? ¢Dénde estaban
ustedes cuando se cierra Vitoria? ¢No era € Gobierno
Socidista? ¢En Madrid? ¢Cuando se cierra Aranda de
Duero? ¢Cuando se cierra Los Rosales en Granada... en
Cordoba, perdén? ¢(Cuando se cierra la de Granada?
¢Cuando se cierra recientemente la de Garrovilla en
Badajoz? ¢No eran Gobiernos Socidistas en los dos
sitios? No ha pasado nada. Eranormal lareestructuracion
y habia que hacerla. Y ahora, cuando un Gobierno del
PP, haciendo un uso de una preocupacion que tiene, que
los demés no han mantenido nunca, dice: "vamos a ver
qué pasaen este sector”. jHombre!, ahorayanos subimos
todos al carro de la descalificacion y de la preocupacion.
Y dicen ustedes -y 1o ha dicho tanto € Interviniente por
parte de lzquierda Unida, como el Interviniente del
Grupo Mixto, como usted— "HagamoslaMesaNacional,
sefior Consgjero”. ¢Usted cree...? Y pregunto: ¢y creen
ustedes, sefiores que han intervenido aqui, que la Mesa
Naciona seria megjor? ¢No ser4d mejor tratarlo en la
Regién? O hacemos una Mesa Nacional ¢para qué?

Deacuerdo que estafirmadoy hecho. Y seriamejor...
¢Québuscamos, laescandalerao lo mejor paralaRegion?
Yo creo que, si |o hacemos aqui y lo arreglamos aqui, en
nuestra Regién, es mejor.

Y usted... perddneme, sefior Fernandez Merino, pero
como usted me ha aludido directamente, yo tengo, en
correspondencia, la obligacién de contestarle. Dice que
yo me he negado a una Proposicion No de Ley para
consolidar que cada provincia molture por 1o menos lo
gue produce. Indudablemente, usted haciendo... estaba
usted haciendo una politica de campanario y un mal
perjuicio para esta Region. Usted esté diciendo: "lo de
Ledn, para Ledn; lo de Palencia, para Palencia'. Mon-
temos otraazucareraen Segovia, quenotiene; oenAvila,
o en Soria. Porque, jhombre!, ¢por qué...? jPobrecitos
los sefiores de Palencia, que se tienen que ir a otra
provincia, teniendo Palencia tan cerca fébricas en... en
toda la Region, por eemplo en Valladolid! O pobrecitos
los remolacheros de Ledn, que... jHombre!, yo creo que
con este mensaj e que usted vadando, esta usted buscando
los vatos en cada provincia, pero usted esta deshaciendo
la Region. Que ésa es su politica, y usted dara cuenta de
ella, usted dara cuenta de ella cuando le toque. Pero yo,
lo que me preocupa es que la remolacha de esta Region
se haga en esta Region y no se pierda ni una, sea en la
provincia que sea.

Y cadavez que usted plantee unareivindicacion como
la que me ha recriminado aqui, le voy a decir lo mismo:
que lo que quiero es que se haga en esta Region, donde
sea. Y que la politica de campanario es muy peligrosa.
Y ustedes sabran alo que juegan, ustedes sabran alo que
juegan. Pero cadavez que se plantee... y Si yo tengo que
tomar la decision —-que tomo pocas- de que la remolacha
de esta Regi6n se molture cada provinciaen lasuya, pues
podremos decir que las provincias que no tengan, que
hagan ahora otras azucareras para que se haga.
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Y dicho esta contestacién genérica, sefior Consgjero,
hemos oido cosas extrafiisimas, donde la gente no confia
nada en las posibilidades de esta Region. Porque usted
me dira a mi qué decimos cuando €l sefior de Izquierda
Unida dice que, en Veguellina, o remolacha o nada. O
sea, Veguellina se muere ¢y no hay aternativas? Yo no
creo... y usted nos dira ahora si cree usted esa posibili-
dad. Y o creo que, después de laremolacha, hay una zona
agricola que producira otras muchisimas cosas, y que se
podréan hacer muchisimas cosas; pero unadeclaracion tan
tajante como la que se ha hecho aqui: que somos incapa-
ces, ni los sefiores de Veguellina, ni 1os agricultores de
Veguelling, ni la Junta de Castillay Ledn, ni nadie, de
organizar otra cosa que no sea la remolacha, en ninguna
de las zonas donde se pueda perder una fébrica de
remolacha, me parece que es una... poca capacidad de
imaginacion y de alternativas para la agricultura y los
agricultores de esta Region.

Yo, sefior Consgjero, creo que usted ha estado en el
punto exacto. Se ha dicho repetidas veces que tanto los
cultivadores de remolacha como las organizaciones sin-
dicales -Comisiones Obreras y UGT- tenian acordados
los cierres y unas formas de plantear los cierres. Yo creo
gue la Junta haestado en su papel. No podria usted, antes
deanunciar ningln cierre, decir voy a....., porque, oiga,
¢y S luego no... cambian de planes las empresas? Las
empresas son 10 que son y tienen su propia manera de
hacer las cosas y sus propias iniciativas. Fijense ustedes
gue se hubiera conseguido otro millén de toneladas de
cuota de azUcar; por supuesto, no se cerraria ninguna...
ninguna industria espafiola, incluso habria que crear
alguna nueva.

En definitiva, a partir... yo entiendo de que, a partir
de que las empresas plantean la necesidad de una rees-
tructuracién, es cuando esa reestructuracion se pone en
marcha, todos |os procesos que tienen que darse paraque
la reestructuracion se produzca. Y la Junta en ese mo-
mento —no podia ser antes ni después- dice: mire usted,
oiga, a pesar de que yo... ustedes ahora, industria, me
dicen "tengo un acuerdo con los trabajadores y tengo un
acuerdo con los agricultores'... Ahora la Junta me ima-
gino que lo que pretende —como usted ha dicho- es...
quiere saber hasta dénde llegan los acuerdos y si de
verdad se garantiza € cumplimiento de esos acuerdos,
incluso se mejoran, cuestion que los dos sectores impli-
cados estariamos totalmente de acuerdo, que ustedes
hagan de garantes de que esos acuerdos se cumplen y
que, ademas, si pueden, incluso ustedes los mejoren. Y
ése es su papdl. Y que ustedes tengan ahora que pedir
explicaciones a la industria azucarera y le digan qué
inversiones van a hacer a partir de ya en las fabricas que
se quedan. Me parece que esta usted en e momento justo;
no esta tarde, esta donde... cuando y donde tenia que
estar.

Y quesi hay queretrasar los cierres de las azucareras
el tiempo que haya que retrasarlos, me parece perfecto,
hasta que la Junta tenga | as garantias suficientes para que
todos esos acuerdos que tenemos las organizaciones

agrarias y que tienen los sindicatos de clase se pueden
mejorar, 0 a menossevigilael cumplimiento. Me parece
de maravilla. Ustedes estan haciendo lo que tenian que
hacer, ni antes ni después, ahora. Y que si se pueden
mejorar y se puedeinvertir masdinero en nuestraRegion,
gue seinvierta.

Y a mi me gustaria que aclararan los Grupos de la
Oposicién qué perspectivas ven elos de futuro en esta
Region, si no se reestructura el sector azucarero, como
se han reestructurado todos. ¢O es que e sector agrario
remolachero no se hareestructurado? ¢O es que lasubida
de produccion que tenemos, de cincuentay cinco tonela-
daslahectarea, hace siete afios solo, a setenta se hahecho
por arte debirlibirloque? ;O es que los demas sectores...?
¢O es que €l sector agrario seguimos arando con mulas
0 con bueyes? ¢O es que queremos hacer azicar en un
puchero?

Vamos aver s nos ponemos todos de acuerdo y qué
es lo que queremos hacer. Habra que darle salida a una
situacion que plantean los tiempos, como es légico y
evidente. Porque no creo que las fébricas de zapatillas de
esta Regién funcionen hoy igual que hace cuarenta afios;
digo de zapatillas 0 de ceniceros, me da exactamente
igual. Y habra que decir como y en qué manera se tiene
que hacer esareestructuracion. Y en eso estdlaJdunta. Y
ami me parece perfecto € papel que hajugado la Junta
y 1o que debe de hacer.

También se nos ha dicho usted... Sefior Consgjero,
¢usted me puede decir acdmo se compraron las acciones
deEbroy acomo vaen enlaactualidad? ¢Usted me puede
decir s todo el capital, todo € capital que esta en manos
extranjeras, de las empresas azucareras espafiolas, esta
ya en manos espafiolas? ¢Hay agin problema para que
sectores agricolas 0 cooperativas puedan acceder a ese
capital? ¢Hay algun problema? O seg, ¢no sevaalaBolsa
y se compra? ¢/Cémo se hace esto, que yo soy bastante
poco experto en estos temas? Meimagino quellegas ali,
compras y punto; y que todavia hay acciones a la venta
en las dos empresas, sobre todo en la empresa Ebro.

Yo, sefior Consgjero, creo que hemos estado... la
Junta ha estado a la altura de 1o que se le exigia. Se le
exige més, se le exige més que lo que se le ha exigido a
otros gobiernos.

Indudablemente, si hay que hacer un grupo que siga,
gue haga €l seguimiento de los cierres de esta camparia,
de lareestructuracion, no seleolvide austed avisar alas
amas de casa, a las asociaciones de canarios flautas y,
por supuesto, a dofia Elena Pérez, que lo ha pedido
exhaustivamente. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR MARTIN
SANCHO): Gracias, Sefioria. Tiene la palabra € sefior
Consgiero de Agriculturay Ganaderia.

EL SENQR CONSEJERO DE AGRICULTURA Y
GANADERIA (SENOR VALIN ALONSO): Si. Gra
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cias, sefior Presidente. Si se me permite, voy a intentar
dar una respuesta global a las tres primeras intervencio-
nes de |os representantes de | os tres Grupos, puesto que,
de alguna manera, € posicionamiento es bastante coman
0 bastante homogéneo.

Y meinteresaria, de entrada, poner de manifiesto una
cuestién, que es la siguiente. Yo creo que en este pro-
blema —que es un problema grave para Castillay Leon,
gue es un problema muy importante, que es un problema
muy serio— se viene, en genera, actuando desde los
Grupos con —desde mi punto de vista- con una excesiva
ligereza; una excesiva ligerezay unafata de consecuen-
cia entre las formas de actuar directamente —-siempre
posicionandose en contradelos cierres-y, por otraparte,
asumiendo, a través de muchas de sus organizaciones
cercanas, e incluso en las conversaciones en petit comité,
asumiendo que esos cierres estan hechos-eso esasi y eso
lo sabemos todos-, asumiendo que los cierres estan
hechos y, ademas, asumiendo que los sindicatos cerca-
nos, etcétera, etcétera, den por cerradosy negociados los
cierres.

Para todos estaba el cierre hecho. Por eso sorprende,
claro, que yo en €l Pleno anterior dijera, mas o menos
literalmente, que, para mi, ningin cierre estaba hecho
(con los limites que impone la racionalidad o -si se
quiere- la irracionalidad econémica). Resulta que, en
defensa de sus intereses particulares, los distintos secto-
res sociales implicados, todos, tenian razonablemente
pactadas sus salidas. Curiosamente, la Junta, que defien-
de en esta materia los intereses generales, esla Unica que
ha venido claramente posicionandose, precisamente, po-
niendo freno a cualquier tipo de cierres.

Y, sefiores, yo he oido muchas palabras en todo este
asunto, pero hechos, 1o que se dice hechos, la Gnica que
lo ha hecho —no solamente en Castillay Ledn, sino en
este pais- es la Junta; hechos, la Gnica, la Junta.

Y paso rapidamente aexplicar un poquito de historia.
Sefiores... 0 Sefiorias, en un momento determinado, a
diferencia de lo que se hace... -que ha sido ya glosado
por el Portavoz del Grupo Popular-, a diferencia de lo
gue se hace en Ministerios de la etapa anterior, y a
diferenciade lo que se hace en Comunidades Auténomas
de la etapa anterior, ¢eh?, gque no se preocupan por de
quién es € capital de las empresas azucareras; de la
misma forma que no se preocupan por de quién es €l
capital delasempresasdel aceite-y asi pasalo que pasa-,
porque es muy dificil separar la problemética del aceite
delatitularidad de las acciones de las principales empre-
sas envasadoras, en esta materia, en esta materia, sefio-
res, resulta que solamente hay una entidad politicay un
Grupo Politico que se preocupade asegurar que €l capital
de las empresas esté en manos espafiolas. Ese partido es
el Partido Popular y esa entidad —naturamente, muy
preocupada- es la Junta de Castillay Ledn. Y organiza
-y ustedes |o conocen, y ésos son hechos-, organiza toda
una serie de operaciones —politicas, econdmicas- de muy
hondo calado, y que demuestran una clara voluntad

politica para posicionar capital espafiol en las empresas.
Afortunadamente, buena parte de ese capita es de Cas-
tillay Ledn.

Pero no quedan ahi las cosas. Es decir, hay un serie
de cierres, y en un momento determinado, ni el sefior...
ni e sefior Romero, ni & sefior Solbes, ni e sefior
Atienza, y en las Comunidades Auténomas, ni €l sefior
Presidente de la Junta de Andalucia, ni € sefior Ibarra
—Presidente de Extremadura-, cuando secierraGarrovilla
o Villarrubia, o cuando se cierra Santa Elvira, hacen
nada.

Y aqui, en un momento determinado, ustedes mucho
"bla, bla, bla". Pero aqui resulta que la Unica que se
posicionaclaramente-y lo han visto ustedes-, se posicio-
na antes... y no hay que dar voces a pregonero cuando
se esta diciendo... se esta diciendo a las empresas "por
ese camino no". ¢Que luego quieren seguir? El posicio-
namiento sigue evidente y patente, sefiores.

Y esos son los hechos. Y ustedes hablaran mucho,
pero esos son | os hechos de verdad de como estaactuando
la Junta. Y s hay adguna posibilidad de negar esa
evidencia, que se diga aqui.

Pero yo he conocido bastante bien cual es € posicio-
namiento de ustedes en esta materia, y me alegra; y su
preocupacion, y la suscribo (y la suscribo, cas les diria
que letra por letra). Pero, alin es mas; por razones de mi
personal convencimiento en lamateria, ain esmas. Y €l
interés de la Junta es incluso ir més all4, en lo posible,
delo que ustedes... que en este sentido les he encontrado
-lo tengo que decir-, pues, un poco rendidos, en ese
sentido, el interés de la Juntamas all4, si es posible.

Claro, me dicen ustedes. "¢qué postura va a adoptar
laJdunta?'. Miren ustedes, nosotros, ante la posturay las
comunicaciones informales de las empresas de que "que-
remos hacer esto y lo de més al&', nosotros siempre
hemos dicho: "de entrada, no se puede hacer eso; hay
gue hacer un planteamiento formal, y hay que hacer un
planteamiento formal ante la Junta de Castillay Ledn".
Y eso lo hemos dicho, y lo dije el propio sabado. Y no
anuncié nada, porque tenia todavia la esperanza de que
recogieran el planteamiento. Y, afortunadamente, no lo
recogieron antes; pero cuando hicieron publicasu inicia-
tiva, naturalmente, la Junta se posiciono. Y, por cierto,
la reunién fue en Madrid, porque la Consgjera de Eco-
nomia estaba en Madrid desde el dia anterior por otro
motivo, que, si no, hubiese sido aqui. Eso se lo digo
como explicacion.

Pero como no eracuestion de saber o de poner matices
en s se hace la reunién en un sitio o en otro, de manera
claray rotundalaJuntaexpone su planteamiento. Y tengo
gue decir, en honor a la empresa, que la empresa lo
recoge. Y, naturalmente, vaahaber todas esas reuniones.
Y va a haber reuniones en que la Junta va a tener claro
gue, s no se cumplen muchas de las circunstancias que
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ustedes han mencionado -y algunas otras-, no se asumira
ninguno de los planteamientos.

Y tengo que decir también que... naturalmente, no
voy adecir antes cud es la postura concreta de la Junta,
la saben ustedes: mas ambiciosa que la suya; pero no lo
voy adecir. ¢Por qué? Porque a una negociacion ante un
planteamiento, uno tiene que guardarse muy bien las
respuestas y |as posiciones (aungue son obvias, Sefiorias,
y ustedes las conocen, por 1o menos hasta donde ustedes
han propuesto que la Juntava allegar. Y espero que, si
Dios quiere, todavia mas ambiciosa la postura).

En definitiva, decir que aqui no va a cerrar ninguna
empresa sin acuerdo previo y sin asegurar 1os intereses
delos agricultores y sin asegurar los intereses del colec-
tivo de trabajadores, de todos—de todos, no de los que se
defienden a veces en algunos comités sindicales-, de
todos los trabajadores, ese asunto, ese asunto es obvio,
ese asunto es fundamental. Pero hay otras muchas cosas
gue entiendo que en una buena... en una buena relacion,
en un buen planteamiento se pueden conseguir; y aspira-
mos a conseguirlos, y aspiramos a conseguirlos.

Evidentemente, no parece, ante una postura que
tenemos que tener inevitablemente un posicionamiento
ante la empresa, cuando haga su planteamiento formal
—porque hasta ahora no lo habia venido haciendo, y yo
no le voy a plantear a una empresa que todavia no habia
hecho ningin planteamiento frontal ni formal, no le voy
aplantear mi postura, sino simples advertencias-, en ese
momento, claro que los haremos. Pero déenme ustedes
gue vaya a la negociacién —por decirlo asi- incélume o,
por 1o menos, digamos, sin haberme pronunciado previa-
mente, salvo en el sentido genérico que ustedes han dicho
y, desde luego, incluso, mas alla

Y o creo que mi posturay mi planteamiento estaclaro:
nada de palabras; hechos, que es lo que la Junta viene
haciendo en esta materia. Y yo creo que es tan evidente,
gue sobran, desde luego, en este sentido muchas de las
voces que se han venido teniendo.

En relacion con las manifestaciones que ha realizado
el representante del Partido Popular -y que suscribo
totalmente, que suscribo totalmente-y que, desde luego,
parten de un convencimiento -y parten de un convenci-
miento 16gico- de que la reestructuracién, como ustedes
reconocen también, es necesaria; es necesaria, pero que
hay que tratar de sacar de estas situaciones todas las
ventgjas posibles para €l sector remolachero, para €
sector laboral y para todas las zonas, para todos los
territorios afectados por esa zona, yo entiendo que hay
posibilidades —haturalmente, en un planteamiento ade-
cuado, con su tiempo y con su ritmo—, hay posibilidades
de sacar adelante esas comarcas. Pero hay que tratar,
naturalmente, de agotar —si me permite, Sefioria-, de
agotar |as posibilidades de actuacion. Ese es el interés de
la Junta.

No vamos a plantear, de ninguna de las maneras,
posturas, digamas, ni contrareestructuracion ni interven-
cionistas. Queremos agotar las posibilidades de desarro-
llo, si es posible, de las propias instalaciones; y, si no,
de otras aternativas. En esa misma linea que usted dice,
yo creo que, efectivamente, seremos capaces, desde la
Juntade Castillay Leon, de sacar adelante un asunto que
es de vital interés para todos.

Me dice usted del valor de las acciones, como han
evolucionado; evidentemente. Desde luego, esta claro
gue las acciones han evolucionado, curiosamente muy
favorablemente-a pesar de lo que aqui se ha dicho- para
los accionistas que participaron en esa operacion. Y las
acciones han subido bastante desde aguel momento hasta
ahora: han subido desde 2.600 pesetas —si no recuerdo
mal-atresmil y pico, en uno delos casosy, en lasotras,
pues, no recuerdo la cifra pero, desde luego, han subido
del orden de un 20%, desde el periodo en que las Cajas
compran sus acciones hasta el periodo actual.

Y, afortunadamente, las empresas van bien, porque
hay que decirlo en honor de las empresas. se trata,
afortunadamente, de empresas serias; y se trata de em-
presas que —vuelvo a decirlo- estan posicionando o pre-
tenden posicionar, en su planteamiento general, dinero
de sus beneficios de hoy para evitar problemas en €
mafiana. Y, desde ese punto de vista, no nos tienen que
doler prendas; son empresas que invierten sus beneficios
de hoy para asegurar el futuro del mafiana.

Por lo tanto, no estoy haciendo ninguin planteamiento
de naturaleza—por decirlo asi- laudatoria de esas empre-
sas, ni de explicar aqui o que vaaser lareestructuracion;
si ustedes |o saben, como han reconocido aqui, alo largo
de estatarde. Lo que pasa es que hay que decir esas cosas
y hay que decirlas de verdad.

¢La posibilidad de compra de las acciones? Por
supuesto, estan en € mercado. Y, aungue no lo sigo
diariamente, pero entiendo que se mueven cantidades
muy importantes de dinero en este sentido.

Pero, dicho esto, que yo creo que es bastante signifi-
cativo, y reconociendo que Su preocupacion es una
preocupacién l6gicay es una preocupaci 6n que les honra,
yo si tengo que decir que, teniendo en cuenta lo que se
hamanifestado, y aveces con atagues personal es bastante
inicuos sobre determinadas personas en esta materia,
tengo que decir una cosa: S esos atagues y esa batala
l6gicay esa batalla dialéctica es por el afan de conseguir
el mejor resultado de un proceso como éste, bienvenida
seaesabatalla, bienvenidos sean esos ataques, bienvenida
sea esa diaéctica y bienvenidas sean esas —por decirlo
asi—- manifestaciones; si se trata simplemente de un debi-
litar a la Junta por debilitarla, tengan ustedes en cuenta
gue la Junta en este sentido tiene que estar muy fuerte, y
tiene que estar muy fuerte para defender los intereses de
los agricultores. La Junta... y delos... y de los trabaja-
dores.
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La Junta, hagan ustedes lo que hagan y digan lo que
digan, tengan la seguridad de que va a actuar con toda
firmeza en esta materia. Nada més. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR MARTIN
SANCHO): Gracias, sefior Consegjero. Abrimos turnos
de réplica para los sefiores Portavoces, rogandoles se
gjusten a los tiempos. Por e Grupo Parlamentario de
Izquierda Unida, tiene la palabra el sefior Conde.

EL SENOR CONDE VALDES: Muchas gracias,
sefior Presidente. Contestando un poco a sefior Conse-
jero, que tampoco nos ha aclarado mucho, voy aempezar
también por lo Gltimo, porque es |o que mejor se recuer-
da

Es decir, nuestra pretensién no es debilitar ala Junta;
s anosotros|o que nos interesa es que la Junta mantenga
una posicion de fuerzay de firmeza en la defensa de los
intereses. El planteamiento es que, bajo nuestro punto de
vista, bajo nuestro punto de vista, pueslaJunta, anuestro
entender, no haactuado con firmeza; y ahorase lo vuelvo
a explicar otra vez. Es decir, la Junta actlia como de
manera oficial sele comunica €l cierre. Dice: "antes no
se puede actuar, porque legalmente no tenemos la comu-
nicacion oficial del cierre". Pero es que llevamos un afio
discutiendo este tema. Y yo no estoy hablando... si esto
lo hubiéramos abordado €l afio pasado, sefior Consgjero,
no estabamos hablando de la confirmacién de cierres,
estabamos hablando de una cosa elemental: de cudl es e
plan concreto de laindustria del azlicar en la reestructu-
racién del sector; es que nadie lo conoce. ¢Usted se cree
gue a estas alturas, después de afio y medio discutiendo
este tema, todavia no conozcamos cudles son los planes
concretos de la industria en la ordenacién del sector?
¢Pero se lo puede creer alguien esto? Se sabrg; pero no
lo han dicho; ni 1o ha dicho e Ministerio ni lo ha dicho
la Junta.

Esdecir, la pregunta que se hace cualquier ciudadano
de apie es: ¢por qué razones la Junta no hace publica €
Plan de Ordenacién de laIndustriadel Azlcar? ¢Por qué
el Ministerio de Agricultura no hace publico cuales son
los planes de ordenacion concreta de la industria del
azUcar? Es una pregunta elemental. Y va enlazada con €
criterio que decia antes € Portavoz, € sefior Jiménez
Davila, del criterio delanecesidad delareestructuracion.
Pues, efectivamente, hay una cuestion ldgica, es decir,
s tenemos que competir en € mercado Unico, tenemos
gue mejorar nuestro rendimiento y nuestro... nuestro
valor del producto. Nadie esta discutiendo la necesidad
de la ordenacion del sector y la modernizacion. Pero
estamos diciendo: en funcidn de nuestras propias reali-
dades, la modernizacién del sector no se puede hacer en
seis meses ni en un afio, habra que hacerlaen € plazo de
un tiempo.

Eseesel planteamiento inicial, que yo creo que todos
los Grupos estamos de acuerdo, cuando defendimos en
su dia la constitucién de la Mesa para la ordenacion del
sector, se sabia que, hombre, alguna fabrica a lo mejor

habria que cerrar, evidentemente. Pero el planteamiento
ddl cierre no es como se esta planteando ahora: alachita
callando, en seis meses, unafabricacerrada, dos cerradas
otrescerradas. El planteamiento eraque, conjuntamente,
el Gobierno Central, las Administraciones Autonémicas
implicadas, los trabgjadores y los sindicatos agrarios
hacian la planificacion y el disefio estratégico del sector;
que presuponia que en € plazo de equis tiempo se lleve
a cabo esa modernizacion, esa reestructuracion, con
inversionesen e cultivo delaremolacha, con inversiones
en las fébricas y con garantias de puestos de trabajo
aternativo. Eso no se hace de la noche a la mafiana.

Por tanto, cuando estamos hablando -0 a menos
desde Izquierda Unida-, estamos hablando de la moder-
nizacion y de la reestructuracion, estamos hablando con
plazos de tiempo suficiente parapoder hacerla de manera
gue no tenga ningln perjuicio desde € punto de vista
social.

Yo no estoy diciendo que en Veguelling, o azucarera
0 nada; en estos momentos, a corto plazo: o azucarera,
o nada. Y meratifico en ello. Lo que yo no sé eslo que
se puede hacer en un plazo de seis, siete u ocho afios s
se plantea esa reestructuracién y hay voluntad politica,
con compromiso de la Junta y de la Administracion
Central, porque se llega a esa conclusion de que hay que
cerrar Veguellina, habré que hacer las inversiones ade-
cuadasen LaBarfiezay prever lasinversiones parapuestos
de trabgjo aternativo en Veguellina; en Veguellina, en
Venta de Bafios 0 en cualquier otra ciudad de esta Co-
munidad que se plantea algin cierre. Eso es prever en el
tiempo y eso es hacer una reestructuracion en el tiempo,
con plazos suficientes parapoder hacer puestos detrabajo
alternativo. Esa es la reestructuracion y por ahi la enten-
demos todos.

Reestructuracion y modernizacion no esestar... hacer
planteamientos en base a los intereses concretos de la
industria. Porque, vuelvo a repetir, es el primer grupo
de aimentacion ya de Espafia, €l quinto de Europa
200.000 millones de... 11.000 millones netos de benefi-
cios. ¢Cuanto quieren ganar? ;Quieren ganar mas toda-
via? Y 200.000 millones de facturacion. No estamos
hablando de una empresa que, si no cierraVeguellina, a
dia siguiente se pone en quiebra y cierran todas las
fébricas de Espafia. Estamos hablando de un capital muy
importante, que encimahay capital extranjeroy que, por
tanto, nosotros tenemos que prever que esa reestructura-
cién hay que hacerla con plazos suficientes para que no
dafie desde e punto devistasocial. Eseese planteamien-
to general.

Y, entendido eso, hemos perdido, a nuestro modo de
entender, un afio, porque €l Gobierno si podia haber
intervenido, no ya en el proceso de fusién, en € sentido
literal de intervencionismo. Es decir, las dos empresas
seiban afusionar y nadie se ha opuesto alafusion de las
dos empresas; lo que se dijo fue: cuando se fusionen las
dos empresas, tenemos que tener garantizado cud es €
disefio del sector remolacheroy azucarero, porgue, si no,
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la reestructuracion la hara la empresa en funcion de sus
propiosintereses, y nos creard problemas, como de hecho
nos esta creando en este momento.

Y ése era @ planteamiento y e objetivo de la Mesa
Nacional. Y se plantea ahora: ¢Mesa Nacional mejor o
Mesa Regional mejor? Es que creo que la ordenacion, s
hay que hacerla en su conjunto, tendré que ser a nivel
nacional. Porque ahora, ¢cdmo vamos a constituir una
Mesa en el marco regional, paradiscutir como nos afecta
a nosotros esa reestructuracion, cuando la reestructura-
cién laindustria ya la tiene hecha? Otra cosa es que aqui
no se diga cudes son los planes concretos, pero la
reestructuracion ya esta hecha.

Y en este sentido, vuelvo arepetir: cuando se negocie
con los sindicatos agrarios o0 cuando se estd negociando
con los sindicatos de los trabgjadores, yo no estoy
haciendo ninguna critica a los sindicatos de los trabaja-
dores 0 alos sindicatos agrarios, cada uno negocia en €
marco que le es propio; y no va a estar esperando a que
intervenga el Gobierno Central o la Junta, cuando no ha
intervenido.

Por lo tanto, laindustriahaactuado con unaestrategia
bien planificada; es decir: "yo voy a llegar a acuerdos
con los agricultores, voy a llegar a acuerdos con los
trabajadores, y yatengo el disefio hecho". Y cuando he-
mos interpelado a Consgjero, y hemos presentado ini-
ciativas, hemos dicho: "se corre un riesgo; si no hay una
intervencién de los poderes publicos en la ordenacion del
sector, nos podemos encontrar que la industria haya
hecho ya por su cuenta la reestructuracion, llegando a
acuerdos concretos con los agricultores y con los traba-
jadores’, que es lo que ha pasado. Y ahi es donde yo
critico ala Juntay critico a Gobierno Central, de que ha
renunciado expresamente a participar, a participar en la
ordenacion del sector. Y eso es asi, eso es asi.

Y yo, cuando lelefaa sefior Consgjero unavez lo de
la carta de dofia Pilar Ayuso, que decia que una vez que
estd la Mesa funcionando, para llegar a un acuerdo con
los sindicatos de los agricultores... le decia que éste era
€l marco adecuado para la ordenacion del sector y que
después, en funcién de cémo quedara, podiaintervenir o
no € poder publico —en este caso, € Ministerio—. Y
nosotros deciamos: "es tarde; cuando |legue ese momen-
to, yaestarde'. Porque aver ahoracomo se deshacetodo
el acuerdo que ha habido con los sindicatos agrarios —que
podran decir que es positivo; bajo nuestro punto de vista
tiene sus graves perjuicios-, y a ver como se deshacen
los posibles acuerdos a los cuales han llegado ya con los
trabajadores. Porque ahora es mas complicado que antes,
y no lo puede usted negar. Ahora es mas complicado que
antes dar marchaatrasen todo €l proceso. Salvo que usted
diga aqui —o lo explique, que no lo ha explicado, o diga
si lo conoce 0 no- cudl es el Plan de Ordenacion concreto
gue presenta la industria, que no lo conocemos, y estas
Cortes deberian de saberlo. Entonces, yo creo que ahora
la operacién esta mucho més complicada que hace seis
meses 0 hace un afio, cuando seteniaque haber empezado

a tener contactos con la industria del azlcar, por lo
menos, para constituir esa Mesay, de manera ordenada,
hacer el disefio. Es decir: si hay que cerrar, habra que
cerrar; pero marcando unos plazos, marcando unas in-
versiones y previendo los efectos sociales que...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR MARTIN
SANCHO): Sefioria, vaya terminando, por favor.

EL SENOR CONDE VALDES: ...pueda tener ese
cierre. Y yo no creo que esto sea pedir mucho. Y esto es
lo que se tenia que haber hecho y no se ha hecho.

Si usted dice: "nos encuentraderrotados’, 0 no sé qué
ha dicho concretamente...

EL SENOR .....: (Intervencién sin micréfono).

EL SENOR CONDE VALDES: "Nos encuentraren-
didos." Bueno, yo no sé si estamos rendidos; estaremos
rendidos de plantearnos cincuenta millones de veces este
problema, de decir: sefior Consgjero, quenosvan acerrar
las fébricas; sefior Consgjero, que tiene que intervenir la
Junta...

Y antes se ha dicho que ahora hay que hacerlo en €
marco regional. Y o lo recuerdo, hay una Proposicion No
de Ley de Izquierda Unida, en €l mes de febrero, re-
chazada en Pleno, donde se pide que la Junta inicie un
proceso de negociacion con las industrias del azlicar en
el marco dela Comunidad, y fue rechazado. Y no quiero
apelar al Diario de Sesiones, pero el Portavoz del Grupo
Parlamentario Popular dijo que no era necesario y que
€so era una "tonteria’ —entre comillas-, que eso no servia
para nada; y ahora, parece ser que hay que crear una
Comision para hacer un estudio de eval uacion del impac-
to que va a suponer, o puede suponer, la posible reorde-
nacion. Eso estd recogido en € Diario de Sesiones,
porque hay una Proposicién No de Ley enlacual se pedia
laconstitucion delaMesaanivel nacional, y quelaJunta
de Casdtillay Ledn, con independencia de que se consti-
tuyera esa Mesa Nacional, empezase a negociar ya con
laindustriaddl azlcar los planteamientos en € marco de
la Comunidad, porgque una cosa no es contradictoria con
laotra. Y eso serechazé de plano. Ahora, parece ser que
hay que crear una Comision para hacer la evaluacion y
el seguimiento de la posible aplicacion de ese Plan de
Reestructuracion.

Lo del capital. Yo no voy a entrar aqui en € debate
s ahora nosotros gobernamos y somos mejores que
cuando ustedes estaban, y nosotros mejor y ustedes peor.
De hecho, se han dado pasos en el sentido del control del
capital extranjero; todavia quedan los otros pendientes;
bueno, se han dado pasos en ese sentido. De hecho, las
Cagjas de Ahorro ya han participado; pero ahora la
contradiccion es que ahora, con capital de las Cajas de
Ahorro de la Comunidad, resulta que vamos a cerrar
empresas, cosa que la gente pues no asume y, ademas,
por unacuestion de sentido comUn: compramos acciones,
entramos ahi, y ahora resulta que nos cierran las fébricas
de la Comunidad. A ver quién explica eso alos ciudada-
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nos. O a ver qué rentabilidad hacemos con € capital
publico o con € capital de los ciudadanos de Castillay
Leodn.

Usted dice que no vaadecir aqui, publicamente, cud
es la propuesta de la Junta, que coincide en algunas
cuestiones que hemos planteado. Pero jojo con eso, sefior
Consgiero!, porque no es una cuestién de demagogia,
porque fate un afio para las elecciones, esto es una
cuestion de sentido coman.

Con independencia de que estemos todos por la
modernizacion del sector, desde el Grupo de Izquierda
Unida hemos explicado cémo entendemos la moderniza-
cién con plazosy fechas. Significaque ahorano es decir:
"vamos a oponernos, pero si a hosotros nos dicen que
van ainvertir equis millones en La Bafieza 'y garantizan
gue los fijos de La Bafieza... de Veguellina van a La
Bafiezay garantizan no sé qué, pues|o podemos aceptar.
Y s esa misma féormula se aplica a Venta de Bafios,
también". Ojo con eso porque, al final, estamos asumien-
do los cierres sin nada a cambio.

Y yo creo que e posicionamiento es, en principio,
con independencia de que asumamos la modernizacion
del sector, es que no podemaos asumir en estos momentos,
apesar de lo que diga €l Portavoz del Grupo Popular de
gue en Veguellina 0 azucarera 0 nada —que dice que es
mentira, que pueda haber més cosas, yo creo que en estos
momentos, a corto plazo, no hay més cosas-. Y tiene que
haber, en primer lugar, paraempezar anegociar y ahacer
un planteamiento serio a la industria, la industria del
azUcar tiene que poner encima de lamesa cua es e Plan
de Ordenacion que quiere; eso, en primer lugar, porque
malamente podemos discutir un Plan s no sabemos lo
gue quiere hacer laindustria. Pues que ponga encima de
la mesa cud d es Plan de Ordenacion que quiere y
empecemos a discutir en qué condiciones estan nuestras
fébricas. Porque, efectivamente -y lo digo aqui y lo he
dicho en Veguelina-, Veguellina es un chamizo, y La
Bafieza también, y Venta de Bafios también y Monzon
también; razén por la cual se demuestra que no han
invertido una peseta en los Ultimos afios. En Veguellina
han invertido 4.300 en los papel es, pero, enlapractica...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR MARTIN
SANCHO): Sefioria, por favor. Sefioria.

EL SENOR CONDE VALDES: ..maquinaria de
segunda mano. (Termino.) Por tanto, es... no es cierto
que la industria haya invertido en los ocho Ultimos afios
para modernizar las fébricas; eso lo conocemos todos.

Por tanto, no se puede asumir, de entrada, ningln
cierre, con independencia de que prometan €l oro y €
moro. Es mantener las actuales fabricas que tenemos, y
cuando vayan cumpliendo los compromisos de inversio-
nes, hablamos de lo que tengamos que hablar. Pero, en
principio, no se puede asumir absolutamente ningun
cierre, porque no hay ninguna garantia, absolutamente
ninguna.

Yo le hice antes la contestacion siguiente: en Ledn,
las seiscientas treinta mil toneladas que moltura ahora
mismo La Bafiezay Veguelling, a final, se las llevan a
Benavente, porque les sale mas barato poner una planta
de recepcion y llevarse la remolacha a Benavente, y asi
no tienen que invertir ni una sola peseta.

Por tanto, no se puede admitir absolutamente ningdn
cierre, de entrada. Y no es una cuestion de ir ali con
secretismos para ver qué vamos a defender. Si la Junta
lo que tiene que decir ahora mismo es que no va a aceptar
bajo ningun concepto € cierre de ninguna fébrica. Por-
que, ademés, hay un problema social que no se puede
abordar a corto plazo. La propuesta, que se conoce por
los medios de comunicacion porque oficialmente nadie
conoce cual es la propuesta concreta de reordenacion del
sector, con 3.500 millones de pesetas para La Bafiezay
2.500 millones para Monzon, cerramos Veguellinay La
Bafieza, y cerramos Monzon y Venta de Bafios, aunque
se ria e sefior Jiménez Davila. Eso es asi, eso es asi,
porque no hay més inversiones. Por tanto, la posicion es
oponerse al cierre de todas, de esas dos, que, posible-
mente, traigan otras detrds, ¢eh? Oponerse a esas dos.

Y desde e punto de vista de la operatividad o lo ha
explicado, tendria que explicar-, esa Comision que pare-
ce ser que usted la apoya, ¢quién lacompondria? ¢Quién
compondria esa Comision? Porque parece ser que es una
propuesta de la industria. Es decir, que la Comision la
congtituya la Junta, con € personal que la Junta designe
y laindustria. Oiga, mire, de eso nada. En todo caso, si
hay que abrir una Mesa de negociacion en e marco
regional, tendran que estar los sindicatos agrarios, los
sindicatos de los trabgjadores y la Junta. Pero, en todo
caso, Yo me reafirmo, porque es necesario plantear la
Mesa a nivel nacional. Porque ~vuelvo a repetir— pode-
mos crear una Mesa en e marco de la Comunidad pero
la ordenacion es a nivel nacional. Y la industria ya he
hecho sus cuentasy sus niUmerosy hadicho: "cierro ésta,
mantengo éstay hago estos traslados de trabajadores’. Y
eso |o tiene hecho yalaempresa. Por tanto, ahoraes muy
dificil yaque desde el marco comunitario seamos capaces
de variar la posicion de la Junta... o sea, perddn, de la
empresa.

Por tanto, yo me ratifico en que ustedes tienen que
defender €l evitar €l cierre de esas dosfactorias porque...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR MARTIN
SANCHO): Sefioria, por favor, ha triplicado usted e
tiempo.

EL SENOR CONDE VALDES: ..y defender la
constitucion de la Mesa Naciona del Azlcar...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR MARTIN
SANCHO): Por favor, termine.

EL SENOR CONDE VALDES: ...que ése fue un
compromiso asumido en estas Cortes 'y a nivel nacional.
Y vuelvo a repetir -y acabo— ustedes, aunque quieran
salir por la tangente diciendo que no tienen responsabi-
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lidades, si tienen unaresponsabilidad, han perdido un afio
y han actuado, simplemente, cuando oficialmente les han
comunicado €l cierre.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR MARTIN
SANCHO): Gracias. Tiene la palabra dofia Elena Pérez.

LA SENORA PEREZ MARTINEZ: Si, sefior Presi-
dente. Primero -como decia € anterior Portavoz-, no
estamos rendidos, para nada. Yo creo que rendida esta,
0 ha estado, desde hace un afio, la Junta de Cadtilla 'y
Leon. Pero rendida no porgque pensara que esto no tiene
remedio, estaba rendida en los brazos de algun interés
determinado, porque, si no, no cabe pensar que llevaran
un afio aqui planteando que no iba a haber nunca ningan
cierre de ninguna azucarera en Castilla'y Ledn. Mire,
perdéneme, sefior Consgjero, pero yo lo dudo: yo dudo
gue ustedes se creyeran eso. YO pienso que, S ho lo
sabian, desde luego, malo, porque no habian intervenido
absolutamente en nada; y s lo sabian y lo negaban,
también malo o, quiz4, mucho peor.

Por eso mismo yo le pido en este momento, y por lo
menos en su segunda contestacion; que sea un poco Més
explicito en el sentido de plantear, de plantear... y no se
puede ir en blanco a ningun tipo de negociacion, como
usted nos viene a plantear aqui; que no es un problema
de decir: "no vamos a dar pistas’. No, usted es € Go-
bierno; tienen que tener una serie de parametros pensados
y decididos a plantear o que hay que hacer en Castillay
Leodn con lareestructuracion o modernizacion del sector,
y és0s tienen que ser plblicos.

Si agui lo que nos estamos quejando es de lafaltade
transparencia, por eso no le creemos, sefior Consgjero.
¢Cbémo le vamos a creer s usted nos dice que no va a
desvelar nada por s acaso? Pero s usted nos dice los
parametros, y estan de acuerdo todos |os sectores impli-
cados, vamos a ser |os primeros en apoyarle. Si vamos
air todos juntos a esa negociacion. ¢O es que usted no
quierelatransparenciaque puede significar que el interés
socia vayaconjuntamente defendiendo losinteresesfren-
te a la industria? Entonces, por favor, no venga aqui a
decir que nos estamos rindiendo o no sé qué adjetivos
més, y plantéenos de verdad las lineas que tiene la Junta
de Castillay Ledn.

Porque no es cierto, como dice el sefior Portavoz del
Grupo Popular, que todos estamos aqui defendiendo la
reestructuracion. jOjo! Ojo, que aqui no estamos plan-
teando nadie—-o por lo menos|os Grupos de la Oposicion-
un cheque en blanco; no es cualquier reestructuracion, y
defendiendo qué tipo de intereses. Aqui estamos plan-
teando cuestiones mas graves, mas generales y mas
globales. No nos quedemos y salgamos a los titulares:
"todos los Grupos de Oposicion de las Cortes defienden
la reestructuracion”. No. Hemos defendido una serie de
cuestiones, no la reestructuracién o la modernizacion en
general.

Por eso e decia en la primeraintervencion que, si es
cierto que usted desconociatodo, o ustedes—en € sentido
del Gobierno de Castillay Ledn, € Ministerio en Ma-
drid-, pues, desde luego, tendrian que tener otro tipo de
politica muchisimo més activay capitaneando los intere-
sesgeneralesde Castillay Ledn. Desde luego, no esperar
a ver lo que nos depara la industria, porque ya lo
sabemos; s tiene intereses legitimos, que son los bene-
ficios econémicos, que, a veces, se hacen a consta de
otros intereses mas sociales que nosotros estamos defen-
diendo aqui. Entonces, no vayamos en blanco.

Desde luego, como se planteaba aqui anteriormente:
no alos cierres; ni dos, ni tres, ni cinco. Pero no alos
cierres hoy ni pasado mafiana ni dentro de tres meses. Es
verdad que precisa... -y se planteabay lo planteabamos
anteriormente- no se precisa una negociacion entre la
Junta y la industria azucarera por su parte. Se necesita
una negociacion mucho més global, que se llegue a un
consenso. Y, apropdsito de eso, yo entiendo que ustedes
a los sindicatos de clase nunca han estado &filiados —yo
losé-, y por eso no entienden cudl tiene que ser lapolitica
sindical de unos sindicatos de clase; que, desde luego, no
tienen que ser grupos politicos. No son grupos politicos
de oposicion a un Gobierno determinado; negocian las
mejores condiciones de trabgjadores y trabajadoras en su
conjunto, y también negocian —o intentan negociar, otra
cuestion es que se consiga muchas veces- como generar
empleo en Castillay Leon y en Espafia. Y 0 entiendo que
ustedes desconocen eso. Entonces, ho hos amparemos
aqui... nos amparemos, como se ha hecho por parte del
Partido Popular, tanto los Parlamentarios como €l sefior
Consgjero, en decir que es que los sindicatos habian
firmado el cierre. Eso no es cierto y usted o sabe; y no
vengaagui a plantear ese tema porque sabe usted que eso
es mentira. Y no se escude en el planteamiento de los
sindicatos de clase.

Expliquenos, por tanto, sefior Consegjero, esas lineas
programaticas, y expliquenos también —porque lo tiene
que conocer— las lineas de actuacién de laindustria, qué
piensa hacer. Porque no nos podemos creer que a ustedes
les pillen en blanco, es decir, que se den cuenta ahora
que cierran, es decir, vengan agui... Usted dice que han
tenido muchos contactos, que han tenido muchas nego-
ciaciones. Algo se habran enterado, cuéntenodlo. Ya
sabemos que ustedes, usted a dia de hoy, que se han
adelantando anunciando €l cierre, no creo que lo hayan
hecho para hacer la fagna a la Junta de Castillay Ledn,
sino porque estariaen sus planesy ustedes|es conocerian,
expliquenoslo.

Y, por ultimo, una cuestién que quiero dirigir a
Portavoz, pues yo si que distingo entre € Portavoz y la
Portavoz, sefior Dévila, del Partido Popular. Mire usted,
las amas de casa en este pais Si que crean riqueza, y
mucha, y no le voy a plantear todos los sitios donde
pueden crear o donde se esta creando riqueza; simple-
mente decirle que, gracias a€llas, usted puede venir aqui
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a despreciar a las mujeres, a las amas de casa, ir alos
bares, beber copas... gracias aellausted puede estar aqui
planteando lo que plantea. Y 0 ya sé que no es su palitica,
gue no selo creen, yo sé que usted y su Gobierno Central
esta planteando un tipo de trabajo, a ver unas migajas de
unas horas para que las amas de casa...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR MARTIN
SANCHO): Sefiora Pérez, por favor, vaya terminando.

LA SENORA PEREZ MARTINEZ: (Estoy acaban-
do, Sefioria.) Esdecir, yo s€ queno quiererepartir tareas:
usted, por supuesto, no esta dispuesto a repartir ninguna
tareani areordenar el tiempo de trabgjo; simplemente le
exijo, como parlamentaria, no como mujer, que tengaun
respeto por todos los sectores de este pais. Muchas
gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR MARTIN
SANCHO): Gracias, Sefioria. Tiene la palabra e sefior
Fernandez.

EL SENOR FERNANDEZ MERINO: Si, gracias,
sefior Presidente. Voy a intentar ir concretando porque
no ..... discursos sobre este tema, y, probablemente seria
bueno ir concretando.

Mire, sefior Davila, la Mesa Nacional, la Mesa Na-
cional, si usted cree que no sirve, digaselo a sus compa-
fieros del Congreso, asu Ministraque lo aceptd, y digale
gue no toque la campana, esa de campanario que usted
dice; porque es que todos lo firmaron, lo votaron, y
parece que todos estaban de acuerdo que erala solucion
-y yo también creo que lo es, como algunos més que lo
acaban de decir-, entre otras cosas, porque losinstrumen-
tos de presion estén donde estan, y en los demas sitios
tienen que utilizarlos "a través de"'. Luego pongamos la
presion donde la hay y no empecemos al revés, porque
€s una ventaja para la empresa, nada mas.

Si usted tiene otros intereses o prefiere otra estrategia
diganosla; pero en la Mesa Nacional, sus compafieros,
los mios y los de aquellos, lo propusieron, lo votaron y
lo aprobaron -y creo que con & consentimiento de la
sefioraMinistra, supongo—, debemos de estar todos equi-
vocados menos usted, menos usted. Y a, ya, ya sé, todos
tocamos, todos sabemos politica de campanario; usted
conoce muy bien la empresa, sabe los intereses que
persigue e imagino que sabe lo que defiende.

Y, mire, usted se harta de decir que usted defiende la
remolacha, nos ha dicho por activa'y por pasiva, hoy y
otras muchas veces, que usted defiende la remolacha, la
Junta defiende la remolacha; mire, yo no defiendo la
remolacha, yo defiendo a las personas que cultivan la
remolachay que latransforman. Me importan las perso-
nas, no las raices. Usted se empefia en defender la
remolacha; mire, yo no, ami me importan las personas
que la cultivan y que latransforman. Eso si me importa.
Laremolacha, por si misma, no me importa nada. Digo
ami, y ami Grupo y a agunos més que lo han ma

nifestado de manera semejante. O sea, ho es un problema
de que laremolacha valga un duro més, o que laempresa
gane una peseta mas, eso es importante s sirve para
mantener otras cosas, Si o, No esnada. Si no, no esnada.

Y, respecto a las aternativas, probablemente haya
aternativas, pero 0jo, 0jo, no las pongamos nosotros por
delante. No las pongamos por delante, en mi opinion, y
Voy a ser respetuoso con lo que planted € Consgjero, ni
siquiera voy a apuntar... forzar caminos, ya aguien
tendra que dar cuentas, si quiere discrecion la daremos,
y é tendra la responsabilidad de dar cuentas en su
momento, yo voy aaceptar esereto. Por tanto, ni siquiera
vuelvo alas aternativas, porque creo que ademas puede
ser hasta equivocado plantear las aternativas en este
momento. Y en algunos sitios habra algunas; en otras, a
lo mejor menos. O alo mejor queremos confundir otras
cosas con dternativas. Digo que e tema es bastante
delicado.

Mire, respecto... en la empresa qué pintamos, o qué
no pintamos. Pues, hombre, yo he oido y he leido
multiples veces decir ala sefiora Consejera de Economia,
y d sefior Presidente de esta Comunidad, a medida que
las Cajas de Ahorro de esta Comunidad iban invirtiendo
milesy milesdemillonesen el capital de estas sociedades,
que pintédbamos la tira; tanto pintabamos que tres de los
maés destacados personagjes del PP de esta Region estan
en el Consegjo de Administracion, no son cualquiera, son
superconocidos, se llaman don Atilano Soto, don Pastor
Ridrugio y don Manuel Manzano -€l Ultimo que ha
renovado a anterior, sefior Postales-, 0 sea, no son
cualquiera, efectivamente. Claro, por eso la responsabi-
lidad es mayor de algunos que de otros, ¢eh? Para bien
y paramal. Espero que lo tengamos en cuenta todo.

Pero también hay que decir una cosa, es verdad que
las acciones se han revalorizado, sefior Consegjero, pero
para beneficio ¢de quién? Porque esas acciones que usted
dice empezaron valiendo 1.100 pesetas, con toda la
campafia y toda la movida que se montd han terminado
valiendo tres veces més, tres veces més, desde el princi-
pio ahoy. Pero eso, ¢a quién abeneficiado? Que yo sepa,
ha perjudicado al coste delos que han tenido que adquirir,
o haincrementado €l coste paralas Cajas de Ahorro que
han tenido que adquirir las acciones en su momento y ha
beneficiado exclusivamente a dos accionistas, Banco
Santander en su momento y KIO en segundo lugar, que
—inesperadamente- han conseguido vender unas acciones
al tripledelo previsto en sudia, o a tripledelo quevalia
cuando se empez6 a hablar de estamovida de lareestruc-
turacion del sector azucarero. Y, probablemente, cada
parte menor que queda de paquete que se quiera adquirir
saldramaés caro, porque, efectivamente, laBolsatirapara
arriba, porque sabe que hay necesidad de comprar esas
acciones.

Y, sefior don Juan Castafio, ho hay tantas acciones en
venta a la Bolsa como usted cree; y, si estén en venta,
también otros la pueden comprar. Y me temo que no hay
tantas a la venta. Si que estan en Bolsa, son cotizables,
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pero no se venden. No estan alaventadiaria... ¢Si? Pues
no sé qué hacemos que no las compramos, s fuera asi.

Mire, la adquisicion del paguete que se ha hecho,
¢sabe usted como se ha hecho? No a través de la Bolsa.
Y € peligro de las que estén en Bolsa no es que las
compren las Cgjas de Ahorro, st no que las compren
otros; ése es € peligro. Y eso es lo que actualmente no
nos garantiza, no nos garantiza el control todavia de la
mayoria del capital de esa sociedad fusionada, hoy no
tenemos e control, ni sindicando ni sin sindicar. Salvo
que consideremos que lasindicacién con KIO del paquete
de Alifesa salva la situacion. Pero KIO igual que se
sindica hoy con esto, vende mafiana; 0 sea, esto es pan
para hoy y hambre para mafiana.

Sefior Davila, nos ha hecho usted la segunda campa-
fia; usted, cada frase que decia, decia "retrasar los
cierres', "seguimiento delos cierres'... No sé cuanto de
los cierres. O sea cada palabra, cada frase... Si, si, son
frases textuales. Usted, en cada frase que pronunciaba,
no se privaba de meter la palabra "cierres’, como ago
inevitable. Es decir, 0 sea, ya sé que a usted le va esa
campafia, usted lo hubiera hecho mucho antes s le
hubieran dejado, para ir mentalizando a la sociedad. Si
no es un problema de seguimiento de los cierres, es
seguimiento de reordenacion del sector 1o que pedimos,
no deloscierres; s quiere usted hacer una Comision para
seguir los cierres, hagalo usted, a esa Comision, desde
luego, yo no me apunto ni aconsgjaria a nadie que se
apuntara, hoy.

Y, mire, yo creo que € tema es bastante serio como
parahacer de bufones; y ni lasamas de casa se han metido
con usted ni hay que hacer risas de este asunto, y menos
molestar a sectores que no tienen, o no tienen... aunque
alguien haya cogido su voz, capacidad de defensa en esta
Camara, no es un problema de cachondeo, ¢eh? Cuando
alguien ha planteado que hay que hacer una mesa de
negociacion del sector, no lo ha planteado aquel Porta-
voz, 0 aquel otro, o este Portavoz, 1o hemos planteado
todos desde hace tiempo, y 1o hemos firmado y o hemos
aprobado, y 10 que queremos es que se cumpla. A usted,
al parecer, eso le parecetocar campanario, hacer el indio,
porque es més bonito que lo decidan dos o uno y medio
-es maés rapido, por supuesto-, y todo lo demés sobra,
todos los demés sobran. Si es eso lo que usted quiere
decir, digalo asi de claro; pero no faltemos a los demés
que con buena intencion intentan que las partes implica-
das... Y agui no hay tantas como queremos implicar, o
como aguien cree que queremos implicar, fundamental-
mente hay empresas, sindicato de los trabajadores, sin-
dicatos agrarios, Ayuntamientos afectadosy Administra-
ciones Publicas afectadas o interesadas en € asunto. No
hay muchos més; desde luego, mi partido no pide estar
en esa Mesa como partido, ningin interés tenemos,
primero porque no somos los indicados, no estamos
gobernando ni tenemos por qué meternos donde no nos
[laman, s no se nos pide, si fuera necesario y se nos

pidiera, por supuesto colaborariamos en eso y en lo que
Se hos pida.

Y, hasta donde queremos llegar, usted decia: "hasta
dénde se quierellegar o qué queremos garantizar”. Mire,
sefior Consejero, hastadonde usted quiera: si usted quiere
superar todas las peticiones que han hecho todos los
Grupos aqui y en el Congreso hagalo; que quiere ademas
discrecién, se la vamos a dar; pero no confundamos la
discrecién y el colaborar con la discrecion a que hagan
ustedes lo que quieran y tengamos que asumir lo que
resulte, sea bueno o malo, por conveniencia de laempre-
sa, eso si que no nos lo pidan. Discrecion, dejarle que
trabagj e tranquilamente, que organice las cosas como crea
conveniente, latiene. Latiene, y la hatenido en muchas
ocasiones en este tema. Desde luego, bastante prudencia
hemostenido, bastante en este asunto. Bien esverdad que
cuando se producen hechos concretos, como todos, tene-
mos que decir ago, usted y nosotros. Y cada uno da su
opinion o pide responsabilidades a quien cree que las
tiene.

Y, por ultimo, yo creo que aqui hay algo ademas que
hay que empezar a saber, los anuncios de cierre del dia
cuatro no fueron una sorpresa para muchos, sefior Con-
sgjero, todos los que viven en Venta de Bafios, y mas los
gue trabgjan, llevaban viendo desde enero que ni un solo
contrato de empresas de servicio que trabajara para la
azucarera de Venta de Bafios se renovaba, ni un solo
contrato. Es decir, erala preparacion absol uta desde que
estaba acabando la campafia para producir €l cierre. Y
es0 |o sabian los trabajadores, € Ayuntamiento de Venta
de Bafios y supongo que usted (o, por 1o menos, podria
haberlo sabido). Es decir, no ha sido una sorpresa. La
empresa—como aguien apuntaba- llevaba planificando 1o
gue €ella cree que es necesario para la empresa, tiempo;
y, en ese momento, y cuando ha considerado que tenia
més 0 menos avanzado, lo ha lanzado, y o ha lanzado,
incluso, sorprendentemente —después de lo que nos ha
contado-, después de contar con usted, cosa que yo no
sabiay que me ha sorprendido todavia mucho mas.

El problema es, por tanto, no... no esperar a que se
produzcan las cosas, yo creo que lo que hay que decir,
lo que hay que plantear seriamente es que se ponga sobre
lamesa el plan completo; luego no se nos puede vender
por pildoras. Y aguien ha apuntado muy bien y todos
hemos recalcado que aqui no sabemos al final si es una,
dos, tres, cinco, ¢de qué estamos hablando a final?
Porque, o hablamos de todo ala vez, buscamos solucio-
nes para todo, 0 nos estaran tomando €l pelo permanen-
temente. Y si usted vaatrabajar en esalinea, y me parece
gue algo apunta, todo nuestro apoyo, sefior Consejero,
incluso ladiscrecion que nos pide; pero, repito, igual que
nos pide eso, le pediremos responsabilidades de 1o que
haga. Espero que también eso lo asuma.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR MARTIN
SANCHO): Gracias, Sefioria. Tiene la palabra don Vi-
cente Jiménez.
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EL SENOR JMENEZ DAVILA: Gracias, sefior
Presidente. Miren ustedes, se ha hablado aqui de muchas
cosas, del poco interés de la Junta por el temay de que
laJunta, a pesar de que las organizaciones agrariasy que
tres de las cuatro organizaciones agrarias que actlian en
este sector y de los sindicatos podian estar pactado €
cierre, y decir "pero la Junta no ha cumplido”. ;Qué
hubiera pasado s la Junta hubiera tomado un acuerdo,
hubiera llegado a un acuerdo con las azucareras, qué
hubiéramos oido aqui, antes de haber hablado con las
organizaciones agrarias y con los sindicatos? ¢Qué hu-
biéramos oido aqui? Hubiéramos dicho, hubiéramos oi-
do: "usted pone e carro antes que los bueyes', y eso
hubierasido lo més... lo menos duro que se hubiera oido
en esta mesa.

Y o sigo diciendo que la Junta esta en € momento que
tiene que estar y en su papel. Si las organizaciones
agrarias tienen un acuerdo de reestructuracion —que no
hablamos de cierre de ninguna azucarera, como hien se
hadicho aqui, pero si de un acuerdo de reestructuracion-,
en caso de que se dé; si los sindicatostienen otro acuerdo,
en caso de que se dé; y la Junta se hubiera puesto antes
al hablaconlasindustrias azucareras de quelos sindicatos
de clase y las organizaciones agrarias hubieran dicho ni
"mu"; jlo que hubiéramos tenido que escuchar aqui!
L uego yo, sefior Consgjero, sigo diciéndole que creo que
han actuado ustedes en e momento oportuno y preciso.

Hemos tenido que oir cosas como: "con capital delas
Cagjasde Ahorrossecierran empresas'. Y como yahemos
oido en e Parlamento, en € Pleno, que s las Cajas
tenian... la empresa, en vez de ganar 12.000 millones,
ganaba 6, pues, que qué mas daba; pues, ya me entiendo
YO que se piense aqui que las Cajas son unas organiza-
ciones de caridad y que estan para lo que hagan falta,
para perder dinero, también... A lo mejor asi, si ganan
mas dinero, les pueden pagar més los ahorros a los
pensionistas.

Dice: "no se ha invertido una peseta en las actuales
fébricas y las inversiones son insuficientes'. Yo, me
gustaria que los técnicos que tengala Oposicion, | zquier-
daUnida, dijeran, segiin ellos, cuanto habriaqueinvertir
paraque... Porque, claro, oyes cosas... Dicen que 4.000
millones no es nada, es que 5.000 millones no es nada
Y0 no s&, yo no soy experto en la materia, pero 5.000
millones me parece que siguen teniendo muchos ceros.
Y me parece que las inversiones que en esta Region se
han hecho ya, aumentar la capacidad de Monzén...
perdén, de Miranda, invirtiendo 10.000 millones que esta
en esta Region, invertir lo que se esta invirtiendo... 1o
gue se ha invertido en Toro o, en estos momentos, la
Ultima fase de inversion de Pefiafiel con otros 7 u 8.000
millones es dinero. Ahorameimagino quelo quelaJunta
guerra garantizar es que se hagan inversiones suficientes
en las azucareras que puedan seguir manteniendo €l
cultivo delaremolachasi alguna se cierra (que yo no soy
el que diga que secierre). Mire usted, yo, lo he dicho ya
antes. ojala, ojala cada remolachero pudiera hacer €
azUcar en puchero. No necesitdbamos azucareras ni

necesitabamos nada. Pero no se puede, no se puede. Y
las azucareras llevan un proceso de reestructuracion en
toda Europa.

Y, mire usted, yo tengo acceso a las informaciones:
del afio noventaahoy se han cerrado cincuentay nueve...
cincuentay nueve azucareras en Europa. Lamediayano
estd en las ochenta y seis mil toneladas famosas que
aparecen en el documento; lamediainglesaestaen ciento
veinte mil toneladas por azucarera (sin acuerdo de ninguin
tipo, cierran porque cierran).

Lamedia de las cooperativas a emanas esta en ciento
treinta y mil, y son cooperativas, y se han fusionado
recientemente dos cooperativas para poder llegar a cie-
rres.

L as cooperativas holandesas también se han fusiona-
do. De siete azucareras que tenian las tres cooperativas
holandeses, las han dejado en tres, porque quieren llegar
aratiosde... por encimadelascien mil toneladas; y estan
[legando.

L as fabricas danesas —son todas las que hay en Dina-
marca, con una en Suecia, la Unica en Suecia, Danisco,
y otra en Alemania cerca de Polonia- tienen yaratios de
ciento cuarenta mil toneladas. Y ésa es la redidad de
Europa.

Y entonces nosotros podemos decir: "a mi no me
gusta que se cierre ninguna azucarerd'. Pero en estos
momentos tener azucareras con cincuenta mil toneladas,
gueyo llegan, o que corremos el riesgo que es que dentro
decinco o seisafios se digaen estaRegién: "como ustedes
no nos han dejado reestructurar y hacer inversiones en
azucareras modernas', que también se hadicho aqui: "yo
no quiero que haya azucareras modernas’, porque se ha
dicho, y, s no, me remito a Diario de Sesiones, pues,
oiga, pues a lo mejor dentro de unos afos la industria
azucareratiene que emigrar de esta Region. Y perdemos
el cultivo, lasinversionesdelas... delas Cajasde Ahorro
y todo.

Lo que si estoy de acuerdo con la Junta es que esa
inversion y esa reestructuracion searacional. Y la Junta
estd en su papel de vigilar que eso sea como tiene que
ser. Y ami me parece perfectamente explicable y perfec-
tamente comprensible todo lo que esté haciendo la Junta;
creo que esta en su papel. Y ojala en otra... en otras re-
giones productoras de remolacha se hubiera hecho €
mismo seguimiento que hace la Juntaen Castillay Leon,
porque a lo mejor no habian tenido el desastre que han
tenido otras regiones, por supuesto, no gobernadas por
Gobiernos del Partido Popular -digase Andalucia o diga-
se Extremadura-.

Pero agqui tenemos la suerte de tener una Junta que
vigila porque € cumplimiento de esa reestructuracion
—gue parece ser que todos entendemos necesaria- sea sin
gue haga sangrar ninguno de los estamentos y de las
partes implicadas en cierta reestructuracién. Y ahi entra
la Junta -y tenemos que agradecerle que asi sea-, pero
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no podemos hacer que de esa entrada la Junta, a esa
negociacion, aesavigilancia de esos acuerdos que ya han
Ilegado | os sectores'y que tiene que ser [0 menos trauma-
tico posible, hagamos un drama de eso, porque en otras
regiones donde no gobierna € Partido Popular se ha
hecho sin llamar a nadie; se ha hecho, aqui paz y después
gloria. Y nosotros tenemos esa suerte.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR MARTIN
SANCHO): Sefioria, por favor, vaya terminando.

EL SENOR JMENEZ DAVILA: (Muchas gracias,
Presidente. Un momento.) Si es que se ha oido aqui: "no
alos cierres, ni hoy, ni nunca".

Y luego se me acusade queyo hedicholo delasamas
de casa. He dicho las organizaciones de amas de casa.
Yo soy muy respetuoso, sefiora Pérez, con las amas de
casay con todas las mujeres. Pero, de verdad, que es que
lo que estaba intentando magnificar es que, mire usted,
no hagamos, no hagamos una comision tan grande donde
gente que no tiene que opinar, opine, porque entonces o
acabamos nunca. Y yo le digo: s estan de acuerdo los
sindicatos de trabajadores, si estan las organizaciones
agrarias y esta la Junta, porque ya estamos los tres en
€l... estén las tres organizaciones en € meollo de la
cuestién, ¢qué més quiere usted?

Cuando digo Mesa Nacional, claro que hay un acuer-
do y una PNL. Y yo pregunto aqui: ¢es bueno que se
cumpla o0 no? Ustedes, si quieren, no es cuestion -yo
creo- de este Parlamento mas que hasta donde hemos
llegado al hacer una PNL aqui diciendo que se hicierala
de Madrid. Pero, en estos momentos, ¢no sera mejor
resolverlo aqui? Porque, si hacemos la organizacion de
Madrid, entran otras regiones y otros factores. Y, oiga,
mire usted, hay azucareras como la de... como la de
Ciudad Real con treintay dos mil toneladas; a lo mejor
de ahi sae que hay que darle més cuota porque una
azucarera en Ciudad Real con treintay dos mil habra que
llevarla a ochenta y seis. Hay una azucarera en Linares
con sesentay nueve mil toneladas. Y alo mejor también
sale que hay que darle mas cuota; y alo mejor lo pierde
Castillay Leon.

Y todos esostemas—que si ustedes no contemplan, yo
si contemplo- me hacen pensar que es mejor resolver
nuestros problemas aqui que llevarlos auna Mesa Nacio-
nal donde podemos seguir trasquilados, por mucha PNL
gue se haya aprobado en Madrid y que, |6gicamente, se
aprobo y nosotros hemos refrendado en su dia; pero en
estos momentos, centrado €l tema donde esta, posible-
mente lo mejor es no meneallo y mover aqui y hacer aqui
todo &l seguimiento que ustedes quieran. Pero, en fin, es
una opinion. Yo no tengo capacidad. Debe ser... debe
ser laMinistra de Agriculturala que tiene la responsabi-
lidad de hacer esa Mesa de seguimiento nacional, pero
Yo estaria tan contento mientras no la hiciera, porque a
lo mejor lo que hacemos es perder.

Hemos hablado mucho de que las dternativas sean
prudentes. Por supuesto. Dice usted, sefior Merino, que
defiende alas personas y no alaremolacha. Hombre, la
remolacha por si, indudablemente que detras hay perso-
nas. Y creo que todos defendemos|o mismo: e bienestar
de las personas que estan en el mundo de la remolacha.

Pero no quiero acabar... -y perdoén, sefior Presiden-
te-, se me ha llamado también bufén. Yo no soy ninglin
bufén, pero aver s es que lo que queremos es hacer una
comision de bufones, y eslo que yo estaba denunciando
y yalo he aclarado antes.

Pero, mire usted, en cuanto a la defensa de la remo-
lachay de las personas —como usted dice-, pues induda-
blemente que de la remolacha per se no vale para nada;
todos estamos pensando en que hay personas. Pero me
alegra mucho que ustedes piensen ahora que hay perso-
nas, porque en otra época, cuando ustedes gobernaban
esta Region, gobernaban en Madrid, incluso después,
pues han hecho ustedes afirmaciones agqui... €l candidato
del PSOE en esos momentos ha Ilamado a la remolacha
tubérculo. Y yo no sési eso eraunabufonada o es que...
¢qué eslo que pretendia hacer? Teniatan poco interés el
Partido Socialista...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR MARTIN
SANCHO): Don Vicente, por favor, termine.

EL SENOR JMENEZ DAVILA: ...tan poco interés
(Perddn, sefior Benito, yo no tengo la costumbre de
molestarle a usted cuando habla, aunque no le guste lo
que diga.) ...pero tenian ustedes tan poco interés en €
cultivo de la remolacha de esta Region que lo llamaban
hasta tubérculo.

Luego, por lo tanto, nosotros —viene a poco interés
gue ustedes tenian hasta llamar a una raiz tubérculo-,
luego, por lo tanto, nosotros hemos demostrado -y vuelvo
arepetir- que si tenfamos interés por € cultivo y por las
personas que habia detrés; de tal manera que si hoy hay
la preocupacion que hay es porque €l Partido Popular en
esta Region ha permitido que €l cultivo esté alos niveles
de produccién y de rentabilidad que ahi estén.

Sefior Consgjero, siga usted en esa linea que ha
marcado, que a mi me parece -y a Grupo Popular- la
correcta, y nos entenderemos en un futuro préoximamen-
te. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR MARTIN
SANCHO): Gracias. Tienelapalabrael sefior Consegjero
en turno de duplica

EL SENOR CONSEJERO DE AGRICULTURA Y
GANADERIA (SENOR VALIN ALONSO): Si. Gra-
cias, sefior Presidente. La verdad es que yo creo que a
final esta.. esta Comision estd siendo bastante aleccio-
nadora y bastante... y de bastante interés para todos los
gue estamos participando.
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Y aeccionadorano sélo por lo que voy adecir luego,
en e sentido de que permite realmente —entiendo yo-
conocer bien cuales pueden ser los intereses de todos los
Grupos en estamateria, sino aleccionadoraporqueen esta
materia era necesaria una cierta catarsis en e sentido de
clarificar muy bien las posturas de cada uno y clarificar
las posturas de todos y cada uno de los interlocutores que
ha habido en esta cuestion.

Simplemente valga decir una cosa: miren ustedes, s
en esto hace fata catarsis que, cuando en un momento
determinado para posibilitar |a participacion del acciona-
riado castellano-1eonés en las empresas y en la fusion,
cuando gracias a una operacion bastante bien orquestada
y dura-como dije- se anunci6 desde la Junta, se anuncio
que se pediria el cupo, € traslado del cupo si no habia
participacion del capital espafiol y castellanoleonés en
lamateria—fijense hasta qué nivel, ;eh?, eso no hahecho
nadie aqui-, pues resulta que a continuacion de esas
manifestaciones mias —por supuesto que no eran mias
solas, erala postura de la Junta-, yo tuve que recibir una
manifestacion de algln grupo sindical delante de las
puertas de mi oficina pidiendo... no pidiendo, exigiendo
y tal otras cosas, pero € motivo de la manifestacion era
ése, que yo habia amenazado con solicitar al Ministerio
la modificacién del cupo, la modificacion del cupo si no
habia esas posturas.

Por lo tanto, éste es un asunto en el que hace falta,
de verdad, catarsis y que cada uno, de verdad, sea
consecuente con las posturas. Y, desde ese punto devista,
Ccreo que esto es muy importante.

Conacidas las manifestaciones hechas por 1os Grupos
de la Oposicion, conocidas esas manifestaciones, tengo
que decir que estoy de acuerdo con la mayoria, estoy
absolutamente de acuerdo con la mayoria. ¢(Cémo no
vamos a exigir de la empresa todas esas cuestiones que
ustedes nos dicen? Dicen: "¢por qué no lo han exigido
antes?'. No es que no lo hayamos exigido. La empresa
lo que pasa -y tengo que decirlo-, desde mi punto de
vista, estaba acostumbrada por la historia. A lo largo de
la historia de toda las reestructuraciones que se han
venido haciendo en € sector delaremolachay del azlcar
en Espafia -y la historia tiene fundamental mente, pues
€s0, quince afos de historia esta problemética-, nadie le
habia exigido realmente lo que nosotros le venimos
exigiendo, y lo que ustedes, Sus Sefiorias, aqui han
venido pidiendo: un planteamiento frontal y un plantea
miento claro de lareestructuracion. Y como esa historia,
porque no habia habido exigencias previas hastalafecha,
habia ido por €l camino de ir por un sitio, pactando con
unos, pactando con otros, pues la empresa-l4gicamente,
porque, ademas, es ladindmica de las cosas-, laempresa
habia pensado que aqui podia pasar o mismo. Y nosotros
habiamos venido advirtiendo que no se trataba de las
mismas circunstancias.

Porque, claro, no eslo mismo -y lo digo muy claro-
cefrar una azucarera en un momento determinado y en
un sitio determinado que proceder a unareestructuracion
gue puede afectar avarias azucareras. Y claro que todos
tenemos informes diversos, pero informales, no forma-
les, de posibles reestructuraciones. Eso lo tiene cualquier
persona que esté en €l sector. Lo que pasa que es nosotros
lo que le habiamos pedido ala entidad es que hicieraun
planteamiento formal y que se sentara en una mesa con
NOSotros para conocer ese asunto. La empresa penso que
no era necesario, y sele advirtio seriamente. Y la Gltima
advertenciafue el sdbado, que estuvieron unos jecutivos
reunidos conmigo. Reunion que, por cierto, usted no la
conoceria, pero yo si o he comentado a los medios con
anterioridad.

Desde ese punto de vista, por tanto, de acuerdo en
que hay que plantearle, hay que plantearle ala empresa,
por supuesto, lo que puede ser la reestructuracion no a
un plazo de un afio, no de aqui alas elecciones, hay que
plantear lo que puede ser la reestructuracion en, aproxi-
madamente, aproximadamente, pues un espacio de tiem-
po, que es € que permite, naturalmente, la dinamica
industrial, pues pensar que lo que se piense para cinco...
yo pienso que habria que pensar en un planteamiento a
cuatro o cinco afios. Es decir, eso es lo 16gico y, na-
turalmente, eso es fundamental. Hay que pensar, por
supuesto, en inversiones; y hay que pensar en defender
todo lo que se pueda todos los puestos de trabgjo y todos
los centros. Y tendrén que argumentar claramente por
queé determinados centros no son viables, s, de alguna
manera, es eso o que plantean con pelosy sefiales.

Entonces, por lo tanto, yo estoy de acuerdo en su
planteamiento, absolutamente de acuerdo. Eso es lo que
venimos exigiendo a la empresa. Por eso nos hemos
posicionado como nos hemos posicionado, porque no
estdbamos dispuestos al goteo de hoy unay mafiana otra.
Por lo tanto, estamos muy de acuerdo, mucho més de
acuerdo de lo que ustedes... 0 alo mejor estamos tan de
acuerdo como ustedes pueden querer en esta materia.

Naturalmente, vuelvo a decir, agradezco la postura
dd Grupo Saocialista de que a una negociacion, a un
planteamiento, pues hay que ir, naturalmente, pues con
una postura un poco en blanco, porque, 16gicamente,
puestodo |o que se avance en esetipo de cuestiones, pues,
de aguna forma, es baza para € que conoce ya €
posicionamiento. No vamos a ir con posturas absoluta-
mente atrabiliarias de decir: "reestructuracion, no; aqui,
nunca’', esas cosas. Vamos air con una postura clara de
defensa de los intereses generalesy globales. Y, natural-
mente, naturalmente, en esa postura estoy convencido de
gue todos estaremos mas 0 menos de acuerdo. Natural-
mente que pienso que usted considerara... métase en esa
negaociacion, que menudo avispero se mete, porque como
siempre habra que degjar alglin pelo en la gatera, pues,
claro, naturamente que tendremos que soportar, si en
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algn momento hay algo que soportar -que, de entrada,
YO no asumo nada-, natural mente que habra que soportar
si enalgun caso hay algunacuestion que hay que soportar.
Pero, desde luego, tengan ustedes la seguridad de que la
postura de la Junta ha sido, porgue antes he mencionado
los hechos, ha sido absolutamente firme en esa materia
y vaaseguirlo siendo. Y me alegro de que la postura que
ustedes manifiestan en ese sentido sea la misma, en €
fondo, que nosotros tenemos.

Se han mencionado aqui criterios... jclaro que los
tenemos, como no los vamos atener, cdmo no los vamos
a tener! Si ustedes han pasado revista a una serie de
cuestiones, pues yo llevo pasando revista a esas cuestio-
nes desde hace seis meses. Y viendo posibilidades, in-
cluso viendo otras posibilidades técnicas, pues porque mi
formacion técnica, pues también a veces hasta puedo
perderme con esas posi bilidades tecnol 6gicas que, en este
caso, alo meor no son precisamente las importantes.

Pero se ha mencionado aqui otras cosas, como que
yo he dicho que los sindicatos tenian planteado € cierre,
no sefior. Yo no digo que los sindicatos hubieran plan-
teado €l cierre. Los sindicatos, |6gicamente, siguiendo la
historia de negociacion de la empresa, defendian sus
intereses particulares; lo mismo que los defendian las
organizaciones profesionales agrarias; |0 que pasaes que
la Junta esta para defender los intereses generales ala
donde debe, alla donde debe, y creemos que éste es un
caso evidente.

Se hadicho aqui también algunas cosas como que qué
han hecho los representantes del Partido Popular. Pues
le voy a decir una cosa muy clara. La empresa en esta
materiatenia posibilidades de hacer muchas cosas. Cierto
gue se le hubiesen opuesto -y con contundencia- deter-
minadas capacidades administrativas por parte de esta
Administracion; pero letengo que decir unacosa: gracias
a que tenemos representantes en el Consgjo de Cadtillay
Ledn, y especialmente dentro de esos representantes a
don Félix Pastor Ridrugjo, gracias a eso la postura de la
Junta hatenido unos valedores muy firmesen el Consgjo,
también habra habido otros. Pero que quede muy claro;
los Consgjeros que estan en e Consgjo de la Empresa
fusionada en representacion de las azucareras se han
portado como tenian que portarse, como no podia ser por
menos, defendiendo los intereses de esta Comunidad
Auténoma, los intereses generales.

Eso en relaciéon con lo que se han planteado. En
relacion con los temas mencionados por el Portavoz del
Grupo Popular, pues, tengo que manifestarle mi postura
absolutamente en consonancia en e sentido de que usted
ha dicho. Es decir, ¢cémo vamos nosotros a plantear a
la empresa, antes, antes que |os posicionamientos de los
distintos interlocutores, cdmo le vamos a plantear noso-
tros un posicionamiento? Como usted bien dice, pues,
buena latendriamos si nosotros previamente negociamos
—gue no es nuestro papel negociar-y luego resulta que se

va a hablar con los sindicatos de clase o con las organi-
zaciones profesionales agrarias sobre un tema que ya la
Junta ha pactado.

Laposturaestodo lo contraria, es decir: "usted tenga
Su escenario, pero aqui tiene que venir acontar qué eslo
gue globalmente puede ser la reestructuracioén, y aqui la
Administracion esta para, en definitiva, proteger el inte-
rés general una vez que el escenario esté hecho". Y en
esalineaestamosy en esalinea, |6gicamente, estaremos.

En resumidas cuentas, Sefiorias, yo creo que la
postura de la Junta es bien clara, es la defensa de los
intereses generales y es, naturalmente, estar en defensa
de un sector que globalmente tiene mucho interés para
Castillay Leon.

¢Por qué? Se ha dicho muchas veces: veintitantas mil
familias de productores de remolacha, hay del orden de
seismil personas afectadas anivel laboral; pero, ademas,
hay toda una serie de comarcas también que dependen de
ello y que, l6gicamente, tenemos interés por proteger...
no proteger, pero si, naturalmente, en que esos intereses
de naturaleza general estén asegurados. Pero es que
también tenemos una razén especial por la que creemos
gue esa actuacion de la Administracion Publica es obli-
gada en este caso: estamos en un sector —no lo olvidemos-
gue trabaja, por decirlo de alguna forma, en monopolio
de demanda de laraiz. Y eso nos obliga, naturalmente,
a que esas cuestiones de indole general, pues, estén
perfectamente establecidas y que se llegue aun consenso
razonable en esta materia

Yo estoy convencido de que en ésta, como en otras
cuestiones, no solo laJuntade Castillay Leon, sino todos
los sectores implicados castellanos y leoneses van a estar
absolutamente alaalturadelas circunstancias. Nadamas.
Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR MARTIN
SANCHO): Grecias, sefior Consgjero. ¢Algun Procura-
dor quiere intervenir para hacer alguna pregunta u obser-
vacion? Gracias.

Sefiora Secretaria, por favor, dé lectura al quinto
punto del Orden del Dia.

LA SENORA SECRETARIA (SENORA ALVAREZ
OTEO): "Comparecencia del Excelentismo sefior
ConsgierodeAgriculturay Ganaderia, a solicitud del
Grupo Parlamentario Socialista, para informar a la
Comision sobre: procesos de concentracion parcearia
en zonas vitivinicolas y, en concreto, € proceso de
concentracion parcelaria en la zona de vinos de la
tierra de Valdevimbre-Los Oteros, cuyos arranques
estan previstosserealicen antesdel quincedeabril del
noventay ocho".

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR MARTIN
SANCHO): Gracias, sefiora Secretaria. Tiene la palabra
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el Excelentismo sefior Consgjero de Agriculturay Ga
naderia.

EL SENOR CONSEJERO DE AGRICULTURA Y
GANADERIA (SENORVALIN ALONSO): Si, gracias,
sefior Presidente. De acuerdo con lalectura que acaba de
hacer la sefiora Secretaria, procederé a manifestar ante
ustedes €l posicionamiento de la Consgjeria en relacion
con los procesos de concentracion parcelaria en zonas
vitivinicolas y, en concreto, €l proceso de concentracion
de lazona de Vadevimbre-L os Oteros, cuyos arranques
estaban previstos antes del quince de abril.

Comenzaré inicialmente haciendo un poco de historia
sobre esta cuestion.

La concentracion de Vadevimbre, Chozas y Ardon,
gue afectaba a cinco mil setecientas sesenta y cuatro
hectareas, con treinta’y ocho mil quinientas cincuenta y
dos parcelas, seinicio alo largo de los primeros afios de
esta década. Ha sido una concentracion compleja, com-
plicada, tanto por su tamafio como por e nimero de
parcelas -como acabo de decir, treintay ocho mil parce-
las-.

La Junta Local y la mayoria de los propietarios, en
su momento, opto por no valorar € vuelo en las bases de
concentracion.

Como ustedes conocen, esa decision sobre si valora
el vuelo 0 no se vaora el vuelo no latomala Adminis-
tracion sino que latomala Junta Local, que se constituye
de acuerdo con laLey 14 del noventa, creo recordar, de
Concentracién Parcelaria de la Junta de Castillay Ledn,
en cada uno de los municipios; y es esa Junta Local de
propietarios la que determina ciertas condiciones en la
concentracion parcelaria, que puede ser precisamente
ésta de si se valorao no se valora € vuelo.

Las razones por las que la Junta Loca no vaoré o
determiné no valorar €l vuelo, fueron fundamentalmente
dos: una, porque la mayor parte del vifiedo, de las dos
mil y pico hectéreas que existian, la mayor parte del
vifiedo estaba préacticamente abandonado, en aproxima:
damente tres cuartas partes; la otra, por lapropiadificul-
tad de evaluacion de los derechos. Como Sus Sefiorias
conoceran, en lo queal vifiedo serefiere, no simplemente
vale lo que es la planta, € vuelo, sino también los
derechos de vifiedo. Los derechos de vifiedo que oscilan,
ha habido temporadas en que no vaian précticamente
nada, en aguella época no se tenia practicamente ninguna
valoracion del vifiedo, aunque luego, durante todo €
proceso de concentracion, estuvo planeandose o cernién-
dose sobre toda esta circunstancia, otra que era la posi-
bilidad de que se aplicasen en Espafia, concretamente,
primas por arrangque de vifiedos que subvencionaba la
Unidn Europea. Pero, en definitiva, teniendo en cuenta,
precisamente, la dificultad de valorar € vifiedo y, por
otra parte, €l estado de abandono en que se encontraba

lamayor parte del vifiedo, fue por lo que la Junta Local
de concentracion, decidié no valorar €l vuelo.

Una vez que avanzaron los trabajos se consiguio
aprobar el acuerdo, €l documento de acuerdo de concen-
tracion, el veinticuatro de agosto del afio noventay siete,
con treinta y tres recursos; de los cuales sdlo uno de los
recursos hacia referencia al vifiedo.

Con posterioridad, y ademas de los recursos a acuer-
do, propietarios de tres familias que no declararon su
propiedad en las bases, porque se oponian de entrada a
laconcentracién, lo hicieron en el momento de publicarse
el acuerdo y, naturalmente, hubo que resolver los recur-
sos vinculados con esta circunstancia. En cualquier caso,
se prosiguié, como eranormal, adelante, dado el interés
general de lamayor parte de los propietarios.

En agosto de mil novecientos noventay siete, e Jefe
dedl Servicio de Agriculturainformo alos propietarios en
las correspondientes asambleas, informé a los propieta-
rios -como decia- del procedimiento para € arranque,
sin que se generase pérdida alguna de los derechos.
Fijando paralatomade posesion, inicialmente, lasfechas
de treinta y uno de enero del afio noventa'y ocho, toma
deposesion delasparcelasen general, y, paralasparcelas
gue tenian vifiedo, € veintiocho de febrero del afio
noventay ocho; es decir, un mes mas tarde para las que
tenian vifiedo que para las otras, precisamente para
permitir gjercer las actuaciones en relacion con los arran-
ques y en relacién con e correspondiente registro de
superficies de vifiedo arrancadas por motivo de la con-
centracién parcelaria.

En esas comunicaciones verbales y en los avisos
pertinentes, se sefialaba que los nuevos propietarios de
parcel as con vifiedos deberian respetar, durante un plazo
de un mes posterior a la fecha de toma de posesion
normal, las plantaciones existentes, para permitir al
antiguo propietario su arrangue, con la declaracion pre-
via, y €l registro a su nombre de los derechos, garanti-
zandose asi 10s mismos.

Un aviso escrito de fecha tres de noviembre se pro-
dujo por la Administracion en e mismo sentido. Otro
aviso, en el mismo sentido, con fechatrece de enero—con
fechatrece de enero-, pasando las fechas a las que antes
me referi de toma de posesion, de treintay uno de enero
y de veintiocho de febrero, retraséndolas a quince de
marzo para la toma de posesion normal y a quince de
abril para la toma de posesion de las superficies con
vifiedo por dos razones: una, porque se habian producido
circunstancias meteoroldgicas de lluvias intensas en €
invierno que hubieran podido dificultar el arranque; v,
dos, para precisamente permitir a los que se habian
retrasado en esa materia la toma de decisiones y las
actuaciones correspondientes. También para permitir 1o
gue eshabitual en estas circunstancias- los acuerdos entre
las partes, entre las personas o los propietarios que
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hubieran recibido parcelas con vifiedo y parcelas sin
vifiedo pero con derechos procedentes de los vifiedos
anteriores.

Por dltimo, se produce un Ultimo aviso, de dieciséis
de marzo, explicando y reiterando las opciones de actua-
cién —que hay tres opciones-, basicamente entre los
propietarios afectados y las fechas, y propiciando —como
he dicho antes- e mutuo acuerdo, sobre todo para los
vifiedos en produccion (que es lo més importante tam-
bién, que no se produjera una paralizacion de produccion
de uva porque se tuviera que arrancar). Acuerdos que
tengo que decir que se han producido en buena parte.

La toma de posesién, de acuerdo con lo previsto, se
tomd e quince de marzo para las superficies sin vifiedo
y € quince de abril, no habiéndose producido excesivas
incidenciasy, eso si, se han producido del orden de seis-
cientas noventa y cuatro peticiones de arranque, ...
habiéndose desplegado un ato nimero de funcionarios
paralatomade razon de ese arranque e inscripcion en el
Registro. Operaciones que se siguen en buena parte
haciendo, los trabajos administrativos en relacion con
esta materia, para asegurar al maximo la inscripcion de
estos registros.

Esas seiscientas y pico peticiones suponen del orden
de unas setecientas hectareas, por o que me ha sido
comunicado a Ultima hora, habiéndose producido en
buena parte gran nimero de acuerdos entre propietarios,
especialmente entrelos que tenian, natural mente, vifiedos
en produccion.

También, y como es l6gico, todo ese proceso se ha
tratado de favorecer alahora de la adjudicacion, tratando
de adjudicar, en buena parte, a propietario que disponia
de vifiedos en buen estado y en produccién actud,
tratando de adjudicarle, en buena parte, como lote en €
acuerdo de concentracion, buena parte de la superficie
gue tenia—como es |6gico- de vifiedos en produccion.

Dicho esto, para dar cuenta a Sus Sefiorias de cuales
han sido las cautelas, los avisos y las actuaciones previas
en relacion con todo este asunto para dar buen fin ala
concentracion parcelaria, que, en general, ha sido asu-
mida—como he dicho- por lamayoria de los propietarios
sin mayores problemas, conindependenciadelo anterior,
la Junta, con carécter general e independientemente de
este asunto de Valdevimbre, ha venido actuando en la
siguiente forma, paraasegurar, no solo que no se pierdan
derechos, sino que no se pierdan cultivos en esas zonas
de concentracion parcelaria donde hay vifiedo.

¢Qué actuaciones han sido las de la Junta? Pues dos,
basicamente. Una, se ha publicado la Orden de ocho de
abril de mil novecientos noventay ocho, de este afio, de
laJunta de Castillay Leon, previas |as gestiones oportu-
nas con el Ministerio, para, ademas de asegurar la vida
de los derechos con caracter general durante ocho cam-

pafias —-que ésas estan aseguradas-, campafias posteriores
-se entiende- a arranque de los vifiedos, motivado por
la concentracién parcelaria, establecer que en € caso de
lavigenciade derechos de replantaci 6n hubiera caducado
durante € periodo que dure el proceso de concentracion
parcelaria... esdecir, si un sefior haarrancado poco antes
delaconcentracion, y le pillalaconcentracion parcelaria,
gue se alarga —porque esta concentracion ha durado del
orden de cinco afios-, si esa concentracion se dargay le
pudieran haber caducado sus derechos de replantacion
por mor del periodo de concentracion, pueda, una vez
terminada la concentracion, solicitar derechos para nue-
vas plantaciones por una superficie equivalente a la de
los derechos caducados.

Por lo tanto, la Junta lo que quiere es proteger que
no se pierda ningin derecho por el proceso de concen-
tracion parcelaria. Y mediante esta Orden se asegura,
precisamente, esa cuestion.

La garantia de los derechos, por lo tanto, en los
procesos de concentracion, con esta Orden, que somos
—queyo sepa-latnica Comunidad Auténomaque dispone
de ella'y que se ha propiciado, naturalmente, a raiz de
todos los trabajos que hemos venido haciendo en Valde-
vimbre, que es la zona de concentracion parcelaria con
mayor cantidad de vifiedo que tenemos en estos momen-
tos, o que hemos tenido, pues, naturalmente, hemos po-
sibilitado esa cuestion.

Pero, ademas y por otro lado, y lo que es més
importante, no solamente es que no se pierdan los dere-
chos, sino que entendemos que hay que incentivar que
esos derechos, que los dispone € propietario, que estan
en el Registro, que pueden venderse, que, a ser posible,
no salgan de la zona concentrada y se replanten con la
méxima rapidez en el mismo término. Para conseguir
es0, ¢qué ha hecho la Consgjeria? Pues hatramitado ala
Comisién Europea una proyecto de Orden que, paraestos
casos concretos exclusivamente, permita que se puedan
subvencionar con 200.000 pesetas por hectarea todas las
replantaciones o plantaciones sustitutorias realizadas con
derechos procedentes de una zona de concentracién par-
celaria, pero sobre las nuevas parcelas de concentracion
adjudicadas a propietarios que tenian esos derechos de
vifiedos antes de la concentracién parcelaria. Es decir,
para que, sin propiciar ningin tipo de comercio, los
sefiores que tenian parcelas con vifiedo —que, 16gicamen-
te, han tenido que descugjar o descepar durante la con-
centracion, a darle nuevos lotes, vifiedos vigjos- puedan
replantar sobre ese terreno con sus derechos procedentes
de la propia explotacion.

Eso se pide ala Comision Europea, que nos admita,
precisamente, una subvencion de 200.000 pesetas por
hectarea. Y, ademés, se pone la condicién de que esa
subvencion setengaderecho aellasiemprey cuando estas
plantaciones se hagan, como méximo, en los dos afios
siguientes ala toma de posesién; lo cual, si la Comision
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Europea nos aprueba, se hara... seré aplicable a Valde-
vimbre-Ardon.

Con todo lo que antecede, estimo que la Consgjeria
esta haciendo todo lo posible, no sdlo por asegurar que
no se pierdan los derechos de vifiedo de las zonas de
concentracion parcelaria, sino que, ademas, se trate de
utilizar d méximo esos derechos en esas zonas donde €l
vifiedo, precisamente y acaso por no estar concentradas,
podian venir estando los vifiedos en mala situacion o
desatendidos.

Es cuanto puedo, en esta mi primera intervencion,
informar a Sus Sefiorias sobre esta materia.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR MARTIN
SANCHO): Gracias, sefior Consgjero. Tiene la palabra,
por e Grupo Parlamentario Socialista, don Fernando
Benito.

EL SENOR BENITO MUNOZ: Gracias, sefior Pre-
sidente. Bueno, yo queria en la comparecencia esta
—como seveen € texto— separar dostipos de debate, ¢no?
El primero serialas concentraciones parcelarias en zonas
vitivinicolas; y otra, concretamente, la de Vadevim-
bre-Los Oteros, ¢no?

Por referirme en primer lugar a carécter general de
lacomparecencia, yo si quiero decirle algunas cuestiones
previas. En primer lugar, decirle que, si bien en las con-
sideraciones que haremos en € tema de Vadevimbre
seremos mas concretos, si le quiero decir que este tipo
de comparecencias nosotros|o enfocamos con un caracter
muy constructivo; y, por lo tanto, darle algunas pistas
gue hemos intentado darle ya por escrito en algunas
correspondencias que le hemos hecho, y que ademés
observamos—por |as declaraciones que hace- que aveces
se nos hace alglin caso. Y ya me referiré posteriormente
aellas.

Entonces, queriadecirle quelaideade nuestro Grupo,
con carécter general, de las concentraciones parcelarias
en zonas vitivinicolas quisiéramos, méas que nada, que lo
considerara como una aportacion de ideas para no come-
ter algunade las cuestiones que nosotros... desde nuestro
punto de vista, estan perjudicando al sector.

Como consideraciones previas, yo creo que habria
gue partir de algo que es elemental para entenderlo todos,
¢no? La concentracion parcelaria es una mejora estruc-
tural, loquesetrataesdeelevar el tamafio delasparcelas;
y, por lo tanto, en una zona vitivinicola, lo ldgico es
pensar es que... lo que se pretende es encontrar explota-
ciones mas viables con mejor tamafio. Si una zona es
vitivinicola, l6gicamente, se tiene que hacer especial
hincapié en € sector... en el propio cultivo del vifiedo y
no en otros cultivos. Y quiza una tercera consideracion,
laidea de una concentracion parcelaria en zona vitivini-
cola es no sdlo reordenar € tamafio de las parcélas, sino

ubicar € cultivo del vifiedo en la zona mas apropiada
dentro del término municipal. Y o creo que esastresideas
son basicas para entender e esquema de base para
abordar una concentracion parcelaria en una zona vitivi-
nicola.

Y o creo que hay dos maneras de afrontarlo: hahabido
unalegislacion hasta el quince de abril, que se publicd la
Orden a que se ha referido usted, y que... y hay otra
posicion —que es la que usted ha mencionado- a la
normativa que han sacado después.

Yo quiero decirle, por no ser prolijo, porque nos
perderiamos... Y 0 creo que en una comparecencia sobre
una cosa que, ademas, tiene una importancia tremenda
en € Duero, y esta teniendo muchisimos follones en
muchisimos municipios, y yo creo que va a haber més.
Y o creo que, para no extenderme, lalegislacion, hasta el
quince de abril, trataba de tres cuestiones claras:

Primero, evitar la caducidad de derechos.

En segundo lugar, aumentar las producciones -si era
posible-, porque son comarcas vitivinicolas y 1o que se
trataba era de potenciar un sector vitivinicola. Nuncanos
pensabamos quedar en esas producciones, siempre era
intentando, con los margenes legales precisos, producir
algo masy de mejor calidad.

Y en tercer lugar -y consecuencia de la anterior—,
evitar los arranques, evitar los arranques. Y, quiza, ma-
tizando esta Ultimaafirmacién, evitar los arranques sobre
todo en las parcelas y en las explotaciones que fueran
medianamente viables.

Yo creo que eso a nadie se le escapa que toda
legislacion... por no ser prolijo en lo que... porque la
legislacion de vifiedo es enorme. Toda la direccion en
concentracién parcelaria en zonas vitivinicolaslevaba...
lleva esavision, que esir dirigido a evitar la caducidad,
aumentar algo la produccién, ser de mejor calidad vy,
sobretodo fundamental mente, evitar losarranques, sobre
todo los viables y en las parcelas viables y buenas.

¢Cbémo se pueden lograr esas tres consideraciones de
carécter general? Pues yo creo que habia... hay varias
maneras de lograrla. La primera, investigando la propie-
dad —que la concentracion tiene que hacerlo-, paraevitar,
conociendo la situacién, casar e antes 'y después en los
casos en que las explotaciones fueran viables (me refiero
en produccion de vifiedo). En segundo lugar, casando
esas parcelas entre los primeros y segundos adjudicados,
|6gicamente, siendo las explotaciones medias resultantes
factibles. En tercer lugar, jugando con derechos de
vifiedo vigjo, que usted ha mencionado y que tiene una
importancia por lo que diremos luego- en € caso ya
concreto. Luego hay otras dos cuestiones que se pueden
hacer, que es. pidiendo, en base a la reglamentacion
comunitaria, € cupo de nuevas plantaciones —por ser
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concentracion parcelaria-, que lo permite. Y en Gltimo
lugar, €l Plan de Cultivos que permite €l Articulo 20 de
la Ley de Concentracion Parcelaria.

Y0 creo que esos cinco instrumentos son suficientes
para abordar €l problema de una concentracion parcela-
ria, para evitar esos tres problemas: no caducidad de
derechos, aumentar algo laproduccién y evitar los arran-
ques.

¢Qué se ha hecho, entonces, hasta ahora? Yo creo
gue, hasta ahora, lo que se ha hecho en los municipios
de concentracion parcelaria... sencillamente, pueslo que
se hahecho esobviar, de entrada, toda esta problematica.
Se haido, por un lado, la concentracion y, por otro lado,
€l sector vitivinicola, como eracostumbreenlosservicios
correspondientes (porque € vifiedo estabaexcluido en las
concentraciones parcelarias hasta hace relativamente po-
o).

¢Qué ha modificado la normativa? Pues la normativa
ha hecho... ha incidido en cuatro puntos concretos, la
nueva normativa esa.

Primero, la caducidad de derechos ya no queda
suspendida. Si laconcentracion duramas, se caducan los
derechos, cosaqueno ocurriaantes. Si hace unaprevision
de situaciones, hace una prevision de que los viticultores
gue vayan a hacer algo, pues, que aporten susideas. Y,
desde luego, una cosa muy fuerte: retroactividad de la
norma. Es decir, las concentraciones en curso se aplica
desde el dia que sale la normativa. Nadie dice que esa
normativa sea para municipios cuando salga €l Decreto
o tal, tiene un caracter inminente, inmediato.

Yo creo que esas tres... con esa normativa no se
favorece en absol uto la concentracion parcelariaen zonas
vitivinicolas, porque se va a lograr, desde el punto de
vista... por ser muy rapido, no sdlo no se evita la
caducidad, porque la caducidad se fija, y es seguro que
muchisimas concentraciones, y sobre todo en zonas
excluidas de vifiedo muy complicadas €l proceso dura
mas; con lo cua es un problema. No se evitan los
arrangues, porque no incide en los arrangues, en absolu-
to; es un problema de gestion, y ahi no parece que hayan
detectado en la Consgjeria que ése es € problema. Y,
desde luego, no entran en los aumentos de produccion
gue interesan, porque no los menciona.

Esdecir, queyo creo que lanormativaque han sacado
-y que a mi me parece que tiene algo que ver con las
peticiones gue hemos hecho, y muchas proposiciones que
se han aprobado recientemente en el sector del vifiedo-
yo creo que no aciertan ni en € diagnéstico ni en las
soluciones. Yo creo que, es més, es contraproducente,
en e sentido de que no va a evitar los problemas
sustanciales de las concentraciones parcelarias del sector
vitivinicola.

Esto dicho con caracter general. Y o queria centrarme
un poco en Vadevimbre, porgue no nos vaadar tiempo,
si no. Yo creo que € tema que he expuesto muy répida-
mente hay mucho que hablar, ¢eh? Sinceramente, no sé
s serd oportuno establecer algln otro tipo de compare-
cencia o de lo que sea; pero, desde luego, hay muchas
concentraciones de zonas de municipios con vifiedo, y €
problema es muy grave, porque yo creo que se estaen la
direccién opuesta a lo que es interesante.

Yo creo que, sinceramente, se estid cometiendo un
grave error contra €l sector vitivinicola yendo en esa
direccion. Sinceramente, yo creo que hay soluciones, las
cinco muy... las he... no las he detallado, las he dicho
muy répidamente; pero cada una tiene un peso conside-
rable.

En € caso de Vadevimbre, jhombre!, yo quisiera
[lamar la atencién al Presidente, que antes le han felici-
tado por la comparecencia, que nosotros pedimos €
veintisiete de febrero la comparecencia con carécter
urgente, porque el quince de abril se cerraban los arran-
ques —-como ha dicho & Consgjero-. Arranques gque son
de setecientas hectéreas -como ha dicho usted—, que es
précticamente la totalidad del vifiedo productivo; es que
escasi... esun porcentgje... segiindicen ali, porque esto,
claro, es muy subjetivo.

En cuaquier caso, lo que se produce, tal y como se
ha enfocado |a concentracion -y fijense lo grave que es-,
€S que una comarca vitivinicola se le introduce una cosa
gue se llama concentracion parcelaria para megjorar la
rentabilidad de las explotaciones, y 1o que hay es una
caida de produccién que dificilmente se recuperarg; y,
en cualquier caso, en no menos de tres afios. Porque €
vifiedo no es productivo de hoy paramafiana; y, segundo,
porque en zonas rural es con envejecimiento de poblacion
lo que va a ocurrir es que la dificultad de transmisién...
y S encima se pone coto a los derechos de replantacién
del arranque, pues ya me diran ustedes. Es decir, 1o que
habia que evitar, que erala caida de produccion, sevaa
producir, se va a producir. Y eso era, precisamente, 1o
gue habia que evitar. Habia que tratar, con esos cinco
instrumentos, de solapar medidas para que no hubiera
disminucién delaproduccion; y, si eraposible, aumento,
ubicando vifiedo en zonas razonablemente, agronémica-
mente rentables.

¢Qué es lo que ha ocurrido? Pues, en principio,
[legamos tarde para tomar acuerdos de este tipo v,
ademés, no se ha evitado las tres cosas que yo digo que
son sustanciales: no se ha evitado la caducidad de dere-
chos; todo lo contrario, con la normativa en vigor ya no
se evita. No se aumenta la produccion porque no se ha
hecho ninguna prevision de lo que dice usted de la
normativa comunitaria; es decir, paraque te den un cupo
en una plantacion lo que tienes que hacer es pedirla a
priori, ubicar el vifiedo en una zona razonable y, s
necesitas méas superficie, pedirlo a Bruselas, pero no
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ahora, cuando ya se entregan las parcelas es imposible
acceder anueva plantacion desde el concepto del Articulo
6 del Reglamento Comunitario. Y luego no se han evitado
los arranques, todo lo contrario, lo que se ha puesto es
plazo definitivo paralos arranques; con lo cual, la caida
de produccion es inmediata, la caida de las parcelas en
produccién rentables, porque se arranca para poder re-
plantar. Aquel que quierereplantar no esel quetiene una
vifia en no produccion, € que quiere arrancar es aquel
gue esta en €l sector y, por lo tanto, al tener unavifiaen
produccién, lo que pide es arrancar para poderla poner
cuanto antes, cuanto antes. De aqui que € diaveintiséis
de febrero habia muy pocas solicitudes y hay ahora
setecientas hectareas de solicitudes de arranque, porque
laAdministracion les hadicho: "tienen que arrancar antes
del quincede abril", la solicitud. Fecha, ademas, inapro-
piada desde € punto de vistade la campafia por |o demés.

¢Y, ademas, qué esta ocurriendo con los derechos?
Pues con los derechos lo que ocurre es que como la
prevision de ocho campafias la tenia la gente suspendida
por el proceso de concentracion, ahora se le crea una
incertidumbre a propio viticultor, porque tiene que
gjercitarlos en el plazo que le caducan.

Lalegislacion que ustedes han sacado no garantiza el
cupo de nueva plantacién, no lo garantiza, porque no lo
puede garantizar -y, S quiere, se lo leo-. El articulo
correspondiente dice: "podra solicitarse un cupo”. &Y
sabe por qué dice "podra solicitarse"? Y no nos llevemos
aengafio, que estoy muy constructivo, no quiero discutir
cosas que son obvias. Pues porque la Administracion
Autondmica no es competente paradar €l cupo de nuevo
plantacion. Por eso no pueden poner otra cosa. Podra
solicitar, pero le garantizan que se lo dé. Es decir, es
perjudicial. Porque hasta ahora, a suspender los dere-
chos, a suspenderse los derechos, era automético no
perderlo. Ahora tiene que solicitarse y no se sabe s se
va a dar 0 no; no se le puede garantizar. Si yo estoy...
mas constructivo no puedo estar y, ademas, haciendo un
esfuerzo después de algunas cosas que he oido antes.

¢Qué esta ocurriendo con los derechos? Pues lo que
esta ocurriendo es lo que yo tengo informacién, que ya
leeremos en agin sitio: somos la Comunidad que ha
perdido més derechos de replantaci én en € menor tiempo
posible. Este sector, estan tomando medidas no apropia-
dasy se esta produciendo un retroceso. No diga que no,
porque se han perdido cuatrocientas cuatro hectéreas de
derechos de replantacion a otras Comunidades y trescien-
tas dieciocho son de Castillay Ledn, trescientas diecio-
cho, mas... seis veces mas que la prima de abandono,
cuando nosotros —ya que hacen ustedes memoria a Go-
biernos anteriores- hipotecamos €l no aplicar laprimade
abandono para que no se perdieran sectores... sectores
en dificultades del sector vitivinicola. Es decir, se esta
produciendo. Castillay Ledn, ella sola, de cuatrocientas
hectéreas... 404,99 —datos del Secretario de Estado de
Relaciones para las Cortes-, 318,72 son de Castilla 'y

Leon. Esto en una campafia. Algunos de estos derechos
provienen del sitio en donde estamos hablando, proviene
de ahi.

La direccion es equivocada. Usted me puede ganar
un debate... hay poca prensa, podemos llegar a un
acuerdo. No tengo ningln interés en este tema en hacer
una bandera de oposicion simpley llanamente que por €l
convencimiento pleno de que estan en la linea, en la
direccion opuesta. Y més constructiva no puede ser mi
intervencidn. Le hemos hecho en este tema una serie de
datos de correspondencia con usted en lalinea de lo que
yo le he expresado muy sucintamente: la preocupacién
gue tenemos y las soluciones que vemos. Mas construc-
tivo no se puede ser.

L as contestaciones suyas, yo le quiero decir quetiene
cuatro o cinco errores graves, que a mi me gustaria en
algin momento podérselos comentar. Pero, fundamen-
talmente, es inconcebible una concentracion parcelaria
de una zona vitivinicola cuyo potencia es ése, y que esta
en las comarcas de vitivinicolas de Castillay Ledn re-
cogido como futurible, sin contemplar € vifiedo; aunque
diga usted que es la Junta Local y aunque diga usted lo
gue diga. Es que no se puede abordar una mejora
estructural del sector méas potencial de un municipio si se
olvidaese sector potencial, y si encimael final del camino
es que se arranca. Es que es inviable. Es una mejora
estructural para producir mas y mejor, y lo que se esta
consiguiendo es que se abandone e sector, que se pueda
perder el sector.

En segundo lugar, lo de las ayudas 'y los recursos que
ha mencionado. Yo estoy de acuerdo. A mi me parece
muy bien que se ponga en marcha esa Orden de Rees-
tructuracion.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR MARTIN
SANCHO): Sefior Benito, por favor, vaya terminando.

EL SENOR BENITO MURNOZ: (Si, si. Gracias,
sefior Presidente.) Pero también le digo unacosa: yahace
tiempo que este problema esta planteado. No esperen
mucho. La ayuda podia ser mas; es... la ayuda de
reestructuracion es la misma que hay vigente para otras
zonas 'y, por lo tanto, habria que estudiar alguna modifi-
cacion en alguna otra linea, porque se queda un poquitin
corta.

No esverdad que el Reglamento Comunitario permita
solo un cupo adicional para cuadrar las parcelas. No lo
dice ninguna reglamentacion comunitaria. La reglamen-
tacién comunitaria deja abierta esa posibilidad, porque,
ademés, es légico, porque en los Decretos de Reestruc-
turacion —ya caducados, pero de Bruselas- de afios ante-
riores también contempla la concentracion como una
mejora estructural en beneficio del sector. Ldgicamente,
I6gicamente, en esa linea no sdlo se permite a un sefior
que tiene una parcela de 0,9 hectareas que le den una de
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una hectarea -le permiten ese 0,1 que le fdta-, sino
también si la zona de vifiedo —en este caso de Vadevim-
bre-fuerade setecientas hectareasy hubierasélo quinien-
tas hectéreas, le permiten doscientas hectareas —como,
|6gicamente, deberia de ser, porque estamos ubicando el
sector mas productivo en la zona mejor de ese munici-
pio-. Es decir, la reglamentacion permite mayores atri-
buciones.

Por lo tanto, yo le diria con carécter general: la
direccion es equivocada, hay otros... el sentido, ademas,
tiene que ser contrario a que estén haciendo; son treslos
pilares fundamentales, que es evitar el arranque, evitar
la caducidad y aumentar la produccién en las zonas
rentables.

Y con carécter concreto en el tema de Vadevimbre,
gue hemos podido hablar muy poco, porgue yo creo que
esmas sustancial y, sobre todo, porque vamos demasiado
tarde en muchos de estos aspectos. En la zona de Valde-
vimbre yo creo que, por ignorancia, desconocimiento o
por mala gestion, se ha hecho un procedimiento erréneo,
gue va a conducir a una pérdida de produccion y que va
a hacer que la zona tenga muchas dificultades de recupe-
racion por cémo es la poblacién, por como... Y si luego
retrasan ustedes las obras, la financiacion de reestructu-
racion, llamando a Bruselas y tal, pues, cuando llegue,
pues ya le digo que no va a haber nadie que se meta en
€se quiosco, porque es que ya estara todo hecho.

Y yo creo que esto, sinceramente, esto, 0 se corrige,
0 es un mazazo muy fuerte al sector vitivinicola de esta
Comunidad. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR MARTIN
SANCHO): Grecias, Sefioria. Tiene la palabra, por €
Grupo Parlamentario de Izquierda Unida, don José Luis
Conde.

EL SENOR CONDE VALDES: Si, de manera muy
breve. Gracias, sefior Presidente. Bien. Compartiendo
algunas cuestiones gque ha planteado € Grupo Socialista,
y como nos estamos centrando en e tema de la concen-
tracion parcelariaen lazonade Vadevimbre-L os Oteros,
efectivamente... bueno, la comparecencia yo no sé con
quéfechaestaracursada, en todo caso, yo quiero recordar
gue enlaComision se aprobé una Proposicién No de Ley
con lamodificacion inicia de la Propuesta de Resolucion
gue habia presentado | zquierda Unida, asumiendo algu-
nas propuestas tanto el Grupo Popular como € Grupo
Socidista. Y, efectivamente, bueno, pues la preocupa-
cién que habia en esta comarca, cuando se inicié la
concentracion parcelaria, era, por una parte, los plazos,
¢no? Es decir, se habia planteado €l plazo del veintiocho
de febrero como fecha tope para el arranque... la comu-
nicacion del arranque de vifiedo, y por cuestiones clima-
ticas, pues, realmente, los propietarios decian que se les
ampliara el plazo porgque no era una cuestion voluntaria,
sino porgue eraimposible acometer € arranque de vifie-
dos por el tema de la climatologia.

Pero, después, la gran preocupacion que tenian todos
los Ayuntamientos af ectados era precisamente el temadel
arranque masivo, que podia lesionar muy directamente a
la produccion de la zona; con lo cual se planteaban si es-
taba mal planificada esa concentracion parcelaria, en
atencion a que se tenia que haber previsto con anteriori-
dad —que estamos hablando de la concentracion parcelaria
en vifiedos-, y como € requisito era el arranque para €
mantenimiento de los derechos, pues al fina e gran
problema que habia era que iba a mermar la produccion,
pues, casi en un 80%. Y claro, hasta que una vifia
empieza a producir, pues, efectivamente, esa situacion
concretalo que conllevaba eraque muchas personas, ante
laduda de volver atener que plantar y esperar un tiempo
hastaquelavifiaempezaraaproducir, pues, |6gicamente,
muchos optarian por la venta de los derechos. Y, de
hecho, también habia esa preocupacion, que como las
condiciones estaban puestas de esa manera, pues habria
gente que en lugar de coger los derechos los venderia,
¢no? Y ésa era unade las primeras preocupaciones de la
gente implicada.

Entonces, bueno, en base a esa iniciativa que se
aprobd aqui en esa Comision, lo que planteamos en la
Propuesta de Resolucién era que se tomaran las medidas
oportunas tendentes a evitar €l arranque masivo del vi-
fiedo, no solamente por la posible fuga de hectareas de
vifiedo a otras zonas de la Comunidad o, incluso, a otras
Comunidades Auténomas, que se articularan medidas
para buscar ese equilibrio; es decir, la concentracion,
pero hay que mantener la produccion. Porque, efectiva-
mente, ali habia... hay la cooperativa vitivinicola que
hay, que, ademas, ha recibido subvenciones publicas y
gue, bueno, de hecho funcionaba bastante bien.

Entonces, la primera preocupacion era ésa, que yo,
en su primera intervencion, yo lo he querido entender
gue no ha habido bastantes problemas o0 no ha habido
graves problemas en el tema del arranque. Pero si qui-
siera que... —Si es posible, vamos, s usted tiene la
documentacion-, que nos explicase como ha quedado la
situacion; es decir, como ha... es decir, la concentracion
ahora mismo que se ha aplicado a Vadevimbre-Los
Oteros como ha afectado ala produccion, concretamente
en estos Ayuntamientos. Sabemos que muchas de las
zonas declaradas, pues no eran productivas; pero, entodo
caso, si me gustaria saber cud es € efecto de la produc-
Ccién que ha supuesto la concentracion parcelaria.

Y después la otra pregunta, que iba unida a la
Propuesta de Resolucién que se aprobo aqui, pues era
con relacion a un banco de derechos en la zona, en la
comarca vitivinicola. Porque la Unica comunicacion ofi-
cial que teniamos era que de la zona Gordoncillo, que es
de la comarca vitivinicola de Valdevimbre-Los Oteros,
pues a fecha de febrero se habia ido una hecté&rea a
Burgos. Yo no sé si habra... a Burgos. Estoy diciendo
una hectarea que se marché de Gordoncillo, de lamisma
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comarca. Y queria saber s de la zona de Vadevim-
bre-Los Oteros, 0 de estos tres Ayuntamientos en con-
creto, ha habido alguna venta de derechos a otras partes
de la Comunidad Auténoma o a otras Comunidades
Auténomas. Yo creo que esto también seria importante
saberlo.

Y si, con independencia de que se haya aprobado en
la Comision, si hay alguna medida en préctica ya puesta
en marcha para la constitucion de ese banco. Es decir, s
es posible... se aprobo, pero, con independencia de que
se haya aprobado en la Comision, s es posible que en
estos momentos... conocer si la Junta de Castillay Ledn
ha puesto en marcha esta iniciativa; es decir, crear un
banco de derechos en la zona vitivinicola de Valdevim-
bre-Los Oteros, en la perspectiva de que, bueno, los
derechos de esta comarca se queden a menos en esta
comarca. Ya no digo que se queden en Ardoén o Valde-
vimbre, que era la primera peticién que pedian los
Ayuntamientos, porque sabemos que esto es practica
mente es imposible. No se puede garantizar... i un
agricultor quieren vender sus derechos, pues nadie le va
aobligar a hacer lo contrario. Pero, en todo caso, si hay
gente de estos Ayuntamientos que quiere vender sus
derechos, a menos garantizar o intentar garantizar que
esos derechos se queden en la comarca vitivinicola

Y 0 queria saber esas dos cuestiones, porque yo creo
gue son las més importantes de las que aprobamos en esa
Propuesta de Resolucion, sobre todo la primera, ¢no?,
¢como ha afectado la concentracién parcelaria en la
mermade produccién delazona?, teniendo en cuentaque
hasta que empieza a producir una vifia, pues pasa un
tiempo.

Y la segunda cuestion -y ya no soy méas reiterativo—:
saber si ha habido alguna... algunos derechos de esta
comarca que se han ido a otros sitios de la Comunidad o
a otras Comunidades Auténomas. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR MARTIN
SANCHO): Gracias, Sefioria. Por el Grupo Parlamenta-
rio Popular, tiene la palabra don Martin Casado.

EL SENOR CASADO MIRANDA: Gracias, sefior
Presidente. Gracias, sefior Consgjero, por lainformacion
gue nos ha dado en la comparecencia que habia pedido
€l Partido Socialistarespecto al proceso de concentracion
parcelaria en la tierra de Vadevimbre de Los Oteros y
en las zonas vinicolas.

Sefior Consgjero, le voy a dar las gracias por la
explicacion que nos ha dado, particularmente en el
proceso que ha llevado —como digo— en Vadevimbre de
Los Oteros, como usted hadicho y por ladocumentacion
gue yo veo, por €l proceso tan dificil que ha habido en
ese pueblo debido a... vamos, en lostres puebl os, debido
a las cinco mil setecientas sesenta y cuatro hectareas y

lastreintay ocho mil quinientas cincuentay dos parcelas
gue habia respecto... para poder parcelar eso.

Entonces, yo creo que los técnicos -como se ha
nombrado- de concentracion parcelaria —aqui por otros
Portavoces- habran tenido la suficiencia y la capacidad
para poder ordenar esto y poner en su... 0 No en su...
(Perdon, es que me estoy poniendo nervioso.) ...sino
situar las zonas de vifiedo en las zonas més productivas
de vifiedo, como decia. Y debido a la cantidad de
hectareas y parcelas que ha habido, pues yo creo que eso
le habra producido, pues un... -como he dicho antes-,
pues una... un gran problemay un gjuste.

Yo creo que la Junta de Castilla y Leon... desde
nuestro Grupo Parlamentario debemos de apoyarlaen las
medidas que ha tomado en la Orden que saco el dia ocho
de abril, en la cual dice que en caso de pasarse el cupo
del... de replantear, 0 sea, de los derechos que tiene en
el vifiedo, pues si ese cupo... 0 sea, por problemas de la
concentracion parcelaria, si €so... que no se pierda, sino
gue pasen o se reserven esos derechos para el adquiriente
o el sefior que lo tenia anteriormente.

Y, luego, pues la medida que ha tomado también la
Consgjeria de pedir a Bruselas... a la Comunidad Eco-
nomica Europea para ayudar lareplantacion o las nuevas
replantaciones de sefiores que tenian esos derechos de
darle, bien a la replantacion... a la nueva replantacion
200.000 pesetas por hectérea, yo creo... y se le ve la
sensibilidad a la Junta de... -como vuelvo a repetir—, de
lasensibilidad que tiene sobre el tema. Y yo le tengo que
agradecer que desde e mi Grupo Politico cuente con
nuestro apoyo, porque hoy la... no sé qué palabradecirle,
pero la... yo creo que €l vino tiene unagran inquietud en
los agricultores de los cuaes practican, y €l resto de
agricultores que a lo megjor que somos de zonas que no
son viniticolas, pues tenemos una gran envidia, quiza,
por... pues por la produccion y lo que se esta sacando.

Entonces, yo tampoco quiero alargarme mas, por lo
gue he visto del resto de compafieros que me han prece-
dido.

Y 0 nada més quiero decirle que la Junta siga con esta
inquietud y que saque adelante la Orden dela Comunidad
Econdmica Europea para la replantacion, y que cuente
con nuestro apoyo, ahora y en lo sucesivo. Muchas
gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR MARTIN
SANCHO): Grecias, Sefioria. Tiene la palabra e sefior
Consgjero.

EL SENOR CONSEJERO DE AGRICULTURA Y
GANADERIA (SENOR VALIN ALONSO): Si. Gra-
cias, sefior Presidente. En relacion con las manifestacio-
nes vertidas o realizadas por € Portavoz del Grupo
Saocidista... jHombre!, yo sé que el Portavoz del Grupo
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Socialistaes conocedor profundo de estamateria; y como
sé que es conocedor profundo de esta materia, pues
evidentemente, todas las aportaciones, pues, que nos
pueda hacer son vdlidas (también en otras cosas, por
Supuesto).

Pero no he terminado de entender si realmente pen-
saba que en las Ordenes que hemos sacado habia algunas
aportaciones suyas 0 es que la Orden es muy maa. Yo
simplemente quiero decirle una cosa. Mire, cuando se
plantealaconcentracion de Val devimbre estamos hablan-
do del afio noventay uno, noventay uno-noventay dos;
era yo Director, a la sazon, de Estructuras Agrarias
cuando ese asunto, que nadie habia querido meterle €
diente con anterioridad —por su dificultad-, |0 cogemos
de verdad con mucho interés, porque -como usted bien
conoce- se habia, practicamente, a lo largo de toda la
historia de la concentracién, se habia evitado concentrar
las zonas de vifiedo. Y usted recordara como todos los
pueblos, o muchos pueblos, cuando tenian vifiedo, €l
vifiedo se excluia de la concentracion porque no habia
quien le quisiera meter e diente. Bien. Es necesario
atender a la historia en este asunto.

Qué duda cabe de que, st empezaramos una concen-
tracion de vifiedo en estos momentos, qué duda cabe que
lavaloracion de los derechos seria una cosa absol utamen-
te evidente. Pero es que en €l afio noventa y uno los
derechos no valian nada, los derechos en € afio noventa
y uno no valian nada; han empezado a vaer hace dos
afos. Y eso lo conoce usted igual que yo. Antes, los de-
rechaos, practicamente, se han desperdiciado, los agricul-
tores no los han tenido en cuenta; ni siquiera los inscri-
bian. Eso es asi, y lo conoce usted tan bien como yo. Por
lo tanto, desacreditar la concentracion de Valdevimbre
por eso, me parece que... —aungque no es exactamente eso
alo que usted se hareferido—, me parece que... creo que
no esta usted con toda la razén en esa materia.

Porque dice luego que la Orden... le interesan los
temas generales. La Orden que hemos sacado, que no es
suficiente, porque dice que no aseguralosderechos. Mire
usted, cuando nosotros hemos sacado esa Orden, que
dice, efectivamente—como usted ha comentado-, que "en
el caso de que la vigencia de los derechos hubiera
caducado durante el periodo que dure € proceso de
concentracion parcelaria, € antiguo titular delos mismos
podra solicitar derechos para realizar nuevas plantacio-
nes...", etcétera, etcétera, etcétera, como usted compren-
derd, la Consgjeria no saca esta Orden con este "podra’
si no tiene la seguridad de que luego va a disponer de
esos derechos.

Es decir, la Junta, la Consgieria, ha interesado -y
tenemos constanciaescrita-, hainteresado del Ministerio,
precisamente, la seguridad de que esto es asi; es decir,
de que los derechos que durante €l periodo de concentra-
cioén parcelaria-digamos- pasen del periodo de ocho afios
y, por lo tanto se pierdan, se recuperan en la misma

cantidad. Y de eso tenemos constancia escrita del Minis-
terio, y por eso nos atrevemos a sacar esto en esta Orden.

L uego vamos a disponer y vamos atener la seguridad
de que vamos a disponer de esos derechos que a usted
tanto le preocupan; 16gicamente, le preocupan. Si no lo
conocia usted, selo digo yo. Es decir, tenemos, tenemos
documentacion escrita en ese sentido por parte del Mi-
nisterio.

Pero usted ha propuesto otra cosa, que, bueno, pues
|6gicamente, a usted le preocupa, y le honra esa preocu-
pacion. Y es decir: "Hay que tener en cuenta en la con-
centracién los derechos'; naturamente. "Incluso los
derechos que pudieran caducar durante € proceso";
naturalmente. Y austed le preocupael que esos derechos,
en algin momento determinado, puedan haber caducado
durante el proceso. Pero es que, mire usted, la concen-
tracion parcelariay €l problemadel vifiedo, aunque van
juntos, pueden ir por separado. Es decir, uno puede
reconocer, puede reconocer como valoracion en las bases
de concentracion parcelaria, puede reconocer los dere-
chos existentes en ese momento o los que aporte cada
sefior; lo puede reconocer en las bases de concentracion
parcelaria. Y en su ficha, en su ficha, el T41 —creo que
sellama-, en su ficha le pueden aparecer sus derechosy
le pueden aparecer sus parcelas. Y, naturalmente, puede
aparecer también el valor del vuelo, y los derechos pue-
den aparecer. Y aunque esos derechos caduquen a efectos
de vifiedo, naturalmente, como se regeneran a partir del
momento en que la concentracion se realiza, ese sefior,
cuando tenga la atribucion correspondiente, ¢eh?, en €
lote correspondiente tendrd su atribucion en vuelo, en
superficie y en derechos; independientemente de que
hayan caducado. ¢Por qué? Porque una cosa eslagestion
de la concentracion parcelaria —que s un proceso geo-
gréfico ingenieril que usted conoce-, y otracosaesel que
existan 0 no existan esos derechos, que es una cuestion
gue —como le he dicho- se regeneran de acuerdo con la
documentacién que obra en nuestro poder, solicitada al
Ministerio antes de sacar esa Orden. Por lo tanto, yo
entiendo de su preocupacion, pero puede garantizarle que
no existe esa problematica.

Desde ese punto de vista, y por lo tanto, pues tengo
gue decirle que creo que hemos actuado bien y creo que
las 200.000 pesetas por hectérea para todos los sefiores
de una concentracién parcelaria, pues, son suficientes
para incentivar que no se escape, ho solamente un
derecho, sino que, ademés, que se plante alli y que se
plante pronto.

Usted me dice que hay que evitar € arranque. Yo le
digo que en una concentracion parcelaria donde hay
vifiedo vigjo, lo que hay no es que evitar € arranque, lo
que hay es que facilitar e arranque y la plantacion
sustitutoria, que eslo que, en definitiva, vaadar lavida
aesa zonaviticola. Y en ese sentido es en € que hemos
propuesto a la Comisién Europea que nos apruebe una
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Orden, que esta enviada desde hace bastante méas de un
mes, y que, tan pronto nos la aprueben, vamos a poder
hacer algo que no hace ninguna otra Comunidad Auté-
noma, que es facilitar que, cuando se tenga que arrancar
en una concentracién parcelaria sobre todo vifiedo vigo,
vifiedo vigjo e improductivo, se facilite la replantacion
en ese mismo pueblo de todo lo que se arranca. Ese es
nuestro interés, que creo que va en la misma linea que
usted pretende; lo que pasa es que, quiza, con érdenes
técnicamente ligeramente distintas, pero en absoluto en
desacuerdo con su interés.

En relacion con lo que le preocupa a Portavoz de
Izquierda Unida, pues yo tengo que decirle dos cosas:

Primero. Como se dice que les preocupaba a los
Ayuntamientos, tengo que decirle que la gran mayoria,
la grandisima mayoria de los propietarios de vifiedo
estaban absolutamente de acuerdo; es una minoria muy
pequefa la que esta en desacuerdo con posponer... con
posponer la entrega y la toma de posesion. Es decir, la
gran mayoria de los propietarios esta absolutamente de
acuerdo, ¢por qué? Pues por una razon: practicamente
todo € vifiedo era vigo; inclusive lo que estaba en
produccion, lo que estaba en produccion era vigo, ...
salvo, claro, una serie de majuelos, una serie de vifias,
gue, evidentemente, estaban bien. Pero la mayor parte
era muy vigjo y, por €llo, la gran mayoria de los pro-
pietarios estaban absolutamente de acuerdo, porque sa-
ben que una produccion que pueden estar teniendo en
esos momentos del orden de seiscientos kilos en las vifias
gue se explotaban, pues se puede alcanzar mucho méas
répidamente una produccién muy superior en un plazo
répido s se hace una plantacion sustitutoria, una planta-
cién moderna 'y una plantacién buena.

Por o tanto, apesar del problemaque pueda suponer,
en un momento determinado, perder algo de vifiedo en
produccién —como sucede con cas todas las concentra-
ciones, pues, a cabo de muy poco tiempo, la ventgja
gue se obtiene para todos es evidente.

Usted me pregunta: ¢puede cuantificar cuanto se ha
perdido de vifiedo en produccion? Bien. Yo no tengo los
datos exactos. He solicitado esta mafiana, precisamente,
una informacion, por encima, de cuanto puede haber
sido. Bien. Tengo que decir que esas setecientas hecté
reas, seiscientas y pico solicitudes de arrangue, no eran
exclusivamente vifiedo nuevo, sino que, en su mayor
parte, eran vifiedo vigjo, y que la cifra aproximada que
me han dado -sdlo que no se tiene con detalle, porque,
claro, para eso hay que hacer una inspeccion de campo
detodo ello-esté alrededor del 10% del vifiedo existente.
En cualquier caso, tendré en un plazo, pues, relativamen-
te breve —de un mes o dos meses- una evaluacion global
de esa materia. Y puedo informarle de que, afortunada-
mente, se ha llegado —como es légico-, en buena parte,
a acuerdos entre los propietarios, del que tenia vifiedo,
en unaparte del anterior, y del que le hatocado el nuevo

lote, para mantener ese vifiedo sin arrancar, cuando el
vifiedo realmente merecia la pena.

Me pregunta usted en relacion con e banco de
derechos, y yo le puedo decir 1o siguiente. De momento,
de momento, no hemos podido crear € banco de dere-
chos; pero no es que no 1o hayamos podido crear por falta
de interés o voluntad nuestra, sino porque, de momento,
los reglamentos comunitarios lo impiden. Es decir, en
estos momentos no se puede crear un banco de derechos,
de acuerdo con la normativa europeay estatal. Lo que si
vamos a apoyar, vamos a apoyar es, precisamente, una
propuesta que hay de modificacion de la OCM del vino
-y que usted conoceré-, que se refiere, precisamente, a
eso que a usted le preocupa, y que consiste en que, Si en
estos momentos son ocho afios o que permanece un
derecho de replantacién en poder del agricultor que ha
arrancado, 1o que se pide en esa OCM -y que nosotros
estamos dispuestos aapoyar en esalinea- es, precisamen-
te, que se amplie en... del orden de cuatro o cinco afios
el periodo en que ese derecho puede ser replantado, pero
apartir... es decir, que, en vez de ocho afios, pase a ser
del orden de doce o trece. Pero que a partir de esos ocho
afos, pasen esos derechos —si no se han replantado-,
pasen a un banco de derechos; que un primer periodo
seria regiona —de la Comunidad Auténoma-, y en otro
segundo periodo fuese nacional. Logicamente, la batalla
Y Nuestra aspiracion esta, precisamente, en que €l periodo
en que los derechos estén en el banco regional sealo méas
grande posible, y € periodo en € que estén en € banco
nacional sea lo mas pequefio posible. Nosotros optaria-
mos, | 6gicamente, por un periodo detres afiosen el banco
regiona y un periodo de un afio en el banco nacional.
Naturalmente, naturalmente, que eso es asi.

Le puedo decir que no ha habido ninglin derecho de
vifiedo que esté en produccion en estos momentos que
haya salido de Castillay Ledn. Ha salido algo de Casdtilla
y Ledn -y se han dado aqui algunas cifras- porque existe
—como usted sabe- un Decreto nacional que permite,
efectivamente —con unas limitaciones muy concretas, y
unas limitaciones bastante estrictas, que son del 0,5% de
la superficie de derechos que tenemos-, que eso pueda
pasarse a otras Comunidades Auténomas, como maximo.

Nosotros, en e primer afio que ha funcionado este
Decreto, estamos observando cémo esta. Pero precisa-
mente para evitar esto es para lo que queremos sacar esa
linea de ayudas que he comentado antes, esas 200.000
pesetas para incentivar la replantacion inmediata. En
concreto, y en Vadevimbre, desde luego, no ha podido
salir ningun derecho delo que se hayatenido que arrancar
con motivo de la toma de posesion; y le digo por qué
tengo constancia de que no ha salido ningiin derecho de
€s0, porque, concretamente, todavia no se les ha dado a
los propietarios el certificado de que ese arranque estaen
el Registro. Por lo tanto, no ha podido salir ningln
derecho con ese motivo. Es posible que hubiera salido
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algun derecho con otro motivo, pues, porque un sefior
hubieraarrancado con anterioridad aeste proceso Ultimo.
Pero le digo todo esto para tranquilizarle en esa preocu-
pacion que usted tiene en ese momento.

Creo que lo més positivo que se ha hecho en los
Ultimos afios en esta materia han sido tres o cuatro cosas.
Por una parte, informar a todos los agricultores de los
derechos que tienen, porque muchas veces |os han degjado
caducar -y se ha hecho un mailing muy claro en ese
sentido—. Por otra parte, con la nueva Orden, de acuerdo
con lo que he comentado antes a prop6sito de las mani-
festaciones del Portavoz del Grupo Socidista, explicar-
les... perddn, facilitar € que no puedan perderse los
derechos porque se pasen de ocho afios a causa del
proceso de concentracién parcelaria. Y, por otra parte,
con esta Orden, que hemos pedido que nos homologue
Bruselas, de aportar 200.000 para todo sefior que quiera
replantar con derechos procedentes de una concentracion
parcelariaen el mismo territorio. Es cuanto puedo infor-
marle en este sentido.

Y por loqueserefiere alas manifestacionesrealizadas
por el Portavoz del Grupo Popular, pues agradezco que
realmente... el apoyo que se nos presta en estos esfuerzos
—gue realmente son més grandes de |o que parece-, tanto
econémicamente como en lo que se refiere a la labor
administrativadetratar de gestionar con lamayor rapidez
nuestros derechos. Y o entiendo que, realmente, esas dos
medidas que hemos tratado de poner en marcha van a
aportar de verdad a nuestros agricultores la posibilidad
de tener un vifiedo moderno. Y, ademés, estamos impli-
cados también en otra serie de cuestiones, como es lade
solicitud de unamayor cantidad de derechos, por razones
de la dindmica de cada una de las... de las comarcas de
denominacién de origen, especialmente en algunas co-
marcas que tienen una gran necesidad de derechos por su
demanda, como puede ser la Riberade Duero, que esuna
zonaguetiene, precisamente, pues unatendenciacrecien-
te en cuanto a bodegas instaladas y, por lo tanto, una
demanda muy grande de materia prima que esta, en estos
momentos, limitada por la carencia de derechos, que
tratamos de... en esa linea de proteger y potenciar €
cultivo de lavid, pues estamos tratando de a canzar para
esa denominacién de origen y para otras. Nada mas.
Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR MARTIN
SANCHO): Gracias, sefior Consgjero. En turno de répli-
ca, tiene la palabra el sefior Benito.

EL SENOR BENITO MUNOZ: Gracias, sefior Pre-
sidente. Yo, como dice e sefior Martin: "yo también
apoyo alaJdunta'. Y estavez, desde luego, constructiva-
mente, porgue le estoy dando, en la parte sustancial del
debate, ideas para demostrar que van en e sentido
contrario; pero dandole soluciones, que es uno de los
temas que a veces dice que no se hace. Sencillamente, no

solo se critica, sino se dice por donde se deberiadeir. Y
mas no se puede hacer, desde luego.

Si decirle una cosa en cuestion de pioneros. Mire, yo
creo que el sector vitivinicola, €l gran acierto -y como
estamos en petit comité eso se puede permitir uno-, €
gran acierto fue sacar por primera vez en la legislacion
nacional y antes que ninguna Comunidad y antes que €l
Ministerio -y también era nuestro, o sea, que en esto no
me duelen prendas- una legislacion reconociendo dere-
chos de replantacion en € afio ochentay seis, porque eso
permitio, sencillay Ilanamente, que, como hay una pro-
hibicién de plantar vifias, jugdbamos con derechos y
aumentamos dos/tres mil hectéreas en la Ribera de Due-
ro, quinientas/seiscientas hectéreas en la Rueda, gracias
a que eran replantaciones, que la teniamos que autorizar
directamente la Comunidad Auténoma. Ese es e verda-
dero éxito del proceso. Tan es asi, que € resto de las
Comunidades Auténomas lo han copiado afios después.

Pero, claro, el problema viene en que, unavez hecho
el reconocimiento de derechos, se suscitaba, seguidamen-
te, las concentraciones parcélarias; o que ocurria. Como
todas las concentraciones excluian € vifiedo, como todas
las zonas de vifiedo que eran importantes o que tenian
futuro e sector fundamental era €l vifiedo y era compli-
cado —como usted dice-, se ocurrié -y eso se le ocurrio
a ustedes ya, digamos, por sugerencias, desde luego, de
muchos grupos- laidea de qué se hacia con los derechos
de replantacion porque caducaban; y, si caducaban en €
proceso de concentracion parcelaria, se perdian.

Entonces, 1o que se hizo fue aplicar 1o que usted ha
mencionado de pasada, y es que en la legislacion de
concentracion parcelaria se dice que "los derechos...”,
"los derechos que tienen que ver con la parcela se pasan
inalterables al proceso de concentracion parcelaria’, al
final; exactamente creo que dice asi la normativa. Apo-
yandonos en eso, todos sacamos unalegislacién diciendo
gue se suspendia la caducidad de derechos en procesos
de concentracion parcelaria, puesto... como usted dice
gue a final del proceso seletiene que dar... a quetiene
reconocido un derecho se le tiene que dar al final, pues
la baza estaba bien clara: declaramos suspendidos los
derechosy nos evitamos problemas. Normativa quetiene
cierta dificultad legal, pero que nadie la ha recurrido y,
por consiguiente, en vigor -y en vigor desde ustedes y
desde nosotros- durante once afios; con o cual, no parece
gue hubiera mucho problema.

Porque, claro, resulta que ahora el problema es hacer
lo siguiente: en un municipio en concentracion parcelaria
te caduca el derecho, tienes que solicitarlo; parece que
han llegado a un acuerdo de que se reconozca el dar un
Ccupo para que ese sefior replante. Pues mas sencillo: s
laley lo amparay nadie lo harecurrido, que se suspenda
el derechoy esté en vigor, y no hay que pedirlo anadie.
No, hombre, reconézcame que es que este razonamiento
es absolutamente sensato, y nadie lo ha recurrido. Yo
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tengo misdudas delalegaidad final, pero, en estostemas
-y le daria miles de jemplos-, en estos temas hay que ir
en €l filo de la legidacion o, por lo menos, no en la
ilegalidad, sino en la alegalidad. Y le recordaria -como
le he recordado— que en el arranque en esta Comunidad,
en el afo ochentay seis, prohibimos € arrangque en zonas
de denominacion de origen; que estaba no permitido ni
no dicho por lalegislacion comunitaria, pero como no lo
decia, lo prohibimos. Nos|o ganaron alostres afios pero,
gracias a eso, se arrancaron cincuenta hectareas en esta
Comunidad; si no, se habrian ido la mitad de las deno-
minaciones de origen, por la prima de abandono, a ga
rete. Entonces, ésas son medidas -digamos- de gestion y
de gobierno; y absolutamente no ilegales. Bien, eso
respecto a quién era pionero y, sobre todo, respecto a
cud eslarazdn sustancial para no modificar la norma.

Si ya teniamos los derechos en suspenso, jpara qué
cofios nos inventamos todo este procedimiento de cupo
en nueva plantacion! Que, encima, usted me dice aqui -y
yo melo creo; si yo en esto soy absolutamente construc-
tivo- que Madrid les ha dicho: "garantizado". Cuidado
con eso, porque es muy dificil que le garantice cupo por
Cupo en cada concentracion, porgue tienen que ser peti-
ciones previas respecto a lo que yo le digo. No solo se
trata de que un sefior conforme una parcela que le dan
nueva con vifiedo y diga: "hombre, me falta un piquito,
quemeloden”. No, setratadeotras cosas. Lalegislacion
habla de otras cosas. Y entonces, €l cupo de nueva plan-
tacion... podria en un momento determinado alguien
decirleaMadrid que tampoco ella es competente, puesto
que la legislacion comunitaria sdlo lo da Brusdlas en
zonas de denominacion de origen. En lo otro, sobre todo
en zonas vitivinicolas extrafas, vinos de la tierra, ta
—extrafias me refiero en la calificacion-, no esta del todo
legalmente claro s a final eso no saltaria més Igos, y
entonces € problemén es inmenso. Yo me creo las
garantias y, constructivamente, le admito esa explica-
cion.

Respecto a la situacion de las salidas. Mire, yo le he
dado unos datos de las salidas de una campafia... me
refiero a una camparia que durd... un permiso y un pacto
delaMinistra con el Gobierno de la Rioja durante veinte
dias; lalegislacion acababael seisde agosto y se permitio
hasta el treinta. En treinta, en veintitantos dias de legis-
lacion, han salido de Castillay Ledn trescientas dieciocho
hectéreas de derechos de replantacion. Es que... Si, por
favor. Si tengo aqui la contestacion de las Cortes de
Madrid, lo firma-yo creo que es conocido por usted- €
Secretario de Estado de Relaciones con las Cortes: de
cuatrocientas cuatro, trescientas dieciocho han salido de
Castillay Leon, y han salido en veinte dias. Pero es que
-leleo otro parrafo-, no quiero entrar en mayores datos,
no voy a gastar toda la municion en un debate sencillo;
es que hay mil trescientas flotando que aln... yame diran
de dénde vienen, pero me temo que la mayoria sean de

aqui. ¢Por qué? Porque es ldgico; porque s se llega d
acuerdo de que cuando caduca lalegislacion, veinte dias
antes de que caduque la legidacién, en una teoria de
transferencias de derechos—que hay parahablar unatarde
entera; de esto de la legidacién de transferencia de
derecho hay para hablar una tarde entera-, la Ministra
[lega a un acuerdo con tres Comunidades, y les permite
gue hagan de sumidero de las de a lado, ¢de donde cree
que van a salir?, pues de las de aqui; fundamentalmente
de las de aqui. ¢Por qué? Pues porque... -ya se lo digo
yo0, y usted |o sabe-, porquetodaslasiniciativasen Ribera
de Duero son empresas de Rigja. ¢Para qué sevan air
mas lgjos, si lo tienen? S6lo necesitamos...

Curiosamente, yo le digo otra cosa: yo estoy conven-
cido que era dificilismo hipotecar la salida. Pero, claro
—ahora vamos a lo que decia € sefior Conde-, es que
ustedes, hace dos meses, han votado en el Pleno en contra
de una Proposicion que nosotros intentadbamos que no
salieran derechos fuera de la Comunidad y que se reor-
denara el sistema dentro. Yo estoy absolutamente con-
vencido de que esa Proposicién no la entendieron, o no
lahan estudiado; yo estoy convencido, ¢eh?, sinceramen-
te. O sea, ami me gustaria sentarme tranquilamente con
usted, o con el Portavoz del Grupo Popular, para que
vieran que esa Proposicion beneficiaa Castillay Ledn y
no otorga ningun beneficio politico a ningtin Grupo. (Al
guelodiceundia, jyave!, levan aoir cuatro viticultores.
Vamos a ser serios.)

Y lo que se trataba de decir era que no salieran
derechos de la Comunidad Auténoma, porque lalegisla-
cion lo permite por un parrafo muy sui géneris y muy
recurrible; "ordenacion de laviticultura a nivel nacional
y comunitario”.

Y segundo 1o que ha mencionado también el sefior
Conde-; esque € problematambién esintracomunitario.
Para no dgjarlo cojo, le dijimos que usted tenia facultad
para reordenar € sector vitivinicola en la Comunidad,
porque, ¢por qué no van a transferirse derechos de una
zonaaotra?; el sefior Conde hablaba de comarca. Bueno,
lleguemos al convencimiento de que la zona dptima de
vifiedo de Vadevimbre son mil quinientas hectareas, y
tienen tres mil de derechos porque registran todo €
vifiedo vigjo, ¢qué pasa, no tiene -como usted dice-
muchas ganas, y valen dinero, y es otrariquezatransferir
derechos a otra zona de la Comunidad que puedan
replantar? Pues si, ¢por qué no? Pero eso tiene que
hacerse de una manera de...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR MARTIN
SANCHO): Por favor, sefior Benito, vaya acabando, por
favor.

EL SENOR BENITO MUNOZ: ...ordenacion de
cultivo. (Si, si. Yavoy.) Tienequehacerse de unamanera
ordenada. Y esa PNL dabatodo... dejaba abierto todo a
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ordenarlo de una manera razonable. No le deciamos
como. Haganlo. Estudienlo. Era absolutamente razona-
ble.

Y, por dltimo, yo creo que... ¢{Qué pasa en Valde-
vimbre? Porque, enfin, yo creo... Mire, si laOrdenllega
tarde, y la Orden llegatarde, y vaallegar tarde. No me
diga que no va a llegar tarde por una razén, porque a
estas... jHombre, por Dios!, aestas alturas. El treinta de
septiembre se cierra e presupuesto a nivel de gasto. El
treinta de septiembre no se ha tramitado una sola ayuda
dereestructuracion en Valdevimbre, porque no datiempo
a sacar la Orden y ni a que lo pidan. Es dificilisimo.
Esto... estamos hablando de una Orden que, como mu-
cho... Y vamos, no nos hagamos una apuesta graciosa
usted y yo, esto es, como mucho, para comienzosdel afio
gue viene.

Y, é¢quién, quién ahora, en Vadevimbre, después...?
Yo discrepo absolutamente que estan informados los
viticultores y tal. Mire, yo tengo la mala costumbre de
escribir a los quinientos, seiscientos viticultores mas
importantes del Duero cuando hacemos algunainiciativa
deestetipo, pero, enrealidad -y yo heestado ali, y usted
lo sabe que he estado dli, y he estado en otras zonas
vitivinicolas-, la gente no tenia ni pajoleraidea, y de ahi
los recursos que no ha habido, de lo que podian hacer.
Se les dijo, sencilla o llanamente: 0 arrancan ustedes, o
no plantar. Puesclaro, arranco. Pero no tenian ni pajolera
idea de que habia otros cinco instrumentos —que yo selos
he contado muy répido y que se los conté por carta-,
cinco instrumentos para poder atender sin que caiga la
produccién, porque ése es el problema. El problema es
que, ahora mismo, Valdevimbre arranca setenta hecté-
reas, muchas de ellas € vifiedo que produce, y € cre-
cimiento es muy lento, primero, en tres afios; y segundo,
con las expectativas de zonas de envejecimiento de
poblacién y sin hijos. Que usted sabe como yo, que he
estado ali, y que es lo que ocurre: e problema de
transmitir esa explotacion a hijos o a gente que quiera
hacerse cargo. Por lo tanto, ése es € problema.

La segunda cosa es laretroactividad, que no ha dicho
nada. Eso es una barbaridad. Mirelo, de verdad; se lo
digo absolutamente sincero. No se puede sacar unaOrden
cuando hay mala informacion en € sector vitivinicola
respecto a la caducidad de derechos, y de tajante... La
gente ha hecho perspectivas empresariadles y explotacio-
nes en esa linea pensando que le queda un suspenso en
caducidad de derechos y le quedan muchos afios. A
alguno le quedaran dos afios o tres en proceso de concen-
tracion. No se puede sacar una Orden, o no darle una
publicidad importante, o un folleto informativo, una
divulgacion tremenda sin que los agricultores -0 los
viticultores, en este caso- sepan que ahora ya no tienen
suspensos|os derechos, sino queles caducan en € tiempo
gue les caduquen.

Y, luego, tercero: no creo que haya visto cud es la
sdida. Yo ahi no puedo decir mas porque estamos
grabando. jPero si el secreto de esto es € vifiedo vigjo,
sefior Consgjero, si e secreto es el vifiedo vigo! Si no
hay que arrancar vifiedo en produccion. ¢Qué més quiere
que le diga? ¢Quién controla el vifiedo viejo? No viene
de Bruselas, ¢qué quiere mas que le diga? Si € secreto
esel vifiedo vigo. En Valdevimbre, si se hubieraorques-
tado bien, como en otras zonas, el arranque de vifiedo
vigioy € registro de derechos de vifias viejas para plantar
nuevas, no habia que haber tocado € vifiedo nuevo, €l
vifiedo en produccion.

Ese es e esquema, ése es € esquema. No hay otra
salida, no hay otra salida. Hay cinco instrumentos que
son méas complicados, pero ése es tirado, ése es tirado;
y ése es € que no se puso en marcha, porque € vifiedo
gue se haregistrado en esa zona fue como consecuencia
delaOrden de entonces, del afio ochentay seis, que todo
el mundo registraba, pues porque interesaba "oye, regis-
tra". Y segundo, porque empezé a valer dinero. No tan
tarde como usted dice, porque el afio ochenta y seis se
hizo el registro, caducaban a los siete afios...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR MARTIN
SANCHO): Sefior Benito, concluya

EL SENOR BENITO MUNOZ: (Ya voy.) ...en €l
afio noventay tres es cuando caducaron y las expectativas
de la gente no esper6 a ultimo afio, con lo cual, los
derechos, cuando empezaron a vaer fue a partir del
noventa, que era cuando a la gente le quedaba dos o tres
afos de campafiay, por lo tanto, era...

En fin, en resumidas cuentas, e temade Vadevimbre
yo, por desgracia, lo doy bastante perdido, porque me
da la impresion de que la bajada de produccion... Ten-
drén que hacer un esfuerzo deinformacién y, sobre todo,
un esfuerzo de auxilio en lalinea que usted hadicho. No
gueda otro remedio que correr en ese sentido, pero yo
me temo que se hallegado demasiado tarde, sobre todo,
porgue el comienzo del proceso hasido malo, como usted
mismo reconoce, al no poderse reconocer € vuelo, ni
derechos. Ese es € problema.

Y respecto a... Por Ultimo, respecto a la normativa,
yo, sinceramente, creo que va en la linea equivocada,
porque no van las tres cosas que interesan en una
concentracién parcelaria, que es aumentar laproduccion.
Si eso es |o que interesa, y con esa normativa eso ni 1o
toca. Hay que hacer una normativa que ya te permita
alguna... dealgunamanera, entrar ahi. En segundo lugar,
el arranque; no evita e arranque masivo de la zona en
produccion, con lo cual, es un praoblema. Y luego, la
caducidad de derechos; si es que es una... va en sentido
contrario.

Y ocreo que, enfin, deberian derevisar esanormativa
profundamente. Muchas gracias.
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EL SENOR PRESIDENTE (SENOR MARTIN
SANCHO): Gracias, sefioria. Tiene la palabra el sefior
Conde. Renuncia a su turno. Don Martin Casado, por €
Grupo Popular, tiene la palabra.

EL SENOR CASADO MIRANDA: Si. Gracias,
sefior Presidente. Simplemente, pues para volver arein-
cidir y decir a Consgjero que nuestro Grupo, pues lo
estamos apoyando. Y, a revés, darle animos para que
siga haciendo concentraciones parcelarias en |os munici-
pios viticultores, porque yo creo que seran explotaciones
mas rentables y los agricultores, pues lo agradeceran.

Y respecto, pues, alas gracias que daba el Portavoz
dd Partido Socialista diciendo que & también apoyaba,
puesdarletambién lasgraciasy decirle que, efectivamen-
te, pues todos los apoyos que sean constructivos para la
Junta, yo le digo a Consgjero que los tome de acuerdo,
y nada mas.

Y decirle, pues que, efectivamente, o que avuelto a
decir, que yo creo que con la concentracion parcelaria
los derechos de los vifiedos, pues habran aumentado en
valor, efectivamente; ya no sdlo por los afios -yo creo
gue desde €l afio noventay uno-y e auge que ha cogido
el vino en laRiberadel Duero, sino por... efectivamente,
por hacer explotaciones mas rentables. Y nada mas.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR MARTIN
SANCHO): Gracias, Sefioria. Tiene la palabra, para
duplica, €l sefior Consgjero.

EL SENOR CONSEJERO DE AGRICULTURA Y
GANADERIA (SENOR VALIN ALONSO): Si. Gra-
cias, sefior Presidente. Bien. Yo tengo que decirle lo
siguiente. Yo no sabia que, realmente, €l registro de
derechos fue una cosa que implantaron ustedes en el afio
ochentay seis. Si es asi, pues ami no me duelen prendas
en reconocer que, efectivamente, fue un acierto. Y,
evidentemente, s es asi, pues fue un acierto, porque me
consta que en ese sentido hemos ido por delante de otras
Comunidades Auténomas.

Pero, en relacion con € resto de las cuestiones que
usted ha puesto de manifiesto, me gustaria estar de
acuerdo, pero no lo estoy. Y no lo estoy claramente por-
que si hay alguna cosa que nosotros pudiéramos hacer
realmente por recuperar derechos, pues ése es uno de los
problemas importantes que tenemos planteado desde la
Consgieria.

Usted mismo dice que dudaba de la legalidad de que,
s se pasaban los ocho afios por € plazo de la concentra-
cion parcelaria, los derechos persistieran. Pues bien, yo
le tengo que decir que, precisamente, ese sistema que era
el que teniamos hasta la fecha, como resulta que, hechas
las consultas pertinentes, se nos han planteado serias
dudas sobre esa legalidad, y a fin de no tener ningln
problema en esa materia, es la razén por la que nos ha

[levado... 0 eslarazén que nos hallevado, precisamente,
a la publicacion de la Orden del cuatro de abril, o del
ocho de abril, no... del ocho de abril. Esa es la razon,
basicamente. Es decir, porque nosotros veniamos funcio-
nando por el otro sistema, y para hosotros, como usted
comprendera, pues eramuy facil seguir como estdbamos.
El problema es que se nos han planteado serias dudas
sobre lalegalidad de esa situacion... Perdone, selo estoy
diciendo porque, si no, ¢qué motivo cree usted que tiene
sacar esta Orden? ¢Qué motivo cree usted que tiene? Si
no existe mas motivo que la duda sobre la legalidad
vigente, y que en un momento determinado, y enrelacion
con Vadevimbre, hemos hecho las consultas al Ministe-
rio; y, planteadas esas dudas, se nos ha dicho que la
solucion real es ésta otra, y que nos asegura que todos
los derechos que se pierdan por esarazén de reestructu-
racion, se nos aseguran que se nos concede un cupo
exactamente igual para poderlo aplicar sobre la misma
zona. Eso es asi.

Perdon, se nos hadicho eso por escrito. jClaro!, usted
tendra mucho conocimiento y no sera muy ingenuo; pero
perdone, mucha més ingenuidad es suponer que se puede
actuar... que se puede actuar con dudas legales. Once
afos... Mire usted, en ese sentido le puedo decir una
cosa: durante tres afios nosotros en un momento deter-
minado hemos venido aplicando algunanorma, por ejem-
plo, en ago tan sencillo como la PAC, y en un afio,
resultaquedicen: "sefiores, no valeladeclaracion jurada,
ustedes se han pasado, multa’.

Pero le puedo decir més cosas. En este momento tres
Comunidades Auténomas de este pais no les han recono-
cido las cuentas de Bruselas... las cuentas por Bruselas.
¢Por qué? Pues porque las cosas hay que llevarlas muy
argjatablay muy por € hilo en estos momentos con la
Comisién. Y nosotros como somos, precisamente, como
queremos ser una Comunidad que dé seguridad juridica
a sus agricultores, no queremos estar en solfa en esa
materia. Y cuando se nos dan documentos escritos que
nos dicen eso, con todos mis respetos, perdone que crea
gue usted se pasa en su suposicion de ingenuidad. Noso-
tros preferimos seguridad juridicaaval entias que pueden
conducir, precisamente, a que a un sefior le caduquen sin
que él o sepa.

Por lo tanto, entiendo que nuestra postura es, preci-
samente, en lo queausted | e preocupa, pero centrandonos
en esa seguridad.

Respecto a que no hay... a que no hay conocimiento,
pues, le puedo decir una cosa. Uno de los avisos que se
han puesto, uno de los avisos que se han puesto habla,
concretamente, de todas estas cosas; un aviso escrito, €
ultimo €l dltimo que se puso antes del arranque, ¢eh?, e
gue se puso precisamente en e mes de marzo, ese aviso
habla de las dos cosas: de la situacion de los derechos,
por una parte, y de que la Junta tiene previstos subven-
cionar con esa prima—del orden de 200.000 pesetas- las
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hectareas que se replanten, precisamente, para que todo
el mundo tenga conocimiento. El aviso lo tengo aqui; s
quiere se lo ensefio, ¢eh? Lo tengo, se lo puedo ensefiar
porque lo tengo aqui mismo, 0 sea que no... No €S
problemdtico, para que usted sepa que tiene todo €l
mundo conocimiento de esa circunstancia.

Y usted, bueno, cargalatintaen € sentido de que nos
han salido trescientos dieciocho derechos en un plazo.
Yo le quiero decir que eso ha sido en un periodo de un
ano. Pero le puedo decir mas cosas. Mire usted, nosotros,
con e maximo interés por los derechos de vifiedo de
nuestra Comunidad Auténoma, seguimos considerando
dos cosas, que si aqui no se utilizan los derechos...
Espafia sigue siendo una Nacién y, si aqui no se utilizan
los derechos, con agunas limitaciones, se puedan utilizar
en otros sitios.

Pero le voy a decir mas cosas. Nosotros tenemos que
jugar con todo el abanico de problemas de esta Comuni-
dad, y nosotros tenemos problemas; en eso, y en la cuota
l&ctea, y en otras muchas cosas. Y nosotros hemos
batallado por mantener que no se cierren... que no se
cierren las posibilidades de compra de cuotaen otro sitio.
Y tenemos que mantener la misma postura, en lalechey
enlootro. ¢Sabeusted lastoneladas deleche quele hemos
comprado a La Rioja? Pues se lo digo yo, ahora que
estamos aqui en petit comité. Las cifras que yo tengo es
de que son del orden de ocho mil; que vale mucho méas
que los derechos de vifiedo. Como usted comprendera,
yo no puedo decir una cosa en una materia y otra cosa
en laotra. Por s no lo sabe, se lo digo yo.

Por lo tanto... por lo tanto, en ese sentido... en ese
sentido, ¢cud es el propésito y € interés en esta materia
de la Junta de Castillay Ledn? jHombre!, mantener una
limitacién clara para evitar que aqui se produzca cual-
quier escape de derechos. Pero, esalimitacion... puesle
digo una cosa: nosotros mantenemos que la posibilidad
de comprade derechos de cuota de leche sea por |0 menos
tres veces mayor -y asi aparecera el Decreto correspon-
diente-, esa limitacién que sea tres veces mayor en €
tema de la leche que en € tema de vifiedos. ¢Por qué?
Porque pensamos que, efectivamente, tenemos mas pro-

blemas con d vifiedo. Por o tanto, mas limitaciones al
vifiedo. Y asi estén las cosas.

En definitiva, creo que estamos precisamente defen-
diendo los intereses de la Regidn en todos los campos.
Pero, precisamente, en este campo creo gue como mejor
se defienden los derechos de vifiedo es, precisamente,
poniendo en marcha un mecanismo —que ojala nos lo
apruebe Europa-, que es el de dotar con 200.000 pesetas
lareplantacion inmediata. Replantacion inmediata que es
por dos campafias. Y como es por dos campafias, desde
luego, estoy convencido que se va a aplicar con muchi-
simo interés en Valdevimbre, porque asi me han infor-
mado de que hay muchisima gente ilusionada con poder
aplicar esa norma.

Y en relacion con las manifestaciones realizadas por
el Portavoz del Grupo Popular, pues no le quepa a usted
duda de que vamos a proseguir en ese mismo sentido, de
tratar de hacer todo lo posible porque € vifiedo se
constituya en un potencial econémico, en un potencial
economico bien distribuido y en que, precisamente, se
arrangue vifiedo vigjo... se arranque vifiedo vigjo y se
plante vifiedo nuevo. Y se plante vifiedo nuevo, funda-
mentalmente, vinculado a las zonas de concentracion
parcelaria; que si eso, realmente, 1o hubiéramos podido
poner en marcha en otros... digamos, hace diez afios,
pues a lo mejor en estos momentos estdbamos mejor.
Pero las circunstancias eran de diez afios, no eran las
mismas que las de ahora, pero en esalineanos va atener
siempre trabgjando desde la Junta de Castilla y Ledn.
Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR MARTIN
SANCHO): Grecias, sefior Consgjero. ¢Algun Procura-
dor, para preguntas u observaciones, quiere hacer uso de
la palabra?

No siendo asf, dando las gracias a sefior Consgjero
por su doble comparecencia, y a todos ustedes por su
asistencia, y no habiendo més asuntos que tratar, se
levanta la sesién.

(Se levanta la sesion a las veinte horas cuarenta
minutos.)



