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COMISION DE INDUSTRIA, COMERCIO Y TURISMO
PRESIDENTE: Don Porfirio Eusebio Abad Raposo

Sesion celebrada el dia 19 de mayo de 1998, en Fuensaldafia

ORDEN DEL DIA:

1

Comparecencia del Excmo. Sr. Consgero de Industria, Comercio y Turismo, a solicitud del
Grupo Parlamentario de Izquierda Unida, para informar a la Comision sobre:

- Iniciativas que estarealizando o vaarealizar laJuntade Castillay Ledn paralograr lareapertura
de la empresa Nitratos de Castilla, S A. (NICAS), de Valadalid.

Comparecencia del Excmo. Sr. Consgero de Industria, Comercio y Turismo, a solicitud del
Grupo Parlamentario Socialista, parainformar ala Comision sobre:

- Traslado del Parador de Turismo de Salamanca desde el Teso delaFeriahastael Colegio Mayor
Arzobispo Fonseca, propiedad de la Universidad de Salamanca.

Comparecencia del Excmo. Sr. Consgero de Industria, Comercio y Turismo, a solicitud del
Grupo Parlamentario Socialista, parainformar ala Comision sobre:

- Criterios para la concesién a LECLERC de la gran superficie comercia en Carbajosa de la

Sagrada.

Comparecencia del Excmo. Sr. Consgero de Industria, Comercio y Turismo, a solicitud del
Grupo Parlamentario Mixto, para informar a la Comision sobre:

- Causas de la pérdida durante el afio 1997 de 6.500 empleos en la provincia de Leon.
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EL SENOR ALONSO DIEZ: Si, sefior Presidente.
Dofia Begofia NUfiez sustituye a don Jaime Gonzédlez, y
don Jests Malaga sustituye a don Octavio Granado.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ABAD RAPO-
S0): ¢Por € Grupo de Izquierda Unida?

EL SENOR HERREROS HERREROS: Antonio He-
rreros sustituye a don José Luis Conde Valdés.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ABAD RAPO-
SO): Gracias. Por acuerdo de los Portavoces, vamos a
hacer una alteracion en el Orden del Dia; entonces, €
puntotresvaapasar a Ultimo lugar, y severaen €l cuarto
del Orden del Dia.

Déselectura, por el sefior Secretario, a primer punto
del Orden del Dia.

EL SENOR SECRETARIO (SENOR ALMARZA
GONZALEZ): Primer punto del Orden del Dia: " Com-
parecencia del Excelentismo sefior Consgjero de In-
dustria, Comercio y Turismo, a solicitud del Grupo
Parlamentario de | zquierda Unida, para informar a
la Comisién sobre iniciativas que esta realizando o va
arealizar la Junta de Castillay Ledn para lograr la
reapertura de la empresa Nitratos de Cagtilla, Socie-
dad An6nima".

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ABAD RAPO-
SO): Gracias. Para informar sobre este tema, tiene la
palabra el sefior Consgjero de Industria.

EL SENOR CONSEJERO DE INDUSTRIA, CO-
MERCIO Y TURISMO (SENOR VILLANUEVA RO-
DRIGUEZ): Gracias, Presidente. Buenas tardes, Sefio-
rias. Muy brevemente, porque creo que es un tema muy
debatido ya en esta Camara, pero si remontandonos en
unos pequefios antecedentes, tengo que decir que entorno
al afo noventay dos se produjo —como ustedes conocen-
una situacion de crisis en la empresa NICAS, que dio
lugar a una suspension de pagos; momentos en los cuales
se estaba también estableciendo una reordenacion del
sector fertilizantes no solamente en Espafia, sino en
Europa. Por dar un dato, decir que entre los afios ochenta
y cinco a noventay tres cerraron en nuestro pais veinte
fébricas de fertilizantes.

Me veo en la obligacién de decir o recordar —aunque
Sus Sefiorias o conocen bien- cudl fue la postura de la
Juntade Castillay Leon en aquel momento, en este breve
rato. Y yo creo que ha quedado suficientemente claro que
la Junta ha tratado siempre de mantener en actividad
industrial esta planta. Para ello, para alcanzar ese obje-
tivo, tomd distintas iniciativas. En primer lugar, se
persond e informod negativamente en el expediente de
regulacion de empleo que en su dia se presentd. En
segundo lugar, particip6 en un programa global de pre-
jubilaciones que afectaba a hoventa y siete trabgjadores
gue superaban laedad de cincuentay tres afios, aportando
400.000.000 de pesetas. En tercer lugar, hizo numerosas
gestiones ante e Ministerio de Industria, solicitando,

interesando la mediacion ante € Grupo ERCROS, para
evitar, precisamente, el cierre de la compariia. Y realizo
también numerosas gestiones en blisqueda de un socio
industrial, nacional o extranjero, asi como ante las enti-
dades financieras.

Superada esa situacion que dio... termind -como
todos conocemos- con el cierre de la planta que se
encuentra en Valladolid, hoy NICAS sabemos también
gue pertenece a Grupo Fertiberia, que destina aguellas
antiguas i nstal aciones a actividades de a macenamiento y
de distribucion, y que tiene unos activos que estan
respondiendo de un crédito hipotecario, constituido con
el Instituto de Crédito Oficia, de 1.816 millones de
pesetas para garantizar los fondos que € 1CO pagd a
FECSA; en concreto, 1.452 millones para activos indus-
triales y 363.000.000 para comerciales.

También saben Sus Sefiorias que, hace escasos meses,
€l Tribunal Superior de Justicia de Castillay Leon dictd
una Sentencia por la que declar6 nula la Resolucion
administrativa por la cual se extinguian los contratos de
los trabajadores, la relacion laboral con la empresa
NICAS. Aquella Resolucion judicial no fue impugnada
por la Administracion Central, ni tampoco, apesar delas
competencias o legitimacion de que disponia la Junta de
Cadtillay Leon, por la propia Junta de Castillay Ledn.
Este es, por asi decir, el marco que nos hemos encontra-
do.

Hace unos meses encomendé a un grupo de profesio-
nales, después de conversaciones con los trabajadores y
con el Grupo Fertiberia, con €l fin de que estudiaran la
posible viahilidad de la puesta en actividad industrial de
esta planta. Ese trabajo -como conocen Sus Sefiorias a
través de numerosas informaciones de los medios de
comunicacion y, ante estas Cortes también, respuesta de
Sus Sefiorias en preguntas parlamentarias-, ese trabajo se
ha finalizado; ya ha finalizado hace tiempo. La verdad
gue hay que decir que por parte del grupo propietario de
las instalaciones Fertiberia se ha dado todo tipo de
facilidades para examinar las instalaciones; se ha permi-
tido y se ha facilitado toda la informacion necesaria que
los expertos han necesitado para elaborar ese Plan de
Viabilidad.

Creo que es importante también resaltar la profesio-
nalidad de estas personas, a las cuales yo no conocia
personalmente ni profesionalmente, pero que han sido
meses de contacto permanente trabagjando con ellos;
resaltar la profesionalidad y €l reconocimiento que tie-
nen, tanto en este sector como por parte de los trabaja-
dores.

El estudio de viabilidad, una vez elaborado y traba-
jando sobre €l mismo, obligo... nos ha obligado, durante
también un espacio de tiempo importante, a seguir traba-
jando a la vista de que aparecian algunas dificultades
técnicas, medioambientales, y que hemos precisado dela
colaboracion de otros expertos con €l fin de ver s era
posible superarlas o no.
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Bien, en definitiva, en este estudio —por no extender-
me tampoco mucho-, lo que se va... |0 que se recoge en
él es una pretension de limitar la produccién de los
productos tradicionales por debajo de la capacidad real
de la que teniaNICAS. También se contemplala posibi-
lidad de producir productos alternativos que demanda
hoy el mercado. Hay que tener... o tiene muy en cuenta
la estacionalidad de la actividad de esta planta. Se incor-
poraria un proceso de cogeneracion, y, ademas, hay
necesidad de adecuar a las necesidades productivas la
plantilla de | os trabajadores que en su dia tenia NICAS.

Al tiempo que hemos venido trabgjando en esta
direccién, también nos hemos dirigido a distintos grupos
extranjeros y nacionales, con € fin de ver... apreciar €
posibleinterés que tenian en lapuestaen actividad de esta
planta industrial. Tengo que decir que en € dia de hoy
continuamos con ese tipo de negociaciones, y que la
postura del Gobierno yo creo que ha quedado también
suficientemente clara, expresada en numerosas ocasio-
nes, es la de apoyar la puesta en actividad de esta planta
industrial, siempre y cuando haya un grupo que lidere...
un grupo privado que lidere esainiciativa. Y la colabo-
racién vaaser total y absoluta, como no podia ser de otra
forma, contodoslosinstrumentosy dentro delalegalidad
gue nos permiten las hormas comunitarias, las normas
del Estado espafiol, y las propias de la Comunidad
Auténoma.

Hay problemas que solventar, en cuya direccion
también hemos venido trabajando; me refiero al dato que
he facilitado a comienzo de mi intervencién en relacion
con ese crédito hipotecario; conversaciones que hemos
mantenido con e Ministerio de Industria, € Ministerio
de Economia, € Instituto de Crédito Oficial.

La situacion de como se encuentra el mercado, fun-
damentalmente por la climatologia de este afio, pues no
nos ayudamucho ahacer ver quelosinversores se animen
ainiciar estapuesta en actividad de esta plantaindustrial,
pero, en definitiva, les tengo que decir que nuestra linea
de trabajo en este momento se centra en intentar cerrar
con un grupo privado la puesta en actividad de la planta.
Bien.

También quiero dgjar constancia de algo que seviene
continuamente, fundamentalmente a través de los me-
dios, generando cierta confusion. Y aunque lo que voy a
decir pues puede parecer algo obvio, me veo en la
obligacion de decirlo. Y hace referencia a que por
supuesto que laJuntade Castillay Ledn no esel Tribunal
Superior de Justicia de Castillay Ledn y que nosotros,
en consecuencia, no tenemos que dictar ninguna resolu-
cion judicial, y que ése es un tema que no... ante ese
Tribunal, no nos corresponde interesar absolutamente
nada. Y en segundo lugar, quelaJuntade Castillay Ledn
tampoco es parte en ese procedimiento y que, por lo
tanto, ni tiene ningln interés ni ninguna participacion en
interesar gjecuciones provisionalesy demas. Entendemos
gue e proceso judicial afecta fundamentalmente a dos

partes, que son los trabajadores y una empresa, un grupo
empresarial, y en ese entorno queremos que quede esa
actuacion; respetamos absolutamente los intereses, los
derechos y las voluntades y las decisiones de todas las
partes que estan interviniendo en ese proceso. Nosotros,
en ese terreno, no tenemos nada que decir; y nuestro
trabajo, se centra tnicay exclusivamente nuestro esfuer-
zo entratar de hacer esas gestiones que estamos haciendo,
el trabajo que estamos redlizando, con el fin de ver s
culminamos con la puesta en actividad de esta planta.
Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ABAD RAPO-
S0): Gracias, sefior Consejero. Se abre turno de Porta-
vocesy, por e Grupo Parlamentario de Izquierda Unida,
como peticionario, tiene la palabra el sefior Herreros.

EL SENOR HERREROS HERREROS: Gracias, se-
fior Presidente. Bien, laverdad es que yo seguiateniendo
mas esperanza de la que... que la que se alumbra hoy
nuevamente. Y si pediamos, precisamente, lasiniciativas
gue hasta e momento presente ha venido realizando la
propia Consgjeria o € Gobierno Auténomo era como
sugerencia expresa para la parte mas interesada, que son
los propios trabajadores; y en segundo lugar, porque se
ha dado informacién mdltiple, a veces contradictoria, y
uno no sabebienyaaqué atenerse. Pero tenemosabsoluto
criterio sobre esta materia, porque, atenor de la historia
muy reducida, muy sintética que acaba de presentar Su
Sefioria y a tenor de las reclamaciones que en estos
momentos se estan planteando, laverdad es que sellevan
cinco afos, cinco afios en la préactica, haciendo € mismo
tipo de planteamientos, y, |6gicamente, tiene que haber
algin momento en el que esto culmine.

Ha habido respuestas evasivas, y nos gustaria que, a
menos, se entendiera que la reclamacion pues también
forma parte de ese "refrescar lamemoria*' que de vez en
cuando entendemos que es necesario. Y €S necesario
porgue sigue siendo una esperanza, en virtud de que €l
polémico cierre se declaré en la préctica ilegal, demos-
trado a través de la Sentencia del Tribuna Superior de
Justicia de Castillay Leon. Porque, en estos momentos,
da la impresion que sigue siendo un problema perfecta-
mente subsanable y, aunque ha quedado en entredicho o
gueda un tanto todavia en un margen de ambiguedad
importante lo del Plan de Viabilidad, a nosotros nos
consta que ese Plan de Viabilidad lo es positivo y, por
tanto, si es necesario que eso tenga una terminacion.

Recientemente nos entrevistdbamos con el Comité de
Empresa, con lo que queda del Comité de Empresa, y, a
su vez, habian tenido una serie de encuentros, tanto con
la Administracion Autonémica como con € Consgo de
Administracion, o €l Presidente del Consgjo de Adminis-
tracion de Fertiberia, y con los propios profesionales que
habian realizado el Plan de Viabilidad. Curiosay signi-
ficativamente, en estos momentas, después de conjugar
todas las informaciones que dependen de la Administra-
cién Autondmica -y eso tiene que ser Su Sefioria funda-
mentalmente € que tenga mas noticias que nadie-, con
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las declaraciones que hace el Consegjo de Administracion
de Fertiberia, y con las declaraciones, que no documen-
tacion, del Plan de Viabilidad, da toda laimpresion que
ya solo queda solucionar algunos de los problemas pre-
vios a los que Su Sefioria ha mencionado anteriormente,
y hacer un gercicio précticamente de puesta en marcha,
en razon a los siguientes elementos.

Primero. Su Sefioria acaba de decir que el Gobierno
Auténomo, y no sé por qué he entendido que el Gobierno
de la Administracion Central también, porque en un
momento determinado dice exactamente "la postura del
Gobierno es de apoyo”; no s€ s se estaba refiriendo
exclusivamente al Gobierno Auténomo o es a la Admi-
nistracion Central también. En todo caso, quienes tienen
la posibilidad de materializarlo es el propio Gobierno
Auténomo. Pero si Su Sefioria confirma esa teoria... y
Nosotros no lavamos a cuestionar ni lavamos a poner en
duda, lo pasa es que hay que llevarla ala préctica.

En segundo lugar, s se confirman las expectativas
que se plantean por parte del Consgjo de Administracion
de Fertiberia, que asu vez lo esde NICAS, y, por tanto,
son personas que estan directamente vinculadas y tienen
un conocimiento exhaustivo de cud eslarealidad, tanto
historica como la actual, y cuales serian, 16gicamente,
las necesidades para ultimar todo este proceso.

Y en tercer lugar, si se nos confirma que e Plan de
Viabilidad encargado por la Consgjeria que usted dirige
es positivo—quiere decirse que es viable-, sdlo nos queda
el que haya una Administracién que cumpla con un
compromiso que habiahecho expreso de poner en marcha
recursos financieros suficientes para la reapertura vy,
segundo, € cumplimiento por parte del Consgo de
Administracion de Fertiberia, que nos dice en estos
momentos ser propietaria de la mayoria de las acciones,
tener capacidad técnica suficiente para poner en marcha
ese procedimiento, y no faltarle voluntad de materializar
ese planteamiento en caso de que la Junta cumpla con los
Ccompromisos que tenia o que establecio en su momento,
y que fundamental mente estaban directamente vinculados
a planteamiento financiero.

Sefior Consgjero, esto es una conjugacion que yo la
repeti no hace muchos dias en una Pregunta, y que, de
una forma un tanto desabrida, Su Sefioria me contestd
algo asi como que lo estébamos intentando liar todo. Y
la verdad es que, a estas aturas, no tenemos interés en
absoluto de liar nada; simplemente de poder dar satisfac-
cién a algo que todo € mundo yo creo que tiene ganas
de poder conseguir, desde los propios interesados, desde
la Administracion -como Su Sefioria plantea- y, bueno,
pues la generacion de empleo que se puede llevar a la
préctica en un sector estratégico asi determinado. Y no
voy ahacer alusién alasmultiples preguntas que le hemos
hecho durante todo este tiempo, en €l que se recomenda-
ba, 0 se solicitaba, s realmente se consideraba un sector
estratégico; y todos los elementos han concurrido para
que a final nos hayamos planteado que no tenia por qué
permanecer por mas tiempo esta situacion tal como esta.

Y antelas dudas, nosotros queremos plantear si existe
realmenteesePlany s en el Plan existeunacuantificacion
para que pueda materializarse la reapertura, entendiendo
gue hablamos de un sector estratégico, entendiendo que
es una empresa... una fabrica que en la actualidad, en la
actuaidad, es un almacén que ocupa a diez personasy a
un director, pero que entendemos que estan perfectamen-
te en estado de actuacion la nueva planta de nitrogenados
gue se planted, que se hizo en €l ochenta y nueve, los
silos y la planta de ensacado, que estaban funcionando
perfectamente, y es lo que en estos momentos esta
vigente; que posiblemente hubiera que hacer algun tipo
de correccion en la planta de NPK, por algin deterioro
gue se ha planteado posteriormente. Y que, |6gicamente,
todas esas circunstancias son las que dieron, ala postre,
orientacion precisa para que € Tribuna Superior de
Justicia declarase nulo aquel cierre, entendiendo por...
unavez que se declaraban nulos los despidos, no por un
procedimiento de jurisprudencia laboral, sino -como
rezaba la Sentencia— porque, en un momento determina-
do, lo que se estaba planteando era escamotear, en cierto
modo, las pruebas de que era absolutamente un plantea-
miento de especulacion o de oportunidad en € mercado
delosfertilizantes, y deciaestrictamente la Sentencia: en
el fondo, lo que se trata es eliminar la competencia que
puede suponer NICAS en el mercado.

Por tanto, a tenor de esas cuestiones, yo le hacia ya
esa pregunta: s realmente € Plan tenemos por qué
reconocer que hay esa viabilidad, y esa viabilidad posi-
tiva; qué cuantia se plantea en € propio Plan que es
necesaria paralareapertura. Planteariamos también si en
estos momentos existen los recursos. Y, légicamente, si
esta dispuesto el 1CO, através de las conversaciones que
hayan mantenido con é, para que se puedan ir saldando
las deudas en estos momentos existentes de una forma
gue en ningln caso impida la reapertura de algo que
entendemos todo el mundo que es positivo. Y, en virtud
de esto, a qué se espera, a qué se espera, después de
entender que también desde la Administracion Autono-
mica, desde su Consgieria, se han mantenido conversa-
ciones con € Consgjo de Administracion de Fertiberia.
Por el momento, nada mas. Gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ABAD RAPO-
SO): Gracias, sefior Herreros. Por e Grupo Parlamen-
tario Socialista, sefior Alonso.

EL SENOR ALONSO DIEZ: Si. Muchas gracias,
sefior Presidente. Para buscar cudl eslaposible salidade
NICASde caraa futuro, inevitablemente, hay que partir
del cierre que se produce, ¢no? Esta claro que €l cierre,
como se ha venido constatando por diversos... diversas
actuaciones, entre otras la Sentencia del Tribunal Supe-
rior de Justicia de Castillay Ledn, NICAS no se cierra
porque no sea productiva, sino que se cierra porque los
intereses del conjunto del sector de fertilizantes obligan
u orientan a que algunas empresas se cierren para que las
otras incrementen su productividad. Y, en este caso, se
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cierraNICAS, aun siendo conscientes de que NICAS era
una de las empresas rentables del sector.

Con lo cual, NICAS sigue siendo propietario... 0 €l
propietario de NICAS sigue siendo lamismaempresaque
en su momento determina el cierre; o lamismaempresa,
olaempresaquelahasucedido. Pero, en definitiva, sigue
siendo el mismo grupo de empresas que... La apertura
de NICAStiene un efecto inmediato, que es €l incorporar
una empresa a competir en un sector que, en principio,
habia acordado que habia que cerrar alguna de las facto-
rias para gque las otras incrementaran su productividad.

Cuando nos planteamos que NICAS es necesario que
se reabra, hay dos posibilidades. o que la reabran los
actuales duefios, o que la adquiera un empresario geno
aFertiberia, lo cual Fertiberia estariadando unaempresa
aun competidor, dentro del mercado nacional, que yaha
perdido —como consecuencia del cierre de NICAS- parte
de ese sector de fertilizantes... ha perdido parte de ese
porcentaje en el sector de fertilizantes. Y, en consecuen-
Cia, estamos ante unasituacion, pues, queyolacalificaria
decirculovicioso, ¢no? Quiero decir, Fertiberiaseresiste
a abrir NICAS porque, l6gicamente, eso va a tener
repercusi 6n en otras empresas que actual mente funcionan
en e sector, y, a la vez, entiendo que se resiste mas a
venderla a un competidor, porque eso le va a perjudicar
también a sus empresas del sector.

Y entiendo que aqui debe ser la Junta de Cadtillay
Ledn laque, de agunaforma, rompa este circulo... este
circulo vicioso, que permita que, de alguna manera...
Primero, porque —seglin nos anunciaba por el Plan de
Viabilidad- es posible la apertura de NICAS, y ademés
con una cierta reconduccién de la produccion; pero,
indudablemente, es posible y es hasta rentable, incluso
permitiria recuperar parte del sector perdido en la venta
de la cuota de mercado de fertilizantes por parte de
Fertiberia. Y eso daria también una respuesta, 10gica-
mente, a la Regidn, que permitiria que el 50% de la
produccion de NICAS se iba a consumir en Castilla y
Leon; e resto de empresas estan enclavadas fundamen-
talmente en regionestambién de consumo defertili zantes;
con lo cual, e que en Cadtillay Ledn haya una empresa
de fertilizantes, pues, parece que es |6gico, no solo para
los intereses de la Comunidad, sino también por las
posibilidades de abastecer el mercado regional. Y, en
consecuencia, parece que lo més logico es que sea
Fertiberia quien diera e paso de volver a reabrir la
empresa.

Hay diversos elementos que complican la situacion
para la... para dar salida a este tema -segn lo vemos
Nosotros—, y gue yo creo gque cuando se anaizan por
separado, pues... bueno, parece que cada uno de estos
elementos tiene su parte de razén. Pero también enten-
demos que, fundamentalmente, lo que se deberia es
articular alguin tipo de negociacion que permitiera, pues,
al final buscar una solucién global.

Cuando digo que hay diversos elementos que distor-
sionan lasituacion, pues, €l primero seriael contencioso,
el contencioso que hay planteado, que hay recurrido por
la empresa. Que, indudablemente, pueden ocurrir dos
cosas, quevuelvan aganar lostrabajadoreso que, a final,
pierdan los trabajadores el juicio. Lo cual, ambas solu-
ciones pueden distorsionar la salida de este tema; porgque
s gana la empresa, pues, puede sentirse, de alguna
forma, liberada de determinadas cargas y, a lo mejor,
tomar una decision distinta que si pierde € contencioso.
Pero también, si pierde la empresa € contencioso y lo
ganan los trabajadores, tampoco estd muy claro hacia
donde lleva esa situacion, ¢no?

A la vez, tenemos la situacion de los prejubilados,
que, por otro lado, estdn demandando una serie de
condiciones econdmicas, que yo Creo que no estan tan
interesados en la apertura de la empresa porque al estar
prejubilados y jubilados en un futuro, pues [6gicamente,
YO no creo que estén pensando tanto en un puesto de
trabajo através de laempresa como resolver o conseguir,
de alguna forma, a satisfaccion lo que consideran que no
ha sido atendido en |a etapa anterior.

Esta la propia inversion que habria que realizar para
actualizar la empresa, y que me supongo que el Plan de
Viabilidad recogera una cuantificacion de ese tipo de
actuaciones. Esta lo que antes nos explicaba, de los
créditos del ICO.

Y, en definitiva, todo esto tiene una valoracion eco-
némica que, de alguna forma, entendemos que incide
sobre las posibilidades de apertura de la empresa.

Desde luego, para que haya sdlida a este tema,
primero es necesaria una voluntad clara por parte de la
Juntade Castillay Ledn, unavoluntad clara. Porque algo
es evidente, y es que la salida tiene un coste econémico;
e, indudablemente, hace falta que a guien se comprometa
con ese coste econdémico. Y, légicamente, S —como se
ha manifestado en diversas ocasiones por parte de la
Junta- hay un interés en que NICAS se reabra como
empresa de fertilizantes... no solo para Castillay Ledn,
sino como lo que supone para todo el mercado nacional,
pues ésa es una de las partes que debe de quedar clara
cud es su posicion.

Laotra parte es la necesidad de que se articulara una
negociacion. Y yo entiendo que tiene que ser una nego-
ciacion através de los representantes de | os trabajadores,
y fundamentalmente del Comité de Empresa, porque €
contencioso lo pone en marcha e Comité de Empresa,
en representacion de los trabajadores. En todo este
proceso ha habido interferencias que han dificultado
también la conversacion; porque, aparte del Comité de
Empresay larepresentacion sindical, puesen NICAShan
existido otros movimientos paral el os, fundamentalmente
de organizaciones asamblearias, que, de alguna manera,
no estaban de acuerdo con la marcha que llevaban las
actuaciones del Comité de Empresa, y eso también
distorsionabalapropiasalidadelasituacion. Y o creo que
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es mas. esa especie de movimiento paralelo a la repre-
sentacion de los trabgjadores, pues, ha condicionado
incluso las propias actuaciones del conjunto de los traba-
jadores. Quiero decir, yo entiendo que ha habido repre-
sentantes de | os trabajadores, representantes... [os miem-
bros del Comité de Empresa, que... yo no sé por qué
razones, si razones de... bueno, porque o verian funda-
mentalmente a nivel personal; pero han, en un determi-
nado momento, apoyado mas posiciones de caracter
asambleario, que al final no definian tampoco compro-
misos concretos para contribuir a la apertura de la
empresa, pero si que lo que hacian erasumar e conjunto
de reivindicaciones, que indudablemente todas son muy
legitimas, pero que cuando pretendemos dar salida a un
tema habra que, con ese conjunto de reivindicaciones,
buscar cual debe ser aquello que satisfaga a la mayoria,
pero que, indudablemente, sea lo més eficaz para dar
sdlida a objetivo, y e objetivo es poner en marcha
NICAS, y, en consecuencia, debe resolverse esa repre-
sentatividad, y entiendo que esa representatividad la
tiene, fundamentalmente, el Comité de Empresa que,
como decia antes, son, en definitiva, los que hicieron e
contencioso y son los que tienen posibilidad de dar salida
ala negociacion del contencioso.

En consecuencia, nosotros estamos porque se reabra
NICAS, estamos porque se comprometa e Gobierno
regional y estamos porque se entable una negociacion.
Desde luego, la salida —pensamos- més viable seria que
Fertiberia reabrieralafactoria, porque incluso contribui-
ria a recuperar parte del mercado que ahora ha perdido
en favor de la cuota que han adquirido multinacionales
extranjeras. Y en consecuencia, entendemos que en esa
linea debe de estar € trabagjo y el compromiso de la Junta
de Castillay Ledn. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ABAD RAPO-
S0): Gracias, sefior Alonso. Por e Grupo Parlamentario
Popular, sefior Bartolomé.

EL SENOR BARTOLOME MARTINEZ: Gracias,
sefior Presidente. Sefiorias. En primer lugar, gracias,
sefior Consgjero por su comparecencia, porque realmen-
te, ami me ha venido muy bien para enterarme de verdad
dedl contenido —que ya lo sabia, como es [égico, después
de estudiar este tema meses anteriores- de lo que de
verdad ha ocurrido, al menos cronol6gicamente en la
empresa NICAS.

Y me remito porque a hilo de lo que se oye en esta
sala, de lo que han dicho los diferentes Portavoces que,
al menos, hoy dia se cifien mas a la realidad, porque se
ve la voluntad de todos los Grupos de la reapertura de
NICAS... pero decia que a hilo de esas intervenciones
ya me empezaba a perder en e tiempo. Y me remito
porque € dia quince de abril de este afio tuvimos una
Comision, a propuesta de uno de los Grupos que ha
intervenido anteriormente, en la cual, en un momento
dado, dije que en mi esquema mental estaba viendo que
la pelicula era completamente distinta a como ha sido la
realidad en e transcurso, desde e afio mil novecientos

noventay tres. Y lo digo porque € objeto y motivo de
esta comparecencia es, textualmente, y todos los miem-
bros de esta Comision lo saben, iniciativas que esta
realizando o que va arealizar la Junta de Castillay Leon
sobre la reapertura de NICAS.

Los antecedentes los ha expuesto perfectamente el
sefior Consgjero desde el punto de vista de la Adminis-
tracion; bastariaafiadir | os antecedentes que se emitieron,
sefior Consgjero, en aquella Proposicion No de Ley del
diaquince de abril, donde se hizo un andlisis desde e afio
noventay tres, desde que en aquel Pleno todos|os Grupos
de la Oposicion, sobre todo incidiendo € Grupo del
Partido Socidista, que también se hacia coparticipe de
todas las negociaciones paliticas, econémicas y sociaes
gue gerciese el Partido Popular.

Haciendo también referencia—y creo que viene bien-
a aquella Comision, dije lo que usted acaba de decir,
sefior Consgjero: 1o que tenemos en la actualidad, 1o que
ha hecho, estd haciendo y va a hacer la Junta de Casdtilla
y Ledn, el Gobierno de la Junta de Castillay Ledn de
nuestra region. Y dije entonces: "Tenemos un Plan..."
en aquel momento dije tenemos un Plan porque me enteré
en ese momento que habia un Plan de Viabilidad que
habian comentado los otros Portavoces. Tendremos una
empresa. Este Grupo Parlamentario no vaadecirle como
otros Grupos qué empresa es 0 qué grupos de empresas.
Sabemos la voluntad de trabgjo que ha sido reiteradas,
inclusive que se ha citado en preguntas parlamentarias
muy concretasy muy concisas que contestd nuestro actual
Consglero Tomés Villanueva en diferentes Plenos a
propuestas de los dos Grupos de la Oposicion. Y dije
"tendremos una empresa, tenemos los trabajadores que
es el érgano sustantivo, entre otros, importante de esta
empresa’, que —entre comillas- son los que han sido, de
verdad "unos sufridores’, aquellos que dije en la Comi-
sion de las Medallas. "Y tendremos un capital." El
capital, no me cabe la menor duda, aparte de los otros
capitales que vengan de otras Administraciones, €l capital
ya lo genera parte de ese capital, no capital riesgo, sino
parte del capital de las subvenciones lo genera la Junta
de Castillay Leon, y baste mostrar € documento que Su
Sefiorias conocen.

Pero hace falta una cosa muy importante: una empre-
sa, un grupo de empresas —se citd en la otra Comision—
y hace falta un capital de dinero. Y o tengo unos calculos
particulares; puede que esté muy equivocado, pero al
menos haran falta 4 6 5.000 millones de pesetas; baste
recordar las cifras que ha dicho e sefior Consegjero. Hay
que reflotar NICAS, adaptarla alos tiempos actuales. ¢Y
qué hay que hacer, Sefiorias? Aqui se ha dicho que hay
gue generar méas esperanza. La esperanza ya esta gene-
rada, la genera a dia € Gobierno en su actuacion diaria,
la genera nuestro Consgjero. Y hay que lanzar ese
mensaj e de esperanza porque NICAS puede salir aflote,
puede encontrarse esa empresa, que puede estar bien
gestionada, pero es -como dije en aquel momento-—... la
empresa es la que tiene que arriesgar su capital. Cuando
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tengamos esa empresa, con que arriesgue su capital, con
laayuda que proporcione, aparte de otras Administracio-
nes, la Junta de Castilla y Ledn, pondremos a flote la
empresa de NICAS.

Se ha dicho aqui también, sefior Consgjero, y no lo...
no participo de ello, ni mi Grupo tampoco, que hahabido
informaciones contradictorias, y sobre todo ha habido
una frase que me ha gustado mucho, que se ha dicho por
un Portavoz de la Oposicion, que llevamos cinco afios
—hadicho textuamente- haciendo el mismo planteamien-
to; como no podiaser menos. Creo quelo bueno, loideal,
es que un Grupo Palitico, en este caso € Grupo Popular
gue sustenta a Gobierno, tiene la misma unidad de
criterios hace cinco afios que en la actualidad; eso es
importante, €l trabajo diario, la constancia, la negocia-
cion con los trabajadores, con las empresas, con €
Gobierno Central 0 con otras Administraciones para
conseguir, de estaforma, marcar unalinea. Sabemos que
es un temamuy dificil, sabemos—como se ha dicho aqui-
gue es un sector estratégico importantisimo, y que tam-
bién sabemos-como hadicho el sefior Consgjero-que ha
habido mas de veinte empresas que se han perdido de
fertilizantes en Espafia. Podemos recuperar nuestra em-
presa; para eso tenemos a un Gobierno Autdnomo, no
Gobierno Central -que también nos ayudara, no me cabe
la menor duda-, pero tenemos una gestion, siempre la
misma durante cinco afios, de negociacion con pulso
firmeparaconseguir, en €l plazo mésbreve posible—ojaa
asi sea, reflotar esta empresa de NICAS. Muchas gra-
cias, sefior Consejero.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ABAD RAPO-
SO): Gracias, sefior Bartolomé. Para contestar a los
distintos Portavoces, €l sefior Consegjero tiene la palabra.

EL SENOR CONSEJERO DE INDUSTRIA, CO-
MERCIO Y TURISMO (SENOR VILLANUEVA RO-
DRIGUEZ): Gracias, Presidente. Comenzaria mi breve
intervencién por algo que quiero expresar con toda
claridad y se me preguntaba también, o se decia en
distintas manifestaciones. Yo les tengo que manifestar
gue estoy trabajando... estoy tratando de materializar la
voluntad que me ha expresado el Presidente de la Junta
de Cadtillay Ledn y su Gobierno de poner en actividad
la planta industrial de NICAS. Por lo tanto, tengo el
encargo del Presidentey de su Gobierno de realizar esta
operacion. En consecuencia, vengo realizando todo el
esfuerzo personal que puedo. Y me he propuesto abrir
NICAS; veremossi €l tiempo dalarazon o no dalarazon.

El compromiso, en consecuencia, de la Junta de
Cadtillay L edn con este proyecto esun compromiso claro
y rotundo. Existen recursos, sin ningun género de dudas.
Tenemos calculado € coste que puede suponer esta
operaciony latenemosprevista. Esdecir, nosotros, como
ustedes conocen bien, a través de la... de toda la trami-
tacion presupuestaria, pues hacemos nuestros calculos y
nuestras operaciones. Estamos en un momento de fuertes
inversiones en esta Region. Conocen muchas iniciativas
gue ya estan a la luz publica porque sus promotores o

han anunciado, pero les anuncio que hay en cartera
fuertes inversiones en esta Region, lo cua nos obliga a
ser escrupulosos y exquisitos con la Administracién de
los recursos, con € fin de poder atender las méaximas
inversiones que se puedan atender en esta Regién, y en
consecuencia, tengo la prevision presupuestaria,

El Plan de Viabilidad -y hay que dejarlo con toda
claridad-, mire usted, esto no es para ganar dinero. Es
decir, € Plan de Viabilidad de NICAS es para poner en
actividad una planta, que € Grupo que lo ponga en
actividad les aseguro que no va a obtener grandes bene-
ficios. O seaque quede claro. Hay vocacién en los grupos
gue son gruposindustrialesy hay interés en varios grupos
industriales en desarrollar este proyecto. Trataremos de
gue la operacion se cierre, S €s que Ssomos capaces de
cerrarla, con €l que nos merezca més confianza.

La operacion en €l... Y claro, € Grupo que a fina
decida poner en actividad esto, si es que asi se consigue
vaatener que invertir. El disefio del Plan de Viabilidad,
mire usted, no es un disefio para hacer 1o mismo que hace
NICAS, para competir. Es decir, el Plan de Viabilidad
esta elaborado, y yo creo que € éxito que puede tener
esta iniciativa esta Unicamente centrado en que se ha
hecho un plan que va a permitir, va a permitir atender
necesidades del mercado que hoy en este pais no se estan
atendiendo.

En consecuencia, no venimos a hacer, o nho pretende-
mos hacer 10 mismo de antes; se trata de generar una
actividad que garantice en el futuro esta compafiia

Laoperacion deinversién no larecuerdo dememoria,
pero superalos 1.000 millones de pesetas, es una opera-
cion que supera los 1.000 millones de pesetas. La res-
puestas del Portavoz del Grupo de Izquierda Unida, le
tengo que decir que existen recursos. ¢El ICO esta
dispuesto o0 no esta dispuesto? Mire usted, es una opera-
cion que no depende solamente del 1CO. El ICO... €
disefio, yo no tengo ninglin inconveniente en descubrirle
cud eslaoperacion que tengo calculada ahi, que seriala
conversion de esa operacion crediticia en un crédito
participativo. No le corresponde al ICO decidirlo, si
tramitarlo. Y le corresponde ala Comisién Delegada del
Gobierno tomar esadecision. De ahi queyo hayainiciado
ya conversaciones con € Ministerio de Economia y
Hacienda sobre ese tema.

¢A qué se espera? Pues, sencillamente, a que tenga-
mos &l grupo inversor que nos garantice el futuro de esta
compafiaviable, y que esté dispuesto ainvertir, arriesgar
su capital, para hacer una... desarrollar una actividad
industrial que no levaadar pinglies beneficios. Y quiero
dejar esto absolutamente claro, porque no parezca que
quien lidere esto se va a hacer rico con la actividad
industrial.

Bien, dicho esto, yo comparto muchas de las cosas
gue ustedes han manifestado y les agradezco su interven-
cion, €l tono positivo en que la han presentado. Creo que
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hay una coincidencia comuin de todos los Grupos; esta-
mos dispuestos ~y asi 1o he entendido yo- todos a que
esta planta entre en actividad. Hay muchos problemas y
ya he degjado muy claramente determinados donde... en
qué contexto deben quedar unosy en cud deben quedar
otros. Yo en los asuntos judiciales no voy a entrar; si
creo que seriaimportante resolver el problemay creo que
tiene que haber un esfuerzo también de los trabajadores
en esta operacion. Pero, ademéds, hay que decir, porque
estas cosas conviene aclararlas, que de los doscientos
sesenta y siete sefiores que tuvieron la mala fortuna —o
califiquemos cada uno como queramos- de verse en esta
situacién, miren ustedes, hay muchos que estan ocupa-
dos, muchos, y que e empleo que puede generar esta
plantilla, entre fijosy fijos temporales, estara en torno a
unas noventa personas. Bien.

Pero sobre todo esto se ha hecho mucha demagogia,
y yo soy consciente de ello. No quiero iniciar ninguna
polémica, pero yo conozco € historial de cadatrabajador
de esa compafiia. También he trabajado en ese sentido,
y conozco € historial de cada uno. Y, por lo tanto, hay
gue decir que hay personas que, efectivamente, se en-
cuentran en una situacion muy delicada, muy delicada.
Pero hay que decir también, para manifestar la realidad
de las cosas, que no son doscientas sesenta y Siete
personas las que se encuentran —gracias a Dios y por
fortuna- en esa situacién, que son los menos. Bien.

¢Negociaciones? Pues estamos con negociaciones.
Y o creo que ésta es una operacién alaque personal mente
yo, y €l equipo que esta trabajando conmigo, le viene
dedicando un gran esfuerzo. Y noledigo... no manifiesto
esto con arasajustificar ninglin trabajo, sino simplemente
adecir laredidad de las cosas y que nos gustaria cuanto
antes cerrarla. No creo yo que nos falte mucho tiempo
para cerrar esta operacion; positiva 0 negativamente,
pero no creo que nos falte ya mucho tiempo.

Bien. Y yo no quisieraextenderme més, Sefiorias. Yo
les pido confianza y pido que me permitan no pronun-
ciarme més sobre parti cul ares que, efectivamente, conoz-
CO, que creo que no aportan nada, nada més que pudie-
ran... no piensen que trato de dar una respuesta evasiva;
yo me guio por laesperanza, no hay que perderla nunca.
Hemos informado a los trabajadores.

Y nointerpreten que es ningunaactitud evasivae que
yo no entre en més detalles de esta operacion. Creo que
no es bueno ni es positivo a la sociedad de esta Region
generar expectativas cuando todavia las cosas no estan 1o
suficientemente claras como para que podamos hablar en
es0s términos. Y en consecuencia, pues, vamos a conti-
nuar trabajando, vamos a continuar cerrando esas nego-
ciaciones que ustedes mismos, pues, las han planteado...
YO Creo que con bastante acierto, y vamos a tratar de,
efectivamente-yo personalmente-... de dar cumplimien-
to a ese mandato que tengo del Presidente de la Junta de
Castillay Ledn y de su Gobierno de redlizar esta puesta
en actividad de esta planta. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ABAD RAPO-
S0): Gracias, sefior Consgiero. En turno de réplica,
sefior Herreros, tiene la palabra.

EL SENOR HERREROS HERREROS: Gracias, se-
fior Presidente. Sefior Consgjero, no sé si pedirle excu-
sas, agradecer lainformacién, guardar un silencio sepul-
cral o qué. Porque yo soy muy respetuoso con lo que se
dice en estasalay yo no pretendo en ningln caso buscar
resquicios para aprovechar oportunidades politicas y, de
ahi, generar un debate falso que pudiera traer como
consecuencia que yo gane dos puntos y usted pierda
medio punto. No, no se trata de eso.

Pero, al mismo tiempo, al mismo tiempo, fijese: once
del siete del noventay dos, once del siete del noventay
dos: "Antonio Herreros quiere conocer € planteamiento
del Ejecutivo Regiona". "l1U pregunta a la Junta por su
negativa a la solicitud de 1.000 millones para sanear
NICAS." Once dejulio del noventay dos. Claro.

Dice: "estatodo en marcha, se estatrabajando, se esta
estudiando”. Pues es posible que si, pero si no puede ser
en unaformapublica, tiene que ser en algun planteamien-
to privado; lo que si tiene que ser es que haya algiin tipo
de satisfaccion. No para mi, sino precisamente para los
trabajadores, que podemos seguir insistiendo en que son
los auténticos paganos; jclaro que son los auténticos
paganos! Y puede ser que se hayan hecho todos los
estudios que se quieran. Cas todos les hemos hecho
porque me imagino que todo @ mundo hemos tenido la
oportunidad, por unas razones u otras, de recibirles ala
mayor parte de ellos.

Y a Su Sefioria le consta lo mismo que a mi que hay
no los doscientos sesenta y siete, aproximadamente en
estos momentos hay noventa trabajadores, cien trabgja-
dores, en algunos de cuyos casos se les ha destrozado
absolutamente la vida, que han tenido que dejar de
trabajar los hijos, que estan viviendo con 48.000 pesetas
mensuales la familia, que han tenido que hipotecar sus
bienes - 0s pocos que pudieran tener— para poder subsis-
tir. Y lo siento mucho s alguien interpreta esto como un
melodrama o un planteamiento de otranaturaleza. Esuna
realidad constatable en cualquier momento con las per-
sonas que en estos momentos lo estan padeciendo.

Y & que haya -como casi siempre ocurre en estos
casos- algunas personas que puedan utilizar eso y cual-
quier otra ocasion para obtener pingles beneficios, o
simplemente justificaciones de la naturaleza que sea, no
es Obice, no puede serlo para € resto de las gentes que
estan sometidas a esa situacion.

Su Sefioria sabe perfectamente, por otra parte, que
aquellas prejubilaciones que se hicieron con € 60% de
las bases, no con el 100% de las bases de gecucion, y
gue en estos momentos se esta demandando a menos que
haya una compensacion de ese 40%; entre otras razones,
por la nulidad de la Sentencia, no porque seamos més
caritativos, en absoluto, sino porgque razonablemente
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[lega un momento en que se produce una Sentenciay se
dice: miren ustedes, no tienen por qué seguir sufriendo
esta cuestion.

Aprovecho la oportunidad para decir que € que se
haga una sugerencia desde la Administracién Autonémi-
caal Tribunal Superior de Justicia, en ninglin caso va a
ser tomado —no puede serlo- como un fenémeno de
intromisién, de coaccion o de sustitucion de unafuncion,
como puede ser la de otro érgano —caso del Tribunal
Superior de Justicia-.

Y yo creo que si tiene incluso obligacion la Adminis-
tracion Autonodmica, obligacion, porque aqui ha habido
un delito social. Y ha habido un delito social en e que
casi todo el mundo quierequitarse el problemadeencima,
pero que ha habido una cooperacion necesaria para que
se haya producido ese fenémeno. Delito social que esta
perfectamentetipificado en la propia Sentencia. No esun
invento que me pueda hacer yo, de ninguna de las
maneras, desde e mismo momento en que se dice que no
es ninguna razon objetiva para hacer lo que se ha hecho
con esas doscientas sesenta 'y Siete personas.

Y yo creo que, estatutariamente, constitucional men-
te, los Gobiernos estan también para que en un momento
determinado se puedan hacer planteamientos de sugeren-
Cia, para que haya una agilizacion de los tramites que
puedan concluir definitivamente con una situacién que,
anuestro juicio, es realmente dificil de sostener, incom-
prensible a todos los efectos.

Y decia que ha habido implicaciones. Yo le pregun-
taba antes —y no con ningln tipo de intencién insana- s
era el Gobierno de la Administracion Central. Porque si
nos gustaria saber si hatenido la oportunidad Su Sefioria
de entablar conversaciones con quien fue Presidente de
la cosa; porque, l6gicamente, hoy, siendo Ministro de
Industria, tendra algo mas que decir que llamarse don
José y apellidarse Piqué; tendra algo mas que decir que
todo eso por e propio conocimiento y por la propia
decision. El fue quien movio los hilos para que en un
momento determinado se produjeralo que se produjo: el
cierre, la liquidacion; liquidacion que es —-como ha que-
dado demostrado-ilegal.

Por tanto, si hay... si ha lugar a que se produzcan
operaciones de esa haturaleza, sugerencias a esa agiliza-
ciény a cumplimiento de la Sentencia. No puede inter-
pretarse en ningdn caso, sino como defensa de los
intereses de la ciudadania.

Y nos gustaria, porque € Portavoz del Grupo Parla-
mentario Popular, que se estrena en estas lides y da la
impresion como que ya viene de vuelta de todo, pues que
se pudiese llegar a hacer algun tipo de planteamiento
respecto de esta cuestién, pero objetivamente. Porque yo
pregunto: si s6lo es cuestion ya de que haya una empre-
sa... ho me ha contestado s se han entrevistado con €
Consgjo de Administracion de Fertiberia; no me ha
contestado s Villarmir tiene algo que decir en esta

materia o lo hadicho; no me ha contestado si, realmente,
los condicionantes que pone son esos 1.500 millones para
gue se pueda producir lareapertura; no me ha contestado
s hay algin tipo de voluntad expresa por parte de
Fertiberia. Pero vamos a suponer que no incluso. ¢Hay
algun mandamiento estatutario, constitucional, que impi-
da a la Junta de Castillay Ledn, puesto que se trata de
una empresa interesante, de un sector estratégico —que
decia y reconocia €l propio Portavoz del Grupo Parla-
mentario Popular-, en que se erija en empresario la
propia Administracion Autondémica, vinculando esta
cuestion al sector publico? Porque alo mejor resulta que
estamos inventando la pélvora, cuando la pélvora hace
tiempo ya que esta inventada.

Y yo creo que s seria interesante que s hay esa
situacion que se describe —bueno, esperanzadora-, esa
voluntad que se denuncia -inequivoca por parte de todo
el mundo-, esarealidad incuestionable desde el punto de
vista financiero, entonces sdlo queda que haya aguien
gue lidere ese proyecto. Si no viene de fueray es un
proyecto interesante, la Administracion Autonémicatie-
nelaobligacién moral y desde el punto devistadel propio
desarrollo del mercado de hacerse cargo de esta cuestion.
No hay ningun tipo de planteamiento, problema, juris-
prudencia o doctrina que impida que eso se pueda llevar
alapréctica

Decia € sefior Consgero que es un momento de
fuertes inversiones en esta Region. Vamos a creerlo
también. Pero no sé por qué viene esto ahora aqui a la
palestra, porque lo que si es absolutamente claro es que
si yatienen unacuantificacion, si yatienen calibradoslos
recursos, bueno, pues ahi estd; si no, es que se quiereya
iniciar otro nuevo periodo de tiempo que nos lleve de
disculpa en disculpa hasta la excul pacion total.

Nos decia incluso que... algo que empieza como a
sonar mas complejo: "ya no es la empresa del sector
estratégico con alto indice derentabilidad”. Y Su Sefioria
sabe que en estos momentos ese sector esta facturando
ingentes cantidades, por encima de los 18.000 millones
de pesetas, en € conjunto del mercado en la Comunidad,
por las informaciones que nosotros tenemos. Bien.

"No van a obtener grandes beneficios." ¢Esta dicien-
do alos que en estos momentos hayan [lamado alapuerta
—-s es que lo han hecho- que tienen que hacer € triple
salto mortal? (O se lo esta poniendo cada vez més dificil
para que se estimulen y tengan cada vez mas esperanza
en salir huyendo?

Por supuesto que e grupo tiene que invertir v,
ademés, nos parece que serialo l6gico. Lo que ocurre es
gue cuando se dice en estos momentos que ya no se
pretende hacer lo mismo de antes, ya no sabemos si o
gue se esta planteando es reapertura de la empresa de
NICAS con la incorporacion de ese centenar aproxima-
damente de trabajadores, que, |6gicamente, tienen una
cualificacion, o no cuaificacion, pero unavinculacion a
una forma de actuar, de trabgjar anteriormente, y que,
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en lo que nosotros conocemos, € Plan de Viabilidad, €
Plan de Viabilidad estaba directamente vinculado, en
principio, a la elaboracion de productos vinculados a
sector del fertilizante.

Otra cuestion que si nos gustaria conocer es s no
existiaya una dependencia directamente del 1CO trasuna
hipoteca que se habia realizado de la anterior instalacion
de NICAS, porque seria una duda que, I6gicamente, nos
asdta y que a través de los medios de comunicacion
—confieso que esto tampoco en estos momentos tengo méas
noticia de ello-, pero a través de los medios de comuni-
cacion operaba en nuestro poder algunainformacion que
decia "La Junta negocia con Fertiberia el pago en
anualidadesdelahipotecadel ICO sobreNICAS'. Y esto
se hablaba o es un titular de prensa de "El Mundo", €
martes veintiuno de abril de mil novecientos noventa y
ocho. Esdecir, que ho esunacosani lejanaen el tiempo,
ni nada que se lo parezca. Entonces, ahi habia una
informacién que, |6gicamente, podia tener algun tipo de
solvenciarespecto deestacuestion. Y, hombre, esverdad
gue tampoco nos podemos dedicar constantemente a
desmentidos, pero esto es un tema lo suficientemente
importante, de calado y enjundioso, como parano dejarlo
pasar desapercibido.

En sintesis, Sefioria, a nosotros si nos gustaria, si nos
parece que esimportante s consideramos que después de
dar tantas vueltas y de haber generado tantainformacion,
0 alo mejor a veces tanta desinformacion, si nos parece
gue deberia de haber un riesgo mayor -si es que es
posible-en estasala. Y sabiendo queno es secreto, puesto
quedificilmente pueden mantenerse en secreto cuestiones
de esta naturaleza, para poder disponer delainformacion
suficiente que nos permitiera, primero, salir satisfechos
en cuanto a que todas esas declaraciones de buena volun-
tad se pueden o se van a materiaizar, y no quedar con la
Ultima frase que Su Sefioria ha planteado, en la que de
forma expresa he entendido... ruego se me disculpe si no
es asi, pero se habla de la solucion positiva o negativa;
con lo cual todavia el riesgo del triple salto mortal queda
—anuestro juicio- latente.

Segundo. Nos parece que seria necesario, en todo
caso, que quienes mas directamente estén o han sufrido
esta cuestion, y con los que ya ha tenido en varias
ocasiones conversaciones, pudieran tener la suficiente
garantia de esa confianza que se solicita, que se nos pide,
gue se reitera y que se les ha planteado también a los
propios trabagjadores. De lo contrario, es muy dificil.
Pero es muy dificil, no por la credibilidad o no credibi-
lidad que pueda ofrecer € Gobierno, ni por la credibili-
dad que podamos depositar en Su Sefioria; simplemente
porque llevamos afios, afios y afios con una historiaen la
cual Su Sefioria es consciente de que cuando trabajdba-
mos en aquella Comision de Seguimiento que en estas
propias Cortes constituimos para que pudiese lograrse
algun tipo de avance en esta materia, nos vimos en la..
también, en la situacién de no poder, en ningln caso, ni
descifrar cuales fueron los origenes de este proceso, ni

cud pudieraser € final, que todavia estamos esperando.
Gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ABAD RAPO-
SO): Gracias, sefior Herreros. Por e Grupo Parlamen-
tario Socidista, sefior Alonso.

EL SENOR ALONSO DIEZ: Si. Muchas gracias,
sefior Presidente. Brevemente, porque yo creo que de la
explicacion del Consegjero, pues, nuevamente nos encon-
tramos con lo que tantas veces nos ha repetido, ¢no?, y
es que tengamos confianza, que hay compromiso por
parte de laJunta; pero, en definitiva, no se concretanada.
Quiero decir que, después de tantas preguntas y tantas
iniciativas que ha habido sobre este tema, hoy en la
comparecencia yo esperaba que se iba a saber algo mas.
Es decir, cuando se habla de que esta cerca la solucion
del asunto, esperemos gque positivamente... porgue, cla-
ro, a mi también me ha dgado muy preocupado la
posibilidad negativa de resolver € asunto que ha dicho
el sefior Consgjero. Pero entendemos que, positivamente,
si tiene... tiene que haber cosas mucho méas avanzadas
gue lasimple confianza, que eslo que de formareiterada
se nos ha pedido y que, de alguna forma, se manifestado
también a los trabajadores.

Yo creo que, después de las reiteradas entrevistas y
de las reiteradas conversaciones sobre este tema, las
reiteradas ocasiones en que esto se ha tratado, pues, no
parece l4gico que hoy tengamos que irnos simplemente
con esa peticion de que hay que confiar en la Junta de
Castillay Ledn. Porque hasta ahora, pues, no ha habido
ningun indicio que nos permita e ser optimistas.

Yo quiero recordar que el Gobierno vasco, en su
momento, se hizo cargo de la empresa de fertilizantes
gue habia en Bilbao, y, de alguna manera, ha tenido la
autonomiade poder actuar sobre €l futuro de esaempresa.
Desde e principio, la Junta de Castillay Ledn tomé una
orientacion distinta; quiza, incluso en ese principio,
hubiera sido més fécil, econdmicamente, € haber reo-
rientado el tema. Se ha dejado pasar €l tiempo. Hoy, €
coste econémico... que tampoco se nos hadicho € coste
econémico que seguramente ese Plan de Viabilidad reco-
ja, pero que desconocemos; que hi siquiera eso se nos ha
explicado aqui hoy. Yo esperaba que, por o menos, €
Plan de Viabilidad o las lineas més importantes se nos
hubieran explicado y apuntado; y, |égicamente, nos
hubiera permitido, pues, irnos con alguna confianza de
gue, realmente, se estaba en e camino adecuado.

Hay que tener en cuenta que estamos casi afinalesya
del actual periodo de sesionesy, bueno, pues nos vamos
sin realmente saber qué va apasar con NICAS. A mi me
gustariaque el sefior Consejero, en suintervencion, pues,
pudiera ser més explicito.

Desde luego, yo sigo diciendo que € tema es mucho
més complejo que como se nos ha presentado, porque se
habla de que pueden ser noventa—cien trabajadores; pero
es0, |6gicamente, |o hace complgjo el tema. Y no porque
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no tenga que ser asi, que posiblemente tenga que ser asi;
pero, indudablemente, la situacién del conjunto de traba-
jadores, tanto de los prejubilados como del resto, tampo-
co se puede ser generalista en decir que, bueno, hay
personas que no tienen ninguna necesidad, porque yo
estoy seguro que, ante una situacion de este tipo, todas
presentan su grado de necesidad. Y tampoco sabemos si,
realmente, aungue se abriera la empresa con ese nimero
de trabajadores, realmente estariamos dando respuesta a
las personas que més lo necesitan.

O seaq, en definitiva, yo creo que de la intervencion
dedl sefior Consgjero hay una conclusion clara, y es que
nuevamente nos vamos sin saber qué va a pasar con
NICAS. Entendiendo la prudencia que se tiene que tener
en las negociaciones -que de eso he partido desde €
principio y en e punto anterior—, pero insisto que el
propietario de la empresa puede ser quien la ponga en
marcha, o, de lo contrario, es bastante complejo que
guierameter en el propio sector nacional un competidor,
através de una empresa que € deberia rentabilizar.

Desde luego, de su intervencin parece que, incluso,
habria més posibilidades de que otros... otros promoto-
res... vamos, otros grupos industriales tuvieran mas
interés en poner en marcha NICAS que €l propio... que
la propia Fertiberia. Pero yo no sé si eso es algo que se
dice o que s realmente tiene una base.

Yo, nada més. Terminar en € sentido de que en
reiteradas ocasiones € Grupo Socialista ha manifestado
Su... SuU apoyo a las gestiones que tendieran a abrir
NICAS, pero que, igual que en reiteradas ocasiones, nos
vamos con la sensacion de que hemos perdido una nueva
oportunidad de saber realmente si se va a abrir o no se
va a abrir NICAS; si hay posibilidades reales, y, como
minimo, saber real mente cuales son las recomendaciones
de ese Plan de Viabilidad, que aparte de la posible
explotacion de nuevas éreas de actividad —que, desde
luego, eso nos parece interesante, que supPoNemos que es
fruto de ese Plan—, pues, poco més se ha dicho aqui. Y,
en consecuencia, tenemos nuevamente que dudar y des-
confiar de esas posibilidades reales de dar un futuro ala
empresa NICAS. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ABAD RAPO-
S0): Gracias, Sefior Alonso. Por €l Grupo Parlamentario
Popular, sefior Bartolomé.

EL SENOR BARTOLOME MARTINEZ: Gracias,
sefior Presidente. Al hilo de la segunda intervencion del
Consgero, este Portavoz, |6gicamente, no va a guardar
silencio. No le va a plantear excusas, como otros, sino
lo que si quiere es agradecerle esta nueva intervencion,
porque, de verdad —como se dice en cierto argot-, €
Consgjero se ha mojado.

Yo no s lo que querrian oir los Portavoces de otros
Grupos Parlamentarios, pero, de verdad, sabia que tenia-
mos unabuenapelicula, pero delo que no me he enterado
hasta la segunda intervencion —que yo lo presuponia,

|6gicamente, como no podia ser menos- es que teniamos
un buen director. Y me han encantado dos frases que ha
dicho e sefior Consgjero, que parece ser que pasan
desapercibidas o0 que se quiere que pasen desapercibidas.
Yo, s usted me lo permite, se las voy a repetir.

"Tiene usted el encargo estricto de nuestro Presidente
de la Junta de Castillay Ledn", una frase impecable. Y
después, otra frase no menos, todavia, impecable que la
anterior: "Me he propuesto abrir NICAS'. Yo no sé qué
es lo que hay que decir; yo creo que eso es mas que
suficiente.

Porgue no hablemos, después de su intervencion, del
compromiso, de quelosrecursos lostenemos, de que hay
gue ser escrupulosos con la administracion de los recur-
sos para las nuevas inversiones. Yo no s lo que habria
gue decir en estas Cortes para que... jHombre!, en tono
positivo, yo he visto que los Portavoces, la buena predis-
posicion, € buen tono. Pero, de verdad, yo si lesrogaria
gue meditasen, porque son dos frases con peso. Y no es
porgue se tenga que confiar en la palabra del Consgjero;
es que se ve lavoluntad y —como he dicho en la primera
intervencion, sefior Consgero- € criterio inamovible
durante toda la trayectoria de estos cinco afios y pico de
NICAS.

Sabemos que es un tema my dificil. Lo que si sabe
este Grupo Parlamentario y sabe este Portavoz, que no
podemos caer en la tentacion de un intervencionismo
—digamos- "estatal" —entre comillas-. No va a ser la
propia Junta la que haga de empresario. Creo que esta
muy clara la voluntad —que ya se dijo en preguntas
parlamentarias preguntadas por los dos Grupos de la
Oposicion- de que es necesaria una empresa que arries-
gue su capital, su dinero. Que, mira por donde, no va a
tener buenos beneficios, pero vaa, por 1o menos, no tener
pérdidas —que ya es bastante- y va a mantener todo €l
empleo posible de esos trabajadores de NICAS.

Por eso, desde este Grupo Parlamentario, sefior Con-
sgjero, le agradecemos su primeray su segundainterven-
cién. Le pedimos que siga negociando, siempre en tono
positivo, con talante positivo; que cumpla, enlo posible,
el encargo de nuestro Presidente. Y, paraello, tiene usted
su responsabilidad y la confianza de este Grupo Parla-
mentario. Muchas gracias, sefior Presidente.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ABAD RAPO-
SO): Gracias, sefior Bartolomé. Para duplica, sefior
Consgjero.

EL SENOR CONSEJERO DE INDUSTRIA, CO-
MERCIO Y TURISMO (SENOR VILLANUEVA RO-
DRIGUEZ): Gracias, Presidente. Muy brevemente. Mi-
ren, Sefiorias, yo creo que voy a tratar de dar una
respuesta ya global. Y creo que en mi anterior interven-
cién he tratado de dar respuesta a las preguntas que se
me hacian. He seguido tomando nota, y las voy a dar
rapidamente, ahora.
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El origen y final. El origen lo conocemos todos; 1o
conocen ustedes mejor que yo, sefior Herreros y €
Portavoz del Partido Socialista. O sea, que no vamos a
hablar del origen, ni de la postura de cada cual, porque
la conocemos todos. Por o tanto, yo creo que estamos
ahora en una etapa, pues, que esladel final; pero yo hoy
no selavaoy acontar. De esta pelicula, € final hoy nolo
van a saber; y no lo van a saber porque creo que mi
responsabilidad es decir lo que he dicho aqui. Si les
produce insatisfaccion, yo lo lamento mucho; no es una
postura evasiva, pero lo lamento mucho.

Mire, €l sefior Piqué lo conoce, efectivamente. Yo
con el Ministro de Industriadespacho con muchafrecuen-
cia; lo conoce suficientemente, y cua es € Plan de
Viabilidad y la postura, ¢eh?

¢El Consgio de Administracion de NICAS? Pues
mire, con todo & Consejo no me he reunido institucio-
nalmente, pero que he tenido conversaciones con el sefior
Villarmir, con el Vicepresidentetal, con el Secretario del
Consgjo, con € Director General de NICAS y con
bastantes mas personas, sin ninguna duda. No he estado
perdiendo € tiempo, ¢eh?Y han sido necesariastodaslas
reuniones.

¢Buena voluntad de Ferbiteria? Yo creo que lo he
expresado en mi anterior intervencion. O sea, Fertiberia
ha tenido —se lo digo sinceramente- un comportamiento
exquisito con la Junta de Cadtillay Leon para facilitar
todo € trabajo hasta € dia hoy, y estamos en otra etapa
ya, superada esa primera fase.

¢la Junta, empresario? No. Mire usted, mientras
gobierne este Gobierno, no. Me sorprende que €l Partido
Socialista me haga esa sugerencia. Pudo € Grupo TE-
NEO, de participacion publica, quedarse con todo el
sector de fertilizantes cuando ustedes gobernaban en
Espafia, y nos habiamos quitado €l problemala Junta de
Cadtillay Leodn. ¢Por qué no tomaron ustedes esa deci-
si6n? Porque creo que no es un acto responsable. Se lo
digo de verdad; yo creo que acertaron no haciéndolo. Por
lo tanto, no nos pidan que hoy convirtamos en empresa
publica a esta compafiia, porque no lo vamos a hacer,
porqgue creo que en eso no hemos dicho nada evasivo. La
Junta de Castillay Ledn no seratitular de las participa-
ciones de esta compafiia s para eso, S para poner una
actividad industrial, hay que acudir aesavia. Ya... seria
negativo € resultado. Y no hay ningin problema; lo
explicaremos.

¢Positivo o negativo? Mire usted, yo aspiro a que sea
positivo, pero hoy no se va a saber si va a ser positivo;
porgue no se lo puedo decir, no crea que por otra cosa.

¢Por qué he hablado de inversiones? Porque ustedes
me han llevado a que hable de inversiones. Me han
preguntado si yo tengo recursos suficientes para hacer
frente, y ademés he hablado de en qué cifra esta esto:
supera los 1.000 millones, estd entre 1.000 y 1.200

millones la operacion, ¢eh?, mil ciento y pico. Bueno,
pues yalo he dicho, y lo reitero.

¢Que hablo de inversiones? Si. Y explico las inver-
siones o he dicho que hay muchas inversiones, para que
entiendan Sus Sefiorias que, a pesar de que hay muchas
inversiones, tratamos de negociar bien todaslasinversio-
nes, con el fin de que nos lleguen los recursos también
para NICAS; también hay recursos disponibles para
NICAS.

¢Condicionantes? Evidentemente, si yo hoy no cuento
el final es porque hay condicionantes, todavia, a dia de
hoy.

¢nformacién a los trabajadores? Si yo creo que se
recoge publicamente. En todos los medios de comunica-
cion... La verdad es que tampoco me gusta informar, a
veces, como exigen la informacién, porque yo creo que
tienen informacién fidedigna, y porque creo, ademas,
gue hay mucha gente que no tiene interés en que se abra
NICAS; hay mucha gente que no tiene interés en que se
abraNICAS; estoy convencido, estoy convencido. Y yo
creo que eso lo comparten todos ustedes también.

Yo no pido una...
EL SENOR .....: (Intervencién sin micréfono).

EL SENOR CONSEJERO DE INDUSTRIA, CO-
MERCIO Y TURISMO (SENOR VILLANUEVA RO-
DRIGUEZ): Si, yo creo... Vamos, mire usted, yo tam-
poco voy a desvelar conversaciones gque tengo, pero yo
creo que hay quien notieneinterésen queseabraNICAS.

¢Queyo pido un exceso de confianza? No. ¢Que salen
ustedes insatisfechos de mis manifestaciones aqui? Pues
lo lamento mucho, lo lamento mucho. El tiempo darala
razén a unos y a otros. Lo que yo les digo con toda
claridad, Sefiorias, y vengo a expresarles con la mayor
humildad, que las pinceladas del Plan... —quizés no han
prestado mucha atencion a mi anterior intervencion- del
Plan de Viabilidad se las he concretado en cuatro o cinco
apartados, que eso, mas desarrollado, eslo que vaahacer
NICAS.

Mire usted, NICAS va a limitar la produccién de
productos tradicionales, NICAS va a producir productos
alternativos que estan ya muy definidos, demandados en
el mercado. Se va a introducir el proceso cogeneracion
para abaratar los costes de produccion. Y tenemos la
necesidad —que son las claves de este Plan de Viabilidad-
de adecuar la plantilla a esa... que son en torno a los
noventa. Si quieren Sus Sefiorias que yo explique la
maquinaria, los equipamientos que vamos a sustituir...
Pues, mire usted, yo no soy experto en esostemasy creo
gue tampoco sea necesidad en esta saa de entrar a
explicar los pormenores que recogen en cuanto a esto.

La inversion gira en torno a esos 1.200 millones de
pesetas, y es una operacion que hara un socio privado
gue quiera arriesgar su capital, al que apoyara la Junta
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deCasdtillay Leon, si estadispuesto ainiciar esaactividad
industrial.

Dependenciadirectadel |CO esta operacion; no tiene
unadependenciadirectaal 1CO. Yo... yo creo queintuyo
por donde va su pregunta: e 1CO no es duefio de los
terrenos, el 1CO no ha gecutado la garantia hipotecaria,
¢eh?, e ICO no es € titular ahora mismo; tiene una
garantia hipotecariacomo consecuencia de unaoperacion
crediticia, pero no esta g ecutada esagarantia hipotecaria.
Por lo tanto, €l titular sigue siendo la compafiia NICAS,
gue tiene que responder. Y que esa operacion, que la
hemostrabajado, quellevasu tiempo porgue escompleja,
consistiria en la conversion de ese crédito en un crédito
participativo; la conversién de ese dinero en un crédito
participativo. De los mil setecientosy pico millones, no
todos: unos 1.400 se convertirian; €l resto esta contem-
plado en €l Plan de Viabilidad, y lo hariafrente la propia
actividad econémica de esa compafiia.

En consecuencia, cuando yo he hablado de que he-
mMos... de que tenemos un disefio de... sobre laviabilidad
real de un proyecto, que no queremos hacerlo ficticia-
mente, sino sobre una viabilidad real que mantenga en
actividad, en €l futuro, esta compafiia, me referia a los
beneficios no en plan demagogico, sino para decir que
son gjustados; si les sirve como de més aclaracion. Que
es un proyecto gjustado, que es un proyecto ajustado. Por
lo tanto, quien lo lidere tiene que tener un compromiso
industrial serio, serio, porque vamuy gjustado el proyec-
to.

Y ¢quién es el grupo mésimportante? Mire usted, en
concreto, cuatro grupos tienen conversacion con este
Consgjero; lo cua no es negativo. Y bueno, pues,
permitanme, porque yo tampoco estoy autorizado, por
los distintos grupos, a desvelar €l contenido de las
negociaciones y conversaciones que tenemos.

En consecuencia, Sefiorias, yo estoy dispuesto a
explicarles... a entrar en mas detalles, pero creo que lo
que les digo hoy es lo que sirve de orientacion y expli-
cacion, cuando €l final nole conocemos. Pero mire usted,
no es que no queramos decirlo, afirmarlo; es que hoy yo
no estoy en condiciones de decir ese final. Si tengo mi
propia opinion, pero N0 me muevo por mis propios...
bueno, pensamientos, sino que me suelo... suelo ser
bastante pragmético, y me moveré siempre por aquellos
datos que me hagan tener un minimo de garantias de que
lo que voy a manifestar publicamente es posible, ¢no?

En consecuencia, quieran ustedes dar aeste Gobierno
la confianza 0 no, miren ustedes, tampoco quedan tantas
horas -y lo expresaria en términos de horas- para poder,
deformadefinitiva, aclarar lasituacion definitiva de este
proyecto en el que hemos dedicado ilusién, esfuerzo,
trabgjo, como decia el Portavoz del Grupo Popular,
siguiendo instrucciones del Presidente de la Junta de
Castillay Ledn, quien esta muy interesado en la puesta
en actividad de esta compafiia. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ABAD RAPO-
S0): Gracias, sefior Consgjero. ¢Algun Procurador desea
formular alguna pregunta sobre la cuestion debatida?
Damos por concluido este punto, y pasamos a segundo
punto del Orden del Dia. Dése lectura por el sefior
Secretario a dicho punto.

EL SENOR SECRETARIO (SENOR ALMARZA
GONZALEZ): Segundo punto del Orden del Dia: " Com-
parecencia del Excelentismo sefior Consgjero de In-
dustria, Comercio y Turismo, a solicitud del Grupo
Parlamentario Socialista, para informar a la Comi-
sion sobre el tradado del Parador de Turismo de
Salamanca, desde el Teso dela Feria, hasta e Colegio
Mayor Arzobispo Fonseca, propiedad de la Universi-
dad de Salamanca”.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ABAD RAPO-
S0O): Tiene la paabra el sefior Consejero de Industria.

EL SENOR CONSEJERO DE INDUSTRIA, CO-
MERCIO Y TURISMO (SENOR VILLANUEVA RO-
DRIGUEZ): Gracias, Presidente. Sefiorias, € tema si-
guiente objeto de la comparecencia, se plantea araiz del
convenio que suscribieron, en fecha uno de febrero del
noventay seis, laUniversidad de Salamancay Paradores
de Turismo de Espafia, Sociedad An6nima, mediante €l
cual la Universidad se comprometia a cederle la disponi-
bilidad del Palacio Fonseca de Salamanca, en donde se
instalaria un nuevo Parador de Turismo en... a cargo de
la Sociedad Estatal, acambio de que € edificio del actual
Parador pasase a ser propiedad de la Universidad, previa
cesion por e Excelentisimo Ayuntamiento de Salamanca
de los derechos que actualmente le corresponden sobre
el referido inmueble, en concreto, lapropiedad Relicta...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ABAD RAPO-
SO): Un momento, sefior Consejero. Por favor, se ruega
silencio en lasala.

EL SENOR CONSEJERO DE INDUSTRIA, CO-
MERCIO Y TURISMO (SENOR VILLANUEVA RO-
DRIGUEZ): ...Ia propiedad Relictay Reversion.

Bien. El ocho de marzo del pasado... del afio noventa
y seis, la Comisién de Gobierno del Ayuntamiento de
Salamancaacordé iniciar €l expediente de cesion gratuita
alaUniversidad de los derechos que a Ayuntamiento le
correspondian sobre las instal aciones del Parador Nacio-
nal de Turismo. Dada la gran incidencia que estas
actuaciones podian suponer para € sector turistico de
nuestra Region, nos dirigimos desde un primer momento
alanueva Secretaria de Estado y de Comercio, Turismo
y de Pymes, atravésdelaque nosfacilitaron losinformes
juridicos a respecto, elaborados por la abogacia del
Estado y por la Asesoria Juridica de la Sociedad Parado-
res, en los que se pone de manifiesto con todo detalle las
dificultades juridicas que para la sociedad estatal supon-
dria el cumplimiento del convenio, asi como la falta de
facultades del firmante —anterior Presidente de la Socie-
dad Estatal de Paradores-de asumir dichos compromisos.
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Yo les ruego, Sefiorias, voy a tratar por resumirlo,
porgue ha llevado... ha sido fruto de muchas reuniones
todo este asunto.

El Consgjo de Administracion de la Sociedad de
Paradores acordd, entonces, remitir el expediente a la
Direccién General de Turismo de la Secretaria de Estado
de Comercio, Turismo y Pymes, afin de clarificar esta
situacién de este proyecto que la presidencia anterior
habia realizado de forma incorrecta. En reunién mante-
nida el tres de abril del noventay siete, entre el Director
General de Turismo dela Administracion del Estado y €
Director General de Turismo de la Junta de Castilla 'y
Leon, seinformd de la posturade la Secretaria de Estado
de Comercio sobre el posible traslado del Parador de
Turismo de Salamanca a Colegio Mayor Fonseca y
Hospederia angja. Dicha postura la sintetizo en los si-
guientes puntos.

En primer lugar, se afirmaba que existian dificultades
juridicas insalvables que impiden € cumplimiento del
convenio firmado e uno de febrero del noventay seis
entre la Universidad de Salamancay e entonces Presi-
dente de Paradores, que, ademés, no estaba facultado
—como he dicho- para firmar los compromisos que habia
asumido en aquel escrito. Entre otras cosas porque ni
habia informado a Consgo de la Sociedad, ni a la
Direccion General de Turismo de la Administracion
Central.

Asimismo, consideran que €l convenio esta extingui-
do a no poder cumplir la condicidn suspensiva incluida
enlaclausulacuartadel convenio, en € que se establecia
que la eficacia ddd mismo se supeditaba a la cesion
efectiva y documental a favor de la Universidad de
Salamanca del edificio actualmente destinado a Parador
de Salamanca, lo que la Secretaria de Estado considera
inviable.

A lavistade dllo, la Secretaria de Estado encargd un
nuevo estudio de aprovechamiento del Colegio Mayor
Fonseca y Hospederia angja, para poderlo restaurar y
convertirlo en Parador de Turismo, de cuyos resultados
se pueden destacar, en relacion con €l estudio elaborado
con anterioridad, una superficie afectada menor de mil
cuatrocientas noventa metros cuadrados, con ocho habi-
taciones mas, dotacion de aparcamiento con treintay dos
plazas, y con un presupuesto de gjecucién inferior en
290.000.000 de pesetas. En total, se obtiene un presu-
puesto, IVA incluido, de 1.173 millones de pesetas.

A fin de candlizar las informaciones y gestiones al
respecto del Colegio Fonseca con € Ayuntamiento de
Salamanca y con su Universidad, desde la Consgjeria
hemos venido realizando una funcion de coordinacion
entre las Instituciones interesadas, a través de diversas
intervenciones llevadas a cabo por la Direccion General
de Turismo de la Junta de Castillay Leon.

De esta forma, los nuevos criterios sobre los que las
partes involucradas comenzaron a entablar conversacio-

nes, partian de las siguientes premisas. En primer lugar,
la Universidad de Salamanca cederia € Colegio Fonseca
y Hospederia al Estado hasta el afio dos mil treintay tres,
para su conversion en Parador de Turismo.

En segundo lugar, la Secretaria de Estado propiciaria
lacesion alaUniversidad del actual Parador de Turismo
hasta el afio dos mil treintay tres.

En tercer lugar, € Ayuntamiento aceptaria la cesion
del derecho de superficie sobreel actual Parador por parte
del Estado a la Universidad de Salamanca para su con-
version en Colegio Mayor.

A la vigta de estas conversaciones, tanto por la
Sociedad Estatal Paradores de Turismo de Espafia para
la gestion, como la Direccion General de Turismo por
parte de la Secretaria de Estado, presentaron unos borra-
dores de convenio paralacesion a Estado de la disponi-
bilidad del Colegio Arzobispo Fonsecay Hospederiapara
su conversion a Parador, y la cesion por parte del Estado
del actua Parador a la Universidad de Salamanca para
su conversién en Colegio Mayor, que deberian ser rati-
ficados por la Universidad y por € Ayuntamiento de
Salamanca

Presentados estos borradores, el Rector de laUniver-
sidad de Salamanca puso de manifiesto el acuerdo de la
Junta de Gobierno de su Universidad de desatender €l
convenio firmado en su dia, y de rechazar cuaquier
propuesta de convenio que no la superara.

A lavista de los borradores de convenios presentados
por la Secretaria de Estado y por la Sociedad Estatal
Paradoresy de laposturade la Universidad, en un nuevo
intento de mediacion, desde la Direccién General de
Turismo de la Junta hemos convocado alas Instituciones
implicadas a una reunion para debatir esos distintos
posicionamientos de las partes interesadas en € proceso
de conversion de ese Colegio en Parador de Turismo, a
fin de poder lograr la finalizacion del mismo con €
acuerdo de todos los asistentes; cosa que no ha sido
posible hasta €l dia de hoy por €l acuerdo, precisamente,
de la Junta de Gobierno de la Universidad, dando que €
uso... dado que el uso aprobado por €l... parael Colegio
Fonseca fue €l de centro cultural.

Creo, Sefiorias, que nadie puede dudar del interés del
Gobierno Regional en alcanzar una solucién satisfactoria
para todos a la mayor brevedad posible. Y, en este
sentido, estamos dirigiendo los esfuerzos de mediacion y
coordinacion que desde mi Departamento se han venido
realizando y continuaremos realizando con las Institucio-
nes que estén implicadas. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ABAD RAPO-
S0O): Gracias, sefior Consgjero. Por el Grupo Parlamen-
tario Socialista, sefior Maaga.

EL SENOR MALAGA GUERRERO: Muchas gra-
cias, sefior Presidente. Efectivamente, como usted acaba
de decir, sefior Consgjero, ya llegamos tarde al tema del
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asunto del Parador de Turismo, el Colegio Mayor Arzo-
bispo Fonseca. Y Ilegamos tarde porgue, efectivamente,
laUniversidad de Salamanca, ya cansada de que mareen
tanto la perdiz tanto el Gobierno Central como ustedes,
ha tomado ya la decision de ubicar ali en €l... en ese
Colegio Mayor un centro cultural y, desde luego, recha-
zar ya de plano los distintos borradores que, reiterada-
mente, desde el Gobierno Central y desde ustedes se les
iba enviando.

Mireusted, lallegadadel Partido Popular al Gobierno
Central, y lallegada del Partido Popular a otra serie de
Gobiernos Regionales, Locales, Diputaciones, etcétera,
ha hecho posible algo que en democracia es muy dificil
de explicar, y es que los convenios, las cosas que se
firman por Gobiernos anteriores en democracia, deben
ser respetadas por |os Gobiernos que se suceden después.
Porque, si no, 1o que hacemos, |o que estamos intentando
hacer es borrar de un plumazo todo lo que juridicamente
estd asentado. Y me explico.

El convenio que usted ha dicho que se firmo en
febrero de mil novecientos noventay seis, le ruego que
corrija porque la Universidad me hadado el convenio, y
el convenio que firmado con anterioridad, en diciembre
de mil novecientos noventa y cinco, no en febrero del
noventa y seis, dos meses antes de lo que usted me ha
dado. Ese convenio estaba perfectamente autorizado y
habia pasado por e Consgo de Administracion de la
Entidad. Estas son declaraciones del antiguo Director de
la Empresa de Paradores de Turismo, don Eduardo
Moreno. Por lo tanto, no digan ustedes que ese convenio
no estaba autorizado; no digan ustedes que ese convenio
no habia pasado por e Consgjo de Administracion de la
Entidad.

Y lesdigo mas. El convenio paratrasladar al Parador
a la antigua Hospederia y a antiguo Colegio Mayor
Fonseca, era un convenio que, segun los juristas de la
Universidad y segun los profesores y catedréticos de la
Facultad de Derecho de la Universidad —entre los que se
encuentra €l propio Rector de la Universidad-, estaba
perfectamente, estaba perfectamente firmado.

¢QUEé es entonces |o que ha ocurrido, sefior Conseje-
ro? Pues |o que ha ocurrido es un tema politico, no esun
temajuridico; que ustedes quieren vestir con un problema
juridico, pero es un problema politico. Y e problema
politico es que ustedes no querian hacer el Parador. Que
ustedes han estado mareando la perdiz, pero ustedes
querian... querian romper el convenio que se firmé en
su dia.

Y le voy a decir algo més: no es la primera vez que
hacen ustedes esto. En Salamanca lo han hecho otra vez
més con el Teatro Pablico que seibaafirmar y que firmé
el Presidente de la Junta. En ambos casos, convenios
firmados, pasados por las distintas Asesorias Juridicas,
y perfectamente, por o tanto, equilibrados a Derecho;
ustedes llegan y los rompen, porgque estan haciendo una

intervencién politica enmascarandola con problemas ju-
ridicos.

Después han querido vestirlo haciendo distintas reu-
niones y declaraciones, tanto del Presidente de la Junta
como del Alcalde la ciudad de Salamanca, diciendo que
€l Parador de Turismo se redlizaria en € Arzobispo
Fonseca, en el Colegio Arzobispo Fonseca, que no habria
problema, que € parador iria alli, que se arreglaria por
todos los medios; que los problemas juridicos eran solu-
cionables. tengo aqui, incluso intervenciones del sefior
Presidente de la Junta diciendo que no habia problema,
gue eso se solucionaba, porque eran problemas de poca
monta. Pero el problema es que estamos, mes tras mes,
semestre tras semestre, y al final, e sefior Berdugo, €
rector de la Universidad, conjuntamente con todos los
profesores de la Universidad de Salamanca, porque se
aprobo por unanimidad, cansados ya de tanto devaneo,
optan por decir que se queden ustedes con e Parador,
quealli vamosainstalar un lugar paralaculturaparatoda
la ciudad de Salamanca

Como conclusion de esta primera intervencion mia,
yo le queria decir una cosa, sefior Consgjero. Salamanca
esta pasando por una crisis econémica tremenda. Los
indicadores econémicos de Salamanca son aterradores.
Y son aterradores, dados NO por el que habla, sino por
personas y por entidades de la ciudad y de la provincia
gue no tienen nada que ver con e Partido Socidista. El
gue seamos la provinciacon mas paro de Castillay Ledn,
el que tengamos los indices mayores de envejecimiento,
€l que seamos la provinciamés pobre de Castillay Ledn,
implica que tendria que haber, a menos, una cierta
inversion en laciudad y en laprovincia pararecuperarla.
Ahoraresulta que ustedes invierten todo lo que acabo de
decir, y llevan por cuarto afio consecutivo haciendo de
Salamanca € faralillo rojo de las inversiones de Castilla
y Ledn, Llevamos por segundo afio consecutivo una
mermadecasi €l 50% delasinversionesdel Estado, amén
de todas estas cosas que les estoy diciendo de no cumplir
con los convenios que se habian firmado en su dia por
administraciones competentes y que ustedes le niegan la
legaidad.

Sea por lo tanto, sefior Consgjero, esta primera
intervencion para llamar la atencion sobre la pérdida,
para Salamanca, del Parador de Turismo que la hubiese
hecho en igualdad de condiciones con otras ciudades que
han tenido y que tienen grandes paradores, como e caso
de Santiago de Compostelay de Leodn, y que por unafata
politica grave de su Gobierno y del Gobierno Central,
Salamanca lo ha perdido. Muchas gracias, sefior Presi-
dente.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR TE-
RRON LOPEZ): Gracias, sefior Mdaga. Por el Grupo
Parlamentario Popular tiene la palabra el sefior Cot.

EL SENOR COT VIEJO: Muchas gracias, sefior
Presidente. Si es obligado comenzar agradeciendo la
presenciay las explicaciones dadas por € sefior Conse-
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jero. Yo creo que en esta ocasion lo es por un motivo,
ademés, especial. Y lo es porque ha dgjado bien claro, a
lo largo de su intervencion, la labor de coordinacion y
mediacion de la Junta de Cadtillay Ledn -y simplemente
es0., en lo que es € problema que se suscita por €
pretendido... por la pretendida construccién del Palacio
de Fonseca... de un Parador Nacional en € Palacio
Fonseca, con ese cambio de ubicacion del actual Parador
Nacional de Turismo.

Y dentro de esta labor de mediacién y en lo que han
sido la trayectoria del conflicto -por decirlo de alguna
manera- generado, € sefior Consgjero ha dejado bien
claro lo que es e primera fecha, lafecha de lafirma del
convenio y cuando se produce dichafirma, y entre quién
seproduce. Y seproduce, como esobvio, entre las partes
directamente implicadas, tedricamente: Paradoresy Uni-
versidad de Salamanca. Y digo tedricamente, porque
cuando la Junta se preocupa de saber qué hay ahi, de qué
va a ocurrir, y se preocupa —como es légico y es su
obligacién- de todo lo que sucede en € mundo turistico
y cultural, en este caso, importantisimo del bien, por €
edificio de que se trata, en Salamanca se encuentra con
gue € nuevo Director de Paradores resulta que ha
cambiado, €l nuevo equipo de la Direccién General, €
nuevo equipo del nuevo Gaobierno del Partido Popular...
pero no del Partido Popular, los técnicos, los técnicos,
gue —posiblemente y me imagino- seguirian y seguiran
siendo los mismos, basicamente los mismos que los que
fueron antes, pues hablan de las dificultades juridicas y
econémicas para que la Sociedad Estatal pueda cumplir
el convenio que alguien ha firmado: €l anterior Director
de Paradores. Y resulta que ponen en evidencia a
anterior Director de Paradores, porque no tenia capaci-
dad juridica para hacer la firma que firmo, para firmar
el convenio que firmo y los compromisos que en é se
contenian.

Y yo creo que es clave lareunion ala que ha audido
nuestro Consgjero, gque se celebra en abril de mil nove-
cientos noventa y siete. de los Directores Genera de
Turismo, del Estado y de la Junta, y donde se pone de
manifiesto, pues, todos esos informes que vuelvo a
insistir... técnicos, técnicos, exclusivamente técnicos y
de ninguna manera politicos, de las personas que con
todos los respetos y con toda la cualificacion profesional
trabgjan en e Ministerio. Y se habla, pues, de esas
dificultades econémicas, juridicas, y se dice que son
insalvables y que, por tanto, no se puede continuar con
ese convenio. Y puesto que parece que los intereses estan
puestos en que se redlice ese cambio, esa permuta de
edificaciones, etcétera, etcétera, pues la Junta insiste en
esa labor de mediacién, y se insiste desde la Consgjeria
en que se establezcan unas nuevas bases para ver s se
consigue un nuevo acuerdo. Y esas bases se presentan,
y se redlizan unas nuevas propuestas desde Paradores
Nacionales —ahora ya si— con los consentimientos y con
las autorizaciones que podrian llevar a buen fin un
convenio para la permuta que se pretende.

Y d final, pues, bueno, pues, si la Junta de Gobierno
de la Universidad de Salamanca se cansa 0 no, pues no
lo &, & caso es que rechazan esas propuestas, definiti-
vamente serechazan, y que apesar delanuevamediacién
que la Junta de Castillay Ledn -insisto-, en lo que es su
exclusiva competencia en este conflicto generado, pues,
al final esas propuestas se rechazan de plano, y la Junta
de Gobierno de la Universidad de Salamanca, soberana
como es, decide que ali se haga un centro cultural.

Yo no sé si... y desde luego no es intencién -ha
guedado bien claro- de este Portavoz que interviene de
[levar las cuestiones ni a términos politicos, porque creo
gue no lo son, ni atérminos de incumplimientos globales
de compromisos de unos Gobiernos respectos a los
compromisos adquiridos por Gobiernos anteriores; v,
por supuesto, por supuesto, de ninguna manera, pues,
parecer aqui porque €l Estado no realice esainversion en
Salamanca, se esté castigando desde todas las Adminis-
traciones con €l |&tigo de la desinversion a una provincia
y auna capital. De ninguna manera esto ocurre asi. Y a
lo mejor, lo que falta es hacerse algunas preguntas que
pueden ser claves en este pretendido conflicto.

Una es s es una casualidad -y a lo mejor € sefior
Consgjero sabe o tiene agin dato a la vista de lo que
hayan podido hablar con los nuevos responsables de
Paradores y de la Direccion General Nacional de Turis-
mo-, pues, S es que es una casudidad la fecha del
convenio y que el anuncio del mismo se hiciese en unas
fechas eminentemente preelectorales. Y preguntarsesi se
han valorado, me gustaria saber si se han valorado los
intereses reales de Salamanca, en cuanto a lo que son
intereses culturales, en cuanto a lo que son intereses
socioecondmicos, empresariales y de los trabajadores,
puesto que, indudablemente, € sector turistico ha evolu-
cionado de una manera casi explosiva en cuanto a plazas
hoteleras en Salamanca, sobre todo, a raiz de mil nove-
cientos noventa 'y dos.

Y por Ultimo, s se conocen y se van a investigar, o
se van a perseguir o se van a derivar agun tipo de
responsabilidad por la firma, sin tener facultades para
ello, del anterior Director General de Paradores.

En definitiva, yo creo que se puede actuar con pru-
dencia, como ahora se hace, por parte tanto de los
responsables de Paradores y de Turespafia como lo hace
la Junta, con ese respeto y prudencia en ago en lo que
no es competente, pero en lo que como esldgico —porque
si que tiene incidencia en € turismo y en la cultura de
Cadtillay Ledn-estaimplicada; continuar esa prudencia,
y esa sensatez, y, desde luego, mantener esa labor de
coordinacion y mediacion cuando sea necesario, con €
maximo apoyo, por supuesto, para todo esto de nuestro
Grupo. Y este conflicto, pues, quiza sea fruto pues de
esas prisas injustificadas para perseguir unos objetivos
cuyos beneficios para Salamanca, alo mejor son méshbien
dudosos, porque, ala postre, puede que la conversion en
un centro cultural de un edificio tan emblemético como
es el del Arzobispo, e Palacio del Arzobispo Fonseca,
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convertir este edificio en centro cultural, como ahora se
pretende, puede que, alalarga, sea un mayor beneficio
para Salamanca que la permuta que se pretendia. Muchas
gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ABAD RAPO-
S0): Gracias, sefior Cot. Para contestacion, sefior Con-
sgjero, tiene la palabra.

EL SENOR CONSEJERO DE INDUSTRIA, CO-
MERCIO Y TURISMO (SENOR VILLANUEVA RO-
DRIGUEZ): Gracias, Presidente. Bien, laverdad es que
después de laintervencion del Portavoz del Grupo Socia-
lista no sé por donde empezar. Estoy, le digo la verdad,
absolutamente sorprendido de lo que usted ha dicho en
esta sala, que solamente creo que le disculpa el profundo
desconocimiento que tiene sobre este asunto. Pero ade-
maésledigo: parece que usted no hapisado por Salamanca
hace una buena temporada.

Mire usted, la llegada del PP -y no me gusta hacer
unaintervencion politica, pero lavoy ahacer—, lallegada
del PP a Gobierno Central —-como usted dice-y a otros
Gobiernos, efectivamente que ha hecho posible lo que en
democracia es dificil de expresar, y concretamente en €
caso gque nos ocupa en la tarde de hoy: poner orden y
rigor donde no le habia. Y austed, a usted, le correspon-
de, yo creo quelo conoce si se ha preparado un poco esta
intervencion... porque claro, me dice... a usted, le
debiera de... 0 por o menos le debiera haber molestado
en conocer profundamente este tema.

Mire, yo recibi a sefior don Eduardo Moreno —era
Consgiero, cuando vino aqui un dia-... se firmé, por
cierto en febrero del noventay seis, porque habla usted
de oidas, y tengo el convenio aqui delante, €l febrero del
noventay seis; seve que no haprofundizado usted mucho
Y por eso creo que se le puede discul par su intervencion.

Mire usted, este sefior, sin informar a su Consgjo de
Administracion -y no lo digo yo, lo dice la abogacia del
Estado, este sefior, sininformar ni aTurespafia, sin tener
facultades de esasociedad y sin el objeto socid, y sin que
la Sociedad de Paradores tenga por objeto e hacer eso,
gue se dedica a la gestion de los paradores pero no a
construirles, firmd un documento, un convenio con la
Universidad; que yo conoci entonces, que yo conoci, me
lo vino a contar.

Y decia € Portavoz que a qué obedecia. Pues mire
usted, sélo cabe una explicacion: a la politica que usted
dice, no tiene otra explicacion. Pero nos hemos quedado
tan sorprendidos que no solamente esta operacion, sino
lade Lerma, que graciasalavoluntad de lasinstituciones
publicas de Lermay de Burgos, eso ya sera unarealidad,
y espero que en su Salamanca seamos capaces también
de llevarlo adelante; yo no renuncio a ello. Pero mire
usted, decir lo que hadicho, después de laque hatronado
en este pais, en concreto en su organizacion politica, de
lo que hatenido que ver el Partido Popular, no solamente
corregir, sinover, en primer lugar, y luego corregir, mire

usted, Ilama cuando menos la atencién. Y no debiera
usted sacar en esos términos €l debate, porque creo que
tiene... quiero decir, es que ni le interesa.

Entonces, borrar de un plumazo lo juridicamente
asentado, ¢pero qué eso?, ¢usted sabe lo que es ese
convenio? Pero si es que no tenia facultades del Consgjo
de Administracion este sefior. Pero si no podia... si la
Sociedad de Paradores no se dedica a invertir, a recons-
truir edificios; se dedica a gestionar, a llevar la gestion
de un establecimiento hostelero. Pero usted sabe... Es
queclaro, sedicen cosas aqui que queda uno sorprendido.
Yo creo que lafalta de preparacion de lamismaeslaque
esto da.

Losjuristas de la Universidad, mire, yo no sé lo que
dicenlosjuristas. Conozco y esbuen amigo mio €l Rector
de la Universidad, toda su familia, sus hermanos han
estudiado conmigo. Y le puedo decir que tengo... vamos
me parece impecable desde € punto de vista juridico.
Pero si no tiene posibilidades de descubrir 1os problemas
de este asunto. Si los problemas no estéan ahi, estan en €
Ministerio de Economia. ¢Pero usted se cree que Patri-
monio del Estado...? Hombre, nos podemos creer todo;
después de |o que hemos visto en este pai's, nos podemos
creer todo. ¢Pero Patrimonio del Estado puede ceder la
propiedad asi por las buenas, sine die? Es curiosisimo,
Sefioria, es el colmo de los colmos. Y le digo la verdad:
en los tres afios que llevo gjerciendo como Consgjero,
jamés me he encontrado tal presentacion de las cosas.

Pero luego me habladelacrisis de Salamanca; alguna
responsabilidad tendra Su Sefioria que también ha sido
Alcalde. Y e Gobierno del Partido Socialista, que, por
cierto, e primer kilémetro de carretera creo que lo han
inaugurado ustedes ahora, de autovia; en toda Espafia, la
provincia de Salamanca no tenia nada. Se podia haber
acordado el Partido Socialista Obrero Espariol, que ha
gobernado catorce afios en esta Region. Alguna respon-
sabilidad tendra de la crisis que sufre hoy.

Y mire, y esto no es el objeto de ....., pero que quede
sentado en el Diario de Sesiones. Algunaresponsabilidad
tendran ustedes en esta tarea; alguna. Por algo € Partido
Popular obtuvo € tercer Diputado alli; me imagino que
por algo seria.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ABAD RAPO-
SO): Silencio, por favor.

EL SENOR CONSEJERO DE INDUSTRIA, CO-
MERCIO Y TURISMO (SENOR VILLANUEVA RO-
DRIGUEZ): Por lo tanto, mire usted, vamos a hablar de
este proyecto, en el que la Junta de Castillay Leon tiene
mucho interés en sacar adelante. Y no hagan demagogia
de cosas anteriores, porque, |lamentablemente, no para el
Gobierno del Partido Popular, sino para los ciudadanos
de este pais, han tenido que ver muchas cosas en los
ultimos afios; entre otras, lafalta de rigor en €l tema que
nos ocupa.



COMISIONES - N° 364

Cortesde Castillay Ledn 10395

Mire, hay una carta del Presidente de Paradores
actual, el sefior don Francisco Garcia-Bobadilla, que nos
dirige por al& del afio... comienzos del afio noventa y
seis. "Contestando a tu escrito...", y tal, "...te comen-
té...", "...encontramos unaserie de proyectos en tramite,
como los casos que nos ocupan de Salamancay Lerma,
gue decidimos no asumirlos por no ser competencia de
esta Sociedad y no existir autorizacion especifica de
Turespafia..." —en este sentido, parece clara la incapaci-
dad del anterior Presidente de esta Sociedad para autori-
zar estos compromisos-"...a no haber ni informado a
Consgjo de esta Sociedad ni a Turespafia. Los informes
emitidos al respecto por la Abogaciadd Estado y nuestra
Asesoria Juridica van en el mismo sentido"”.

Es decir, esto era un despropésito. Y no ha habido
voluntad politica de no hacer esto. Si nosotros queremos
hacer, como vamos a hacer, 0 como va a hacer... no la
Junta de Cadtilla'y Ledn —se lo digo también con toda
claridad-, sino la Administracion Central, el Parador de
Lerma. El Parador de Lerma, mireusted... ali era... Me
acuerdo de mas detalles, porque tuve bastante participa-
cion. Alli incluso € proyecto... por cierto, a un buen
amigo de ustedes, € proyecto técnico —que no crea que
eran cuatro perras, casi 100.000.000 de pesetas- se
encarga asi por teléfono. Y ese sefior quiere cobrar la
minuta, y tendra problemas para cobrarla, ¢eh?

Por lo tanto, mire, yo le tengo que decir, en aras de
la verdad, que lo he tratado de forma muy resumida,
porque, efectivamente, todo esto ha propiciado muchas
reuniones, creo que no tiempo perdido. Yo no sé quién
esta haciendo politica ahora de este asunto, pero le
manifiesto con toda claridad: la Junta de Castillay Leon
tiene interés en sacar adel ante este proyecto; y no hemos
arrojado latoalla, mire usted, no la hemos arrojado. Yo
comprendo ala Universidad, y le digo que el Rector, en
mi despacho, en varias ocasiones que hemos estado
tratando este tema, creo que la Universidad hara un
esfuerzo por darle esa orientacion que se ha pensado,
dado que ahoramismo, mire usted, no hay absolutamente
-yo entiendo- ninguna diferencia. Dice la Universidad
ahora que quiere mejoras a lo que en su dia se le dio.
Pero mire, esto, yo entiendo -y lo digo con € maximo
respeto- que esto no es una témbola, ¢eh?; aqui no
estamos para ver cOmo se mejoran las cosas y sacamos
mejor fortuna, no. Yo creo que hay posibilidades de
desarrollarlo.

El Secretario de Estado a mi me ha afirmado, en
numerosas reuniones a las que asisto: " ¢Qué pasa, Con-
sgjero, con €l Parador, que lo queremos hacer?'. Hablar
con las autoridades, han tenido numerosos encuentros
con las autoridades universitarias, y yo no arrojo latoalla
todavia en este tema. No nos corresponde ahora a noso-
tros tomar esa decision, le corresponde ala Universidad.
Pero no quiero trasladar, tampoco, €l problema a la
Universidad. A la Universidad de Salamanca, a la cual
tenemos en gran estima, la apoyaremos para que seamos
capaces entre todos de sacar esta operacion.

Decia€el Portavoz del Grupo Popular si habia respon-
sabilidad. Pues no lo sé. En todo caso, a nosotros
tampoco nos corresponde esa mision. La fecha del con-
venio... efectivamente, el convenio eradel mes de... se
firmé en e mes de febrero, a escasas fechas de unas
elecciones—hay quedecirlo-, y laverdad esquetodotiene
el aspecto, e aspecto... por la provisionalidad y lo
repentino delaaccion, porqueanosotrosincluso nospillo
por sorpresa; yo lerecibi, cuando me [lamé el Presidente
de Paradores, con mucho gusto; me anuncié estas inver-
siones, pero habiamos desconocido cualquier tipo de
antecedente. Es mas, le aseguro que no tenian prevista
ni lafinanciacién, ni lafinanciacion; y si quiereleexplico
el por qué llegué a esa conclusion.

Y creo que, bien, ha habido también diferencias en
el sector de hosteleria, en la ciudad de Salamanca, sobre
la oportunidad o no de este... de este proyecto. En todo
caso, creemos que un establecimiento de estas... de este
nivel, de esta calidad, de este prestigio, si que seria
importante para la provincia de Salamanca. Y eso es |o
gue nos ha movido a nosotros, al Gobierno Regional, a
hacer numerosas gestiones, y a mediar, y a tratar de
apoyar pero con todos los medios de que disponemos y
con todos los instrumentos-, con €l fin de propiciar que,
de una forma definitiva... Y yo aprovecho ya la oportu-
nidad, también, para decir que pienso llamar... avisar al
Rector para mantener un nuevo encuentro, a ver si es
posible el retomar este proyecto.

Y 0 creo que es un buen proyecto turistico paranuestra
Region. Y la verdad, lamento que, salvo € profundo
desconocimiento que me ha demostrado Su Sefioria,
lamento que se haya expresado en estos términos. Mu-
chas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ABAD RAPO-
S0): Gracias, sefior Consgiero. En turno de réplica,
sefior Malaga.

EL SENOR MALAGA GUERRERO: Muchas gra-
cias, sefior Presidente. Mucho lamento tiene usted, sefior
Consgjero. Pero le voy a decir: yo creo que € Portavoz
del Grupo Popular hadado en el quid. Yo creo que esun
problema de intereses empresariales -como é ha dicho
muy bien- el que ha hecho imposible el que haya salido
adelante el Parador de Turismo de Salamanca. Intereses
empresariales que ustedes han escuchado -y usted tam-
bién ha repetido- de una manera muy clara.

Me dice usted que tengo desconocimiento. Mire,
tengo tal conocimiento del Parador que e Parador pri-
mero se abrid siendo yo Alcalde, y se abri6 por gestiones
gue hice yo en un momento dado, cuando ese Parador
habia sido construido de una manerailegal por la Admi-
nistracién franquista, en la época de Sanchez Bella; y
conozco perfectamente todo € desarrollo de esos para-
dores.

Pero le voy a decir algo mas. desconoce usted total-
mente todo, hasta € extremo que dice usted que vuelve
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aretomar el tema para hacer alli € Parador, cuando sabe
perfectamente ya que esta desarrollado un proyecto para
hacer un gran centro cultural y que la Universidad ha
dicho no rotundamente a que se lleve ali e Parador. O
sea, fijese usted quién es & que desconoce € tema. Usted
lo desconoce.

Y, s quiere, le puedo dar datos salidos en la prensa
salmantina sobre € tema. "El Rector no detecta €
esfuerzo que pregona Turismo para trasladar €l Parador
deFonseca." "Berdugo reiteraa Turismo que su renuncia
al proyecto del Parador Fonseca es definitiva." "Berdugo
reitera hoy su renuncia a proyecto del Parador de
Fonseca." ¢No se ha enterado usted todavia, usted que
es tan listo, que es uno de los siete sabios de Grecia, y
gue sabe muchisimo mas -segin parece- que todos los
catedréticos de la Facultad de Derecho?

Sé que usted es, profesionalmente es... profesional-
mente es abogado. Pues sepa usted que toda la Facultad
de Derecho, los Servicios JuridicosdelaUniversidad han
dicho que el proyectoy €l... perdon, que € convenio que
se firmé era un convenio conforme a Derecho, y que por
eso la Universidad no ha renunciado a ese convenio. Lo
gue pasa es que ustedes han querido envolver con papel
de celofan, concretamente con papel juridico, un tema
gue era politico. Ustedes tenian unas fuertes presiones
dentro de Salamanca, por parte de agunos hosteleros,
para no construir el Parador; y ustedes han hecho todo
lo posible para no construirlo.

Y, entonces, me puede usted decir todo |o que quiera.
Puede usted involucrar a quien quiera, puede usted decir
gue no... que desconozco el tema. Lo conozco muy bien;
lo que pasaes que conocemoslosentresijosdel problema.
Quiz4, alo mejor, no conozco laley tal o laley cua, o
quiza no pueda conocer, en un momento determinado, 1o
que haya podido decir € Abogado del Estado; pero si
conozco o que han dicho los profesores de Derecho, de
la Facultad de Derecho de la Universidad de Salamanca
Y han dicho que ese convenio esta conforme a Derecho;
digausted lo quediga. Y e Rector se haapoyado en esos
informes juridicos de la Universidad para decir que tiene
claramente que respetarse aquello que se firmo.

Que Turismo de Madrid, y que ustedes, de una
manera servil, no quieran hacer e Parador de Turismo,
eso es otra cosa. Pero, desde luego, esto tiene una carga
de profundidad politica.

cY me dice usted que esas inversiones no tienen
importancia? Me dice, incluso, €l sefior Portavoz del
Partido Popular que ahora puede ser mejor para Salaman-
ca €l que se haga € centro cultural. Pues mire usted,
Salamanca hubiese ido mejor teniendo las dos cosas,
teniendo el Parador y teniendo un gran centro cultural.
No tenemos por qué renunciar a fuertes inversiones,
como era el hacer el Parador.

Y termino diciendo una cosa: si ustedes pudieron
arreglar las ateraciones juridicas que ustedes dicen que

habia en la firma del Parador de Lerma, ¢por qué no las
han hecho en Salamanca? ¢O es que Salamancatiene que
ser distinto de Lerma? ¢Por qué no han arreglado ustedes
aquellas cosas que, seglin su propio Presidente, € Presi-
dente de la Junta de Castilla y Ledn, eran nada més
problemas de forma, problemas de forma? Pues si eran
problemas de forma, eramuy sencillo decirle al Abogado
del Estado que arreglara los problemas de formay se
hicierael Parador de Turismo. Lo que pasaesque ustedes
no querian hacer €l Parador y lo han envuelto con un
problema juridico. Y eso no me lo quita usted, aungque
me diga que desconozco el tema. Muchas gracias, sefior
Presidente.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ABAD RAPO-
S0): Gracias, sefior Mdlaga. El Grupo Parlamentario
Popular, sefior Cot.

EL SENOR COT VIEJO: Muchas gracias, Presiden-
te. En primer lugar, agradecer a sefior Consgjero la
respuesta que ha dado a mis tres preguntas, que, en
resumen, concentraban lo que era... lo que ha sido mi
intervencién. Y aungue no esta previsto en el Reglamen-
to, sefior Presidente... y no es mi deseo entrar en debate
con €l sefior Méaga, pero se han hecho unas acusaciones,
y dirigiéndome al sefior Consgjero, por si no ha quedado
bien claro alo largo de mi intervencion y porque no se
puede hacer una interpretacion torticera de mis palabras,
decir que yo no he dicho que € quid de la cuestién sean
los intereses empresaridles de Salamanca. Que yo -y
como tengo alguna nota, pues he preguntado literalmente
al sefior Consgjero y é me ha dado la respuesta que ha
considerado oportuna, y que yo agradezco-, decir que si
se han valorado los intereses reales de Salamanca, cultu-
rales, socioecondmicos, empresarialesy sindicales. Y mi
pregunta era genérica, en cuanto a los intereses de la
ciudad de Salamanca. Y, por supuesto, aqui no estamos
nadie-y yo tampoco- para defender en este foro intereses
empresariales, ni ése ha sido € sentido de mis palabras.
Para que quede claro, realizo esta intervencion en este
sentido.

Y, desde luego, participar con €l sefior Consgjero de
nuestra sorpresa-yamanifestadaen mi primerainterven-
cién- de que como una comparecencia que € sefior
Consgjero responde en términos estrictamente técnicos y
con informes de técnicos que para nosotros merecen todo
tipo de confianzay de imparcialidad, de esaintervencion
se pueden derivar las graves acusaciones politicas que
se... que se ha derivado, como se ha derivado la respon-
sabilidad de la falta de inversion de la Junta de Castilla
y Ledn, del Estado, la crisis de Salamanca, la falta de
puestos de empleo. Aqui nosotros no hemos venido hoy
a eso; no hemos venido, tampoco, con la hemeroteca
debgjo del brazo, aleer declaraciones.

Y este Grupo Popular y este Portavoz que les habla,
si es que hay que producir un debate sobre otros errores
de los anteriores responsables de Paradores, pues lo ha
sufrido en sus carnes en una ciudad muy vecina a
Salamanca. Pero creo que ése no es el objeto del debate
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de hoy. Muchasgracias, sefior Consejero, por larespues-
ta a sus preguntas.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ABAD RAPO-
SO): Gracias, sefior Cot. En turno de diplica, sefior
Consgjero, tiene la palabra.

EL SENOR CONSEJERO DE INDUSTRIA, CO-
MERCIO Y TURISMO (SENOR VILLANUEVA RO-
DRIGUEZ): Gracias, Presidente. Muy brevemente, para
decir... casi de forma esquematica.

Mire, nosotros, sefior Malaga, Sefioria, intereses
empresariales, ninguno; nosotros escuchamos a todo €
mundo, ¢eh?, y ninguno. Porque también en Burgos
mantuve yo reuniones—si quiere le digo e lugar— con los
empresarios de la localidad de la provincia sobre €
Parador de Lerma.

¢Por qué en Lerma ha sido posible? Aqui no es una
cuestion de forma sdlo. No cojamos... no cojamos solo
por la informacién que aparece en los medios de comu-
nicacién, sino, un poco, con mas contenido. Y mire, le
voy adecir... porque €l Presidente, efectivamente, pue-
de... puede saber; pero el Presidente tampoco esta para
leer todos los informes y todos los dictamenes, y yo si;
ami me corresponde y es mi obligacion hacerlo. Mire,
es un problema de forma muy grave, muy grave.

Pero aparte ya de esto, que pudiera ser subsanable o
no -es otra cuestion-, le tengo que decir que es un
problema de fondo. Fijese lo que dice el Abogado del
Estado en su Informe, dice: "En ningln caso podra
cederse a la Universidad de Salamanca los bienes que
forman parte del Patrimonio Histérico espafiol que pu-
dieran encontrarse, en su caso, en € antiguo Parador".
O sea, ésa es una de las condiciones que exigia la
Universidad, y que exige. Por lo tanto, se cambi6é no
solamente laforma, sino € espiritu del convenio. Y hubo
que cambiarla, porque la Abogacia €l Estado dictamino
esto.

Entonces, es un tema de fondo. No es un problema
de empresariales, no es un problema politico. ¢Por qué
ha salido el de Lerma? Porque ha habido voluntad. Mire
usted, entre otras cosas, la Fundacion Banesto ha donado
aunainstitucion, a una institucion de Burgos, ese... ese
lugar, ese espacio; y es lo que ha posibilitado, después,
el que Paradores... no Paradores, sino Turesparia, que es
la que hace las inversiones, que es la que desconocia...
no teniani idea-s asi se expresaen € Informe-, ni idea;
quien hacelasinversiones no lo conocia, que eslagecuta
el proyecto de inversion. Si hay que aclararlo.

Mire usted, Paradores se dedica allevar lagestion, a
preparar las comidas, allevar todala gestion administra-
tiva, financieray econdmica, ¢eh?, y gastronémicadelos
Paradores. Pero o otro lo hace... o que son las inver-
siones, la rehabilitacién, las hace Turespafia.

Por lo tanto, yo no quiero traer aqui el debate de
Lerma, pero le digo que ahi es posble y se va a

materializar porque, efectivamente, se ha dado solucion,
¢eh? Y, entre otras cosas... y hay que reconocerle a la
Fundacion Banesto la donacién gratuita, ¢eh?, por im-
porte de una peseta, del Palacio Ducal.

Bien. Yo no me considero ni tan listo ni tal. Lo que
si que le digo —porque, ademas, es que estoy convencido
de que lo que le digo es cierto- es que los Servicios
Juridicos de la Universidad no pueden emitir un informe
de conformidad a Derecho de ese convenio en la parte
gue le corresponde a Paradores, porque desconocen...
porque no tiene a disposicion, entre otras cosas, € libro
de actas de la Sociedad, que es donde se podria contrastar
si, efectivamente, este sefior informaba o no asu Consgjo
de Administracién, y se verialas facultades quetiene. Es
decir... y desconoce también... pues, seguramente, los
términos del convenio les habran valorado desde la parte
gue le afecta ala Universidad. Y yo no digo que no sea
conforme a Derecho. Si era muy ventgjoso para la
Universidad, si era muy ventajoso; pero de dificil mate-
rializacién, materializacion préactica y rea de este pro-
yecto. Bien.

Por tanto, yo conozco la iniciativa que tiene la
Universidad, y no letransmito mi desconocimiento como
consecuencia gque yo diga que voy a seguir hablando.
Mire usted, yo con la Universidad de Salamanca no
solamente tengo este asunto, sino que tengo muchos mas.
Y, en consecuencia, con € Rector mantengo conversa-
ciones con relativa frecuencia; y de este asunto hemos
hablando y siempre hablamos, y yo siempre le estoy
transmitiendo nuestra voluntad y € @nimo para desarro-
[lar este proyecto, porque € del centro cultural pudiera
también desarrollarse en otra edificacion de alli.

En consecuencia, mire, no tenemos desconocimiento
sobre como estan las cosas, pero, ademas, lo que si que
gueda claro es que esto no es una cuestion politica. No
transmita usted ala opinion publicaeso porque no esreal;
no es cierto-y me atrevo adecirlo en términostan duros-,
esincierto, esinciertaesa manifestacion. Ha hecho usted
aqui una presentacion politica de este tema, porque no
tienejustificacion lo que se hizo en su dig, cuando ustedes
-no usted personalmente-, pero su organizacion politica
actué de formairresponsable en este asunto. Y esto esla
realidad y no lo embarullemos.

Ahora, dicho la verdad, vamos a trabajar o vamos a
continuar trabajando porque el Parador en Salamancasea
unarealidad. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ABAD RAPO-
S0): Gracias, sefior Consgjero. ¢Algun Procurador desea
formular alguna pregunta?

Pasamos a siguiente punto del Orden del Dia, que
era nimero cuatro del Orden anterior.

EL SENOR SECRETARIO (SENOR ALMARZA
GONZALEZ): Tercer punto del Orden del Dia: " Com-
parecencia del Excelentisimo sefior Consgjero de In-
dustria, Comercio y Turismo, a solicitud del Grupo
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Parlamentario Mixto, para informar a la Comision
sobre causas de la pérdida durante € afio mil nove-
cientos noventa y siete de seis mil quinientos empleos
en la provincia de Ledn".

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ABAD RAPO-
S0): Esta Presidencia entiende que, como no esta pre-
sente €l peticionario del Grupo Mixto, decae en sus
propios términos. Y, por tanto, pasamos a siguiente
punto del Orden del Dia.

EL SENOR SECRETARIO (SENOR ALMARZA
GONZALEZ): Cuarto punto del Orden del Dia: " Com-
parecencia del Excelentismo sefior Consgjero de In-
dustria, Comercio y Turismo, a solicitud del Grupo
Parlamentario Socialista, para informar a la Comi-
sion sobrecriteriosparalaconcesion a LECLERC de
lagran superficiecomercial en Carbajosadela Sagra-
da".

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ABAD RAPO-
SO): Tiene la paabra el sefior Consejero de Industria.

EL SENOR CONSEJERO DE INDUSTRIA, CO-
MERCIO Y TURISMO (SENOR VILLANUEVA RO-
DRIGUEZ): Gracias, Presidente. Como una cuestion
previa por 1o que voy a decir -y creo que yalo conocen
Sus Sefiorias-, tengo que manifestar que yo en €l... d
amparo de la Ley 6/89, de Incompatibilidades de los
miembros de laJuntade Castillay Leony de otros cargos
de la Administracién de la Comunidad Autonoma -Ley
que, por cierto, establece un adecuado régimen deincom-
patibilidades, asi como una dedicacion exclusiva de las
funciones queles son encomendadas aaquéllos-, al objeto
de garantizar laeficaz prestacion del servicio publico que
les compete, y al amparo de esta Ley y en concreto su
Articulo 9, en € que se establece la obligacion de
inhibicion del personal a que serefiere en el conocimien-
to de determinados asuntos, cursé la correspondiente
solicitud de sustitucion por inhibicion en aquellos expe-
dientes de instalaciones de grandes establecimientos tra-
mitados al amparo del acuerdo delaLey 2 del noventay
seis, de dieciocho de julio, de Equipamientos Comercia-
les, en los que concurra la causa establecida en €l citado
articulo, 1o que dio lugar a un Decreto, de abril del
noventa y siete, del Presidente de la Junta de Cadtillay
Ledn sobre la sustitucién por inhibicion.

Sefiorias, creo que de esta forma quedd garantizada
la méxima ejemplaridad publica, la independencia, la
imparcialidad y la transparencia en la gestion de los
asuntos de mi Consegjeria.

Entiendo que puede existir en el expediente de licen-
cia comercia especifica para instalacion de un gran
establecimiento comercial en el municipio de Carbajosa
de la Sagrada la clausula establecida en e Articulo
28.2.€) de la Ley 30 del noventa y dos, de Régimen
Juridico de las Administraciones Plblicas y de Procedi-
miento Administrativo. Por ello presenté mi abstencion

en orden a tomar conocimiento del mismo, dandose
traslado para su resolucién, conforme determiné el Pre-
sidente de la Juntaala Consgera de Economiay Hacien-
da

Por ello, Sefiorias, permitanme que yo, si ustedes lo
tienen a bien, ceda la palabra a Director de Comercio,
como responsable de la tramitacion del expediente, a
efecto que se aclaren las cuestiones objeto de lainterven-
cién o de la comparecencia que ustedes han solicitado.
Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ABAD RAPO-
S0): Gracias, sefior Consgjero. ¢Algun Portavoz desea
intervenir? Si. Por €l Grupo Parlamentario Socialista,
sefior Malaga.

EL SENOR MALAGA GUERRERO: Muchas gra-
cias, sefior Presidente. Simplemente quiero intervenir
sobre el tema de la inhibicion del sefior Consgjero.

Mire, sefior Consgjero, en la... en € tema de las
grandes superficies comerciales de Salamanca ha habido
un... en el aire una pregunta realizada sobre la adjudica-
cion a LECLERC, una pregunta que hace € sefior
Alcalde de Santa Marta de Tormes —que, por cierto, es
el del Partido Popular—. Y le leo textualmente:

Preguntado por la posible existencia de razones oscu-
rasen ladecisi6n adoptadapor laConsgjeriade Comercio
de otorgar la licencia de actividad a LECLERC en
detrimento de Eroski, José Manuel Sanchez fue muy
claro: "evidentemente, existen".

También le digo otra cosa, sefior Consgjero: en un
informe de FESAL CO, firmado por don Raimundo Gon-
zdlez Lopez, Presidente, se da a conocer por escrito a
todos los medios de comunicacion y alos Grupos Politi-
cos este informe, que, entre otras cosas, dice -y que, Si
quiere también, le puedo dar una copia para que latenga
usted— "A mediados de julio de mil novecientos noventa
y seis, don Pedro Diaz, Presidente de la Camara de
Comercio, que esta en la Comision de Actividades Cla-
sificadas junto con un representante de nuestra Confede-
racion (Confaes), me avisd que alas nueve horas del dia
siguiente tenia una comisiéon y que en ella entraba €
informe de Eroski para instalarse en Santa Marta. Nos
reunimos a las ocho horas de la mafiana para estudiar la
estrategia a seguir en dicha comisién, para conseguir que
dicho informe no tuviera resultado positivo, posponién-
dose a fina parala siguiente convocatoria.

A finales del mes se vuelve a convocar la comision,
encontrdndose en esos momentos de vacaciones, por 1o
gue nuestro Vicepresidente, don Tomés Rodriguez, me
puso en antecedentes de los hechos y conjuntamente
planificamos la estrategia a seguir, siempre ayudados por
Confaes..." -y ahora viene lo que me interesa, sefior
Consgjero-"...La actuacion que se decidio efectuar fue
contactar con laJuntade Castillay Ledn, y principalmen-
te con € Director Genera de Comercio, don Héctor
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Garcia Arias, que, aunque se encontraba también de
vacaciones, se puso a nuestra disposicion, suspendiendo
incluso sus dias de descanso, paratrabajar conjuntamente
en favor de nuestrosintereses'. Estos sefiores son los que
promocionaban una de las grandes superficies comercia-
les.

"Entre otras multiples gestiones, se localiz6 a don
Juan Lanzarote, Alcalde de Salamanca, en la Playa de
San Juan, donde se encontraba de vacaciones, visitandolo
personalmente para que intercedieray presionara ante
la comision y que no fuera positivo € informe de
LECLERC. Afortunadamente..." —dice € texto, y esta
firmado-"...dicho informe no prosperé y seremitio ala
Ley de Equipamientos Comerciales'. Y sigue...

Es decir, que en este informe de FESALCO -muy
extenso, por cierto- se vuelve a hablar de ciertas inter-
venciones en contra —exactamente igual que lo hacia €
Alcalde de Santa Marta-, en contra de la concesion ala
gran superficie comercia que tenia promocionando €
Ayuntamiento de...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ABAD RAPO-
SO): Sefior Mdaga, le recuerdo que su intervencion se
refiere alaincompatibilidad del Consgjero.

EL SENOR MALAGA GUERRERO: Si, i, estoy
hablando de la incompatibilidad.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ABAD RAPO-
S0): Es que se esta yendo a otros temas.

EL SENOR MALAGA GUERRERO: Por lo tanto,
sefior Consgjero, quiero saber cud era su incompatibili-
dad, no me la enmascare a través de leyes.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ABAD RAPO-
S0): Sefior Consgjero, ¢desea contestar?

EL SENOR CONSEJERO DE INDUSTRIA, CO-
MERCIO Y TURISMO (SENOR VILLANUEVA RO-
DRIGUEZ): Sefioria, yo no enmascaro nada, pero abso-
lutamente... Es que no he llegado a comprender el
contenido de su intervencion.

Mire usted, yo desconozco. Preglntele usted al Al-
calde de Santa Marta, porque yo le puedo decir que no
he hablado con é nunca, ¢eh?, ni el del Carbgjosa. Es
decir, que yo no me he dedicado a tratar estos temas.
Pero lo otro que me cuenta ya de FESALCO, yo no s
s el Director General de Comercio le podra contar algo.
Pero vamos... yo no sé por qué hace referencia a mi
persona, porgue es la primera vez que oiga esa historia,

¢eh?

Por |o tanto... mire usted, tengo a bien ser riguroso,
aungue usted no lo crea. ¢Me entiende? Y, por lo tanto,
yo no oculto nada, hada, porque, entre otras cosas, como
consecuencia de incompatibilidades, consta en esta Ca-
mara y en € Registro de la Junta no solamente mis
incompatibilidades, sino la lista de los clientes que tuve

en mi despacho. En consecuencia, aunque en las fechas
en que esto se resolvid habia transcurrido més de dos
afios, que me permitiria incluso resolver dentro de la
legalidad este expediente, como tengo a bien —porque asi
me ensefid mi familia a actuar en lavida-, al amparo de
lo que dice este articulo... si quiere se le leo, porque yo
no me lo sé de memoria; yo no me estoy metiendo en
leyes. Mire usted, soy més serio que eso. Y no ponga
usted en duda mi honorabilidad, porque, mire usted, le
permitiré cualquier cosa en el debate, menos eso. Lo que
ha leido usted ahi no tiene nada que ver con mi persona.
Y me parece un atrevimiento que usted |o exprese en esta
sala para tratar de empafiar de alguna medida lo que
corresponde a mi persona

Mire, yo de FESAL CO no sé ni quiénes son, ¢entien-
de usted?, no sé ni quiénes son. Si me dice usted quiénes
son... ni idea. Y que estaba el sefior Lanzarote en
vacaciones, pues me parece muy bien. Y que dice no s2
gqué, me parece muy bien. Pero sea usted mas serio
cuando trata cosas serias. Y para mi esto es una cosa
seria, porque tomé la prudencia, la discrecién y €l rigor
suficiente parainhibirme de este asunto. Y nadiele podra
decir en esta Region ni en este pais que yo he tomado
conocimiento de este asunto.

Y ledigo... leleo €l articul o, porque ustedes aprueban
las leyes, pero no se enteran de lo que aprueban, ¢eh?
Entonces, mire, € articulo dice: "El persona a que se
refiere esta Ley...". Es que dicen ustedes cosas que yo
no sé para... la Ley esta es de Incompatibilidades de la
Junta, se habra aprobado en estas Cortes, ¢eh? Si ustedes
aspiran a gobernar, se latendra que leer algiin dia.

(Murmullos.)

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ABAD RAPO-
SO): Silencio, por favor.

EL SENOR CONSEJERO DE INDUSTRIA, CO-
MERCIO Y TURISMO (SENOR VILLANUEVA RO-
DRIGUEZ): Bien. Es que ustedes hablan con mucha
ligereza, Sefioria.

"Al personal que se refiere esta Ley estara obligado
ainhibirsedel conocimiento delosasuntos en que hubiere
intervenido interés en empresas 0 sociedades en cuya
direccidn, asesoramiento, administracion hubiera tenido
parte é, su conyuge o personas de su familia, dentro de
su grado civil, en los afios anteriores a su toma de
posesion.”

Y mire usted, aunque pude no hacerlo, en € futuro
de cuaquier cliente con e que yo haya podido tener,
porque yo estoy gjerciendo un cargo publico porque la
Constitucién me lo permite, ¢eh?, pues, entonces, trata-
ré... aunque no esté en incompatibilidad, seré riguroso y
me apartaré del asunto.

Por lo tanto, € Articulo 9 dice eso. Y, en consecuen-
cia, como tuve una vinculacién profesional, no he inter-
venido para nada. Esa es mi explicacion, Sefioria
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EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ABAD RAPO-
S0): Sefior Médlaga, no va a haber intervencién, puesto
gue ha sido simplemente una aclaracion. Luego tendra
usted oportunidad de pronunciarse. Agradecemos la pre-
senciadel sefior Consgjero. Y ruego a Director General
de Comercio que venga para que explique € expediente.

EL SENOR MALAGA GUERRERO: Sefior Presi-
dente, es simplemente una cuestion de orden. Es que no
me interesa continuar con esta comparecencia, porque lo
queyo queriasaber eras el sefior Consgjero habiatenido
algun tipo de relacion con laempresa LECLERC, que es
la adjudicataria de la gran superficie comercial en Sala
manca. Como nho me lo ha dicho, pues entonces no me
interesa mas, porque es que ya esta explicado todo.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ABAD RAPO-
S0): Bueno. Muchas gracias, sefior Méaga.

EL SENOR COT VIEJO: Perddn, sefior Presidente.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ABAD RAPO-
SO): Pero no es en los términos que habiamos hablado
anteriormente. Por tanto...

EL SENOR COT VIEJO: Perddn, sefior Presidente.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ABAD RAPO-
S0): Si, puede intervenir, si.

EL SENOR COT VIEJO: Entiendo que después de
la intervencion del Portavoz del Grupo Socidista, que
habia solicitado la comparecencia, correspondia a este
Portavoz un turno. Al menos le ruego que me deje muy
brevemente en este segundo... en esta segunda oportuni-
dad, degjar claras dos cosas en nhombre del Grupo Popular.

En primer lugar, lo manifestado por el sefior Conse-
jeroy latranquilidad que nos da ver como su actuacion
se gjusta a Derecho, y es impecable y respetuosa, y no
afecta para nada. Y en cuanto se ha producido un
problema de competencias, é ha sido € primero en

inhibirse de un asunto paraque no existiese ninguna duda
sobre ningln trato de favor.

Y en segundo lugar, s manifestamos en e anterior
punto nuestra sorpresa por como cuestiones técnicas se
derivan a cuestiones eminentes paliticas, volver a poner
de manifiesto nuestra queja. Porque en una comparecen-
ciaenlaque se pide que seinforme aesta Comisién sobre
los criterios para la concesion a LECLERC de la gran
superficie comercial en Carbgjosa de la Sagrada, se
acaban haciendo imputaciones a personas -y se ha nom-
brado, por gemplo, a uno muy amigo mio, como es
Pedro Diaz Mesonero-, y seacabahaciendo imputaciones
de unas posibles actuaciones en torno a la Comision de
Urbanismo y adeclaraciones de Alcalde, que nadatienen
gue ver -como muy bien ha puesto de manifiesto € sefior
Consgjero-, nada tienen que ver con los criterios parala
concesién, que -como me imagino y como este Grupo se
ha informado- vuelven a ser eminentemente técnicos y
objetivos, y conforme a las leyes y a las disposiciones
estatales, y a las aprobadas en materia de equipamientos
comerciales por esta Comunidad. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ABAD RAPO-
S0): (Intervencion sin micréfono).

EL SENOR CONSEJERO DE INDUSTRIA, CO-
MERCIO Y TURISMO (SENOR VILLANUEVA RO-
DRIGUEZ): Si. Simplemente, Presidente, agradecer |as
palabras del Portavoz del Grupo Popular, y manifestar
gue con lamisma confianza que se ha expresado respecto
ami persona, yo le quiero transmitir al Grupo Parlamen-
tario del Partido Popular que por la gestion de este
Consgjero jamas tendra ninguna dificultad. Muchas gra-
cias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ABAD RAPO-
S0): Agradecemos la presencia del sefior Consgjero y
damos por concluida la sesion.

(Se levanta la sesion a las diecinueve horas veinte
minutos.)



