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COMISION DE TRANSPORTES Y COMUNICACIONES
PRESIDENTE: Don José Carlos Monsalve Rodriguez

Sesion celebrada el dia 12 de junio de 1998, en Fuensaldafa

ORDEN DEL DIA:

1

Proposicion No de Ley, P.N.L. 741-1, presentada por la Procuradora D.2 Leonisa Ull Laita,
relativa a prestacion del servicio de transporte por carretera a diversos municipios de Burgos, asi
como reparacion de la carretera que une dichos municipios con Aranda de Duero, publicada en
el Boletin Oficial de las Cortes de Castillay Ledn, N.° 169, de 22 de octubre de 1997.

Proposicién No de Ley, P.N.L. 745-1, presentada por €l Procurador D. Antonio Almarza
Gonzélez, relativa a gestiones para la restauracion del servicio de transporte de viagjeros entre
Ledn y Villablino por Babia, publicada en €l Boletin Oficia de las Cortes de Castillay Ledn,
N.° 172, de 4 de noviembre de 1997.

Proposicién No de Ley, P.N.L. 747-1, presentada por el Procurador D. Fernando Zamécola
Garrido, relativaa solicitud al Gobierno de la Nacion de desdoblamiento de la carretera Nacional
122, asu paso por la Comunidad, publicada en €l Boletin Oficial de las Cortes de Castillay Leon,
N.° 172, de 4 de noviembre de 1997.

Proposicién No de Ley, P.N.L. 748-1, presentada por la Procuradora D.2 Pilar Ferrero Torres,
relativa a restablecimiento del servicio de transporte publico entre los municipios de Cogeces y
Megeces con Medinadel Campo, publicadaen el Boletin Oficial delas Cortes de Castillay Ledn,
N.° 172, de 4 de noviembre de 1997.



Seinicialasesién alas diez horas cuarenta minutos.

El Presidente, Sr. Monsalve Rodriguez, abre la sesién
y comunica las sustituciones que se han producido.

Primer punto del Orden del Dia. PNL 741-|

La intervencion del Secretario, Sr. Meson Salvador,
dando lecturaa primer punto del Orden del Diano
quedé registrada en la grabacion.

Intervencion de la Procuradora Sra. Ull Laita (Grupo
Socidlista) para la presentacién de la Proposicion
No de Ley.

En turno en contra, interviene el Procurador Sr. Zaméa-
cola Garrido (Grupo Popular).

En turno de réplica, interviene la Procuradora Sra. UlI
Laita (Grupo Socialista).

En turno de ddplica, interviene el Procurador Sr. Zaméa-
cola Garrido (Grupo Popular).

En turno de fijacion de posiciones, interviene el Procu-
rador Sr. Otero Pereira (Grupo Mixto).

En turno de fijacion de posiciones, interviene el Procu-
rador Sr. Garcia Sanz (Grupo de |zquierda Unida).

Intervencion de la Procuradora Sra. Ull Laita (Grupo
Socialista).

El Presidente, Sr. Monsalve Rodriguez, suspende la
Sesion unos Minutos.

Intervencion de la Procuradora Sra. Ull Laita (Grupo
Socialista) parafijar € texto definitivo.

El Presidente, Sr. Monsalve Rodriguez, somete a vota-
cién la Proposicion No de Ley debatida. Es recha-
zada.

Segundo punto del Orden del Dia. PNL 745-|

El Secretario, Sr. Meson Salvador, dalecturaal segundo
punto del Orden del Dia.

Intervencién del Procurador Sr. Almarza Gonzélez
(Grupo Socialista) pararetirar laProposicion No de
Ley.

Tercer punto del Orden del Dia. PNL 747-1

El Secretario, Sr. Meson Salvador, da lectura al tercer
punto del Orden del Dia.

Intervencion del Procurador Sr. Zaméacola Garrido
(Grupo Popular) para la presentacion de la Propo-
sicion No de Ley.
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Intervencion del Procurador Sr. De Meer Lecha-Marzo
(Grupo Socidlista) para la defensa de la Enmienda
presentada por su Grupo.

En turno en contra o, en su caso, de fijacién de posicio-
nes respecto de la Enmienda, interviene el Procura-
dor Sr. Zamécola Garrido (Grupo Popular).

Intervencion de la Procuradora Sra. Ull Laita (Grupo
Socialista) solicitando turno por alusiones. Es con-
testada por el Presidente.

En turno de réplica, interviene el Procurador Sr. De
Meer Lecha-Marzo (Grupo Socialista).

En turno de ddplica, interviene el Procurador Sr. Zaméa-
cola Garrido (Grupo Popular).

En turno de fijacion de posiciones, interviene el Procu-
rador Sr. Otero Pereira (Grupo Mixto).

En turno de fijacion de posiciones, interviene el Procu-
rador Sr. Garcia Sanz (Grupo de | zquierda Unida).

Intervencion del Procurador Sr. Zamacola Garrido
(Grupo Popular).

El Presidente, Sr. Monsalve Rodriguez, somete a vota-
cion laProposicion No de Ley debatida. Es aproba-
da.

Cuarto punto del Orden del Dia. PNL 748-I

El Secretario, Sr. Mesoén Salvador, da lectura a cuarto
punto del Orden del Dia.

Intervencion de la Procuradora Sra. Ferrero Torres
(Grupo Socialista) parala presentacion de la Propo-
sicion No de Ley.

En turno en contra, interviene el Procurador Sr. Zaméa-
cola Garrido (Grupo Popular).

En turno de réplica, interviene la Procuradora Sra.
Ferrero Torres (Grupo Socialista).

En turno de ddplica, interviene el Procurador Sr. Zaméa-
cola Garrido (Grupo Popular).

En turno de fijacion de posiciones, interviene el Procu-
rador Sr. Otero Pereira (Grupo Mixto).

En turno de fijacion de posiciones, interviene el Procu-
rador Sr. Garcia Sanz (Grupo de |zquierda Unida).

Intervencion de la Procuradora Sra. Ferrero Torres
(Grupo Socidlista).

El Presidente, Sr. Monsalve Rodriguez, somete a vota-
cion la Proposicion No de Ley debatida. Es recha-
zada.

El Presidente, Sr. Monsalve Rodriguez, levanta la se-
sion.

Se levanta la sesién a las doce horas treinta minutos.

Pags.

10753

10754

10755
10755
10757
10758
10758

10760

10761

10761

10761
10761
10762
10763
10764
10764

10765

10766

10766

10766



COMISIONES - N° 377

Cortes de Cadtillay Ledn 10747

(Seinicialasesiénalasdiez horascuarenta minutos.)

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR MONSALVE
RODRIGUEZ): Buenos dias, Sefiorias. Seabrelasesion.
¢Algin Grupo Parlamentario desea comunicar a esta
Presidencia alguna sustitucién? Por el Grupo Parlamen-
tario Popular, sefior Zamacola.

EL SENOR ZAMACOLA GARRIDO: Si, sefior
Presidente. Don Juan Castafio sustituye a dofia Pilar San
Segundo; don Anacleto Montero, a dofia Natividad Cor-
dero; y don José Maria Sancho, a don José Luis Santa-
maria.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR MONSALVE
RODRIGUEZ): Muchasgracias. Primer punto del Orden
del Dia, que daréd lectura €l Secretario de la Comision.

EL SENOR SECRETARIO (SENOR MESON SAL -
VADOR): (La intervencion no quedd registrada en la
grabacion).

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR MONSALVE
RODRIGUEZ): Muchas gracias. Parala presentacion de
la Propaosicién No de Ley, tiene la palabra dofia L eonisa
Ull Laita.

LA SENORA ULL LAITA: Gracias, sefior Presiden-
te. Con fecha seis de mayo de mil novecientos noventay
siete, esta Procuradora present6 una Proposicion No de
Ley relativa a la supresion de la linea de autobuses que
comunicaba € municipio de Santa Maria del Mercadillo
con Aranda de Duero, a través de Vadeande, Tubillay
Villabilla

La suspensién de la prestacion de este servicio degjo
sin comunicacion con Aranda de Duero a los habitantes
de estos municipios, ocasionandoles multiples proble-
mas, ya que, como todos sabemos, la poblacion de
Castillay Ledn es una poblacion mayoritariamente enve-
jeciday estos pueblos van a Aranda de Duero, pues, por
giemplo, al médico y a una serie de servicios imprescin-
dibles.

Al poco tiempo de ser presentada la iniciativa, €
servicio se reanudd; pero hace unos dias de nuevo fue
suspendido —y yo decia "hace unos dias’, € veinticinco
del nueve del noventay siete-.

Este problema se ve, ademas, agudizado por la la-
mentable situacion en que se encuentran las vias de
comunicacién, las carreteras entre estos municipios.

Por todo ello, esta Procuradora presentaba la siguien-
te Propuesta de Resolucion:

"Primero. Que las Cortes de Castillay Lebdn insten a
la Junta de Castillay Ledn a adoptar, con caracter de
urgencia, las medidas necesarias para garantizar la pres-
taci 6n de un servicio detransporte por carreteraadecuado

a los habitantes de los municipios de Santa Maria de
Mercadillo, Vadeande, Tubillay Villalbilla de la pro-
vincia de Burgos, manteniéndose, a estos efectos, las
conversaciones necesarias con la Diputacion Provincia
de Burgos.

Segundo. Que por la Junta de Castilla 'y Ledn se
adopten |las medidas necesarias paralaurgente reparacion
de la carretera que une los municipios de Santa Maria de
Mercadillo con Aranda de Duero através de Valdeande,
Tubillay Villahbilla'. De momento, nada mas. Gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR MONSALVE
RODRIGUEZ): Muchas gracias. Paraconsumir un turno
en contra, tiene la palabra, por € Grupo Parlamentario
Popular, don Fernando Zamécola.

EL SENOR ZAMACOLA GARRIDO: Si. Gracias,
Sefioria. Si le ha dado... le ha entregado -me parece- €
ordenanza un mapa a la sefiora Procuradora que ha
actuado, que he tomado yo y que esta resaltando los
itinerarios que ella cita en su Propaosicion No de Ley.

Bueno, yo tengo que decirle a Su Sefioria que, con
respecto a la primera parte de la Proposicion No de Ley
que presenta, yo tengo aqui la nota, porque esto es de
octubre del noventay siete, que desde e mismo octubre
este tema de la... del transporte esta totalmente solucio-
nado. He estado preguntando, como era ldgico, enteran-
dome —aparte de la documentacién que obviamente me
han facilitado- y bueno, €llos, en su dia habia efectiva-
mente... hay un problema; dice, las localidades de Santa
Maria de Mercadillo, Valdeande, Tubillay Villalba... y
bueno, usted debe saber, Sefioria, que nunca han consti-
tuido, ni constituyen tréficos autorizados en € titulo
concesional, ¢eh? Pero, efectivamente, se presentd un
problemay actualmente este... este servicio, segin tengo
yo anotado, esta funcionando.

Luego, con respecto a la carretera que usted indica,
bueno, yo no lo sé, Sefioria, pero a mi me parece que
esta usted un poco desorientada en lo que cita usted en la
segunda parte, o que desconoce usted su zona, 0 su
region, porque ha de saber usted, Sefioria, que esa
carretera que se la he dado yo a usted en un plano, de
color verde, SantaMariade Mercadillo, Tubilladel Lago
y que empama con la Burgos 910, no es competencia de
esta Comunidad Auténoma; es competencia de la Dipu-
tacion de Burgos. Yo no s2 s se encuentra en buen o en
mal estado; pero, efectivamente, yo no creo que sea ésta
la puerta oportuna a tocar en este tema en la Resolucion
gue usted solicita, paraque sehagapor laJuntade Castilla
y Lebn la urgente reparacion de esta carretera. Yo, por
lo menos, lo entiendo asi, por ahora.

Por tanto, a mi modo de ver, y para acabar esta
primera intervencion, teniendo en cuenta, seglin nota
oficial que yo tengo, de que la cuestién del transporte
desde octubre esta arreglado, o sea, préacticamente cuan-
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do se presentd la Proposicién No de Ley; y, por otro
lado, que no es oportuno este arreglo de carretera, yaque
no es de la Junta de Castillay Leon su responsabilidad,
pues acabo este turno de intervencion, sefior Presidente.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR MONSALVE
RODRIGUEZ): Muchas gracias. Paraconsumir un turno
de réplica, tiene la palabra la sefiora Ul Laita.

LA SENORA ULL LAITA: Gracias, sefior Presiden-
te. La linea de autobuses desde la fecha en que esta
Procuradora presenté la Propaosicion No de Ley, se ha
dado una solucién parcial y, ademés, con |la amenaza de
gue S esas carreteras no se arreglaban, sobre todo un
tramo, pues degjarian de pasar definitivamente.

No sé s usted esta enterado, sefior Procurador, de
gue la linea de autobuses Navarro, concretamente, pues
ha tenido alguna entrevista con los Alcaldes de estos
pueblos, manifestandoles la necesidad... ha hablado us-
ted de legalizacion, ¢de legalizacion o no de esalineade
autobuses? (L e pregunto; no, le pregunto... no se... jno
me ponga esa cara, que solo se lo pregunta!) Si, bueno.
Pues es que ese tramo, y esa linea de autobuses, parece
ser que no tenia el permiso de la Junta, no habia permiso
delaJunta para hacerla. Los Alcaldes estaban pendientes
de que eso se normalizase, esa cuestion se normalizase.
Pero le voy a decir, sefior Zamacola, que de ninguna
manera es satisfactorio € servicio que estan recibiendo
dichos pueblos. No es satisfactorio, a juicio de los ha
bitantes de esos pueblos y de esta Procuradora; a juicio
suyo, o de quien le ha pasado las notas, no lo g, y tiene
todos mis respetos, pero aqui estamos para discutirlo.

Bien. Pues es deficiente porque pasa algunos dias a
la semana, no pasa todos y porque —repito- hay una
amenaza de la empresa que s esas carreteras no se
arreglan dejara de pasar, porque comentaban que cada
vigje que hace, pues, €l autobUs se |l es estropea, se rompe
algo.

Bueno, yo quiero decirle que en mi Proposicién No
de Ley he mencionado ala Diputacién. Y me parece que
pido que mantenga conversaciones... se mantengan con-
versaciones con la Diputacion. ¢Menciono algo o no? Si,
¢verdad? Eso es. Es porque, natural mente, yo sé que esas
carreteras no son responsabilidad de la Junta de Cagtilla
y Ledn; pero si sabemos que la Junta de Castillay Leon,
como es natural y bueno, mantiene... -y, ademas, porque
son del mismo partido—, mantiene unas buenas rel aciones
con las Diputaciones, con la de Burgos, que es ala que
yo me estoy refiriendo. Y o que se viene a solicitar y a
pedir aqui, pues que haya esas conversaciones y que...
que jclaro!l, desde lafechaque yo presenté laProposicion
No de Ley, no sési las habran tenido, si habra habido ya
unaconversaci On respecto aestetema, y que den solucion
aalgo que no nos parece que sea dificil. Tampoco parece
alos Alcaldes de los pueblos y alos ciudadanos de estos
puebl os que seamuy costoso y que, de unavez por todas,

bueno, pues, adecenten aguellas vias de comunicacion,
aquellas carreteras y gque en serio tengan, pues, pues
mire, un encuentro o un didlogo con la empresa de
autobuses y, definitivamente, se solucione.

Porque usted me dice lo que le han dicho, que esta
restablecido €l servicio; yo le digo: pasado mafiana puede
dgjar de estarlo. Y esa sensacion de inseguridad que tie-
nen los ciudadanos de estos pueblecitos, pues, a esta
Procuradora le gustaria que terminase; es decir, que se
le diese una solucién definitiva. Nada més y muchas
gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR MONSALVE
RODRIGUEZ): Muchasgracias. Paraconsumir un turno
de duplica, tiene la palabra, don Fernando Zamacola.

EL SENOR ZAMACOLA GARRIDO: Gracias, se-
fior Presidente. Vamosaver si yo puedo explicarme bien.
Usted sabe que hay dos servicios que estan funcionando
y que uno de ellos es una expedicion completaiday vuelta
los martes y jueves laborables, que es de servicio de
Valdeande, Tubilla del Lago, Villalbilla de Gumiel y
Arandade Duero; y luego hay otro que es de SantaMaria
de Mercadillo, por Tubilla del Lago, Villalbilla de Gu-
miel y Arandade Duero, que es unaexpedicion completa,
iday vuelta, los miércoles laborables.

Mire usted, Sefioria, yo no sé si esto es aceptable o
no, si es deficiente o no; pero, evidentemente, es otro
tema, no es €l de su Proposicion No de Ley. Y yo creo
que usted en alguna que otra Proposicion, como més
adelante tendré la oportunidad de decirle, creo que es
imprecisa, que no lo he indicado, o por o menos no se
expresa bien o la gente que leemos, agunos, pues no
entendemos bien € tema

Si le puedo aportar, ante esa amenaza que usted dice
gue por parte de la empresa hay, que, efectivamente, yo
le tengo que decir que se esta en estos momentos o
garantizando y autorizando € que se ponga nuevo vehi-
culo, delaserie VR, segiin me han indicado aqui, porque
es provisional, pues, le pondran la matricula de empresa
Navarro para que ponga un vehiculo més en esa linea,
éno?

Y también le tengo que decir para que esa amenaza...
no sé, seelimine o, por lo menos, usted de quede un poco
maés tranquila, que se esta en estos momentos negociando
laincorporacién de estos pueblos, la conexidn que ya ha
dicho usted que existiay que iba—-que es la basica- Santa
Maria de Mercadillo, Valdeande y Tubilla, Villalba de
Gumiel, que eslaadjudicacion alaempresa Navarro con
esas hijuelas, bueno, pues se esta negociando para que
sea efectivo.

Vamos a ver, yo no sé si con esto le he contestado a
su duda de amenaza y ya debo elegir, no sé si es mala,
buena, regular, pero es otra cuestion.
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Lo que si le digo a usted es que en € primer punto
de su Proposicion No de Ley, usted dice que lleguemos
aacuerdos s es posible con la Diputacion de Burgos. Yo
le digo -y ahi se refiere usted concretamente a tema del
transporte, a las medidas a adoptar para € tema del
transporte-, yo le digo que estg; legustarao nole gustara,
pero eso esta en marcha desde octubre.

Y, por otro lado, le digo a usted, Sefioria, que en €l
segundo punto dice "que por la Junta se adopten las
medidas necesarias para la urgente reparacion de la
carreteraque unelos municipios', yo le he puesto austed
en e mapade color verde unague no esnuestra. Y vuelvo
como aqui otras veces. dirijase usted a la Diputacion,
porque ya conoce -y creo que aqui ha sido... muchas
veces |o hemos dicho- que si tenemos poco dinero y hay
unas prioridades, pues, |6gicamente, vamos a atender
aquellas que nosotros hemos estimado como prioritarias
y, sobre todo, que sean nuestras fundamentalmente.
Entonces, yo creo que se debe dirigir uno alasinstancias
oportunas para arreglar esas carreteras.

Pero es que, mire, esta carretera que le he dado a
usted coloreada de verde, empalmacon 1a 910, que esla
gue va de Aranda de Duero a Caleruega, ¢eh?, y es una
carretera -1a Burgos 910- que ha sido objeto de mejora
en los Ultimos afios, encontrandose en perfecto estado,
seglin me dicen los servicios oficiales, ¢eh?

Entonces, claro, yo no entiendo la segunda parte
tampoco de su Proposicién No de Ley. Efectivamente,
gueda por mejorar la carretera que va de Caleruega a
Gumiel de Hizan y que cogeria el tramo pequefiito de
cuatro kilébmetros —creo que pone-, de ese cruce a Villal-
billa de Gumiel. Pero me dicen, también, que esta
atendida con créditos de conservacion; dicho tramo ha
sido objeto de un tratamiento preventivo en toda su
longitud, dentro de las actuaciones que, como usted sabe,
tiene cada Servicio Territorial en la conservacion contra-
tada. En el caso de Burgos Sur en la que se han invertido
40.000.000 en esa carretera.

Bueno, yo creo que la Junta ha hecho, en toda esa
rama, esas carreteras, que nolovoy acitar, perolastengo
aqui -la 910, la C-111, la 603, la 619 y la 114-, una
inversion grande de dinero. Se han puesto en muy buenas
condiciones. Y, claro, s hay alguna que esta mal, y
encima no es de la Junta de Castilla 'y Ledn... Yo,
Sefioria, le vuelvo a usted a decir: yo le recomendaria,
¢eh?, que se dirigiera usted, en concreto, y para €
segundo punto de su Proposicion No de Ley, a quien
depende esa carretera, a objeto de que se pueda arreglar,
pero no nos eche usted —entre comillas- "los perros' a
una cosa que no es nuestra, ¢eh?

L uego, por tanto, nos oponemos a su Proposicién No
de Ley por dos temas concretos. a la primera parte,
porque esta en marcha, Sefioria, estd en marchayadesde
octubre; ala segunda parte, de arreglar esas carreteras,

dirijase usted a quien corresponda, y no olvide que hay
gran parte de ellas, y en concreto laBurgos 910, que esta
en perfectas condiciones. Nada mas, sefior Presidente.
Gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR MONSALVE
RODRIGUEZ): Muchas gracias, sefior Zamécola. En-
tramos en un turno de fijacion de posiciones. Para fijar
la posicion del Grupo Parlamentario Mixto, tiene la
palabra don Joaquin Otero.

EL SENOR OTERO PEREIRA: Muchas gracias,
sefior Presidente. Laverdad es que €l debate dapiealas
tres posibilidades, y las tres se pueden justificar: votar a
favor, €l votar en contray el abstenerse. Es verdad que
la Propuesta de Resolucion, como suele pasar, esta4
redactada en una fecha, y desde esa fecha pues hay
algunos... algunos cambios que la degjan un poco obsole-
ta.

En todo caso, y compartiendo muchos de los argu-
mentos que haexpuesto el Portavoz del Grupo Parlamen-
tario Popular, hombre, nosotros vamos a hacer una
interpretacion favorable al apoyo delainiciativa, por dos
razones. En cuanto al punto primero, si es como dice el
Portavoz del Grupo Popular -y no lo negamos-, que ya
se estén realizando esas conversaciones con la empresa
adjudicatariay demas, lo que se pide en la Propuesta de
Resolucién es garantizar |a prestacion, es decir, "que se
adopten las medidas necesarias para garantizar la presta-
ciéndeun servicio detransporte por carreteraadecuado”;
algo que no... es un concepto o0 una frase abstracta, que
es lo que se esta buscando por parte de la Junta, segun...
segiin manifiestael Portavoz del Grupo Popular, yo creo
que s la Junta es lo que esta haciendo, pues se puede
apoyar estainiciativa, porque coincide, por tanto, con la
voluntad palitica de la Junta.

Esto, en cuanto ala primerade... de los puntos de la
Propuesta de Resolucion.

Y en cuanto a segundo de los puntos, claro, si
efectivamente la titular es la Diputacién, debera ser la
Diputacion. Vamos ainterpretar € segundo delos puntos
-insisto- en un sentido favorable, puesto que a decir que
se adopten las medidas necesarias, "que la Junta adopte
las medidas necesarias’, entendemos que esas medidas
pasarian por instar a la Diputacién, o recomendar, o
hablar con la Diputacion paraque se prestase ese servicio.
Eso si es posible por parte de la Juntade Castillay Leon,
€l ponerse en contacto con la Diputacion y abordar este
tema, si bien es cierto que, en todo caso, la g/ecucion de
esas obras le corresponderia a la Diputacion Provincial.
Y por €llo, pues...

En fin, insisto, haciendo unainterpretacion favorable
alainiciativa—-que también se puede justificar lo contra-
rio—, vamos a... vamos aapoyarla, puesto que a no pedir
nada concreto, si... si es posible o si puede encajare en
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el contexto del debate que se ha suscitado. Muchas
gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR MONSALVE
RODRIGUEZ): Muchas gracias. Para fijar la posicion
del Grupo Parlamentario de Izquierda Unida, tiene la
palabra € sefior Garcia Sanz.

EL SENOR GARCIA SANZ: Muchas gracias, Pre-
sidente. Yo creo que de los propios Antecedentes ya se
deduce que estamos ante un problemade transportesde...
de vigjeros; hay que reconocer que no son demasiados,
porque la propia empresa, una de las dificultades que
pone para mantener el servicio es la escasez de vigjeros.
Pero hay, en definitiva, unos ciudadanos que tienen
también su derecho a que se les garantice su posibilidad
de desplazamiento; y, |6gicamente, la Junta de Castillay
L eon tiene competencias al respecto.

Y ahi lo que en los propios Antecedentes se menciona
y lo que hasucedido desde lapresentacion dela Propuesta
es que, en funcién de esas dificultades del nimero de
vigieros y en funcion del Acuerdo con la Juntay de la
situacion también de las propias carreteras, pues es un
Servicio que se pone y se quita, se poney se quita. Lo
gue quiere decir que a cualquiera con un minimo de
sensibilidad es que hay un problema por resolver. Y ésa
es la cuestion, ésa es la cuestion de fondo: hay un
problema por resolver, donde la Juntade Castillay Ledn
tiene mucho que decir. En colaboracion con otras Admi-
nistraciones, es cierto; pero mucho que decir. Y aqui de
lo que setrataes si hay voluntad politica para solucionar
un problemaque no af ectaademasi ados ciudadanos, pero
gue no cabe la menor duda que con voluntad politica se
puede abordar: uno, € acuerdo con la empresa de
transportes correspondiente, para llegar a un acuerdo en
funcion del nimero de vigieros que puede transportar
cotidianamente; y, otro, €l estado de las carreteras, que
puede competer a la Junta de Castillay Ledn o a otras
Administraciones, pero que ahi debe estar lainiciativade
la Junta de Cadtillay Ledn para llegar a acuerdos con
otras Administraciones para que eso se arregle.

Entonces, por lo tanto, es cuestion no de buscar si la
coma esta bien o mal puesta, sino simplemente de mani-
festar la voluntad politica de solucionar €l problema de
gue, aungue no sean demasi ados ciudadanos, aungue sean
pocos ciudadanos, también tienen los derechos -lo que
siempre decimos- que, con independencia de donde
tengan su residencia 'y €l nimero que sean, individual-
mente tienen los mismos derechos que cualquier ciuda
dano del Estado espafiol alli donde se encuentre.

Y, por lo tanto, en funcion de esta argumentacion,
nos parece perfectamente valida lo que se pretende con
la Propuesta de Resolucion, y nos parece que es buscar,
pues, las dificultades dialécticas, 0 en este caso de
redaccion, para no apoyar la Propuesta de Resolucion
—que parece ser que va a ser por parte del Grupo Ma

yoritario-, pero que, en definitiva, el problema estd sin
resolver por esas dificultades de consolidacion del servi-
cio, por esas dificultades del estado de la carretera. Y €
Partido Popular pues parece ser que aqui, una vez mas,
pues utiliza resguicios para oponerse; pero lo que en
definitiva se demuestra es, pues, una falta de voluntad
politica de atender la necesidad de transporte de estos
ciudadanos. Nada més y muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR MONSALVE
RODRIGUEZ): Muchas gracias. Para cerrar el debate,
tiene la palabra dofia Leonisa Ull Laita.

LA SENORA ULL LAITA: Gracias, sefior Presiden-
te. Pues vamos aver. En primer lugar, agradecer a UPL
y alzquierda Unida su apoyo, porque han entendido lo
que pasa.

Pero yo, sefior Procurador del Partido Popular, creo
gue en el primer punto se dice: que las Cortes de Cadtilla
y Ledninsten alaJunta, paraque con caracter deurgencia
adopten las medidas necesarias para que ese problema de
desatencién y de abandono en transportes de estos pue-
blecitos se solucione.

Vamos a ver, y usted me dice y ratifica-y, ademés,
apoya lo que yo pido en ese punto-, diciendo que estan
en conversaciones. Pues mire, lo que se pide aqui es que
estén en conversaciones con caracter urgentey que sele
dé solucion definitiva. Nada mas.

Con respecto ala Diputacion, estoy de acuerdo. Pero
¢quiere decirme quién, en este territorio de Castilla y
Leon, tiene la responsabilidad del transporte? ¢Quién?
Yo creo que es la Junta de Castillay Ledn. Y, como
responsable que es, aqui se pide que tenga conversaciones
0 que lo trate de solucionar en colaboracion con la
Diputacion. Ni creo que haya ni siquiera un defecto de
redaccion, ami juicio. Pero eso también, pues mire, ya
sabe, se puso de moda hace unos afios por agunos
escritores suprimir comas, mayusculas, etcétera, etcéte-
ra; eincluso no diferenciala"b" dela"v", unacorriente
literaria.

De manera que eso de la redaccion, yo creo que lo
gue hay que ir es @ fondo, y usted lo ha entendido
perfectamente. Y usted lo ha comprendido, porque me
responde que esta en trdmites; 0 sea, que ustedes conocen
el problemay quieren solucionarlo, he entendido. Pues
con mucho mas motivo podian ustedes decir si a esta
Proposicién No de Ley. No entiendo por qué no.

Y yo no me siento amenazada... no, usted me ha
interpretado mal, o yo me he explicado mal. Los que se
sienten amenazados son |os habitantes de Santa Maria del
Mercadillo, de Tubilla de Lago, etcétera, etcétera, ame-
nazados por laincertidumbre de que cualquier diano vaya
el autobls, nada més; ellos tienen esa intranquilidad.
Transmital esusted, vayaasus pueblosy digales que estén
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tranquilos, que todo se va a solucionar. De paso, pasese
usted por las carreteras, y claro, también eso es... y
depende del juicio que cada uno tenga de o que es una
buena via de comunicacion o una mala via de comunica-
cion. Interpreto yo -y discllpemesi no estoy enlocierto-
gue, en transportes y en vias de comunicacién, tan
importante es la carretera, las vias de comunicacion
propiamente dichas, como los vehiculos que frecuentan
esas vias de comunicacion.

De maneraque yo le digo, sefior Procurador, que son
muy malas las vias de comunicacion y la atencion y €l
transporte de los autobuses deficiente. No digo porque
los coches sean malos o porque € conductor no lo haga
perfectamente, no se me interprete mal; son deficientes,
porque hay unatotal y absoluta falta de seguridad en que
ese servicio se siga prestando.

De manera, no entiende esta Procuradora por qué €
Partido Popular va a decir que no, sobre todo al primer
punto, sobre todo al primer punto de la Proposicién No
delLey. Si lascarreteras, asu juicio, estén perfectamente
arregladas y en buenas condiciones, a mio no; y créame
que hace dos dias que he pasado por €llas, y creo que no.
O sea, que son unas carreteras total y absolutamente
reflejo de un pais tercermundista, pero paso porque a
usted se lo parezca.

Yo no entiendo por qué a ese primer punto ustedes
no dicen que si, de verdad; no, no... Creo que no tienen
voluntad politica y, ademas, creo que dan ustedes una
interpretacién partidista, total y absolutamente, de un
tema que, inocentemente, esta Procuradora trae a esta
Comisién, en cuanto a querer aqui rizar el rizo. Esta
Procuradora se ha hecho reflgjo de esa mala situacion,
delasquejasqueyo herecibidoy de... bueno, y de tratar
de solucionar algo.

Y o le agradezco que me haya proporcionado €l mapa,
deverdad. Y o, estas carreteras no hace faltaquelastenga
en un mapa, porque he ido mucho —como es natural— a
campafias, afestegjos, a convivir con los ciudadanos de...
de estos nucleos de poblacién que tan cerca estan de
Aranda de Duero.

De todas maneras, como van a decir que no, yo le
hago un Gltimo ruego en esta Proposicion No de Ley, y
es que aceleren esa conversaciones que ustedes estan
teniendo para solucionar €l problema definitivamente. Y
gue me parece que debia de parecerles... no que estan
tan bien esas carreteras. Y 0 creo que usted, sefior Zamé-
cola, € proximo dia que vaya de vigie por aquellas
carreteras, no €l tramo que han arreglado hasta Calerue-
ga, Sino estos pequefios tramos que unen un pueblo con
otro —que es de lo que se quejan la linea de autobuses y
los propios ciudadanos-, yo sé que, aunque no me dé aqui
larazén, va a darme larazdn de que son carreteras casi
insufribles. Y que, Unicay exclusivamente, parece que
estan hechas como caminos, pues, paralostractores, creo

yo, que... bueno, pues como tienen ruedas tan grandesy
pueden meterse por todos | os sitios. Pero ofrecen grandes
dificultades.

Como no es posible convencerles a ustedes de que
hay esa necesidad y de que, bueno, estaria bien que
dijesen si para comprometerse en serio, porque € decir
"se estan llevando a cabo conversaciones, se esta hablan-
do", eso compromete poco. Y a esta Procuradora le
gustaria que se comprometiese € Partido Popular en
serio, en serio.

Usted ha dicho que han invertido 40.000.000 en
aquellazona. Supongo que se hareferido... ¢en unazona,
en una carretera? Si. ¢De Aranda a Caleruega?, ¢a esa
sereferia? No. Bueno, pues en una carretera ustedes han
invertido 40.000.000 de pesetas, y también le puede
parecer a usted suficiente y mucho. A mi me sigue
pareciendo muy poco y a los ciudadanos de la comarca
les sigue pareciendo muy poco, porque las carreteras
estén en una situacién —sobre todo las que se refieren a
laJuntay ala Diputacién- penosa.

Todo es relativo y todo nos puede parecer mucho o
poco. Yo vuelvo ainsistir que... sefior Procurador, ¢por
qué no dicen quesi aese primer punto de estaProposicion
No de Ley? Yo estaria dispuesta a retirar € segundo, si
a ustedes el primero les pareciese que era aceptable.
Bueno... bueno, como parece ser que no puede contestar,
pues nada; haga usted en consecuencia lo que le parez-
ca.. Eso es.

Vamosaver, sefior Procurador, ¢Je pareceinteresante
que se voten por separado?

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR MONSALVE
RODRIGUEZ): Un momento, vamos a... vamos a sus-
pender la votacién por un par de minutos.

LA SENORA ULL LAITA: Muy bien. Gracias,
sefior Presidente.

(Se suspende la sesion durante unos minutos.)

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR MONSALVE
RODRIGUEZ): Ull Laita, parafijar yael texto definiti-
VO.

LA SENORA ULL LAITA: Bien. Sefior Presidente.
Como esté en marcha eso, estan en marchatantas cosas...
Pues € texto definitivo es el siguiente, el que antes esta
Procuradora ha puesto de manifiesto: el delaProposicion
No de Ley, e primero y e segundo. Y como no hay
posibilidad de que, ni separéndolas, el Grupo Popular
vote a favor de ninguna de dllas, porque todo esta en
marcha, pues... Muchas gracias, sefior Presidente, y...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR MONSALVE
RODRIGUEZ): Muchas gracias. Concluido € debate,
vamos a someter a votacion la Proposicion No de Ley
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debatida. ¢Votos a favor de la Proposicion No de Ley?
éVotos en contra? ¢Abstenciones?

El resultado de la votacion es € siguiente. Votos
emitidos: dieciséis. Votos a favor de la Proposicion No
de Ley: siete. En contra: nueve. Abstenciones. ninguna.
En consecuencia, queda rechazada la Proposicion No de
Ley debatida.

Entramos en € segundo punto del Orden del Dia, d
gue dard lectura €l Secretario de la Comision.

EL SENOR SECRETARIO (SENOR MESON SAL -
VADOR): Segundo punto del Orden del Dia: " Proposi-
cién No de Ley ndmer o 745, presentada por € Procu-
rador don Antonio Almarza Gonzdlez, relativa a
gestiones para la restauracion del servicio de trans-
porte de viajeros entre Ledn y Villablino, por Babia,
publicadaen el Boletin Oficial delasCortesdeCastilla
y Ledn, nimero 172, de cuatro de noviembre de mil
novecientos noventay siete”.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR MONSALVE
RODRIGUEZ): Muchas gracias. Parala presentacion de
la Proposicion No de Ley, tiene la palabra don Antonio
Almarza.

EL SENOR ALMARZA GONZALEZ: Si. Gracias,
sefior Presidente. Muy brevemente, para manifestar que,
una vez més, pues la diligencia de las Cortes no es tal,
puesto que esta Proposicién, que tenia vigencia en octu-
bre del noventay siete, que fue cuando se ha presentado,
hoy, pues, ya no la tiene, porque la empresa Fernan-
dez-Alsa ha hecho caso de los ciudadanos, y yo creo que
de la Proposicién que se ha presentado en estas Cortes,
y ha restaurado el servicio, no en los mismos términos
gue estaba anteriormente, pero que con un horario ade-
cuado a los servicios que necesitaban los ciudadanos de
Babia. Por lo tanto, vamos a retirar la Proposicion No
de Ley.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR MONSALVE
RODRIGUEZ): Muchas gracias, sefior Almarza. Retira-
dalaProposicion No de Ley, pasamos al tercer punto del
Orden del Dia. Tiene la palabra el sefior Secretario para
dar lecturaa mismo.

EL SENOR SECRETARIO (SENOR MESON SAL -
VADOR): Tercer punto del Ordendel Dia: " Propaosicion
No de L ey numero 747, presentada por € Procurador
don Fernando Zamécola Garrido, relativa a solicitud
al Gobierno de la Nacion de desdoblamiento de la
carretera Nacional 122 a su paso por la Comunidad,
publicadaen €l Boletin Oficial delasCortesde Castilla
y Ledn, nimero 172, de cuatro de noviembre de mil
novecientos noventay siete”.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR MONSALVE
RODRIGUEZ): Muchas gracias, sefior Secretario. Para

la presentacion de la Proposicién No de Ley, tiene la
palabra don Fernando Zamacola.

EL SENOR ZAMACOLA GARRIDO: Gracias, Pre-
sidente. La Proposicion No de Ley degja muy claro que
el Grupo Parlamentario Popular solicita a Gobierno de
laNacion e desdoblamiento total delacarreteraNacional
122 a su paso por la Comunidad Auténoma de Castillay
Leodn. Este es el mismo texto -como saben Sus Sefiorias-
de una enmienda que present6 este Grupo Parlamentario
auna Proposicion No de Ley similar —de desdoblamien-
to-, que presentd en su dia € Grupo Parlamentario
Socialista sobre este tema.

Bueno, lavotacion que resulté en aquellos momentos
no se atenia al espiritu de lo que se votd. Se acordaran
ustedes que no fue una votacion muy... bueno, fue
regular, pero hubo discusién. Y, por lo tanto, en esos
momentos, €l Grupo Parlamentario Popular decidié pre-
sentar aquellaenmiendacomo tal Proposicion NodeL ey.

Y se basaba, fundamentalmente, esta Proposicion en
gue entendiamos que la Proposicién presentada en su dia
por la... por e Grupo Parlamentario Socialista se locali-
zaba a determinadas zonas, pero no cogia toda la trayec-
toria. Entendia este Procurador que aguella intencion de
desdoblar la PNL... perddn, la 122 se referia a la zona
de Soria'y Valadolid, que cogia -y, |6gicamente, pro-
vincia de Burgos- la zona o la comarca de denominacion
de origen Ribera de Duero, pero degjaba otros tramos
fueradejuego. Incluiatambiénlazonade... |6gicamente,
de Zamora alafrontera. Y se daba por hecho —como yo
sigo dando por hecho- que no habia que tocar ni lugar a
aquello que estuviera desdoblado 0 que estuviera ya en
sus tramites administrativos. Pero si —repito— que habia
una parte de la... de la Nacional 122 que no se tocaba.

Como considerdbamos que no estaba completa ni...
estaba un poco coja, nosotros dijimos que no, primero,
para pedir su desdoblamiento —que es € caso de esta
Proposicién No de Ley— en toda su longitud por la Co-
munidad Auténoma; |6gicamente en los trozos que no se
haya... 0 en los tramos —perdén— que no se hayainiciado
ningln proceso administrativo, evidentemente, no lo
vamos a pedir en aquello que ya esté desdoblado.

Y, por otro lado, también dijimos que no en agquella
PNL porque no estébamos de acuerdo con e tema de
convenir que solicitaba el Grupo Parlamentario Socidis-
ta, porque ya nos habian hecho pasar por las horcas
caudinas en unas circunstancias —-que luego, si ha lugar,
se hablara- para convenir determinado tramo de la auto-
via; y crelamos que, a ser una carretera de titularidad
estatal, deberia ser el Estado quien corriera—y seguimos
pensando- con la... el coste del desdoblamiento. Hubo
que firmar un dia un tramo de Tordesillas-Zamora;
bueno, pues por ahi tuvimos que pasar -no hubo més
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remedio-, y se hizo ello, ¢eh? Pero, 16gicamente, en el
resto creemos que no.

Entonces, resumiendo, creo que el texto esmuy claro.
Y, por estos momentos, no tengo mas que decir, sefior
Presidente.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR MONSALVE
RODRIGUEZ): Muchas gracias, sefior Zamécola. Se ha
presentado a esta Proposicion No de Ley una Enmienda
por €l Grupo Parlamentario Socialista. En representacion
del mismo, tiene la palabra don Antonio de Meer.

EL SENOR DE MEER LECHA-MARZO: Si. Gra-
cias, sefior Presidente. Es curioso que iniciativas presen-
tadas en octubre del noventay siete —hace siete meses-,
como consecuencia de un debate anterior a eso —0 sea,
hace ocho meses-, pues, sigan todavia siendo de actuali-
dad en nuestra Comunidad Auténoma.

Nosotros creemos que esta iniciativa, pues, seria
retirada por €l Grupo Popular porque € asunto estaba
resuelto de sobra, dadas las particulares relaciones que
mantiene la Junta de Castillay Ledn con € Gobierno de
la Nacién. Pero vemos que, siete meses después, segui-
mos exactamente en la misma situacion. Y esto, pues,
claro, nos lleva a tener que hacer, en primer lugar,
algunas preguntas.

La primera seria ¢por qué se mantiene una iniciativa
de este tipo, que pide & desdoblamiento de la carretera
Naciona 1227 ¢Esque esto no lo hapedido nuncalaJunta
de Cadtillay Ledn? ¢Es que nos enteramos ahora que la
Junta de Castillay Ledn nunca ha pedido al Gobierno de
laNacion€l... el desdoblamiento delacarreteraNacional
1227 Si laJuntade Castillay Leon no lo hapedido nunca,
¢por qué?; si 1o han dicho por activay por pasiva. ¢Qué
han hecho durante los dos Ultimos afios € sefior Lucasy
e sefior Merino sobre este tema? ¢Declaraciones en la
prensa? ¢Y nuncahan hablado de ello con el sefior Aznar
ni con el sefior Arias Salgado? ¢Qué han hecho durante
los dos dltimos afios?

Si esta pedido, entonces, nos gustaria... ¢por qué se
mantiene la iniciativa? ¢Es que no les hacen caso? ¢Es
quetienen ustedes queinsistir? ¢Y por qué estainiciativa
Se presenta como una iniciativa particular de un Procu-
rador, cuando es una actuacion que afecta préacticamente
a la totdidad de la Comunidad Auténoma; a cuatro
provincias de ella, méas en concreto? Yo creo que hay
aqui, probablemente, alglin afan de protagonismoy algin
afan de privatizar un asunto que es un asunto realmente
de la Comunidad.

Estas son las preguntas que nos planteamos sobre la
curiosa actuadidad de la iniciativa de don Fernando
Zamécola, que es una iniciativa, ademas, pues comple-
tamente inconcreta, a estas alturas, completamente in-
completa y, sobre todo, insuficiente, cuando ahora,

précticamente a fina de esta Legidatura, dos afios
después de que € Partido Popular ganara las elecciones
generales, no habla en absoluto ni de compromisos
temporales ni establece ningln tipo de prioridad. En fin,
€s una iniciativa que no avanza nada.

Por eso nosotros hemos planteado una serie de En-
miendas de Adicion. Una Enmiendade Adicion quetiene
cuatro apartados, y que nos parece que mejoraria nota-
blemente, en & momento del debate que nos encontra-
mos, lainiciativa presentada.

La primera parte de nuestra Enmienda de Adicion es
una... esun apartado de esto que casi yanosdavergliienza
cuando lo presentamos, porgue siempre decimos: seguro
gue cuando se debata ya lo han hecho, ¢eh?; que es que
laJuntay el Estado firmen el convenio de cofinanciacion
del desdoblamiento entre Tordesillasy Zamora. Siempre
pensamos. pero ya lo habran firmado y tendremos que
retirarlo. Pues no. Mantiene... esto si que mantiene la
actualidad de siempre. Pasan |os meses... primero pasan
los afios, pasan los meses, pasan las semanas, y €
convenio no sefirmanunca. Y eso que nosotros creemos
que seria €l debate que tendriamos que mantener ahora:
exigir que ese primer tramo, ese primer tramo de desdo-
blamiento, se firme el convenio de financiacién inmedia-
tamente.

Como creemos que se deberia empezar répidamente
por el desdoblamiento del tramo de la N-122 entre los
municipios vallisoletanos de La Cistérniga y Tudeda
Pero si esetramo haestado en los Presupuestos Generales
del Estado en €l afio ochentay cinco, en e afio ochenta
y seisy en € afio ochenta siete. Si hasta un dia dijo €
sefior Merino: "Si yo creo quelasmaquinasyaestanali®.
Y ese desdoblamiento no se empieza nunca. ¢Por qué no
empezamos por hablar de lo préctico, por exigir €
cumplimiento de lo préctico y seguimos manteniendo €l
debate de lo genérica? ¢Por qué no empezar a hacer otro
tramo de esta autovia, que es la Ronda Exterior Sur de
Valladolid, que conectarialacarreterade Salamanca, que
es la N-122, Salamanca-Zamora, que es la N-122, con
la carretera de Valladolid a Soria; y eso es la Ronda
Exterior Sur de Valladolid, en los dos tramos que le
faltan, entre la carretera de Salamanca y la carretera de
Madrid, y entre la carretera de Segoviay la carretera de
Soria, entre el Poligono de San Cristobal y € Cerro de
San Cristébal? Si esa obra ha estado en los Presupuestos
Generales del Estado; s estuvo en los Presupuestos
Generales del Estado del afio noventay siete y la han
quitado de los Presupuestos Generales del Estado en €
afo noventa y ocho... ¢Por qué mantener estas especies
de reivindicaciones genéricas y metafisicas, y no hacer,
no empezar con la redidad de las obras?

¢Por qué no... -y seria la Ultima parte de nuestra
Enmienda de Adicién- por qué no decimos que seinicien
inmediatamente | os estudios para hacer las variantes més
conflictivas que permanecen en esta autovia, en el tramo
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entre Valladolid y Soria? ¢Por qué no se empiezaahablar
de las variantes de Pefiafiel? ¢Por qué no hablar de la
variante de Aranda de Duero? ¢Por qué no hablar de la
variante del Burgo de Osma?, que ésas son cosas que
habria que estar haciendo. Y luego podemos hablar, si
quiere, de la cantidad de variantes que se han hecho en
los afios pasados en esa carretera.

Nosotros creemos que afiadiendo, adicionando este...
estas cuatro ideas a la iniciativa genérica que presenta
don Fernando Zamécola, esta iniciativa tendria més
concrecion, seria una iniciativa mas solida, las Cortes
adoptarian un tipo de acuerdo que tendria algo mas de
vinculacion, estableciendo prioridades en los sitios y
estableciendo prioridades presupuestarias, y no limitar-
nos a una declaracion genérica sobre € desdoblamiento
de la autovia, que lo que nos tenemos que preguntar es
como, siendo tan amigo el sefior Lucas ddl sefior Aznar,
no ha conseguido que eso esté ya incluido en € Plan
Director de Infraestructuras. Nada mas. Gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR MONSALVE
RODRIGUEZ): Muchas gracias. Paraconsumir un turno
en contra o afavor de la Enmienda, tiene la palabra don
Fernando Zaméacola.

EL SENOR ZAMACOLA GARRIDO: Gracias, Pre-
sidente. Bueno, terminando... empezando por donde
termina el sefior De Meer, |0 primero es que se pone de
manifiesto que no se lo explica, si & sefior Lucas es tan
amigo del sefior Aznar... Evidentemente, pone de mani-
fiesto otra cosa: que ve ldgico y natural que durante la
etapa de Gobierno Socialista, a no ser tan amigos, o se
hubiera hecho nada. Eso eslo que se deduce de su Ultima
afirmacion. O sea, que usted entiende natural que no se
hayahecho nadadurantetanto tiempo por ustedes, porque
como no eran amigos €l sefior Gonzélez y € sefior L ucas,
pues |6gicamente, eso es obvio. Ahora no se explica, s
son del mismo partido y amigos, que no se haga. Pero
eso ha dgjado usted de manifiesto.

Mire usted, en muchos casos, |0 que abunda no dafia,
¢eh? ¢Y por qué presentamos esta... esta Proposicion?
Pues, mire usted, sefior De Meer. Esta Proposicion se
presenta para dejar claro una situacion andmala que se
produjo por la Proposicién de ustedes presentada en el
Pleno, ala que he hecho yo mencidn anterior. Evidente-
mente, una persona que después lea eso puede decir:
"Pues s estos sefiores han votado que no, pues no
querian". Mire usted, no; aquello salié mal, salio trabu-
cado; se acordard usted perfectamente de la votacion, se
acordara usted perfectamente que no estdbamos de acuer-
do en lo de "convenir", ¢eh?, cuando Unicamente se
citd... 0 que ustedes nos hicieron pasar, y ahi estd Y
creo, ademas, que esa firma va a ser inminente.

Pero, mire usted, lo que si habia que dgjar es muy
claro es por qué se dijo que no. Y es por lo que viene
esta Proposicion No de Ley.

Yo antes a otra Procuradora la he tildado de impre-
cisa, y esta Procuradora fue la que presentd en su dia
aguellacomunicacion. Y uno delos... tengo aqui lacopia
del Diario de Sesiones, y una de las cuestiones que se
rebatia -y lo cito porque es que viene para la enmienda,
y viene para esta carretera, ¢eh?-... pues decia que la
carretera iba desde Soria hasta Valladolid. Y, taxativa-
mente, en sus propias palabras, dice... -para que vean
ustedescomo eralocaistalapeticiény e porqué entonces
de mi PNL, y por qué la vuelvo a pedir—. Decia taxati-
vamente, dice: "Pues, una vez mas, queda condenado al
olvido e desdoblamiento de la 122 en sus tramos que
discurren por la Ribera del Duero y el tramo Zamo-
ra-Portugal”. Luego ahi se pone de manifiesto que se
habia olvidado del tramo de Valladolid fuera de la
denominacién de origen y e tramo desde San Esteban
Gormaz, o sea limite este de la denominacion de origen
hasta limite de la provincia de Zamora.

Pero, es mas, dice: "El desdoblamiento de esaviade
comunicacion en tramos como € que afecta a la Ribera
del Duero..." —palabras textuales, ¢eh?-"...es de capital
importancia para una zona de la Comunidad donde €
turismo y la actividad industrial, y en particular la vi-
tivinicola'. Esa es la razon, y le contesto con esto su
primerainterrogacion, sefior De Meer: que como aquello
fue muy localistay muy centrado—o yo lo interpreté mal,
¢eh?-, eslarazén de mantenerla. Se ha pedido por activa
y por pasiva, pero yo quiero que quede otra vez en €
Diario de Sesiones, y de formaclaray natural, €l por qué
la pedimos, ¢eh?

(Murmullos.)

EL SENOR ZAMACOLA GARRIDO: Voy aesperar
a que acaben de hablar, para luego, que me tome usted
mas nota. Descuénteme el tiempo, sefior Presidente. ¢Da
usted su permiso?

Bueno, pues ésa es larazon de la primera, de por qué
lavolvemos a presentar. Creo, quiero y desea mi Grupo
Parlamentario € que asi sea.

Mire usted, a lo mejor estoy haciendo méritos s
contesto a su pregunta, sefior De Meer, que, desde luego,
qué pregunta; que hacen ustedes unas preguntas... Sigan
asi. Que por qué presento yo la Proposicion No de Ley.
Bueno, es que eso, a mi, personalmente, casi me mueve
un poco a risa. Pues a lo megjor es que estoy haciendo
méritos. Oiga, cadauno aportamos|o que podemos. Pero
-vuelvo adecirle- sigan preguntando esas preguntas, que
nos van muy bien atodos; de eso no le quepa la menor
duda.

Y ahoravoy aentrar un poco a contestarle las cuatro
cuestiones de su Proposicion No de Ley. Mire usted, yo
antes he dicho, a principio, que yo pido que la Nacional
122, a su paso por la Comunidad, se desdoble; pero no
me hable... no me haga usted aditamentos. Ustedes
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quieren, de algunaforma, rizar €l rizo -como también se
ha dicho agui antes por otro Procurador- de que hay que
afadir algo, para que no quede neta y clara como se
propone. Miren ustedes, las cuestiones que estén en
marcha, en marcha estén. Yo espero y me imagino que
el convenio que usted solicitase vaafirmar muy pronto.
Pero, mire, sefior De Meer, no me hable usted detiempo,
no me hable de meses, no me hable de afios, que yo creo
gue ustedes no tienen mucho de qué hablar en ese tema
con respecto ainfraestructuras en Castillay Ledn durante
una serie de afios que usted conoce muy bien, ¢eh? Y s
Nosotros nos retrasamos algo, pues nos habremos retra-
sado; susrazones habrén... habremostenido. Pero, desde
luego, no creo que sea usted la personamaésindicada para
hablar de este tema... no usted, me refiero su Grupo
Parlamentario —-perddneme, ¢eh?-. Y o creo que lafirma,
detodas formas—se vaa quedar usted tranquilo—, va a ser
inminente; esta en marcha. Luego, por lo tanto, no creo
gue haya que afadir ese primer punto.

Con respecto a segundo punto que usted cita, a ver
si aceleramos lo de La Cistérnigay Tudela, mire usted,
€l proyecto esta recién aprobado —-segln tengo entendi-
do-, ¢eh?, pero usted sabe que este proyecto, que estuvo,
ustedes a principio lo tocaron pero no lo metieron en
informacion pablica ni en impacto medioambiental; y lo
hemos tenido que hacer nosotros, y ha habido un retraso
grande; pero ahi esta. Por |o tanto, como esta en marcha,
tampoco vamos a tocarlo.

jHombre!, ¢qué puede usted afadir? "Pues hombre,
gue ya que pasaba por agqui, me hace usted esta ronda, y
mejora esto y mejora lo de més alad" Mire usted, las
cosas llegan cuando tienen que llegar. Yo lo que pido, y
lo que més urge en este momento ala Comunidad, es que
se desdoble toda la 122. Generalmente, un proyecto de
este tipo, una via de ata capacidad -y le contesto a la
terceray alacuarta-, generalmente, cuando se abordala
carretera en su integridad —que es lo que se pide, ¢eh?,
vanincluidos; no seatraviesan... no se atraviesan pueblos
o ciudades, ¢eh? Y se podran conectar... Logicamente,
habra estas desviaciones que usted solicita, estaran in-
cluidas en € proyecto global.

Yo creo que lo que pido es una cosa muy general: si
la Carretera 122 empieza en € limite de la provincia de
Zamoray llega... perddn, de Zaragoza, y llega a Portu-
gal, en Zamora, yo lo que pido simplemente es que
instamos al Gobierno, ¢eh?, para que desdoble agquellos
tramos donde no se haya iniciado ningin proceso. Y si
las bifurcaciones, l6gicamente, al contemplar este pro-
yecto, van air incluidas, pues yo creo que lo que usted
pone... y vuelvo adecirselo: creo que lo pone por poner,
porgue tiene que figurar en €l Boletin que ustedes han
puesto una Enmienda de Adicién. Bueno, pues casi es
que hay algunas cosas que, cas casi, dan la sensacion -y
es una forma de hablar; espero que usted me la entien-
da-... "y oye, que se desdoble éste", y le contesta una:

"Pues soy Elviray soy de Bilbao", ¢no? Pues una cosa
asi. Ustedes estan metiendo, por meter, muchas cosas,
cuando usted sabe -y es profesional de esto, 0 muy
cercano a esto- que estas cosas estan incluidas.

No me vuelva usted ainsistir en estos temas, porque
no me gustaria... no sé, tener que contestarle de otra
forma, no s, un poco més éarida. Yo creo que la Pro-
posicion esta clara, es sencilla; queremos manifestarla
como tal. Deje las cosas que estan en marcha que vayan
a su aire. No nos den lecciones de rapidez y de interés
por la Region. Y no admita usted y deje aqui de mani-
fiesto que como el sefior Gonzdlez y € sefior Lucas no
se hablaban, pues era ..... en infraestructuras aqui.
Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR MONSALVE
RODRIGUEZ): Muchas gracias. Paraconsumir un turno
de réplica, tiene la palabra el sefior De Meer.

LA SENORA ULL LAITA: Perdédn, perddn. Por
alusiones.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR MONSALVE
RODRIGUEZ): No ha habido... Mire usted, Sefioria.
Mire usted, Sefioria, no ha habido...

LA SENORA ULL LAITA: (Intervencion sin micré-
fono).

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR MONSALVE
RODRIGUEZ): Mire usted Sefioria, le ruego... Sefiora
Ull Laita, le ruego que por lo menos escuche lo que le
vaadecir laPresidencia, ¢eh? Si no... hagausted el favor
de no interferir; cuando estoy hablando, haga el favor de
no interferir.

Usted me esta pidiendo por alusiones, y yo la digo
gue no ha habido ninguna alusién por parte del Portavoz
del Grupo Parlamentario Popular. Lo Unico que hahecho
ha sido repetir y decir que, como en la anterior Proposi-
cion... No hahecho absol utamente... No hahecho ningun
juicio devalor de nada. Asi que no tiene usted la palabra.
No tiene usted la palabra. Sefior De Meer, tiene usted la
palabra para €l turno de réplica.

EL SENOR DE MEER LECHA-MARZO: Gracias,
sefior Presidente. La verdad es que, a veces, hay cosas
de éstas que ya mueven a la sonrisa; porque cuando se
repiten tan reiteradamente, no se dan cuenta de que €l
tiempo va pasando inexorablemente y que lo que a lo
mejor se podia decir, porque no habia ningdn riesgo de
ser contradicho hace dos afios, ya no se puede decir
ahora.

Dice € sefior Zamacola—como siempre-, formulario,
argumentario, dice: "Ustedes en esacarreterano hicieron
nada'. Y lo dice y se queda tan tranquilo. jQué poco
vigjaba entonces el sefior Portavoz del Grupo Popular!
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Voy a hablar de las obras fundamentales que se
hicieron durante los trece afios de Gobierno Sociaistaen
lacarreteraNacional 122; voy a hablar de las fundamen-
tales, no voy a hablar de las pequefias.

Laprimera, lavariante de Tordesillas. No sé si estaba
hecha antes; no. Y o creo que se hizo durante los Gobier-
nos Socialistas.

La segunda, la conversion en autovia del tramo
Tordesillas-Valladolid. Me parece que no estaba hecho
antes, pero bueno. Tal vez... si, nosotros no nos dimos
cuenta.

El desdoblamiento del tramo Valladolid-La Cistérni-
ga. Ta vez estaba hecho de antes y nosotros no nos
hayamos enterado.

Lavariante de Quintanilla de Arribay la variante de
Quintanilla de Abgjo. Yo creo que se hicieron durante
esa época.

La eliminacién de las roscas de Pefiafiel. Probable-
mente las recordaran. Yo creo que se hicieron durante
esta época.

La variante de Fuentecén. Yo creo que recordara €
sefior Portavoz del Grupo Popular aquel puente, donde
no se cruzaban dos vehiculos, y que ahora esta sustituido
por un puente con mucha mayor capacidad. Y o creo que
se hizo durante esta época.

La éiminacion de las curvas de Vadocondes. Pro-
bablemente lo recuerde. Aquellas curvas donde hubo
algunos accidentes tremendos de autobuses en su época,
y que ahoraya nadie recuerda por donde pasaba antigua-
mentelacarretera. Y o creo que se hizo durante esaépoca.

Lavariante y el Puente de la Vid. Probablemente lo
recuerde el sefior Portavoz del Grupo Popular. Aquel
Puente de la Vid, donde habia un sefior amable, que
paraba € tréfico y dejaba pasar los de un lado y los del
otro. Porque hasta hace... voy a decir cinco afios, en €
Puente de la Vid no se cruzaban dos vehiculos. Yo creo
gue se ha hecho algo ahi. Pero, probablemente, € sefior
Portavoz del Grupo Popular nunca paso por alli.

La variante de Zuzones yo creo que se hizo durante
esa época. Zuzones, ese pueblo con ese nombre tan
sonoro, ¢no? Yo creo que se hizo durante esa época. A
lo mejor é tiene mayor informacion.

La variante de Langa me parece a mi que se hizo
durante esos trece afios. Yo no sé si € sefior Portavoz
del Grupo Popular paso alguna vez por Langade Duero.

O lavariante de San Esteban de Gormaz. Y o creo que
es una variante que se hizo durante esos trece afios. Me
parece que asi debe reconocerse.

Y, probablemente, una de las obras mas importantes
en esta carretera durante esos trece afios, que fue la
variante de Soria. Me parece que ésa se hizo durante esos
trece afios. A lo mejor tiene informacién mejor y estaba
hecha de antes, o la han hecho ellos ahora. Pero yo creo
gue eso es o cierto.

A mi me sde una obra a afio. Trece obras de
Gobierno Socialista, catorce obras importantes —-no he
hablado de las pequefias-, me sale una obra al afio.

El Partido Popular lleva gobernando dos afios en
Espafia; no ha hecho ninguna, no ha hecho ni una sola
actuacion en esta carretera durante los Ultimos dos afios,
ni una.

Yo creo que ya estamos perfectamente |egitimados
para decir que hicimos més de lo que estan haciendo
ustedes, en esa carreteray en otras muchas. Y dentro de
poco, ademas, estaremos legitimados para decir que
mucho més, que mucho mas, en esa carreteray en otras
muchas.

Ahora ya podemos darles lecciones, podemos darles
lecciones, porque e Ministerio de Fomento, en la Co-
munidad de Castillay Leodn, ha introducido un enorme
pardn en las infraestructuras, en esa carreteray en otras
muchas.

Por lo tanto, yo creo que solo desde esa confianza
ciega en que decir cosas sin fundamento se puede seguir
permanentemente es lo que justifica la intervencién del
Portavoz del Grupo Popular, porque acabo de demostrar
lo contrario. Si se ha hecho alguna obra importante en
estos dos afios en esa carretera, le pido que nos lo diga,
porgue yo la desconozco.

Y, por eso, basado en esa argumentacién anticuaday
decrépita, pues se permite mantener su Proposicion.
¢Pero qué ha hecho la Junta durante todo este tiempo?
¢Cbémo no ha arrancado ese compromiso a Gobierno de
la Nacion? ¢Por qué siguen siendo de actualidad... por
gué siguen siendo de actualidad estos temas? ¢Por qué no
aceptan ninguna concrecion? ¢Por qué no acepta ninguna
priorizacion de los tramos? ¢Qué significa eso otro? ¢Es
gue se puede decir "no estaen marchael convenio"? Esta
en marcha siempre, si desde todalavida... si desde toda
la vida esta en marcha, como estd en marcha lo de la
Procuradora de Aranda, que citaba antes €l Portavoz del
Grupo Popular: "No, eso esta en marcha', "esto, no sé
qué, esta en marcha"; pero no lo firman nunca. Es que
se les pasan los afios y no lo firman nunca

Pero bueno, "el tramo La Cistérniga-Tudela, es que
no tenia hecho la evaluacién de impacto ambiental".
¢Pero cuanto tardan ustedes en hacer las cosas? Afios.
Como no estaba hecha, yano se harén nunca. Y laRonda
Exterior Sur de Valladolid no es una casualidad; es que
es0 es la N-122; es que eso habra estado en los Presu-
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puestos Generales del Estado hasta el afio noventay siete
y ustedes la han quitado. Y no son obras de broma. Es
que todo €l tréfico de esa carretera se ve obligado ahora
a atravesar € centro de la ciudad (y cada vez con més
dificultades, gracias a las obras del Ayuntamiento de
Valladolid en e sur de la ciudad). Pero si eso esla 122;
pues desdéblenla. Dejen de hablar de generaidades y
algunavez hablen de algo concreto. Pero, ¢es que no son
importantes... no es importante la variante de Aranda,
no se podia perfectamente integrar en esa autovia de la
gue tanto hablan y nunca hacen nada? ¢Y lavariante del
Burgo de Osma, no ocurrird lo mismo? ¢O es que, alo
mejor, € Presidente de la Junta no quiere que haya
variante en El Burgo de Osma? ¢O es que, alo mejor, €
Presidente de la Junta no quiere que haya la variante del
Burgo de Osma?

¢Por qué ustedes no dicen estas cosas? ¢Por qué
ustedes no hablan estas cosas? ¢Por qué ustedes no se
dirigen con més seriedad al Gobierno delaNacion? Pues,
alo mejor, porque tienen miedo de queles pase o mismo
gue a Presidente de Asturias, que tiene un Consgjero de
Fomento que se ha enfrentado con e sefior Alvarez
Cascos y le ha exigido las cosas. Y, claro, cuando les
exigen las cosas, alo mejor 1o que piden es su cabeza, y
por eso ustedes sdlo hacen este tipo de iniciativas:
aguantan que durante dos afios en la Naciona 122 no se
haya hecho ni una sola obray, ademas, todavia, smple-
mente suplican que se desdoble de una manera genérica.

Yo creo que éste es un tipo de iniciativas que desde
el Grupo que apoya a Gobierno no se pueden presentar
en un Parlamento serio. Nada mas, gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR MONSALVE
RODRIGUEZ): Muchas gracias. Paraconsumir un turno
de duplica, tiene la palabra don Fernando Zamécola.

EL SENOR ZAMACOLA GARRIDO: Gracias.
Desde luego por... viendo €l tono con lo que me ha
contestado y el calor que ha... que ha puesto, veo sefior
De Meer que lalinea de flotacién la ha acusado usted; la
linea de flotacion la ha acusado usted. No sé s me decia

Y, bueno, eso es un tema que parlamentariamente,
pues, jhombre!, esinteresante porque algo habra habido.
Usted ha puesto de manifiesto una serie de obras que han
hecho alo largo de una serie de afios —dice que una obra
por afio € Gobierno Socialista de la Nacién- en la 122.
Yo no le voy adecir a usted que no, ya tiene usted muy
claro el tema. Pero no me hable usted de remiendos, no
me hable de remiendos. La Unica obra... la Unica obra
gue yo considero muy importante hecha es ese tramo de
Valladolid-Tordesillas. Pero, claro, yo no sési es 122 o
es 620, o lo dejamos un carril para cada una; eso, lo que
usted quiera.

Pero yo le reconozco que se han hecho cosas. Pero,
sabe usted -y ésta ha sido una cosa que la han comentado
muchisimas veces- que la 122, su desdoblamiento, era
basica para esta Comunidad Autonoma. ¢Por qué no
abordaron alo largo de tanto tiempo ese tema? ¢Por qué
sellevaronlosdineros delas obrasrealesy fuertesaotros
lados? Si hemos ido a remolque de otras Comunidades
Auténomeas.

Yoloquequiero decir, y dejo... y degjo deformaclara
y manifiesta que, evidentemente, el Gobierno Socialista
ha hecho obras; sin lugar a dudas, sin lugar a dudas.
Ahora ha hecho remiendos en esta Comunidad compara
da con otras. No me compare usted, sefior... sefior De
Meer, qué se ha hecho en Andalucia, qué se ha hecho en
Extremadura con lo que se ha hecho en Castillay Ledn.
Por lo que usted ha puesto de manifiesto, porque entiende
[6gico que, como somos, 0 en aquellos momentos era el
Gobierno dediferente color, eranatural queno sehiciera,
gue eslo que hadicho usted antes. Dice que no compren-
dequeLucasy Aznar siendo amigosno sehagan... Luego
esta poniendo de manifiesto la contraria.

Mire usted, gracias por dejar eso de manifiesto, que
se quede claro e temay que, desde luego, nosotros eso
nunca lo comprenderemos, que porque haya diferente
color no se haga el tema.

Y 0 no s2 en las obras que nosotros estemos haciendo,
si le digo a usted que se esta abordando muchos procesos
y muchos puntos que ustedes |os dejaron empantanados.
Y yo no lo queria decir politicamente, o hablo técnica-
mente por las noticias que tengo y le he puesto una de
sus tres peticiones que hace en la Enmienda en que esto
ha sido asi.

Yo comprendo que usted tiene que andar tocando
todas las posibilidades para adornar esa Enmienda que
usted ha indicado, pero yo lo que no entiendo es cémo
les duele, como les molesta que sigamos con esa peticion
de forma oficial y que hizo... y que quede clara en estas
Cortes, no como ocurrié en €l Pleno, sino que quede claro
que pedimos eso simplemente; que eso es muy fécil decir
que si, porque ustedes también lo han pedido. Y, esmas,
lo pidieron en aquella PNL, pero lo han pedido otras
muchas veces.

Pues, joigal, yotambiénledigo: alomeor tiene usted
razén de que en estos dos afios no hemos hecho nada en
esta 122; bueno, si yo alo mejor no le digo a usted que
no. Pero, mire usted, es que ustedes han tenido muchos
afios pidiendo ese tema que, 16gicamente, yo comprendo
laposturade dlos, y no les han hecho ninglin caso anivel
de Madrid. Es que han tenido mucho tiempo parainiciar
de verdad no con parches- un desdoblamiento que es
muy importante en un pueblo, que es muy importante en
una... en un puente. Si lo entiendo. Pero eso son par-
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cheos, y usted lo sabe mejor que yo. ¢Por qué alo largo
de tanto tiempo no han hecho como, por gemplo, las
autovias de Andalucia? Pues métanse por una que es la
cuna vertebral nuestra. Si a fina de su época han
empezado con las de Galicia, a final de su época; podian
haber empezado mucho antes. Y las de Gdlicia, lo dice
la palabra; son de Galicia, nos atraviesan, pero no es
porque sea una cuestion nuestra. Nosotros queriamos una
gue nos atravesara. Es més, yo creo que... que la falta
de vertebracion que tiene esta Comunidad en infraestruc-
turas, pues oye, ha sido una preocupacion... entiendo yo
—perdén- que ha sido una preocupacion de este Gobierno
cuando, de hecho, se ha metido con una subvencionando
una cantidad el Estado, en una nueva total, porque no
teniamos otraformay, encima, apagar nosotrostambién.

Quiero decirle que la preocupacion esa... en esa... en
esa urdimbre la tenemos. Lo que no hemos entendido
nunca... -vamoas, si o hemos entendido, pero bueno, yo
creo que estaba muy claro y de manifiesto- es por qué
ustedes no abordaron una que era béasica para nosotros y
fueron remachando. Como también se le ha olvidado
decir, que podia haberlo citado y viene a hilo de la
cuestion, pues, la ronda que tenemos hoy, que ustedes
hicieron, ¢eh?, de Valadolid, donde hay muchisimos
accidentes, ¢por qué no se hicieron también con pasos
elevados, por qué no se hizo bien? Pues no lo sé. Por
parcheo, que es lo que estamos... por qué no abordamos
[a122 hien. Con parcheos, mire usted, no. Haberlo hecho
de forma... despacio, de forma... con animo de ayudar
a esta Comunidad y, bueno, se ve que... claro, se ha
parcheado. Y o meimagino que estas cosas|legan siempre
en un futuro. Ahorayo creo que vaallegar con el actua
Gobierno.

Y esto también podriavaler un poco, fijese, enlo que
otras veces yo defiendo en las PNL cuando hablamos de
carreteras pequefias, queyo siempredigo: mientrastanto,
estamos con —digamos- presupuestos de conservacion,
pero no hay prioridad. Bueno, pues esto ha ocurrido en
esto también: ustedes no tenian prioridad y nos pusieron
esa conservacion de parcheo, salvo este pueblo, salvo
estavillaque hizo este puente, pero no memeto de verdad
en e tema. " Sin embargo, como soy muy amigo del sefior
Chaves o del sefior tal... autovia completa." Ese es un
hecho cierto, o sea, no, no, no nos vamos a engahar.
Salga usted aqui alacalley lo veremos de forma clara.

En fin, yo vuelvo a reiterar e texto... mantengo €
texto de la PNL que he presentado. Y ano ser que surja
un aspecto mas para cerrar € debate, sefior Presidente,
por ahora he terminado.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR MONSALVE
RODRIGUEZ): Muchas gracias, sefior Zamécola. En-
tramos en lafijacion... en turno defijacion de posiciones.

Para fijar la posicién del Grupo Parlamentario Mixto,
tiene la palabra don Joaquin Otero Pereira.

EL SENOR OTERO PEREIRA: Muchas gracias,
sefior Presidente. Todos estos debates sobre grandes
obras de infraestructura acaban igual; en si uno lo hizo
mejor que € otro, o € otro lo hizo mejor que el otro. Ese
es, a final, e debate y no lafinalidad que tiene, si es €
si 0 €l no.

Nosotros no vamos a apoyar estainiciativa por otras
razones bien diferentes. Sin duda aguna esimportante el
desdoblamiento de este itinerario, de esta carretera na-
cional; pero no mas importante, en un orden de priori-
dades, que € desdoblamiento de otras carreteras en las
cuales parece que la Junta, pues, hace menos hincapié.
Es mas, para nosotros -y es |6gico que desde nuestro
punto de vista asi sea- es més importante la comunica-
cion, el desdoblamiento entre Ledn y Astorga, no preci-
samente por autopista sino por autovia, o entre Ledn y
Benavente, 0 agilizar lasobrasy aclarar, de unavez, cud
va a ser d itinerario de la Ledn-Burgos en todos los
tramos en los que todavia no se conoce € itinerario.

En & momento en que la Junta ponga € mismo
empefio, haga e mismo hincapié e incluso se ofrezca a
cofinanciar con la Administracion del Estado esas auto-
vias que para nosotros son prioritariasy masimportantes
gue ésta —sin dudar l6gicamente de la importancia que
tiene ésta, pero para nosotros en Ledn son mas impor-
tantes otras—; mientras no se ponga e mismo empefio y
mientras no se ponga € mismo esfuerzo, 16gicamente,
no vamos a apoyar estainiciativa de pedirle a Gobierno
gue priorice sobre unacarreteraque paranosotros, siendo
importante, no es prioritaria.

Insisto: antes de este desdoblamiento tenemos al
menos tres que exigir y, cuando estén ya en gecucion,
pues, entonces, |6gicamente, apoyaremos €l resto. En
definitiva: comunicar todas|as capitalesdelaComunidad
Auténoma por autovia, perfectamente; pero también se
comunica mediante las que hemos exigido, pues, Ledn
con Burgos o Ledn con Zamora.

En ese sentido, y no siendo para nosotros prioritaria
esta nacional, con respecto a otras carreteras, a otros
desdoblamientos que afectan a la provincia de Ledn, no
vamos aapoyar lainiciativa. Nadamasy muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR MONSALVE
RODRIGUEZ): Muchas gracias. Para fijar la posicion
del Grupo Parlamentario de Izquierda Unida, tiene la
palabra € sefior Garcia Sanz.

EL SENOR GARCIA SANZ: Gracias, Presidente.
La Propuesta que se nos trae por parte del Portavoz del
Grupo Popular nos parece un intento de cubrir expediente
ante algo que esta Camara ha manifestado, la necesidad
de llevar a cabo esa infragstructura; pero cansados yo
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creo que estamos ya todos en estas Cortes, y sobre todo
a nivel de recortes de prensa, de ver cuantas veces se
prometen infraestructuras en estaComunidad y qué pocas
veces seinician y menos se acaban. Y aqui, paraque esto
tuviera algin tipo de seriedad y de rigor, tendrian que
haber puesto ustedes aqui y plasmar la voluntad politica
diciendo: cuando quieren que se haga, qué partida pre-
supuestaria quieren que se incluya en los préximos
gercicios presupuestarios y cuando quieren que se ter-
mine.

El propio Ministro de Fomento, yo creo que con un
poco més de responsabilidad que con €l criterio que se
presenta esta Propuesta aqui, o decia€l otro dia: "Esuna
irresponsabilidad prometer infraestructuras que a medio
plazo no se pueden llevar acabo”. Por lo menosél, dentro
de su filosofia politica de politica econdémica y, por lo
tanto, como consecuencia, de politicadeinfraestructuras,
es coherente. Pero |o que no tiene sentido es que ustedes,
gue comulgan con esa politica econémicay, por lo tanto,
comulgan con esas prioridades de infraestructuras, ven-
gan aqui aintentar comprometer a esta Camara con algo
gue ustedes saben que no se va a hacer, por 1o menos en
el plazo que es necesario parallevar a cabo estas infraes-
tructuras.

Si también se ha dicho por activa y por pasiva, es
decir, lasinfraestructuras tienen algun tipo de virtualidad
y de eficaciaen e momento que se llevan a cabo cuando
realmente cumplen esa funcion. Y cumplen esa funcion
en este momento, inclusive, ya desfasado. Y es cuando
hablamos, por ejemplo, de otras infraestructuras de
transporte de tren, por gjemplo, de determinadas tecno-
logias, tiene su eficacia en e momento que esas tecnolo-
gias son viables y son eficaces en su aplicacion. En e
momento que pase determinado plazo de tiempo, dejan
de tener su eficacia y estaremos hablando de nuevas
tecnologias y nuevas infraestructuras de transporte.

Pues algo parecido nos sucede aqui. Y estambién una
absoluta falta de prevision por parte del Partido Popular,
porque se supone la responsabilidad que se asume con
esta Propuesta que, por gjemplo, estamos hablando aqui
de un corredor de transporte, el corredor del Duero, que
se considera fundamental paralacohesion de esta Comu-
nidad Autonoma; pero da la casuaidad que estamos
hablando de un corredor en donde hace unos afios se cerrd
una linea ferroviaria. Y s estamos hablando de que es
necesario potenciar €l corredor del transporte con caréc-
ter general, ¢por qué nos tenemos que limitarnos exclu-
sivamente al transporte por carretera, cuando todo €
mundo reconoce que el transporte por carretera es méas
caro, es mas antiecol6gico, provoca muchos mas acci-
dentes, etcétera, etcétera? Y, sin embargo, tenemos ahi
unalineaferroviariaque, précticamente, abarca... cerra-
da, pero abarca todo este corredor del Duero, vy, sin
embargo no se plantea ningln tipo de autorizacion nada
mas que con finesturisticosy de unaparte muy pequefiita.

Pues nos parece una falta de prevision, y Unicay exclu-
sivamente buscar € titular periodistico y decir: "el Par-
tido Popular también quiere € desdoblamiento de la
Nacional 122". Pero, ¢queremos realmente, o se tiene
por parte del Partido Popular, una prevision global —no
de titular de prensa, sino prevision globa-y a medio
plazo de qué infraestructura de transporte global tenemos
en esta Comunidad? Porque todavia estamos esperando
un plan director de infraestructuras global para esta
Comunidad que abargque todo, es decir, no que se nos
presente un estudito delas carreteras que vamos acumplir
de aguel Plan General de Carreteras del noventay dos,
ahora el PAPIT de carreteras, mafiana sera €l del ferro-
carril si tiene algun tipo de prevision, y pasado no sé qué.

Hagan ustedes algun tipo de planificacion, con com-
promisos concretos, no a salta de mata, no a salto de
titular de prensa, porque eso... pues posiblemente les dé
resultados, pero, eso, no realmente cubre las necesidades
de transporte que tiene esta Comunidad.

Y, asl, pues podremos estar mendigando lo que es
necesario conseguir del Estado, etcétera; pero no se
estara consiguiendo lo que esnecesario anivel deinfraes-
tructuras.

Por |o tanto, nos parece, pues, bastante poco respon-
sable la presentacion de esta Propuesta de Resolucion; es
un auténtico brindis al sol; esto no sirve para nada, nada
mas que para ustedes, parece ser que tienen algun tipo
de mala conciencia al respecto, o parece ser que tienen
alguna linea de su programa electoral que no esta cum-
plida y parece que tienen que... se ven en la necesidad
de cubrir & expediente de esta forma, pero esto es un
auténtico brindis a sol.

Hoy en dia, y por activay por pasiva, la cantidad de
infraestructuras que estan prometidas para esta Comuni-
dad, y que estan pendientes todavia en e minimo com-
promiso presupuestario, no sirve para nada e presentar
propuestas de esta naturaleza que no tengan fecha con-
cretadeinicioy plazosy cantidades concretas de reflgjo
presupuestario. No sirve para nada. Y mucho menos
cuando se presentadesde el Grupo que apoyaa Gobierno
de estaComunidad y a Gobierno Central. Ustedestienen
gue exigir, es su obligacion, si realmente o plantean con
un minimo de seriedad y de rigor, exigir €l compromiso
concreto para cuando quieren ustedes que se haga este
doblamiento o de qué manera consideran ustedes que se
debe dotar de infraestructuras globalmente el corredor
del Duero, que es del que estamos hablando, a nivel del
corredor de transporte, que si que debiera vertebrar a
nivel de transportes esta Comunidad en su parte sur; pero
globalmente, ustedes tendran que explicar. Parece que
estaclarisimo, ¢no? Pero algunavez tendrén que explicar
por qué priorizan Unica y exclusivamente a nivel de
carreteras y marginan absolutamente y cada vez més...
Vamos, es de auténtico sonrojo, 1o veran ustedes en €
Boletin Oficia de las Cortes la contestacion que da €l
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Consgjero de Fomento a una pregunta de este Procurador
sobre el ferrocarril que no tardara mucho en cerrarse, €
Madrid-Burgos, diciendo que eso no es competencia de
la Junta de Castillay Ledn, que no es competencia; que
se cierre el servicio del Madrid-Burgos no es competen-
cia, que pregunte al Ministerio de Fomento.

Esto tampoco es competencia de la Junta, ¢por qué
traen ustedes esto aqui? Pénganse ustedes de acuerdo con
€l Consgjero de Fomento, en ésatambién... puesegjercicio
de irresponsabilidad que hace dando ese tipo de contes-
taciones que, aparte de unafalta de cortesia parlamenta-
ria, pues es unagraveirresponsabilidad politica; también
como lo es el presentar esta propuesta agui por parte de
ustedes, que no es, ni més ni menos, que un brindis a
sol para tranquilizar sus conciencias, pero que ho para
obtener € resultado de la realizacion inmediata de este
desdoblamiento de la carretera.

Y ya, de paso, también, dentro de estasimprevisiones
gue ustedes tienen, ustedes empezaron también prome-
tiendo el desdoblamiento delaNacional 120; ahora estan
haciendo otra cosa. ¢Esto lo tienen estudiado, que algin
afo o algun siglo sera desdoblamiento o sera autovia, en
tal caso, de nuevo trazado y de nueva realizacion? ¢Lo
tienen ustedes esto claro o se tendrén que desdecir como
se han tenido que desdecir en el temade laNacional 120,
apesar de que no estemos de acuerdo nosotros con ello?
Es una falta de prevision absoluta la que ustedes tienen,
Y que es mas grave, por supuesto, desde e momento en
gue ustedes estan en € Gobierno, tanto de aqui como a
nivel central. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR MONSALVE
RODRIGUEZ): Muchas gracias. Para cerrar el debatey
fijar € texto definitivo, tiene la palabra don Fernando
Zamécola.

EL SENOR ZAMACOLA GARRIDO: Gracias, se-
fior Presidente. Deseando contestar a los Grupos Parla-
mentarios que han intervenido, que han fijado su posi-
cioén, en lo del Grupo Parlamentario Mixto, yo, para mi
lo considero paranota, porque no acabo de entender muy
bien las cosas. O sea, yo comprendo o que defiende el
representante del Grupo Mixto, y conociendo ademas al
Partido al que pertenece, 16gicamente yo comprendo que
abogue por Ledn; pero yo no entiendo que, viendo la
Comunidad en su conjunto, que no quiera entender que
la columna vertebral de la Comunidad hoy por hoy es
ésta. Y maxime cuando ademas, su provinciay su capital
yo entiendo que es, tal vez, delas que mejor estan cosidas
a esa urdimbre: por un lado, la Ledn-Burgos, que nos
faltaba una linea horizontal, se esté poniendo en marcha
y esta funcionando, luego esta trabajandose por Ledn a
un ritmo, pero trabajandose; y, por otro lado, mire usted,
las autovias del Noroeste, la autovia del Noroeste —que
hizo el Gobierno Socialistay laestamos continuando-les
cosen ustedes con €l centro. O sea que nNo sé por qué se
quejan tanto en Ledn como para no querer reconocer que
€l corredor del Duero esbésico y no apoyen esto. Bueno,

yo la verdad es que hay veces que hay que hablar, vy,
bueno, se habla, pues muy hien, yo, perdone, sefior
Otero, pero yo no le acabo de entender.

Con respecto alzquierda Unida, pues, mire usted, yo
no sé s usted considera que esto estodo un brindis a sol
y gque somos irresponsables, como usted dice, vy, en fin,
estos adjetivos que ustedes nos ponen. Pero también es
dificil de comprenderle a usted, usted ha sacado a cola-
cion ahora, con el corredor del Duero, € temadelalinea
ferroviaria que se cerro, y le pregunto a usted: ¢quién
cerrd la linea ferroviaria? ¢Quién cerré lalinea...? No,
si ahora le voy a contestar més. Pero, ¢quién la cerrg?
Pues "los haceres' del Gobierno Socialista de laNacién,
"los haceres'; y no ésa, sino muchas mas, como usted
sabe. Pero cuando tiene que hablar con nosotros no es
capaz de decirlo publicamente. Tiene que decir: "se
cerrd”, lo degja ahi. No. Hay que decir quién la cerré: €
Partido Socialista de la Nacion, ..... ésay otras mas.

Yo le tengo que decir a usted también que no acabo
de entenderle una cuestion. Vamos a ver. Ese corredor
ferroviario es importante, tiene usted razon. Pero usted
presento una PNL que discutimos usted y yo en € Pleno,
hablado de fines turisticos, y yo le dije en aquella época,
0j0, queempiece esetema, y no el Gobierno delaRegion,
que usted pedia que nos preocuparamos de buscar las
razones que... la empresa privada... Mire usted, ya hay
un tramo que esta empezando a funcionar, estamos
empezando; luego no tire usted también por elevacion;
hay cosas que usted ahora las esta desdiciendo. Si, hay
cosas que... Finesturisticos, yaesta funcionando. Sé que
va a haber una peticion de que se amplie mas; s la
empresa privada quiere, adelante; nosotros fuimos cohe-
rentes en aquellavez y en esta época, pero éste es €l tema
fundamental. Linea ferroviaria, mire usted, unos la ce-
rraron, otros la hemos abierto para un tramo —para un
tramo, estamos empezando coherente con lo que le
contestamos-; pero unos, los sefiores sociaistas, la ce-
rraron, eso que quede muy claro.

Y o sobre esta Proposicion No de Ley poco més tengo
gue decir. Yo vuelvo arepetir, casi por terceravez creo,
gue es una Proposicion que no la considero, en absol uto,
un brindis a sol; creo que es y quede de manifiesto, no
un mal sentir que tuvimos nosotros, Sino una maa
interpretacion y una votacion inadecuada -o, por lo
menos, que no se le dio en su dia € texto..— de una
Proposicion socialista en e Pleno, y que estabamos
preocupados porque podiapensar lagente-repito-, "mire
usted lo que dijo". No, no, lo dije en un contexto y por
unas circunstancias; y ahora he querido dejar muy claro
lo de aguellaEnmiendaque presenté, y es que sedesdoble
la122, ni més ni menos, cuanto antes mejor, lo que esta
en marcha, en marcha; lo que faltaba, yo no sé... en
aquella ocasion, hacerlo ahora.

Y podriamos hablar también de obras hechas, alguna,
en la provincia de Leon por e Gobierno actual: pero yo
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creo gue esto ya es un tema que estamos, ta vez,
abordando demasiado tiempo -y ademas que se inauguro
por e Vicepresidente y no era obra de los socidlistas-,
aparte que podiamos abordar, pero tampoco creo que
sea... tampoco creo que sea un motivo un motivo el decir
que, de alguna forma, € Gobierno esta colaborando,
aunque estamos a punto de recibir € dinero que ustedes
pedian ahora de la Burgos-Leon, que hay una parte
proporcional del Estado que la va a pagar éste 'y, claro,
eso es como s hubiera colaborado.

Pero, en fin. Yo, para terminar, sefior Presidente,
dgjo € texto de la Proposicion tal y como esta en €
Boletin, en € Orden del Dia; y no tengo més que afiadir
al respecto. Gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR MONSALVE
RODRIGUEZ): Muchas gracias. Concluido € debate,
vamos a someter a votacion la Proposicion No de Ley.
¢Votos afavor delamisma? ¢V otos en contra? ¢Absten-
ciones?

El resultado de la votacion es € siguiente. Votos
emitidos: diecisiete. Votos a favor de la Proposicion No
de Ley: diez. En contra: uno. Abstenciones: seis. En
consecuencia, queda aprobada la Proposicion No de Ley
debatida.

Y entramos en € cuarto punto del Orden del Dia, que
dard lectura €l Secretario de la Comision.

EL SENOR SECRETARIO (SENOR MESON SAL -
VADOR): Cuarto punto del Ordendel Dia: " Propaosicion
No de L ey nimero 748, presentada por la Procurado-
radofiaPilar FerreroTorres, relativaaestablecimien-
to del servicio de transporte publico entre los munici-
pios de Cogeces y Megeces con Medina del Campo,
publicada en € Boletin Oficial de Castilla y Leon,
ndmer o ciento setenta y dos, de cuatro de noviembre
de mil novecientos noventa y siete".

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR MONSALVE
RODRIGUEZ): Muchas gracias. Parala presentacion de
la Proposicién No de Ley tiene la paabra dofia Pilar
Ferrero.

LA SENORA FERRERO TORRES: Gracias, sefior
Presidente. Bueno, pues, la Proposicién No de Ley que
se trae a esta Comision hoy, afortunadamente, € Grupo
Socialista va a comenzar su intervencion diciendo de un
servicio queexistiadesde el Gobierno Regional Socidista
y con el Gobierno Regional del Partido Popular no existe;
yaque se le estda dando un matiz como clarisimamente...
de cuestionar determinadas actuaciones de responsabili-
dades politicas anteriores.

En los Antecedentes queda como muy claro una
necesidad urgente que unos Municipios, en este caso
concretamente Cogeces y Megeces, de la provincia de

Valladolid tienen paralo que es un derecho arecibir una
asistencia sanitaria en igualdad de condiciones de todos
los esparfioles que habitamos en nuestro pais. La reorga-
nizacién del mapa sanitario ha supuesto laincorporacion
de municipios de la provincia de Valadolid, concreta-
mente, a Hospital Comarcal de Medina del Campo, y
esto ha supuesto que municipios como Cogecesy Mege-
ces de [scar tengan que trasladarse para sus consultas y
tratamientos al Hospital de Medina del Campo, sin que
puedan disponer de ningtn medio de transporte publico,
puesto que la empresa que venia prestando este servicio
lo suprimié a entenderle que le era deficitario. Aqui
quiero recordar que laempresa, concretamente laempre-
sa Cabrero, tuvo durante tiempo un concierto con la
Comunidad Auténoma, con la Junta de Castillay Lebn
(en su momento gobernada por los socialistas) en la cual
se suscribia con un convenio de colaboracién el posible
déficit de esta linea de transporte.

La situacién en la que se encuentran los vecinos de
estos muni cipios—como bastantes mas en la provincia- es
claramente discriminatoria o, al menos, no estan en
igualdad de oportunidades ante e derecho a la salud
publica. Hay que tener en cuenta que un ndimero impor-
tante de usuarios y usuarias no tienen autonomia para €
desplazamiento, con lo cual son graves|os perjuicios que
selesocasionaal tener que hacer uso de dichaasistencia.

Por lo tanto, se plantea la siguiente Propuesta de
Resolucién: "Que las Cortes de Castillay Ledn insten a
laJuntade Castillay Ledn aque se reestablezcade forma
maés inmediata posible el servicio de transporte publico
entre los municipios de Cogeces y Megeces de iscar con
Medina del Campo". Gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR MONSALVE
RODRIGUEZ): Muchas gracias. Paraconsumir un turno
en contra. Por &l Grupo Parlamentario Popular tiene la
palabra don Fernando Zamacola.

EL SENOR ZAMACOLA GARRIDO: Gracias, se-
fior Presidente. El Grupo Parlamentario Popular se va a
oponer a esta Proposicién No de Ley porque esta Propo-
sicion creemos que no se atiene a la verdad. Consta
oficialmente en la Juntay consta en documentos, concre-
tamente en una carta de la empresa Cabrero, que jaméas
hubo tal linea que uniera M egeces-Cogeces con Medina.
Si esto fue en laépocaque usted hasefialado del Gobierno
Socialista en laRegion, no lo sé. Yo hablo porque como
usted centra el problema que "como consecuencia de la
reforma sanitaria esta gente ha quedado aislada’, yo le
tengo a usted que decir que desde € afio ochentay ocho
gue tiene lugar, concretamente febrero del ochenta y
ocho, el Decreto, nunca habia venido ni nunca hay una
peticién de cambio, tanto por vehiculos o como cambio
sanitario de estos pueblos por quedarse aislados, en ese
sentido sanitario me refiero, constaen el serviciooenla
Direccién de Transportes de la Junta de Castillay Leon.
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Por lo tanto, nos oponemos a ello porque no hay que
reestablecer nada, ya que nunca ha existido. No nos
equivoquemos con otras lineas ¢eh? Hay lineas que van
de Cogeces-Megeces de iscar, varias en toda la semana
aValladolid; y hay otralineaque no pasapor esos pueblos
gue vaaMedinadel Campo. Pero lo que usted pidey lo
gue los vecinos de estos pueblos en una carta que dirigen
al Consgiero de Sanidad y Bienestar Socia dicen, yo le
digo a usted, Sefioria, y tengo aqui la carta oficia de la
empresa Cabrero, donde jamés se ha llevado este trans-
porte ni jamas se habia solicitado subvencién para €
mismo transporte que nunca se ha llevado a cabo, se lo
puedo ofrecer a usted si lo quiere.

Por tanto, siendo tan claro € tema de que nunca ha
existido esta queja, y que desde € afio ochenta 'y ocho,
hace diez afios, no se ha manifestado ni se ha pedido ala
propia Junta un cambio o una solicitud de este tema por
estos vecinos y estos pueblos, el Grupo Parlamentario
Popular se va a oponer a esta PNL.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR MONSALVE
RODRIGUEZ): Muchas gracias. Paraconsumir un turno
de réplica, tiene la palabra la sefiora Ferrero.

LA SENORA FERRERO TORRES: Pues... Vamos
aver s vamos poniendo un poco por orden las cosas ¢no?
Evidentemente, la linea establecida especificamente Co-
geces-Megeces no existié nunca; pero si ha existido -y
esto espero que la empresa Cabrero no 1o niegue- una
linea que recogia €l servicio en estos municipios hasta
Medina del Campo.

Claro, evidentemente, al considerar dicha empresa
gue el tema le era deficitario... y, desde luego, estamos
planteando aqui una cuestion que es su palabra contrala
de esta Procuradora porque la informacion que obra en
mis manos, clarisimamente refrendada por los vecinos,
en esta cuestion de que la empresa tenia suscrito un
convenio con la Junta de Castillay Ledn cuando estaba
gobernando €l Partido Socialista—que no tengo por qué
dudar que eso es cierto-, pues, |6gicamente, el Portavoz
del Partido Popular plantea que no ha habido el dirigirse
—digamos- de los afectados a la Junta de Cadtillay Ledn
parala modificacién de esta situacién que les esta siendo
clarissmamente perjudicial.

Pues yo quisiera decirle € peregrinar que han tenido
durante afios estos vecinosy | os departamentos donde han
manifestado sus quejas—que posiblemente, posiblemente,
han estado actuando, desde e desconocimiento, en luga
res no adecuados-.

Pero, al estar inscritos en el Hospital de Medina del
Campo —cosa que, en principio, seria debate de otra
Comision-, no parece que tenga mucho sentido que un
municipio que est& ubicado y conectado con Valladolid
por carretera, y con transporte publico perfectamente, se
le adscriba a municipio de Medina del Campo, donde el

trayecto es doblemente mayor en cuantia de kilometros
y, desde luego, muchisimo mastortuoso, y sin transporte
publico. Pero ya digo que esto seria debate de otra
Comisién y corresponderia también a otra Consgjeria.

Pero, dicho esto, los vecinos se han dirigido, por una
parte, a Insalud, mostrando su protesta por su adscrip-
cion a municipio de Medina del Campo, a Hospita
Comarcal deMeding; y, alavez, han pedido que... claro,
la respuesta es que no cabe una reforma, ya una vez
efectuado el mapa sanitario. La respuesta de los vecinos
es: "pues, a menos, si nos obligan a nuestras consultas,
ilégicamente, a Medina del Campo, pongan a nuestra
disposicion ago que nos facilite nuestra presencia tanto
en consultas como en tratamientos'. La respuesta del
Insalud es que eso no es posible.

También se dirigen a la Consgeria de Sanidad y
Bienestar Social, planteando la misma problematica. Y,
planteando la misma problematica, la respuesta que
tienen de la Consgjeria de Sanidad y Bienestar Socid es
gue no es competencia de dicha Consgjeria, y les remite
alaDireccion General de Transportes y Telecomunica-
ciones.

Tanto es asi, que en este peregrinar de tiempo, de
tiempo, los vecinos se sienten absolutamente indefensos
y recurren a amparo del Procurador del Comun de
Cadtilla y Ledn. Y hete agui que € Procurador toma
interés en el temay se dirige por dos veces-a Ultimaen
el mes de marzo del presente gjercicio, del presente afio-
pidiendo a la Direccién General de Transportesy Tele-
comunicaciones un informe que pueda garantizar o que
pueda resolver la situacion que af ecta a estos municipios,
por entender que estén lesionados sus derechos funda-
mentales, como es el derecho ala salud.

Todo este peregrinar, sefior Zamacola, lo llevan
haciendo estos dos municipios durante bastante tiempo.

Se han empezado a organizar -y bien es cierto-, se
han empezado a organizar en fina del noventay seisy
todo €l afio noventay siete. Y, l6gicamente, € handicap
maés fuerte con € que se encuentran es que por |o menos
los municipios... los Ayuntamientos de estos municipios
estan gobernados, desafortunadamente, por e Partido
Popular, y sus Corporaciones no quieren molestar a la
Junta. " ¢Para qué vamos a darles preocupaciones?' Con
lo cua, la organizacion esta viniendo desde la base
vecinal, y, posiblemente, una vez que ellos conozcan la
respuesta en esta Comision, tomarén las medidas que
consideren oportunas.

Pero, insisto, l6gicamente, si dos Ayuntamientos son
del mismo signo politico que la Junta, ¢como e Alcalde
se va a comprometer en un Pleno a decir €l sentir de sus
VECiNos, en contra de la opinién que mantiene e Presi-
dente de la Corporacién? Nada mas.
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EL SENOR PRESIDENTE (SENOR MONSALVE
RODRIGUEZ): Muchas gracias. Paraconsumir un turno
de duplica, tiene la palabra el sefior Zamacola.

EL SENOR ZAMACOLA GARRIDO: Si, sefior
Presidente. Sefiora Procuradora, me sorprende mucho o
gue usted dice, que porque sean del mismo Grupo...
perdén, del mismo Partido Popular, no quieren molestar
alaJunta. Yo no sé, pero meimagino que la Junta... y
aqui tenemos mayoria, como usted bien sabe, en Ayun-
tamientos, estan continuamente bombardeando pidiendo
C0Sas; Y esque essuyo, esnatural, seao no seadel propio
partido. Si es que tienen que pedir. A mi me extrafia
mucho que aegremente digan que no. Pero es que,
ademas, se lo voy arazonar.

Mire usted, Sefioria, ¢por qué no se ha pedido esto
antes, de alguna forma, en queja? Porque fijeselo quele
tengo yo aqui que decir -y es un tema sanitario, porque
me he preocupado—: esto es, como usted bien sabe, en la
reforma de febrero, o sea el Decreto del ochentay ocho.
Y yo tengo aqui una nota de don Pedro Pefia, Jefe de
ServiciodeValladolid, de Sanidad, dice: "Savoerror..."
—dice- "...no hay constancia que desde € afio mil no-
vecientos ochenta y ocho..." -0 sea, hace diez afios-
"...haya habido alguna peticion por parte de los Ayunta-
mientos de Cogeces y Megeces de Iscar interesando
cambio de Zona Basica de Salud". Dicho por € Jefe de
Servicio de Sanidad.

Pero voy a més. Si hay... ha habido problemas y
—-como usted dice-alo mejor no querian molestar, joigal,
hay un Decreto de ayudas al transporte deficitario, ¢eh?,
de estos Ultimos afios —concretamente, éste ha acabado en
mayo, me parece... perddn, éste ha acabado hace muy
poquito, finalizé e veinticinco de mayo-, y no han pedido
ayudas. Porgque unade las posibilidades que hay paraesta
gente, paraesta gente, que podia, erasolicitar; y, bueno,
se ha denegado, no se ha denegado; pero una peticién de
los Alcaldes. Pero es que no lo ha habido, y han tenido
un Decreto de subvenciones.

Entonces, s usted dice que es mi palabra contra la
suya con respecto alo que dicen los vecinos. Mire usted,
yo tengo la carta de estos vecinos dirigidos a Consgjero
de Fomento. Se lo transmiten a la Consgjeria... lo coge
la Consgjeria de Fomento y se lo transmite a la empresa
Cabrero; y la empresa Cabrero contesta oficiamente,
¢eh?, oficiamente, dice en el primer apartado: "La
peticion instada por los municipios afectados se formula
en términos de restablecimiento de un servicio prestado
por esta empresa hace tiempo, para € cua se solicitd
subvencionesalaJuntade Castillay Ledn". Dice: "Estas
manifestaciones nos sorprenden enormemente, ya que
Empresa Cabrero, S.A. en ninglin momento se planted
solicitud de subvencién de un transporte que no se estaba
llevando a cabo". Y firma Maria del Mar Cabrero,
Directora.

Por esoyo ledigo que por lo menosenlosdiez Ultimos
anos, desde que ocurrio ese problema, no ha habido ese
tema, ¢eh? Nunca ha existido ese transporte. Que usted,
como usted dice -y yo estoy de acuerdo con usted-, no
parece l6gico que esos pueblos pertenezcan a Medina,
pudiendo estar en Valladolid o... Yo estoy de acuerdo
con ese tema. Habra que solicitar —si es que es posible-
un cambio a la Consgeria de Bienestar Socia, ¢eh?,
porque yo en esto coincido con usted: alo mejor es més
l6gico que pertenezcan a Valladolid, porque con Valla-
dolid hay un transporte fluido todas las... todas las
semanas. Pero éste ya es otro problema. El problemaque
usted plantea es que se restablezca una linea de transpor-
te.

Y yo le digo: sefiora Procuradora, han tenido un
Decreto para pedir ayudas; no han pedido. ¢Por qué alos
diez afios o piden, y no lo han pedido antes? Bueno, son
unas dudas que yo tengo ahi, y que me parece... (Y por
gué no han pedido e cambio a la Junta, que tampoco
consta —dice € Jefe de Servicio- ese cambio de su
asignacién o su demarcacion sanitaria? A mi... son dudas
gue se crean ahi, y que, probablemente, tengan o puedan
contestarlas de una forma més adecuada 0 mas concreta
y precisalos propios Alcaldes de esos pueblos.

Pero, claro, queda un poco en el aire... Es decir, a
cabo de diez afios, ya me parece una cosa rarg; lo digo
deverdad. Cuando un problemase plantea... porque estas
circunstancias debieron de ocurrir también en el ochenta
y ocho, ochenta y nueve, noventa, ;cémo no lo han
planteado antes? Por o menos oficialmente no 1o han
hecho.

Segundo. Cuando han tenido ayudas en decretos
para... es decir, bueno, la empresa Cabrero dice: "Oiga,
esto afecta al equilibrio econémico; no me interesa’. En
el fondo esta pidiendo dinero. Bueno, vamosaver si, por
medio de ese Decreto se le puede dar austed. A 1o mejor
al final se dice que no, pero por o menos lo han pedido.
Es que no lo han pedido, tampoco.

Y la tercera posicion que queda es decir: "Bueno,
¢cOmo... cémo no pedimos nosotros un cambio de asig-
nacion sanitaria?'. Entonces, me tiene usted que... va-
mos, S esta de acuerdo conmigo —pienso yo-, sefiora
Procuradora, que no podemos instar a la Junta a que
restablezca un servicio que no existe, ¢eh?; y cuando los
Alcaldes de esos pueblos... y ademas para su tranquili-
dad, seglin dice, son del PP; o0 sea, que no me puede decir
gue es gente de un partido contrario, por no querer
molestar... Bueno, hasta esos sefiores no han dicho "esta
boca es mia" durante diez afios. No lo entiendo. O sea,
hay una cosa que esrara; pero o que quiero decir es que
€S Una cosa que es rara, porque yo no creo que €
problema sea que sean del PP para pedir, porque yo creo
gue estan hartos de pedir, Alcaldes de cualquier color
politico -que es su misién—, pedir ala Junta cosas.
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Entonces, presenta usted un problema muy curioso.
Al cabo de diez afios; han tenido ayudas de la Junta, no
las han solicitado; han podido hacer una peticion de
cambio sanitario, tampoco... Y dice usted que hanido a
Procurador del Comun; pues tendra usted razon, yo no
dudo de eso. Pero, desde luego, los hechos fehacientes
que en los ficheros obran, o que por lo menos aqui sela
juegan—digamos- estosfuncionariosdiciendo... y yo, por
lo tanto, lo transmito; no s& si ser4 mentira, pero se la
juegan, s es asi. Oiga, mire usted, es que han tenido
ocasion, por dos vias diferentes, y no las han usado. Y
luego es muy bonito quejarse aun partido delaOposicion
paraquelo traigaaqui. ¢Pero cuando? No inmediatamen-
te, que hubiera sido lo normal; a decir: "Oiga, que yo
..... me han cambiado y me han dejado sin transporte”.
Lo légico es presentar este problema en € ochenta y
ocho, o en € ochentay nueve, 0 en € noventa; y asi hasta
ahora. Y ahora, ¢en € noventay ocho? Igual es que son
masoquistas los vecinos;, yo no lo s&, pero no creo,
vamos.

Yo no sé s darle alguna razén mas, pero yo es que
lo veo tan claro y tan obvio que, de verdad, no puedo
aportarle ninguna razon.

Y le voy a decir una cosa: esta Proposicion No de
Ley, yo estaba preocupado con €ella porque yo creia que,
bueno, seglin la planteaba usted, pues era bastante clara
en lo que decia; pero, claro, cuando he recabado docu-
mentacion y son las cosas tan claras, y les han dado
diferentes herramientas y no las han usado... pues no lo
sé, Sefioria. Pero lo que si esclaro es que a dejarme tan
contra la pared en este tema, desde luego, €l Grupo
Parlamentario se va a oponer a dicha Proposiciéon No de
Ley. Ta vez no sea el camino adecuado este, y -como
usted bien dice- haya que cambiar €l tema sanitario y
haya que dirigirse a Fomento para que se arregle ese
asunto. Nada mas. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR MONSALVE
RODRIGUEZ): Muchas gracias. Entramos en un turno
defijacién de posiciones. Parafijar laposicion del Grupo
Parlamentario Mixto, tiene la palabra el sefior Otero.

EL SENOR OTERO PEREIRA: Muchas gracias,
Presidente. Dejando a margen 1o que pudieron hacer y
no hicieron, que, en todo caso, es tiempo pasado, y alo
mejor, efectivamente, pues no obraron con toda la dili-
gencia que deberia; pero, en todo caso, no obraron los
representantes de los habitantes del pueblo; no quiere
decir que los del pueblo no... los representantes de los
habitantes del pueblo. A lo mejor es que tienen que
cambiar de representantes para que obren con mas dili-
gencia. Podria ser eso.

En todo caso -y mirando al futuro-, jhombre!, si hay
dos municipios que no tienen comunicacién, no tienen

transporte publico con Medina del Campo, y que €
transporte publico es un servicio publico, y que, por
tanto, debe dellegar alos ciudadanos, con independencia
del territorio en el que vivan, pues |6gicamente, dejando
fuera cualquier otro tipo de cuestién, parece razonable
queasi sea. Y si no se hizo en los Ultimos afios, pues que
se haga ahora. Y alo mejor esta PNL sirve de toque de
atencion a los Alcaldes para que si pidan; y aunque ya
no puedan acogerse a Decreto —se acabd d plazo-,
puedan acogerse a un proximo Decreto, que seguro que
habra para el afio que viene, y que este problema se
solucione.

Por tanto, nosotros apoyamos la iniciativa porque
-insisto, asépticamente, es razonable; no piden nada del
otro mundo, sino tener un servicio publico de transporte
con Cogeces... con Medina del Campo. Nada maés.
Gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR MONSALVE
RODRIGUEZ): Muchas gracias. Para fijar la posicion
del Grupo Parlamentario de Izquierda Unida, tiene la
palabra € sefior Garcia Sanz.

EL SENOR GARCIA SANZ: Gracias, sefior Presi-
dente. Vamos, del debate que ha habido, es evidente que
se deduce que € problemade los ciudadanos existe, y ahi
esta sin resolver, y es el fondo de la cuestion. Y eso es
lo que debiera preocupar ala Junta, porque es su respon-
sabilidad.

Y, a partir de ahi, el hecho de que, posiblemente, a
quien le corresponda solicitar las ayudas no lo hagan, a
partir de ahi, la Junta de Castillay Ledn ¢qué hace? A
partir de ahi, la Junta de Castillay Leon ¢qué medidas
adopta? Porque es la responsabilidad de la Junta de
Cadtillay Leodn. La Junta tendrd que articular algin tipo
de medida para que, en estas circunstancias, en donde,
tedricamente, lainiciativa de solicitar la subvencion esta
en la empresa, y desde los Ayuntamientos af ectados no
seplantea, pueslaJuntade Castillay Ledn eslaquetiene
laobligacién de prestar esos servicios de transporte alos
ciudadanos, y la Junta de Castillay Ledn es la que tiene
gue articular los medios.

Ahora, € dejarlo, en muchas ocasiones -0 en dema-
siadas, lainiciativa, en este caso, a empresas privadas
gue, en la medida en que no haya una rentabilidad
econodmicaclaray manifiesta, pues, |6gicamente, no van
aentrar en e negocio, pues, claro, la Junta de Castillay
L eodn se supone que tiene otras prioridades.

Y aqui no se trata tanto de que si lalinea existe o no
existe oficiamente —la linea de autobuses, la linea de
transporte-, de lo que se trata es. ¢Jos habitantes, los
ciudadanos de esas dos | ocalidades, para poder sobretodo
desplazarse hasta Medina del Campo, tienen posibilidad
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de transporte? ¢Si 0 no? Pues es evidente que no. Y ante
laJuntade Cadtillay Ledn, si hay voluntad de esto, pues
el Partido Popular tiene quetomar algun tipo deiniciativa
para cubrir esta necesidad.

Y estaclaro que—como se deciaahoramismo-s hasta
ahora eso no se ha solicitado, de lo que setrata es de que
la Junta de Casdtilla y Ledn, € Partido Popular, tome
iniciativas -y esta Propuesta de Resolucion, pues es una
oportunidad para ello- para que estos ciudadanos real-
mente tengan establecido ese servicio de posibilidad de
transporte de sus localidades a las més cercanas.

Y en ese sentido, de lo que se trata es de garantizar
esa responsabilidad que es de la Junta. Aqui no pueden
ustedes echar la culpa anadie: ni a Gobiernos anteriores,
ni a que no tienen competencia, ni a nada. ES su respon-
sabilidad €l garantizar un transporte alos ciudadanos que
estan dentro de la Comunidad; es su responsabilidad. ¢Y
como lo articulan? ¢Como lo garantizan? ¢Con qué me-
didas? Si no hay quien tome iniciativas... es que es la
suya, su responsabilidad, y es quien tiene que garantizar-
lo. Y s no hay esa iniciativa privada a quien ustedes
trasladar la responsabilidad para que tedricamente tenga
que cubrir, son ustedes los que subsidiariamente —por asi
decirlo- tienen que asumir esa responsabilidad. Y, sin
embargo, ustedes —como bien hace el sefior Procurador
en este momento- se cruzan de brazos. Y, ante eso, los
ciudadanos quedan sin €l transporte. Pero ustedes, una
vez mas, hacen de manera flagrante dejacién de respon-
sabilidades. Es que es su responsabilidad. Y agui tiene
la oportunidad de cubrir ese vacio. No lo hace... Y aqui
no podran decir que son dificultades econdémicas, porque
no estamos hablando de grandes cantidades millonarias,
sino, smplemente, de tener voluntad politica

Parece ser de que a ustedes el Consgjero de Fomento
ultimamente les ha dicho que no les molesten con ningln
tipo deiniciativaaprobada en estas Cortes, porque, si o,
no tiene ningun otro tipo de l6gica & que no aprueben ni
tan siquiera aquellos que es evidente que le corresponde
a la Consgjeria de Fomento llevar a cabo. Nada mas y
muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR MONSALVE
RODRIGUEZ): Muchas gracias. Para cerrar el debate,
tiene la palabra la sefiora Ferrero.

LA SENORA FERRERO TORRES: Gracias, sefior
Presidente. En primer lugar, agradecer, tanto al Grupo
Izquierda Unida como a Grupo Mixto, su apoyo a esta
Proposicién No de L ey, porque esdeldgica, esdelégica

Sefior Portavoz del Grupo Popular, yo tengo agui
puesto un interrogante, ¢no? Lo que nos interesaria a
todos los Grupos Paliticos fundamentalmente seria €

trabagjar en pro del bienestar de los ciudadanos, ¢no?
Digo. Bien.

En este caso hay un colectivo afectado que tiene la
mala suerte, la mala suerte de estar gobernado por unos
Alcaldes... y le voy a decir concretamente: en € muni-
cipio de Megeces, una Mocién en el Pleno del Ayunta-
miento, avalada por trescientas firmas de los vecinos -y
quiero decir que Megeces tiene cuatrocientos setenta
habitantes; con lo cual, la mayoria absoluta casi del
municipio-, pidiendo a su Ayuntamiento que gestionase
ante los Grganos competentes algo que les esta causando
unos problemas muy serios. Y € Grupo Popular -mayo-
ria en ese Ayuntamiento- vato en contra de esa Mocion.
Pues | 6gicamente, 16gicamente. ¢Que hay vias? Eviden-
temente. Pero | os que estan absol utamente desamparados
son los afectados, que son losvecinos. Y quelosvecinos,
los vecinos, en su corto saber y entender, se han ido
organizando, como mejor les ha dado Dios a entender,
para poder hacer oir su voz. Y, claro, evidentemente, si
quien es su portavoz principal -que es su Corporacion
Municipal— hace oidos sordos a tema, de alguna manera
ellos tienen que reclamar un derecho ante una situacion
de desproteccién en este sentido.

Por lo cual, lo que yo si que plantearia al Grupo
Popular esqueno voy aentrar en ladiscusion desi existio
€l servicio o no existié, porque me parece una discusion
absol utamente bizantina, que no resuelve nada una cues-
tion como ésta. Cambiemos €l "restablecer” por "esta-
blecer" en la propia Resolucion; y establezcamos, tome-
mos un acuerdo de establecer un servicio de transporte
publico en estos vecinos.

Usted sabe perfectamente, igual que todos los com-
ponentes de esta Comision, que € modificar € mapa
sanitario no es peccata minuta. Es... si se hizo equivoca-
damente, porque no parece de sentido comin que unos
vecinos quetienen un acceso directo, y detrayecto mucho
més corto, y con unabuenacomunicacion con Valladolid,
se les adscriba al Hospital de Medina del Campo. No
parece l6gico. Pero € modificar eso no es una cosa facil
de hacer. Y usted o sabe perfectamente, igual que lo sé
yo. Con lo cual, tenemos ahi, en € medio de una
discusion y de tirar € balén de una Consgjeria a otra
Consgjeria, y de estar mareando a esta gente de despacho
en despacho sin hacerles ni "pijo" caso —y perdén por la
expresion-, y resultaque cuando planteamos unasolucion
en estas Cortes, pues se dice que, bueno, que estamos
diciendo algo descabellado.

Conlo cua, yo... me parece que no se sostiene, si no
es no tener voluntad politica de resolver los problemas,
el que Grupo Popular vote "no" a un problema serio que
afecta-y, ademas, fundamentalmente- a gente a mayor,
a gente mayor de la provincia de Valladolid con una
situacion penosa, incluso con dificultades para poder
hacer gercicios de rehabilitacion, que eslo que hahecho
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saltar la valvula, porque no tienen medios. Y no tienen
medios econdmicos para pagarse un taxi cada dos dias
gue tienen que hacer sus gercicios de rehabilitacién en
el Hospital de Medina.

Conlo cual, yo propondria esta pequefiamodificacion
en la Propuesta de Resolucién y quitemos "restablecer”
y pongamos "establecer”. Pero demos una solucion a
unos Vecinos que estan, en primer lugar, en inferioridad
de condiciones y en desigualdad en un derecho constitu-
cional como es e derecho ala salud. Muchas gracias.

EL 'SENOR PRESIDENTE (SENOR MONSALVE
RODRIGUEZ): Muchas gracias. Concluido €l debate,

sometemaos avotacion laProposicion No de Ley debatida.
¢Votos afavor delamisma? ¢V otos en contra? ¢Absten-
ciones?

Votos emitidos: diecisiete. Votos a favor de la Pro-
posicion No de Ley: siete. Votos en contra: diez. Abs-
tenciones: ninguna. En consecuencia, quedarechazadala
Proposicién No de Ley debatida.

No habiendo mas asuntos que tratar, se levanta la
sesion.

(Selevantala sesion alasdoce horastreinta minutos.)



