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COMISION DE EDUCACION Y CULTURA
PRESIDENTE: Don Miguel Angel L6pez de Marco

Sesion celebrada el dia 15 de octubre de 1998, en Fuensaldaia

ORDEN DEL DIA:

1. Proposicion NodeLey, P.N.L. 770-1, presentada por €l Procurador D. Luis Garcia Sanz, relativa

ol

aretiradade laantenade telefoniamavil dela Sierrade Atapuerca, publicadaen el Boletin Oficia
de las Cortes de Castillay Ledn, nUmero 182, de 18 de diciembre de 1997.

Proposicién No de Ley, P.N.L. 777-I, presentada por |os Procuradores D.2 Begofia NUfiez Diez,
D. José Maria Crespo Lorenzo y D. Laurentino Fernandez Merino, relativa a actuacion urgente
en el Castillo de Torremormojon, publicadaen el Boletin Oficial delas Cortes de Castillay Ledn,
nimero 184, de 30 de diciembre de 1997.

Proposicién No de Ley, P.N.L. 788-1, presentada por el Procurador D. Joaquin Otero Pereira,
relativa a declaracion del Paisgje Cultura de lazona atadel Valle del rio Oza como Patrimonio
de la Humanidad, publicada en el Boletin Oficia de las Cortes de Castillay Ledn, nimero 184,
de 30 de diciembre de 1997.

Proposicién No de Ley, P.N.L. 790-1, presentada por la Procuradora D.2 Leonisa Ull Laita,
relativaa elaboracion de un catél ogo de puentes de Castillay Ledn, publicadaen el Boletin Oficial
de las Cortes de Castillay Ledn, nUmero 184, de 30 de diciembre de 1997.

. Proposicion NodeLey, P.N.L. 791-1, presentada por |os Procuradores D. José Alonso Rodriguez,

D. Jaime Gonzdlez Gonzalez, D.2 Inmaculada Larrauri Rueda, D. Antonio Almarza Gonzalez



y D. Angel Solares Adan, relativa a creacion de una Comision para Las Médulas, publicada en

el Boletin Oficial de las Cortes de Castillay Ledn, nimero 189, de 2 de febrero de 1998.

Seinicialasesién alas diez horas cuarenta minutos.

El Presidente, Sr. Lépez de Marco, abre la sesién, y
comunicaalaComision las sustituciones que se han
producido.

Primer punto del Orden del Dia. PNL 770-I.

La Secretaria, Sra. Ull Laita, dalecturaa primer punto
del Orden del Dia

Intervencion del Procurador Sr. Garcia Sanz (Grupo de
Izquierda Unida), para presentar la Proposicién No
delLey.

En turno en contra, interviene el Procurador Sr. Gara-
bito Gregorio (Grupo Popular).

En turno de réplica, interviene el Procurador Sr. Garcia
Sanz (Grupo de |zquierda Unida).

En turno de duplica, interviene el Procurador Sr. Gara-
bito Gregorio (Grupo Popular).

En turno de fijacion de posiciones, interviene el Procu-
rador Sr. Otero Pereira (Grupo Mixto).

En turno de fijacion de posiciones, interviene la Procu-
radora Sra. Garcia-Rosado y Garcia (Grupo Socia-
lista).

Intervencion del Procurador Sr. Garcia Sanz (Grupo de
Izquierda Unida).

El Presidente, Sr. Lopez de Marco, somete a votacion
el primer punto de la Proposicion No de Ley
debatida. Es aprobado, por asentimiento.

El Presidente, Sr. Lopez de Marco, somete a votacion
el segundo punto de la Proposicién No de Ley
debatida. Es rechazado.

Segundo punto del Orden del Dia. PNL 777-1.

LaSecretaria, Sra. Ull Laita, dalecturaal segundo punto
del Orden del Dia.

Intervencién de la Procuradora Sra. NUfiez Diez (Grupo
Socialista), para presentar la Proposicion No de
Ley.

En turno en contra, interviene la Procuradora Sra.
Calleja Gonzélez (Grupo Popular).

En turno de réplica, interviene la Procuradora Sra.
Nufiez Diez (Grupo Socidlista).

En turno de diplica, interviene la Procuradora Sra.
Calleja Gonzélez (Grupo Popular).
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rador Sr. Otero Pereira (Grupo Mixto).

Intervencion de la Procuradora Sra. Nufiez Diez (Grupo
Socialista).

El Presidente, Sr. Lopez de Marco, somete a votacion
la Proposicion No de Ley debatida. Es rechazada.

Tercer punto del Orden del Dia. PNL 788-I.

La Secretaria, Sra. Ull Laita, da lectura al tercer punto
del Orden del Dia.

Intervencion del Procurador Sr. Otero Pereira (Grupo
Mixto), para presentar la Proposicion No de Ley.

En turno de fijacion de posiciones, interviene el Procu-
rador Sr. Alonso Rodriguez (Grupo Socialista).

En turno de fijacion de posiciones, interviene el Procu-
rador Sr. Garabito Gregorio (Grupo Popular).

Intervencion del Procurador Sr. Otero Pereira (Grupo
Mixto).

El Presidente, Sr. Lopez de Marco, somete a votacion
la Proposicién No de Ley debatida. Es aprobada.

Cuarto punto del Orden del Dia. PNL 790-I.

La Vicepresidenta, Sra. Cordero Monroy, dalectura al
cuarto punto del Orden del Dia.

Intervencion de la Procuradora Sra. Ull Laita (Grupo
Socialista), para presentar la Proposicion No de
Ley.

En turno en contra, interviene el Procurador Sr. Barto-
lomé Martinez (Grupo Popular).

En turno de réplica, interviene la Procuradora Sra. Ull
Laita (Grupo Socialista).

El Presidente, Sr. Lépez de Marco, suspende la sesién
durante unos minutos.

El Presidente, Sr. Lépez de Marco, reanuda la sesion.

En turno de duplica, interviene el Procurador Sr. Bar-
tolomé Martinez (Grupo Popular).

En turno de fijacion de posiciones, interviene el Procu-
rador Sr. Otero Pereira (Grupo Mixto).

Intervencion de la Procuradora Sra. Ull Laita (Grupo
Socialista).

El Presidente, Sr. Lopez de Marco, somete a votacién
la Proposicién No de Ley debatida. Es rechazada.
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Quinto punto del Orden del Dia. PNL 791-I.
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En turno de réplica, interviene el Procurador Sr. De
Arvizu y Galarraga (Grupo Popular). 11376

Enturno deduplica, interviene el Procurador Sr. Alonso
Rodriguez (Grupo Socialista). 11377

En turno de fijacion de posiciones, interviene el Procu-
rador Sr. Otero Pereira (Grupo Mixto). 11378

Intervencion del Procurador Sr. Alonso Rodriguez (Gru-
po Socialista). 11379

El Presidente, Sr. LOopez de Marco, somete a votacion
la Proposicion No de Ley debatida. Es rechazada. 11380
El Presidente, Sr. L6pez de Marco, levanta la sesion. 11380
Selevantalasesion alastrece horas veinticinco minutos. 11380

(Seinicialasesiénalasdiez horascuarenta minutos.)

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LOPEZ DE
MARCO): Buenosdias. Sefiorasy sefiores Procuradores,
comienza la sesion. El Grupo Parlamentario Popular
comunica a esta Presidencia las siguientes sustituciones.

EL SENOR GARABITO GREGORIO: Si, sefior
Presidente. Don José Carlos Nieto sustituye a... Perdon,
don José Carlos Monsalve sustituye a don José Nieto
Noya.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LOPEZ DE
MARCO): Gracias. ¢Y en e Grupo Parlamentario So-
ciadista? En lzquierda Unida, €l sefior Garcia sustituye a
sefior Sanchez. Gracias.

La sefiora Secretaria dara lectura a primer punto del
Orden del Dia

LA SENORA SECRETARIA (SENORA ULL LAI-
TA): Gracias, sefior Presidente. " Proposicién NodelL ey
770, presentada por €l Procurador don Luis Garcia
Sanz, y relativa a retirada de la antena de telefonia
moévil dela Sierra de Atapuer ca." Hasido publicadaen
el Boletin Oficia de las Cortes de Cadtilla y Leon,
ndmero 182, de dieciocho de diciembre de mil novecien-
tos noventay siete.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LOPEZ DE
MARCO): Gracias, sefiora Secretaria. Para hacer una
exposicion de motivos, tiene la palabra don Luis Garcia
Sanz.

EL SENOR GARCIA SANZ: Gracias, sefior Presi-
dente. Esta Proposicion No de Ley, que-como seve-la
fecha de presentacion esté redizada hace aproximada
mente un afio, y esperdbamos que a estas alturas, después
de un afio de presentada esta Propuesta de Resolucion,
pues que no fuera necesario mantenerla, esperando que
hubiera sido subsanada la... €l error —por asi decirlo-y

laagresi6n que—desde nuestro punto de vista- se cometio
conlaSierrade Atapuerca, con € Bien delnterés Cultura
dela Sierrade Atapuerca, con lo que se denunciaen esta
Proposicion No de Ley.

Sin embargo, nos encontramos que, a dia de hoy,
todavia sigue sin resolverse en lo concreto estos dos
problemas que se plantean, tanto referido alaretirada de
la antena de telefonia movil que fue instalada hace
aproximadamente un afio, e incluso, también, referido a
segundo punto de la Propuesta de Resolucion, o de que
exista una vigilancia constante en los yacimientos de
Atapuerca para que no se vuelvan a producir circunstan-
cias de estas caracteristicas, en donde la Junta de Castilla
y Leon, al poco tiempo de tener conocimiento de que esta
antena se habia instalado, pues adujo que se habia insta-
lado sin su conocimiento y que se habian enterado por
los medios de comunicacion. Para evitar estas circuns-
tancias, es lo que se plantea en los puntos de resolucién.

Haciendo un breve recorrido de los Antecedentes y
delo que ya en estas Cortes se ha debatido de la... sobre
el temade la Sierrade Atapuerca, no cabe lamenor duda
dequesi en determinados momentos en queyapropuestas
delzquierdaUnidasobrelaSierrade Atapuercahubieran
sido aprobadas en estas Cortes, sin duda, no estariamos
en esta situacion, ¢no? Incluso en julio del afio noventa
y cinco, esdecir, inmediatamente después deiniciadaesta
Legidatura, ya fue presentada una iniciativa por este
Grupo Parlamentario, proponiendo, preci samente, accio-
nes de esta indole; que hoy mismo volvemos a reiterar,
dado que no se tomaron las medidas, porque aquella
Propuesta de Resolucién fue rechazada.

También, después, en mayo del ochentay seis, vol-
vimos a insigtir en lo que desde nuestro punto de vista
sigue siendo un ineficaz desarrollo del Plan Director de
la... de los yacimientos de Atapuerca.

Y también, a finales del afio noventa y cinco, pues
hubo una comparecencia del propio... incluso a peticion
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del Grupo Popular, del Director General de Patrimonio,
referido paraver cud erael desarrollo que estaba habien-
do del Plan Director, todo ello con unos resultados to-
talmente insati sfactoriosy que nosllevan en este momen-
to, pues, aconsiderar totalmente vigente el mantenimien-
to de esta Propuesta de Resolucion, teniendo en cuenta
guelosproblemas siguen sin resolverse, eincluso, alguno
de ellos, agudizado.

Asi pues, todaviatenemos pendiente, pues, de debate,
otra propuesta que se planted en febrero de este afio, una
vez més, pidiendo el desarrollo del Plan Director, porque
creemos que... sobre todo de los Ultimos acontecimien-
tos, o que en un principio se cuestionaba sobre la
trascendencia o no de los yacimientos de Atapuerca, eso
ya ha quedado absolutamente consolidado, tanto por los
reconacimientos internacional como los premios de am-
bito nacional, e incluso también de la propia Comunidad.
Y creemos que, entonces, es mucho menos comprensible
gue por parte de la Junta de Cadtilla y Ledn se siga
manteniendo pues esa actitud un tanto atentista, que el
propio Director Genera de Patrimonio pues ha recono-
cido en un esfuerzo loable de autocritica, a decir que la
Junta de Castilla y Ledn pues no ha hecho todos los
esfuerzos que serian necesarios, en consonancia con la
importancia y trascendencia que tienen los yacimientos
de Atapuerca.

Ante esta situacién, este Grupo Parlamentario tam-
bién haplanteado unainterpel acion paraque, bueno, pues
alavistadd retraso que en esta Comision sellevaen €
debate de |as propuestas —que, como muestra, pues ésta,
gue hace ya cas un afio que se presenté-, pues... y sobre
todo porgue creemos que en estas Cortes puede haber un
debate mas en profundidad, y para que la Junta tenga un
posicionamiento ya definitivo, més ala de los el ementos
puntuales, sobre qué hacer por parte de la Junta de
Cadtillay Ledn con los yacimientos de Atapuerca.

Insistir, en estos momentos, sobre la trascendencia
-yo creo— de que por todo e mundo ya es conocido, y
después del reconocimiento internacional ya consolidado
—-como digo-, €l reconocimiento del premio Principe de
Asturias, otro tipo de reconocimientos, e incluso lo que
en estos momentos se esta tramitando ya —parece ser que
por todo e mundo también reconocido-; la solicitud de
reconocimiento por la Unesco de Patrimonio de la Hu-
manidad de los propios yacimientos de Atapuerca.

Sin embargo, desde nuestro punto de vista, estos
reconocimientosinternacionalesy latrascendenciasocio-
cultural y cientifica de estos yacimientos arqueol 6gicos
no se corresponde ni con lavigilancia, ni con laatencion
gue debiera haber, a pesar que desde el afio noventa y
uno hay un reconocimiento de Bien de Interés Cultura
de estos yacimientos.

Ese propio reconocimiento de Bien de Interés Cultu-
ral, que conlleva —como todo & mundo sabe- toda una
serie de protecciones—incluso €l propio Director General

también ha reconocido de que esta... ese reconocimiento
pues tiene el mayor rango posible dentro de la propia...
de la propia Ley en la que se ampara e reconacimiento
de Bien de Interés Cultural—, sin embargo, nos encontra-
mOos con situaciones en donde, por gjemplo, pues, €l afio
pasado, que es lo que dio origen a esta Propuesta de
Resolucién, nos encontramos todos —por asi decirlo- con
la sorpresa de que en medio de la Sierra de Atapuerca, y
dentro del propio espacio fisico deladeclaracion de Bien
de Interés Cultura, se instala una antena de telefonia
movil que, |6gicamente, pues, tiene la repercusion de
agredir lo que es € entorno, tanto visual como también
de la propia repercusién que puede tener en las zonas de
excavaciones. Que en ese momento, se puede decir que
ahi no se estén realizando excavaciones en ese momento,
pero que €l propio equipo investigador reconoce que es
un proceso en donde en la Sierra de Atapuerca no se han
concluido, ni con mucho, todas las posibilidades de
investigacion que de ahi se desprenden; que es una de
las... precisamente, de las grandes virtudes —por asi
decirlo- de estos yacimientos, que es que la posibilidad
dehalazgosy de enriquecimiento de |os descubrimientos
no han terminado, ni con mucho, y que se esta todavia
en un procedo de desarrollo de las investigaciones.

Esta situacion de la instalacion de esta antena de
telefonia, la contestacion por parte de la Junta, en su
momento, hace aproximadamente un afio, fue también de
sorpresa sobre sorpresa —por asi decirlo-. Es decir, los
ciudadanos nos sorprendemos que la Junta de Castillay
Ledn se sorprenda que ahi se va a instalar una... 0 se
instala una antena de telefonia mévil, cuando luego se
tiene conocimiento que es sorprendente —valga la redun-
dancia- que la Junta se sorprenda de que ahi se instale
unaantenadetelefonia, cuando lapropiaJuntade Castilla
y Ledn, de otros organismos de la propia Junta, pues
habia dado autorizaciones, bien del Medio Ambiente o
bien de Industria, para que esa antena de telefonia se
instalara. Y, ademas, la vigilancia —escasa, pero que
existia-, pues parece ser que no se percata, o no selleva
por los cauces oportunos la denuncia paraimpedir, antes
de encontrarnos con unos hechos consumados, de la
instalacion de esa antena de telefonia movil.

El caso es que a estas alturas, todavia, después de un
afo de que esa antena de telefonia movil, y después de
que en un principio la Junta dice que no habia una
repercusion negativa de esta antena sobre los yacimien-
tos, sobre la propia Sierra de Atapuerca, luego si que ha
habido unarectificacion por parte delaJunta, y si que se
dice de que esa antenasevaaretirar. Pero, sin embargo,
nos encontramos que después de un afio, esa antena no
se ha retirado; no sabemos cud es € momento en que
estamos paraexigir laretirada de esa antena de tel efonia,
que hay que reconocer gque la empresa que la instalé en
su momento, la Junta de Castillay Leon le concedio los
requisitos oportunos para que la antena en si mismo se
instalara de unamaneralegal, y que, por lo tanto, ho cabe
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la menor duda de que la Junta tendra que incoar los
expedientes correspondientes, desde nuestro punto de
vista, porque creemos que se ha producido unainfraccién
en lo que debe ser los niveles de proteccion del Bien de
Interés Cultural.

Igualmente, dentro de la propia Propuesta de Resolu-
cién, planteamos que para que estas circunstancias no
vuelvan a suceder, éstas y otras —otro tipo de agresiones
que también han sucedido en la Sierra de Atapuerca, de
robos y agun tipo de expoliaciones-, y, en definitiva, 1o
gue debe ser unavigilancia constante, eslapropuestaque
se hace de que haya una vigilancia constante, como ya
incluso en el propio Plan Director aprobado por la Junta
de Castillay Ledn €l afio noventay tres se contemplaba.
Es decir, que ahi tenia que haber y tiene que haber una
vigilanciaconstante las veinticuatro horasdel dia, y todos
los dias del afio; no solamente como en estos momentos,
un empleado que, |6gicamente, esta sus horas laborables
y, logicamente, no todos los dias del afio, ni mucho
menos. Y, en ese sentido, es & segundo punto de la
Propuesta de Resolucion.

Para concluir esta primera exposicion, simplemente,
no queda més remedio que hacer mencion alas lamenta-
bles contestaciones, que yo creo que procede presentarlo
aqui, que es la contestacion que por parte de la Junta de
Cadtillay Ledn se dio a la Pregunta por Escrito que se
realizé, sobre qué conocimiento teniala Junta de Castilla
y Leodn sobre laantena de... lainstalacion de latelefonia
movil, etcétera. Y los cuatro puntos... alas seispreguntas
gue se realizaban se contesta con... practicamente con
monosilabos, y la verdad que es absolutamente lamenta-
ble. Yo no sé si aqui lo que procede es pedir reiterada-
mente |as comparecencias. Ayer, algin Grupo incluso de
la Oposicion se queaba de que no habia elementos
suficientes para pedir comparecencias de los Consejeros
en agunas cuestiones, pero ante estas respuestas de la
Consgjera, que es quien firma las respuestas, pues la
verdad, que, en primer lugar, es una absol uta descortesia
parlamentaria con cuaquier Grupo Parlamentario —en
este caso con lzquierda Unida-, que se responda con
monosilabos a preguntas que S se respondiera satisfac-
toriamente, igual no seria necesario presentar iniciativas
de estas caracteristicas. Y que, en definitiva, supone
también pues unafaltade... por lo menos, de descortesia
y, por otro lado, también de dedicacidn y de interés por
parte de la Junta, ala hora de responder alo que son los
requerimientos de los Grupos Parlamentarios. Simple-
mente dejar constancia de esta queja. Y esperemos que
en e debate de esta propuesta, en definitiva, se pueda
resolver, por lo menos, lo que se plantea con esta
Propuesta de Resolucion. Nada mas y muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LOPEZ DE
MARCO): Gracias. ¢Algun Grupo Parlamentario desea
consumir un turno en contra? Sefior Garabito, por €
Grupo Popular, tiene la palabra.

EL SENOR GARABITO GREGORIO: Gracias, se-
fior Presidente. Aunque consumo este turno en contra, es

posible y esperemos no tener que votar en contra; sim-
plemente lo haremos a efectos de aclarar unos términos
y ver s la... la posibilidad de aproximacién a una pro-
puesta de resolucion razonable, a nuestro juicio.

Desde luego, mezclar los mlltiples debates que he-
mos tenido agqui -y es cierto- sobre € cumplimiento,
grado de cumplimiento del Plan Director, o cuaquier
otra circunstancia de Atapuerca, en esta Proposicion No
de Ley en que se piden dos propuestas de resolucion
concretas, pues puede tener derecho e Proponente a
hacer referencia, pero yo ni siquiera voy a entrar en ese
debate —que le hemos tenido reiteradas veces- de los
ritmos de excavacion, de |os presupuestos para excavar,
del Centro de Interpretacién, etcétera, etcétera, etcétera,
pero que no —en mi opinidn- es objeto del debate que hay
nos trag, en este momento, ala Comision.

Y por lo tanto, centrandonos en las dos Propuestas de
Resolucion que € Proponente, sefior Garcia, hace, noso-
tros, en la primera parte, no tenemos ningun inconve-
niente en aprobarla y apoyarla, porque es publico y
manifiesto que desde & primer momento, tanto la Dele-
gada de la Junta de Cadtilla 'y Ledn como € Director
General de Patrimonio, como todos los estamentos de la
Junta, se han manifestado contrarios ala permanencia de
esa instalacion de telefonia movil en Atapuerca. Y, por
lo tanto, el Grupo Parlamentario Popular 1o primero que
quiere decir es que, de manerainequivoca, estaen contra
de que esté esa instalacion ahi.

Otracosaes que todos | os sujetos tienen sus derechos,
y de la misma forma que aunque un edificio se hagasin
licencia, no se puede llegar a dia siguiente y derribarlo
porque no latenia, sino que hay queincoar un expediente
y llegar a convencimiento de que o lo quitao selotiran,
pues nos encontramos con que, una vez producido el
hecho de que la telefonia esté ahi, pues ahora estamos en
lafase en que no se ha autorizado por la Junta, en ningn
momento -y eso tiene que quedar muy claro-, y, en
consecuencia, se harequerido para que se retire.

Y € hecho fina es que, incuestionablemente, eso se
tiene que retirar. No sabemos si en todalaresolucion del
expediente, para tener las maximas garantias gjustadas a
Derecho de cualquier persona implicada en e tema,
obliga a esperar tres meses 0 medio afio; no 1o sé. Pero
gue es voluntad absoluta de la Junta, del Grupo Parla-
mentario Popular que la sustenta, € que esa telefonia
desaparezca, esta clarisimo.

Y por consecuencia, en ese primer punto, nosotros
no tendremos ningln inconveniente en apoyarloy votarlo
a favor, porque, en cualquier caso, estamos en esa
decision, se esté obrando, y, sin duda, € Proponente
supongo que conoce que ya se habiaincoado expediente.
Y no se puede confundir la autorizacién que la Junta,
otros organismos, dieron para los aerogeneradores; para
la telefonia movil, ningln organismo de la Junta lo ha
autorizado. Quien hadado licenciafue el Ayuntamiento,
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condicionada a informe favorable de la Junta de Castilla
y Ledn; informe que nunca se produjo. Lo que pasa que
alguien, indebidamente, en e momento que supo que
tenia esa licencia, aunque era condicionada, actu6 y lo
puso. Y luego, evidentemente, se ha abierto expediente
y se ha recabado todo para que lo retiren. Pero ésa ha
sido laintencion manifiesta de la Junta, y ése vaa ser €
resultado final, sin duda, a plazo que sea.

Decir que eso se podia resolver con vigilancia, pues
no, sefior Garcia. Usted sabe que ya ha planteado aqui
varias veces la necesidad de que haya mas vigilancia en
Atapuerca, y aesanecesidad sele hacontestado -también
varias veces- que seria deseable que hubiera vigilancia
maés en todos | os yacimientos, en todos los monumentos,
en todas las multiples ermitas e iglesias distribuidas por
lageografia castellano y leonesa, que encierra unarique-
za susceptible de robos continuos -y de eso también
hemos hablado mucho-. Sin embargo, no hay medios
para tener todo eso.

Sin embargo en Atapuerca, sin que nadie esté libre
de que pueda pasar mafiana una catastrofe, la entidad
propia del yacimiento, pues a nadie se le ocurre que
alguien vaya a robar un monton de tierras a ver si entre
ellos se lleva un hueso, se lleva un craneo o se lleva un
diente, porque seria hasta una loteria que lo encontrara
y, en todo caso, € valor que tendria seria minimo.

Por lo tanto, la vigilancia que hay es la que parece
razonable de alguien que esta adscrito aver si hay algin
movimiento raro. Hay en verano, cuando son las visitas
guiadas, todas las personas que guian esas visitas, pues,
tienen encomendado también una informacion de como
se encuentra € yacimiento, mas todos los que estén
trabajando. Y, por ultimo, esta dentro de los... territorio
ddl gército en gran medida; con lo cual también hay una
vigilancia, pues, digamos, propia del gército.

Que en vez de un guarda tuviera que haber tres. Pues
el dia que se necesiten o asi lo juzguen, tanto los
directores del yacimiento como los érganos responsables
de los mismos, pues se intentara poner, a pesar de
incrementar €l Capitulo I; y, en consecuencia, cuando el
dinero mismo, pues a lo megjor tener que disminuir los
de inversiones. Hoy por hoy, los 6rganos que tienen la
responsabilidad entienden que ese guarda es suficiente
para la funcidn que tiene que desempefiar. Y, en conse-
cuencia, ya hemos tenido un debate especificamente
sobre el guarda no s si es uno o alguno mas, pero,
vamos, en varias ocasiones se ha hablado de eso-, y esa
segunda parte de la Resolucion es la que a nosotros nos
ofrece problemas para su aceptacion.

En consecuencia, yo le rogaria al sefior Proponente
gue si lo que queremos es evitar e que.. vamos,
conseguir que desaparezca esa torre de telefonia, que
estoy convencido que, aprobemos lo que aprobemos
aqui, los 6rganos competentes -y tengo los expedientes

y agunas de las informaciones que he requerido a mano-
van a seguir sus tramites hasta la consecucion final de la
retirada. Pero si, no obstante, desde aqui, desde esta
Comisién, pretendemos-y seriabueno-apoyar cualquier
decisién o cualquier medida que haya que adoptar por
enérgica que seaparaque € Ejecutivo cumplalo que han
manifestado por todos los medios, de que esa antena de
telefonia tiene que retirarse, pues no habria ningln
inconveniente a que apoyaramos €l primer punto.

Yo le rogaria que si nos permite votar por separado,
ésa seria la postura del Grupo Parlamentario Popular:
apoyar €l primer punto, € de la telefonia moévil; y €
segundo punto, e de mayor vigilancia, ya lo hemos
debatido varias veces, y sin renunciar a que, cuando sea
necesario y se pueda, pueda llegar a suceder, mientras
tanto, pues entendemos que no se ha producido previsi-
blemente robos, que es para lo que es la vigilancia, o
destrozos en €l yacimiento, de ningln tipo. Y confiemos
€en que, en principio, pues no parece l6gico esperar que
se produzca, aungue nadie esta libre de que mafiana
aparezcan unos vandalos y simplemente por € hecho de
destruir, pues se carguen todos los andamios o todas las
protecciones, ademas; que podia suceder, como puede
suceder en cuaquier monumento y en cualquier otro
elemento de interés para esta Comunidad. Muchas gra-
cias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LOPEZ DE
MARCO): Gracias, sefior Garabito. Sefior Garcia, para
réplica, tiene la palabra.

EL SENOR GARCIA SANZ: Gracias, sefior Presi-
dente. Hombre, yo creo que hay que intentar aprovechar
cualquier momento del debate para, mas ala de lo que
es|o concreto de cada Propuesta de Resolucion, para ver
un poco laproblemética del asunto en cuestion. Y en este
momento yo creo que hay elementos, por gjemplo —que
incluso yo no he mencionado antes-, que seriaconvenien-
te también... que no es objeto en este momento de la
Propuesta, que esperabamos posponerlo para la Interpe-
lacion, quees, por ejemplo, puesladifusién que por parte
de la Junta de Cadtillay Ledn se vaaredizar y se esta
realizando de los propios yacimientos; algo que también
contradice la actitud que se estd manteniendo con lo
contemplado en el Plan Director. Y que dala casuaidad
que la Unica inversion de una cierta entidad que va a
redizar la Junta de Castillay Ledn -os 80, 90 o0 en un
principio 100.000.000, pero que se va a repartir 50 la
Junta 'y 50 la Fundacién de Patrimonio para instalar €l
museo sobre... perdén, mejor dicho, la exposicion sobre
Atapuerca en e Museo de Ciencias Naturales de Ma
drid-, pues da la casuadidad que es eso. Es decir, la
inversion, ladnicainversion de unacierta entidad que va
areadlizar la Junta, en vez de hacerlo en esta Comunidad
Auténoma, se va arealizar en Madrid.

Claro, ¢aqui qué es lo que sucede? Pues que esto es
un sintoma, es un exponente claro y manifiesto de cudl
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ha sido hasta ahora, por lo menos, y parece ser que por
la posicion que mantiene € Portavoz del Grupo Popular
va a seguir siendo, por parte de la Junta de Cagtilla'y
L eodn ante los yacimientos de Atapuerca, que es no poner
los medios necesarios paraladifusion ciudadanasuficien-
te de los yacimientos de Atapuerca en esta Comunidad.
Y cuando €l equipo investigador se plantea la necesidad
de unadifusion, pues sevelanecesidad dellevarlo donde
hay esas instalaciones, que es en Madrid.

Claro, ahi la Junta de Castillay Leodn esté dispuesto
a aportar una cantidad econdmica como no se ha hecho,
précticamente, en todos los afios que se lleva aportando
unacantidad... unapartida presupuestariaalosyacimien-
tos de Atapuerca. Y esto es una absoluta incongruencia.
Es decir, que por parte de la Junta de Castilla y Leon,
cuando constantemente estamos demandando intentar
sacar el méximo rendimiento, tanto de caracter sociocul-
tural como turistico, como también conseguir un centro
investigador... de investigacion en nuestra Comunidad,
pues resulta que la mayor inversién que se va a hacer
sobre Atapuercano se vaahacer en Castillay Ledn, sino
gue se va a hacer en Madrid.

Luego se dice que la exposicién de Madrid se con-
vierte en una exposicién itinerante, o algunas cosas
puedan volver a Castillay Ledn, a Burgos, o donde sea.
Lo logico es todo lo contrario, que es lo que se esta
demandando. Es decir, hagase esa exposicion en Ata-
puerca, o lbeas, o en Burgos, y a partir de ahi désele la
maxima difusion en Madrid o incluso a nivel internacio-
nal. Pero no al revés, porque a final se conseguira
relacionar los yacimientos de Atapuerca con un ambito
de Madrid o con un ambito del Museo de las Ciencias
Naturales, pero no donde esta ubicada.

Asi pues, yo creo que esimportante también el hacer,
pues como esta en este momento lavoluntad por parte de
la Junta de la difusion de los yacimientos de Atapuerca,
gue cada paso que se da, pues esta en unalineatotalmente
diferente alo que seria un compromiso inequivoco de la
Junta de Castillay Ledn con los yacimientos de Atapuer-
ca

Y enlo concreto de la Propuesta de Resolucion, pues
es contradictorio. No tengo ningln inconveniente en que
se vote separado, pero es contradictorio; es totalmente
contradictorio.

Lo que usted dice... hombre, que ponga usted como
justificacién de la vigilancia que es que ya esta €
Ministerio de Defensa, ya esté €l gjército por ahi, bueno,
pues eso tendria que ser ya otra preocupacion de la Junta
de Castillay Ledn para que € gército no estuviera. Es
decir, porque es absolutamente lamentable... es decir,
gue en un Bien de Interés Cultura, e Ministerio de
Defensa, porque son terrenos suyos, sigue haciendo
maniobras militares hoy en dia; en un Bien de Interés

Cultural declarado, € Ministerio de Defensa sigue ha-
ciendo maniobras militares. Y que usted considere... es
decir, "esque yaesta el gjército por ahi durante determi-
nados dias al afio y, por lo tanto, eso también es un
elemento quefacilitelavigilancia'. Es precisamentetodo
lo contrario: o que no queremos es que esté € gército,
porque eso 10 que esta suponiendo es un deterioro de la
sierra y de la posibilidad de excavaciones en los yaci-
mientos... en la Sierra de Atapuerca.

Y es contradictorio, digo, un punto con € otro,
porque precisamente la Junta de Castillay Ledn -y sefior
Garabito, usted que es de Burgos lo tendria que conocer—
no estaba la actual Delegada Territorial cuando esto
sucedio, fue € Delegado Félix Enrique € que en su
momento, pues |6gicamente, era él entonces el Delegado
de la Junta en Burgos, pues hizo las manifestaciones
correspondientes de que la Junta se habia enterado por
los medios de comunicacion que esa antena de telefonia
se habia instalado en la Sierra de Atapuerca. Y se habia
enterado porque no habia una vigilancia constante y
porque no hay unavigilancia constante de esos yacimien-
tos. Y se supone que s usted reconoce que para la
instalacion de esa antena de telefonia no habia los permi-
sos correspondientes de la Junta, se supone que la Junta
tiene los instrumentos suficientes-y si no, laviajudicial,
através del interdicto correspondiente- paraimpedir que
esa obra, que es ilegal, se lleve a efecto. Y no nos
encontremos con un hecho consumado, como en este
momento es una antena de telefonia, y que haya que
incoar expediente administrativo correspondiente, que
después de un afio la antena de telefonia sigue ahi.
Ademas del 16gico desperfecto que su propiainstalacién
produjo en la Sierra de Atapuerca y posiblemente en los
yacimientos.

Entonces, hay una relacion directa entre 1o que tiene
gue ser una vigilancia constante de los yacimientos para
poder evitar nuevas agresiones, tanto la que se produjo
con lainstalacion de la telefonia como las sucesivas.

¢Y qué ha habido? Usted mismo, sefior Garabito -y
cojase € Diario de Sesiones de esta Comision de Cultu-
ra-, reconociaen determinado momento que habiahabido
robos en las excavaci ones de Atapuerca, que habiahabido
robos. Yo no sécudl esel interés, si llevarse esos huesos,
o0 lo que sea. Eso que usted menciona de una manera un
tanto despectiva, que precisamente alguno puede estar
viendo ya un importante interés econémico, sobre todo
en esa repercusion internaciona que estan teniendo esos
hallazgos. Y en la medida de que, ahora mismo, la
vigilancia que hay se circunscribe al horario labora de
la persona que esta ali, pues, l6gicamente, cualquiera
que tenga un interés en ir a robar o hacer cuaquier tipo
de expolio, espera que se vaya € vigilante y realiza lo
gue considere oportuno realizar. Es decir, me parece de
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pura l6gica cualquiera que quiera obtener un beneficio
ilicito, pero, a finy al cabo, realizar ese expolio en los
yacimientos.

Asi pues, ante la experiencia de que ha habido ya
robos y expolios en los yacimientos de Atapuerca, y
porque esta en un sitio aislado; no eslo mismo cualquier
otro monumento que pueda estar en un centro urbano,
etcétera, y que puedatener unavigilancia constante. Esto
esta en un entorno rural absolutamente aislado, que, s
no hay una vigilancia constante, nadie se entera de quién
anda por ali. A no ser de que me diga usted de que
pongamos unavigilanciadel gjército, pero me parece que
no es ésa la cuestion.

Y ademas ustedes mismos se contradicen. En € Plan
Director, aprobado por la Junta, del afio noventay tres
se dice que tiene que haber una vigilancia constante de
los yacimientos, que tiene que haber un vallado del total
de los yacimientos; cosa que todavia tampoco esté hecha,
etcétera. Que €l propio Director de Patrimonio, en un
magnifico articulo que escribio —que, eso si, hay que
reconocerle que el Director de Patrimonio propaganda
hace latira; yo no sé si es que estd haciendo oposiciones
a Consgiero o algo por €l estilo-, pero, ahi, en un ma-
ravilloso articulo decia que estaba ya puesto esto. No es
cierto que estén ni la vigilancia constante, ni e vallado
gue estaba previsto en el Plan Director.

Asi pues, nos parece absolutamente insuficiente la
propuesta que se hace por parte del Grupos Popular, nos
parece contradictoria; es decir, es, de alguna manera,
intentar que, bueno, pues que salga agui un minimo
compromiso que, de alguna manera, también yahe dicho
yo antes quelosresponsables delaJuntaen Burgos habian
dicho que esa antena hay que retirarla, el problema es
gue a mi me hubiera gustado hoy agui que ustedes, que
tienen hilo directo con la Junta —jfaltaria méas!—, nos
hubieran expuesto en qué momento se encuentra la
incoacion y latramitacion de ese expediente...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LOPEZ DE
MARCO): Sefior Garcia, le ruego que vaya concluyendo.

EL SENOR GARCIA SANZ: (Si. Termino, sefior
Presidente.) ...la tramitacién de ese expediente para la
retirada de la antena, porque después de un afio, después
de un afio parece bastante lamentable; o hay un poco de
desidia, o poco interés en llevar a cabo con un minimo
de eficacialatramitacion de ese expediente. De momento
nada mas y muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LOPEZ DE
MARCO): Gracias. Sefior Garahito, para un turno de
duplica.

EL SENOR GARABITO GREGORIO: Gracias, se-
fior Presidente. Usted sabe bien que las preguntas y las
interpelaciones se dirigen a Ejecutivo. Por lo tanto, si

quiere usted saber en qué momento procesal se encuentra
el expediente, pues con hacer una preguntaal Ejecutivo,
gue es quien lo que tiene que saber, sin duda la contes-
tarén.

Aqui hemos venido a aprobar una Propuesta de
Resolucion que es... en la Comision, no a interpelarme
ami, al Portavoz del Grupo Popular, en qué estado se
encuentraesto, en qué estado se encuentralo otro. Porque
yo conozco hasta donde conozco, y digo 1o que me parece
oportuno decir, con e mismo derecho que |o hace usted.

Ha introducido la exposicion de Madrid, que me
extrafia mucho que no lo hiciera. No tiene absolutamente
nada que decir. El Grupo Parlamentario Popular si ha
manifestado su conformidad a que se haga esa exposicion
en Madrid, y su apoyo, y lapeticion de lo que nos parece
razonable, que la mayor parte del material que se... que
se exponga alli se pueda aprovechar para la futura
exposicion de Burgos. Pero no es el motivo del debate.
Simplemente se lo digo a titulo... porque es publico lo
gue hemos dicho nosotros a respecto.

L e recuerdo que no esla Uinica exposicién que se hace
fuera de Burgos. Y a Atapuerca estuvo en la Expo 92 de
Sevilla, y costé bastante dinero llevarla, pero parecia un
buen foro paraque se conocieraAtapuerca. Y aAtapuerca
estuvo en Amberes, parecia un gran foro para que se
conociera, y también costé dinero, y la Juntalo puso. Se
llevé aParis. Y ahoravaa Museo de Ciencias Naturales,
gue parece -y por recomendacién de los propios Direc-
tores- que es el sitio donde mejor se puede exponer y dar
a conocer ese bien monumental; independiente de que
cuando se pueda, convengay tengamos | os instrumentos
necesarios, se haga esa exposicion permanente en Bur-
gos, alacual el Grupo Parlamentario Popular no renuncia
bajo ninglin concepto.

Lo que sucede es que estamos siempre con los planes
directoresy no entramos en € conocimiento o el conven-
cimiento de que un plan director es un programa de
maximos, a donde se pretende llegar en el estado ideal
utopico, y sevapor pasos medidos. Y eso lo hemosdicho
cuarenta veces, porque, s no, habra que cambiar €
concepto de plan director y limitarse adecir: "hagase solo
el vallado que voy ahacer este afio. Al afio siguiente hago
un plan director para otro cacho". Sin embargo, €l Plan
Director contempla todas las posibles actuaciones nece-
sarias, convenientes y fantasticas para cuando se pueda,
y convenga, y se tenga medios, llegar al estado ideal de
resolver un plan director.

Claro, s desde €l primer dia se empieza adecir no se
cumple e plan director... La forma de que un plan
director se cumplaescircunscribirlealo que sevaahacer
ese ano; conlo cual de plan director no tiene nada, porque
seria un proyecto de actuacion especifico para una actua-
cién concreta.
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¢Que es contradictoria la postura que ofrecemos
nosotros? Pues en nada. ¢Qué cree usted que resolveria
el que en vez de un guarda hubiera tres y que las
veinticuatro horas del dia estuviera cubierto? Pues se
enteraria que la torre esta alli, o bien la noche, cuando
la estan poniendo -si es que lo hacen por la noche-, o0 a
lamafianasiguiente, si esque pasael guarda. Pero estaria
el hecho concreto alli.

Y o no he dicho que se confielavigilanciaal gército.
Digo quelavigilancia... hay un vigilante paraesamision
concreta, a cua le ayudan los guias que van permanen-
temente a yacimiento, que también, evidentemente, in-
forman de cémo se encuentra. Y digo que, amayor abun-
damiento, ademas esta en terrenos del gército, que tiene
su propiavigilancia. Pero es un mayor abundamiento; yo
no digo que confiemos a gjército.

Y si que dije que habia robos. Y les habrd Y en
cualquier obra, y en su casay en la mia, naturalmente;
unas herramientas, unas herramientas fueron robadas.
Pero eso es inevitable, eso es inevitable, en cualquier
domicilio entran unos sefiores y se llevan la television.
Bueno, pues alguien paso por alli y se llevé unas herra-
mientas que tenian los arquedlogos. Desde luego no se
[levaron ningn elemento de valor insustituible y de gran
valor.

¢Queremos poner una vigilancia especial para, s €
salacot del profesor Eudald Carbonell se lo dgja puesto
encima del andamio, pase alguien y se lo coja, y se lo
ponga, y se lo lleve? Bueno, pues entonces no es una
vigilancia; tendriamos que acordonar el yacimiento.

Por otro lado, € yacimiento no es una cosa de cien
metros cuadrados, donde pongamos en un vigilante en el
medio y estd viendo lo que pasa alrededor. Si alguien se
empefia en robar en el yacimiento, aungue ponga usted
un guarda veinticuatro horas lo harg, porque bastara que
vayan dos personas, una que sepa que € vigilante esta
ahora en la Cueva de los Huesos y €l otro entrara en
Cueva Mayor y se llevard lo que quieray se marcha...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LOPEZ DE
MARCO): Sefior Garabito, |e ruego que vaya concluyen-
do.

EL SENOR GARABITO GREGORIO: En fin. En
definitiva, s lo que queremos es ser practicos, sefior
Garcia-y yo espero que asi |o sea-, si estamos perfecta-
mente de acuerdo en que seretire la telefonia maévil. No
se autorizo nunca por la Junta. Las obras, lalicencialas
dan los Ayuntamientos. Cuando estan en un Bien de
Interés Cultural las condicionan al permiso delos propios
organos de la Junta; cosa que se salté esa empresa. Pero
nuncalo autorizé la Junta. Como se lo salt6, han incoado
un expediente en el cual estan diciendo: retirenlo, defién-
danse, asuman sus derechos, pero no olviden que la

decision fina de la Junta es que ustedes no les van a
autorizar esa telefonia movil y, por lo tanto, llévensela.

Y hedicho: no sési eso sevaaproducir en tres meses
0 en sais, pero es actitud manifiesta de todas las ingtitu-
ciones de la Junta a méaximo nivel y de este Grupo
Parlamentario que asi suceda.

Si como usted parece haber anunciado nos permite
votar por separado, votaremos si a esa primera parte de
la resolucién; y si no, pues, tendriamos que hacer una
propuesta nuestra para que se viera, en € futuro, la
actitud inequivoca del Grupo Parlamentario Popular de
gue en & yacimiento de Atapuerca no haya ninguna
antenade ninguintipo. Y mezclarlo con esavigilanciaque
creo que nadaresuelve, pues, esotro debate que yahemos
mantenido y que estoy seguro mantendremos variasveces
mas. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LOPEZ DE
MARCO): Gracias. En € turno defijacién de posiciones,
por el Grupo Mixto, €l sefior Otero tiene la palabra.

EL SENOR OTERO PEREIRA: Muchas gracias,
sefior Presidente. Vamosaapoyar lainiciativa, y 1o Unico
gue observamos en esto, pues, es una negligencia por
parte de la Junta con relacion a este expediente. Por la
respuesta que le da la Consgera a Proponente, y que
tengo delante de mi, se dice... esto ocurre en noviembre
y se dice en enero que ya se ha incoado expediente a
respecto, del que se deduciralalegalidad delas actuacio-
nes. No, eso lo tienen que decir yalos serviciosjuridicos
antes de que se incoe € expediente; habra que saber s
una actuacion es legal o no eslega por parte de la Junta.
Por tanto, un expediente no es para saber si eslegal o no
eslegal.

Segundo. Las actuaciones de proteccion, tampoco,
eso yalo dice la Ley. Por tanto, en un expediente no se
averigua las actuaciones, sino que ya la Ley dice qué
actuaciones.

Y en tercer lugar, la responsabilidad de los actores.
Si efectivamente no son legal es|as actuaciones, pues hay
responsabilidad de los actores, con lo... o, por lo tanto,
hay que incoar €l expediente sancionador. La Ley de
Régimen Juridico y de Procedimiento Administrativo
Comun establece unos plazos relativamente cortos para
un expediente sancionador. Por tanto, no se entiende que
algo que se incod hace un afio, todavia esté sin terminar,
y sin resolver, y que la antena siga en ese sitio; sin
perjuicio de la voluntad de la Junta, que es que se retire
de ahi. Pero, hombre, ya ha habido tiempo, desde luego.
Poner como disculpa un expediente que lleva tramitan-
dose un afio, pues no esrazonable. Este expediente podria
estar terminado en un plazo aproximado de ocho meses,
contando que se interpusiese recurso ordinario por parte
de laempresa. Y si no fuera asi, en un plazo de cinco o
seis meses € expediente tenia que estar absolutamente
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concluido. LIevamos un afio y todavia no se sabe en qué
situacion esta. Por tanto, entiendo que hay cierta negli-
genciadelaJunta. Pero bueno, sobre el fondo del asunto,
vamos a apoyar lainiciativa. Gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LOPEZ DE
MARCO): Gracias. Por el Grupo Socidista, la sefiora
Garcia-Rosado tiene |la palabra.

LA SENORA GARCIA-ROSADOY GARCIA: Gra-
cias, sefior Presidente. Hemos debatido ya sobre este
tema varias veces en esta Comision. Y en concreto hoy,
centrandonos en lo de la antena de la telefonia movil de
la Sierra de Atapuerca, hay que decir una vez més,
aunqgue ya se hayadicho, que al yacimiento arqueol 4gico
como tal no le afecta. Pero es que al ser ademas una zona
ZEPA (Zona Especia de Proteccion de Aves), pues tam-
bién, en ese sentido, habria que tenerlo en cuenta, tam-
bién por esa cuestion.

Por otra parte, poniendo bien los hechos sobre la
mesa, la antena esta tiene una licencia, al parecer hasta
donde llega mi informacién, tiene licencia municipal.
Entonces, s se propone su retirada, tiene que ser su
retirada en base, 0 a una ilegalidad, o a una falta de
autorizacion por parte de la Junta. Parece que agui lo que
va a primar -y es como debe ser- es que la Junta no lo
habia autorizado. Entonces, hay que apoyarse en algo,
en alguna normativa para que esa antena se retire, como
es el deseo de todos.

Ahora la palabra la tiene la Junta. A nosotros no nos
gusta. Ademés, si no tienelaaprobacion de laJunta, pues
mas a favor. Ademas, si se ha abierto un expediente,
mejor todavia. Pero lo que nosotros también urgimos -y
nos unimos a los otros... al Proponentey al otro Grupo
de la Oposicion-, urgimos a que, como se ha dicho por
parte del sefior Otero, ese expediente se lleve con la
diligenciay con laurgencia-y voy adecir una cosa- que
no suele ser usual en la Junta, no suele ser usual. Y es
esta infraccion, o es una falta de permiso, y permanen-
temente estamos viendo como los expedientes se demo-
ran.

Entonces, urgimos también desde nuestro Grupo a
gue se cumpla urgentemente ese deseo que parece que la
Junta tiene, pero que ademas de decirlo en los debates |o
tiene que demostrar, y se proceda alaretiradainmediata.

Pero, dicho esto, también tengo que decirle a sefior
Portavoz proponente, mire, nosotros, nuestro Grupo,
entendemos perfectamente su carifio sobre la Sierra de
Atapuerca, su interés —ha tenido ya... ha presentado
variasiniciativas en este sentido en torno a Atapuerca- y
su preocupacion. Y lo entendemos perfectamente porque
lo compartimos. Pero también me permitira que le diga,
con todo respeto, que usted no escoge €l camino mejor,
no escoge € camino mejor. Hay caminos mejores que
eviten que un dia estemos debatiendo, estemos siempre

en cuestiones puntuales... No por eso menos importante,
pero que estemos siempre sobre Atapuercacon cuestiones
puntuales, con cuestiones parciaes. Y hoy es la antena
de telefonia movil, mafiana es la iluminacion, anteayer
es la vigilancia, otro dia sera € agua. Y mire, precisa-
mente, hoy estamos a quince de octubre y ayer catorce
se publicaba en un periddico regional que en € encuentro
gue han tenido los investigadores se decia lo siguiente:
"Los investigadores expusieron a las ingtituciones la
necesidad de garantizar que las excavaciones de Atapuer-
caestén dignamente financiadas. Y que no carezca, como
ahora sucede..." —que usted también es consciente de
ello-"...de infraestructuras minimas, y que hoy todavia
no existen, como son €l aguay laluz". O sea, que fijese
si ahora aqui abriéramos otro debate sobre la falta de
agua, sobre lafaltadeluz, pues; como se haabierto sobre
la exposicién, que también compartimos con usted: nos
parece impresentable pues el que vayaaMadrid o aotros
sitios y que no esté en nuestra regién y en Burgos, que
es donde tiene que estar. Pero yo no quiero con esto abrir
nuevos debates, porque ademas es una fijacion de posi-
cionesy quiero terminar ya

Le decia que no ha escogido € tema... € camino
mejor. Por eso he de anunciarles, por si acaso parece ser
que no lo han leido y esta publicado en € Boletin de las
Cortes de Castillay Ledn e dia uno de octubre -y que
ya hemos recibido todos los Procuradores-, nuestro
Grupo, € Grupo Parlamentario Socialista —perdéneme
gue se lo diga- nos parece que ha escogido € camino
mejor; perdonelo que puede sonar un poco aprepotencia.

Nuestro Grupo, a través de sus Procuradores burga-
leses, de los cuales hay aqui una digna representante en
esta Comision, tiene presentada una Proposicién No de
Ley para debatir ante el Pleno, para que toda esa zona,
lasierra, sea declarada paisaje protegido, y asi garantizar
que haya un plan de ordenacion de los recursos. De ta
manera que no estemos cada dia aqui con cuestiones
puntuales, sino que se proceda a un tratamiento global,
tratamiento globa de la Sierra de Atapuerca, con una
planificacion integral, que eslo que todos, me parece que
todos los Grupos Parlamentarios y todo el mundo, y los
investigadores, y los ciudadanos, todos, no solamente de
Cadtilla'y Ledn, sino de Espafia e internacionalmente,
gue eslo que todos estamos exigiendo, y en lo que espero
gue todos estemos de acuerdo cuando esa Proposicion No
de Ley se debataen €l Pleno. A nosotros nos parece que
hay queir por ahi. Si ustedes selo leen, no cabelamenor
duda que recoge, después de tantos afios debatiendo este
tema, e sentir de todos los Grupos Parlamentarios, de
los investigadores y de todos | os sectores sociaes, como
le he dicho antes.

En cuanto a segundo punto, pues a nosotros nos da
lo mismo; nos parece bien lo que & proponente decida,
s se vota conjuntamente o por separado. En cuanto a
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segundo punto ho vamos a decir nada, porque ya, en su
dia, hubo un debate en concreto sobre la vigilancia.
Aungue es verdad que nuestro Grupo, en concreto, no
tiene una queja especial sobre la vigilancia en € yaci-
miento de Atapuerca, sin embargo, si que deseamos
también que se cumplaen su totalidad, y lo antes posible,
el Plan Director del yacimiento. Siempre serabueno todo
lo que se encamine a vigilar més éste y todos los ya
cimientos arqueol dgicos.

¢QUé les voy a decir a ustedes sobre Siega Verde, €
yacimiento de Siega Verde, que me coge mas de cerca,
en Salamanca? Pues ahi también lo estamos deseando. Y
por tanto, nosotros vamos a votar a favor, no solamente
del primer punto, sino también del segundo, pero rogan-
dole al Portavoz que también lo tenga en cuentay que se
lo lea con detenimiento en e Boletin de las Cortes del
uno de octubre, la Proposicion No de Ley que nuestro
Grupo ha presentado, y que no nos cabe la menor duda
que a su Grupo en concreto, y me parece que también a
Grupo Mixto, le va a satisfacer su preocupacion, y su
inquietud, y su deseo de que, verdaderamente, de una
vez por todas, se tome una decision global sobre todo 1o
gue concierne, no solamente a yacimiento concreto de
Atapuerca, sino atoda la Sierra. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LOPEZ DE
MARCO): Gracias. Paracerrar el debate, tienelapalabra
el sefior Garcia Sanz, y someto a su consideracion,
porque usted es € duefio de la Propasicion No de Ley,
en base a lo que he escuchado, s usted quiere que la
votacion sea conjuntade todala Propuesta de Resol ucién,
0 por separado de los dos puntos.

EL SENOR GARCIA SANZ: Gracias, sefior Presi-
dente. En primer lugar, aclarar que si, que acepto que la
votacion sea separada, aungue ya he manifestado ante-
riormente que desde mi punto de vista es contradictorio,
pero la contradiccion la tienen quienes voten favorable-
mente a un punto y contrario a otro, porque €l uno es
consecuencia de o otro. Simplemente contestando... ho
cabe, no puedo hacerlo de otra manera, algunas manifes-
taciones que se han realizado por la Portavoz del Grupo
Socialista

En primer lugar, por supuesto, que conozco la pro-
puesta que ha realizado el Partido Socialista de su Ata
puerca 2000, que nos parece aceptable, no cabe lamenor
duda. Que nos parece también aceptable -y nos congra-
tulamos de ello- que € Partido Socialista también haya
tenido una evolucion en ese sentido; lo que fueron
propuestas, por gemplo que yo he mencionado, que se
debatieron a finales del noventay cinco y del noventay
seis, € Partido Socialista voté en contra. Hoy en dia se
manifiesta favorable, pues nos parece bien que haya
habido esa evolucion: lo que en aquel momento se
consideraba que Atapuerca ya tenia € suficiente apoyo

por parte de la Junta, hoy no lo consideran asi, y
manifiestan otra serie de propuestas.

De todas formas, |6gicamente nosotros estamos de
acuerdo con esas propuestas que realiza el Partido Socia-
listaen su Atapuerca, en su propuestade Atapuerca 2000,
porque, en definitiva, esel Plan Director, no esotracosa;
es el Plan Director. Y el Plan Director...

Lo que no acepto es 0 que usted diga que sean estas
propuestas puntual es porque | zquierda Unida... laprime-
ra propuesta que tengo aqui sobre Atapuerca era €l
desarrollo del Plan Director; y eso es bastante mas global
delo que ustedes proponen. O sea, no intente descalificar
la propuesta de | zquierda Unida de que venimos aqui con
propuestas puntuales porque, al margen de eso, hay otras
propuestas también muy... absolutamente puntuales que
plantean otros Grupos, y no por eso tienen laimportancia
o la trascendencia

Pero de todas formas, |zquierda Unida venimos plan-
teando aqui lo fundamental, que creiamos que... en lo
fundamental; tampoco quiere decirse que estemos de
acuerdo en € 100% del Plan Director, pero si en sus
objetivos fundamentales, crelamos que se debian de
aplicar. Y eso es lo que planteamos en la primera
propuesta, apliquese el Plan Director. Y lo que plantea
ahora el Grupo Saocidlista, pues, nos congratulamos de
ello, que haya habido esa evolucidn, que hayan rectifica-
do, pero que, en definitiva, no es otra cosa que el Plan
Director.

Y me parece también aceptable que ustedes rectifi-
quen lo que dicen en Burgos de cara a la exposicion en
Madrid. En Burgos, en € propio Atapuerca 2000 que
ustedes presentan, pues, estén de acuerdo con la exposi-
cién en Madrid. Aqui dice usted que no estén de acuerdo
con la exposicién en Madrid; me parece de acuerdo, me
parece positivo, porque es lo que estamos diciendo
Izquierda Unida, 16gicamente, totalmente contrariosalo
que dice e Partido Popular, que aqui han manifestado
también. Y que es curioso decir... que € Portavoz del
Grupo Popular ha reconocido, y es cierto, es decir, que
se han hecho ya varias exposiciones sobre Atapuerca en
varias ciudades, también en la Expo, etcétera, pero, sin
embargo, ningunaen Burgos, ningunaen Castillay Ledn;
€S CUrioso, es curioso.

Es decir, qué interés tiene la Junta de Castillay Ledn
€n promocionar inversiones 0 promaocionar exposiciones
sobre Atapuerca, pero fuerade Castillay Leon. Y lo que
estén pidiendo los ciudadanos del entorno, y también €
propio interés sociocultural, y sobre todo de promocion
turistica, es que se aproveche —en e buen sentido de la
palabra— esta oportunidad que tenemos, pues, para un
referente turistico, como... por g emplo, casos concretos
como € que existe en Alemaniay en Francia, incluso de
menor trascendencia internacional reconocida que el de
Atapuerca; sin embargo, la proyeccion turisticay socio-
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cultural que tienen esos yacimientos, pues, esta a afos
luz del que tiene el de Atapuerca.

Asi pues, todavia estamos esperando... que nos pare-
ce bien esas exposiciones de carécter naciona e interna-
cional, pero también estamos esperando que se haga una
en Burgos, por supuesto de forma estable; y, a partir de
ahi —como estamos diciendo de manerareiterada |l zquier-
da Unida-, a partir de ahi, todo lo que sea difusion
internacional, pues mucho... mucho mejor.

Y cuando se plantea que € Plan Director es una
cuestion de maximos... El problema es que e Plan
Director no se ha desarrollado ni las cuestiones més
insignificantes. Y, claro, cuando no se desarrolla ni o
maés insignificante, como es €l tema de la vigilancia que
viene en el Plan Director, como es el tema del vallado,
Ccomo son cuestiones de garantizar lo que se esta plan-
teando de que haya una accesibilidad de |os ciudadanos,
etcétera, ni tan siquiera cuestiones puntuales de estas
caracteristicas se estan desarrollando. No estamos ha-
blando aqui que después ddl afio noventa y tres se haya
puesto en marcha el Plan Director al 100%, pero que se
haya puesto en marcha ago, algo. Y ahora el Director
General estadiciendo que vamosaponer en marchaalgun
tipo de contenido del Plan Director. Otra cuestion es que
estuviéramos hablando de un cumplimiento del 80 6 90%;
en absoluto. Estamos hablando de que no se ha puesto en
marcha, précticamente, ninguno de los elementos del
Plan Director de... aprobado por la Junta de Castilla'y
Ledn; y ésa es otra de las grandes contradicciones.

Y €l consuelo de que ha habido robos y los habrg,
pues hombre, si eso austed le consuela, pues consuélese,
sefior Garabito. Pero a nosotros 1o que nos sucede... la
preocupacion es que, s ha habido esas situaciones y es
susceptible de que haya ese tipo de expolios, habra que
tomar algun tipo de medida. Y si no, de alguna manera,
pues ustedes estan consintiendo que eso se produzca.

Y sobrelo quele pregunte a Ejecutivo, pues hombre,
yale he dicho antes como responde €l Ejecutivo. Y algin
tipo de responsabilidad me parece que el Partido Popular
tiene a respecto, porque, que yo sepa, apoyan ustedes a
Ejecutivo del Partido Popular que tenemos en esta Junta
de Casdtillay Ledn; y algin tipo de responsabilidad tienen
ustedes en estadescortesia parlamentaria constante, sobre
todo... que se incide més, sobre todo desde la propia
Consgjerade Cultura o quien tengalaresponsabilidad —a
menos es ella quien la firma- de hacer respuestas a las
preguntas por escrito de manera... con monosilabos,
précticamente.

Asi pues, admito —no cabe lamenor duda- la votacién
gue seapor separado, aungue no nos satisface el resultado
de esta votacién; porque si se mantiene en si mismo esa
fata de vigilancia, pues estamos expuestos a que esto
vuelvaasuceder. Y también, aunque no se ponen plazos
en el primer punto, esperemos que todo e mundo entien-

da que la retirada de la telefonia movil planteamos que
se haga de forma inmediata, requiriendo a la Junta de
Castillay Ledn a que ese trémite del procedimiento... de
ese expediente administrativo se haga de una manera
urgente, después ddl afio de retraso que llevamos. Y
esperemos que la aprobacion del primer punto de la
resolucion no sea para hacer un brindis a sol, sino que
seareamente efectivay supongalaretirada definitiva de
la antena de telefonia. Nada més y muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LOPEZ DE
MARCO): Gracias. Se somete a votacion la Proposicion
No de Ley. La Presidencia entiende que el primer punto
de laPropuesta de Resolucién se aprueba por asentimien-
to de los Grupos Parlamentarios. Se aprueba por asenti-
miento.

El segundo punto de la Propuesta de Resolucién se
somete a votacion. ¢Votos a favor? ¢Votos en contra?

Resultado de la votacion: quince votos emitidos,
cinco afavor, diez en contray ningunaabstencion. Queda
rechazado el segundo punto de la Propuesta de Resolu-
cion de la Proposicion No de Ley.

La sefiora Secretaria dard lectura a segundo punto
del Orden del Dia.

LA SENORA SECRETARIA (SENORA ULL LAI-
TA): Gracias, sefior Presidente. " Proposicién NodeL ey
7714, presentada por los Procuradores dofia Begofia
Nufiez Diez, don José Maria Crespo Lorenzo y don
Laurentino Fernandez Merino, relativa a actuacion
urgente en €l Castillo de Torremormojon.” Y ha sido
publicadaen el Boletin Oficial delasCortesdeCastilla
y Ledn con € nimero 184, del treinta dediciembrede
mil novecientos noventa y siete.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LOPEZ DE
MARCO): Gracias, sefiora Secretaria. Para hacer una
exposicion de motivosdelaProposicion No deLey, tiene
la palabra la sefiora NUfiez Diez.

LA SENORA NUNEZ DIEZ: Buenos dias. El Cas-
tillo de Torremormojon, situado en lalocalidad palentina
del mismo nombre, Torremormojon, se encuentra en la
actualidad en una situacion de deterioro alarmante, asi
COMO SUS accesos, que estan convertidos en una... en una
escombrera.

Hablamos de una fortaleza cuyo origen se sitlia a
mediados del siglo X. Fue conocido en sus buenos
tiemposcomo "LaEstrellade Campos”, debido alaatura
delatorrey alasituacién sobre el cerro. Lafortificacion
es un recinto regular cuadrado, de buena canteria, con
cubos en los angulos, destacando la torre del homenagje
y lagaeriaintramural.
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En laactualidad, gran parte de estas caracteristicas se
han perdido, pero e Castillo sigue siendo unareferencia
histéricay visual, asi como de gran vaor cultural, en la
Tierra de Campos de Palencia.

El Castillo de Torremormojon estéa declarado Bien de
Interés Cultural, lo que supone —segin la Ley de Patri-
monio Historico- que deberiatener un plan de proteccion
y conservecion. El edificio no sdlo carece de estos
proyectos, sino que va deteriorandose a marchas forza-
das; con unos muros que se estan cayendo, los cuales son
sometidos a una continua expoliacion; asi como todos sus
accesos, que estan convertidos -como ya he dicho antes-
en una gran escombrera, entrafiando una gran dificultad
para acceder a ellos, sin que hasta la fecha la Junta de
Cadtillay Ledn hayaadoptado ningln tipo de medidapara
impedir que un monumento de estas caracteristicas desa-
parezca.

Después de esta introduccion sobre la descripcion del
Cadtillo de Torremormojon y su situacién, decir que lo
gue se pretende aqui no es reconstruir € Castillo, sino
gue se actle para que se recuperen lasruinasy el camino
de acceso, quitando las escombreras.

Como supongo, tendran conocimiento de la creacion
del Colectivo de Defensa del Castillo, compuesto por
empresas de la zona, sindicatos agrarios, colegios, aso-
ciaciones de todo tipo, particulares, los Ayuntamientos
de lazona... 0 sea, mas de treinta colectivos que se han
creado como defensa del Castillo. La finalidad de este
grupo de personas que aglutina a toda la sociedad de
Tierrade Campos es que una vez recuperadas las ruinas,
dar vidaa Castillo, ¢eh?, albergando, pues, en él alguna
instalacion de indole cultural, que bien podria estar
ubicada en una galeria que tiene cuarenta... cuarenta
metros, asi como un mirador y otra serie de actividades
relacionadas con artesaniadelazona. Todo ello pensando
en e declive que tiene la zona de Campos.

Por dltimo, indicar que el Castillo de Torremormojén
viene como lugar de interés a visitar en las guias de la
Diputacion Provincial de Palencia, que dice "Palencia,
venir esvolver". Nosotros decimos que, como no seactie
pronto, seramejor que lo quiten de las guias, pues, si no,
el esdogan se volvera en contra, pues € deterioro del
Cadtillo va a pasos agigantados. Desde que se presento
esta Proposicién hastaahora, se estdviendo como seestan
cayendo |os muros mucho més... mas deprisa. Y 1o poco
gue se conserva —como he dicho- se esta empezando a
caer. Por eso es necesario que la Juntatomeyalaprimera
iniciativa para actuar en este Cadtillo.

Dicho esto, paso a leer la Propuesta de Resolucién
gue traemos hoy aqui: "Las Cortes de Castillay Ledn
instan a la Junta de Castillay Ledn a que actle urgente-
mente en € Castillo de Torremormojon, tomandose las
medidas necesarias para frenar el deterioro, consolidar

las ruinas, eliminar las escombreras y adecentar los
accesos a mismo". Gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LOPEZ DE
MARCO): Gracias. ¢Algun Grupo Parlamentario desea
consumir turno en contra? La sefiora Callgja, por €
Grupo Popular, tiene la palabra.

LA SENORA CALLEJA GONZALEZ: Gracias,
Presidente. Bueno, yo, en primer lugar, voy a concretar
—quiza para también justificar nuestra- algunas impreci-
siones... No errores, Sino imprecisiones que se dicen en
el mismo planteamiento.

Yo he leido los Antecedentes y todo lo que ustedes
habian presentado aqui en las Cortes. Indudablemente,
lo primero que se dice es que, como todo Bien de Interés
Cultural, debe tener un plan director. La Ley de Patri-
monio ho dice que todos |os que son... todos | os edificios
gue son Bien de Interés Cultural tienen que tener un plan
de proteccién y de restauracion, y de conservacion, ;eh?
O sea, primera cosa. No lo dice. Ya sabemos o que se
hace en conjuntos o en ciertos edificios singulares, y
algun dia, probablemente, se pueda llegar a alguno mas,
pero, desde luego, no seamos ingenuos; los BIC, todos
los BIC no pueden tener un plan director, y desde luego
laLey nolo previene... no lo prevé.

En segundo lugar, yo creo que es exagerado decir que
esta como... decir ahora, en estos momentos —ha habido
algo-, con una ruina alarmante. Yo, en fin, unos datos
muy pequefios, pero yo he... las noticias que yo tengo,
y que ademas he podido constatar que es cierto... Mire,
hay un catdlogo, publicado por € Profesor Azcérate...
mejor dicho, dirigido por el Profesor Azcarate —dirigio
el equipo-, "Catdlogo de Monumentos Espafioles’, que
la segunda edicion, que es del afio ochenta'y cuatro, mil
novecientos ochenta y cuatro -0 sea, la primera es
anterior; €l afio ochenta y cuatro, yo no sé¢ s fue por
entonces cuando se hicieron lastransferenciasalaJuntar,
ya decia, ya decia una serie de cosas referentes a este
Cadtillo. Entre otras razones, es cierto... este... cuando
hace referencia a que se declara BIC, es curioso, porque
el Cadtillo de Torremormojon se declaraen mil setecien-
tos... en mil ochocientos setentay ocho, mil setecientos
ochenta'y ocho, publicado en la Gaceta ddl dia trece del
mismo mes -tengo e dato cogido-. Y es més, le voy a
decir que es dato curioso porque, incluso, es probable-
mente el primero... eso no lo he constatado, pero yo
siempre he tenido la idea de que era San Juan de Bafios
el primero que se habia declarado, y éste es ligeramente
anterior.

Pero, en cualquier caso, estamos en el siglo pasado,
en mil ochocientos setentay ocho. Y yadice el Catalogo
—gue le recomiendo que lo compruebe, si quiere-, €
Catdlogo de Monumentos Espafioles dice que este edifi-
cio tuvo, tuvo, efectivamente, una torre de tres pisos y
tiene cuatro cubos en las cuatro esquinas; pero cuatro
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afos antes de cuando esto se declara, en el mil ochocien-
tos setenta y ocho... luego en mil ochocientos setenta y
cuatro ya no existia la torre y estaba muy deteriorado.
Luego yo creo que por mucho que se quiera desviar en
estos momentos, 0 quelaJunta se haga cargo de unaruina
inminente, es dificilisimo justificarlo.

Después hay otra cosa que también quiero decir. Este
Castillo, como alguin otro -afortunadamente, ya cada vez
menos-, espropiedad particular, o por |o menos hay unos
particulares que estén alegando que es propiedad suya.
Me consta que no tienen escrituras, que en estos momen-
tos e Ayuntamiento esta en un periodo de aclaracion de
propiedades. No creo que tarde mucho en resolverse;
pero, hoy por hoy, es de una propiedad particular. En
concreto, € duefio, o e representante de los duefios —que
Sé que son varios hermanos-, ami estuvo, como hace seis
meses, a verme al despacho para preguntarme... se
conoce que cuando hubo esta movida por todas estas
asociaciones que ha dicho Su Sefioria, y que todos
conocemos... El Castillo de Torremormojon lleva-como
vemos- bastante tiempo mas, ¢no? No solo desde € siglo
X...amediados del siglo X, como casi todos |os castillos
gue se ponen... que se construyen o que se inicia la
primerafase de construccion. Hay un dato exacto, yo no
sé si es en mil ciento veinticuatro, en €l que la tenencia
del Castillo latiene ya e Conde de Lara; o sea que hace
muchisimo tiempo.

Pero, en cualquier caso, estos duefios querian —quiza
para afianzar su propiedad o su tedrica propiedad-, que-
rian hacer un conato de restauracién, o por lo menos
hacer unos intentos de restauracion. Por supuesto, ense-
guida... enseguida vieron que era dificil y, sobre todo,
gue el Ayuntamiento tomaba cartas en € asunto y que no
estaba dispuesto a ceder la propiedad, o la posible
propiedad, que también el Ayuntamiento podiatener algo
gue decir. Yale digo que en estos momentos todavia no
se haresuelto, y que creo —segin me han dicho- que no
se tardara mucho tiempo. Pero bueno, es propiedad
particular, que para mi es un dato importante a la hora
detener en cuentao algo... O de momento, por lo menos,
se atribuye esta propiedad particular, y no tanto porque
el abuelo del actua propietario, en concreto, yo sé que
construy6 —jhorror!, pero lo construy6- un palomar en €
mismo Castillo, que es una de las cosas que tampoco
favorecieron mucho —digamos- su construccion. Luego
estamos en unos setenta y cinco afos, o los que sean,
pues en los que ya si hubo una intervencion, incluso
intencionada, no paraconservarlo precisamente. Lo cudl,
pues, tampoco es una garantia de que eso se iba a
restaurar tal y como esta en estos momentos.

Y después, yo si que quiero decir otra cosa, que la
destruccion, a partir de esa fecha, o cuando ya tenemos
una fecha exacta, que no existiala torre y que hubo una
degradaci6n grande, hubo mucha piedra—-que seguro que

lo conoce- que se vendid, que se vendid, precisamente
para hacer los puentes, las alcantarillasy los... la piedra
desilleria, |6gicamente, es la que se aprovechaba, aparte
de paracaminos—quelo dicen siempreen el pueblo-, para
hacer los puentes de la carretera.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LOPEZ DE
MARCO): Vaya concluyendo, sefiora Callgja

LA SENORA CALLEJA GONZALEZ: (Si. En un
minuto.) Y luego hay una cosa que me extrafia mucho,
0 no ha ido al Castillo: no es una escombrera. En €
Castillo lo que hay es una tradicién: € dia siete de
septiembre es la fiesta de Nuestra Sefiora del Campanil,
gue es una ermita antigua que habia ali; la celebran los
mozos y las mozas del pueblo subiendo y haciendo una
hoguera. Lo que hay ali son los restos de esa hoguera,
en estos momentos. Y otra vez, yo... una vez que fui
—gue me acuerdo perfectamente- habia una... restos —que
yo llamé la atencion, llame, por eso, a decirlo- de una
moto. Me aclararon: la habian robado y la habian tirado
alli. No hay escombreradel pueblo. Y el Alcalde anoche,
¢eh?, ledije yo: he estado justamente hace... hara mesy
medio, algo mas, ¢eh?, pero en este verano, ¢ha habido
alguna modificacion? ¢l os vecinos de Torremormojon
suben a Cadtillo a hacer escombrera? "De ninguna
manera." Me confirmé la tradicion que habia, que hay
otras tradiciones muy curiosas referente a ese Cadtillo,
lo que hace la gente de ali. Luego de escombrera,
tampoco es la escombrera. Tampoco parece muy |6gico,
en un pueblo en e llano, que se suban a Cadtillo atirar
los escombros. En fin, eso me parece bastante... bastante
poco.

L uego hay una cosa que la Junta tiene, que eso si que
quiero decirlo muy claro. Claro, cuando hay que admi-
nistrar, cuando hay que organizar u ordenar 10s gastos o
lasinversiones-y larestauracion de patrimonio, induda-
blemente, llevamuchosgastos-, hay que priorizar. jOjala
pudiéramos arreglar todos los castillos! No ése, sino
absol utamente todos |os que hay, que vienen todos en las
guias, naturalmente; en las guias y en las rutas, porque
son ruinas que siempre se han visitado y se deben de
visitar. Pero hay que priorizar, decia. Y en estos momen-
tos, Torremormojon —como habravisto en los Presupues-
tos... en e Proyecto de Presupuestos de este afio de la
Junta de Castillay Ledn—, la lglesia de Torremormojén,
delaquesehizo €l afio pasado €l proyecto, esteafio van...
me parece que son 34 6 38.000.000 para hacer la
cubierta, que es verdaderamente urgente, que es un bien
gue se esta usando, que la demandan y que la piden los
propios propietarios, y que... digo los propios vecinos
del pueblo, y que, desde luego, es una iglesia absoluta-
mente sensacional como fabricadeiglesiay como lo que
tiene dentro.

Yo si que le voy adecir unacosa € decir que ali se
pueden hacer una serie de cosas... Menos mal que me ha
aclarado, menos mal que me ha aclarado lo de larecons-
truccién, porque le iba a haber preguntado: pero bueno,
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¢Oué quieren, reconstruir el Castillo? Pero cuando me
han dicho que quiereninstalar unaserie de atractivos—que
yalos habia; esto o estan contando continuamente-, con
la de sitios que hay para hacerlo. ¢Por qué tienen que
molestar eincordiar alli, en el Castillo? Pero no mediga,
como dijo... como es tradicional en Palencia, que un
Diputado de Saldafia, cuando la Diputacion arregl6 el
Cadtillo de Monzdn, dijo: "En mi pueblo también hay
cadtillo". Hay dos espigones, ¢eh?, de lo que fue €
antiguo Castillo de Saldafia. Bueno, yo, con todos mis
respetos, no veo € sitio ideal para establecer eso.

Y yo, de momento, nada mas. Después veremos en
la segunda intervencién. Gracias, Presidente.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LOPEZ DE
MARCO): Gracias. Para un turno de réplica, sefiora
NUfiez, tiene la palabra.

LA SENORA NURNEZ DIEZ: Si. Vamos a ver si
aclaramos unas... unas cuantas cosas. Los vecinos de la
zona, 1o que estan pretendiendo es dinamizar lazong; los
vecinos de lazonalo que pretenden es dinamizar lazona
con iniciativa privada, de las empresas de ali, y con
apoyo de las instituciones. Si eligen e Castillo es por €
marco histérico y porque ellos ven, después de tomar las
primeras iniciativas... que no estamos diciendo que la
Junta haga todo lo que le estoy diciendo yo que quieren
hacer los vecinos, sino que es o que pretenden; la Junta
debiadetomar laprimerainiciativa, laprimerainiciativa
para ayudar a... a esa zona privada.

Después, decirle que es un monumento naciona y que
fue declarado BIC, no en e mil ochocientos setenta y
ocho, sino en e mil novecientos setenta y ocho; mil
novecientos setentay ocho declarado BIC. Y o aqui tengo,
¢eh?, de Culturay Patrimonio, |os monumentos declara-
dos desde mil ochocientos setentay ocho a mil novecien-
tos noventa y dos. Si los documentos que ustedes nos
pasan estéan mal, pues yo lo siento. Y dice: "Castillo de
Torremormojon. Castillo. El seisdel nueve del setentay
ocho. Iglesia, el veinticuatro del siete del ochentay uno”.
Mil novecientos setenta y ocho, ¢eh? Lo que fue decla
rado nacional fue antes, pero BIC esta declarado en esa
épaca, ¢eh?

LaJuntade Castillay Ledn tiene las competencias en
materia de patrimonio histérico y, por lo tanto, tiene la
responsabilidad de velar por su proteccion y conserva-
cion. De todas las formas, yo creo que € que esté
declarado BIC en un momento o en otro... Y 0 agui tengo
esto... No, yo ahi no voy a entrar; eso me daigua. Yo
lo que digo es que, si esta declarado BIC, y si queremos
declararlo BIC, ago tendremos que hacer. Y la Junta
tiene la responsabilidad. Porque, s no, ¢para qué se
guieren las competencias? Queremos tener las competen-
cias, ¢y luego qué?

Si lee la Propuesta, bien, de Resolucién, yo en nin-
gun... en ningn momento mi Grupo y los Procuradores
de Palencia hemos dicho que se reconstruya e Castillo
—sSOmMos conscientes de que eso no puede ser—, Sino que
se consoliden lasruinas. Y que la Junta tome la primera
iniciativa, que tampoco les decimos qué iniciativa tiene
gue tomar, sino que tome la primera iniciativa, como es
responsabilidad de €lla, que es la Administracion com-
petente. Y yo creo que eso queda claro.

Mire, en € Articulo 1 de la Ley de Patrimonio His-
torico dice que €l objetivo... "es objeto dela Ley la pro-
teccion, acrecentamiento y transmision alasgeneraciones
futuras del patrimonio”. Si no hacemos nada, ¢eh?, ¢qué
es o que se va a transmitir a las generaciones futuras?,
¢qué se va a transmitir?, ¢escombreras? Yo no he dicho
en ningln momento que la escombrera que hay en €
Cadtillo sea la escombrera del pueblo; no me lo habra
oido decir; o sea, no me diga que € pueblo no tira
escombros; yo nunca he dicho que eso. Yo lo que he
dicho es que | os accesos, después de todos |os escombros
que hay alli, que bien pueden ser... son de todo lo que
seestddemoliendo ddl Castillo, ¢eh?, no se puede acceder
a é. Y este verano, mi compafiero €l Procurador José
Maria Crespo haido en moto y no ha podido acceder a
Castillo; como muchisimagente que quiereir y no puede
acceder porque... tal como estan los accesos. Nunca
hemos dicho nosotros que eso sea una escombrera del
pueblo, nunca.

Luego, en €l Articulo 8.1 de la Ley de Patrimonio
indica que las personas que observen peligro de deterioro
de un Bien, ¢eh?, deberdn comunicarlo ala Administra-
cién competente, quien actuara con arreglo a lo que la
Ley dispone. ¢De qué sirve...? Aqui se ha hecho un
colectivo de.. no de muy pocas personas, sino de
muchisimas personas, que han dicho: "jojo con €l Casti-
[lo de Mormojén, que necesita que se actle!". ¢Que no
lo han dicho antesy lo estan diciendo ahora? Bueno, pues
porque quieren, ¢eh?, que después de que se actle, €llos
tomar la iniciativa privada de poder ali hacer lo que
puedan, lo que puedan. ¢Por qué? Porque es un marco
historico —¢eh?y cultural para el pueblo.

Después, en e Articulo 36 indica que "cuando los
propietarios ho conserven en dichas condiciones los
bienes, seralaAdministraci n competente—o sea, laJunta
de Castillay Ledn- la encargada de ordenar la gjecucion
subsidiaria, llegando incluso a la expropiacion”. Este
Bienes... este Bien Cultural, el Castillo de Torremormo-
jon, es privado -como usted ha dicho y como todos
sabemos-, es de propiedad privada, ¢eh? Pero la Junta
tiene responsabilidad, y debia —seglin nuestro punto de
vista- de haber actuado mucho antes con € tema de la
expropiacion, ya que los herederos nunca han querido
saber nada y luego... ahora... ahora si; cuando ya ha
saltado, ahora los herederos estan en e Juzgado. Pero
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bueno, parece ser que parala Juntade Castillay Ledn €l
patrimonio no existe.

Yo no creo que sea una disculpa de la Junta decir,
¢eh?, que como es privado, ella no puede actuar o que
se tiene que desvelar. Mire, los promotores de lainicia-
tiva en defensa del Cadtillo se han dirigido a Director
Genera de Patrimonio de la Junta, y éste se despacha
diciendo que " como no existe unaconstatacion fehaciente
de latitularidad del Cagtillo, que por eso la Junta no ha
actuado”. A mi meresulta curioso, ¢eh?, que el Director
General les conteste esto, que como no... que como no
hay una contestacion fehaciente, que la Junta por eso no
ha actuado. La Junta tiene los medios para saber; lo que
pasa que Si No Nos preocupamos, Y no seindaga, y no se
hace nada, pues no se puede saber nada.

El Ministerio de Cultura si sabe quiénes son los
propietarios, y hadicho que es de propiedad privada; eso,
el Ministerio de Cultura. Los promotores de la defensa
ddl Castillo también saben quiénes son los propietarios.
Y es curioso que la Junta diga que no sabe quiénes son
los propietarios y por eso no hahecho nada. Y o creo que
es una dejadez de la Junta. Que no estamos diciendo que
reconstruya nada, sino que tome la primera iniciativa; y
la primera iniciativa podia ser haber iniciado la expro-
piacion forzosa, como ahoralo estainiciando € Ayunta-
miento de Torremormojon. Si, ¢eh?

Después... Y le vuelvo a decir que lo que se pide es
gue se actlie y que se tomen las medidas necesarias, como
podia ser... haber sido laprimera ésa, que € Castillo sea
detitularidad pablica. En el momento que se consiga que
el Castillo sea de titularidad publica, vamos a ver qué es
lo que se puede hacer, segiin los presupuestos que se
tengan. Pero es que la Junta no haintentado tan siquiera
ir ala expropiacion.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LOPEZ DE
MARCO): Vaya concluyendo, sefiora Nifiez.

LA SENORA NURNEZ DIEZ: (Si.) Y entonces, con
todo esto, ¢pues qué nos volvemos a quedar? En palabras
bonitas de que hay que velar por € patrimonio, ¢eh?, y
por los Bienes de Interés Cultural.

El Delegado de la Junta decia €l otro diaque seibaa
actuar en los Bienes de Interés Cultural, ¢eh?, los que
estaban reconocidos antes de mil novecientos ochenta y
cinco. Esto yo lo he leido en la prensa, del Delegado
Territorial de la Junta en Palencia. Yo creo que, si se
dice esto, me parece muy bien; pero que no se quede solo
en palabras y que salga muy bonito en los medios de
comunicacion, sino que se empiece a actuar.

Yo le pido que recapacite, porque no le estamos
diciendo que la Junta reconstruya el Castillo, le estamos
diciendo que la Junta tome las iniciativas para que eso,
¢eh?, sepueda... |0 que se pueda conservar, se conserve.

Y luego ya veremos ahi lainiciativa privada, con apoyo
de las ingtituciones, 1o que se puede hacer. Pero que la
Junta tome las medidas necesarias y sea la primera... la
primera que actUe.

El Ayuntamiento —-que yo sepa- no dice que él... sea
propietario € Ayuntamiento; lo Unico, que € Ayunta-
miento y los promotores han negociado con los propie-
tarios para cesion. Estos, al pedirles mucho dinero y no
aceptar la cesion, lo que han estado estudiando esir ala
expropiacion forzosa...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LOPEZ DE
MARCO): Le ruego que concluya, sefiora Nufiez.

LA SENORA NUNEZ DIEZ: ...por parte del Ayun-
tamiento. Al hacer esto, ¢eh?, los propietarios|o que han
ido es a Juzgado, ¢eh?, a hacer su derecho de uso de
herederos. Luego, igual que ha actuado el Ayuntamiento
y los promotores de la defensa del Castillo —que ahi esta
incluido € Ayuntamiento-, ¢por qué motivos no lo ha
hecho la Junta de Cadtilla y Ledn? Yo le pido que
recapacite y lea bien nuestra Propuesta de Resolucion.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LOPEZ DE
MARCO): Sefiora Callgja, paraduplica, tiene la palabra
por un tiempo de cinco minutos. Lesruego a Sus Sefiorias
gue agilicen los tiempos.

LA SENORA CALLEJA GONZALEZ: Muy bien.
Gracias, Presidente. Voy aintentarlo, pero ademas rapi-
damente, porque creo que todo lo fundamental y la
explicacion ya la he dado anteriormente.

Primero. Le voy a decir una cosa: |la declaracion de
Monumento Nacional del Castillo fue en esa fecha; y
compruébelo. Y ademas le digo donde lo puede compro-
bar, en qué Gaceta esta publicado, que era € antiguo
Boletin, como sabe usted muy bien.

Pero hay unacosa: € BIC es otro concepto nuevo que
aparece después. Y lo que se hace es que todos los
antiguos Monumentos Nacionales son BIC. Y eso es la
fecha que usted da. Pero hay, ademés... no lo he querido
decir antes, pero hay otra proteccion que tienen todos los
cagtillos, torres y tipo de fortaleza, y es que tienen una
proteccion especial, porque, autométicamente, todos
ellos son declarados... son Monumentos Nacionales. En
cualquier caso, lo queinteresa, ¢eh?, ladenominacion de
Monumento Nacional y la declaracion de BIC es la
misma. O sea, lo importante es que era... es un edificio
especial, que hay que proteger y que tiene eso, por
supuesto.

Pero ya le he dicho -que a eso le he contestado 1o
primero- que nosotros, que tenemos la obligacién de
hacer el programay de dirigir las restauraciones, hace-
MOs ese programay priorizamos; y seacabd. Y claro que
nos gustaria—como selo hedicho en esta... en estamisma
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Comision muchas veces- poder arreglar absolutamente
todos los edificios que son BIC. Probablemente se abu-
s0... ~también lo he dicho yo en mas de una ocasion- se
ha abusado de declarar Monumento Naciona —que toda
via no eran BIC, porque yo ya entonces ya trabajaba en
este tema- en muchisimos edificios que acaso no son de
esa categoria; pero se declararon y yo no tengo nada que
decir. En €l fondo, era una forma de proteccion, que es
lo que yo creo que les orientaba.

Voy a decirle otra cosa: el Ayuntamiento no ha ini-
ciado, ¢eh?, laexpropiacion; el Ayuntamiento hainiciado
la aclaracion de la propiedad. Le voy a decir otra cosa
€S0 se va a resolver, y punto; y vamos a esperar. Pero,
en cualquier caso, €l temaesl|o mismo. O sea, ho quiero
confundir dos temas.

El camino es propiedad del Ayuntamiento. El Alcalde
me ha dicho, ya le digo, ayer porque es que suelo
ponerme a dia para venirme ala Ultima-, ayer, que ese
camino, que es del Ayuntamiento, é esta esperando que
se decida la propiedad de eso... porque es muy ldgico
también por su parte que tenga algun... y, ademas, en
cualquier caso, es propiedad suya; 0 sea, es competencia
suya, ami me daigual que... y podemos decir que no lo
atiende o que si que lo atiende, pero es propiedad suya.
Me hadicho -yale digo-ayer, me hadicho: "Tan pronto
Como esto seresuelva, que espero que en mesy medio..."
—dijo é; probablemente sea algo méas- "...esté resuelto,
seglin me han dicho, nosotros nos hacemos cargo del
caminoy le... y lo arreglamos’. O sea, o del camino no
se preocupe, porque, realmente, tampoco nos interesa...
vamos, tampoco es muy preocupante.

Y ademas, yo lo que no entiendo es la preocupacion
derestaurar un Castillo pararevalorizarloy darle... (Qué
tiene que ver @ turismo con poner ali una cosa de
productos tipicos, que son cosas que ahi estan mezclando
y que no tienen absolutamente ninguna relacion ninguna
de ellas? Yo, por supuesto, estoy a favor de restaurar un
edificio y acaso no estoy afavor de darle ciertos usos. O
sea, que ahi vamos a... ahi, por supuesto, diria que no
de entrada.

Pero, en cualquier caso, ese Castillo, y otros muchos
-salvo € de Fuentes, que lo esta arreglando en este
momento la Diputacion, como también conoce, y alguno
més- restos que quedan, seria lo ideal conservar todos.
Pero mire, yo que asisti a principio alarestauracion de
los edificios romani cos de esta provincia, delaprovincia
nuestra, de Palencia, si desde el primer dia hubiéramos
querido hacer todos, probablemente no hubiéramos he-
cho ninguno. Y ahi la programacion fue decir: vamos a
empezar de afio en afio, a empezar a arreglar algunos. Y
hoy —usted lo sabe, ¢eh?-, los monumentos romanicos de
Palencia estén totalmente salvados, en los que primero
hubo unaintervencién y después otra, que no viene més.
Y en esto, en larestauracién de patrimonio, que agui se
diga que el patrimonio que se tiene... por favor, que la

Junta... Si hay una banderay si hay una de las cosas que
ha cuidado de una forma especial esta Junta de Cadtilla
y Lebn es precisamente € patrimonio; se ha convertido
en uno de nuestros baluartes, en una de las cosas méas
consideradasy delas cosas que esta en primerisimalinea.
Lo que pasa -y ahi viene €l ser sensatos o no serlo-, la
cantidad de edificios—y en nuestraprovinciade unaforma
especial— que hay, sean BIC 0 no sean BIC, son detal...
es un ndmero tan grande, que, desde luego, hay que
esperar unos afos para que llegue a ciertos edificios.

Por lo tanto, la priorizacion que ahora nos toca a
nosotros la hacemos. Y en Torremormojon va por la
iglesia; y le advierto una cosa: le recomiendo, cuando
vaya a Torremormojon, que hay otra cosa también en
Torremormojén; hay los restos de un convento de Do-
minicos del siglo XVI, que son una verdadera preciosi-
dad; fueron aprovechados... después ha sido una panera,
pero que, hoy dia, también con muy poquito dinero
también se puede... se puede reconstruir.

O sea, conocemos perfectamente el patrimonio, co-
nocemos el valor de cada uno de los edificios, y estamos
en esa linea de priorizar en orden a mas importante.

Y, ademas, le voy a decir una cosa: 10 que siento es
tener que decir que en estos momentos NOSotros tenemos
gue decir "no podemos votarle afavor", porque en estos
momentos la sensatez nos exige decir que hoy no pode-
mos acometer la restauracion de esas ruinas de ese
castillo, aunque seria nuestra mayor satisfaccion poder
disponer de un presupuesto para ése y otros muchaos, no
para ése solo, queyale hariayo lalista. Muchas gracias,
y nada mas.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LOPEZ DE
MARCO): Para fijar posiciones, sefior Otero, por el
Grupo Mixto.

EL SENOR OTERO PEREIRA: Muchas gracias,
sefior Presidente. Considerandose que lo Unico que se
pide en la Propuesta de Resolucion es que se actle, y
gue, ademas, es una propuesta genérica—que se actle, en
general, sobre el Castillo, y reconociendo por todas las
partes que esta deteriorado-, pues, |6gicamente, no ve-
mos ningun obstaculo para apoyarlay para votar afavor
de lainiciativa. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LOPEZ DE
MARCO): Gracias, sefior Otero. Para cerrar el debate,
tiene la palabra la sefiora Nufiez.

LA SENORA NUNEZ DIEZ: Mire, sefiora Calleja,
no entiendo por qué... por qué insiste en que no le parece
apropiado lo que esta diciendo de la iniciativa privada.
Si no estamos en eso, € debate no es ése; veremos luego
s se puede hacer. El debate es que la Junta tiene la
responsabilidad de haber iniciado la iniciativa, €ella, la
primerainiciativa. ¢Cudl debia de ser la primerainicia-
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tiva? Hacer e Castillo de titularidad publica. Eso no lo
ha hecho la Junta y lo tienen que estar haciendo los
promotoresy lo tiene que estar haciendo &l Ayuntamien-
to. Esaeslaprimerainiciativa, para después poder hacer
algo a Castillo. Y s no instar alos propietarios que eso
lo conserven, que eso lo conserven.

Mire, € Ayuntamiento de Torremormojon si que
ha... y los promotores si que han hecho iniciativas.

Le.. le voy a leer lo que dice el Procurador del
Comun y lo que dice: "el Ayuntamiento comienza los
tramites para expropiar € Castillo". Dice que € Ayun-
tamiento no ha empezado. Yo eso eslo que tengo y lo
gue dice en laprensa, sacado por ellos mismosy estudia-
do en un Pleno.

El Procurador del Comin —que en este también ha
tomado cartas en € asunto- dice que... ha sido el mismo
Procurador del Comun el que ha dicho que la Junta de
Cadtillay Ledny e Ayuntamientos|es... dice que debian
deiniciar laexpropiacion del Castillo de los propietarios.
Pero dice que "los propietarios han iniciado un expedien-
te de dominio para reanudar € tracto sucesivo”. Cuando
han visto la... las orgjas al |obo, es cuando los propieta-
rios han salido. La Junta de Castillay Ledn tenia que
haber hecho esto; ella, que esla que tiene la responsabi-
lidad.

Mire, el Ministerio de Cultura, a una pregunta reali-
zada por el senador socialista Heliodoro Gallego, dice
gue las competencias son de la Junta, y es la que tenia
gue haber iniciado todo el tema para proteger € Castillo,
segun la Ley 16/85, de Patrimonio Histérico, en €
Articulo 6 dice "€l reparto de competencia’. Dice que si
conoce... que si conoce quiénes son los propietarios, la
Junta de Castillay Ledn dice que no puede actuar, porque
no conoce quiénes son los propietarios. Los Unicos que
no lo conocen es la Junta de Castillay Ledn; los demés
organismos, y los promatores y los colectivos si que...
si que lo conocen.

Y luego dice que "se podria..." -dice el Ministerio de
Cultura-, "después de que sea titularidad plblica, se
podia presentar € proyecto de restauracion al Unico... al
1% cultura"; pero para ello se necesita ser titularidad
publica.

¢Qué esta haciendo la Junta ante esto? Nada, no esta
haciendo nada, ni le preocupa nada. Dice que su preocu-
pacion es por el patrimonio; ya... desde luego, ya lo
vemos. Yo creo que se puede hablar muchas cosas, y no
hablamos de reconstruccion, sino de hacer 1o que se
pueda.

Y le decimos otra vez que en la Propuesta de Reso-
lucién no le decimos lo que tiene que hacer, sino tomarr...
y actuar y tomar las primeras iniciativas. La primera
iniciativa, para después podernos ir a 1% cultural, y

luego verse estudiar ali, o mediante una escuelataller,
0 lo que sea, con otras instituciones; pero lainiciativala
tiene que tomar la Junta. Y se lo dice el Ministerio de
Cultura, que si toma lainiciativa la Junta... Hombre, si
me va anegar |o que estoy leyendo de... de larespuesta,
puesya... yame calo.

Dice que s fuera de titularidad pablica y la Junta
tomase una iniciativa, € proyecto se podria presentar a
1% cultural. Luego ¢qué esta pasando? Que por la
dejadez de la Junta, € Castillo de Torremormojon va a
ser ya todo una escombrera, porgue lo que no se lleven
seva... se vaaterminar... se va aterminar cayendo.

Y o, desde luego, me hubiera gustado otra disponibi-
lidad del Grupo... del Grupo Popular. Yo creo que han
ido a decir que no, simplemente porque no es una
prioridad de la Junta, y no se han molestado ni en leer la
Propuesta de Resolucién. Porque s la Junta tiene sus
mediosjuridicos, yo creo que con hacer eso, por |o menos
empezabamos. Luego, después de titularidad plblica,
buscariamos ayudas de otras Ingtituciones y se veria qué
se podia hacer, junto con lainiciativa privada, que eslo
gue estan diciendo los promotores.

Pero por 1o que se ve, la Junta no tiene ningln interés
en actuar en el Castillo de Torremormojén. Y no ponga-
mos como gemplo la Iglesia de Torremormojén, que
viene este afio -ya han anunciado que se va a hacer la
licitacion, y luego viene en los Presupuestos-, hace
muchisimo tiempo, muchisimo tiempo que yalos vecinos
de Torremormojén dijeron que habia que actuar en la
iglesia. Luego yo ya creo que es hora de que... de que
Se empiece a actuar.

Pero no tiene nada que ver que se actle en laiglesia,
para que se tome la primera iniciativa de... de empezar
a actuar en el Castillo de Torremormojon. La verdad es
que lo siento. Ahi se podian haber hecho muchas cosas,
y la Junta, como nos tiene ya acostumbrados, pasa
olimpicamente de los temas que afectan... que afectan a
los ciudadanos, y que yo creo que lo que se le esta
pidiendo, por parte de los ciudadanosy por parte de este
Grupo, es que tome la primera iniciativa, que yo creo
gue es una cosa muy sencilla.

Y si laJuntano quiere ni tomar esaprimerainiciativa,
¢como le vamos a exigir mas? Gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LOPEZ DE
MARCO): Gracias. Se somete a votacion la Proposicion
NodelLey. ;Votosafavor delaPropuestade Resolucion?
évotos en contra?

Resultado de la votacion. Catorce votos emitidos.
Cuatro a favor y diez en contra y ninguna abstencion.
Queda rechazada la Proposicion No de Ley.
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La sefiora Secretaria dard lectura a tercer punto del
Orden del Dia

LA SENORA SECRETARIA (SENORA ULL LAI-
TA): Gracias, sefior Presidente. Tercer punto del Orden
del Dia: " Proposicion Node L ey 788, presentada por
el Procurador don Joaquin Otero Pereira, relativa a
declaracion del Paisaje Cultural de la zona alta del
Vallede rio Oza como Patrimonio delaHumanidad".
Ha sido publicada en €l Boletin Oficia de las Cortes de
Castillay Ledn, con €l nimero ciento ochenta y cuatro,
el treintade diciembre de mil novecientos noventay siete.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LOPEZ DE
MARCO): Gracias. Para hacer una exposicion de moti-
Vvos, tiene la palabra el sefior Otero.

EL SENOR OTERO PEREIRA: Muchas gracias,
sefior Presidente. No voy a reiterar, para abreviar y
agilizar, los antecedentes; son unos extensisimos antece-
dentes los que hemos aportado en la Propuesta de Reso-
lucién, donde se detallan, pues, las grandezas de la zona
altadel Valle dd rio Oza, desde el punto de vistanatural,
de la historia, de sus habitantes y, I6gicamente, de su
riqgueza monumental.

Estainiciativa... Insisto, me remito a... me remito a
lo que ya se ha expuesto en €l... en los antecedentes de
lainiciativa, y vamos, por tanto a... vamos, por tanto, al
grano, por decirlo de alguna manera.

Estainiciativa se presentd hace aproximadamente dos
afos, y se debatié hace aproximadamente afio y medio
unainiciativa idéntica

En € momento que se presentd, en aquel momento
lainiciativa, y se hizo publica a los medios de comuni-
cacion, el Director Genera de Patrimonio, en su primera
visita que realizo a Ponferrada, manifesté que era pura
demagogia pedir que € Valle del Oza o € Valle de
Silencio, también conocido —menos, exactamente, pero
Valledel Silencio-, se declarase Patrimonio de la Huma-
nidad; no tenianingln valor singular, y lugares como ése
puede habia docenas a lo largo de la geografia de la
Comunidad Auténoma de Castillay Leon.

Bien. Consecuentemente con esas palabras, cuando
se debatio en estas Cortes, lainiciativa fue rechazada. El
rechazo de esainiciativa causd malestar en todo El Bierzo
y airadas criticas desde todos |os sectores. Eso hizo que
volviese €l Director General de Patrimonio por ali, para
cambiar de criterio y decir que no, que e Valle de
Silencio es uno de sus pargjes favoritos—lo reiteré el otro
diaen laComisién de... de Educacion y Cultura, cuando
comparecié-, que es absolutamente maravilloso, que es
extraordinariamente excepcional y que, légicamente,
retine |os requisitos para ser declarado Patrimonio de la
Humanidad por la Unesco, porque, ademas, es un con-
junto; no es un monumento en concreto, Sino un conjunto

el Valle del Silencio, que es lo que prima ahora mismo
la... la Unesco.

Bien. Como quiera que hace afio y medio el Director
General de Patrimonio realiz6 en rueda de prensa en
Ponferrada esas declaraciones publicas, nosotros diji-
mos. "jAh!, entonces es que han cambiado de opinién,
entonces esquerectificany, donde dijeron que no, seguro
que ahora van a decir que si". Y ése es el motivo por €
cual, inmediatamente, hace un afio aproximadamente,
reiteramos esta... esta iniciativa que hoy debatimos. Ese
es €l mativo, y no otro, de lareiteracion, y yo creo que
merecia una justificacion € explicar por qué hemos
vuelto a presentar la misma iniciativa dos veces: porque
pensdbamos y todavia tenemos la esperanza de que la
Junta de Castilla y Ledn haya cambiado de... haya
cambiado de criterio y haya cambiado de opinién. Eso,
por una parte.

En segundo lugar, con la reciente comparecencia del
Director Genera de Patrimonio, diciendo que el preca
talogo o € inventario previo de bienes susceptibles de ser
declarados Patrimonio de la Humanidad esté cerrado y
que el Valle del Silencio no entr6, a pesar -insisto- de
que é recordé en una Comisién que es una de sus "nifias
bonitas' —creo recordar, entre comillas, que ésa fue la
expresion litera—, que e Valle del Silencio era de sus
"nifias bonitas'. Bueno, pues, a pesar de €ello, el Valle
del Silencio no entro.

Claro, con esta situacion, ¢qué se puede hacer? Pues
a la Propuesta de Resolucion me remito. La Propuesta
de Resolucion pide dos cosas: primero, que las Cortes se
muestren favorables, es decir, que esta Comision entien-
da que, efectivamente, e Valle del Silencio, por sus
riquezas, pues es susceptible de ser declarado Patrimonio
de la Humanidad, que lo merece; y en segundo lugar,
gueseinstealaJuntaaqueinicielostramites. Nosvamos
a encontrar con un obstaculo: el tema del cierre del
precatdlogo, a fecha veinte de febrero, por varios afios;
exactamente, no se sabe cuéntos, dice ahora la Unesco
gue veinte, pero la Unesco modifica sus criterios segin
pasa el tiempo. No sabemos por cuanto tiempo.

¢Qué podemos hacer entonces? ¢Es contradictorio
conocer ese dato y votar en contra? Pues entendemos que
absolutamente no, que no es contradictorio. Es decir, si
estas Cortes entienden que el pargje es susceptible de ser
declarado Patrimonio de la Humanidad o que lo merece,
gue lo apoyen. Y si estas Cortes—que es lo que pedimos-
entienden que se puede instar a la Junta, pues que lo
apoyen; para que la Junta lo incluya, ¢cuando? Cuando
pueda; pues si ahora esta cerrado, ahora mismo no va a
poder incluirlo. Pero en cuanto se abra, pues claro, otra
cosa no podemos hacer. Nosotros no pedimos que se
incluyaen este precatalogo y que seade formainmediata;
no hay plazos. Y, tal y como estén las cosas, la Propuesta
de Resolucion tampoco ata. Por tanto, bueno, pues
cuando seaposible, cuando seaposible. ¢Quelo esdentro
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de diez afos? Pues mire, ya tenemos un antecedente, en
una Comisién de Educacion y Cultura de hace diez afios,
para quienes estén aqui, y que sepan que ya en aquel
momento las Cortes se habian mostrado partidarias de
gue se... de que se instase la declaracion como Patrimo-
nio de la Humanidad.

En ese sentido -insisto- no hay ningln obstaculo. La
Propuesta de Resolucion es tan genérica que no encuen-
tra... 0 que no supone inconvenientes insalvables. Y ya
sabemos que ahora no se pueden realizar los tramites,
pero la Junta pues si puede recibir e mandato de las
Cortes para que lo haga cuando sea posible.

De todas formas, s no lo entendiese asi e Partido
Popular, imaginamos que habria presentado alguna en-
mienda diciendo que bueno, que si, que esta de acuerdo
con la declaracién, pero que serd en € momento en que
la Unesco reabra el inventario cuando la Junta, pues,
solicite su inclusion o lo incorpore o demas.

Como no ha presentado enmiendas y como la Pro-
puesta de Resolucion, insisto, no ata, es tan genéricaque
permite que se haga cuando se pueda, pues no encontra-
mos ningln motivo ni para retirarla ni para que nadie
pueda votar en contra, si estan los Grupos de acuerdo en
que el Valle del Silencio merece esa catalogacion; si no,
|6gicamente, pues el discurso ya cambiaria. Nada mésy
muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LOPEZ DE
MARCO): Gracias. ¢Algun Grupo Parlamentario desea
consumir turno en contra? ¢Turno de fijacion de posicio-
nes? Sefior Alonso, por el Grupo Socidista.

EL SENOR ALONSO RODRIGUEZ: Gracias, sefior
Presidente. Por supuesto nosotros, haciendo una inter-
pretacion ligeramente distinta de la que ha hecho €
Proponente de |as palabras del sefior Director General de
Patrimonio, nos parece que se puede votar perfectamente
afavor; entre otras cosas, porgue el Valedel Silencio...
y perdéneme &l compafiero queyo digaVallede Silencio
tan propiamente como Valle del Oza, porque Valle del
Ozano esmas que el nombre dédl rio, y, en cambio, Valle
del Silencio creo que es € nombre perfecto, aunque
metaférico, del Vale en cuanto a que ali se escucha el
silencio -como he dicho mas de una vez-; entonces se
puede denominar Valle del Silencio. Y eso explica un
establecimiento de anacoretas y monjes tan amplio en
aquella zona. Bien. Es cuestion de... smplemente de
matiz y de defender 1o que uno siente de alguna manera.

Realmente, las palabras un poco ambiguas que uso €
sefior Director General del Patrimonio en la Ultima
Comision para referirse a la intrusion... a entrar e
monumento, dijo... no dijo monumento, a entrar Santia-
go de Pefialba en esa lista—catdl ogo, bueno, yo entiendo
gue Santiago de Pefialba es Santiago de Pefidba y su
entorno. No olvidemos que esta abierta la solicitud de

conjunto histérico para Santiago de Pefialba, abierta, s
no me equivoco, desde mil novecientos setenta y seis,
queyo no sé por qué no se hacerrado todavia. De manera
quelaproteccion es un poco masficticiaquereal deaquel
espacio; de ahi tenemos |os problemas.

De modo que, atandome a eso, que ya hay una
declaracion, digamos, abierta de conjunto historico -vir-
tual por o menos-, pues de esa misma manera, s llega
a presentarse € expediente de Pefialba de Santiago o
Santiago de Pefial ba—como quieran: Pefialba de Santiago
seria € pueblo, Santiago de Pefialba seria la ermita; los
dos nombres son perfectamente conciliables-, al presen-
tarla no tendria dificultad ninguna presentarlo como
conjunto histérico cultural.

Y bueno, se puede presentar como uno quiera. Otra
cosa es... Yo querria ver como esta la declaracion del
catdlogo literamente, a ver si cabe o no cabe. Pero
dejémoslo ahi.

Entonces, basados en esta cuestion... Es que s se
redujera sencillamente a una cosa aparte de Santiago de
Pefialba, pues yo diria: oiga, vamos a cerrarnos o me
abstendria... 0 nos abstendriamos, porque pareceria que
yano tiene sentido después de un catélogo cerrado. Pero
como creo que queda esa posibilidad abierta, pues noso-
tros vamos a votar a favor.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LOPEZ DE
MARCO): Gracias. Para fijacién de posiciones, por €l
Grupo Popular, tiene la palabra el sefior Garabito.

EL SENOR GARABITO GREGORIO: Gracias, se-
fior Presidente. No voy a entrar profundamente en la
justificacion que € Proponente tiene para reiterar en
exactos términos lo que trajo firmado el doce de julio del
noventay seisy se debatio e seis de febrero del noventa
y siete. De la misma forma que usted quiere justificarlo
en unas declaraciones del Director Genera antes, en €
medio después, con todos los matices que unas declara-
ciones recogidas en la prensa pueden tener siempre, a
nosotros |os que nos preocupa es € fondo de la cuestion.

Y € fondo de la cuestién es que en ese momento en
que usted lo presentd se dieron unas razones creo que
seriasy rigurosas de por qué no. Recuerde que estédbamos
entonces peleando porque Las M édul as fueran declaradas
Patrimonio de la Humanidad —cosa que se ha conseguido
y cosa que no es nada facil de conseguir, segiin hemos
visto reiteras veces-. Y hemos dicho que dispersar es-
fuerzos, expedientes, y empujes, y empefios son contra-
producentes.

Y por otro lado, deciamos entonces que Santiago de
Pefidlba y su entorno esta ya incluido en la declaracion
tentativa. Esta dicho. Evidentemente, cuando se hablade
entorno se puede entender la parte del rio o la zona dta
ddl rio, puede entenderse que estaincluido esto o aquello.
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No esta delimitado. Pero, desde luego, cuando aun bien
seleincluye, siempre se maneja el entorno que pedimos
en é. Cosa que no se ha delimitado. Pero, en todo caso,
esta en la lista tentativa Santiago de Pefialba y, 10gica-
mente, suU entorno, sin delimitar, porque no se ha hecho,
en principio, esa apuesta. Bien.

Después de la comparecenciadel ocho de octubre -es
decir, préacticamente hace... pues no sé si ocho dias, creo
gue ocho dias-, donde creo que e Director Genera se
manifestd claray valientemente como sellevael proceso,
cdmo se puede intentar conseguir las cosas y qué dificil
es que, solo empujando una desde esta Comunidad, entre
en principio en competencia con todas las demas Comu-
nidades de Espafia. Y ademas de eso, cuando ya Espa-
fia... el Gobierno Central |0 asuma, lo defiendaante Paris
y lo consiga, creemos que volver areiterar esta Proposi-
cion no tiene objeto. Si, ademas, la lista esta cerrada y,
afortunadamente, dentro de esa lista cerrada ya esta
Santiago de Pefialba y su entorno, creemos que ahora
volver a decir que, otra vez en los mismos términos,
gueremos que seincluyacomo posible estudio, expedien-
te, como... para declaracién de Patrimonio de la Huma-
nidad del Valle del Silencio, de no sé qué, no sé cud, no
tiene objeto que dejemos atados a que dentro de veinte
afos, cuando se abralalista, 0 quince o dieciocho o lo
sé&-, pues resulta que se encuentren un remanente donde
habra por 1o menos veintiocho que ya estan incluidos.
Porgue no nos olvidemos que aqui se entregd una docu-
mentacion segin la cual no es solo ésta la que esta
incluida, sino un montén de monumentos que se consi-
deran con suficiente calidad como para optar a esa
pretension de ser nominadas como Patrimonio de la
Humanidad.

Y, en consecuencia, si entendemos que ahora con la
lista cerrada, con Santiago de Pefialba ya incluido en
esa... y su entorno incluido en esa lista tentativa, volver
a reiterar la Proposicion, pues miren ustedes, € Grupo
Parlamentario Popular no lo vaaapoyar y, por otro lado,
no va a impedir que lo apoyen ustedes. La postura del
Grupo Popular en este caso va a ser de abstencion.
Ustedes-1aOposicién-y el Proponente-supongo que por
fuerza- si apoyan que si, sera que si; pero no seracon la
responsabilidad y la colaboracion del Grupo Parlamenta-
rio Popular, que entendiendo que Santiago de Pefialba y
su entorno -1o entendimos y asi se hizo- tenia suficientes
atributos para estar en la lista tentativa, sabiendo que ya
esta en la lista tentativa, y sabiendo las gravisimas
dificultades que tiene conseguir que de esa lista tentativa
Se aunara apoyos para que uno de esos bienes pueda
representar a Espafia en esa nominacion, creemos que
introducir factores actualmente, cuando la virtualidad no
€s ninguna, porque la lista estd cerrada, para poder
ampliarlo, creemos que es un brindis al sol, que desde €
rigor del Grupo Parlamentario Popular en estos momen-
tos no quiere dar.

Por lo tanto, anuncio que € Grupo Parlamentario
Popular no se opone a cuantas gestiones quieran hacer y
lo degjaraque se haga, pero no lo vaaapoyar por entender

gue en este momento es inoperante y lo Unico que
hariamos es abrir la carrera de seguir introduciendo
nuevas elementos y Nnuevos Compromisos; y cuantos més
haya, més problemas tendremos para poder |legar abuen
fin. Y desde nuestra responsabilidad de Grupo que apoya
al Gobierno, la gerceremos no impidiéndoles que lo
hagan, s asi lo tienen por conveniente, pero sin nuestra
colaboracion en este momento. Gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LOPEZ DE
MARCO): Gracias, sefior Garabito. Para cerrar la pala-
bra, tiene... paracerrar el debate, tienelapal abrael sefior
Otero.

EL SENOR OTERO PEREIRA: Muchas gracias,
sefior Presidente. Me sorprende la postura del Grupo
Parlamentario Popular. Es més, me sorprende més la
abstencidn que hubieran votado en contra, porque es una
filosofia que ojala, ojala continden con €ella, porque...
porgue la verdad es que no es mala; es decir, permitir
gue una iniciativa se apruebe, aunque ustedes no se
comprometan con ellay degjen libertad ala Junta, s eso
lo hicieran siempre, muchissmas mas iniciativas... no
siempre, pero en mas... hay muchas iniciativas en esta
linea que podian contar con su abstencién y que hasta
ahora han sido voto en contra.

En todo caso, vamos a... vamos areferirnos a centro
de la cuestion. Vamos a ver, yo quiero dejar una cosa
clara. En €l precatdlogo esta incluida la Iglesia denomi-
nada Santiago de Pefialba; € pueblo se llama Pefidba de
Santiago. Estos nombres no estan documentados, pero,
efectivamente, todos los historiadores coinciden en que
lalglesia es Santiago de Pefidbay € pueblo es Pefialba
de Santiago.

Nosotros, antes de solicitar 0 antes de pedir en estas
Cortes a que se instase la declaracion de Las Médulas
como Patrimonio de la Humanidad, nos remitimos a la
Comision Espafiola de la Unesco. Le pedimos que nos
pasase €l inventario con algunas aclaraciones que noso-
tros les pediamos; y asi nos llegd. Y en una de las
aclaraciones solicitdbamos exactamente ¢qué es lo que
forma parte del inventario cuando estamos hablando de
la Iglesia de Santiago de Pefiaba? La respuesta fue la
siguiente: eslaiglesia, exclusivamente laiglesia-16gica-
mente con todos sus elementos, incluido el exterior y el
atrio—, pero ni siquiera €l pueblo, ni siquiera el pueblo.
Por lo tanto, lo que esta en el precatdogo es exclusiva-
mente la iglesia. No hay entorno. Si no, se hubiera
declarado el pueblo de Pefialba de Santiago con todo €
entorno, que incluirialaiglesiay que, bueno -ahi en una
interpretacion flexible-, se podria extender todo 1o que
se quisiera.

Pero fijese que yo en lainiciativa hablo de laiglesia,
gue por cierto esta declarada Monumento Histérico-Ar-
tistico desde € afio treinta y uno. Pero es solamente la
iglesia, enrespuesta... lamento no tener aqui ladocumen-
tacion que nos remitid la Unesco, lo lamento, pero esla
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iglesia exactamente lo que estd en € precatd ogo, nada
mas. El entorno si: €l atrio y demas. Del mismo modo
gue la Catedral de Burgos puede estar, pero no esta
Burgos, que es € entorno en el cua esté la Catedral.

Y nosotros estamos hablando no sdlo de la iglesia,
sino de San Pedro de Montes -del monasterio, que esta
en otro lugar, a pocos kilémetros-, a pueblo de Montes
de Valdueza, ala Cueva de San Genadio, ala Ermitade
SantaCruz, alaErmitadelaVirgen de Aquiana—distante
en agunos kilbmetros-, alos acueductos romanos de Las
Médulas, a Castro Rupiano —prerromano-, a Molino
Hidraulico de Pefalba, ala Ermitade San Mateo. Enfin,
atodo ese conjunto nos referimos.

Y por tanto, insisto, laiglesia no es lo que nosotros
pedimos; pedimos mucho méas que laiglesia. Laiglesia
no tiene posibilidad alguna de ser declarada Patrimonio
de la Humanidad. Los monumentos individuales ahora
mismo saben ustedes que no son los favoritos de la
Unesco; declaran conjuntos. Y por tanto, tendria muchas
més posibilidades todo el conjunto del Vale del Oza o
del Valle del Silencio €l Valle dd Silencio es parte del
Valle del Oza-, lo que tendria més posibilidades.

O sea, que no puedo admitir... creo que ustedes estén
equivocados al interpretar que el hecho de que esté la
iglesia quiere decir que se puede extender a su entorno.
No es posible eso. Solamentelaiglesia, solamente. No...
oja4, ojaatuvieran ustedes razon.

Y, por lo demés, agradecer € apoyo del Partido
Sacialista, aunque apoya por... con esa interpretacion
gue yo juzgo errdnea, a pesar de eso apoya lainiciativa.
Y bueno, pues agradecer también que la postura del
Partido Popular permita que la iniciativa salga adelante.
Me parece una postura correcta y ademés una postura
racional. Bien. Pues que conste ese agradecimiento y...
y quelaJuntade Castillay Leon puesrealicelostramites.
Nosotros, pues, seguiremos de cercael cumplimiento, en
la medida que sea posible, de esta iniciativa. Que a lo
gue parece causa expectacion, porque no han cejado o no
han dejado de comentar cosas los Procuradores, sobre
todo del Partido Popular. Yo no sé s han escuchado
muchos los argumentos. Pero bueno, en todo caso, nos
alegra que, a pesar de no ser por unanimidad, que se
apoye esta iniciativay que pueda salir adelante. Muchas
gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LOPEZ DE
MARCO): Gracias. Se somete a votacion la Proposicion
No de Ley. ¢Votos afavor? ¢Votos en contra? ¢Absten-
ciones?

Resultado de la votacion. Catorce votos emitidos.
Cuatro afavor. Ninguno en contra. Y diez abstenciones.
En consecuencia, queda aprobada la Proposicién No de
Ley presentada por el sefior Otero.

Cuarto punto del Orden del Dia.

LA SENORA VICEPRESIDENTA (SENORA
CORDERO MONROQY): Cuarto punto del Orden del
Dia: " Proposicion No de Ley 790, presentada por la
Procuradora dofia L eonisa Ull L aita, relativa a elabo-
racion de un catalogo de puentes de Castillay Ledn,
publicadaen el Boletin Oficial delasCortesdeCastilla
y Lebn, nimero ciento ochentay cuatro, detreinta de
diciembre de mil novecientos noventay siete".

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LOPEZ DE
MARCO): Greacias, sefiora Vicepresidenta. Para hacer
una exposicion de mativos, tiene lapalabralasefiora Ull.

LA SENORA ULL LAITA: Si. Muchas gracias,
sefior Presidente. Voy a dar lectura ala Proposicion No
de Ley, porque no me quiero extender. Lo que dice esta4
claro.

Dice que"dl territorio de Castillay Ledn esta surcado
por numerosos rios que configuran € paisgje de nuestra
Comunidad Auténoma.

Si abundante es nuestro patrimonio fluvial, mayor es
aun la cantidad de puentes de diversas épocasyy tipologias
constructivas que atraviesan los rios y embalses de la
Regién. Préacticamente no hay comarca que no redna
algin g emplar de puente romano, visigético..."

LA SENORA VICEPRESIDENTA (SENORA
CORDERO MONROQY): Silencio, Sefiorias.

LA SENORA ULL LAITA: "...bajomedieval, rena-
centista... asi hasta llegar a construcciones menos remo-
tas en el tiempo, pero, en ocasiones, N0 menos notables,
trazadas desde la revolucion industrial hasta nuestros
dias.

En su conjunto, los puentes de Castilla y Ledn
constituyen un patrimonio cultura de indudable relieve,
gue forma parte de las sefias de identidad de nuestro
paisgje.

Asi pues, considerando mas que justificado que nues-
tra Comunidad Auténoma haga los esfuerzos necesarios

para conservar y revalorizar este ingente patrimonio, se
formula la siguiente propuesta de resolucién:

Las Cortes de Cadtillay Ledn instan a que:

Primero. La Junta de Castilla y Ledn reaice un
inventario completo de los puentes que atraviesan losrios
y embalses de nuestra Comunidad Auténoma, con € fin
de disponer de un catdlogo, tipologias constructivas y
estado de conservacion. Habida cuentade laextensatarea
a redizar y de la limitacién objetiva de los recursos
econdémicos, se proponeiniciar los trabajos de inventario
por los puentes del rio Duero, en virtud de su indiscutible
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relevancia como ge vertebrador de nuestra Comunidad
Auténoma.

Segundo. Que la Junta de Castillay Ledn dé priori-
dad, ala hora de seleccionar los equipos de trabgjo que
habran de redlizar este inventario a titulados en paro y
recién licenciados en disciplinas directamente relaciona-
das con €l objeto del trabajo (es decir, ingenieria, arqui-
tectura, historiadel arte, delineacion), asi como ajovenes
formados en las escuelas taler y casas de oficio de la
Region; formados o que se estén formando en las escuelas
taller.

Tercero. El catdlogo delos puentes de Cadtillay Ledn
deberdservir de base paralaredaccién de un plan especia
por comarcas de consolidacion, restauracion, divulga-
cién y promocion de rutas turisticas.

Y cuarto. La Junta, unavez redactado el plan, nego-
ciaracon otras Administracionesy con entidades publicas
y privadas la financiacion necesaria para su puesta en
marcha con carécter plurianual, de forma que los com-
promisos adquiridos queden cuantificados en los corres-
pondientes presupuestos de cada gjercicio."

Nada més, Sefiorias, que pedirles que reflexionen,
porque en la propuesta de resolucion no se habla de
tiempo. Es decir, puede ser en cinco afios, en diez afnos.
Yo comprendo que €l trabgjo es exhaustivo y que tiene
que ser algo muy lento, pero que nos parece muy
interesantedicho catdlogo. Y queyorogariaquesi alguno
de los puntos les parece excesivo o que limita en algo,
pues vamos a tratar de hablar y de llegar a un acuerdo,
porgue nos parece muy bonito. Muchas gracias.

LA SENORA VICEPRESIDENTA (SENORA
CORDERO MONRQY): Gracias, sefiora Ull. ¢Algan
Grupo Parlamentario desea consumir un turno en contra?
Por el Grupo Parlamentario Popular, tiene la palabra el
sefior Bartolomé.

EL SENOR BARTOLOME MARTINEZ: Gracias,
sefiora Vicepresidenta. Bien, realmente, yo le diria, y
personalmente le digo que la idea es buena; otra cosa es
gue compartamos todo el tema de la Proposicion No de

Ley.

Haciendo un pequefio andlisis... y ya le anticipo que
nuestro Grupo no ve otra opciodn gque votar en contra; no
piense que esvotar porque no; yo voy aintentar explicarle
€l porqué de la situacion. Estamos bastante de acuerdo
con parte de los antecedentes o con casi todos; lo Unico
gue afiadiriamos unas cuantas cosas. Yo entiendo que
tiene un buen tono la Proposicidn, tiene un buen talante
la Proposicién No de Ley; o sea, se aproxima a la
realidad. Y lo cierto es que aqui hacereferencias... habla
de puentes fluviales, y yo... Si hubiésemos hecho una
enmienda de adicidn, pues habriamos hecho la matiza-

cion de "puentes de carreteras, puentes de ferrocarril”,
porgue hay verdaderas maravillas.

Y luego, una matizacion... dos matizaciones. Una,
semantica -digamos-, porque se refiere a comarca; yo
entiendo que se refiere a comarcas naturales, porque
realmente solamente hay una comarca legalizada, que es
lade El Bierzo. Y luego, otra matizacion, en la que, si,
aqui no estamos de acuerdo: en la que dice, a fina de
sus antecedentes "que la Comunidad Auténoma haga los
esfuerzos necesarios para conservar...", etcétera, etcéte-
ra, etcétera. Yo pienso que la Comunidad Auténoma y
la Direccion General si que hacen los esfuerzaos, o por lo
menos este Grupo Parlamentario entiende que los hace.

Y entrando en € tema sustantivo de su Proposicion
No de Ley, le diremos:. con respecto a primer punto, es
cierto -y usted lo reconoce- que es unatarea extensa; ha
cifrado Su Sefioria cinco o diez afios; podia ser més
tiempo dedicar un equipo a esto. Luego le puedo decir
gue tenemos conocimiento... vamos, ayer me enteré,
precisamente, de que hay un equipo de arquitectos en
Madrid que esta haciendo € catdlogo... un catalogo, no
sési subvencionado o0 no-yame enteraré en el transcurso
de esta semana; no he podido enterarme de ayer a hoy-,
pero existe un equipo de arquitectos que lo ha zonificado
por provinciasy estahaciendo un catalogo. No sési sobre
puentes derio, deferrocarril, etcétera; no lo sé. Si sé que
ese equipo esta trabajando o por su cuenta, o patrocinado
por quien sea; eso no lo sé.

Y también sf sé... tengo constanciade que en Palencia
hay un estudio bastante amplio sobre todos los puentes.
No olvidemos que es la provincia que méas puentes tiene
declarados Bien de Interés Cultural —creo que tiene
veintiuno-, y ese estudio podria publicarse, pues... no sé
si lo harala Diputacién o quién lo harg; pero si que ese
estudio estd muy... muy avanzado.

Entonces, con respecto a primer punto, pues le diria
gue los recursos que tenemos —que usted lo reconoce en
su Proposicion No de Ley-, que son los que tenemos; no
s& s son pocos 0 muchos —deberian ser més-, o no
podemos tener més. Pero lo cierto es que nuestra Direc-
cién Generd los prioriza, y creemos que los prioriza
bien. Tenemos declarados treintay cuatro puentes como
Bienes de Interés Cultural: en Avila, dos; en Burgos,
uno; Ledn, uno; Palencia, veintiuno; Salamanca, dos...
tres; Soria, uno; Valadolid, cinco; y Zamora, uno. Yo
Creo que... éstos estan relacionados, catalogados y pro-
tegidos como Bien de Interés Cultural. Yo creo que esta
tarea, pues, alo mgor hay que ampliarla; y seria més
accesible ampliar este tema que no esa catal ogacion, que
entendemos nuestro Grupo que seria muy prolija.

Yo, cuando recibi € encargo, hace pocos dias, de
defender esta Proposicién No de Ley, le diré que me
habria venido muy bien tener un catdogo de puentes,
para enterarme de lo que tenia alrededor. Y solamente
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haciendo un centro geométrico donde yo vivo, en Burgo
de Osma, Burgo de Osma, contando de ferrocarril y tal,
cogi unacifrade mastreintay cuatro puentes; solamente
en esta zona de Burgo de Osma, de influencia no mas de
veinticinco kilémetros. Y le puedo citar, por giemplo, €
mas sencillo de todos, y para mi € mas importante: un
puente que esta en la Via Romana, que cruza € rio
Milano, que mide menos de tres metros; una joya arqui-
tectonica.

Con respecto a segundo punto de su propuesta de
resolucion, que nos ha leido, estamos de acuerdo en
cualquier actuacién que haga la Junta, en cualquier
trabgjo que genere la Junta, que se debe apoyar a las
personas que estan en € paro y a personas que estan en
paro o recién titulados; en eso estamos de acuerdo. Pero
nosotros le habriamos matizado, en el caso de haber
hecho alguna enmienda, que también deberian ser equi-
pos mixtos, en los que hubiese técnicos ya consolidados
con gente... Esa seria la matizacion.

Y con respecto al nimero tres, rectificar simplemente
€l tema de las comarcas y hacer una rectificacion que
creemos que es importante. Yasurgio el otro dia en una
Comision, que un plan especial es un documento urba-
nistico, y como tal documento urbanistico, Sefioria, solo
regula materias urbanisticas. Entonces, me referia..
decia, Sefioria, que € plan especial es un documento
urbanistico, y sdlo regula lo que regula. Entonces, en-
tendemos que dificilmente podia regular € tema de los
puentes para proyeccion turistica. Esa serialamatizacion
técnica que le hariamos. Espero luego que me conteste a
ese tema.

Y, como le he dicho antes, sdlo tenemos una comarca
reconocida, que es la de El Bierzo. Entendemos que
queriadecir Su Sefioriatodo tipo de comarcas conocidas.

Y luego, en €l punto... en €l punto nimero cuatro,
dice usted: "Que la Junta, una vez redactado ese plan,
negociara con las Administraciones, entidades publi-
cas...", etcétera. Nosotros, ésta si le habriamos pedido
gue la hubiese retirado, este punto ndmero cuatro; y me
explico por qué: la Junta-como usted sabe-, con €l apoyo
de seis Cgjas de Castillay Leon, ha creado la Fundacion
de Patrimonio... Patrimonio Histérico-Artistico de Cas-
tillay Ledn, con una dotacion presupuestaria. Creo que
ha sido unabuenaidea. Pero, abundando en esaidea, esa
Comisién Ejecutiva, que preside el Director General, o
ese Consgjo, que lo preside la Consgjera, pues han tenido
creo que una idea buenisima -y esto ha salido hace muy
poquito en los medios de comunicacion-, que han creado
la Tarjeta de Amigo de la Fundacién para empresas y
paraparticulares. ¢Paraqué? Parahacer |0 que usted pide
gue hagalaJunta, que nosotros creemos que lo hace: para
concienciar a ciudadano, para que tenga unas ventajas
econdémicas en todo tipo de museos, adquisiciones de
discos, etcétera; y, a la vez, que pueda hacer una
aportaci n econdmica, tanto como empresa o tanto como

particular, a esa Fundacion. Es decir, que esa matizacion
si yo creo que es importante decirsela, que nosotros
entendemos que la Junta, en este aspecto, o estahaciendo
muy bien, que esta concienciando; y ésta es una forma
de educar alas empresas —que hay algunas ya educadas;
las Cajas estan bastante educadas, al menos por €l dinero
gue dotan para patrimonio-y para los particulares, que
también se ..... Muchas gracias, sefiora... sefior Presi-
dente.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LOPEZ DE
MARCO): Gracias. Para réplica, tiene la palabra la
sefiora UllI.

LA SENORA ULL LAITA: Muchas gracias, sefior
Presidente. Yo es que estoy de acuerdo en casi todo lo
que hadicho €l sefior Procurador. Y s quierequee punto
cuatro lo quitemos de la Proposicion No de Ley, de la
resolucién, pues... y hacemos las matizaciones de que
sea comarca natural, de que... si quiere que afladamos el
resto de los puentes... Yo habia dicho puentes fluviales,
pues, porque me parece que, a veces, en pequefios
pueblos, es tan importante e puentecillo, es tan bonito,
gue... que bueno... Pero yo le agradezco muchisimo las
matizaciones que ha hecho y las aportaciones que hace.
Y s le parece, nos ponemos de acuerdo y redactamos en
lo que podamos, ¢eh? Hacemos... Afiadimos lo que ha
dicho € sefior Procurador, y quitamos ese punto nimero
cuatro y lo que considere.

Lepido a Presidente un receso. Y, bueno, pues... Se
asume todo lo que ha dicho.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LOPEZ DE
MARCO): Lasefiora Procuradora Ull me pide un receso.
Y 0 no tengo inconveniente en concederlo. Es preceptivo
por la Presidencia estas concesiones.

(Se suspende la sesion durante unos minutos.)

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LOPEZ DE
MARCO): Se reanuda la sesion.

El sefior Bartolomé tiene la palabra para un turno de
duplica.

EL SENOR BARTOLOME MARTINEZ: Gracias,
sefior Presidente. Habria sido nuestra intencién aprobar
alguna de los apartados de la Proposicion No de Ley,
pero es que a no poder votar que si a punto nimero uno,
yo, en mi primer turno de intervencion, Sefioria, le he
planteado que en €l supuesto caso que nosotros hubiése-
mos tenido la posibilidad de abstenernos, de votar a
favor, habriamos hecho esas matizaciones, esos afiadi-
dos, esas enmiendas, o habriamos hecho una Enmienda
no a la totalidad, sino a secciones parciales. Entonces,
este Grupo Parlamentario y este Portavoz no pueden decir
que si asu Proposicion No de Ley ¢por qué? Porque una
vez que el primer punto no podemos... por las causas que
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le he explicado: porque es una tarea extensisima, porque
es un coste econdémico afladido, porque hay factores
externos —que yo sepa-, a esta Comunidad que estén
haciendo este trabgjo, entendemos que nosotros vamos a
votar en contra.

Con respecto alos puntos dos, tresy cuatro, |e decia,
Sefioria-y si no ahi esta el Diario de Sesiones cuando lo
podamos tener—, que el punto cuatro se lo habriamos
pedido que lo retirase, porque no coincidiamos en nada.
Pero e punto dos 'y €l punto tres... El punto dos es de
Filologia General, usted dice a titulados en paro, y
nosotros diriamos equipos mixtos; es de Filologia Gene-
ral. Y el puntotresno sepueden, estén ligadosal primero.

Entonces, dada la bondad de la Proposicion No de
Ley, no podemos... s que no veo por donde se podria
votar que si. Entonces, como €l punto matriz es €l punto
ndmero uno, y €l dosy € tres, al menos, estan ligados
intrinsecamente al punto ndimero uno, tenemos que decir
no, ni en votacion separada ni conjunta, no al punto uno,
dos, tres y cuatro. Muchas gracias, sefior Presidente.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LOPEZ DE
MARCO): Gracias. En € turno de fijacion de posiciones
tienelapalabra... sefior Otero, tienelapalabraen el turno
de fijacién de posiciones.

EL SENOR OTERO PEREIRA: Muchas gracias,
sefior Presidente. Habida cuenta de las negociaciones, y
no sabiendo muy bien lo que al final se va a votar, me
reservo el voto hastael momento deproducirsela... jAh!,
el Grupo Popular va a votar en contra, por tanto.
Nosotros, prudentemente nos vamos a abstener.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LOPEZ DE
MARCO): Gracias, sefior Otero. Para cerrar € debate
tiene la palabra dofia L eonisa UII.

LA SENORA ULL LAITA: Si, muchas gracias,
sefior Presidente. Estén aceptadas todas |as matizaciones
gue hahecho el Partido Popular. Laofertaes: redactemos
una Proposicién No de Ley y estamos de acuerdo; si en
lugar de que la Junta de Castilla y Ledn "realice",
podriamos decir, tal como ustedes han dicho, "comien-
ce"; enlugar de"redlice", "comience". Queel inventario
de los puentes que atraviesan rios y embalses se amplie
y seatambién aviasférreas, a carreteras, etcétera; atodo
lo que ustedes quieran.

El punto cuatro, que parece que tenian alguna..
bueno, alguna razon para que no... estamos dispuestos
el Partido Socialista aretirarlo. Y... bueno, yo después
de esa oferta, y después de estar en la disposicion de,
bueno, asumir lo que ustedes han dicho y aceptarlo,
esperamos que voten a favor; consecuentemente con lo
gue han dicho y con las matizaciones que han hecho.
Nada més.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LOPEZ DE
MARCO): Gracias. Se somete a votacion la Proposicion
No de Ley. ¢Votos a favor? Tres. ¢Votos en contra?
¢(Abstenciones?

Resultado de la votacién. Trece votos emitidos. Tres
a favor. Nueve en contra. Y una abstencién. En conse-
cuencia, queda rechazada la Proposicion No de Ley.

Quinto punto del Orden del Dia.

LA SENORA VICEPRESIDENTA (SENORA
CORDERO MONROQY): Perdén. Quinto punto del Or-
den del Dia: " Proposicion No de Ley 791, presentada
por los Procuradores don José Alonso Rodriguez, don
Jaime Gonzélez Gonzélez, dofial nmaculada L arrauri
Rueda, don Antonio Almarza Gonzéalez y don Angel
Solares Adan, relativa a creacién de una Comisién
para Las Médulas, publicada en € Boletin Oficial de
las Cortes de Castillay Ledn, nimero 189, de dos de
febrero de mil novecientos noventa y ocho".

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LOPEZ DE
MARCO): Greacias, sefiora Vicepresidenta. Para hacer
una presentacion de la Propaosicion No de Ley, tiene la
palabra don José Alonso Rodriguez.

EL SENOR ALONSO RODRIGUEZ: Gracias, sefior
Presidente. Voy aintentar ser muy breve y hago gracia
austedes detodo el desarrollo delos antecedentes, puesto
gue me parece que estan bien legibles. Solamente me voy
a fijar en dos cosas. primero, que es una enmienda
firmada por todos los Procuradores socidistas de la
provinciade Ledn; que eso no es por casualidad, esdarle
una importancia basica a este problema y que conste,
expresamente, que tiene esta importancia bésica.

Y segundo, pues leer las conclusiones, brevemente,
presentando después también brevemente.

Leo las conclusiones, la Propuesta de Resolucion
concreta, porque, sobre todo, en el dltimo parrafo falta
una linea'y queda un poquito oscura.

Dice: "Las Cortes de Castillay Leodn instan ala Junta
de Cadtillay Ledn a que con la mayor celeridad posible
tome ladecision de crear una Comision paralas Médulas
gue responderia a la siguientes caracteristicas:

Estaria integrada, al menos, por las Consgjerias de
Educaciony Cultura, Medio Ambiente y Ordenacion del
Territorio, Industriay Turismo, Fomento y representan-
tesdelos Ayuntamientos afectadosy del Consejo Comar-
cal ddl Bierzo; menos o mas, seglin se estimara proce-
dente.

Segundo. Funcionaria bajo la coordinacion del Con-
sejo Comarcal del Bierzo.
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Tercero. A la mayor brevedad, tras su Declaracion
como Patrimonio delaHumanidad, se establecerdun plan
conjunto que responda a las carencias objetivas del
entorno, de acuerdo con su nueva dimensién, y que
arbitraria los recursos de financiacion imprescindibles
para su gjecucion. El plan debera ser asumido e informa-
do por la citada comision para poder afrontar las...
perdén, por la citada comision, con los recursos finan-
cieros, para poder afrontar las mencionadas carencias y
puesta en valor del yacimiento histérico—cultural de Las
Meédulas'. Se habiaomitido unalineaahiy, por tanto, la
digo como estaba; tampoco quiere decir que sea esencial
y sustancial.

Entonces, primero, que para nosotros el asunto de
Las Médulas, como creo que para todos, es un asunto
fundamental; ya tiene que interesar por fuerza a toda la
Comunidad €l ser declarado Patrimonio de la Humani-
dad. Pero €l interés puede estar de pura publicidad, que
no nos vale para nada, o de que reamente ahi se
conviertan Las Médulas en a go perfectamente respetable
paratodo el mundo y ademés que nos deje bien atodala
Comunidad.

El objetivo, por tanto, de esta Proposicion No de L ey,
de esta Propuesta de Resolucion seria dinamizar respon-
sablemente € espacio de Las Médulas, en coherenciacon
su dignidad actual. Es basico, entonces, para ello, para
gue no haya pelotas de una parte a otra, es basico unir
esfuerzos, no dividir desde dentro. ¢Por qué digo esto?
Porque hablamos de una Comisién de algunas Consgje-
rias presididas o coordinadas, para que sean € conjunto
de esas Consgierias que representen a la Junta y sus
intereses los que decidan. Y no que cuando vayamos a
Culturadigaque hay Medio Ambiente, o Medio Ambien-
te que no sé, que Fomento; eso no tiene sentido, ni tiene
venta desde un Gobierno Regional como es la Junta de
Casdtillay Ledn. Por eso pediamos esa Comisién.

Coordinacion del Consejo Comarcal. Claro, porque
también es una entidad que esté ahi creada también por
las Cortes de Castillay Leon, en su dia, por la Comuni-
dad. Implicar que esto es una cosa importantisima, que
no se ha venido haciendo; no se ha venido haciendo.
Porque los periddicos no implican y un escrito tampoco
implica; hay que trabajar de otra manera. Implicar alos
Ayuntamientos y entidades con interés y competencias
en este territorio.

El ensamblaje de todo ese conjunto de esa Comision,
¢como seria? Pues como la Junta crea més eficaz y
correcto dentro de sus propias competencias. Ya queda
perfectamente abierto. Nosotros sefialamos algunas Con-
sgjerias que creemos que son fundamentales. Bueno, la
Juntadecidira. Con una advertencia: no se puede esperar
més. No se puede esperar mas a tomar esas decisiones
de conjunto. Yo creo que ustedes habran visto las decla-
raciones del sefior Sanchez Palencia, del grupo de inves-
tigadores que merecen todo el encomio-y ademaslo estan

haciendo con un absoluto desinterés-, en el que decia é,
hace tres o cuatro dias, que si ahoravinieran los expertos
de la Unesco a dar € informe para la proclamacién de
patrimonios... Patrimonio de la Humanidad, dudaria él
mucho que lo hubiera dado favorable. Porque ali ellos
mismos ya decian que se advertian unas carencias, sobre
todo en infraestructuras, no tenian las infraestructuras
minimas; y estan como estaban, después de un afio.

Y también las mismas declaraciones del sefior Procu-
rador del Comun, que fue averlo € otro dia, y dijo que,
bueno, que se habia megjorado discretamente. Lo cua ya
es mucho decir. Entonces, hay unaincomodidad también
en la Fundacion de El Bierzo, en los que van a formar
parte de esa Fundacién, que no acaba de darse a luz
porque esta detenida en la Junta de Castillay Ledn, por
no sé qué asuntos. Esto da un poco de impotencia.

Y por €elo, esta Propuesta de Resoluciéon lo que
intenta, entonces, es esa Comision de Consgjeros, una
coordinacién por parte del Consgjo Comarcal, articula-
cién de las entidades afectadas dentro de ese entorno, y
un plan de actuacion urgente sobre Las Médulas para
empezar ya con dotacién, naturalmente financiera, que
YO aviso: creo que no es una dotacién para echarse las
manos a la cabeza; con muy poco dinero se puede hacer
ahi mucho y que se vea. De modo que esto como pre-
sentacion es lo que proponemos. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LOPEZ DE
MARCO): Gracias, sefior Alonso. El Grupo Parlamen-
tario Popular ha presentado una Enmienda de Sustitu-
cion. Paraladefensadelamismatienelapalabradl sefior
Arvizu y Galarraga.

EL SENORDE ARVIZUY GALARRAGA: Muchas
gracias, sefior Presidente. En primer lugar, quisiera
empezar esta primera intervencion aludiendo a un mal
gue ha sido retratado por €l ponente o por € proponente
de esta Proposicion No de Ley, que es un mal endémico
de la Administracion en general, de la Administracion
espafiolay de la Administracién no espafiola. Es € echar
balones fuera: "vaya usted a ver a fulano, vaya usted a
ver amengano, esto no es de mi negociado”.

Y creo que es una afirmacion que no se compadece
bien con € estado en que estala cuestion de Las Médulas,
y eso eslo que hallevado al Grupo Parlamentario Popular
a presentar una Enmienda de Sustitucion, que, s se
quiere, va en @ mismo sentido —eso es lo que nos ha
parecido a nosotros-, pero nos parece que la via de
nuestra Enmienda va por la... es la correcta y evita
duplicar organismos con las mismas competencias. El
objeto de la Enmienda es cumplir con laLey de Espacios
Naturales Protegidos, teniendo en cuenta que Las Médu-
las constituyen un espacio cultural que, cosarara—porque
no suele ocurrir normalmente asi—, coincide con € espa-
cio natural a proteger.
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La propia Ley establece los pasos que deben darse,
precisamente en aras de no establecer organismos extra-
fios y, sobre todo, que pudieran duplicar actuaciones
dentro del mismo dmbito competencial.

Los pasos que deben darse, creo que en sustancia,
Creo gue son précticamente los mismos que los contem-
plados por la Proposicién No de Ley, pero adaptados a
la Ley de Espacios Naturales. La declaracion de un
espacio natural protegido, en cualquiera de sus acepcio-
nes —que son tres-, implica la redaccion de un Plan
Director. Aqui se nos ha recordado esta mafiana qué es
un plan director y cual es su acance, y no me voy a
remitir mas que alas palabras de mi compariero, el sefior
Garabito. Y este Plan Director implicala actuacion de la
o las Consgjerias con € Delegado Territorial en Ledn,
gue es quien representa a toda la Junta, y con todos los
sectores afectados, todos los sectores afectados: munici-
pios, instituciones, Consejo Comarcal, etcétera.

Esto, naturalmente, lleva su tiempo, pero es un
tiempo que no es un tiempo perdido, sino que es un
tiempo ganado, puesto que la redaccion del Plan Direc-
tor, que esta ya bastante avanzada, es la que establece
qué es lo que se debe, qué eslo que se puedey qué eslo
gue no se puede hacer. Esto es lo que esta retrasando
hasta el momento la declaracion de Las Médulas como
espacio natural protegido.

Por eso, la Enmienda que nosotros hemos presentado
pide que se acelere dicha declaracion con todos los pasos
previos que deban darse, pero que dichos pasos conclu-
yan y que, a la mayor celeridad, a la mayor brevedad
posible, se declaren Las Médulas como espacio natural
protegido. Y de acuerdo con la Ley, una vez hecha la
Declaraciony el Plan Director -que salen simultaneamen-
te-, se cree la Junta Rectora del Espacio Natural. La
cuestién de nombres, creo que en este caso es accesoria;
sepuedellamar Consgjo Rector, JuntaRectora, Comision
Rectora, 0 como deba denominarse, con presencia de
todas las partes implicadas: Junta de Castilla y Ledn,
Ayuntamientos, Consgjo Comarcal; quiza también -y
esto parece que se esta contemplando-se olvida, y esalgo
olvidado en laProposicion No de Ley, dela Universidad
de Ledn, que, probablemente, algo tendra que decir en
relacion con Las Médulas. O, incluso, unainstitucién que
existe, que es la Comisiéon Provincial de Monumentos,
organismo dependiente de la Real Academiade laHisto-
ria

Por lo tanto, entendemos que hasta ese momento no
tiene sentido crear un érgano que tenga que hacer lo que
yase esta haciendo por los pasos quelaLey marca. Y en
esta primera intervencién, nada més. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LOPEZ DE
MARCO): Gracias, sefior Arvizu. Para consumir un
turno en contra o afavor dela Enmienda, tienelapalabra
el sefior Alonso.

EL SENOR ALONSO RODRIGUEZ: Gracias, sefior
Presidente. Naturalmente, mire...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LOPEZ DE
MARCO): Guarden silencio, Sefiorias, por favor.

EL SENOR ALONSO RODRIGUEZ: ...no me lo
tome, pues, a desprecio, pero no voy a perder mucho
tiempo en ir en contra de la Enmienda porque no tiene
sentido. En €l criterio, si, naturalmente. Eso es como si
yo voy a comprar un coche, sefior Arvizu, y me dice:
mire usted, no, este coche no, pero le vamos a regalar
esta moto. Pues mire usted, pues no quiero esa moto
porque, ademés de ser moto y no valerme, es de segunda
mano.

Esta misma cosa que usted ha dicho, hemos tenido
nosotros ho menos de una decena de intervenciones en
estas Cortes para que se active la declaracion final de
monumento natural para Las Médulas y su entorno. Y
con eso hemaos ido siempre. Mire, la Ultima hace afio y
pico. Resulta que se iba a hacer la declaracién, segin
declaracion del propio sefior Consejero, antesdeterminar
€l afo pasado. Después iba a ser en febrero; en laprensa
estd, y en las hemerotecas existe. Yo cref que iba a ser
en mayo; algo se dijo por ahi, pero se volvié avender y
no se ha hecho. No sé cuando se hara

Y esta Proposicion de Ley nuestra que esté puesta en
diciembre del afio pasado, recién declarado el monumen-
to, es que esinsoslayable. Pero es que, ademas, no tiene
nada que ver porque, mire usted, nosotros planteamos
unificar las actividades a través de un 6rgano dentro de
la Junta de Castilla y Ledon. Si no buscamos Organos
nuevos; no. EslamismaJuntaque nombraunaComision,
y después que tenga en cuenta alos implicados. También
puede ser la Universidad de Ledn, pero, claro, los
directamente implicados y competencialmente implica-
dosy con responsabilidades directas serian esos 6rganos:
los Ayuntamientos, Consgjo Comarcal vy, si quiere, Jun-
tas Vecinales y por aguello de que nace ahora, si nace-
laFundacin; por eso lo nombro, no despreciando aotros
gue se podrian articular perfectamente.

De manera que, mire usted, no mevale paranada. S
esque s yo voy aunificar y usted yame vuelve a juego
de tirar la pelota, como ya esta a punto de hacerse la
declaracion, debe estar terminado todo —que yava siendo
hora-, por parte de la Consgjeria de Medio Ambiente se
lleveellasolad honor de ago que yateniaque estar hace
un afio acabado. No, mire, eso no me vale. Y no valo
gue yo digo: es una Comisién del conjunto en la que
coincide unitariamente la Junta de Castilla'y Leon. Por
tanto, mire, no, no vale. Si hubieran puesto algin ma-
tiz... yo esperaba otra enmienda, sobre la composicion
de la Comision, sobre algo asi; esperaba otra.

Entonces, mire usted, se trata no solamente del monte
de Las Médulas, sino de unos yacimientos investigados
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con calidad y con extension, posiblemente. Mire usted la
Corona del Cerco de Borrenes, € Castrelin de San Juan
de Paluezas, € Castro de Puente Domingo Florez, la
Peralia en Las Médulas, los Chaos de Mouréan en Las
Médulas, € Castro de Orellan y las Pedreiras de Carru-
cedo, son investigaciones ya hechas, perfectamente cua-
lificadas y visitadas, que tienen €l peligro de perderse; y
asi saliaayer... el otro dia el sefior Sdnchez Palencia por
una ausion que se hizo aqui -yo creo que no bien
interpretada- en una Comision, no sé por parte de quién,
pues, protestando contra esa decision —decia é- de la
Junta de Castillay Ledn de volver a rellenar con tierra
esas cuestiones. Creo gque se dio como una posibilidad
ultima. Pero, claro, un trabajo realizado durante diez
afos, posiblemente la mayor superficie investigada y
recobrada, fundamentalmente y bastante bien, de la
Comunidad de Castillay Ledn, por supuesto, y posible-
mente de toda Esparfia, con toda la calidad que tiene eso,
y gue ahora se hable de que no...

Més le voy a decir: a mi me consta que, de acuerdo
a un plan de actuacion que pedian los investigadores,
desde aedafios de la Junta se ha dicho que no, que eso
se hard, lo hard la Fundacion de Las Médulas. Hombre,
es0 es lavarse las manos; y por ahi va laintencionalidad
politica: si va por ahi, o va por un complejo de privati-
zacion no sé de qué manera, pues, NOSotros nNo estamos
de acuerdo; ni la gente tampoco de alli, con la que
infrecuentemente se han puesto en contacto. Si estan en
contacto los investigadores, si estamos en contacto algu-
nas personas que estamosalli interesadas, pero-digamos-
gue la Junta no. El Consgjero de Medio Ambiente, €
sefior Consgjero, yo selo he dicho varias veces, que vaya
alli, que @ tiene capacidad perfecta para hablar con
aquellagente, y desinflar globos. Bueno, no se hahecho.
Por lo tanto, no insistiré mas en este punto y sigo
adelante.

Hay ademés, ademés de esa investigacion, que se ha
hecho casi de manera gratuita; € otro dia discutiamos o
que habian recibido o no recibido. Nada. Porque paralos
diez afios se habran empleado unos 45.000.000 de pese-
tas, con todo lo que eso comporta; y eso lo ha dicho...
ha venido de Cultura, solamente, cosa que tampoco me
parece procedente del todo. Esa investigacion gratuita
incurre... 0 sea, también incluye otra investigacién de
ellos, adelantada pero que no quieren publicitar por
razones obvias, de otra treintena de yacimientos; y estan
investigados. Y ademés, todavia, algo masqueni siquiera
daremos el nombre, para no incentivar a aquellos que en
seguida van a aprovecharse de lo que les parece que va
a tener valor, pero hay un yacimiento globalizado, que
ciertamente creo que no es comparable con ningln otro
yacimiento en la Comunidad.

Y 0 no quiero caer en la soflama de la queja discrimi-
natoria. No sefior. Yo siempre he dicho que me parece
muy bien lo que seinvierte en Atapuerca, me parece muy
bien lo que se invierte en Soria, me parece muy bien lo
gue se invierte en cualquier parte. Pero mire, es que yo

no puedo detenerme ahora, pero, vamos a ver, sumen
ustedes|o que seinvierte en esos sitios en cada actuacion,
y sumen lo que se ha invertido en El Bierzo en esos
yacimientos.

¢Qué quieren? ¢Que la gente esté contenta? ¢Que
porque vaya alli un Consegjero, un Secretario de Estado
a visitar aquello, la gente ya aplauda? Pues mire, no.
Tienen la sensacion de estar viviendo, pues, en las
excrescencias delaComunidad, pegadosaGalicia, donde
se estan haciendo cosas con dinero, y no es una Comu-
nidad muy boyante econémicamente; y claro, es una
sensacion de periferia, después de...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LOPEZ DE
MARCO): Sefior Alonso, le ruego que vaya concluyen-
do.

EL SENOR ALONSO RODRIGUEZ: ...Io siento,
termino inmediatamente. No les extrafie que a dos con-
cgjales de ustedes hayan pedido en Cabrera, e afio
pasado, amenazado con la secesion de alli para unirse a
Galicia. Si es que es verdad; esto hay que decirlo, por
mucho gue nos duela. Y no soy yo la persona que vaya
a proponer eso nunca, pero hay que entenderlos. Enton-
ces, gque se acabe con laincomunicacion, yalo he dicho.
Y serecuerden las advertencias de los Comisarios en la
declaracién, diciendo que hacia falta inmediatamente un
plan de infraestructuras.

Esto nos pasa, ¢sabe por qué, fundamentalmente?
Porque nadie ha querido. Y sobre todo desde Ledn, y o
digo con pena: desde la capital de Ledn no han querido
gue hayaun arquedlogo paraEl Bierzo, porque€l informe
de la Territorial de Ledn, y no quiero dar nombres, fue
negativa.

De modo que estamos con una cierta indignacion,
serena, pero seria, también. Y creemos que es hora
también de agarrar € toro por los cuernos, dgjarnos de
palabras bonitas, y vamos a ver s no justificamos esa
especie de tendencias centrifugas de algunas regiones
periféricas. De momento, muchas gracias, nada mas.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LOPEZ DE
MARCO): Gracias. Para un turno de réplica, tiene la
palabra el sefior Arvizu.

EL SENOR DE ARVIZU Y GALARRAGA: ¢Por
qué se sulfura usted, sefior Alonso? ¢Por qué me rifie?
Si sabe quetiened turno final donde yo no levoy apoder
replicar, ¢aqué viene esta cascada de ditirambos que caen
en lamas pura soflama? Porque dice que no quiere caer;
pues, sefior Alonso, no puede caer més porque estadentro
hasta las médulas.

Ahora recupero €l tono sereno porque aqui, y en eso
le reconozco, conozco su hombria de bien y su preocu-
pacion por los temas importantes, y créame que, tanto a
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usted como a mi, lo que nos preocupa es hacer las cosas
bien; usted ha empezado diciendo que la Enmienda del
Grupo Popular no le sirve paranada, lamia... lasuyano
me sirve a mi para nada, absolutamente para nada.

Y empezaré ya en este turno final, puesto que las
habas estén perfectamente contadas, diciendo que ya en
la Proposicion No de Ley, en sus Antecedentes, detecto
ciertos triunfalismos que me han surgido o me han
sumido en perplejidad. Y o creo recordar, hace ahora dos
anos, que fue € Procurador sefior Otero quien presento
en esta Cadmara una Proposicion No de Ley para que se
declarasen Las Médulas Patrimonio de la Humanidad, y
rapidamente el Grupo Parlamentario Popular dijo que le
pareciamuy bien, porque sabialas grandes posibilidades
gue esto tenia de ser. No me acuerdo —porque se han
discutido varias actuaciones sobre Las Médulas en esta
Comision-si fueen aquellaen lacual ustedes presentaron
una enmiendade adicion. Lo que si puedo decirle, sefior
Alonso, sin la menor sombra de duda —porque hasta ahi
la memoria no me falla-, es que aguella Proposicion No
de Ley presentada se aprob0 ipsis verbis, es decir, ta
como estuvo presentada, sin aumentos ni disminuciones,
por todos los Grupos Parlamentarios. Y asi como €
Partido... 0 e Grupo Parlamentario Popular no tiene
especial interés en apuntarse tantos, si puedo decirle que
cuando una Proposicién No de Ley se aprueba por
asentimiento, de alguna manera, o de una cierta manera,
0 de una manera cierta, pierde la identidad de quien la
presentay se convierte en una iniciativa del Parlamento
entero.

Bien. Yo creo, a pesar de los pesares, y a pesar de
esos descontentos, y apesar de sacar agui comparaciones
con Gdliciay hablar de las excrecencias, pues que usted
y su Grupo Parlamentario, s me apura, va en € mismo
sentido que esta enmienda. Lo que pasa es que usted no
quiere comparecer en Ponferrada diciendo "la enmienda
del Grupo Parlamentario Popular es mejor que la mia’,
porque es que objetivamente lo es. Aqui 1o que estamos
es cumpliendo laley. Se hade crear una Comisién; claro
que se creard. ¢Qué comision sera esa? El Consgjo Rec-
tor del Espacio Natural Protegido. ¢COmo actuara? De
acuerdo con €l Plan Director. ¢Con qué dotaciones? Con
las que se establezcan de acuerdo con ese Plan. Lo demés
es escribir en el agua, sefior Alonso; es escribir en €
agua, que sirve paraun hermoso titular, ¢qué duda cabe?

Y dar machaconamente ese mensaje subliminal deque
la Junta tiene abandonadas Las Médulas, no es cierto. Y
de la misma manera que usted lo ha dicho, yo quiero
decirlo también para que quede constancia en € Diario
de Sesiones. Y acaso no me crea a mi, porque claro,
puede decir: "este sefior, que en este momento habla por
un Grupo Parlamentario que sustenta a Gobierno, ¢qué
va a decir?'; argumento que se podria retorcer por
pasiva: "un Grupo de Oposicidn, ¢cOmo va a encontrar
bien algo que haga € Gobierno de la Junta de Cagtillay
Leon?'. Crea por lo menos a Procurador del Coman.
Porque resulta que €l Procurador del Coman ha sido ya

citado en esta Comisién, y me supongo que si dice unas
cosas sera creibley si dice otras también. ¢O serdque no
le vamos a aceptar su testimonio més que en aquello en
lo que beneficie a uno de los Grupos Parlamentarios?

Pues bien, e Grupo Parlamentario Popular, en La
Cronica de Ledn, fecha ocho de octubre, dice: "declaré
gue Las Médulas parece que estén... en Las Médulas
parece que estan solucionandose los problemas que plan-
teamos hace dos afios, concretamente, sefializacion, ba
suras, limitacién de acceso a vehiculos y cuidado del
pargje, especialmente contra los incendios. Esperemos
gue este camino que se ha emprendido felizmente vaya
hasta € final, en orden a la proteccién de lo que ya es
Patrimonio de la Humanidad. Garcia Alvarez opina que
un primer paso importante ha sido eliminar e descon-
cierto entre las multiples competencias de las varias
Administraciones existentes en €l Pleno". Y he aqui que
usted quiere meter impostado —eso si que es una excre-
cencia- un drgano atipico, no contemplado en la ley,
cuando resulta que lo que se contempla es un érgano
précticamente con la misma composicion.

Sefior Alonso, usted es un hombre responsable, y yo
leincito aque haga un gercicio de sensatez. Lo que pasa
es que esta en la natural condicién el pedir que todo se
haga -y esto lo digo en honor de mi amigo & sefior
Garabito- y que... hic et nunc, aqui y ahora; todo se
quiere en el mismo momento. Pues, no sefior; |os pasos
gue se estan dando se estén dando. Y s € Plan Director
se retrasa, no sera porque la Junta no hace lo que tiene
gue hacer, sino porque, a veces, las actuaciones tienen
gue ser discutidas, y hay que darles vueltas, porque lo
importante es hacer las cosas bien; no hacer lo primero
gue se nos pasa por la cabeza con tal de que sea rapido.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LOPEZ DE
MARCO): Vaya concluyendo, sefior Arvizu.

EL SENOR DE ARVIZU Y GALARRAGA: Con-
cluyo. De manera que, sintiéndolo mucho, e Grupo
Parlamentario Popular le va a rechazar su Proposicion
No de Ley, de la misma manera que usted ha rechazado
la Enmienda de Sustitucion, que no le vale para nada en
sus propias palabras. Como entendemos que esta Propo-
sicion No de Ley es una Proposicion demagogica, super-
flua, y que maés bien perturba que ayuda alas actuaciones
correctas que se estan llevando y deben de llevarse en €
futuro para € pargje de Las Médulas, pues sentimos
mucho que en esta ocasiOn no seaposible el consenso —en
otras lo ha sido-, y le vamos a votar en contra de esta
Proposicion No de Ley.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LOPEZ DE
MARCO): Gracias, sefior Arvizu. Para un turno de
duplica, tiene la palabra € sefior Alonso.

EL SENOR ALONSO RODRIGUEZ: Gracias, sefior
Presidente. No puedo dar las gracias igual a sefior



11378 Cortesde Castillay Ledn

COMISIONES - N° 402

Arvizu. Si por la... por la sinceridad, como es... eso es
cuestion ya personal, y que yo estimo. Y sabe que, d
margen de la estima personal, ho puedo estar de acuerdo
con nada de lo que usted ha dicho, que no puedo estar de
acuerdo con nada de lo que ha dicho.

Claro, yo ya esperaba una enmienda, pero no esta
enmienda. Esta enmienda preséntela usted cuando hable-
mos desde la Comision de Medio Ambiente, no cuando
hablemos desde la Comisién de Cultura, hombre. Usted
se ha olvidado por completo de que es un elemento
historico cultural fundamental; no ha hecho ni una argu-
mentacion en ese sentido. Usted nos pudiera haber dicho:
"vamos, arbitremos los dineros de esta manera...". Que
es |o de menos, los dineros. Lo demés es. yale he dicho
lo que hainvertido la Junta, 47.000.000 en las investiga-
ciones, en diez afios —45 aproximadamente-, y ahora,
otros cuarenta y tantos... 0 24 6 25, perddn, este afio en
el Aula Arqueoldgica, que ha sido Banesto y han sido
otras entidades las que han aportado una gran cantidad;
aparte de que las guias las hizo € equipo investigador, y
no costaron nada.

Entonces, mire... Hombre, el Procurador del Co-
mun... Por favor, |éalo todo. Porque él dijo: "laimpre-
sién mia..." -y ahi esta, en la prensa- "...es de avances
discretos’. De todo lo que usted me ha dicho que esta
hecho, no ha hecho nadala Junta de Castillay Leon. Los
letreros ya estaban puestos. Si. Mire, yo lo veo alli todos
los dias, y sé de quién es cada cosa. Los |etreros... no es
es0. Los caminosloshaarreglado un poquitinel Consgjo,
ayudando un poquito la Diputacién con unas maquinas,
etcétera. No se ha hecho nada mas. Fomento no ha
entrado para nada todavia ali. Entonces, por favor, no
me venda motos, que ademas son de segunda mano. Es
asi.

Que yo me muestro un poco indignado. Mire, quitele
€l nombre a esa indignacién y trasladela a las personas
que viven ali a diario, y que no ven nada. No hace
mucho, en otra Comisién, yo trgje una propuesta para
gue se hicieran diez viviendas en un pueblo y diez
viviendas en €l otro de esos, en Médulas y en Carucedo,
afin de que no se despueble aquello y que continlen los
jévenes. Se vot6 en contratambién. Si es que no se vota
nada a favor, sefior Arvizu. No me diga: "sintiéndolo
mucho"; no, no. A lo mejor usted si lo siente, pero esto
yaviene dicho. Y claro, permitame que le repita: si la
Junta de Castilla y Ledn no tiene pensado, no tiene
pensado ahora mismo invertir nada para aportar dignidad
alos yacimientos de Las Médulas en este afio, y no hay
nada en los Presupuestos, digame cua es la voluntad
politica.

¢Que hay muchas cosas? Naturalmente. Pero yale he
dicho la importancia que tiene este yacimiento, que
todavia no la conocen. Inférmense del equipo investiga-
dor, hombre, que son los expertos, y que ellos hablen.
Les podemos, si quieren... un diaque vengan a explicar-

nos en la Comisién; yo, encantado, y vendran con gusto.
Pero claro, no les nieguen ahora, cuando proponen un
plan de actuacion inmediato para que no se estropee lo
gue se ha hecho, no me venga con que, bueno, que va
contiempoy que eso yasevera. No. Mire, o seve ahora,
oyano seve, porquelatierralo vaacubrir. Esasi, sefior
Arvizu. Perdéneme. Yo estoy pisando aquello con fre-
cuencia, y muchas... algunos Procuradores mas, tam-
bién. No le quieran quitar gravedad al asunto; latiene, y
mucha. Ahora, ustedes seran responsables, desde luego.
Nosotros, por luchar lo suficiente, no. Pero la gente esté4
sumamente descontenta, y no piensa en la Junta para
nada.

Mire, alos vecinos de ali no lesllegalo que se hace
en Soria, 1o que se hace en Atapuerca. Légicamente, se
leshacever. Dice: "bueno, pero algo aqui”. Ni unapeseta
para..... de laedificacion del Aula Arqueoldgicaen que
se hamovido un poco Cultura; evidentemente, y hay que
agradecérselo. Todo lo demés, no, sefior Arvizu.

Entonces, mire, la Proposicion de Ley no tiene nada
que ver. Es una Proposicion de Ley la enmienda suya,
otra Proposicién No de Ley que nosotros hubiéramos
votado afavor, aunque yatenia que estar declarado. No,
no. Ahora no. Hoy no lo traiamos... la Proposicion No
de Ley no era para eso; era para crear una Comision.
Usted se desgafiita con que desarticulo. Pero, hombre,
¢quémas|ogico que dentro delaJuntade Castillay Leon,
el mismo Presidente diga: bueno, td, y td, y tl osvaisa
coordinar para tomar decisiones consensuadas, y quizas
dineros consensuados, desde |os diversos programas para
actuar en eso? A mi me parece de una | 6gica aplastante,
me parece de una organizacion totalmente legalizada,
legal y correcta, ¢cOmo no? Pues mira que no hay
comisiones interministeriales. Hombre, no me diga que
no es posible, no me diga que eso es destrozar la ley.
Claro, yo me indigno porque cuando son cosas...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LOPEZ DE
MARCO): Sefior Alonso, le ruego que concluya.

EL SENOR ALONSO RODRIGUEZ: (Termino in-
mediatamente, sefior...) que quieren ir un poco a desvir-
tuar laimportancia del asunto y a que nosotros quedemos
aqui con que venimos a pedir algo que baja de las nubes,
puesmire, no. Pedimos... venimosapedir, con realismo,
algo que es necesario. No es posible agui, yaveo que no.
Bueno, pues presentaremos... Hay todavia tiempo antes
de las elecciones. Presentaremos pronto una interpela-
cion al Pleno sobre este asunto. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LOPEZ DE
MARCO): Gracias. Sefior Otero, parafijar la posicion.

EL SENOR OTERO PEREIRA: Muchas gracias,
sefior Presidente. Nosotros si que sabemos bien como
estéan Las Médulas, porque este sdbado pasado hemos
realizado, €l Partido, Comité Ejecutivo, una visita insti-
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tucional; durante ocho horas hemos visitado todos los
rincones de Las Médul as, en cochestodoterreno, incluso,
para acceder a los sitios a los que se puede acceder con
dificultad. Y hemos llegado a la conclusion de que, un
afo después de la declaracion de Las Médulas como
Patrimonio de la Humanidad, todo sigue igual; absoluta-
mente igual. Nada se ha hecho.

Y en cuanto ainversiones se refiere, parece queen el
noventa y nueve nada se va a hacer, puesto que los
Presupuestos de la Junta tampoco contemplan ninguna
partida especifica para Las Médulas. Si hay una partida
para arqueologia, pero no hay partidas especificas para
Las Médulas. Y de esa partida para arqueologia, no
sabemos s algo vaair o no va air para Las Médulas,
porgue, entre otras cosas, ho somos adivinos.

Esverdad quelavisitaquerealizd el Comité Ejecutivo
estuvo guiada por el miembro del Consgjo Superior de
Investigaciones Cientificas y el Director de las excava
ciones en Las Médulas, don Javier Sanchez Palencia, y
es verdad que dijo que hoy hubiera sido dificil que la
Unesco volvieraaratificar su declaracién como Patrimo-
nio de laHumanidad, merced a abandono que padece el
pargje.

Y, dicho esto, porgque ya es muy avanzada la horay
tampoco es el momento para contar todo lo que vimos ni
lo que degjamos de ver en esa visita -insisto- de ocho
horas, dicho esto, vamos a centrarnos en la iniciativa.

Vamos aver: ¢que hay que hacer algo en Las Médu-
las, por quien sea? Eso es algo cierto. ¢Que eso tiene que
ser una actuacion coordinada? Eso es algo cierto. ¢Que
la Fundacion no esta funcionando porgue | os estatutos no
salen adelante? Eso es algo cierto; luego la Fundacion no
puede actuar, d menos de momento. ¢Que ese otro
organo mixto, donde estén representados Ayuntamien-
tos, Consegjo Comarcal, Juntade Castillay Ledn, por qué
no la Universidad de Ledn —que también pudiera ser- no
existe? Pues es verdad que no existe. ¢Que la comision
que propone el sefior Alonso, con alguna posible modi-
ficacion o algun aditivo, o tal, seria necesaria? Hombre,
pues, visto lo visto, si; visto lo visto, si. ¢Que es
importante la Enmienda del Partido Popular? Pues tam-
bién es importante.

Pero es verdad lo que dice el sefior Alonso, que no
tiene relacion con la materia esa Enmienda que se ha
presentado. La prueba es la siguiente: si usted convierte
esa enmienda en proposicion no de ley —desde luego yo
yaleanticipo mi apoyo-, s usted convierte esa enmienda
en proposicion no de ley, no se la mandarian a esta
Comisién; se la mandarian a la Comision de Medio
Ambiente. Esa es la prueba evidente de que son mate-
rias... de que son materias distintas.

Y tampoco € Consgjo Rector del Espacio Natural
tendriacompetencias, pues, por |0 menos... por ejemplo,

alahora de conceder subvenciones alos investigadores,
alahorade... alahora de establecer qué cartelesy qué
sefializacién hay que hacer, ala hora de hacer o reparar
la carretera de acceso atal o cual lugar. Es decir, tiene
competencias en todo lo que tengarelacion con el espacio
natural.

Las Médulas es mas que un espacio natura: es un
espacio cultural, es un paisgje cultural. Pero, en todo
caso, estd bien que se declare... es urgente que se declare
espacio natural protegido. Y nosotros, desde luego, le
apoyamossuiniciativay, ademas, le pedimos que cumpla
lo que dijo hace un momento de presentarla, porque
cuenta con nuestro apoyo, todo nuestro apoyo como
iniciativaindependiente; pero independiente. Pero no que
desvirtle lo que se pide en esta iniciativa, que —insisto-
nos parece hien; tiene que haber algin 6rgano interde-
partamental, con varias Consgjerias, con Ayuntamientos,
gue empiece ya a funcionar, que empiece ya un poco a
coordinar, que pongasolucién al problemadelosposibles
incendios —bueno, ahi el Consgo Rector sf tendria, pero
entre que se pone en funcionamiento o no...—, que ponga
solucién a tema de la sefializacion.

¢Saben ustedes como estan sefializadas Las Médulas,
por quién estan sefidlizadas? Por los duefios de los
restaurantes, que, por la cuenta que le tienen, por la
cuenta gque letienen alos duefios de los restaurantes, pues
ponen un cartel, cadauno de un color y cada uno distinto,
en otro, tal; 0 sale un chico—como nos salié en el autocar—
de un pueblo ahi, escondido, tal, a ofrecernos folletos
para que vayamos a tal restaurante y entonces, ahi nos
dice: "en tal direccion estd el castro de tal, en tal esta e
asentamiento prerromano de cua". Esa es la informa-
cion, y esainformacion, desde luego, no es seriani esla
merecida para un paraje Patrimonio de la Humanidad.

En definitiva, nos parece bien lainiciativa. Algo hay
que hacer. Esa Comisién, en mas 0 en menos, con
posibles modificaciones, pero estaria bien que se pusiera
en funcionamiento. La Fundacion coadyuva, o la Comi-
sion coadyuva a la Fundacidn, del mismo modo que esta
bien urgir para que se agilicen los tramites para la
declaracion del espacio natural protegido, y que € Con-
sejo Rector empiece a actuar de forma urgente y extraor-
dinaria.

Porque -termino como empecé-, conclusion de una
visita de ocho horas pormenorizadas un afio después—dos
puntos-; en Las Médulas todo sigue igual. Muchas gra-
cias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LOPEZ DE
MARCO): Gracias. Paracerrar el debate, sefior Alonso,
tiene la palabra.

EL SENOR ALONSO RODRIGUEZ: Si, sefior Pre-
sidente. Muy brevemente. No quiero cansar tampoco a
la gente, cuando ya es indtil. Nosotros creemos que es
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urgentisimo ese plan de actuacion inmediato, que preten-
den incluso... que hayan sugerido los mismos investiga-
dores, una aportacién de conjunto, que haya una autori-
dad de conjunto que pueda coger eso; lo seguimos
diciendo. Creemos que es indispensable, que es impres-
cindible, y que, claro, con todo €l respeto y ya sin tanta
soflama como decia el sefior Arvizu; yo no soy muy
tendente a la soflama, 1o sabe usted; me gana usted en
eso, ¢eh? Pero bueno, vamos ya a ello.

Y, entonces, yo creo que laenmienda que ustedes han
presentado, que seria para Medio Ambiente, es que
presentan, ademés, de algo que ya esta hecho. Si setiene
que publicar cualquier dia. Pues eso, pues que se publi-
gue, que ya iba a publicarse antes de terminar e afio
noventa 'y siete. Pero no me la vendan ahora como una
solucién alo que yo digo. Para nada.

Y luego, que es urgentisimo y razonable el plan. Mire
usted, en los Presupuestos de La Rioja, por g emplo, que
son los Unico que he podido constatar de este afio, aparte
de lo que se gastaron en publicitar su monasterio de San
Millén, y que se desplazaron, incluso, entonces hasta el
organismo de la Unesco para defender su Bien —como es
l6gico-, yainvirtieron dinero. Ahora tienen 60.000.000
para aplicar en este afio a monasterio. Nosotros no
sabemos que tengamos nada. Entonces, a fin de cuentas,
es que no hay una voluntad politica; y perdéneme la
palabra, pero es que la poalitica se prueba en los Presu-
puestos anuales. No hay otra manera de comprobar la
voluntad politica. Y repito: vaa ser muy poco dinero en
comparacién con € que se esta gastando, bien gastado,

en otras partes, pero yaeshorade que El Bierzo mantenga
una prioridad que sea coherente con lo que ali se esta
haciendo, y con lo que queda por hacer, antes que
perdamos ese bien, que vaa ser y es patrimonio de toda
la Comunidad y de toda la humanidad.

Que ustedes no comprenden esto, pues ¢qué le vamos
a hacer? ¢Que tienen 6rdenes de que no se diga ahora
esto y que se proponga la enmienda para que se luzca
mejor el sefior Consejero, Jambrina, que ami me encanta
que se luzca —por lo que ha tardado, yo sé¢ que ha
costado... eso-? Pues bien; pero no me laquieran vender

aqui.

Y bueno, pues que se haga eso y que no pase mas
aquello del perro del hortelano, que ni se come las berzas
ni se las deja comer al amo.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LOPEZ DE
MARCO): Gracias. Se somete a votacion la Proposicion
No de Ley. ¢Votos afavor? ¢Votos en contra? ¢Absten-
ciones? Ninguna.

Resultado de la votacién. Trece votos emitidos. Cua-
tro a favor. Nueve en contra. En consecuencia, queda
rechazada la Proposicion No de Ley.

Y no habiendo mas asuntos que tratar, se levanta la
sesion.

(Se levanta la sesion a las trece horas veinticinco
minutos.)

ALONSO RODRIGUEZ "

CORRECCION DE ERRORES

Advertidos errores en el Diario de Sesiones correspondiente ala Comision
de Educacién y Cultura N.° 372, celebrada el dia 4 de junio de 1998, se insertan
a continuacion las oportunas rectificaciones:

- Pagina 10611, primera columna, lineas dieciséisy diecinueve:
Donde dice: "Sr. Alonso Diez", debe decir: "Sr. Alonso Rodriguez"
- Pagina 10621, primera columna, linea cuarenta y tres:

Donde dice: "EL SENOR ALONSO DIEZ", debe decir: "EL SENOR




