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EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Buenas tardes, sefioras y sefiores Pro-
curadores. Sefior Consgiero de Agricultura y todo su
equipo, buenas tardes también. Comenzamos la sesion
correspondiente a dia de hoy. Y antes, preguntamos a
los diferentes Portavoces si tienen que comunicar a esta
Presidencia alguna sustitucion. Si, ¢por el Grupo Parla-
mentario Popular?

EL SENOR JMENEZ DAVILA: Si. Gracias, Pre-
sidente. EI Grupo Popular, por don Fernando... don
Fernando Terrén sustituye a don Jests Abad.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias. ¢Por & Grupo Parla-
mentario Socialista, sefior Benito?

EL SENORBENITOMURNOZ: Si, sefior Presidente.
A don Octavio Granado le sustituye dofia Pilar Ferrero;
adon Jaime Gonzélez, dofia Carmen Garcia-Rosado; y,
adon Jesiis Quijano, don Angel Solares.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias. ¢Por parte del Grupo
de Izquierda Unida?

EL SENOR CONDE VALDES: Si, sefior Presidente.
Manifestar que sustituyo a Antonio Herreros.

EL SENOR SECRETARIO (SENOR VAZQUEZ
REQUERO): Si, sefior Presidente. " Compar ecencia del
Excelentismo sefior Consgero de Agriculturay Ga-
naderia, del llustrisimo sefior Secretario General de
la Consgeria, de los Ilustrisimos sefiores Directores
Generales de Agricultura y Ganaderia, de Industrias
Agrariasy Desarrollo Rural, y de Estructuras Agra-
rias, para informar a la Comision sobre e Proyecto

de Ley de Presupuestos Generales de la Comunidad
de Cadtilla y Ledn para mil novecientos noventa y
nueve, en lo relativo a su Consgleria."

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias, sefior Secretario. Para
iniciar su exposicion, tiene la palabra el sefior Consgjero
de Agriculturay Ganaderia.

EL SENOR CONSEJERO DE AGRICULTURA Y
GANADERIA (SENOR VALIN ALONSO): Sefiorias,
el Proyecto de Presupuestos presentado a estas Cortes,
por lo que ala agricultura... a Agricultura'y Ganaderia
se refiere, se caracteriza fundamentalmente por las si-
guientes consideraciones:

En lo que atafie a la Seccion 03, es decir, la que
constituye la actuacién voluntaria de la Junta de Castilla
y Leodn en lalinea de desarrollo de sus programas, cabe
decir que € presupuesto global de la Consgjeria sube un
10,95%, sobrepasando por primera vez la cifra de los
50.000 millones de pesetas, ya que se totaliza para €
Proyecto un total de 53.462 millones de pesetas.

Por lo que hace a la Seccion 031, es decir, la
correspondiente alas ayudas de la PAC, hay que sefidlar
un ligero incremento del 0,9%, lo que supone una cifra
de 121.294 millones de ayudas... de pesetas en ayudas
compensatorias a las rentas del sector agrario.

Todo lo cual supone lapuesta a disposicion del sector
de un total de 174.756 millones de pesetas para €
gjercicio mil novecientos noventay nueve. Unaciframuy
cercana, pues, a los 175.000 millones de pesetas. O, si
Sus Sefiorias|o prefieren, descontando lo que es Capitulo
| 'y Capitulo I, o que se pone realmente a disposicion
del sector son 158.757 millones de pesetas.

Pasaré més adelante a matizar esta exposicion preli-
minar atendiendo a distintos pormenores, previa una
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somera —aunque entiendo que obligada- informacién so-
bre los datos de coyuntura agraria.

La campafia agricola ha venido teniendo un sesgo
claramente positivo, debido, en parte, a las favorables
condiciones climatoldgicas y, en buena parte también, a
la actividad y dinamismo del sector. Puede estimarse
globalmente que los cultivos herbaceos de invierno,
basicamente trigo y cebada, se han beneficiado de un
incremento de cosecha cercano aun 17%, a pesar de una
campafia de siembras dificultada por las [luvias de otofio
e invierno; que se hicieron una decidida apuesta del
colectivo de los profesionales hacia los cereales de ciclo
corto. El maiz ha proseguido su ritmo de incremento en
cuanto a superficies cultivadas, alcanzando cotas del
orden de ciento quince mil hectareas, que triplican,
précticamente, las de la primera campafia de la PAC
generalizada, es decir, la correspondiente a periodo
noventay dos-noventay tres, estiméandose su crecimiento
respecto a afio pasado en cerca del 10%, tanto en
superficies como en cuanto a producciones. Se han
mantenido las superficies de patatay remolacha en nive-
les similares a los de la pasada camparia, con cerca de
veintiséis mil y ochentay dos mil hectéreas, respectiva
mente, y producciones similares. Disminuiran en, apro-
ximadamente, un 10% las producciones de girasol por €
verano seco, produciéndose, por otro lado, incrementos
notables en la produccion de uva, en algunos cereales
como laavena, asi como en superficiesdelino y cafiamo,
y una tendencia sostenida a aza las superficies forrgje-
ras.

Por lo que a subsector ganadero se refiere, cabe
sefialar que se mantienen las cabafias de ovino y caprino,
con cerca de cinco millones quinientas veinticinco mil
cabezas, una minima disminucién de vacuno, cuya cifra
de un millén ciento setenta 'y cinco mil cabezas permite
seguir manteniendo estabilizada la produccion de leche
por encima de un millén doscientas mil toneladas. Ha
aumentado ladimension del porcino, que alcanzalostres
millones de cabezas, ascendiendo la produccién de hue-
VOs a ciento cincuenta 'y cuatro millones de docenas.

Si bien es dificil a la fecha avanzar datos sobre la
evolucion de la renta agraria debido a las incidencias
sobre los precios ganaderos y € comportamiento de
riquezade remolacha, especialmente, que hacereferencia
ala evolucién negativa de los precios del porcino, todo
hace suponer unincremento delarentaagrariapor efecto,
sobre todo, del comportamiento del subsector agricola,
y una disminucién del reempleo en las propias explota
ciones-utilizo €l término "reempleo” en & mismo sentido
en que se suele utilizar en las estadisticas agrarias, es
decir, los input consumidos por las explotaciones proce-
dentes de la misma explotacion-, asi como un incremento
de las primas compensatorias del lino y € cafiamo.

Al crecimiento que dichas apreciaciones comportan
sobre €l afio anterior -muy variables, desde luego, segiin

los subsectores-, cabe afladir una pujanza notable de
nuestraactividad agroalimentaria, que sigue creciendo en
inversiones, y esta situandose en una cuota del mercado
nacional muy préximo a 11%, ocupando Castillay Leon
el tercer lugar en penetracion en e mercado nacional,
después de Catalufiay Andalucia.

Sobre el escenario que se acaba de mostrar sucinta-
mente, €l Proyecto de Presupuesto que se presenta prevé
actuar en la forma que a continuacion se describe para
cada uno de los grandes conceptos, que se expondran
ordenados por centros directivos, es decir, secretarias...
Secretaria y Direcciones, salvo -como es légico- las
grandes cifras de Capitulo | y Capitulo 11, que se ofrecen
en forma horizontal y general paratoda la Consgjeria, y
con las cuales, con estos dos Capitulos | y II, iniciaré €
andlisis detallado del presupuesto.

Capitulo I. El importe total del mismo prevé un gasto
de 14.158 millones de pesetas, con un crecimiento del
5,2%, aproximadamente, sobre la cifra de mil novecien-
tosnoventay ocho. Esteincremento se debe, por un lado,
a un aumento del 1,8% previsto, en general, para las
retribuciones del personal; por otro, a la incorporacion
de 507.000.000 de pesetas como consecuencia de la
transferencia del servicio... de servicios del FEGA,
establecida en el Real Decreto 1765/98, de treintay uno
de julio, que implica la incorporacion de ciento seis
empleados entre funcionarios y laborales. Ademés de
dichas incorporaciones, |os créditos presupuestados pre-
vén atender auntotal detresmil noventay dos empleados
de la plantilla, ademas de los eventuales; dentro de esos
tres mil noventa y dos empleados de la plantilla, cabe
sefialar como diferencia con €l afio anterior |los corres-
pondientes a las Camaras Agrarias, ya incorporados
definitivamente a la relacion de puestos de trabgjo.

Valgadecir, como dato significativo aeste... respecto
a este Capitulo, que €l peso del Capitulo | —es decir, del
personal—respecto a presupuesto de esta Seccion 03, baja
con respecto a afio pasado un 1,5%. Y como otro dato
también muy significativo, €l coste del personal respecto
al total de gasto gestionado por la Consgjeria se sita en
el 8,1%; es decir, €l coste del Capitulo |, del Capitulo
de Personal, con respecto al total de gasto... de créditos
gestionados por la Consgjeria es € 8,1%.

Capitulo I1. El Capitulo Il prevé... en Capitulo Il se
prevé un gasto en e Proyecto de Presupuestos para €l
proximo ejercicio de 1.841 millones de pesetas, lo que
supone un incremento de 111.000.000 respecto al Presu-
puesto actual, al Presupuesto vigente. Y, en términos re-
lativos, equivale a 6,4%. Considerando que se haincor-
porado en €l Proyecto la cantidad de 95,7 millones de pe-
setas derivados de la transferencia de competencias apro-
bada por €l Real Decreto 1765/98, detreintay uno de ju-
lio, aque antes me hereferido, se desprende quelamayor
parte del incremento se deriva de dicha transferencia.
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Por articulos, las subidas mas notables corresponden
a Articulo 20, e de Arrendamientos, que, con un
crecimiento del 16,1% respecto a Presupuesto vigente,
estd motivado en su mayor parte por la prevision de un
contrato de arrendamiento con opcion de compra de
vehiculos, actualmente en tramitacion, asi como las
actualizaciones de otros arrendamientos en vigor.

Asimismo, puede constatarse una subida notable en
€l Articulo 21, de Reparacion, Mantenimiento y Conser-
vacion, debida a la inclusién de una cantidad de
50.000.000 de pesetas paramanteni miento de los equipos
informéticos, que no aparecian en € gercicio anterior, y
que tienen una trascendencia vital en una gestion como
lo es la de la administracion agraria, con una fuerte
componente informética ante la magnitud y variedad de
expedientes, que acanzan un nimero superior a los
trescientos cincuenta mil.

El resto de los articul os de este Capitulo mantiene un
crecimiento sostenido que, en lamayoriadelos casos, se
justifica por gustes y adecuaciones, cuando no, por €l
aumento natural de precios.

Una vez que se ha dado razén de estos dos Capitulos
con caracter horizontal, se pasa a analizar €l resto de los
Capitulos, 1V, VI, VIl y VIII, de acuerdo con los distintos
programas de la Seccion 03 gestionado por cada uno de
los centros directivos.

Secretaria General. A la Secretaria Genera le com-
pete €l Programa 049, es decir, € de Administracion
General Agraria, cuyos créditos suman, entre los Capi-
tulos V1 y VII -no dispone de Capitulo IV ni de Capitulo
VII1... bueno, es unapeguefia cantidad de Capitulo V11—,
680,6 millones de pesetas, que experimenta un ascenso
de 210.000.000 respecto al afio pasado. Es decir, tene-
mMos un ascenso de 210.000.000 en este programa. La
parte fundamenta de este incremento se justifica por un
notable ascenso en € Capitulo VI, € Capitulo de Inver-
siones, que sube 130.000.000 de pesetas, debido, bési-
camente, auna prevision deinversion de 100.000.000 de
pesetas en equipos informaticos, por las razones apunta-
das anteriormente de agilizacién y modernizacion de la
gestion de la Consgjeria, asi como también a 23.000.000
de pesetas de aumento previstos para mejora de oficinas
—fundamentalmente comarcales-, mobiliario y utillgjes.
Todo ello, orientado hacia una més rgpida y segura
atencion alos agricultores en las operaciones y trabajos
vinculados ala PAC y resto de gestiones aredizar en las
Agenciasy Secciones Agrarias Comarcales.

Asi mismo, € Capitulo VIl se incrementa en
80.000.000 de pesetas por una mayor dotacion prevista
para el Plan de Pensiones a sector agrario y unareagru-
pacion de las ayudas a las Organizaciones Profesionales
Agrarias, que pasan a gestionarse todas desde este pro-
grama.

LaDireccién Genera de Industrias Agrarias y Desa-
rrollo Rural viene gestionando, a su vez, tres programas.
el 037, de Investigacion Agraria; € 058, de Industrias
Agrariasy Comercializacion; y, parciamente, el 059, de
Apoyo a la Empresa Agraria, que es cofinanciado...
cogestionado por las tres Direcciones. Los créditos tota-
les previstos para esta Direccion se incrementan en
725.000.000 de pesetas, de acuerdo con e siguiente
desglose:

El Programa 037, € de Investigaciones, aumenta
27.000.000 de pesetas, es decir, un 6,1%, de los que la
mayor parte corresponden a Capitulo VI, sobre todo en
proyectos de investigacion. Los proyectos de investiga-
cidn que se inician o0 se continlian en esta materia estan
fundamental mente orientados hacia el sector lacteo, co-
MO microorgani smos en quesos, tipificaci on de productos
l&cteos; hacia el sector carnico, como los de calidad
tecnol dgica de la carne de vacuno, caracterizacion tecno-
l6gica de esa carne; € sector de vinificacion, especial-
mente el de elaboraciones de la Estacién Tecnoldgica y
los de seleccion clonal de lavid, o la caracterizacion de
suelos en Rueda y Toro; las leguminosas, fundamental-
mente estimando necesario su utilizacion en ladternativa
de cultivos, como son los dedicados a nuevas variedades
de guisantes, mejora genética de judia, entre otros.

Por lo que al Programa 058 serefiere, el de Industrias
Agrarias y Comerciaizacion, experimenta sustanciales
subidasen el Capitulo VI, enlos Conceptosde Promocion
y Mejorade laCaidad Agrariay Alimentaria, concreta-
mente en los Articulos 60 y 61, previendo atender los
eventos correspondientes a la Feria Alimentaria del pro-
ximo afio, asi como a la internacionalizacién de los pre-
mios Zarcillos.

En su Capitulo VII, este programa de industrias
prevé, asimismo, un fuerteincremento de 85.000.000 de
pesetasenlosArticulos 741y 742, paraatender los cuatro
nuevos conse os reguladores de productos de calidad que
se prevén parael afio noventay nueve. Ademds, se prevé
destinar unafuerte sumaalaincentivacién delaindustria
agroalimentaria, que alcanzara algo més de 6.000 millo-
nes de pesetas entre € conjunto de Articulos 771, 778,
779, 77TA y 77B; 6.000 millones de pesetas -como he
dicho- destinados alaincentivacién delaindustria agroa-
limentaria, a la incentivacién de las inversiones -se
entiende-, con un incremento total de 392.000.000 de
pesetas sobre |os créditos del gjercicio anterior.

Igualmente, se prevé duplicar los créditos destinados
a las asociaciones sectoriales agroalimentarias, las que
promueven la creacion de medidas o figuras de calidad,
dotando con 138.000.000 de pesetas |os Conceptos 782
y 783, para atender los gastos ocasionados por € desa
rrollo de seis marcas de garantia de calidad en tramite.

Por Gltimo, sefidar, también en esta linea de calidad,
gue este programa incorpora huevas aplicaciones por
valor de 37,5 millones de pesetas para los programas de



COMISIONES - N° 406

Cortes de Cadtillay Ledn 11477

ayuda a control de carne de vacuno, al que se prevé que
Se acojan doce agrupaciones.

Con todo €llo, este programa, muy importante para
el desarrollo y para el empleo relacionado con el sector
agrario en Castilla 'y Ledn, este programa se dota con
7.700 millones, que tiene un incremento del 9,1%, con
una especia incidencia -como se ha mostrado- en dos
grandes lineas: la de mejora de la calidad a través de los
distintos agentes econdmicos sectoriales, los consgos y
las marcas de garantia, por un lado; y, por otro lado
—como eslégico-, lasayudasalasinversionesindustriales
alas que me he referido.

Por lo que serefiere a Programa 059, de Apoyo ala
Empresa Agraria, también gestionado por esta Direc-
cion, sefialar que se prevé un incremento natural... un
crecimiento natural del 2,7%, mostrando como dato de
interés que se incrementa en un 4,8% la dotacion de
transferencias a Camaras Agrarias, y se mantienen los
créditos a desarrollo rural en base a la estimacion de
gastos y a que la aplicacion prevista €l afio anterior
originé sobrantes.

Direccion General de Estructuras Agrarias. Esta Di-
reccion, que gestiona los Programas 034, de Reforma
Agraria, y parte del 059, de Apoyo alaEmpresaAgraria,
es la que tiene un mayor crecimiento. En concreto, €
Programa 034, el de Infraestructuras, € de actuaciones
basicas sobre la estructura de las concentraciones parce-
larias, de los regadios y de las ayudas infraestructurales,
ascenderda9.914 millones de pesetas, con un incremento
del 11,6%. Dicho incremento en infraestructuras -como
digo- se fundamenta, especialmente, en una subida de
584.000.000 en €l capitulo de inversiones, fundamental-
mente en el ambito de los regadios -como he dicho-, y a
la creacion de una nueva partida para la modernizacion
de las instalaciones de comunidades de regantes, con
600.000.000 de pesetas. Con esta subida de cerca de
1.200 millones de pesetas se orienta e presupuesto
claramente hacia un areainversoray hacia un areaen la
gue hay que avanzar, como es € Plan de Regadios.

Por o que a Programa 059 se refiere, el Programa
de Apoyo ala Empresa Agraria, en la parte que corres-
ponde a esta Direccion, incluye conceptos de especia
interés para € sector, como son los siguientes:

Incremento del 12,2% -12,2- para las aplicaciones
gue cofinancian las ayudas a la modernizacion de explo-
taciones, claramente demandadas por e sector, especial-
mente las correspondientes al Real Decreto 204 y con-
cordantes. Esas aplicaciones, que suben ambasel 12,2%,
son las 71... 771 —perddn-y la 777, respectivamente.

Asimismo, se prevé un notable incremento para las
lineas de acompafiamiento de la PAC, especiamente las
medidas agroambientales relacionadas con las estepas
ceredlistas y € cese anticipado, que permitira destinar a
esas lineas méas de 3.600 millones de pesetas, con una
subida que se acerca alos 1.300 millones.

Contodo €llo, esta Direccién, que atiende basicamen-
te las megjoras de infraestructuras y modernizacion de
explotaciones, gestionariaun presupuesto total de 17.638
millones de pesetas, con un crecimiento de sus créditos
del 16,4%. Se hapretendido con ello orientar claramente
el presupuesto... €l crecimiento del presupuesto de la
Consgieria hacia las lineas mas estructurales: los rega-
dios, la modernizacion, el rejuvenecimiento y las medi-
das agroambientales.

Por lo que atafiealaDireccidén General de Agricultura
y Ganaderia, que gestiona el Programa 050, de Produc-
cion Agraria, y €l 059, de Apoyo ala Empresa Agraria,
en la parte que le compete, cabe sefidlar que, en su
conjunto, destinard a gasto hacia el sector un tota de
9.521 millones, con un incremento de 487, lo que supone
un incremento del 5,4%. Este incremento se produce,
fundamentalmente, en €l primero de los dos programas,
el de Produccion, en € que aumenta notablemente la
aplicacion 778, destinadas... destinada a seguros agra-
rios, para € que se prevén nuevas lineas de apoyo a
seguro de la remolacha, la patata 'y los viveros.

Se prevé, asimismo, la atencién especifica a sector
lacteo, tanto en sus lineas de reestructuracion, que se
incrementa con 567.000.000 de pesetas, como en las de
mejoradelacalidad delaleche, anteriormente inexisten-
tes, para las que se prevé destinar 310.000.000 de
pesetas. En su conjunto, pues, a este sector especifico,
necesitado de reestructuracion, se destinan cerca de
900.000.000 de pesetas de incremento en este presupues-
to.

Por lo que a Programa de Apoyo a la Empresa se
refiere, cabe sefidar que se producen diversos gjustes en
las aplicaciones 778, de Ayuda a Adversidades Climato-
I6gicas, puesto que bajan las obligaciones dependientes
de las Ultimas ayudas para la sequia del afio noventa y
cinco, asi como enla776y 77A, de Mejora de Explota-
ciones Ganaderas, cofinanciadas por FEOGA, por ade-
cuacion alas necesidades en funcion de la evolucién de
lapresente campafia. Esdecir, se han realizado los gjustes
derivados de las necesidades y de la... de lo demandado
por el sector.

Cabe sefialar también como ciframuy significativa el
mantenimiento de la aplicacion destinada a fomento del
cultivo de la remolacha, con 1.540 millones de pesetas,
y € incremento en un 50% de las lineas destinadas a
maguinaria y medios de produccion, con los que se
atiende a equipos agrarios de gran volumen o alta tecno-
logia, como las cosechadoras modernas de remolacha y
similares, utilizadas generalmente por cooperativas o por
colectivos de agricultores, y cuyo apoyo tiene dificil
acomodo en las lineas del Real Decreto 204. Son mégui-
nas especiales, que es... de las que es necesario dotar a
nuestro sector, generalmente para colectivos como coo-
perativas, y para las que estamos tratando de buscar
dternativas, a fin de modernizar en este &rea nuestro
campo.
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Se incrementan, asimismo, en este programa en
381.000.000 de pesetas las medidas agroambientales
dependientes del mismo, fundamentalmenteladel secano
extensivo, y también se pone € mayor énfasis en esta
direccién en lo que es € programa de produccion, es
decir, e que tiene la componente estructural o reestruc-
tural més importante con los tratamientos que he men-
cionado, por gjemplo paralos seguros agrariosy para el
sector |14cteo.

Paso a continuacién a dar a Sus Sefiorias una sucinta
explicacién del contenido del proyecto enlo queserefiere
alaSeccion 31, e delaPoliticaAgraria Comin, laPAC.
Incluye -como decia- los créditos correspondientes a las
actuaciones de la PAC financiadas exclusivamente por €
FEOGA Garantia, que son cogestionadas y pagadas por
el organismo pagador de Castillay Leon, creado por €
Decreto 224/1996, de veintiséis de septiembre, y que
coincide con la propia estructura administrativa de la
Consgjeria. El total delos créditos presupuestados en esta
Seccién asciende a 121.294 millones de pesetas.

La Seccion 31 se desglosa en los tres conceptos
presupuestarios siguientes:

Primero, el de Régimen de Apoyo aCultivos. En este
concepto se incluye € régimen de ayuda a los cultivos
herbaceos contemplado en e Reglamento de la CEE
1765/92, en el que se incluyen cereales, trigo duro,
oleaginosas, proteaginosas, lino no textil, asi como las
retiradas obligatorias y voluntarias de tierra vinculadas a
este Reglamento. Ademas, se incluyen las ayudas a las
leguminosas grano, la ayuda a la produccién del aceite
deoliva, laayudaalaproduccién delaaceitunade mesa,
laayudaalaproduccion delino textil y cafiamo, asi como
laayudaala produccion de lGpulo. El crédito presupues-
tado en este concepto para e gercicio de mil novecientos
noventa y nueve es de 83.106 millones de pesetas,
habiéndose reagrupado en e mismo los cultivos herba-
ceos —que también estaban € afio pasado-, por un lado;
pero también se han incorporado las lineas de lino,
cafiamo y ldpulo, que € afio anterior figuraban en €
concepto de otras ayudas de la misma seccién. Es decir,
el afio pasado teniamos tres conceptos: este de ayudas a
cultivos, otro de ayudas ganaderasy otrade otras ayudas.
Pues bien, €l concepto de otras ayudas, en el que estaban
lino, caflamo y ldpulo, fundamentalmente, lo hemos
incorporado todo en este mismo concepto, ¢eh?, de
cultivos.

En segundo lugar, tenemos e Concepto de Primas
GanaderasdelaPAC. Seincluyen en é -como esldgico-
todas las primas ganaderas gestionadas por el organismo
pagador. Son, basicamente, las primas al ovino caprino,
laprimaalos productores que mantengan vacas nodrizas,
la prima especial a los productores de bovinos machos
-los terneros- y la prima a sacrificio temprano de te-
rneros machos y hembras. Asimismo, se incluye la
participacion del FEOGA Garantia en € apoyo a la
creacion en Castillay Leon del sistema de identificacion
de bovinos. El crédito presupuestado en este concepto

para el gercicio de mil hovecientos noventa y nueve es
de 37.500 millones de pesetas.

Seincluye, ademas, en este gercicio, en € Proyecto
de Presupuestos, un nuevo concepto en esta misma
seccion, que eslaAyudaalalndustriay al Comercio. Y
en este... en este concepto seincluyelaayudaa fomento
ddl consumo de leche a través de los centros escolares y
todo € nuevo paquete de lineas de ayuda que ha asumido
€l organismo pagador de Castillay Ledn como conse-
cuencia del Real Decreto a que antes me he referido, es
decir, el 1765/98, de ampliacion de los medios adscritos
a los servicios traspasados del FEGA a la Comunidad
Auténoma en materia de agricultura. Estas ayudas, fun-
damentalmente, son las siguientes: primas a lafécula de
patata y sus pagos compensatorios, restituciones a la
industria por produccion de amidon y fécula, ayudaala
produccion de forrajes desecados, ayudas al almacena-
miento de vinos y mostos de uva, ayuda a la destilacion
de vino y subproductos de la vinificacion y ayuda a la
utilizacion de mostos y primas para € tabaco. El crédito
presupuestado por este concepto parael gercicio noventa
y nueve asciende a 688.000.000 de pesetas.

Resumiendo, Sefiorias, estami primeraintervencion,
se presenta ante la Camara un proyecto caracterizado,
basicamente, por las siguientes lineas. alto crecimiento
global, con casi un 11% de incremento en la Seccion 03.
Una distribucién estudiada y adecuada del crecimiento
de los fondos propios —es decir, de los fondos de origen
autonoémico-, a fin de aprovechar a maximo la cofinan-
ciacion nacional y europea. En lo que afecta a la estruc-
turaexterna... interna—perdon-, un fuerte crecimiento de
las dotaciones de informética, tanto en su Capitulo VI del
Programa 049, como en el Capitulo |1, para modernizar
y asegurar al maximo la gestién de la Consgieria y
acelerar las voluminosas tramitaciones de los distintos
expedientes. En esta misma linea, en lo que a estructura
interna, cabe destacar un crecimiento moderado de los
gastos de personal bastante inferior al crecimiento global
de la Consgjeria.

Un énfasis especial, a que he hecho referencia en el
Programa de Infraestructuras, con una subida de 1.184
millones de pesetas, que supone un 11,6%, fundamental -
mente orientado hacia las infraestructuras de regadios, a
las que béasicamente va destinado ese incremento, que
comporta, ademas —como luego podré hacer referenciar,
una altisima contratacion en infraestructuras de regadio.

Un incremento similar del 12,4% a las ayudas para
mejora de las explotaciones, vinculadas a Real Decreto
204 y concordantes—es decir, las ayudas ala moderniza-
cién y alaincorporacion de jovenes-.

Un aumento, igualmente muy alto, en medidas com-
plementarias de la PAC, especialmente las de... las de
las estepas ceredlistas, € cese anticipado y e secano
extensivo, con 1.280 millones de incremento. El mante-
nimiento de la ayuda alaremolacha, con 1.540 millones
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de pesetas. La creacion de nuevas lineas parala reestruc-
turacion del sector lacteo y mejora de la calidad de la
leche, con cercade 900.000.000 de pesetas. El incremen-
to de los seguros agrarios y de ayudas a la maquinaria
moderna de ato nivel afin de modernizar €l sector, con
115.000.000 de pesetas de incremento. Una dotacion
paralapuestaen marchadel Fondo de Pensiones Agrario,
gue ademas, y teniendo en cuenta—como es l6gico- que
los pagos en general alas entidades financieras paraestos
seguros agrarios son por anualidades vencidas-, permiti-
ra poner en marcha desde principios de afio, sin lugar a
dudas, este Fondo de Pensiones.

Un fuerte incremento de las medidas de apoyo a la
calidad alimentaria, a través de los Consgjos y € resto
defiguras de proteccion alas que he hecho referencia. Y
una prosecucion de las medidas de apoyo a la industria-
lizacion alimentaria, con mas de 6.000 millones de
pesetas y un incremento de 392. Todo €llo, en relacion
con la Seccién 03.

Y en relacion con la Seccion 031, € presupuesto,
basicamente, sube cerca de un 1%, fundamentalmente
derivado de la incorporacion de las nuevas lineas del
FEGA y de un... unos ligeros regjustes a aza en las
primas de subida ganaderay delino, y de ligero regjuste
alabaja de los cultivos herbaceos.

Esto es o que puedo avanzar a Sus Sefiorias en esta
mi primera intervencion. Quedo a su disposicion para
cualquier tipo de aclaracion que tengan.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias. Suspendemos la se-
sién durante diez minutos.

(Se suspende la sesion a las diecisiete horas cuarenta
y cinco minutos, reanudandose a las dieciocho horas.)

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Reanudamos la sesion. Para abrir un
turno de formulacion de cuestiones relativas alo plantea-
do por el sefior Consgjero, en hombre del Grupo Parla-
mentario Mixto, tiene la palabra don Joaquin Otero.

EL SENOR OTERO PEREIRA: Muchas gracias,
sefior Presidente. Agradecer la intervencion del Conse-
jero en laexplicacién del Proyecto de Presupuestos para
el noventa'y nueve, y hacer una serie de comentarios a
esos Presupuestos. Presupuestos que en sus cantidades
globales tienen luces y sombras, y que vamos a intentar
explicar desde nuestro punto de vista.

El presupuesto de Agricultura, €l total dela Consgje-
ria -como dijo el Consgero en su intervencion- se
incrementa mas que €l total de la Comunidad: un 10,9
sube €l presupuesto de Agricultura, frente al 9,1% que
sube €l total de la Comunidad. Eso es unaluz. Bien, por
ahi estamos satisfechos.

En segundo lugar, € presupuesto de operaciones
corrientes de Agricultura se incrementa mas que € de
operaciones corrientes de la Comunidad: un 5,3 suben
las operaciones corrientesde su Consgjeriay un 2,7 suben
las operaciones corrientes del resto delaComunidad. Ahi
no podemos estar de acuerdo. Ahi tiene usted unasombra
en este incremento por encima de la media de las opera-
ciones corrientes, operaciones que hay que tratar de
restringir al méximo. Ese seria un buen presupuesto;
Cuanto menos operaciones corrientes, mejor presupuesto.

En tercer lugar, el presupuesto total provincializado.
Y a sabe usted que nosotros siempre somos partidarios de
una maxima provincializacion —porque entendemos que
€S0 €S Un maximo compromiso con cada una de las
provincias-y una menos discrecionalidad por parte dela
Junta para luego repartir a su antojo. El presupuesto total
provincializado, digo, es del 64,1% del total. En mil
novecientos noventay ocho era el 67,1. Se ha retrocedi-
do, por tanto, en provincializacion, aungque las cifras
absolutas del presupuesto hayan aumentado. Nosotros
pedimos un esfuerzo provincializador del presupuesto, y
aqui, pues, tampoco podemos estar de acuerdo.

En cuartolugar, centrdndonosen laprovinciadeLedn
—como no puede ser de otramanera-, €l presupuesto para
Leodn se incrementa un 11%, lo cual esta por encima del
8,6% que se aumenta el presupuesto en la Consgjeria, es
decir, en la provincia de Ledn esta un poco por encima
de la media, lo cual nos parece bien; y, ademas, se lo
agradecemos.

Y dichas estas consideraciones generaes, hay un
programaen el que queremos hacer especial hincapié. El
mas importante, sin duda alguna para nosotros, el que
maés peso especifico tiene en € presupuesto y e que més
nos preocupa y en e que vamos a centrar e resto de la
intervencion y las... el debate a latotalidad en el Pleno
y en las enmiendas, etcétera. Me estoy refiriendo, como
usted se puede imaginar, a Programa de Reforma Agra-
ria. Un programa que para L eon crece de 1.823 millones
de pesetas en €l noventay ocho, a2.129 en e noventay
nueve; pero, apesar de ese crecimiento —que destacamos
Yy nos parece bien-, a pesar de ese crecimiento, pues
seguimos con las mismas carencias y ausencias que
nosotros consideramos gravisimas. Y me estoy refirien-
do, |6gicamente, alos regadios de la provincia de Leodn,
como no podia ser de otra manera.

Pasan los afios... desde que éste que le habla es
Procurador van yatres afios, éste es €l cuarto presupues-
to, y todo sigue igual. No tenemos que cambiar absolu-
tamente nada las... ni las enmiendas, ni las intervencio-
nes, porgque nada se ha avanzado en estos afios y parece
gue nada se va a seguir sin avanzar.

Destinan ustedes dos partidas especificas, dos parti-
das especificas a los regadios de Riafio: la planificacion
y registro de explotaciones prioritarias en Payuelos, con
147.000.000 de pesetas; y luego ahi, en € confin de la
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provincia, en la Ultima esquina, destinan ustedes
100.000.000 de pesetas para los regadios de Areni-
llas-Vaderaduey. En total, 247.000.000 de pesetas. Y
de verdad, no hemos encontrado mas en el presupuesto
para los regadios de Riafio, no hemos... especificamente
no figura nada mas; si anda por ahi escondido, por ahi
camuflado en otras partidas, no 1o hemos encontrado.

Le digo esto porque, en su reciente visita a Sahagun,
pues explicé que habia importantes cantidades, en torno
a 2.000 millones de pesetas; que, |6gicamente, la canti-
dad contrasta con los 247 que figuran en & presupuesto.
Infraestructuras de regadio en lazona de Gradefes: no lo
vemos en el presupuesto; quiza esté, pero le pregunto:
¢dénde estan esos millones? Infraestructuras de regadio
en la zona de Villamanin: ¢en qué parte del presupuesto
figura? Porque nosotros no 1o hemos encontrado, y de
verdad que lo hemos estudiado con mucho detenimiento,
sobre todo lo destinado a regadios. Infraestructuras de
regadio en la zona de Vaderrueda: tampoco lo hemos
encontrado. Infraestructuras de regadios en la zona de
Culébros, Corusy Requejo, que se regaria con las aguas
dd embalse de Villagaton: tampoco hemaos encontrado
nada.

En fin, 247.000.000 hemos encontrado; y usted hace
unos dias hablaba de 2.000 millones de pesetas para los
regadios de Ledn.

Como lo que hay en e presupuesto es lo que hay,
pues, fijese, como usted bien sabe, en el Libro Blanco de
los Regadios—datos oficialesdelapropia Juntade Castilla
y Ledn—, pues se estaba hablando de unos 60.000 millones
de pesetas, que era la cantidad necesaria para concluir
todos los regadios derivados de Riafio; unos 60.000
millones de pesetas, aproximadamente, para esas sesenta
y cinco mil hectareas que quedaban en Payuel os, en Cea,
en Sahagun y en Campos.

Fijese, s hacen fata 60.000 millones —gque son los
datos de la propia Junta en e Libro Blanco de los
Regadios-, y ustedes en este afio destinan 247.000.000,
haran falta doscientos cuarenta y tres afios, doscientos
cuarentay tres afios paraterminar los regadios de Payue-
los. Se dice bien: més de dos siglos—dos siglos y medio-
para terminar los regadios de Payuelos, a este ritmo que
[levamos. Me dira usted que "bueno, ahora es la concen-
tracion, pero las partidas importantes vendran més ade-
lante’. Ya, pero eso es lo que nos vienen diciendo
siempre; piense que Riafio se cerré hace ya... once afios
hara en diciembre, once afios.

Aqui hay un dato nuevo, que también nos preocupa
—¢por qué no lo vamos a decir?-, y es esa encuesta que
hicieron ustedes y que, tal y como se esperaba, pues les
dio e resultado que ustedes-insisto— esperaban. Es decir,
de lo que se iba a regar, ahora solo se quiere regar la
mitad; es decir, de las cincuenta mil hectareas-sesenta
mil hectareas, ahora parece que solamente se registran

veintiocho mil hectéreas en esa encuesta que ustedes
hicieron.

Y o pregunto: ¢quieredecir queyavan adar por hecho
gue se van a reducir los regadios a veintiocho mil
hectareas? Porque, ademas, usted sabe por qué. Sabe que
s se pregunta cuando se cierra e embalse de Riafio,
hubieran querido regar todos. Han pasado casi once
anos... hombre, la gente se cansa de esperar; los jovenes
se van a la ciudad, dejan €l campo porque no tienen
previsiones para saber cuando van aregar. Y s ustedes
hacen la encuesta dentro de cinco afios, pues ya no seran
veintiocho mil hectareas, ya seran quince mil; y dentro
de veinte afios, pues ya nadie querra regar, porque ya,
pues, serén los nietos de los regantes actuales, y ésos ya
no quieren saber nada de los regadios.

En fin, ése es otro tema que... ése es otro tema que
preocupa.

Pero, bueno, los datos que tenemos y los datos que
manejabala Consgjeria es que habia que regar las sesenta
mil hectareas y que harian falta unos 60.000 millones de
pesetas, aproximadamente, en lo que corresponde a la
Comunidad Auténoma, dejando delado, 16gicamente, las
aportaciones que le corresponden a Estado. Insisto:
doscientos cuarenta y tres afios, a ritmo que llevamos
ahora mismo.

Y una Proposicién No de Ley que se aprobo en estas
Cortes hace como... tres o cuatro meses —o lo recuerdo
muy bien, pero no més all&-, acordamos por unanimidad
gue... instar a la Junta a que terminase, concluyese los
regadios de Payuelos en € plazo de diez afios; nosotros
pediamos cinco. Una enmienda transaccional del Grupo
Popular dijo: "no, cinco no son suficientes; diez son
suficientes'. La aceptamos, y confidbamos en que, efec-
tivamente, en diez afios se pudieran terminar los regadios
de Payuelos. Con las cifras que recoge €l presupuesto,
ni diez, ni veinte, ni cien, ni doscientos. doscientos
cuarentay tres afios.

Y laotragran carencia, |6gicamente, los regadios del
Paramo; casi casi tan sangrante como la de los regadios
de... de Riafio.

Los regadios del Paramo Bgjo, las veinticinco mil
hectareas que estén pendientes, los 20.000 millones
aproximadamente que va a costar hasta terminar... 16gi-
camente, hasta culminar todas las obras; pues ustedes
destinan en €l presupuesto de este afio para estos regadios
del Paramo Bajo 95.000.000 de pesetas (es lo que figura
especificamente, 95.000.000 de pesetas). Si hacen falta
20.000 millones de pesetas, € calculo aritmético viene a
decir que harén falta doscientos diez afios para que se
terminen las obras de regadio del Paramo Bajo.

Y asi son las cifras. Claro, tampoco me voy a creer
gue usted me diga "no hombre, es que parala concentra-
cién —que es lo que estamos haciendo ahora mismo-
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parcelaria tampoco hace falta més; luego vendran las
grandes inversiones'. Yo es que soy escéptico, porque
esto yalo he oido, desde que estoy aqui, en € Presupuesto
del noventay seis, en € del noventay siete, en € del
noventay ocho, y ahora seguramente o oiga también en
el del noventay nueve. Perotodo sigueigual, losregantes
siguen esperando, no tienen fechas concretas para saber
cuando van a estar terminados los regadios. Y, légica-
mente, cada vez son menos |os que quieren regar. Eso es
lo sangrante.

Por cierto—y unaultimaconsideracion en relacion con
los regadios-, también nos preocupa, pues, esaguerrade
cifras que existe sobre lo que se quiere regar en las
provincias de Valladolid y Palencia con €l agua que se
vaatrasvasar a rio Carrién procedente de Galleguillos.
Siempre se habl 6 de doce mil hectéreas, aproximadamen-
te, pero, € otro dia, en su visita a Sahagun, algin
periodista—no sé s por equivocacion; es probable-habla-
ba de cincuenta mil hectéreas. No sé exactamente, Si...
no me suena esa cantidad, me parece exagerada; yo
siempre he oido doce mil. Pero bueno, si usted me lo
puede aclarar, pues me alegrariay se lo agradeceria.

Y un dato més. Regadios aparte, en funcion de lo que
usted me diga, tendremos tiempo para volver a hablar de
regadios. Hay un dato més del presupuesto que tenia
interés en saber y del cual también hablé usted en suvisita
a Sahaglin —porque son las cosas mas importantes que
ahora mismo tiene la provincia de Ledn, y es la reacti-
vacion de la zona del Orbigo con @ cierre de las azuca-
reras, con € cierre de la azucarera, en concreto de
Veguellina de Orbigo. No he visto ni una sola cantidad,
ni una sola partida; a lo mejor esta en algin lugar
"escondida" —entre comillas- que yo no la he encontrado.
Pero no he visto ninguna partida especifica para la
reactivacion de esa comarca del Orbigo, que parece que
la Junta apuesta, segun €l titular de la prensa, por la
agroenergia. En fin, apueste por lo que apueste, lo
razonable esque yaen el presupuesto del noventay nueve
haya consignadas cantidades.

EnlaConsgjeriade I ndustriatampoco, tampoco; pero
lo razonable es que ya para el noventa'y nueve hubiera,
pues, ya cantidades preparadas para que se produzca
rapidamente el proceso de reindustrializacion, inmedia-
tamente después ddl cierre delafactoria de remolachade
Veguellina.

Y dicho esto, son las dos cuestiones del presupuesto
gue més nos preocupan con diferencia, sin perjuicio de
gue las grandes cifras -insisto- tienen luces y sombras,
hay datos buenosy hay datos malos-yaselo hedicho a
principio de mi intervencion-, pero estas dos cuestiones,
los regadios de la provincia de Leon y el tema de la
reactivacion industrial o de la reactivacion agricola y
ganadera de la zona del Orbigo, como compensacion al
cierredelafactoriade Veguelling, nos gustariaque usted
nos aclarase s presupuestariamente se va a hacer por

parte de la Junta algiin esfuerzo en este segundo caso; en
el primero, en el de los regadios, ya vemos lo que hay.
E insisto, salvo que haya partidas por ahi, o cantidades
englobadas en otras partidas genéricas sin provincializar,
y entonces, bueno, nos gustaria saberlo también. Nada
mas, por e momento, y muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias. Para formular las
cuestiones que estime convenientes en torno a este asun-
to, por e Grupo Parlamentario de Izquierda Unida, tiene
la palabra don José Luis Conde.

EL SENOR CONDE VALDES: Gracias, sefior Pre-
sidente. Bien, yo voy a empezar por e mismo orden de
andlisis que hizo el sefior Consgero, aunque algunas
cuestiones las tendré que dejar para la segunda interven-
cioén, porque légicamente, hablar de todo € presupuesto
de una tacada es mucho.

Empezando por el Capitulo I, de Gastos de Personal,
efectivamente el gasto de personal, € Capitulo | de este
afo, o € Proyecto de Presupuestos para mil novecientos
noventay nueve establece unasubidadel 5,20%. El sefior
Consgjero haexplicado muy bien que, efectivamente, esa
subida se corresponde fundamenta mente por laasuncion
de nuevas competencias y por la subida del 1,8% de la
subida salarial de funcionariosy resto de personal.

Pero hay una cuestion que, yo, si me gustaria que me
lo aclarase, sefior Consgjero, porque haciendo un andlisis
comparativo de la remuneracion de dtos cargos de la
Consgeria, pues hay una subida del 2,50 de media. Yo
queria saber por qué. Porque, efectivamente, si lasubida
esdel 1,8, los atos cargos, hay una media de subida del
2,50. Y quisiera que melo explicara; y no por volver a
antiguo debate de aguel afio que secongelaron lossalarios
a los funcionarios, a resto del persona, y hubo una
subidaparalosaltos cargos. Pero, en todo caso, paraque
gueden las cosas absol utamente claras. Se lo digo porque
en la Secretaria General de Servicios Centrales, en €
Servicio 01, pues la media es el 2,35%; en la Direccion
Genera de Industrias Agrarias y Desarrollo Rurd es €
2,99; en la Direccion General de Estructuras Agrarias,
el 1,8; y, en la Ultima, en la Direccion General de
Agriculturay Ganaderia, €l 3,4.

Es decir, la media de la subida de altos cargos es €l
2,50. Entonces, nos choca; es decir, si la subida es del
1,8, la remuneracion de los atos cargos, la media que
sale en la documentacion que se nos ha pasado por parte
de la Junta, concretamente el tomo 1X, pues se nos dice
la remuneracion alo que asciende para los atos cargos,
y lamedia es € 2,50. Yo queria un poco que usted me
aclarase eso; a margen de que esto, posiblemente dentro
de la subida global del 5,20, pues no represente nada.
Pero, en todo caso, si me agradaria que usted me
contestase a esa cuestion de por qué hay una subida para
los altos cargos del 2,50 de media.
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Sobre € Capitulo 11, pues, efectivamente, también
sube el 6,43, aungue e sefior Consgjero diga que es una
subida moderada, porque, efectivamente hay que centrar
algunas cuestiones. Bueno, a mi me extrafia, no me
agrada, ¢no? Fundamentalmente, ya s& que estamos
gjustandonos al gasto... € Capitulo Il se trata de gjustar
€l gasto corriente, pero, en todo caso, es sintomético que
el Capitulo Il sube €l 6,43; sube mas que el Capitulo VI
de inversiones. Pero bueno, en todo caso, usted explico
por qué subia el Articulo 20, que subia concretamente el
16%. Y bueno, por supuesto, € Articulo 21 que subia
nada més y nada menos que € 32% y usted ya dio la
explicacion.

Pero, en todo caso, yo si queria matizar que a mi no
me parece prudente lasubidadel Articulo 22y 23. Yasé
gue usted me va a decir que hay que gustar las necesi-
dades. Pero, en todo caso, lo digo porque siempre que
sucede el debate del debate de los Presupuestos, cuando
desde la Oposicion tenemaos que presentar enmiendas, y
necesariamente tenemos que reducir € Capitulo Il de
gastos, pues siempre se dice aquello de que esta supera-
justado y supergjustado. Entonces, bueno, a fina de
cuentas todos los afios se sube € gasto corriente con
independencia de que después, en la tramitacion de las
enmiendas, se diga aquello de que €l gasto corriente esta
superajustado; pero, en todo caso, aqui hay una subida
real del 6,46%.

Y a sé que nos estamos moviendo en unas limitaciones
muy determinadas, pero es un hecho sintomatico que
cuando uno lee e presupuesto, dice: "subida del gasto
del Capitulo Il, € 6,43; subida del Capitulo VI, €
6,06%". Bueno, pues a priori, en realidad, en términos
absolutos sube mas el Capitulo |1 que e Capitulo VI. A
mi me parecia que, asumiendo la explicacion que usted
ha dado del Articulo 21y del Articulo 20, € afio pasado
el Articulo 21 bajo € 19% por € famoso edificio que se
concentraron todos los servicios y hubo un ahorro im-
portante, y ahora resulta que se dispara, pues, nada mas
y hada menos que a 32%. Usted ha dicho que es para
comprar ordenadores, 50.000.000; y que ésa es la justi-
ficacion de por qué el articulo —concretamente 21— suba
el 32%.

Bueno, esto es una cuestion de matizacion, pero, en
todo caso, a mi me parece que no... que €l Articulo 2...
el Capitulo Il sube e 6,43, mientras que el Capitulo VI
sube solamente el 6,06.

Entrando ya en el Capitulo VI y VII, para no entrar
en el debate de programas, yo quiero recalcar aqui que,
efectivamente, €l Capitulo VI sube hasta 12.735 millo-
nes; sube, pero sube 713 millones nada méas -estamos
hablando de las inversiones reales- y, sin embargo, €l
Capitulo VI, pues, sube € 18%. O sea, € Capitulo VI
sube €l 6,06% y el Capitulo VII sube el 18,18%. Hasta
ahi, nadaque objetar, inicamente que alahorade matizar
las cuestiones se da uno cuenta de que, como en € resto

delas Consgjerias, sube més el Capitulo VI, que son las
ayudasy las subvenciones; sube muchisimo massiempre,
siempre, siempre, que e Capitulo VI, que son inversio-
nes reales.

Y o creo que habria que invertir un poco ese proceso.
Con independenciade que & Capitulo VI crecetodoslos
afos debido ala financiacion externa, o 16gico es que la
Junta tiene que hacer un esfuerzo considerable para
aumentar €l Capitulo VI, porque si no aumentamos €l
Capitulo VI, que es lavinculacion que reamente tiene la
Junta en las inversiones, por mucho gque aumentemos €l
Capitulo V11, a final pasalo detodoslosafios, que sobran
muchas partidas sin gastar porque las subvencionesy las
ayudas, como hay que hacerlas con criterios, a final no
se gastan.

Por lo tanto, yo creo que ahi es uno de los grandes
defectos de este presupuesto; igual que sube todos los
anos... que € Capitulo VII sube mucho, € 18% -tres
veces mas sube € Capitulo VII que € Capitulo VI- Y
para nosotros la filosofia estéd clara: ustedes siguen apos-
tando por lasubvenciény lasayudasy nosotros queremos
apostar mas por las inversiones reales, més que por las
ayudas y las subvenciones, con independencia de que
nosotros también mantengamos la idea de que hay que
mantener ayudasy subvenciones, pero con cierto criterio;
no dar subvenciones a ..... y ayudas indiscriminadas,
sino, fundamental mente centrar todos los esfuerzos en €
capitulo de inversiones reales, que yo creo que es lo
interesante.

Pero, ademés, abundando un poco més en el temadel
Capitulo VI y €l Capitulo VI, en operaciones de capital,
pues también, efectivamente, se sube hasta 37.000 mi-
[lones de pesetas. Y yo vuelvo a decir lo mismo que digo
todos los afios: efectivamente, en operaciones de capital
se suben hasta 37.000 millones de pesetas, pero resulta
que el 56% de esa subida corresponde a la financiacion
exterior y € resto corresponde a la Junta. Por tanto, €l
esfuerzo que esta haciendo la Junta con fondos propios
sigue siendo absolutamente muy peguefio.

Y con esto no quiero volver otravez aad entar el debate
gue hemos tenido otros afios de que si estamos en contra
de la financiacion externa. No estamos en contra de la
financiacién externa, consideramos que la financiacion
externa forma parte del presupuesto, pero, sefior Conse-
jero no podemos estar dependiendo permanentemente de
la financiacién externa. Porque ahi esta lareformade la
PAC, y —-como hemos dicho ya mucha veces- € dia que
se acaben las ayudas, a cerrar; por tanto, habra que hacer
un esfuerzo mayor de inversion propia. Usted ha dicho
gue ha hecho un esfuerzo importante en la inversion
propiacon fondos propiosdelaJdunta, pero, en definitiva,
en operaciones de capital -Capitulo VI y VII- €l esfuerzo
gue hahecho la Junta son 3.483 millones (2.844 millones
en el Capitulo VI y 644 en e Capitulo VII). Menos mal
que en € Capitulo VII han puesto ustedes menos dinero
porque ya estaba inflado por el tema de la financiacion
externa.
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Pero, en todo caso, ami me parece un desequilibrio,
pues, muy preocupante. Porque, ya le digo, €l Capitulo
VIl sube tres veces mas en porcentaje de incremento que
el Capitulo VI; cosa que a nosotros no nos agrada en
absoluto. Y, por tanto, mientras no corrijamos ese equi-
librio, pues -lo que digo todos los afios- esta Consgjeria
—bueno, no desde Izquierda Unida, sino desde todos los
Grupos de la Oposicién-, esta Consgeria a final se
convierte en una gestoria para tramitar subvenciones y
ayudas, nada mas. No lo digo por desprestigiar a nadie,
pero es que larealidad es ésa. Si, a final, laimportancia
gue tiene esta Consgjeria es para la redistribucion de las
ayudas y las subvenciones; por eso digo que hay que
hacer mas hincapié en e capitulo de inversiones, a
margen, después, de la gecucion, que yalo veremos méas
detenidamente.

Y, después, entrando ya a otra serie de conside-
raciones de lo que viene contemplado en la partida del
Proyecto de Presupuestos para el noventay nueve, hay
una cuestion que si me ha agradado por primeravez, que
esel temadelafinanciacion delas OPAS-y |o comentaba
en € receso de este debate-; que todos los afios hemos
estado planteando desde la Oposicion la necesidad de
financiar méslas OPAS, porque las OPAS précticamente
tienen unafinanciacion previstade 50.000.000 de pesetas
desde hace muchisimos afios, y parece ser que esta vez,
pues, se noshahecho casoy sehaincrementado lapartida
definanciacion de las OPAS nada mas y nada menos que
el 100%, es decir, se ha pasado de 50.000.000 a
100.000.000.

Yo ya sé que estamos en afio electoral y, bueno,
pueden ustedes rascar algin voto que otro. Me parece
estupendo, no tenemos nada que objetar; apoyamos esta
iniciativa, pero, en todo caso, nos parece que es muy
sintomédtico que durante cuatro afios hayamos estado
diciendo de que la financiacion de las OPAS estaba
congelada, que nos explicasen ustedes las causas y las
razones, y siempre se nos dijo aquello de que estaba
perfectamente equilibrado, que las ayudas que mantenian
0 que se venian manteniendo desde la Junta a las OPAS
estaban plenamente equilibradas y que, por tanto, no era
necesario, bajo ninglin concepto, aumentar esa financia-
cion. Pues bien, esta vez e Partido Popular nos ha
sorprendido y nos hadicho: "venga, este afio, el 100%".
Lo digo més que como anécdota -no como critica, sino
como anécdota-, que nos parece que este afio, pues, han
tirado la casa por la ventana a financiar con €l 100% la
financiacién de las OPAS.

En otro orden de cosas, hay una cuestién que también
conviene un poco que usted explique en la segunda parte
de laintervencién, y es con lo que respecta a apoyo ala
industrializacion, comercializacion y transformacion de
productos agrarios, porque hemos pasado de 5.400 mi-
[lonesen el noventay ocho a5.741 millonesen & noventa
y nueve. En € Proyecto de Presupuestos para €l noventa
y nueve, ha subido € 6,31%. A nosotros nos sigue
pareciendo una cantidad muy baja de presupuestacion,

porgue en realidad se han subido solamente 341.000.000
de pesetas, con la documentacion que ustedes nos han
pasado, ¢no? Pero |o més sorprendente es que unos afios
esta misma partida ha subido € 12%, por jemplo, subio
en el noventay sieteel 12%; en el noventay ocho, tiraron
ustedes lacasa por laventanay subieron al 38,5%; ahora
bajamos al 6,32%.

Entonces, la pregunta l6gica y normal —no para mi,
sino para cualquier ciudadano que mas o menos pueda
leerse estos presupuestos- es decir: ¢con qué criterios
establecen ustedes |a subida a esta partida? Porgue, claro,
si un afio sube € 12, otro afio es € 38, después bgja a
6%,; tiene que haber algun criterio. Es decir, o tienen
ustedes perfectamente planificada la aportacion a esta
partida, que es importante, porque estamos hablando de
la industrializacion y, en definitiva, de la creacion de
empleo, o obedece aalgo. Y yo la pregunta que le hacia
—-me acuerdo perfectamente el afio pasado- erasi se debia
a alguna partida presupuestaria en este tema. Usted me
contestd que no. Porque es que, S no, no tiene otra
explicacion. Es decir, no es posible que un afio suba a
38y después baje al 6.

Es decir, estos vaivenes de alguna manera tienen que
tener alguna explicacion, porque s ustedes tienen una
planificacion para esta partida, que es muy importante,
hombre, ustedes —pienso yo- estarian planteando en equis
tiempo subir todos |os afios una cantidad adecuada para,
precisamente, fomentar € apoyo a la industrializacion,
lacomercializaciony transformaci 6n de puestos agrarios.
Entonces, estos vaivenes que se plantean todos los afios
y estas diferencias importantes tienen que tener algin
moativo, alguna justificacion, salvo que lo que se presu-
pueste este afio ya esté gastado por |as necesidades. Pero,
en todo caso, yo, si me gustaria que lo explicara, aunque
sea repetitivo con € debate que tuvimos € afio pasado
con respecto a este mismo tema, pero es que este afio
hemos llegado y hemos vuelto a encontrar la misma
situacion.

Con respecto a cooperativismo, pues sucede igual.
Este afio la partida... en el afio noventa y siete fueron
555.000.000; en € afio noventa y ocho se subio € 1,7
-ya se hizo un esfuerzo ahi muy importante para €l
fomento al cooperativismo, pues no llegamos ni a dos
puntos de subida-, 564; y este afio se volvio adejar, 0 se
ha dejado la misma cantidad: 584.000.000.

Y como usted siempre que interviene hace referencia
alaimportancia que tiene el fomento al cooperativismo,
laimportancia que tienen estas entidades en e mundo de
la agricultura, porque ademéas los propios protagonistas
son los agricultores —siempre estamos con este discurso;
lo cual nosotros compartimos-, hos choca un poco que
se haya congelado este afio la partida a fomento del
cooperativismo. Y yo tengo necesariamente que hacer
referencia a los debates que con este tema hemos tenido
con anterioridad. Y es que cuando presentamos las
enmiendas, siempre se nos contesta por parte del Partido
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Popular: "no porque se incremente més la partida de
fomento al cooperativismo va a haber mas cooperativis-
mo". El sefior Jiménez Davila se esta riendo, pero esla
contestacién que todos los afios nos da.

Entonces, eso choca o se contradice con e discurso
de usted como Consgjero, que esta diciendo permanen-
temente laimportanciaque esto tiene en € sector agricola
y ganadero. Bueno, pues bien, esa importancia que para
usted tiene el fomento del cooperativismo, en cierta
medida, se tiene que ver reflgjada en los presupuestos,
salvo que usted demuestre que, efectivamente, con la
presupuestacion que esta establecida se atiende perfecta
mente a las necesidades actuales del fomento al coopera-
tivismo. Pero, claro, no se entiende que en un proceso
de tres afios, en un proceso de tres afios hayamos subido
solamente 9.000.000 de pesetas para el fomento a coo-
perativismo —es que ni siquiera para hacer panfletos para
repartir por las casas de los agricultores, diciendo que
hay que fomentar e cooperativismo—; 9.000.000 es la
partida que hay en los tres afios. Y anosotros nos parece
una cantidad absolutamente insuficiente, salvo que usted
puedademostrar, ef ectivamente—quenolo sé-, si en estos
momentos esa presupuestaci on esta gjustada alarealidad
delaComunidad. Pero a nosotros hos chocay nos parece
gue no es cierto.

Después hay otra cuestion que, evidentemente, es
muy importante, que es lo de infraestructura agraria
regadios y concentraciones. Y siempre volvemos a la
misma piedra. Si usted habla delasinversiones globales,
ahi estd mezclado lo que es obras de concentracion,
reconcentracion y regadios. Y yo creo que para claridad
de todo el mundo, con independencia de que después, en
otro proceso posterior del debate presupuestario, pues
bueno, se entresaquen cudles son las partidas reales para
regadio y cuales son las partidas reales para concentra-
ciones y reconcentraciones. Pero, en todo caso, en todo
caso, la subida para este... para infraestructura agraria,
para regadios y concentraciones, es del 7%.

Y vuelve apasar [o mismo: en € afio noventay ocho
se presupuestaron 8.617 millones de pesetas; este afio
9.228 millones —quito la partida de los 53.000.000 de
material inmovilizado, que eso no lo cuantifico—. Pero
bueno, en todo caso, quedan 9.228 millones para €l
Proyecto de Presupuesto de mil novecientos noventa y
nueve. La diferencia son exactamente 611.000.000 de
pesetas para concentraciones, reconcentraciones y rega-
dios con respecto a noventa'y ocho, y la subida es del
7% respecto a noventa'y ocho.

Claro, la pregunta no es que sea la pregunta del
millén, pero también estamos en la misma situacion que
en el apoyo a la industrializacién, comercializacion y
transformacion de productos agrarios. Hay variacionesy
unos vaivenes que nadie entiende. Y en este tema si que
es necesario una planificacion por parte de la Junta de
Cadtilla y Ledn, porque otra cosa es € apoyo a la

industrializacion, que puede tener sus mas 0 menos
vaivenes, pero en el tema de la planificacion de regadio
yo creo que no puede haber estos vaivenes: por gjemplo,
gue en €l afio noventay siete se incrementa e 3,4%, en
el noventay ocho el 11, y ahoraen e 7. Es decir, estos
vaivenes, esta diferenciacion de incrementos para una
partida tan importante como es ésta, también obedece a
algunas razones concretas que usted deberia de explicar,
¢no? Y, ademas, al margen de que nosotros podamos
considerar, evidentemente, que con un incremento de
611.000.000 de pesetas para concentraciones y regadios
es absolutamente insuficiente. Y yasé que esinsuficiente
todo, pero como estamos alardeando de poner en marcha
de una vez ese Plan Regional de Regadios—eso si, con €
permiso del Ministerio de Agricultura hasta que no
presente el borrador-, pero, en todo caso, nosotros
consideramos que es una subida absolutamente testimo-
nial para las necesidades.

No quiero hablar ya de cuantas hectéreas quedan por
concentrar o reconcentrar —que usted a lo mejor en la
segunda intervencion puede concretarlas més-—; es decir,
cuéntas hectareas nos quedan por concentrar o reconcen-
trar y cuantas son las obras concretas que se van a
acometer en regadios con este presupuesto. Y o creo que
eso habra que explicarlo; porque, efectivamente, para
cualquier persona que le digan cuanto invierte la Junta
este afio en regadios, concentraciones 'y reconcentracio-
nes, ¢el 7%7? Pues esta claro que es insuficiente. Ahora,
s usted lo explica de otra manera y dice que, efectiva-
mente, de es0s 9.228 millones, equis millonesvan aparar
aregadios y equis millones para concentraciones parce-
larias, bueno, pues alo mejor nos convence. Pero, entre
otras cuestiones —ya lo hablaremos en la segunda ronda
de intervenciones-, a nosotros nos parece una cantidad
absolutamente ridicula, que no llega ni con mucho &
compromiso que ustedes asumieron de poner en préactica
todos los afios las diez mil famosas hectéreas de regadio.
Y o creo que eso habra que quedarlo concretado y claro,
éno?

Y yo comprendo que éste sea un debate monétono,
cas similar a que tenemos todos los afios, pero por
obligacion hay que hacerlo; y, en todo caso, mientras
ninguno de nosotros tengamos otra... otro grado mayor
de imaginacion, pues necesariamente hay que hacer este
tipo de argumentaciones.

Lo mismo sucede con modernizacion de estructuras
agrarias, ¢no?, que es otro de los temas que, bueno, que
acaparan unaciertaatencién por laimportanciaquetiene.
Pues igual, nos parece una partida presupuestaria muy
pequefia, porque en realidad [o que sube son 428.000.000
de pesetas de este afio respecto a noventay ocho, salvo
gue yo haya sumado mal. Pero... y también existe esa
variacion de porcentajes de incremento en una cosa que
Se supone gue tiene que estar perfectamente planificada.
Hombre, puede haber todos los afios una variacion del
incremento de dos/tres puntos, pero es que aqui hay
diferencias entre el 35% del noventa y siete, e 5%
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solamente del noventa'y ocho y € 12% del noventay
nueve. Es decir, esos vaivenes y esas variaciones, pues
igual que en las otras partidas que hemos comentado,
tienen que obedecer a alguna razén concreta, ¢no? Pero,
en todo caso, una subida para modernizacién de estruc-
turas agrarias de 428.000.000 nos parece insuficiente,
absolutamente insuficiente, ¢no?

Y son 1.300 millones para esta partida en los tres
ultimos afios. Teniendo en cuenta la cantidad de expe-
dientes... ya no le digo las que estan sin tramitar o los
gue estan pendientes, pero, en todo caso, usted que
siempre aardea que somos la Comunidad que mas expe-
dientes ha tramitado, usted que dice todos los afios que
en esta Comunidad hay infinidad de miles de agricultores
gue presentan expedientes, con independenciaquetengan
razén o no, lo cierto es que hay un colapso ahi de
expedientes que, con independencia también de que sea
un problema de caréacter técnico —como dice usted todos
losafios, porquelal ey de M odernizacion de Estructuras
Agrarias tiene una serie de defectos técnicos que es 1o
gue nosotros... es € cuello de botella que tenemos todos
los afios para tramitarl os, con independencia de eso, a mi
me parece que esta presupuestacion es absolutamente
insuficiente para las lineas del sector.

De infraestructura rural, pues este afio tampoco me
he resistido a plantedrsel o, porque a mi me parece que es
una cosa absolutamente sangrante.

Claro, agui no es cuestion de que hayamos subido €
50% en la presupuestacion para € afio noventay nueve.
Claro, es que ustedes se cargaron esta partida en el afio
noventa y ocho, donde redujeron la partida nada més y
nada menos que e 87% en infraestructurarural, que todo
el mundo sabe la necesidad y las carencias que hay en
infraestructura rural. Bueno, pues ustedes en €l noventa
y ocho de 248.000.000... de 240.000.000 que habia en
el noventa y siete lo bgjaron en el noventa y ocho a
30.000.000, y ahora han dicho: "bueno, vamos atirar la
casa por laventanay vamos a poner 45"; es decir, le han
subido 15.000.000. Y usted me dira que con 45.000.000
de pesetas para hacer frente a la infraestructura rura, a
ver si hay presupuestacion suficiente. Claro, evidente-
mente, como en el afio noventay ocho seredujo lapartida
a 30.000.000 de 240, en ese momento NOs cargamos esa
partida. Por tanto, ahora, aungque se ponga 45.000.000 y
se diga que ha subido un 50% |la partida, bueno, pues eso
€s una cuestion ya del Libro de los Guinness. Es decir,
de 240.000.000 que teniamos en el noventay siete hemos
bajado a 45.000.000. ¢Qué sucede? ¢Que la infraestruc-
tura rural ha mejorado muchisimo? Estamos igual. Por
tanto, no hay justificacién para que se baje esa partidayy,
por tanto, nosotros decimos que esa partida es absoluta-
mente insuficiente.

Lo del Plan de Jubilaciones-y voy air més deprisa-.
Pues lo del Plan de Jubilaciones ya lo planteamos €l afio
pasado; efectivamente fue un compromiso del Partido

Popular en esta L egislatura poner € Plan de Jubilaciones
en marcha. Pero, hombre, sefior Consgjero, estabien que
figure lapartida como campafia el ectoral porque hay que
hablar ahora en clave electora ya-, pero con 50.000.000
de pesetas, a pesar de que usted diga que en e primer
afio no se generan gastos, yo creo que con 50.000.000
de pesetas no se lo cree nadie que ustedes van a poner en
marcha un Plan de Jubilaciones. Y, en todo caso, si es
cierto el argumento de que en el primer afio el Plan de
Jubilaciones no genera gastos, yo no sé por qué no se
hizo ya en e afio noventa y cinco en € inicio de esta
Legislatura, por |o menos para acabar con la Legislatura
con un Plan de Jubilaciones ya en marcha. Si los argu-
mentos que usted dice son ciertos, pero, claro,
50.000.000 de pesetas no son absolutamente nada para
poner en marcha un Plan de Jubilacion.

Y después hay otro tema que tampoco me resisto a
plantearlo, aunque yo sé que es cabalo... es batala
perdida, eslo de las ICM. Pero, bueno, lo voy a decir
porque yo estoy plenamente convencido de que es fun-
damenta e que se vuelva a instalar esa partida para las
ICM, y tampoco quiero abrir un debate repetitivo de afios
anteriores, ¢no? Es decir, como eran 28.000 pesetas,
total, las metemos para € tema de modernizacion de
estructuras agrarias que es més raciona, porque las
28.000 pesetas que recibian agricultores y ganaderos de
zonas desfavorecidas no les ayudaba absol utamente para
nada. Y yo siempre les decia aquello de que no era
cuestion de mantener esas 28.000 pesetas de media de
subvencién, sino ir aumentado progresivamente todos|os
afos esa partida para, a menos, mejorar las condiciones
de vida de estos nuicleos de poblacion.

Y paso ya... después hay algunas cuestiones que
guiero matizar. Pero ya, como no me datiempo o no me
va a dar tiempo, para no extenderme en exceso, pues lo
comentaré en la segunda parte.

Lo de gjecucion presupuestaria, yo creo que es obli-
gado. Me parece muy bien que usted haga unaexposicion
completa de cudles son los contenidos del Proyecto de
Presupuestos del noventay nueve, pero, evidentemente,
yo creo que es de recibo € que se haga también, por lo
menos, una vaoracion de cua ha sido la gecucion
presupuestaria. Efectivamente, se puede pedir una com-
parecencia expreso para este tema, pero estamos hablan-
do del presupuesto y, para que realmente tengaunacierta
credibilidad €l presupuesto, hay que hablar también de
cOMo se gestiona y cOmo se gecuta € presupuesto que
se aprueba todos los afos 0, a menos, que se presenta
todos los afios.

Y entonces, bueno, pues nosotros seguimos diciendo
que €l nivel de gjecucién es muy bajo, porque, en funcion
de la g/ecucion presupuestaria el uno de octubre sobre lo
obligado, esta en el 44% y sobre lo pagado en € 43. Esto
YO creo que sigue siendo, pues, un grado de gecucién
bajo. Y en operaciones de capital, bueno, pues sobre lo
obligado estamos en €l 61y sobre lo pagado en & 39.
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Y asé que quedan tresmesesy que en estostres meses,
evidentemente, estos porcentajes varian; pero s vamos a
laliquidacién del noventay siete, pues resulta que sobre
lo obligado hemos llegado a 87 y sobre lo pagado a 68.
Usted se podradar por satisfecho, pero ami esto mesigue
sin cuadrar; y mas me sigue sin cuadrar si vemos que a
final del noventay siete, en el periodo de liquidacion del
presupuesto del noventay siete, pues hay unos remanen-
tes de 6.296 millones de pesetas. Yo creo que es una
cantidad sumamente importante. Y después es preocu-
pante porque, después, cuando se aprueba el presupuesto
del noventay ocho, de esos remanentes se recupera una
parte, la otra parte de los remanentes desaparece.

Y yo creo que convendria, aunque sea un debate
monétono, y que lo decimos todos los afios, y que se
plantea en todos los debates de |os presupuestos de todas
las Consgierias, yo creo que seria importante clarificar
este tema. ¢Por qué los remanentes que sobran todos los
afos de la Consgeria no se reincorporan a gercicio
siguiente? Y es que, ademéas, son cantidades importantes
las que se dejan de incorporar. Y estamos hablando de
las lineas del sector; porque cuando estamos diciendo
para regadios, para industrializacién, para no sé qué,
decimos: bueno, tenemos recursos limitados, no crece-
mos lo suficientemente con fondos propios, dependemos
de los fondos externos. Pero, bueno, ya sabemos que
estamos en esa situacion. Pero si después, cuando llega
la liquidacion del gercicio, no incorporamos los rema-
nentes a afio siguiente, a final es cierto aquello de que
esta Consgieria pierde peso. Y es cierto, aunque usted
diga que hemos subido. Pero si después no incorporamos
los remanentes, eso es cierto, aunque usted diga que,
efectivamente, el Capitulo VIl es dificil de gecutar;
aunque usted digaque, efectivamente, el temade subven-
ciones es dificil de gecutar. Bueno, muy bien. Habria
gue ver qué parte de esos remanentes son del Capitulo
VI, porque también en esos remanentes son... hay parte
del Capitulo VI.

Por tanto, a mi no me parece 16gico esa explicacion
de que... de que, bueno, eslicito y normal que haya una
parte de remanentes al final de cada gjercicio. Pero, en
todo caso, puede haber un 10%, un 12%, pero no estas
cantidades importantes como son seis mil y pico millones
de remanentes en €l afio noventay siete.

Por tanto, como conclusion, yo le digo: estamos en
la misma situacién que todos los afios. Usted dice que es
un presupuesto que crece; nosotros decimos que es un
presupuesto que baja. Porque, efectivamente, en térmi-
nos absolutos crece un 10,9, pero esta por debgjo de la
media que crece la Junta —si, porque la Junta crece un
12-; 0 sea, que estamos por debgjo de lamediadelo que
crece el Presupuesto de la Junta. Y seguimos... y en
funcion del Presupuesto de la... del global de la Junta,
también estamos por debajo. O sea, que estamos por
debgjo todos los afios.

Y, en conclusién, seguimos dependiendo de lafinan-
ciacion externa. Y le vuelvo arepetir: esto sigue siendo
una gestoria para repartir subvenciones. Y no se lo digo
para que a usted le parezca mal, lo digo porque ésaesla
realidad. O sea, ustedes reciben unas subvenciones, se
encargan de repartirla'y eso es lo que hacen. Después
habria que entrar... -como hemos... en la segunda parte-
bueno, pues entrar a ver cud es € esfuerzo que ustedes
hacen deinversién. Pero tal como han presentado ustedes
los presupuestos este afio, pues son idénticos a los del
afo pasado, con tres o cuatro matices y cuatro o cinco
pinceladas, pero la sintesis esigual.

Porque mientras no seamos capaces de gjecutar el
presupuesto, mientras no seamos capaces de eliminar
eso0s remanentes o, a menos, incorporarlos al gercicio
siguiente, mientras N0 seamos capaces de aumentar ese
esfuerzo inversor de la Junta con fondos propios, sobre
todo en e Capitulo VI —dgar menos e Capitulo VII e
invertir més en el Capitulo VI-, seguiremos en lamisma
situacién: dependiendo de la financiacion externa. Que
no digo que no forme parte del presupuesto, ojo, ¢eh?,
sino que —como usted bien ha dicho- habra que aprove-
char esa financiacion externa con un esfuerzo de los
fondos propios para tirar para arriba. Pero si todos los
afos nos quitan de los remanentes equis dinero y se lo
[levan aotro sitio, pues al final o comido por o servido.

Y por eso sigo diciendo que esta Consgjeria sigue
perdiendo peso respecto al Presupuesto global delaJdunta,
y respecto a otras Consgjerias. Y 0 no digo que éstatenga
gue ser la Consgjeriaméas importante, pero, al menos, yo
si considero que debe ser unade las mas importantes. Por
€30, pues, nosotros no podemos asumir el presupuesto
gue usted nos presenta, fundamentalmente por eso.

Y ya he dicho muchas veces: si yo fuera consciente
de que ustedes fueran capaces de gecutar 1o que viene
escritoy puesto enlos presupuestos, encantado delavida.
El problema es que una cosa es 1o que se pone en los
presupuestos y otra cosa es |0 que se gecuta; es como
del diaalanoche. Y ésaeslacuestion, ésaeslacuestion.
Y mientras eso no varie, nosotros no podemos darle €
apoyo ni hacer una valoracién positiva del presupuesto
de esta Consgjeria. Nada més y muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias. Por € Grupo Parla-
mentario Socialista, tiene la palabra don Laurentino
Fernandez Merino.

EL SENOR FERNANDEZ MERINO: Si. Gracias,
sefior Presidente. Bueno, en primer lugar, agradecer la
comparecenciaobligadadel sefior Consgjero. En segundo
lugar, una recomendacion: yo tengo laimpresion de que
deberia usted volver a empezar a explicarnos €l presu-
puesto, porque en ese batiburrillo de cifras que nos ha
soltado, mezclando unas veces la PAC, otras veces no,
tenemoslaimpresién de que nadie se haenterado de nada,
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especialmente aquellos que tienen que transmitir a la
sociedad lo que significa @ presupuesto de Agricultura.

Y, por Ultimo, o por... en tercer lugar, y antes de
empezar con € presupuesto, tranquilizarle: no tenga
usted ninguna preocupacién, mafiana en la television de
la Junta le sacara a usted con voz y sonido, pero atodos
los que estamos en esta parte, alguna imagen muda, Si
cabe. Asi que no tenga usted ninguna preocupacion; eso
eslo quevaaocurrir. Con lo cual, aungue usted no haya
dicho nada o no se le haya entendido nada, va a dar 1o
mismo, solamente su voz aparecera mafiana en algin
medio de comunicacion importante de esta Region.

Dicho esto, sefior Consgjero, voy a empezar a anali-
zar los presupuestos de otra manera que usted lo hace.
Lo hacemos habitualmente el Grupo Sociadista, porque
entendemos que los presupuestos se componen de algo
més que de explicar un batiburrillo de porcentajes a
conveniencia, segin interese, para dar la impresion de
que crece lo que no crece, 0 que crece més de lo que
crece.

Y aunque usted ha introducido una novedad este
afio... -y tengo que reconocerla- usted nos ha hablado,
brevemente, de la coyuntura ganadera de la Regién este
afio como introduccion al presupuesto. Algo queleaabo;
creo que es algo que debia de hacer todos los afios,
ademés de hablar de los ingresos para la agricultura, de
la gjecucion, porque eso es hablar de presupuesto.

Y en esaintroduccion de la coyuntura, pues a mi...
yo he echado de menos un dato; un dato que me ha
[lamado la atencion, porque, recientemente, todos los
medios de comunicacion de la Region lo recogian
como... con adlarma. Y es que hay un sector, un sector
importante para esta Regién, especialmente en alguna
provincia, que esté sufriendo una crisis profunda en los
precios, con una bajada del 50%, incluso. Le estoy
hablando del porcino, y aunque usted... yo al menos no
le voy a hacer ninguna referencia en ese andlisis de la
coyuntura ganadera de nuestra Region, ni una sola refe-
rencia. Supongo que es un sector tan boyante, que para
usted no tiene ninguna preocupacion que ahora mismo
tenga e 50% de descenso en sus precios y que muchas
de las granjas de porcino de nuestra Region, pues, estén
abocadas a cerrar si no se mejora la situacion.

Usted ha pintado el panorama en la coyuntura que le
ha interesado, y yo |le apunto solamente un dato reciente
gue me parece que debiaser... debiera usted haber dicho,
aunque no seatan favorable como | os que usted apuntaba.

Bien. Y, entrando ya en los ingresos, siguiendo el
esquemacon el que nosotros creemos que se debe analizar
un presupuesto —porque, a veces, las cifras engafian-:
¢qué ocurre con los ingresos que percibe la Junta para
agricultura, exclusivamente para agricultura? Bien, pues
para agricultura, fundamentalmente, se reciben tres par-

tidas importantes —degjo las deméas que no tienen impor-
tancia—: transferencias finalistas, FEOGA Orientacion y
FEOGA Garantia.

En esas tres partidas, sefior Consegjero, usted recibe,
o la Juntarecibe este afio casi 3.000 millones més que €
afo pasado; 2.945 millones exactamente -550, para ser
més exactos-. O sea, 3.000 millones més que € afio
pasado. Que para decirlo todo, desde el noventay cinco
a noventay nueve-la L egidatura que estamos finalizan-
do-, e presupuesto, 0 10s ingresos por esos conceptos,
se ha duplicado, mas que duplicado: teniamos 13.000
millones en & noventay cinco, y ahora tenemos 28.800
en €l noventay nueve; mas que duplicado.

Eso es lo que ha ocurrido con las tres partidas
fundamental es, que significa nada mas'y nada menos que
el 54% de su presupuesto, sefior Consgjero; e 54% de
su presupuesto, ¢eh? Ademéas de eso habria que decir que
este afio usted se ha encontrado con una transferencia
nueva, que es e FEGA, con un coste efectivo de
682.000.000 que se incorpora a presupuesto y que,
evidentemente, eso no es crecimiento del presupuesto;
€s0 es que usted incorpora una transferencia con perso-
nal, con Seguridad Social y con gastos. Eso no es
incremento del presupuesto, para ser correctos y hacer
un andlisis correcto.

Y hay algo, ademas, que a mi me gusta hacer también
parano equivocar a que escuchao a queintente anaizar
el presupuesto. Yo creo que 0 nos ponemos de acuerdo
en meter o separar la PAC de una vez, o confundiremos
atodo e mundo. Y o, desde luego, todos los porcentgjes
los saco sin PAC, tanto de la Junta como de Agricultura,
para no equivocar a nadie. Porque s ala Junta le afiado
el PAC, laPAC sadedistorsionado, y s ala Agricultura
le afado la partida de PAC —subvenciones directas me
refiero—, evidentemente distorsionatodo e presupuesto.

Digo, por tanto, que cada cifra que dé, siempre ser&
s hablo de la Junta, Junta sin PAC; y s hablo de
Agricultura, Agriculturasin PAC, paranoliarnos. Y voy
adar més... paraterminar con la PAC, voy a decir sdlo
dos palabras. La PAC pasa -como bien a dicho €
Consgjero, lo hadicho perfectamente- de 120.000 millo-
nes a 121.000, el 0,9% crece este afio; ni siquiera la
inflacion prevista. Eso eslaPAC. Y dicho yaeso, dela
PAC no vuelvo a hablar.

Delo demas, delo demas, delo demas, que eslo que
define € sefior Consgjero como voluntad politica, ¢eh?,
hablamos. Por tanto, sefior Consgjero, si usted empieza
a deducir de esos cinco mil y pico millones que usted
crece, 0 que su presupuesto crece, quita el FEGA, que
usted ha recibido como transferencia, resta los 3.000
millones que le crecen sin que usted haga nada, €l
FEOGA Orientacion y el FEOGA Garantia, la voluntad
politica de la Junta se manifiesta en 1.649 millones de
crecimiento el presupuesto de Agricultura; el 3,43%. Esa
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es la decision politica de la Junta de crecimiento rea de
agricultura en esta Consgjeria, en esta anualidad. Esa es
larealidad, todo |o demés es otracosa, ¢eh?, esotracosa.
Porque, el FEGA, el FEOGA, las transferencias finalis-
tas inevitablemente se tienen que dedicar para o que
vienen, no tiene usted que decidir para qué tienen queir;
es lo atro lo que usted puede decidir en qué lo emplea.

Y luego, araiz de eso, nos viene una pregunta clave:
¢€l peso de la Consgjeria aumenta o decrece respecto a
conjunto de la Junta este afio? Bueno, pues hay que decir
con rotundidad que sigue decreciendo; desde e noventa
y cinco sigue decreciendo, no ha parado de decrecer, y
€l peso de la Consgjeria de Agricultura respecto al total
dela Junta, sin PAC, esinferior a del afio pasado. Y €
afo pasado era... significaba un 14,19% del total de la
Junta sin PAC, y este afio se ha quedado en un 14,06.
Fijese, desde €l 18 que significaba en el noventay cinco,
donde hemos llegado. Desde mil novecientos noventa y
cinco —primer afo de esta Legislatura-, su presupuesto
ha pasado de significar e 18% del total de la Juntaaun
14,06. Eso es o que significa, sobre el total de la Junta
sin PAC, sefior Consgjero, salvo que la calculadora mia
esté averiada y calcule mal los porcentajes.

¢Qué ha ocurrido con € presupuesto globa de la
Consgjeria en estos mismos afios? Yo voy a andlizar la
Legislatura que esta acabando.

Bueno, pues desde € noventay cinco a noventay
nueve, € presupuesto de la Consgeria ha crecido en
12.000 millones, un 29,05; mucho, un 29,05. Pero,
iclaro!, simultaneamente, €l Presupuesto de la Junta, sin
PAC, ha crecido 150.000 millones, que es € 65,48%.
iClaro!, igual, exactamente igual. Bien.

Pasando yaadetalle, adetalle-y voy ahablar decifras
globales, no voy a entrar nunca en partidas especificas,
porque ése es otro debate de Comision—: ¢qué ocurre con
los capitulos importantes de esta Consgjeria? Bien, pues
para mi los dos capitulos més importantes, a margen de
gue todos son importantes —€l Capitulo I, si no se pagan
las ndminas, evidentemente no funciona nada, o harian
huelga los funcionarios, pero yo creo que eso es otra
cosa-, todos consideramos que lo mas importante del
presupuesto de la Consgjeria, como de otras, pues es €l
Capitulo V1 y el Capitulo VII.

Y en el Capitulo VI, pues bueno, la agricultura crece
un 6,06. Pero claro, la Junta, 28,29; € 28,29. No sé si
esquelaagriculturano necesitamasinversién o que otras
Consgjerias han priorizado més la inversion que otras
cosas. Alguna de las dos cosas debe de ser. Pero lo que
si es cierto es que agricultura crece €l 6,06 y € resto de
laJunta el 28,29%; eso dicen las cifras que usted nos ha
entregado.

Y e Capitulo VII, que es lamaravilla de la Consgje-
ria, porque, eso si, lo de transferir dinero se le damejor.

Pero, aun asi, en € Capitulo VII, la Consgjeria crece €l
18,18%, casi igual que la Junta, casi, porque la Junta
creceel 18,21; casi igua quelaJunta. Ni siquieraen ése,
gue es la estrella de la Consgjeria, superamos la media
delaJuntasin PAC.

Otro capitulo que yo creo que conviene analizar,
porque ésa si que es la foto de la realidad de como... de
qué presupuesto de Agricultura g ecutamos o tenemos,
es qué ha ocurrido con €l noventay siete, por gemplo;
gue es €l que nos presenta liquidado con e presupuesto
del noventay nueve.

Y jclaro!, en e noventa y siete —ertificado por €
Interventor y liquidado ya totalmente-, pues ocurre
—-como ya habia dicho algin Portavoz- que gecuto €
87,36% y pago € 68; pagd atreintay uno de diciembre,
luego haga liquidacion. Supongo que lo que esté recono-
cido como deuda se ird pagando posteriormente. Yo no
dudo de que las deudas las pagamos, no dudo de eso,
sefior Consgjero; no tengo ninguna duda. Pero no se
olvide de que lo que no se paga en € afio, significa un
freno a la economia de esta Regién, porque frena que
otros puedan invertir € dinero que usted no le ha pagado.

Y, efectivamente, usted generé 6.000 millones y
pico, 6.300, casi 6.400 millones de remanentes, como es
habitual; amedidaque vacreciendo € presupuesto, usted
vacreciendo lacifraderemanentes. Y tengo que desdecir
aln a alguien por ahi, usted no ha incorporado mas que
3.500 a lafecha de hoy; 3.500. Y a se nos van quedando
otros miles de millones, como es habitual, hasta juntar
los 21.000 que ya llevamos acumulados en esta Legisla-
tura, que pasan a la bolsa comin de la Junta para otros
fines, para otros fines; lo que nos ocurre casi todos los
afios.

Y para hablar de algo més proximo, hablemos del
presupuesto que estamos gjecutando hoy, en este afio, en
el noventa y ocho. La gecucion del presupuesto del
noventa y ocho, pues, detecta, reflgja claramente que
estamos en € 35,51% de gjecucion, en e 35,51; hemos
pagado e 42%, a treinta de septiembre —-mucho le
parece, y no me extrafia-.

Y del conjunto del presupuesto de Agricultura, noya
del capitulo de transferencias, ¢eh?, llevamos € 49%
gjecutado y un 48% pagado. Bien es verdad que no esla
peor de todas las Consgerias, tengo que reconocerlo; las
hay peores, las hay peores. Cada uno lo suyo. Hay
Consgjerias que han gecutado peor y han pagado peor a
esta fecha. No me duele ninguna prenda decirlo, lo cua
creo que tampoco es para enorgullecerse, ¢eh?

Y dentro de este conjunto de cosas, pues hay dos o
tres planes estrellas para € sefior Consgjero. En su dia
nos vendio lo que [lamaba un borrador del Plan Regional
de Regadios, que nunca... no sé si ha pasado de borrador
aalgo, yo sélo conozco €l borrador por ahora. Pero, en
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aquel borrador, que fue tan bien distribuido y tan bien
editado, pues se hablaba de un presupuesto total para €l
Plan de Regadios Regional de 896.000 millones, de los
cudles la Junta deberia poner 5.224 cada afio durante
treinta afios; cada afio durante treinta afios. Bueno, pues
-si hemos detectado bien-, en € andlisis de inversiones
lo que usted dedicaaregadios, buscando uno por uno con
muchas dificultades—como algun otro Portavoz—, yo slo
detecto, sefior Consejero, con nombresy apellidos 2.300
millones para este afio, con nombres y apellidos. Y uno
por uno sumados hasta e céntimo; 2.300 millones.
Péngale usted 20.000.000 arriba, 20.000.000 abajo, me
puedo haber equivocado, estoy redondeando.

Con 2.300 millones, eso significaexactamente el 44%
de lo previsto en ese Plan Regional de Regadios, con lo
gue es de suponer que si vamos a hacerlo a treinta afios,
con esto ya estariamos hablando a setenta, a nivel del
conjunto de la Region; anivel de Riafio usted hablaba de
240, yo en eso yano me meto. A mi me preocupan tanto
los regadios de Riafio como los de Boedo o los de la
Vadavia o los de las Cogotas, los de Tébara y muchos
muchos mas. Pero yo entiendo que otros se centren en lo
gue les corresponde. Digo que €l problema es que no se
retrasa solo lo de Riafio, se retrasan todos, todos. Y
algunos incluso que tienen estudios hechos de regulacion
y de riego, pues los estudios supongo que se pondran
amarillos, porque, desde luego, en el presupuesto de este
afo no interesa eso sino otras cosas, ¢eh?, sobre todo
porque aprovechando gque en algunas provincias —-entre
las que seincluye algiin Portavoz de aqui que ha hablado
antes gque yo, y yo- se encuentran con fondos especiales
importantes de otras actividades, pues para qué vamos a
incrementar otra Consgjeria si ya tiene un incremento
importante del Miner y otras cuestiones; ya las cifras
guedan muy bonitas.

Hay dos provincias de esta Regién que con € Miner,
pues, este afio ya no hace falta casi meterles nada més,
guedan maravillosamente bien en el cuadro genera pro-
vinciadizado, ¢verdad? Y puestos asi, pues metamos lo
gue gqueda en otras provincias, porque asi venderemos
buenas cifras en todas.

Y, por ultimo, €l Plan de Pensiones, sefior Consgjero.
Aparte de la tomadura de pelo que significa este tema,
del quellevamos hablando casi todala Legidatura, y que
tal como anticipabamos nos lo encontrariamos en €
ultimo presupuesto, €l Gltimo afio, y para no gastar un
duro, solamente paravender carteles, pues, efectivamen-
te es lo que ocurrido. Nos encontramos con que el afio
pasado, por una enmienda metida aqui en la Comision,
a cazador, de 20.000.000, sobre una partida de
20.000.000, que espero gue no... creo que no ha gastado
nada, ¢no, sefior Consgiera?, los 20.000.000 estan ahi
integros, si no o ha traspasado ya a otros temas.

El afio pasado abrimos una... 0 se abrid una con
20.000.000; y este afio, como habia que hacer un esfuer-

Zo importante porque viene la campafia el ectoral, puesla
hemos aumentado 30; tenemos 50. Yo comentaba con
algun Portavoz antes que no s& si dara para los carteles
anunciadores; supongo que es mads 0 menos lo que
necesitan paraanunciar €l Plan de Pensiones, que vendra
muy bien para que todos los agricultores se enteren de
cara a las elecciones y que se empezara a pagar cuando
Dios quiera.

Y, a hilo de eso, sefior Consgjero, a mi me gustaria
que, ademés de mezclar las cifras que nos ha dado, nos
explicara qué va a ser ese Plan de Pensiones; como va a
ser; desde qué edad se vaaadmitir aun agricultor en ese
Plan de Pensiones; desde qué edad va a asumir la Junta
€l 50% de la cuota para conseguir la pension minima que
usted pretende; qué va a pasar i un agricultor a titulo
principal —parece ser— 0 atitulo que usted quiera definir
en su Decreto, deja la actividad agraria a mitad del
asunto. ¢Como lo va a regular todo eso? Es decir, que,
aparte de que la cantidad sea muy exigua, sean
50.000.000 simbdlicos, pueslo quesi parece esque usted
tiene intencion -y lo acaba de manifestar en esta Comi-
sion- de que antes de final de afio va a haber un Decreto
gue regule e Plan de Pensiones, aungue no le vaya a
costar austed un duro hasta el afio dos mil no sé cuantos.
No sé, usted dird para qué afio le va a empezar a costar;
me temo que para el noventay nueve, ninguno, salvo la
publicidad.

Pero me preocupamucho més, no lo quelevaacostar
en el noventay nueve, que ya sé que no va a ser nada o
casi nada, sino cémo vaaser, aquién vaaafectar, desde
qué edad, y qué va a pasar en las maltiples incidencias
gue se pueden producir en la actividad agraria, o de un
titular de explotacién agraria, después de haber iniciado
el pago de lo que usted... como usted lo articule, pues
todavia no lo conocemos en esta Camara, aunque lo vaya
vendiendo por la prensa diariamente, sin mayores mati-
zaciones. Me parece que estos Procuradores, humildes
Procuradores que nos sentamos aqui, también deberia-
mos tener derecho a saber ese Decreto que usted ya
anuncia; cudl es, a menos, € esgueleto fundamental
sobre el que se va a desenvolver. Porque me parece que
es un tema importante, aungue haya tardado tanto usted
en pensarlo y en madurarlo, pero me parece un tema
importante. Un tema importante porque no tenemos...
contra e gque no tenemos absolutamente nada, salvo la
utilizacion politica de un tema, vista a las elecciones,
habiendo tenido tanto tiempo para hacerlo y no habién-
dolo querido hacer por las razones que usted haya
estimado oportunas.

Yo no tengo intencion de alargarme mucho més,
sefior Consgero. Prefiero dejar las cifras ad andlisis
global de presupuestos, que eslo que hoy nostoca, y, en
funcion de su contestacion, pues afadir lo que crea
procedente. No pretendo descender a ninguna cifra con-
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creta porque me parece que ése es e debate de Comision
que haremos posteriormente. Por tanto, yo finalizo aqui
mi intervencion, agradeciéndole su paciencia para escu-
charme.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias, sefior Fernandez Me-
rino. Por parte del Grupo Parlamentario Popular, don
Vicente Jiménez Dévilatiene la palabra.

EL SENOR JMENEZ DAVILA: Si, muchas gra-
cias, sefior Presidente. Y muchas gracias, sefior Conse-
jero, por su comparecenciay laclaridad delas cifras que
nos ha dado, a pesar de que la Oposicion, en casos, no
las entiende y, en casos, no quiere bajar a ellas.

A mi, francamente, el presupuesto me ha gustado. O
sea, me ha gustado y, en definitiva, lo que vemos en €
presupuesto es que subimos 5.277 millones con respecto
al afio pasado. Y ésa es la redidad del tema 5.277
millones més a los 48.184 que habia ya € afio pasado.
Porque es que parece que las cantidades anteriores se
pierden y que solo se sube eso. Pero, claro, yo no sé si
todos vemos el presupuesto igual; parece ser gue no.
Pero, cuando oigo a ciertos Portavoces de la Oposicion
gue no se incorporan remanentes, y yo he visto una
incorporacion de remanentes en los tomos gque nos ha
dado la Consgjeria de Economia, pues sera que se han
incorporado remanentes. Cuando dice que no ha visto
nada nada —otro mismo Portavoz— de regadios y, sin
embargo, € siguiente Portavoz ya si ha visto, pero
tampoco le cuadran las cifras, y sdlo ha visto 2.300
millones. Y yo me pregunto: si subimos... -y espero que
usted me conteste, porque me crean unas dudas impre-
sionantes- si subimos 1.024 millones, € incremento de
regadios, a los 8.220 que habia ya en Reforma Agraria
—ahora son 9.914-, si con esos 1.094 ¢solo llegamos a
2.3007?, ¢Jos que habia ya también los hemos perdido?
Espero que usted me lo concrete.

L uego hemos oido cosas curiosas, con mucho énfasis,
€s0 si, pero que me parecen a mi ciertamente demagogi-
cas, porque hablar de que nosotros sélo subimos € 14%
y la Junta e 28, sin decir para los sefiores que pueden
publicar todas estas cosas- que es que la Junta harecibido
transferencias muy importantes en Educacién -como son
todas las Universidades-y en Sanidad, me parece que es
unainformacién sesgaday que no eslarealidad delo que
estdbamos juzgando aqui.

Pero dicho esto, que es curiosidades que creo que...
gue yo quiero que usted me aclare, de lo que me ha
[lamado mas laatencién delaOposicion. Yo, mire usted,
veo las cifras que no le han querido, o no han sabido, o
no han querido cogerle a usted, yo las he cogido de los
libros, pero son muy claras: la Secretaria Genera sube
210.000.000; usted ha justificado que para los procesos
informéticos, aumentarlos. Creo que es vital; siempre
habldbamos ya, en debates anteriores, de lo que se

tardabaen pagar |aPAC, de que algunos afios o haciamos
con ayudas externas; se prometio agui un afio que no se
iba a procurar més la ayuda de agentes externos, se esta
haciendo desde entonces con medios propios y, por
supuesto, Si queremos traer mas rapidez y queremos que
las subvencionesy las ayudas lleguen antes alos cultiva
dores, habraqueinvertir en informética; luego, lo vemos
muy bien. Ampliaun poco en proyectos de investigacion,
25.000.000.

En & Programa 058, en Industrias Agrarias, sube
645.000.000 en mejora de la calidad de ayudas a las
industrias y transformaciones. Y o creo que es importan-
te, pero no es lo que sube, 645; es que tiene ya 7.329,
gue eso es lo importante, no sblo los 645. Es que... es
gue también a los 6.684 del afio pasado se le suman
6.400... perddn, 645. Y, luego, se queda con 7.329,8,
gue es una cantidad importante.

Como importante nos parece 1o que acabamos de
comentar, que de 8.820 millones en el Programa 034, de
Reformas Agrarias, vayamos a 9.914, con un aumento
de 1.094 millones. Que parece ser que 1.000 millones
siguen siendo nada; a mi me parece que 1.000 millones
siguen siendo 1.000 millones. Y me parece muy impor-
tante para € incremento de los regadios, y una nueva
linea que se abre, muy importante, de 600.000.000 para
las comunidades de regantes.

Igual me pasa en el apoyo a la empresa agraria
subimos 1.713 millones; subida de méas del 12% a Red
Decreto 204, que representa 128.000.000, lo que hace
un conjunto de 1.774 millones. Y esunalineaimportante
una subida de un 12% a esa linea. Que dice que si hay
vaivenes, que si no hay vaivenes, que si por qué un afio
una cantidad y otro afio otro. Pues, hombre, a esa linea
tir6 mucho, luego aflojo y esta tirando otra vez. Porque
laagriculturainvierte cuando el agricultor y el ganadero
ven rentabilidad. Y yo creo que es|6gico que se cree una
lineay que no sabes como vaatirar; en los primeros afios
se presupuestod poco, pero se la va subiendo espectacu-
larmente. Y se han subido también masde 1.280 millones
a medidas agroambientales y ceses anticipados, que
continuamente demandaban en estos presupuestos, con-
tinuamente, todoslos Grupos, y que este afio no han dicho
nada de esta subida y que es muy importante: 1.280
millones para jubilaciones y medidas agroambientales y
ceses y estepas ceredistas.

En e 050 suben los seguros agrarios y una linea
importantisima de 900.000.000 para la mejora de la
calidad de la leche. Me parece importante 900.000.000.
Y que los seguros suban €l restante, ciento y pico
millones, y que esalineaesté yaen 807.000.000, también
me parece que habra que resefiarlo.

En definitiva, sefior Consgjero, yo también me gus-
taria decirle que también sube la linea a maquinarias
modernasdealto nivel con 115.000.000, muy importante
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para € desarrollo de la agricultura y de los regadios de
nuestra Region.

Y el Plan de Pensiones, me quedo con su palabra, que
he copiado textualmente, que "sin lugar a dudas, vamos
aponer en marcha'. Yo confio en que usted noslo aclare
en su segunda intervencién todas las dudas que ha
planteado la Oposicion, porque, a mi, indudablemente
gue me parece que s usted ha dicho que "sin lugar a
dudas’, puesvaaser sin lugar adudas como siempre que
usted se compromete a algo. Me parece suficiente como
usted ha explicado por qué € Plan de Pensiones no
requiere mas €l afio que se ponga en marcha. Y yo creo
gue la Oposicion, dentro de lo que... de 1o que yo he
visto, porque uno ya lleva muchos debates presupuesta:
rios, este afio esta menos agresiva; le ha gustado el
presupuesto. Lo que es que su... su misién aqui, posible-
mente, es decir que no, y siempre es escaso, ¢gqué duda
cabe?

Pero yo creo que, sefior Consgjero, que con este
presupuesto usted puedeir tranquilo; no haperdido usted
eso que dicen, esarelacion con d resto de la Junta. Que
usted ha hecho un buen presupuesto; que tiene un buen
presupuesto con €l que se puedetrabajar y podemos|legar
a lineas de ayudas més y mejores que habia en afios
anteriores, y que es un buen presupuesto, del que todos
Nnos tenemos que sentir contentos, y que esperemos que
se realice como usted 1o ha previsto, y que todo salga
bien y nuestra agricultura siga creciendo como lo esta
haciendo hasta ahora.

Esperamos que en la segunda intervencion suya nos
aclare ciertas dudas que le hemos planteado todos los
Grupos y poder contestarle otra vez. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias, sefior Jiménez Déavila.
Para responder a todas las cuestiones formuladas, tiene
la palabra el sefior Consgjero.

EL SENOR CONSEJERO DE AGRICULTURA Y
GANADERIA (SENOR VALIN ALONSO): Si. Muchas
gracias, sefior Presidente. Trataré de dar algunasrespues-
tas particulares a algunas preguntas particulares de cada
uno de los Portavoces de cada Grupo, para tratar poste-
riormente, de una forma general, de dar respuesta a
preguntas que creo que han sido comunes en todos los
Grupos.

Esas respuestas, obviamente generales, pues sevan a
cefiir ala problemética que se ha hecho sobre si crece o
no crece el presupuesto, en qué proporcion, si crece mas
0 menos que e del resto de la Junta; esas cuestiones de
las cofinanciaciones del FEOGA y de otros fondos, como
son los Fondos Estructurales;, del tema del Plan de
Jubilacion; delaegjecucion del Plan de Regadios, quecreo
gue son fundamentalmente la entrafia basica de lo que
todos los Portavoces, tanto los Portavoces de la Oposi-

cién como el Portavoz del Grupo Popular, bueno, pues
han hecho mayor hincapié, han puesto mayor énfasis.

Yendo a los temas particulares, si queria decir una
cosa: en relacién con lo manifestado por € sefior Otero,
decir que la provincializacion en lo que se refiere a las
lineas de la Consgjeria de Agricultura, pues, 16gicamen-
te, estén provincializadas las inversiones fundamental es,
las inversiones que son de obras. La mayor parte de las
lineas de la Consgjeriade Agricultura son lineas horizon-
tales y no se provincializan. ¢Por qué? Porque todo €
sefior que las solicita, de acuerdo con los criterios de
prioridad de las 6rdenes -y no se pone como prioridad
ser de una provincia o de otra-, todas las lineas de la
Consgjeria son horizontales, salvo -como es l6gico-
algunas lineas especificas. Qué cosa més natural que la
lineadel [Upulo, ésaselallevatodo Ledn, peroni siquiera
lo ponemos, mire usted; ni siquieralo ponemos, pero esa
linea se la lleva toda Leon. El resto de las lineas, como
es légico, pues se las llevan los agricultores y ganaderos
de las distintas provincias en funcién de las priorizacio-
nes. Qué duda cabe que en maiz, pues Leon tiene, pues,
cas € 50% de la Comunidad Auténoma, y se lleva €
50%; en otras, pues sellevaramenos. Posiblemente, pues
en algunas | ineas que no corresponden normamente alos
cultivos tradicionales de Ledn. Pero ~vuelvo a decir— se
provincializatodo lo provincializable.

Ha habido otra cuestién por la que usted se ha
interesado especialmente, y es que dice que no ve obras
deregadio, y obrasderegadio en Ledn. Yo no sési tengo
la documentacion apropiada, pero creo que tengo aqui,
precisamente, una fotocopia de las obras que aparece en
el Presupuesto, concretamente, tomo 12, Inversiones
Reales Financieras, Fondo de Compensacién Regional;
empieza en la pagina cuarenta y dos y sigue hasta la
pagina cincuenta y tres. Se las pongo a su disposicion
para que las mire, pero le puedo decir, como resumen,
gue en Ledn hay, aproximadamente, once obras nuevas
de regadio, con una inversion a contratar este afio de
5.000 millones de pesetas. Creo que extendernos mas
sobre esta materia me parece que no tiene mucho sentido.

Ha hablado usted de otro tema: €l regadio de Riafio.
En € regadio de Riafio sabe usted igua que yo, y
conviene no... conviene que todos por 10 menos conoz-
camos un poco cud es el marco de actuacion, el regadio
de Riafio es una obra de interés general de lanacion. Y,
como tal obra de interés general de la nacién, nosotros
tenemos unas competencias y la Administracién Central
tiene otras.

Nosotros o que estamos haciendo en estos momentos
es invertir, como hemos invertido, como estamos invir-
tiendo 500.000.000 de pesetas, aproximadamente, en
todo lo que es la reconcentracion, a fin de que las
actuaciones de regadio sean lo maés rentables y puedan
ser hechas |o més rapidamente posible. Pero, ademas de
eso, hemos venido realizando estos afios -y usted lo
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conoce- del orden de 300/400.000.000 de pesetas, pre-
cisamente para que todos los regantes de Riafio, de
Payuelos, que estén cerca de una serie de condiciones
puedan empezar a regar con regadios en precario. Que,
naturalmente, nuestra intencién es cuanto antes pasar a
gue se rieguen con infraestructuras definitivas. Pero,
desde luego, desde luego, nuestra actuacion en Riafio esta
siendo absolutamente —digamos- intensiva en estos mo-
mentos —como usted conocera-. Y yo, €l otro dia, fui a
tener una entrevista con la comunidad de regantes de
Riafio, para informarles precisamente del estado de la
cuestion.

Pero vuelvo a decir: creo que hay once obras de
regadio en Leodn. Recuerdo, asi, pues a vote pronto, le
puedo decir la de Gradefes, la presa de Almanza... once
obras nuevas, j0jo!, ¢eh?, no once obras ya contratadas.
La de Gradefes, la de la presa de Almanza, la de
Villamanin, lade... Bueno, pues una serie de ellas. Pero
-vuelvo adecirle- le digo las paginas donde esta para que
pueda... para que pueda mirarlo.

Hay otra cuestion que ha preguntado usted, que si yo
he dicho o no he dicho si se van a regar tierras en
Valladolid. Yo no he hecho ninguna declaracién sobre
posibles regadios de tierras en Valadolid con aguas de
Riafio. No sé de donde aparece esa... esa informacion.
Pero—como usted conoce- [0 tnico que hay es que cuando
se planifica -y no precisamente por este Consgjero-, en
su momento, cémo se van a utilizar las aguas de Riafio,
pues |o que se establece es una zona regable en Payuel os,
gue incluye su mayor parte en territorios de Ledn, pero
gue incluye una parte de cinco municipios del territorio
de la provincia de Valadolid, que son: Mayorga de
Campos, Monasterio, Saelices de Mayorga, Melgar de
Arribay Melgar de Abgo. Entonces, 16gicamente, no
pretendera usted que segregue yo de la zona de Payuelos
lo que esta en la planificacion hecho por otros Consgje-
ros, precisamente como eso. Pero vuelvo a decir: yo no
he hecho ningunas declaraciones sobre esa cuestion.

En general, en general, creo que con esto doy res-
puesta aunaserie de preguntas concretas... concretas del
sefior Otero.

En relacién con algunas de las preguntas concretas
del sefior Conde, si que me deja un poco sorprendido 1o
gue usted me comunica sobre la subida de los altos
cargos. Le puedo decir, concretamente, que € criterio
gue se ha utilizado es el mismo que paratodo el personal.
Y lo Unico que puede suceder es que, evidentemente, en
funcién de una serie de aspectos concretos, como pueden
ser los trienios 0 como pueden ser conceptos particulares
de cada una de las tres 0 cuatro personas, puede ser que
se produzca eso. Pero le puedo asegurar que €l criterio
gue se ha utilizado es el mismo que con todo €l... que €
criterio horizontal de la Consgjeria... de todala Juntaen
esta materia

A continuacién ha hecho usted alguna pregunta par-
ticular también, o ha manifestado, bueno, pues un aplau-
so en relacion con la subida de las OPAS del 100%. He
mencionado... a lo largo de mi exposicién creo haber
mencionado que, efectivamente, la subida de las OPAS,
gue es de un 100% aparente, se debe a una cuestion, y
€es a que una parte de los fondos con los que se nutrian
las OPAS estaban incluidos en otros conceptos porque
eran subvenciones por una serie de tramitaciones de
expedientes. En estos momentos o que hemos hecho ha
sido juntar todas las ayudas alas OPAS, todas |as ayudas
a las OPAS, en esta Unica partida. ¢Por qué? Porque
tenemos en estos momentos un criterio para poder adju-
dicar las ayudas a las OPAS; ese criterio es € de la
representacion que tiene en el sector, derivada de las
elecciones realizadas a Camaras Agrarias. Por |o tanto,
como ya tenemos ese criterio, 1o que hemos hecho es
juntarlo. Cierto que hay una peguefia subida, pero no es
el 100%, porque ya le digo que hemos incorporado
algunos conceptos que anteriormente se tramitaban en
otras lineas.

Ha mencionado también usted una cuestion, que esla
relativa al cooperativismo. Le quiero aclarar cudl es la
razon por la que se mantiene ese presupuesto. Se man-
tiene ese presupuesto por una razén muy simple: noso-
tros, frente a lo que usted ha dicho de que no hemos
subido € cooperativismo mas que un poquito alo largo
de tres afios, le puedo decir que € primer afio que fui yo
Consgjero casi multipliqué por tres e presupuesto de
ayuda... de fomento al cooperativismo; y, naturalmente,
ese presupuesto |o consolidamos —es otro argumento que
quiero utilizar después—; pero ese presupuesto se conso-
lida. Le puedo decir que no hemos gastado todo el
presupuesto este afio de fomento a cooperativismo, v,
|6gicamente, como nos ha sobrado algo, pensamos que
con lo que hay es més que suficiente para incrementar €l
gasto real en cooperativismo, incrementar el gasto real.
Porque —vuelvo a decir— no hemos gastado este afio todo
porque no hemos tenido —digamos- peticiones suficientes
para eso.

Eso enrelacion conlo que... con lostemas que podian
ser particulares planteados por usted. Luego me referiré
—como he dicho- alos otros.

Y en relacion con los temas particulares planteados
por € sefior Fernandez, pues... Dice usted que he dado
los datos muy revueltos —es posible- y que quiza no me
ha... no me han entendido los que tienen que transmitir-
los. Bueno, procuraré enmendarme, pero yo creo que
usted subestima a los... los sefiores que estan aqui para
poder transmitir ese mensagje. En cualquier caso, trataré,
efectivamente, de mejorar lainformacién, si es posible.
En cualquier caso, creo que es una critica que podria ser
alaforma, no al fondo; lo cual meindicaque alo mejor
no ve usted demasiada critica posible al fondo de este
presupuesto.
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Ha mencionado usted un tema, que es el del porcino.
Y 0 he hecho referencia, concretamente —en mi interven-
cién-alahora de hablar de coyuntura agraria, he hecho
una referencia concreta precisamente a la indefinicion
actual en cuanto alasrentas... alamejora en las rentas,
derivada precisamente de la situacién del porcino. Creo
haberla hecho. Desde luego, si he leido textualmente,
escrito lo tengo; luego se lo puedo decir, 0 sl esta en la
grabacion. En cualquier caso, efectivamente, el porcino
€S un tema muy preocupante en estos momentos, es un
tema importante. Es un sector que usted conoce que se
suele mover en dientes de sierra; esta situacion de estos
momentos es preocupante. Nosotros hemos transmitido
al Minigterio la necesidad de actuar todo lo posible en
Bruselas. Como usted conocera, hay dos Unicos sectores
gue no tienen —por decirlo asi- OCM en Europa, son €
sector del porcino y € sector avicola; y que no tienen
ayudas en Europa, y la tradicién en Europa ha sido no
intervenir nunca en el sector del porcino, porque como
son sectores... —€l sector porcino y avicola- porque como
son sectores que tienen una posibilidad de crecimiento
muy répido, porque —como todos sabemos- una cerda
tiene veinte lechones a cabo del afio y una gallina puede
tener muchos mas pollitos o pollitas, pues cuaquier
ayuda... cualquier ayuda a esos sectores puede producir,
precisamente, pues un... una situacion de disparo hacia
arriba en las producciones.

No obstante, le puedo decir que por parte de la
Comisién Europea se han puesto en marcha dos meca-
nismos, que son, concretamente, e de almacenamiento
privado, que quizd no es demasiado operativo; pero
también se ha puesto en marcha un incremento de las
restituciones a la exportacién, que -Si N0 me equivoco-
suponen algo asi como cincuentay tantas pesetas por kilo,
¢eh?, en esta materia. Naturalmente, nosotros aspiraria-
MOs a mas, Nosotros aspirariamos a mas. Pero —vuelvo a
decir- es uno de los sectores en e que... en e que
normalmente la Comisién —digamos- se ha mostrado
siempre, tradicionalmente, mas reacia a la actuacion.

En cualquier caso, si quecreo queel resto delostemas
gue usted hatratado, pues, son méas o menos concordantes
con las manifestaciones que han hecho e resto de los
Procuradores, y voy atratar de centrarme en €llas.

La primera de €ellas es la correspondiente al creci-
miento. Ha habido alguno de los Procuradores que ha
dicho que & crecimiento medio de la Junta que era el 12
y que € nuestro es el 11. Que yo sepa, €l crecimiento
medio de la Junta es & 9,12, no & 12; luego estamos
creciendo un 2% més que lamediade laJunta. Si eso es
asi, todas las cuestiones relacionadas con el crecimiento
gue aqui se han dicho me parecen bastante superfluas.
Pero, desde luego, cuando se habla de que hemos creci-
do... -y esto me preguntaba € sefior Jiménez que le
aclarase eso— hemos crecido un afio el 30% en industrias
y este afio crecemos e 7%, ¢quiere eso decir que
decrecemos? Todo lo contrario. Hicimos un esfuerzo
tremendo el afio pasado con € 31%, € treintay tantos

por ciento en industrias, y este afio consolidamos ese
crecimiento y ademds crecemos més. Es decir, lgjos de
todo atisho, €l de... por decirlo de alguna forma- €l de
lairregularidad en | os planteamientos. Crecer un porcen-
taje mayor o menor no significa decrecer, siho que
significa gjustar e crecimiento a las necesidades. Noso-
tros —~vuelvo a decir— crecimos, por gjemplo, un 30%,
aproximadamente, en industrias € afio pasado, y conso-
lidamos ese crecimiento, consolidamos ese crecimiento,
y ademés lo incrementamos.

Es decir, nosotros estamos teniendo un crecimiento
sostenido y consolidado. Otra cuestion muy distintaes s
usted me dijera: "Es que € afio pasado crecieron un 30
y este afio disminuyen un 7". Pero no. Es decir, €
crecimiento es, efectivamente, efectivamente, un creci-
miento sostenido y un... un crecimiento, ademas, perfec-
tamente delineado. Usted habrd comprobado que no
hemos disminuido précticamente ningunalineadelas que
hemos crecido, de las importantes. Nosotros tenemos
claro... teniamos claro un objetivo €l afio pasado, y era
gue teniamos que dotar mas la linea de ayudas a las
industrias; y ladotamos con un 30%. Lo mismo que hace
unos afios dotamos con un 30% lalinea de ayuda a 204.
Y hemos seguido creciendo en esas lineas. ¢Por qué?
Porque entendemos que son fundamental es.

Claro, luego se dice: "No mezclen ustedes las cosas
con esto del crecimiento”. Si estamos tratando de no
mezclarlas. El crecimiento real de la Seccion 03, que es
laque manifiestalavoluntad politica de la Juntade apoyo
al sector, es de un 11%. L as lineas que no son voluntad
politica de la Junta lo que tenemos que hacer es gestio-
narlas bien.

Y se dice: "Es que se convierten ustedes en una
gestora de ayudas'. Mire usted... me refiero concreta-
mente a alguna manifestacién que ha hecho & sefior
Fernandez en relacion con el FEOGA, y también el sefior
Conde. Nosotros tenemos una obligacion inequivoca, y
es tramitar muy bien las ayudas. Pero las ayudas del...
laslineasdel FEOGA Qrientacion no sonineludibles, son
voluntad de la Junta, porque hay que cofinanciarlas; no
las del FEOGA Garantia-y conviene diferenciar-.

Y entramos en la materia... en una de las materias
fundamental es, que parece mentira que se digan aqui. Es
decir, parece como que €l hecho de que nosotros tenga-
mos un crecimiento en el Presupuesto auténomo, natu-
ralmente cofinanciado todo lo que podemos por & FEO-
GA, y por €l Feder, y por todos los fondos, parece como
gue eso es un descrédito del Presupuesto. Sefior mio, si
tendrian que decir ustedes todo lo contrario. Si, precisa-
mente, 10 que caracteriza en estos momentos —entiendo
yo— a una gestion adecuada presupuestaria de una Con-
sgjeria es disponer sus fondos autébnomos para conseguir
el maximo niimero de millones que vengan de Europa.
jCOmo se puede hablar aqui en esos términos! Es que me
confunden ustedes; es que es una cosa gque yo no o
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entiendo. No sé como a estas alturas de la gestion de
fondos europeos se puede estar hablando en esos térmi-
nos. Era para que ustedes no dijeran nunca mas eso -y
perdonenme € tono-. Pero es que, realmente, en una
cuestion en la que ustedes tendrian que decir precisamen-
te todo lo contrario: "No pierda usted 1.000.000 de
Europa, de los fondos FEOGA Orientacién, o de los
Fondos Feder, o de cualquier otro fondo". Eso serialo
gue ustedes tendrian que acusar: "No pierda usted".
¢Usted me dice, por gemplo, que hemos incrementado
en no s cuantos miles de millones desde que yo soy
Consgjero, y desde que estaba el Consgjero anterior, los
presupuestos de FEOGA Orientacién? Pues ése es €l
aplauso que tendrian ustedes que dar a este presupuesto
y a del Consgero anterior; y lo otro es lo que seria de
verdad... lo que otro eslo que seria... no seriade recibo.
Esdecir, si ustedes hubiesen dicho: "Ustedes han perdido
la cofinanciacion europea por no distribuir bien sus
fondos auténomos’, entonces si que tendria yo que
ponerme colorado. Pero laverdad es que esacritica, lgjos
de ponerme colorado, la verdad es que me satisface.

Hablan ustedes de otro tema: €l Plan de Jubilacion.
El Plan de Jubilacidn, efectivamente, es una de las
apuestas importantes del Presidente de la Junta, y ese
Plan de Jubilacién se va a poner en marcha-sin lugar a
dudas- alo largo de esta Legidlatura; y se va a poner en
marchadeformainequivoca, y o van aver ustedes. Pero
Y0, ademas, me comprometo a tener una comparecencia
en esta Camara, precisamente ante la Comision de Agri-
cultura, paraexpresar con todo detallelo queesel Plan...
el fondo de pensiones al sector agrario. Me comprometo
a ello porque creo que es de dto interés y porque creo
que Sus Sefiorias tienen, efectivamente... y ahi, a lo
mejor, pues acaso esté mi error, en no haber venido a
explicarlo antes.

Lo que si les quiero decir es una cosa, de entrada,
independientemente de los detalles del Plan... -que no
puedo, obviamente, extenderme en este caso-, pero si
puedo decirle una cosa: €l Plan se pondra alo largo del
afo que viene con toda su intensidad, y generara los
gastos que se generen. Lo que sucede es que —como pasa
siempre en estos términos en esta materia- normal mente
lo que se hace es, en e primer afio, no es que se vaya a
gastar poco o se vaya a gestionar poco, que lo légico es
gue tenga una fuerte tirada en e primer afio, sino que
siempre los pagos en esa materia son aplazados, como
pagamos en forma aplazada €l seguro agrario. Nosotros
este afio gastamos 825.000.000 de pesetas en e seguro
agrarioy los pagamos, | 6gicamente, agerciciosvencidos
en € primer 0 segundo mes ddl afio proximo. Y eso no
quiere decir que & Fondo de Pensiones esté mal presu-
puestado, todo lo contrario.

Pero vuelvo a decir: tendran ustedes una clara expli-
cacién, una comparecencia que me comprometo a tener
sobre la materia, porque creo que ha lugar.

En relacién con la gjecucion, bueno, conviene no
confundir también. Ustedes saben igual que yo que hay
dos conceptos fundamentales en la gestién presupuesta-
ria: el comprometido y el obligado. Porque el pagado...
usted sabe que el pagado es todo... todo concepto obli-
gado o toda actuaci6n obligada se tiene que pagar inequi-
vocamente en un plazo determinado, en los plazos nor-
males de pago. Y es una cuestion ya de Tesoreria. Pero
el obligado indica que esta gastado, reconocido y fisca-
lizado; es decir, esta absolutamente cerrado. Y el com-
prometido también es un indice importante. Estaria de
acuerdo en que usted me dijera que e comprometido no
es un indice; pero que me hablen ustedes del pagado para
tratar de equivocar... Podria usted decir: "mire usted, es
€l obligado". Bueno, pues es un indice; podriamos hablar
del comprometido.

Pero, mire usted, €l afio pasado nosotros —-como han
mencionado ustedes en obligado, que es e que indica de
verdad |o que esta no sdlo comprometido, sino claramen-
te gecutado y fiscalizado, y lo Unico que queda es €
cobro por parte del sefior, que puede estar dependiente
de... generalmente esta esperando ya en Tesoreria-, ese
obligado € afio pasado se acercod practicamente al 90%
—pasamos del 90%-, 10 que pasa es que por razones de
tiempo nos quedamos en €l 87, que es una adtacifra, una
altisima cifra. Porque quiero decirle a usted una cosa: en
los tres afios que yo llevo de Consgjero, ¢sabe usted
cuanto hacrecido el obligado? Mas de un 10%. Es decir,
hemos mejorado la gestion en cercade un 12% alo largo
de estos tres afios; lo cual indica una cosa muy clara: no
solamente que alo megjor la Consgeria esta haciendo un
mayor esfuerzo -mejor dicho, los funcionarios de la
Consgjeria-, sino que € presupuesto es mucho més
gjecutable.

Pero le voy adecir otra cosa: ustedes tienen datos de
como va € gercicio. Sobre esa cifra minima del 87%
—que vuelvo a decirle que realmente gecutamos més, o
gue pasa es que no pudo entrar por razones de tiempo en
el ano, porque llegamos al noventay tantos-, yo tengo y
pongo a su disposicion y a disposicion de todos los que
quieran verlo, pongo a disposicién € estado de gjecucion
dd presupuesto que elabora la Consgjeria de Economia
y que hace los informes semanales; supongo que son
publicos para la mayoria.

Pues, mire usted, en este afio, a fecha de catorce de
octubre, nosotros tenemos un 4% mas de comprometido
gue € afio pasado por estas mismas fechas; y de obligado
tenemos un 4,4% més que € del afio pasado a estas
fechas. Por lo tanto, si llegamos a los mismos resultados
gue €l afio pasado, pero con esta diferencia —es decir,
estamos g ecutando un 4% mas que para estas fechas €
afo pasado-, este afio seguramente nos acercaremos a
95%.

Por lo tanto, € presupuesto es perfectamente gecu-
table. Y no mencione usted... no mencionen ustedes las
cifras de lo pagado, porque ustedes saben perfectamente
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—-igual que yo— que eso es—digamos- equivocar a perso-
nal. Es decir, ustedes saben perfectamente que e obliga-
do eslacifra que representa la g ecucion real y absoluta
de todo. Que puede haber més gecutado incluso, pero
gue no esta reconocido por € interventor —por decirlo de
alguna forma-. Pero € obligado es que esta reconocido
por €l Interventor y pasado a Tesoreria.

Entonces, realmente, yo les pido... pongo a su dispo-
sicion este documento, para cualquier tipo de aclaracion.

Y por ultimo, €l Plan de Regadios, que aqui se ha
mencionado. También, como tengo la lista de las obras
de regadios, le puedo decir una cosa muy clara: lalista
de regadios, de las obras de regadio -y las podemos
comprobar una por una, una por una- incorpora este afio
treinta'y ocho obras nuevas de regadios a contratar, por
un valor de méas de 12.000 millones de pesetas. Fijese
usted lo que significa: treinta'y ocho obras nuevas, que
exigiran contratar del orden de 12.000 millones de pese-
tas, de las cuaes he dicho antes que once corresponden
alaprovincia de Ledn, once corresponden alaprovincia
de Leodn. De esas treinta y ocho obras, s se contratan
esas treintay ocho obras nuevas, ¢qué quiere decir? Que
la Junta va a iniciar € préximo afio una andadura, una
andadura que supone, que supone meterse en un ritmo,
en un ritmo muy grande. Contratar 12.000 millones de
pesetas de obra en un afio implica que, apoco que sesiga
en lamismalinea en los afios siguientes, va a haber... va
a ser dificil llegar a mantener ese tipo. Pero este afio
implica, de verdad, poner en marcha un mecanismo de
empuje a los regadios tremendo. Naturalmente, la anua-
lidad es del orden de 3.400, mas —no olvidemos-, mas
los 600.000.000 de pesetas de ayudas a las comunidades
de regantes.

Porque, claro, hay otra cosa que también se hadicho,
y es que el Capitulo VI no sube lo suficiente, porque
nosotros, en materia de regadios, ademas de lainversion
propia, queremos que la modernizacion la hagan las
propias comunidades de regantes, dandoles €l dinero;
pero que la hagan —jojo!- las comunidades de regantes
gue son... que son Organos -y todos lo sabemos- que
tienen, naturalmente, un reconocimiento pdblico en la
Ley: son corporaciones de Derecho Piblico.

Y, precisamente, COMO tampoco queremos nosotros
ser losquelo contratemostodo, queremos que esas obras,
gue son de altisimo interés, que forman parte del Plan de
Regadios, y que saldran alaluz mediante una Orden que
prevé 1.700 millones de pesetas; ésas, que son infraes-
tructuras de regadios, —infraestructuras, estén en el Ca-
pitulo VI o estén en & Capitulo VII- ésas van a ponerse
en marchay hemos incorporado 600.000.000 de pesetas.

Por o tanto, se van a poner en marchainiciativas este
afio por valor aproximado de 14.000 millones de pesetas,
con anualidad —sumando los 600.000.000 de pesetas esos
gue he dicho de las comunidades de regantes y las obras

acontratar— por valor de 4.000 millones de pesetas. Y no
se trata de ninguna campafa el ectoral: se trata de poner
en marcha el Plan de Regadios; y se trata, naturalmente,
de ponerlo en marchade unaformainequivoca, con obras
tan importantes como pueden ser los regadios de Tabara;
0 como pueden ser los regadios de Campos, en las
primeras fases;, o como pueden ser, por gemplo, los
regadios del Valede... de Arandilla, en Burgos; o como
pueden ser -como he mencionado antes- |os regadios de
Gradefes o los regadios de... 0 la presa de Almanza, en
Leodn.

Por lo tanto entiendo que, realmente, desde luego,
especialmente en algunas cosas, pues podian ustedes
efectivamente estar poco informados. Yo creo que he
tratado de informarles, pero, desde luego, en algunas de
las cosas, como esas del FEOGA y del crecimiento, me
parece que yo creo que no habia lugar alas aclaraciones
por parte de este Consgjero.

Y en relacion con las manifestaciones hechas por €
Portavoz del Grupo Popular, y teniendo en cuenta que,
ef ectivamente, me ha pedido explicaciones también sobre
esas aclaraciones en relacién con las transferencias, y
expresamente en relacion con € crecimiento, pues qué
duda cabe que s en un momento determinado se reciben
las transferencias de sanidad, o se reciben en sumomento
las transferencias de... en materia de educacion, pues
|6gicamente €l presupuesto de esas Consgjerias subiraen
proporcién a esas transferencias. Nosotros hemos recibi-
do algunas transferencias pequefias, porque las grandes
se hicieron hace tiempo, las grandes se hicieron hace
tiempo. Hemos recibido este afio unas transferencias
pequefias, que son las transferencias del FEGA, en la
materia correspondienteaindustriasagrarias. Y como las
negociamos suficientemente bien —entiendo yo-, resulta
gue hemos conseguido una cantidad importante de dine-
ro, que es de Capitulo |1, que son 95.000.000 de pesetas.

Y, entonces, sefior Dévila, aprovecho para decirle:
como hemos conseguido esos 95.000.000 de pesetas en
Capitulo I1, los hemos metido en € Capitulo |1, porque
hemos aprovechado que recibimos esastransferencias-0o
mismo que otras... que otras Consgjerias reciben otras
transferencias, o reciben dineros de otros fondos- para
incrementar nuestro Capitulo 11, que mucha falta nos
hacia.

Por lo tanto, subimos o normal del Capitulo |1, pero
como nos han transferido 95.000.000 de pesetas, |6gica-
mente hemos aprovechado paramejorar eso. No subimos
maés del presupuesto normal de la Junta en Capitulo I1;
incorporamos esos 95.000.000 de pesetas.

Por lo tanto... perddn-, considero que, desde luego,
la subida de la Consgjeria de Agricultura en esta materia
estd absolutamente justificada. Y tengo la seguridad de
guelaConsgeriade Agricultura, en este afio, en este afio
esta teniendo una... una subida por encima de la media
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de la Junta. Y lo que es més: yo creo que esta teniendo
claramente un crecimiento gecutable, como antes he
dicho.

De momento, es cuanto podia aportar.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias, sefior Consgjero. Para
un turno de réplica, tiene la palabra don Joaquin Otero,
por e Grupo Parlamentario Mixto.

EL SENOR OTERO PEREIRA: Muchas gracias,
sefior Presidente. Muy brevemente. Decir tres cosas:
primero, sobre la observacién que le hice de la provin-
cializacion, que me dice usted que efectivamente se
provinciaizatodo lo provinciaizable, y que hay muchas
lineas que son horizontales y que, por tanto, no son
susceptibles de provincializacion. Asi es. Pero también
eraasi € afo pasado; y €l afio pasado ustedes provincia-
lizaron el 67,1y este afio el 64,1, es decir, tres puntos
menos —a modo de observacion-. Lo que usted me dijo
es verdad, pero también lo era e afio pasado: las lineas
eran horizontales y también se provincializaba todo lo
gue se podia, pero era mas que lo que ocurre este afio.

En segundo lugar, y con la misma brevedad, permi-
tame que me refiera a los regadios y permitame que yo
le recuerde que hice especial hincapié en dos zonas.
Efectivamente, en e Tomo 12 -0 veré en su momento-
hay otras obras de... de regadios; no lo dudo, usted me
lo dice, yo eso ho lo he visto, pero no lo dudo. Pero yo
me referia a dos zonas, que somos las que hemos mirado
con especia detenimiento, que es la zona de Riafio y la
zona del Paramo. En la zona del Paramo si que hay una
partida especifica, sellama"Regadios del Paramo Bajo",
con 95.000.000 de pesetas. Y las necesidades, pues sabe
usted que estén en torno alos 20.000 millones de pesetas.

Por tanto, me ratifico en lo que dije: a ese paso, en
doscientos diez afios se culminaran las obras.

Y en los regadios de Riafio, pues exactamente hay
247.000.000 de pesetas. No voy adar la... 0 ahablar de
los doscientos cuarentay tres afios que a este ritmo hacen
falta, pero si voy a decirle que € ritmo es extraordina-
riamente lento y cansino. Utilizo sus propias declara-
ciones: ¢y cud esla situacion? Y a sabe usted que ahora
mismo, pues en torno a cincuenta-sesenta mil hectéreas
eslo que hay que poner en regadio en lazonade Payuel os.
Que la primera fase es |la reconcentracion; y habla usted
del afio dos mil uno para que se terminen las obras de
reconcentracion de unas diez mil hectéreas. Esdecir, tres
afos hacen falta para terminar con una quinta parte de la
reconcentracion; luego vendra otra parte, y otra parte y
otraparte. Y, unavez que esté todo reconcentrado, pues
habra que empezar a crear las infragstructuras de riego
secundarias, etcétera, etcétera, etcétera

Es decir, van a pasar muchos afios -a lo mejor no
todos los que digo-, van a pasar muchos afios hasta que

se pueda regar; ya no sé cuantas hectéreas, yano ¢ d
final cuantas se van a regar, porque ya no sé ni cuantos
van a querer regar, dado e ritmo que llevan las obras.
Insisto, esa encuesta, en la que dice que e 50% quiere
regar, s se hubiera hecho hace unos afios, pues pro-
bablemente fuera el 80%; y S espera unos afios méas y
vuelve a hacerla, pues sera el 25%, pues porque la gente
se va haciendo mayor, los hijos pues se van... van
creciendo y se van yendo porque no ven previsiones en
cuanto a... o plazos, por 10 menos concretos, para saber
cuando pueden regar, y no pueden estar esperando sine
die.

Quiere decir que me ratifico en las cifras de Payuel os
y enlascifrasdel Paramo Bajo, sin perjuicio de que usted
dice que hay cantidades importantes para otras obras de
infraestructura de regadios en el Tomo 12, y que, desde
luego, yo me creo. Pero en las que hice especial hincapié,
me ratifico en todo lo que dije.

Y en tercer y Ultimo lugar, para abreviar -insisto-,
una omisién que ha tenido usted. Yo le pregunté con
mucho interés-se le debi6 de pasar, se lo recuerdo ahora
para que me lo conteste-, yo le pregunté con mucho
interés s € presupuesto del noventa y nueve contenia
alguna partida para reactivar la zona del Orbigo. No me
hadicho usted nada. Si veo declaracionesrecientes suyas,
en esavisitaa Sahagun, por € emplo, que hablade apostar
por laagroenergiaparalazonadel Orbigo, y por lostipos
de cultivo -me parece que los denomina "agroenergéti-
cos'— que se van aimplantar. Bien, bien, pero todo eso
requiere unas inversiones, unainformacion, una serie de
ayudas. Yo le pregunto: ¢hay algo de eso en € presu-
puesto de mil novecientos noventay nueve? Nada mésy
muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias. Para el turno del Por-
tavoz del Grupo de Izquierda Unida, tiene la palabra don
José Luis Conde.

EL SENOR CONDE VALDES: Gracias, sefior Pre-
sidente. Bien. Sefior Consegjero, yo le agradezco el es-
fuerzo que hace usted por razonar todos los afios el tema
del presupuesto, entre otras razones, porque es su obli-
gacién; pero vamos air alo concreto.

En & Capitulo I... Yo le preguntaba esto porque,
efectivamente, es asi. Es decir, yo no sé s al aplicar €
1,8... yo ya le dije précticamente aqui como esta la
situacion. Es decir, que hay un media del 2,50% de
subida; yo no sé si son los trienios. Por eso, yo... me
gustaria que lo hubiera explicado. Pero si no ha podido
ser porque no tiene la documentacion, yo si le pediria
que nos hiciera llegar a los Grupos de la Oposicién la
justificacion de por qué se produce esta subida, no sé s
son los trienios o... no lo sé. Pero, en todo caso, lo que
si se constata—por ladocumentacién que nos han pasado-
es que, efectivamente, se produce esa subida.
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Del Capitulo 1. Bueno, yo simplemente he hecho
referencia a que es sintoméatico que suba € 6,43 y €
Capitulo VI deinversiones sube el 6,06. No quiere decir
mucho esta situacién, evidentemente; pero si nos parece
que hay algunos capitulos que han subido de manera
desproporcionada. No me refiero ya ala explicacion que
usted ha dado del Articulo 21, que sube & 32% -y ha
hecho la explicacion oportuna-; pero, en todo caso, nos
parece que en € Articulo 22 6 23 si hay una subida
importante; o a menos se contradice con e discurso de
ustedes, es decir, "vamos a reducir gastos y a aumentar
las inversiones'. Lo digo simplemente por ese matiz.
Después estamos hablando de cantidades pequefias rela-
tivas a 200.000.000 o ciento y pico millones. Es decir,
gue tampoco estamos hablando de cantidades astronémi-
cas, pero estamos hablando de lo que representa €
Capitulo |1, que es 1o que es, no es mas, ¢no?

Delodel Capitulo VI, a margen delaargumentacion
que usted ha dado de que, efectivamente, habria algunas
partidas que se podian haber incorporado a Capitulo V1,
como es €l tema de lacomunidad de regantes; jhombre!,
aunque usted incorpore los seiscientosy pico millones de
pesetas al Capitulo VI, lo cierto es que a nosotros no nos
convence la propuesta de que € Capitulo VII suba tres
veces mas que € Capitulo VI, a margen de que sean
subvenciones y ayudas. Por eso le digo que a fina la
filosofia es: ayudas, subvenciones. Después, cuando
hablamos del Capitulo VI, de inversiones reales, eso...
hay una diferencia astrondmica, ¢no? Es decir, hay una
diferencia muy grande entre € Capitulo VI y € Capitulo
VII. Yo digo: bueno, habra que invertir ese proceso,
porque alahorade hablar de la g ecuci6n presupuestaria,
siemprelos remanentes, hablamos fundamentalmente del
Capitulo VII, de ayudas y subvenciones que d final no
se llegan a tramitar porque €l industrial, o €l agricultor,
o el ganadero no cumplelosrequisitos, y esasubvencion,
esa ayuda a Capitulo VII no llega.

Por lo tanto, habra que apostar mas por €l Capitulo
VI, sin necesidad de renunciar a tema de las ayudas y
subvenciones. Pero habra que invertir un poco el proce-
so, porgue al final... no pasa aqui, pasa absolutamente
en todas las Consgierias, que a final lo que sube es €
Capitulo VI, ayudas y subvenciones; y los compromisos
reales de la Junta, que es lo que vincula a Capitulo VI,
pues real mente crece, evidentemente, pero no crece-bajo
nuestro punto de vista- o que deberia crecer.

El Capitulo VI este afio crece 713.000.000; podra ser
mucho o poco, pero es lo que crece, no crece mas, €l
6,06%; no hay mas subida del Capitulo VI. Y yo he
dicho: el Capitulo VII sube el 18,18%. Por lo tanto, ese
desfase a nosotros nos preocupa mas, por esa filosofia;
porque después en la préactica lo que interesa, o 1o que
deberia de interesar seria € capitulo de inversiones
reales, ¢no?, que son las vinculantes con € propio
compromiso politico de la Junta de Castillay Leon. Por
es0 es el matiz que yo hacia.

Entonces, bueno, usted me dice que agunas partidas
que van a Capitulo VII podian ir a Capitulo VI, como
es € tema de los millones para regadios, para la comu-
nidad de regantes. Muy bien, pero, a fin de cuentas, eso
es el chocolate del loro. Si, si, comparado con lo que
deberia ser e Capitulo VI, aunque usted diga los
600.000.000.

De lo que me dice del fomento a cooperativismo,
bueno, pues s usted dice que, efectivamente, cuando
usted entr6 de Consgjero lo corrigid, pues yo no me lo
creo. Esdecir, si... No, no me creo que usted no lo haya
corregido; 1o que no me creo es que en estos momentos
sea lamisma partida para el noventay nueve que para el
noventay ocho. Usted dice que si, que es una partida que
esta perfectamente gjustada, equilibrada, y por lo tanto
no renunciamos a cooperativismo porgue consolidamos
ya la partida presupuestaria del afio pasado. O sea, que
no hemos disminuido, sino que mantenemos y consoli-
damos esa partida. Pero a mi me parece... o una de dos,
0 que no se estd haciendo el esfuerzo importante por €
fomento del cooperativismo y la Junta pasa ol impicamen-
te de todo, 0 no se entiende por qué la partida sigue
congelada este afo, igua que en e gercicio de mil
novecientos noventa y ocho. Es una cuestion que a mi,
personalmente, pues no me cuadra.

En & tema del apoyo aindustrializacién, y que usted
comenta de que, efectivamente, esos vaivenes de un afio
el 12, el otro afio el 38% y este afio, concretamente, e
6,32%; y usted hace referencia a que, efectivamente,
como no se reduce la partida, sino que se consolidan ya
las partidas anteriores, no hay por qué preocuparse. Yo
la pregunta que le hacia, mas que nada -a margen de
estos vaivenes que yo he manifestado en la primera
intervencion-, era si esas subidas o0 esos vaivenes se
debian a dineros que se debian de partidas anteriores, de
afosanteriores. Y, entonces, alo mejor en el afio noventa
y ocho se debian partidas del afio noventay siete y por
es0 creci6 el 38%. Pero no se debe a un interés especia
delaJunta el decir: "Bueno, este afio vamos a dedicar...
vamos a subir la partida de apoyo a la industriaizacién
el 38%". Eso eslo queyo le preguntaba. Si ahoraresulta
gue ya se han pagado todas las deudas que se tenian de
atras, y entonces con el 6% ya es suficiente para hacer
frente a este tema, bueno, pues entonces mi argumenta-
cion, a lo mgor, no tendria sentido. Pero yo lo que
planteaba también era que esos vaivenes tienen que estar
motivados por alguna razon especia. Porque usted me
dice: "No, no; no pasa nada; un afio puede ser el 38, otro
afo puede ser €l 12 y este afio es el 6". No pasa nada
porgue, a final, como son partidas que se van consoli-
dando, pues no estamos reduciendo ni una sola peseta
para industrializacion.

Bueno, yo lo que le preguntaba era que por qué habia
esas modificaciones de incremento tan importantes. Por-
gue, claro, del 38 a 6, pues es muy importante la
diferencia de incremento. Entonces, yo digo: a veces...
unade dos, 0 no se g ecutan bien en los presupuestos para
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hacer frente a las partidas que se debian, si no, no tiene
otro tipo de explicacion eso. O con que usted me diga
gue se consolida la partida, muy bien. El problema es
gue yo lo que le he preguntado era que cuando se... en
un tema tan importante, en una partida tan importante
como ésta, hay esos vaivenes, esas diferencias, puestiene
gue ser por algo. Usted dice que, bueno, que la partida
estd consolidada y que esta perfectamente gjustado. Yo
sigo sin entenderlo. Perdéneme, pero yo lo sigo entender,
por qué hay esos... por qué hay esas diferencias tan
abismales deincrementos en estas partidas de un afio para
otro.

En e tema de infraestructura agraria, puesyo le sigo
diciendo lo mismo: este afio, 611.000.000 mas, inclu-
yendo en esa partida las concentraciones y regadios. Y
yo le preguntaba... Antes el Portavoz socialista ha dicho
2.300 millones de pesetas para regadios, esto... concre-
tamente, yo le he preguntado antes: dentro de esta partida
delos 9.228 millones convendria especificar qué partidas
son para concentraciones y qué partidas son para rega
dios. Porque, en base aeso, si podemos estar discutiendo,
con una base seria, de cuanto realmente estamos invir-
tiendo para hacer frente a tema de los regadios y
concentraciones. Y, aun asi, nosotros decimos: pues a
nosotros nos parece que 611.000.000 para este afio,
respecto a noventa y ocho, sigue siendo una cantidad
ridicula, comparativamente... comparativamente con las
necesidades que hay.

Y hay agin miembro del Grupo Popular que medice
guememireel Tomo 12, deinversiones. Bueno, ahi estan
las inversiones, pero ahi estan las inversiones para rega-
dio. Yo lo que quiero es que me lo diga € sefior
Consgero, si esta conforme... si esta conforme con lo
gue real mente esta presupuestado. Pero, en todo caso, yo
lo que he dicho es que me parece una subida pirrica y
gue, ademés, con eso no se llega, ni con mucho, a
compromiso que se habia adquirido de poner en practica
las diez mil hectareas de regadio; una media de 5.000
millones, y estamos en 2.300; todavia queda bastante
para llegar a eso. Pero a menos que se diga; porque es
gue, si no, parece que cuando se lee el presupuesto se
aborda absolutamente todo, y todo esta perfecto, y todo
esta correcto. Al menos que se diga, ¢eh?, que ustedes
siguen invirtiendo poco en regadios.

Lo del... Lo del Fondo de Pensiones. Yo sigo dicien-
do lo mismo. Usted dice que el primer afio que no es
necesario una cantidad importante para poner en marcha
el Plan de Pensiones-si no lo dijo ahora, lo diria el afio
pasado, cuando se discutié este tema-. Pero yo sigo
diciendo que es que con 50.000.000 de pesetas yo no soy
capaz de creerme que seamos capaces, con 50.000.000
de pesetas, de poner un Plan... en marcha un Plan de
Pensiones. Usted ha dicho que hara una comparecencia
respecto a este tema; bueno, pues esperaremos a su
comparecencia. Pero yo, sefior Consgjero, permitame la
duda de que yo pienso que con 50.000.000 de pesetas no
se puede poner en marcha un Plan de Pensiones.

En cuanto a tema de la gecucién, efectivamente,
comparativamente con el afio noventay siete, al uno de
octubre se ha megjorado cuatro puntos, en lo obligado y
en lo pagado. Si usted quiere coger e obligado, de
acuerdo; si usted se conforma diciendo: "tenemos ya €
87%", pues es verdad, el 87%. Pero la pregunta, a
margen de si es € 87, € 90 0 €l 84, es ¢por qué esos
remanentes que sobran todos los afios no se incorporan
a gercicio del afo siguiente? Porque eso también es
importante. Cuando estamos hablando del peso especifi-
co del Presupuesto de la Junta también nos tenemos que
referir a como gecutamos. ¢Que es e 872, ¢que es €
90?, ¢que es el... la cantidad que usted quiera? Pero, en
todo caso, si merece una explicacion, al menos, de por
qué se producen esos remanentes. Bueno, por qué se
producen ya lo sabemos; pero, en todo caso, ¢por qué
€s0s remanentes no se incorporan a gercicio del afio
siguiente? Porque, si no, al final, lateoriadel presupuesto
es cada uno lo que quiera poner.

Entonces, yo digo: bueno, pues si han sobrado 6.290
millones de remanentes, de ésos, no se incorporan al
gercicio siguiente la totalidad, sino una parte. Y la
pregunta es ¢por qué? Porque S esos presupuestos,
inicialmente, estaban previstos para la Consgjeria de
Agriculturay Ganaderia, lo 16gico es que eso se manten-
ga. Y 0, eso esunacuestion quelo considero fundamental.
Esa es la explicacion que tiene que dar. ¢Que sea el 87,
el 867 Pues |e reconozco que, efectivamente, a treintay
uno de octubre, hemos mejorado cuatro puntos, en
obligado y en pagado; pero los remanentes del noventa
y siete estan ahi, y esos remanentes no se han incorpora
do, latotalidad, a Presupuesto del noventay ocho, ¢no?
Por tanto, eso también merece una explicacion. Y eso es
un grado... eso si que es la evaluacion de la gecucion;
son muchos miles de millones de pesetas, ¢eh?, de
remanentes que ha habido.

Y lo dd peso especifico de la Junta, yo hablaba sin
la PAC, evidentemente. Y sin la PAC, es cierto que la
Junta... la Consgjeria sube €l 10,95 y la Junta sube,
concretamente, €l 12,02; eso es asi, sin la PAC. Y
contabilizando lo que es € presupuesto; € presupuesto
de esta Consgjeria con respecto a Presupuesto global de
la Junta, pues es cierto que bgja todos los afios. en el
noventay tres estaba en € 19; en e noventay cuatro se
quedé en € 18; en € noventay cinco, en e 18; en €
noventa y ocho, en e 14; y ahora nos quedamos en €l
14,05. Esa es la explicacion que hemos dado. Es decir,
comparativamente, el presupuesto de la Consgjeria con
el Presupuesto global de la Junta, estamos bajando todos
los afios.

El incremento: por debgjo del incremento que ha
subido lo globa de la Junta —pero este afio y € afio
pasado-. El afio pasado, la Junta sube el 5,11 Ho global
ddl Presupuesto de la Comunidad-y la Consgjeria subio
el 4,8 sin la PAC. Y en € afio noventa siete, €
Presupuesto global de la Comunidad crecié un 7,6 y €l
de la Consgjeria € 5,3. Eso es a lo que nosotros nos
referimos en cuanto que e presupuesto de la Consgieria
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pierde peso respecto al Presupuesto global de la Junta, y
también respecto a algunas otras Consgjerias. Claro, la
duda esta de por qué tiene que ser la Consgjeria estrella
Agriculturay no Industriao Fomento. Pero, entodo caso,
esas tres Consejerias deberian llevarse lapama; y Agri-
cultura siempre queda el tercer o €l cuarto puesto. Eso
es alo que yo me referia en cuanto a la pérdida de peso
de la Consgjeria respecto a Presupuesto globa de la
Comunidad; sin la PAC y con los datos, eso es asi.

Y con respecto alafinanciacion externa, yo no estoy
en contra de la financiacién externa-yalo he dicho-, yo
simplemente 1o que planteo es que ustedes presentan €l
presupuesto y dice: "Hemos crecido € 10,95%; el capi-
tulo de operaciones de capital son 37.000 millones".
Bueno, pero es que también conviene recordar y desglo-
sar las partidas. Es decir, de esos 37.000 millones de
pesetas, cuantos son fondos propios de la Juntay cuantos
son financiacion externa. La financiacion externa forma
parte también del presupuesto -lo hemos dicho ya reite-
radas veces-, pero, en todo caso, para medir cual es €l
compromiso y la voluntad politica de la Junta con la
Consgjeriade Agricultura, también habra que medir qué
esfuerzo hacemos con fondos propios. Si por una parte
tenemos remanentes todos los afios y ademds no incor-
poramos todos los remanentes a gercicio dd afio si-
guiente, y después tampoco hacemos un esfuerzo por
incorporar mas fondos propios, bueno, pues a final
tendra usted que convenir conmigo que a final esto es
una gestoria. Al final dependemos de esa financiacion
externa, aunque forme parte del Presupuesto de la Junta
la financiacién externa, como no podia ser de otra
manera. Pero, en todo caso, ésa es la realidad.

Y otra cuestion que se me ha olvidado: queria saber,
si es posible... porque yo este afio, mirando € tema del
presupuesto, lo del Fondo de Compensacion Interterrito-
rial el afio pasado estaba incluido en el Programa 034,
Infraestructuras Agrarias; este afio no figura, y no sé si
vaafigurar ofiguraen el Programa034 o, por otraparte,
se ha llevado a otro sitio. Quisiera saber, los 2.500
millones del Fondo de Compensacién Interterritorial
dénde estan ubicados. Esa es otra pregunta.

Pero bueno, en todo caso, no nos vamos a poner de
acuerdo, sefior Consgjero. O sea, que usted tendra su
discurso, yo tengo € mio, y laverdad es ésa; 0 seaque...
Pero, en todo caso, que quede claro: yo no estoy en contra
de esafinanciacion externa. Lo que si digo es que no nos
podemos permitir € lujo de ir perdiendo remanentes
todos los afios que no seincorporan a gercicio siguiente,
y, después, € esfuerzo que hacemos con los propios
fondos de la Consgjeria, sobre todo en el Capitulo VI,
vayan disminuyendo. Esa es la cuestion... € grave
problema que yo veo.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias, sefior Conde Valdés.

Tienelapalabra, por el Grupo Socialista, don Laurentino
Fernandez.

EL SENOR FERNANDEZ MERINO: Si. Gracias,
sefior Presidente. Bien. Sefior Consgjero, a mi no me
acuse de provincializar, ni bien ni mal; no he provincia-
lizado nada. No tengo costumbre de hacerlo, porque creo
poco en eso. En todo caso, cuando lo hago, lo hago
explicando el presupuesto en mi provincia, y sdlo de
inversiones; no como algun Procurador de su Grupo, que
junta teléfono con ndminas con inversionesy con lo que
haga falta para dar una cifra que no corresponde a nada
en la préactica, ¢eh? Digo: yo cuando lo hago, hago de
inversiones, y aqui no he hablado para nada de provin-
cializacion. Para quedar claro, porque algunos llevamos
afios mangjando estas cifras, y la verdad es que nos
equivocamos dificilmente, dificilmente.

Mire, igual que en regadios, no nos quiera llamar ni
torpes ni tontos, por favor. Si es que yo me he molestado
en sacarle uno a uno, proyecto a proyecto, sumarselos,
afo a afio, y usted nos quiere vender la cifra para cuatro
afos, como s fuera para el noventa 'y nueve. ¢A quién
quiere engafiar? Es verdad que hay once proyectos nue-
vos en Ledn, es verdad, pero para nada con 5.000
millones este afio, para hada; 5.000 millones para cuatro
afnos.

Y usted lo Unico que se compromete ahora es para
este afio, para€l proximo nos puede cambiar totalmente,
porgue no le compromete en nada. La prueba es que hay
proyectos que aqui estan recogidos, que € afio pasado
tenian la misma cantidad, que no se ha gjecutado ni una
sola peseta 'y se vuelven a presupuestar este afio con la
misma cantidad, porgue no se ha g ecutado nada. Lo cual
es légico. Pero fijese a lo que le obliga presupuestar
anualidades posteriores, si ni siquierala que estabaen €
propio afio la ha gecutado. O sea, a mi no me cuente
usted peliculas de ésas, es decir, que yo si he sumado
proyecto a proyecto. Y le repito —peseta arriba, peseta
abgjo— usted no excede en proyectos con nombres y
apellidos de 2.300 millones de inversion en regadios.

Hombre, si yame quieremezclar lo delos particulares
y las Mancomunidades, pues mire, hablamos de todo. Y
hablamos de que su Plan Regiona de Regadios habla de
financiacion propia de la Junta, 5.200 millones; Admi-
nistracion Hidraulica, 4.500; MAPA, 7.000 y particula-
res 12.000 por afio. Tendriamos que estar hablando, por
tanto, de 30.000 millones afio. Comparamos esa cifra
entonces; S quiere hacemos una comparacion y, enton-
ces, estariamos hablando de 200 6 300 afios -como decia
algun Portavoz por ahi- para gjecutar este Plan Regional
de Regadios a la marcha que lleva. Es decir, algunos si
hemos sumado las cifras y hablamos... desde luego,
elaboramos | os papel es que traemos paraleer, no noslos
dan elaborados. Se lo garantizo.

Mire, en el tema de las OPAS, yo no voy a hacer
ninguna mencién. Es verdad que sube el 50%; no suben
en este afo, subieron e afio pasado ya. En €l afio que
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estamos ahora gecutando, ya le ha aumentado usted
50.000.000 por la via de incorporacion. Hoy, en €
noventay ocho, yatienen 100.000.000 las OPAS, no lo
tienen para el noventa y nueve, 1o tienen ya, ¢0 no es
verdad?, ¢0 no esverdad? O sea, luego yo no he hablado
de las OPAS porque no hay ningun incremento; en €
noventa y ocho ya tienen 100.000.000, aunque en €l
presupuesto inicia tuvieran 50; en el presupuesto defini-
tivo hay 100.000.000 de pesetas.

Y me gustaria que me aclarara... usted ha dicho una
frase que, s es asi; yo no digo nada, no tengo nada en
contra, ademas, de la financiacion. Como aguien ha
dicho antes, llevdbamos afiosreivindicando € quetuviera
por lo menos € derecho a que se le actualizara, aunque
fuera por IPC, la subvencién afio a afio. Durante cinco
afios 0 no sé cuantos no se les hatocado, y de repente se
les incrementa a 100%. Pero me preocupa lo que ha
dicho, por si es verdad o no es verdad. Usted ha dicho
gue es que a cambio de eso, de un incremento del 50%
—contra € que no tengo nada-, se acaba el pagarles por
expedientes gestionados, no sé qué, no se cuanto. jOjo
con lo que esta diciendo!, porque me temo que van a
seguir gestionando expedientes de muchas cosas. ¢Y 1o
van a hacer gratuitamente a partir de ahora? Si. Bueno,
pues yo acepto su palabray no tengo nada en contra, pero
me parecedificil que eso vayaaser asi. Si usted loratifica
asi, me parece perfecto.

Mire, usted me ha acusado ami... no sési ami o en
el revoltijo de temas que yo... me clava datos, me crea
revoltijos; no he mezclado ni uno solo. Usted si. Alguno
yalo acaba de apuntar. Le repito: yo separé, de entrada,
la PAC; si quiere la mezclo. Pero, he dicho: para no
confundir las cifras yo no voy a hablar de la PAC méas
gue en que sube € 0,9 este afio, nada mas. Y fuera de
eso, los 121.000.000, hablamos del resto de la Junta 'y
del resto de la Consgjeria para aclararnos porgue, si no,
no hay manera de aclararnos salvo que hablemos todos
de lo mismo.

Y es verdad que la Junta sube un 12,09, no e 10
escaso que usted apuntaba; un 0,9 sin PAC. Y usted sin
mezclar la PAC se queda en e 10,96, sin contar la
incorporacion de la transferencia, que entonces es bas-
tante menos, y lo otro que le he apuntado antes. Eviden-
temente, s usted a la Junta le aplica la PAC, como sdlo
sube el 0,9, hace descender lamediaal 9,19, porque son
121.000 millones sobre € total de la Junta. Tira para
abagjo lamedia, aun 9y pico; eso es verdad. Pero yo no
he confundido las cifras, sefior Consgjero, usted algunas
veces si; 0, por |0 menos, nos intentaba hacer creer que
gjerciatanto como la Junta, que no es verdad. Usted esta
a dos puntos y medio de la Junta, sin tener en cuenta la
incorporacion de la transferencia y otras cosas, como le
he apuntado antes.

Mire, en el temadel Plan de Pensiones, si usted—como
acaba de decir- se compromete aexplicarlo en unasesion
expresa... cosa que ya habia hecho otra vez que le
pedimos la comparecencia y nos dijo que estaba poco

maduro; dijo que cuando estuviera maduro vendria a
hacerlo; hace ya més de un afio y medio todavia no se
habia producido, pero si en la prensa lo que yo antes le
he criticado. Yo no tengo nada en contra de que ponga
€l Plan de Pensiones cuanto antes en marcha. Lo que si
me preocupa es que haya tardado tres afios y medio, y
justo lo haga cuando ya se ve forzado por las elecciones
gue vienen encima. Y que, ademds, si nos preocupa
también que ponga una cantidad tan simbdlica como
30.000.000 mas que € afio pasado, que probablemente
no es mas que parapublicitar el Plan, probablemente para
publicitar el Plan. Pero, bien, ojala se ponga en marcha.
Pero si me preocupan aspectos importantes; como usted
dice, hablaremos de eso expresamente, yo no voy a
insistir més en € Plan de Pensiones.

Mire, sobre € tema de la gecucién presupuestaria.
Le garantizo que sé perfectamente lo que es & compro-
metido, €l obligado y e pagado, perfectamente. Yo no
he confundido ni una sola cifra en ese tema, ni una, ni
una. Otros, no lo s&; yo no, ni este afio ni otros. Luego
si le digo: € comprometido para usted, porque no lo
certifica nadie, el comprometido es simplemente lo que
usted quiera decir; para usted. Yo no he visto ningin
informe del interventor que hable de comprometido, para
nada; ni uno sélo de los que nos mandan. Obligado y
pagado, y otras cosas més: crédito inicia, crédito actual
-lo que usted quiera-, pero jamas de comprometido. En
los Informes de su Consgjeria si, en los de Intervencion
no.

Por tanto, yo sélo he hablado de obligado y de
pagado. Y en el obligado -y nos vuelve usted al truco de
todos los afios-, yo y otros Portavoces hablamos de los
datos que disponemos por la Intervencién de la Junta,
gue son atreinta de septiembre. Ese folleto que todos los
afios nos ensefiay que prepara expresamente para decir-
nos que a la fecha de hoy ha mejorado, me parece muy
bien; me parece bieny ojald seaasi. Porque estariabueno
que hubiéramos empeorado. Pero los datos que nosotros
disponemos son los de treinta de septiembre, que vienen
incorporados a los documentos que tenemos que debatir
aqui y sobre el cua nos tenemos que basar. Y en eso,
sefior Consgjero, usted ha obligado solamente el 36% del
Capitulo VI y e 42% del Capitulo VII, a treinta de
septiembre (datos Gnicos que nosotros disponemos ofi-
ciales). Usted nos puede decir que los suyos, adaptados
al dia de hoy, son mejores; y seguramente. Seria bueno
gue fueran peores. Pero no estamos nosotros mezclando
cosas, hablamos de datos reales. Y yo no... Yasé que €
pagado es otra cosa -y lo he dicho-, pero tiene una
incidencia importante también en los que tienen que
recibir el pago —que es lo Unico que he apuntado cuando
he hablado del mismo-.

Mire, en el tema de lamejora de la gestidn, estoy de
acuerdo. jFaltaria més! Solamente en equipos informati-
cos, ¢cuanto lleva usted invertido en la época solamente
de su gestion como Consgjero? Claro, hace diez afios 1o
hacian a manguitos, con manguitos; hoy ya, afortunada-
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mente, todos trabajamos con otros aparatos que sellaman
ordenadores. Y usted ha hecho unas inversiones brutales
—gue no digo innecesarias, brutales; y este afio, por no
ir mas lgjos, mete otros 100.000.000 més en equipos
informédticos para mecanizar informéticamente lagestion
de toda Su Consgjeria. Evidentemente, si eso no mejora
la gestion, pues tire usted todos los ordenadores y nos
habriamos ahorrado més de 1.500 millones o muchos
mas, no los he sumado; eso si que no se lo he sumado
todavia, pero si quiere lo hago.

Entonces, evidentemente que hamejorado desde hace
diez afios la gestion de su Consgjeria; ninguna duda. Es
gue, Si no, era mejor que dimitiera o tirase los ordena-
dores por la ventana, 1o que usted quiera.

Mire, sefior Consgjero, € peso delaJdunta, por mucho
gue usted se empefie, el peso dela Consgeria, por mucho
gue usted se empefie, desciende, le sume usted como le
sume. Y s quierele doy e cuadro paraque no tenga que
hacer nimeros, por si acaso se lo hacen de otra manera
a usted, para que le parezca mas bonito. No hay vuelta
de hoja: usted pierde peso afio tras afio desde el hoventa
y cinco con respecto a total de la Junta, a pesar de que
los fondos externos de cofinanciacion —como usted los
denomina- han crecido bastante, se han doblado en esos
cinco afios, doblado, més que doblado, de trece mil a
veintiocho mil. Sin embargo, el peso de laJunta... de la
Consgjeria con respecto a la Junta desciende afio a afio.
Estamos en & minimo de los cinco afios Ultimos; en €l
14,06. Y eso ¢quéimplica? Usted lo ha definido bastante
bien, usted tiene que, efectivamente, gestionar y cofinan-
ciar los fondos externos; nada que alegar a eso.

Y, afortunadamente, a pesar de que la PAC y otras
cosas iban a ser tan malas, pues han venido incrementan-
dose considerablemente en esta Region en los Ultimos
afos —considerablemente-, hasta € punto de que en los
cinco Ultimos afios se han doblado esos tres conceptos.
No hablo ya de otros conceptos. Pero eso significa a la
Vez que, s eso se haincrementado considerablemente y
usted ha perdido peso, las prioridades politicas que ha
marcado la Junta cada afio, no han ido para priorizar los
fondos propios o0 auténomos —como los quiera denomi-
nar—en beneficio delaagricultura, sino que, aprovechan-
do el mayor incremento de ingresos de agricultura, se
han dirigido los fondos propios a otros fines. Cosa que
es legitimo. Pero reconozcamodlo asi: la Junta tiene
capacidad politica'y obligacién de priorizar dénde pone
sus dineros; y, gerciendo esa obligacién y esa prioridad
politica, lo que no puede usted decir es que ha priorizado
Agricultura, porque no esverdad. Agriculturahaperdido
peso permanentemente en los Ultimos cinco afios. Y lo
dicen las cifras, no lo digo yo por hacer demagogia
politica, lo dicen los datos, a pesar de que la Junta, en
conjunto, recibe mas dinero cada afio destinado a la
agricultura. Esaeslarealidad. ¢Que es prioridad politica
y gestion politica? De acuerdo. ¢Que la Junta ha enten-
dido que haya que invertir més en otras cosas en lugar

de agricultura? De acuerdo. Pero esto es asi, no engafie-
mos a nadie; es asi.

Y, sefior Consgjero, lerepito: si quiere que entremos
adetalle rea de los regadios, yo entro, peseta a peseta;
y seglin su Plan Regional, lo que usted quiera. Pero no
me mezcle cuatro anualidades con una para confundir al
gue no haya sumado, porque a mi, desde luego, no me
confunde; ni me sume lo que van a aportar |os particula-
res, porque entonces hablamos de otra cifra. Si hay que
sumar lo de los particulares, incrementamos 12.000
millones més y vera usted en qué media estamos, ¢eh?

Me parece que ése es €l andlisis sin demagogia, sefior
Consgiero. Yo no intento ir mas lgos que demostrar
como prioriza la Junta sus dineros con toda legitimidad
y, desde luego, desenmascarar de alguna manera €
triunfalismo que aveces se hace, creyéndonos hacer creer
que con € presupuesto para Agricultura y Ganaderia,
pues, ha crecido enormemente, cuando no es verdad; no
esverdad. No ha crecido por lo menos en lo que se llama
"voluntad politica de presupuesto auténomao”, que es lo
gue tiene que decidir la Junta respecto adonde aplica sus
dineros. En eso no ha crecido. Gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias, sefior Fernandez Me-
rino. Por el Grupo Parlamentario Popular, tiene la pala-
bra don Vicente Jiménez.

EL SENOR JMENEZ DAVILA: Si, gracias, sefior
Presidente. Y o, sefior Consegjero, levoy adar lasgracias
otravez por estaleccién magistral que nos ha dado usted
de cémo se hacen las cosas en la Consgeria, y de los
conceptos importantes que ha aclarado usted: como fun-
ciona la ayuda al cooperativismo, o la gran leccién del
porcino, o laslineas del FEOGA, que son cofinanciadas,
|6gicamente.

En definitiva, tampoco, mire usted —selo digo yo- no
le preocupe a usted demasiado este debate, porque los
gue tenemos, pues, la obligacion de estar aqui atodaslas
presentaciones de todas las Consgjerias... yalo he dicho
mas veces, pero siempre es igual. Yo estoy un afo...
—alguna Consgjeria sera meor—, deseando de que un afio
digan —fdiciten a un Consgjero-, la Oposicion les diga
"Oiga, usted este afio qué bien lo ha hecho". Oye, esta
mafiana hemos tenido la primera comparecencia: todo
fatal, mal, en la que usted no crece, usted no tiene peso
en la Consgieria. Pero es que la Consgjeria que mas suba
también le van a decir lo mismo. Y ya lo demaostramos
nosotros hace afios cuando subimos un 25% el presupues-
to, tampoco gusto.

Este afio, digamos lo que digamos, que s es del
FEOGA, que si es del presupuesto propio de la Conse-
jeria, necesitaba mas dinero la Consgjeria. Indudable-
mente. Pero es que me gustariaami que unavez sedijera
"Usted si que lo hace bien, usted se lo lleva todo; un
aplauso"”. Pero es que no, siempre estamos igual.
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Y luego aqui también han salido algunas cuestiones
de planteamientaos, indudabl emente, que me gustariaami
resaltar, porque es la esencia de la cuestion. Se le ha
criticado a usted, y yo quiero que usted me aclare en su
exposicion s no esta de acuerdo conmigo. Volvemos a
decir que si €l Capitulo VI es mejor que € VII. Pero,
digame usted, sefior Consgjero, las ayudas ala moderni-
dad de las explotaciones van en Capitulo V11 y, siguiendo
este debate del Capitulo VII, a lo mejor es que no
gueremos modernizar las explotaciones, queremos dar
unas ayudas lineales a todos | os cultivadores. Lo que nos
estén queriendo Ilevar —-como yalo hace el Procurador de
Izquierda Unida en agricultura de montafia-, |0 que nos
esta queriendo llevar, alo mejor, es a esa subida lineal,
y todos dependientes de la Administracion y que nadie
inviertay que nadie progrese —unos mas que otros-, sino
gue para todos café y todos dependientes de las ayudas
gue nos quieran dar la Administracion respectiva.

L uego, me parece ami que poniéndolo en el Capitulo
VIl envez deen el VI estamos mejor, estamos cumplien-
do mejor con nuestro electorado, que por eso lo voto
—hace cuatro afios va a hacer-, para hacer nuestro pro-
grama. Y nuestro programa dice esto: que mejor mejora
de explotaciones que ayudas por el mero hecho de tener
unas tierras que diga "agricultor”. Eso es lo que no esta
bien; lo que esta bien es 1o que estd usted haciendo. Y s
usted esta de acuerdo conmigo, pues me lo dice luego.

Ayudasa... Lasincorporaciones de remanentes. Pues
me imagino que también viene en €l presupuesto; vienen
600.000.000 en una partida que yo he visto de remanen-
tes. Pues ahi estén, pero parece ser que nada mas la veo

yo.

Claro, también se me olvidé antes decir una cosa
importante para este Portavoz, que se mantiene la ayuda
de los 1.540 millones a la remolacha. Y espero que €
sefior Portavoz de Izquierda Unida, que continuamente
tantas comparecencias hemos hecho y tantas Proposicio-
nesNo deL ey en defensadelaremolachay del cultivador
de remolacha, no enmiende este afio esta partida entera
como hizo €l afio pasado; porque, después de todo, €l afio
pasado enmendd la partida entera. Y, claro, hay cosas
gue no se sujetan. Por un lado queremos apoyar mucho
a ciertos sectores y, por otro, enmendamos todas las
partidas.

Y o creo, sefior Consgjero... —€l afio pasado, acuérde-
se-, estaba yo reflexionando, mientras tomaba posicion,
gue € gran debate fue "usted tiene un agujero”, "usted
tiene un agujero”. Pues ya no tenemos agujero. Mire,
algo hemos ganado. Este afio yano tenemos agujero. Este
afo lo que tenemos es unainversién pequefia, porque nos
dieron las ayudas de Europa. Y como usted lo ha
explicado muy bien lo que es la linea del FEOGA, que
hay que cofinanciarlas, y que hace una buena gestion
porque consigue més dinero de Europa, y € dinero que
no usamos en esta Consgjeria se invertira mejor en otra

-y suficiente-, se invertira en otra, en carreteras, que
también nos hacefaltaal sector agrario y en muchas otras
COSas.

Y o creo quee Presupuesto global delaJuntaesbueno
y €l suyo también.

Espero que las aclaraciones que le ha pedido la
Oposicién y este Portavoz las aclare usted -como hace
siempre-con muchapedagogiay nos dé usted otraleccion
magistral. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias. Para un turno de du-
plica, tiene la palabra el sefior Consgjero.

EL SENOR CONSEJERO DE AGRICULTURA Y
GANADERIA (SENOR VALIN ALONSO): Si. Gra-
cias, sefior Presidente. Bien. En relacion con lo que
manifesto el sefior Otero, yo creo que, basicamente, las
preguntas que hizo la ocasién anterior estaban contesta-
das casi todas, pero se ha cefiido fundamentalmente a
tema de Paramo y Payuelos, por una parte, y, por otra
parte, a tema de reactivacion de Veguellina. Bien.

Y o he querido decirle muy claramente que nosotros,
aparte de tener prevista la contratacion este afio de once
obras en Ledn y las actuaciones que ya tenemos contra-
tadas y, entre otras, las correspondientes a la reconcen-
tracion de Payuelos, que es la actuacion mas inmediata,
pero no tienen por qué esperar las inversiones correspon-
dientes a las obras de interés genera de la nacién —que
competen, que competen a otras Administraciones-, no
tienen por qué esperar aesto. Lo que si es verdad es que
esto que estamos haciendo favorece y facilita esas inver-
siones. Por lo tanto, no eche usted cuentas de ese tipo.
Porque, claro, si echa usted cuentas de ese tipo, resulta
que esta contabilizando como inversiones anuales en
Payuelos las que no... no esta contabilizando, perdon,
las que pueda hacer el Ministerio.

Pero tengo que decirle unacosa: en Payuel 0s nosotros
hemos llegado a poner como regadios en precarios del
orden de siete mil hectéreas, y se estéan aprovechando
bastantes, unas cuantas. ¢Sabe usted cuanto haincremen-
tado este afio la provincia de Ledn, concretamente €
cultivo de maiz? Méas de cinco mil hectareas. ¢Sabe aqué
se deben esos incrementos de hectéareas de maiz, aparte
de algunas que también se han incrementado en forrajes
como dfalfa? Pues se deben fundamentalmente a las
actuaciones gue hemos hecho en afios anteriores, preci-
samente, en Payuelosy en €l Paramo.

Pero, hablando del Paramo, le informo de otra cosa.
En los Presupuestos del Estado figura una obra que se
llama "regadios del Orbigo" o "mejora de regadios del
Orbigo", que es una obra de mil quinientos y pico
millones de pesetas prevista y que, precisamente... co-
rresponde, precisamente, a los regadios del Paramo.



COMISIONES - N° 406

Cortes de Cadtillay Ledn 11503

Como eso es asi, y como afortunadamente es asi, no
divida usted simplemente por lo que invierte la Junta en
la materia, porque hay otras Administraciones que tam-
bién invierten. Sabe usted perfectamente que la comuni-
dad de regantes del Paramo ha félicitado a la Direccion
General de Estructuras Agrarias precisamente por su
agilidad a la hora de poner en marcha las actuaciones
correspondientes, y que estamos dando, precisamente,
salida a las apetencias del regadio en la materia.

Respecto a las actuaciones para la reactivacion de
Veguelling, evidentemente que tenemos previstas actua-
ciones en Veguellina, no sdlo ésas que usted ha mencio-
nado de las medidas correspondientes a los cultivos
agroenergéticos, gque eso es otra cuestion. Los cultivos
agroenergéticos es una cuestion que exige un programa,
una investigacion agronémica, una implantacion y una
dinamizacion del cultivo. Pero para las medidas de
reactivacion, que son fundamentalmente industriaes,
nosotros disponemos precisamente de las lineas... de las
lineas de apoyo a la industrializacién, que son lineas
horizontales, y por eso no estan provinciaizadas y no
figuran expresamente con esa caracteristica.

En relacion con las manifestaciones realizadas por €
sefior Conde o |as aclaraciones que pide, yo, en relacion
con esa cuestién y sobre todo en relacion con lo de la
subida correspondiente alos altos cargos, pues tengo que
decirle claramente: primero, es una cuestion en laque la
Consgjeriano mete la pluma—por asi decirlo—; se redacta
y se cuantifica de forma horizontal por la Consgjeria de
Economia. Pero, en cualquier caso, €l aumento se esta-
blece por ley, se establece por ley. Tenga usted |a total
seguridad de que se cumplirdlaley argatabla. Y en su
momento podremos ensefiarle claramente las correspon-
dientes néminas, para que tenga usted la tranquilidad
absoluta.

El exceso sobre & 1,8% solo puede ser debido a una
delasdos cosas: 0 bien aque € afio anterior no estuviese
suficientemente presupuestado, ¢eh?, o bien a los trie-
nios, como yo le he dicho. Pero, evidentemente, el
incremento de los atos cargos—o mismo que € del resto
del persona-, € de los altos cargos esta establecido por
ley y no se vaamover ni unadécimaen relacion con esa
materia.

Por lo tanto, entiendo de su preocupacién, considero
que estadentro de lo que es € habito parlamentario sacar
estas cosas en estos debates, pero tenga usted la seguridad
de que no hay absolutamente ni unadécimadeincremento
que no sea e establecido en laley.

Hamencionado usted otras cosas como, por gemplo,
el hecho de que sube sdlo € presupuesto de inversiones
un seis'y pico por ciento. Le he repetido una cosa muy
clara en la ocasion anterior, o le repito -mejor dicho—
nosotros hemos claramente previsto un incremento del
orden del oncey pico por ciento, casi € 12, en infraes-

tructuras, y hemos repartido ese incremento una parte
como inversiones directas y otra parte en modernizacion
de infraestructuras de comunidades de regantes.

Claro, usted luego me dice: "es que usted no sube,
por ejemplo, €l capitulo deinfraestructurarural, que sabe
usted que es Capitulo VII". Y se esta usted contradicien-
do; o sea, por una parte me dice que no subo Capitulo
VIl en infraestructura rural y, por otra parte, ho me
considera como infraestructuras lo que es esos
600.000.000 de pesetas de comunidades de regantes. Es
decir, todos hacemos con las cifras |o que queremos. El
concepto —que es a lo que hay que ir-, € concepto esta
clarisimo, y es evidente, y es innegable: oncey pico por
ciento deincremento del presupuesto en infraestructuras.

Me comenta usted que no... bueno, ha vuelto a la
carga en la materia de que no entiende eso de que un afio
subamos €l treinta 'y otro afio subamos € siete, y que s
el treinta es para pagar las deudas. No, sefior. Nosotros
teniamos mas necesidad de ayudas a las industrias agra-
rias en un momento determinado, e incorporamos una
subida de un 30%. Eso lo hemos consolidado. Es decir,
independientemente de los pagos, no pagos, eso esta
consolidado y este afio tenemos ese 30% y un 7% mas.
No sé como explicarlo. Yo no entiendo su duda. S
quiere, se lo explico después vis-a-Vis, pero yo creo que
todo e mundo lo ha entendido.

El cooperativismo. Dice usted que no me cree. Bue-
no, pues yo qué quiere que le diga. Yo si me creo a mi
mismo. Y que multiplicamos por cas tres el presupuesto
de fomento a las cooperativas en € Presupuesto del afio
noventay Seis, €s una cosa que como esta... como esta
en los papeles y estd en los... en los documentos presu-
puestarios, pues yo creo que es muy fécil comprobarlo.
Nada maés tiene usted que comprobarlo para ver que eso
es, efectivamente, real.

En relacion con la gecucion, claro, s les comento
gue vamos un 4% més de gecucion que e afio pasado,
pues claro, es que es nuestra obligacion; y si nos vamos
a situar este afio en unas cifras del noventa y tantos por
ciento, pues bueno, pues es que es nuestra obligacion,
gue para eso invertimos en... en informética—gue es otra
cosa que se ha dicho-. Pero, claro, si invertimos en
informética es que subimos mas de lo que debemos en
Capitulo I1.

Se habla de... 0 se ha preguntado por e FCI. Puedo
manifestarle a usted que, efectivamente, este afio e FCI
ha subido y en vez de 2.500, tenemos 2.750 millones de
pesetas en agricultura; 1o que pasa es que, a la hora de
presupuestar, se presupuesta todo en € capitulo... en la
Aplicacion 62 —si no recuerdo mal-, sumada, sumada a
otros conceptos y aparece globalizado. Lo que € afio
pasado era 62 y probablemente 63, este afio estd como la
62 conjuntamente, ¢eh? Pero le puedo decir que € FCI
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esta en 2.750 millones de pesetas; es decir, ha subido
250.

Y pregunta también o se manifiesta preocupado por
gué no se incorporan ciertos remanentes. Pues, mire
usted, la cosa estd muy clara, porque la practica, la
préctica presupuestaria en todas las Administraciones del
Estado en estos momentos consiste en no incorporar més
remanentes que |os que se denominan proyectos vincula-
dos. Y eso se hace en esta Consgjeria, entodaslas demas,
en esta Administraciény en la Administracién del Estado
desde hace tiempo, no desde ahora. La Administracion
ddl Estado no incorpora ningln remanente desde €l afio
noventa y tres que yo recuerde —cero incorporacion de
remanentes-. Pero la précticahabitual en estos momentos
en las Administraciones Pdblicas es no incorporar més
remanentes que los denominados proyectos vinculados;
c0sa que me parece muy interesante, porque eso obliga
atodo el mundo, precisamente, a activar su gjecucion y
ano contar demasiado con los remanentes, porque es lo
gue no se gjecuta en un afio; normamente en todas las
Administraciones se pierde.

Eso es lo que puedo mencionarle respecto a sus
manifestaciones.

Respecto a las manifestaciones redlizadas por € se-
fior... por don Laurentino Fernandez, pues tengo que,
claramente, repetir lo mismo. Es decir, en gjecucion hay
dos conceptos. comprometido y obligado. Y eso quedice
usted que no hay ningn interventor que certifique lo
comprometido, pues creo que se... no creo, tengo la
seguridad de que se equivoca -y aqui hay personas que
entienden de eso-. Tan es asi —fijese usted- que hay una
cosa que es fundamental para que un concepto, una
partida esté comprometida, y es que se haga € apunte
contable —gue precisamente redliza €l interventor—, que
es a lo que nosotros normalmente [lamamos la fiscaliza-
cién. Se fiscaliza un gasto cuando € interventor toma
razén de esa cantidad que no puede ser destinada a
ninguna otra cosa y queda inmovilizado, queda inmovi-
lizado como gasto comprometido, detal formaque no se
puede gastar otra cosa en esa partida si no hubiera més
dinero. Fijese usted s tiene validez y fundamento e
concepto de comprometido.

Con todo, le reconozco -usted tampoco tiene... por-
gue es un profesiona de estas cosas-, le reconozco que
pudiera tener mas sentido de la gecucion lo obligado,
pudiera tenerlo. Pero las cifras a las que hemos llegado
también —como puede ver usted- son muy altas. Y, desde
luego, yo no me he inventado este documento. Este
documento lo elabora la Consgeria de Economia cada
semana, y me parece que lo hace publico y lo reparte en
general atodo € quelo pida. Es decir, esto eslo que ha
salido concretamente a dia catorce, que debié de ser,
pues, hace aproximadamente cinco dias, ¢eh? Quiero
decir que esta... puede estar en poder de cualquiera que
se haya ocupado de €ello. Y eso... y este documento

demuestra que vamaos un cuatro y pico por ciento mas en
obligado.

Tampoco € obligado es suficientemente representa-
tivo, porque puede haber muchas cosas € ecutadas que
por no haber sido pasadas por la Intervencién no han
pasado a obligado, pero, sin embargo, estan gjecutadas.
Eso pasa muchas veces con las obras. Pero, en cualquier
caso, creo que nuestro indice de gecucion es bastante
alto alafecha

Y ademés tengo que decir muy claramente una cosa
-y que creo que es importante en este presupuesto—: si
nosotros viéramos la evolucién de lo que nosotros hemos
venido g ecutando alo largo de estos Ultimos afios, veria
usted cémo la Consgjeria, lgjos... lgjos de haber gastado
proporcionalmente menos de lo que le corresponde a
otras Consgerias, ¢eh?, del porcentaje que le correspon-
deria, pues, curiosamente, se haincrementado. ¢Por qué?
Pues porque hay una cosa muy clara, y es que cada vez
maés €l presupuesto es mas gecutable, que es una de las
caracteristicas fundamentales que hemos tratado a lo
largo de estos afios de incorporar a presupuesto de la
Consgeria, que sea gjecutable.

Claro, usted me dice: "es que otras Consgjerias suben
mas, suben menos'. Mire usted, eso es igual que decir
gue porque en € afio noventa'y dos nosotros incorpora-
mos un concepto que fue el de la PAC, bueno, pues
nosotros crecimos una barbaridad y otros no crecieron
tanto en ese afio. Bueno, 1o que yo le digo es que €l gasto
de la Consgjeria esta creciendo anual mente en proporcio-
nes superiores a las de la media de la Junta. Y eso esta4
ahi y eso lo puede usted comprobar perfectamente.

Hay, ademés, algunas otras cuestiones relacionadas
con el Plan de Pensiones—es un temaque se hacomentado
aqui—. Vuelvo adecir: yo no he dicho que con ese dinero
de los 50.000.000 de pesetas se vaya a poner en marcha
el Plan de Pensiones. Nosotros podemos tener €l afio que
vieneun comprometido en e Plan de Pensiones de mucho
mas, como es ldgico. Y lo tendremos; lo que sucede es
gue lo tendremos comprometido con cargo al ejercicio
dos mil. ¢Por qué? Porque todos los gastos de esa
naturaleza se comprometen y se pagan a jercicios pasa-
dos.

Por lo tanto, no habra ningan problema. He dicho y
mantengo que pediré una comparecencia sobre la mate-
ria. Pero, en cualquier caso, €l Plan de Pensiones es un
Plan sobre €l que, fundamentalmente, puedo decir una
C0s3, Y €s que se trata de incrementar las pensiones de
losagricultores, en caso dejubilacion, mediante un fondo
cofinanciado a medias por € agricultor y por la Junta.
Los detales, obviamente, no voy a expresarlos aqui
porgue dan paramucho, pero fundamental mente nosotros
pretendemos orientarlo hacia €l agricultor profesional vy,
naturalmente, pensamos que el orden de magnitud, hori-
zonte de ese Plan, puede suponer del orden de 1.000
millones de pesetas.
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No lo hemos sacado antes por muchas razones,
porque exige, de verdad, andlisis profundos. Mire usted,
una cuestion importante que a mi me preocupa, a mi me
preocupa especialmente: una de las razones por las que
no se ha sacado antes ese Plan es por una cuestion muy
curiosa, y es que una parte de ese dinero no vaya a parar
ala Hacienda Publica, via retenciones, en su momento.
Todas esas cuestiones que precisan de un andlisis profun-
do exigen stop. Usted dice: "van atardar ustedes mucho,
lo van a sacar en afio electoral”. No sefior: vamos a ser
la segunda Comunidad Auténoma que lo vamos a sacar.
S6lo o ha sacado antes Navarray porque tiene Hacienda
Fora y ese problema que yo le he comentado no lo tiene.

Es decir, muchas veces yo entiendo que, desde la
Optica, bueno, pues, de la Oposicion, se pueden argu-
mentar ciertas cosas, pero hay razones, siempre bastante
profundas, a la hora de actuar que no tienen siempre,
precisamente, por qué tener una proyeccion exclusivar
mente politica o electoral. Nosotros consideramos que €l
fondo de pensiones es importante, no tanto como un
régimen de ayudas a las rentas, sino fundamental mente
por su naturaleza estructural, porque puede ayudarnos a
rejuvenecer el campo. Y, por ello, unadelas condiciones
que implantaremos en ese Plan esla obligacion de que €
agricultor que se acoja se comprometa a ceder la titula-
ridad de su explotacion en € momento de la jubilacion,
gue no es lo mismo que ceder la propiedad, latitularidad
de la explotacion.

Dicho eso, y hablando, por dltimo, del dltimo con-
cepto que creo que esimportante, el del Plan de Regadios,
claramente podemos mirar obra por obralas que figuran
en el documento. Y usted me dice: "hay alguna obra que
no se empezo de las que estaban en € afio pasado”. La
mayoria se han empezado. Pero yo le digo: si usted se
fijaen las obras... por supuesto que hay un porcentaje de
un 10% de las obras que no se empiezan, porque muchas
veces hacen falta compromisos de terceros o hace fata
disponibilidad de terrenos —€l porcentgje norma de no
iniciacion de unas obras-, pero si seinician € 90%.

Pues bien, yo le digo a usted una cosa: si usted coge
el listado de obras del afio pasado de regadios y coge €
listado de obras de este afio, vera que préacticamente hay
maés que duplicacion del listado de obras nuevasainiciar.

¢QuUé quiere decir eso? Que € compromiso que
iniciamos, e compromiso que iniciamos es € doble del
afno pasado en regadios. Es decir, si nosotros seguimos
en esa misma linea todos los afios, la velocidad de
inversion de crucero en regadios se acercara muy mucho
a las diez mil hectéreas, e incluso las sobrepasaremos.
Este afio salta mucho la cifra por una serie de razones,
porgue tenemos cuatro o cinco obras muy importantes,
como son ésas que he dicho de Téabara, como son ésas
que he dicho de Ledn, o como son ésas que he dicho de
Burgos, que supone una cantidad importante, una cuantia
importante en los presupuestos en cuanto ala cifratotal.

Pero, yo creo que es una cosa evidente, este afio
claramente se pone en marcha el Plan de Regadios, no
solamente las inversiones con Capitulo VII, si en €
conjunto de lasinfraestructuras, porque el Plan de Rega-
dios tenia unas partidas importantisimas, precisamente,
paralamodernizacién delos regadios de las comunidades
de regantes. Y esa partida se dota con 600 millones de
pesetas, que son todos infraestructuras, se digalo que se
diga sobre s se escribe en € Capitulo VI o a Capitulo
VII.

En cuanto a las manifestaciones realizadas por €
Portavoz del Grupo Popular, pues, efectivamente, estoy
absolutamente de acuerdo con usted, como no puede ser
por menos. Es decir, € destinar dinero a Capitulo VI o
a Capitulo VII tiene que tener un criterio fundamental; y
el criterio es que alguien realice unainversion. Es decir,
nosotros, por criterio y porque creemos que es 1o més
efectivo, porque ya hay bastante horizontalidad en las
ayudas de la PAC —que ya hay mucha horizontalidad-,
pensamos que lo importante en el Capitulo V1 y enéd VI
es que se enfoquen esos dineros a generar inversion, a
gue el sefior que, precisamente, pone en marcha una
inversion, a ese sefior hay que ayudarle porque es €l que
va a generar produccion.

Precisamente, si algo caracteriza al presupuesto que
yo he tratado de presentar ante Sus Sefiorias es basica
mente un... cuatro lineas fundamentales. Las cuatro
lineas yo lasreduciriafundamentalmente alas siguientes:

Incremento notable de la inversion en infragstructu-
ras, por via de Capitulo VI o por via de Capitulo VII.

Incremento muy alto... se dira que es poco un doce
y pico por ciento -como se ha dicho-, que parece poco
destinar cerca de 4.000 millones de pesetas a la moder-
nizacion de explotaciones, aungue esté en Capitulo VII.
Eso es importantisimo: somos la Comunidad Auténoma
gue més destina a eso con diferencia. ¢Por qué? Porque
creemos en que el agricultor que invierte aportando
nosotros un 40% globalmente —entre lo que aportamos
nosotrosy € Ministerio-, él va a poner otro 60% y vaa
generar una inversion mucho més importante. Creemos
en ese tipo de actuaciones. Naturalmente, también hay
otra cuestién que es otra serie de actuaciones estructura-
les, como el tema de laleche y otras cuestiones sectoria-
les.

Y, por ultimo, en este presupuesto hemosintroducido
un incremento muy notable, aunque se ha hablado poco
de él, como es el de los programas de medidas agroam-
biental es que constituyen, fundamental mente—por decirlo
asi—, un apalancamiento de las economias agrarias en esta
materia.

Eso, y e mantenimiento del esfuerzo en materia de
ayudas a industrias, son las cuatro orientaciones basicas
de nuestro presupuesto.
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En estalinea, que creo que eslalineapor laque apostd
en su dia€el Partido Popular y que creo que, en definitiva,
es la que necesita € sector, es en la que venimos
trabajando. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GONZALEZ
HERNANDEZ): Muchas gracias. Llegado este turno,

¢Algln Procurador quiere formular alguna cuestion o
sugerencia? No habiendo ninguna, agradeciendo la pre-
sencia del sefior Consgjero de Agriculturay Ganaderiay
Su equipo, levantamos la sesion.

(Selevanta la sesion a las veinte horas treinta minu-
tos.)



