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[Se inicia la sesidn a las diecisiete horas diez minutos].

LA PRESIDENTA (SENORA GARCIA HERRERO):

Pues se abre la sesion. ¢ Por algun grupo parlamentario se tiene que comunicar
alguna sustitucién? ; Grupo Socialista?

LA SENORA MUNOZ DE LA PENA GONZALEZ:

Si, presidenta. Ana Agudiez sustituye a Alvaro Lora.

LA PRESIDENTA (SENORA GARCIA HERRERO):

Gracias. Podemos Castilla y Ledn, no. Ciudadanos, tampoco. Grupo Mixto no
asiste hoy a esta Comision. ¢ Partido Popular?

LA SENORA GONZALEZ PEREDA:

Si, presidenta. Gracias. Buenas tardes. Victoria Moreno Saugar en sustitucion
de Irene Cortés Calvo, Maria Lourdes Villoria Loépez en sustitucion de Alejandro Vaz-
quez Ramos.

LA PRESIDENTA (SENORA GARCIA HERRERO):

Vale. Muchas gracias. Creo que todos los portavoces de todos los grupos par-
lamentarios tienen, o se les ha dejado, nuevas... dos enmiendas para afiadir. §Si?
¢ Todos tienen constancia de ello? Entonces, ¢no leemos las dos enmiendas nue-
vas? No hace falta. Vale. Perfecto.

Pues por la sefiora secretaria se dara lectura del primer punto del orden del dia.

Ratificacion Ponencia PL/000004

LA SECRETARIA (SENORA JIMENEZ CAMPANO):

Gracias, senora presidenta. Buenas tardes. Ratificacion de la designacién de
los miembros de la Ponencia encargada de informar el Proyecto de Ley por el
que se adoptan medidas extraordinarias para reforzar la cobertura de las nece-
sidades de atencion social en el ambito de la Red de Proteccion a las Familias
de Castillay Le6n afectadas por la crisis (procedente del Decreto-ley 1/2016, de
catorce de abril).

LA PRESIDENTA (SENORA GARCIA HERRERO):

De acuerdo con el Articulo 114.2 del Reglamento de las Cortes de Castilla y
Ledn, se propone la ratificacion de los ponentes designados por los distintos gru-
pos parlamentarios. Esta designacién recayo en los sefores procuradores dofia Ana
Maria Agudiez Calvo, don José Ignacio Delgado Palacios, dofa Laura Dominguez
Arroyo, don José Manuel Fernandez Santiago, dofia Mar Gonzalez Pereda, dofa
Ana Maria Mufioz de la Pefia Gonzalez y don José Sarrién Andaluz. ¢ Se ratifica por
asentimiento? Perfecto. Pues por asentimiento queda ratificado.
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Por la sefiora secretaria se dara lectura del segundo punto del orden del dia.

Elaboracion Dictamen PL/000004

LA SECRETARIA (SENORA JIMENEZ CAMPANO):

Elaboracion del Dictamen de la Comision del Proyecto de Ley por el que
se adoptan medidas extraordinarias para reforzar la cobertura de las necesida-
des de atencion social en el ambito de la Red de Proteccién a las Familias de
Castilla y Leén afectadas por la crisis (procedente del Decreto-ley 1/2016, de
catorce de abril).

LA PRESIDENTA (SENORA GARCIA HERRERO):

A continuacion, pasamos a debatir las distintas enmiendas presentadas al pro-
yecto de ley. Antes de comenzar con las intervenciones, anuncio a sus seforias que,
siguiendo el parecer manifestado a esta Presidencia por los grupos parlamentarios,
la discusion de las enmiendas, su debate, se llevara a cabo de forma agrupada para
las que cada procurador o grupo proponente haya presentado.

De tal manera que primero debatiremos la Enmienda numero 3 de la procura-
dora dona Laura Dominguez, que tiene un turno a favor de diez minutos.

LA SENORA DOMINGUEZ ARROYO:

Bien. Gracias. No voy a utilizar apenas tiempo. Creo que hemos tenido bas-
tantes Ponencias donde hemos debatido largamente sobre todas las cuestiones que
atafien a esta ley. Simplemente para reiterar que todas las enmiendas que hay dentro
de esta Unica enmienda -porque son muchas las modificaciones, aunque sea una
unica enmienda- eran a todo el cuerpo de la ley, practicamente, y eran sobre todo
para facilitar el acceso a todas las prestaciones que formaban parte de la Red de
Proteccion de Familias.

Hemos debatido, cuestidon por cuestion, todas las dificultades de acceso que
hay en la Red de Protecciéon de Familias hasta el momento, todos los problemas
con los que se encuentran los trabajadores y las trabajadoras sociales en los Ceas
y en los diferentes puntos de servicios sociales donde se atiende a estas deman-
das, y, por lo tanto, todas... la enmienda que presentamos simplemente queria
flexibilizar los requisitos de acceso, porque entendemos que hay un problema para
acceder a las prestaciones, especialmente a la Renta Garantizada de Ciudada-
nia. Como digo, se ha debatido, yo creo, ampliamente, se volvera a debatir en el
Pleno, y no me quiero extender. Simplemente que me hubiese gustado que esta
ley, a pesar de que hemos llegado a acuerdos, muy pequefios desde mi punto de
vista, hubiese sido con mayor consenso, con mas participacion del didlogo social y
con mas ayuda de otros entes sociales que no estan en el dialogo social, pero que
igualmente tienen mucho que decir respecto a la Red de Proteccién de Familias, y
simplemente eso. Muchas gracias.

LA PRESIDENTA (SENORA GARCIA HERRERO):

Muchas gracias. Para un turno en contra, tiene la palabra don José Manuel
Fernandez, por un tiempo de diez minutos.

« oo

CVE: DSCOM-09-000209


http://www.ccyl.es

Deposito Legal: VA.565-1984 - ISSN: 1134-783X

DIARIO DE SESIONES - CORTES DE CASTILLA Y LEON

Comisién de Familia e Igualdad de Oportunidades

IX LEGISLATURA
DS(C) - N.° 209 2 de noviembre de 2016 Pag. 8662

EL SENOR FERNANDEZ SANTIAGO:

Gracias. Pues tampoco yo voy a emplear todo el tiempo, pero yo creo que si
merece la pena que reflexionemos sobre la importancia que tiene esto que vamos a
hacer hoy, que es el Dictamen de un proyecto de ley que viene de la convalidacion
de lo que fue un decreto-ley, que es el Decreto-ley 1/2016; se convalida y pretende,
mediante este tramite de hacer una ley, con el tramite de urgencia y con sus respec-
tivas enmiendas, pues dar una mayor estabilidad a las medidas ya contempladas.
¢, Por qué digo esto? Porque es muy importante que reflexionemos sobre... -después
de las palabras de dofia Laura Dominguez- sobre lo que ha supuesto el debate en
Ponencia. A mi me parece que ha sido un enriquecedor trabajo de cultura demo-
cratica, si se quiere, un aprendizaje democratico donde hemos hablado de muchas
cosas y hemos conseguido, yo creo, la principal finalidad.

Dofa Laura presentd cuatro enmiendas. La primera de ellas ha sido admitida
para hacer un preambulo nuevo, inspirado fundamentalmente en la incorporacion
de la Renta Garantizada de Ciudadania dentro del texto de Preambulo. La segunda,
que ya se ha admitido, pero quiero traerla aqui a colacién, porque la segunda es, ni
mas ni menos, la que hace que esta ley ya no se llame como ha dicho la secretaria
de la Mesa, “medidas extraordinarias”. Hemos sido capaces de consensuar que sean
“medidas ordinarias”; ya no son extraordinarias las medidas que van a reforzar, y
esto tiene una importancia extraordi... muy importante. Porque fijense que, en una
coyuntura de crisis, acordamos, partiendo del dialogo social -que si que esta reco-
gido practicamente en todo el texto de esta ley- y partiendo también de lo que nos
decia la Procuraduria del Comun, aceptamos hacer un paquete de medidas extraor-
dinarias; y en el tramite que estamos ahora haciendo, en este informe de Dictamen,
lo primero que digo es que, aceptando Enmienda numero 2 del Grupo Podemos, con
la enmienda del Partido Popular, las medidas extraordinarias dejan de serlo para
convertirse en medidas ordinarias, medidas que se van a mantener. Yo creo que es
la mas importante actuacién que hay en esta ley, porque luego hay otras muchas.

Y, efectivamente, si aceptamos que ya no son medidas extraordinarias, que
se convierten a partir de ahora en medidas que se van a mantener en el tiempo,
estaremos de acuerdo en que la parte de final de... la clave de todo esto es el haber
consensuado, como digo, el tenor del Articulo 2 de esta ley. En el Articulo 2, que es
el que enmienda la unica enmienda que va a quedar viva para el Pleno, del grupo...
bueno, de dofa Laura Dominguez, porque la presenta ella, no el grupo, es donde,
efectivamente, se intenta modificar nada menos que 6 o 7 puntos, creando algu-
nos nuevos, haciendo inviable el que haya un acuerdo respecto a esos parrafos.
Me gustaria ir uno por uno -yo creo que tenemos tiempo-, pero ella no ha querido
entrar; lo que quiero decir es que algunos son inviables: la pensién no contributiva
no puede ser compatible con una prestacion esencial como la Renta Garantizada
de Ciudadania, porque pertenece al ambito de la Seguridad Social, por ejemplo; es
decir, formalmente eso no puede ser, y, por tanto, bueno, pues se puede mantener
ahi, pero no seria viable. Tampoco lo es que para el cdmputo patrimonial se excluyan
algunas cuestiones, como pueden ser los articulos de lujo. Es decir, dicho asi, pues
es muy dificil de calibrar cual es un articulo de lujo que no se va a computar para
hacer el cdmputo patrimonial que da lugar al devengo de una prestacién de esta
naturaleza, una prestacion esencial, como es la pensidén no contributiva.

Y, asi, casi todos los puntos -bueno- fueron debatidos en la Ponencia, y yo no
voy a repetirlos, lo veremos en el Pleno. Pero si me gustaria pensar que hasta en
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esta enmienda, que es una enmienda -la numero 3 de Podemos- que se mantiene
viva, en la parte inicial, en el punto primero, ab initio de este Articulo 2.°, si que se
acepta parte de la enmienda que presenta dofia Laura Dominguez; porque se viene
a excluir la palabra “extraordinario”, y porque se incluye especificamente o expresa-
mente la Renta Garantizada de Ciudadania como renta esencial, como prestacion
esencial de la Renta Garantizada de Ciudadania, ademas de las demas prestacio-
nes. Eso viene inspirado de la enmienda de dofia Laura Dominguez y se incorpora,
por tanto, ab initio del Articulo 2, aunque otros puntos, como he dicho, no van a ser
admitidos, pero si que esta incluso el espiritu.

Y, finalmente, la cuarta enmienda que presenta dofia Laura también se ha
aceptado, porque es incorporar, de alguna manera, mecanismos que hagan posible
que la Procuraduria del Comun también tenga una actuacion en este sentido, bueno,
fundamental a la hora de reforzar los... las medidas de cobertura a los que mas
sufren con la crisis.

Por tanto, y acabo, yo creo que, habiéndose aceptado 3 de las 4 enmiendas,
partiendo de un texto, un decreto-ley convalidado en el Pleno de las Cortes, y siendo
capaces de admitir que todo ha nacido del didlogo social y de la Procuraduria del
Comun, estamos ante un trabajo, yo creo, bien realizado para conseguir el obje-
tivo, que era reforzar la cobertura, flexibilizarla, hacerla compatible, que no hubiera
antinomias con la situacién laboral que se deriva de que alguien consigue el trabajo
cuando tiene una prestacion de esta naturaleza. Yo creo que eso si que lo hemos
hecho todos de muy buena fe -yo me felicito por haber estado en esta Ponencia-,
y se ha conseguido una mejora en la que hemos aprendido todos unos de otros,
porque hay cuestiones que no se sabian, y hemos hilado muy fino para conseguir
-tras comentarios de gente que trabaja directamente en estas prestaciones, como la
senora Agudiez y demas- que sea verdad que vamos a reforzar la cobertura y vamos
a hacerlo, en definitiva, lo mejor posible.

Por todo, yo creo que mantendremos para el Pleno la Enmienda nimero 3, que
es la que ha defendido; yo tengo argumentos para cada uno de esos puntos; pero,
partiendo de la idea de que en la parte inicial de este articulo, que es fundamental,
en esa parte si que haya consenso, porque se incorporan, como muy especial, la
prestacion esencial de Renta Garantizada de Ciudadania y las demas, y se habla
de medidas, ya no extraordinarias, sino de medidas, sensu contrario, medidas ordi-
narias. Ese avance también en el articulo enmendado yo creo que da lugar a que
podamos afirmar que el texto que, bueno, traemos a informe de este Dictamen es un
texto muy elaborado y en el que hay una enorme carga de trabajo, de negociacion y
de pacto para hacer, bueno, la mejor ley posible que afecte a los mas necesitados.
Nada mas.

LA PRESIDENTA (SENORA GARCIA HERRERO):

Muchas gracias. En un turno de réplica, tiene la palabra la sefiora Laura Domin-
guez, por un tiempo de cinco minutos.

LA SENORA DOMINGUEZ ARROYO:

Bien. Pues, por matizar algunas cuestiones. Yo creo que, en primer lugar, es
importante para las personas que no han estado en la Ponencia, porque parece que
aqui se habla de la cantidad, parece que, al haberse transaccionado, que no apro-
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bado -y no es lo mismo-, 3 enmiendas de las 4 que presentaba, parece que hay un
consenso generalizado, y esto no es asi por lo que he dicho en mi primera interven-
cion. La Enmienda numero 3 afecta al Articulo 2, que es practicamente todo el cuerpo
de la ley; por lo tanto, y como bien ha dicho el portavoz del Partido Popular, hay un
monton de enmiendas recogida en una sola enmienda. Entonces, es cierto que se
han transaccionado 3 de 4, pero lo cierto es que la mas importante, que es el cuerpo
de la ley, y que es la que daba flexibilidad a la Red de Proteccion de Familias, sobre
todo en los requisitos de acceso, ha sido la que no se ha aprobado, que es, efectiva-
mente, la mas importante en ese sentido.

¢, Por qué no comparto con el portavoz del Partido Popular el hecho de que
haya sido, como ha dicho él, un didlogo democratico en todo momento lo que se ha
dado en las ponencias? Bueno, no lo comparto porque, en primer lugar, esta ley ya
no nace con... -aunque se han amparado en eso, en lo que decia el dialogo social-
no nace con todas las pretensiones que tenia el didlogo social cuando se sienta a
negociar con el Ejecutivo para llevar a cabo esta modificacion de la ley, sino que
en realidad se dejan fuera muchas, muchas de las que luego otros grupos politicos
hemos incorporado, y mi grupo politico ha querido incorporar.

Lo que mas o menos, o el argumento que sobre todo se ha esgrimido por
parte del Partido Popular en las Ponencias ha sido que las excepcionalidades no se
pueden legislar. Pero, hablando de personas, o que hay precisamente son excep-
cionalidades, y esto es algo que se ha debatido ampliamente en la Ponencia y que
creo que todavia no ha quedado claro: que en la Red de Proteccién de Familias
precisamente sobre lo que se legisla son sobre personas vy, por tanto, sobre excep-
ciones y sobre los casos que cada persona vive. Que ustedes creen que no se debe
legislar, pero, desde nuestro punto de vista, precisamente eso era lo que se debia
haber legislado.

Me gustaria, porque se ha referido especificamente a ella, que me diga exac-
tamente por qué no se puede compatibilizar las pensiones no contributivas con una
Renta Garantizada de Ciudadania; no hay ningun mecanismo juridico por el que eso
deba ser incompatible, y, por lo tanto, la Unica cuestion por la que no se ha aprobado
esta enmienda ha sido por voluntad politica. Como todas las demas, porque no es
verdad que no haya mecanismos juridicos en cuanto a los articulos de lujo, en cuanto
a las notificaciones en el plazo de un mes, cosa que también hemos debatido.

En cuanto a las dificultades que tienen las personas de origen extranjero para
expedir la mayoria de su documentacion, que es algo que es que ademas se lo han
explicado trabajadores y trabajadores sociales, y es mas, se ha hablado en el didlogo
social, y ustedes no han aceptado esa enmienda ni por parte del didlogo social, ni por
parte del Grupo Socialista, ni por parte de nuestro grupo, que todos nosotros hemos
llevado esa enmienda.

Y por todo esto, por este resumen que he hecho muy rapido de... de ciertos
debates que se han tenido en el seno de las Ponencias, es por o que creo que, a
pesar de todo y a pesar de que, por supuesto, votaremos a favor de que esta ley
salga adelante, porque es verdad que si que se han modificado pequenas cuestiones
y que se ha flexibilizado en parte los requisitos de acceso para las prestaciones de
la Red de Proteccién de Familias, lo cierto es que se han quedado fuera puntos que
para nosotros eran fundamentales y que no van a salir adelante, que previsiblemente
no salgan adelante en esta Comisién ni posteriormente en el Pleno.
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Y, por ultimo, en cuanto a la enmienda que hablaba de la temporalidad y las
medidas extraordinarias. Si a mi lo que me resulta sorprendente es que en algun
momento hayan pretendido que un derecho, como debe ser la Renta Garantizada de
Ciudadania, hablar de temporalidad y de medidas extraordinarias. Esto seguramente
sea una... un cambio que ha decidido hacer el Partido Popular a posteriori porque ha
visto que politicamente no le rentaba hablar de que la Renta Garantizada o la Red
de Protecciéon de Familias no es un derecho establecido en nuestra Constitucion, v,
por lo tanto, yo creo que era de ldgica pura y dura que la temporalidad y las medidas
extraordinarias quedasen fuera de algo que cada vez se esta convirtiendo mas en
estructural en este pais, en esta crisis perpetua de la que nunca vamos a salir. Por lo
tanto, me parece que esa enmienda era lo minimo que se podia aceptar. Eso es todo.

LA PRESIDENTA (SENORA GARCIA HERRERO):

Muchas gracias. En un turno de duplica, tiene la palabra, por cinco minutos,
don José Manuel Fernandez.

EL SENOR FERNANDEZ SANTIAGO:

Gracias. Bien, yo he escuchado con mucha atencion, y soy capaz de acep-
tar que en su réplica pues se hace... se hace eco de lo que yo he dicho como una
enmienda suya y nuestra muy importante, pero no estoy dispuesto a aceptar que se
haga solo porque el PP quiera hacer politica; aqui todos estamos para hacer politica.
Pero quien tiene la capacidad de convertir medidas extraordinarias (que asi fue el
decreto- ley, que asi le votamos todos) en medidas que ahora ya no lo son, y no ver
la trascendencia de ese paso, es no querer ver nada. Aqui se aprobd, y se convalido
por todos, un decreto-ley de medidas extraordinarias para coyunturas de crisis, y le
hemos convertido todos -y debiamos estar muy orgullosos porque lo hemos acep-
tado- en medidas ordinarias. Yo mismo digo que esa enmienda -en el fondo el espiritu
que subyace a que este texto ahora, esta ley, sea una ley que recoja esas medidas
de caracter ya permanente, ordinario- es una... es una importantisima medida, no le
quiero quitar ni un apice de su interés, y no se hace por politica, se hace, yo creo, por
mejorar y beneficiar la calidad.

Respecto al Articulo 2 y cada uno de los puntos que su sefioria enmendo,
lo hizo en una unica enmienda -la técnica yo no voy a entrar en ella pero...-, de tal
suerte que alguna cosa tiene mas capacidad de ser analizada e incluso que otras.
Yo insisto que hay alguno de los puntos que usted ha intentado incorporar -y voy a
hacer un repaso rapidisimo- que no son compatibles. Las pensiones no contributivas
no pueden ser -como usted pretende- compatibles con lo que aqui se esta regulando
por la sencilla razén de que forman parte del sistema de proteccion de la Seguridad
Social, y estan... si, si seforia, no son... forman parte del sistema de la Seguridad
Social, y estan condicionadas por la edad, por la discapacidad y por una serie de
cosas que si quiere le doy una conferencia sobre el tema, pero le aseguro que no es
posible; segun los técnicos, es imposible. Y eso yo creo que teniamos que haberlo
dejado claro en la Ponencia. No puede, de alguna forma, porque exige en algunos
casos, para complementar los salarios, una determinada incapacidad (del 65 %), o
una edad (superior a una edad). Eso... yo creo que eso no puede ser.

La segunda cuestién que usted planteaba. Pues mire, si se esta regulando
una prestacion como la Renta Garantizada de Ciudadania, es una prestacién funda-
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mentalmente de caracter familiar; exige que todos los miembros de la unidad familiar
estén dentro de nuestra Comunidad Autbnoma o de nuestro pais. Y usted enmienda,
en el punto 10 -que, por cierto, es ex novo, es decir, un articulo nuevo, un punto
nuevo-, que pueda haber alguno de sus miembros fuera; pues eso hace incompatible
la prestacion esencial de la Renta Garantizada de Ciudadania con lo que se exige
en la norma que establece el texto refundido de esa... de esa prestacion. Recuerde
usted que para que se tenga derecho a esa prestacion se establece un proyecto indi-
vidualizado de insercion genérico, para participar en programas, etcétera, etcétera,
etcétera. Si se va uno fuera y se esta en ltalia o en Milan, dificiimente puede tener
derecho a la prestacion esencial. Por lo tanto, ese es otro punto que usted enmienda
como punto numero 10.

Respecto a los bienes patrimoniales de lujo, 4,no?, ya les hablamos en la Comi-
sion, pero... porque es que, claro, el que tengan que estar produciendo rendimiento
un piso para que se pueda computar es contrario a la idea de que podria también, sin
estar teniendo ningun rendimiento -me refiero al punto 8, que usted intenta enmen-
dar, de ese articulo-, porque se puede vender. Un piso que no da rendimiento puede
ser vendido y con ese dinero se sale uno de la situacion de precariedad que supone
tener derecho a la prestacion esencial de Renta Garantizada de Ciudadania y a las
demas. Es decir, estamos hablando de cuestiones, yo creo, muy elementales.

Y finalmente hay otras dos, que son los puntos 11, 12, 13, en el que yo creo
que... bueno, no voy a entrar en todos, pero la obligacion que ustedes planteaban en
el punto 13 pues no es posible porque la renta es subsidiaria de todas las otras pres-
taciones; y usted ahi intentaba que la Renta Garantizada es subsidiaria y teniendo
obligacion de solicitarla y agotarlas antes de acudir a la otra renta. Yo creo que eso
estaba mal... mal afrontado.

Y, finalmente, hay algunas, que son los puntos 15y, yo creo, el 16, que son de
caracter procedimental. Usted pone ahi unos plazos diferentes a los que la Ley de
Procedimiento Administrativo o la Ley de Régimen Juridico de las Administraciones
Publicas establecen, y es que, si hay un recurso en un mes, pues es un mes, y usted
queria poner un plazo especial. Yo no creo que afiada mucho en las garantias.

Y, por ultimo, en el ultimo punto -que no lo hemos admitido- usted queria qui-
tar que, cuando alguien que tiene la prestacién concedida sale fuera de Espafia, el
articulo dice que se puede salir hasta tres veces por un total -decia- de treinta dias,
salir... computo final, treinta dias salir del territorio nacional. Usted queria que no
hubiera ningtin cémputo de dias, y nosotros no nos hemos quedado ni con lo suyo ni
con lo que era original. No son treinta dias ya, tampoco se quita ese plazo de treinta
dias, se queda en cuarenta y cinco, que es una forma de empujar en la direccién que
usted solicitaba, es decir, un mayor margen. Bueno, pues yo creo que ahi también
se ha hecho un esfuerzo. Y seria el resumen de todas las... los puntos que usted ha
solicitado dentro de ese Articulo 2.

LA PRESIDENTA (SENORA GARCIA HERRERO):

Sefioria, tiene que ir terminando, por favor.

EL SENOR FERNANDEZ SANTIAGO:

Por tanto, yo creo que si que se ha tenido mucha sensibilidad con todo lo que
usted ha dicho, pero, bueno, podemos seguir trabajando en algunas cuestiones. Si
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la enmienda no fuera unica, pues a lo mejor habia puntos que se podian ver mejor,
pero, al ser asi Unica, ya le digo, deberia usted repensarselo, porque en el origen de
esa enmienda, que la tengo aqui, su enmienda empieza diciendo -y asi quedaria,
porque usted lo ha puesto asi-...

LA PRESIDENTA (SENORA GARCIA HERRERO):

Sefioria, vaya terminando, por favor.

EL SENOR FERNANDEZ SANTIAGO:

... “‘medidas extraordinarias”. La Enmienda nimero 3 pone “medidas extraor-
dinarias”. Solo con eso convendria retirarla, porque pone medidas extraordinarias
y nosotros yo creo que hemos conseguido que no sea asi. Si admitiéramos esa
enmienda, volveriamos al discurso de la... de las medidas extraordinarias, porque
asi lo pediria su sefioria en su Enmienda niumero 3, que no vamos a aceptar. No se
preocupe, que van a quedar como medidas ordinarias. Muchas gracias.

LA PRESIDENTA (SENORA GARCIA HERRERO):

Muchas gracias, pues ahora existe un turno de fijacién de posiciones del resto
de portavoces de lo... del resto de grupos parlamentarios, con lo cual, el Grupo Mixto
seria el primero en intervenir; como no esta presente, pasamos al Grupo... al Grupo
Ciudadanos. Don José Ignacio Delgado, si quiere, tiene la palabra por cinco minutos.

EL SENOR DELGADO PALACIOS:

Muchas gracias, sefiora presidenta. Hombre, yo creo que si que hay que, sobre
todo, fijarnos en el acuerdo que hemos logrado entre todos mas que, a veces, en las
cuestiones, digamos, de discusion, que las ha habido y las habra, y légicamente,
pues, sobre todo los que han hecho enmiendas pues no pueden estar total y abso-
lutamente de acuerdo. De eso se trata la negociacion al fin y al cabo, 4no?, de entre
todos llegar a acuerdos. Y yo creo que en este sentido pues hemos hecho un esfuerzo
bastante importante. Y, efectivamente, yo creo que hay que recalcar, pues eso, sobre
todo que hemos pasado de que lo extraordinario deje de ser extraordinario, y ahora
va a ser ordinario, con lo cual, da mucha mayor amplitud y mayor, digamos, fuerza
a esta ley consensuada entre todos, y, sobre todo, pues, efectivamente, eso ya de
por si... Y luego, sobre todo, hemos quitado el tema de la temporalidad, que también
hemos estado todos de acuerdo en que era una palabra que no venia al caso de esta
ley; no puede ser temporal algo que es un derecho que es para siempre y para todos,
¢,no? Se ha quedado también, por supuesto, muy muy claro.

Claro que se hace mucho mas también... flexibilidad, la flexibilidad de esta ley,
sobre todo en temas de relaciones de recursos laborales, etcétera; se ha pasado
en mas de un caso -lo acaba de decir aqui el ponente del Partido Popular- también
de esos cuarenta y cinco dias, en vez de los treinta dias; y en otras que recuerdo,
también otras enmiendas, también se hace... se aumenté el plazo de los recursos,
también de treinta a cuarenta y cinco dias, con lo cual, es un hecho que yo creo que
siempre esta bien recalcarlos. Yo creo que se garantiza, pues eso... Luego también,
pues con estas enmiendas que hemos dado vueltas entre todos, sobre todo con el
tema del Procurador del Comun, pues para darle mayor garantia, si cabe, a esta ley.
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Pero si que me gustaria dejar también... en fin, sobre todo en esta Ponencia del
Grupo Podemos, pues, efectivamente, la del... sobre todo el punto nimero 11, sobre
todo referida a la que las personas de origen extranjero con dificultades para obtener
la documentacion necesaria, etcétera, porque yo creo que las leyes pues tienen que
tener, efectivamente, flexibilidad, mucha, pero también un rigor, y lo dijimos yo creo
que en la Ponencia. Es decir, no se puede, a veces, por ser demasiado flexibles, que
esto sea un coladero donde todo el mundo diga, bueno, pues simplemente con una
buena voluntad -que hay que presuponer, que a veces es mucho presuponer-, pues,
en fin, en fin, que la documentacion no esta o no es la mas adecuada. Y creo que, a
buen entendedor, pocas palabras, ¢no?

Con lo cual, puede dar que a veces desvirtuamos la propia ley. Y esta ley es
para lo que es, ¢eh?, para personas de... en fin, una proteccion de familias que real-
mente lo necesiten. Porque, a veces, cuando las leyes se hacen, pues eso, al final,
demasiado flexibles, demasiado laxas, pues hacen todo lo contrario, sino que... se
mete mas gente de la debida y, con lo cual, pues luego, realmente, en fin, no hace el
objeto para la que ha sido destinada.

Y en ese sentido, pues yo si que me gustaria también, pues bien, por dar una
matizacién, dejarlo claro. Y, efectivamente, yo creo que, bueno, pues las personas
que viven fuera, bueno, pues al aumentar ese plazo de cuarenta y cinco dias, pues,
efectivamente, por cuestiones de enfermedad, laborales, etcétera, también queda
mas que garantizado. Porque ya yo creo que... en fin, plazos de tiempo mayor, pues
dan lugar a otro tipo de interpretaciones, que yo creo que estamos todos en ese
sentido.

Bueno, yo eso, recalcar por parte del Grupo Ciudadanos que nos tenemos
que felicitar todos en ese sentido de que hemos sabido creo que consensuar, dejar
claro que ya no es un decreto-ley, sino que es ley; dejar claro que se ha quitado la
temporalidad por algo ya, digamos, permanente; dejar claro, efectivamente, que ya
no son cuestiones extraordinarias, sino que es una ley que se convierte en ordinario
y que esta Renta Garantizada de Ciudadania y otros derechos para la protecciéon de
familias pues hemos sido yo creo que pioneros, una Comunidad Auténoma como la
de Castilla y Leodn, en que otras Comunidades, seguramente, puedan... no digo que
seamos el espejo, pero yo creo que si que, en fin, podamos dar un paso muy grande
en que las personas con necesidades especiales y sobre todo importantes pues, en
fin, se vean mas protegidas y lo hagamos entre todos. Muchas gracias.

LA PRESIDENTA (SENORA GARCIA HERRERO):

Muchas gracias. Por el Grupo Parlamentario Socialista, tiene la palabra dona
Ana Maria Mufioz de la Pefa por cinco minutos.

LA SENORA MUNOZ DE LA PENA GONZALEZ:

Gracias, presidenta. De manera muy rapida para fijar posicion respecto a las
enmiendas presentadas por el Grupo Podemos. Es cierto que son cuatro, pero de un
amplio contenido, porque cada una de ellas, evidentemente, recoge muchisimas mas
enmiendas, porque trata asuntos distintos y muy concretos dentro de cada una de
las enmiendas. Por tanto, no son numerosas en cuanto a nimero, pero si en cuanto
a contenido.
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Manifestar que el Grupo Socialista va a abstenerse en la votacién, porque en
algunos casos es verdad que coincidimos -la enmienda que... las enmiendas que
presentamos son, si no similares, muy parecidas, y coincidimos con ellas-, pero,
I6gicamente, para mantener las nuestras, evidentemente no podemos posicionarnos
con las del Grupo Podemos, de manera que vamos a abstenernos en todas y cada
de una de ellas. jAh!, bueno, en todas no, en la que queda, en la numero 3, porque
las otras tres estan transaccionadas, y estan transaccionadas también con alguna...
en parte también, en una parte; una parte de ellas estan transaccionadas en algunas
también con alguna enmienda nuestra, como, por ejemplo, la Enmienda numero 30,
por ejemplo.

Pero hay una cosa que si me gustaria... mas que nada porque ha habido
buen ambiente en los trabajos de Ponencia, entonces no entiendo por qué se puede
justificar el no aceptar... o no aceptar la Enmienda numero 3, en cuanto al grupo
mayoritario, porque aparezca en el encabezado la palabra “extraordinarias”, cuando
precisamente las hemos retirado también las medidas extraordinarias en base a
una enmienda del Grupo Podemos, que coincidia también con alguna... con alguna
nuestra. Quiero decir, si habia voluntad de aprobar esta enmienda, se podia haber
transaccionado perfectamente y haber desaparecido la palabra “extraordinario”, sin
irmas alla.

Porque, en realidad -y ya para terminar, presidenta, la fijacion de posicion-, el
que sean medidas... 0 aparecieran como medidas extraordinarias... el proyecto de
ley se denominara como medidas extraordinarias para... Hombre, todos sabemos
que obedecia solo y exclusivamente al tramite parlamentario que se esta utilizando y
a la justificacion de haber utilizado un decreto de ley, que tiene que ser siempre para
un asunto extraordinario y supuestamente urgente. De ahi que apareciera en el texto
las medidas extraordinarias, porque no hubiera tenido cabida a través de un decreto
de ley el haber tramitado este proyecto de ley. Hubiera sido, en todo caso, mucho
mejor, porque estamos de acuerdo en que las medidas ante la pobreza, la necesidad
y la vulnerabilidad nunca pueden ser extraordinarias, tienen que ser, como decia el
portavoz del Grupo Popular, ordinarias, que estén siempre en vigor, que no tengan
un plazo de caducidad, y que estén dispuestas y listas, preparadas para todo aquel
que las necesite en un momento determinado.

Por tanto, totalmente de acuerdo en que desaparezca el periodo extraordinario,
pero, no nos enganemos, obedecia solo y exclusivamente a no haber tramitado un
proyecto de ley en tiempo y forma, y haber utilizado el mecanismo de decreto de ley,
que solo es posible para aquellos proyectos extraordinarios y urgentes. No ha sido
mas que esto, y realmente, quiero decir, no vamos a apuntarnos ahora el tanto de
quitar el tiempo extraordinario, cuando realmente obedece solo y exclusivamente a
retorcer, de alguna manera, el tramite parlamentario para que haya tenido cabida a
través de un decreto de ley. Nada mas, presidenta. Muchas gracias.

LA PRESIDENTA (SENORA GARCIA HERRERO):

Muchas gracias. Pues ahora debatimos las Enmiendas numero 2, 6, 9, 10, 13,
14,15, 16, 17, 19, 22, 23, 25, 26, 27, 28, de la 31 a la 41, ambas incluidas, la 43, 44,
45 y 46 del Grupo Parlamentario Socialista. En un turno a favor, tiene la palabra pues
dofa Ana Maria Mufioz de la Pefa, por un tiempo de diez minutos.
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LA SENORA MUNOZ DE LA PENA GONZALEZ:

Gracias, presidenta. Cincuenta y una enmiendas presentoé el Grupo Parlamen-
tario Socialista, de las que vienen a Comisién... permanecen vivas para el debate de
esta tarde 31 de ellas; supone pendientes el 61 % de las enmiendas presentadas.

Entendiendo que el objetivo basico, el objetivo fundamental, de este proyecto
de ley era flexibilizar los requisitos de acceso a la Red de Proteccion a las Familias
de Castilla y Ledn, flexibilizar para que el mayor nimero de personas que pudieran
necesitarlo pudieran acceder a los servicios y las prestaciones que ofrece la oferta...
la Red de Proteccion a las Familias. En este sentido estan planteadas todas y cada
una de las enmiendas del Grupo Parlamentario Socialista: facilitar la posibilidad de
que el mayor numero de personas puedan beneficiarse, si asi lo necesitan, de la Red
de Proteccion.

Trataré de agrupar las enmiendas en unos grupos mas o menos homogéneos
o generales, porque son muchas para debatir en diez minutos -31 enmiendas-; cual-
quiera de ellas daria, sin duda, para los diez minutos. Por tanto, no disponemos de
tanto... de tanto plazo.

Hay un grupo de enmiendas planteadas respecto a los requisitos de acceso
a la Red de Proteccion. En primer lugar, planteamos ampliar la edad para incluir a
todos los mayores de dieciséis anos; no solo a partir de los veinticinco afios, sino
dieciséis -entre dieciséis y veinticinco afios-, que cumplan los requisitos, y no solo
aquellos que estan ingresados en centros especificos.

Incluir también -otra de las enmiendas- a familias o unidades de convivencia
con algun miembro residiendo fuera de la Comunidad, pues, por desgracia, en Cas-
tilla y Leon rara y extrafia es la familia que a estas alturas no tiene a alguno de sus
miembros fuera de la Comunidad Auténoma o incluso fuera del pais buscando opor-
tunidades de futuro. Por tanto, planteamos incluir también a estas familias, aunque
alguno de sus miembros esté fuera de la Comunidad Auténoma.

Planteamos considerar dos unidades de convivencia diferentes a distintas
generaciones que comparten el mismo domicilio, no dejar excluida a una de las fami-
lias pues porque tiene que retornar a casa de sus padres, a casa de familiares o
incluso personas que estan compartiendo vivienda porque no pueden... unidades
familiares compartiendo vivienda porque no pueden soportar el coste de una vivienda
de manera independiente. Planteamos que puedan acceder a la Red de Proteccion y
a las prestaciones de Renta Garantizada de Ciudadania.

Planteamos suprimir el requisito de justificar un aino de emancipacién familiar
para... también para acceder a Renta Garantizada de Ciudadania. Que se suprima el
plazo del afno para las personas que viven solas de manera autbnoma, independien-
tes, o las que convivan en el mismo domicilio con otras sin vinculo afectivo o familiar;
sera suficiente con que acrediten que en algun momento existié independencia de la
familia de origen.

La Enmienda 39 se refiere a que podrian solicitar o puedan solicitar la presta-
cién quienes no cumplen los requisitos para acceder a una pension no contributiva.
Seria un complemento. En todo caso, complementarlo hasta el importe de la Renta
Garantizada de Ciudadania, que en muchos casos las pensiones no contributivas
son inferiores a la Renta Garantizada, o en casos de invalidez -invalidez absoluta o
temporal-, pero con cargo a pensiones no contributivas.
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Otro grupo de enmiendas hace referencia a los requisitos de acceso tam-
bién, pero respecto a la documentacion en la tramitacién para las solicitudes de
las prestaciones. El objeto no es complicar a las personas, a los ciudadanos, con
papeleos y con documentacion, sino facilitarles todos los tramites, de manera que
la burocracia no los ahogue antes de empezar a solicitar lo que necesitan. En este
sentido, planteamos que la Administracion aporte de oficio la documentacién que ya
dispone. Planteamos flexibilizar requisitos también respecto a la documentacién de
acreditacion que deben aportar las personas extranjeras que viven en la Comunidad
Auténoma, que en muchos casos tienen serias dificultades para conseguir la docu-
mentacién que se les esta requiriendo.

Otro grupo de enmiendas se refieren a los plazos para la instruccion de los
procedimientos y el reconocimiento de las prestaciones. Planteamos que el plazo
para resolver y cobrar no exceda en ningun caso de treinta dias. Planteamos que se
notifiquen las resoluciones a los interesados. Aqui opera el silencio administrativo, de
manera que hay veces que estan esperando una notificacion, y estan denegados, v,
sin embargo, pues después de meses tardan en darse cuenta de que, efectivamente,
no han causado derecho, lo que les esta complicando también mucho la vida y per-
diendo desde luego oportunidades para, o bien subsanar, o bien volver a solicitar.

Planteamos también alguna enmienda respecto al plazo de resolucién de los
recursos, que, si bien la Ley de Procedimiento Administrativo Comun establece el
plazo de un mes, aqui reiteramos de nuevo que sea un mes, porque, en la practica,
la realidad nos lleva a que el plazo del mes no se respeta practicamente en ninguno
de los casos.

Otra enmienda, la Enmienda 28, se refiere a aplicar retroactividad por error
cuando se debe a un error de la Administracion.

Otro grupo de enmiendas que podemos agrupar es respecto a los requisitos de
los bienes patrimoniales a efectos de computar para acceder a la Red de Proteccion.
Planteamos que no se computen los valores catastrales de los bienes inmuebles; que
lo que debe de computarse son los ingresos que genere el patrimonio, no el valor
catastral que tenga el patrimonio, como no computar también, por ejemplo, la ubica-
cion donde se situa, en qué municipio se situa este patrimonio, o la copropiedad, o la
herencia de este patrimonio, sino computar realmente si el patrimonio, si los bienes
muebles o los bienes inmuebles producen o no producen rendimiento.

Planteamos también exceptuar los vehiculos a motor del cémputo patrimo-
nial. Si bien por debajo de 5.000 euros estan exentos, es dificil que alguien, porque
tenga... a veces son herramientas de trabajo, y pueden computar por encima de los
5.000 euros; bueno, pues esto les puede complicar la vida y a veces la propia rein-
sercién al mundo laboral, de manera que también planteamos que se elimine este
computo. Y, sobre todo, pues ademas es que, en realidad, los vehiculos pues no
dejan de garantizar un derecho, que es el derecho de movilidad.

Otro grupo de enmiendas es respecto a las obligaciones de los destinatarios:
respecto a las revisiones de desempleo, que... no castigar a toda la unidad familiar
porque alguien o alguno de los miembros de la unidad familiar haya podido tener un
despiste en un momento determinado; o respecto a las percepciones econdémicas
indebidas, en caso de reclamaciones por cantidades indebidamente percibidas por
no comunicar cambios en las circunstancias personales o econémicas de alguno de
los miembros de la unidad familiar o de convivencia. Entendemos que no se debe
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extinguir el derecho, sino, en todo caso, suspender o penalizar de una manera pro-
porcional a la falta cometida, pero en ningun caso... y dar posibilidades de subsanar,
pero en ningun caso castigar a toda la unidad familiar por un error que en muchos
casos puede ser achacable a la propia Administracion. También graduar las penali-
zaciones proporcionalmente a la obligaciéon incumplida.

Otro grupo de enmiendas es referidas a la suspensién o a... suspension, y no
supresion, de la Renta Garantizada de Ciudadania; que opere siempre la suspension
en lugar de la supresion, porque complicaria también mucho a las personas. Me
estoy refiriendo, por ejemplo, cuando se percibe una prestacion o ayuda del pro-
grama Prepara, RAI o similares de la Administracion publica superiores a las cuantias
que corresponderia por la Renta Garantizada.

Planteamos nuevas clausulas y nueva figura respecto a la actualizacion de las
cuantias de la Renta Garantizada de Ciudadania. Se basan en el IPREM, el IPREM
lleva afios sin actualizarse, de manera que la Renta lleva afios sin actualizarse, y
podriamos haber aprovechado los trabajos de Ponencia para haber buscado una
alternativa, de manera que se permitiera la actualizacion o al menos la revisién de
las cuantias.

Planteamos crear una nueva figura, que es una comision de seguimiento de la
Renta Garantizada de Ciudadania, que canalice la informacion relativa y necesaria
para facilitar a las personas solicitantes el acceso a la prestacion.

Luego, la Enmienda 32 a 35 estan relacionadas con la vivienda. En primer
lugar, una consideramos que es muy importante, que es considerar el acceso a una
vivienda como un derecho subijetivo, al igual que ya lo es la Renta Garantizada; con-
siderarlo igual en cuanto al acceso a una vivienda. Planteamos unificar las ayudas
existentes en materia de vivienda. Consensuar una nueva linea de ayudas con el
didlogo social y, desde luego, medidas muy concretas para evitar los desahucios.

Medidas también... otro grupo de enmiendas pretenden que se evite el desam-
paro de las mujeres victimas de violencia de género respecto, por ejemplo, al cémputo
estimado de ingresos y bienes patrimoniales para causar derecho a una prestacion; no
tener en cuenta en los casos de mujeres victimas de violencia de género que soliciten
ayudas o prestaciones, o exceptuar a mujeres inmigrantes de aportar documentacion
justificativa de ingresos y patrimonio, que en muchos casos tienen muchas dificultades
para aportar.

Planteamos también mejorar la insercion laboral como objetivo basico, contar
con personal especializado para realizar los proyectos individualizados de insercion
laboral o elaborar guias de actuacion y protocolos de colaboracién entre los servicios
sociales y el Servicio Publico de Empleo, que en este momento no existen.

Y otro grupo de enmiendas tratan... (Termino, presidenta). ... tratan de erradicar
la necesidad de alimentos y de hambre en esta Comunidad. Por tanto, planteamos
que la Red de Alimentos de Castilla y Le6n garantizara el suministro de alimentos en
doce horas desde su solicitud, o suministrar alimentos frescos...

LA PRESIDENTA (SENORA GARCIA HERRERO):

Sefioria, tiene que ir terminando.

LA SENORA MUNOZ DE LA PENA GONZALEZ:
... dentro de la Red de Proteccion... (Termino, presidenta).
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Por ultimo, elaborar un mapa de recursos de la Red de Proteccion de las Fami-
lias en Castilla y Ledn, que no existe, o la evaluacion anual del funcionamiento de los
servicios de la Red de Proteccién, que, mediante informes, se pueda evaluar.

Estas son, de manera muy rapida, las 31 enmiendas que han quedado vivas
para debate en esta Comision, que esperamos que se puedan tener en cuenta. Toda-
via tenemos una oportunidad hoy, tendremos otra oportunidad el dia del Pleno, pero
espero que al menos hoy alguna de ellas si que tengan una oportunidad, porque el
objetivo que tienen todas y cada una de ellas no es otro que el propio objetivo del
decreto... del proyecto de ley, que es flexibilizar los requisitos para que nadie que
necesite ayuda de la Comunidad...

LA PRESIDENTA (SENORA GARCIA HERRERO):

Seforia, termine.

LA SENORA MUNOZ DE LA PENA GONZALEZ:

... se quede sin ella. Nada mas, presidenta. Muchas gracias.

LA PRESIDENTA (SENORA GARCIA HERRERO):

Gracias. En un turno en contra, tiene la palabra la sefiora dofia Mar Gonzalez,
por un tiempo maximo de diez minutos.

LA SENORA GONZALEZ PEREDA:

Gracias, presidenta. Y buenas tardes. Voy a empezar diciendo que no voy a
incidir en los argumentos que ha aportado mi compafiero de Ponencia, José Manuel
Fernandez Santiago, hoy, esta tarde, porque evidentemente son totalmente compar-
tidos por esta portavoz.

Pero si que quiero resaltar sobre todo un tema, que ha sido la disposicion por
parte de todos los ponentes, en la Ponencia, para llegar al maximo de acuerdos -y yo
creo que asi se ha hecho-, que nos han llevado a enriquecer el texto que teniamos
con grandes acuerdos. En esta linea estamos, y yo hoy no voy a hacer un debate por-
menorizado de muchas de sus enmiendas, porque es verdad que las hemos debatido
podriamos decir que hasta la saciedad. Los argumentos, l6gicamente, no han cam-
biado, pero si en lo que dice usted y en la busqueda de estos acuerdos, yo creo
que hay algunas cosas que tal vez... o yo le lanzo el guante para que se las puedan
replantear y a ver si esta vez los argumentos la convencen mas.

En cuanto a la Exposicién de Motivos, ustedes plantean una enmienda que
es que solicitan retirar de la Exposicion de Motivos el primer... el primer punto de la
Exposicion de Motivos, donde se habla de la crisis financiera. Entiendo que hemos
llegado a grandes acuerdos en la Exposicion de Motivos por parte de todos, del PP,
con la enmienda que teniamos nuestra, con la 1 de Podemos, y también con la 3
del Partido Socialista, que hablaba de temporalidad y que no esta recogida ya en la
enmienda que presentaba el Partido Popular. Pero es que, ademas, le voy a decir
una cosa en la que tal vez no se hayan dado cuenta y hoy les puede servir para
recapacitar; y es que en el segundo punto de la Exposicién de Motivos -voy a leer
textualmente- dice: “Como respuesta a la situaciéon expuesta, el Gobierno de Castilla
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y Ledn viene realizando un importante esfuerzo”. Ustedes retiran via enmienda ese
primer punto; no seria coherente ni consecuente mantener esta enmienda, cuando
no han modificado este segundo punto. Por eso, yo creo que no lo modificaria. Ade-
mas, es lo que nos trae hoy aqui, y tal vez se podrian plantear la retirada.

Yo también voy a agruparlas. Respecto al Articulo 2, ustedes presentan, por
ejemplo, la Enmienda numero 6, la Enmienda numero 9. En ella hablan de suspen-
der las ayudas cuando son superiores de la Renta Garantizada o que los miembros
de la unidad familiar estén residiendo fuera de Castilla y Ledn. Mire, es que ambas
dos, una vez mas, los requisitos esenciales de la Renta Garantizada de Ciudadania,
como también ha tratado de justificar y defender mi companero, forman parte de la
Renta Garantizada de Ciudadania. Luego, si es un requisito esencial, I6gicamente el
incumplimiento del mismo no lleva a suspender, sino que lleva a la supresion de los
mismos. Por esto no podriamos aceptarla.

En cuanto a la documentacion para... y que dicen ustedes flexibilizarla a los
extranjeros. Es verdad que lo debatimos mucho, y entendiamos; pero mire, vuelvo
a decirle a usted: ¢4 cree que esto no implicaria grandes desigualdades?; ¢ por qué a
unos se les exige una documentacién y a otros no?; ¢ no seria mas logico y coherente
que exigiésemos y no hubiese excepcionalidades solamente para algunos? Porque
mire, esto supone ademas pasar la responsabilidad a los profesionales de los servi-
cios sociales, y, por otro lado, ademas produciria inseguridad juridica en funcién del
lugar de nacimiento que pudiesen tener unos u otros.

Usted habla después de otra serie de paquetes de medidas, que yo las he
agrupado como de caracter econémico, y me estoy refiriendo a la 13, la 14, la 15,
la 16; en algunas quieren exceptuar los bienes rusticos para que no generen rentas;
en otras, los bienes urbanos que tengan caracter suntuario; en otra, los bienes de
titularidad compartida o exceptuar los vehiculos a motor.

Mire, respecto a la primera, que afecta al punto 7 del Articulo 2 del texto, es
cierto que se ha mejorado, y ademas usted sabe que se exceptuan del computo los
bienes rusticos para localidades de menos de cinco mil habitantes. Yo creo que aqui
se ha hecho también un importante esfuerzo en defensa del medio rural.

Respecto a la 14, sigo sin entender muy bien hasta dénde entiende usted, o
qué entiende usted por caracter suntuario, cdmo medir algo que es subijetivo.

En cuanto a la 15, habla usted de patrimonio compartido, hablan de la copropie-
dad y de que no se computen ingresos, pero no habla de los limites, usted no marca
ningun limite. Por eso yo creo que el punto 9 se ha mejorado considerablemente, y
es en donde viene recogido que los propietarios... se excluira de estos el computo
patrimonial siempre que el valor catastral de la parte de propiedad sea inferior a dos
anualidades del 80 % del IPREM, porque en algin momento, o en base a que tene-
mos que marcar estos limites de los que usted no habla.

En cuanto a la 16, habla de vehiculos de motor. Y mire, me va a permitir, todos
somos conocedores aqui de los distintos modelos que siguen en el mercado respecto
a los vehiculos y del coste que tienen los mismos. Por lo cual, yo creo que si es un
indicativo suficiente para entender que, depende del valor que tengan los mismos,
seria un indicador de poder adquisitivo. Es cierto, y por eso, por este motivo, la nor-
mativa contempla una excepcién en aquellos vehiculos de motor que, desde luego,
tengan un coste o una valoracion inferior a los 5.000. Pero algo que es muchisimo
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mas importante, que hoy traemos aqui, y es en el caso de las personas con dis-
capacidad, aquellas que tienen los vehiculos adaptados, que también no se van a
computar con un... cuando sean con un importe inferior a los 10.000 euros. Noso-
tros entendemos, y seguimos creyendo, que pueden ser indicativos de tener, desde
luego, posibilidades para obtener recursos, y nos parece, desde luego, mucho mas
coherente partir de un limite donde aquellos que menos tienen sean los que mejor se
puedan beneficiar.

En cuanto a la tramitacion, usted también plantea una serie de medidas, como
es la 17, la 19, la 23. Mire, respecto a la 17, que la hemos debatido muchisimo en
Comision, usted sabe que se hace materialmente imposible, casi, el reconocimiento
de la prestacién en el tiempo que ustedes plantean. Y ha estado su companera Agu-
diez, con la que incluso ha llegado a reconocernos que lo... tanto los requisitos como
la valoracion de las situaciones econdmicas y sociales, o todos los tramites admi-
nistrativos que hay que aportar, desde luego, ese tiempo seria insuficiente. Pero, en
todo caso, si que quiero dejar claro que no hay que confundir nunca lo que es esto
con el devengo, donde es cierto que si se ha mejorado, y el devengo, sustancial-
mente, pasando de un plazo que era de tres meses a que sea un plazo ahora solo
de uno. Por tanto, yo creo que si se deben de respetar esos procedimientos para la
resolucion, y sobre todo lo que hay que apostar es por que existan plenas garantias
del derecho de aportacion de los mismos. Y si, yo creo que ademas es la Unica forma
de tener una resolucion que sea eficaz.

En cuanto al incumplimiento de estar inscrito como demandante de empleo,
volvemos otra vez. Es que igual se habria... se tendrian que haber trabajado un poco
mas, aunque lo hemos mirado muchisimas veces y nos hemos referido muchisimo
a él, el texto refundido, porque en el texto refundido vuelve una vez mas a hacer
hincapié en que esto es una obligatoriedad, el estar inscrito como demandante de
empleo. Y ademas es mas, cuando se firma por parte de... porque ademas es un
proyecto para toda la unidad familiar, también para aquellas personas mayores de
edad que forman parte de la misma y que, desde luego, se comprometen a la mejora
y el trabajo de ese proyecto individualizado, con lo cual, a estar inscritos. Aun asi,
hay que decir también que, teniendo en cuenta esa sensibilizacion... esa sensibili-
dad para atender a estos colectivos, se ha mitigado este incumplimiento. Y bien, si
antes existia la extincion, con seis meses de penalizacién para presentar una nueva
solicitud, ahora simplemente es una mera suspensién durante un mes. En cuanto a
la intencionalidad, sefiora Mufioz, ¢ cémo graduar la intencionalidad a la hora de la
Administracion, de extinguir o suspender? Bueno, no me parece muy coherente.

Después tienen ustedes una serie de enmiendas respecto a la normativa basica,
como son la 26, 1a 27, 1a 28, la 41. Y una vez mas le vuelvo a decir, sefiora Ana Mufoz
de la Pefa, que me gustaria, de verdad, que hiciesen un esfuerzo en la retirada de
las mismas, puesto que, como hemos venido defendiendo en Ponencia, no creo que
esto en absoluto mejore el texto del que hoy estamos hablando, sino que, ademas,
por otro lado, ambas... todas estas enmiendas de las que estoy hablando, la 26,
la 27, cuando hablan de... de la resolucién, que se comunicara al solicitante, estan
recogidas por la obligacién prevista en el Articulo 42 de la Ley 30/1992, aunque... de
Régimen Juridico. Y aqui si le voy a hacer... le voy a reconocer a la sefora letrada
que, aunque nos hemos venido refiriendo siempre, es verdad que en este momento
tenemos que hablar de la Ley 39/2015, de uno de octubre...
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LA PRESIDENTA (SENORA GARCIA HERRERO):

Seforia, tiene que ir terminando.

LA SENORA GONZALEZ PEREDA:

... que es la que esta hoy, donde viene recogido. En cuanto...

LA PRESIDENTA (SENORA GARCIA HERRERO):

Seforia, tiene que ir terminando.

LA SENORA GONZALEZ PEREDA:

(Voy a... voy a ir terminando). En cuanto a los recursos de reposicion, vuelven
ustedes a confundir los recursos de reposicién, que, tal como dice su enmienda...
porque su enmienda habla de recursos de reposicion, respecto a la resolucion, que
no es lo mismo. Y aqui, como ustedes saben, los recursos de reposicion, el plazo que
esta contemplado para los mismos es el plazo de un mes, que realmente es el que
esta contemplado en el proceso... el procedimiento administrativo.

Es verdad que luego... (Voy a ir terminando. Sé que tengo un segundo turno,
porque no me ha dado tiempo a todas). Ustedes agrupan después una serie de
Enmiendas, la 33, la 34 y la 35, cuando hablan de no computar para victimas de
violencia de género, o la de no aportar documentacion. Y mire, una vez mas, seria
interesante y seria conveniente que de aqui al Pleno se volviesen a leer el texto
refundido, no solo porque muchas de ellas ya estan recogidas, en cuanto a la excep-
cion relativa al patrimonio, a que la Renta Garantizada, evidentemente, no es la Unica
prestacidon, que existen otra serie de recursos, como son aquellos que estan...

LA PRESIDENTA (SENORA GARCIA HERRERO):

Seforia, tiene que ir terminando.

LA SENORA GONZALEZ PEREDA:

... en riesgo de desahucio, o prestaciones frente a deuda hipotecaria. Y, en todo
caso, en el segundo turno le ampliaré a mayores. Gracias.

LA PRESIDENTA (SENORA GARCIA HERRERO):

Muchas gracias. Pues, para un turno de réplica, tiene la palabra dofia Ana
Maria Mufioz de la Pefa por un tiempo de cinco minutos.

LA SENORA MUNOZ DE LA PENA GONZALEZ:

Gracias, presidenta. Bueno, me gustaria que cualquiera de estas que esta
planteando, si le dieran otra vuelta, intentaran hacer un esfuerzo para poder aprobar-
las y poder llegar a algun acuerdo sobre ellas. Intentaré, al menos a las que ha hecho
referencia, argumentarle la razén de por qué esta enmienda ha sido presentada y
cual es el motivo.

Mire, la Exposicidon de Motivos es un argumento politico que no compartimos,
que no podemos compartir, y en ese parrafo precisamente muchisimo menos. Son
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argumentos politicos triunfalistas y de echar la culpa al empedrado de las cosas que
van mal en esta Comunidad. No puede ser que la “reciente crisis financiera”... -y entre-
comillo porque es lo que dice la Exposicién de Motivos- al final se culpe al desempleo
en la Comunidad Auténoma por la “reciente crisis financiera internacional”’, y no se
culpe a la reforma laboral, a la precariedad en el empleo, a la falta de tejido y mallazo
empresarial, y, en fin, a cualquier otra... a cualquier otro motivo. Entonces, nosotros
toda la parte dispositiva de la Exposicion de Motivos, ningun problema, porque hace
lo que tiene que hacer, que es aventurar qué texto legal, qué articulado, como esta
estructurado y de qué manera, y es la parte técnica que nosotros respetamos, y es
asi, y te ayuda a -sin llegar a leer la ley en su totalidad- al menos aventurar de qué va
la ley. Perfecto. Pero, desde luego, lo que es la argumentacion politica no estamos de
acuerdo, no la compartimos, y por esto la enmendamos. Entonces, no nos pida que
retiremos una enmienda que no... que, desde luego, no compartimos esta... este aura
triunfalista que plantea la Exposicion de Motivos.

Respecto a la documentacion, en cuanto a requerir distintas documentaciones
entre unos y otros, en funcion de que sean emigrantes o no. Mire, seforia, no hay
discriminacién alguna. La documentacion que se solicita... estamos totalmente de
acuerdo: se pide la documentacion que se pide, y cualquier persona de Castilla y
Ledn, cualquier ciudadano espafol que reside en Castillay Ledn, puede aportar esta
documentacién sin ningun problema, pero, desde luego, un ciudadano de Mali, un
ciudadano de Congo, un ciudadano de Etiopia, posiblemente no tenga posibilidad
de aportar parte de esa documentacion que le estamos requiriendo. Porque hay un
término, que ademas la letrada utilizé en el debate de Ponencia, que es el imposible
juridico. Es un imposible juridico porque ese tipo de documentacion que se le pide su
pais no la expide, y, como no la expide, dificiimente la puede aportar. Por tanto, esta-
mos castigando a una persona que lleva residiendo con nosotros el tiempo que lleve,
pero que tiene pleno derecho a acceder a la Red de Proteccién, a que no acceda
porque hay un papelito que no puede presentar. Esta es la documentacion. Entonces,
no es una discriminacién, es una cuestion de justicia, de justicia.

En cuanto a los valores patrimoniales, entendemos que el valor patrimonial que
se tiene que computar a los bienes inmuebles es aquel que produce rentas; com-
putar el valor... el bien patrimonial que genera rentas, que genera ingresos para las
personas; muchos o pocos, los que genere. Evidentemente, si genera muchos, no va
a necesitar amparo de la Red de Proteccion, pero, si genera pocos, igual si hay que
complementar con la Red de Proteccion; pero computar lo que genera el patrimonio
que una persona tiene, no el valor catastral que se le da a ese patrimonio.

Respecto a los coches, bueno, pues, evidentemente, todos sabemos lo que
valen los coches -es verdad, es cierto-, pero es que no todos los coches son igua-
les; o sea, estamos hablando también de muchos autonomos arruinados que lo que
tienen es un furgoneta con la que prestaban su servicio -hablo de fontaneros, profe-
sionales, gente que utilizaba su furgoneta, o sus furgonetas, o sus vehiculos, como
una herramienta de trabajo-. Si, evidentemente, tienen un valor por encima de los
5.000 euros, tienen que deshacerse de ellos porque, si no, no son capaces de acce-
der a la Red de Proteccion, les estamos absolutamente negando la posibilidad de
reinsercién al mundo laboral, de recuperacién al mundo laboral, porque, si necesitan
la Red de Proteccion, dificiimente van a volver a conseguir el dinero suficiente o el
crédito suficiente para volver a adquirir un nuevo vehiculo.
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Diecisiete... la Enmienda 17 habla de los plazos para resolver y cobrar en 30 dias.
Dice que nuestra compafiera Ana Agudiez, que es experta profesional -extraordinaria
profesional-, dijo en la Comision. Yo creo que no la entendid bien, sefioria, y aqui
esta y puede confirmarselo. Dijo: nosotros planteamos que los plazos para resolver
de la Administracion sea de 30 dias. Ella decia que perfectamente se puede resolver
en 30 dias, perfectamente, solo que la Gerencia necesita mas profesionales; mas
profesionales o dedicar mas profesionales a este asunto, que agilicen las tramita-
ciones. Si se puede resolver en 30 dias. No dijo en ningun caso que no se pudiera.
Si se puede.

LA PRESIDENTA (SENORA GARCIA HERRERO):

Sefioria, tiene que ir terminando, ¢eh?

LA SENORA MUNOZ DE LA PENA GONZALEZ:

(Termino, presidenta). El requerimiento del demandante de empleo. Claro que
tienen que estar como inscritos como demandantes de empleo. Nuestra enmienda
lo que plantea es que, cuando algun miembro de la unidad familiar que esta inscrito
como demandante de empleo no pasa la revision -porque hablamos de familias com-
plicadas, de familias muchas veces desestructuradas, a veces por despiste, a veces
por problemas de enfermedad, por la razoén que sea-, si un miembro de la unidad fami-
liar no pasa la revision de desempleo, no se penalice a toda la familia suprimiéndole...

LA PRESIDENTA (SENORA GARCIA HERRERO):

Sefioria, vaya concluyendo ya, por favor.

LA SENORA MUNOZ DE LA PENA GONZALEZ:
... durante un mes entero las prestaciones.

En fin, son enmiendas que yo creo que son razonables y que, de verdad, le
invito a que den una vuelta para poder tener alguna oportunidad alguna de ellas.
Nada mas, presidenta.

LA PRESIDENTA (SENORA GARCIA HERRERO):

Gracias. Para un turno de duplica, tiene la palabra la sefiora Mar Gonzalez por
un tiempo de cinco minutos.

LA SENORA GONZALEZ PEREDA:

Gracias, presidenta. Yo creo que estamos enrocados ambos en el mismo... en
la misma defensa o en la misma postura respecto a las mismas.

Pero, mire, en lo de bienes de motor -y usted lo ha dicho-, ¢tener un Ferrari
implica tener poder adquisitivo o0 no? Porque, claro, usted se ha ido a una furgoneta,
pero usted en ningln momento... es que usted elimina absolutamente todos los vehicu-
los de motor, y nosotros si hemos eliminado aquellos vehiculos -como le he explicado
anteriormente, y se han hecho excepciones- de los que consideramos que son los que
pueden tener aquellas personas con posibilidades econdémicas menores. Igual que el
tener bienes de lujo, que igual no los tienen valorados, pero que los poseen. Entende-

« oo [N

CVE: DSCOM-09-000209


http://www.ccyl.es

Depésito Legal: VA.565-1984 - ISSN: 1134-783X

DIARIO DE SESIONES - CORTES DE CASTILLA Y LEON

Comisién de Familia e Igualdad de Oportunidades

IX LEGISLATURA
DS(C) - N.° 209 2 de noviembre de 2016 Pag. 8679

mos el hecho de los coches asi, y, como le decia antes, ademas si que nos ha parecido
muy importante en este capitulo la excepcionalidad, sobre todo en la ampliacion de los
de motor para discapacitados, donde ademas, dada la adaptacion de estos vehiculos,
bueno, pues se ha incrementado incluso el coste de la misma.

Y mire, respecto a la 39 -porque ademas su Enmienda 39 va en la linea también
de una de las enmiendas presentada por dofia Laura, la procuradora de Podemos-, en
la que ustedes, o sea, dicen: “Acceder a la prestacion si no cumplen requisitos para una
pension no contributiva®, esta de la que ha venido... tal. Como ha dicho mi compariero
-y asi es-, el sistema... forman parte del sistema de proteccion de la Seguridad Social.
Pero no solo eso, es que hay una... esta normativa, ademas, que se da para Castillay
Ledn... -y ademas he decirle que usted... y ademas asi se le expuso también en Ponen-
cia- habia también una excepcionalidad, que ha sido incorporada al texto, que era en
Castilla y Leodn para aquellas personas de sesenta... mayores de sesenta y cinco afnos
que, como emigrantes retornados, no podian acceder a la Renta Garantizada de Ciu-
dadania porque no cumplian el requisito de residencia, y que, en cambio, de esta forma
si van a poder acceder a esta Renta Garantizada de Ciudadania.

Yo creo que hay muchas de sus enmiendas que siguen recogidas -como le
digo- en el texto refundido, que estan ya recogidas, con lo cual nos pareceria redun-
dante; otras muchas de ellas -como le he dicho anteriormente- yo creo que ya vienen
y estan recogidas y amparadas también por lo que es la normativa basica de cumpli-
miento, aplicable -como no puede ser de otro modo- por todas las Administraciones
-légicamente, también en Castilla y Ledn-, y que de esta forma verian, desde luego,
cubiertas las peticiones que usted solicita, porque no puede ser de otro modo, y asi
vienen recogidas.

Y mire, le voy a hacer una... porque no vamos a llegar a acuerdo -y lo sé- esta
tarde, pero permitame, si, que le... que vuelva a incidir porque me parece muy impor-
tante. Es la Enmienda numero 45, en la que ustedes hablan del mapa de recursos de
la Red de Proteccion, y en la que ustedes solicitan la elaboracion de la misma en un
plazo de seis meses una vez aprobado el proyecto de ley. Yo aqui me parece impor-
tante dejar -como asi se lo hice saber en la Ponencia- que la Junta esta trabajando
en presentar un proyecto de ley sobre la Red de Proteccion a las Familias. Yo creo
que ese es el lugar y el momento en el que debemos hablar de ello. Y ademas, por
otra parte, le estoy poniendo sobre la mesa un compromiso que asi asumié y puso el
presidente de la Junta, Juan Vicente Herrera. Y es mas, o sea, no podemos, porque
al hablar de estos plazos -y también asi intenté explicarselo en Ponencia- debemos
vincularla a lo que esta siendo el desarrollo de la ordenacién del territorio, y no nos
podriamos comprometer, l6gicamente, a los mismos.

En todo caso, yo creo que la disposicién por parte de todos los grupos... -no
voy a decir solo del Partido Popular, pero yo creo que si que el Partido Popular ha
sido muy generoso, presentaba 8 enmiendas, no trae ningunas vivas- yo creo que se
han debatido y se han acordado y se han mejorado, y estamos de acuerdo en ello. Y,
bueno, esta es nuestra postura, sin que de aqui al Pleno pueda haber algun cambio
sobre las mismas. Nada mas. Y muchas gracias.

LA PRESIDENTA (SENORA GARCIA HERRERO):

Muchas gracias. En turno de fijacion de posiciones, tiene la palabra, por el
Grupo Parlamentario Ciudadanos y un tiempo maximo de cinco minutos, don José
Ignacio Delgado.
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EL SENOR DELGADO PALACIOS:

Gracias, senora presidenta. Bueno, en primer lugar, decir que efectivamente
estamos de acuerdo con el Partido Socialista, en parte, con la cuestion que estaba
diciendo en la Enmienda numero 2 sobre, en fin, la Exposicién de Motivos. Aqui
parece ser que eso, que la crisis financiera mundial, del mundo mundial, es la culpa-
ble de todos, y parece que nosotros no tenemos mucho que ver. Hombre, tampoco
estaremos, por aquello de ser ecuanimes, a lo mejor con el Partido Socialista, que,
si le dejamos, igual pone aqui... exacto, la reforma laboral -tal, tal, tal, tal, tal, tal- y el
sursuncorda. Pero vamos, yo creo que la reflexion es bastante acertada, y ahi queda.
Y, en fin, yo creo que ahi si que se podia, légicamente, pues no deja de ser... es una
cuestién muy simplista la que se dice.

Si que me gustaria, sobre todo la enmienda 41, recalcarla, porque, efectiva-
mente -y para Ciudadanos es fundamental el tema de la burocracia-, lo que dice,
que la Administracion aporte de oficio la documentacion de que ya dispone. Yo,
sinceramente, no con esto, sino con casi todas las cuestiones que afectan a la Admi-
nistracion, sabe perfectamente... [Murmullos]. No, no, ya, ya, si es una cosa obvia, la
verdad que tan obvia tan obvia que nunca se hace.

Yo creo que aqui todos los presentes, cada vez que hacemos la declaracion
de la renta, cada vez que pedimos alguna cuestion social, continuamente te estan
pidiendo el numero de hijos -hombre, no sé, a algunas ciertas edades los hijos siem-
pre son los mismos, que yo sepa, por ejemplo-, o el numero de ingresos, o tal, o, si
eres un cargo, etcétera, el patrimonio. La Administracién sabe mucho de nuestras
vidas, y mas en este tipo, por desgracia, de lo que estamos hablando de la protec-
cion de familias, a personas y a familias que quieren acceder sobre todo a la Renta
Garantizada de Ciudadania. Pues, efectivamente, ya hemos dicho que ademas son
personas que tienen muchas dificultades, no solo ya los extranjeros -luego me voy
a referir a ese aspecto también-, pero es que la Administracion esta continuamente
pidiendo lo que ya es obvio y lo que ya tiene. Y simplemente lo que tiene que dar es,
a veces, pues es a una teclita del ordenador para saber cual es el patrimonio, donde
vive, etcétera, etcétera, el numero de miembros familiares, y no convertirnos en una
cuestién burocratica que continua y constantemente solo sirve a veces, pues eso,
para que la gente se desespere y diga: mira, déjalo que ya no pido nada, porque,
total, me voy a morir de asco igual -y permitanme la expresion tan castellana-.

Efectivamente, si que hay unas cuestiones y unas enmiendas del Partido Socia-
lista que son pues bastante razonables, pues lo de cambiar la edad de 16 a 25 afios
-algunas apoyaremos, otras no-. En fin, pero yo creo que también sobre todo el tema
de los extranjeros. A mi si me gustaria hacer una reflexion. Yo creo que, porque las
leyes tienen que ser justas para todos, eso del imposible juridico -simplemente como
una reflexion-: hombre, cuando se pide documentacion, se pide a todos igual. Es
decir, vamos, solo faltaba ya... desde luego, a lo mejor, la poblacién extranjera, por
sus cuestiones, digamos, de idiosincrasia propia, pues a lo mejor tiene que haber una
ley de extranjeria donde se les puede ayudar de otro tipo de maneras. Pero vamos,
cuando una ley es para todos, para todos es igual; solo faltaba ya que alguien, pues
porque sea del Congo, o porque sea de Senegal, pues no tenga que aportar la misma
documentacion de una persona -estamos hablando en este caso de Castillay Leon-,
sea de Avila, sea de Burgos, o, en fin, de donde sea. En ese sentido, si que, en fin,
la flexibilidad hay que compatibilizarla -vuelvo a decir- con la ecuanimidad y con la...
en fin, universalidad de cualquier ley que se haga.
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Y, en ese sentido, si que, en fin, yo, ya lo dijimos en las Ponencias, hemos
hecho un esfuerzo de llegar a acuerdos, en fin, algunos estaremos de acuerdo o no,
por aquello de que el patrimonio, sobre todo en el mundo rural, cuente o no cuente.
Yo creo que, en fin, las personas que estan en el mundo rural, y los que lo conocemos
de sobra, pues hombre, ;se puede tener patrimonio y no generar ingresos? Pues
mire usted, seguramente haya gente que tiene muchisimo patrimonio, muchisimo, y
vive como vive; y nadie va a entrar en estas cuestiones. Hombre, yo me imagino... y,
por no hacer excepciones, los que quieran acceder a estas leyes de proteccion, pues
hombre, seguramente no sean esas, pero todo hay que mirarlo por aquello de ser jus-
tos y ser ecuanimes, ;eh? Una cosa es que alguien, digamos, viva como viva, y otra
cosa es que no tenga un patrimonio; sobre todo estamos hablando de un patrimonio
que a veces se puede comprobar perfectamente con la... vuelve a colacion la cues-
tion anterior de la burocracia, cuando la Administracién si sabe de nuestro patrimonio
y de nuestros... en fin, de nuestros bienes.

Estamos totalmente de acuerdo en la parte de los auténomos, sobre todo con
el tema de los vehiculos. Efectivamente, hay vehiculos que es que son para lo que
son, y sobre todo, si son para trabajar -pues llamense fontaneros, electricistas, pinto-
res, yesistas; este tipo de personas que, por desgracia, muchos de los cuales se ven
en una situacién bastante calamitosa-, pues, efectivamente, encima no se puede,
digamos, contemplar ese tipo de vehiculos como gran patrimonio. Pero también es
verdad que a veces -y todos somos conscientes de ello- pues hay familias que si
que quieren acceder a ese tipo de Renta Garantizada, y luego pues ven... vemos los
coches que a veces existen por ahi, y que los vemos todos los dias; y, en fin, yo creo
que luego, eso si, a veces no sabemos a nombre de quién estan, pero yo creo que la
labor de todos es un poco el controlar, que para eso, en fin, estamos.

LA PRESIDENTA (SENORA GARCIA HERRERO):

Sefioria, tiene que ir terminando.

EL SENOR DELGADO PALACIOS:

Y simplemente, pues eso, recalcar la buena disposicidén yo creo que de todos
los grupos, y en ese sentido... bueno, son 51 enmiendas, como ha dicho la ponente
del Partido Socialista, son 20 creo que las que han aceptado, pero bueno, yo creo
que de aqui a la ley, como ha ofrecido también la del Partido Popular, se puede hacer
un esfuerzo mayor entre todos para llegar todavia a mas acuerdos. Muchas gracias.

LA PRESIDENTA (SENORA GARCIA HERRERO):

Muchas gracias. Pues ahora tiene el turno el Grupo Parlamentario Podemos,
por un... cinco minutos, dofia Laura Dominguez.

LA SENORA DOMINGUEZ ARROYO:

Si, muy rapidamente. Bueno, para decir que obviamente haremos una absten-
cion técnica, no por estar en contra de las enmiendas del Grupo Socialista, porque
muchas de ellas, efectivamente, hemos coincidido en el debate, sino, bueno, para
que las nuestras, que algunas son de hecho muy similares, se mantengan. Simple-
mente eso.
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Votacion Enmiendas PL/000004

LA PRESIDENTA (SENORA GARCIA HERRERO):

Vale, pues muchas gracias. Pues a continuacién pasamos a votar las enmiendas
que hemos debatido. Primero votamos la Enmienda ndmero 3 del Grupo Parlamen-
tario Podemos, presentada por dofia Laura Dominguez. ¢ Votos a favor? Dos. ¢ Votos
en contra? Nueve. ;Abstenciones? Cinco. Ah, perddn, perddn, perdén, José Ignacio
no le habia contado, lo siento. Vale. Con lo cual, quedan rechazadas estas... esta
Enmienda numero 3.

Y ahora pasamos a votar las Enmiendas... digo todas las Enmiendas en blo-
que:la2,la6,la9,la10, la... la 13 -perdén-, la 14, la 15, la 16, 17, 19, 22, 23, 25,
26, 27, 28, de la 31 ala 41, ambas incluidas, 43, 44, 45 y 46 del Grupo Parlamentario
Socialista. ¢ Votos a favor? Cinco. ¢ Votos en contra? Nueve. ;Abstenciones? Tres.
Con lo cual, de la misma manera, quedan rechazadas estas enmiendas también.

Votaciéon Dictamen PL/000004

Ahora, una vez votadas las enmiendas, pasamos a votar el articulado.
Articulo numero 1. ¢ Votos a favor? Si, nueve, diez, once, doce. ¢ Votos en contra?
Cinco. Con lo cual, queda aprobado el Articulo numero 1. 40 se dice en bloque,
sefora letrada? Vale.

El Articulo numero 2. Votos a favor? Igual, doce. ¢Votos en contra? Cinco.
Exactamente igual que el Articulo 1. Queda aprobado.

Votacion de la Disposicidon Transitoria. ¢ Votos a favor? Doce. ¢ Votos en con-
tra? Cinco. Queda aprobada la votacion... la Disposiciéon Transitoria.

Votacion de la Disposicion Derogatoria. ¢ Votos a favor? Doce. ¢, Votos en con-
tra? Cinco. Queda aprobada.

Votacion de las Disposiciones Finales. ¢ Votos a favor? De la... perdon, es la
primera, jeh! Votacion de la Disposicién Final Primera. ¢ Votos a favor? Doce. ¢ Votos
en contra? Cinco.

Votacion de la Disposiciéon Final Segunda. ¢ Votos a favor? Doce. ¢Votos en
contra? Cinco.

Disposicion Final Tercera. ¢ Votos a favor? Doce. ¢, Votos en contra? Cinco.

Votacion de la Disposicion Final Cuarta. ¢ Votos a favor? Doce. ¢ Votos en con-
tra? Cinco.

Con lo cual, las Disposiciones Finales, de la Primera, Segunda, Tercera y
Cuarta, han obtenido el mismo resultado de votacion: doce votos a favor, cinco en
contra. Con lo cual, quedan aprobadas las Disposiciones Finales.

Pasamos a votar la Exposicion de Motivos. ¢ Votos a favor? Doce. ¢ Votos en
contra? Cinco. Con lo cual, queda aprobado.

Y el Titulo del Proyecto de Ley. ¢ Votos a favor? Doce. ¢, Votos en contra? Cinco.
Con lo cual, el Titulo del Proyecto de Ley queda aprobado.
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Concluido por la Comision el Dictamen del Proyecto de Ley por el que se
adoptan medidas extraordinarias para reforzar la cobertura de las necesidades de
atencion social en el ambito de la Red de Proteccion a las Familias de Castilla y
Ledn afectadas por la crisis (procedente del Decreto-ley 1/2016, de catorce de abril),
recuerdo a sus sefiorias que el plazo para comunicar, mediante escrito dirigido a la
excelentisima sefora presidenta de las Cortes, los votos particulares y enmiendas
que, defendidas y votadas en Comisién y no incorporadas al Dictamen, se pretendan
defender ante el Pleno finalizara el préximo lunes, dia siete de noviembre de dos mil
dieciséis, a las catorce horas.

Y, sin mas asuntos que tratar, se levanta la sesion.

[Se levanta la sesion a las dieciocho horas veinticinco minutos].
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