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EL SENOR PRESIDENTE: Se abre la Sesién
para la discusién y votacién de las enmiendas pre-
sentadas a los Proyectos de Ley de Gobierno, por
un lado, y de los Presupuestos Generales para el
afio 83, por €l Procurador sefior Montoya Ramos.

" Primer punto del Orden del Dia: Enmienda
a la totalidad del Proyecto de Ley de Gobierno
y de Administracién de Castilla y Ledn, presen-
tada por el citado Procurador,

Tiene la palabra el ;}ortavoz del Grupo Po-
puar.

PORTAVOZ DEL GRUPO POPULAR (SENOR
BOSQUE HITA): Sefior Presidente, Sefiorias. Quie-
ro manifestar como cuestion de orden y previa a
la discusién, que mi Grupo Parlamentario, tanto
en la Mesa de la Cimara como en la Junta de
Portavoces, hizo constar su disconformidad con
la calificaciéon de urgencia de este Proyecto de
Ley. Estos dos Proyectos de Ley son tan impor-
tantes que merecen un tratamiento lo suficiente-
mente reposado, madurado v en los que hubiéra-
mos podido llegar con estudios adecuados a per-
feccionarlos hasta el limite de las posibilidades de
estas Cortes, en beneficio de los intereses del
pueblo de Castilla y Ledn.

Parlamentariamente no hemos podido ver cu-
bierto nuestro deseo y ha sido declarado de urgen-
cia. Y aqui estamos presentes en este Pleno, aun-
que nos parezca que no debiera haberse utiliza-
do este Procedimiento. Nuestro Grupo estd aqui
presente en estos momentos por un deseo de co-
laboracién, que hemos manifestado en tantas
cuantas oportunidades hemos tenido para ello y
este deseo de colaboracién lo ofrecemos una vez
més, claramente, plblicamente, ante estas Cortes,
diciendo que mi Grupo Parlamentario va a asis-
tir con un deseo de ayudar sinceramente a las
tareas de la Junta de Consejeros y a las tareas de
estas Cortes, siempre y cuando entendamos que

se va en beneficio de los intereses de nuestro
pueblo castellano-leonés y que no va a conculcar
ninguno de los fundamentos ideolégicos de mi
Grupo Parlamentario.

Entendemos dentro de este aspecto, y por ego
estamos aqui presentes en este momento, que,
no obstante, también en beneficio de todos, debe-
mos de pedir una vez mas el respeto profundo a
la norma, el respeto profundo a los Reglamentcs,
porque solamente las instituciones adquieren ma-
durez y categoria y respeto de todos, cuando se
respetan seriamente todos los Reglamentos, todas
las normas establecidas, con exquisita atencidn a
todos sus contenidos, porque sblo de la norma
es de donde puede nacer el orden. En este aspec-
to recordemos también que el Reglamento habla
de que los dias de Pleno, los dias de trabajo de
las Cortes son unos dias determinados a la sema-

" na, no se trata aqui de que un dia festivo estemos

trabajando, qgue cuando hace falta trabajar se
trabaja, pero que se recuerde que esto es asi, que
realmente debemos utilizar el Reglamento para
todo, absolutamente para todo, y sélo pedir excep-
ciones cuando haya algo verdaderamente impor-
tante que exija estas excepciones.

Entendemos que no conocemos los textos de
las enmiendas que vamos a debatir en este Pleno,
esto es verdaderamente sorprendente para todos,
es verdad que los tenemos en las carpetas en estos
momentos, yo no los he leido, porque practicamen-
te es lo mismo, si se quiere trabajar seriamente,
coger-¢el texto de las enmiendas que yo no sé cuan-
tos folios pueden tener y leerlos rapidamente para
sacar conclusiones, que si no los leyéramos, si es
gue Queremos ser Serios y- queremos aportar de
verdad algo constructivo.

Suponemos gue las enmiendas gue se han pre-
senfado son enmiendas que responden de verdad a
la categoria de enmiendas a la totalidad, es decir,
enmienda a la totalidad requiere una alternativa,
un fexto alternativo que modifique sustancialmen-
te no solamente el contenido, sino Ia propia filoso-



Dr1aR10 DE SESIONES - N° 4

Cortes de Castilla y Lebn 77

fia del texto que se ha presentado. De otra mane-
ra, no entendemos que pueda haber la justifica-
cién para ello. Por eso es por lo que ni siguiera
hemos entrado en la lectura del contenido de las
enmiendas, porque, vamos, seguramente serd
bastante largo. De no ser asi, no estarian sobre la
Mesa.

Yo quisiera, por Gltimo, para no alargar este
punto del orden, decir que estaremos presentes en
los debates, no vamos a participar en los debates
por estas razones que hemos dicho, requerimos de
verdad respeto y seriedad para los Reglamenfos v
requerimos de verdad que el que vamos a trabajar
con la profundidad con que la tarea tan impor-
tante que nos encomends el pueblo castellano-
leonés estamos avocados a hacer. No vamos a
participar en los debates y ya podemos anunciar
de entrada que precisamente por no participar en
los debates nuestra postura va a ser la de absten-
ci6n, por estar al margen de cuanto en estos mo-
mentos se debata sobre este Proyecto de Ley.

Muchas gracias sefior Presidente.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LILAMA-
ZARES FERNANDEZ): Tiene la palabra el porta-
voz del Grupo Socialista.

PORTAVOZ DEL GRUPQ SOCIALISTA SE-
NOR QUIJANO): Para una cuestién de orden, so-
bre como se entienden las cuestiones de orden en
ciertos momentos. Yo creo que el sefior Bosque
Hita, con todos los respetos, lo que ha hecho ha
sido una intervencién de fondo, tanto es asi que
incluso ha anunciado su posicién en los tramites
posteriores, eso no es evidentemente una cues-
tién de orden y eso tiene su lugar y su momento
para hacerse, es cuande esos debates en los que
anuncia su no participaciéon y su abstencién se
produzean, Por tanto, ruego al Presidente que se
atenga en este sentido estrictamente a lo que una
cuestion de orden es y significa en la téenica par-
lamentaria.

EL SENOR PRESIDENTE (DIONISIO LLAMA-
ZARES FERNANDEZ): Ticne la palabra el sefior
Montoya Ramos, para la defensa de su enmienda.

EL SENOR MONTOYA: Sefior Presidente, se-
fioras y sefiores Procuradores. Yo quisiera empe-
zar este Pleno con un elogio y con una peticitn,
ambas van dirigidas al Presidente de estas Cor-
tes, El elogio es porque, en las escasas Sesiones
celebradas ha sabido, con sumeo tacto, dar a la
Institucién todo €l empaque que merece, con pro-
fundo respeto a todos, incluso a las minorias en
la defensa de cuyos derechos, yo puedo dar fe por
pertenecer a la mas exigua de las representadas
en esta Camara.

El ruego, es que se corrija una decisidn que
puede no ser aceptada. Por disciplina, nuestro
Presidente aceptd ir al Palacio de 1a Isla, sentarse
en un despachito modesto, porque no habia més,
vy caer en la tentativa posterior, sin embargo, de
aceptar esta Sede provisional, méas fastuosa y
sobre todo mas capaz, decisidn que, por su trans-
cendencia, debiera antes haber sido sometida a
este Pleno, estudiando, incluso, todos los sitios
mas idéneos, entre los cuales, no debe ser recha-
zado, el Palacio Provircial de Burgos, cuyo ofre-
cimiento, si las noticias que fengo son ciertas, ha
sido hecho para Sede de la Junta.

También tengo que empezar pidiendo perdodn,
porque mis enmiendas han hecho necesaria la ce-
lebracién de este Pleno, en un dia que Sus Sefio-
rias, como muy bien ha dicho el sefior Bosque
Hita, podrian haber dedicado al descanso; si les
sirve de consuelo, yo quiero decirles, que el ma-
yor trastorno ocasionado a cualquiera de los aqui
presentes, no lo es mas, que el que me esti pro-
duciendo a mi, mi presencia aqui, en estos mo-
mentos, por razones gue no voy a contar. Pero no
me hagan culpable solamente a mi, como tampoco
culpo a nadie. Yo he aceptado, gue Ia Junta no ha
podido presentar antes el Proyecto, lo que hubiera
obviado, evidentemente, esta Sesién, incluso no
he mirado el Reglamento, para ver si los plazos
eran correctos, que creo que no; ni siquiera pro-
testo, porque la Sesién ha empezado con un retra-
so, que tampoco ha sido debido a mi culpa.

Si la funcionalidad exigia esta Ley, respetan-
do la funcionalidad, yo acepto todo esto, como es-
pero sepan aceptarlo Sus Sefiorias. Pero yo no
encuentro necesaria la justificacién para la pre-
sentacién de esta Ley; es més, no la considero ni
siquiera oportuna en este momento, y éste va
a ser uno de los argumentos que voy a utilizar
para defender mi enmienda a la totalidad, para
defender la retirada de la Ley. Bastaria solamen-
te que me hicieran una pregunta més ;para qué
presento la enmienda, si sé gue no va a prospe-
rar?; y sé que no va a prosperar, porque ni yo
soy tan buen parlamentario como para sentirme
capaz de convencer a Sus Sefiorias, ni Sus Sefio-
rias van a venir con el animo dispuesto & dejarse
convencer. Hace falta mucha franqueza, mucha
generosidad, mucha solidez en el prestigio adqui-
rido, para que ninguna de estas virtudes sufra la
retirada de una Ley presentada, que si nos afecta
a todos, mas a la mayoria en esta Camara. Y yo
sé que Sus Sehorias, efectivamente, los compo-
nentés del Grupo Socialista, que todavia se apoya,
exclusivamente, en su razdn, razén importante, in-
dudablemente, pero que como exclusiva, no me
gusta, de su mayoria mecanica, no van a ser ca-
paces de aceptar mis argumentos y preferiran
aprobar una Ley defectuosa aunque més tarde,
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sus propias acciones se vuelvan contra ellos mis-
mos, v €l resultado sea peor. ;Y como el Grupo
Popular va a aceptar una enmienda de otro en-
mendante con representacion tan exigua como la
mia? Solamente mis compaiieros del Grupo Mixto,
sé que van a tener la libertad, sin prejuicios para
hacer lo que crean conveniente, y que si votan en
contra lo hardn porque tienen opiniones contra-
rias a la mia, y que yo respeto. Aceptando, por
tanto, de antemanc, mi derrota, voy a justificar,
sin embargo, por qué he presentado la enmienda
a la totalidad, y que estas razones son razones que
necesitan ser expuestas en el Pleno, pues en la
Comisién serian, inevitablemente, ahogadas por
los votos de esas mayorias que yo respeto; agui
también lo seran, pero quedaran las razones, esas
razones que las minorias no tenemos mas remedio
que exponerlas utilizando la voz, aunque la misma
no tenga toda la brillantez que yo desearia.

La Ley que ahora se nos presenta, estid técni-
camente bien hecha, desde mi punto de vista, que
no es la de un experto, quiero felicitar a la Junta
y al Consejero de Presidencia por ello. Desde mi
punto de vista, la Ley es una casa bien construi-
da, o mejor, bien proyectada, pero sin cimientos,
sin distribucién interior, sin saber el uso que se
le va a dar. Cuando la casa esté levantada, ten-
dremos lo que en algunos pueblos llaman la jaula,
sin saber muy bien, si es suficiente o no para el
uso que se la destina, aunque eso si, damos €l che-
que en blanco que se nos pide, que es lo que se
nos pide, si la casa es grande se deja un ala sin
distribuir; si es peguefia, se afiade un ala nueva.
Porque, ;como vamos a hacer una Ley de Gobier-
no sin saber muy bien las transferencias a reci-
bir, sin conocer siquiera cdémo van a ser estas
transferencias? Yo acepto Ia Ley casi sin en-
miendas, casi, en su totalidad, si se aceptaran las
objeciones, objeciones basicas que yo planteo, la
primera de las cuales deberia ser la provisiona-
lidad. No puede, en una Ley de Gobierno, desde
mi punto de vista, decirse en su articulo freinta y
tres, que los Organos de las Consejerias, con cate-
goria igual o inferior a Servicios, pueden crearse
por €l titular de la Consejeria. ;Por qué no se
crean antes de presentar la Ley, se detallan en
ésta y se nos propone el organigrama inicial? Se
me contestari que porgue no se sabe lo que se va
a necesitar. Si vamos a hacer una casa y no sa-
bemos todavia cuantos vamos a ser de familia,
mejor seria ccupar una vivienda con vigencia sélo
para un tiempo determinado y mientras tanto pro-
yectar, no sblo los Organos Centrales de catego-
rias inferiores, sino los Organos basicos y tam-
bién los periféricos; porgue deberia decirse, si se
pudiera, claro, cuantas Direcciones Generales se
van a crear por Consejerias, sin dejarlo a la dis-
crecionalidad del Consejero; se me puede contes-

tar que se hace en la Ley de Presupuestos, es cier-
to, que discutiremos después, pero que no me bas-
ta, porque deberiamos concrefar aqui, en esta Ley
de Gobierno, este organigrama basico, que com-
plementaria lo que de otra forma no es mas que
una Ley de Bases. No sé si es imprescindible para
gobernar, aunque yo creo que no. Decir el trata-
mijento que debe darse a los Consejeros, que una
Consejerfa debe estar compuesta por Secretarias
Generales, Direcciones Generales y Delegaciones
Territoriales, quizd esté bien, pero por logico,
quizi sea hasta innecesario.

Lo importante es decir cuintas Direcciones
Generales y para qué. Y qué Delegaciones Terri-
toriales. No sé si Sus Sefiorias han entendido, que
lo importante es el Reglamento y no quieren por
esto entrar en discusiones de la Ley. Pero no sé
si se dan bien cuenta de que la Ley es un marco
tan generalizado que da pie para hacer un Regla-
mento, sin cortapisas de ningln tipo; una Ley
transitoria como ésta, y una Ley definitiva que la
complete después, cuando las transferencias estén
asumidas en su totalidad, seria la solucién légica.
Pero es sobre todo una Ley sin base territorial.
Salvamos la Constituciéon sin decir desde dénde
vamos a Gobernar, salvamos el Estatuto sin con-
cretarlo tampoco y seguimos hablando del tema,
no sélo de la capitalidad, sin decir desde dénde se
va a ejercer la Accitn de Gobierno; es decir, no
sélo no tenemos cimientos, no tenemos ni siquiera
solar, o quiza lo tenemos en precario y esta Ley
nos va a permitir construir sin Licencia de Obras,

Esta Camara es la garantia de los derechos y
libertades de los castellano-leoneses, es la garan-
tia de la legalidad, hagameos honor a ello.

No demos el mal ejemplo, de ser nosotros mis-
mos quienes vamos buscando la forma de incum-
plir nuestras propias leyes, porque el cumplimien-
to de los ciudadanos de cuanto aqui dimane, se va
a hacer cumplir, en el mejor de los casos, dé una
forma tibia, no de una forma entusiasta como ne-
cesita nuestra incipiente Comunidad Auténoma.

Yo voy a hacer honor a la CAmara de no repe-
tir mis argumentos, que expuse hasta la saciedad
¥ que expondré nuevamente, en cuanio se debata
el Proyecto de Ley presentado en favor de la ciu-
dad de Burgos; pero si pido que se fije la capi-
talidad donde los representantes de los Grupos
mayoritarios quieran, esa sera su responsabilidad.
Esta Ley debe, en su primer articulo, decir «La
Junta de Castilla y Ledén es el Organo Colegiado
de Gobierno y Administracién de la Comunidad
Auténoma, que residiendo en la histérica ciudad
de...» aqui yo tengo puesto un nombre, probable-
mente no coincide con el de Sus Sefiorias, pero
hay que poner un nombre, aunque no coincida
con el que yo tengo escrito.
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‘No voy a insistir en este tema, aunque ya ade-
lanto que he presentado una interpelacién, hace
poco, en la que expongo los motivos por los que
la disclucién de la Camara la consideraria incluso
prudente si no encontramos una solucién defini-
tiva al tema de la capitalidad. Mis argumentos los
expondré cuando llegue el momento, pero no po-
demos continuar mas sin la confianza de nuestra
gente gque debe vernos capaces de resolver los
problemas planteados por arduos que éstos sean.
Hace pocos dias una persona muy importante que
cuenta con todo mi respeto y carifo, carificsamen-
te también, me calificaba de terrorista parlamen-
tarto; yo sé, y él lo sabe también, que trayendo
mis inquietudes a este Parlamento, lo que estoy
es prestigiando a la Institucién porque es dentro
de ella donde las discrepancias deben manifes-
tarse, no como se han manifestado hoy mismo,
por el Grupo de Procuradores Socialistas de la
cludad de Burgos.

El. SENOR PRESIDENTE: Ruego a Su Se-
fioria que se atenga a la cuestién.

SENOR MONTOYA: Y no es mi enmienda una
enmienda basada en la irresponsabilidad, ni mu-
cho menos. Yo estoy s6lo en esta CAmara frente a
ochenta y tres Procuradores, si no hablara tendria
disculpa suficiente para no hacerlo, pero si lo
hago, querria que comprendieran Sus Sefiorias,
que lo hago con un esfuerzo personal muy grande
v llevado por una responsabilidad y un claro sen-
tido de no obstruir —no podria, aunque quisiera
hacerlo, con €l solo arma de mi Gnico voto— sino
de colaborar a Ia gobernabilidad de la Region. Y
yo les aseguro, que nadie me gana en deseos de
colaborar, porque ademas también quiero profun-
damente a mi provincia, la provincia por la que
he sido elegido y sé que lo que es bueno para la
Regién, también lo es para Burgos.

Y ya termino. Cada vez que paso por Vallado-
lid veo ese edificio deshabitado, no sé por qué ra-
zén; alguien me ha dicho que por falta de Licen-
cia de Obras, otros que por defecto de construc-
cién, y no sé exactamente por qué, pero hoy mis-
mo cuando pasaba ante &l y venia pensando en
este simil urbanistico en que he basado mi expo-
sicién, yo pensaba que a lo mejor tampoco per-
dieron un domingo en una discusiéon previa, o a
lo mejor se perdié el domingo porque no se qui-
sieron escuchar las razones que se expusieron en
la Comisién, Si este Proyecto se aprueba asi,
cuantos contribuyan a ello seran responsables
(cuantos contribuyan, porque yo no pienso con-
tribuir) de cuantas acciones a partir de ese mo-
mento van a ponerse en marcha, en un plan que
yo sospecho que ha sido perfectamente planeado
por el Partido Socialista, pero lo que salga mal,

no lo podran lamentar Sus Sefiorias, sino que indu-
dablemente habran contribuido a ello todos.

EL SEROR PRESIDENTE (DIONISIO LLAMA-
ZARES FERNANDEZ): Vuelvo a reiterar a Su
Sefioria que se atenga a la cuestion.

EL SENOR MONTOYA: Ya he terminado se-
fior Presidente.

EL SENOR PRESIDENTE: Tiene la palabra,
para el turno en contra, el portavoz del Grupo
Socialista.

Perddn, pide la palabra el representante del
Gobierno, que puede hacerlo en cualquier mo-
mento del debate.

EL CONSEJERO DE PRESIDENCIA (SENOR
VELA SANTAMARIA): Sefior Presidente, sefioras
y sefiores Procuradores. El Proyecto de Ley que
hoy presenta el Gobierno y al cual se ha presen-
tado una Enmienda a la Totalidad por el repre-
sentante del Grupo Liberal, es sin duda una Ley
fundamental para la institucionalizacién de la Co-
munidad, para la puesta en marcha de nuestra
Autonomia. Es una Ley fundamentalmente téeni-
ca, en la cual agradezeco a todos los Grupos Par-
lamentarios que hayan observado, incluso alguno
ha sefialado, como ha sido el caso del sefior Mon-
toya, que estd técnicamente bien hecha y en cual-
quier caso, estd comprobado que las enmiendas
presentadas han sido realmente escasas; en cual-
quier caso van a contribuir a perfeccionar el arti-
culado, En cuanto al espiritu evidente de colabo-
racién demostrado en el curso del debate, éste es
muy de agradecer en cuanto que esta Ley no es
una Ley a corto plazo, no es una Ley transitoria,
sino que al contrario, debe ser una Ley Marco que
sirva para gobernar a este Gobierno y también a
los Gobiernos que en un future esta nuestra Re-
gién sea capaz de elegir.

Por otra parte, es importante sefialar que la
esencia de la Democracia, es sin duda la libertad
de expresion, expresién que hay que reconocer a
todos los grupos sociales, a todos los movimientos
sociales y a todas las minorias por muy exiguas
que estas minorias sean. Ahora bien, también en-
sefa la Democracia que hay que respetar la deci-
sién libre y soberana del pueblo, que es a fin de
cuentas quien decide en cada momento quién es
mayoria y quién es minoria v da su lugar a cada
uno de los Grupos Parlamentarios que hay en
esta Camara.

Por eso el Gobierno ha presentado este Pro-
vecto de Ley y el Gobierno entiende que no es
procedente la Enmienda que a la Totalidad ha
presentado el representante del Grupo Liberal.
No es procedente, ante todo porque es una En-
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mienda a la Totalidad cuya forma hay que dedu-
cirla, hay que suponerla, en cuanto que en el texto
justificatorio no figura realmente en funcion de
qué criterio esta Enmienda deba considerarse si-
quiera a la Totalidad. No sé si es una Enmienda
que pide la devolucién al Gobierno. Es de supo-
ner que sea asi en cuanto que evidentemente no
figura un texto alternativo. Consiguientemente el
Gobierno entiende que no es procedente que sea
devuelto este Proyecto de Ley. :

- Ahora bien, no hay ninguna justificacién para
que-esto se produzca asi en cuanto que esta Hn-
mienda no cumple ninguno de los requisitos que
el articulo ciento diez, punto tres del Reglamento
de esta Camara establece para una Enmienda a
la Totalidad. Es decir, esta Enmienda no versa ni
sobre la oportunidad, ni sobre los principios, ni
sobre el espiritu del Proyecto. Consiguientemente,
no cumple ninguno de los requisitos. En todo caso,
en los apartados justificatorios aparecen criterios,
muy respetables sin duda, pero que incluso po-
drian ser entendidos como posibles Enmiendas de
adicién, en ninglin caso Enmiendas a la Totali-
dad. Y por ofra parte, es evidente que el punto
primero que aparece en la justificacion de esta
propuesta de devolucién al Gobierno, esta pro-
puesta de Enmienda a Ia Totalidad, es un tema
que cae fuera del debate del Proyecto de Ley, ¥
por tanto tiene curso en otro lugar que no es éste.

- Consiguientemente, por estas razones, gue no
hay justificacién ninguna de la Enmienda a la To-
talidad, el Gobierno entiende que no es procedente
esta Enmienida, que este Proyecto de Ley es ne-
cesario, es atil, estd justificado, es oportuno.y
que desde luego €l seftor Procurador no ha pre-
sentado una Enmienda, no ha discutido en ningln
caso ni la oportunidad, ni los principios, ni el espi-
ritu de este Proyecto de Ley. Consiguientemente,
entiende que esta Enmienda debe ser rechazada.
Muchas gracias. :

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMA-
ZARES FERNANDEZ): Tiene la palabra el por-
tavoz del Grupo Socialista.

PORTAVOZ DEL GRUPO SOCIALISTA (SE-
NOR QUIJANO): Sefior Presidente, sefioras y se-
fiores Procuradores, para consumir formalmente
el turno en contra de la Enmienda a la Totalidad,
presumo que de devolucién del texto al Gobierno,
puesto que la Enmienda formalmente no indica
cuil es exactamente su contenido sefior Monto-
ya, antes incluso de entrar en lo que yo entiendo
que son argumentos escasos de su Enmienda por
las razones que luego iremos analizando, creo
que hay que hacer un enfoque preciso de cuél es,
aungue yo creo que eso ha quedado muy patente
en su intervencién, el sentido o la intencién, yo

diria mejor la segunda intencién, que usted tenia
al presentar esta Enmienda, lo cual, por ofra
parte, ne me extrafia, por razones obvias. Es cla-
ro que usted se ha limitado a tomar tres o cuatro
detalles de la Ley que perfectamente podrian
haber sido el contenido de Enmiendas Parciales,
luego se los iré relatando -(incluso creo que algu-
nos responden a falta de conocimiento o a falta
de lectura precisa del Estatuto-o a ofras razones),
ha elevado esos cuatro o cinco detalles a objecio-
nes generales a la Ley haciendo, sin duda, una
enorme violencia de los argumentos porque si no,
no seria posible y, finalmente, como no, ha basado
su Enmienda a la Totalidad en el tema que usted
queria traer a esta Cidmara hoy en concreto.y no
en otro momento; ya lo trajo en su dia con toda
la razén, puesto que era lo que se discutia, pero
vo entiendo que usted gueria mantener en el tema
un cierto protagonismo para el cual pues fiene
usted unas razones evidentes que yo no voy a
entrar a discutir, pero si me parece, y en eso
tenga usted cuidado en el futuro, puede arrojar
sobre las intervenciones un tinte provincialisia
que en nada beneficiaria a la construccion, no sélo
de nuestra Comunidad Auténoma, sine incluso al
prestigio de estas Cortes de Castilla y Leén. Por-
que me parece que, de lo contrario, lo que pu-
diera estar sucediendo, digo que es una mera
sugerencia o apreciacién personal, es gue utiliza-
ramos las Instituciones con toda la inmunidad
que dan los derechos parlamentarios, incluso de
las minorias mas minoritarias como es el caso
de Su Sefioria, utilizaramos las Instituciones jus-
tamente para los motivos, las querellas particu-
lares, el prestigio personal, los intereses provin-
ciales, etcétera. Piense si no son estas razones
las que estin detris de su Enmienda, reflexione
sobre el tema, reflexione sobre las consecuencias
que esa conducta puede tener en el futuro y lue-
go actie en consecuencia. Yo sélo le quiero decir
una cosa que me parece que hay que decirla mu-
chas veces por lo que hasta ahora venimos vien-
do. Todos los que estamos sentados en esta Ca-
mara somos Procuradores de las Cortes de Cas-
tilla y Ledn, representamos a la Comunidad Auté-
noma como tal y tanto es asi que por eso (y eso es
una vieja consecuencia, es un viejo logro del De-
recho Parlamentario}, no estamos vinculados por
mandato imperativo alguno, como dice el Esta-
tuto de Autonomia. Piense Su Sefioria si de ver-
dad sus intereses, sus ojos, sus intenciones, sus
enmiendas estdn hechas pensando en la Comuni-
dad Auténoma y no en una determinada parte de
su territorio, que desde luego, como todas las de-
méas, porque yo me siento Procurador de las
Cortes de Castilla y Lebn, tienen todos mis res-
petos. Eso queria decirle como frontispicio de mi
intervencién, porque luego me parece que ya solo
por cortesia parlamentaria puedo contestar al
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fondo, en lo que haya de fondo en la Enmienda a
la Totalidad que creo- modestamente que hay bien
poco. Porgue, por €jemplo, usted, en estos seis
puntos, en los que de forma expresa ha ido orga-
nizando los argumentos generales de su Enmien-
da, pues dice, por ejemplo, que coexisten dentro
de la Comunidad dos clases de funcionarios: los
transferidos y los de nueva creacidon. Eso es asi
porque realmente hay dos clases de funcionarios,
lo que sucede es que sean transferidos ¢ no, son
funcionarios, tienen un Gnico régimen juridico, por-
que no estaria justificada otra cosa. O dice que el
Proyecto no concreta nada sobre la organizacién
periférica y es que no lo tiene que concretar; eso
es ofro tema. Lea el articulo veinte del Estatuto
vy verd que es otra Ley distinta la que se mencio-
na justamente en ese sentido. Y asi, en definitiva,
los argumentos concretos que usted ha ido elabo-
rando.

Finalmente, ha hablado y ha hecho especial
hincapié en ello, en que eso deberfia haber sido
una Ley Provisional o Transitoria. Yo creo que
ha confundido las cosas. Da igual que la Comuni-
dad Auténoma tuviera dos, doscientas o dos mil
transferencias para estos temas; ésta es una Ley
Marco gue organiza un Gobierno. Lo que ocurre
es que, si hay pocas fransferencias, el aparato
administrativo serd menor y si hay mas serd
mayor, pero los principios en base a los cuales
se hace la Ley de Gobierno de la Junta de Cas-
tilla y Leén son iguales haya dos o haya méas
transferencias. Por tanto, reflexione concreta-
mente sobre estos argumentos y creo que con toda
sinceridad terminarid dandome la razén en rela-
cién con cuiles eran los motivos verdaderos de
su Enmienda. Finalmente, si queria hacer una
referencia ya por anticipado a esa cuestidon gue
usted ha vuelto a suscitar aqui, porque si no, yo
no la hubiera citado en mi respuesta en este turno
en contra que estoy consumiendo. En el punto
primero de la Enmienda a la Totalidad, al hablar
de la no aprobacion de la Ley determinante de
las Sedes se refiere usted a una posible nulidad
de los acuerdos posteriores, Con independencia de
que yo crea, como ya he dicho antes, que eso en
ningiin ¢aso es un argumento para sobre é mon-
tar, salvo con una violencia mental enorme, una
Enmienda a la Totalidad de una Ley de Gobierno,
el Gobierno puede tener una Ley que rija su fun-
cionamiente, incluso aungue no tenga una Sede
definitiva. Son dos cosas absolutamente distintas,
incluso desde el punto de vista conceptual, y por
eso el Estatuto las trata en dos lugares distintos,
articulo tres y articulo dieciséis. Usted, lgicamen-
te, ha establecido ya una conclusién: la de la di-
solucién de las Cortes de Castilla y Ledn. Yo qui-
siera terminar mi intervencién llamando también
en este caso no sélo a las razones formales, juri-

dicas, etcétera, sinc incluso a las razones de con-
ciencia. Yo creo que si sigue haciendo correr esa
version me parece que nada beneficioso, tampoco,
puede surgir de esa interpretacion. Usted sabe y
lo hemos discutido ya en més de una ocasion que
esa interpretacion no se tiene en pie se mire por
donde se mire. Jamas un Organo Legislativo pue-
de disolverse por no aprobar una Ley determina-
da, faltaria méas sefior Montoya, porque entonces
no habria Organo Legislativo, al menos en nues-
tras condiciones, que pudiera calificarse de Sobe-
rano. Usted sabe, por lo demés, que el Estatuto
de Autonomia restringe las posibilidades de diso-
lucién de la Camara a un Gnico supuesto: la no
eleccion del Presidente en el plazo de dos meses;
ni siquiera se ha concedido al Presidente de la
Comunidad la facultad de disolver las Cortes, que
es algo que tradicionalmente forma parte del am-
bito de competencias de los Presidentes de los
Gobiernos. Por tanto, sefior Montoya, tenga usted
cuidado con sus argumentos, no trate de buscar
argumentos juridicos donde no les hay, desde lue-
g0, no proponga conclusiones exageradas porque
eso como antes sefialaba, y aqui quiero terminar,
no puede traer nada bueno ni para la estabilidad
de la Comunidad ni para el prestigio de esta Ca-
mara. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR DIONISIO
LLAMAZARES FERNANDEZ): Tiene la palabra
el sefior Montoya.

EL SENOR MONTOYA: Sefior Presidente, se-
fioras y sefiores Procuradores, pediria al sefior
Presidente, que después de la peticién puntual de
cefiirme al tema y que no ha utilizado con el por-
tavoz del Grupo Socialista cuando se ha referido
al problema que yo he sefialado, que por favor
me permitiera contestar a sus alusiones. Después
yo querria contestar al representante del Gobier-
no, que ha dicho que la Enmienda no ha cumplido
los preceptos especificados en el articulo ciento
diez, punto tres del Reglamento que habla de la
necesidad de que las Enmiendas a la Totalidad
deben versar sobre la oportunidad, los principios
o el espiritu de la Ley, en este caso de la Ley de
Gobierno de la Regién.

Probablemente, yo no he captado el espiritu,
no he podido hacerlo por razon del espiritu de la
Ley, porque no sé cual es el espiritu de la Ley;
si este espiritu de la Ley es justamente la letra
de la Ley, o ese espiritu de la Ley tiene otro obje-
tivo que en todo caso se demostrara después, que
en este caso seria la Ley la que tendria segunda
intencién, que no yo, como el sefior Quijane ha
dado a entender en alguno de estos momentos.

Oportunidad. Yo he dicho que la Ley, si es ne-
cesaria, deberia haberse hecho con mas trangui-
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lidad, deberia haberse hecho mejor, y si era nece-
saria podia haberse hecho en dos fases, primero
una Ley Transitoria, Provisional, v luego una Ley
definitiva.

A los principios, yo me he referide fundamen-
talmente a los principios; yo pienso, que para go-
bernar, hay que gobernar desde alglin sitio, como
vo he citado, que son argumentos que he presen-
tade —es una cuestién de opinidn— y me ha pare-
cido que eran argumentos, pocos si, pero funda-
mentales, y que no eran débiles, que no eran pe-
quefios argumentos. Y yo creo, que no podian
haberse resuelto tampoco por el camino de las
Enmiendas parciales, porque éstas no son Enmien-
das parciales. Es decir, yo retiraria la Enmien-
da a la Totalidad si tuviera garantias de que en
la Comisién, se recogiera esa Enmienda gue
hemos dicho, y en estas Cortes existiera un firme
proposito de fijar la capitalidad y que se expusie-
ra en un articulo, en uno simplemente, el espiritu
desde donde se quiere gobernar. Si se me dan ga-
rantias de que en la Comisién se va a dar esa
Enmienda de adicién, yo realmente, siento en
estos momentos haberles hecho perder este do-
mingo. Ni ha habido un protagonismo por mi
parte. Bueno, que ya son muchos los consejos que
se me van dando sobre mi futuro politico, sehor
Quijano. Yo milito en un Partido Politico en el
cual tengo una sola representacidon, no es muy
grande; por tanto, el futuro de un partido poli-
tico de tan poca representacion, en este momen-
to no puede exponerse a un peligro muy grande.
Déjeseme a mi propia conciencia y a mi propia
responsabilidad determinar cudl puede ser...

EL SENOR PRESIDENTE (DIONISIO LLA-
MAZARES FERNANDEZ): Le queda un minuto a
Su Sefioria.

FL SENOR MONTOYA: ..el futuro politico
mio y de mi partido para conseguir un mayor pro-
tagonismo.

Finalmente, sobre gque-la no aprobacion de la
Ley de la Sede invalida la totalidad de lo que se
legisle.

Es un argumeni:o que ni siquiera he querido
sacar aqui esta maiiana. Lo he sefialado, pero no
le he utilizado en mi exposicion, porque he pre-
sentado paralelamente ofro escrifo en el que digo,
no que las Cortes sean disueltas, que esa es una
cosa que es un infundio malintencionado en el
fondo, que no soy vo quien lo esta lanzando, por-
aue yo lo que digo en el escrito que he dirigido
es: antes de tener las Cortes en situacion de per-
manente inestabilidad o provisionalidad, que se
considere por estas Cortes la posibilidad de su
disolucién y, en su caso, la convocatoria de nue-
vas elecciones, Pero que se considere,-lo Gnico

que pido es que se trate tema tan importante y
si una vez considerade no procede la disolucién,
yvo la aceptaré. Yo diria més, ya que se ha trata-
do este tema, que estaba fuera del contexto. Si
yo he presentado una interpelacién no quiero, en
este sentido, mas que decirles, que hay que re-
solver ese tema, porque es fundamental, y Sus
Sefiorias tiene que darse un plazo para resolver-
lo; yo estoy dispuesto a refirar este escrito de
interpelacion, a pesar de que esta interpelacién
haya sido objeto de tratamiento grosero, y soez
desde mi punto de vista, por parte del Grupo o
de esta fraccién de Grupo que componen los Pro-
curadores burgaleses socialistas, enfre los cuales
estd incluso un Senador. Y yo estoy dispuesio a
retirarlo, pero Sus Sefiorias tienen que marcarse
un plazo, dentro del cual esa capitalidad debe ser
determinada.

~ EL SENOR PRESIDENTE (DIONISIO LLA-
MAZARES FERNANDEZ): Se le ha agotado el
turno a Su Sefioria.

EL SENOR MONTOYA: Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE: Para réplica tiene
la palabra el portavoz del Grupe Socialista.

PORTAVOZ DEL GRUPO SOCIALISTA (SE-
NOR QUIJANO): Muy brevemente, porque creo
que el debate, como no tenia mas contenido, creo
que esta agotado ya, incluso estaba agotado antes
de iniciarse. Yo no sé si usted ha tratado el tema
o no en esta Tribuna de la disolucion de las Cor-
tes. Lo cierto es que el punto primero por escrito
de su enmienda a la totalidad dice «la no aproba-
cién de la Ley determinante de la Sede invalida
cualquier acuerdo posteriors. Yo, logicamente
cuando salgo a consumir el turno en contra de
una Enmienda a la Totalidad lo que tengo que
hacer es rebatir los argumentos escritos en- los
cuales la Enmienda a la Totalidad se apoya. En
ese caso no diga que me he salido del tema, porque
seguramente esto es lo que tiene publicidad, mu-
cho mas que sus palabras porque un texto escrito
siempre compromete mas gque las cosas que se
dicen verbalmente, por lo tanto yo le he respon-
dido exactamente a los argumentos que usted ha
manifestado por escrito, solo podia hacer esa revi-
sién -con un tema que no hay... del debate que me-
rezca la pena para ser reseflado en este momento,

EL SENOR PRESIDENTE (DIONISIO LLA-
MAZARES FERNANDEZ): Por alusmnes tiene la
palabra el sefor Granado.

EI. SENOR GRANADO: El sefior Montoya, se
ha considerade insultade por algunas declaracio-
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nes de algunos socialistas de la provincia de Bur-
gos, donde nosotros considerdbamos simplemente
que era de hecho, un abuso, y voy a utilizar este
término para no utilizar el término que parece
que molesta al seflor Montoya, que invoque el
imposible cumplimiento estricto de un presupuesto
contenido en el articulo 3.° de nuestro Estatuto de
Autonomia, es decir, la aprobacién en la prime-
ra Sesidn ordinaria de la Sede de la capitalidad
para pedir a las Cortes, para pedir a la Camara
legislativa de esta Comunidad Auténoma que con-
culque e} Estatuto, es decir, que estudie su propia
disolucidén, cuando esto no es competencia de la
Camara y ésta no puede producirse. Yo creo real-
mente, que la interpretacion de gue la no aproba-
cién de la sede debe paralizar nuestra Autonomia
no sdlo arbitraria, sino que va en perjuicio de los
intereses de la Comunidad Auténoma,

EL SENOR PRESIDENTE (DIONISIO LLA-
MAZARES FERNANDEZ): Ruego al sefor Grana-
do que se limite a contestar a la alusién concreta
v no al tema que esta tratando.

EL. SENOR GRANADOQ: Perdén, sefior Presi-
dente.

Simplemente, queria decirle que, de alguna ma-
nera, el presuponer que existe insulto personal en
nuestra apreciacion, pero que no existe insulto real
a la Comunidad Auténoma en la conclusion de que
se disuelvan las Cortes de Castilla y Leon en este
mismo momento, realmente no obedece sino a la
politica que usted se ha trazado, que es una poli-
tica de introducir arena en los engranajes del me-
canismo de la Comunidad Auténoma.

EL SERNOR PRESIDENTE (DIONISIO LLA-
MAZARES FERNANDEZ): Para fijar posiciones,
tienen la palabra ¢l resto de los Grupos Politicos si
quieren consumir el turno que les corresponde.
Tiene la palabra el portavoz del Grupo Mixto:

EL SENOR DE FERNANDO ALONSQ: Sefior
Presidente, sefioras y sefiores Procuradores, muy
breve para decir que los miembros del Centro De-
mocratico y Social del Grupo Mixto, Jamentandolo
mucho no vamos a votar a nuestro compafiero
Francisco Montoya, porque si bien consideramos y
asi lo hemos dicho en la Junta de Portavoces, la
tramitacién de este Proyecto de Ley no nos ha pa-
recido la forma més correcta de hacerla, puesto
que al ser una Ley futura de Gobierno que debe
servir para cualquier grupo peolitico que algtin dia
esté en ¢l poder, deberia haber sido consultado con
los demas Grupos para haberla presentado y espe-
ro que se soslaye ese lapsus que hubo en la con-
feccion del Proyecto de Ley y que en la Comisién
se atienda las sugerencias de todos los deméas Gru-
pos, para que salga lo mas correcta posible.

Por lo demas, nosotros consideramos que esta
Ley esta técnicamente bien hecha, es una Ley que
efectivamente tiene caracter de urgencia, porque
si queremos empezar a que funcionen todos los ele-
mentos de la Comunidad Auténoma, lo primero y lo
basico es que haya un Gobierno donde, apoyandose
en la decisidn de las Cortes, la Junta pueda empe-
zar a ejecutar y a realizar todas las competen-
cias que ella tiene y las que en el futuro podamos
adquirir,

Por tanto, los representantes del C. D. S., va-
mos a votar en contra la Enmienda. Muchas gra-
cias.

EL SENOR PRESIDENTE (DIONISIO LLA-
MAZARES FERNANDEZ): ;ElI Grupo Popular
desea consumir el turno en contra?

PORTAVOZ DEL GRUPO POPULAR (SERNOR
BOSQUE HITA): No, sefior Presidente,

EL. SENOR PRESIDENTE (DIONISIO LLA-
MAZARES FERNANDEZ): Entonces, se va a pro-
ceder a la votacién en la forma ordinaria.

Primero se levantaran quienes voten afirmati-
vamente la Enmienda; en segundo lugar, quienes
voten negativamente; finalmente, quienes se
abstengan.

Por favor, levantense quienes voten afirmati-
vamente la enmienda presentada por el sefior
Montoya Ramos.

(Se levanta el sefior Montoya Ramos.)
Levantense quienes voten en contra.

(Se levanta el Grupo Socialista yvelC.D. S)
Levantense, por favor, quienes se abstengan,
(Se levanta el Grupo Popular.)

El resultado de la votacién es el siguiente:

Votos emitidos: ochenta. Votos afirmativos:
une; votos negativos: cuarenta y cuatro. absten-
ciones: treinta y cinco. Queda, por tanto, recha-
zada la Enmienda.

Segundo punto del Orden del Dia, Enmienda
a la Totalidad del Proyeco de Ley de Presu-
puestos Generales de mil novecientos ochenta
¥ tres, que ha sido presentada por el Procurador,
sefior Montoya Ramos. Tiene la palabra para
defender la Enmienda, el sefior Montoya Ramos.

EL SENOR MONTOYA: Sefior Presidente, se-
fioras y sefiores Procuradores. Hace unos dias en
una Junta de Portavoces, donde se traté del desa-
rrollo del Pleno se nos alabd la capacidad de la
Junta para hacer una Ley de Presupuestos, en un
tiempo que se consideraba minimo.

Quiero reconocerlo aqui. Verdaderamente, el
tiempo para hacerlo ha sido récord, aunque yo
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diria que es tan meritorio el esfuerzo que hemos
tenido que hacer todos los Grupoes para estu_diarlo
v poder discutirlo en un plazo tan corto.

En mi exposicion seré breve, como lo he sido
antes, olvidando muchos detalles, en los que no
puedo entrar y hasta obviando muchos errores.

Y hasta errores vamos a pasar, porque supon-
go que es un error y no otra cosa, que los gastos
de personal de las Cortes se calculen para doce
meses, mientras que en las Consejerias estan cal-
culados por lo que queda de afio.

En lo que si quiero entrar sin demasiados
preambulos es en las razones profundas, por las
que ese Presupuesto ne puede aprobarse asf, ni
es factible de aprobarse en Comision. Ese Pre-
supuesto que se presenta como el primero de nues-
tra Comunidad Auténoma y del cual se dice, no sé
si en el Preambulo o en la Memoria, que o es el
inicio de una etapa de quiebra con algunos de los
aspectos mas negativos de nuestro pasado histé-
rico (que si es con los aspectos negativos no sé
por qué no es con todos los aspectos negativos),
no es un Presupuesto, no es un Presupuesto com-
pleto, en el cual debe reflejarse toda la politica
de nuestra Comunidad Auténoma, como debe ser
un Presupuesto, en definitiva, la materializacién
de toda la politica de la Comunidad. Este Presu-
puesto es un Presupuesto que s6lo recoge algunos
aspectos, que inciden sobre todo, que sirven maés
bien, para el desarrolle ordinario de los servicios.
Pero nada mas. De los servicios, que como antes
sefialaba en la discusién de otra Ley el sefior Qui-
jano en el Articulo 20 del Estatuto, aplicable
también al Presupuesto y referido en este caso a
la Organizacién Periférica. Ese Articulo 20 dice:
«Servicios Propios». Quiere decir entonces que se
articularan a través de las Diputaciones, y que
confirma, y confirmo ahora y confirma lo de an-
tes, de que los Servicios Transferidos tienen una
Ley propia, independiente y que en el Presupues-
to presentado no se clarifica, se mezcla todo.

Este es un punto. Pero cuando se refinen o se
recogen algunos datos, como las inversiones, no
pueden juzgarse a la vista del material presen-
tado que es confundidor. Por esta misma razon,
porque estas inversiones, una vez vienen a tra-
vés de los Servicios Propios, y ofras veces a
través de los Servicios Transferidos. He empeza-
do diciendo por lo tanto, que no es un Presupues-
to completo, porque en &l faltan o todos o muchos
de los Servicios Transferidos; y €l coste de estos
Servicios deberia estar incluido, aunque en ingre-
sos figuraran las correspondientes contraparii-
das; asi podriamos juzgar comparativamente si
los recursos estan proporcionalmentie bien ufili-
zados. :

¢Como podemos justificar si no, por ejemplo,

que el Presidente gaste cuatrocientos diez millo-
nes, mientras Obras Pablicas setenta y ocho mi-
liones, Industria ciento once millones, o Transpor-
te, Turismo y Comunicaciones cuarenta.y un mi-
llones? Y a 1o mejor esta bien. Yo estoy tratando
incluso de justificarlo, pero no lo sabemos, Por-
que yo recuerdo en estos momentos, que en el
debate de Investidura de nuestro Presidente, cuan-
do iniciamos un acalorado didlogo sobre la solu-
cién a la industrializacién agraria, ;cémo se pue-
de tener en los Presupuestos, el Unico Organismo
que yo conozco muy bien, gue tiene esta mision
especifica de apoyo a las industrias agrarias,
que en su intervencién merecieron su atencién,
las Jefaturas de Industrializacién y Comerciali-
zacion Agraria para toda la Regidn, puedan de-
sarrollar sus cometidos con seis millones de pe-
setas?

Que no se me conteste también que preguntan-
dole los datos a cada Consejero puedo tener una
idea completa del mismo. El Presupuesto no es
s6lo para que lo conozcamos nosoiros, es tam-
bién para conocimiento publico y de esta forma
podamos mostrarlo, podamos hacer llegar sus pe-
culiaridades al conocimiento de todos los ciuda-
danos, que deben saber cuil es su coste efectivo
que no son esos tres mil millones, sino que deben
saber cuantos son, porque autogobernarse signi-
fica saber todos los medios con gue contamos y
saber cémo se van a distribuir. Yo podria em-
pezar a preguntar y preguntarlo todo, porque los
datos, todos los datos presentados, son incom-
pletos. Porque esto no es un Presupuesto sino
unos cuantos nimeros que no siempre estdn bien
encajados, Pero no puedo hacerlo con el tiempo
disponible.

Ademas este Presupuesto acoge el gasto y con-
sagra al mismo tiempo muchos conceptos no tra-
tados ni aprobados antes; por ejemplo, el organi-
grama de personal que no se especifica como
debia serlo, por ejemplo, €l mismo organigrama
que debia venir y no viene en la Ley de Gobierno.
Tenemos que acudir al Presupuesto para averi-
guar cuéntas, Direcciones Generales se van a
crear y para enterarnos de los funcionarios que
van a tener las Cortes y en muchos casos, hacer
el calculo de cuantos Directores Generales habra;
y hay que hacerlo a base de dividir la totalidad de
Jos gastos, que simplemente {titula «Directores
Generaless o «Directores de Hacienda y Comer-
cioy. Yo voy a comentar todo aguello que no tiene
transparencia, concepto basico al que se alude en
la justificacién del mismo. Lo més transparente
para mi es lo que se titula «Gastos Reservadoss,
que yo supongo gue desapareceran con este con-
cepto, porque si que entiendo que no debe de
haber nada reservado, si de verdad gqueremos
hacer honor a la transparencia. Prescindiendo de
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Io dicho, necesito hacer un breve analisis por ca-
pitulos para-justificar mis argumentos.

Capitulo Primero: Personal. Es casi el treinta
y tres por cienfo del total. Es por una parte ele-
vado, al no incluirse el personal transferido y que
hoy cobra de la Administracién del Estado. Pero
es que ademas, es confundider porque confirma
situaciones personales que no sabemos si estin
bien. Hay en estos momentos en el Consejo, fun-
cionarios del Estado, transferidos y funcionarios
contratados, cuyos sueldos simplemente se incre-
mentan con las bases legales, sin tener en cuenta
que en la situacién en que se hicieron los contra-
tos, exige en estos momentos revisar situaciones
cuyo horizonte no puede ser ofro que la resolu-
cion de la Secretaria General de Presupuestos y
Gasto Ptblico de trece de mayo de mil novecien-
tos ochenta y tres; resolucién que si para el con-
junto del Estado resuelve la situacién actual,
todavia no es la adecuada en la Administracién
Central, y quizds aqui si que la Comunidad po-
dria legar a corregir algunas situaciones injus-
tas que todavia se producen en la Administracién
Central. Y luego los funcionarios que no son de
carrera, que no pueden olvidarse, porque su si-
tuacion tiene que ser también diferente, de los
funcionarios del Estado hoy transferidos, pero con
situaciones consolidadas por sus funciones por
muchos afios de servicio, que necesariamente
deben diferenciarse de los contratados reciente-
mente, ;Y como puede ser un Jefe de Servicios,
por ejemplo (v me estoy refiriendo a cargos no
politicos), un funcionario contratado, sin previo
concurso entre Jefes de Seccion? Porque si ahora
lo que hacemos es simplemente olvidarnos de la
situacion actual creando mas situaciones espe-
ciales, lo que vamos a hacer es enredar todavia
mucho mas el ovillo, de lo que evidentemente lo
estd. Porque ademas, si dentro de mis céalculos
hemos constribuido a crear un nGmero importante
de nuevos funcionarios, perdén, de nuevos altos
cargos en nimero considerable (llamando altos
cargos a aquellos superiores que se suponen por
encima de Jefe de Servicio como los Directores
Generales), hemos contribuide a crear una Admi-
nistracién que nos va a hipotecar porque econé-
micamente va a suponer un esfuerzo considerable.

Yo entiendo que los funcionarios y los hombres
que vayan a levar el peso de la Administraciin,
deben cobrar, pero la remuneraciéon debe venir
por la calificacién de los puestos de trabajo, que
no deben tener niveles superiores a los de la
Administracién Central y que debe darse oportu-
nidad a los funcionarios transferidos para ocupar
esos puestos. ¥ que no debieran ser politicos, es
decir, de libre designacién, mas que los de Conse-
jeros. Tecnificar la Administracién, algo por lo
que hemos suspirado, yo diria que todos los espa-

fioles en algliin momento, debemos intentarlo
nosotros, cuando tenemos ademés la oportunidad
de hacerlo al crear una nueva Administracién
que pretendemos sea mas 4gil y por tanto, menos
sujeta a los vaivenes politicos, ;No le parece que
estas razones simplemente apuntadas en este bos-
quejo rapido, son suficientes para no seguir ade-
lante? En la Memoria ya se admite que la Junta
tuvo la tentacién de prorrogar el Presupuesto, el
anterior. Esta bien que desechara esta tentacién,
pero en lugar de este Presupuesto debio, o pre-
sentar uno concreto, o presentar alguna opcidn
transitoria para que sin comprometernos, permi-
tiera el funcionamiento de la Junta hasta el mo-
mento de tener el definitivo.

El capitulo segundo no tiene tampoco ninguna
particularidad destacable, aunque si la falta de
claridad para todos los conceptos que yo supongo
tendran explicacion, porque si no, ;cémo Obras
Piblicas funciona con dos millones, Industria con
siete y Educacitn necesita ciento noventa y dos,
Bienestar Social ciento veintitrés, Presidencia se-
tenta y cuatro, y para Promocién y Estudios, las
que mas dinero necesitan son Presidencia y Go-
bierno Interior? Y asi podria seguir hasta el finsl,
solamente preguntando, y tendriamos que pregun-
tarnos jpor qué hay dotaciones en Educacién y
Cultura de hasta doscientos noventa y cuatro mi-
llones en transferencias a Entes Territoriales?
(Por qué ciento cincuenta y ocho millones a em-
presas de Turismo me parece que es, mientras en
Agricultura s6lo se invierten cuarenta y cinco
millones, 0 nada en absoluto, en conceptos equi-
valentes?

Probablemente todas estas preguntas podrian
ser formuladas y tendrian su légica que yo siem-
pre baso en la variacién de servicios transferidos
de unas a otras Consejerias. Pero hay otra que se
me ocurre y que quiza no la fenga: que el Estado
transfiere, lo vemos por los ingresos, cincuenta y
cincuenta millones para el establecimiento de la
Junta y de las Cortes y se consignan como ingre-
sos finalistas en los correspondientes capitulos de
inversién. Cuando ofrecen locales e instalaciones
por doquier, ;es que ese dinero estamos obligados
sufragarlo por este concepto? Yo creo gue no,

El Articulo 33 de nuestro Estatuto confiere a
la Comunidad autonomia financiera, por la que el
Estado aporta como compensacién para algunos
conceptos, pero no marca una disciplina de gas-
tos, no deben entenderse nunca todos los ingresos
como con su destino marcado, porque si no, la
Autonomia careceria de sentido, Yo creo que estos
cien millones de pesetas pueden tener unos fines
méas necesarios. Solamente esta Gltima razén jus-
tificaria un reestudio completo de Presupuesto,
para aprovechar esos cien millones en acciones
mas necesarias.
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Pero en fin, como sé también el resultado de
la votacién, no quiero extenderme mucho mas y
excederme del tiempo concedido. Lo dicho creo
que ha bastado para sefialar que la Ley de Pre-
supuestos es mala por incompleta y por insufi-
ciente. Quiza la Junta ha pensado que era mejor
una Ley mala que carecer de ella o prorrogar la
anterior y a lo mejor tiene razén, pero desde mi
punto de vista, no. Una Ley si es mala, consolida
situaciones deficientes que son mucho méas difi-
ciles de corregir después, y si falta tiempo para
ello, para hacer una Ley como debe hacerse, no
se tenga pudor en prorrogar los actuales Presu-
puestos, porque bastaria actuar con las cautelas
suficienies para gue no se paralice la accion de
Gobierno, cosa que yo de ninguna manera pre-
tendo porque...

SENOR PRESIDENTE: Le quedan seis minu-
tos a Su Seforia.

SEROR MONTOYA: .. porque aunque pueda
parecerlp y parece gue a Sus Sefiorias les ha po-
dido parecer, sobre todo a algunos, yo no trato
de poner arena en los mecanismos de funcio-
namiento de la Junta de Castilla y Leon. Pero no
se trata de enmendar en la Comisién lo que yo
creo es que esta Ley no se puede, no se trata de
enmendar en Comisién, perddn, lo que yo creo
que es no tiene enmienda y por lo tanto, esta Ley
se debe hacer en su integridad, y para hacerla
bien, hay que empezar con la devolucién de la que
se nos presenta. Muchas Gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LIAMA-
ZARES FERNANDEZ): Por el Grupo Sosialista
tiene la palabra el sefior Procurador Don José
Castro. Perdén. En representacién del Gobierno
tiene la palabra el sefior Paniagua.

SENOR PANIAGUA: Sefior Presidente, sefio-
ras y seiores Procuradores: intervengo en nom-
bre de la Junta de Castila y Ledn. Quiero con-
testar tan sélo por cortesia parlamentaria cen
Ios miembros de estas Cortes. Precisamente
esta cortesia me impide hacer ahora una pre-
sentacién del Proyecto de Presupuestos Gene-
rales para nuestra Comunidad. Entiendo que dicha
presentacion debe desarrollarse en la forma y en
el espiritu de acuerdo con el Reglamento, y en
este sentido, la contestacién se podria ubicar de
una forma adecuada en el Pleno del dia veintiocho.

Quiero eso si, sin embargo, hacer alguna, yo
diria reflexién, consideracion, sobre la «denomi-
naday Enmienda a la Totalidad que ha presen-
tado el Procurador sefior Montoya, al Proyecto
de Presupuestos Generales de la Junta de Castilla
y Leén para su devolucion. Tanto las considera-
ciones como las reflexiones entiendo que deben

referirse a la forma y al fondo de su denomina-
da Enmienda. : Co : ’

En relacion a la forma, y pienso que todos uste-
des, sefiores Procuradores, han tenido tiempo ya
de conocer que ese.«texto», ese «escritoy, no es
una Enmienda a la Totalidad. En principio, lamen-
tablemente, porque ni versa sobre la oportunidad,
sobre los principios o sobre el espiritu del Pro-
yvecto de Presupuestos, seglin requiere el articulo
ciento diez, punto tres del Reglamento del Con-
greso de Diputados, por el cual en estos momen-
tos nos estamos rigiendo, y tampoco, de acuerdo
con dicho articulo, postula una Enmienda a la
Totalidad ya que no propone un texto alternativo.
Eso si, en el texto original, entiendo que podria
suponerse la hipétesis, de un anadido que subsa-
nara el defecto central de no solicitar la devolu-
cién al Gobierno y no presentar un texto alter-
nativo. Evidentemente lo supongo de buena fe,
creo en la buena fe, pero logicamentt tengo serias
v fundadas dudas pues no sé si existe una docu-
mentacién afiadida o si se va a presentar Propues-
ta-Devolucion o Texto Alernativo, a través de la
via reglamentaria.

De todas formas, sin conocer su contenido, yo
dificilmente puedo por lo tanto, entrar en su deba-
te; una oportunidad a mi juicio que es incluso
harto discutible. Sin embargo lo haré parcialmen-
te, como antes he anunciado; lo repito, sélo por
cortesia parlamentaria con todos los miembros
hoy asistentes, con todos los miembros de estas
Cortes.

Por eso voy a referirme ahora a una cuestion
sobre el contenido, sobre el fondo de esa «denomi-
nada Enmienda a la Totalidads que presenta el
Procurador sefior Montoya.

En principio no tiene forma, y tampoco conte-
nido de Enmienda a la Totalidad: es una mera
reclamacion, y si ustedes han tenido oportunidad
de leerla, es genérica y ambigua. Una reclama-
cién que podria pasar como simple queja al Go-
bierno, sobre conceptos genéricos en relacién a
las inversiones, pero que no tiene ninguna base
que justifique la peticidn de retirada del Proyecto
que presentamos.

Es, en definitiva, como digo, una especie de
resumen, una mera reclamacion-sintesis de En-
miendas Parciales que sin embargo, no presenta.

- En segundo lugar, es a mi juicio inoportuna
técnicamente, ;Por qué? Porque anuncia errores,
como antes decia, en términos genéricos que, repi-
to, deberian, de haber sido concretados y presen-
tados en Enmiendas Parciales a discusién en Po-
nencias y Comisién.

También es inoportuna técnicamente, porgque
desconoce la técnica del procedimiento para soli-
citar documentacion, al que tiene derecho todo
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miembro de estas Cortes, cuando una documenta-
cién presentada es calificada de insuficiente, vy
para eso estin los articulos siete, punto uno y
el cuarenta y cuatro, punto uno de nuestro Regla-
menfo que .establece los mecanismos reglamenta-
rios de solicitud de documentacién por cualquier
miembro de estas Cortes y por los miembros de
las Comisiones respectivas. Evidentemente Su Se-
foria el sefior Montoya puede utilizar ese meca-
nismo y en ese caso tendra toda la documentacion
del Gobierno que precise.

Naturalmente tendra usted el legajo de Decre-
tos v Leyes, vy toda la documentacion sobre las
transferencias, con lo cual podra valerar y com-
probar, la adecuacidon de nuestras valoraciones
plasmadas en el Proyecto de Presupuestos, pero
no quiero entrar en esa cuestion, porque es cues-
tion de Enmienda Parcial, y mi analisis por pro-
cedimiento de forma y de principio se debe mover
y mantener a un nivel genérico. Simplemente
ofrezco la informacidn, ademas de indicar cuales
son los tramites que hay que seguir de acuerdo
con nuestro Reglamento.

Supone el sefior Montoya que no se detallan
conceptos. Bien, supongo que conoce, sino estoy
dispuesto a ofrecérselos, la Ley General Presu-
puestaria, el Reglamento de la misma y el Cédigo
de Clasificacion Econdmica de los Gastos Publi-
cos. Todo ello instrumentos técnicos normativos
para la confeccion del Presupuesto del Estado.

Una vez dicho, que la Enmienda de Su Sefioria
es técnicamente inadecuada, inoportuna y final-
mente incomprensible desde un punto de vista
politico, porque hay un aparente argumento que
podria tener un fondo importante de discusion
pero que se desvanece. Se desvanece porgue dice
que, lo dice asi, el argumento de la lectura, que
el presupuesto que presentamos, evidentemente,
no es el reflejo del Programa Politico de la Co-
munidad. Yo me pregunto ;dénde ha encontrado
ese Programa Politico de la Comunidad el sefior
Montoya? Hay Programas Politicos de distintos
Grupos para nuestra Comunidad, pero por estar
Su Sefioria en el mundo de las ideas platénicas y
no en el mundo de la realidad, tal vez sdlo conozea
ese Programa Politico «de la Comunidad», del que
habla.

No voy a referirme mas a cuestiones de deta-
lle; si me he referido a ellas, y ya hablaré en su
momento de esas cuestiones, ha sido simplemente
para hacer una observacion genérica. Y en todo
caso, podria eso si, con un poquitin de esfuerzo,
haber comprobado Su Sefioria que parte de estos
«insuficientes Presupuestoss (segn Su Sefioria),
solamente han supuesto una mera traduccién,
traslacién de los Reales Decretos que establecen
las transferencias, valoraciones y coste definitivo;
v hay transferencias determinadas en las que, sin

embargo, todavia no se ha pactado un coste defi-
nitivo; es decir, estamos aqui en una situacién de
«transiciéns y hay que tener en cuenta esa situa-
cidn de fransicion politica en que nos encontra-
mos. Por esta razén no solamente es necesario
conocer los textos, estar al dia en la legislacion,
siho, a la vez, estar al dia, conocer el momento
preciso en que se encuentra una Comunidad como
la nuestra, que esta en una etapa, en un periodo
transitorio, de asuncién de competencias, en defi-
nitiva, de definicién y de conformacién de la
misma Comunidad. Este es un dato clave para en-
tender estos Presupuestos. Es un dato politico im-
portante. Por todo ello, yo le rogaria, si eso fuera
posible, a Su Seforia sefior Montoya, que retire su
Enmienda; y si no lo hace, ya no hay tiempo, que
fuera constructivo y coherente; es decir, si se
presenta una Enmienda a la Totalidad, lo l6gico,
a no ser que se.esté convencido con seguridad de
que se va a ganar, es que se presenten también,
v con animo de constructividad, Enmiendas Parcia-
les a discutir después en Comisién. Si no se ha
hecho asi, yo dudaria por lo menos de la cohe-
rencia.

De todas formas, pasemos, sefior Montoya, del
mundo, como antes le decia, de las ideas y vaya-
mos al mundo de la realidad; seamos todos cons-
tructivos y entremos con posterioridad en una dis-
cusién también constructiva, pues tendrd usted
mucho que aportar en Comisién y, si cabe, en su
momento, en su caso, en los futuros Presupuestos.

De todas formas, muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE: Tiene la palabra
para consumir el turno en conira, el sefior Castro.

EL SENOR CASTRO: Sefior Presidente, sefio-
ras v sefiores Procuradores:

Como representante del Grupo Parlamentario
Socialista, tengo que agradecer las palabras del
sefior Montoya, aunque son insuficientes para in-
formar a todos los sefiores Procuradores. Pero,
aparte de asumir sus razones, si quisiera plantear
que el articulo 110 del Reglamento de las Cortes,
en el punfo tres, exige unos requisitos para dar
lugar a Enmiendas a la Totalidad. Ha estado
hablando sobre cuestiones no concretizadas, y si
sobre principios generales de la Comunidad en
general, y sobre cuestiones que a mi me ha pare-
cido que, aparte de su justificacién de esta Mo-
cion, de esta Enmienda, ne significan nada en el
texto especifico. Al presenta una Enmienda 2 la
Totalidad, sin justificar nada en concreto, v luego
sin notificarlo, hay una serie de puntos con los que
no estd de acuerdo de la Ley de Presupuestos. Es
una Enmienda sin base, yo creo que son Enmien-
das al Articulado, que han hecho todos los Grupos
Parlamentarios, que se van a discutir en su dia
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ante este Pleno. Se va a convocar y eso me parece
constructivo, me parece positivo, seran enmiendas
que podran salir adelante en su desarrollo legisla-
tivo. Por ofra parte, quiero decir aqui, que hay
errores subsanables, que nosofros vamos a subsa-
nar en la Comisién y en la discusién posterior.
Decir que el Presupuesto no reiine condiciones po-
liticas, es en definitiva porque algo hay que decir
sobre los distintos problemas politicos de la Comu-
nidad. Yo digo que hay un programa politico que
el Partido Socialista tiene para la Comunidad, y
que ese programa se va a desarrollar en cuatro
afios de gestién comunitaria. Que este Presupuesto
de hoy, es un Presupuesto para seis meses, enton-
ces, este Presupuesto, podemos decir es de transi-
cibn y pienso que es um programa para poder
subsanar los errores del pasado y las insuficien-
cias y poder tender un puente al nuevo Presu-
puesto, el Presupuesto préximo para el afio ochen-
ta y cuatro. Con este programa, de lo que se esta
tratando es de garantizar lo expuesto en la expo-
sicién de motives, garantizar las transferencias,
estamos teniendo una serie de transferencias que
estdn gravando econdmicamente sobre la marcha,
que tenemos que retomarlas, sin conocerlas defini-
tivamente, porque se estan negociando transferen-
cias con su partida econémica y estdn aqui en el
Proyecto de Presupuesto, estan esas partidas eco-
ndémicas de distintas transferencias ya adoptadas
pero que se encuenfran sin dotacién para poder
asumirlas en este Presupuesto. Me refiero a las
competencias que nos van a transferir en este afio.
Por Io tanto, no es de urgencia, porque no es ne-
cesario; garantizamos en la Ley de Presupuestos
una funcionalidad con los salarios de personal que
tienen que complementar los meses venideros, v
eso se especifica en la exposicién de motives en
particular; si, por otra parte, no es oportuno ha-
cerlo en estos momentos, entonces yo creo que
todas estas reuniones no tendrian sentido. Tene-
mos que garantizar la marcha de esta Comunidad
por el bien de todos y por €l interés de todos los
Grupos, en eso si soy consciente de que es asi,
para que esta Comunidad, que por cierto es una
Comunidad que va muy retrasada con arreglo a
otras Comunidades del Estado Espafiol, se ponga
al dia. Por lo tanto, yo creo que pedir una devo-
lucién de la Ley de Presupuestos en estos momen-
tos mas que hacer una ayuda a la Comunidad de
los castellano-leoneses, 1o que esta haciendo es in-
tentar retrasar, y no digo gue sea su intencién
subjetiva, pero digoe que objetivamente eso va a
llevar a un retraso en torno a empezar las entre-
gas en las competencias de todas las esferas del
Presupuesto y todas las esferas de la marcha eco-
némica de esta Comunidad. Y por lo tanto, no va-
mos a decir que obsiase, fundamentalmente con
retrasoe, aungue yo no dudo de su palabra, de su
buena intencién que, subjetivamente, es lo que ha

hecho. Entonces ha utilizado muy mal los medios y
recursos legales que tiene regulados en ¢l Regla-
mento. Mejor que hubiese hecho Enmiendas Parcia-
les a diversos articulados, como han hecho otros
Procuradores. Dice que no ha tenido tiempo de es-
tudiarlo y que no se ha leido el Presupuesto total-
mente, en el sentido de que hay cuestiones que
deja en el aire en cuanto a esta justificacién de
mocién que los sefiores Procuradores han leido,
porque la tienen en su poder. Y dice que no lo
conoce, que son insuficiencias, errores, etc... y
esto por un sefior Procurador, ante un Pleno que
se convoca con otros fines.

Yo creo, por lo tanto, que no es necesario ya
entrar en el fondo ni la forma del tema, porque
estd bastante debatide, que, por otra parte, la Ley
de Presupuestos es oportuna, es necesaria y que
su espiritu esti claro, es un espiritu de superar
las necesidades que tenemos, que tiene nuestra
Comunidad. ¥ que no puede ser un Presupuesto
cerrado totalmente con todas las partidas y todas
las transferencias, porque aiin no las tenemos
v estd de mas. Por lo tanto, es una cuestién tran-
sitoria y que la gran discusién del Presupuesto se
celebraré, se tendra que hacer en el mes de Sep-
tiembre u Octubre, cuando se empiece a elaborar
el Presupuesto del afio ochenta y cuatro y ahi es
donde podemos establecer e imponer y ayudar a
que esta Comunidad salga adelante,

Nada maés.

SENOR. PRESIDENTE: El resto de los Grupos
Parlamentarios disponen de diez minutos para fi-
jar posiciones. Tiene la palabra el Portavoz del
Grupo Mixto.

EL PORTAVOZ DEL C. D. S. (DANIEL DE
FERNANDO ALONSOQ): Sefior Presidente, sefioras
y seflores Procuradores...

SENOR MONTOYA: Por favor...
SEROR PRESIDENTE: Si, sefior Montoya...

SENOR MONTOYA: Sin 4nimo de contradic-
cién, no sé si estoy equivocado, pero me parece gue
es mi turno de réplica y me corresponderia enton-
ces a mi intervenir.

SENOR PRESIDENTE: Bueno, ni usted tiene
la razén, ni la tengo yo, porque no es ni lo uno
ni lo otro. No es después de la intervencién del
representante del Gobierno, sino sdlo después de
Ia intervencién de quien ha consumido el turno en
contra. Por lo tanto, si el portavoz del Grupo
Mixto es tan amable y accedé a volver a su sitio,
pues tiene usted la palabra.
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SENOR MONTOYA: Sefior Presidente, sefioras
y sefiores Procuradores. Yo, después de la inter-
vencidn del representante de la Junta y del por-
tavoz de la Junta, estoy un poco perplejo. Estoy
perplejo porque la intervencidén del representante
del Gobierno tendria que haber sido para aclarar
puntos, para aclarar conceptos, para rebatir afir-
maciones que yo hubiera hecho, pero no para en-
tender de la oportunidad, de los principios y del
espiritu marcados en el Articulo 110.3 del Estatu-
to, porque verdaderamente, esto yo creo que es
una clara intromisién del Ejecutivo en e! Legisla-
tivo. ¥ luego hay otros puntos también. Dice que
por cortesia parlamentaria, va a hacer una expo-
sicién completa en el Pleno del dia veintiocho de
la Ley de Presupuestos, es decir, después que ha
pasado el plazo de Enmiendas a la Totalidad, des-
pués de que ha pasado €l plazo de la presentacién
v de la admisién de las Enmiendas Parciales. Yo
creo que ha querido decir que va a cumplir esa
obligacién el dia veintiocho, porque cumple con
una obligacién, no con un deber de cortesia; de-
ber de cortesia hubiera sido presentarlo mucho
antes. Pero lo ha repetido, lo ha repetido el re-
presentante del Grupo Socialista, que consumia
el turno en contra; dice si va a haber devolucién
de Ley o si hay texto alternativo. Yo queria de-
cirle sefior Presidente que indudablemente, aun-
que no debia haber escrito, he escrito hace unos
dias también y ayer, con un telegrama confirmar-
lo, y el texto que tengo aqui dice bien claro que
la Enmienda es de devolucién. Entonces estaba
claro que la Enmienda es una devolucién de la
Ley, si no quedaban claras, por otra parte, las
palabras que yo he pronunciado; y es cierto tam-
bién que yo he pronunciado y he dichc méas cosas
de lo que simplemente recogia en el escrito que
presentaba. Yo creo que para eso existe el Parla-
mento, es decir, no se puede presentar mas que
una razon de base en el escrito inicial sin agotar
el contenido, aportando unas razones y justamen-
te subimos a esta tribuna para ampliar esas razo-
nes. Si me he dejado de explicar muchas cosas, y
he dejado muchas cosas en €l aire, he dicho tam-
bién por qué no presentaba texto alternativo.
Hombre, yo creo que repetir esto o es de broma
o algo que no se sostiene, porque cuando hemos
obviado tantas formalidades que hubiera sido pre-
ciso cumplir, cuando hemos saltado por tantos
procedimientos de urgencia cuyos plazos han side
excepcionalmente cortos, cuando se ha dicho que
ha sido meritorio el trabajo hecho por tantas per-
sonas para presentar este Presupuesto, pretender
que en el plazo de escasamente una semana, yo
pudiera venir aqui con un texto alternativo a la
Ley de Presupuestos, yo creo que a Su Sefioria,
seflor Consejero, no se le ha podido ocurrir seria-
mente que yo podria presentar un texto alterna-
tivo en una semana. Pero si Su Sefioria me da el
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misme tiempo que ha tenido la Junta, yo les pro-
meto que les presento un texto alternativo. Pero
no me lo pida en un plazo tan breve.

A mi se me habla de la Sesién, del coste de la
Sesion. Claro, si nos fuéramos todos nos ahorra-
bamos mucho dinero, pero no asi; yo sigo diciendo
que no nos vamos a imaginar gastos e ingresos de
muchos millones, por no ocasionar gastos de un
Pleno. Pero el coste de la Sesion es de muy pocas
cifras mientras que son millones en los conceptos
generales. Conceptos que por no estar especifi-
cados, no se han entendido y que me remito a la
Ley General Presupuestaria cuando se habla de
responsabidad. Lo que no entiendo son lo que su-
ponen los nliimeros que se ponen dentro de cada
uno de esos conceptos, porque yo me podria pasar
mucho mas de los cinco minutos que tengo de ré-
plica, preguntande todos los conceptos y empie-
zo preguntando, ;por qué Economia, Hacienda y
Comercio dan una transferencia sin decir a qué
la entrega de ciento cincuenta y ocho millones de
pesetas? ;Por qué de Educacion y Cultura se
transfieren doscientos nmoventa y cuatro millones
de pesetas a Entes Territoriales? El porqué de
muchas cosas que he dicho antes, lo que pasa es
que por ser gracia a Sus Sefiorias y no alargar
este tema, esta Sesién todavia més, yo he omitido
otras preguntas y no las he hecho porque me pa-
recian interminables, porque no puedo de ningu-
na manera en los quince minutos, hacer todas
€sas preguntas, porque tengo que preguntar por
todos los conceptos de este Presupuesto, que me
lo he leido sefior Presidente, que no me pueden
decir que he insistido en presentar una denomi-
nada Enmienda y que probablemente no me he
leido el texto; me he leido le texto, lo he medi-
tado bien y me ha parecido que era imposible cri-
ticarlo concepto por concepto y por eso, he creido
que lo que era procedenie era una Enmienda total
a la Totalidad, a la cual v a través de la cual esos
conceptos pudieran aclararse y no por otra cosa.
Pero me 1o he leido, sefior Consejero,

' SENOR PRESIDENTE: Le queda un minuto
a Su Sefioria

SENOR MONTOYA: Voy a aprovechar ese mi-
nuto, simplemente para decir que, jhombre!,
tampoco me convence que por un defecto sola-
mente de expresion, pero inteligible, tomado al
pie de la letra, se haga cuestién de honor. Yo he
dicho que no habhia politica de la Comunidad. Su
Seftoria ha entendido, yo creo que lo ha entendido
porque Su Sefioria es mucho mas inteligente que
o, me ha entendido que cuando yo me refiero a
la Comunidad, me queria referir al Gobierno de
la Comunidad, o sea, a la Junta ;O es que la
Junta no tiene programa politico, sefior Madrid?
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;0 es que en aquel Discurso de Investidura, en el
que vo decia gue no era mas que una serie de ge-
neralidades que aclarariamos en su momento, te-
nia razén? Este es el momento de aclararlo a tra-
vés del Presupuesto. Nos interesa un Presupuesto
con criterio, Quiero creer que si tenia politica, a
pesar de todo, de Gobierno, que si que tiene poli-
tica la Junta, que si que esti siguiendo una politi-
ca y que lo que hay aqui es simplemente hacer
justificacion de ella, pero para este deseo lo que
hay es poca clarificacién, no ha habido posibili-
dad de dar respuesta a lo que debe ser una accién
de Gobierno.

Yo estoy disculpando eso, estoy disculpando a
la Administracion, estoy disculpando a la presen-
tacidn de papeles, estoy disculpando fodo ello,
pero por favor, no se me termine diciendo que yo
he cometido un error aqui, diciendo que claro, que
nuestra Comunidad no tiene politica. Yo creo que
la Comunidad no tiene politica, evidentemente.
Pero el Gobierno de la Comunidad debe tener poli-
tica. Yo creo también que debe tenerla pero que
esa politica no esta puesta claramente en este
Presupuesto y por lo tanto, no se puede entender
aqui la politica de Gobierno de nuestra Comuni-
dad, Solamente esa razén es una razén suficiente
para que yo pida la devolucién de este Proyecto,
con €l fin de que a lo mejor, también, simplemen-
te, se haga un nuevo Presupuesto que dé respues-
ta a la politica de la Comunidad.

SENOR PRESIDENTE: Tiene la palabra el
sefior Paniagua.

EL SENOR PANIAGUA: Simplemente hacer
una pequeita reflexion a las palabras de Su Seho-
ria. En primer lugar, dice que ha quedado per-
plejo. Yo me he quedado perplejo después de las
observacicones y precisiones que se han hecho.
Pienso que ha interpretado mal el tema de la cor-
tesia. He querido decir que a pesar de entender
que no era una Enmienda a la Totalidad la por él
presentada, a pesar de eso, yo por cortesia par-
lamentaria queria contestarle y a la vez justifics-
bamos, precisamente por no entender que era una
Enmienda a la Totalidad, me reservaba la presen-
tacién formal de los Presupuestos para la Sesion
Plenaria del dia veintiocho; también por cortesia a
todos aquellos grupos, a los ochenta y fres res-
tantes Procuradores que no han enderezado la
totalidad.

Tercera version sobre las dudas de las trans-
ferencias, le repito. La informacién si no la tenia
porque no haya visto en el Boletin Oficial del Es-
tado o en el Boletin Oficial del anterior Consejo
de Castilla y Ledn extinguido, se lo podriamos
facilitar en torno a todas las transferencias, a
todos los Reales Decretos de transferencias. Pero

no sélo eso. Le podriamos haber también facilita-
do y se lo facilitaremos en Comisién, los textos de
las transferencias de crédito que e§ lo que aqui
ha traido, con las precisiones correspondientes
que se han establecido después de la recaudacién
de los costos definitivos de esas transferencias;
es decir, le queria aportar esa via abierta, que ha
estado esa via abierta y que continuari no sola-
mente para Su Sefioria, sino también para todos
los Procuradores de estas Cortes, las puertas
abiertas de la Junta para facilitar toda y absolu-
tamente toda la informacién precisa para cual-
quier debate. La transparencia es norma de nues-
tre programa y con ello entro en la cuestién del
programa. Solamente indicar que efectivamente
estaria mal expresado y ahi queria decir ofra
cosa, Tenemos un programa politico vy evidente-
mente, en relacién y en funcién con este programa
politico, ese momento, hay gue en estos momentos
iniciar esos procesos y surgird el momento en
que empezara de nuevo la discusion de los Presu-
puestos a este programa. Se dara otro momento
donde... seri més o menos alto.

De todas las formas, me alegro que se refirie-
ra a nuestro programa politico, al programa poli-
tico del Partido gue en estos momentos ha sido
por mayoria relativa, el que ha ganado las elec-
ciones en Ia Regién; programa politico sobre el
cual ahora se ha elaborado nuestra estrategia po-
litica y también nuestro Presupuesto, y yo le daré
ocasiones futuras para debatir ampliamente nues-
tro programa. Nada mas. Muchas gracias.

SENOR PRESIDENTE: Tiene la palabra el
portavoz del Grupo Mixto para fijaciéon de posicio-
nes,

PORTAVOZ DEL GRUPO MIXTO (SENOR DE
FERNANDO ALONSO): Sefior Presidente, sefio-
ras y sefiores Procuradores.

Los miembros del C. D, S., del Grupo Mixto,
nos vamos a abstener en la votacién que se va a
producir. Yo voy a explicar la razén.

Fn el momento de recibir el Proyecto de Pre-
supuesto, tuve la misma intencién que el sefior
Montoya, de hacer una Enmienda a la Totalidad,
porque la falta de informacién es clara y no hay
ninguna memoria explicativa que acompafie al
Proyecto de Ley. No habfa tiempo ya que se nos
anuncioé el Proyecto de Ley el viernes por la tar-
de para celebrar el debate el dia veintiséis, para
hacer una Enmienda a la Totalidad, ni de pedir
por escrito esa informacién que el sefior Conse-
jero de Economia ofrece ahora y la tnica forma
de enterarnos podia ser la Enmienda a la Tota-
lidad.

Entendemos por tanto las razones del sefior
Montoya, que por falta de claridad explicativa
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- de las distintas partidas, puede presentarse la
Enmienda. Sin embargo, nosotros consideramos
que mejor es este Proyecto de Ley con las aclara-
ciones y es el camino gue hemos seguido, que
haber pedido la Junta un crédito extraordinario
para poder empezar a funcionar de alguna ma-
nera. Llegados a este punto de vista, elegimos el
camino que pedimos no sea norma de futuro, que
ha sido irnos directamente a la Consejeria, pre-
guntar aquellas partidas que nos ofrecian més
dudas y por lo tanto, quedaran reducidas a dos
o tres Enmiendas Parciales presentadas a aque-
llos temas en que no nos satisfacian las aclara-
ciones que nos habian dado.

Por lo tanto, no podemos votar en contra del
sefior Montoya, porque entendemos que hay razo-
nes suficientes, y tampoco podemos votar a favor
del sefior Montoya, porque entendemos que mejor
que €l crédito es este Proyecto de Ley, que en Co-
misién puede mejorarse o por lo menos aclararse
lo suficiente y no la necesidad de traer un Pre
supuesto Extraordinario, un crédito extraordinario
para el funcienamiento. Preferimos que se funcio-
ne con crédito por partidas, gue no un erédito glo-
bal gue indudablemente, e! Partido Socialista o
la Junta de Consejeros, se veia obligada a traer-
nos, porque de otra manera no podia funcionar
ningin dia a partir de hoy. Muchas gracias.

SENOR PRESIDENTE: ;E! Grupo Popular
desea consumir su turno?

SENOR BOSQUE HITA: No, muchas gracias.

SENOR PRESIDENTE: Se procede a la vota-
cién de la Enmienda a Ia Totalidad, presentada
por el sefior Montoya.

Quienes voten afirmativamente a la Enmienda,
ponganse en pie, por favor,

Pénganse en pie, por favor, quienes voten en
contra de la Enmienda.

Pénganse en pie quienes se abstengan.

Siéntense por favor.

Resultado de la votacién: votos emitidos, seten-
ta y nueve; votos afirmativos, uno; votos negati-
vos, cuarenta y uno; abstenciones, treinta y siete.

Queda, por lo tanto, rechazada la Enmienda.

Antes de levantar la Sesién debo advertirles a
ustedes de lo siguiente: por acuerdo de la Mesa
y Junta de Portavoces, queriamos aprovechar ya,
lo que nos gueda de esta mafiana de domingo,
para constituir dos Comisiones nada més: las Co-
misiones de Presidencia y de Hacienda, que debe-
ran debatir los Proyectos presentados.

Se levanta la Sesidn.

{Se levantd la Sesién a las 15 horas.)



