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(Se abre la Sesién a las diecisiete horas.)

EL SENOR PRESIDENTE DE LAS CORTES:
A peticion propia ha cesado como miembro de
Cémara, el sefior Maiso Gonzalez, don José. Con-
sultada la competente Junta Electoral, le sustitu-
ve en su puesto dofa Aurora Merchan Martin.
Antes de entrar en el estudio del Orden del Dia,
vamos a proceder a tomar juramente a la nueva
Procuradora. En pie, por favor.

Sefiora Merchan Martin: ;Juriis o prometéis,
por vuestra conciencia y honor, cumplir fielmente
las obligaciones como Procurador de las Cortes
de Castilla y Lebn, y acatar y cumplir la Consti-
tucién, como norma fundamental del Estado y el
Estatuto de Autonomia de Castilla y Ledén, como
norma institucional basica de nuestra Comunidad?

LA SENORA MERCHAN MARTIN: Si, prometo.

EL SENOR PRESIDENTE DE LAS CORTES:
Declaro a la sefiora Merchan Martin en posesién
de todos sus derechos como miembro de estas
Cortes.

Para dar lectura al primer punto del Orden del
Dia, tiene la palabra el sefior Secretario.

EL SENOR SECRETARIO (SENOR HERRERO
SANZ): Preguntas, con respuesta oral ante el
Pleno, publicadas en el <Boletin Oficial de las Cor-
tes de Castilla y Ledn» niimero nueve, de quince
de noviembre de mil novecienfos ochenta y tres.

A) Pregunta formulada por el Procurador don
Alfredo Marcos Oteruelo a la Junta de Castilla y
Leén, sobre entrega de viviendas en Cistierna
(Lebn).

B) Pregunta formulada por el Procurador don
Pablo Caballero Montoya a la Junta de Castilla ¥
Leodn, sobre censos industriales y tendencia en la
actividad industrial.

C) Pregunta formulada por el Procurador don
Fide! Ferniandez Merino a la Junta de Castilla v
Leédn, sobre medidas de electrificacion en Vega de
Saldafia (Palencia).

D) Pregunta formulada por el Procurador don
Antonio Martin Beaumont a la Junta de Castilla y
Ledn, sobre declaraciones realizadas por el Exce-
lentisimo sefior don Demetrio Madrid Lépez.

E) Pregunta formulada por el Procurador don
Antonio Criado Escribano a la Junta de Castilla y
Ledn, sobre docencia médica y formacién de post-
graduados en la Residencia Sanitaria «Lorenzo
Ramirez», de Palencia.

EL SENCR PRESIDENTE: De acuerdo con
nuestro Reglamento, cada pregunta debera sustan-
ciarse en el término de cinco minutos. Quiere de-

cirse, por tanto, que, dividiendo por partes iguales,
corresponden dos minutos y medio a quien hace
la pregunta, y otros dos minutos y medio a quien
contesta. Cabe la posibilidad, ¥ hago esta aclara-
cion, de réplica, pero esa posibilidad de réplica no
implica un aumento de los cinco minutos. Lo cual
quiere decir que cada uno de los que intervengan
tendri que medir su tiempo y distribuirlo, habida
cuenta de que el total que le corresponde no son
més de des minutos y medio. Y con estas aclara-
ciones, para formular su pregunta tiene la pala-
bra el sefior Marcos Oteruelo.

El, SENOR MARCOS OTERUELQO: Sefior Pre-
sidente, sefiores Procuradores. Como quiera que
ésta es la primera oportunidad que tengo de diri-
girme al Pleno de las Cortes de Castilla y Ledn,
quiero ofrecer mi colaboracion personal a todo
aquello que redunde en beneficio de nuestra Co-
munidad.

La pregunta que yo formulé es debida a que el
dia veinticinco de junio de mil novecientos ochen-
ta y dos habian concluido las obras de un grupo
de cincuenta viviendas realizado por el Ministerio
de Obras Publicas en la localidad leonesa de Cis-
tierna. Como quiera que el dia veintisiete de mayo
del ochenta y tres, los adjudicatarios firmaron la
aceptacién en el documento correspondiente como
que todo estaba diligenciado, y el nueve de octu-
bre alin no habian tomado posesion de sus vivien-
das, porque no habian sido entregadas por el pro-
pio Ministerio, yo deseaba saber de la Junta, aln
a sabiendas de que no es competencia por las
transferencias de ella, si tenia conocimiento o
habia hecho alguna gestion para saber las razones
por las cuales estas viviendas no habian sido en-
tregadas. Pues bien, las circunstancias han cam-
biado v, al dia de hoy, tengo la satisfaccién de
comunicar, yo no sé si en virtud de esta gestion,
en virtud de la diligencia de los miembros de la
Junta, en virtud de la colaboracién de todas las
fuerzas incluido el Ayuntamiento de Cistierna y
todos los que han intervenido en esta tarea, el
hecho es que hace unos dias estas viviendas han
sido enfregadas; por lo tanto, en vez de preguntar,
felicito a todo aquel que haya colaborado en la
solucién de este problema.

EL PRESIDENTE: Tiene la palabra el sefor
De Meer.

EL SENOR CONSEJERO (SENOR DE MEER
LERCHA-MARZOQ): FEfectivamente, la pregunta
por una serie de circunsfancias esti, en parte,
fuera de lugar; pero, no obstante, yo creo que
tendra interés que yo explique un poco cuiles son
las circunstancias que han incurrido en el retraso
en la entrega de 50 viviendas en Cistierna.
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Las obras fueron adjudicadas a la empresa
Covilsa en noviembre del ochenta y no empezaron
hasta {a primavera del ochenta y uno, dadas las
especiales circunstancias climaticas de la zona,
fijandose en el programa de trabajo que finaliza-
rian en abril del ochenta y dos.

En mayo del ochenta y uno, la Subcomisién Pro-
vincial de Bienes y Patrimonio Arquitectonico
acordd que las solicitudes de viviendas se presen-
taran en julio y agosto de aquel afio. En abril del
ochenta y dos, las obras se paralizaron a causa de
problemas surgidos, tanto por dificultades surgi-
das con la compafiia suministradora de energia
eléctrica, como por la necesidad de aprobar dos
modificados a la obra por aumento de mediciones
y urbanizacion, En julio la Subcomision Provincial
de Vivienda y Patrimonio aprobt la lista general
provisional de adjudicatarios; las obras, que ha-
“biamos diche se suspendieron en abril del ochen-
ta y dos, no acabaron en junio del ochenta y dos,
como se afirmaba en la pregunta y ha reiterado el
sefior Procurador, sino que hasta la primavera
del ochenta y tres no se aprobaron los proyectos
modificados. Por lo tanfo, durante todo ese perio-
do de tiempo, las. obras no estaban acabadas,
sino pendientes de una serie de remates.

Aprobados los proyectos modificados, incluso
dio la circunstancia de que la empresa suspendid
pagos, por lo que todavia se complicé méas la si-
tuacion. Por fin, tras haber optado la Adminis-
tracién por la no rescisién del contrato, ya que se
pensé que seria todavia més larga la finalizacién
de las obras, la empresa adjudicataria acometid
las obras necesarias para dar habitabilidad a las
viviendas, y el dos de noviembre solicitd la recep-
cién provisional de las mismas; el dos de diciem-
bre se recibieron provisionalmente las obras, y el
dia cinco pasado se procedié a iniciar la entrega
de las llaves; por lo que, en este momento, evi-
dentemente, se ha solucionado el problema de la
entrega de Ias 50 viviendas en Cistierna.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LILAMA-
ZARES FERNANDEZ): Muchas gracias. Tiene la
palabra el sefior Marcos Oteruelo.

EL SENOR MARCOS OTERUELQ: Simplemen-
te porque me parece de cortesia minima, agrade-
cer al sefior Consejero que se haya tomado la
molestia de averiguar con sus datos era lo que yo
queria realmente saber, y, sobre todo, hacer ver
un poquito a la Comunidad de Castilla y Le6n que
entre todos tratamos de colaborar y de sacar ade-
lante estos problemas minfisculos gque multiplica-
dos, dan la solucién del problema total.

ELL SENROR PRESIDENTE (SENOR LLAMA-
ZARES FERNANDEZ): Muchas gracias. Para for-

mular su pregunta tiene la palabra el sefior
Caballero Montoya.,

EL SENOR CABALLERO MONTOYA: Sefior
Presidente, sefiores Parlamentarios. La pregunta
a la que yo hago referencia en esta intervencion
es una pregunta miultiple, es una pregunta que se
basa, fundamentalmente (v con ello quiere justifi-
car mi intervencién), en la especial circunstancia
en la que aprobamos los Presupuestos de la Comu-
nidad Auténoma de Castilla y Le6n para el afio
mil novecientos ochenta y fres. De ahi nacia algu-
na preocupacion sobre determindas puntualizacio-
nes que no se hicieron entonces, y sobre la falta
de informacién que desde entonces algunos hemos
padecido, sobre el destino que se iba a dar a cier-

~ tos fondos sobre los que les dimos un trato de con-

fianza a favor de los sefiores Consejeros, a los
cuales ahora, precisamente a través de esta inter-
vencién, se les interroga sobre cuales han sido
lIos destinos concretos, reales, puntuales de estos
casi doscientos sefenta y cinco millones de pese-
tas, que se consignaron en los capitulos veintio-
cho, sesenta y uno, setenta y siete, setenta y ocho,
ochenta y cuatro, y cuyos detalles mas puntuales
tienen todos ustedes en los ejemplares del Boletin
que se han repartido a todos los sefiores Parla-
mentarios.

EL SENOR PRESIDENTE: No es esa la pre-
gunta, no es esa la pregunta; es la interpelacion.

EL SENOR CABALLERO MONTOYA: Perddn
sefior Presidente, he cambiado de hoja y como
tenia una segunda intervencién he invertido los
términos de mi infervencién, presento mis discul-
pas a los sefiores Parlamentarios.

EL SENOR PRESIDENTE: De acuerdo, esta
usted perdonado.

EL SENOR CABALLERO MONTOYA: Efecti-
vamente, la pregunta es mucho mas breve; la
pregunta, efectivamente, se dirige muy concrefa-
mente al sefior Consejero de Industria, mi buen
amigo, al que le hago una pregunta, preocupado
extraordinariamente por el conocimiento que creo
tener de la mala situacién en la que se encuentran
los censos de las Delegaciones de Industria en
nuestras provincias, como se encuentran habitual-
mente los censos de las Delegaciones de Industria
del resto de la Nacioén. Esto me ha hecho interve-
nir directamente haciendo una pregunta muy pun-
tual en la que concretamente: ;tiene prevista la
Junta la revisidn, la actualizacién y refundicién de
los censos industriales, asi como una informatiza-
cibn que permita conocer la tendencia de la activi-
dad industrial en cuanto a capacidad de produc-
¢idn, consumo de energia y utilizacién de mano de
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obra? Es la pregunta concreta que le remito al
sefior Consejero de Industria.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LI.AMA-
ZARES TERNANDEZ): Tiene la palabra el sefior
" Consejero de Industria.

EL SEROR CONSEJERO DE INDUSTRIA (SE-
NOR DATIVO JIMENEZ MARTIN): Sefior Presi-
dente, sefiores y sefiores Procuradores. Simple-
mente por cortesia y tal y como lo han hecho en
la anterior intervencion, yo quisiera, en principio,
hacer un ofrecimiento, tanto a nivel individual a
cada uno de los Procuradores, cuanto a los 6rga-
nos colegiados, como 2 la mesa o a los Grupos
Parlamentarios, para dar o hacer una labor que
redunde en beneficio del conjunto de la Comuni-
dad. Como no guiero que, por si acaso, s& me
compute el tiempo por el sefior Presidente como
respuesta a la pregunta, paso inmediatamente al
tema. Yo creo que los gue tuvieron la ocasién de
asistir el dia veintiséis a la Comisién de Industria
v Energia de esta asamblea, probablemente se
hubieran dado por satisfechos con lo que yo prac-
ticamente voy a decir posteriormente; lo que ocu-
rre es que, claro, se me presenta ante el Pleno y
forzosamente tengo que dar la respuesta. Coinci-
de, por otra parte, ‘que la fecha de entrada de la
pregunta es justamente el dia veintiséis de octu-
bre, por lo cual yo no sé si es como consecuencia
de mi intervencidn o quiza es con anterioridad. En
concreto, en la parte dedicada a las medidas crea-
doras de las condiciones basicas favorecedoras del
desarrolle industrial, en el texto de mi interven-
cién, sefialé: I) Realizacién de estudios y esta-
disticas de base gque permitan un conocimiento
real del sector industrial del que hoy no se dis-
pone, hasicamente las tablas «imput-outputy y ela-
boracion de una estadistica real y permanente
actvnalizada; e incluso cuando en una fase de la
intervencion mia se indica, en concreto en la pa-
gina dieciséis, que se incorporarin en la medida
de lo posible medios y métodos de gestion moder-
nos y eficaces, asi como practicos, se esti indi-
rectamente contestando a la pregunta en cuanto a
la informatizacién que es lo que se pretende. En
concreto y respondiendo brevemente, quiero de-
cirle al sefior Procurador que una de nuestras
inquietitdes méaximas es el conocimiento real de
la situacién de la Industria y la Energia dentro de
la Comunidad y, por supuesto, vamos a actuar en
ese sentido. Gracias.

EL SENOR PRESIDENTE: Muchas gracias.
Tiene la palabra el sefior Caballero Montoya.

EL SENOR CABALLERO MONTOYA: Muchas
gracias sefior Consejero, Una puntualizacién nece-
saria, y es que es pura coincidencia el hecho de

que el mismo dia que celebrabamos con usted la
Comisién informativa, tuviera entrada, fecha de
entrada (aquf en la casa estid desde hace dias an-
tes), la interpelacién, la pregunta que yo habia
formulado. Entonces lo que si debo decir es que
la preocupacién nacia desde muchos antes, insisto,
del conocimiento de que en algunos casos, y no
me refiero concretamente a provincias castellanas
aunque también puede coincidir sobre ellas, el
retraso de actualizacién, que entonces no es una
actualizacidén, es una puesta a punto cuando toca,
en algunos casos se refiere a cuatro y cinco afios,
Io cual considero que es efectivamente tarde.
Pienso que la intervencién de esta Consejeria va a
permitir que la informacién esté a punto mucho
antes, que sea una informacidn positiva y que nos
sirva de base para mejor juzgar, siempre que
queramos saber, no sélo cuél es la situacion exacta
de nuestras industrias, sino el ritmo, las tenden-
cias, las posibilidades, y cudl es Ja vivencia exac-
ta del desarrollo industrial que estamos propi-
ciando en nuestras industrias. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE: Para la réplica
tiene la palabra el sefior Consejero de Industria.

EL SENOR CONSEJERO DE INDUSTRIA (SE-
NOR JIMENEZ MARTIN): Simplemente, para
ahondar un poco maés en los datos que le he dado
anteriormente y para mejor conocimiento de to-
dos los miembros. Indudablemente nosotros vamos
a abordar ese tema porque he dicho que es vital,
para conocimiento de él. Y lo vamos a hacer, no
limitandonos exactmaente a los datos que se so-
licitan, sino que los vamos a incrementar. Esos
son algunos datos parciales que son necesarios;
pero probablemente haya otros. Para ver la arti-
culacion que pueda tener, o cdmo puede progresar
la articulacién en la industria o la diversificacién
de la misma dentro de la Comunidad, se exige una
serie de datos complementarios que nosotros va-
mos a empezar a solicitar a través, fundamental-
mente, de los servicios de las Delegaciones Terri-
toriales. Y por supuesto dando por sentado que
existe un verdadero desfase en lo que es actual-
mente el censo industrial de Io que realmente es
en la realidad, las capacidades de produccién e
incluso de mano de obra y de consumo energético
y de otros productos y materias primas. Induda-
blemente lo vamos a comenzar por hacer basin-
donos fundamentalmente, ¥ a eso ya hemos llega-
do a una colaboracion con la Consejeria de Eco-
nomia, Hacienda y Comercio, a través de las De-
legaciones de Hacienda, vamos a partir en prin-
cipio de los censos fiscales. También vamos a pe-
dir la colaboracidn, porque sabemos que en algu-
nos casos tienen unos datos bastante fiables, de
las Camaras de Comercio e Industria que, por otra
parte, no hay que olvidar que son unas corpora-
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ciones de derecho pablico, ¥y por tanto, tienen in-
cluso la obligacidon de facilitar estos datos. Enton-
ces, por supuesfo, no vamos a hacer una revision
del censo, sino que vamos a iniciar practicamente
en base cero, porque sabemos realmente las enor-
mes dificultades que tiene. Entonces empezaremos
a hacer una actualizacion que, luego, posteriormen-
te y con una cierta periodicidad, en funciéon del
interés y de la capacidad que tiene cada una de
las empresas, vamos a ir revisando periédicamen-
te, con une ¢ dos afios de periodicidad, y por su-
puesto lo vamos a informatizar al méximo, por-
que es la (inica manera de tener permanentemente
actualizada la realidad industrial de nuestra Co-
munidad. Gracias.

. EL SENOR PRESIDENTE DE LAS CORTES
(SENOR LLAMAZARES FERNANDEZ): Para for-
mular su pregunta tiene la palabra el sefior Fer-
nandez Merino. '

EL SENOR FERNANDEZ MERINO: Sefior Pre-
sidente, sefiores Procuradores. En estos tiempos
en que se estd llevando a cabo la reconversién
industrial como medio de una economia mas sa-
neada y un mejor aprovechamiento de los medios,
existe un nGcleo de poblacién llamado Vega de
Saldafia, en la provincia de Palencia, que se en-
cuentra en un estado deplorable en lo que se
refiere a la limitacion de sus viviendas y peque-
fias industrias. Los pueblos afectados son, apro-
ximadamente, unos treinta; el nimero de habi-
tantes, por lo tanto, afectados oscila ampliamente
sobre las cinco mil doscientas cincuenta personas.
En lo. que se refiere a la situacién econdmica es
la zona de la provincia de Palencia que mas ren-
tabilidad aporta, dade que disponen de un suelo
extraordinario, poseen ampliamente once mil ca-
bezas de ganado vacuno, veintitrés mil de ganado
lanar, y varias granjas de cerdos; existen encla-
vados en esta zona multiples pequefios talleres de
reparacidén, empresas de aridos y dos gasolineras.
Es lamentable ver a los agricultores, industriales
y comerciantes que no tienen la luz suficiente para
ordefiar ni para mantener sus camaras frigorifi-
cas en-funcionamiento. La voluntad de los alcal-
des de la mencionada zona estd de acuerdo con
aportar, de acuerdo .con sus posibilidades, y dar
ama solucién a dicho problema. Ante lo expuesto,
ante lo anteriormente expuesto, se pregunta a la
Junta de Castilla y Ledn. ;Piensa en breve tomar
alguna medida que solucione la situacion descrita?
Muchas gracias. -

EL SENOR PRESIDENTE DE LAS CORTES
Tiene la palabra el sefor ConseJero de Industna
y Energia,

EL SENOR CONSEJERO DE INDUSTRIA (SE-

NOR JIMENEZ MARTIN): Sefior Presidente, se-
fioras y sefiores Procuradores. Yo quiero comenzar
no como lo hice la vez anterior, sino quiero decir
y¥a en este momento, que si vamos a fomar unas
medidas en cuanto a electrificacién y le quiero
decir escueta y rotundamente que si. Y le digoe
que si, en general, a Ia electrificaciéon rural. Y lo
decimos por varias razones: entre ellas, primero,
por sus positivos efectos socio-econémicos; por lo
que supone de elemento redistribuidor; porque esta
en el programa elecforal; porque, como el sefior
Procurador conoce por pertenecer a la Comisidn,
yo hice hincapié también, el dia veintiséis de octu-
bre pasado, en el hecho de la electrificacion rural;
¥, por Gltimo, por una situacién de hecho: la situa-
cion de hecho es que a partir del afio mil novecien-
tos ochenta y tres, es decir, en el que estamos,
los fondos publicos para la electrificacion rural,
dentro de la Comunidad de Castilla y Leén, que
proceden del Ministerio de Industria y Energia
—que no son todos los fondos que se aplican a la
electrificacion rural—, esos son ya, a partir de
este afio, gestionados por la Junta de Castilla y
Ledn, y, en concreto, por la- Consejeria de Indus-
tria. Por todas esas razones, indudablemente,
vamos a hacer la electrificacién rural en los tres
préximos afios que nos quedan e, incluso, poten-
ciandola. En concreto, sin embargo, por 1o que se
refiere a-la zona y a la pregunta concreta, a la
zona ésta de la Vega de Saldafia, tanto la baja
como la alta, efectivamente existen unas circuns-
tancias particulares que hacen que la necesidad
de actuacién en esa comarca, digamos, de prime-

Ta necesidad, de primera urgencia, y por tanto

Ia vamos a acometer. Gracias.

" EL SENOR PRESIDENTE DE LAS CORTES
(SENOR LLAMAZARES FERNANDEZ): Tiene la

~palabra el sefior Fernandez Merino.

" ELL. SENOR FERNANDEZ MERINO: Sefior
Presidente, sefiores Procuradores. Me congratula
mucho la contestacion del sefior Consejero y 'tomo
nota de lo gque ha expuesto y espero se cumpla sin

demora Muchas grac1as

" EL SENOR PRESIDENTE DE LAS CORTES
(SENOR LLAMAZARES FERNANDEZ): Tiene la
palabra el sefior Consejero de Industria y Energ:a
(Sﬂencm, por favor)

EL SEEIOR CONSEJERO DE INDUSTRIA (SE-
NOR JIMENEZ MARTIN): Como normalmente
no se van a tener muchas posibilidades de hacer,
cuando menos, una enumeracién de lo que pueden
ser los principios de actuacién de la Consejeria,
quiero aprovechar estos minutos o segundos que
me restan para decir lo gque van a ser los criterios

sen cuanto a electrificacidén rural se refiere. En
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primer lugar quierc decir, y lo he dicho previa-
mente, que hay més de un elemento o algtin meca-
nismo de electrificacién rural que no esti real-
mente en nuestras manos el control; en concreto,
aquellos que se refieren actualmente al IRYDA,
hasta tanto no se transfera, y lo que se refiere
al mecanismo de financiacidn qgue son las Dipu-
taciones Provinciales. Bueno, yo tengo que decir
que, efectivamente, las Diputaciones Provinciales
—que -participan en la electrificacion rural a tra-
vés de dos mecanismos que son: las Comarcas de
Accién Especial (que era un programa trienal) y
por ofra parte los Planes Provinciales—, por Ia
experiencia que tengo durante estos seis meses,
tengo que decir gue dejan bastante que desear en
cuanto a las Comarcas de Accién Especial se re-
fiere.

Ya quiero decir en estos momentos y requeriria
el compromiso previo de las Diputaciones Provin-
ciales para que pudiéramos hacer un Proyecto de
conjunto, coordinado de manera que no se suple-
mente; porque, efectivamente, lo que ocurre que
son mecanismos suplementados. Y, es indudable
que, teniendo unos recursos limitados, tendriamos
que hacer lo mejor entre todos para que la actua-
cién y utilizacién de esos recursos financieros, e
incluso humanos, fuese lo més coordinada posible,
No quiere extenderme, porque la limitacién de
tiempo me lo exige; pero si quiero decir que no es
generalizada esta situacién de la Diputacién. Hay
ciertas Diputaciones que, efectivamente, estan co-
‘laborando, con este 4nimo de racionalizacién y de
funcionamiento, junto con la Consejeria de Indus-
tria y Energia. Gracias.

EL SENOR PRESIDENTE DE LAS CORTES
(SENOR, LLAMAZARES FERNANDEZ): Para for-
mular su pregunta tiene la palabra el sefior Mar-
tin Beaumont.

EI SENOR MARTIN BEAUMONT: Senor Pre-
sidente, sefioras y sefiores Procuradores. En el
«Dijario de Burgoss del dia veintiséis de octubre
de mil novecientos ochenta y tres, el Excelentisi-
mo sefior don Demetrio Madrid Lépez, dijo tex-
tualmente: «En caso de que el Tribunal Constitu-
cional falle a favor de la salida de Lebn y de Se-
govia de la Comunidad Auténoma, recurriremos en
defensa de la Comunidads.

Por lo incongruente que resulta tal afirmacién
o tales declaraciones, con 1o que dice textualmen-
te nuestra Constitucién, que es: «las sentencias
del Tribunal Constitucional se publicaran en el
""Boletin Oficial de] Estado” con los votos parti-
culares, si los hubiere. Tienen el valor de cosa
juzgada a partir del dia siguiente a su publicacién
¥ no cabe recurso alguno conira ellasy, recalco, no
cabe recurso alguno contra ellas, vo quiero pre-

guntarle al sefior Demetrio Madrid, o a la Junta
de Gobierno de Castilla v Leén, si es que tiene
prevista esta Junta de Castilla y Ledn encargar a
aquellos que lo pueden hacer, segin los articulos
ciento sesenta y seis y siguientes de la Constitu-
c¢idn, la reforma de la Constitucion espafiola, o es
que la afirmacidn del sefior Presidente se ha debi-
do a un mal entendido o al desconocimiento de
nuestra Carta Magna. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE DE LAS CORTES
(SENOR LILAMAZARES FERNANDEZ): Tiene la
palabra el sefior Consejero de la Presidencia.

EL. SENOR CONSEJERO DE LA PRESIDEN-
CIA (SENOR VELA SANTAMARIA): Sefior Presi-
dente, sefiores Procuradores. La respuesta seria
muy facil y muy breve; la respuesta seria no, evi-
dentemente. De todas maneras queria recabar que
por supuesto la Junta de Castilla y Ledn no tiene
previsto reformar la Constitucién, que el Presi-
dente de la Junta de Castilla y Ledn conoce per-
fectamente lo estipulado por la Constitucién, por
el Tribunal Constitucional, entre otras cuestiones
porque fue miembro de las Cortes Generales al
tiempo que se elaboré la Ley Orgéanica del Tribunal
Constitucional y, por Gltimo, sefialar que la frase
recogida en el antecedente, motivo de la pregunta
del sefior Procurador Martin Beaumont, nunca fue
pronunciada por el sefior Presidente don Demetrio
Madrid Lépez, como consta en la grabacién de la
entrevista de la Agencia E. F. E., del veinticinco
de octubre del ochenta y tres y corregida v reco-
gida en nota informativa de la Agencia E. F'. E.
y fechada en Valladolid el tres de noviembre del
presente afio. Gracias.

EL SENOR PRESIDENTE DE LAS CORTES
(SENOR LLAMAZARES FERNANDEZ): Para ré-
plica tiene la palabra el sefior Martin Beaumont.

EL SENOR MARTIN BEAUMONT: Me congra-
tulo que ni el sefior Presidente ni esta Junta ten-
gan interés en reformar la Constitucién; me con-
gratulo también de que conozca el texto constitu-
cional y le pido entonces al sefior Presidente que,
dado el caracter de su puesto relevante y de la
importancia que tienen sus declaraciones, hable
un castellano méas correcto para que no pueda ser
mal interpretado.

EL SENOR PRESIDENTE DE.LAS CORTES
(SENOR LLAMAZARES FERNANDEZ): Para for-
mular su pregunta, tiene la palabra el sefior

" Criado Escribano.

EL SENOR CRIADO ESCRIBANO: Sefior Pre-
sidente, sefiores Consejeros, sefioras y sefiores
Procuradores. La Residencia Sanitaria «Lorenzo



146 Cories de Castille y Lebn

D1aric pE SEsioNEs-N= 7

Ramirez» de Palencia cumple con los principios
basicos de acreditacion de cenfros e instituciones
para la docencia médica postgraduada, y, desde el
veintinueve de marzo de mil novecientos ochenta
y dos viene realizande gestiones con la Adminis-
tracion Central para la homologacion de esta Re-
sidencia Sanitaria con las de otras capitales de
provincia. Teniendo en cuenta los siguientes
hechos: que los niveles asistenciales estin experi-
mentando incrementos anuales significativos; se-
gundo, que dado el niimero de camas en funcic-
namiento, actualmente doscienta cincuenta, y su
incremento en un futuro inmediato con la apertura
del materno-infantil, que llegaran a cuatrocientas
trece, junto con la politica de maxima utilizacion
de recursos propiedad del INSALUD, parece l16gico
actualizar el rendimiento aumentando la jornada
laboral; tercero, que dadas las caracteristicas de
volumen y nivel asistencial actual y de un futuro
inmediato, dicha Residencia Sanitaria es idénea
para la docencia de M. I. R. en la especialidad de
medicina de familia y comunitaria y, en cualquier
caso, mejor que en las grandes ciudades sanita-
rias dende termina un enfoque superespecializado.
Por las razones anteriormente expuestas, me preo-
cupa, de una parte, la discriminacién que esti su-
friendo la Residencia Sanitaria «Lorenzo Ramirezs
de Palencia, por cuanto que es una de las residen-
~ cias sanitarias de la Seguridad Social de la Comu-
nidad de caracter provincial que no tiene acre-
ditada docencia médica postgraduada; y, por ofra
parte, el reiterado silencio administrative con que
viene respondiendo la Administraciéon Central.

Es por ello que pido a la Junta: jqué gestiones
estd realizando ante la Administracion Central
para la acreditacién de la docencia médica post-
graduada, maxime si, a partir de enero, todas las
residencias sanitarias de la Seguridad Social van
a tener que impartir cursos de formacidon post-
graduada a los médicos de A. P. D., etcétera.

EL SEROR PRESIDENTE DE LAS CORTES
(SENOR LLAMAZARES FERNANDEZ): Tiene la
palabra el sefior Consejero de Bienestar Social.

EL SENOR CONSEJERO DE BIENESTAR SO-
CIAL (SENOR SANTOS RODRIGUEZ): Sefior Pre-
sidente, sefioras y sefiores Procuradores. Como
muy bien saben Sus Sefiorias y ya ha expuesto
someramente el Procurador del Grupo Popular, la
Residencia de la provincia de Palencia ha sufride
un incremento-en la asistencia hospitalaria, estan-
do en este momento con doscientas ochenta y cin-
¢o camas con un ochenta y cinco por ciento de
ocupacién, y, efectivamente, en mil novecientos
ochenta y cuatro, va a tener alrededor de cuatro-
cientas camas, al ampliar las correspondientes a
las camas de maternidad. Esta situacién movié en
su-momento a los profesionales de la Residencia

v a las autoridades de la provincia a solicitar la
acreditacion docente para la misma; iniciando las
gestiones para este fin el veintinueve de marzo
de mil novecientos ochenta y dos, como ya se ha
expuesto aqui. Se citaba a consejo con fecha
quince de octubre del ochenta y dos; se adopté el
acuerdo de realizar una visita de comprobacién a
la Residencia antes de definirse sobre la conce-
sién de la acreditacion docente solicitada, lo cual
fue aceptado por la Direccién de la Residencia el
pasado veinte de diciembre., No se han realizado
sin embargo dichas inspecciones por razones que
ustedes comprenderan al final de la exposicidn,
por lo que existe gran preocupacion en la Residen-
cia, y yo diria que en todos los ciudadanos de
Palencia como refleja la pregunta del Procurador
del Grupo Popular. No obstante, me consta que,
durante este afio, tanto el Director Provincial del
INSALUD como la Gobernadora Civil de Palencia
han hecho miltiples gestiones en dicho sentido
con las conclusiones que al final enumeraré. Uste-
des, sefiores Procuradores, saben de sobra gue la
Junta de Castilla y Ledn no tiene competencias de
gestién directa sobre el INSALUD, cuya transfe-
rencia esta pendiente por los condicionantes que la
Constitucién y nuestro propio Estatutoe imponen
a la misma. Yo ya protesté ante la Comisién de
Bienestar Social de estas Cortes la necesidad de
conseguir las transferencias del INSALUD a tra-
vés de los cauces reglamentarios que la Consti-
tucidn y nuestros Estatutos establecen; pero insis-
ti que, mientras ello se produce, es voluntad y
responsabilidad de la Junta y de esta Consejeria
el establecer una coordinacién de todas las com-
petencias sanitarias, incluida la coordinacién hos-
pitalaria de los centros de la Seguridad Social, en
virtud de las atribuciones del articulo veintisiete
del Estatatuto que nos confirma, en virtud de
dichas atribuciones. Con ello sali al paso entonces
de la preocupacidn. justificada que el Presidente
de la Comisién y Bienestar Social, Procurador del
Grupo Mixto don José Manuel Hernandez, mani-
Testara respecto a que el hecho de que esta Co-
munidad no tenga transferido el INSALUD pudie-
se conducir a una duplicacién de servicios a Ja
hora de realizar la planificacién sanitaria. Cons-
ciente de esto, desde el principio de mi gestién so-
licité de los Directores Provinciales del INSALUD
v del Ministerio de Sanidad, informaciéon de la
sitracién de la red asistencial sanitaria de Cas-
tilla y Ledn y el pasado veintidés de julio recibi
de la Direccion Provincial de]l INSALUD de Pajen-
c¢ia los proyectos y programas presupuestarios
para la Residencia de Palencia en mil noveciertos
ochenta y cuatro entre los gue estaba este proble-
ma al que aqui aludimos.

Desde entonces, he mantenido diversos contac-

tos y reuniones de trabajo con los Directores Pro-
vinciales del INSALUD de Castilla y Leén y entre
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elios ¢l de Palencia, para estudiar tanto los pro-
blemas existentes ante las respectivas residencias
y ambulatorios, como para coordinar la planifica-
cién de la Residencia Sanitaria de atencion prima-
ria de salud en nuestra Comunidad. Como conse-
cuencia de dichas reuniones, gue hemos estableci-
do ya de forma periddica, esta Consejeria ha tras-
ladado al Ministerio de Sanidad y a la Direccidn
General del INSALUD diversos problemas sanita-
rios existentes en esta regién y, entre ellos, como
no, el de la acreditacién docente de la Residencia
Sanitaria «Lorenzo Ramirezy» de Palencia. Dicho
problema estaba ya contemplado dentro de la pla-
nificacién del Ministerio de Sanidad y puedo in-
formar a estas Cortes lo siguiente: Primero: Antes
del final de afio saldrd un Decreto del Ministerio
de Sanidad que modificara la actual composicion
del Consejo Nacional de especialidad y se esta-
blecerin nuevas normas para la acreditacién do-
cente de los hospitales, modificindose asi la nor-
mativa actual existente al respecto; y esto justi-
fica el que este Consejo Nacional digamos que no
haya actuado durante este afio. Segundo: El nue-
vo Consejo Nacional de especialidades realizara la
verificacién de las condiciones de acreditacién do-
cente en su fotalidad que de forma global, pueda
poseer la Residencia Sanitaria «Lorenzo Ramirezs
de Palencia. Tercero: Independientemente y sin
perjuicio de lo que el proximo aho decida dicha
Comisién de Acreditacion respecto a la totalidad
de especialidades acreditadas en dicha residencia,
puedo adelantarles gue el Ministerio de Sanidad
ha decidido, ya tenia decidido, y asi lo ha comu-
nicado a esta Consejeria, conceder dicha acredita-
¢ién para cuatro plazas de residentes de medicina
familiar y comunitaria en la Residencia Sanitaria
«Lorenzo Ramirezs de Palencia, que es, por otra
parte, 1a especialidad que con caracter priorita-
tio habia sido solicitada por el Director Provincial
del INSALUD v a la que hace referencia el Procu-
rador del Grupo Popular don Luis Criado Escriba-
no, Cuarto: Puedo también adelantar y asi tran-
quilizo a la poblacion de Soria y a los Procurado-
res v autoridades sanitarias de dicha provincia,
que habia manifestado también preocupacién por
un problema similar, que, independientemente y
sin perjuicio de lo que decida el futuro Consejo
Regional de Especialidades respecto a especialida-
des acreditadas en la Residencia Sanitaria «Nues-
tra Sefiora del Espino» de Soria, dicha residencia
contari también con la acreditacién docente en
medicina familiar y comunitaria, con cuatro pla-
zas en el prdximo concurso de médicos internos y
residentes.

Creo Sefiorias que, con lo expuesto, doy cum-
plida respuesta a la pregunta formulada; alegran-
dome de que la solucion sea satisfactoria para
nuestra Comunidad y para dos residencias que
como la de Palencia y Soria, han hecho un gran

esfuerzo para mejorar su nivel asistencial y en
consecuencia docente. Doy las gracias al Procu-
rador del Grupo Popular don Luis Criado Escri-
bano por su interés y colaboracion. Sefior Presi-
dente, sefioras y sefiores Procuradores, muchas
gracias.

EL SENOR PRESIDENTE DE LAS CORTES
(SENOR LLAMAZARES FERNANDEZ): Para ré-
plica tiene la palabra el sefior Criado Escribano.
Y mientras llega al estrado tengo que explicar el
porqué no he sido consecuente, en este caso, con
las normas que habia establecido al principio, por-
que tengo la impresion de que —y no es ninguna
censura—, tengo la impresion de que cuando ha
comenzado a interesar lo que se decia en esta Ca-
mara ha sido justamente cuando se estaba ago-

" tando el tiempo; entonces me ha parecido que

bien valia la pena saltar por encima de las nor-
mas reglamentarias, en este caso, y se cumplia el
objetivo del que se trataba en este caso.

Tiene la palabra el portavoz del Grupo Popular.

EL. PORTAVOZ DEL GRUPO POPULAR (SE-
NOR BOSQUE HITA): Sefior Presidente, subia
solamente para hacer constar que por parte de
mi grupo estima que no necesita el sefior Presi-
dente dar explicaciones cuando toma decisiones
para las que estad autorizado. La benevolencia del
sefior Presidente la agradecemos todos, aunque
la benevolencia sea con personas gue en este mo-
mente no pertenecen a nuestro grupo; en cualquier
caso, ]a benevolencia en una situacion como la
presente, en la que estamos todos tratando de
servir a los intereses de la Comunidad, es positi- -
va y es buena a nuestro modo de ver. Por lo tanto
gracias por esta benevolencia,

EL SENOR PRESIDENTE: Tiene la palabra el
sefor Cri_ado Escribano.

EL SENOR. CRIADO ESCRIBANOQ: Sefior Pre-
sidente, sefioras y seflores Procuradores. Nada
mag, para no abusar de la benevolencia, dar las
gracias al sefior Consejero de Bienestar Social por
las realizaciones hechas que, si no son todo lo
que deseamos, por lo menos es la primera piedra
para poder construir este bienestar social que
queremos para toda Castilla y Leén, y concreta-
mente para Palencia. Muchas gracias. ’

EL SESOR PRESIDENTE DE LAS CORTES
(SENOR LLAMAZARES FERNANDEZ): Tiene la
palabra el sefior Secretaric para dar lectura al
segundo punto del Orden del Dia.

EL SENOR SECRETARIO (SENOR HERRERO
SAN7Z): Segundo punto del Orden del Dia: Inter-
pelaciones formuladas a la Junta de Castilla y
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Ledn publicadas en el «Boletin Oficial de las Cor-
tes de Castilla y Leén», namero nueve de quince
de noviembre de mil novecientos ochenta y tres:

A) Interpelacion formulada por el Procurador
don Atilano Soto R&banos a la Junta de Castilla y
Ledn, sobre desarrollo y gestion de competencias
y funciones de la Comunidad y articulacién de la
gestién de servicios periféricos a través de las
Diputaciones.

B) Interpelacion formulada por el sefior don
Pablo Caballero Montoya a la Junta de Castilla y
Leon, sobre asignaciones a los capitulos II, VI, VII
v VI del Presupuesto de Gastos de la Comunidad
de Castilla y Leon para mil novecientos ochenta y
tres.

EL. SENOR PRESIDENTE DE LAS CORTES
(SENOR LLAMAZARES FERNANDEZ): De acuer-
do con nuestro Reglamento, el debate sobre las
dos interpelaciones presentadas debera de sustan-
ciarse con arreglo a las siguientes normas: En pri-
mer lugar intervendran el interpelante y el inter-
pelado, disponiendo cada uno de ellos de diez mi-
nutos. Luego cabra también la posibilidad de ré-
plica; en este caso dispondran ya sdlo de cinco
minutos; y a continuacion podran intervenir los
Grupos Parlamentarios que no lo hayan hecho
antes, disponiendo para esa intervencién de cinco
minutos. '

Tiene la palabra el sefior Soto Rébanos, don
Atilano. :

EL SENOR SOTO RABANOS: Sefior Presiden-
. te, sefioras y’ sefiores Procuradores. Yo también
por ser la primera vez que tengo el alto honor de
dirigirme a este pleno de la Asamblea de las Cor-
tes de Castilla y Ledn, me pongo rapidamente pero
intensamente a su -disposicién en todas aguelias
gestiones que redunden en favor del pueblo cas-
tellano y leonés; pero, sobre todo, por la condicién
de interpelante, en este momento en una cuestion
tan ardua y vidriosa, pero tan grave en sus res-
ponsabilidades de conectar las funciones, servi-
cios y gestiones de'la Comunidad y de la periferia
de la Comunidad que son nuestras queridas pro-
vincias. El paso del tiempe, corto pero inexorable,
creo yo que ha aftadido algiin nuevo grado de con-
sistencia a la interpelacién que formulé a prime-
ros de octubre. La cuasi ‘ausencia original de la
mencién a Diputaciones y provincias en la Ley de
Gobierno y Administracion de Ja Comunidad cobra
viejo sentido en 1A presentacién ‘del programa de
gobierno de cada Consejeria de G. I. A. T. y Admi-
nistracion Territorial, cuya prolija exposicién eseri-
ta de mas de cuarenta folios, no obstante, apenas
citaba  estas” centendrias 'y firmes instituciones,
mientras,” verbalmenté; se apostillaban algunas
-connotacdionés a mi juicio reduccionistas:  la ‘pro-

vincia es una estructura importada, la provincia
nos es ajena, es un tema superpuestoc a nuestra
colectividad que rompe ademés la estructura de
los pueblos; no es un hecho natural, se decia. Los
recientes nombramientos por diversas 6rdenes:
Consejeria de Educacién y Cultura y de otros,
otras Consejerias; de Delegados Territoriales del
Departamento, cabe la estructura orgénica de las
propias Consejerias decretada meses antes, viene
a presentar, a mi juicio, el temor simulado de un
posible y progresivo desmantelamiento o al menos
marginacion, cronolégica y teméatica, de las Dipu-
taciones Provinciales a favor de la Comunidad
Autéonoma Central y de otros entes, bien locales
o bien integrantes de la propia estructura organi-
ca de la Comunidad. Quiero recordar a Sus Sefio-
rias que a la hora del debate sobre Ley de Go-
bierno y Administracion, el Grupo Popular hizo
el llamativo togue, el relativo togque de atencién
respecto a la ausencia, a la cuasi ausencia diria
yo, de la provincia y la Dipufacién en el texto
legal que regulaba, nada mas ni nada menos, que
la organizacion territorial de Castilla y Lebn desde
la estructura politico-administrativa de 'la Comu-
nidad. E] Articulo tercero, letra H de la Ley pro-
porcionaba una primera ocasion para la cantada
referencia a la Diputacién, cuando mentaba la
asuncién de competencias transferidas o delega-
das por el Estado y su atribucién a los érganos
correspondientes, El Grupo Popular propuso una
enmienda no aceptada por el Grupo Sccialista, mo-
dificando el texto de acuerdo con la letra y espi-
ritu del Estatuto, en sus articulos diecinueve y
veinte, sustituyendo aquello de: «atribuirias a los
6rganos correspondientesy por este otro: <«atribu-
yéndolas en-los términos que disponga una Ley de
Cortes de Castilla 'y Ledn, que articule la gestién
ordinaria de los servicios periféricos propios a
través de las Diputaciones Provinciales», la una
a mi juicio lamentable y ocasion perdida: la en-
mienda no pasé de la Comisién al Pleno ni, natural-
mente, de éste al texto legal. Nueva oportunidad,
¢reo yo, también de reconocer y proteger el carac-
ter quizé privilegiado de la Diputacién Provincial
al amparo del Estatuto de Autonomia la deparaba
el Articulo veintinueve de la citada Ley de Go-
bierno, al establecer la estructura organica de las
propias Consejerias; en su apartado C) organiza
la Administracién regional en Cop'sejeri&s y esta-
blece los organos fundamentales de las mismas;
la omisién es un hecho, la pretensién es un dato,
la marginacién es evidente, el silencio yo creo que

" no es un olvido. Ahi se menciona en cambio una

nueva entidad: las Delegaciones Territoriales sin
mas apuntamiento. Los decretos, que desarrollan
este apartado, aparecen luego en el Boletin Oficial
del uno de agosto; se crean los delegados te-
rritoriales. dandose especial relieve al de Interior
v Administracion Territorial; en este caso se dice:
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<os Delegados Territoriales, uno en cada provin-
cia, asumen a nivel de cada provincia, dependien-
tes orginicamente de la Direcciéon General de
Administracién Territorial, las funciones de ase-
soramiento, apoyo, fiscalizacién y tramitacién de
expedientes que requieran comunicacién o apro-
bacién por la Consejeria o por la Junta, asi come
cualquier otra que le fuera atribuidas.

_ El Grupo Popular, Senorias, por via de enmien-
da, nuevamente propuso la supresion del referido
apartado C) del parrafo uno y, alternativamente,
esta <addenda»: «las Delegaciones Territoriales
desaparecerin cuando, en los términos estable-
cidos por el Estatuto de Castilla y Ledn, se regule
la gestién de los servicios periféricos y las trans-
ferencias o delegaciones a las Diputaciones Pro-
vinciales, que asumiran sus funcionesy. El silencio
legal y textual se hizo sobre las enmiendas y sélo
recobraron un hilo de voz en la Disposicién Tran-
sitoria dos por via de transaccidn, estableciéndese
que ¢l regularse por Ley la articulacién de la ges-
tién ordinaria de los servicios propios de la Comu-
nidad a través de las Diputaciones Provinciales,
se daria tratamiento especifico a estas Delegacio-
nes Territoriales en el marco naturalmente de los
principios del precepto autonémico del Articulo
veinte, dos. Una lectura global de la Constitucion,
del Estatuto v de la propia L. P. A. (antes LOAPA),
nos presenta la entidad provincial eon personali-
dad juridica propia, como miembro -orginico o
divisidn territorial del Estado, como Organo Autd-
nome para la gestidn de sus intereses y como
Organo Autondmico Territorial para la gestion
ordinaria de las funciones y servicios periféricos
de la Comunidad. Hago gracia a Sus Sefiorias de
citar los articulos por todos conocidos. En con-
secuencia, se defiende una doble auténtica per-
sonalidad vy autonomia provineial a través de las
Diputaciones; primero, como gestora de sus inte-
Teses respectivos; segundo, como gestora de los
intereses propios de la Comunidad Auténoma en
la provincia y éstos, a mi juicio, en doble versién
estatutaria: una general y ordinaria, la gestion
ordinaria de los servicios y funciones periféricos
de la Comunidad, y otra singular y postestativa, la
gestién de competencias propias de la Comunidad
(via delegacion y via transferencias de ésta a
aquellas). Y que quede claro que lo que el marco
constitucional protege y defiende y la LPA posi-
bilita y orienta, ¢l Estatuto ordena y preceptfia en
el caso de la gestion ordinaria de los servicios
periféricos, cosa que no sucede respecto de otras
entidades locales de distinto rango y probable-
mente de distinta raigambre, Esto nos da una pro-
funda innovacién dotada, por si faltaba poco, de
una literalidad imperativa y, por ende, de una
obligatoriedad categérica. No se trata de una
orientacién ni de una posibilidad, no es una facul-

tad: es un precepto, es un imperativo categérico
administrativo, politico y legal.

La Comunidad Auténoma tiene la obligacién de
articular, es decir, de organizar en articulos de
texto legal, para que funcionen, las actividades o
servicios de referencia. Se debe articular la ges-
tién ordinaria, esto é€s, lo que la Comunidad Autd-
noma debe distribuir articuladamente, de modo
que esa gestién sea ejecutada normativamente por
el sujeto instifucional, o sea la Diputacién. Se re-
fiere a todos, y s6lo a los objetos de gestion ordi-
naria, los no sometidos a excepcion, es decir, a
exclusividad, por parte de la Comunidad como
entidad central de todo el territorio comunifario,
y que podriamos llamar los servicios y funciones
rigurosamente comunes o de riguroso interés co-
munitario; esta gestion de referencia incide en
los servicios periféricos, concrecién mayor que
elude posibles interpretaciones desviadas de la
gestidn ordinaria. Se trata de los servicios y com-
petencias no exclusivamente centrales, concibien-
do el principio de centralizacién y de aufonomia
naturalmente por delegacién. La articulacién debe
hacerse a través de las Diputaciones Provinciales,
que siguen siendo los Organos representativos de
la provincia en el horizonte actual de la nueva
division territorial del Estado. No cabe ni usurpa-
cién, ni merma, ni desvirtuacién a estas atribu-
ciones estatutarias, En cambio, si cabe establecer
mecanismos de direccién y conirol de esta gestion
ordinaria, encargar a las Diputaciones y que ellas
deben ejecutar con su organizacién autdénoma co-
rrespondiente constitucionalmente reconocida. Pa-
réceme obvio que se estd hablando en el Estatuto
de montar sobre la figura organica de las Dipu-
taciones la gestién ordinaria, y sobre la Comuni-
dad Anténoma los mecanismos, directrices, técni-
cas y programas de control y seguimiento. No pa-
rece pues ajustado establecer dérganos o estruc-
turas intermedias e interpuestas, que podrian des-
virtuar la gestién que se encomienda a las propias
Diputaciones, sino solamente la aplicacion de mo-
dulos de funcionamiento y financiacion y niveles
de rendimiento con las correspondientes dotacio-
nes economicas en su caso. Permitanme pues, Sus
Sefiorfas, ante esta exposicidon y razonamiento,
algunas interrogaciones, que mAas reflejan temo-
res fundados, pero temores al cabo, y posibilida-
des. ;No se multiplican realmente los entes sin ne-
cesidad?; ;no se merman las funciones atribuidas
estatutariamente a las Diputaciones Provincia-
les?; incluso ;no se produce una cierta pretericion
de éstas?; ;no se advierte un reduccionismo cen-
tralista por Comunidad, «versus» provincias?;
qué funciones de las previstas en la norma esta-
tutaria, se reservan para las Diputaciones Provin-
ciales?; y si se me. contestara que las funciones
de las Delegaciones Territoriales van a ser de ver-
dad y nada méas que de mero control y de fisca-
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lizacién o apoyo de los servicios, jpor qué estas
funciones y servicios no se han articulado previa-
mente v adecuadamente para las propias Dipu-
taciones Provinciales? Y si como nos dijo el sefior
Consejero del Departamento van a ser muy fuer-
tes y muy poderosas las Delegaciones Terriforia-
les, permitanme que pregunte: j;van a ser muy
débiles y muy pobres, las Diputaciones Provincia-
Jes? Y si la Ley Organica del Estatuto habla de
mecanismos, y la L. P. A, habla de elaboracion
de programas, e incluso un segundo borrador (ya
me parece gue caduco) de la Ley de Bases de Ré-
gimen Local habla de técnicas de programacién
simplemente, ;cémo, por qué, y para qué se crea
una fortisima estructura como entidad interpues-
ta entre Junta y Diputacion?; en todo caso, ;no
aparece un exceso de burocracia, una inflacion
administrativa con repercusiones econdmicas y de
intereses que pueden parecer encontrados ya des-
de la original legislacion basica y de sus coros de
ordenes y de decretos? A lo mejor, Sefiorias, al
final, si nos ponemos de espaldas a la realidad, de
espaldas a la luz, como en el caso del mito plato-
nico de la caverna, tengamos que inventar de
nuevo la provincia, si, con sus modernos ciento cin-
cuenta afios de afirmacién, pero con sus quinien-
tos anos de existencia histérica, mil quinientos
veintinueve segln reza y nos hace recordar un
legajo siete seis ocho del Archivo de Simancas,
qgue me invita en todo caso a pensar en voz alfa,
v tendiendo la mano por parte de mi Grupo Parla-
mentario a todos los deméas Grupos para recorrer
juntos y bien avenidos este camino, complejo,
arduo, dificil, lleno de equilibrios, pero sobre todo
lleno de responsabilidad. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE DE LAS CORTES:
Tiene la palabra el sefior Consejero de Gobierno
Interior y Administracién Territorial.

~ EL SENOR CONSEJERO DE GOBIERNO IN-
TERIOR Y ADMINISTRACION TERRITORIAL
(SENOR NALDA GARCIA): Sefior Presidente, se-
fiores Procuradores. En primer lugar agradecerle
al sefior Soto Rabanos .la matizacién que ha hecho
en su intervencién respecto del texto que habia
sometido a la consideracién de estas Cortes; yo
creo que su pronunciamiente hoy es un pronuncia-
miento. dentro de un marco de dialoge no un mar-
co de enfrentamiento, a pesar de que algunas de
sus preguntas pudieran tener una cierta matiza-
cién méas o menos dura, pero al menos ha retirado
toda una serie de fraseologia que esta en el texto
y en cierto modo podria considerarse molesto. Por
eso yo le agradezco la presentacién que ha hecho
del propio. ¥ como ha dicho al final esa situacién
de mano tendida y de mano .abierta, yo creo qite
-es la que ha tenido la Junta en todo momento res-
pecto de este problema. Yo creo que fodos tene-

mos que reflexionar profundamente que nuestro
mundo no es un mundo de blancos ni de negros;
lo normal es que haya una gama de grises. Eso
quiere decir que todos podemos tener una parte
de razoén, pero no toda la razdn; que, por lo tanto,
cuando uno afirma que se esta disminuyendo, que
se esta preteriendo, que se estad reduciendo a la
Diputaciéon Provincial, no deja de ser més que una
valoracién respetable, legitima, pero subjetiva, de
algunos de los hechos que se estin produciendo.
Yo creo que si nosotros instrumentalizaramos pre-
cisamente lo que dice el sefior Procurador, es
decir, instrumentalizar el articulo veinte, dos, de
la gestidn ordinaria de los servicios periféricos
de la Junta a través de las Diputaciones, es como
precisamente las estdbamos haciendo todo eso que
é1 dice. Porque en este momento, lo quieran o no,
el érgano que sigue siendo un drgano politico del
Pleno, del Presidente, como 6rgano de representa-
;:i(m de esa provincia perderia toda eficacia, y
plerde toda eficacia porque un Organc de gestion
periférica es un érgano que tiene que estar exclu-
sivamente a la orden de aquellos que le envien
esas mismas ordenes desde la Junta de Castilla
y Lebn o desde el 6rgano de mando que sea. Es lo
que ocurre con todos los Delegados, y aquellos
gue han pasado por esa experiencia lo saben, to-
dos los Delegados Territoriales og'ProvinciaIes
estan a la orden de aguel que le envia el «Telex»
en todo momento. Eso si que seria precisamente
el disminuir, el preterir a las Diputaciones Pro-
vinciales; sobre todo, lo que estariamos haciendo
es disminuyéndolas, quitandolas esa capacidad re-
presentativa y en cierto modo politica que tienen
para la dutonomia de sus asuntos propios. Porque,
€50 nunca se dice, tienen una competernicia autond-
mica, tienen autonomia plena; pero para sus
asuntos propios. ¥Entonces, lo que tenemos que ver
v lo que hay que estudiar sin acalorarse es el
Estatuto de Autonomia de Castilla y Leén y las
competencias que tienen establecidas por Ley las
Diputaciones, Véase cémo las Diputaciones, que
evidentemente en su historia son érganos de ase-
soramiento y apoyo a los pequefios municipios, y
asi se las considera en la Ley, resulta que sus
competencias son concurrentes, nos guste o no
(ese sera otro problema), pero son - concurrentes
con las competencias que como drgano del Estado
descentralizado tiene la Comunidad Auténoma, y
de-ahi conviene que hagamos una pequefia refle-
xi6n: la Comunidad Auténoma tiene poder legis-
lativo, tiene poder normativo; la Diputacién Pro-
vincial no tiene ninglin poder legislativo. Enton-
ces, hay ahi una diferencia clara de cuéles son
las competencias de uno y de ofro. Y lo que ha
estimado la Junta y lo que se ha planteado aqui en
la reunion de la Comision Informativa, en la cual
no hubo ninguna voz discrepante de los plantea-
mientos que se hicieron desde la Consejeria, es



Driario pE SrsIoNes-N.C 7

Cortes de Castilla y Lebn 151

este tema de conexionar a la Junta de Castilla y
Ledn con los organos periféricos, corporaciones lo-
cales de diversos rangos que son los Ayuntamien-
tos, son las Diputaciones; y a mi me resulta cho-
cante cuando hablamos de que se precede a la
Diputacién y nadie se preocupa de gué le ocurre
a las otras corporaciones locales, a esos Ayun-
tamientos pequefios que estan también deman-
dando un cierto grado de autonomia. Entonces,
evidentemente, hay que ir conexionando, hay que
ir cohesionando la Junta, la Administracion de la
Comunidad Auténoma, con esas Administraciones
que tienen su historia y han calado en el espiritu
del pueblo; vy hay que ir haciéndolo, pero hay que
ir haciéndolo por pasos sucesivos. Hay que ir
haciéndolo prudentemente; y hay una experiencia
va negativa que se produjo en el afio ochenta vy
uno (yo no sé si Sus Seforias se acordaran, algu-
nos si, no sé si estan aqui (otros estan desempe-
fiando Diputaciones todavia), cuando un buen dia
les apareci6é cayendo encima de las Diputaciones
Provinciales todas las competencias de Sanidad;
y hubo un-plante clare de las Diputaciones Provin-
ciales. Y hace unos dias he tenido yo una reunién
con todos los Presidentes de Diputacién y ha sur-
gido este tema, y me han pedido que precisamen-
te el porqué se plantaron, porque no se puede asu-
mir auntomaticamente la gestion de toda la Junta
a través de las Diputaciones Provinciales, porque
hay que hacerlo (v ellos mismos me lo recono-
cian) de manera gradual y escalonada, porgue no
se puede transferir a las Diputaciones Provincia-
les ahora, de repente, siete mil funcionarios que
son los que tenemos en la Administracién perifé-
rica, siete mil funcionarios, que no estamos crean-
do burocracia periférica, esa burocracia existe y
esos funcionarios estdn aqui y esos funcionarios
estan trabajando; y si nosotros automéaticamente
produjéramos esa Ley de gestién, inmediatamen-
te la Diputacion dejaria, perderia su identidad por
que tendria que convertirse exclusivamente al
servicio de eso que le encomendaron. No hay ma-
nera en la situacidn actual, con la situacién de
recursos que tienen las Diputaciones, con los me-
dios materiales y econdmicos y personales que
tienen las Diputaciones, de que puedan absorber
de repente toda la gestion periférica de la Comu-
nidad Auténoma. Es sin embargo mucho mas pru-
dente, es sin embargo mucho més positivo, el ir
estableciendo nexos de unién y yo estoy de acuer-
do con Sus Sefiorias cuando he estado diciendo
que lo que tenemos que buscar en el fondo, él Io
que decia era «vamos a buscar el beneficio al
ciudadanoy; eso es lo que vamos a hacer. Vamos
a ver como vamos creando un sistema de comuni-
cacién entre Corporaciones Locales y Junta de
Castilla y Ledn que permita ir produciendo esa
descentralizacidon y esa profundizacion democra-
tica que todos deseamos, pero sin que se produz-

can graves distorsiones que al final quien las pa-
dece es el ciudadano; y para que €so no se pueda
producir nosotros hemos planteado otro mecanis-
mo diferente del de Su Sefioria y ahi es donde po-
dremos dialogar si usted quiere; pero no podre-
mos decir gue por parte de la Junta hay abando-
no, menoscabo o desprecio a la Diputacién Pro-
vincial nt a ninguna de las corporaciones locales;
por parte de la Junta lo que hay es una postura
de generosidad plena hacia esas corporaciones
locales, a través de dos leyes que incluso si uste-
des se han dado cuenta, en el Estatuto de Auto-
nomia también se establece que esas dos leyes
tengan una determinada mayoria mientras que la
otra no precisa de esa mayoria. Y eso es también
muy importante, la Junta se ha comprometido con
toda la ciudadania de Castilla y Ledn, jen qué?,
en buscar un cemento de unién que haga esta Re-
gion fuerte y eso solamente se puede hacer a tra-
vés de esas dos leyes que estamos debatiendo y
estudiando y que estan en este momento en un pro-
ceso de debate franco, abierto, generoso, compren-
sivo por parte de los presidentes de la Diputacién
y por parte de la Junta de Castilla y Leén y que
ha tenido ya un primer efecto positivo el otro dia
como les decia en una reunién. Ahi, hay una gene-
rosidad, ahi hay un aspecto prudente de ir esta-

bleciendo una descentralizacién de funciones, ;cé-

mo?, a través de algo que encima no hipoteque lo
que es la propia autonomia de la Diputacion, ;Cé-
mo se hace eso?, y si quieren ustedes ;es la cua-
dratura del circulo?; no sefior. Es una cosa muy
siraple: hagamos transferencias, con lo cual la
titularidad, en el caso de la transferencia, va a
pasar al érgano que recibe la transferencia; ;eso
es disminuir?, eso es aumentar las competencias
porque les vamos a transferir competencias com-
pletas y van a tener la titularidad de esas compe-
tencias, porque les vamos a transferir competen-
cias completas y van a tener la titularidad de esas
transferencias. Vamos a hacer Delegaciones, con
lo cual ;qué es lo que ocurre con una Delegacion?
Una Delegacién no es una simple gestién como si
fuera la gestién ordinaria periférica de la Comuni-
dad, es algo mas; se les da mucha méas capacidad
de normativa, de organizacién interna de los ser-
vicios de trabajo; pero todo eso tiene que ir acom-
paiiado con algo. Por supuesto, todo leva a su
haz y su envés y jcual es su envés aqui? La segun-
da de las Leyes: la Ley de Coordinacion. Y eso es
importante gue exista, jpor qué?: en esta Region
lo que ha faltado.es vertebracion de la Regidn; en
esta Regién lo que falta fundamentalmente es que
todos nos pongamos sin recelo a trabajar por
sacar la Regidn adelante, y, evidentemente, para
hacer eso es preciso que planifiguemos, es preciso
que se ceordinen las acciones. No se puede actuar
a modo de reinos de taifas, por mucha voluntad
que se ponga, por mucha inteligencia que se pon-
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ga. En esta Region, ademas de inteligencia y vo-
luntad, hace falta que haya planificacion, coordi-
nacién, esfuerzo colectivo y eso es lo que esta-
mos pretendiendo con este plan. Por un lado en-
tonces, nosotros tenemos las transferencias y dele-
gaciones, con lo cual poco a poco iran formando
un bloque con la Junta el resto de las Corporacio-
nes para trabajar en favor del ciudadano; y, por
otra parte, nosotros estaremos estableciendo un
marco de cooperacién y de coordinacién a través
de la Ley de Coordinacién.

Yo estoy completamente seguro, y asi se Io
decia a la Comisién, que si estas dos leyes logra-
mos que funcionen, hacemos que esto sea eficaz
y positivo, es posible que la otra ley no sea nece-
saria; pero, asi y todo, nunca se cierra el paquete,
vy hubo un compromiso también en aquel momen-

- to, ¥ esto es un compromiso respuesta a su mano
abierta. El compromiso que yo cogi en aquella Co-

" misibn es que estas dos leyes. como todas aquellas
que sean de desarrollo estatutario, en principio,
deben de formar parte de la carta constitucional
de esta Regién y como tal deben de salir con el
esfuerzo y con el trabajo mayoritario de todos y
si es posible con la unanimidad de todos. Y éste
es el compromiso que debemos tener, y ese es el
tnico compromiso gue nos trae a esta tribuna, y

"lo demés yo creo que son temas que podremos
solucionar.

Yo quisiera de todas las formas aclararles,
cuando ha ‘dicho de que la periferia son las pro-
vincias, eso me ha’ dolido. Me ha dolido como
responsable de ese area y yo quisiera que eso
usted lo recogiera para que no lo volviera a decir

nunca: las provincias son el sustrato; pero las .

provincias son todos los pueblos gue estan‘en esa
provinicia, y esos pueblos son el sustrato de toda
Castilla y Ledn; pero todos, todos. No hay nadie
que sea periférico, no hay nadie que sea mas que
nadie ni tampoco menos que nadie y, por lo tanto,
desde esa perspectiva, nuestro trabajo es el de
integrar a todos en el esfuerzo colectivo. Yo me
imagino que usted ha querido decir otra cosa, yo
le acepto que ha querido decir otra cosa, pero le
quiere recordar que jamis diga que esto es un
tema de que la' Autonomia es centralista que tam-
bién lo ha dicho. La Autonomia es una distribu-

cién del poder del Estado hacia los ciudadanos y, -

por lo tanto, si alguien se precia en una Comuni-
dad Auténoma de que la Comunidad Auténoma
funcione, tiene que procurar también que se des-
centralice desde los ciudadanos, desde la Comuni-
dad hasta los escalones méas bajos del peder y,
por lo tanto, hasta las Corporaciones Locales.
Desde esa perspectiva, le puedo asegurar a Su
Sefioria que en ningfin momento por la Junta de
Castilla y Leén se va a pretender no tener en cuen-
ta lo que son las Diputaciones Provinciales, sino

todo lo contrario; se tiene muy en cuenta lo que
son las Diputaciones Provinciales, pero también
se tiene en cuenta una cosa que es importante:
que la Junta, la Comunidad Auténoma, tiene unas
competencias por Ley de las cuales tampoco pue-
de hacer dejacidén, y que esas competencias por
ley obligan a que controlen, a que supervisen, a
que informen, a que asesoren, a que ayuden a
todas las Administraciones Locales, Por lo tanto,
no puede ser una Administracién juez y parte;
tiene que haber, lo queramos o no, también en
este mismo mecanismo de descentralizacién, al-
guien que en la provincia, en la comarca, donde
sea, en esa entidad territorial gue busquemos,
que la provincia estd ahi, en la provincia como
dice- la propia Ley de Gobierno, pues que alli
tiene que haber unas Delegaciones Territoriales
de la Junta de Castilla y Le6n que son las que
acerquen al ciudadano a la Junta de Castilla y
Lédn. Porque muchos de los problemas no tienen
por qué resolverse viniendo al lugar donde -esta
Ia sede; muchos de esos problemas se tienen que
resolver también en €l lugar mas préximo del
ciudadano. Por lo tanto, las Delegaciones Territo-
riales tienen que existir, pero cada uno con su
esfera de competencias, cada unc sabiendo per-
fectamente cuil es lo que tiene que hacer 'y eso .
no significa en ningin momento

"EL SENOR PRESIDE‘NTE (SENOR LLAMA-

ZARES FERNANDEZ): Ruego al sefior Consejero

que vaya termmando por favor.

'EL SENOR CONSEJERO DE GOBIERNO IN-
TERIOR Y ADMINISTRACION TERRITORTAL
(SENOR NALDA GARCIA): Voy a terminar, se-
fior Presidente. Y eso no significa en ningiin mo-
mento que nosotros perjudiquemos a la Diputacién
Provincial, que Ia quitemos ninguna competencia,
sino todo lo contrario. Tenga en cuenta Su Sefioria,
yo quisiera que todos los sefiores Procuradores
que estan aqui presentes, como final.de mi inter-
vencion, tengan presente que la opinién de la Jun-
ta, la idea de la Junta, la voluntad de la Junta es
precisamente todo lo contrario, que creemos un
elemento de unién en Castilla y Leb6n que haga
de nuestra Regién algo que permita la pena ser
vivido. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE DE LAS CORTES
(SENOR LLAMAZARES FERNANDE?Z): Para ré-
plica tiene la palabra el sefior Soto Rabanos.

EL SEROR SOTO RABANOS: Muchas gracias
sefior- Presidente. Ha dicho Su Sefioria, el Conse-
jero de Gobierno Interior 'y Administra_cién Terri-
torial muchas cosas. Ha habido muchas cosas, la
mayor parte de ellas, gratas; y entre mis apuntes,
los apuntes de mis compafieros y los apuntes de
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mis apuntes, es posible que cinco minutos apenas
me dejen decirle a Su Sefioria muchisimas cosas
que probablemente, hoy las diré en breve e inten-
samente, un dia sirvan para una ejemplar espero
colaboracién de todos los grupos representados en
la Cdmara. En primer lugar, déjeme decirle gue,
a nivel de intenciones, estoy muy de acuerdo con
muchas de sus cosas. Creo. que es injusto decir
que mi opinidén, o la opinién de mi grupo, es una
opinién subjetiva porque he intentando natural-
mente fundarla en hechos constantes y comproba-
dos, La pretension cronoldgica es un dato que el
Estatuto marca como obligacidon, como categdrico
imperative. Una Ley a realizar por las Cortes yo
sé que es muy compleja, yo sé que es muy dificil,
pero es anterior probablemente a una coordina-
cibn; y vo creo que la gestion se distribuye pri-
mero y luego se coordina esa gestion y se le ponen
controles de fiscalizacién. Si primero hacemos los
controles v luego distribuimos la gestién, igual
hacemos algo que nunca hemos querido, en nues-
fras grandes libertades, que nos hicieran los da-
mas. Del centralismo, yo no voy a decir que la
Comunidad de Castilla y Ledn sea centralista, pero
si tengo que decir gue hay un peligro evidentemen-
te de centralismo, porque lo ha tenido el propio
Estado que llamamos todos Central, sin ninguna
merma de nuestra ética y moralidad, Y es evi-
dente que cuando hablo de periferia he hablade
intencionadamente; también es periferia el Ayun-
tamiento y es periferia la comarca, qué duda cabe,
pero que hay un peligro de centralismo en toda
gestidon de una comunidad que se encuentra con
mucho poder, o puede encontrarse con mucho po-
der y ademas copiando casi de una manera mimé-
tica lo que el propio Estado Central ha realizado
va a través de bastantes ahos; pues mire usted
Su Sefioria, créame que es para tener un temor
fundado. Respecto a 1a gestion ordinaria tengo que
decirle gue me parece que fue Su Sefioria (exacta-
mente en el mes de julio, hacia el veintinueve de
julio), quien nos prometié que dirfa con caricter
de urgente y en todo caso antes de diciembre, pre-
cisamente esta Ley del 20,2, la Ley que regulaba
el desarrollo del Articulo 20 de! Estatuto; parece
que se ha olvidado del nimero gque me traia con
un poco de inquietud a esta Camara a interpelar-
le, v sin embargo ha recordade muy mucho en
este momento, ¥ de una manera un poco tangen-
cial en su exposicién del dieciséis del mes pasado,
los otros dos puntos del Articulo 20, que repite el
20,3 y el 20,4: el de Coordinacién y el de Transfe-
rencias o Delegaciones. En todo caso, me gustaria
recordar a Sus Sefiorias que fue el Partido Socia-
lista, de la mano del Partido Centralista de U. C. D,
de entonces, quien ante el Proyecto de Estatuto
que se publicd en las Cortes del dia tres del doce
del ochenta y dos, introdujo una enmienda nGmero
22 al Articulo 19,2 de entonces, 19,3 de entonces y

otra enmienda, la 23, al Articulo 20,2 de entonces,
manteniendo que la provincia es el ambito terri-
torial para el ejercicio periférico de 1a competen-
cia que la Comunidad, v ahadieron cosa que no
habian afiadido previamente los parlamentarios
comunistas (porque no les hacia gracia), afhadiendo
la atribucién a las Diputaciones de la gestion ordi-
naria de los servicios periféricos tal y como ha
pasado Juego y de hecho al Estatuto; ese recuer-
do, es un recuerdo que noblemente debo hacerle
a Su Sefioria, para que sea tenido en cuenta comon
recuerdo y sobre todo para que sea tenido en
cuenta como eficacia. En todo caso, quiero tam-
bién recordarles que no solamente es auténoma la
provincia y la Diputacion es también autonémica.
Es autdnoma naturalmente en la defensa de sus
intereses respectivos, como lo es por la Ley de,
Régimen Local, como lo es el municipio y como lo
serd la comarca cuando se institucionalice y se
haga una Ley de Comarcas; es también autoné-
mica, y en ese recorte autondémico que es nuevo,
que es una auténtica novedad, una novedad muy
inteligente probablemente, es donde podemos y
debemos creo que discutir, de la mano si usted
quiere, mucho mejor de la mano que de ninguna
otra manera, pero discutir ampliamente sin pasion

“(me parece que tanto Sus Sefiorias como yo mismo

tenemos una cierta pasién) que yo creo que nos
puede hacer validos parlamentarios por lo menos,
pero que tenemos que llevar ademas de la pasion,
pues la mente que Dios nos ha dado, la luz que
Dios nos ha dado y también, creo yo, la norma en
la mano. Voy a recordar simplemente y para ter-
minar, a mi querido Consejero de Educacién y
Cultura; digo querido como todos los demés, pero
esta vez porque yo soy precisamente una persona
profesionalmente de la Educacion. En Segovia
fuve el honor de acompafiarle en una conferencia
sobre el programa cultural de la Regién, y alli
pronuncid una expresion que a mi me ha dado pie,
como era particular y antes no sabia si estaba,
no me he atrevido a decirla, ahora se la digo, que
es discutible: los planes provinciales segin los
sectores, en el caso de Cultura el Plan Provincial
de Cultura, se realizaran por los Delegados Terri-
toriales; los planes provinciales son de las Dipu-
taciones Provinciales, creo yo. Es una mencién
que, certera o no, yo asi la of en aquel momento,
no sé si las ondas la recogieron; desde luego yo
asf la of y Ia entendi. Finalmente otra vez tiendo
la mano, también me la han tendido a mi y al
Grupo Parlamentaric que represento, pero quiero
decir que la norma esti ahi y que porque sea difi-
cil no tenemos que preterirla y de hecho, de una
manera cronologica, existe una clara pretericién
de una manera temética; pienso también, que ha
habido una cierta pretericion y solamente en las
intenciones expresadas por Su Sefioria creo que
hay una buena voluntad que yo naturalmente acep-
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to juntamente con todos los de mi Grupo que
me han encomendado esta interpelacion, Muchas
gracias sefior Presidente, sefiorias.

EL SENOR PRESIDENTE DE LAS CORTES
(SENOR LLAMAZARES FERNANDEZ). Tiene la
palabra el sefior Consejero de Gobierno Interior y
Administracion Territorial. :

El. SENOR CONSEJERO DE GOBIERNO Y
ADMINISTRACION TERRITORIAL (SENOR NAL-
DA GARCIA): Sefior Presidente. Un breve turno
aungue sélo sea por la cortesia parlamentaria. Es
decirle que lo del tiempo, para mi, la norma es de
la misma fecha todo; entonces, a lo sumo lo que
habra sera un orden, pero no cronolégico, serd un
orden numérico; pero para mi, lo mas importante
desde el punto de vista de la norma, hay un cierto
matiz en las leyes que requieren un quorum es-
pecial respecto a las gue no lo requieren, eso si
que es importante, y esas son las otras dos leyes
gque nos hemos comprometido a traer. Y el hecho
de que las hayamos traido (v se lo he dicho antes,
v se lo digo ahora con toda la benevolencia del
munde), es porque tenemos un respeto escrupuloso
a la autonomia de la Diputacién vy por eso no
hemos hecho la primera de las leyes, porque la
primera de las leyes seria precisamente conde-
narla a una cosa que usted, yo estoy plenamente
convencido, que usted tampoco quiere; y por eso
es por lo que no hemes hecho ese apartado 2, pero
que puede hacerse en su momento como una ley
de cierre, pero nunca como una Ley de apertura.
Las Leyes de apertura son las otras; la Ley de
cierre puede ser ésta; y entonces que esto lo vea
usted verdaderamente, vy yo me brindo por ofra
parte a que tengamos una conversacion, cuando
usted quiera, sobre este tema profundizando y
veamos J0s pros v los contras, y vea ¢omo a lo
mejor esos grises que yo le decia, pues a todos se
nos aclaran; a lo mejor yendo méas hacia el blan-
. ¢o, aunque a lo mejor puede ocurrir gue se nos
vaya hacia el negro.

El tema de que las Diputaciones son autoné-
micas es una interpretacidn que usted hace de la
Constituciéon que no es totalmente correcta; otra
cosa es cuando se habla ahi en el Titulo VIII (que
me alegra ademés que ustedes fraten del Titulo
VIIT), se hable del Estado de las Autonomias, y
se reconozcan una serie de principios autonémicos
en sus gestiones, y siempre se matiza: para sus
funciones propias, para no sé qué; siempre eso,
mientras que el que recibe —y usted vea la L. P.
A.—, la L. P. A. prohibe taxativamente al Estado,
que haga transferencias de funciones y servicios
directamente sin pasar por la Comunidad Auté-
noma; luego ahi hay una prelacion, Y la sentencia
del Tribunal Constitucional respecto del tema ca-
_talan se dan profundamente y se establece clara-

mente una diferencia establecida por el Tribunal
Constitucional entre lo gue es la Comunidad Auté-
noma, que si que es auténoma y nunca centralista
una Comunidad, porque los pequefios pueblos de
nuesira Regién no son centralistas; podremos
hacerlo mal los que gobernamos y ser cenfralista,
eso si, pero la Comunidad nunca lo es; entonces
entre la Comunidad que es Autdnoma y fodas sus
entidades, que tienen un comportamiento auténo-
mo, que hay gue potenciar ese comportamiento
autoénomo en la gestién de sus servicios y de sus
funciones que le son propias. Y finalmente, decirle
que cuando habla del d&mbito territorial, no dice
para -los servicios periféricos (yo creo que esto
también lo inventa usted); le leo exactamente la
frase, dice: «ambito territorial para el desarrollo
y gestion de las competencias y funciones de la
Comunidads, pero esto hay que entenderlo como
Ambito territorial, articulo 19,2, cuando se define
la provincia (por favor lean el tema), como ambito

territorial para el desarrollo y gestién de las com-

petencias y funciones de la Comunidad; y le digo
més: debe ser para la gestién ordinaria pero nun-
ca se puede entender que de ahi sea la gestién
extraordinaria, porque el Estado, también en la
Constitucion, dice de la provincia que es la demar-.
cacidn territorial para el ejercicio de sus funciones
y de no sé qué, pero eso no impide que tengamos
las Capitanias Generales, no impide que existan
los Tribunales de Justicia, no impide las Demar-
caciones Territoriales Notariales, etcétera. Por lo
tanto, ademas de los servicios ordinarios estén
otros miltiples servicios que pueden tener otros
marcos territoriales diferentes, tanto infra como
supra-provinciales. Yo reconozco con usted que
todo esto es un tema dificil, que es un tema arduo,
pero lo que si gue gquisiera es que entre todos tu-
viéramos la. firme voluntad de sacar la Regién
adelante, y para eso renunciaramos a muchos de
nuestros carifios particulares ideoldgicos, que los
podemos tener legitimamente cada uno, pero bus-
quemos entre todos un marco de encuentro. Mu-
cha gracias sefiores Procuradores,

EL. SENOR PRESIDENTE DE LAS CORTES
(SENOR LLAMAZARES FERNANDEZ): Por alu-
siones tiene la palabra el sefior Consejero de Edu-
cacién y Cultura.

EL SENOR CONSEJERO DE EDUCACION Y
CULTURA (SENOR JUSTING BURGOS): Yo
quiero agradecer a Su Seforia, la amabilidad que
tuvo de asistir a la conferencia que pronuncié en
Segovia y me gustaria mucho que, cuando los Pro-
curadores lo deseen, asistan a las conferencias o
las intervenciones piblicas que en los distintos lu-
gares de la Comunidad protagonicen. Lo que tam-
bién me gustaria es que escucharan atentamente;
porque lo que es evidente es que yo no dije que
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los planes provinciales de cultura iban a ser ela-
borados por los Delegados Territoriales; lo que si
dije, v lo repito, es que conviene que la planifica-

cién de la actividad cultural en las provincias -

debe realizarse de un modo conjunto, con interven-
cidn también de nuestro Delegado Territorial, de
manera que pueda obtenerse el maximo rendimien-
to posible a los recursos gque a tal fin se desfinan.
En cualquier caso, me parece que en aquellos
planes en los gue la Junta interviene en su finan-
ciacibn con un tercio de las aportaciones, algo
tendra que decir. Nada mas, muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE DE LAS CORTES
(SEROR LLAMAZARES FERNANDEZ): Algan
otro Grupo Parlamentario desea intervenir. FEl
sefior Hernéndez tiene la palabra por el Grupo
Mixto.

EL SENOR HERNANDEZ HERNANDEZ: Sefior
Presidente, sefioras y sefiores Procuradores. El
motive de mi intervencion es fundamentalmente la
preocupacidn que me han causado las continuas
alusiones al Estatuto de Autonomia que se hacen
en esta interpelacion. Yo piensc que el debate po-
litico referente a Ja Ley de Diputaciones tendra su
momento y en ese momento me expresaré; pero
hay algunos puntos que me han dejado ciertamen-
te preocupado y voy a tratar de esbozar cuil es
mi opinién. Concretamente se habla de la interpe-
lacion del Articulo 19,2 de nuestro Estatuto y a él
se alude precisamente a la hora de hacer la inter-
pelacién, y yo quiero decirle al sefior interpelante
que veo claramente, por lo menos yo interpreto,
que en é] se habla de intereses especificos cuando
se habla de las provincias, pero también se habla
posteriormente de competencias y funciones de
la Comunidad para los que se considera <«ambito
territorial de la provincias. Por otra parte, me
parece que es hacer una lectura acelerada del Es-
tatuto el considerar que éste consolida y potencia
las Diputaciones; yo me lo he leido v no llego a
esa misma conclusién. Si bien se consagra en el
Articulo 19 de la provincia «Comunidad Territo-
rials, también en el punto 3.° de ese Articulo se
abre la posibilidad de conocer comarcas con pro-
blematicas especificas sin marcar esos limites pro-
vinciales; en el punto 2 del Articulo 20 se habla de
gestion y de servicios ordinarios periféricos, no
se habla de ordenacidn; en el punto 3.° de ese
Articulo 20 se dice: «La Comunidad Auténoma
coordinara las funciones de las Diputaciones Pro-
vinciales que sean de interés general comunita-
Tios.

Pienso que es una lectura quiza con un poco de
animo de hipertrofiar las funciones de las Dipu-
taciones Provinciales la que origina esta interpe-
lacién. Por otra parte no pienso yo que la autar-
guia sea en modo alguno una buena organizacion

para nuestra Regién que tanto precisa de ordena-
cidn, de globalizacién y de redistribucién. Creo que
las Diputaciones no pueden ser bunkers poderosa-
mente armados que bombardeen los intereses de
la organizacién de una auténtica Comunidad. Pien-
so que deben ser un instrumento mas de los que
disponemos para organizar nuestra Comunidad,
pero no una obsesién. Me parece estupendo el uti-
lizar la unidad de provincia como una moneda de
cambio legal, pero el provincianismo en todo caso
lo considero una enfermedad que debilita la estruc-
tura de la Comunidad. Y para finalizar, yo no creo
positivo que las guerras entre Grupos Politicos o
que los pulsos se echen entre instituciones y me
parecen que estdn los Parlamentos para este tipo
de cuestiones. Muchas gracias,

EL SENOR PRESIDENTE DE LAS CORTES
(SENOR LLAMAZARES FERNANDEZ): Tiene la
palabra el sefior Montoya Ramos.

EL SENOR MONTOYA RAMOS: Sefior Presi-
dente, sefioras y seftores Procuradores. Yo creo
que en la pregunta suscrita por el Procurador
sefior Soto Rabanes, hay un concepto que sobra
que es el punto 19,2, porque el punto 19,2 no define
la Diputaciéon como organo a través del cual se
tienen que llevar los servicios, sino 1a provincia
como Ambito territorial para el desarrollo v ges-
tidn de la competencia y funciones de la Comuni-
dad. Si que es preocupante el punto 20,2 que dice
que se articulara la gestién ordinaria de los ser-
vicios periféricos de la Comunidad a través de la
Diputacion, pero cuando se defiende a las Dipu-
taciones yo creo que es mucho méas preocupante el
Articulo 20,3 que dice que 1a Comunidad Auténoma
coordinara las funciones de las Diputaciones Pro-
vinciales que sean de interés general comunitario
y icudles no son de interés general comunitario
las funciones de las Diputaciones y no se estd
apunfando en este punto a la independencia de las
Diputaciones? Pero yo creo que no hay que hacer
maniqueismo entre provincias y regiones; yo creo
que lo gue hay que buscar es el marco en ¢l que
tienen que adecuarse ambas competencias. Yo creo
gue hay competencias provinecias y hay competen-
cias comunitarias, porque yo creo gue las Dipu-
taciones no estan articuladas funcionalmente para
asumir muchos de estos servicios ordinarios que
se dicen, porque no me imagino a las administra-
ciones encargandose de los servicios de concentra-
cién parcelaria o de la revisién de la seguridad
de los ascensores por ejemplo, y si que me las ima-
gino llevando muchas otras competencias como
pueden ser las de caricter local, las de relaciones
con los Ayuntamientos, etcétera., En las cuales
yo creo hay que tenerlas en cuenta y hay que po-
tenciarlas. Y quiero finalmente con la brevedad
del tiempo decir solamente que las Diputaciones,
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se ha dicho aqui que son auténomas y autondmi-
cas. Yo he querido decir que leyendo el punto 20,3,
las Diputaciones, la autonomia de las Diputacio-
nes, queda bastante en entredicho y desde luego
no todas las Diputaciones son autonémicas, porque
a mi me bastaria citar aqui, Diputaciones que han
arriado la bandera de la Comunidad (esa Bandera
de la Comunidad en Diputaciones que ademas es-
tan gobernadas por los dos Grupos Mayoritarios
en esta Camara), y que esa bandera no la ponen
ni siquiera en las grandes solemnidades. Muchas
gracias.

EL SENOR PRESIDENTE DE LAS CORTES
(SENOR LLAMAZARES FERNANDEZ): Tiene la
palabra el sefior De Fernando.

EL SENQOR DE FERNANDO: Sefior Presidente,
sefloras y sefiores Procuradores. Muy breve por
el tiempo de que dispongo, y queria decir en pri-
mer lugar que no sé si voy a estar a favor o en
contra, porque aqui parece gue todos dicen lo mis-

meo; el interpelante y el interpelado, a la hora de

interpretar, llegan a las mismas conclusiones. Ten-
go que decir que estoy totalmente de acuerdo con
el sefior Soto en esos temores que él tiene; no
estoy de acuerdo con el maximalismo de la inter-
pelacidn, de que todo haya que hacerse por ahi. Y
con el Consejero al contestar, aunque dice lo mis-
mo, tenemos un distinto modo de interpretario;
habla de esa coordinacién, habla de esa desliga-
cion, habla de esas transferencias; yo le puedo
decir sefior Consejero que si el borrador del pro-
yvecto de Ley que usted tiene saliese aprobado por
esta CAmara, nos habiamos cargado a todas las
Diputaciones Provinciales de la Regitn, y eso se
puede demostrar simplemente leyendo; es {odo lo
coordinable: Ustedes hacen los programas, ellos
ejecutan, etcétera. Quiero decir que hay esa inter-
pretacidn; usted quiere llegar al final a la misma
conclusién que los demés, pero esto no me conven-
ce. Usted dice que las Diputaciones tienen enco-
mendadas fundamentalmente el apoyo a los pe-
quefios municipios, y yo le pregunto, por la actual
ley de eleccién de Diputaciones, jquién elige a sus
representantes, los de los pequefios municipios o
los de las grandes ciudades? - Usted dice que hay
que buscar un nexo de unién con las Diputaciones
Provinciales; yo en este momento sefior Consejero
.1e libero del compromiso que usted hizo de extraer
los proyectos de Ley antes de fin de afio, si a cam-
bio se hace lo que creo se debe de hacer en esta
Regién y nos sirva de experiencia el caso catalan.
En Catalufia la Generalitat se cargd a las Dipu-
taciones Provinciales, v ahora vuelve atras a una
ley con solamente dos articulos. No haga usted
proyecto de Ley, busque usted entendimiento con
las Diputaciones, empiece a trabajar sin ninguna
Ley, empiece a trabajar desde el uno de enero en

programas conjuntos de carreteras, de bienestar
social, etcétera, y tras la experiencia conseguida,
presente el proyecto de Ley. Yo le libero piblica-

- mente del compromiso que tuvo, si de verdad em-

pezamos a trabajar asi. Eso es buscar nexos de
unién, eso es buscar consolidaridad para esta
Regidn y eso es buscar el bienestar de toda la Re-
gion, Muchas gracias,

SENOR PRESIDENTE DE LAS CORTES
(SENOR LLAMAZARES FERNANDEZ): Por el
Grupo Socialista tiene la palabra el sefior Bravo
Solana.

SENOR BRAV(Q SOLANA: Sefior Presidente,
sefioras y sefiores Procuradores. L.a posicién de
mi Grupo respecto a la interpelaciéon presentada
por el Procurador sefior Soto Rébanos esti en la
linea de lo que ha manifestado el sefior Consejero.
Basicamente, entendemos que la interpelacion
quiere resaltar dos cosas: la primera que, el Esta-
tuto otorga las funciones sefialadas en los Decre-
tos que hasta ahora se han dictado sobre el fun-
cionamiento de las Delegaciones Territoriales a

‘las Diputaciones; y la segunda, que es un exceso

de burocracia y duplicidad de funciones. En el
primer supuesto, tenemos que decir que nos pare
ce se confunden los aspectos que en nuestro dere-
cho tiene la provincia, esto es: entidad local, de-
marcacién territorial del Estado, demarcacién
electoral y demarcacién territorial de la Comuni-
dad Auténoma. De esta visidn extraemos, como
primera conclusién, que no es cierto que el ambito
territorial para el desarrollo y gestién de las com-
petencias y funciones de la Comunidad Autdénoma
sea la Diputacion.

Mi grupo entiende que el Estatuto sefiala el am-
bito provincial como ambito territorial ordinario,
para la gestion de las competencias de la Comuni-
dad Auténoma; pero que ello no prohibe un am-
bito supraprovincial o microprovincial. Se ha hecho
va alusién sobre el contenido en el Articulo 141 de
la Constitucién y, por lo tanto, no voy a ser reite-
rativo en este sentido. En nuestro Estatuto, la ges-
tion de los servicios periféricos a fravés de las
Diputaciones se remite a una Ley, y sefalamos
que el Estatuto no dispone que sean las Diputacio-
nes los Organos periféricos de la Administracién
de la Comunidad, Serd el desarrollo de esta Ley
la que indigue la forma de llevar a cabo, a través
de las Diputaciones, estos servicios periféricos. En
todo caso, el apartado 2 del Articulo 20 de nuestro
Estatuto es una parte del todo lo que dice este
precepto. De la lectura de este Articulo entende-
mos que se desprende, muy claramente, el princi-
pio de coordinacién con Diputaciones Provinciales
v en su caso con entidades locales. ¥l niimero 3
del Articulo 20 del Estatuto habla expresamente
de coordinacion, y el ntmero 4 de transferencia o
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delegacién en favor de Diputacicnes y restantes
corporaciones Jocales. Tenemos que decir que
préximamente tendran entrada en esta Camara
los proyectos de Ley que, espero, ayuden a Su
Sefioria (se lo digo con todo carifio), a despejar las
dudas y recelos que aqui ha manifestado. Y tam-
bién tenemos que decir, en contestacién a la in-
tervencién del sefior De Fernando, que serd preci-
samente ahi donde debatiremos este tema; no en
esta interpelacion, por entender que no ha lugar
a ello. En e] segundo aspecto que sefialabamos de
la burocracia, la Comunidad Auténoma no crea
esta burocracia, sino que es la Administracién
Central 1a que nos transfiere, en todo caso, la mis-
ma, si es que existe; pues en los Reales Decretos
(como Sus Sehorias saben) de transferencias hasta
ahora aprobados, ha habido una transferencia en
total de siete mil cien funcionarios, de los cuales
seis mil trescientos veintisiete son funcionarios de
carrera, seiscientos ochenta y nueve contratados
laborales y ochenta vy cuatro contratados adminis-
trativos. No sé si este dato, si lo hubiera tenido Su
Sefioria, nos habria podido a lo mejor despejar la
duda de si es este volumen, con todo lo que ello
conlleva, podia ser asumido por las propias Dipu-
taciones Provinciales. Precisamente en el tema
de la burocracias tenemos que decir que existe un
problema que es, precisamente, gue los servicios
centrales no han transferido los funcionarios a los
servicios centrales de la Comunidad. Afortunada-
mente la Administracién Central se ha dado cuenta
de este problema y por lo gue se ha denominado la
Oferta Ptblica, ‘esperamos que se subsane esto
con rapidez.

Se ha hablado aqui, por el sefior Montoya, del
tema de la definicién de qué es un interés general
comunitario. Tenemos que decir a ese respecto
que eso corresponde a esta Camara, a través del
correspondiente proyecto de Ley que en su mo-
mento serd presentado y ahi es donde tendremos
que matizar este aspecto.

Se ha hecho también referencia al centralismo
como posibilidad de que se diera en la Comunidad
Auténoma. Yo ah{ tengo que decirle al sefior Soto
Rébanos, que tendria que explicarnos el funcio-
namiento de la Diputacion, por ejemplo, de nues-
tra provincia (también yo soy de Segovia), si eso
no es centralismo. Yo creo que en ese afan gue ha
habido por parte de Su Sefioria (v esto lo hago
extensivo a los otros miembros del Grupo Popular
por Segovia, por la circunscripcion de Segovia),
¥ yo creo que si de verdad, con seriedad, queremos
plantear el amor a nuestra Regién, yo creo que es
momento, no diria de presionar porgue quizé suene
demasiado duro, pero al menos si de gestionar la
posibilidad de que se retire el recurso que tienen
presentado. Yo creo gue eso seria una buena
muestra de disposicion hacia ese amor que preco-

nizan. Por todo lo anteriormente expuesto, mi

Grupo entiende que no hay vulneracién del Esta-

tuto como se ha pretendido hacer ver con este
tema, y que la burocracia y la duplicidad entende-
mos que no se dan en ningln caso. Yo quisiera
transmitir la franquilidad a Su Sefioria; que so-
mos conscientes de que estamos construyendo
todos 1la Comunidad Autonémica de Castilla y Ledn.
Y esto, a nuestro juicio, debemos hacerlo aunando
esfuerzos, en definitiva, construyendo. Muchas
gracias,

SENOR PRESIDENTE DE LAS CORTES
(SENOR LLAMAZARES FERNANDEZ): Muchas
gracias. Tiene la palabra durante un minuto el
portavoz del Grupo Popular.

SENOR PORTAVQZ DEL GRUPQO POPULAR
(SEROR BOSQUE HITA): Muchas gracias, sefior
Presidente. Es sencillamente para protestar con
toda la energia de que se estan utilizando usos no
parlamentarios, como es el aprovechar cualquier
circunstancia para poner sobre la mesa temas
que no son de este momento ni pueden ser discu-
tidos. Nada mas.

SENOR PRESIDENTE DE LAS CORTES
(SEROR LLAMAZARES FERNANDEZ): Se inte-
rrumpe la Sesién durante veinte minutos.

(Se reanuda la Sesion a las diecinueve horas,
quince minutos.)

SENOR PRESIDENTE DE LAS CORTES
(SENOR LLAMAZARES FERNANDEZ): (Silencio
por favor.) Tiene la palabra el sefior Caballero
Montoya para la exposicién de su interpelacién.
(Silencio por favor.)

SENOR CABALLERO MONTOYA: Sefior Pre-
sidente, seflores Parlamentarios. Vamos a hablar
de fondos; vamos a hablar de dinero. Es un tema
importante por muchos motivos. La interpelacion
que yo he presentado estd muy relacionada, como
va les dije anfes, con una inguietud que nos nacié,
v mantenemos, de la forma de aprobarse los Pre-
supuestos de mil novecientos ochenta v tres. Hubo,
diria yo, una delegacién de confianza en el equipo
socialista para manejar unos fondos destinados a
unas finalidades que no se matizaban muy bien.
Habia una asignacién, una auforizacién para el
manejo; y unos fondos, del orden de doscientos
setenta y cinco millones de pesetas, que no queda-
ban bien definidos, o no se nos concreté cual era
la definicién y el destino exacto, las finalidades
concretas a las que, en los distintos capitulos a los
que se hace referencia en el detalle de mi inter-
pelacién, se iban a destinar estas cifras compo-
nentes de la suma que acabo de decirles a titulo
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global. Efectivamente el hablar de gastos de pro-
mocién y estudios era un término genérico; el
hablar de programas de inversiones también lo
era (pues en inversiones aunque se hiciera la pun-

tualizacién de montes no deciamos dbénde); lo eran

igualmente las transferencias de capital a empre-
sas, y lo unico que empezaba a estar un poco claro,
porque sabiamos a qué se referia, era el tema de
las adquisiciones y deducciones. Desde entonces
han transcurrido varios meses. No hemos tenido
ninguna ocasién de recibir aclaraciones —o hemos
tenido todas las ocasiones y las aclaraciones no se
nos han dado—; y es precisamente esto Io que ve-
nimos a pedir. Pero quiero hacer una puntualiza-
cién que considero altamente interesante, una pun-
tualizacidén que yo dirijo a los sefiores Consejeros
esencialmente, v que pienso que conmigo compar-
ten, sin ningln tipo de distinciones, todos los Pro-
curadores de esta Camara. Es una distincion en la
que va a salir definido, no exactamente —aunque
si perseguimos saberlo—, donde ha ido a dar ese
dinero, qué se ha hecho con ese dinero. Es una
definicién clara y concreta de cuiles son los ma-
tices desde los cuales se ha empezado a gobernar
a Castilla y Leén. Nos preocupa saber, a través
del destino de estas cifras, cuiles son esos deta-
lles; cuales son esas finalidades que, espontanea-
mente y haciendo uso de esa libertad que noso-
tros generosamente, confiadamente, otorgamos,
han empezado a definirse como fundamentales;
porgue a través de la interpretacién que nosotros
vamos a dar, del conocimiento que pienso que va-
mos a tener con la respuesta del sefior Consejero
de Economia y Hacienda, vamos a poder empezar
a definir un estilo de gobierno que no esté claro,
por la sencilla razon de que no hemos .tenido
tiempo de conocerlo todavia. Las intervenciones
que hemos tenido en las fechas pasadas sobre
exposicién de conjunto de lo que iba a ser la labor
de cada Consejeria, en unos casos nos ha permi-
tido conocer, efectivamente, por donde iba €l ca-
mino por el que se estaba andando en esa Conse-
jeria; y, en otras, nos hemos quedade un poco
como estabamos, por la sencilla razdén de que habia
un exceso de vaguedad en las definiciones. Sin em-
bargo estos pequefios matices en las Consejerias
a las que afecta nos van a permitir una mayor
concrecion. Entonces, yo le ruego al sefior Conse-
jero que va a dar respuesta a esta interpelacién
mia, el maximo de detalles; teniendo en cuenta de
que, si sug respuestas son claras, son convincentes
v si los conceptos a los que alcanzan los destinos
de estos fondos a los que yo hago referencia, son
efectivamente los que nosotros habriamos emplea-
do o aguélios a los que nosotros habriamos diri-
gido estos mismos fondos, puede empezar a rena-
cer aqui, a nacer aqui, mejor dicho, un clima de
confianza que serfia muy inferesante, no sélo para
la mejor gobernacién de la Comunidad Autono-

mica sino incluso para nuestro enfoque en €l tema
de la revisién y aprobacion de los Presupuestos de
mil novecientos ochenta y cuatro de los que tan
pendientes estamos. Vamos a ver entonces qué es
lo que el sefior Consejero tiene a bien contes-
tarnos. Muchas gracias.

SENOR PRESIDENTE DE LAS CORTES
(SENOR LLAMAZARES FERNANDEZ): Tiene la
palabra el sefior Consejero de Economia y Ha-
cienda.

SENOR CONSEJERO DE ECONOMIA Y HA-
CIENDA (SENOR FRANCISCO JAVIER PANIA-
GUA IRIGUEZ): Sefior Presidente, sefioras y se-
fiores Procuradores. Gracias, en primer lugar, a
Su Sefioria por haber manifestado, una vez mas,
su preocupacion por el destino de los recursos
econdmicos de nuestra Region; y, también, por
haber previsto que iba a ser yo en nombre del Go-
bierno —yva que la interpelacién va dirigida a la
Junta—, quien fuera a contestar 1a interpelacién
que se plantea. Quiero, ante todo, y dada la califi-
cacion de interpelacion que, «latu sensuy, su escri-
to ha merecido y la peculiaridad excepcional del
mismo en extensién y contenido, solicitar que me
permita Su Sefioria plantear la contestacién en
dos planos, Uno genérico, en forma de observa-
ciones preliminares; y otro particularizado, en for-
ma de contestaciones concretas y cifradas, que a
veces pueden aburrir a Sus Sefiorias. En cuanto al
primer nivel, es necesario precisar los siguientes
extremos: en torno a la gran nebulosa que, afir-
ma en su escrito, encierra determinadas dotacio-
nes, quisiera recordarle (asi lo ha hecho él, v le
doy las gracias), Ia aceptacién y comprensién que
Su Sefioria mostré en el debate de los Presupues-
tos en relacién a la no presentacién de las asig-
naciones formales de destino por sus conceptos.
Entonces, evidentemente, fue asumida como nece-
saria y transiftoria, eso si, por unanimidad. Pero
es que ademés, esa misma nebulosa creo que se
diluye en parte —ademas de haber sido aceptada
por unanimidad como necesario y transiforia con
estos condicionantes—, si tenemos en cuenta que
alli se concreta por Secciones, por Consejerias y
por Conceptos. Por ejemplo, en relacién al Articu-
1o 28, 1as contestaciones ofrecidas por todos y cada
uno de los Consejeros en sus recientes compare-
cencias ante las Comisiones respectivas de estas
Cortes. Y precisamente entiendo que ha sido en
dichas comparecencias, a las que me remito, donde
Sus Sefiorias han podido traducir de forma mas
adecuada la necesidad de efectuar un cercano se-
guimiento en una cierta y repito més adecuada
realidad, tal como Su Sefioria comprobd suficien-
temente, o asi lo espero, en las dos largas Sesm—
nes de mi propia comparecencia.

Quiero con esto, en esta segunda precisién, re-
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calcar que si ha habido ocasién de recibir aclara-
ciones suficientes en las intervenciones de los se-
fiores Consejeros ante las respectivas Comisiones
de estas Cortes. Evidentemente, si en alguna se ha
podido calificar la intervencién como vaga y no
se han dado suficientes aclaraciones, también he
de decir que habria sido conveniente que se hubie-
ran dado y nos hubiéramos, tal vez, ahorrado esta
interpelacidn que, de todas formas, se sitia en el
tiempo, a caballo de dichas intervenciones y que
por tanto tal vez prejuzga, en parte, la posible o
no vaguedad de dichas intervenciones. No creo,
desde luego, y asi convendra conmigo Su Sefioria,
que en las dos largas intervenciones de mi per-
sona haya habido (creo que no ha habido y tam-
poco en los documentos entregados a Sus Sefio-
rias), vaguedad alguna en relacién con los dos
capitulos que en esta interpelacién se sefialan
© como propios, y si lo son, de la Consejeria de Eco-
nomia, Hacienda y Comercio.

Por otra parte, y sin animo de huida sino de
precision, quiero sefialar a Su Sefioria que cuanta
informacién solicita y sea posible suministrar le
serd ofrecida (y ese fue el compromiso formal que
yvo adquiri en la Comisién y después en las Cor-
tes), en la presentacién a estas Cortes de la lqui-
dacién del Presupuesto y a la vez del proyecto de
aprobacion de la Ley de Presupuestos del ochenta
y cuairo. Entiendo que es correcto y ademas eficaz
que se procure un cercano seguimiento de los cri-
terios y del empleo de la asignacién de dotaciones
de nuestro Presupuesto. Pero al ser el mismo un
proceso, no es un hecho puntual, y las cuestiones
hoy planteadas juzgo que podrian tener mas posi-
bilidad de ser atendidas en la gestacién, también
proceso o parte del proceso, de la presentacién del
proyecto v en el analisis de su liquidacién. Debo
también aclarar que Su Sefiorfa ha interpelado en
una de sus preguntas a la Junta, cuando, en mi
opinién (supongo que es un pequefio lapsus que,
evidentemente, es subsanable), debiera haberlo
hecho a la Comunidad, o por separado a la Junta
y a las Cortes. Y ello tiene lugar al interpelar
sobre el Articulo veintiocho que dice: «dotado para
todas las Consejerias con un monto global de vein-
tiocho millones setecientas cuarenta y siete mil
pesetasy, cuando dicho monto afecta a aquéllas,
a las Consejerias, y ademéas a las Cortes por va-
lor de un millon de pesetas. Evidentemente yo
poco- puedo informarle sobre ese millén de pese-
tas de los veintiocho millones. Y finalmente, debo
aclarar que en uso de la autorizacién que nos otor-
gan el Articulo siete de nuestra Ley Presupuesta-
ria para este afio y el Articulo 68 de 1a Ley General
Presupuestaria once, barra, setenta y siete, del
cuatro de enero se han producido transferencias de
crédito en operaciones corrientes del capitulo I que
implican modificaciones internas del Presupuesto
de gastos disminuyendo los veintisiete millones se-

tecientas cuarenta y siete mil pesetas, restado el
millén de las Cortes, en un millén quinientas mil
pesetas; quedando presupuestados, por lo tanto,
para todas las Consejerias, en el dia de hoy, por
€l articulo veintiocho, veintiséis millones doscien-
tas cuarenta y siete mil pesetas. Hechas estas acla-
raciones, o esta primera fase o recorrido en su
primera fase de necesarias aclaraciones de situa-
cién, paso ahora a ocuparme de lo que denomina-
ba segundo plano de contestacion particularizada.
Y lo hago gustoso, aiin con la evidencia de la difi-
cultad que encierra cualquier contestacion que
pretenda adaptarse a la férmula de la interpela-
cién y que pretenda asi soldar esa fisura logica
existente entre lo que es y deberia ser mi res-
puesta. En primer lugar, el resumen del desglose
del Articulo 28 se encuentra, al dia de hoy, en la
sigujente situacién: Presupuesto real de las nueve
Consejerias, veintiséis millones descientas cuaren-
ta y siete mil pesetas. Gastado: el treinta, coma,
ochenta y siete por ciento. o doy todas las ci-
fras; doy los porcentajes, para no alargar la in-
tervencién). Comprometido: el cinco, coma, cero
dos por ciento. Previsto o planificado, como Su
Sefioria bien sefiala en su interpelacién: el cin-
cuenta y uno, coma, seis por ciento. Y ahorro
estimado al dia de hoy: el trece, coma, cuatro por
ciento; es decir, tres millones cuatrocientas vein-
titrés mil ochocientas sesenta y dos pesetas. EI
desglose se presenta tal como se solicita en la in-
terpelacién; es decir, en blogue por todas Ias Con
sejerias. ’
Segundo, capitulo VI, articulo 61: Corresponde
(v, en nombre de ella, igual que de la Junta, estoy
aqui contestando a la interpelacidn) a la Conseje-
ria de Agricultura, Ganaderia y Montes, con un
presupuesto de cincuenta y un millones trescientas
cuarenta y cuatro mil {rescientas cuarenta y una
pesetas, en lugar de la cifra unicial de cuarenta y
seis millones ciento treinta y ocho mil ochocientas
veintiuna pesetas, por haberse producido incorpo-
raciones de créditos; incorporaciones que cuando
tienen lugar, es norma de la Junta, y es su obliga-
cién, comunicarlo a estas Cortes. Por su importan-
te cuantia, haremos su desglose por conceptos. El
concepto seis uno uno, programa de Inversiones,
(en concreto, le preocupa con buen sentido a Su
Sefioria), ha pasado de veinticuatro millones sete-
cientas treinta y ocho mil ochocientas veintiuna
pesetas de Presupuesto, a veinticinco millones
treinfa y tres mil doscientas ochenta y una, por
transferencias del Estado de una dotacién de tres-

cienta noventa y cuatro mil cuatrocientas sesenta

pesetas para la adquisicion de un vehiculo que
estd pendiente de realizar. Aparte de esto, lo in-
vertido hasta la fecha totaliza veintitin millones
seiscientas setenta y nueve mil seiscientas dieci-
siete pesetas, en actuaciones diversas de Sanidad
Vegetal. Y en disponible: tres millones, cincuenta
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y nueve mil doscientas cuatro pesetas, que se pre-
vén invertir en un cincuenta por ciento, en me-
jora de dotaciones de las estaciones citopatologi-
cas y, en otro cincuenta por ciento, en la mecani-
zacion interna de la Consejerfa; solicitando la
oportuna transferencia, evidentemente, por cam-
bio de centro directivo, ya que el concepto econd-
mico sera el mismo. El concepto de la misma Con-
sejeria, seis, uno, dos, Campafias Nacionales, cuyo
presupuesto era de tres millones de pesetas, se ha
“incrementado por transferencia del Estado hasta
cuairo millones ochocientas once mil pesetas, inte-
gramente comprometidas en la Direccién e Inspec-
cién de Campafias Nacionales.

Tercero, capitulo VI, Articulo 68. Jgualmente
también. corresponde a la Consejeria de Agricultu-
ra, Ganaderia y Montes, con una dotacién de die-
ciocho millones cuatrocientas mil pesetas, de las
que se han comprometido trece millones ciento se-
tenta y una mil quinientas ocho pesetas, y existe
.an disponible de cinco millones doscientas vein-
tiocho mil cuatrocientas noventa y dos. ‘El gasto
se ha localizado en los Viveros Forestales de Avila,
Ledn, Segovia y Valladolid. En cuanto al disponi-
ble, la Consejeria ha programado invertir su im-
porte en infraestructura viaria agraria de diver-
sas comarcas de la Region.

Cuarto, capitulo VII, Articulos 77, 78, en rela-
cién con la Consejeria de Economia, Hacienda y
Comercio. Decfa antes que habia dado cumplida
respuesta a las preguntas que se me formulaban
en mi comparecencia ante la Comlslon respec’uva
de estag Cortes; no obstante, con el &nimo de que
Ilegue, aungue resumida, esa informacién a fodas
Sus Sefiorias, voy a hacerle gracia de leer no con
mucho detalle, se puede dar después en detalle,
las cifras en relacidn a este capitulo séptimo. La
cifra mencionada de ciento setenta y seis millo-
nes setecientas setenta y nueve mil pesetas para
- 1a Consejeria de Economia, Hacienda y Comercio
se descompone en el Articulo setenta y siete:
Transferencias a empresas, por ciento cincuenta y
ocho millones doscientas sesenta ¥y nueve mil pe-
setas; v en el Articulo setenta y ocho: Transferen-
cias a Instituciones con fines de lucroe, por diecio-

cho millones guinientas mil pesetas. En cuanto al .

) primero de los articulos se han comprometido o
estin en trémites de compromiso, ochenta y tres
millones de pesetas; y en cuanto al segundo, no-
venta y tres millones setecientas sesenta y nueve
mil pesetas. La suma de ambas cifras coincide con
las cifras presupuestarias, si bien, y es una ma-
tizacién importante, es necesario realizar la opor-
tuna transferencia interna dentro del capitulo, tal
como prevén las Normas Presupuestanas y aco-
glendonos a las mismas. Las obligaciones pueden
Tesumirse por programas, por los programas pro-
pios de la Consejeria en esta 4rea, como sigue:

Compromisos. Primero, Programa de Ordenacién
Comercial: ochenta y tres millones de pesetas;
Programa de Equipamientos Comerciales: veinte,
coma, cinco millones de pesetas; Programa de In-
formacién: veinte como tres millones; Programa
de Estudios y Asistencia Técnica: veinte, coma,
cinco millones de pesetas; Programa de Ferias y
Certamenes: un millon. Total: ciento cuarenta y
cinco, coma, tres millones de pesetas. Previsiones:
Previsiones del Programa de Equipamientos Co-
merciales: veintiséis, coma, cinco millones de pese-
tas y Previsiones del Programa de Informacion:
cinco millones de pesetas. En total, Previsiones
suma treinta y uno, coma, cinco millones de pese-
tas. Total de Compromisos y Previsiones, la cifra
global presupuestada: ciento sefenta y seis, coma,
ocho millones de pesetas. La razon de esta trans-
ferencia, a la que antes me referia y que quiero
con todo carifio también explicar el porqué de la -
misma, de dotaciones” destinadas a empresas en
favor de entidades sin fines de lucro, concretamen-
te Ayuntamientos, estriba por una parte, en la
adecuada valoracion de las carencias de equipa-
miento comercial de caracter social en la Region
{esa ha sido la razén en la que se ha fundado la
Consejeria para provecar esta transferencia; lo
que nos empuja a promover proyectos de construc-
cién de mercados y urbanismo comercial); y de
otra parte, la razonable previsién de que, dado lo

avanzado del afio, como también incluso insinGa. y

sugiere Su Sefioria en la (ltima parte de su inter-
pelacién, dado lo avanzado del afio en que se ha
iniciado la gestién, una importante parte de las
consignaciones para subvenciones de créditos de
IRESCO no iban & poder ser comprometidas en el
ejercicio, con el consiguiente desaprovechamiento
de posibilidades presupuestarias en un sector tan
necesitado de ayuda como el que antes citaba.

Cuestién quinta, capitulo octavo, Articulo 84,
también en relacién con la Consejeria de Economia,
Hacienda y Comercio. Comprende este Articulo
veintidés millones quinientas mil pesetas, de las que
siete millones quinientas mil representan el com-
promiso del anterior Consejo en las Sociedades de
garantia reciproca de la Regién para la suscrip-
cién de acciones. El resto disponible, quince mi-
Hones, estd ya en estos momentos comprometido y
firmado el compromiso con las Sociedades de ga-
rantia reciproca de la Regién como ampliacién.
Su desglose es como sigue: a cada una de las So-
ciedades de garantia reciproca de Salamnaca, Se-
govia, Zamora, Palencia, Valladolid y Ledn, inde-
pendientemente después de la fusién, se las ha
asignado dos millones quinientas mil pesetas, con
lo cual, la suma total es de quince millones de pe-
setas. Queda todo, por lo tanto, comprometido y
agotado el capitulo. Con ello se alcanza un desem-
bolso:del cincuenta por ciento de la participacion
prevista por parte de la Junta en las cuatro prime-
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ras Sociedades de garantia reciprocas y del seten-
ta y cinco por ciento, ya al dia de hoy, en las dos
ultimas; es decir, Valladolid y Ledn.

Pienso que he dado cumplida cuenta de las pre-
guntas, interpelacién e interrogantes que Su Sefio-
ria habia formulado; que di cumplida cuenta, por
lo que a mi Consejeria se refiere, incluso de una
forma maés detallada en su momento; que, eviden-
temente, esto es una practica habitual que entra
dentro de un clima de normalizacién de relaciones;
y, evidentemente, que contintia aquel clima de co-
laboracién que en su momento hemos tenido opor-
tunidad de apreciar tanto Su Sefioria como yo mis-
mo en las Comisiones donde nos hemos sentado y
hemos estado presentes. Muchas gracias por lo
tanto y gracias a todas Sus Sefiorias.

SENOR PRESIDENTE DE LAS CORTES (SE-
NOR LLAMAZARES FERNANDEZ): Tiene la pa-
labra el sefior Caballero Montoya.

SENOR CABALLERO MONTOYA: Muchas gra-
cias, sefior Consejero. En primer Iugar, creo que
es interesante aclarar que, como en las peliculas,
cualquier coincidencia entre el contenido de su
reuniéon informativa con los Parlamentarios de
equipe y mi interpelacién, es casual, meramente
casual. No ha tenido nada que ver el contenido am-
plisimo, que reconozco amplisimo y muy detallado,
y por el cual ya felicitamos a Su Sefioria en el mo-
mento correspondiente, con el contenido de mi in-
terpelacion. Respecto de la respuesta que ha dado
al detalle que yo solicitaba, a fuer de sincero, reco-
nozco que, entre el Reglamento y nuestro Presi-
dente (aunque peca de benévolo), pues nos atan y
le ha impedido dar algin detalle mas. Evidente-
mente, hay cosas que no han quedado suficiente-
mente claras; porque cuando nos dice: transferen-
¢ias a empresas, no sé cudntos millones de pese-
tas, lo primero gque se me ocurre preguntar es:
por qué no nos ha contado usted a qué empresas
se da esto. Evidentemente, cuando nos habla de
Entidades sin fines de lucro y nos dice Ayuntamien-
tos, eso ya me empieza a quedar algo mas claro.
Pero, definitivamente, hay alguna vaguedad; en
esta ocasion si que hay alguna vaguedad, que la-
mento, porgue estoy tan acostumbrado a ver gueSu
Sefioria, Su Sefioria nos ha ensentado a hacerlo de-
masiado bien, y cuando no Io hace tan requetebién
come &l lo suele hacer generalmente, pues echamos
de menos esa puntual informacién a la que gene-
ralmente nos somete. Desde luego yo no recuerdo
-—perdén, pero es que mi memoria falla mucho—
que en sus dos sesiones informativas (creo que ha
sido la Gnica Comisién en que hemos tenido dos se-
siones informativas), tan amplias como hemos pe-
dido los Procuradores que interveniamos en Ja
Comisién, se haya tocado ninguno de los temas que
yo he sometido a interpelacion, y, por tanto, tam-

poco recuerde, a pesar de haber asistido plena-
mente a las dos sesiones informativas de la Comi-
sién de Hacienda, que se neos haya facilitado ningu-
no de los detalles que podria haber servido de res-
puesta defallada a las preguntas que yo hacia en
mi interpelacion. No obstante, aprecio la buena
voluntad del sefior Consejero; considero que sé
mas cosas de las que sabia, aunque no sé todas las
que queria saber y pienso que por lo menos hay
una buena voluntad que seguiremos intentando uti-
lizar, para conocer con mas detalle todo lo que nos
falta por conocer todavia, que pienso que es bas-
tante, Muchas gracias.

SENOR PRESIDENTE DE LAS CORTES (SE-
NOR LLAMAZARES FERNANDEZ): ;Algin otro
grupo desea intervenir? ;Grupo Mixto? Tiene la
palabra el sefior Hernandez.

SENOR HERNANDEZ HERNANDEZ (GRUPO
MIXTO): Sefior Presidente, sefioras y sefiores Pro-
curadores. Brevisimamente y fundamentalmente
por una cuestion de cortesia. Ya que antes, en la
interpelacidén anterior, no pude por menos que no
compartir la que habia hecho el Procurador del
Grupo Popular, en este momento quiero salir sola-
mente para decir que ahora si que estoy de acuer-
do con que el Grupo Popular haya hecho la inter-
pelacién que ha hecho. Yo entiendo que todo lo
que sea aclarar al pueblo, porque no hay que olvi-
dar que estas Cortes no somos ni mas ni menos
que los representantes del pueblo, aclarar cuiles
estan siendo las actitudes puntuales de la Junta, es
decir, del Gobierno, es siempre algo positivo, es
algo bueno. En este sentido, yo tengo que decir
que agradezco la interpelacién hecha por el Pro-
curador del Grupo Popular; se la agradezco por-
que nos permite —en este caso las cifras se han
dado muy rapidas y tendremos que recurrir al
«Dijario de Sesiones» para constatarlas—, nos per-
mite en todo caso estar informados. Estar informa-
dos creo que es bueno y, repito, en este caso si
que comparto la interpelacién hecha por el Grupo
Popular. Muchas gracias. '

SENOR PRESIDENTE DE LAS CORTES (SE-
NOR LLAMAZARES FERNANDEZ): Tiene la pa-
labra el sefior Montoya Ramos.

- SEROR MONTOYA RAMOS: Sefior Presidente,
seflores Procuradores. He sentido una gran satis-
faccién al ver que se ha traido al Pleno esta inter-
pelacion por el sefior Caballero Montoya, porque,
en cierta manera, yo tenia sobre mi todavia la an-
gustia de aquel Pleno extraordinario en el que pro-
puse la enmienda a la totalidad de la Ley de Pre-
supuesto. Habia una razén: yo decia que la Ley
de Presupuestos era excesivamente inconcreta.
Entonces esta pregunta me ha permitido justificar-
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me en cierta manera ante mi mismo, en €l sentido
de comprobar como a los cuatro meses de apro-
barse aquella Ley de Presupuestos, en capitulos
que figuraba con dieciocho millones de pesetas se
han comprometido noventa y tres, y en capitules
con ciento cincuenta y ocho millones sdlo se han
comprometide ochenta y tres. Lo cual yo considere
justo y considero razonable; pero al mismo tiempo,
considero gue aquellas razones que aduje en su
momento y que el Grupe Popular no quise tampoco
aceptar porque no le parecieron aceptables o no
las considerd aceptables, hoy vengan sustentando
una duda de aquella delegacién de.confianza, que
yvo decia que era lo que se estaba haciendo: sim-
plemente, dar un voto en blance a la Junta para
aprobar un Presupuesto que no iba a ser tal Presu-
puesto porque aquel Presupuesto tenia que estar
sometido a miltiples variaciones. Hoy siento plena
satisfaccién de, en una pregunta ajena, comprobar
que se me estd dando la razén a algunas de aque-
Ilas objeciones que yo hice. Nada mas y muchas
gracias, ‘

SENOR PRESIDENTE DE LAS CORTES (SE-
NOR LLAMAZARES FERNANDE?Z): Por el Grupo
Socialista tiene la palabra el sefior Quijano.

SENOR QUIJANO (GRUPO SOCIALISTA): Bre-
visimamente y sdlo para agradecer la interpela-
¢idén, que creo inaugura una buena costumbre; 'y
agradecer la intervencién del sefior Consejero por
lo clara y exahustiva que ha sido. Esperemos que
esa sea la ténica, en cuanto a la solicitud de infor-
macidn y en cuanto a proporcionar informacién.

SENOR PRESIDENTE DE LAS CORTES: Tie-
ne la palabra el sefior Secretario para dar lectura
al tercer punto del Orden del Dia.

SENOR SECRETARIO (SENOR SOTO RABA-
NOS): Proposicién no de Ley presentada por el
Grupo Parlamentario Popular sobre retirada de las
Cortes Generales del Proyecto de Ley de Fondos
de Compensacion Interterritorial, publicada en el
«Boletin Oficial de las Cortes de Castilla y Leony,
nimero nueve, de quince de noviembre de mil no-
vecientos ochenta y tres.

SENOR PRESIDENTE DE 1.AS CORTES (SE-
ROR LLAMAZARES FERNANDEZ): Para defensa
de Ia Proposicién no de Ley, tiene la palabra el se-
fior Bosque Hita, en nombre del Grupo Popular.

SENOR BOSQUE HITA (PORTAVOZ DEL GRU-
PO POPULAR): Sefior Presidente, Sefiorias. Mi
Grupo Parlamentario ha presentado esta Proposi-
¢i6n no de Ley ante un hecho verdaderamente gra-
ve para €l destino y el futuro de nuestra Region.
Especialmente sensibilizados hacia todos los inte-

reses del pueble castellano-leonés, hemos podido
comprobar, con preocupacién incrementada de ma-
nera constante a lo largo del tiempo, cdmo €l Pro-
yecto de Ley del Fondo de Compensacion Interte-
rriforial, que estd tramitandose en este momento
en las Cortes Generales Espafiolas, va a agravar
de manera decisiva, de manera transcendental, el
futuro del desarrollo de nuestra Regién. Vamos a
explicar por qué entendemos que esto es asi. La
Constitucion en una serie de articulos habla de
manera muy insistente de los problemas de falta
de desarrollo, de los problemas de equilibrio en el
desarrollo. Por no citar tedos citaria, por ejemplo,
pues el Articulo 10 donde se habla de promocién,
progreso, distribucion de la renta regional més
equitativamente. Por ejemplo, el 131 habla de
equilibrar y armonizar €l desarrollo para una justa
distribucion de la renta. E! 138 habla de que la
solidaridad hay que entenderla desde el punto de
vista de establecer un equilibrio econémico ade-
cuado y justo enire las diversas partes del terri-
torio espafiol, El Articule 158.2, por fin, afronta el
problema y determina el procedimiento para con-
seguir el equilibrio de desarrollo de todas las re-
giones, y dice que se crea €l Fondo de Compensa-
cidn Interterritorial con objeto de corregir desequi-
librios econémicos interterritoriales y hacer efec-
tivo el principio de solidaridad. Esto es todo el
planteamiento constitucional. Consecuencia de la
Constitucién son una serie de Leyes Organicas de
Desarrollo que forman lo que dijéramos €l paquete
constitucional, Cualquier vulneracién de cualquie-
ra de estas Leyes tiene la misma significacién que
la vulneracién de la propia Constitucién. Y asi te-
nemeos la Ley Organica de Financiacion de Comuni-
dades Auténomas que precisa de manera defini-
tiva lo que es el Fondo de Compensacién Interte-
rritorial. ¥ asi por ejemplo, empezando por el Ar-
ticulo 2.°; 1 «A», habla de que no puede haber pri-
vilegios entre las regiones, privilegios econdmicos
y sociales; habla, en el Articulo 2.°, 1 <B», del equi-
librio econdmico y desarrollo armoénico de las re-
giones; en el 2.°, 1 (D», de suficiencia de recursos
para todas las regiones, y el Articulo 4.° ya empie-
za a precisar lo que es el Fondo de Compensacion
que es el que determina cudles son los recursos
propios de las Comunidades Autdnomas, se hace,
en un primer apartado de este Articulo, una enu-
meracion de lo que son recursos propios de las Co-
munidades, donde van los impuestos cedidos del
Estado, etcétera. Pasa a un segundo punto donde
figuran nada mas que aquellos recursos circuns-
tanciales, que ya no son generales para todos, y
dice: «en. su caso, las Comunidades Auténomas po-
dran recibirs (en su caso, ya no son todas): apar-
tado «A», determinadas cosas; apartado «B», «os
recursos del Fondo de Compensacion Interterrito-
rial que puedan corresponderlas segin la Leys.
Pero, vamos a seguir adelante y cuando legamos
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al Articulo 16 de la Ley Orgéanica de Financiacién
de Comunidades Auténomas, en su punto 1.°, pa-
rrafo tercero, dice, concretamente (y esto no se
puede ignorar): «El Fondo se destinara a gastos de
inversién en los territorios comparativamente me-
nos desarrolladosy. Bueno, pues, yo digo, mi Grupo
dice que la Ley tal como estd elaborada es un des-
pojo para Castilla y Leén, y es un despojo para
Castilla y Le6n porque no va a cumplir los fines
de conseguir el equilibrio en el desarrolle, porque
no cumple el espiritu de la Constitucidn en el 158,2,
¥ porque ni mucho menos cumple lo que la LOFCA,
la Ley Orgéanica de Financiacion de Comunidades
Auténomas, dice en el Articulo 16, punto 1.°, parra-
fo 3.°, que es sdlo para los territorios menos desa-
rrollados. Y entonces la Ley de Financiacién lo re-
parte entre todos los territorios de Espafia, entre
todas las Comunidades Auténomas. Y asi tenemos
este cuadro, que es tan significativo como lo si-
guiente: Por ejemplo, en el afio ochenta y dos, lo
que se llama Fondo de Compensacidn; que no pue-
de serlo, ni lo es, mientras se reparta como esti
determinado por esta Ley el Fondo, pues deja a
Madrid, por ejemplo, la provincia de Madrid, que
es la més alta en renta como provincia (hoy ya
como Comunidad Auténoma; entonces como pro-
vincia), le reservaba el cinco veintisiete por ciento
del total del Fondo para desarrollar a los menos
desarrollados, segiin dice la Ley Organica de Wi-
naneiacién, mientras que a Castilla-Ledn le reser-
vaba el nueve treinta y siete. Y a Catalufia, por
ejemplo, gue con Madrid es la Regién mas rica de
Espafia, de mayor renta, le reservaba el siete cin-
cuenta y ocho. Para Castilla y Leén, una de las
regiones menos desarrolladas ‘con nueve provin-
cias, le dejaba el nueve treinta y siete. En cifras
de millones: Madrid, nueve mil cuatrocientos se-
tenta y seis millones; Catalufia, trece mil seiscien-
tos cuarenta y ocho; Castilla-Ledn, dieciséis mil
ochocientos setenta y dos, Vamos a ver lo que si-
gue ocurriendo, porque ahora estamos aprobando,
o se-estd aprobando, empezando a tramitarse en
el Congreso, la Ley del Fondo de Compensacién,
que va a repartir el afio ochenta y tres (que, por
cierto, ya estd repartido, segiin los presupuestos,
que es un problema distinto y no nos afecta a
nosotros); y resulta que habria que esperar pues
que este Fondo fuera acercéndose mas a los pro-
blemas de reparto.. Pues si sefiores, del cinco
veintisiete Madrid pasa al cinco setenta y cuatro,
y Catalufia del siete cincuenta y ocho al siete
" ochenta y cinco; mientras que Castilla-Leén del
nueve treinta y siete baja al ocho ochenta y cinco.
Es decir, Castilla-Leén queda a un punto de distan-
cia porcentual de Catalufia, que, por lo visto, es
una Regién que necesita muchos fondos para su
desarrollo. Y si vamos a parar a lo que se preten-
de repartir para el afio ochenta y cudtro, nos
encontramos con las siguientes cifras: que a Casti-

lla-Ledn le corresponderad el nueve catorce, mien-
tras que a Catalufia le corresponderia el ocho
veintinueve, es decir, el cero, coma, ochenta y cin-
co; cada vez vamos perdiendo diferencias con Ca-
talufa. En cualquier afio de los inmediatos, segiin
la Ley del Fondo que se esti tratando de aprobar,
Catalufia tendra mas fondos para su desarrollo que
Castilla-Ledén. Por lo tanto las diferencias entre
Castilla-Leén y Catalufia, por lo visto, deben ser
al revés, tal y como marchan las cosas.

En Europa hay un fondo también parecido al
de Compensacién Interterritorial, que se fundé
ademas inicialmente, para repartir entre todas las
regiones, para el desarrolio de todas, tratando de
primar a las menos desarrolladas. Funcioné asi
tres afios. A los tres afios Europa tuvo que com-
probar que ahi no iba a conseguir mayor desarro-
llo para los menos desarrollados. Y lo que hizo
sinceramente y sencillamente fue volver de sus
primitivos acuerdos y comenzar a repartir a las
menos desarrolladas; y asi tenemos, por ejemplo,
el reparto del afio ochenta y uno, que son los que
yo tengo, en que, por ejemplo, Italia recibié el cua-
renta y tres, coma, siete por ciento de todo el Fondo
Europeo; Gran Bretafia recibid el veintinueve zo-
ma tres; Grecia el dieciséis; Irlanda, el siete, coma,
tres; los dominios franceses, el dos coma cinco, y
Groenlandia, el uno, coma, dos. Agui no entra ni
Alemania, ni Holanda, ni Bélgica, ni Luxemburgo,
etcétera, todas las naciones verdaderamente con
mayor nivel de renta en Europa. Esta Ley del
Fondo vulnera la Constitucién. Y vulnera la Cons-
titucién, en primer lugar, porque no cumple €l es-
piritu del 158,2; vulnera la LOFCA porque no cum-
ple el 16, 1, parrafo tercero, que es el que dice que
sélo a los territorios comparativamente menos de-
sarrollados, ni €l Articulo 4., 2, que dice que «en
su ecasop, por lo cual ya estd diciendo gue no para
todas sino para unas cuantas. En segundo lugar,
vulnera la Ley Organica de Financiacién porque
se atreve a reinterpretar los criterios de distribu-
cidn 'y mediante una Ley normal, Ja Ley del Fondo,
se pretende modificar una Ley Organica. Porgue
la Ley Orgénica de Financiacién dice, como pri-
mer criterio, por ejemplo, que la distribucién se
hard en proporcién a la inversa de la renta por
habitante, y cuando pasamos a la Ley de Finan-
ciacion nos mete la poblacién y la mete de una
manera muy especial que beneficia de manera
muy significativa, como hemos podido comprobar,
a las regiones mas pobladas, en que, normalmen-
te, cuanta'més densidad de poblacién hay, es cuan-
do menos rigueza hay; por eso se desertizan las
regiones como la nuestra. (Tenemos zonas de:nues-
tra Regidn en que, mientras en Africa se determi-
na que once habitantes por kilémetro en unos sitios
y trece por kildmetro en otros ya es una regién de-
nominada desierto, en Espafia tenemos zonas, co-
mo .Soria, por ejemple, en que la densidad de la
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provincia de Soria es de nueve habitantes por kilo-
"metro), Vulnera la Constitucién y la LOFCA, por-
que interfiere las competencias de las Comunida-
des Auténomas y las interfiere por el siguiente
procedimiento: el Fondo de Compensacion, es un
recurso propio de la Comunidad Auténoma, que
administra la Comunidad Auténoma sin gue nadie
pueda interferirle, como no le interfiere en la
administracién del resto de los recursos propios.
Y ademés la Ley Orgéanica de Financiacién dice
que el Fondo se transfiere a la Comunidad Auté-
noma; sin mas. Y nosotros nos encontramos con
una serie de articulos de la Ley del Fondo de
Compensacion en que se dice que participara el
Estado, el Estado determinara, habra que ponerse
de acuerdo con el Estado. Aqui tenemos los articu-
los: por ejemplo, el Articulo 7, el Articulo 9, el
Articulo 10, en el que se interfieren de manera cla-
risima las competencias de la Comunidad, entran-
do ¢l Estado en competencia con la Comunidad
- Auténoma para administrar recursos propios de
la Comunidad Autbénoma; lo cual es inadmisible.

SENOR PRESIDENTE DE 1.AS CORTES (SE-
NOR LLAMAZARES FERNANDEZ): Le quedan
dos minutos a Su S_eﬁoria. ’

SENOR BOSQUE HITA: Gracias. Vulnera la
Ley Organica de Financiacién, porque esta Ley
establece la existencia de un Consejo de Politica
Fiscal y Financiera. Y este Consejo tiene necesa-
riamente que intervenir en la consideracion de los
criterios para el reparto, y no ha intervenido. In-
tervino cuando esta Ley del Fondo se vio por pri-
mera vez en la legislatura anterior, cuando las
Comunidades Auténomas, como la nuestra, es de-
cir, irece Comunidades Auténomas, todavia no
eran mas que Entes Preautonémicos; no tenfan Go-

biernos propios. Y entonces se vio el proyecto, que -

presents el Gobierno de entonces, y que pasé por
el Senado, y fue-aprobado en el Senado (por su-
puesto con mi voto en contra), v entonces el Se-
nado aprobs ese Proyecto Ley que es el mismo
texto que tienen hoy las Cortes Espafolas, porque
el Gobierno actual no. ha modificado ni un 4pice
aquel proyecto. Pues bien, da por valida la audien-
cia del Consejo de Politica Fiscal y no da por vé-
lida la intervencién del Senado. Es verdad que no
puede darlo porque es una legislatura anterior,
porgue quedd a medio tramite, porque el Senado
es distinto (ha habido unas elecciones generales
que le han cambiado), pero es que el Consejo de
Politica Fiscal y Financiera es distinto, porque de
las diecisiete Comunidades, trece han accedido de
verdad a la consideracién de Comunidad Auténoma
con su Gobierno propio y sus instituciones. Por lo
tanto la representacién en este Consejo es verda-
deramente la que corresponde; con plena autori-
dad, porque representa instituciones vivas, crea-

das en razén de una Norma Constitucional. Pues
se pretende hacer creer que, porque se vio el pro-
yecto que pasé UCD por un Consejo de Politica Fis-
cal y Financiera que no tiene nada que ver con el
que tenia que verlo, que ya es valido ese trémite.
Vean ustedes que estamos pasando por una serie
de situaciones que realmente no son admisibles. Yo
quisiera con esto decir las palabas del Ministro
Boyer ¢l dia final de aprobacién en el Senado, en
esta legislatura de la Ley del Fondo. El Ministro
Boyer vino a decirnos las tesis que yo habia man-
tenido en nombre de mi Grupo Parlamentario en
el Senado, vy es: que esta Ley no puede corregir
desequilibrios; luego el Fondo de Compensacién no
esta tratado aqui. No vayamos ahora a vestir el
mufieco con un nombre que no corresponde. Vaya-
mos entonces a exigir de verdad la retirada de este
Proyecto de Ley, porque atenta fundamentalmente
a nuestros intereses, porque nuestra Regién es
una de las que deben recibir la parte que corres-
ponda del Fondo, y no todas las regiones pueden
acceder a este reparto porque se dan las circuns-
tancias del cuadro que en algin detalle les he dado
a conocer hace un momento.

Por todo eso, quiero recordar que no hace
mucho tiempo el Parlamento Gallego ante la pre-
sentacion ( y no del Grupo Popular sino de otro
Grupo distinto) de una proposicién semejante a la
nuestra, el Parlamento Gallego la aprobd; es ver-
dad que con Ia abstencién del Grupo Socjalista en
&l Parlamento Gallego; pero la aprobd. Y, en estos
momentos, el Parlamento Gallego, de acuerde con
lo que aprobd, presentara en su momento el recur-
so de inconstitucionalidad al Proyecto de Ley del
Fondo de Compensacién Interterritorial. Yo quiero
anunciar que el punto segundo de la Proposicién no
de Ley que ofrecemos lo retiro en aras a una com-
prensién mayor del problema y en una llamada
hacia todas las fuerzas politicas para que nos una-
mos en defensa de los intereses de nuestra Regién.
El punto segundo —decia—, pedia que se pronun-
ciagse la Junta de Castilla y Leén. Retiro €l punto
porgue creo que ni es politico, ni es bueno, ni de-
seable, ni posible que la Junta pueda pronunciarse
sobre este problema. ’

Por lo tanto, queda la Proposicién no de Ley
con la peticion de la retirada de la Ley, con la
comunicacién a las Cortes Generales —Congreso
de los Diputados y Senado— y Gobierno de la Na-
cién del acuerdo de estas Cortes, v con la conside-
racién de que en caso de ser aprobada, sin las-
modificaciones adecuadas, para que se haga ver-
daderamente constitucional, nuestras Cortes pre-
sentarian recurso de inconstitucionalidad. Nada
mas, muchas gracias.

SENOR PRESIDENTE DE LAS CORTES (SE-
NOR LLAMAZARES FERNANDEZ): Grupo Mixto.
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;Quién desea intervenir? Tiene la palabra el sefior
Hernandez. Silencio, por favor.

SENOR HERNANDEZ HERNANDEZ: Sefior
Presidente, sefioras y sefiores Procuradores. Con
la brevedad que el Reglamento nos hace actuar a
los miembros del Grupo Mixto, voy a tratar de
sintetizar mi pensamiento acerca de esta Proposi-
cién no de Ley. En primer lugar, estoy absoluta-
mente de acuerdo en que, efectivamente, esta Ley
no crea un auténtico Fondo de Compesacién. Estoy
en contra, o sin estar en la linea de lo manifesta-
do por el Grupo Popular, pensando que si deben
participar en el Fondo de Compensacién Interte-
rritorial todas las regiones; pero no puedo estar
en modo alguno de acuerdo con la proporcionali-
dad que se pretende aplicar en este Fondo. Yo en-
tiendo que se esti penalizando la desertizacion y
la desertizacién es una lacra que nosofros tene-
mos, como Comunidad Auténoma, que trata de
paliar, y, desde luego, este Fondo tenia o tendria
la obligacion de subsanar. Cuando se habla del
paro yo creo que no se esta teniendo en cuenta que
existen muchos tipos de paro, que existe un paro
agricola y también existe un paro no registrado,
v, desde luego, si en nuestra Regién este paro se
constatase, tendriamos unos niveles muy superio-
res a los que aparecen en las cifras estadisticas.
La diferencia que se hace, porcentual, entre nues-
tra region y regiones mucho mas desarrolladas
—y voy a obviar nombres por el respete que me
merecen todas las ciudades de Espafia—, me pa-
rece que es claramente injusta. Otro punto que
tampoco puedo compartir es el de que cortapise ia
actuacién del Gobierno Autondémico de la Region
por parte de los Poderes del Gobierno Central. En
todo esto, con este pequefio resumen que €l tiem-
Do me permite hacer, yo creo queda suficientemen-
te claro que mi voluntad es la de votar afirmati-
vamente la Proposicién no de Ley hecha por el
Grupo Popular, Muchas gracias.

SENOR PRESIDENTE DE LAS CORTES (SE-
NOR LLAMAZARES FERNANDE?Z): Tiene la pa-
labra e] sefior Montoya Ramos.

SENOR MONTOYA RAMOS: Sefior Presidente,
sehoras y seflores Procuradores. El Fondo de Com-
pensacién Interterritorial es una de esas incdgni-
tas que yo no he sabido resolver, que yo no he
conocido, ni. antes, en una época anterior, ni en
esta época tampoco. Nos falta suficiente documen-
tacidén, o por lo menos me falta a mi mismo, para
saber emitir un juicio sobre el mismo; pero, sin
embargo, tengo incluso sobrada documentacion pa-
ra entender que hay algo que no es correcto, que
hay algo que no va. No es correcto, por ejemplo,
con lo que se nos dijo en la Comisién de Hacienda

dias pasados; que habia monstruosidades en el
Presupuesto del Estado; que hay inversiones que
entraban en el Fondo de Compensacién Interterri-
torial que estan hechas por la Administracién Cen-
tral ¥ no por la Comunidad Auténoma. Se nos dio
en esta Comisidn un escrito dirigido al Tlustrisimo
Sefior Secretario del Consejo de Economia, de Po-
litica Fiscal y Financiera, en el que se hace una
distribucién hipotética de cien mil unidades mone-
tarias, en las que no coinciden en los planteamien-
tos con este proyecto de Ley que se nos ha entre-
gado entre la documentacion que hemos recibido
esta tarde al venir a este Pleno.

Asi, mientras en el Proyecto de Ley se dice que
de este setenta por ciento, la cantidad mas impor-
tante del Fondo se distribuird en forma inversa-
mente proporcional a la renta por habitante de
cada territorio, en este escrito que se nos daba por
la Secretaria de Economia y Hacienda, se reparte,
en el ejemplo que se hace, inversamente proporcio-
nal al cuadrado de la renta per capita. Entonces, no
coinciden los criterios. Yo no sé lo que esta bien y
lo que esta mal. Lo que si creo es que sobre este
tema teniamos que tener una mayor informacién
y una mayor claridad. Yo creo que en la Comisidén
de Economia y Hacienda es donde debié debatirse
o debia debatirse o debian estudiarse los criterios
que habia que proponer al Congreso y al Senade
para la aprobacién de esta Ley de Fondo de Com-
pensacién Interterritorial, v no se ha hecho. Tam-
poco sé& por qué no se ha hecho, pero creo que
valia la pena quiza crear incluso una subcomisién
para encargarse precisamente del Fondo y para
que estudiara este tema, que es un tema tan im-
portante y que en la practica tiene una trascen-
dencia muy superior a muchos otros temas; den-
tro de la misma Consejeria de Economia y Hacien-
da debia estudiarse en su totalidad, quizi creando
esa subcomision. ’

En cualquier caso, y a falta de una informacion
superior, si que dejo constancia de mis dudas; de
mis criterios de que agui hay algo que no va y que
hay algo que indudablemente debia corregirse y,
en este sentido, coincido con la inquietud del sefior
Bosque Hita. Muchas gracias.

SENOR PRESIDENTE DE LAS CORTES (SE-
NOR LLAMAZARES FERNANDEZ): Tiene la pa-
labra el sefior De Fernando.

SEROR DE FERNANDO: Sefior Presidente, se-
floras y sefiores Procuradores. Después de mi in-
tervencién en la Comision de Economia y Hacien-
da hace breves dias, creo que es claro que voy a
votar a favor de la Proposicién a la Ley presen-
tada por el Grupo Popular. Y lo voy a hacer, no
tanto por los argumentos juridicos que el sefior
Bosque Hita ha presentado, sino por el convendi-
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miento pleno de que esta Ley del Fondo, si no va
acompafiada de una explicacion clara y rotunda
de la inversién del Estado en esta Region, va &
sumir a esta Regién en mas subdesarrolio todavia
del que tiene. No es posible decir gue con esta Ley
de Fondo de Inversion de diecinueve mil millones
en esta Region, vamos a aproximarnos a las.regio-
nes més ricas, si en el porcentaje medio de inver-
sion estamos por debajo de la linea nacional. Es
incomprensible que se tenga como criterio sélo el
cinco por ciento de extension de la Regidn, cuan-
do en las inversiones pablicas, la extension y la
climatologia nos debian llevar a un porcentaje mu-
cho mayor que ese. A mi me preocuparia poco que
la redaccién de la Ley esté como esti si, acompa-
nado de eso, en el resto de las inversiones el Esta-
do fuese claro y.rotundo en qué medida quiere in-
vertir en cada Regién. Hagamos la cuenta de los
quinientos dieciséis mil millones de pesetas que fi-
guran en los Presupuestos del Estado, veamos lo
que le corresponde a nuestra Regién y estamos por
debajo de ese nueve por cienfo que se nos dice en
el Fondo; pero es que ademéas en esos quinientos
dieciséis mil millones, solo figuran las inversiones
directas del Estado en los Organismos Auténomos;
pero no se.habla de las inversiones del INI. Si su-
mamos las inversiones del INT de las distintas Re-
giones y sumamos las inversiones que a través de
los municipios, en los Fondos que van a los muni-
cipios van para inversiones; si sumamos la tasa
regionalizada del juego (que en esta Regibén va a
ingresar muy poco), bajaremos mucho del ocho por
ciento. Yo estoy seguro que las inversiones reales
no. llegan al seis por ciento en esta Region, de las
inversiones totales que el Estado va a hacer en
Espafia. Dificilmente podremos abordar desequili-
brios regionales, Luego. mi voto es faverable, y
entiendo que aqui estamos sirviendo a2 una Region
v no globalmente a las inversiones del Estado.
Muchas gracias.

SEROR PRESIDENTE DE LAS CORTES (SE-
NOR LILAMAZARES FERNANDEZ): Por el Grupo
Pqpular, tiene_ la palabra el sefior Bosque Hita.

SENOR PORTAVOZ DEL GRUPO POPULAR
(SENOR BOSQUE HITA): Voy a ser muy breve
porque todos los argumentos creo que estin dados.
Cualquier otra disgresion hacia otro aspecto dis-
tinto creo que no conduciria a nada. Los argumen-
tos creo que son suficientemente contundentes; las
cifras reales son suficientemente contundentes pa-
ra que todos los castellano-leoneses estén sensibili-
zados a este problema; y, (inicamente, si quisiera
que algunas de las afirmaciones que he hecho ante-
riormente, pudieran ser confirmadas con la lectura
de unos textos. Por ejemplo, el articulo 16,2 de la
LOFCA dice: «Las transferencias del Fonde de
Compensacién Interterritorial recibidas deberén

destinarse a financiars. Cuando se dice esto es
porque no son consecuencia de proyectos sino que,
recibidas las transferencias, irdn a financiar pero
no para resolverse por €l procedimiento que deter-
mina la Ley del Fondo, la que (si lo encuentro),
«a este fin y con antelacién suficientey —articulo
7.°, finales—: «a esta fecha el Gobierno facilitara
a las Comunidades Auténomas la informacion sufi-
ciente a las inversiones pablicas que vaya a ejecu-
tar a su cargo en los respectivos territorioss. ;En
qué quedamos?, o son fondos propios o es el Esta-
do el que manda.

Cuando se habla por ejemplo (no hace falta leer
mas cosas porque a lo mejor iba a entretener a
Sus Sefiorias buscando esto. Son tan contundentes
como esto y mas adn), cuando se habla por ejem-
ple de que solamente seri para los territorios me-
nos desarrollados, puede que haya alguien que
diga: Si, pero los territorios menos desarrollados
seran dentro de cada Region; por lo tanto tiene
que ir a todas para que se desarrolien. Y yo les
diria —y perdonen ustedes mi inelegancia pero
tengo gue decirlo asi porque es asi—; Madrid por
ejemplo tiene una zona pobre (por supuesto, es
mas rica que cualquiera de las zonas de nuestra
Regién), que es la zona de Ia Sierra Norte, el par-
tido judicial de Torrelaguna, que fiene cuarenta y
siete pueblos y alrededor de unos quince mil habi-
tantes. Muy bien, pues a los guince mil habitantes
de Torrelaguna, démosles entonces los once mil
seiscientos noventa y cuatro millones de pesetas
previstos por el Fondo para este afio, mientras que
a toda la Regién de Castilla y Ledn con los dos mi-
llones ochocientos mil habitantes, pues le corres-
ponden esa cantidad que hemos dicho antes de
dieciocho mil millones de pesetas.

En estas condiciones habria que decir también
que bueno; pero que entonces no puede figurar
Madrid con cinco millones de habitantes, pensan-
do en ese criterio inverso de la renta per cipita
que la Ley modifica para afiadirle lo de pobla-
cién, con lo cual cambia radicalmente tedo el pro-
blema; pero, entonces, que no entren los cinco
millones de habitantes de la provincia de Madrid,
que entren nada mas los quince mil habitantes de
Torrelaguna, del partido de Torrelaguna por ejem-
plo, si es que alguien piensa que los territorios
pueden ser pequefios territorios o pequefias bolsas
de pobreza dentro de la Regién correspondiente.
Y, sobre el particular, yo quisiera decirles tam-

* bién que, de todo del total de bolsas de pobreza

que hay en Espafia en estos momentos, aproxima-
damente el guince por ciento de fodas las bolsas
de probreza estin en Castilla-Leén. Entonces va-
mos a ver si nos organizamos de acuerdo con los
intereses de nuestra Regidn; vamos a ver si exigi-
mos que se cumpla la Constitucién que es un docu-
mento que debemos respetar todos hasta el limite,
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v vamos a ver, en Qltimo términe, hasta qué punto
es posible que los castellano-leoneses, unidos, peda-
mos enconfrar a través de su representacion ge-
nuina, que somos nosotros, la defensa adecuada de
sus intereses. Nada maés.

SENOR PRESIDENTE DE L.AS CORTES (SE-
RNOR LLAMAZARES FERNANDEZ): Por el Grupo
Socialista, tiene la palabra el sefior Granado.

SENOR GRANADO: Sefior Presidente, Sefio-
rias. En un tono de voz mis bajo y tal vez mas
reposado, sin herir sus timpanos, voy a intentar
defender la constitucionalidad y voy a intentar de-
fender realmente el fondo de la cuestién; el fondo
de este Fondo de Compensacion Interterritorial.

Se nos plantea aqui una proposicion no de Lev
que intenta que las Cortes de Castilla y Leon digan
en primer lugar que el Fondo de Compensacion no
es constitucional; y por lo tanto, si se aprueba
como ha salido del Senado,.de la Camara Alta te-
rritorial, debe interponerse un recurso de incons-
titucionalidad. Y, yo creo que con igual importan-

cia, se nos plantea que perjudica los intereses de

la Regién Castellano-Leonesa.

. Voy a intervenir en el doble sentido. Y voy a
empezar por decir que los socialistas, tal vez por
un sentido de Estado anticuado, no por patrioteris-
mo, pensamos y defendemos que los temas de Am-
bito nacional deben ser discutidos por los deposi-
tarios de la soberania nacional; es decir, por el
Congreso de los Diputados y por el Senado. Y que
no es bueno que se distorsionen problemas de aAm-
bito nacional en &mbitos territoriales menores. Y
lo digo porque me consta, Sefiorias, a pesar de sus
abucheos, que este Fondo de Compensacién tam-
bién va a ser contradicho por Comunidades Auté-
nomas a las que tedricamente, segfin algunas ex-
posiciones que hemos oido aqui, se. privilegian.
‘Esas Comunidades también estan diciendo que el
Fondo es inconstitucional; y también lo van a recu-
rrir porque, segin ellos, les perjudica. .

También por ese sentido de Estado, no enten-
demos cémo partidos politicos representados en &l
‘Congreso de’ los Diputados y en el-Senado —que
‘tienen en sus manos la capacidad para cambiar las
Leyes, para enmendarlas y modificarlas; que tie-
nen en sus manos la capacidad para hacer nuevas
leyes—, abdican de esa capacidad, abdican del
‘depdsito de la soberania nacional que en ellos ha
hecho parte del pueblo espafiol, no presentan nin-
guna enmienda de purificacién a la Ley, y luego,
en cada Comunidad Auténoma, con argumentos
‘escasos, segin el territorio del gque se habla (por-
que yo podria hablar de algunos argumentos que
se:han utilizado en el Parlamento Gallego por Gru-
pos Parlamentarios representados en esta Cama-
rd), vienen aqui a decirnos que la Ley es mala;

cuando no han podido o no han querido cambiarla,
y de esto ya hablaremos al final de mi interven-
cion,

Se nos dice que el Fondo de Compensacién no
respeta el principio del Articulo 158,2 de la Cons-
titucién. Para mi esto es radicalmente falso, y lo
voy a intentar demostrar; porque se nos dice que
tampoce respeta los criterios de la LOFCA, que
no es un Fondo de Compensacién solidario, que
estan reinterpretando los criterios que estan inclui-
dos en la Ley Orgénica de Financiacién de las Co-
munidades Auténomas. Veamos qué criterios son
éstos:

En el Articulo 16 de la LOFCA, punto 1, se dice
que <«el Fondo de Compensacion se destinari a
gastos de inversién en los territorios comparativa-
mente menos desarrollados v se distribuird de
acuerdo con los siguientes criterios: la inversa de
la renta por habitante; la tasa de poblacion emi-
grada de los Gltimos diez afios; el porcentaje de
desempleo; la superficie territorial; el hecho insu-
lar, y otros criterios que se estimen procedentess.
Y se sefiala a continuacién que «la ponderacion de
los distintos indices o criterios se establecera por
Ley y serd revisable cada cinco afioss.

El Senado, y anteriormente el proyecto presen-
tado al Senado por el Gobierno, no ha tenido en
cuenta siquiera la posibilidad abierta que le daba
la Ley Orgénica de Financiacién de establecer
otros criterios que se estimaran procedentes, sino
que se han utilizado, rigurosamente, los cinco cri-
terios sefialados por la LOFCA, ponderados de
acuerdo con unos baremos que se sefialan en el
Articulo 5 del Fondo de Compensacién. Esta pon-
deracién, que se realiza cada cinco afios, es lo
que ha hecho el Senado; no han interpretado los
criterios, no ha establecido nuevos criterios que
pudieran ser procedentes, que pueden ser proce-
dentes con el texto de la LOFCA, sino que ha utili-
zado los criterios de la Ley Orgénica de Financia-
ci6én y los ha ponderado. Se nos dice que se incum-
ple la LOFCA porque se estin minusvalorando,
minuscabando, interfiriendo las competencias de
las Comunidades Auténomas, porque el Estado tie-
ne de alguna manera alglin tipo de control con el
mutuo acuerdo que se impone en la Ley del Fondo
para las inversiones a contemplar por la Ley Orgé-
nica, perdén, por la Ley del Fondo de Compensa-
cidn,

"Leo el punto tres del mismo Articulo 16 de la
Ley Orgénica de Financiacidn de las Comunidades
Auténomas, que dice: «E] Estado, Comunidades
Auténomas, provincias gue no tomen parte en nin-
guna Comunidad Autdnoma y territorios no inte-

‘grados en la organizacién provincial, con el fin de

equilibrar y armonizar el desarrollo regional, de
comun acuerdo, determinaran, segn la distribu-

-cién de competencias existentes en cada momento,
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los proyectos que se materializaran, las inversio-
nes realizadas con cargo al Fonde de Compensa-
cién». Esta pretendida desvirtuacién de la LOFCA
no es sino cumplir estrictamente lo mandatado por
la LOFCA. Los articulos en la Ley del Fondo de
Compensacion que aplican este criterio de la
LOFCA, articulos a los gue se ha referido el Se-
nador Bosque Hita, 7, 9 y 10, han sido consensua-
dos en el seno de la Camara del Senado, de la Alta
Camara, con grupos tan poco sospechosos de cen-
tralismo como la Minoria Catalana, Isquerra Re-
publicana de Catalufia o el Partido Nacionalista
Vasco. No existe, pues, perjuicio a las competen-
cias de Comunidades Auténomas; no existe eso, y
Sus Sefiorias no se sonrian, que Alianza Popular
ha votado ¢l recurso de veto interpuesto por Es
querra Republicana de Catalufia de! mismo Sena-
do; recurso de veto que no precisamente benefi-
ciaba a Castilla y Ledn. :

Estamos hablando también de que se ha incum-
plido el tramite del Consejo de Politica Fiscal y
Financiera. E] Consejo de Politica Fiscal y Finan-
ciera es un organismo deliberante y consultivo. La
abogacia del Estado en sucesivos informes (yo
no sé si tenemos confianza o no en la abogacia del
Estado), ha sefialado claramente que los informes
de un érgano deliberante y consultivo no deben
repetirse, aunque se modifique la composicion del
Consejo. Este informe de la abogacia del Estado
puede ser recurrido, pero desde Iuego no se puede
decir alegremente que se ha incumplidoe un ira-
mite; en todo caso, es una interpretacién un tanto
curiosa de lo que significa cumplir un tramite, que
nos llevaria en la practica a cumplirlo tres o cua-
tro veces siempre que surjan modificaciones en el
organismo que deba emitir el informe consultivo
o incluso cuando se modifica la compeosicién de
ese organismo.

Se nos dice también, y esto creo que es el argu-
mento de mayor peso, que se perjudica a Castilla
v Le6n y que ¢l Fondo de Compensacién estd mal
planteado porque de alguna manera en él se con-
templan ingresos para ftodas las Comunidades
Auténomas del Estado Espaifiol. Vamos a decir una
serie de cosas. En primer lugar, lo que dice Ia Ley
Organica. de Financiacién de las Comunidades
Auténomas es que el Fondo se destinard a gastos
de inversiéon en los territorios comparativamente
menos desarrollados. En primer lugar, jqué es un
territorio? La Ley Organica de Financiacion de las
Comunidades Auténomas llama claramente a las
Comunidades Auntdénomas en cada caso por este
nombre, Un territorio no es simplemente una Co-
munidad Auténoma, puede ser una provincia, una
ciudad como Ceuta y Melilla con rango especial
no incorporado a ninguna provincia o a ningu-
na Comunidad AutdSnoma, o puede ser simple-
mente una Comarca o una zona de una Comu-

nidad Auténoma. Pero esto, aun en el caso de
que admitiéramos que territorio para la LOFCA
significa Comunidad Auténoma en este caso, ten-
driamos que decir que el grado menor de desa-
rrollo habria de interpretarse seg(n los criterios
que a continuacion se sefialan; y, en este sentido,
a los socialistas nos parece perjudicial el excluir
a priori algunas Comunidades Auténomas. Por
qué ibamos a entrar en una dindmica més perjudi-
cial para ¢l pais. Una dindmica de que hay Comu-
nidades Auténomas que dan y hay Comunidades
Autbénomas que reciben; y esto para nosotros, Se-
fiorias, es mentira. Esto es, en ofras palabras y en
otros términos, lo que se pretende cuando se quiere
quebrar €] principic de unidad de Caja de la Segu-
ridad Social. Esto simplemente es una posicién in-
solidaria. En este Estade no hay Comunidades
Auténomas que dan y Comunidades Auténomas que
reciben; hay Comunidades Auténomas que forman
el Estado que se llama Espafia.

Estas Comunidades Auténomas segin los crite-
rios, seréan beneficiarias o no de los ingresos del
Fondo. Asi tenemos que las Comunidades Auté-
nomas, cuya tasa de poblacidn emigrada sea
negativa, es decir, reciban inmigrantes en los
ultimos diez afios, no reciban nada por ese con-
cepto. Otras Comunidades Auténomas cuyo por-
centaje de desempleo sea inferior al de la media
nacional, no recibirdn nada por el concepio de

~ desempleo. Pero nos parece muy peligroso excluir

sistemAticamente a un nlmero indeterminado de
Comunidades Auténomas de todos los criterios a
priori. Habra Comunidades que se beneficien de
un criterio; habra criterios que beneficien a todas
las Comunidades sin exclusién, v habra criterios
que solamente beneficien a algunas. Ademéas (v
esto se ha sefialado en los debates del Senado y
realmente parece una doble representacién €l tener
que volver a reincidir en las Cortes de Castilla y
Ledn porque esto es una cosa que ya ha sido co-
nocida por el sefior Bosque Hita), en realidad el
Fondo de Compensacion Interterritorial, donde in-
cide este efecto compensador, donde realmente
compensan es a seis regiones espafolas, porque
de esa forma se retrae una cantidad en inversio-
nes pablicas que pudieran corresponderles, que es
de hecho superior a la que se les entrega por el
Fondo. Estas seis Comunidades son Extremadura,
Castilla-La Mancha, Andalucia, Galicia, Canarias
y Castilla y Ledn, que yo creo que Sus Sefiorias
identificardn facilmente como las Comunidades
menos desarrolladas del Estado Espafiol. Esta seis
Comunidades, que tienen un cuarenta por ciento
de la poblacién, reciben del Fondo de Compensa-
cién Interterritorial, el setenta por ciento, del
sesenta y ocho al setenta por ciento de los ingresos
totales del Fondo. Existe pues compensacién; y
existe compensacidn, sobre todo, si tenemos en
cuenta que el criterio basico del cual emanan préac-



Draric pE SESIONES-N.° 7

Cortes de Castilly y Leon 169

ticamente todos los demds, porque de alguna ma-
nera estan correlacionados para calcular el Fondo
de Compensacion Interterritorial, ha sido la renta
per capita. En la renta per cépita con datos del
aflo ,ochenta tenemos que Castilla y Lebn tienen
una mediz de trescientas cincuenta mil pesetas en
nimeros redondos; la Comunidad Auténoma con
mayor renta per céapita, que es Navarra, tiene
aproximadamente cuatrocientas setenta mil. Si
tomamos como valor unc la renta per capita de
Navarra, tendriamos que en pura comparacién a
Castilla y Ledn le debiera corresponder uno, coma,
cinco veces, uno, coma, seis veces, uno, coma, tres
veces lo que corresponde a Navarra. A Castilla-
Ledén le corresponde tres veces lo que corresponde
a Navarra en el Fondo de Compensacién Interte-
rritorial, tomando como dato las pesetas por habi-
tante. Por ejemplo a Madrid le corresponde en
este Proyecto de Ley que tanio se denosta dos mil
quinientos cincuenta y seis pesetas por habitante,
a Castilla y Ledn siete mil seiscientas setenta y
nueve; tres veces mas, Sefiorias, tres veces mas
por cada castellano-leonés que por cada madrile-
fio; tres veces mas cuando las diferencias de ren-
ta no llegan a una magnitud de uno coma cuatro
veces méas. Este por lo tanto es un proyecte de
compensacion.

Se nos dice, de alguna manera también, que el
Proyecto del Fondo de Compensacién Interterri-
torial, no sirve para corregir los desequilibrios
territoriales, se pone tan peregrina afirmacién en
boca del Ministro de Economia, Hacienda y Co-
mercio. Yo tengo agui la intervencion del Ministro
de Economia, Hacienda y Comercio en el Pleno del
Senado y no dice esto. Lo que dice pura y simple-
mente es que los desequilibrios territoriales tienen
tal magnitud, son un problema tan grave, que el
Fondo en si mismo no es sino un instrumento, y
que seria necesario instrumentos mucho més po-
tentes para acabar con ellos. En este pais tenemos
desequilibrios territoriales muy intensos, desequili-
brios sociales muy intensos. Yo reto a Sus Sefio-
rias a que me hagan una Ley capaz de terminar,
por el mismo fexto de la Ley su aplicacidn, con
esos desequilibrios territoriales y esos desequili-
brios sociales, Eso es imposible Sefiorias, y parece
mentira, y lo digo sin acritud, que la Coalicién Po-
pular que tanto esfuerzo presta a todos los debates
parlamentarios por explicarnos que la inversién
publica no es camino para solucionar los males de
Espaiia, pretenda ahora que la inversién piblica
sea el Gnico camino para solucionar los desequili-
brios territoriales de Espafia; desequilibrios terri-
toriales que tienen sus raices en mecanismos de
acumulacién de capital, en mecanismos de concen-
tracién de riqueza, en los cuales la iniciativa pri-
vada, logicamente porque tiene mayor costo de
producto interior bruto, es predominante. Parece
mentira que se nos diga eso, Pero ahora para ter-

minar, porque veo que canso a Sus Sefiorias y
probablemente no les convenza, simplemente me
queda por decirles lo siguiente: yo creo que en el
fondo del problema, por qué se presenta aqui o por
qué se presenta en el Parlamento Gallego esta pro-
posicién no de Ley. ;Por qué no se ha presentado
enmienda al Fondo de Compensacién Interterrito-
rial en el Senado? Se nos ha argumentado que no
se presentan enmiendas porque se teme que el
proyecto sea inconstitucional. Estamos hartos de
oir que muchos proyecto de Ley son inconstitucio-
nales, y a todos se les presenta el correspondiente
veto de quinientas o seiscientas enmiendas tran-
saccionales, no transaccionales, de articulado,
como pasa ahora mismo con la Ley Organica del
Derecho -a la Educacién. Bueno, pues nos argu-
menta que por eso no se han presentado enmien-
das parciales. Yo creo gue no es eso; lo que pasa
es que es muy dificil mejorar la distribucion que
se ha hecho con este Fondo de Compensacidon Inter-
territorial por el Gobierno, y que el Senado ha asu-
mido y ha elaborado en virtud de sus competen-
cias. Es muy dificil cambiar lo que es este Fondo
de Compensacion Interterritorial, y es tan dificil
que algunas personas que lo intentaron en la pasa-
da Legislatura, pues se encontraron con que tra-
bajaban en base a criterios que en teoria benefi-
ciaban a la Region de Castilla y Ledén, v que
luego cuando se han situado estos criterios con el
ordenador de Hacienda, pues Castilla y Ledn resul-
taba perjudicada en dos mil quinientos millones de
pesetas. Me dirén ustedes: eso seguro que ha sido
obra de algin malvado Senador socialista que ha
pretendido hundir a Castilla-Leén en la miseria,
despojarla, ete., etc. No; lo digo porque utilizo sus
mismos términos. Este malvado Senador que hizo
estos criterios es el sefior Bosque Hita.
(Aplausos.) '

SENOR PRESIDENTE DE LAS CORTES (SE-
NOR LLAMAZARES FERNANDEZ): Por alusio-
nes, tiene 1a palabra el sefior Bosque Hita.

SENOR BOSQUE HITA: Sefior Presidente. Qui-
siera que fuera algo méas que alusiones, porque
me parece que se han hecho una serie de afirma-
ciones en relacién con el Grupo fan importantes y
trascendentales que me parece que tienen necesa-
riamente que ser respondidas.

SENOR PRESIDENTE DE LAS CORTES (SE-
NOR LLAMAZARES FERNANDEZ): En este caso
creo que la cosa esta bien clara. Lo que ha habido
tanto desde el punto de vista personal como desde
el punto de vista del Grupo en todo caso, son alu-
siones; por lo tanto dispone usted de tres minutos.

SERNOR BOSQUE HITA: En primer lugar, el
Senador que acaba de hacer esta alusién personal



170 Cortes de Castille y Letn

DIARIO DE SESIONES-N.° 7

sabe perfectamente a qué juego esta jugando, Sabe
perfectamente cémo determinada persona del Par-
tido Socialista que tiene nombre y apellidos (que
no estd aqui en este momento), utilizé sustancial-
mente unos calculos hechos intencionadamente e
ignorando el sentido verdadero de la enmienda.
Porque la enmienda era: «mo hacer el reparto en
todas las regiones, sino exclusivamente en las que
determina el Articulo 16 de la LOFCA, es decir,
los territorios menos desarrolladosy, y aplicar unos
criterios que, claro, si se aplicaban junto a los de
Madrid, con lo que estaba influyendo 1a poblacidn,
parece ser que resultd esto, con unas férmulas
discutibles que fueron demeostradas por Senadores
distintos a mi persona, como por ejemplo, un Se-
nador representante del Parlamento Catalan y otro
Independiente, demostraron que las férmulas eran
equivocadas y erréneas, donde se elevaba al cubo
la poblacién y una serie de cosas rarisimas que no
tenian nada que ver con el verdadero célculo efec-
tivo de un concepto riguroso y cientifico de la apli-
cacion de la férmula aquélla; por lo tanto era fal-
seado. = ‘

Perpo mas todavia, sefiores. Estamos tratando
de un tema en el que los datos con los que se ha
trabajado para elaborar todo esto, es consecuen-
cia ~—y lo reconocié asi el Ministro Boyer—, es
consecuencia de una determinacién politica. Se
hicieron ciento veinte experimentos, se escogi6 el
que polfticamente interesaba mas, y al escoger el
que politicamente interesaba maés, resultd éste que
se nos estd presentando, que se presentd en las
Cortes Generales y que estamos discutiendo en
estos momentos. Entonces, se demostrd que los
datos, proporcionados por el Instituto Nacional de
Estadistica, iban acompafiados de una comunica-
cion que decia: <Estos datos no son fiables, pue-
den ser utilizados provisionalmente este afio. El
Instituto Nacional de Estadistica ne estara en con-
diciones de dar datos fiables hasta dentro de cinco
afiosy.

Cémo se puede atrever nadie, como no sea mali-
ciosamente, a elaborar sobre todo esto una teoria
de que un determinado Senador, el Senador Bosque
Hita, quiere quitar a Castilla nada en absoluto.
Esto es una falacia, esto infencionadamente tiene
mayores calificaciones que no voy a dar aqui en
estos momentos. Y nada més porque no me per-
mite el sefior Presidente que pueda hacer otra
clase de consideraciones.

(Aplausos.)

ElL SENOR PRESIDENTE DE LAS CORTES
(SENOR LLAMAZARES FERNANDEZ): De acuer-
do con el Reglamento, no puedo conceder la pala-
bra; porque la contestacion a las alusiones podra
hacerlas el sefior Granados en la Sesién siguiente,

pero no en la Sesién en que estamos, Y aplico el
Reglamento sin més, tal cual esta.

EL SEROR BOSQUE HITA: Sefior Presidente,
yo no he nombrado en absoluto a ninguna persona.
No creo que pueda haber alusiones a este caso.

El SENOR PRESIDENTE (SENOR LILAMAZA-
RES FERNANDEZ): Tiene la palabra el sefior Se-
cretario para dar lectura a la Proposicion No de
Ley, tal como esta Presidencia estima que ha que-
dado después de la retirada de uno de los puntos
gue la constituian por parte de su proponente, para
inmediatamente someterla a votacion por el proce-
dimiento ordinario. Tiene la palabra, repito, el
sefior Secretario.

EL SENOR SECRETARIO (SENOR HERRERO
SANZ): La Proposicion No de Ley que se somete
a las Cortes de Castilla y Ledn dice asi:

Punto 1. Pedir la retirada del actual Proyecto
de Ley de Fondo de Compensacién Interterrito-
rial, por no ser apropiado a los fines constituciona-
les de correccion de desequilibrios interterrito-
riales y atentar por ello a los intereses de desarro-
Ilo de Castilla y Ledn, asi como a las competencias
de autogebierno de nuestra Comunidad.

Punto 2. Remitir al Congreso de los Diputados
y al Senado el presente acuerdo, ast como al Go-
bierno,

Punto 3. En el caso de que finalmente fuese
aprobada la citada Ley en la corrececién, en los
contenidos indicados, estas Cortes de Castilla y
Ledn recurriran ante el Tribunal Constitucional.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMA-
ZARES FERNANDEZ): Pénganse en pie quienes
voten afirmativamente la Proposicion No de Ley
que se acaba de leer. (Pausa.) Pueden sentarse.
Pénganse en pie quienes votes en contra de la Pro-
posicién No de Ley. (Pausa.) Siéntense, por favor,
Ponganse en pie quienes se abstengan. (Pausa.)
El resultado de la votacién ha sido el siguiente:
Votos emitidos: 84. Votos afirmativos: 42. Votos
negativos: 42. Abstenciones: Ninguna. En conse-
cuencia, queda rechazado el Proyecto No de Ley
que se ha presentado.

De acuerdo con el Articulo 88,1 del Reglamento
del Congreso de los Diputados, dado el empate,
debe procederse a una nueva votacién., Repito por
lo tanto lo anteriormente dicho: Pdénganse en pie
por favor, quienes voten afirmativamente la Pro-
posicion No de Ley. (Pausa.) Pueden sentarse, por
favor, Pénganse en pie quienes voten en contra.
(Pausa.) Pueden sentarse. Ponganse en pie quie-
nes se abstengan, (Pausa.) Resultado de la vota-
cién: Votos emitidos: 84, Votos afirmativos: 42.
Votos negativos: 42, Abstenciones: Ninguna. De
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acuerdo con el citado Articulo, se suspende la vota-
cidn durante diez minutos y se vuelve a votar.

SENOR PRESIDENTE DE LAS CORTES (SE-
NOR LLAMAZARES FERNANDEZ): Ocupen sus
asientos, por favor. Se reanuda la Sesion. Se va a
proceder a una nueva votacién. De acuerdo con el
Reglamento, digo, para que yo no me equivoque v
para que nadie piense que puede ocurrir otra cosa,
transcurrido el plazo de interrupcién que hemos
dado, se repetird la votacion, y si de nuevo se
produjese empate, se entenderd desechado el dic-
tamen, articulo, enmienda, voto particular o pro-
posicién de que se trate.

Pénganse en pie por favor, quienes voten a {a-
vor de la Proposicion No de Ley presentada, (Pau-
sa.) Siéntense, por favor. Ponganse en pie guienes
voten en confra. (Pausa.) Siéntense, por favor.
Pénganse en pie quienes se abstengan. (Pausa.)
El resultado de la votacién ha sido el siguiente:
Votos emitidos: 84. Votos afirmativos: 42. Votos
negativos: 42, Abstenciones: Ninguna.

En consecuencia, shora si, queda desechada la
Proposiciéon No de Ley presentada por el Grupo
Popular,

Se levanta la Sesion.

(Se levant6 la Sesidn siendo las 21 horas.)



