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PLENQ DIA 5 DE OCTUBRE DE 1984

(Se inici6 la sesion a las once horas)

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMAZARES
FERNANDEZ): Silencio por favor. Se abre la sesién. En
esta primera sesién de Pleno del nuevo afio Legislativo, es-
ta Presidencia, en nombre de la Mesa, quisiera, en primer
lugar, saludar a Sus Sefiorias v, en segundo lugar, desear
que los trabajos de esta Camara sean todo lo fecundos que
necesitamos, de cara al nuevo afic que hoy comienza para
nosotros. Personalmente abrigo la conviccién de que a lo
largo de este afio seremos capaces de resolver esos dos
grandes problemas que nuestra Comunidad Auténoma
tiene: el problema de disipacién de toda duda en torno a

cudl sea su marco territorial, de un lado, v el problema de-

la articulacién interna de la Comunidad, de otro.

Con ese horizonte a la vista y con esos deseos de fecun-
didad, que creo puedo expresar en nombre de toda la Me-
sa. sc abre esta sesidn. Tiene la palabra el sefior Secretario
para dar lectura al primer punto del Orden del Dia.

Ei. SENOR SECRETARIO (SENOR HERRERO
SANZ): Primer punto del Orden del Dia: «Pregunta con
respuesta oral antc el Pleno, formulada pot el Procurador
don Leopoldo Quevedo Rojo a la Consejexia de Agricul-
tura, Ganaderia y Montes de la Junta de Castilla y Leén,
relativa a la creacién de un Instituto de Control e Investi-
gacién de la patata de siembra». Pregunta oral 49-1, publi-
cada en el Boletin Oficial de las Cortes de Castilla y Leén,
namero 39, de 24 de septiembre de 1984.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMAZARES
FERNANDEZ): Tiene la palabra el sefior Quevedo Rojo
para formular su pregunta. )

EL SENOR QUEVEDO ROJO: Sefior Presidente,
Sefiorfas. Mi pregunta, que creo estd en el conocimiento
i de todos, porque ha sido publicada dos veces en el Boletin
Oficial de estas Cortes debido a que fue reiterada al no en-
trar en el anterior periodo de sesiones, se referfz a sila Jun-
ta tenfa idea de crear un Centro de Control e Investigacion
de patata de siembra; porque en dos provincias de esta Re-
gién, Palencia y principalmente Burgos, que en su tiempo
fuera primera productora de patata de siembra, se estaban
sucediendo diversos problemas debido a la dependencia
que habia de otra Comunidad Auténoma, y, con ello, afio
tras afio, se estaba reduciendo la extension de siembra en
esta provincia. Simplemente era esto y yo pedia que la
Consejeria me dijera si se iba a crear ese Instituto. Muchas
gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMAZARES
FERNANDEZ): Tiene la palabra el sefior Consejero de

Agricultura,

EL SENOR CONSEJERC DE AGRICULTURA,
GANADERIA Y MONTES (SENOR GONZALEZ
GONZALEZ): Sefior Presidente, sefiores Procuradores.
Muy brevemente, una consideracién general sobre la pro-
¢ duccién de patata de siembra en Espafia, donde el Pafs
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Vasco produce, aproximadamente, el cuarenta y siete co-
ma siete por ciento, y nuestra Comunidad de Castilla y
Ledn produce, aproximadamente, el cuarenta por ciento.
No cabe duda que esos porcentajes hacen pensar, inme-
diatamente, que la patata de siembra, no sélo por el volu-
men de produccién, sino por el valor de esa produccion v
por el nimero de familias, ademds, que dependen de esa
produccién, precisamente por su valor unitario, es un te-
ma importante.

La transferencia de funciones v servicios en materia del
* Instituto Nacional de Semillas y Plantas de Vivero al Pais
Vasco planteé el problema de que el Centro que radicaba
en Vitoria exige que, en estos momentos, mantengamos
una relacién con ese Centro que en algunos casos, no de-
masiados, no son todo lo fluidas que deberian ser.

Hecho ese preambulo, yo lo que quiero decir es que,
ademds de ello, habria que separar dos conceptos: uno, lo
que es propio Centro de Control, y otro, lo que es el Cen-
tro de Investigacién, puesto que sus funciones son absolu-
tamente especificas y distintas. Puede existir un Centro de
Control de patata, que vamos a necesitar urgentemente en
cuanto nuestra Comunidad tenga las transferencias en esa
matceria, y puede existir, a més largo plazo, un Centro de
Investigacion de patata de siembra.

He reunido y he mantenido una reunién, concreta-
mente, con todos los productores de patata de siembra, en
la cual hemos hablado, fundamentalmente, del Centro de
Investigacion. El tema no esta absolutamente maduro to-
davia y yo quiero anunciar que se postergara hasta que el
tema tenga la suficiente consistencia para poder afrontarlo
con todas las garantfas. Pero el Centro de Control, lo que
sf tengo que contestar al Procurador preguntante es que se
hard, y se iniciardn ademds las obras este afio. Est4 el ante-
proyecto acabado y yo creo que antes de un mes, todo lo
mis, saldrd la obra a subasta. Por tanto, del Centro de
Control, absolutamente imprescindible va, se iniciaran las
obras este mismo afio.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMAZARES
FERNANDEZ): Tiene la palabra el sefior Secretario para
dar lectura a la formulacién de la siguiente pregunta.

EL SENOR SECRETARIO (SENOR HERRERO
SANZ): «Pregunta con respuesta oral ante el Pleno, for-
mulada por el Procurador don Leopoldo Quevedo Rojo a
la Consejeria de Agricultura, Ganadetia y Montes de Ia
Junta de Castilla y Leén, relativa a la ubicacién de un Ins-
tituto de Control e Investigacién de la patata de siem-
brax, publicada en el Boletin Oficial de las Cortes de Cas-
tilla y Leén, namero 35, de 24 de septiembre de 1984.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMAZARES
FERNANDEZ): Tiene la palabra el sefior Quevedo Rojo.

EL SENOR QUEVEDO ROJO: Sefor Presidente,
Sefiorfas. La segunda parte o la segunda pregunta que yo
hago a la Consejerfa de Agricultura, Ganaderia y Montes
se referia a la idea de que, si consegufamos la creacion de
este Instituto de Control de patata de siembra, que ha

dejado claro el sefior Consejero y acepto sus explicaciones
en el tema de la Investigacién, que si era posible se ubicara
en la provincia de Burgos, al ser ésta la primera producto-
ra de la Region y la segunda de Espafia, y en sus tiempos
fue la primera de Espafia. Esta era mi segunda pregunta.
Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMAZARES
FERNANDEZ): Tiene la palabra el sefior Consejero de

Agricultura.

EL SENOR CONSEJERO DE AGRICULTURA,
GANADERIA Y MONTES (SENOR GONZALEZ
GONZALEZ): Sefior Presidente, sefiores Procuradores.
La verdad es que una vez decidido que el Centro de Con-
trol se va a hacer quedaba un punto siempre polémico
—puede ser—, que es la definitiva ubicacién del Centro
de Control dentro del 4mbito de la Comunidad.

Hay dos provincias que fundamentalmente se dedican
al cultivo de la patata de siembra dentro de la Comunidad;
son: Burgos y Palencia. La verdad es que las diferencias
porcentuales y de volumen total de produccién entre las
dos son considerables a favor de una de ellas, que es Bur-
gos. En Burgos, ademds, radican las principales producto-
ras de patata de siembra del pais, excepto una concreta-
mente, y tienen su sede, ademds, en Burgos capital. No ha-
ce mucho la Consejerfa sacé a subasta las obras de un cen-
tro de formacién profesional, a pocos kilémetros de Bur-
gos, en la finca de Riocabia, en el término municipal de Al-
billos, Centro que se va a especializar en dos temas concre-
tos: uno porcino, y otro, ¥ yo quiero que sea asi, patata, y
fundamentalmente y concretamente patata de siembra.
Parece interesante que el Centro de Control esté ubicado
anexo a una Escuela de Capacitacién Agrariay que esa Es-
cuela de Capacitacién Agraria, ademds, esté ubicada, a su
vez, dentro de la zona productora mds importante de la

"Comunidad. Luego el emplazamiento del Centro de Con-

trol serd, concretamente, en la finca de Riocabia, en el Mu-
nicipio de Albillos, provincia de Burgos, como Centro
anexo a la Escuela de Capacitacién Agraria, donde ademas
se va a construir algdn otro centro, como es el Centro de
Testaje de Porcino y una Estacién Experimental de Bio-
gas, etcétera, etcétera.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMAZARES
FERNANDE?Z): Tiene la palabra el sefior Secretario para
dar lectura al enunciado de la pregunta siguiente.

EL SENOR SECRETARIO (SENOR HERRERO
SANZ): «Pregunta con respuesta oral ante el Pleno, for-
mulada por el Procurador don Atilano Soto Ribanos, re-
lativa a Ja Residencia Juvenil ‘Antonio Machado’, de Se-
govia». Pregunta oral 46-, publicada en el Boletin Oficial
de las Cortes de Castillay Ledn, nimero 32, de 26 de junio
de 1984 y reiterada en el nimero 35 de 24 de septiembre.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMAZARES
FERNANDE?Z): Tiene la palabra el sefior Soto Rabanos.
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EL SENOR SOTO RABANOS: Sefior Presidente,
Sefiorias. El tema de la Residencia Juvenil «Antonio Ma-
chado» de Segovia traspasa los limites locales, yo creo que

provinciales incluso, incluso regionales, de la Comunidad, *
porque ha venido prestando y enmarcindose en unas altas -

cotas de vida respecto a la atencién, tanto social como pe-
dagdgica, de una serie de chavales recogidos en ella —alre-
dedor de un centenar—, con una extraccién conflictiva so-
cio-familiar de niveles como paro, alcoholismo, matrimo-
nios rotos, minimos ingresos por familia, etcétera, etcéte-
ra. Esto Ileva a pensar que un Centro que puede respon-
der, incluso, a ideas de postmodernidad se vea, sin embar-
g0, desatendido; porque, si bien la Diputacién Provincial
segoviana gestiona el Centro, las atenciones, al menos eco-
némicas, de la lunta, via Consejeria de Bienestar, no llegan
con el suficiente flujo y, por consiguiente, hay una quiebra
de la atencién manifiesta. En este sentido, quiero pregun-
tar y pregunto al sefior Consejero de Bienestar Social:
¢qué apoyos concretos, en material, en prestaciones eco-
némicas y en medios humanos, piensa prestar a este modé-
lico Centro de Atencién Social y Educativa?

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMAZARES
FERNANDEZ): Ticne la palabra el sefior Consejero de
Bienestar Social.

EL SENOR CONSEJERO DE BIENESTAR SO-
CIAL (SENOR SANTOS RODRIGUEZ): Sefior Presi-
dente, sefioras y sefiores Procuradores. Del contenide de
la pregunta formulada por el sefior Procurador, parece
que se quiere dar a entender que haya habido incumpli-
‘miento del convenio por parte del Ministerio de Trabajo y
Seguridad Social, y podria suponerse —aunque expresa-
mente no se diga— que la Residencia suifre un déficit eco-
némico derivado de la falta de apoyo, al que hace referen-
cia el dltimo pérrafo de la pregunta, y que esto podria ser
consecuencia de que no hayan sido transferidas a la Junta
las cantidades presupuestarias que figuran en los Presu-
puestos Generales del Estado para dicha Residencia.

Si es esto lo que se quiere dar a entender, sefior Procu-
rador, esto no es exacto ni cierto, y quiza se haya inducido
a pensar asf debido a una carencia de informacién que yo
voy a tratar de subsanar.

Primero. En mil novecientos setenta y siete se firma
un convenio entre el entonces Ministetio de Sanidad, Tra-
bajo y Seguridad Social y la Diputacién de Segovia, siendo
importante contemplar en el convenio Ias siguientes cldu-
sulas:

a) Que la Residencia serd gestionada por un Patro-
nato.

b) Que en la Residencia se impartird enseiianza de
E.G.B., B.U.P. y Formacidn Profesional.

¢)  Que el niimero de plazas serd de doscientas, de las
cuales se reservard un méximo de ochenta al INAS
y por las cuales se compromete a pagar seis millo-
nes de pesetas, que serdn actualizadas anualmente
previa solicitud por parte de la Diputacion.

vt

Es decir, que el compromiso del Ministerio de Trabajo
es pagar seis millones de pesetas anuales por una reserva
de ochenta plazas.

d) Que la Diputacién, la Diputacién, sefiores Pro-
curadores, se compromete a costear ¢] manteni-
miento de la Residencia, cotrespondiendo al Mi-
nisterio el mantenimiento del edificio y su remo-
delacién, puesto que es titularidad suya.

e) Que el convenio tiene validez de diez afios (es
decir, hasta mil novecientos ochenta y siete).

Segundo. Durante todos estos afios la Diputacién
parece haber recibido cantidades supetiores a los veinte
millones pot un nimero de plazas, a cargo del Ministerio,
que ha oscilado entre veintitrés y cuarenta y nueve anuales
y que creemos que han superado los compromisos estable-
cidos en el convenio,

Tercero. El catorce de septiembre de mil novecientos
ochenta y tres, y tras varias denuncias de la Direccién Ge-
neral de Asistencia Social de incumplimiento de convenio
por parte de [a Diputacion de Segovia, el actual Presidente
de Ia Diputacién de Segovia y Ia Direccién General de Ac-
cién Social del Ministerio de Trabajo y Seguridad Social fir-
man una cldusula adicional al convenio de mil novecientos
setenta y siete, en el que deciden que hasta el treinta de sep-
tiembre de este afio, de mil novecientos ochenta ¥ cuatro, el
INAS mantendri en la Residencia doce alumnos, dentro de
su cupo de reserva, comprometiéndose la Direccién Gene-
ral al pago de los seis millones a los que se habia compro-
metido inicialmente; y, por lo tanto, de los setenta y cinco
chicos, a los que hace referencia Su Seiioria en la pregunta,
s6lo doce provienen del INAS, y han finalizado su estancia
en la Residencia el treinta de septiembre, habiendo sido
subvencionada, por tanto, a quinientas mil pesetas la plaza
por una estancia de nueve meses.

No se puede decir, por tanto, que la Direccién Gene-
ral de Accién Social haya incumplido, y ¢l hecho de que
no haya habido transferencias a Ia Junta haya impedido el
cumplimiento del convenio por la Direccién General de
Accién Social.

En cuanto a las posibilidades de ayuda, por parte de la
Junta...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMAZARES
FERNANDEZ): Recuerdo a Su Sefioria que el tiempo to-
tal para sustanciar Ja pregunta es de cinco minutos entre
pregunta y respuesta.

EL SENOR CONSEJERO DE BIENESTAR SOCIAL
(SENOR SANTOS RODRIGUEZ): Perdén, crei que eran
cinco minutos a mi cargo. De todas formas, finalizo.

Las posibilidades por parte de la Junta son las siguien-
tes, a mi entender.

Primero. Subrogacién en el convenio. Es decir, al ha-
ber sido transferidos los Servicios Sociales a la Comunidad
Auténoma, habria posibilidad de subrogacién en el conve-
nio con todos los derechos y obligaciones.
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Segundo. Que la Diputacién o el Patronato Gestor
concurran a las convocatorias de subvenciones que al am-
paro del Decreto 22/84 tiene establecidas 1a Junta a través
de la Consejeria de Bienestar Social.

Y tercero. En dltimo lugar, siempre cabria, extingui-
do el Patronato, que la Junta asumiera la gestién directa de
la Residencia, ya que le cotresponde, por transferencia, la
titularidad del edificio. Es decir, que el edificio, en estos
momentos, es titularidad de la Junta, de la Comunidad
Auténoma, sin que esta Gltima posibilidad suponga la su-
brogacién en las obligaciones que haya podido adquirit la
Diputacién en la actual gestion. Muchas gracias, sefior
Presidente.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMAZARES
FERNANDE?Z): Tiene la palabra el sefior Soto Rébanos.

EL SENOR SOTO RABANOS: Brevemente, por se-
gundos, decir al sefior Consejero y a los sefiores Procura-
dores que, efectivamente, otra vez la burocracia est mu-
cho mis atrds que la realidad y las exigencias. Evidente-
mente, comprendo que lo pactado en el afio setenta fueran
seis millones de pesetas, que al dfa de hoy serian muchos
mids, pero también me consta, como dato concreto, que en
tltima anualidad, del afio ochenta y tres, han sido de vein-
ticinco millones quinientas sesenta y siete mil pesetas. Por
consiguiente, seria una pena que tuviéramos que ir ahi,
por nuestros pueblos y provincias, viendo v leyendo en la
cara de nuestras gentes que, y desde una Consejeria que se
llama de Bienestar Social, tuviéramos que decir aquella
frase de la medallita, de Iz medallita del desamor: <hoy
menos bienestar que ayer y mas beneficencia que maia-
na». Serfa una pena.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMAZARES
FERNANDEZ): Gracias. Tiene la palabra el sefior Secreta.
rio para dar lectura al enunciado de la pregunta siguiente.

EL SENOR SECRETARIO (SENOR HERRERO
SANZ): «Pregunta con respuesta oral ante el Pleno, for-
mulada por el Procurader don Vicente Bosque Hita, soli-
citando aclaracion de la actitud del Presidente de la Junta
de Castilla y Ledn en los actos celebrados con ocasién del
Dia de Asturias en Artiondas» Pregunta oral 51-1, publi-
cada en el Boletin Oficial de las Cortes de Castilla y Ledn
nimero 36, de 26 de septiembre de 1984.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMAZARES
FERNANDE?Z): Tiene la palabra el sefior Bosque Hita.

EL SENOR BOSQUE HITA: Sefior Presidente, Sefio-
tias. Con fecha ocho de septiembre de mil novecientos
ochenta y cuatro, festividad de «La Santina», Dia de Astu-
tias, el Presidente de la Junta de Castilla y Ledn, Excelen-
tisimo sefior don Demetrio Madrid, estuvo representando,
en los diferentes actos celebrados y como maxima autori-
dad de la Region, a todos aquellos que componemos la
Comunidad Auténoma Castellano-Leonesa. En Arrion-
das, donde tuvieron lugar los actos del Dia de Asturias,
durante el canto del Himno Asturiano, el Presidente de

la Junta de Castilla y Leén entond dicho himno con el
pufio izquierdo en alto, realizando el saludo marxista. Te-
niendo en cuenta que no era un acto especifico de ningiin
partido politico, y dada la representatividad de su cargo,
se pregunta cudl es el motivo de la citada actitud.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMAZARES
FERNANDEZ): Tiene la palabra el sefior Presidente de la

Junta. -

EL SENOR PRESIDENTE DE LA JUNTA DE CAS-
TILLA Y LEON (SENOR MADRID LOPEZ): Sefior
Presidente, sefioras Diputadas, sefiores Diputados. Creo
que hay que felicitar, probablemente, al fotégrafo que en

" una instantanea capté un momento en el que con un salu-

do, dirigido a un grupo de personas y en un momento de-
terminado, pude levantar, desde luego, la mano para esta-
blecer una comunicacién normal, y que no tiene ninguna
connotacién ni partidaria ni tiene ningtin sentido que no
sea el de la amistad y el de la confraternidad con el pueblo
asturiano, Desde luego, yo podria presentar aqui cantidad
de situaciones de otro tipo, anecdéticas desde luego, de
representantes de todos los partidos politicos, y también
del suyo, en actitudes también, dentro de las propias Ca-
maras, tanto del Estado como en otras, donde la sagacidad
de los reporteros recogen, en algin momento determina-
do, actitudes que después, descontextualizadas, pueden
parecer lo que no es.

De todas formas, yo creo que esta situacion y esta pre-
gunta, que entiendo que tiene una parte, si no de broma,
por lo menos de humor, traetla a esta Sala me parece que
determina, de alguna forma, hacer que las tareas impor-
tantes de nuestro Gobierno y también de la Comunidad se
presten a un sesgo que no es mi intencién, como sabe el in-
terpelante o el preguntante, de ninguna de las maneras, Mi
presencia en Asturias, como muy bien ha dicho el sefior
Procurador, ha sido una presencia institucional y en nada
empafia el que, en un momento determinado, pueda esta-
blecer un signo que, desde luego, no se establecia como
una posicién, desde luege, ni partidaria ni, desde luego,
marxista. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMAZARES
FERNANDEZ): Tiene la palabra el sefior Bosque Hita,

EL SENOR BOSQUE HITA: Puedo asegurar al sefior
Presidente de la Junta que no habia ningin atisbo de hu-
mor, porque nos preocupaba profundamente, sobre todo
teniendo en cuenta que grandes sectores de la opinién pa-
blica asturiana se encontraron molestos y preocupados por
la actitud del Presidente de la Junta de Castillay Leén. En-
tendemos que en sectores, también, de la propia Comuni-
dad Auténoma de Castilla y Leén se han encontrado mo-
lestos porque la méxima representacién de que dispone en
este momento la Region hubiera hecho manifestaciones
que, por mucho que se quiera quitar el significado parti-
dista, l6gicamente Io tiene, porque es un saludo perfecta-
mente conocido y que puede ser utilizado en esos actos de
partido, pero nunca en unos actos en que se est represen-
tando al pueblo entero de Espafia, en este momento de
dos Comunidades Auténomas. Creemos que esto es
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significativo y nos parece que, efectivamente, es posible
que no hubiera intencionalidad por parte del sefior Presi-
dente en manifestar ninguna clase de posicién en el ejerci-
cio de su cargo, en ¢l aspecto de plantear con crudeza unas
posiciones politicas, que son perfectamente respetables,
pero que desde el nivel de nuestras instituciones deben ser
reservadas para los actos de partido. Lo estimamos asi y
agradecerfamos al sefior Presidente que, en el futuro, estas
situaciones no se volvieran a repetir y que se manifestara
mds conforme con la representacién que el pueblo de Cas-
tilla y Le6n Je han entregado. Nada més.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMAZARES
FERNANDEZ): Tiene la palabra el Sefior Secretario para
dar lectura al enunciado de la pregunta siguiente.

EL SENOR SECRETARIO (SENOR HERRERO
SANZ): «Pregunta con respuesta oral ante el Pleno, for-
mulada por el Procurador don Manuel Cabezas Esteban,
relativa al calendario escolar de los centros piiblicos no
universitarios en la provincia de Leén pata mil novecien-
tos ochenta y cuatro», Pregunta oral 52-1, publicada en el
Boletin Oficial de las Cortes de Castilla y Leén niimero 36,
de 26 de septiembre de 1984,

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMAZARES
FERNANDEZ}): Tiene la palabra el sefior Cabezas Esteban.

EL SENOR CABEZAS ESTEBAN: Sefior Presidente,
seitoras y sefiores Procuradores. El calendatio escolar que
ha de regir en todos los centros piblicos y privados —aun
cuando el Boletin de las Cortes hable sélo de publicos, la
pregunta lo especifica con toda claridad: piblicos y priva-
dos—, no universitarios de la provincia de Leén, y firma-
do como responsable por el Director Provincial de ese de-
partamento, decreta como dfa festivo el dia veintitrés de
abril como Dia de Castilla y Leén. Este hecho estimo que
constituye una, cuando menos, triple ofensa a esta Céma-
ra, puesto que es quien, ella, como depositaria de la sobe-
ranfa popular regional, la que debe decidir cuil ha de ser
su dia de la Regién. Ofende también a la Junta, puesto que
esté invadiendo o prejuzgando su Iabor ejecutiva, es decir,
estd prejuzgando ese Decreto que, sin duda..., bueno, per-
dén, yo no quiero prejuzgarlo, ese Decreto que el afio pa-
sado sf salié para el ochenta y cuatro, pero que no ha sali-
do para e] ochenta y cinco. Y ofende también a toda una
provincia, como es la de Ledn, que, en todo caso, no se
siente identificada —pese a su encuesta de aficionados—,
con el dia veintitrés de abril, con la «Derrota de Villalars,
como Fiesta de la Region Castellano-Leonesa; en todo ca-
s0, como fiesta para la provincia de Leén.

Yo, lo que tengo mis serias dudas es de que el Director
Provincial de Educacién y Ciencia de Leén haya prejuzga-
do Ia accidn; la de la Camara desde luego, I2 de la Junta
no, porque el dfa diecinueve de septiembre (y tengo la cin-
ta y la transcripcién), dijo exactamente en «La Voz de
Ledn» que confecciond, junto con los demds Directores
Provinciales de Castilla y Leén, el calendario escolar con la
Junta. Sefior Consejero, digame usted si, y ésa es la pre-
gunta en sustancia, si va a proceder, una vez mas, pot

Decreto, si va a obviar el debate en la Cdmara, puesto que
es objeto de Ley de Cortes, tal y como explicita expresa-
mente nuestro Estatuto, y si tiene en cuenta que esta fiesta
es frontalmente rechazada, en mi opinién y en la de mu-
chos miles, por la provincia de Leén.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMAZARES'
FERNANDEZ): Tiene la palabra el sefior Consejero de

Industria.

EL SENOR CONSEJERO DE INDUSTRIA Y
ENERGIA (SENOR MARTIN JIMENEZ): Sefior Presi-
dente, sefioras y sefiores Procuradores. En efecto, €l moti-
vo de la pregunta proviene del hecho de la firma de unas
normas en relacién con el calendario escolar por parte de
un Director Provincial del Ministerio de Educaci6n y
Ciencia. Yo tengo que-comenzar pot decir: primero, que,
como saben Sus Sefiotias, no tenemos competencias en
materia de Educacién. Segundo, que el calendario escolar
tiene una especificidad en relacién con €] calendario labo-
ral, que faculta a las propias autoridades del Ministerio de
Educacién y Ciencia para elaborar sus propios calendarios
escolares. No obstante (la propia reglamentacién lo indi-
ca), tanto en la Ley General de Educacién, en el atticulo
10: «Instrucciones Complementatias de Desarrollo», que
se deben de armonizar con las fiestas locales de las zonas y
comarcas.

Entonces, lo que quiero decir es: primero, que, desde
Tuego, las autoridades provinciales del Ministerio de Edu-
cacién y Ciencia son plenamente competentes para elabo-
rar sus propios calendarios escolares, y de hecho son dis-
tintos, incluso dentro de una misma Regidn, en distintas
provincias. Pero que, en aras de esa mayor armonia entre
el calendario escolar y el calendario laboral —y no se olvi-
de que dentro de los funcionarios y de los trabajadores del
Ministeric de Educacién y Ciencia hay muchisimos que
son de rango laboral—, efectivamente, se tuvieron algunos
contactos, como parecia 6gico, con los Directores Provin-
ciales, a efectos de que ambos calendarios, en la medida de
lo posible, se armonizaran, teniendo siempre presente las
posibilidades que tienen de establecer unas fiestas que son
especificamente de Educacién; y entonces, digamos, el
acuerdo fue que, efectivamente, el calendatio escolar de
las Direcciones Provinciales, si ellos lo acordaban asi, pues
se estableceria que, aparte de las fiestas propiamente esco-
lares, se ajustarian en lo demds al calendario escolar que se
estableciese para toda la Comunidad, de la Junta de Casti-
lla y Ledn. Y, en ese sentido, efectivamente, las resolucio-
nes que han hecho los distintos Directores Provinciales,
unos han recogido textualmente, que dicen: «los dias festi-
vos seran, calendario laboral mas los especificamente esco-
lares», v otros, en lugar de decitlo en plan genérico, han
detallado; y éste es ¢l caso concreto que se presenta, que
ha detallado algunas de las fiestas y, entre otras, la del dia
veintitrés de abril que, efectivamente, a ha calificado in-
cluso como Dia de Castilla y Leén.

Bien, yo a ese propésito, y contestando especificamen-
te a la pregunta, tengo que decir que, desde luego, el sefior
Procurador sabe perfectamente que la Junta no hurta el
debate a propésito de esta fiesta; porque es sabido y cono- -



Diario de Sesiones N.° 17

Cortes de Castilla y Leén 499

cido que tenemos presentado un proyecto de Ley en este
sentido desde el afio pasado, y que, desde luego, no es ésta
nuestra intencién, y €s més, me atreveria a decir que no es
la intencién ni siquiera de lz persona que ha introducido
en el calendario laboral ese calificativo del dia veintitrés de
abril, pero que, ciertamente, el afio pasade ya lo fue, los
afios anteriores, efectivamente, han sido ya reconocidos in-
cluso por las antiguas autoridades del Consejo General de
Castilla y Ledn, aunque no de una manera plenamente.ofi-
cial, v que, en ese sentido, a m{ me parece que no ha habi-
do intencionalidad en los Directores Provinciales, desde
luego, de marcar como el dia veintitrés de abril el Dia de la
Junta de Castilla y Leén. No creo que haya habido ningu-
na invasién de competencias. Probablemente, bueno, se
ha introducido un término que, precisamente por la iner-
cia, pues me parece perfectamente légico y no creo que
fuese la intencién. Y, desde luego, mientras las Cortes de
Castilla y Ledn no decidan a propésito de ese proyecto de
Ley presentado, la Junta de Castilla v Ledn, que tene
competencias atribuidas por las propias atribuciones que
le confiere la legislacion al respecto, va a seguir marcando
por decreto los dias y el dia, en particular, el Dia de la Re-
gi6n, y en concreto, a este respecto, tengo que decir que...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMAZARES
FERNANDEZ): Tengo que recordar nuevamente al sefior
Consejero que se estd saliendo del tiempo que le corres-
ponde,

EL SENOR CONSEJERC DE INDUSTRIA Y
ENERGIA (SENOR MARTIN JIMENEZ): Pido discul-
pas; termino inmediatamente, sefior Presidente. Simple-
mente decir que en relacién con el calendario laboral para
el afio mil novecientos ochenta y cinco, consultadas las or-
ganizaciones sindicales y las empresariales, ninguna de
ellas ha puesto objecién; no solamente no la ha puesto, si-
no que lo han sefialado en sus escritos de respuesta, de que
el dia veintitrés de abril puede ser fiesta en el calendario
laboral., Muchas gracias. :

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMAZARES
FERNANDEZ): Tiene la palabra el sefior Cabezas Esteban.

EL SENOR CABEZAS ESTEBAN: Si. Brevemente,
para decir que si no tienen competencias educativas, pues
que se oficie al Ministerio correspondiente para que esta
injerencia sea realmente subsanada, puesto que, si no, ve-
riamos proliferar en la Regidn legisladores furtivos de toda
indole.

Segundo, que lo que usted llama presuncién, desde
luego yo lo llamo injerencia claramente, y cuando usted
habla de que por inercia (yo agradezco..., bueno, el sefior
Vaquero le agradecers el capote que le echa), cuando us-
ted dice que por inercia pone el veintitrés de abril, yo le di-
ria que usted llama inercia a poca cosa, puesto que el vein-
titrés de abril sélo se ha celebrado un afio, y usted sabe
muy bien la fiesta que por inercia si deberfa haber consta-
do en el calendario.

Y, finalmente, que si usted ha presentado un proyecto
de Ley, no me obligue a hablarle del «jesuitismo moral»

que puede comportar el presentar proyectos de Ley y no
tramitarlos. Usted cumple y otros, sin duda alguna, hacen
la fontaneria.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMAZARES
FERNANDEZ): Tiene la palabra el sefior Secretario para
dar lectura al siguiente punto del Orden del Dia.

EL SENOR SECRETARIO (SENOR HERRERO
SANZ): Segundo punto del Orden del Dia: «Interpela-
ci6n dirigida a la Junta de Castilla y Leon por el Procura-
dor don Fernando Redondo Berdugo, relativa a politica
agratia». Publicada en el Boletin Oficial de las Cortes de
Castilla y Leén nimero 29, de 25 de junio de 1984,

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMAZARES
FERNANDEZ): Tiene la palabra el seiior Redondo Ber-
dugo.

EL SENOR REDONDO BERDUGO: Sefior Presi-
dente, sefiores Procuradores. Castilla y Leén es una Re-
gidén eminentemente agricola y ganadera, en la que traba-
jan en el sector doscientas treinta mil personas, lo que su-
pone que, aproximadamente, un millon de habitantes de
la Regién viven directamente del sector primario, del sec-
tor agrario.

En la Regidn la mayoria de los cultivos se realizan en
pequeiias extensiones y de modo directo, bien en sentido
de arrendamiento, propiedad o aparceria; en definitiva,
priva de modo muy importante la explotacién familiar, lle-
gando, segln cifras oficiales del Ministerio de Agricultura
del afio ochenta'y dos, a ciento ochenta y un mil cuatro-
cientas ochenta y cinco explotaciones de menos de diez
hectdreas, y ciento diez mil seiscientas cuarenta y nueve
entre diez y cien hectareas.

Antes de entrar en el contenido propiamente dicho de
la Interpelacién, quiero recordar la Resolucién aprobada en
el Pleno de esta Cdmara el ocho de marzo de mil novecien-
tos ochenta y cuatro, cuando dice literalmente que «la Junta
participe activamente en todos los temas que se susciten en
la Comunidad, aunque no tenga transferidas competen-
cias»; y quiero, igualmente, recordar, en aquel mismo dia,
las palabras, las sensatas palabras del Presidente de la Junta,
cuando dijo a este respecto que «nada de lo que ocurre en
Castilla y Ledn es ajeno a nuestro Gobiernos.

Sefiores Procuradores, desde la llegada del Partido So-
cialista al poder ha empezado, con gravisima repercusién
en nuestra Regién Castellano-Leonesa, lo que se ha venido
a llamar por la prensa «ofensiva fiscal», que se ha manifes-
tado, fundamentalmente, en tres actuaciones importantisi-
mas legislativas: primero, elevacién de las bases de Ja con-
tribucién territorial rdstica y pecuaria para el afio mil no-
vecientos ochenta y tres, en cuantias medias, en nuestra
Regién Castellano-Leonesa, del trescientos por cien. Las
revisiones de dichas bases se realizaron por los consorcios,

" consorcios en los que, por primera vez, no estuvieron re-

presentados los agricultores y estuvieron formados exclu-
sivamente por funcionacios del Ministerio de Hacienda y
por funcionarios municipales, cuando, en definitiva, se
trataba de ser jueces y parte, ya que estos municipios son
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los que iban a ser beneficiarios de la elevacion, en un tres-
cientos por cien, de estas bases de la contribucidn territorial,
De nada sirvieron las decenas y decenas de miles de recursos
que se plantearon en toda Espafia, y en la Region Castellano-
Leonesa también en enorme abundancia; de nada sirvieron
la oposicién terminante de todas las asociaciones agrarias,
de cualquier signo ideoldgico, que todas se opusieron preci-
samente a esta subida. Lo cierto es que la subida se realizé y
lo cierto es que no sélo tiene repercusién en la contribucién
territorial rdstica y pecuaria, sino que tiene repercusiones
muy importantes en otras tres contribuciones que son: los
derechos reales en sucesiones «mortis causas, en actos
«intervicos» y en el impuesto pattimonial.

La segunda legislacién verdaderamente grave, desde el
punto de vista fiscal, que afecta terminantemente a nues-
tra Regién es la Ley de Saneamiento y Regulacién de Ha-
ciendas Locales, de veintiune de diciembre del ochenta y
tres. Muy brevemente; por ésta se autoriza a los Ayunta-
mientos a establecer recargos, sin limite alguno, sobre el
tipo existente de contribucién territorial réstica, que en
estos momentos sabemos que es del diez por ciento. Esta
Ley es un claro ejemplo de Jo que no se debe hacer; esta
Ley es un claro ejemplo de las leyes que no deben de lle-
var adelante; esta Ley es una ley, en mi critetio, absurda y
enormemente peligrosa de presente y de futuro.

Y el tercer aspecto legislativo en el que se manifiesta
esta llamada «ofensiva fiscal» contra el agricultor y gana-
dero, a lo largo de este tiempo tltimo, ha sido la regula-
¢ién, con efectos uno de enero del ochenta y cuatro (toda-
via no se ha liquidado por ese concepto), por Decreto del
trece de octubre del ochenta y tres, de las contabilidades
agrarias y de las liquidaciones a fa Hacienda Piblica a tra-
vés de los sistemas de estimaciones objetivas singular y es-
timacién objetiva singular simplificada. Van a suponer pa-
ra los agricultores y ganaderos de nuestra Regidn, ademds
de una inmensa complicacién y preocupacién, tremendas
subidas en las cantidades a pagar a Hacienda. Dos ejem-
plos nos van a dar una idea clarisima de las consecuencias
dentro de la estimacién objetiva singular simplificada; que
se trata, en definitiva, de explotaciones familiares con in-
gresos brutos, sefiores, de menos de cinco millones de pe-
setas, jingresos brutos de menos de cinco millones de pe-
setas! Una explotacién familiar con venta bruta anual, in-
greso bruto anual de dos millones justos de pesetas, hasta
el treinta y uno de diciembzre del ochenta y tres, por el sis-
tema antiguo, del seis por ciento sobre el producto obte-
nido, llevaba un beneficio teérico de ciento veinte mil pe-
setas y estaba exenta en Contribucién sobre la Renta. Des-
de el uno de enero de mil novecientos ochenta y cuatro la
nueva base se convierte solamente en cuatrocientas seten-
ta y un mil trescientas seis pesetas, que es el salario inter-
profesional, minimo interprofesional, y la cantidad a llevar
a renta asciende..., 2 pagar por renta, la que se lleva son
cuatrocientas setenta y un mil trescientas seis, son setenta
y siete mil seiscientas cincuenta y dos pesetas; antes se en-
contraba exento.

¢

En segundo lugar, otro ejemplo, ya para una explo-
taci6n familiar de cinco millones de producto bruto,

—pienso en lo que puede ser el beneficio liquido—. Has-
ta el treinta y uno de diciembre, por el sistema del seis por
ciento, tenia un beneficio tedrico de trescientas mil pese-
tas y estaba exento de declaracién en Contribucién gene-
ral sobre la Renta. Desde el uno de enero de mil novecien-
tos ochenta y cuatro, se le convierte, sefiores Procurado-
res, en un millén ciento setenta y ocho mil doscientas se-
senta y cinco pesetas, con una cantidad a pagar, en con-
cepto de renta, de doscientas dieciséis mil cuatrocientas
ochenta y cinco pesetas. Lo curioso es que como todavia
no se ha pagado, los agricultores y ganaderos de Castilla y
Ledn no se han dado cuenta del gravisimo tema que se les
ha planteado y de lo que van a tener que pagar dentro de
muy pocos meses.

En la estimacién objetiva sugular, de mds, de cinco a
cincuenta millones —que antes era de diez a a cincuenta,
ahora ha pasado de cinco a cincuenta—, y en las cuantias
de cinco 2 diez, que antes estaban en estimacién singular,
hoy las elevaciones llegan —no voy a poner mis ejemplos,
pero llegan, en afirmacién rotunda—, hasta el novecientos
por cien en lo que se tendra que pagar el uno de enero del
ochenta y cuatro sobre lo que se pagaba el treinta y uno
de diciembre del ochenta y tres.

Quiero recalcar que estos sisternas fiscales afectan
précticamente a todas las explotaciones familiares castella-
no-leonesas, salvo las que se encuentren en estimacién di-
recta, que son todas las que voluntariamente lo hayan que-
rido aceptar y, obligatoriamente, las de mds de cincuenta
millones o mas de doce obreros fijos, y que es un sistema
que en definitiva es injusto, ya que el de actuaciones mayo-
res no se ha tocado: se sigue pagando igual que se pagaba
antes.

Ademds de estas tremendas elevaciones, hay otra ac-
tuacién preocupante, y es que esto entrafia una complica-
cién burocriatica inmensa; hay que acudir a un profesional,
hay que hacer més gastos, hay que tener una preocupa-
cién, hay que hacer liquidaciones, en unos casos dos al
afio, en otras, cuatro al afio. Todo esto, ademis de ser
enormemente mds cato, €s enormemente mas complicado;
justo lo que estd necesitando el modesto agricultor caste-
llano-leonés, justo lo que estamos necesitando todos los
agricultores castellano-leonenes. En definitiva, esta «ofen-
siva fiscal» afecta practicamente a los doscientos treinta

_ mil agricultores de Castilla y Lesn.

El Procurador que les dirige la palabra tiene la espe-
ranza, la Gnica esperanza, que haya una contraofensiva
electoral frente a esta «ofensiva fiscal», que muy pronto el
agricultor castellano-leonés pueda ponetla en marcha.

Quieto tocar, sefior Consejero de Agricultura, dentro
de la Interpelacion, de la amplia Interpelacién que le pre-
senté, y por razones de tiempo, otro tema; y los demds
quedan vigentes, aunque no los pueda plantear.

El tema remolachero, de ¢norme importancia y de
enorme actualidad en estos momentos, en nuestra Regién.
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Para comprender la importancia que antes indicaba, en
Castilla y Ledn, voy a dar los datos siguientes, que son da-
tos oficiales, del afio mil novecientos ochenta y dos, del
Anuario del Ministerio de Agricultura, Hectéreas sembra-
das en la campafia ochenta y dos-ochenta y tres, en regadio
en Castilla y Ledn: sélo ciento tres mil seiscientas noventa
y una hectdreas. Hectéreas sembradas en secano en Casti-
lia y Leén: cinco mil trescientas noventa y seis. Fibricas de
molturas en remolacha y que hacen azicar: trece fabricas
en Castilla y Leén. Cosecha obtenida en el afio ochenta y
dos-ochenta y tres: aproximadamente cuatro millones seis-
cientas mil toneladas, Jornales que se han empleado: cua-
tto millones seiscientos mil jornales, ya que se entiende
que cada tonelada de remolacha devenga el trabajo de un
jornal. Lo que supone una dedicacién permanente anual,
aproximadamente —esto no es facil saberlo con exacti-
tud— de dieciocho mil personas en Castilla y Ledn dedi-
cadas permanentemente, los doscientos cuarenta dias que
hay de trabajo al afio, al trabajo de remolacha: dieciocho
mil personas.

Por nuestra altitud y, clima, el cultivo de remolacha es
fundamental para los regadios de Castilla y de Leén, lo
que se confirma con una gran tradicién remolachera, que
en nuestra Regidn data de finales de siglo pasado, ya que
las primeras fibticas de remolacha, cuando se termina
nuestro dominio en Cuba y Filipinas, se establecen, entre
otros sitios de la parte de Aragdn, en la Cuenca del Due-
ro, y concretamente en la finca de la Rasa, que ya a finales
del siglo pasado molturaba remolacha. La tradicién remo-
lachera de la Cuenca del Duero es enorme. Sin embargo,
la contingentacién en la produccién puede suponer una
reduccion en su cultivo. Veamoslo. Los objetivos de
produc ¢ién en la campafia ochenta y dos-ochenta y tres
fueron...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMAZARES
FERNANDEZ): Le quedan a Su Sefiorfa tres minutos.

EL SENOR REDONDO BERDUGO: Muchas gra-

cias, Presidente.

... fueron cuatro millones seiscientas cuarenta mil tone-
ladas; en el ochenta y tres-ochenta y cuatro se rebajé cua-
tro millones cuatrocientas setenta y nueve mil; en el
ochenta y cuatro-ochenta vy cinco, el actual, cuatro millo-
nes doscientas cuarenta mil.

En este momento, porque es importantisimo en este
punto, quiero analizar brevemente el Proyecto de Regula-
cién Trienal préximo que con fecha dia uno de este mes
ha sido entregado a las asociaciones agrarias y planteado
por la Administracién en el grupo de trabajo del FORPPA
al dia siguiente: para la campafia ochenta y cinco-ochenta
y seis se prevé, segan dicho Proyecto, una disminucién,
sefiores Procuradores, de un millén cuatrocientas mil to-
neladas de remolacha tipo A —que es, en definitiva, Ja re-
molacha de valor auténtico—, en el cultivo de esta remola-
cha en toda Espafia, lo que, con una incidencia en la Re-
gidn Castellano-Leonesa del cincuenta y dos por ciento,

supondrfa una reduccién en Castilla y Ledn, supondra, si
se convierte en definitiva, si entra en vigor, de setecientas
veintiocho mil toneladas, quedando, en su consecuencia,
reducido el cultivo a tres millones quinientas doce mil to-
neladas de remolacha, bajando un diecisicte por ciento
con respecto al afio anterior, el cual, a su vez, supuso una
baja del cinco, treinta y cinco por ciento con relacién a la
campafia ochenta y tres-ochenta y cuatro. Dicho Proyecto,
ademds, hace desaparecer el precio del transporte, que no
sabemos en qué cuantia se incluird en el precio de compra
{atticulo 11 del Proyecto), y pone en precario el de la pul-
pa, que queda al arbitrio exclusivo de las fabricas (atticulo
15), sin que la Administracién [imite la produccién de iso-
glucosas que tan reiteradamente viene siendo pedido por
el sector agrario.

Sefior Consejero, de confirmarse, como me temo, este
Proyecto de Regulacién de Campafia, supondri una ver-
dadera catéstrofe para la Regién Castellano-Leonesa y pa-
ra sus hombres. Quiero recordar al sefior Consejerce de
Agricultura las palabras, que pronuncié en la Mesa de
Agricultura de estas Cortes, celebrada el dos de noviem-
bre del ochenta y tres, refiriéndose a la remolacha, cuando
indicéd: «No debemos perder este cultivo», La reduccion
de setecientas veintiocho mil toneladas de remolacha su-
pone, a razén de un jornal por tonelada, tres mil puestos
de trabajo perdidos, con una disminucién de ingresos de
cinco mil millones de pesetas para la Regidn, que habria
que sumarlos a los correspondientes al exceso de remola-
cha de este aio en Castilla y Ledn, que no podran produ-
cirse tampoco la préxima campafia, lo que elevaria, en de-
finitiva, a cinco mil puestos de trabajo menos, que es justo
el paro que en el sector primario existe en este momento
en Castilla y Leén. :

Por dltimo, muy brevemente sefior Presidente, quiero
referirme a las serias dificultades que estd planteando el
exceso de produccién, en este momento, no contratada en
la Cuenca del Duero. El objetivo de produccion es, para
esta campafia que estamos empezando, que vamos a empe-
zar: cuatro millones doscientas cuarenta mil toneladas. La
cosecha existente es superior, aunque no la podemos
cuantificar, Conforme al Decreto Regulador de Campafia,
veintiocho de marzo del ochenta y cuatro, los sembrados
sin contrato seran de exclusiva responsabilidad del agri-

cultor. La situacién real, en este momento, es la siguiente, v
voy 4 terminar sefior Presidente. Existe un exceso de remo-
lacha sin cuantificar, pero indudablemente importante en la
Regién y las fabricas ya han anunciado que no pueden reci-
birla. Tercero, la remolacha legalmente contratada no tie-

ne por qué cubrir el menor precio de esa remolacha sin
contrato. Cuarto, el Gobierno, el afio pasado, en circuns-
tancias similares, alentd que la remolacha no contratada
fuese financiada por los remolacheros, por las fabricas y
por la propia Administracién, a través de la compra de
ciento diez mil toneladas de azdcar al precio de cincuenta
v seis pesetas. El problema es serio y urgente, no descar-
tindose alguna alteracién de orden piiblico en las recep-
ciones de fabrica, que tienen anunciado empezar esta se-
mana préxima, todas, las once de la Regién Castellano-
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Leonesa, excepto la de ACOR que ya viesen funcionando.
Resuelva el Gobierno el grave problema, ya que no quiso
tesolverlo seriamente el afic pasado cuando pudo y debié
hacetlo, y resuélvalo pronto ya que no admite espera.

Para terminar, sefior Presidente, sefiores Procurado-
res, pot falta de tiempo tengo que ir muy deprisa, no pue-
do incidir en ¢l resto de las cuestiones planteadas en mi
Interpelacién, quedando todas para ser contestadas por el
sefior Consejero. Todas ellas son reflejo de una muy mala
actuacién, en mi criterio, de gobierno, que ha sumido a
los agricultores y ganaderos castellanos en una situacién
verdaderamente angustiosa. Ante esa, lamémosla, ofensi-
va, ya no fiscal, sino «ofensiva general» contra el agricul-
tor y ganadero castellano, yo pregunto al sefior Consejero
y Vicepresidente del Gobierno de Castilla y Ledn: ¢hace
suya la Consejetia y la Junta de Castilla y Ledn la politica
seguida en el tema agrario durante este tiempo por el Go-
bierno Socialista de la Nacién?

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMAZARES
FERNANDEZ): Tiene la palabra el sefior Consejero de
Agricultura. :

EL SENOR CONSEJERO DE AGRICULTURA,
GANADERIA Y MONTES (SENOR GONZALEZ
GONZALEZ): Sefior Presidente, sefioras vy sefiores Pro-
curadores. Realmente, y dado el texto de la Interpelacién
que se publicé en el Boletin Oficial de las Cortes y que se
publicé hace mucho tiempo en la prensa ya, uno pensaba
que la Interpelacién iba a estar planteada a nivel del Esta-
do, politica general agraria, a pesar de que, posiblemente,
el lugar donde se presenta no sea el adecuado para obtener
respuestas concretas. '

Sin embargo, al final, y yo observo en la intervencién
del sefior Procurador una primera parte en la cual genera-
liza, en la cual habla de la politica general del Gobierno, y,
al final, cuando habla de un tema concreto, que es el tema
remolachero, y lo hablaremos después extensamente, par-
ticulariza exclusivamente a la Regidn Castellano-Leonesa y
habla exclusivamente del cupo remolachero de Castilla y
Leédn, y habla exclusivamente de la produccién remola-
chera en Castilla y Leon, pero se olvida de la politica a ni-
vel global, lo cual, en realidad, rompe la unidad temarica
de la Interpelacién, que realmente era muy interesante y
que podia haber sido objete de un debate altamente cons-
trudiivo,

Yo comprendo que él y su grupo politico tienen que
buscar cualquier forum, y éste es un forum muy adecuado,
para plantear sus opiniones. Yo creo, realmente, que si de-
sea plantear sus dudas o criticas para la politica de Ia Na-
cién su lugar eran las Cortes Generales, lugar adecuado, y
ademis donde su grupo tiene cualificados representantes, y
algunos de ellos, ademis, proceden de Castilla y Leén y hu-
bieran sido capaces perfectamente de contestar esos temas.

¢Cémo no voy a hacer mia la frase del Presidente del
Gobierno de la Comunidad, de que «nada de lo que ocu-
rra en Castilla y Leén es ajéno a nuestro Gobierno»? Lo
hago mio y Su Sefioria estoy seguro que también, desde su
puesto de Procurador; si no, iba a tener que dar explica-

ciones a sus electores casi con seguridad. Pero una cosa es
€50 y otra cosa es que la responsabilidad de todo lo que
ocurra en Castilla y Ledn sea de! Gobierno de la Regién.

Y, desde luego, tal vez no sea el procedimiento ade-
cuado interpelar a un Gobierno Regional dentro de las
competencias exclusivas, y recalcando con mucho la pala-
bra exclusivas, del Gobierno Central. Yo creo que se de-
bia interpelar al Gobierno Central sobre las materias del
Gobierno Central y a este Consejero sobre sus propias
competencias; y, tal vez, todo lo demds sean fuegos artifi-
ciales o toreo de salon. Porque quiero recordarle al sefior
Procurador que, a pesar de las competencias exclusivas de
la Comunidad de Castilla y Leén, en Agricultura, Ganade-
ria, Industrias Agroalimentarias y Zonas de Montafia lo
son de acuerdo con la ordenacién general de la economia,
y que la ordenacién general de la economia, del crédito, de
la Banca, de la Hacienda, de la Seguridad Social y de la
Politica Fiscal Agraria son competencia exclusiva del Esta-
do (articulo 149 de la Constitucién); todo ello sin perjuicio
de que, metodolégicamente, es dudoso que extremos, y ci-
to textualmente de la Interpelacidén: «Seguridad Social,
contribucién territorial, sancamiento de las Haciendas Lo-
cales», etcétera, sea posible considerarla estrictamente co-
mo politica agraria.

Pero, desde luego, como no es intencién del Gobierno
de la Region hurtar ningin tipo de debate, yo quisicra ma-
tizar algunas de las cuestiones que el sefior Procurador no
ha hablado de ellas por falta de tiempo o, tal vez, porque
le da menos importancia al asunto,

Seguridad Social, en el primer punto. Bien: sabe Su
Sefiorfa que la subida de la Seguridad Social Agraria tiene
como objetivo bésico y primario el acercamiento del régi-
men especial agrario al régimen general de la Seguridad
Social, y yo creo que ése es un objetivo que debemos per-
seguir todos. Sin embargo, y en su Interpelacién, cita ex-
clusivamente la patte del régimen especial de la Seguridad
Social que ha tenido mayores incrementos, y, en cambio,
no dice que, por ejemplo, las jornadas tedricas, o la cotiza-
cion de los trabajadores por cuenta ajena mantienen sus
niveles anteriores.

Evidentemente, ha subido la contribucién territorial y
ristica, que llevaba congelada desde el afio setenta y cinco,
que Je corresponderia haber subido en el afio ochenta, que
no subié hasta el afo ochenta y dos, y yo recomiendo al
sefior Procurador que pregunte a un miembro de su Gru-
po, al sefior Alvarez, que posiblemente le pueda dar cum-
plida informacién sobre ese tema. De cualquier manera, la
contribucién vuelve a estar congelada por ley hasta dentro
de cinco afios; por lo tanto, desde el setenta y cinco hasta
el ochenta y ocho, trece afios, s6lo va a haber esa subida,
que no tiene cardcter de medio del trescientos por cien,
como dice en su Interpelacién, sino aproximadamente del
ciento cuarenta y nueve por clento; subida importante, no
cabe duda.

Medidas urgentes de Saneamiento de las Haciendas
Locales. No sé qué puede entender Su Sefioria por «peli-
grosa libertad», frase textual de la Interpelacién, y que,
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realmente, me preocupa hondamente que la libertad, con
todos los controles democriticos que existen en los Ayun-
tamientos, pueda ser peligrosa o que alguien la pueda con-
siderar peligrosa. No sé si no ser4 algiin residuo del sub-
consciente. Lo que no cabe duda es que, e insisto, parece
que de la Interpelacién debe deducitse que el sefior Pro-
curador est4 en contra de las Haciendas Locales saneadas,
de Ia autonomia financiera de los Ayuntamientos y, desde
luego, que tiene un concepto de ellos como si fueran nifios
mal criados. Yo creo que los electores municipales dardn
un tratamiento muy duro a aquellos Ayuntamientos que se
pasen en ese concepto. Y yo casi no puedo resistir la tenta-
cion de decirle que tengo una lista aqui, por si acaso des-
pués la quiere conocer, de aquellos Ayuntamientos que
efectivamente se han pasado, y por supuesto en su signo
politico.

Tipos de interés de los préstamos oficiales. Yo le tengo
que decir al sefior Procurador, y €l lo sabe muy bien ade-
mis, que los préstamos del B.C.A. para menos de veinte
millones de pesetas vy para inversiones agrarias no han va-
riado sus tipos de interés. Y le tengo que decir, igualmen-
te, que si van destinados a industrias, pedidos por entida-
des asociativas agrarias, no sélo no han subido, sino que
han bajado. Yo creo que quedan asf perfectamente salva-
guatdados los intereses de los pequefios y medianos agri-
cultores y de los pequefios y medianos industriales que,
como el mismo interpelante reconoce acertadamente en su
Interpelacién, son la inmensa mayorfa en esta Region.

Precios agricolas. Lo cita en la Interpelacién y &l no lo
ha citado después. Y a mi me preocupa que nos quiera ha-
cer creer en una identidad que no es verdad, y es que pre-
cios de garantia igual a precios percibidos por el agricul-
tor, y de su Interpelacién se deduce eso claramente; y &l
también sabe, perfectamente, que eso no es cierto: una co-
sa son los precios de garantia y otra cosa son los precios
percibidos por el agricultor. Y, desde luego, si los precios
de garantia fueran superiores, contra todo criterio econd-
mico, a los precios habituales del mercado, el Estado se
convertiria en el dnico comprador de productos agrarios,
y no me diga el sefior Procurador que defiende esa teorfa:
la estatalizacién del comercio agrario. Los precios agrarios
de garantia tienen que estar por debajo, de una manera
normal, de los precios de mercado, y tienen que salvaguar-
dar, en 1ltima instancia, cuando los mercados se derrum-
ban; ésa es la funcién de los precios de garantia y no otra,
¥y no otra.

Y habla de «inputs» y de los precios de «inputs» agra-
rios. Y sabe perfectamente que hay un acuerdo que dice
que hasta el doce coma cinco no se empezaran a adoptar
las medidas que salvaguarden ese interés, y sabe perfecta-
mente que los datos oficiales y oficiosos, contrastados por
todos, estdn en estos momentos en ¢l once coma cuatro.

Y sabe, y quiero hacer hincapié especialmente en ese te-
ma, que la Estimacién Objetiva Singular, ya sea simplifica-
da o no, es optativa. Por lo tanto, todo agricultor debe y
puede —yo digo debe y puede; podia haber dicho puede v
y debe—, yo creo que todo agticultor que considere injusto
el sistema de Estimacién Objetiva Singular debe acogerse

al régimen de estimacion directa, que va a permitir evaluar
perfectamente cudl es su nivel de ingresos, cual es su nivel
de gastos y justificar, realmente, cusles son sus ingresos
reales y, por lo tanto, tributar por ello. Yo reconozco, en
cambio, que tiene una cierta complicacién administrativa
que se reduce a llevar un libro donde se apuntan los ingre-
sos y donde se apuntan los gastos y que, realmente, creo
que es absolutamente necesario hacetlo.

Liberalizacién del comercio del trigo. Y ahi es donde
ya no salgo de mi asombro, en el punto diez de Ia Interpe-
lacién, porque dice y habla de la campana anterior dicien-
do que es un desastre y que los almacencs se abrieron tar-
de, cuando se abrieron el uno de agosto; v que se puso el
grano en manos de las multinacionales, cuando, realmen-
te, y el sefior Procurador lo conoce, las multinacionales se
pottaron ¢l afio pasado, porque les interesaba a ellos y no
por otra razén, ejemplarmente. Pero donde ya, desde lue-
go, digo y reafirmo es que todos aquellos agricultores que,
solos 0 en grupo, guardaron su grano y lo comercializaron
en ¢l momento adecuado obtuvieron por él precios infini-
tamente superiores al precio de garantfa; porque, eviden-
temente, después me lo vuelve a plantear cuando suben
Jos precios de los piensos del ganado, y suben por eso:
porque hubo agricultores que aguardaron, con santa pa-
ciencia, a obtener buenos resultados.

Pero donde ya, desde luego, se me rompen los.esque-
mas es cuando hace futurologia, y &sa es la consecuencia
de presentar Interpelaciones con demasiado tiempo. Y di-
ce, y cito textualmente: «me estoy refiriendo a sus temo-
res, advertencias y anuncios sobre las catastréficas conse-
cuencias de la Ley de Liberalizacién del Comercio del Tri-
go». Y tengo que decir que, realmente, la campafia en este
afio ha sido absolutamente ejemplar; no ha habido ni un
solo movimiento fuera de una fluidez absoluta de mercado
en la campafia de cereales, y él lo sabe perfectamente. Por
lo tanto, si ademds de eso, puedo hablar de que, efectiva-
mente, en el tema remolachero ¢l objetivo de campafia se
tija a nivel de toda la nacién, que no se fija a nivel de Casti-
lfa y Ledn, sino a nivel de toda la nacién; que evidente-
mente nos acercamos a un Mercado Comunitario; que evi-
dentemente las diferencias de precio entre el mercado in-
ternacional y el mercado nacional son abismales, del orden
de sesenta pesetas; que bien estd que los consumidores, y
yo lo encuentro absolutamente normal, apoyemos en el
sector pagando a noventa y dos pesetas el kilo de azicar...
Evidente, pero que hay que intentar aproximar las pro-
ducciones de remolacha a los consumos; es normal. Y,
desde luego, habla de un Decreto de Regulacién Trianual
de Campafia, futuro, que se conoce extraoficialmente que
puede ser objeto de debate, que lo va a ser, que est4 siendo
objeto de negociacién con los representantes legitimos de
los agricultores, que son las OPAS en este caso, y que se
llegara a acuerdos, por supuesto, sobre el tema, y que ha-
bla de que el objetivo general de campafia es un millén
cien mil toneladas; lo que pasa es que ctea, crea una figura
de remolacha por la que muchas OPAS han luchado, que
es la remolacha B, como posible via de solucién para todos
aquellos agricultores que sean capaces de actuar por la via
de los costes, y no sélo de los precios. Y no hay que
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olvidarse que en el tema remolachero, y en muchos temas,
hay que ir pensando en que las actuaciones por la via de la
valoracién de costes son fundamentales.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMAZARES
FERNANDEZ): Le quedan tres minutos a Su Sefioria.

EL SENOR CONSEJERO DE AGRICULTURA,
GANADERIA Y MONTES (SENOR GONZALEZ
GONZALEZ): Muchas gracias; estoy a punto de acabar.

Todo ello hace que el futuro de la remolacha, con el
que estoy plenamente de acuerdo con el sefior Procurador
interpelante en que es basico para nuestra Regién, y que
yo creo, y ademds se deduce de las cifras, que lo que pre-
tende el Gobierno Central es mantener los niveles de culti-
vo actuales, que lo ha dicho ptblicamente; y adem4s en la
negociacién con la Comunidad Econémica Europea pre-
tende, y yo creo que se va a conseguir, el mantenimiento
de los objetivos de produccién, a nivel de la nacién, en los
ocho millones de toneladas; y ésa es la postura del Gobier-
no Central. Realmente puede considerarse como absoluta-
mente ajustada a la realidad de la situacién en estos mo-
mentos. Y, realmente, si 2 eso unimos que la Administra-
¢ién Central ha implantado un sistema de seguros agrarios
que yo creo basico y fundamental, y yo creo que hay perso-
nas altamente cualificadas para juzgar €l sistema en su pri-
mer afio de funcionamiento absoluto, y que ir perfeccio-
nandose y mejorando, y que es un sistema bdsico para
mantener ¢l nivel de rentas de los agricultores; que ha des-
arrollado y estd desarrollando la Ley de Contratos Agra-
rios; que ha promocionado un convenio entre Cajas Rura-
les y Banco de Crédito Agricola; que estd actuando en pro-
gramas especificos sobre mejora de infraestructura, paso
de agricultores jovenes al campo, fomento de la comercia-
lizacién e industrializacién, compra de medios de produc-
¢ién en comdn, saneamiento ganadero; que ha dado una
importancia bésica y fundamental —y repito que también
aqui hay personas que pueden dar fe de ello—, al tema de
la Sanidad Animal como date prioritario de cara a nuestra
entrada en el Mercado Comiin; que las rentas agrarias en
el afio ochenta y tres crecieron el diez coma nueve por
ciento; v que, en lugar del veintinueve por ciento, como
dice Su Sefioria, la renta disponible son, agraria, es el se-
senta v dos coma ocho de la de los otros sectores. Todo
ello hace pensar que este Consejero asume, por supuesto,
la politica agraria del Gobierno Central desde el punto de
vista de la coordinacién, del trabajo en comin y, por su-
puesto, de la discusién, de la discusién cuando es necesa-
rio discutir y tespetando cada uno sus propias com-
petencias; porque, realmente, creo que.en un sistema
autondmico petfectamente concebido tiene que ser asi.
Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMAZARES
FERNANDEZ): Para un turno de réplica, tiene la palabra
el sefior Redondo Berdugo. Recuerdo que en este turno no
se pueden consumir més de cinco minutos y yo agradece-
ria que no se sobrepasara o no se excediera ese tiempo re-
glamentario.

EL SENOR REDONDO BERDUGO: Sefior Presi-
dente, sefiores Procuradores, Vamos a ver si soy capaz, pa-
rece dificil, en cinco minutos, poder contestar a la contesta-
cién de la Interpelacién. Veamos, muy ripidamente. No ca-
be duda que al sefior Consejero no le ha gustado mi Inter-
pelacién, Yo ya lo sabfa que no le gustaba mi Interpelacién;
pero, en definitiva, yo he empezado recordando la Resolu-
cién de esta Cdmara, que vincula y obliga a todos, y las pala-

bras del Presidente de la Junta, que si no vinculan y obligan,

por lo menos, indudablemente, marcan una pauta, y por lo
tanto los temas que afectan a Castilla y Ledn deben de ser
estudiados y hablados aqui y, por lo tanto, creo que cuando
se trata de temas tan importantes como los que se han plan-
teado en la Interpelacién, deben, por lo menos, de conocer-
se en esta Camara, si no resolverse, y debe de tener, el pue-
blo castellano-leonés, la posibilidad de, a través de esta Ca-
mara, saber que se han discutido, saber que se han tomade
posiciones, saber que nos preocupan.

Dice el sefior Consejero, en primer lugar de la Seguri-
dad Social. Y dice que es que sdlo he tocado la elevacion
de las jornadas reales, de los cbreros por cuenta ajena, .
que suben el ciento veintinueve, setenta y ocho; pero es
que dice que no suben los de cuenta ajena: suben el cator-
ce por ciento —tengo la legislacién aqui—, y los trabaja-
dores por cuenta propia suben el cuatenta y ocho veinte
por ciento, Me habla de la Ley de veintiuno de diciembre
del ochenta y cuatro diciendo que el decir «peligrosa li-
bertad»; peligrosa libertad es dejar a unios Ayuntamientos
el que ilimitadamente, sin limite de ningfin tipo, no el cien
por cien, el mil por cien, el dos mil por cien, lo que quie-
ran, no hay limite de ningtin tipo. Sobre este tema ha esta-
do a punto, y no sé si se ha planteado algin recurso de in-
constitucionalidad; es que un Ayuntamiento, al que respe-
to absolutamente en este momento, puede elevar la con-
tribucion tertitorial ristica sin limite de ningéin tipo (otras
contribuciones también, yo me refiero a riistica), sin limite
de ningin tipo, Asi est4 establecido por la Ley de veintiu-
no de diciembre del afio mil novecientos ochenta y tres.

Tipos de interés. Ya sabia yo también que nos iba a
decir que el tipo de interés del Banco de Crédito Agricola
no ha subido. Estoy de acuerdo; pero he dicho que han
subido tipos de interés fundamentales para el agricultor,
como son los tipos de interés de los créditos que concede
el SENPA para campanas de compra de semillas, cereales
y abono, que sélo han subido del nueve al trece, y que
cuando uno se retrasa en el pago de la cantidad se le re-
carga un ocho por ciento més, con lo cual llegamos hasta
el veintiuno por ciento; y no creo que el sefior Consejero
tenga duda de estos datos.

Y lo mismo ocurre con la remolacha en fos créditos de
campafia que se conceden, que también han subido al tre-
ce por ciento del nueve por ciento. Lucgo han subido,
sefior Consejero, y han subido en cantidades muy impor-
tantes.

Precios agricolas. Los precios agricolas unas veces son
orientativos y otras son, han sido, la dnica solucién que ha
tenido el agricultor y ganadero para no terminar de
arruinarse; no me diga que es que no son importantes.
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Durante muchos afios los precios agricolas, salvo este afio
por-ejemplo, también, pero durante muchos afios han sido
a los precios que ha podido vender el agricultor. Y los pre-
cios agticolas, en el Gobietno de UCD, subieron, en el afio
ochenta y uno, el once treinta y cinco por ciento; en el
ochenta y dos, el doce dieciséis por ciento. En el Gobierno
Socialista, el afio ochenta y tres subié el nueve setenta y
seis por ciento s6lo, y en el afio ochenta y cuatro, el seis se-
tenta y uno por ciento; subidas muy inferiores al coste de
la vida. Estamos en verdadera regresién de renta con estas
subidas que se han realizado en estos afios Gltimos, en es-
tos dos afios tltimos, en los precios medios de los dieci-
nueve productos intervenidos.

Estimacién Objetiva Singular. Nos dice que es optati-
va. Claro que es optativa, pero la otra opcidn es Ja Estima-
cién Directa. Y no es tan sencilla, sefior Consejero: es el
Cédigo de Comercio por delante, son los cinco libros que
exige el Cédigo de Comercio, es alguien, un contable, que
lleve oficialmente la contabilidad. Digale usted al agricul-
tor de dos millones de pesetas de producto bruto, o de un
millén o de tres millones, que monte una contabilidad di-
recta con los libros exigidos por el Cédigo de Comercio v
con un experto y un contable que le lleve més de lo que
gana con el producto bruto de dos millones de pesetas.

Liberalizacién del comercio del trigo. Por supuesto
que yo sabfa que me iba a hablar de la liberalizacién del
comercio del trigo, porque era [gico. Y tengo aquf preci-
samente el proyecto de Ley, que se convierte en Ley, de
Liberacién del Comercio del Trigo, Concretamente, nos
va a decir que es que el SENPA ha hecho una buena cam-
paiia o estd haciendo una buena campafa. Yo diré que hay
una campafia normalizada, que ha hecho una campafia,
como todo el que gobierna, que tiene que cumplir. Lo que
no tiene por qué hacer ¢s una campaiia catastréfica. Yo di-
je que el afio pasado en Castilla y Leén se vendid la cebada
dos pesetas méas barata y tres pesetas mds barata de las die-
cinueve que era el precio, aproximadamente, oficial; se
vendié desde era. Y, sin embargo, con el transcurso del
tiempo, en los meses de febrero, marzo y abril se llegé a
vender 2 veintitrés cincuenta y a veinticuatro pesetas.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMAZARES
FERNANDE?Z): Le queda un minuto a Su Sefioria.

EL SENOR REDONDQO BERDUGO: Los agriculto-
res que no tenfan almacenamiento ni capacidad financiera
tuvieron que vender dos pesetas mas barato que el precio
del SENPA. Los que tenfan esa capacidad o los que ven-
dieron a las multinacionales, o los que vendieron poste-
riormente, pudieron vender a veintitrés cincuenta. Y este
afio, efectivamente, vamos a ver lo que ocurre con el SEN-
PA, muy brevemente, aunque sea lo dltimo que pueda in-
tervenir por razon del tiempo.

El Proyecto de Ley de Liberalizacién del Trigo que pre-
sent6 el Gobierno Socialista fue modificado con enmiendas
por el Grupo Popular, exactamente en Comisién, el diez de
abril de mil novecientos ochenta y cuatro, en el Congreso de
los Diputados, introduciendo, a peticién de estas enmiendas,
una Disposicién Transitoria nimero dos y una Dispo-

sicién Adicional nimero dos, que son las que han salvado
el precio de los cereales en Castilla y Leén y en toda Es-
pafa. Sefiores, la Disposicién Transitoria Segunda, que no
estaba prevista en el proyecto socialista, dice: «Para la
campafia ochenta y cuatro-ochenta y cinco el Gobierno
garantizard que la red de silos del SENPA que habitual-
mente venia funcionando en campafias anteriores perma-
neceré abierta desde el inicic de la recoleccion». Gracias a
esta enmienda del Grupo Popular se ha salvado, gracias a
esta enmienda se ha salvado el precio de los cereales, por-
que, si no, sin haber estado abierta la red de silos, hubiese
sido una verdadera catastrofe y hubiera sido...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMAZARES
FERNANDEZ): Le queda medio minuto a Su Sefioria.

EL SENOR REDONDO BERDUGO: Y termino este
apartado diciendo que la Disposicién Adicional nimero
dos, también a peticién del Grupo Popular, prevé una li-
nea de financiacién especial para agricultores, entidades
asociativas y cooperativas, con el fin de que almacenen sus
cosechas. Estas dos enmiendas han salvado el precio de la
cebada y el precio del trigo en esta campaiia.

Y, por tltimo, el tema remolachero, que yo no sé si me
va a dar tiempo a replicar al sefior Consejero. Es gravisimo
el tema remolachero con el Proyecto de Regulacién Trie-
nal. Es gravisimo, porque, efectivamente, se pasa del con-
cepto de remolacha al concepto de aziicar. Dice que hay
un objetivo de un millén cien mil tonéladas de azicar; pe-
ro lo que no dice el sefior Consejero es que el objetivo de
azicar tipo A, que es el que verdaderamente se paga, por-
que el tipo B no o puede cultivar en Espafia nadie, por-
que es un sesenta por ciento mds barato que el tipo A, se
va a regular en atencién al consumo del afio anterior; y el
consumo del afio anterior, sefior Consejero, ha sido nove-
cientas cuatenta y un mil ciento veinticinco toneladas, lo
cual quiere decir que, haciendo las operaciones corres-
pondientes que ahora aqui no puedo repetir, Espafia pier-
de, el agricultor de Espaiia pierde un millén cuatrocientas
mil toneladas de aztcar de remolacha...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMAZARES
FERNANDEZ): Su Sefioria ha agotado su tiempo.

EL SENOR REDONDO BERDUGO: . . y el castella-
no-leonés sélo, sefior Presidente, el cincueata y dos por
ciento de esta cantidad.

{Aplausos).

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMAZARES
FERNANDEZ): Tiene la palabra el sefior Consejero de
Agricultura.

EL SENOR CONSEJERO DE AGRICULTURA, GA-
NADERIA Y MONTES (SENOR GONZALEZ GONZA-
LEZ): Sefior Presidente, sefiores Procuradores. Bueno, yo no
quiero cometer el errot de entender al sefior Redondo Ber-
dugo lo que no ha dicho, como él ha dicho que ha entendido
lo que yo no he dicho. Eso es evidente. Pero, bueno, yo
voy a empezar por algin tema de los que él ha tocado.
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Por ejemplo, la cebada. Y, por ejemplo, que gracias a una
enmienda del Grupo Popular se ha salvado Ja cosecha. Y
yo le tengo que decir que ¢l calendario de apertura de sifos
estaba. hecho desde tres meses antes, pactado entre las
OPAS y el SENPA, y, desde luego, no gracias a la enmien-
da del Grupo Popular, sino que ¢l SENPA tiene que fun-
cionar bien, y ése es un objetivo que no depende de la Ley
de Liberalizacién del Comercio del Trigo. Tiene que fun-
cionar como ha funcionado este afio, cotrectamente. Y el
sefior Procurador sabe perfectamente la cebada y el trigo
que ha comprado este afio el SENPA, que, desde luego, ha
sido francamente poca, y estoy viendo que algunos Procu-
radores de diversos Grupos estin asintiendo con la cabe-
za. Y tengo que decir una cosa: el afio pasado se vendié ce-
bada a dos pesetas por debajo del precio de garantia, y el
cien por cien, o ¢l noventa por ciento de esa cebada era de
agricultores absentistas, de agricultores que llevan sus ex-
plotaciones desde las capitales de provincia y que Jes im-
porta «un pimiento» vender una peseta mds caro o una pe-
seta mas barata. Eso es asi, porque no quieren ni tener ca-
pacidad de almacenamiento, ni quieren tener infraestruc-
tura para ello. Les interesa vender en cosechadora. De to-
das las maneras, yo estoy convencido de que, a partir de
ese momento, y salvo los primeros quince dias, la cebada y
la campafia del afio pasado fue una campafia interesante.
Y estoy de acuerdo en que el precio de la cebada subié de-
masiado, y estoy de acuerdo en que el precio de los pien-
s0s subié demasiado; pero ésa es otra cuestién, ésa es otra
cuestién que no entra en este debate.

Me ha gustado su Interpelacién, y le tengo que llevar la
contraria. Yo creo que la Mesa, hizo bien en admititla,
creo que la Interpelacion estd bien hecha y creo que éste es
un lugar adecuado para debatir, a su nivel, esos temas. Por
lo tanto, est4 usted errado en pensar que a mi no me gustd
su Interpelacién, y es un juicio de valor; y, ademds, usted
dice que ya lo sabfa: tendr4 fuentes de informacién falsas,
porque yo, como no he dicho a nadie que no me gustaba,
no sé quién se lo habra contado.

Créditos de campafia. Si valoramos sobre el total del
crédito oficial lo que importan los créditos de campafia,
no cabe duda que yo me reafirmo en mi opinién de que el
dinero, a los agricultores y a los industriales pequefios, no
sélo no ha subido de precio, sino que ha bajado de precio
en algunos conceptos.

iHombre!, y no me diga usted cudnto subfan los pre-
cios agrarios hace veinte afios, porque los.precios agrarios
suben a tenor de la inflacién. Y yo le podia decir que este
afio en la Comunidad Econémica Europea han bajado el
diez por ciento, y no se lo digo, o no se lo dije, se lo digo
ahora. Y, desde luego, lo que no cabe duda es que si lain-
flacién es del veinte por ciento habra que subir los precios;
no sélo agrarios, sino todos los precios, a tenor de la infla-
ci6n; si la inflacidn es mas pequefia habrd que atemperaz-
se, igualmente, a la inflacién. La subida de los precios no
puede ser homogénea todos los afios; tiene'que ir a tenor
‘de cémo funcionan los mercados en cada momento. Yo
creo que ése es un principio generalmente admitido. Y
que el Gobierno de UCD, en su momento, lo hizo y subié

mis, pues la inflacién en aquellos momentos, desde luego
—y lo he dicho en la Interpelacién—, no era la que va 2
ser este afio.

Realmente, ha insistido mucho en el tema de los pre-
cios agricolas. Yo creo que ése es un tema fundamental,
efectivamente, y yo sigo defendiendo que los precios agri-
colas no son, no deben ser el precio 2 que se venda todo;
deben ser la salvaguarda que garantice unas rentas a los
agricultores, pero es deseable que esos precios de garantia
no funcionen y que el mercado se mueva por encima de
esos precios, como principio econdmico general. Pero ya
que vuelve a insistir en lo de la «peligrosa libertad», yo
creo que la libertad no es peligrosa nunca, repito, nunca;
siempre que existan los controles democriticos necesarios
para que esa libertad, o los que la ejercen, puedan respon-
der ante sus electores, no es peligrosa nunca. Y no cabe
duda que es que las decisiones en.los Ayuntamientos no se
toman por una persona, s€ toMan pot una cotporacién, y
en esa corporacién estan representados todos los grupos
politicos, y esas decisiones se toman después de un debate
y después de llegar a acuerdos, si se llega, y, si no, ganan
las mayorfas, como siempre.

Pues yo le puedo decir que en Avila, de doscientos
cuarenta y siete municipios, han hecho uso de esa facultad
treinta y uno, que es el doce coma cincuenta y cinco por
ciento; el méximo tipo de elevacion, el cuarenta y cinco
por ciento, en Fuente el Sauz, de Alianza Popular. Burgos:
trescientos setenta y tres municipios; han hecho uso de
ello seis, ¢l uno coma seis por ciento; maxima elevacion,
del viente por ciento, Santa Maria del Campo, Alianza Po-
pular. Leén: diecisiete; siete coma noventa y cuatro por
ciento de todos los municipios, de los doscientos catorce
que tiene; maximo tipo, un treinta por ciento...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMAZARES
FERNANDEZ): Le queda un minuto al sefior Consejero.

EL SENOR CONSEJERO DE AGRICULTURA,
GANADERIA Y MONTES (SENOR GONZALEZ
GONZALEZ): ... San Pedro Bercianos; Alianza Popular.
Palencia: ciento noventa y un municipios; cuatro; el dos
coma cero, nueve por ciento; Venta de Bafios: Partido Co-
munista de Espaiia. Valladolid: doscientos veinte munici-
pios; veinticinco han hecho uso de ello; once coma treinta
y seis por ciento; méximo tipo, cuarenta por ciento; Cabe-
zén de Valderaduey: Alianza Popular, Villanueva de la
Condesa: Alianza Popular, Villagémez La Nueva: Alianza
Popular. Evidentemente, yo creo que tenfa razon el sefior
Procurador para pensar que podian producirse elevacio-
nes que a lo mejor son excesivas, pero yo estoy convencido
de que el vecindario de estos pueblos va a exigitle garan-
tias 2 sus municipes, legado el momento, y hay una forma
clara de exigirles responsabilidades a los que gobiernan,
en las préximas elecciones, posiblemente. De todas mane-
ras, yo creo que coartar la libertad...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMAZARES
FERNANDEZ): Medio minuto.
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EL SENOR CONSEJERQO DE AGRICULTURA,
GANADERIA Y MONTES (SENOR GONZALEZ
GONZALEZ): ... de los municipios lo ¢creo excesivo.

Le tenge que recordar ademds (y yo no soy un experto
en ello, siento reconocerlo), que yo creo que el Cédigo de
Comercio no exige nada més que tres libros: un libro de
inventario, un libro de balances y un libro diario, donde se
van anotando las operaciones contables. Y, desde luego,
yO creo que eso en toda empresa agraria se debe hacer. Y
yo estoy de acuerdo con usted, v eso lo reconozco, que
muchos empresarios pequefios, agricultores pequefios,
pueden tener dificultades en iniciarse en este campo, mu-
chos, estoy absolutamente de acuerdo; pero que se debe
avanzar en ese campo, porque ¢l objetivo final es Ja impo-
sicién directa y la imposicién directa no hay mejor manera
de llevarla que con la Estimacién Directa a cada contribu-
yente. Y eso creo no tiene nada que rebatir; lo hemos
aprobado todos casi siempre, y que la Estimacién Directa
es la forma mds justa de que cada uno pague lo que debe y
no de otras maneras. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMAZARES

FERNANDE?Z): Para fijacién de posiciones, el Grupo.

Mixto dispone de diez minutos. Tiene la palabra el sefior
De Fernando.

EL SENOR DE FERNANDO ALONSO: Sefior Pre-
sidente, sefioras y sefiores Procuradores. Cuando vi que
habfa una Interpelacién sobre politica agraria de la Junta,
en principio pensé en la gran satisfaccién que habria en es-
ta Cdmara por poder debatir esa politica agraria de la Jun-
ta. Lamento que se haya enfocado a una politica agraria
nacional y no 2 la politica agraria regional, a las compen-
tencias que la Junta tiene. No es critica, puesto que cada
uno es libre de atender las posiciones que crea convenien-
tes. Yo si tengo que decir que me hubiese gustado mani-
festarme —como ya o hice en los Presupuestos por dos
veces, primero en [a enmienda a la totalidad que yo pre-
senté y después en la votacién de los Presupuestos—, ha-
ber criticado y haber dicho que la politica agraria de la
Junta esté siendo muy vaga. Y estoy diciendo de la Juma y
no de la Consejeria, fijese la diferencia, porque en los Pre-
supuestos Generales del Estado todos pediamos mas dine-
ro para Ja Consejeria de Agricultura, pero no era capaci-
dad, no teniamos capacidad los Procuradores de hacer
transferencias de Consejeria a Consejeria; pero el interés
mostrado por todos al hacer las enmiendas era que la Con-
sejeria de Agricultura hubiese llevado bastante mas dota-
cién y no otras Consejerias, cuyos resultados los estamos
_ viendo. Yo quiero recordar la anécdota al sefior Presiden-
te de que tanto insist{ en el desastre que iban a ser los in-
cendios forestales que en broma me decia, cuando bajé de
esta tribuna, si representaba a alguna casa de aparatos de
incendio. Era como broma. Hoy me hubiese gustado,
aqui, haber podido discutir cémo en su provincia de Za-
mora se han multiplicado por cinco. Y vuelvo a decir: la
Consejeria no tenia medios econémicos para haberlo co-
rregido; la Junta si los tenia, y la Junta los tenia para haber
hecho el complemento, que aqui lo avisé de que el INEM
este afio no lo daba. Y el sefior Consejero sabe que si él

hisiese dispuesto de esos medios econdmicos que todos
los Grupos le pediamos para él, hoy no tendriamos que la-
mentar los cientos o miles de millones que se han perdido
en esta Regién; porque en algunas provincias, con menos
de la mitad de incendios que el afio pasado, se ha triplica-
do la masa forestal prendida. Este es un ¢jemplo, y podia-
mos haber segunido. Pero vuelvo a decir: mi critica es a la
politica agraria de la Junta y no a la Consejeria, por ahora,
porque los medios que ha dispuesto creo que eran los mi-
nimos que debiz disponer. La Junta es la que ha hecho un
mal reparto, malisimo reparto, como veremos en dias su-
cesivos, cuando tengamos que criticar las actuaciones de
otras Consejerias. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMAZARES
FERNANDEZ): Tiene la palabra el sefior Alonso Rodriguez.

EL SENOR ALONSO RODRIGUEZ: Sefior Procu-
rador Presidente de las Cortes, sefior Procurador Presi-
dente de la Junta de Gobierno de Castilla y Ledn, sefioras
y sefiores Procuradores.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMAZARES
FERNANDEZ): Yo agradeceria al sefior Procurador que
en su primera intervencién ya, y al aludir a las distintas
presencias que hay en esta Camara, se limitara a hacer uso
de lo que es una costumbte patlamentaria.

EL SENOR ALONSO RODRIGUEZ: Procuro, sefior
Presidente, en respeto a usted; pero quiero decir y lo digo
principalmente...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMAZARES
FERNANDEZ): El sefior Presidente no admite discusién
en torno al tema.

EL SENOR ALONSO RODRIGUEZ: ... porque to-

dos somos iguales, pero vale.

Yo, en primer lugar, quiero, al intervenir en esta Ca-
mara por primera vez, recordar dos hechos que han pasa-
do desapercibidos, que creo, en mi humilde condicién de
Procurador y representante de un partido regional, es la
alusién de que nos tenemos que congratular porque hoy
Leén ya sea de Castilla y Ledn. Y en segundo término,
porque cuando llevé 2 hombros a un amigo y maestro, don
Claudio Sanchez -Albornoz, juré lo que siempre me decia:
ser lo més posible honrado, porque decia que ser honrado
era muy dificil; por eso, quiero desde aqui recordarle en
este momento, en la primera intervencién que tengo en la
Camara. Y, después, ya paso al tema. Creo que han sido
dos alusiones que no tenfan que haber pasado desapercibi-
das a esta Cdmara cuando se abrié.

Pero, en primer lugar, quiero decir que me congratulo
de todo lo que se hable en esta Camara sobre Agricultura,
porque Castilla y Leén es, por excelencia, una Regién agri-
cola. Y, en segundo lugar, que como Procurador y repre-
sentante de un grupo regional, el PANCAL, esperaba mu-
cho mis de una Administracién Socialista sobre el campo.
Esperaba mucho mis, porque a lo largo de miles de aftos,
clentos de afios, Castilla y Ledn va perdiendo poder,
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poder, y se le echaba la culpa 2 otras administraciones. ¥
yo querrfa para Castilla y Leén que el campo estuviera a la
misma altura que la industria vasca o catalana; por eso es-
peraba, lo prometo, de un cambio de ideologfa (si se pue-
de llamar, porque a lo mejor muchas veces son Ia misma
ideologia), mis de un gobierno socialistz. Y por eso me
alegro que el Consejero de Agricultura, que no pensaba
decirlo, hablara del Mercado Comiin Europeo. Yo, en mi
humilde aportacion, estoy dispuesto a datle todos los da-
tos y recomendaciones que el Consejo, el Mercado Comiin
Europeo edita sobre la Agricultura y sobre otros temas; es
mds, me brindo para acompafiarle a hablar con todos Ios
agricultores del Mercado Comiin y le van a tratar lo mismo
que si fuera un representante del gobierno vasco o cataldn.
Vera qué diferencia es ir con un castellano-leonés auténti-
co. Pero también le recomiendo al sefior Consejero que,
en esta Cdmara, usted va a ser testigo de pronto presenciar
una agresién que nunca lo presenciard en el Mercado Co-
man Europeo: es el respeto a los Derechos Humanos de
las Minorfas; usted va a ser testigo de la gran agresién que
van a sufrir pronto las minorias de Castilla y Leén, y repre-
sentadas en esta Cimara.

Me agrada, me agrada, en tercer lugar, que como, con
el interpelante del Grupo Popular, que estd de acuerdo
que la presién fiscal en Castilla y Leén y en Espaiia sea so-
bre las economias més positivas, mds fuertes, no sobre los
agricultores de Castilla y Ledn. Pero no olvide que hay
muy pocos agricultores en Castilla y Ledn que hacen servir
a sus empleados 1a mesa con guantes blancos; eso es tam-
bién una agresién a los respetos humanos.

También me congratulo con el interpelante del Grupo
Popular, que espera que, como contraofensiva electoral, el
agricultor castellano-leonés no vote a los que ha votado. Y
espero que algin dia vote a sus hijos —que les defrauda-
ran, porque no estaran de acuerdo con sus ideas, en mu-
chas, pero nunca intentaran defraudarles totalmente— y
dejemos de votar a aquellos que vienen enviados de Ma-
drid, vienen por unas hotas, dicen que son, quieren mu-
cho a Castilla y Leén, y muchos la conocen a los cincuenta
y seis afios, Espero que algdn dia tengamos un ejemplo de
las Comunidades Vasca y Catalana.

Y para terminar, sefior Presidente, quieto recordar
unas palabras del Presidente del Gobierno de Espafia v,
por lo tanto, es Presidente del Gobierno de todo espafiol
(y yo, como castallano-leonés, me siento espaiiol). Como
decia Albornoz: 4para amar Espafia hay que amar primero
a su pueblo», y él amaba mucho a Castilla y Leén. Hoy es-
taria orgulloso de que Ledn fuera parte de Castilla y Ledn,
porque eso mantenia, y como estaremos orgullosos el dia
que Segovia también sea. Pero no estaria orgulloso por ver
+ la agresién que van a sufrir los Derechos Humanos, que él
fue uno de los miembros de la Liga de los Derechos del
Hombre.

Bueno, pero como decia, que me congratulo aquf, con
el Presidente del Gobierno, cuando dice que va a hacer
una investigacion para las cuentas que gastan los partidos
en las campatias electorales, porque, entonces, los partidos
que no tenemos ninguna ayuda podremos concurrir,

no con los mismos derechos, pero si aquellas personas
que, a nivel individual, aportan cincuenta, sesenta, cuaren-
ta millones en algunos partidos politicos, se, veran obliga-
dos, si se hacen piblicos, a no hacerlo. Y los que concurri-
mos sin medios econdémicos, nada més que con la utopia
personal, nos podemos algtin dia igualar; sélo ante la ley,
no hacia la sociedad. Y nada mds.

Yo, desde aqui, pues quiero y ayudo, y pido que el Go-
bierno de Castilla y Le6n, de la Comunidad, a mi provin-
cia, de la que soy parlamentario, en Soria, estudie un poco
mis el problema de la trashumancia. Yo doy mi opinién
de cémo se podria arreglar. Es muy triste recorrer muchos
pueblos de la Sierra de Soria —que yo los vivi—, y cuando
iban a las confrontraciones electorales s6lo treinta, veinte
o cinco mujeres, yo pregunté: ;dénde estan sus maridos?
Y estdn en Extremadura. Creo que podriamos ayudar a
construir silos para que el ganado estuviera en invierno, y
datle forraje, para que no salgan los hombres fuera. Eso es
una agresién, también, a los Derechos Humanos. Muchas
gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMAZARES
FERNANDEZ): Por el Grupo Socialista, tiene la palabra
el sefior Quevedo Rojo.

EL SENOR QUEVEDO ROJO: Sefior Presidente,
Sefiorias. Para fijar posiciones del Grupo Socialista en esta
[nterpelacién, y haciendo de antemano propias todas las
explicaciones que el sefior Consejero de Agricultura, Ga-
naderfa y Montes ha hecho a esta Cdmara, que comparto
perfectamente, quiero recordar a los sefiores Procuradores
y sobre todo de la oposicién, que me choca que se diga
que las rentas agrarias estdn en una situacién bajisima, que
estamos en una situacién mala. Lo comprendo. Yo soy un
pequeiio agricultor; ya el sefior representante del Grupo
Popular ha fijado posiciones entre unos y otros. Y yo me
pregunto si realmente las rentas agrarias estdn en esta si-
tuacion desde hace dos afios, porque yo sé de ministros, y
todo el mundo lo sabe, que estan en un Grupo Parlamen-
tario, y muy concreto. Yo quiero recordar también algo
que el Partido Socialista ha llevado en todas sus camparias
electorales y que estd haciendo en el Gobierno; algo que
era una cosa que han defendido las organizaciones agra-
rias, aunque a veces no todas, que era una politica de ren-
tas, no una politica de precios que solamente beneficiaba
al gran agricultor y nunca al pequefio. Y pongo un ejem-
plo: el que subieran los precios dos pesetas, al agricultor
que cogia diez mil kilos eran veinte pesetas; claro, eso s, al
sefior que cogfa dos millones de kilos habia conseguido
cuatro millones més de pesetas. Esa, para algunos, si era
politica. Para los socialistas no podri serlo nunca.

Quiero fijar otra cosa importante, Se ha hablado de la
presién fiscal socialista y se ha presentado aqui como un
ogro que se va a comer 2 todos los campesinos. Yo quiero
decir, también, una cosa muy clara en esto: tenemos que
conseguir que todos los hombres del campo hagan su de-
claracién, sea estimativa singular, sea de estimacion direc-
ta; todos, porque asi conseguiremos ver, realmente, quién
tiene que pagar lo que le corresponde a cada uno. Y,
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sl no conseguimos esto, no seré justo que a los trabajado-
res que no estdn en el campo les descuenten de su trabajo
una cantidad fija, que cotizan a Hacienda, y muchos agri-
cultores eso no lo hacen porque nunca se ha fijado una fis-
calidad en esto. Y yo estoy seguro que si empieza a hacer
declaraciones todo el mundo, a llevar una pequefia conta-
bilidad, que no es tan dificil, sefiores, que los agricultores
no son tontos, que ya estd bien que se les trate aqui como
menores de edad, que los agricultores saben defenderse
sus explotaciones y tengan por seguro que van a saber lle-
var una contabilidad por minima que sea. Y con esto, con
esto, estaremos consiguiendo una igualdad en fiscalidad
para todos y, lo mds importante: que pague mids el que
més tiene. Porque yo ahi veo una cosa importante, que he-
mos llevado los socialistas en las elecciones y saldrd ade-
lante, que es una renovacién catastral integra, para que
realmente se fije la valoracién de la explotaciones y que
pague, fo repito, mds el que mds tiene.

Y hay que hacer otra cosa para mi muy importante, v la
Hacienda Pablica debera preocuparse de ello: es un con-
trol sobre los dineros negros que entran en el campo y aca-
ban con las pequeiias explotaciones, un dinero que llega a
revalorizar fincas que no tienen ese valor e impiden al jo-
ven agricultor o ganadero montar una explotacién decen-
te. Estin, con esto, revalorizando unas fincas que no tie-
nen ese valor e impidiendo a [as explotaciones poder des-
arrollarse. Y hay que acabar con esos sefiores que llegan al
campo a destrozar las economias agrarias.

Dejando este punto, hay algo que también yo en la Co-
misién lo dejé muy claro, que era el tema del SENPA, [a
situacion del afio anterior, en la que se dijo que se habia
vendido el cereal a precio muy bajo (cosa que creo que
qued6 muy clara para quien la quiso entender y compren-
der} y que este afio iba a ser una catastrofe con la liberali-
zacién del mercado del trigo; y es que, realmente, a un
Procurador Socialista y al Grupo Socialista le preocupa
que tanto se hable de la economia de mercado y se estén
pidiendo todo el tiempo medidas proteccionistas. Real-
mente, a uno le preocupa.

La actuacion del SENPA, sefiores Procuradores, se ha
hecho este afio en un acuerdo —y se han fijado las fe-
chas— entre Jas organizaciones agrarias v los trabajadores
del SENPA. Que quede muy claro que los trabajadores
funcionarios, cuando hay una Administracién que trabaja
y exige el trabajo, colaboran. Lo que sucede es que hasta
ahora cada cual campaba por sus tierras, destinos o como
lo quieran llamar.

Se dice en la Interpelacién que la remolacha, un tema. ..,
que es un producto muy social, que crea puestos de trabajo.
Debemos, de una vez por todas, todos, todos preocuparnos
mds de lo que decimos y de lo que hacemos. ;Que la remo-
lacha es un cultivo social? De acuerdo. Pero sefiores, que en
esta Regién no todos son cultivadores remolacheros v que
hay que, entre todos, conseguir cultivos alternativos, tam-
bién, a los regadios; porque la remolacha no puede estar, no
puede estar teniendo unos precios, en diferencia al Merca-
do Comiin, como estamos estan en estos momentos, §i entre
todos no conseguimos rebajar costes y fijar unas cantidades
que no graven al resto de los cultivos del campo.

Otra de las cosas que se hace en la Interpelacién es que
los precios agricolas los ha fijado el gobietno no sé quién,
¢l gobierno no sé cudnto. Yo creo que el sefior Procurador
en esto ha tenido un lapsus; creo recordar que desde hace
unos afios, y no desde la llegada del Gobierno Socialista,
sino anteriormente, los precios se fijan con las organizacio-
nes agrarias, se fijan con las organizaciones agrarias; que
luego algunas se desmarquen, no sé por qué, ellas tendran
sus razones y algin dia lo tendrin que explicar.

Creo que también aqui se decia que qué medidas va a
tomar la Junta, y a lo que el sefior Consejero ha explicado
claramente cual era la politica de la Junta. Creo que ahi es-
tan las leyes y, perddn, los decretos de pequefios regadios,
con ayudas para hacerlos en los Ayuntamientos y acabar
con el paro; ahi estdn las ayudas al trabajo en comiin en
maquinas de cultivo; ahi estan las avudas a las organizacio-
nes comerciales agrarias. Algo en lo que no se ha incidido
aqui y debemos incidir todos, es una idea que debe quedar
grabada para todos y conseguirla, que es que solamente los
grupos de agricultores, las asociaciones agrarias u organi-
zaclones cooperativas pueden, realmente, llevar al campo
una rentabilidad suficiente. Nada mas. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMAZARES
FERNANDEZ): Tiene la palabra el sefior Redondo

Berdugo.

EL SENOR REDONDO BERDUGO: Sefior Presi-
dente, sefiores Procuradores. Para fijar posiciones en
nombre del Grupo Popular,

Inicialmente, quiero hacer una aclaracién al sefior Pro-
curador, sefior Quevedo, de Burgos, que acaba de dirigir-
1nos la palabra, para indicatle, cuando nos dice que los pre-
cios agrarios no son decretados por el Gobierno, sino pac-
tados por el Gobierno con las asociaciones agrarias, que
eso se hacia antes, que desde hace dos afios el Gobierno
Socialista no lo hace y que, concretamente, en las negocia-
ciones del dltimo afio, en ésas de esa tremenda subida de
un seis por ciento —de un seis por ciento, cuando parece
ser que el coste de la vida, segiin la Administracidn, va a
subir uno ocho, probablemente suba un nueve, no sabe-
mos— pero en esa enorme subida del seis, siete por ciento,
es publico y notorio que en las negociaciones del mes de
diciembre de mil novecientos ochenta y tres no se negocio,
solo se escuchd a las organizaciones agrarias; v es piblico y
notorio que todas las organizaciones agrarias se levantaron
de la mesa de negociaciones, menos la de matiz socialista,
que fue la inica que firmé el convenio o el acuerdo de los
precios agrarios; todas las demds: Jévenes Agricultores,
UFADE, Confederacién, etcétera, todas se levantaron de
la mesa de negociacién. Fueron precios impuestos.

Recuerden ustedes, Sefiorias, que en aquel momento,
por la prensa, por la prensa especializada, se hablaba del
«decretazon», del decretazo que dio el Gobierno Socialista
para imponer unos precios con subida del seis, siete por
ciento, a efectos mil novecientos ochenta y cuatro.

Y paso a fijar ya, definitivamente, las posiciones de mi
Grupo respecto de la Interpelacién.
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Hemos planteado graves temas, se han planteado en
esta Interpelacién, que no han sido aclarados. Se nos ha
dicho por el sefior Consejero que tiramos balones fuera,
que personalmente tiro balones fuera. Yo creo, con todas
las consideraciones y afecto hacia el sefior Consejero de
Agricultura, que ha tirado él balones fuera. Seguimos sos-
teniendo los once puntos planteados en la Interpelacién, y
seguimos sosteniendo, mi Grupo, las preguntas finales que
resumian todo esto: ¢sigue el Gobierno de Castilla y Leén
haciendo suya la politica del Gobierno Central en temas
agrarios? Ya nos han contestado que si. Y, entonces, nos-
otros indicibamos que esta politica, que consideramos
mala, que consideramos peligrosa para el agricultor y ga-
nadero, sélo afecta, sefiores Procuradores, a un millén de
castellano-leoneses, s6lo a un millén de castellano-leone-
ses. Y —voy a ser muy breve en esta ocasién— quiero de-
cir que esta politica da lugar a que, en este momento, la
renta del sector sea, habiendo bajado en €l afio ochenta y
tres casi un punto con respecto al afio mil novecientos
ochenta y dos, no sabemos lo que ocurrirs en el afio mil
novecientos ochenta y cuatro, pero lo que no cabe duda es
que si ha venido buen afio, tampoco debe de jugar la baza
Gnica y exclusivamente como si del Ministerio de Agricul-
tura hubieran sido los decretos correspondientes al buen
afio climatoldgico; pero lo clerto es, sefiores, que en el afio
ochenta y tres bajé un punto el nivel de renta de los agri-
cultores con respecto a los demas sectores, v que est4 en
un nivel del veintitrés por ciento; quiere decir que la renta
de cada agricultor que trabaja activamente en Castilla y
Leén es el veintitrés por ciento con respecto a la del sector
industrial o con respecto a la del sector servicios.

Para terminar, quiero recordar —sosteniendo, repito,
toda la Interpelacién, y sintiendo, entristeciéndonos que la
Junta y la Consejerfa de Agricultura hagan suya, total y ab-
solutamente, sin la posibilidad de ninguna critica, la politi-
ca global del Gobierno Socialista— quiero recordar, y ter-
mino, algo muy importante. En el afio mil novecientos se-
tenta y ocho los espafioles aprobaron la Constitucidn; la
Constitucién es el marco en el que nos movemos y en el
que deberiamos de movernos en el futuro; la Constitucién
debe ser la gufa de todos y debe de cumplirse, sefiores. Y
yo quiero recordar —y termindr solemnemente, dirfa, por-
que estoy dirigiéndome a un millén de castellano-leone-
ses— el articulo 130 de esta Constitucién, cuando dice
que los poderes piblicos atenderan a la modernizacién y
desarrollo de todos los sectores econémicos, v en particu-
lar de la agricultura, de la ganaderia y de la pesca, a fin de
equiparar el nivel de renta de todos los espafioles, que, co-
mo hemos visto, se encuentra a afios luz unos de otros.

Yo pediria al Gobierno Socialista de Castilla y Ledén y
al Consejero de Agricultura que hagan lo posible, sincera-
mente, ¥ ya sin partidismo de ningin tipo, para que esta
renta de los agricultores y ganaderos castellano-leoneses se
eleve, sinceramente, se eleve sustancialmente. Compren-
demos que serd dificil, y si alguna vez tienen que decir algo
al Gobierno Central y enfrentarse, se enfrenten diciéndo-
les que algunas de sus medidas pueden perjudicarnos se-
riamente. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (Sefior Llamazares Fernén-
dez): Tiene la palabra el sefior Consejero de Agricultura.

EL SENOR CONSEJERO DE AGRICULTURA,
GANADERIA Y MONTES (SENOR GONZALEZ
GONZALEZ): Sefior Presidente, sefioras y sefiores Pro-
curadores. Yo quisiera, en priimer lugar, y puesto que el
Procurador don Daniel De Fernando, por el Grupo Mix-
10, hizo alguna alusién a la Consejeria de Agricultura, so-
bre todo, y ademas es cietto, porque en la discusién y de-
bate de los Presupuestos pedia mis dinero para la Conse-
jeria de Agricultura, que yo, evidentemente, como Conse-
jero de Agricultura se lo agradeci entonces (espero que al
afio que viene mantenga la misma posicion), y que, real-
mente, yo recuerdo que los Presupuestos de esta Conscje-
tia fueron aprobados por unanimidad. Pero si, en cambio,
le voy a decir una cuestién y es respecto a un asunto que a
él le preocupa tremendamente, que es el de los incendios
forestales. El sabe de sobra cudles han sido las razones por
las que este afio no se ha incrementado sustancialmente el
nimero de incendios, y mafiana o pasado tendremos datos
definitivos que se dardn; potque yo no llamo incrementar
sustancialmente e} ndmero de incendios el que sus coefi-
cientes, en algunas provincias, hayan sido incluso inferio-
res a los de otros afios. Y hay que reconocer una cosa: en
los incendios forestales, y en eso acude en mi auxilio el
sefior Procurador del Grupo Popular cuando dice que
nosotros no podemos decretar lo de la lluvia y lo de la no
ltuvia, que, efectivamente, tampoco es muy facil, pues,
contener los incendios forestales siempre en los mismos
niveles. Lo que hay que contener los incendios forestales
es en unos limites razonables; y yo creo que, y en eso esta-
rd de acuerdo el sefior Procurador conmigo, si completa-
mos la inversidn realizada en afios anteriores en incendios
forestales y la de este afio, desde luego, los incendios fores-
tales se han mantenido en unos limites razonabilfsimos, y
ademds el sefior Procurador sabe que los fondos con los
cuales se hacfan labores preparatorias, que eran importan-
tisimas en el tratamiento contra incendios forestales, ve-
nian de unos acuerdos INEM-ICONA que este afio han
tenido una reduccién sustancial, a pesar, y en eso estoy ab-
solutamente de acuerdo con el Procurador sefior Redondo
Berdugo, a pesar de que nos pegamos, literalmente, con la
Administracién Central por conseguir que esos acuerdos
adquirieran una dimensién razonable. Y en eso ya le con-
testo a la dltima de sus preguntas: yo me pego con la Ad-
ministracién Central, y cualquier otro Consejero de esta
Junta, siempre que sea razonable, dentro de nuestras com-
petencias y buscando lo mejor para la Comunidad Auté-
noma de Castilla y Le6n; y compatibilizando eso mejor pa-
ra nosotros con lo que es mejor para todos; y yo creo que
desde esas coordenadas ni el sefior Redondo Berdugo ni
yo vamos a tener problemas nunca de criterio en este
tema.

Quiero agradecer a don Francisco Alonso una referen-
cia a Leén, porque, evidentemente, el que Ledn esté den-
tro de la Comunidad Auténoma por una..., el que haya si-
do desechado el recurso por el Tribunal Constitucional es
importante, y a mi me agrada, como leonés incluso, que
es0 se haya mencionado. Y agradecerle, ademds, su oferta
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de colaboracién para todos aquellos temas que se refieran
2 la Comunidad Econémica Europea, y que no dude que,
si es necesario, acudiremos a él para que nos proporcione
todo ese tipo de ayuda; lo agradezco muy sinceramente.

Y vo creo que hay que plantear las interpelaciones
dentro de sus justos términos; y plantear una Interpela-
¢cién de once puntos, que ni el propio interpelante ha sido
capaz de desarrollar en veinticinco minutos, es absoluta-
mente desaforada. Yo creo que hubiera sido mejor una
Interpelacién més breve, sobre puntos mds concretos; por
ejemplo, remolacha, que es un tema que al sefior Procura-
dor —yo lo comprendo ademds—, y a mi me preocupa
profundamente, hubiera sido, posiblemente, mas acer-
tado.

Yo no tiro «balones fuera», ni he dicho esa frase. Dije
algo de «toreo de salén» o dije algo de «fuegos artificia-
les», pero no «balones fuera». Yo tengo muy buena me-
moria para lo que digo, sobre todo cuando lo digo en pi-
blico, porque eso es conveniente. Yo dije que hacer inter-
pelaciones aqui, y recordé que el Grupo Popular tiene en
las Cortes Generales significados representantes de esta
Comunidad. ¥ yo no estoy fomentando las interpelacio-
nes del Grupo Popular; esioy recordando simplemente
cudl es el sitio de algunas de ellas; por favor, no quiero ser
acusado de que fomento las interpelaciones del Grupo
Popular ante el Gobierno.

Yo creo que este afio, y tengo que tocar de refilén el te-
ma de los pactos de precios, se discuti6, se intenté llegar a
un acuerdo ~—es muy distinto que escuchar solamente—,
se debatid, y al final se llegs o no se llegé a acuerdos, y al
final el Gobierno —en uso de las atribuciones que tiene,
que yo creo que debe ejercer ademds, porque, si no, indu-
dablemente, le acusariamos de hacer dejacién de sus fun-
ciones y sus autoridades—, decretd, porque, evidentemen-
te, 2l final los precios de garantia se hacen por decreto, evi-
dente, decreté los precios de garantia. Y yo estoy de acuer-
do en que algunas asociaciones agrarias hubieran querido
que fueran més altos, y yo tengo que recordar que en algu-
nas producciones sustanciales para esta Comunidad, como
por ejemplo en cebada, por ejemplo en avena, por ejemplo
en centeno, por ejemplo, incluso, en remolacha, las subi-
das fueron, en algunos de esos productos, superiores a las
esperadas; las subidas en piensos subieron el diez por
ciento, la remolacha subié el seis y medio, etcétera.

Yo estoy de acuerdo, y el sefior interpelante nos lo co-
mentaba al final, yo defiendo la politica v estoy de acuer-
do con la politica de la Administracién Central dentro de
sus competencias; € incluso dentro de sus competencias
mantengo contactos frecuentes con ella, discusiones, de-
bates y enfrentamientos incluso, pero dentro, siempre, del
reconocimiento expreso de que hay determinadas compe-
tencias que son exclusivas del Gobierno Central, cosa que
no debemos olvidar ni esta Comunidad ni otras Comuni-
dades.

Y también estoy de acuerdo en que nosotros no pode-
mos decretar o de mal afic y buen afio, pero no estoy de
acuerdo en absoluto en que usted sélo nos permita jugar

cuando hay mal afio. Evidentemente, cuando hay un buen
afio, evidentemente, la produccién bruta agraria se incre-
menta; eso tiene una repercusién importante sobre el pro-
ducto interior bruto del pais entero, puesto que, evidente-
mente, no sélo en Castilla y Leén, sino en otras Comuni-
dades el sector agrario tiene una importancia decisiva, y,
por lo tanto, cuando tira el sector agrario, y ése es el deseo
de todos los que estamos aqui reunidos, eso es evidente, ti-
ran todos los sectores, sobre todo cuando en los demés
sectores podemos estar inmersos en una crisis de cierta im-
portancia.

Le agradezco su (ltima referencia 2 la Constitucién
que, evidentemente, acatamos todos en todos sus aspec-
10s; y, bueno, yo no me limito a dirigirme 2 un millén de
espaiioles o de castellano-leoneses; me dirijo a todos los
castellano-leoneses, sean agricultores o no.

Y yo creo que, como final de mi intervencién, creo que
el sector agrario, en nuestra Comunidad, tiene una impor-
tancia bésica; creo que ese sector agrario debe mejorar;
cteo que el camino de su mejoria estd en la propia trans-
formacién y elaboracién de sus propios productos; creo
que eso debe hacerse por los propios agricultores, para
conseguir una mayor prosperidad, bienestar v progreso,
tres palabras que yo creo que definen perfectamente cui-
les son los objetivos del sefior Procurador y, por supuesto,
los mios. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMAZARES
FERNANDEZ): Tiene [a palabra el sefior Secretario para
dar lectura al siguiente punto del Orden del Dia.

EL SENOR SECRETARIO (SENOR HERRERO
SANZ): Tercer punto del Orden del Dia: «knterpelacién
dirigida a la Junta de Castilla y Leén por el Procurador
don Francisco Montoya Ramos, relativa a medidas adop-
tadas en relacién con la Resolucién de 9 de marzo, sobre
Fetrocartiles Regionales», publicada en el Boletin Oficial
de las Cortes de Castilla y Leén nmiimero 35, de 24 de sep-
tiembre de 1984,

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMAZARES
FERNANDEZ): Tiene la palabra el sefior Montoya
Ramos.

EL SENOR MONTOYA RAMOS:; Seifior Presidente,
sefloras y seflores Procuradores. He presentado esta Inter-
pelacién como algo obligado, forzado por la propuesta de
Resolucién, que se aprobé por unanimidad en esta Cima-
ra en el Pleno, creo que fue, del nueve de marzo, en la que
se exigla a la Junta una defensa eficaz de los intereses re-
gionales en tema de los Ferrocartiles. Y, previamente, el
sefior Madrid, en su intervencién, habia mostrado tam-
bién su preocupacidn por este tema, reconociendo que el
mismo estaba por encima de matizaciones politicas e ideo-
16gicas. Yo no quisiera tampoco, esta mafiana, politizarlo
en exceso, aunque el tema sea candente en estos momen-
tos; més que algo partidista, la defensa de nuestros ferro-
carriles deberfa ser hoy un tema asumido por todos los
grupos politicos.



512 Cortes de Castilla y Le6n

Diario de Sesiones N.° 17

¢Se ha llevado a cabo la defensa solicitada? ¢Se va a se-
guir luchando por nuestros ferrocarriles? Yo creo que és-
tas son las dos preguntas que a mi me gustaria tuvieran
una respuesta positiva hoy en esta Camara; respuesta por
quien pueda darla: por el Presidente de la Junta o por el
Consejero de Transporte, Turismo y Comunicaciones.

Los tristes resultados derivados de la decisién del Go-
bierno Central y su gravedad hacen que quiza debiera ser
el propio Presidente quien diera contestacion a lo que es
tan importante, no s6lo para esta Camara, sino, evidente-
mente, para toda la Regién, sobre la que yo diria que, por
este motivo, se debate en estos momentos la mayor deses-
peranza,

La Consejerfa de Transporte, Turismo y Comunicacio-
nes redact$ un informe sobre el estudio previo, hecho por
el Ministerio de Transporte, Turismo y Comunicaciones
también. Si en el estudio del Ministerio se hablaba de cie-
tre y levante de instalacién de seis lineas de ferrocarril de
la Comunidad Auténoma, en el informe posterior se de-
fendfa el mantenimiento de algunas patra mercancias, argu-
mentando en contra del desmantelamiento de otras insta-
laciones. Desde mi punto de vista, poca cosa; y lo digo con
tristeza, porque yo he querido ver una energia inicial del
sefior Consejero en la defensa de nuestros ferrocarriles y
una rapidez en la accién, como lo demuestra este mismo
informe redactado ripidamente, que luego no he visto en
las conclusiones; y los hechos, desgraciadamente, han con-
firmado mis palabras con un resultado negativo, Yo creo
que el informe hecho por la Consejerfa era muy débil, por-
que si en el estudio inicial sélo, practicamente, se tenfa en
cuenta una circunstancia, [a rentabilidad de cada linea ais-
ladamente, en el informe se afiadfa un razonamiento més,
que es que Ja rentabilidad de las lineas habia que conside-
ratla en el conjunto del contexto, en el contexto del con-
junto de las lineas de todos los ferrocarriles, porque se ge-
neraba un trafico que, a su vez, incidia en toda la red fe-
rroviaria; aunque, de todas formas y manejando solamente
este argumento, siempte en el terreno de la rentabilidad,
ya se llegan a importantes conclusiones, como es que nin-
guna linea debia desmantelarse y cinco de ellas debfan
mantenerse para el transpotte de mercancias, lo que ni si-
quiera se ha conseguido. Yo me pregunto: ¢es que REN-
FE es una empresa que produce grandes beneficios a la
Nacién (me refiero a beneficios de capital)?; ¢qué signifi-
can los siete mil cien millones de pesetas que se van a aho-
rrar cerrando ochocientos veinticuatro kilémetros de via
en el conjunto de la Nacién, pero mayoritariamente en
Castilla y Leén y concretamente en Burgos. (yo lamento
que, una vez mis, tenga que referirme a la provincia de
Burgos para un tema que es, desgraciadamernte, para mal),
una cifra supetiot al veinte por ciento nacional solamente
en la provincia de Burgos?; ¢es que una Region pobre co-
mo la nuestra no se merece que el ferrocarril pueda ser un
elemento colonizador? No se han tenido en cuenta ni ra-
zones sociales, mds importantes para nuestra Regién que
para las regiones més ricas, ni se ha valorado el poder ge-
nerador de riqueza que €l ferrocarril lleva consigo; y de
nada de esto se hablaba ni en el estudio inicial ni en el in-
forme, como si todo estuviera ya consumado de antemano,

como si todo estuviera ya acordado, y sélo se hubiera que-
rido hacer una réplica ligera para justificar el expediente,
evitando, en ese caso, una polémica mayor.

Yo querria recordar al sefior Consejero y al sefior Ma-
drid, que ha habido presidentes de otras regiones auténo-
mas que han dimitido simplemente porque se retrasaban
las transferencias del ICONA. Y yo no es que quiera que
dimita el sefior Presidente ni el sefior Consejero de Trans-
porte, pero si que luchen con el mismo espiritu, aunque
también a estos presidentes dimitidos, luego les hacen mi-
nistros; pot lo menos eso dice la prensa.

Pero los ferrocarriles que se quieren cerrar, casi se
quieren cerrar porque no estaban abiertos, porque los fe-
rrocarriles no estaban abiertos. La culpa, incluso, de que
no sean rentables no estd en que no fueran utilizados o que
no sean utilizados; esta en que son inutilizables, Y aqui si
que habria que profundizar y habria que haberlo hecho en
el estudio. El caso mis flagrante: Santander-Mediterrineo,
un ferrocarril en el que para cruzar la provincia de Burgos
hacen falta dos dias, y que el tramo m4s importante, aquel
que podria haber llevado una rentabilidad al ferrocarril, el
tramo Burgos-Santander, no se ha querido terminar a falta
de pocos kilémetros; y recalco la palabra de «no se ha que-
rido terminar». Y he diche que no quiero politizar ¢l tema;
por ello yo no voy a culpar al Gobierno Socialista, a2unque
éste parece que quiere rematar la faena. No lo ha querido
terminar nadie: ni derechas, ni centro, ni izquierda, ni las
dos dictaduras que han pasado, también, sobre sus vias.
¢Por qué en el informe, sin embargo, no se analizaban las
causas de que no se haya terminado?; ¢serd cierto que son
inexplicables? Y aqui s que, agotados todos los razona-
mientos légicos, tenemos hasta que acudir a la voz de la
calle, esa voz de la calle que dice que los ferrocarriles no se
han terminado, porque, el ferrocarril Santander-Medite-
rraneo no se ha terminado, porque sobre el mismo han in-
fluido una serie de factores facticos, de poderes facticos.
¢Tendri razén esa voz de la calle cuando dice que, en este
caso, ha sido el gran capital vasco, interesado en que el fe-
rrocarril no se concluya?; ¢y serdn estos intereses, cuales-
quiera que sean, mas poderosos que la soberania popular
representada por esta Cdmara? Si queremos demostrar a
nuestras gentes que la Autonomia puede acabar con nues-
tro subdesarrollo, yo entiendo que ésta es una de las oca-
siones mejores. Este es el momento de demostrar que las
Autonomias no sirven solamente, como dice la gente de la
calle, para encarecer la Administracién, para generar im-
puestos, sino que sirven también para defender importan-
tes intereses regionales, incluso aunque entren en colisién
con otras regiones, con otras regiones en las cuales..., con-
tra las cuales nosotros no hemos dicho nada cuando en
ellas se llevan a cabo las mayores inversiones del Instituto
Nacional de Industria, que nosotros también pagamos con
nuestros impuestos.

Pero, voy a concluir; voy a concluir porque no es mi
voz la que tiene que oirse esta maitana, sino la de los que
tienen el poder ejecutivo para remediar lo que yo creo que
¢s casi itremediable. Yo solamente he querido hacer un
planteamiento del problema. El cierre de lineas en nuestra
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Comunidad, sin embargo, no debiera permitirse, ni por la
Junta ni por estas Cortes.

Ya asistimos, en los afios felizmente superados, a una
emigracién masiva de nuestras gentes. Trenes enteros iban
a Alemania o a regiones mas industrializadas de nuestro
pais. Dentro de tres meses ni siquiera en tren podrén mar-
charse; pero necesariamente tendrdn, tendremos que irnos
a esas grandes ciudades, servidas por esos grandes corre-
dores que dice el ministro Barén, y los que queden lejos
del corredor seguirin pagando sus impuestos para sufra-
gar los grandes déficits de RENFE, con el tnico consuelo
de que tendrin que pagar siete mil millones de pesetas
menos.

Sefior Presidente, sefior Consejero, yo creo que el mo-
mento es grave y que la decision de cerrar los fetrocarriles
no debe ejecutarse en nuestra Region, deben arbitrarse las
medidas precisas para evitarlo. El ferrocarril Santander-
Mediterraneo, sobre todo, ha ido acumulando muchas es-
peranzas de desarrollo que el tiempo transcurrido no ha si-
do capaz de borrar; a esas esperanzas hay que darlas una
respuesta, porque nuestro pueblo la estd esperando, no
termindrselas de cortar. Muchas gracias.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR PEREZ
DE LERA): Tiene la palabra el sefior Consejero de Trans-
portes.

EL SENOR CONSEJERO DE TRANSPORTES, TU-
RISMO Y COMUNICACIONES (SENOR LORENZO
MARTIN): Sefior Presidente, Sefiorfas. Yo tendria que fe-
licitar al sefior Montoya, porque ha hecho una exposicién
tranquila de un tema que, yo dirfa, est4 excesivamente po-
litizado; y, por otro lado, creo deducir de sus palabras un
excesivo pesimismo sobre una realidad que no es la que él
plantea. Con la venia de Sus Sefiorias, voy a hacer un repa-
so rdpido, dado el poco tiempo que tengo, sobre la trayec-
toria seguida por la Junta en estos meses.

En primer lugar, quiero hacer hincapié a Su Sefioria,
sefior Montoya, de que no he hurtado del debate profun-
do sobre el tema de cierre de lineas a esta Camara, toda
vez que yo no me podia dirigir a la Comisién de Transpor-
tes, que era a la que preceptivamente tendria que ir, en
funcién de que la resolucién del Consejo de Ministros se
ha producido con posterioridad a la Interpelacién del
sefior Montoya, que es de fecha diez de septiembre: el
Consejo de Ministros tomd la resolucion el pasado dia
treinta. Obviamente, en este interregno de tiempo se ha
producido esta sesién plenaria y yo ofrezco a la Comisién
de Transportes, a través de su Presidente, [a posibilidad de
iniciar una amplia exposicion de todos los pasos dados y
de todos los estudios realizados por la Consejerfa, que
creo que merece la pena que conozcan Sus Sefiorias.

Si quisiera, para introducir el tema, hacer una exposi-
¢ion de la situacion que habia el dia nueve de marzo, que
es, seglin mis notas, la fecha en que este Pleno tomé [a Re-
solucion en la que basa la Interpelacion el sefior Montoya.
14 situacion de aquel momento estd recogida en el contra-
to-programa de RENFE y para situar a Sus Sefiorias lo voy
a leer textualmente. El titulo del contrato-programa, ya

firmado por el Consejo de Ministros en el mes de febrero
——con lo cual era una situacién irreversible—, era la si-
guiente: «Se consideran como lineas altamente deficitarias
las que figuran en el anejo cuatro cuatro (luego especifico
cusles son), que no resultan econémicamente viables, de
acuerdo con las directrices del Gobierno para la elabora-
cién del contrato-programa. El Gobierno considera nece-
satio el cierre total o parcial de las mismas, previa sustitu-
cién de los servicios por otros medios de transporte de
mayor viabilidad econdmica, si el resultado de los estudios
econdmico-sociales sobre su futuro confirma las previsio-
nes anteriores. La fundamentacién de las propuestas de
cierre total o parcial de lineas e implantacién de servicios
sustitutivos corrers a cargo del Ministerio, que presentara
al Gobietno las correspondientes propuestas no mds tarde
del treinta de agosto.

En caso de cierre de lineas (me salto algunos parrafos),
o supresién de servicios, la Comisién de Seguimiento de
este convenio estudiard el ritmo y condiciones de supre-
sién de las compensaciones correspondientes y las condi-

- ciones en las que los recursos deberan ser reajustados, ana-

lizando, en el caso de los medios humanos, fa posibilidad
de recurrir a jubilaciones anticipadas y expedientes de re-
gulacién de empleo».

Yo, con esto, sitdo al sefior Montoya en lo que era la
situacién que la Comunidad se encontraba con el Pleno
del debate de 1a investidura del pasado nueve de marzo.
Era una situacién de decisién definitiva del Gobierno de la
Nacién, quien era competente para el tema. Sin embargo,
y en la linea que ponia antes el Vicepresidente, la filosofia
que ha tenido esta Junta de no ser ajena a ninguno de los
procesos y a ninguna de las situaciones que se produzcan
en la Comunidad hizo que la Junta tomara una parte activa
en el tema. Y estoy seguro que el sefior Montoya ha reco-
nocido que, precisamente, por parte de la Junta se levanté
fa primera voz, se levant6 la primera voz un poco de sor-
presa, ante una decisién que podriamos calificar, y que ca-
lificamos en su momento, de grave para la Comunidad.
Posteriormente, y esto si que es sospechoso, se han levan-
tado otras muchas voces, y, curiosamente, voces de gente
que en absoluto les interesaba el mantenimiento de esas li-
neas férreas, con lo cual dejo el paréntesis, que muchas de
las voces que suenan en la calle, no dige en esta Camara,
en la calle, estan utilizando una decisién del Gobierno,
que tiene sus motivaciones y justificaciones por otra parte,
la estdn utilizando como un arma arrojadiza contra la ges-
tidn del Gobierno Socialista. Este no es €l caso de esta Jun-
ta ni es el caso de esta Camara, que tomé una Resolucién
inapelable con fecha nueve de marzo.

¢Cuél era el objetivo que se marca en el contrato-pro-
grama, se marcaba el Gobierno de la Nacién, para hacer el
cierre de estas lineas? El objetivo era, y cito textualmente:
«contener las aportaciones totales del Estado v reduccion
del déficit, para tender a una situacién de equilibric en la
cuenta de explotacién de RENFE», Evidentemente, cren
que Sus Sefiorias, todas Sus Sefiorias, y evidentemente, e
Grupe Mixto, por las manifestaciones que han hecho en
anteriores debates, coinciden en que el saneamiento de iz
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empresa pdblica y la contencién del déficit es el objetivo
primordial al que cualquier Gobierno, en este pais, tiene
que tender.

Con posterioridad, la Junta lo que tuvo que hacer es
empezar 2 recopilar datos que permitieran proponer alter-
nativas serias hacia una decisién que, repito, estaba toma-
da por el Gobierno de la Nacién; datos que tuvimos que
obtener de la propia RENFE, que tuvimos que obtener de
diversos sectores sociales, fundamentalmente sindicatos, y
datos que tuvimos que obtener, también, y extraer de los
estudios que, con posterioridad, presenté el Ministerio, a
través del Instituto de Estudios de Transportes y Comuni-
caciones, para poder elaborar nuestra contraofetta. Esos
estudios, piénselo sefior Montoya, iban dirigidos, porque
lo dice asi el contrato-programa, a justificar una decisién
ya tomada, con lo cual el auténtico reto que tenia la Junta,

" el auténtico reto era poder desmontar con otros argumen-
tos una solucién, una resolucién ya tomada. Y yo creo que
en ese aspecto, y, desde luego, discrepo de su opinién, el
estudio elaborado por la Consejeria, aprobado por la Jun-
ta y remitido al Gobierno de Ia Nacién, tiene argumentos,
yo creo que técnicos, suficientemente sélidos como para
poder conseguir lo que, sin ser el cien por cien, en parte se
ha conseguido-en estos momentos.

Yo quisiera, porque Su Sefiotia lo conoce toda vez que
se remitieron copia de esos estudios 2 todos los Grupes
Parlamentarios y, particularmente, a los miembros de la
Comisién de Transportes, leer la introduccién de esos es-
tudios que definen, muy claramente, la linea seguida por
los mismos. En esa introduccidn se dice textualmente:
«En el presente informe se pretende realizar una valora-
¢ién de las medidas propuestas en los informes elaborados
por el Ministerio de Transportes, a través de los estudios
dirigidos por el Instituto de Estudios de Transportes y Co-
municaciones, de acuerdo con lo previsto en la cliusula de
cierre de lineas del contrato-programa RENFE-Estado
ochenta y cuatro-ochenta y seis. Esta valoracién trata de
set lo més técnica posible, sin entrar en consideraciones
politicas de capital importancia,.pero que creemos deben
tratarse en otro momento y ocasién, por lo que, tras un
breve analisis del significado del contrato-programa, se pa-
sa a analizar la metodologia de dichos estudios y el efecto
de sus recomendaciones en el 4mbito territorial de Castilla
y Leén, realizando, a continuacién, una serie de considera-
ciones sobre el papel que estas infraestructuras represen-
tan y sus posibilidades de futuro dentro de Castilla y Ledn,
aportando datos sobre demandas potenciales y modifican-
do, en lo posible, los balances presentados en los estudios
del Ministerio, para, por Gltimo, presentar una alternativa
de actuacién sobre las Iineas que tienen en consideracién
.todos estos datos y la realidad socio-econémica de Castilla
y Ledns. Como usted conoce, Su Sefioria conoce esos es-
tudios sabe que, en fos mismos, se hace un detenido anali-
sis sobre las consideraciones econémicas de futuro de esas
lineas y sobre la potencialidad de transporte de dichas li-
neas férreas. :

Bien es cierto que habia dos lineas maestras de actua-
¢cién en dichos estudios. En primer lugar, conocer cuil es

la realidad del ferrocarril en Castilla y Leén, y cuél es la
realidad del ferrocarril espafiol...

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR PEREZ
DE LERA): Debe ir terminando el sefior Consejero.

EL SENOR CONSEJERO DE TRANSPORTES, TU-
RISMO Y COMUNICACIONES (SENOR LORENZO
MARTIN): Con la venia del sefior Presidente, espero ter-
minar en un par de minutos,

La media de transpotte de viajeros en Europa, Comu-
nidad a ta que vamos a pertenecer en breve, se sitiia en el

-ocho coma cinco por ciento del total de los transportes

realizados por otros modos; sin embargo, en mercancias
estd en el veinticuatro por ciento. En Espafia, esas medias
se traducen en el ocho por ciento en ambos casos. sQué
ocurre con ello? Que la potencialidad que tiene, que re-
presenta fundamentalmente el ferrocarril, es una potencia-
lidad de transporte de mercancias, y en esa linea de dirigir
fundamentalmente y especializar fundamentalmente el
transporte de ferrocarril hacia las mercancias es en la que
estin basados estos estudios, con lo cual conseguiamos un
objetivo que, «a fuer de sensatos», creo que la Camara en-
tenderd. Realmente, el hecho de que desaparezca, en mu-
chas de estas lineas, el transporte de viajeros, en absoluto
va a suponer ninguna situacién de menoscabo, ninguna si-
tuacidén de desamparo hacia los ciudadanos que puede
perjudicar. Evidentemente, y la Comisién de Sabios que
hace poco present6 su informe lo reconoce, hay que consi-
derar los modos de transporté como un conjunto, y, evi-
dentemente, puede ocurrir que €l transporte de ferrocarril
no esté cumpliendo el papel, en estos momentos en Es-
pafia, que tiene que Hegar a cumplir, en funcién de la espe-
cializacién que tienen que tener los distintos modos de
transporte. ¢Qué ocurre?, que si determinadas lineas co-
mo la que usted apunta, la linea Santander-Mediterrdneo,
que luego, si tengo ocasién y con el permiso del Presiden-
te, quisiera matizar algunas cuestiones, evidentemente, el
hecho de que desapareciese alguna linea de viajeros en ese
ferrocarril no va a suponer ningtin menoscabo para dicha
poblacién, porque la media de viajeros que esa linea de fe-
rrocarril tiene es de treinta y seis viajeros dfa; evidente-
mente, con mucha mejor calidad, con muchas mejores
condiciones de horario, con muchas mejores condiciones
por el tipo del medo de transporte que es, la carretera, el
transporte por carretera en linea regular puede mejorar os-
tensiblemente 12 calidad y cantidad de servicios que el fe-
rrocarril presta en estos momentos.

Con ello, ¢cudl es la situacién que se plantea, sefior
Presidente, en estos momentos?, y ruego, con la reconoci-
da venia del Presidente, que me permita un par de minu-
tos mds, para exponer cudl es la situacién en estos momen-
tos que tiene Castilla y Ledn, Por un lado, la Junta eleva
una propuesta al Consejo de Ministros en defensa de todas
las lineas férreas, y eso se ha conseguido, sefior Montoya;
eso se ha conseguido, porque el Consejo de Ministros to-
ma un acuerdo, el pasado dia treinta de septiembre, en el
que, en contra de las previsiones del contrato-programa y
en contra de las previsiones de los informes del Instituto
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de Estudios de Transporte, declara textualmente que «ba-
jo ningiin concepto se va a levantar ninguna linea férreas.
Ese es un objetivo fundamental para nosotros, porque so-
bre la base de que el ferrocarril juega un papel limitado en
estos momentos en Castilla y Ledn, nos preocupan mucho
mas las consecuencias del futuro. El ferrocarril tiene la vir-
tualidad no de ser motor econémico —que ahi discrepo en
estos momentos, €s0 era hace muchos afios, cuando era
pricticamente el unico modo de transporte—, sino que
tiene la virtualidad, en estos momentos, de ser una alterna-
tiva para futuros desarrollos, fundamentalmente agricolas
y ganaderos, en Castilla y Ledn, con lo cual ese.objetivo de
mantenimiento de la infraestructura se ha logrado, y se ha
logrado porque el Consejo de Ministros lo dice textual-
mente, que «no se permitira el levantamiento de ninguna
linea ni se permitird que se modifique ninguna de las in-
fraestructuras de las lineas que previsiblemente se van a
cerrar». A mayores...

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR-PEREZ
DE LERA): Sefior Consejero, encontramos de sumo inte-
rés lo que estd exponiendo, pero podria dar lugar a agra-
vios comparativos.

EL SENOR CONSEJERO DE TRANSPORTES, TU-
RISMO Y COMUNICACIONES (SENOR LORENZO
MARTIN): Un minuto y termino, sefior Presidente,

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR PEREZ
DE LERA): Un minuto.

EL SENOR CONSEJERO DE TRANSPORTES, TU-
RISMO Y COMUNICACIONES (SENOR LORENZO
MARTIN): A mayores, la linea Santander-Mediterrdneo
—que lo de Santander y Meditetraneo es falso, porque ni
llega a Santander, como usted reconoce, ni llega al Medite-
rraneo—, se cierra sin levante de instalaciones, con lo cual
estd ahf; potencialmente a futuro se puede volver a abrir,
cuando las condiciones sociales y econdmicas, no sélo de
Espafia, sino también de Castilla y Ledn, lo requirieran.
Sin embargo, los dos grandes ejes de la Comunidad que
vertebran, mucho més que esa linea, que vertebran funda-
mentalmente Castilla y Leén, como son Valladolid-Ariza y
Palazuelo-Astorga, se abre una posibilidad importante, y
se abre la posibilidad que permite el articulo 17 del con-
trato-programa que prevé que la Comunidad Auténoma,
los Gobiernos Regionales u otras Instituciones Locales y
Provinciales pueden convenir determinados tipos de servi-

cios, como un plato servido en bandeja, como un plato he- -

cho a su medida con RENFE para que determinados servi-
cios se presten.

Por parte de la Comunidad hay un hecho muy claro:
vamos 2 defender la propuesta que se elevé en su dia al
Consejo de Ministros, con lo cual esa propuesta, y creo
que no va a ser muy dificil obtenerla, implicaria el mante-
nimiento del servicio de mercancias; y casi se puede afir-
mar, salvo que RENFE pudiera aportar datos especiales,
que la linea Valladolid-Ariza y la linea Palazuelo-Astorga
€ van a mantenct y s¢ van a mantener en las condiciones
que prevefa la Junta, que era en condiciones de transporte
de mercancias.

La linea Santander-Mediterrinco..., por cierto, en esta
linea, sefior Presidente, en estas [ineas se prevé la posibili-
dad, también, de transporte de viajeros. Yo, evidentemen-
te, no soy partidario, porque digame usted la linea Valla-
dolid-Ariza, con una velocidad comercial de cuarenta kils-
metros hora, si le coloca usted al ciudadano de esa comat-
ca, le coloca usted un autobis en buenas condiciones, con
una media de ochenta’y cinco kilémetros hora, digame us-
ted qué medio de transporte va a elegir. ;Ojo!

Y, por otro lado, el tema Santander-Mediterraneo, que
se podria haber hecho la misma consideracién y ahi si que
he notado yo una cierta decepcién, ahi ha ocutrido algo
especial. ¢Por qué si el Santander-Mediterraneo, que tiene
informes favorables de la Junta, con unos indices de co-
bertura evidentemente bajos, si tiene informes favorables
del Ministerio de Defensa, como antes se ha reconocido
—el Ministerio de Defensa lo considera de capital impor-
tancia esa linea—, por qué precisamente el Consejo de Mi-
nistros dice que no, que se cierre la linea? Y ahi me remito
a un documento...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMAZARES
FERNANDEZ): Ruego a Su Sefioria dé por finalizada su
inter- '
vencion.

EL SENOR CONSEJEROQ DE TRANSPORTES, TU-
RISMO Y COMUNICACIONES {SENOR LORENZO
MARTIN): Si. A un documento que presenté la propia
RENFE, por el cual dicha empresa ferroviaria mantiene, y
dice textualmente, «que no considera de interés mantener
esa linean, con lo cual ha sido RENFE precisamente, no ha
sido la Junta ni el Consejo de Ministros ni ningiin otro ot-
ganismo, quien ha cerrado la linea Santander-Mediterrs-
neo, con posibilidades de que el desarrollo econémico y
social de las comarcas lo puedan permitir a futuro. Con lo
cual, y termino ya con esto sefior Presidente, creo que la
actuacién de la Junta ha sido clara como usted lo ha reco-
nocido; que el Gobietno se tenfa que dedicar fundamen-
talmente no a protestar y hacer actuaciones enérgicas, que
también se han hecho, sino, fundamentalmente, a elaborar
unos estudios que desmontasen —y eso se ha conseguido y
en esta Cémara hay sefiores que lo conocen, sefiores de su
propio partido—, a desmontar, precisamente, unos estu-
dios que iban encaminados a cerrar y levantar v dinamitar
precisamente esas lineas. Creo que la actuacién de la Junta
ha sido correcta y creo que los objetivos, si bien no perfec-
tos, han sido mucho mds, mucho mis, de los que en prin-
cipio este propio Consejero pensaba, que era que se iban a
cerrar y levantar esas instalaciones, y hoy podemos garan-
tizar que esas instalaciones, sefior Presidente, se mantie-
nen abiertas. Muchas gracias, le agradezco [a benevolencia
de esa Presidencia con la intervencién de este Consejero.
Gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMAZARES
FERNANDEZ): Para réplica, tiene la palabra <l sciior
Montoya Ramos.

EL SENOR MONTOYA RAMOS: Sefior Presidente,
sefioras y sefiores Procuradores. Yo le quiero agradecer al
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sefior Consejero esa felicitacion que me ha hecho, afiadien-
do, adems, el piropo de que hay en esta Cimara miembros
de mi propio partido —me alegro que mi partido vaya cre-
ciendo también en esta Cdmara—, para continuat diciéndo-
le que probablemente yo me he explicado muy mal en el te-
ma que he querido plantear esta mafiana. Yo pensé que el
tema de ferrocarril, de la defensa de nuestros ferrocarriles,
era un tema de interés general; he comprobado tristemente
que no lo es. 31 que es cierto que mi intervencién ha coinci-
dido con la hora del bocadillo y somos pocos a los que nos
interesa el tema del ferrocarril. Pero yo no he querido acu-
sar al sefior Consejero, que parece que, como réplica a mi
intervencién, no ha hecho més que una intervencion a la de-

fensiva de lo que yo no le he querido acusar. Es mas, yo he -

querido reconocer que el sefior Consejero me parecié inte-
resado por este tema, me parecié que actué con energia en
los primeros momentos y si que le he afiadido mi decepcién
de que, en cambio, me ha parecido que luego se desinflé en
esta defensa, como me ha confirmado en estos momentos,
haciendo, teniendo esta intervencién que no ha sido mas
que de una defensa de la actuacién de la Administracién
Central y no lo que yo le pedia que fucra: una defensa de
nuestros ferrocarriles, incluso aunque en muchos momen-
tos tocara o incidiera contra la Administracién Central, que
ése también es otro tema, pero que incluso yo he planteado
que puede haber otros aspectos que no son sélo de la pro-
pia Administracién, sino otros aspectos y otras fuerzas que
habria que vencer y que habrfa..., contra las cuales habria
que luchar.

Yo creo que no es el momento, por tanto, para hacer
una presentacién triunfalista del estudio que ha hecho la
Junta. Yo he dicho que el estudio, que le lef con mucha
ilusién y que me parecié que empezaba planteando cosas
interesantes, la verdad es que, profundizando en el mismo,
no se movia del terreno de la rentabilidad pura de los fe-~
rrocarriles, que era en el terreno en que el Ministerio de
Transportes habia planteado el tema, y que eso no podia
ser, porque ¢cémo se puede estudiar el tema del ferroca-
rril Santander-Mediterrdneo, practicamente inutilizable,
que no funciona cien dias al afio, que no lleva yo creo que
ni los treinta y seis viajeros que dice Su Sefioria, sino que
me parece que en el estudio, incluso, se habla de veintiséis
o veintisiete viajeros dia, que son menos, pero que yo no sé
ni siquiera c6mo los fleva, porque no puede llevarlos y a
dénde los lleva, si no va a ningin sitio ese ferrocarril? Lo
que habria que luchar es por que ese ferrocarril se termi-
nara, y ese ferrocarril no se termina; y yo he empezado, in-
cluso, disculpando, que no quiero cargar las culpas sobre
el Gobierno Socialistz, porque, en este caso, no la tiene
—que es un tema histérico, de reivindicaciones histéri-
cas—, pero que el Gobierno Socialista en estos momentos,
que es quien lleva las riendas del Gobierno de la Nacién y
Ias riendas del Gobierno de la Regién, deberia subirse a
esas reivindicaciones que claman desde la calle, por lo me-
nos desde mi provincia y creo que también desde Ia Re-
£i6n, para que ese ferrocarril sea terminado, El me ha di-
cho que hay voces que no les interesaba €l mantenimiento
de estas lineas; pues, es posible que haya esas voces, pero
me gustaria que el sefior Consejero hubiera dicho, como
yo he dicho con valentia, cémo hay alguna de esas voces

que yo creo que si que estin en contra de que se termine
esa linea, y esas voces yo las he sefialado refiriéndome a la
voz del gran capital y del Pais Vasco. Creo que esas voces,
esas mismas voces que consiguieron que la autopista de
Burgos a la frontera pasara por Bilbao, que es un sitio don-
de no debiera haber pasado y donde no estaba proyectada;
pues, esas mismas voces quieren que Burgos se comunique
con Santander a través de Bilbao; y puede que, aparte de
esas voces, haya algunas otras voces que también conozca
Su Sefiorfa, pues, quizd, y entre todos, es aqui donde de-
biéramos ver cémo se ponen en descubierto y ¢mo se lu-
cha contra esas voces, que yo creo que son algo més que
voces, que yo las he llamado, incluso, poderes facticos,
que estdn teniendo mds poder que el que nosotros tene-
mos, pobres ochenta y cuatro Procuradores, con nuestros
votos en esta Cdmara. '

Entonces, yo lo que le pedia al sefior Consejero es que
se sumara a esa preocupacion mia, que yo cteo que es prec
cupacion de muchos castellano-leoneses, en defensa de
esas reivindicaciones. Que yo lo que no he hecho en mi in-
tervencién —y por eso el Consejero ha calificado mi inter-
vencion de tranquila, porque yo no he subido nunca a esta
tribuna con animo de ofender o con dnimo de acusar a na-
die—, yo he hecho una intervencién tranquila, porque yo
he creido ver esa buena intencién del sefior Consejero y de
Ja Junta, en general, y que solamente me ha extrafiado que
no se haya concluido; y yo lo que he pedido es que se con-
tintie en esa energfa y que la Junta y el sefior Consejero de
Transportes haga suya esa energfa en la defensa de estos
ferrocarriles, que creo que lo estamos necesitando.

Me ha dicho el sefior Consejere que yo presenté..., ha
hecho, primero, un planteamiento de cémo estaba la situa-
cién el dia nueve de marzo y cémo estd hoy. Ha hecho
también alusién a que yo presenté la Interpelacién antes
de que el Consejo de Ministros se hubiera definido. En
aquellos momentos en que yo capté esa preocupacion que
existia, y que yo mismo tenfa, presenté esa Interpefacion;
peto evité hacer en ella ningin juicio de valor, porque yo
de ferrocarriles entiendo muy poco y lo que queria era,
simplemente, conocer la opinidn de la Junta en este tema,
Y en el estudio, en la presentacion triunfalista que se hace
de este estudio, que yo llamo mis bien conformista, se ha
hablado de los grandes resultados que se han conseguido.
Bueno, yo los acepto, pero no los llamo grandes, porque
para mi son pequefios; porque en la Valladolid-Ariza se
decia, en el estudio, que habia que proceder al cierre y le-
vante de las instalaciones, en el estudio se decia que se
mantuviera para mercancias, y me parece que el resultado
final es que se puede todavia en tres meses llevar a cabo
una negociacién —a lo mejor estoy cometiendo zlgin
errot—. En la Palazuelo-Astorga se hablaba del cierre de
la linea, por el estudio se hablaba del mantenimiento para
mercancias y viajeros con algunas modificaciones; parece
que también se ha conseguido que se pueda todavia nego-
ciar. En la Caminreal-Ciudad-Dosante se hablaba del cie-
tre y levante de las instalaciones, y el estudio de la Junta
s6lo hablaba de mercancias, cuando yo digo que aqui ten-
dria que haberse previsto y estudiado que este ferrocarril
debia haberse terminado para poder entrar en el terreno
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de la rentabilidad y de su estudio; y no me sirve lo que se
ha conseguido, que es que se mantengan las lineas, porque
que no se levanten las lineas no significa conseguir nada,
porque las lineas se encargaran de levantarlas los gitanos,
cuando no pasen por ella los trenes...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMAZARES
FERNANDEZ): Le queda un minuto a Su Sefioria,

EL SENOR MONTOYA RAMOS: Sobre Fuentes de
San Esteban y La Fregeneda se hablaba de cierre en el es-
tudio; después se ha hablado de que no deben levantarse
vias; no sé exactamente éste cémo ha quedado. Toral de
los Vados-Villafranca del Bierzo se hablaba de eliminar las
obligaciones de servicio piblico, y en el estudio de la Junta
se hablaba de mantenimiento de mercancias; se ha conse-
guido lo de mercancias me parece. Quintanilla de la Totre
y Barruelo se hablaba de supresion de servicio de viajeros,
y en el estudio se hablaba del mantenimiento para mercan-
cfas; yo he leido que se mantiene, que se va a hacer un ser-
vicio por cattetera para viajeros, pero nada maés.

Entonces, sefior Consejero, y con esto termino, yo creo
que se ha hecho, por parte de la Junta, un estudio incom-
pleto v que habria que completar ese estudio y que habria
que llevar a cabo otras acciones, por parte de la Junta, para
defender mas enérgicamente nuestros ferrocarriles. Y que
el tema del Santander-Mediterrdneo deberia negarse el
sefior Consejero, como yo me niego, a discutitlo v a deba-
tirlo en el término de la rentabilidad pura; es un ferrocarril
que no puede ser rentable; ¢sabe alguien de aqui dénde
estd Ciudad-Dosante donde termina el ferrocarril, que
tampoco termina alli porque se termina antes?, ¢lo sabe al-

-guien?, o dénde estd Caminreal? O esto que yo decia: ¢6-

mo para ir de Soria a Burgos, no de Soria a Burgos, sino de
Soria a Ciudad-Dosante, donde termina la linea, se inverti-
rian més de dos dias de viaje, o dos dias en la propia pro-
vincia de Burgos; eso no es un ferrocarril. Entonces, lo
que yo quertia es que por parte de la Junta se asumiera
que hay que defender ese ferrocarril, porque entiendo, sin
embargo, que €l ferrocarril Burgos-Santander es un tramo
que por muchos Ministros de Transportes, que tampoco
lo han hecho, yo he visto defenderles que podria ser renta-
ble. Entonces, que se hubiera hecho ese estudio a ver si,
efectivamente, es o no es rentable; porque, a lo mejor, ése
podria ser ef comienzo de la rentabilidad de todo el ferro-
carril,

En una palabra, sefior Consejero, y con esto termino
sefior Presidente, yo querria que la Camara hiciera suyo el
tema y la preocupacién por el tema de los ferrocarriles, co-
mo yo le hago mio y como creo que es tema de preocupa-
cidén de mucha gente de nuestra Regién Castellano-Leone-
sa. Probablemente, no es asi; probablemente la impresién
que yo he recogido no es la exacta y probablemente esta
preocupacién que yo tengo, pues, no sea la preocupacién
de Su Sefioria y, entonces, pues, una vez més y desde esta
tribuna me habré equivocado. Pero si que he querido ex-
presar con claridad lo que yo he querido plantear: que no
es un tema de protesta, de reivindicacién, repito una vez
mds, contra la Junta, sino un tema y un deseo de que la

Junta recoja estas aspiraciones que creo que son de todos
los castellano-leoneses. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMAZARES
FERNANDEZ): Tiene la palabra el sefior Consejero de
Transportes. :

EL SENOR CONSEJERO DE TRANSPORTES, TU-
RISMO Y COMUNICACIONES (SENOR LORENZO
MARTIN): Sefior Presidente. Reitero al sefior Montoya
mi felicitacién, que la hice al principio; lo que pasa es que
quizd el tono tenga que ser alto, porque con tanta premura
de tiempo hay que chillar para ir més deprisa.

Mire usted, la Junta ha hecho una defensa eficaz y ha
hecho una defensa interesada, porque estaba absoluta-
mente preocupada sobre el tema: la preocupacién suya es
la mia y con mayor preocupacién. Lo que ocurre es una
cosa: la actitud de un Gobierno Regional, ¢qué tiene que
ser: hacer huelgas de hambre, como presidentes a que us-
ted hacia referencia anteriormente, para intentar conse-
guir cosas o trabajar en la linea democritica, sabiendo que
la responsabilidad de esta decisién, en un tema de una em-
presa piblica de nivel estatal, es, precisamente, del Go-
bietno de la Nacién? Nos metemos, precisamente, en un
tema en que no teniamos, de antemano, ninguna posibili-
dad de que nuestra decisién fuera condicionante; tenfa-
mos que influir para modificar una decisién ya tomada.
Con Jo cual Ie digo que la opinién de la Junta es, precisa-
mente, la que est4 elaborada en esos estudios y que se con-
cluyen en las cuatro Gltimas hojas, que ésa es la posicién
oficial de la Junta, en base a que somos conscientes de que
la situacién econémica no permite hacer grandes inversio-
nes en ferrocarriles. Somos conscientes —y enlazo esto
con la mayor preocupacion que tiene Su Sefioria que es el
Santander-Mediterraneo—, de que en los préximos afios
es muy dificil que el Santander-Mediterraneo se concluya.
Pero fijese hasta qué punto ha llegado nuestra preocupa-
cién, que yo he tenido dos reuniones (y en la prensa cons-
tan esas citaciones), dos reuniones con los Consejeros de
Asturias y de Cantabria sobre el tema éste. Y le digo que
en estos momentaos hay un estudio que se est4, se tiene que
hacer piblico pronto, porque me parece que el contrato
ha acabado en septiembre —se conoce que el tema se esta
retrasando—, hay un estudio elaborado, pagado por REN-
FE precisamente y elaborado por un consulting prestigio-
$0, sobre la posible viabilidad econdmica y social de la
conclusién del Santander-Mediterraneo. Lo que ocurre, y
ya se lo digo de antemano, que las posibilidades no son
muy grandes, porque las primeras cifras que se oyen son
setenta mil millones, incluyendo [a variante de Trespader-
ne-Miranda para unir con el Pais Vasco. Y, realmente, st
este ferrocarril tiene un interés limitado de cardcter regio-
nal, y eso me lo tiene que reconocer Su Sefioria, porque,
en definitiva, estd comunicando dos Comunidades: Astu-
tias y Cantabria, con otras Comunidades, Pafs Vasco y, en
su caso, Catalufia, y que casualmente pasa por Castilla y
Leén, por la provincia de Burgos —casualmente, pero es
un accidente—; porque el objetivo de ese ferrocarril pien-
se Su Sefiorfa que no esti para el interés de Castilla y
Leén, estd, precisamente, para el interés Asturiano y
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Céntabro; sin embargo, tiene muy pocas posibilidades, en
mi opinién, de salir adelante con esas cifras de setenta mil
millones de pesetas. El Plan General de Fetrocarriles, que
yo preveo que se va a hacer publico muy pronto, va incluir
obras importantes en Castilla y Ledn, y, quizé, la obra mas
importante de toda Espafia se va a realizar en esta Comu-
nidad, la m4s importante de toda Espafia. Mi absoluta es-
peranza es que las situaciones econémicas y una vez que, y
eso también hay que ser conscientes, que se defina muy
claramente cudl es el papel que le toca jugar al ferrocarril
en Espafia, que es distinto, todavia, al que juega en otros
paises europeos, pudiera ser que algin dia este fetrocarril
fuera rentable. Nosotros nos comprometimos con el Con-
sejero de Cantabria a que si viene el estudio ése, que es un
estudio importante, que intento recordar valorado en
veinte millones de pesetas, nos comprometiamos a finan-
ciar aspectos parciales de ese estudio, al objeto de que esa
preocupacién sentida en Burgos y que creo que, indirecta-
mente, redundarfa en beneficio de la Comunidad pudiera
ver su luz, quizd, dentro de muchos anos, quizd nuestros
hijos o nuestros nietos, pero quizé algtn dia lo vieran ellos.

Cuando habla Su Sefiotia de grandes resultados, yo,
sinceramente, me hubiese gustado mucho mis, eso es evi-
dente, me hubiese gustado que la situacién no sélo se
mantuviese como queda. Me hubiese gustado que, para
hacer competitivo el Valladolid-Ariza, o el Palazuelo-As-
torga, con velocidades comerciales que resultan ridiculas
{Valladolid-Ariza treinta y seis kilémetros hora, diffcil-
mente competitivas), es evidente que la Gnica solucién que
tenia para hacer rentable eso era hacer inversiones fuertes
que podemos estimar, por ejemplo, en cuarenta o cincuen-
ta mil millones de pesetas. El Palazuelo-Astorga, de mu-
cho mis largo recorrido, evidentemente exigiria unas in-
versiones mas fuertes, que es evidente, y Sus Sefiorias, to-
dos aquf yo c¢reo que hemos coincidido en que hay que
contener el déficit piblico —y en ese aspecto tenemos que
apoyar al Gobierno de la Nacién que esta haciendo esfuer-
zos importantes a costa de sacrificios importantes como
pueda ser éste—; es evidente que un Plan General de Fe-
rrocarriles, a corto plazo, dificilmente pudiera incluir pre-
visiones tan fuertes. Sin embargo...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMAZARES
FERNANDEZ): Le queda un minuto a Su Sefioria.

EL SENOR CONSEJERO DE TRANSPORTES, TU-
RISMO Y COMUNICACIONES (SENOR LORENZO
MARTIN): Muchas gracias sefior Presidente. Sin embar-
go, soy consciente de que el éxito obtenido al permitir o al
lograr un acuerdo expreso de Consejo de Ministros de que
en previsién, y lo digo textualmente: «en previsién de fu-
turos desarrollos agricolas e industriales, de nuevas orde-
naciones del tertitorio v de las necesidades de la defensa
nacional, la supresién de los servicios afectados por el pre-
sente acuerdo no llevard implicito el levantamiento de la
via y de las instalaciones anejas». Creo que con eso, por lo
menos, se ha contenido algo que hubiese sido irreversible.
Todos conocemos ¢émo en esta Comunidad hubo, afios
ha, cierre de lineas que luego se levantaron y que hace ab-
solutamente inviable cualquier proyeccién de futuro; creo

que eso es un paso importante. Y si a eso afiadimos que se
pueden mantenet, objetivamente, servicios de mercancias
en espera de futuras inversiones en esas lineas, en los gran-
des ejes de la Comunidad, Valladolid-Ariza y Palazuelo-As-
torga, creo que el resultado se puede considerar positivo,
sabiendo de antemano que esta Comunidad y esta Junta te-
nia una capacidad de maniobra pequefia, porque la deci-
sién estaba tomada y la responsabilidad dltima, en definiti-
va, correspondia al Gobierno de la Nacién. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMAZARES
FERNANDEZ): Para fijacién de posiciones, por el Grupo
Popular tiene la palabra el sefior Marcos Oteruelo.

EL SENOR MARCOS OTERUELO: Sefior Presiden-
te, sefiores Procuradores. Es increfble el grado de resigna-
cién del hombre de Castilla y Leén, aunque sea un parea-
do. Es increible que un tema dramatico se esté tratando
con superficialidad, pero ésta es la realidad. Si los castella-
nos y leoneses que estdn fuera de la Camara, preocupados,
angustiados de verdad, nos vieran el grado de tranquili-
dad, de como que no pasa nada, con que estamos tratando
este tema, tal vez nos dieran un voto de censura no al gru-
po gobernante ni al grupo de la oposicién, sino a todos los
grupos. Creo que éste es el momento en que debo decir,
por ejemplo, que, como filésofo, observo y reflexiono so-
bre los hechos que acontecen en torno, y he reflexionado,
en general (sobre todo viendo el debate de hoy), he refle-
xionado sobre cual es el grado de dureza con que la oposi-
cién estd actuando en nuestra Comunidad, y he llegado a
la conclusién de que estd actuando con delicadeza, casi di-
rfa que tiernamente; y esto, si acosar por acosar, si ser du-
ros por ser duros, estd mal y el pueblo no nos lo permitiria
por el grado de responsabilidad que representamos, el
pueblo tampoco nos va a permitir ni nos va a sonreir en las
préximas elecciones si mantenemos una especie de «ton-
go», de consenso superficial, sobre los temas. Estamos en
la obligacién de decir la verdad y proclamar, con hechos y
con actitudes, que es cierto eso que siempre decimos al sa-
lir a esta tribuna; de que nuestro objetivo fundamental es
defender los intereses de Castilla y de Ledn.

Y digo que ha sido nuestro trato de oposicion, sobre
todo me refiero en este momento al del grupo mayortitario
de la oposicién, que a veces, incluso, nos da rubor decirlo,
pero es asi: debemos saber que nos distancian muy pocos
votos respecto al grupo gobernante; nuestra oposicién est4
siendo excesivamente delicada, y prueba de ello es que en
un tema como éste hemos extremado todavia la delicade-
za; por eso, precisamente, esta Interpelacién no estd aqui
promovida por el Grupo Popular, Porque al regreso de la
visita episédica de nuestro Consejero con el Ministro Ba-
rén, al regresar a esta tierra con declaraciones, desde mi
punto de vista y que me perdone, tan llenas de buena vo-
luntad como de ingenuidad, entonces, yo tuve también esa
tentacidn de hacer una Interpelacién de inmediato, pero
reflexioné y pensé que «vamos a darle otra oportunidad»,
vamos a no enturbiar el asunto; es un tema tan delicado
que todo lo que hagamos por colaborar serd poco; a ver
qué saca, en este breve tiempo que le queda, la Junta de
todo este tema. Lo que ha sacado ya lo sabemos todos,
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ya lo sabemos todos. Por desgracia, las previsiones, las fa-
tidicas previsiones del contrato-programa, pues, jhom-
bre!, con ligeros matices, verdad, que no merecen casi ni
citarse, se han ido cumpliendo inevitablemente, una tras
otra; y lo que falta, tristemente tengo que deciros que es-
toy convencido que se cumplird también. Lo que quiere
decir que el final de la pelicula ya lo conocemos. Yo pre-
vefa que esto iba a suceder asi, e incluso o dije en piblico,
pero otras voces hacian concebir a los castellanos v leone-
ses esperanzas, por lo que veo, infundadas. El final dela
pelicula sabéis que es, pues, que el uno de enero de mil no-
vecientos ochenta y cinco los servicios en los ferrocarriles
fundamentales de nuestra Regién van a ser suprimidos; y
esto por encima de toda la buena voluntad.

Naturalmente, este prélogo es poco alegre, incluso
fuera de mi acostumbrado estilo; pero hay momentos en
que la frivolidad no nos estd permitida. Sin embargo, tam-
poco nadie nos podrd acusar de que dramatizamos el te-
ma, en absoluto. JDramatizo, acaso, si digo que la espada
de Damocles sigue pendiendo sobre nuestros ferrocarri-
les?, ¢dramatizo si digo que una vez mas Castilla y Ledn ha
sido discriminada en negativo respecto a otras regiones de
Espafia?, ¢dramatizo si digo que de los pocos ferrocarriles
que se han salvado de la quema, del primer pronéstico del
contrato-programa no son los que estin en Castilla y Ledn,
sino en otras regiones més prosperas?, ¢dramatizo si digo
que el treinta de septiembre, domingo, Consejo de Minis-
tros, fue un dia triste para nuestra Regién?, ¢dramatizo si
digo que el trato que la Administracién Socialista oftrece
para el futuro, para el hipotético futuro de salvacién de
nuestros ferrocarriles, es distinto del que ofrece para sal-
var las lineas de cercanias de las grandes ciudades, como
son Barcelona y Madrid? Pues no, en absoluto; no drama-
tizo. Digo, anuncio hechos reales que, por ser tristes, nos
parecen doblemente ciertos. Y ¢qué ha hecho nuestro Go-
bierno, el nuestro, el de Castilla y Ledn, por solucionar es-
te tema? En términos generales yo diria que ha hecho algo
positivo, que es tener buena voluntad. Pero si acto seguido
veo que esa buena voluntad no ha servido para nada, la
conclusién se saca por si sola; es decir, nuestro Gobierno,
en este tema concreto, se ha demostrado sencillamente in-
capaz, Habria muchos adjetivos adecuados para calificar
cuil ha sido €l comportamiento en este tema de nuestro
Gobierno, pero, en fin (algunos serian acaso duros), me
los voy a omitir. Citaré algunos més suaves, por ejemplo:
decir que nuestro Gobierno se ha excedido en bondad y
en docilidad respecto al Gobierno Central. Uno ya no sa-
be, para una regién, qué es mejor: si que la regidn esté go-
bernada por un partido de la oposicién o por un partido
del Gobierno. Si juzgamos por los hechos que ahora nos
afectan hemos de concluir que tal vez un partido de oposi-
cién se hubiera mostrado mas exigente con el Gobierno
Central y no tendrfamos, pues, ese grado de docilidad que
nos ha llevado a esta situacién tan lamentable.

La 1inica gestién fuera del estudio o contraestudio, que
se ha elaborado deprisa y corriendo, de datos ambiguos
—vo creo que se ha hecho, pues, para salir del paso, para
que corran los dias y a ver qué pasa, y a ver si el tiempo so-
luciona los problemas—, digo que la Gnica gestién con-

creta que conocemos, después de haber asumido la Junta
en esta Sala un compromiso de constituirse en defensora
de la permanencia de nuestros ferrocarriles, por encargo
de todos los grupos parlamentarios, digo que la Gnica ges-
tién concreta que yo he advertido es una conversacién de
nuestro Consejero don Juan Lotenzo, don Juan Antonio
Lorenzo, con el Ministro Barén; y de esa conversacién ya
saben ustedes los frutos: las palabras fueron buenas, pero,
que yo sepa, se limitaron a una vaga.promesa de que no se
levantarfan estos ferrocarriles, por lo menos dos de ellos,
los de Astorga-Palazuelo y los de Valladolid-Ariza, y no sé
si el de Santander-Mediterrdneo también estaba incluido
en el lote. Pero no se han salvade, sino que lo unico que
queda es que el Gobierno Regional puede, en tres meses,
establecer un didlogo, pero un dizlogo ¢con quién?; ni si-
quiera con la Administracién Central. Este didlogo va a ser
a dos con la RENFE, y lo que la RENFE va a decir ya lo
sabemos todos. Comprendo los lamentos del Consejero en
el sentido de que le han conredido poco tiempo. Yo creo
que no es cuestién de tiempo, sino cuestién de que no hay,
exactamente, grandes posibilidades ni gran fe en el terre-
no. Asi que...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMAZARES
FERNANDEZ): Le quedan tres minutos a Su Sefioria.

EL SENOR MARCOQOS OTERUELOQ: ..la Junta ha
fracasado, por desgracia, en su tarea fundamental que es
defender nuestros intereses y en haber llevado a la practica
aquella recomendacidn, aquella defensa eficaz, porque el
adjetivo eficaz lo ha puesto el Consejero pero no lo pongo
yo que soy la oposicién. Aqui lo que ha habido es inefica-
cia; buena voluntad, toda la que usted quiera, voluntad
por arrobas, pero incapacidad en la misma medida, pues
no se ha hecho, no ha sido la actuacién lo suficientemente,
digamos, no sé si iba a decir valiente, pero como minimo
no ha sido positiva, no ha sido eficaz, y aquella Resolucién
tan undnime que aplaudimos en esta Cémara y que no tra-
tdbamos de animar a nuestra Junta, sino simplemente de
decir que cumpliera con su obligacién, y que digo que fue
aprobada en esta Camara el ocho de marzo de mil nove-
cientos ochenta y cuatro, por unanimidad: setenta y cuatro
votos a favor, ninguno en contra, ninguna abstencién, en
ese punto concreto, en este momento, sintiéndolo mucho,
voy a ponerle un suspenso a nuestro Gobierno Regional.
Naturalmente, los hechos, pues, estdn ahi y ustedes me di-
rin: «oiga, pero ¢y las soluciones?». Naturalmente, el
Grupo Popular tiene soluciones, naturalmente, en funcién
de su papel que no es un papel de ejecutivo; el Grupo Po-
pular no puede tomar decisiones; el Grupo Popular, en es-
te tema concreto, ni siquiera puede negociar con el Go-
bierno Central. Desde nuestro nivel, desde el puesto en
que nos han colocado las urnas tenemos soluciones que
yo, en este momento, no voy a descifrar, entre otras razo-
nes porque éste no es el momento, dado que es un tema
tan profundo, tan extenso, que merece ser tratado de ma-
nera monogréfica o, al menos, més extenso. El dia que
quieran, cuando quieran podrin conocer cudles son las te-
sis fundamentales de este Grupo, las soluciones a estas
tesis...
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EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMAZARES
FERNANDEZ): Le queda un minuto a Su Sefioria.

EL SENOR MARCOS OTERUELQ: Si. Si quisiera
recordar que nosotros coincidimos plenamente con los ob-
jetivos que un dia, concretamente en mil novecientos se-
tenta y nueve, en septiembre de mil novecientos setenta y
nueve, un Diputado, un Portavoz de un grupoe parlamen-
tatio en el Congreso, llamado don Felipe Gonzalez, firma-
ba una pregunta o una serie de preguntas al Gobierno que
en aquel momento dirigia los destinos del pafs, que era el
Gobierno de la UCD, sobre este tema; v a mi, como me
gusta ir a autores importantes y de prestigio, solventes en
su doctrina, pues, he ido a ver qué es [o que decia, qué es
lo que firmé don Felipe Gonzilez en aquella ocasién, apo-
yando la pregunta de sus compafieros de Congreso, el
sefior Nifiez Encabo y compafiia. Decia asi: ¢piensa el
Gobierno modernizar las instalaciones de la via Vallado-
lid-Ariza y dotatlas del equipamiento de que carecen?,
¢qué cantidades aproximadamente se invertiran y partidas
a las que se aplicaran?, ¢cudndo comenzarin 2 efectuarse
estas mejoras?, ¢en qué fecha aproximada se considera
que finalizardn? En cuanto a la via Santander-Mediterra-
neo, ¢esta dispuesto el Gobierno (recordemos que era de
la UCD), a finalizar las obras indispensables para su utili-
zacién?, ¢en qué plazo aproximadamente?, ¢cuéntos kils-
metros faltan para su terminacién?, ¢a cudnto ascenders el
coste de las mismas?, etcétera, etcétera, Pues, muy bien;
don Felipe «dixit», y «ego approbos; y, por lo tanto, estoy
de acuerdo con aquellos objetivos. Lamento que actual-
mente don Felipe Gonzélez, dltimo responsable del Go-
bierno que dirige los destinos del pafs, haya aprobado de-
cisiones que son, exactamente, el polo opuesto de lo que
aqui sostenia. Nosotros pensamos que eso no ¢s lo bueno
para Castilla y Ledn. Nosotros pensamos que hay solucio-
nes, y que esa solucién, ya lo adelanto, no pasa por cargar
sobre las espaldas de nuestro Gobierno Regional, de los
Presupuestos Generales de nuestra Regidn, y tampoco por
cargar sobre las espaldas de nuestras Cimaras de Comer-
cio, Cajas de Ahorros —chivos expiatorios de todos los
problemas econémicos que plantean a la Regién—, no pa-
sa por ahi; pero alguna solucién hay que buscarla y, en su
dia, oportunamente, detenidamente, la ofreceremos. Mu.-
chas gracias, :

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMAZARES
FERNANDEZ): Por el Grupo Socialista tiene la palabra
el sefior Gonzalez Marcos.

EL SENOR GONZALEZ MARCOS: Sefior Presidén-
te, sefioras y seflores Procuradores. Para fijar la posicién
del Grupo Parlamentario Socialista y haciendo hincapié
. en las dos intervenciones que ha habido en esta Cdmara

sobre el tema —dos, hay que reconocerlo, muy distintas -

intervenciones—, la primera: la del sefior Procurador que
ha propuesto la Interpelacién, el sefior Montoya, una in-
tervencién muy medida que hay que agradecer, donde ad-
vierte que este problema que él plantea y que nos afecta a
todos no es un problema del momento actual sélo, sino
que es un problema histérico que se ha planteado durante
muchos afios en este pafs y en el que muchos gobiernos
que ha habido se han sentido involucrados.

Naturalmente, nosotros vamos a cefiir la respuesta en
base a tres temas concretos, dado que el tema planteado es
un tema preocupante, que hiere sensibilidades y que nos
preocupa a todos o a muchos, la mayor parte, de los que
estamos aqui, tanto 6 mds, mis o menos, que al Procura-
dor que ha presentado la Interpelacién.

En el primer punto es que partimos de una situcién
concrera, que es el contrato-programa, donde se suspenden
unas lineas y es en ese momento donde nos ponemos todos
en marcha, para ver cuil va a ser nuestra posicién, qué es lo
que vamos a hacer con relacién al tema. Naturalmente, hay
que decirlo todo porque hay matizaciones importantes, hay
lineas que existen pero que no se usan, porque el sistema de
transpotte ha evolucionado tanto en este tiempo que ya los
ciudadanos han encontrado sistemas més rapidos, sistemas
mis comodos, que han hecho que esa via de ferrocarril, la
mayor parte de ellas no sean utilizadas por el propio ciuda-
dano. Por eso no es un tema, en este sentido, aqui y ahora,
tan social como usted quiere imponer, porque no es un per-
juicio importante en el que en este momento, aqui y ahora,
sienten los ciudadanos; si es un problema emotivo, s es un
problema de mas amplia envergadura, con relacién 2 un fu-
turo en el desarrollo de 1z Regién.

Hay otro tema importante, en segundo término, que
aqui se ha debatido con mucha confusién: la competencia
o no competencia de este Gobierno y de este Parlamento
en un tema que afecta a una empresa publica, competencia
del Estado de la Nacién. El sefior Montoya Io ha dejado
muy claramente expuesto —criterio que compartimos—,
que esta Camara y este Gobierno de la Regién tenfan que
ejercer de meros intermediarios, ya que el tema que se
planteaba no era competencia, como tal, de este Gobierno
ni de este Parlamento,

Naturalmente, en otro tercer punto, que es como se
concreta la intervencién del sefior Montoya cuando dice
«se ha luchado, se va a seguir luchando». Efectivamente,
este Gobierno y el Grupo Parlamentario Socialista ha lu-
chado, y yo creo que van a seguir luchando, por racionali-
zar el problema en sus justos términos; naturalmente, no
montando coordinadoras por la defensa del ferrocarril, si-
no como se ha hecho: haciendo estudios serios, realistas y
razonables, que se puedan poner encima de cualquier me-
sa y que sean argumentos convincentes para que el criterio
adoptado a priori pueda ser modificado. Me parece que

-ése es el criterio de este Grupo Parlamentario; asi hemos
estado trabajando y asi vamos a seguir trabajando, tenien-
do en cuenta que nuestros argumentos los tenemos que
ofertar y que puede haber otros que en aras de otros inte-
reses o de intereses similares, en un momento histérico de
crisis econdémica como la que tenemos en este momento,
naturalmente, aconsejen tomar una decisién aqui y ahora,
en este momento, como parece que ha sucedido.

De nuevo, agradecer la intervencién del sefior Monto-
ya; decirle que somos fieles a los acuerdos de Comision y a
los acuerdos del Pleno, que nos comprometieron a seguir
instando, alli donde sea necesario, para conseguir dar un
tratamiento més acorde con lo que nosotros pensamos, te-
niendo en cuenta que a lo mejor no es la solucion ideal, re-
pito, mantener esas lineas que los propios ciudadanos se
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han encargado de ignorarlas no usandolas, sino, a lo mejor,
buscando contrapartidas suficientes que permitan un mejor
nivel de setvicio mis acorde con los tiempos actuales.

En cuanto a la intervencién del Portavoz del Grupo
Popular, el sefior Oteruelo, yo si voy a decir que me pare-
ce una intervencion con un dramatismo implicito y yo creo
que un dramatismo retérico. Se dicen cosas como que se
estd intentando hacer politica de consenso, porque la opo-
sicién quiere dar otra oportunidad, pero que, sin embar-
go, tiene que defender la verdad; dice que el grupo que
respalda al Gobierno y el propio Gobierno se ha excedido
en la bondad y docilidad; dice que la Junta ha fracasado,
volviendo a implicar, otra vez, el problema de si la Junta
era responsable, en primera instancia, de este tema, o, por
el contrario, se habia comprometido a interceder ante ¢l
Gobierno que es responsable para buscar soluciones mds
aceptables; y ya termina su actuacién diciendo que el Gru-
po Popular tiene alternativa clara, pero, como siempre, la
deja para otra mejor oportunidad: no es capaz de exponer-
la en este momento. Yo, a esto, incluido el tono que da a
su actuacién, si que me atrevo, con una palabra que me
parece que es suave —podria utilizar otras—, hablar de
dramatismo innecesario, sefior Procurador; porque este
problema, al que usted demuestra ser sensible, a él somos
sensibles absolutamente todos, pero me parece que no
basta con la emotividad ni con la sensibilidad, sine que
hay que encontrar, a la altura del siglo en que vivimos, en
el momento de crisis econémica que tenemos, soliciones
adecuadas para la Regidn, sin perder de vista que estamos
en un contexto mas amplio, en un contexto nacional, don-
de, naturalmente, habr4 que concatenar todos los intere-
ses. Y a lo mejor no hay que hacer especial énfasis en un
perjuicio que estoy intentando demostrar a lo largo de mi
intervencién que no es tal, aqui y ahora, o por lo menos
que los ciudadanos afectados en esas zonas no se ven tan
perjudicados, porque tienen, repito, en este momento, y
los usan, mejores, mds cémodos medios de transporte; si-
no que estamos de acuerdo en el fondo de la cuestién: ha-
bra que seguir buscando, y hay la puerta abierta para ello,
de cara al futuro desarrollo, en el momento de salida de la
crisis, si ese tren, esas vias que hoy parece que se pueden
suspender, dentro de una nueva situacién econémica, pue-
den revitalizarse. Para eso, repito, tenemos la puerta abier-

ta y tendremos que ver cudles son las posibilidades. Nada
miés y muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMAZARES
FERNANDEZ): Tiene la palabra el sefior Montoya
Ramos.

EL SENOR MONTOYA RAMOS: Sefior Presidente,
sefioras y sefiores Procuradores. Al término ya, por mi
parte, de este debate, yo queria decirle al sefior Consejero,
que ha reconocido antes mi tranquilidad para plantear este
tema, que esa tranquilidad con que inicialmente lo he
planteado no quisiera perderla; pero que, en estos mo-
mentos finales, y después de algunos argumentos que he
escuchado, me cuesta mucho mas mantenerla.

Yo no quisiera, y lo he dicho desde el principio, politi-
zar excesivamente este temna, ni cargarlo de un tinte dra-

mitico, que ya de por sf tiene sin que le afiadamos nos-
otros ninguno més. Pero me cuesta mantener la tranquili-
dad, porque vo esperaba todo en esta mafiana menos el
conformismo del sefior Consejero, y tengo que reconocer-
lo asi; porque yo, al sefior Consejero, le he visto, tengo que
reconocerlo asi, le he visto luchando con interés por este
tema, y hoy me decepciona profundamente este confor-
mismo que quiere darse, sin embargo, al planteamiento de
la supresién de los ferrocarriles. No podemos tener este
conformismo, sefior Consejero.

Me dice usted que qué tiene que ser, que cual tiene
que ser la funcidn de un Gobierno Regional. Yo no voy a
dar lecciones a nadie de cuil tiene que ser la funcién de un
Gobierno Regional. Usted, sus compafieros de la Junta lo
saben mucho mejor que yo; evidentemente, por eso uste-
des ganaron las elecciones, por eso ustedes estdn gober-
nando, y yo estoy seguro que, por tanto, ustedes saben me-
jor cudl es la funcién de un Gobierno Regional. Pero si
quiere que se lo diga, yo le diria que, desde mi punto de
vista, es llevar esa ilusidn 2 nuestras gentes, llevar la ilusién
de que nuestros intereses estan defendidos, estan defendi-
dos por unas personas que van a luchar por todo aquello
que sea bueno para la Regién, que va a terminar esa deses-
peranza de nuestra Region, esos trenes que, llenos de gen-
te emigrantes a otras regiones, yo sefialaba antes, que
aquellos tiempos han pasado; que vienen unos tiempos de
la ilusién y de la esperanza, porque estos intereses de nues-
tras gentes estan defendidos por unas personas que saben
muy bien lo que tienen que hacer, y que, sobre todo, van a
poner todo su entusiasmo y van a poner toda su ilusién
por resolver estos temas.

Y acepto, de antemano, que a lo mejor el resultado se-
ria el mismo, que a lo mejor el resultado sigue siendo nega-
tivo, que a lo mejor ese ferrocarril Santander-Mediterré-
neo que no terminaron nadie, que no terminaron nadie, y
lo he reconocido aqui: ni reptiblicas, ni monarquias, ni de-
mocracias, ni dictaduras, y que cuando se horadaban mon-
tafias para hacer otro tipo de monumentos no se era capaz
de terminar este ferrocarril que tenia ya los tineles hora-
dados. Entonces, yo comprendo que ese tema es muy difi-
cil, y reconozco mi fracaso cuando yo he sido Presidente
de una Diputacién que luché también por este tema y que
no consiguié nada, que a lo mejor ¢l resultado puede ser el
mismo, pero que lo que no podemos es decir jqué impor-
tancia tiene el ferrocarril Santander-Mediterraneo! Sefior
Consejero, el Santander-Mediterrdneo recorre doscientos
kilémetros de una provincia como Burgos que necesita
mucho de este ferrocarril como elemento colonizador; que
recorre, no sé cudntos pero muchos, y la atraviesa de este a
oeste, o de noreste a, perdén, de noreste o de sureste a no-
roeste, la provincia de Soria, que necesita mucho ese ferro-
carril para que esas personas, esas noventa mil personas,
que ya no sé si son menos, de Soria no se vayan; y que no
podemos dejar que esos ferrocarriles, sin una lucha hasta
la extenuacién, se puedan cerrar, Y que significa mucho,
también, para Santander, que yo sé que no podemos ser
tan ingenuos y que no es el tema fundamental el que ellos
han esgrimido en algunos momentos: la falta de comunica-
ciones con la meseta, el que les ha hecho adscribirse a
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una autonomia uniprovincial, pero que, probablemente, si
esos argumentos hubieran estado cerrados por una mejor
comunicacién por carretera con fa meseta y con una mejor
comunicacién por ferrocarril, a lo mejor, a lo mejor, qui-
tando ese argumento, esta provincia, que yo sigo llamando
la provincia hermana, estuviera hoy en la Regién Castella-
no-Leonesa, como debiera estar.

Entonces, repito sefior Consejero, lo que no podemos
decir es jqué importancia tiene el Santander-Mediterra-
neo! La tiene y mucha. La tiene, porque tiene recogida en
él, como yo he dicho antes, las ilusiones de muchas genera-
ciones, de muchas impotencias y de muchas incapacidades
que no han sido capaces de concluitla; pero que nosotros,
probablemente, luchando por ella, vamos a demostrar a
nuestras gentes que lo que no han sabido hacer, nosotros
vamos a poder hacerlo y vamos a poder conseguirlo, pro-
bablemente nada més con nuestras gestiones, probable-
mente nada mds con nuestro esfuerzo. Usted me dice si es
que tiene que dirmitir. No sefior Consejero, yo le he puesto
algunos ejemplos de personas que han luchado por su Re-
gidén desde puestos autonémicos, como el que usted estd
ocupando ahora. Yo no quiero que usted dimita, porque
yo creo que usted estard haciendo su papel, que yo aqui no
voy a juzgar, y no pretendo la dimisién de nadie; pero si
que pretendo, sefior Consejero, que usted, de la forma que
sea, y como yo ponia como ejemplo estos sefiores que han
llegado, simplemente porque se retrasaban algunas transfe-
rencias del ICONA, a presentar su dimisién, que se vea
que ese espiritu de lucha también existe por parte de los
Consejeros, por parte de la Junta de nuestra Regién; por-
que, si no, a esa desilusién autondmica que estd existiendo,
pues, esa desilusién autondmica que esta existiendo tendtd
su justificacion por decir «si lo dnico que conseguimos en
la Junta es que nos digan jqué vamos a hacer!». Diganos
usted lo que vamos a hacer. Yo no tengo, desgraciadamen-
te, la solucién en mis manos. Y, repito, a lo mejor el resul-
tado sigue siendo negativo, pero lo que no podemos en es-
tos momentos, en la situacién en que nos encontramos, es
demostrar a nuestra Regién que no luchamos por temas
que s que son importantes para nuestra Regién, que si que
son importantes para nuestra Regién, y que a lo mejor no
podemos hacer nada, y que a lo mejor, al final, pues, usted
va a perder su tiempo en esta Jucha, porque va a ser una lu-
cha estéril, como la han perdido muchas generaciones y
muchas personas anteriormente, pero que, sin embargo, no
podemos sumirnos en un triunfalismo, porque ya hicimos
un estudio que yo no he criticado y que yo...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMAZARES
FERNANDEZ): Le quedan tres minutos a Su Sefiorfa.

EL SENOR MONTOYA RAMOS: ... que yo he acep-
tado, y que me parecié, pues, que aportaba algo v asi lo he
reconocido, pero que no debemos decir «esto es todo lo
que sabemos hacer; las Autonomias, la Consejeria de
Transporte no sabe hacer mds que esto». Esto es lo que yo
creo que no podemos decir.

Que se han hecho coordinadoras, pues, yo creo que
también son en estas Cortes donde se debe luchar por

elloy es en la Junta y por encima de las coordinadoras. Pe-
ro si llegamos a esta situacién de conformismo, quiza este-
mos dando razén a esas coordinadoras, porque yo he asis-
tido a una manifestacién por este tema dias pasados, que
yo luego he desautorizado, porque he creido que de la
misma se ha hecho una utilizacién partidista que no proce-
dia, porque se sali6 del tema del ferrocarril, porque se sa-
1ié de sus vias, pero, sin embargo, acepto y admito, y creo
que es I6gico, que se hagan incluso manifestaciones, que se
haga defensa desde cualquier plataforma en pro de un te-
ma que pata mi, seffor Consejero, sigue siendo muy impor-
tante, que es muy importante para nuestra Regién, que,
probablemente, hasta desde el punto de vista econémico
podia decirse que no lo sea tanto, pero desde el punto de
vista politico, desde el punto de vista sentimental, desde el
punto de vista de demostrar a nuestras gentes que las auto-
nomias sf que sirven para eso que ellos creen que sirve, y
que usted y yo {creo que coincidimos que también cree-
mos que sitven para ello), tenemos que seguir demostran-
dolo; porque, si no, efectivamente, si terminamos el deba-
te-diciendo a nuestra gente ¢para qué sirve un Gobierno
Regional y qué puede hacer un Gobierno Regional?; para
€50, NOs van a contestar: «para eso no hace falta ningtin
Gobierno Regionals. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMAZARES
FERNANDEZ): Tiene la palabra el sefior Consejero de
Transportes.

EL SENOR CONSEJERO DE TRANSPORTES, TU-
RISMO Y COMUNICACIONES (SENOR LORENZO
MARTIN): Sefior Presidente. Sefior Montoya, yo desde el
principio, cuando se conocié el tema del cierre de lineas, sa-
be que me manifesté claramente, me manifesté con una pa-
labra, con una frase que pudiera considerarse dura: dije que
era un «error politico». ¢Y por qué era un error politico?
¢porque trastornaba cualquier plan de transportes nacio-
nales? No; simplemente era un error politico, porque ibaa
crear una sensacién ciudadana como la que existe, y no la
voy a negar, una sensacién ciudadana de desamparo, no
sélo aquif, en Andalucia, en Extremadura; una sensacién
de desamparo ante un problema que, evidentemente, s
grave, bajo un punto de vista econémico, pero que no re-
presenta nada frente a la situacién actual de RENFE. He
sido el primero en criticar muy duramente la gestion de
RENFE; he sido el primero en criticar muy duramente
que es intolerable que los doscientos mil millones de pese-
tas de déficit de RENFE no hayan pegado un vuelco de ti-
mén, que estoy convencida que el contrato-programa tie-
ne indicios racionales como para pensar que se va a produ-
cir. Entonces, por ahf iban los tiros: de que el posible défi-
cit de estas lineas, calculado, segiin la Gltima cifra, en sicte
mil millones de pesetas, en absoluto iba a solucionar el
problema de RENFE (que yo quiero que se solucione);
quiero, igual que todas Sus Sefiorias —seguro—, que ef
problema del transporte ferroviario quede definido de una
vez en este pais. Y yo tengo y soy, y se lo tengo que mani-
festar aquf, un acérrimo defensor del ferrocarril; hay gente
que no lo es, hay gente que prefiere que la carretera sea el
modo de transporte hegeménico. Yo pienso que el ferro-
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carril tiene un papel importantisimo que cumnplir, bajo un
punto de vista social y econdmico; pero hay que especiali-
zarlo, hay que especializarlo, como muy bien reconoce la
Comisién de Sabios que ha emitido el informe hace poco,
en el sentido de que, quiz4, el papel de los medios trayec-
tos, de cien, doscientos kilémetros hora, quiza la carretera,
estoy seguro que la carretera estd cumpliendo en estos mo-
mentos un papel més importante, pero, sin embargo, tiene
un papel importantisimo que cumplir en el transporte de
mercancias, como decia anteriormente, en los largos reco-
rridos v en los servicios de viajeros.

Creo que el error fue, precisamente, el poder provocar
una situacién de desamparo ante el ciudadano —que no
una situacién de caos en el ciudadano—, porque, evidente-
mente, lo que tiene que hacer la Junta ahora es, por supues-
10, seguir defendiendo el tema. Ya hemos conseguido que
no se levanten las lineas; tenemos previsto que algtn dia se
pueda desarrollar ese ferrocarril; pero tenemos que, ahors,
no desanimarnos; tenemos, y es una responsabilidad que
me compete muy claramente, tenemos que hacer que los
servicios sustitutivos de esos servicios de viajeros sean mejo-
res én calidad y cantidad. Esos treinta y dos o veintitantos
—como decia usted, que seguramente lleva razén, que ten-
dré més frescas las cifras—, esos veintitantos viajeros que
utilizaban el émnibus desde Soria a Burgos no van a notar,
en absoluto, la falta de ese ferrocarril en el momento que les
coloquen un autocar con aire acondicionado, con video, y
que les traslada perfectamente desde el centre del pueblo al
centro de la ciudad de Soria. Creo que, evidentemente, no
van a notar esa sensacién de desamparo en el servicio de
transporte, porque la obligacion de los poderes piiblicos es-
t4, fundamentalmente, con los menores recursos posibles,
en facilitar un medio de transporte a cada ciudadano. Esa es
la funcién que tenemos que cumplir en estos momentos y
ésa es la funcién que me compete: el poder controlar que
los servicios sustitutivos que se hagan sean mejores en cali-
dad y cantidad. Por ahi tienen que ir los tiros y, en ese as-
pecto, no me desanimo; si bien es cierto que tengo que re-
conocer que tuve un momento de desanimo, a raiz de la en-
trevista con el Ministro de Transportes, en el sentido de que
hubo una cierta intencionalidad de dar un mds amplio mar-
gen de tiempo para poder prever, en primer lugar, la nego-
ciacién con RENFE, y, en segundo lugar, la sustitucion de
esos setvicios. El agobio viene, fundamentalmente —y us-
ted lo podrd comprender—, de la enorme complejidad téc-
nica que implica el hacer todo eso en tres meses; ése es el
agobio. Mientras que, si hubiese sido un afio mas (son quin-
ce meses), les hubiese dado perfecto tiempo a poder conju-
gar todos esos factores sociales y econdmicos, y poder defi-
nir muy claramente cuéles son los elementos sustitutivos

que habtia que hacer, en funcién de unos servicios ferrovia- -

rios perdidos.

De la intervencién del Portavoz del Grupo Popular,
Marcos Oteruelo, sinceramente, yo diria que no va bien
enfocado y que no coincide, en absoluto, con Iz politica de
transpottes del Grupo Popular, que me he traido aqui una
fotocopia.

Realmente, lo importante, cuando usted ha definido
que la supresién de unos servicios fundamentales para

Castilla y Ledn puede suponer un caos, realmente pregunto
yo: ¢qué servicios fundamentales, en estos momentos, se
pierden?: un émnibus con velocidad comercial de cuarenta
kilémetros hora, tercermundista o casi de la época del Far
West, ocupado con cincuenta viajeros. ¢Eso es un servicio
fundamental, o lo fundamental, realmente, s tener precisa-
mente un autobis digno, con mayor frecuencia de recorri-
do y mayor nimero de paradas? Sinceramente creo que no
van por ahi los tiros. Lo fundamental, lo preocupante es
que desaparezca una infraestructura de un modo de trans-
porte que puede tener su importancia. Y cuando dice que
quizd desde una labor de oposicién se pudiese haber logra-
do mds gestiones con la Administracién Central, yo le voy a
poner un ejemplo sdlo y le tomo ¢l remo: diga a sus com-
pafieros del Gobierno de Cantabria que el Gobierno de la
Nacién, que es de otro signo politico, termine el Santandet-
Mediterrineo; que no lo ha conseguido y sigue luchando,
como seguimos luchando otros también por el tema; con lo
cual no es motivo de ideologia o de color, es un motivo de
planificacién de transporte y un motivo también clarisimo,
que hay que decirlo, de una situacién deficiente de la eco-
nomia espafiola, donde el déficit ptiblico galopante hay que
cortarlo para bien de todos.

Y cuando dice que si la gestidn se ha limitado exclusi-
vamente a una conversacién con el sefior Ministro, perds-
neme; ha habido muchas conversaciones, ha habido una
que ha transcendido, ha habide muchas conversaciones,
pero muchas conversaciones no sélo a nivel politico, mu-
chas conversaciones a nivel técnico. Aqui ha habido, pric-
ticamente, toda la plana mayor del Ministerio despachan.
do con nosotros y trabajando con nosottos, y escuchando
nuestras reivindicaciones y explicindoles nuestro estudio;
y hemos estado en Madrid en reuniones mixtas multitud
de veces y en conversaciones directas no sélo a nivel politi-
co, sino a nivel técnico, con lo cual esas gestiones le digo
que han sido incansables; y la Consejerfa practicamente ha
estado dedicada durante mucho tiempo al tema éste, con
una falta de medios no comparable con la Administracién
Central, y hemos demostrado algo que un miembro de su
Grupo nos tiene que reconocer, porque lo vive més direc-
tamente: hemos demostrado que los estudios elaborados
por un organismo prestigioso y que para mi sigue teniendo
una enorme credibilidad, como es el Instituto de Estudios
de Transporte y Comunicaciones, los hemos dado la vuel-
ta y han hecho tambalear todas las previsiones que habian
establecido. Creo que eso es un éxito, también, de gestion,
de una gestion setia y responsable.

Y cuando el sefior Marcos Oteruelo me dice que tiene
soluciones, yo, por supuesto, dada la premura del tiempo
de este debate, sefior Presidente solicito de una forma for-
mal, aunque lo haga por escrito, la comparecencia en Co-
misién para explicar mucho mas detalladamente todo el
tema, que es donde podemos explayarnos sin limite de
tiempo, con lo cual yo soy el primero en deseatlo, porque
tengo, no sélo la conciencia tranquila, sino tengo la con-
viceidn de que les voy a convencer a todos ustedes. Y
cuando dice de que estaba molesto, realmente es lo que
decia antes: en poce tiempo, estos tres meses, tres meses
para negociar con una empresa que no tiene contabilidad
analitica por linea; eso es realmente apabullante; poco
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tiempo para poder definir exactamente que si las cifras
que aparecen en el contrato-programa y que dio RENFE
son reales o no reales; poco tiempo para poder implicar a
RENFE que haga una gestidn comercial de mercancias
adecuada de estas lineas, para que puedan ser rentables
por si mismas, sin subvenciones. Eso, realmente, eso es lo
que apabulla y realmente lo que preocupa a este Consejero
y al resto de la Junta. :

Cuando dice que el Grupo Popular tiene soluciones...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMAZARES
FERNANDEZ): Le quedan tres minutos a Su Sefioria.

EL SENOR CONSEJERO DE TRANSPORTES, TU-
RISMO Y COMUNICACIONES (SENOR LORENZO
MARTIN): Muchas gracias sefior Presidente.

... tiene soluciones, yo le pido: démelas. No espere a

- decirlas mds; démelas: que yo soy el primer preocupado

por el tema, por io menos tan preocupado como ustedes, y
ya he dicho de antemano que soy un firme convencido de
la defensa del ferrocarril en nuestro pais. Por eso, déme
soluciones, que yo se las pido, en ese 4nimo de colabora-
cién que tanto Su Sefioria como el resto de sus compaile-
ros de Grupo, ha manifestado con el Gobierno de la Na-
cién en un tema que, evidentemente, 0o es un tema parti-
dario, y eso aqui se ha reconocido, que es un tema de Esta-
do, es un tema del Estado de la Region. Evidentemente, yo
le pido esas soluciones, porque, si son viables, las haré
mias. Pero si que le dirfa que me dé unas soluciones real-
mente viables, realmente viables. No me dé las soluciones,
y saco el programa electoral del Partido de Alianza Popu-
lar, noviembre del ochenta y uno, programa electoral, so-
luciones técnicas, leo textualmente, pagina treinta y tres:
«posibilidades de nuevos ferrocarriles: Toro-Laguna de
Duero»; no me dé esas soluciones, porque, evidentemen-
te, €s0 no esta acorde con una politica ferroviaria en unos
momentos de crisis econdmica. Toro-Laguna de Duero,
no tiene ningan sentido. Quiero soluciones realmente via-
bles y, evidentemente, para eso estoy abierto y en ese ani-
mo de colaboracién, que Sus Sefiorias me tendran que re-
conocer en la Comisién, yo expondré todos y cada uno de
los puntos de este estudio, que son largos, de muchos me-
ses de trabajo, y todas las alternativas que hemos plantea-
do con sus soluciones, 2 futuro y a medio plazo, y seguire-
mos enire todos. Y estén seguros Sus Sefiorias de que este
Consejero y la Junta de Consejeros han planteado y han re-
cibido este problema con enorme preocupacién y, en esa
linea, hemos trabajado con dureza, con dureza, pero con
la responsabilidad que tiene que caracterizar a un Gobier-
no donde no sdlo tiene que limitarse a hacer declaraciones

. efusivas o fuertes, sino tiene que hacer esa gestién politica

y esa gestidn técnica que acompafic a esa preoccupacion so-
bre los problemas politicos.

Por zedo fo demis, simplemente quiero agradecer las
diversas intervenciones y quiero dar esperanzas de que,
evidentemente, el primer paso se ha dado: se ha paralizado
i desmianielamiento de todo, hay posibilidad de mantener
determinados servicios, v hay que tener esperanza de que
on it Bueco, este Gobierno u otros, porque éste es un

problema de planificacién a muchos afios vista, el ferroca-
rril ocupe el lugar que en estos momentos no tiene en este
pafs, y ocupe el lugar que le corresponde de cara a la inte-

- gracién espafiola en el Mercado Comiin, cosz que en estos

momentos —y eso lo tenemos que reconocer todos—, el
ferrocarril espaiiol, la Red Nacional de los Ferrocarriles
Espafioles, no es homologable a ninguna red europea. Mu-
chas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMAZARES
FERNANDEZ): Tiene la palabra el sefior Secretatio para
dar lectura al siguiente punto del Orden del Dia.

EL SENOR SECRETARIO (SENOR HERRERO
SANZ): Cuarto punto del Orden del Dia: «Designacién
de los miembros del Conseje Asesor de Radiotelevisién
Espaiiola en Castilla y Ledn, a los que se refiere el articu-
lo 5.1 de su Ley Reguiadorax. '

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMAZARES
FERNANDEZ): Por el sefior Secretario se dard lecturz al
articulo citado, 5.1, de la Ley Reguladora del Consejo Ase-
sor de Radiotelevisién Espafiola en Castilla y Ledn.

‘EL SENOR SECRETARIO (SENOR HERRERO
SANZ): Ley 1/1984, del ocho de junio, reguladora del
Conscjo Asesor de Radiotelevisién Espafiola en Castilla y
Ledn. Articulo 5.1, primer parrafo: «<El Consejo Asesor de
Radiotelevisién Espafiola consta de nueve miembros nom-
brados por Ia Junta de Castilla y Leén; ocho de ellos a pro-
puesta de las Cortes, que los designardn en proporcidn al
nmimero de Procuradores de cada Grupo Parlamentario».

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMAZARES
FERNANDEZ): De conformidad con las normas estable-
cidas en Ia resolucién de esta Presidencia, de fecha veinte
de septiembre de mil novecientos ochenta y cuatro, la Me-
sa, con el parecer favorable de la Junta de Portavoces, ha
aceptado el acuerdo al que a continuacién dard lectura el
sefior Secretario,

EL SENOR SECRETARIO (SENOR HERRERO
SANZ): Reunién de veintisiete de septiembre de mil nove-
cientos ochenta y cuatro. El punto del Orden del Dia: fija-
cién del nimero de miembros que corresponden a cada
Grupo Parlamentario del Consejo Asesor de Radiotelevt
sién Espafiola en Castilla y Leén. El sefior Presidente dara
cuenta del acuerdo adoptado por la Junta de Portavoces,
de asignar cuatro miembros al Grupo Parlamentario So-
cialista, y los otros cuatro al Grupo Parlamentario Popu-
lar. La Mesa aprueba, por unanimidad, idéntica distribu-
cién de los miembros del Consejo Asesot entre los Grupos
Parlamentarios.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMAZARES
FERNANDEZ): El sefior Secretario dar lectura también
a la lista de nombres propuestos para el Consejo.

EL SENOR SECRETARIO (SENOR HERRERO
SANZ}: Candidatos propuestos para miembros del Consejo
Asesor de Radiotelevision Espafiola en Castilla y Leén.
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Candidatos presentados por el Grupo Parlamentario Socia-
lista: D. Juan Ignacio De Blas Guerrero, D. Daniel de la Igle-
sia Gil, D. Amador Caballero Lépez, D. Graciliano Palomo
Garcia. Candidatos presentados por el Grupo Parlamentario
Popular: D. Alfredo Marcos Oteruelo, D. Luis Criado Escri-
bano, D. José Angel Villaverde Cabezudo, D. José Luis de
los Mozos de los Mozos.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMAZARES
FERNANDEZ): Cada uno de los Grupos dispondri a conti-
nuacién de un solo turno de diez minutos para explicar su
posicion.

EL SENOR DE FERNANDO ALONSO: Sefior Pre-
sidente, sefioras y sefiores Procuradores. Hoy tengo el dfa
de las lamentaciones. Antes me lamentaba de que la Inter-
pelacién no hubiese sido sobre politica agraria de la Junta;
ahora tengo que lamentarme de que las restricciones im-
puestas por la Mesa, no pueda hablar del tema que aqui se
deberia haber hablado. Tengo que anunciar que el Grupo
Mixto, por unanimidad, va a votar en contra, y agotari, o
hara las actuaciones posibles y las declaraciones para po-
der rescindir este acuerdo.

Porque entendemos que cuando se redacta una Ley,
no se mira sélo la letra de la Ley, sino el espiritu de Iz Ley;
y el espiritu tuvo bien claro —y yo pediria que por el Gru-
po Socialista y el Grupo Popular subiesen aqui los dos Po-
nentes que estuvieron juntos conmigo— cudl fue el acuer-
do de los tres que en aquel momento representidbamos a
los Grupos. La cifra de ocho Procuradores se hizo precisa-
mente por una Enmienda presentada por mi; alli baraja-
mos la cifra de ocho, doce, catorce y dieciséis, los tres Po-
nentes; consideramos que no debfamos darla a esta Comi-
sién de Radiotelevisién el tratamiento de una Comisién de
las Cortes, donde la proporcionalidad seria uno, siete,
ocho, y, puesto que el resultado serfa igual, el acuerdo
unénime de los tres Ponentes fue que fuesen ocho, con la
composicion de uno, tres, cuatro. Sefior Presidente, Sefio-
rfas, ahora resulta que va a tener razén el hombre de la ca-
lle cuando dice que «no hay que fiarse de los politicos».
En Castilla y Leén estamos acostumbrados a que con la
mano se cierran los tratos y no hacen falta ni testigos. Aho-
ra resulta que los politicos en una mesa de diglogo de las
tres fuerzas, o los tres Grupos Politicos representados en
estas Cortes llegan a un acuerdo uninime, y luego se lo sal-
tan para pisotear a las minorias. Sefiores del Grupo Popu-
lar, sefiores del Grupo Socialista: flaco favor estan hacien-
do hoy en la reunién, flaco favor estdn haciendo hoy a es-
tas Cortes, flaco favor estén haciendo ustedes a la honora-
bilidad de las personas que alli estaban. Yo vuelvo a diri-
gir, y pido pablicamente que aqui suba el sefior De Blas y
Santiago Lépez para ver si este acuerdo fue como yo lo he
dicho. Puesto que no se podia reflejar en la Ley la compo-
sicién de uno, tres, cuatro, porque podia variar la compo-
sicién de los Grupos, no se podia fijar, quedamos ticita-
mente en que setia uno, tres, cuatro, porque, si no, hubié-
semos ido al uno, siete, ocho, y por economizar y por no
cargar de gastos a estas Cortes de Castilla y Ledn en un te-
ma que no considerabamos fundamental. Para este tema,
si sus Sefiorfas recuerdan, cuando aqui se discutié el

Proyecto de Ley se quiso adn matizar mds, y hubo un acuer-
do técito también de los tres, de los tres Ponentes, y tam-
bién piiblicamente quiero que lo manifiesten, incluso con el
que hacia entonces de Portavoz del Grupo Popular; y ante
una enmienda transaccional, que la tenia que hacer el Gru-
po Popular, puesto que era el inico que estaba en condicio-
nes para hacetlo, en el dltimo minuto se dio la orden al
Grupo Popular de que no presentase aquella Enmienda,
con lo cual volvié a quedar redactado como estd. Vuelvo a
decir que en Castilla y Ledn, siempre, y a los que nos senti-
mos castellano-leoneses de verdad nos va a seguir importan-
do muy poco la letra, nos importa mucho mas el valor y la
dignidad de la palabra que damos. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMAZARES
FERNANDEZ): Tiene la palabra el sefior Alonso Rodiri-
guez.

EL SENOR ALONSO RODRIGUEZ: Sefior Presi-
dente de las Cortes (ya que no puedo anteponer la palabra
Procurador; si la anteponia antes era para saber que todos
éramos Procuradores). Me alegro de nuevo al tomar esta
tribuna que el Consejero de Transportes aludiera que
pronto estdbamos en el Mercado Comin Europeo. Yo
creo que le estamos haciendo un servicio malo a Espafia si
en Europa se enteran que vamos desprestigiando a las mi-
notias y no les damos posibilidad. Ojala estuviéramos en el
Mercado Comin, porque entonces podriamos ver, contac-
tando con otros paises, cémo se respeta a las minorfas. La
composicién del Consejo ya estd y la van a votar ustedes y
van a salir con el Grupo Mixto en contra. Como yo sé las
presiones que tienen los dos Grupos mayoritarios en esta
Cémara para que no tenga cabida el bipartidismo —y cla-
ro, en este momento, si o votaran en contra tendriamos
que suspenderlo y llamar a Madrid para ver si eso lo po-
drian hacer-yo, como castellano-leonés, como ha dicho mi
compahero, ya que los portavoces dieron la palabra de
castellano-leonés— pidiera que fuera ratificado en contra
por todos los Grupos de esta Camara, para que se pudiera
hacer mejor sobre escrito —ya que las palabras no bas-
ten— una Ley donde las minorias tuvieran representativi-
dad. Pero como sé positivamente la presién que tiene lo
mismo el Grupo Socialista que el Grupo Popular, que en
una decisién tan importante tienen que consultar a Ma-
drid, pido que es una pena que estas Camaras no tengan
fuerza suficiente. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMAZARES
FERNANDEZ): Por el Grupo Popular, tiene la palabra el
sefior Bosque Hita.

EL SENOR BOSQUE HITA: Sefior Presidente, Sefio-
rfas. Lamento profundamente que se hayan permitido de-
cir las palabras que se han dicho en esta Cdmara. Parece
mentira que personas que, efectivamente, dicen que quie-
ren conservar el respeto a lo que significa ser castellano-
leonés se permitan, con la alegria con que o han hecho, la
serie de inventivas y la serie de palabras que no responden
a la verdad en absoluto. Rechazo por supuesto todo cuan-
to se ha dicho; rechazo el centralismo, rechazo toda esta
serie de situaciones que se nos acaban de caer sobre
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nuestros hombros de la manera mds insélita y més insospe-
chada. Estos no son procedimientos parlamentarios. Hay
una Ley; esa Ley estd ahi y esa Ley ha sido interpretada de
la forma que podia ser interpretada. Es mds, con enorme
benevolencia se ha discutido la posibilidad de cambiar esa
propia letra y dar posibilidad que hubiera un pronuncia-
miento por votacién de los Grupos Parlamentarios, cuan-
do realniente la Ley no dice eso. La Ley habla de una pro-
porcionalidad y la proporcionalidad se resuelve por un
problema concretamente aritmético. Y nada mas, no creo
que merezea la pena utilizar otra clase de palabras en un
momento como €ste.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMAZARES
FERNANDEZ): Tiene la palabra el sefior Quijano.

EL SENOR QUIJANO GONZALEZ: Sefior Presi-
dente, sefioras y sefiores Procuradores. Yo quizé, y discdl-
penme en ello, debiera de hacer un turno por alusiones a
un Grupo Politico 0 a un Grupo Patlamentatio, tal y co-
mo el Reglamento lo contempla. Me parece que serfa un
ertor —y permitanme también que haga esa confesién de-
lante de ustedes—, me parece que serfa un error estimar
que determinadas cosas que aqui se han dicho, o se han
dejado caer al menos, fueran estimadas en el sentido for-
mal del término, come un decoro o una indignidad para
un Grupo Parlamentario. No quiero entrar en mis detalles
sobre la cuestién. Pero si quiero hacer una aclaracién y
una propuesta sobre como es la historia, en concreto, que
hoy nos trae aqui; porque me parece que, dado el cariz
que el debate ha tomado, se exige ese tipo de aclaracién. Y
advierto que la aclaracién que yo voy a hacer entiéndase
hecha por quien fue Ponente de nuestro Grupo Parlamen-
tario, el sefior De Blas, expresamente citado; porque co-
nozco el tema de forma directa, participé en él de forma
petsonal y directa, y por tanto me consta cémo se produje-
ron todos y cada uno de los pasos que se dieron en la ela-
boracién de esta Ley. Y me parece que hay que comenzar
aclarando dos cosas perfectamente nitidas y perfectamente
diferenciables la una de la otra. Una cosa es la Ley que estd
en vigor —que eso me parece que &s algo que no conviene,
ni siquiera como procedimiento, ni como método, poner
en discusién—, la Ley que estd en vigor (y en funcién de
una Ley que estd en vigor se ha adoptado un acuerdo, que
yo entiendo que es de pura aplicacién matemdtica), y otra
cosa son Jas voluntades politicas, la historia, etcétera, que
hay detras de esta cuestién. Yo quiero sefialar, porque me
parece que es el Gnico dato que puedo contrastar —y per-
mitanme que no me remita a testigos, me parece que no
serfa de muy buen estilo, en ese, en ese tema en concre-
to—, yo, personalmente, y lo rectierdo de forma perfecta y
nitida, escribi —lamento que no lo conserve—, escribi una
transaccion con la que entendi que se solucionaba el pro-
blema. El sentido de la transaccién, muy brevemente ex-
presado, indicaba que todos los Grupos Parlamentarios, o
al menos ésa es la garantia que alli se pretendia asegurar,
tendtian representacién en este otden. Es sabido, y no hay
mis que leer el Reglamento para ello, que las transacciones
sélo son posibles si existen enmiendas vivas., Habia una
enmienda y fue retirada. No; permitanme que no haga

mds especificaciones ni s apelaciones sobre el tema, pe-
ro quiero que quede bien clara mi postura en ese asunto,
porque intervine personalmente en él.

Finalmente, quiero decir que desde el respeto a una
Ley que estd en vigor, en funcién de la cual mi Grupo Par-
lamentario tiene un determinado nimero de representan-
tes que creo que nadie puede discutir, porque, repito, es
pura y simple aplicacién del criterio de proporcionalidad,
y €s0 son matemiticas, no es un principio de voluntad po-
litica desde el respeto a una Ley que estd en vigor, yo
ofrezco la posibilidad de una solucién al tema para un fu-
turo. La posibilidad evidentemente pasa por la modifica-
cién de esa Ley. Y quiero decir, con toda claridad, incluso
que eso sirva de un compromiso, que estoy dispuesto, co-
mo Portavez del Grupo, a apoyar una solucién a ese tema;
pero, por favor, que las cosas queden claras, que el debate
no se deslice hacia terrenos que yo creo que no son légicos
que ¢l debate se introduzca, y, mucho menos, que no se
hagan apelaciones sobre voluntades politicas, respetos de
minorfas, etcétera, etcétera, porque me parece que sobre
eso habria que hacer otro debate y discutir mucho y muy
largo sobre la cuestién. Gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMAZARES
FERNANDEZ): Vamos a proceder a la votacién para la
ratificacién o no ratificacién de los candidatos propuestos.
Votos a favor de la ratificacién. Votos en contra. Pueden
sentarse por favor. Abstenciones.

Resultado de la votacién. Votos a favor de la ratifica-
cién: 74. Votos en contra; 5. Abstenciones: ninguna. Que-
da, por tanto, queda por tanto ratificada la propuesta de
los miembros componentes del Consejo Asesor de Radio-
television en Castilla y Ledn.

Se reanudari la sesién a las cuatro y media. Se levanta
la sesién.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMAZARES
FERNANDEZ): Se reanuda la sesién. Tiene la palabra el
sefior Secretario para dar lectura al quinto punto del Or-
den del Dia.

EL SENOR SECRETARIO (SENOR HERRERO
SANZ): Quinto punto del Orden del Dia: «Ratificacion del
Decreto 79/1984, de 4 de septiembre, por el que se reestruc-
turan determinadas Consejerias de la Junta de Castilla y
Leén, publicado en el Boletin Oficial de las Cortes de Casti-
lla y Leén, n.° 35, de 24 de septiembre de 1984».

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMAZARES
FERNANDEZ): Tiene la palabra el sefior Presidente de la
Junta,

EL SENOR PRESIDENTE DE LA JUNTA DE CAS-
TILLA Y LEON (SENOR MADRID LOPEZ): Sciior Pre-
sidente, sefioras Diputadas, sefiores Diputados. Con la ve-
nia del sefior Presidente, desearia, desde la serenidad y des-
de el sosiego, desde la mano tendida y sin ningiin tipo de
arrogancia, y creyendo respetar e interpretar lo que es fa vo-
luntad de esta Cd4mara y de la mayor parte de los castellano-
leoneses, felicitarnos por la sentencia del Tribunal
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Constitucional, en la que de una forma inequivoca decide
también que la incorporacién definitiva, con todos los
ptonunciamientos y agotando todas las posibilidades de
recursos, hacen que Ledn se integre definitivamente en es-
ta Comunidad de Castilla y Leén. Quiero adoptar este to-
no de serenidad, de mano tendida, para decir que tanto los
que promovieron e¢n su momento el que Ledn pudiera es-
tar en otra Comunidad diferente, como aquellos que sos-
tuvimos, y que nos ha venido a dar la razén el Tribunal
Constitucional, hagamos un esfuerzo de una nueva anda-
dura, inequivoca también, para saber que as{ como en la
historia la mayor parte del tiempo Leoneses y Castellanos,
Castellanos y Leoneses hicieron su mayor parte juntos, po-
damos los que tenemos la responsabilidad del presente ini-
ciar ese futuro, que yo creo que, esfuerzo tras esfuerzo, po-
demos conseguir un mayor y mejor bienestar en una situa-
cién estable, y que no se condicione nunca més ni se pue-
da volver a discutir esa realidad.

Quiero antes de hacer la presentacidn de lo que se ha
llamado remodelacién de la Junta, hacer algunas conside-
raciones al hilo del debate de esta mafiana. Quiero hacerlo
¢omo Presidente de todos los castellano-lecneses, y quiero
hacerlo como Presidente de un Gobierno que trata no so-
lamente de gobernar, sino de ser permanentemente belige-
rante con los temas de Castilla y Leén; que no va a haber
ninguna frivolidad, y.que el compromiso asumido por el
Gobierno que yo presido no va a tener, ni frente a los que
se enfrentan, ni frente a otras posiciones de otras institu-
ciones, ningln tipo de duda a la hora de defender los inte-
reses de Castilla y Leén; y sean los de la Cultura, o sean los
de la Agricultura, sea lo de la infraestructura, o sea todo
aquello que signifique unas mejores condiciones de vida
para los castellano-leoneses, tendrdn permanentemente en
el Gobierno que en estos momentos, decididamente y res-
pondiendo a las responsabilidades que tiene asumidas por
el ejercicio democrético de una confrontacién legitima y ii-
bre, donde los castellano-leoneses dijeron lo que dijeron,
tengan ustedes toda la seguridad de que no tenemos, ten-
dremos ninguna flaqueza a la hora de tomar las decisiones
y a la hora de defender los intereses que para los castella-
no-leoneses se corresponden no solamente por unas razo-
nes histéricas, no solamente en razén de lo que significa
un pueblo que tiene y esta cargado de una memoria histé-
rica importante, sino, lo que es més importante, para un
futuro y un presente mucho mis esperanzador del que to-
dos ustedes y yo mismo hemos heredado.

Comparezco ante Sus Sefiorias, a tenor de lo dispuesto
en el articulo 28 de la Ley del Gobierno y de la Adminis-
tracién de Castilla y Leén, para dar cuenta del Decreto 79/
1984, por el que se reestructuran determinadas Conseje-
rias. Quisiera hacer aqui una mencién inevitable a lo que
sont las funciones del Presidente de la Comunidad, del
Presidente del Gobierno de Castilla y Ledn, cuando en el
articulo décimo de nuestra propia Ley de Gobierno, que
viene a ratificar [o que ya decide claramente nuestro Esta-
tuto, cuando habla que el «Presidente de la Junta de Casti-
lla y Ledn ostenta la suprema representacién de la Comu-
nidad Auténomay la ordinaria del Estado en la misma.
Asimismo preside la Junta de Consejeros, dirigiendo sus
acciones y coordinando las funciones...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMAZARES
FERNANDEZ): Silencio por favor.

EL SENOR PRESIDENTE DE LA JUNTA DE CASTI-
LLA Y LEON (SENOR MADRID LOPEZ): de sus miem-
bros». Y en el articulo 13 dice que «nombrari y separari a
los Consejeros de la Junta de Castilla y Ledn y, en su caso,
nombrard a un Vicepresidente de entre sus miembross.
Utilizando lo que concede claramente a la Presidencia tan-
to nuestro Estatuto, como la Ley del Gobierno, se ha pro-
ducido esta remodelacién. Por lo tanto, este Decreto, co-
mo ustedes saben, se enmarca en una remodelacién, que
todavia es mas amplia de lo que a primera vista parece,
que est contemplada, lé6gicamente, al producirse también
por ese propio Decreto de que hablaba antes no solamente
en una remodelacién, sino en el nombramiento de un Vi-
cepresidente de la Junta de Castilla y Ledn. Esa posibili-
dad, pese a ser contemplada en la Ley del Gobierno de
nuestra Comunidad, no se habia materializado en este mo-
mento, 0 hasta el momento. Igualmente, hay que decir, pa-
ra hablarlo todo desde el principio, que hay variaciones en
los 6rganos de apoyo al propio Presidente y Vicepresiden-
te, que, en virtud del Decreto 86/84, pasa a depender di-
rectamente de aquellos a los que representa y presta sus
servicios. Es ¢l conjunto de estos Decretos, a los que hay
que sumar los propios de desarrollo de estructuras orgéni-
cas de las Consejerias afectadas, lo que constituye lo esen-
cial de la remodelacién efectuada en el Ejecutivo de nues-
tra Comunidad. Las razones de los cambios producidos
vienen sintetizadas perfectamente en ese preimbulo del
propie Decreto ya mencionado cuando dice que «la expe-
riencia de Gobierno en la Comunidad Auténoma durante
el tiempo transcurrido desde su toma de posesién aconse-
ja, aconsejaba proceder a la reestructuracién de determi-
nadas Consejerfas en aras a conseguir una mayor eficacia
de las estructuras administrativas, al tiempo que se logra
una mayor significacién de las mismas», Como ustedes co-
nocen, desde la toma de posesién del Gobierno que presi-
do se ha producido un muy importante niimero de trans-
ferencias, aumentando de forma considerable el grado de
autogobierno de nuestra Comunidad. Al mismo tiempo, el
propio rodaje de la estructura administrativa que contem-
plaba nuestra Ley de Gobierno y Administracién ha pues-
to de manifiesto qué Srganos eran estrictamente necesa-
rios y cuéles en estos momentos aconsejaba remodelar; sin
que, por lo tanto, se produjera ninguna pérdida de eficacia
de la gestién una vez asumidas practicamente Iz mayor
parte de las competencias que establece para estos mo-
mentos nuestro Estatuto de Autonomia. Es, pues, el cono-
cimiento derivado de estas decisiones el que decide que
efectivamente el Gobierno que yo presido tenga en estos
momentos la estructura orgdnica que dé ocasién a que su
funcionamiento eficaz responda a las necesidades actuales,
en razén de las competencias asumidas por la Comunidad
Auténoma de Castilla y Ledn. El conocimiento derivado
de esos dieciséis meses de Gobierno Auténomo nos ha
pertnitido acometer esta remodelacién, que ha de redun-
dar, sin ninguna duda, en una reduccién también —lo di-
go de pasada— del propio gasto publico, con el consi-
guiente ahorro en los gastos corrientes. En este sentido,



528 Cortes de Castilla y Leon

Diario de Sesiones N.° 17

con la supresién de las Consejerias de Gobierno Interior y
Administracién Territorial y de Presidencia, y la creacién
de la Consejetia de Presidencia y Administracion Territo-
rial, se surprimen cinco de los once érganos que tenfan las
desaparecidas Consejerias, cuyas funciones pasan a ser rea
lizadas por los seis Grganos en que se estructura la nueva.
Paralelamente, al asumir la nueva Consejerfa las Delega-
ciones Territoriales de la desaparecida de Gobierno Inte-
rior y Administracidn Territorial, se permite una mayor
descentralizacién en los asuntos relacionados con el fun-
cionamiento de la Junta. al poderse gestionar los concur-
sos publicos del personal periférico, etcétera, a través de
los 6rganos descentralizadores, que son las Delegaciones
Territoriales; algo similar se consigue con el traslado de las
competencias de Comercio a [a Consejeria de Transportes
Turismo y Comunicaciones, que pasa a denominarse Con-
sejeria de Transportes, Turismo y Comercio. El hecho de
que las competencias de Comercio estuvieran adscritas a
una Consejeria mayoritariamente horizontal, esto es, que
presta, fundamentalmente, importantes y valiosisimos set-
vicios internos a la Junta, implicaba que los servicios de
Comercio, al no contar la Consejeria de Economia y Ha-
cienda con Delegaciones Territoriales, por sus peculiares
funciones, no dispusiera de la estructura descentralizada
del resto de los servicios de la Junta de Castilla y Leén, y
por tanto se estaba produciendo una cierta disfuncionali-
dad que con este cambio se soluciona. Pero no es ésta, en
todo caso, la Gnica razén que avala la decisién adoptada.
Son razones de tipo técnico, de conveniencia de tener
agrupadas las competencias de Transporte, Turismo y Co-
mercio, por la intima relacién existente entre ellas, las que
fundamentalmente motivan esta reestructuracion. Un sim-
ple repaso a las distribuciones competenciales de otras Co-
munidades Auténomas confirman esta apreciacién, siendo
precisamente aquellas que cuentan con mayor experiencia,
como Andalucia, Catalufia y el Pais Vasco, las que han
agrupado en una misma Consejerfa las competencis antes

dichas.

Por lo que se refiere a la variacién producida en la
Consejeria de Industria y Energia, que pasa a denominarse
de Industria, Energfa y Trabajo, el cambio es exclusiva-
mente nominativo, para adecuar la denominacién a las
competencias que ya tenia asumidas. Significa, eso si, un
deseo de constatar la importancia que para el Gobierno
tienen las cuestiones relacionadas con el trabajo, con el
mundo laboral; importancia que se simboliza al incorpo-
rarlo a la denominacién genérica de la Consejerfa.

Esta es, escuetamente, la remodelacion que hemos
realizado en la Junta de Castiila y Leén. Entiendo que las
razones que les acabo de dar son suficientemente explici-
tas, sinceras, directas, v que no hay detras ninguna otra ex-
plicacién. Son légicas, por no haber necesitado —y no
creo que necesite mds— las explicaciones; porque cual-
quier persona que ha tenido la amabilidad de hacer el se-
guimiento del funcionamiento, no solamente de esta Co-
munidad, sino de otras Comunidades del Estado, podrin
ver ¢cémo la primera formacién de un Gobierno siempre
tiene aspectos tentativos, que quiere llegar, que desea lle-
gar a dar con la primera de las intenciones solucién a los

problemas. Y yo quiero decir desde aqui que el prjmer
Gobierno que ha presidido y que ha dirigido las funciones
de Hegar a estos grados de compentecia, desde mi punto
de vista ha tenido una actuacién acertada. Y que ha acerta-
do también, no solamente en lo que significaba todo el
proceso de negociacién, de transferencias y de la organiza-
cién inicial administrativa, sinc que todas las personas, y
tengo que desde esta tribuna rendir homenaje a los que en
estos momentos, no solamente €l Consejero de la Presi-
dencia, sino otros colaboradores, hicieron un trabajo duro
y dificil en unos momentos en que las condiciones no eran
precisamente favorables para realizar esta tarea tan dificil
como es construir de la nada una Administracién y un Go-
bierno; un Gobierne y una Administracion que, igual que
estas Cortes, quieren acertar en su gestién; que igual que
estas Cortes no ha llegado todavia a su grado maximo de
capacidad politica; igual que estas Cortes y el resto de las
instituciones democraticas en este pais necesita, logica-
mente, del rodaje inevitable y de la experiencia vivida en la
propia carne de las responsabilidades de cada dia. Por eso,
a la hora de dar cuenta a esta Camara de estas decisiones,
decisiones duras para cualquier gobernante, decisiones di-
ficiles a la hora de decidir las personas que tienen que
afrontar las responsabilidades, pero que cualquier gober-
nante también, y en este ¢aso un Presidente, no puede te-
ner de ninguna manera la debilidad de haber llegado a la
conclusién que ha llegado y haber estado, y estar dejando
de dar soluciones a problemas vy a situaciones, y, en todo
¢aso, a la organizacién v la estructura que los momentos
precisan pata Castilla y Leén.

Yo no puedo, l6gicamente, trasladar las responsabili-
dades que sobre mi caen, trasladar en absoluto a ninguna
otra institucién. Yo no puedo trasladar aquellas responsa-
bilidades que se tienen que pedir en su momento, al final
de una gestién; no pueden ser trasladadas a otros [ugares,
a otras responsabilidades, o a otras entidades. Cuando al-
guien en buena posicién, incluso en una situacién amiga-
ble, viene a aconsejar que tal o cual persona deberia de es-
tar en tal o cual responsabilidad, y que es algo que siempre
se agradece, pero la Gltima responsabilidad tiene que ser
del que la tiene. Igualmente, al segundo y al tercer escalén
de las responsabilidades, cuando un Presidente de un Go-
bierno (para alejarnos de la situacién concreta de Castilla y
Leén), de un Gobierno de una Nacién, o de un Estado, o
de otra Comunidad, decide dar responsabilidad a un Mi-
nistro o a un Consejero, haria un mal favor si a continua-
cién le dicta cuédles son sus inmediatos colaboradores,
Cuando yo quiero tener la libertad pata tener también la
responsabilidad plena de mi Gobierno, estoy dando tam-
bién a los propios Consejeros la libertad para que formen
sus propios equipos de Gobierno; de manera que yo nun-
ca haté la peticién de responsabilidades a Directores Ge-
nerales, Delegados Territoriales, y ningdn otro tipo de res-
ponsabilidades intermedias dentro de la organizacién de la
Comunidad de Castilla y Leén. Serdn ellos los que tengan
que hacer, bajo su responsabilidad también, sus propios
equipos, sus propios colaboradores y, en definitiva, el
equipo necesario para llevar a buen término las responsa-
bilidades que les corresponden. Por eso, yo creo que, aun-
que estoy satisfecho de venir y comparecer ante esta
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Cémara, de la que me siento orgulloso como un Parlamen-
tario mas de Castilla y Le6n, no podia trasladar la respon-
sabilidad de la formacién, ni ahora ni el futuro, de cudl tie-
ne que ser el equipo de Gobierno que tenga que estar; sea
cual sea el color del Partido que gobierne y sea cual sea el
Presidente que ocupe la Presidencia de Castilla y Leén.
Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMAZARES
FERNANDE?Z): Para un turno a favor, tiene la palabra el
sefior Quijano, portavoz del Grupo Socialista.

EL SENOR QUIJANO GONZALEZ: Sefior Presi-
dente, sefioras y sefiores Procuradores, Para consumir este
turno a favor, que en el debate, tal y como estd reglamen-
tariamente establecido, me corresponde, me parece que la
cuestién inicial que debo de tratar de fijar no es otra que la
de saber qué es exactamente lo que aqui vamos a debatir;
qué significado, qué contenido y, por tanto, qué conclu-
siones se derivan de la decisién que aqui vamos a tomar. Y
me parece, incluso tal y como est4 reglamentariamente for-
mufada la cuestién, que de lo que aquf se trata no es ni mas
ni menos que de ratificar una decisién que ha sido previa-
mente tomada en el nivel en que debia tomarse. Me parece
que eso debe de quedar claro en todo momento, porque,
sin duda, ese planteamiento inicial de la cuestion, entiendo
yo, delimita con bastante claridad cuél es también el 4mbi-
to de la discusién en que aqui debemos movernos. Se tra-
ta, pues, de ratificar una decision, y evidentemente se tra-
ta, precisamente por ello, de saber cuél es el contenido y
cudl es el significado de esa decision. Es claro, y el propio
texto del Decreto que se somete a debate de ratificacion,
que se trata de una decisién de reorganizacién, remodela-
cién, reestructuracién, lamémoslo como queramos, pero
en definitiva una decisién que simplemente produce efec-
tos en el ambito del propio Ejecutivo que la adopta, y me
parece que eso es de particular importancia el sefialarlo.
Yo creo, en ese sentido, que el debate, probablemente, no
podria deslizarse, al menos es mi criterio, y desde ese pun-
to de vista lo voy a fundamentar, no podria deslizarse ha-
cia las finalidades dltimas que desde el punto de vista poli-
tico persigue (evidentemente, porque todos sabemos cuél
es el terreno en el que nos movemos) cualquier decisién de
este tipo, porque creo que serfa hurtar —y me parece que
ésta es una cuestién transcendental—, en cierto modo, la
propia posibilidad de adoptar la decisién por parte de
quien legitimamente la ha adoptado. Creo que en la inter-
vencién previa, en la intervencién inicial de este debate,
del Presidente de la Junta —que es quien evidentemente
asume, en Gltima instancia, la responsabilidad de la deci-
sién, aunque es juridicamente una decision del Ejecutivo
en su conjunto—, se han destacado algunos aspectos en
los que yo me voy a detener de una forma breve, De un la-
do, y me parece que eso es perfectamente comprensible y
quizd no exigiera ni siquiera una mencién, de un lado es
claro que esta decisién se adopta cuando ha habido ya un
transcurso del tiempo y, por tanto, cuando existe una ex-
periencia de cudl era la posibilidad y cudl era también el
nivel de eficacia que ¢l Ejecutivo tenia, en funcién de unas
competencias asumidas en un momento anterior. Y me

parece que es perfectamente comprensible y que no exige
mayor tipo de debate el que este tipo de decisién pretende
justamente, y me patece que ése es el fondo de la cuestién,
una adecuacién de las competencias que se han asumido, en
un momento en que el volumen de competencia es ya consi-
derable. Creo que a nadie se le oculta, y no hay més que ha-
cer una pura y simple revisién histérica desde ese punto de
vista, que la primera estructura del Ejecutivo responde, o
trata de responder, como es perfectamente 1gico y com-
prensible, al nivel de competencia asumido en ese momento
y que, por tanto, no es descattable, y seria malo incluso des-
cartatlo, el que en momentos posteriores se trate legftima-
mente de equilibrar el contenido de los departamentos del
Ejecutivo con el nivel de competencias asumidas. Me pare-
ce que ésa es la finalidad de la decision y me parece que ése
es el punto de vista del que hemos de partir.

En la intervencién del Presidente, se destacaban, por
otro lado, aspectos de eficacia, incluse de ahotro en el
Gasto Publico, que evidentemente deben de ser también
convenientemente valorados. Pero yo me quiero centrar
en lo que es la finalidad inmediata de la decisién, y no es
otra, me parece —al menos no cabria interpretarla de otra
manera, salvo que pretendiéramos entrar, como Legislati-
vo, en las finalidades politicas dltimas, y entonces, entien-
do yo, estariamos hurtando una parte de la decisién que es
propia, segiin yo entiendo, y privativa del Ejecutivo— en-
tiendo por tanto que el ambito en el que nos debemos de
mover es ese punto de partida justamente: la adecuacion
que en un momento determinado se trata de hacer entre el
nivel de competencias asumidas y la estructura orgénica,
que en ese momento en concreto se remodela para servir
al nivel de competencias que ya se han recibido. Partiendo
de ese punto de vista, en concreto, me parece que habria
un principio —yo lo calificaria incluso de una «regla de
oro» en la conducta politica de cualquier Ejecutivo— y es
que debe serle reconocida, me parece que es absolutamen-
te elemental, debe setle reconocida la legitimidad mas ple-
na para organizarse del modo que tenga por conveniente.
Y debe, ademis, estimarse que esa decisién organizativa
no va més alld que una propia decisién de la que el propio
Ejecutivo asume la responsabilidad exclusiva. Es evidente,
y a nadie se nos oculta, que todo tipo de decisién politica
tiene consecuencias politicas; eso es algo tan obvio que no
merece la pena ni comentarlo. Evidentemente, esas conse-
cuencias politicas se miden, o se deben de medir, en su
momento, en términos de si se ha aumentado la eficacia, si
el grado de adecuacidn y de coherencia de la actividad ad-
ministrativa es mayor en relacién con €l nivel de compe-
tencias asumidas, y en ese plano, en definitiva; pero lo que
no cabe discutir, entiendo, es que la responsabilidad de la
autoorganizacion es una responsabilidad propia del Ejecu-
ivo, v es legitimamente el Ejecutivo quien debe de adop-
arla. Probablemente, el 4mbito de decisidn que a nosotros
nos corresponde, es exclusivamente el de ratificar o no
una decisién de ese tipo, por mandato legal; pero de ahi yo
creo no puede deducirse una puesta en cuestién de la legi-
timidad para adoptar esa decisién por parte del Ejecutivo.
Yo he hecho, por otro lado, y me patece que pudiera ser
un ejercicio conveniente a efectos de situar la cuestién de
forma correcta, incluso desde el punto de vista juridico,
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un pequefio sondeo, en otras legislaciones autonémicas, pa-
ra ver cémo estaba tratado el tema de la estructura del Po-
der Ejecutivo, de la estructura, en definitiva, de los Conse-
jos de Gobierno en las Comunidades Auténomas. Y, siste-
rnaticamente, en todos los casos —eludo la cita oportuna
de articulos, leyes, etcétera, de otras Comunidades Auténo-
mas—, sisteméticamente, en todos los casos que he consul-
tado, que me parece que son efectivamente-todos, la deci-
sién de organizar el Ejecutivo como por conveniente lo
considere el propio Ejecutivo, y de forma muy especifica
quien tiene la responsabilidad de organizarlo por investidu-
ra de esta Camara, es una decisién propiamente ejecutiva
—valga la redundancia—, es una decisién que se adopta y
que termina, en cuanto 2 su eficacia juridica, en el propio
dmbito del Poder Ejecutivo. Fijense que el 1inico caso en
que eso no ocurre asi es, justamente, en este MOMenNto, en
la legislacion del Estado, que un Parlamento —el Congteso
de los Diputados y el Senado, con mayorfa propiamente
Socialista, y me adelanto porque probablemente me po-
drian indicar la contradiccién en que puedo incurrir— ha
modificado la legislacién existente en Espafia, la vieja Ley
de Régimen Juridico de la Administracién del Estado, exi-
giendo que la decisién reorganizativa del Ejecutivo se haga
a través de un instrumento legislativo especifico: la Ley en
sentido formal, y ningtn otro instrumento formal. Eviden-
temente, si eso se pudiera alegar como precedente, yo creo
que se estaria olvidando que no hay punto de comparacién
posible. No hay punto de comparacién posible entre la
trascendencia de una decisién organizativa, o reorganizati-
va, COmo ocurre en este supuesto, en el nivel de la Adminis-
tracién del Estado, donde hay una tradicién histérica, una
experiencia de la organizacién administrativa que no existe
en las Comunidades Auténomas, de lo que sucede en las
propias Comunidades Auténomas, que se ven obligadas,
estatutaria y legalmente, a organizarse en un momento en el
que no saben exactamente cuél es el volumen final de com-
petencias al que deben de atender, y por tanto que hubie-
ran hecho mal en cerrar la puerta a posibles remodelacio-
nes en e} propio seno de la organizacién del Ejecutivo.
Creo que ése es... :

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMAZARES
FERNANDEZ): Le quedan a Su Sefioria tres minutos.

EL SENOR QUIJANO GONZALEZ: Gracias. Creo
que ése es el planteamiento correcto, desde mi punto de
vista, a la hora de valorar la decisién, y es, por tanto, el te-
rreno en el que yo quiero finalizar esta intervencion inicial
en favor de la decisién de ratificacién del Decreto. La
conclusién, por tanto, que en vista de la argumentacién
que he tratado de exponer se plantearia ante la C4mara es,
expresamente, €] reconocimiento de que estamos ante una
decisién que el propio Ejecutivo adopta, en uso de la legf-
tima compentencia para adoptatla —porque la decisién
de reorganizacién le debe corresponder especificamente a
él— y que, como tal decisién, que produce unas conse-
cuencias politicas inevitables, que en términos politicos
deben de ser valoradas, debe de ser una decision respeta-
da, aceptando esa legitimidad y aceptando el propio ca-
ricter privativo de la decisién por parte del Ejecutivo.
Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMAZARES
FERNANDEZ): Para un turno en contra, tiene la palabra
el sefior Bosque Hita.

EL SENOR BOSQUE HITA: Sefior Presidente,
Seftorfas, La Junta, por Decreto 79 de este afio 1984, de
fecha 4 de septiembre, ha modificado su estructura. Yo
quiero, en primer lugar, agradecer al sefior Presidente de
la Junta que haya tenido la atencién hacia esta Cortes de
ser él, personalmente, quien haya presentado el problema
de la remodelacién de la Junta, Creo que esta valoracién
debe de ser realizada desde el punto de vista de una opo-
sicidn que nos parece que debemos de juzgar no demagé-
gicamente las actuaciones de la Junta, sino en un sentido
de estricta justicia, desde nuestros planteamientos politi-
cos y desde nuestras divergencias. Por eso, empecemos
por el reconocimiento del gesto del Presidente.

Tenemos que pronunciarnos en estos momentos res-
pecto a la decisién que ha tomado el Presidente de la Jun-
ta de ir a esta remodelacién, y he podido escuchar tam-
bién, con satisfaccién, al portavoz del Grupo Socialista,
hacer una serie de consideraciones alrededor de la legiti-
midad de esta renovacién. Puedo asegurar a Sus Sefiorias
que en ningiin momento, por parte de mi Grupo, ha sur-
gido la menor clase de duda respecto a la legitimidad de
cualquier Jefe de Ejecutivo de producir las remodelacio-
nes que cada momento estime convenientes para ser mas
eficaz la labor del Gobierno que preside. Esa legitimidad
no se discute; toda clase de posibilidades de renovacién,
bajo norma establecida, por supuesto, es buena, incluso
puede ofrecernos frutos de mejoramiento de una gestién,
No estoy analizando en estos momentos la gestién de la
Junta de Castilla y Leén. Creemos que no es el momento
de presentar un debate completo alrededor de Ia eficacia
o de la inoperancia de toda la gestién de la Junta. Creo
que, en este momento, debemos de tener la serenidad de
concentrarnos exclusivamente en el problema que tene-
mos sobre la Mesa: el enjuiciamiento de esta remodela-
cién y la forma en que la misma se ha producido. No cabe
Ia menor duda de que si existe esta legitimidad —repito,
bajo norma—, rambién es cierto que requiere el juicio po-
litico de los Grupos que tienen representacién parlamen-
taria, porque, de otra manera, no estaria recogido en las
disposiciones legales este pase ante las Cortes para su rati-
ficacién o rechazo. Y efectivamente, puesto que a las Cor-
tes les corresponde una funcién del control del Ejecutivo,

- no cabe la menor duda que ante estas Cortes habia que

traer esta remodelacién y habia que permitir que los Gru-
pos Parlamentarios puedan pronunciarse respecto al jui-
cio politico que sobre esta remodelacién estima que debe
hacerse.

En estas condiciones, yo quisiera dejar constancia de
que, mediante este Decreto de remodelacién, se ha produ-
cido nada mds y nada menos que la modificacién de cier-
tos contenidos de una Ley. Ya de por si esto demuestra
que hay una cierta imperfeccién en el ordenamiento juri-
dico que estd regulando la conducta politica de nuestra
Regién. Esto es algo que tendremos que plantearnos con
mayor profundidad y que tendremos que buscar solucio-
nes que nos permitan en el futuro no encontrarnos
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ante situaciones de tal anormalidad como es la presente.
Se han aducido, por el Presidente de la Junta, razones de
racionalidad y razones de austeridad. Desde [a representa-
cién que tengo por mi Grupo, no puedo en estos momen-
tos valorar positivamente estas razones aducidas. Creemos
que no son razones de racionalidad, y mucho menos razo-
nes de austeridad. Y no pueden ser razones de austeridad,
entre otras cosas, porque tenemos todavia muy reciente la
discusién de los Presupuestos para la Comunidad, para el
afio mil novecientos ochenta y cuatro, donde pudimos
comprobar una estructura de Presupuestos que no se co-
rresponde con un principio de austeridad, y al mismo
tiempo pudimos contemplar, también, cémo las Enmien-
das que por parte de los Grupos de la oposicion se hicie-
ron a estos Presupuestos y que iban directamente encami-
nadas a mejorar las aplicaciones Presupuestarias en orden
a un mayor rendimiento y en beneficio de la Regién, fue-
ron sistematicamente rechazadas. Quiero recordar, a estos
efectos, que el 53 % del Presupuesto, pot ejemplo, va
orientado a gastos corrientes; quiero recotdar, por ejem-
plo, que mas de un tercio del mismo va orientado a cubrir
obligaciones de personal. Quiero recordar, también, que,
por ejemplo, para inversiones reales propias —no aquellas
que nos vienen impuestas a través de las asignaciones del
Fondo de Compensacién Interterritorial, sino propias, las
que nosotros aportamos desde nuestra Comunidad— se
ha reservado una cifra inferior a los tres mil millones de
pesetas, que resulta que es muy poco menor que la mitad
del total del presupuesto, por ejemplo, de la Consejeria de
Cultura. Yo quisiera recordar también, a estos efectos,
que en el orden de la austeridad administrativa, y a pesar
de las observaciones que desde los Grupos de la oposicién
se han estado haciendo, en estos momentos estamos dis-
frutando nada menos que de 49 organismos de niveles se-
mejantes a los de Direccién General, y al mismo tiempo
también estamos disfrutando —por decirlo de alguna ma-
nera— de una organizacién periférica con Delegaciones
Territoriales de casi todas las Consejerfas en todas las pro-
vincias de nuestra Comunidad, que son nueve. Observen
ustedes pot qué, entonces, los gastos corrientes del Presu-
puesto son tan elevados, y observen ustedes por qué los
gastos de personal también son tan elevados: porque para
hacer frente a todo este desarrollo burocritico hace falta
muchisimo dinero. Y, a pesar de cuanto nosotros, mi
Grupo Parlamentario, ha estado tratando de inducir en la
Junta para que estuvieran establecidos unos procedimien-
tos de mayor austeridad en la organizacién burocritica y
de mayor austeridad en el Gasto, desapareciendo tantas y
tantas partidas que no tenian verdaderamente posibilidad
de ser controladas posteriormente, no hemos obtenido
absolutamente nada. Decir ahora que porque desaparece
nada més que la figura de un Consejero se abarata el Pre-
supuesto y se inicia con ello una época de austeridad, me
patece, sefiores, que es excesivo.

Por otro lado, y enjuiciando, aunque sea de pasada, la
actuacién de la Junta, nos parece que la remodelacion que
la Junta esta necesitando, la remodelacién que est4 pidien-
do la Regién, la remodelacién que estamos pidiendo todos
los castellano-leoneses, era una remodelacién més amplia.

Todos estamos deseando, de verdad, que el Partido Socia-
lista se haga verdaderamente responsable del encargo que
¢l pueblo de Castilla y Leén le ha hecho al darle la mayo-
ria. Y esta responsabilidad consiste en tener un Gobierno
eficaz, en tener un Gobierno operativo, en tener un Go-
bierno que verdaderamente afronte de cara, con austeri-
dad y con seriedad, la cantidad de problemas que tiene
nuestra Comunidad y que deben de ser de una vez por to-
das afrontadas. No nos basta conocer, y sabemos efectiva-
mente de las dificultades que conlleva establecer una es-
tructura administrativa y organizativa para comenzar a
trabajar, somos conscientes de que eso tiene sus dificulta-
des; pero no puede justificar la labor de afio y pico de un
Gobierno el haber sido capaz de montar una estructura
que, por otro lado, nosotros somos los primeros en decir
que estamos criticando en profundidad por ser excesiva y
por estat excesivamente burocratizada, y por no haber
respetado un concepto del Gasto que vaya mis en conso-
nancia con las necesidades de la Regién.

A nosotros, como creo que a todos, nos gustard que de
una vez por todas el Partido Socialista haga la remodela-
cién que requiere el Gobierno de la Comunidad, y es al
Partido Socialista a quien le corresponde, porque es el
Partido Socialista quien tiene en estos momentos, o tenia
al menos en el afio ochenta y tres, la confianza de la Re-
gién para gobernat. Y en razén de esta confianza es desde
donde nosotros pedimos, de verdad, que afronte de una
vez por todas el grave problema que tenemos planteado
en Castilla y Leén con la Junta. Y decimos esto porque
nos parece que lo que no se puede hacer es levar hasta la
Junta, como un elemento de donde van a drenarse tensio-
nes internas del Partido Socialista, los problemas internos,
los problemas de equilibtio de poder, los problemas per-
sonales, para ser ser resueltos exclusivamente por una ins-
titucién que ya no es del Partido, que es de todos los cas-
tellano-leoneses, como es el Gobierno de Castilla y Ledn,
y resolver a través de ella, no todo, porque las tensiones
adn no han desaparecido, pero si al menos parte de ellas,
La remodelacién debiera ser en profundidad, y, ademis,
con el deseo expreso de servir exclusivamente los intere-
ses de Castilla y Leén.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMAZARES
FERNANDEZ): Le quedan a Su Sefioria tres minutos.

EL SENOR BOSQUE HITA: Muchas gracias, sefior
Presidente. Voy a terminar ya porque todas cstas razones,
en Gltimo término, tienen la menor importarcia si vamos a
considerar la Gltima de ellas: y es la de que no se ha respe-
tado la Ley 1/83, la ley del Gobierno y de la Administra-
cién de Castilla y Le6n. Esta Ley, cuando habla, en su ar-
ticulo 28.2, del legitimo derecho a la remodelacién de su
propio equipo de Gobierno por parte de la Junta y del
Presidente de la misma, que es el miximo responsable,
hace constar que «en perfodos no lectivos», y, a continua-
cibén, nos relata el procedimiento que aqui se ha seguido.
Y esto no se ha cumplido, porque precisamente el cuatro
de septiembre era perfodo lectivo (tenfamos en aquellos
momentos, desde el dia uno, contindose los dias para la
terminacién del plazo de presentacién de Enmiendas
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de algunas Leyes), y por lo tanto se ha vulnerado el articu-
lo 28.2 de la Ley 1/1983. Por esto pensamos que este De-
creto de remodelacién es nulo por s{ mismo, por haber
quedado fuera de la norma. Por eso es por lo que ya anun-
cio a Sus Sefiorfas que mi Grupo votar en contra de la ra-
tificacién del Decreto. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMAZARES
FERNANDEZ): Para ¢l turno de réplica, tiene la palabra
el Portavoz del Grupo Socialista, sefior Quijano.

EL SENOR QUIJANO GONZALEZ: Sefior Presi-
dente, sefioras y sefiores Procuradores. Me ha parecido in-
terpretar de la intervencién del portavoz del Grupo Parla-
mentatio Popular que ha consumido el turno en contra,
que el nivel de objecién a la ratificacion de este Decreto
de reestructuracion se sitda en un doble nivel; aunque
también me ha parecido deducir que exclusivamente las
objeciones a efectos de votacién dependen o derivan ex-
clusivamente de uno de los niveles. Yo hubiera deseado
que quizd el debate y la argumentacién no se situara en

ese terreno, pero, puesto que asi ha ocurrido, z él entro.

Creo que, evidentemente, y eso o entiendo y no creo que
merezea la pena hacer debate de esa cuestion, el Portavoz
del Grupo Patlamentario Popular —y lo digo con todo el
respeto—, tiene, respecto de la remodelacién, unas obje-
ciones politicas que evidentemente comprendo, porque, si
no, pues quiza no se sentara donde est4, sino en mi sitio, y
me parece que es evidente que ese tipo de objeciones exis-
tan. 31 he apreciado, no obstante, que en la dialéctica Par-
lamentaria, y ello lo comprendo también, para establecer
esas argumentaciones se ha tratado de hacer mucho mi4s
una especie de minidebate o miniobjecién’de politica ge-
neral, que no iba precisa ni expresamente dirigida a la re-
modelacién. Alegaba, por ejemplo, que esta remodelacién
no es la remodelacién que se necesita, que esta remodela-
cién no da mis eficacia, que no ahorra gasto piiblico, que
no era, en definitiva, la remodelacién adecuada o deseada.
Y no he enconttado en su intervencién y se lo digo con
absoluta sinceridad, argumentos .concretos dirigidos en
contra de Ia decisién de remodelacién. Yo no le he oido
decir que la refundicién de dos Consejetias en una —-y ar-
gumentarlo evide:temente, porque no sdlo se trata de de-
cirlo— no Je he oilo decir que esa decisién no apotte ma-
yor eficacia, no suponga, en términos positivos, un ahorto
de gasto puiblico, etcétera, etcétera. Creo que ha avanzado
cuestiones que corresponderian pues, quizd, a un debate
de Politica General, a un debate Presupuestario, a otro ti-
po de debate, que no es expresamente el que aqui nos
trae, que no es otro que el de valorar y decidir sobre ]a ra-
tificacion de una norma concreta y ya producida, que re-
modela ~—parcialmente, eso sf, pero que remodela—, una
-estructura de la Junta que venfa dada. Me parece, pues,
que en ese sentido no he encontrado mas que posiciones
de principio, juicios de valor en términos genéricos, que
comprendo —comprendo porque en algéin momento me
ha sucedido y he pasado por la experiencia de estar en Ia
oposicién— y evidentemente comprendo que la argumen-
tacién deba de hacerse en esa linea; pero, repito, y en cier-
to modo lamento, no he encontrado argumentaciones

concretas en relacién con la decisién concreta que aqui
valoramos.

La segunda parte o la patte final de su intervencién, y
eso es lo que si me parece que debo de lamentar en térmi-
nos més especificos porque interpreto sus palabras finales
—maés que interpreto, porque se interpreta cuando hay
duda, me parece que en este caso no habja duda— son las
que deciden el sentido de la votacién, Ha hecho una ale-
gacién de posible falta de adecuacion de la forma en que
se ha producido la remodelacion a ia situacién legislativa.
Yo creo que eso no debiera de ser, entiendo, como princi-
pio politico deseable, no debiera de ser la razén que en dl-
tima instancia determine una votacién, porque estamos ju-
gando, y eso no hay que olvidarlo nunca, en términos poli-
ticos. Esa razén, si cree realmente que existe, que yo aho-
ra trataré de aportar algiin argumento en contra, no creo
que sea la razén que deba de influir sobre el sentido del
voto, sino sobre otros aspectos que son absolutamente di-
ferentes. En relacién con esa cuestién o con esa objecion,
sefialaba la argumentacién del comienzo del petfodo de
sesiones como un argumento directo e inmediato que us-
ted encontraba a la hora de decidir si la remodelacion era
adecuada con lo que establece la propia Ley de Gobierno,
Yo antes de nada quiero decirle una cosa: esa Ley de Go-
bierno fue aprobada por unanimidad, creo recordar, en
esta Camara, y probablemente, probablemente en aquel
momento no reflexionamos lo suficiente sobre las propias
consecuencias de una Ley de Gobierno en estos términos
y en este punto en concreto. Y digo que no reflexionamos
lo suficiente porque —y lo saben perfectamente porque el
debate nos ha empleado tiempo, y largo tiempo, en sesio-
nes de la Junta de Portavoces— no hemos terminado de
encontrar la férmula en virtud de la cual quedara clara Ia
naturaleza jutidica del propio acto Parlamentario que aqui
vamos a adoptar. No hemos terminado, y lo sabe usted
tan bien como yo, no hemos terminado de saber qué es un
Decreto ratificado: si es algo mas que un Decreto, si es
simplemente un Decreto, o si, una vez producida la de-
cisién de ratificacién, el Decreto se eleva, por asi decitlo,
en términos simples, de rango normativo y pasa a ser otra
cosa.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMAZARES
FERNANDEZ): Le queda un minuto a Su Sefiorfa.

EL SENOR QUIJANO GONZALEZ: Gracias. Qui-
zd, y en ese sentido no lo descarto, sino que me muestro
abierto a ello, las presuntas o pretendidas objeciones de
inadecuacién Jegal debieran més bien de ser una llamada a
la reflexién en esta Camara en términos generales, y quizd
—no lo descarto tampoco— proceder, en su momento, a
efectuar un ajuste de esa Ley del Gobierno y Administra-
¢ién en términos estrictamente positivos. Me refiero, por
ejemplo, que quizd fuera conveniente pensar en que una
Ley de Gobierno y Administracién no tiene por qué, o no
debe hacer una enumeracion estricta v legalizada de Con-
s¢jerias o de Departamentos en un momento en el cual el
ambito de competencia no estaba ni siquiera esbozado.
Me parece que son cuestiones que nos deben de hacer re-
flexionar a todos, pero estimo no deben de ser, en
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ningtlin caso, Jos elementos que influyen directamente so-
bre el sentido de una votacién. En ese sentido, y lo decia
antes, no descarto, sino que me muestro absolutamente
abierto a proceder a una revisién en este tema, que facilite
a esta Junta, y a cualquier otra Junta que en ¢l futuro pu-
diera existir, la adopcidn de decisiones en este sentido. Lo
digo con absoluta correccién y sinceridad. Pero, por fa-
vor, que este tipo de argumentacién, en el que de algin
modo u otro todos somos participes de que las cosas re-
glamentaria y legalmente sean asi, no sea utilizado como
argumento exclusivo a Ia hora de decidir una posicién,
Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMAZARES
FERNANDEZ): Tiene la palabra el sefior Bosque Hita.

EL SENOR BOSQUE HITA: Sefior Presidente,
Sefiorfas. Lamento profundamen'te que, seguramente, el
portavoz del Grupo Socialista haya estado distraido du-
rante mis palabras, o que haya sido yo tan torpe que no
haya podido hacerme comprender. Creo que he dado ra-
zones enormemente poderosas para politicamente recha-
zar Ja remodelacién que se nos presenta.

He dado otra razén legal, que no es la que el sefior
portavoz del Grupo Socialista nos acaba de decir, que era
la Gnica que aduciamos para no aprobar la ratificacién.
Por eso repito que ha debido de haber o una falta de
acierto por mi patte en las palabras, o una falta de aten-
cién por él al escucharme. Puede recordar que los argu-
mentos que aqui se han dado para que este Decreto pu-
diera ser presentado ante esta Camara han sido los énicos
que yo he tratado de juzgar. Aqui se ha hablado de racio-
nalidad, y aqui se ha hablado de austeridad, que son los
dos que yo he rebatido. No he querido entrar a fondo en
una valoracién total de la Junta; si he dicho, valorando es-
ta remodelacién, que nos parece insuficiente, que debe ser
mucho més amplia. Creo que todo esto entra dentro de lo
perfectamente congtruente y légico. He dicho después
que, ademads de eso, se estd incumpliendo €] 28.2 de la Ley
1/83, aquello que nos dice que «en perfodo no lectivos, A
€s0 no se me contesta. Y eso no es el argumento definitivo
para decir que no, el definitivo son las razones politicas
que he estado dando. Estas otras, las legales, son las que
vienen a recordar que este Decreto es nulo, aparte de que
pueda setlo por las razones politicas que he aducide. Y en
cuanto a la consideracién de la anormalidad que él ha es-
tado recorddndonos aqui ante una indicacién mia, debiera
recordar que cuando yo he hablado de aquello, lo he dado
por resuelto porque todos los Grupos, en un afin de dar
las mayores facilidades a la Junta para que pudiera comen-
zar a funcionar, no entramos ni en enmendar ni en discu-
tir. Todos undnimemente, pricticamente, dijimos si por-
que lo que nos interesa es que tengamos Gobierno; des-
pués ya remodelaremos o ya cambiaremos las leyes si las
leyes que en este momento comienzan a funcionar no son
adecuadas. Y he dicho, en el futuro —no ahora, no ha si-
do argumento para el no—, en el futuro creo que entre to-
dos los Grupos Politicos podremos encontrar solucién al
problema que se nos habia planteado. Por lo tanto, repito,
0 yo soy muy torpe expresindome, o el sefior portavoz

del Grupo Socialista estaba absolutamente distraido. En
este segundo caso, cuando se salga a hablar hay que tener
miés cuidado con lo que se dice. Mada mds, sefior Presi-
dente.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMAZARES
FERNANDEZ): Para fijacién de posiciones, tiene la pala-
bra el Grupo Mixto.

EL SENOR MONTOYA RAMOS Sefior Presidente,
el Grupo Mixto habiamos decidido ne ntervenir en la fi-
jacién de posiciones, y después de la « rtacién explicare-
mos nuestio voto.

EL SENOR PRESIDENTE (SENCR LLAMAZARES
FERNANDEZ): Muchas gracias. .

Silencio, por favor. Vamos a proceder a votar la ratifi-
cacién o no ratificacién de este Decreto. Votos a favor de
la ratificacién. Votos en contra. Abstenciones.

Resultado de la votacién. Votos emitidos: ochenta y
uno. Votos a favor: cuarenta. Votos en contra: cuarenta.
Abstenciones: uno. Consecuentemente, y de acuerdo con
nuestro Reglamento, se procede a una segunda votacion.
Votos a favor de la ratificacién. Siéntense, por favor. Vo-
tos en contra. Siéntense, por favor. Abstenciones.

Resultado de la votacién. Votos emitidos: ochenta y
uno. Votos a favor: cuarenta. Votos en contra: cuarenta.
Abstenciones: uno. Consecuentemente, interrumpimos la
sesién durante un cuarto de hora y de inmediato, pasado
ese cuarto de hora, se proceder a realizar una dltima vo-
tacion.

(Se interrumpié la sesion durante un cuarto de hora).

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMAZARES .
FERNANDEZ): Se reanuda la sesién. De acuerdo con el
articulo 92.1 de nuestro Reglamento, se procede a una ter-
cera y Ultima votacidn sobre la ratificacién del Decreto de
[a Junta. Votos a favor de la ratificacién. Tomen asiento,
por favor. Votos en contra. Pueden tomar asiento, por fa-
vor. Abstenciones.

Resultado de la votacién. Votos emitidos: ochenta.
Votos a favor de la ratificacién: cuarenta. Votos en contra:
reinta y nueve. Abstenciones: uno. Queda. en consecuen-
cia, ratificado el Decreto de la Junta objeto de esta vota-
cién.

{Aplausos).

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMAZARES
FERNANDEZ): Para explicacién de voto, por el Grupo
Mixto, tiene la palabra el sefior Montoya Ramos.

EL SENOR MONTOYA RAMOS: Sefior Presidente,

sefloras y sefiores Procuradores.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR PERES
DE LERA): Silencio por favor.
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EL SENOR MONTOYA RAMOS: Yo quiero empe-
zar explicando el voto de aquellos miembros del Grupo
Mixto que han votado en primera, en segunda y en tercera
fase en contra de la ratificacion del Decreto de remodela-
cién de Ja Junta. Queria empezar diciendo que este voto
del Grupo Mixto, de estas personas del Grupo Mixto, ha
sido fundamentalmente un voto de protesta, un voto de
disgusto por la marginacién que generalmerite se tiene
con el Grupo Mixto; el poco respeto a las minorfas que se
tiene en esta Cdmara y el poco respeto que, por parte de la
Junta, creemos también que se ha tenido a esta Camara.

Hace algo mis de un afio votdbamos aqui la Ley del
Gobierno y Administracién de Castilla y Leén. Yo enton-
ces presenté una Enmienda a la totalidad porque me pare-
cfa —entonces argumentaba que tenfa fundamentalmente
un defecto, como era el que no se sefialaba la capitali-
dad—, pero argumentaba también que habia otre defecto
de la precipitacién, que debia haber sido resuelto median-
te un plazo normal de Enmiendas, de paso por Comisién,

etcétera; y ahora empiezan a salir aquellos defectos, Ahora -

empiezan a salir, cuando aquella Ley de Gobierno y Ad-
ministracién de Castilla y Leén ya no sirve. Ahora empie-
za a salir después de que hace unos pocos meses tuvimos
un debate en esta Camara, poniendo, sometiendo a deba-
te la actuacion de la Junta; lo que en aquellos momentos
era correcto, era beneficioso, era procedente, resulta que
unos pocos meses después, y aplicando o aprovechando
unas vacaciones estivales —que habria que ver hasta qué
punto el dia tres o el cuatro de septiembre, cuando se pro-
duce, son vacaciones estivales o es perfodo Parlamentario,
porque ¢l Reglamento dice que las sesiones se celebraran
desde septiembre a diciembre; habria que ver, digo, hasta
qué punto es legal— aprovechando esto se consuma esta
crisis. Pero hay més; un par de meses antes, cuando tene-
mos, sometemos a debate la Ley de Presupuestos, y coin-
cidimos en algunos aspectos de la remodelacién que se ha
hecho de la Junta —como, recuerdo yo, el debate en pro
de la suspensién de la Direccién General de Informacion,
que ahora se ha suprimido con la remodelacién, en el cual
podriamos estar de acuerdo— resulta que entonces se
atienden aquellas razones, y aprovechando la no existen-
cia de la Cdmara, de sesiones de la Cédmara, se lleva a cabo
esta remodelacién de Gobierno. Es indudable que noso-
tros no podemos aceptar estas razones que se nos dan de
austeridad; austeridad que, en todo caso, hubiera sido
gasto innecesario, porque en lugar de la experiencia de
Gobierno para rectificar, hubiera sido mejor haber tenido
la prudencia para no hacer hasta que hubiera sido necesa-
rio; entonces no se tuvo la prudencia y después se apela a
la experiencia para decir que hay que rectificar aquello.
No podemos entender la austeridad porque, en aras de es-

" ta austeridad, debfan ser suprimidas no esas Direcciones
Generales, también, que se han suptimido, sino qué hacen
esos Delegados de Administracién Tetritorial, que yo he
dicho muchas veces, esos Delegados de Transporte que
son innecesarios, esos Delegados de Hacienda que se es-
tin creando en las provincias, que ademss s¢ les va ro-
deando cada vez mds de asesores y de un stand de perso-
nal que creemos es improcedente.

En cualquier caso, la votacién ya esta hecha, Nosotros
tenemos que felicitar a la Junta porque haya conseguido la
ratificacién de este Decreto, bien es cierto que en contra de
nuestra voluntad, Creemos que ese tema se hubiera traldo
aqui, y a debate; podria haberse modificado la Ley de Go-
bierno’a satisfaccién de todos; incluso de las minorfas, esas
minorias que, repito una vez mas, se las estd tratando con ese
desprecio, cuando debfan tener la importancia que se re-
quiere en una Cdmara en que los dos partidos mayoritatios
estén tan igualados; esas minorias que esta misma mafiana
asistiamos hasta a que se las quitaba un representante que
querfan tener en el Consejo Asesor de Radiotelevisién Es-
paiiola. Repito, por tanto, ésta es la explicacién de nuestro
voto, ésta es la explicacién de nuestra postura, este deseo de
que la Junta no acttie por Decreto, de que la Junta cuente
antes con la aprobacién de esta Cimara, que no habia razén
ninguna para hacer esta remodelacién unos dias antes; en to-
do caso; si es que no se entiende que el uno de septiembre es
la fecha de apertura de la Camara que los temas sean de la
importancia que sean, se traigan a debate ante esta Cdmara,
que no habfa razén ninguna para hacer esa remodelacién
unos dias antes, en todo caso, si es que no se entiende que el
uno de septiembre es la fecha de apertura de Ja Cémara, que
habfa que habetla traido aqui; y que estas cosas, repito, no

- deben hacerse por Decteto, sino después de una sustanciosa
deliberacion, deliberacién que, repito, tuvimos también hace
unos pocos meses, y que yo creo que por el prurito de no
perder unas votaciones, por el prurito de creer que se esté en
posesion de la verdad absoluta, entonces no rectifics lo que
debia rectificarse, y ahora se rectifica mal, tarde y a destiem-
po. Y queda siempre, queda, para nosotros como una incog-
nita en el aire, qué es lo que hay detrds de esta crisis, qué es
la marejada politica que esta en la Junta, qué existe en la Jun-
ta detrés de esta crisis. Asistimos todos los dias al acoso de
partidos gobernantes a sus propios elementos, a las propias
personas que estan al frente de los diferentes departamentos,
incluso al frente del propio Ejecutivo. Queremos saber qué
hay detrés de esta crisis, una crisis que yo creo que no se ha
concluido. Hace pocos dias, con motivo del cese del Direc-
tor General —no sé cémo se llama, en definitiva de espects-
culos estivales, que es lo que ha organizado este verano—, la
dimisién de los Delegados, lo que nos indica es que hay una
crisis que esta abierta, que la ctisis no se concluye aqui; y
nosotros entendemos que para bien de la Regién esta crisis
debia concluirse. Muchas gracias.

- EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR PEREZ
DE LERA): El sefior Hernandez tiene la palabra.

EL SENOR HERNANDEZ HERNANDEZ: Sefior
Presidente, sefioras y sefiores Parlamentarios. Yo entien-
do que en una Comunidad democritica, como es el Esta-
do espaitol, o la Comunidad Auténoma de Castilla y
Ledn, cada cual debe tener sus responsabilidades y cada

- cual debe tener también sus derechos. Y a mi me parece
que el Poder Legislativo tiene los suyos y el Ejecutivo tie-
ne los que justamente le corresponden.

Yo entiendo que la fiscalizacién de lo que la Junta de
Castilla y Le6n haga en definitiva, de lo que sea el objetivo
final de la Junta de Castilla y Le6n nos interesa y nos co-
rresponde a los Parlamentarios que estamos aqui en esta
Camara; pero a mi particularmente —y ademds en con-
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ciencia y estoy convencido de que es asi—, la logfstica, los
medios que la Junta utilice, siempre que se ajusten a Dere-
cho, no me preocupan. Ademds entiendo que son eso: po-
testativos de la Junta. Los medios, pues, son para mi algo
absolutamente secundario; lo que me importa son los fru-
tos. Yo me he abstenido en esta votacién porque entendia
que votar a favor seria, en cierto modo, pues entrar en esa
estrategia a la que me referia, y cuestionar, y cuestionar la
validez de las personas que se han cesado y de los puestos
que se han suprimido; o, en definitiva, asumir la logistica
de la Junta, lo cual, desde luego, no es mi propésito. Vo-
tar en contra, por otra parte, serfa esto: centrar en algo
que yo entiendo que como Procurador en esta Cdmara no
me corresponde hacer. A mi lo que me interesa, repito,
son los objetivos, los frutos. Y en este sentido, yo espero
—de quien sea, me da igual que sea la Cosejeria que ahora
se llame «asi», o que se llame «asao»—, lo que yo espero
es temas concretos, fruto de esta reestructuracién que se
ha hecho. Los haga quien los haga, yo entiendo que lo que
me importa es, por ejemplo, la Ley de Diputaciones, la ha-
ga el sefior antes Consejero de Interior, ahora Consejero
de Presidencia, Interior y no sé qué (porque todavia no
me Jo he aprendido), lo que me interesa es que esté en es-
ta Camara y que empecemos a tener realmente una nocion
clara de lo que es la Autonomia; porque mientras en nues-
tra Comunidad Auténoma siga existiendo lo que ahora
hay: una disparidad de criterios entre Diputaciones,
Ayuntamientos, Parlamento y Ejecutivo, yo pienso que lo
que el ciudadano castellano-leonés va a llegar a pensar
también es para qué, para qué sirve la Autonomia.

Por tanto, pues, yo me abstento, repito y resumo, por-
que no entro en la logistica, no entro en los medios, siem-
pre y cuando se ajusten a Derecho; entro tnica y exclusi-
vamente en los frutos. Y a los que ahora asumen nuevas
responsabilidades les pediré, desde esta tribuna o desde
donde sea, les pediré esa responsabilidad y esos frutos. Lo
que si que entraria —pero no es ¢l momento, ¥ entraré
mediante preguntas, interpelaciones, o lo que haga falta, a
la Junta de Castilla y Leén— lo que sf que entraria es en
aquellos ceses o en aquellos cambios, que no son precisa-
mente Jos que este Decreto, a los que este Decreto atafie,
que parece ser que si que implican cambios en los objeti-
vos a conseguir por la Junta de Castilla y Leén; y me estoy
refiriendo concretamente al caso del cese del Director Ge-
neral de la Promocién Sociocultural. Ese es un cese que a
mi si que me parece que hace falta meditar por esta Cima-
ra, y que, como Parlamentario, voy a tomar mis medidas
para que el Ejecutivo me lo explique. Muchas gracias.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR PEREZ
DE LERA): Pasamos al sexto punto del Orden del Dia.
Seftor Secretario...

EL SENOR SECRETARIO (SENOR HERRERO
SANZ): Sexto punto del Orden del Dia: «Aprobacién por el
Pleno del Dictamen de la Comisién de Economia, Hacien-
da y Comercio del proyecto de Ley de Ordenacién Ferials.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR PEREZ
DE LERA): Para la presentacién del proyecto de Ley tie-
ne la palabra la Junta, el Consejero de Transportes.

EL SENOR CONSEJERO DE TRANSPORTES, TU-
RISMO Y COMERCIO (SENOR LORENZO MAR-
TIN): Sefior Presidente, sefioras y sefiores Procuradores.
El Estatuto de Autonomia de Castilla y Ledn, en el aparta-
do 11 de su artfculo 26, determina la competencia exclusi-
va de nuestra Comunidad en materia de Ferias Interiores.

En principio, se han considerado ferias interiores a to-
dos 10s certdmenes feriales de alcance comarcal, provin-
cial, regional o nacional. Desde un punto de vista compe-
tencial, y en una primera aproximacién, pudiera, razona-
blemente, parecer que estas dltimas no deberian estar
comprendidas en el dmbito de la Ley que hoy nos ocupa.
Mis adn, el Decreto 8/82, de veintinueve de marzo, del
Pleno del extinto Consejo General de Castilla y Leén, por
el que se distribuyen competencias en materia de ferias in-
teriores, y en su articulo tercero, describe la competencia
de la Comunidad en este campo como «la capacidad para
la promocién, autotizacién, gestién y coordinacién de to-
das las ferias, sean de dmbito regional, provincial, comar-
cal o Jocal». Por nuestra parte, hemos efectuado, en el
desarrollo de este proyecto de Ley, una interpretacién
mds comprensiva. Y ello por diversas y fundadas razones.
Primero, porque nuestro Estatuto recoge, sin ningiin gé-
nero de dudas, las competencias en comercio interior co-
mo contrapuestas a aquellas de comercio exterior; asi, la
Comunidad Auténoma puede efectuar, dentro de su terri-
torio, la ordenacién comercial, pero la promocién comer-
cial, igualmente objeto del comercio interior, puede efec-
tuarse, y de hecho cobra todo su sentido, fuera del territo-
tio de la Comunidad. Si la interpretacién del término «co-
mercio intetior» fuese la interpretacion restrictiva que el
sefialado, que el sefialado Decreto proporciona a uno de
los instrumentos de la politica comercial como son las fe-
rias, es obvio que quedarin fuera de nuestro alcance todos
los instrumentos de la promocién comercial, y, con ello,
se variaria el sentido a una buena parte de nuestra estrate-
gia de desarrollo. Por el contrario, si se dispone de com-
petencias en comercio interior, aunque las transacciones
procedan de opetaciones con otros territorios, parece
igualmente razonable colegir que el instrumento de pro-
mocién por excelencia de tal comercio —las ferias— sean
igualmente objeto de la misma interpretacion,

Segundo. Una interpretacién restrictiva del término
«ferias interiores» incutre en el error, a nuestro juicio, de
considerar que las ferias nacionales lo son por virtud de
sus defectos o consecuencias. Ello es el resultado de una
valoracion equivoca de la territorialidad de las ferias.
Realmente, una feria alcanza su dimensién por virtud de
la procedencia de sus expositores. Asi, una feria nacional
serfa una feria interior en la que los expositores proceden
de varias regiones o Comunidades del Estado. En este
punto, adquiere todo su sentido la divisién entre ferias in-
teriores y ferias internacionales v la reserva del Estado so-
bre esta Gltima, ya que aparejan relaciones comerciales
con el exterior que se reservan al Gobierno de la Nacién,
ademds de suscitar problemas de franquicia arancelaria
para los productos expuestos.

Tercero. Por si los argumentos que hemos expuesto
no se consideraran relevantes, nuestro propio Estatuto
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de Autonomia, con rango de Ley Orginica, hace una pre-
suncién inequivoca al respecto y, por exclusién, deben en-
tenderse comprendidas las ferias nacionales en el contexto
de las interiores, ya que el articulo 29 del mismo prevé
que «al cabo de cinco afios las ferias internacionales (pun-
to cuarto) también serin de la competencia de la Comuni-
dad». Igualmente es preciso remarcar que no se pretende
con este proyecto de Ley la regulacién de las ferias de
muestras © certimenes monogréficos, para abarcar todo
tipo de ferias o mercados. La normativa hasta hoy vigente,
y que data de mil novecientos cuarenta y tres, ya sefialaba,
aun cuando jamds se haya puesto énfasis en este punto por
parte de las autoridades competentes, que ninguna mani-
festacién comercial tomaré denominacién no incluida en-
tre las precedentes que no sea [a que oficialmente se le ad-
judique; el enfoque actual es reservar la denominacién ofi-
cial de feria de muestras o ferias monograficas a Jos certd-
menes cuyo objetivo sea la promocién comercial, la difu-
sién del producto, la politica de imagen o la formalizacién
de contratos, por sefalar sélo unos pocos puntos, de
aquellas otras en las que por una u otra causa se produzca
directamente la operacién de compraventa con retirada
inmediata del recinto.

Es, pues, importante subrayar que la Ley no trata de
limitar de ningiin modo las ferias populares o las lonjas
con operaciones transaccionales directas, ni regular la ac-
tividad de las ferias, mercados o mercadillos tradicionales

en nuestra actividad mercantil; regulacion que, por otra.

parte, podria oponerse a las disposiciones constitucionales
sobre competencias y unidad de mercado.

Por contra, el objetivo de la Junta de Castillay Ledn al
plantear este proyecto de Ley es bisicamente regular de
una manera sencilla pero eficiente, completa y actual todo
lo relativo a la actividad ferial de la Comunidad; un cam-
po cuyo tnico sustento legal vigente es el trasnochado De-
creto de mil novecientos cuarenta y tres. El fin de este
proyecto —valga la paradoja— es perfeccionar el medio o
instrumento privilegiado de la politica de la promocién
comercial: las ferias interiores. Se trata, en resumen, de
promover una estructura ferial estable en Castilla y Le6n;
una estructura coherente y racional, acorde con los objeti-
vos de la politica econémica de [a Junta y al servicio de los
programas de ordenacién comercial de la Consejeria. Por
otra parté, este proyecto pretende institucionalizar los cer-
tdmenes feriales hasta el limite de lo razonable. No puede
existit una politica ferial responsable si no se constituyen
instituciones feriales duraderas y representativas de los in-
tereses comerciales del pueblo. Una feria es un servicio so-
metido, como cualquier otro, al libre juego de la oferta y
la demanda. Parece, por ello, aconsejable superar la etapa
voluntarista y, acorde con la nueva realidad politica, dotar

a las instituciones feriales y 2 sus Comités organizadores

de una estructura participativa, donde por fin estén pre-
sentes los auténticos protagonistas del evento ferial: los
expositores.

La presencia de la oferta institucional en el espacio ferial
debe y puede, en este proyecto, completarse con la represen-
tacion de la demanda comercial. Las ferias del fururo

serdn lo que sus expositores quieran que sean. Las obliga-
ciones de la Administracién competente deben cefiirse a
reglamentar los fundamentos de la actividad ferial, al ob-
jeto de evitar los problemas asociados a una actividad per-
sonalista o localista, contrarias a los intereses generales, v
conseguir niveles satisfactorios de responsabilidad patri-
monial y juridica; y, por otta parte, potenciar, revitalizar y
desarrollar los certdmenes feriales, ordenando su activi-
dad, calendario y oferta, y sentando bases de colaboracion
c¢on las instituciones feriales y autoridades comerciales del
resto de las Comunidades Auténomas.

A todos estos efectos, ¢l presente proyecto de Ley pro-
pone un control administrativo de las denominaciones de
las instituciones, de sus Estatutos y de los eventos feriales
que de su actividad se derivan, mediante la constitucién
del pertinente registro oficial, ordenando las periodicida-
des, evitando el solapamiento espacial y temporal; contro-
la la naturaleza de la oferta exhibida, otorgando el rango y
denominacién adecuados; contempla los supuestos de
autorizacién, renovacion y suspensién de la actividad fe-
rial; exige y postula el control presupuestario y contable
de todos los 6rganos feriales, velando por el requisito de
carhcter no lucrativo.

Naturalmente, la politica ferial que trata de atender el
soporte legal que aqui presentamos no es un elemento ais-
lado del mosaico de competencias de la Junta; por el con-
trario, nuestra politica de ferias eslabona y engarza con el
conjunto de elementos que constituyen el soporte del Plan
Integral de Comercio de Castilla v Leén.

El flujo mercantil ni tiene puertas ni sabe de compe-
tencias. No existe solucién de continuidad de los proble-
mas de la comercializacién agraria o la intermediacién a
las exigencias de la promocién comercial extrarregional.

La normativa legal que aqui proponemos debe servir
de base para transformar en el futuro una actividad ferial
regional, caracterizada por su contenido festivo, su orien-
tacién hacia la satisfaccién de la demanda, la carencia de
cualquier soporte profesionalizado, el sentido endocéntri-
co de su esfuerzo y la excesiva proliferacion de las mues-
tras feriales, a otro basada en la hegemonta de lo mercan-
til, su vocacidn a la promocién de la oferta regional, el
fundamento técnico de la gestion, la bisqueda de reper-

_cusién extraterritorial y, en fin, la limitacién del ndmero
de certdmenes feriales al dominio de o razonable. Aspec-
tos todos que coinciden con la exigencia de la racionali-
dad y el rigor de la programacién a que debe quedar so-
metida la actuacién econémica de cualquier Gobierno re-
gional. Por todo ello, y porque pensamos que este proyec-
to de Ley de Ordenacién Ferial es el que necesita nuestra
Comunidad, solicitamos, el Gobierno Regional solicita Ia
confianza de esta Cimara y solicita su voto positivo a di-
cho proyecto de Ley. Muchas gracias.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (Sefior Pérez de Le-
ra): A continuacién pasaremos al debate y votacién de las
Enmiendas y del articulado de la Ley. Se ha recibido en la
Mesa la aceptacién, por parte de los tres Grupos Patla-
mentarios, de cuatro enmiendas que eran estrictamente
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gramaticales, que son las relativas al articulo 1.3, articulo
2.1, articulo 7.2 y articulo 11.1, letra b. Todas estas en-
miendas, que son, digo, tepito estrictamente gramaticales,
se ha recibido en la Mesa un escrito, la firma de los Gru-
pos Parlamentarios, de los Portavoces, aceptando todas
las enmiendas; en ‘consecuencia, consideramos, considera-
mos oportuno el acumularlas. Y, vamos, entonces, la pro-
puesta de la Presidencia es la aceptacién por parte del
Pleno de estas cuatro Enmiendas aceptadas. Si nadie tiene
nada en contra se entienden aprobadas por asentimiento.

Pasamos entonces, a continuacidn, a la votacién de los
articulos 1, 2, 3 v 4 de este proyecto de Ley.

Bien. Entonces, en consecuencia, esta Presidencia pro-
pone también al Pleno que estos cuatro articulos se aprue-
ben por asentimiento, si no hay nadte en contra, el 1, 2, 3
v 4 del proyecto de Ley. De acuerdo; se entienden apro-
bados por asentimiento estos cuatro articulos.

Pasamos al articulo 5, ]la Enmienda niimero 8 del Gru-
po Parlamentario Popular. El portavoz del Grupo Parla-
mentario Popular tiene la palabra durante diez minutos
para un turno a favor.

EL SENOR FUENTES HERNANDEZ: Sefior Presi-
dente, sefioras y sefiores Procuradores. Después de la in-
tervencién de presentacién de esta Ley por el sefior Con-
sejero, que, con absoluto respeto a su persona, me parece
un documento tedrico, nada relevante, sobre temas sobra-
damente aclarados en Comisién y en Ponencia y que no
han aportado en absolute —lo que lamento profunda-
mente— ninguna novedad a la presentacion de este pro-
yecto de Ley en lo que de tedrico era y en lo que de tedri-
o ha sido defendido por el nuevo Consejero. El ha dicho
que para promocionar ferias hay que superar la etapa vo-
luntarista y empezar a fa constitucién —indiscriminada,
afiado yo— de instituciones feriales. Yo apostillo que con
este sistema daremos paso de la etapa voluntarista, como
él ha definido, a la etapa dirigista que lleva implicita esta
Ley. -

En nombre del Grupo Popular, y consumiendo este
tiempo, a pesar de la hora y de lo fatigoso de estos Plenos,
segln la opinién de este Procurador excesivamente largos,
vamos a exponer a Sus Sefiorias cuil ha sido la posicién
del Grupo Popular en este aspecto. No presentamos nin-
guna Ley alternativa porque sobre la que trabajaron los
redactores de la Ley de Ordenacién Ferial de Castilla y
Ledn, leyes hasta ahora aprobadas por las Comunidades
Auténomas y leyes hasta ahora vigentes en el Estado, para
nosotros son documentos vélidos y asumidos plenamente
en su filosofia basica. Inexplicablemente, y esto es o sor-
prendente, en ¢l estudio posterior y detallado que hici-
mos, el Grupo Popular, la Comisién y diversos Procura-
dores vieron que ¢l mundo de las ferias en el que la liber-
tad y la participacion es clara, en este texto se da un paso
atrds, restrictivo y dirigista, y esta actitud, que nos parecié
que en principio podtia ser un olvide involuntatio, se con-
firmé al ser posteriormente asumido por la Junta con su
envio a estas Cortes.

Los que conocemos pricticamente este sector sabe-
mos cudn importante es ser receptivos a iniciativas feriales
de este tipo, adoptando un marco liberal de actuacién.
Nuestra posicién en Ponencia y en Comisién siguieron es-
te basico planteamiento, y tenemos que decir aqui que
fueron asumidos en la forma y en el fondo en varias de las
enmiendas que hicieron posible —y esto es muy claro y
hay que decitlo aqui—, la presencia de Diputaciones, En-
tidades, Organismos, Cémaras de Comercio, como parti-
cipantes en la promocién ferial de Ca illa y Ledn, que en
el texto inicial —sorpresa increfble— no aparecian. Las
enmiendas en los aspectos legales sobr recursos... fueron
también asumidas. Con esta posicién llegamos al atasco, al
punto que en este momento voy a defender, del articulo
quinto de la Ley de Ferias, para la que solicitamos regla-
mentariamente defender en este Pleno un voto particular
a la misma, que se mantiene en el sentido manifestado en
Ponencia y en Comisién, de supresién del dltimo pérrafo
de este articulo, que dice asi, sefiores Procuradores: «Los
certdmenes que organizan las Entidades (estoy hablando
de Diputaciones, Ayuntamientos, Cdmaras de Comercio,
etcétera, etcétera) no podrdn en ningiin caso rebasar el
4mbito provincial». Nuestro razonamiento para insistir en
su supresién se afianza con el estudio mis detallado del
mismo, que tuvimos oportunidad de hacer en el tiempo
transcurrido desde la celebracién de la Comision a este
Plenc, v vemos con mas claridad que en la forma que se
mantiene el Dictamen de Comisioén se cierran posibilida-
des de presentacién de proyectos feriales que afectan a to-
da la Comunidad. Y es claro, en una situacién como la ac-
tual, y en cualquier circunstancia, se necesita ser recepti-
vos a cualquier iniciativa ferial, sea cual sea el Ambito que
se proponga —local, comarcal, provincial o regional—.
Tenemos que tener muy presente que las dreas y subdreas
de influencia comercial —algo que creo no se ha tenido en
cuenta por los redactores de un proyecto— en la mayoria
de los casos, y voy 2 poner uno sélo en la provincia que se
estd celebrando este Pleno, las cinco subareas y 4reas que
contamos, todas, todas, segiin el atlas comercial de Es-
pafia, rebasan los limites provinciales, sefiores Procurado-
res. Establecer para una actividad comercial de primer or-
den, como son las ferias, la obligatoriedad, que se hace en
el texto presentado y que se somete a votacién, sélo de
dmbito provincial, que es lo que se quiere mantener, y te-
net que crear para rebasar ese ambito una institucién fe-
rial, dada la necesidad que tenemos de potenciar iniciati-
vas, es anadir una-complicacién mis a toda propuesta que
se presente. La feria regional recientemente celebrada en
Salamanca, o la Expobierzo en Ponferrada, por ejemplo,
que nacieron como iniciativas comarcales o provinciales
en su primera edicién, con la redaccién del articulo quin-
to que se nos propone ahora en esta Ley de Ordenacién
ferial, no se hubieran podido celebrar inicialmente. Otra
cosa es que la experiencia de sus posteriores ediciones y el
objetivo que como consecuencia de estas iniciativas se
marquen pueda hacer necesario o conveniente, como pa-
rece que sucede ahora en estas iniciativas feriales, el crear
unas instituciones feriales para impulsar las mismas; ejem-
plos, insisto, que creo que son los pasos que ahora, des-
pués de varias ediciones, se estd viendo como interesantes,
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pero no en el momento inicial. Insistimos, pues, en hacer
llegar a estas Cortes la posicién que mantuvimos en Comi-
sién y que no fue tenida en cuenta a pesar de nuestras ar-
gumentaciones, que no tienen ningdn contenido politico.
Creemos que una reflexién sobre cuanto acabamos de de-
cir, nuevamente, pueda hacer variar la posicién del voto
de los sefiores Procuradores y de los Grupos Politicos de
estas Cortes; pues incluso cuando en el articulo quinto se
dice y se mantiene: «podré obtener autorizacién para cele-
brar certdmenes feriales», la Junta o la Consejeria puede
autorizar el 4mbito que se crea conveniente antes de pro-
ceder a su celebracién definitiva. La supresién que propo-
nemos, insistimos, favoreceria el interés de las entidades
publicas o privadas a promover certimenes feriales, y esto
es lo que creo hay que hacer con la Ley de Ferias de Casti-
lla y Leén, porque ni son tan amplias las iniciativas, ni tan
interesantes como para empezar a ponetles trabas de ini-
cio, que son absolutamente innecesarias. Es cuanto pode-
mos decir en este momento en defensa de nuestra En-
mienda, y Sus Sefiorias tienen ahora la decisién de aceptar
o no nuestra Enmienda. Nosotros aceptaremos, como es
nuestro estilo, el voto democrdtico de estas Cortes.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR PEREZ
DE LERA): Por el Grupo Socialista, tiene la palabra el

sefior Ferndndez.

EL SENOR FERNANDEZ MERINO (D. Laurenti-
no): Sefior Presidente, sefioras y sefiores Procuradores.
Bueno; yo primero quisiera aclarar, porque de las pala-
bras del que me ha precedido puede deducirse que tanto
en Ponencia como en la Comisién pues ha habido, por
parte del Grupo Socialista, una postura rigida que no ha
consentido o no ha transaccionado nada, que no es ésa la
realidad; es decir, creo que la postura del Grupo Socialis-
ta, v evidentemente del Gobierno en el que se apoya, ha
sido de flexibilidad y de reconocer, incluso, pues posibles
lagunas o posibles olvidos que podia haber en la ley, v, en
ese sentido, hemos admitido numerosas enmiendas del
Grupo Popular; a su vez, numerosas Enmiendas del Gru-
po Socialista han sido incorporadas y algunas del Grupo
Mixto también han sido incorporadas. Evidentemente,
han quedado algunos temas, que no son superficiales, tie-
nen su fondo; no quiza ésta que estamos debatiendo en
este momento, sino las que vendrin después, en las que,
lo que estd en disputa, quiz4, son concepciones distintas
de cémo ha de funcionar la economia o el mercado en
nuestra Regién. Y entrando en el fondo de lo que estamos
debatiendo, es decir, a mi me gustaria primero empezar a
aclarar, para el resto de los Procuradores que no han po-
dido estar en ]a Comisién, cuil es el sentido o lo que su-
pone el aceptar la Enmienda que pretende o defiende el
Grupo Popular. Es decir, en €l proyecto de Ley que esta-
mos debatiendo, en su articulo tercero se fijan dos tipos
de entidades, de personalidades juridicas que pueden pro-
mover fetias: una primera, que llamamos instituciones fe-
riales, y una segunda, que es entidades privadas o piblicas
que tengan personalidad juridica propia. A lo largo de to-
da la Ley, que es la virtud fundamental de esta Ley, se van
regulando cuales han de ser los requisitos juridicos de

constitucién, de funcionamiento, y qué controles va a te-
ner cada uno de los casos seglin quien sea el que promue-
va un certamen ferial. Asf, a los primeros, es decir, a las
entidades o instituciones feriales, se les exige una serie de
requisitos, que van desde su constitucién, su funciona-
miento, incluso se fijan una serie de organismos en los que
deben estar representados no solamente el Municipio, si-
no la Diputacién de la demarcacién y otras posibles enti-
dades; ademds se le exige llevar la contabilidad permanen-
te de la institucién, presentar un presupuesto, su liquida-
cién y el presupuesto del certamen correspondiente. En
cambio, a las otras entidades, a esas entidades publicas o
privadas que recoge en segundo lugar la Ley, no se exigen
ni pricticamente la mitad de los requisitos; no se le exige
la presencia obligatoria de otra serie de entidades y no tie-
ne que dar cuenta o no tienen que estar sometidas a una
serie de controles, tanto econémicos como juridicos, que
tienen las instituciones feriales. Evidentemente, a la hora
de recoger el 4mbito en el que cada una de ellas ha de ac-
tuar, se fijan en la Ley dos dmbitos distintos: para las pri-
meras, las instituciones feriales no tiene ningin limite de
actuacién; es decir, en todo el 4mbito que recoge la Ley
puede actuar. En cambio las segundas entidades, es decir,
las segundas personalidades juridicas, si se limitan por la
Ley; inicialmente se limitaban al 4mbito comareal, y, ad-
mitiendo por nuestro Grupo una enmienda del Grupo
Mixto que proponia que fuera provincial, en este momen-
to el dambito maximo en el que pueden actuar las entida-
des publicas o privadas es el ambito provincial. Y a noso-
tros nos parece que es inevitable mantener esta diferencia-
cién de dmbito de actuacién, porque, de Io contrario, so-
braba hacer la distincién de qué entidades o qué organis-
mos, o qué personalidades juridicas pueden promover
unas instituciones feriales. Por otra parte, si por parte del
Grupo Popular se ha defendido con verdadero ahinco,
tanto en la Ponencia como en la Comisién, la presencia de’
algunas instituciones en los organismos, tanto érganos de
gobierno como comité organizador de las instituciones fe-
riales, fundamentalmente de las Camaras de Comercio, no
tendria ningin sentido si ahora cualquier entidad publica
o privada puede organizar cualquier tipo de certamen en
cualquiera de los 4mbitos que recoge, permite esta Ley.
M4s bien pareceria, por el contrario, que mientras esta-
mos exigiendo la presencia de algunas instituciones en las
instituciones feriales, queremos abrir, por otra parte, la
posibilidad de que esas mismas instituciones que quere-
mos exigir su presencia en otro sitio puedan hacer la poli-
tica, o determinados certdmenes, en cualquier dinbito, sin
ningtn tipo de control, y por tanto pudiendo en algin
momento poner en peligro la politica ferial, que en defini-
tiva es una responsabilidad del Gobierno que ha presenta--
do el proyecto, y que el Grupo que en este momento in-
terviene defiende, acepta; y por tanto nosotros votaremos
en contra de este voto particular por entender que no es
procedente.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR PEREZ
DE LERA): Para un turno de réplica, tiene la palabra el
sefior Fuentes.
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EL SENOR FUENTE HERNANDEZ: El sefior por-
tavoz del partido Socialista, que apoya a la Junta, me ha
sorprendido con el mismo despiste que en sus palabras de
presentacién en el sefior Consejero se mantienen; es in-
crefble, pero es, realmente, no entender o no querer en-
tender lo que es mi linea argumental con lo que él dice, in-
terpretando mis palabras; y para eso estoy aquf yo de por-
tavoz, no para que interprete mis palabras, sino para que
se escuchen y sobre ellas se reflexione.

Nosotros hemos defendidos que hay que estar en las
instituciones comerciales porque en cualquier institucidn
ferial es imprescindible, si se quiere [levar a buen puerto
una politica ferial, de estar en las instituciones feriales que
se organicen. Eso, por supuesto. Pero estamos hablando
de dos temas completamente diferentes: el de abrir el ca-
mino a la participacién, de que puedan promover, que eso
todas las ferias que ahora se pueden consolidar como ins-
tituciones feriales son fruto —y esto es lo que, a nuestro
entender, y respetando absolutamente las posiciones con-
trarias, siempre se cercena—, es la iniciativa ferial por las
corporaciones, instituciones y por la gente imaginativa,
que presenta un producto y que después de una o dos edi-
ciones pueden, y probablemente deban, consolidarse co-
mo instituciones feriales. Esta es nuestra posicién; querer-
la dar Ia vuelta y, por supuesto, decir que nosotros no he-
mos reconocido las aportaciones que hemos hecho y las
que se nos han recibido es seguir no sabiendo interpretar
mis palabras, o yo sigo sin saber expresarme adecuada-
mente. $i que hemos dicho, y por lo que veo vamos a te-
ner que mantenetlo, que cuando se presentd, cuando se
estd defendiendo y cuando se pasa a votacién final, tene-
mos que reconocer que es dirigista, que no es igual que in-

flexible.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR PEREZ
DE LERA): Para un turno siplica, tiene la palabra el
sefior Ferndndez.

EL SENOR FERNANDEZ MERINO (D. Laurenti-
no): Bien, no hay ningdn problema de entendimiento. Es
decir, por parte de este Procurador que habla si ha enten-
dido perfectamente los argumentos de su predecesor, sigo
manteniéndome en la tesis. Es decir, yo creo que estamos
hablando de dos posibilidades distintas de organizar cer-
tamenes v de dos ambitos que la Ley recoge, distintos;
otra cosa es que al sefior Procurador le guste o no la regu-
lacién. Lo que la Ley intenta regular es en qué 4mbito ca-
da uno de este tipo de instituciones puede tener esta ini-
ciativa, es decir, y mientras a algunas se le reconoce la to-
talidad del ambito de la Ley para poder actuar, a otras se
les limita en el 4mbito su actuacién; y esto, a nuestro jui-
cio, lo que evita es el improvisar un certamen, hacer aven-
turismo con temas que son importantes, y sobre todo en el
ambito en que podia ser, tener una transcendencia impor-
tante, que es el ambito regional y nacional. Y en este senti-
do es en lo que nosotros no estamos de acuerdo; mantene-
mos que para cualquier dmbito superior al provincial ha
de ser una institucién ferial, que es el organismo serio y
- con unos controles recogidos en Ley, quien puede organi-
zar estos certimenes.

ST S

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR PEREZ
DE LERA): Pasamos a votar la Enmienda niimero 8 del
Grupo Parlamentario Popular. Votos a favor de la En-
mienda del Grupo Parlamentario Popular. Pueden sentar-
se. Votos en contra. Pueden sentarse. Abstenciones.

Resultado de la voracién. Votos emitidos: setenta y
cuatro. Votos a favor de la Enmienda, treinta y tres. Votos
en contra, treinta y ocho. Abstenciones, tres. En conse-
cuencia, queda rechazada Ja Enmienda némero 8 del Gru-
po Patlamentario Popular,

A continuacién se va a votar el articulo tal y como ha
quedado en el Dictamen que viene de la Comisién. Votos
a favor del articulo, del Dictamen de la Comisidn, Pueden
sentatse. Votos en contra. Pueden sentatse. Abstenciones.

Votos emitidos: setenta y tres... Votos emitidos: seten-
ta y cuatro. Votos a favor, treinta y ocho. Votos en contta,
treinta y tres. Abstenciones, tres. En consecuencia, queda
aprobado el articulo tal y como viene en el Dictamen de la
Comisién.

Pasamos a continuacién al articulo 6, Enmienda mi-
mero 9 del Grupo Parlamentario Popular. Para un tutno a
favor de la Enmienda, tiene la palabra el sefior Fuentes.

EL SENOR FUENTES HERNANDEZ: Sefior Presi-
dente, sefioras y sefiores Procuradores. Seguimos en este
agotador Pleno, con buen humor y espiritu democratico,
tratando de transmitir algo que, probablemente por la
construccién fisica de la Sala en la que estamos, es una ta-
rea que este sefior Procurador no consigue; lo digo por la
solidez de posiciones dificiles, por lo que se ve, de hacer
reflexionat.

Paso a ocupar con el mismo espiritu este estrado, para
defender otro voto particular del Grupo Popular a la En-
mienda del atticulo sexto de la Ley Ferial que estamos de-
batiendo, en los términos en que fue presentado por nues-
tro Grupo Parlamentario Popular, como Enmienda, y cu-
yo texto era el siguiente, y lo voy a leer para intentar que
los diversos Grupos que conforman la sala, la Mesa y estas
queridas Cortes, hacer un intento de expresién por mi
parte para lograr esa comprensién, sea cual sea finalmente
el resultado.

Nuestra Enmienda decia lo siguiente: «La Administra-
cién de la Comunidad Auténoma, para la mejor promo-
cién de ferias en Castilla y Ledn, promocionara las si-
guientes acciones de conformidad con lo establecido en su
calendario oficial:

a) Anualmente establecers un sistema de ayudas y
subvenciones para estimular y apoyar la promocién de
certdmenes por las instituciones feriales.

b) La firma de convenios de cooperacién con Dipu-
taciones, Ayuntamientos, Instituciones encaminadas a fa-
vorecer iniciativas feriales de dmbito local, comarcal o
provincial, y

¢} La organizacién excepcional y, con criterio de
subsidiariedad, los certamenes feriales que se precisens.
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Texto propuesto en sustitucion del que presents en su
proyecto de Ley la Junta, y que decia, sefiores Procurado-
res de todos los Grupos de la Sala, esta redaccién: «La
Administracién de la Comunidad Auténoma podri orga-
nizar los certdmenes feriales que estime adecuados para la
mejor consecucién de los fines de la politica comercial
castellano-leonesa, de conformidad con lo establecido en
el calendario oficial correspondiente». Segtin nuestra opi-
nién, el texto del proyecto de Ley estd elaborado, y en I
nea con la argumentacién que hice inicialmente, por tedri-
cos desconocedores del mundo ferial real de Castilla y
Ledn y aprobado por una Junta especialmente inclinada y
obsesionada por el protagonismo de todo, con una actitud
paternalista, desfasada y centralista, en su actuacién,
Nuestra Enmienda fue aceptada en todas sus partes me-
nos en el apartado c); creemos nosotros que por razones
de hacer posible algo —sorpréndanse, sefiores Procurado-
res— que los redactores no contemplaron en Iz Ley: los
incentivos y ayudas a instituciones feriales, férmula o sis-
tema en vigor en el mundo ferial desde las primeras not-
mas sobte ferias que se conocen en el ordenamiento de es-
ta actividad; y segundo, la posibilidad de nuestra Regién
de algo tan importante como hacer posible el que las Di-
putaciones, Ayuntamientos e Instituciones, por la via de
convenios, puedan tomar parte, insisto —en linea con mi
anterior intervencidn—, en la promocién ferial de Castilla
¥ Ledn desde su mundo propio, no integradas inicialmen-
te en ninguna nueva estructura o superestructura, porque
en mi mente estd pasando ya nueve instituciones feriales
para las nueve provincias desde la promocién de la Direc-
cién General correspondiente.

La parte aceptada de nuestra Enmienda creemos que
fue posible gracias a que en Ponencia y en Comisién nues-
tras reiteradas argumentaciones hicieron ver y sensibilizar
a los Ponentes y portavoces de los distintos Grupos de la
mejora que suponfa nuestro texto de sustitucién en rela-
cién con el que presenté la Junta,

No fue aceptado, sin embargo, el apartado ¢} en Co-
misién, y nosotros, para favorecer la Ley, y espero que es-
to se reconozca aqui y ahora en esta sala, en su Pleno so-
lemne, y en un final entendimiento, admitimos la votacién
por separado del texto de Ja Enmienda. Quiero, pues, ha-
cer ver a Sus Sefiorias esta reiterada defensa de nuestra
propuesta, en su apartado ¢), que sintetizado dice: «La
Comunidad’ Auténoma promocionari la organizacién e
cepcional y, con criterios de subsidiariedad, los certim -
nes feriales que se precisen». Mantuvimos y mantenem s
esta posicién, en razén a qle queremos que si la Junta de-
sea seguir teniendo la posibilidad de organizacién de los
certimenes feriales que estime adecuados, sin ningdn tipo
de limitacién por Ley (algo que, quiero aclarar aqui tam-
bién, en Comunidades Auténomas conocedoras de este
mundo ferial no contemplan en sus Leyes) lo sea con cri-
terio excepcional, subsidiariamente, en la forma que nues-
tra Enmienda completa plantea.

Las instituciones feriales que se lanzan a una.aventura
ferial —Diputaciones, Ayuntamientos, o instituciones que
firmen convenios— merecen la mejor acogida a sus

iniciativas, y hay que abrirla al amplio mundo de nuestra
Regi6n en todo lo que sean iniciativas a considerar, Si no
se acepta nuestra propuesta, pueden establecerse dos rela-
ciones. Una, la de que todas las provincias y comarcas
quieran que sea la Junta la que les organice una feria, y co-
jo su texto del Dictamen, «para la mejor consecucién de
los fines de la politica comercial castellano-leonesa», que
se puede vestir con el ropaje que se quiera, segiin cada
momento, como dice su texto y el Dictamen de la propia
Comisién; o bien que cada Consejerfa quiera organizar la
suya, cueste Jo que cueste y valga lo que valga; y otra, que
las instituciones feriales, Diputaciones, Ayuntamientos o
instituciones, que se merecen toda clase de respeto, y que
tienen iniciativas y las llevan a efecto y emplean sus esfuer-
zos e imaginacién para sacar adelante sus distintos certs-
menes, con el texto que se mantiene se les crea una com-
petencia innecesaria y desigual, dados los recursos con los
que cuenta la Administracién de la Comunidad Auténo-
ma, y como consecuencia de ello desfallezcan y presten
poca atencién a la promocién ferial. Y todos sabemos, los
que hemos vivido esa etapa, lo que cuesta sacar adelante
iniciativas de este tipo en los més amplios lugares: comar-
cales, provinciales, regionales o nacionales.

Y para no hacer excesivamente larga mi intervencién a
estas alturas del Pleno, hago-dos tltimas consideraciones
de fondo.

Nosotros nno conocemos ninguna manifestacién ferial
de prestigio, del tipo que regula esta Ley, en las que la ini-
ciativa no fuera de instituciones y corporaciones, en las
que la Administracién no actuara de forma, en algunos ca-
sos importante, pero subsidiatiamente. Y por dltimo, en
la serie de consultas que mantuvimos con este fin y con el
propésito de que nuestra experiencia y conocimientos so-
bre estos temas fueran enriquecidos —nunca dictados—
por la aportacién de los mejores conocedores del mundo
comercial, del mundo ferial de Castilla y Le6n y de fuera
le nuestra Comunidad, a la vista de este texto se nos hacia

or escrito la siguiente sugerencia: es inadmisible Ia inclu-

sién de este articulo dentro de esta Ley y, en todo caso, la
votestad que adquiere la Junta, la Comunidad Auténoma,
vara organizar los certamenes feriales que estime conve-
iente.

Creemos que las atribuciones de la Comunidad Auté-
noma deben concretarse en la autorizacién, control y ayu-
da de los certdmenes feriales; pues, en otro caso, serfa una
amenaza constante el hecho de que la Administracién pu-
diera celebrar certdmenes en clara competencia con otros
ya prestigiados, a punto de prestigiarse, 0 simplemente
autorizados. En el caso de que, segiin propia iniciativa de
la Comunidad, se vieta la necesidad de realizar algin cer-
tamen, feria, o cualquier otro tipo de actividad, deberia de
organizar los cauces, y més concretamente la realizacién,
alguna de las instituciones feriales que se estdn creando y
de entre las creadas o que puedan crearse en lo sucesivo.

Yo estoy haciendo un esfuerzo para concentrar su
atencion, y reconozco que es muy mala hora y muy malo
el momento; pero es igual: hay que servir a Castilla y Ledn
en cualquier papel, y para mi eso es un honor. Esta es,
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al méximo sintetizada, nuestra posicién del Grupo Popu-
lar, y ahora Sus Sefiorias y los Grupos politicos represen-
tados en estas Cortes tienen la decision final. Sea la que
sea, yo les doy las gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMAZARES
FERNANDEZ): Tiene la palabra el sefior Quijano.

EL SENOR QUIJANO GONZALEZ: Sefior Presi-
dente, sefioras y sefiores Procuradores. Vamos a ver si
aclaramos las cosas, porque tengo la impresién de que to-
do lo que es el articulo 6, que no todo estd sometido a En-
mienda, ha podido ser —estimo, desde luego, y lo conce-
do de antemano, que no en forma deliberada— mezclado.
Es claro que el articulo 6 inicial no estaba completo, y la
prueba de ello evidente es que el articulo 6 actual, que sa-
li6 de la Comisién, recogié dos aportaciones, que estima-
mos convenientes, del Grupo Popular, y aceptadas por
unanimidad en la Comisién; una de ellas referida al esta-
blecimiento de un sistema anual de ayudas y subvencio-
nes, y otra, el punto b), referido a la firma de convenios de
cooperacidon con Diputaciones, Ayuntamientos e institu-
ciones, encaminados..., etcétera. Por tanto, quede muy
clara la cuestién, que hemos aceptado esos dos puntos y
que la Gnica cuestidn todavia sometida a Enmienda, por
tanto a debate, es el punto ¢).

De la intervencién del portavoz del Grupo Popular
hubiera podido deducirse que nos oponiamos en conjunto
a todas esas cuestiones; y ello no es cierto, como se puede
comprobar viendo en qué difiere el texto de la Comisién v
en qué punto en concreto estd enmendado. Por tanto,
quede bien clara esa cuestién desde el primer momento;
ni el sistema de ayudas y subvenciones para estimular la
creacién o la promocién de certdmenes por instituciones
feriales, ni la firma de convenios de cooperacién con Di-
putaciones, Ayuntamientos, etcétera, estd sometido a
cuestion; la Gnica cuestidn que permanece debatida es el
punto ¢} del articulo, y ahi es donde por tanto hay que
centrar el debate, porque de algiin modo el introducir las
otras cuestiones podria inducir a un engafio que yo he tra-
tado de disipar. El punto ¢}, entonces, contempla, como
competencia propia de la Administracién de la Comuni-

"dad Auténoma, organizar certimenes feriales que estime
adecuados para la mejor consecucién de los fines de la po-
litica comercial castellano-leonesa, y la Enmienda trata de
introducir, a través de un doble vocablo, el que esa com-
petencia sélo pueda ejercerse de forma excepcional v, en
todo caso, subdidiariamente —se entendetia en relacién
con otras iniciativas—. Yo confieso que hay una cosa que
de entrada no acabo de comprender, y es por qué ese tipo
de limitaciones no se establecen respecto de otras entida-
des, como Diputaciones, Ayuntamientos e instituciones a
las que parece que se les concede, de forma absolutamen-
te legitima e incondicionada, la posibilidad de organizar
certdmenes; por qué ese tipo de limitaciones exclusiva-
mente, exclusivaménte se aportan cuando los certamenes
vayan a ser organizades por la Comunidad Auténoma. No
entiendo esa discriminacién; ya sé que es cierto que en un
caso, en el primero, hay una autorizacién y en el segundo
no, pero la cuestién de fondo sigue siendo la misma. Y

planteada, entonces, asi la cuestién de fondo, me parece
que desde mi punto de vista la cuestidn es clara. Asi lo ex-
puse en Comisién y asi también quiero reiterarlo aqufi,

Evidentemente, y no voy a entrar a fondo en ese tema,
puede haber, puede haber, aparte de la cuestién propia-
mente técnica, puede haber una distinta concepcién de en
qué nivel, con qué condicionamientos, con qué limitacio-
nes debe de adoptarse una iniciativa pablica de caricter
econdmico. Yo ya dije en Comisidn cuil era mi opinién en
el tema y cuél era, estimo, en este momento, en el ordena-
miento juridico espafol, el principio constitucional de no
condicionamiento y no subsidiariedad de la iniciativa eco-
némica publica. Si la memoria no me falla, €l articulo 128
de la Constitucién es eminentemente claro al respecto. El
principio de subsidiariedad de la iniciativa econémica pu-
blica, a cualquier nivel, Comunidad Auténoma u otro ni-
vel, no estd recogido en este momento como principio,
aunque fue parte de una filosofia econémica —entiendo
que positivamente superada— en el ordenamiento juridi-
co espafiol.

Otra cosa, otra cosa, y aqui es donde creo que cabria
dialogar m4s ampliamente sobre el tema, es que eso pu-
diera ser conveniente; y ojald lo fuera, ojala otras iniciati-
vas fueran tan profusas y tan interesantes que no fuera ne-
cesario suplir en la practica con iniciativas piblicas en este
sentido; ojald eso ocurriera asi, quizd, en este terreno al
menos, No en otros, porgue evidentemente eso originaria

- un desfuncionamiento, una descoordinacién general de la

economia. Y entonces, el problema, a mi entender, se tra-
duce en una pura y simple cuestién de oportunidad. Lo
que habri que ver en cada momento s si es oportuno que
la Administracién de la Comunidad Auténoma organice
ese certamen, v si no lo es que no lo haga, v si lo hace, 2
pesar de que no sea opotuno, que pague su precio politico
por ello. Lo que a mi, de algiin modo, por decirlo asi, me
repugna, desde el punto de vista de la conciencia juridica,
es que eso expresamente se diga en la Ley, v otra es que
funcione en la prictica. Yo creo que lo logico es que eso, y
creo que ésa es la tendencia, en la practica funcione y en la
préctica la iniciativa de la Comunidad Auténoma organi-
zando directamente la feria funcione con vsos criterios, y
otra cosa bien distinta es que de antemano se pretenda
una vinculacién a nivel legislativo, que vo ¢reo no tiene un
apoyo juridico al menos en este momento.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR 1.LAMAZARES
FERNANDEZ): Tiene la palabra el sehor Fuentes.

EL SENOR FUENTES HERNANDEZ: Después de
la intervencién que yo esperaba del portavoz del PSOE,
sefior Quijano, como siempre tan profesoral. tan académi-
ca y a veces, vy espero que llegue pronto —o lo sea ya, no
lo sé, perdén— doctoral, por nuestra parte sélo una es-
cuetisima réplica.

Nuestras argumentaciones son la subsidiariedad. El,
por formacién, y me imagino que por fondo ideolégico
también, pone en duda, desde nuestra Constitucién, in-
cluso su constitucionalidad, o algo asi ha parecido intuirse
de sus palabras. Le ruego que lea los aspectos de la

-
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Constitucion, el 9.2, en relacién con el 1.1, y probable-
mente ahi llegariamos a un mayor entendimiento. De to-
das maneras, €l tenfa una duda y yo espero que se la voy a
aclarar, y es si el principio de subsidiariedad— sefior por-
tavoz del Partido Socialista, le pido que haga un esfuerzo,
estamos hablando de la Ley de Ferias de Castilla y Leén—
funciona. Bueno, pues tengo que decirle una cosa: que la
accién del Estado, incluso actualmente con este Gobier-
no, en el mundo del que le estoy hablando, es subsidiaria,
en todos los tipos de certdmenes feriales similares en el
ambito estatal en el que con esta Ley vamos o tratamos de
regular. Si fuera ilegal, anticonstitucional, o estuviera en
duda su aspecto formal, como dice —o intuyo de sus pala-
bras (y si le he interpretado mal pido perdén)— el porta-
voz del Grupo Socialista, el Gobierno de la Nacién no po-
dria estar llevando en estos momentos una politica ferial;
y es as{ como la lleva, es asi como la ha llevado y yo espero
que el Gobierno Central asi es como la siga llevando, y no
de otra manera. Y esa férmula son los incentivos, las sub-
venciones, las bolsas de viajes para expositores y compra-
dores, etcétera, etcétera, y no la organizacion directa, co-
mo propone la Junta. Y recuerdo que, a pesar de la hora y
del momento, estabamos, estamos debatiendo una Ley
que a todos nos gustarfa que perdurara muchos afios y
promoviera muchas y buenas ferias para Castilla y Leon.
Y esto era nuestro objetivo. Si no lo hemos conseguido, es
igual. Nuestro papel es éste; lo aceptamos honrosamente.
Y espero que esa duda de si podria ser bueno, que decfa
el portavoz del PSOE, sobre este principio que nosotros
tratdbamos de su sensibilidad incluir en esta Ley, fuera
aceptado. Si no es asi, les deseamos con su Ley, con su
Ley, los mejores éxitos para la promocién de las ferias de
Castilla y Leén,

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMAZARES
FERNANDEZ): Tiene la palabra el sefior Quijano.

EL SENOR QUIJANO GONZALEZ: Sefior Presi-
dente, sefioras y sefiores Procuradores. Ante todo, y para
que no se me olvidara, agradecerle esos que entiendo pi-
ropos bien intencionados. Si, soy doctor; Jo soy hace ya,
gracias a Dios y al esfuerzo personal, hace unos afios. Re-
cientemente, ademds, Doctor Idéneo, por una Disposi-
cién. Gracias.

Entonces, volviendo 2 la cuestién, yo no he planteado
una cuestién de constitucionalidad en sentido estricto; no
quiera [levarme a ese terreno, porque no es en el que yo
he entrado. Yo me he limitado a decir que hoy por hoy la
iniciativa pablica econdmica, y eso es constatable, no ests
constitucionalmente sometida a un principio de subsidia-
riedad. No he dicho que, en el caso de que prosperara su
Enmienda, la Ley se hiclera anticonstitucional, que son
dos cosas radicalmente distintas; pero no voy a entrar en
ese debate de lo que es la constitucionalidad en sentido
amplio y la aplicacién a un caso concreto en materia de
constitucionalidad. Si me interesa aclarar —porque pudie-
ra quedar, y creo que ésa es la intencién y lo comprendo
perfectamente, que existe en la filosofia que anima a esta
Ley algiin principio de contradiccién con otras normati-
vas en matetia de ferias— la siguiente circunstancia:

2 nivel nacional no hay (como sabe el sefior Procurador
sin duda mejor que yo, porque &, probablemente conoce
este terreno mejor que yo), no hay legislacién; hay un De-
creto del afio cuarenta y cuatro, creo recordar. Esa es la
legislacién fundamental. Y eso si que lo conozco, si que lo
conozco por razones profesionales incluso. Y no hay legis-
lacién y probablemente no la va a haber en un término in-
mediato; y por eso la comparacién creo que no se puede
hacer, porque ésta es una materia sometida a transferencia
con carécter exclusivo a las Comunidades Auténomas, al
nivel en que esté regulado en esta Ley y, por tanto, es 16gi-
co que el Estado en pleno proceso de esas transferencias
no legisle, lo 16gico sera que en su dia armonice. Por tan-
to, no haga esas comparaciones, que no tienen ninguna
base legislativa; se lo puedo asegurar. Y el Boletin Oficial
del Estado est a disposicién de todos para ver que la tini-
ca normativa en materia de ferias en este momento es, a
nivel nacional, un Decreto del afio cuarenta y cuatro; vea
la fecha, ha llovide mucho desde entonces, y saque las
conclusiones oportunas. Por tanto, pues, no me queda
més que afirmarme en lo que antes sefialaba, repito, que
sea bueno el que Ia iniciativa de la Comunidad Auténoma
tenga esos caracteres que usted le asigna; eso, repito, es
una cuestién de oportunidad, que en cada caso habri que
verlo, porque puede ser que haya alguna feria que no la
organice nadie y que tenga interés el organizatla, y enton-
ces nadie discutird que se deba de hacer, y eso habri que
vetlo en cada caso. Y de la oportunidad y de la prudencia
politica nos tenemos que fiar, porque, si no, evidentemen:-
te, ni las Leyes ni otras cuestiones, Otra cosa bien distinta
es que eso aparezca de forma expresa en el texto legal y
constituya, por tanto, una limitacion a ese nivel. Creo que
son dos cosas bien distintas que deben de ser justamente
diferenciadas.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMAZARES
FERNANDEZ): Se somete a votacién a la Enmienda nd-
mero 6, al articulo 5 de la Ley. Perddn, la nimero 9, la
nimero 9 en relacién al articulo 6.

Votos a favor de la Enmienda. Pueden sentarse por fa-
vor. Votos en contra, Pueden sentarse por favor. Absten-
ciones,

Resultado de la votacién. Votos emitidos: setenta y
ocho. Votos a favor de la Enmienda, treinta y cinco. Votos
en contra, cuarenta y uno. Abstenciones, dos. Queda, en
consecuencia, rechazada la Enmienda.

Se somete a votacién el articulo 6. Votos a favor del
articulo. Pueden sentarse por favor. Votos en contra. Pue-
den sentarse por favor. Abstenciones.

Resultado de la votacién. Votos emitidos: setenta y
ocho. Votos a favor del articulo, cuarenta y uno. Votos en
contra, treinta y cinco. Abstenciones, dos. En consecuen-
cia, queda aprobado el articulo sexto.

Se procede a someter a votacién, acumulados, los arti-
culos 7, 8, 9 y 10. Dado que-vienen propuestos, consen-
suados por el Dictamen de la Comisién, lo sometemos a
votacion por asentimiento.
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¢Algin voto en contra? ¢Alguien quiere dejar constan-
cia de...? En consecuencia, quedan aprobados estos arti-
culos, 7 al 10 ambos inclusive, por asentimiento.

En relacién con el articulo 11, se mantiene un voto
particular del Grupo Parlamentario Popular, propugnan-
do la vuelta al texto del Informe de la Ponencia en lo refe-
rente z la Enmienda niimero 17 del Grupo Parlamentario
Socialista, que fue incorporada al Dictamen de la Comi-
sién. Para la defensa de este voto particular tiene la pala-
bra el Grupo Parlamentario Popular y, por él, el sefior
Fuentes.

EL SENOR FUENTES HERNANDEZ: Sefior Presi-
dente, sefioras y sefiores Procuradores. Con este espiritu
deportivo que afortunadamente incorporaba este Pleno a
la Ley Ferial, seguimos defendiendo esta Enmienda nues-
tra que, es curioso —y voy a aclararlo—, pide el manteni-
miento del texto original, y, sorprendentemente, con una
redaccién de mejora téenica, el Grupo Socialista ha incor-
porado en el campo nuevo de esta Ley en el momento de
la Comisi6n.

Como la linea argumental es fa misma mantenida du-
rante estas distintas y enriquecedoras intervenciones, so-
bre todo para este Procurador que es la primera vez que
tiene ¢l honor de estar aqui, en este Pleno de Castilla y
Leén, defendiendo aspectos de la Ley, nuestra posicion es
contraria al deseo del Grupo Socialista en su Enmienda
presentada de variar su mismo texto, ¢En qué linea, sefio-
res Procuradores? En Ia misma linea de las intervenciones
anteriores. Es previsible que van a estar gobernando mu-
chos afios y van a hacer muchas y diversas ferias; que el
éxito, en las ferias por supuesto, les acompaite. Hasta aho-
ra en ninguna iniciativa publica, en el campo ferial, los
éxitos que yo conozca son muy notables; al contrario, las
famosas ferias, y veo caras distinguidas haciendo gestos,
las famosas ferias cayeron y afortunadamente se mantie-
nen aquellas ferias que fueron y son origen en la linea ar-
gumental que este sefior Procurador ha tratado durante
este tiempo de sensibilizar al auditorio.

Al sefior portavoz del Partido Socialista mi absoluto
respeto; me imaginaba, casi lo sabia, que era Doctor.

Y se mantiene en las leyes feriales, pero no en todo el
articulado v desarrollo que sobre el mundo ferial existe, y
con la amistad personal que nos caracteriza yo le enviaré
las fotocopias correspondientes para que vea que el Esta-
do va a tener que legislar en ferias. Y no me lleve a otro
terreno, que logicamente no son el 4mbito competencial
de esta Comunidad Auténoma. Hasta ahi liego, sefior por-
tavoz del Partido Socialista, y lo digo sin ningtn tipo de
doble intencién y desde la amistad personal. Sin embargo,
la adicién que propone, argumentada, insisto, como ade-
cuacién técnica, modifica en ¢l fondo sustancialmente el
sentido; pue$ por esta adicidn, si se consolida en el texto
de la Ley, y todo hace pensar que se va a consolidar, pue-
de incluso inducir en algin momento de dificultad o ries-
go a darse de baja en el registro precisamente para que,
por la aplicacién del mismo, una entidad piblica de la
propia Comunidad Auténoma cargue con la organizacién

de un determinado certamen, dado que las razones de in-
terés piblico que figuran en el articulado se argumentan
como camino para asumir, salvados otros dos anteriores,
para asumir una feria que cierre; y es lo suficientemente
inconcreto lo de ‘interés publico’ para poder, en su dia,
vestir una decisién de previsible «UVI de ferias» que no
nos gustarfa que se diera. Las ferias son participacién; tie-
nen que nacer, tienen que morir y tienen que volver a re-
sucitar, con nuevas ideas, con nuevos objetivos y con nue-
vos horizontes, El Grupc Popular vuelve, en este ambien-
te cansado, a hacer llegar a Sus Se:iorfas, al Grupo enmen-
dante, la necesidad de respetar ¢l 1exto de este articulo 11
en los términos que ellos propusieron en su dia. Y ésta es
nuestra posicién. Espero que en todas mis intervenciones
a los queridos compaiieros Procuradores no les haya can-
sado. $i que nos ha guiado un propésito absolutamente
sincero: construir la Comunidad, y eso también, como
participacién. Hasta ahora creo que muy expresamente no
se ha dicho, pero quizé serfa conveniente cuando se hacen
descalificaciones globales en otros campos de las actuacio-
nes de la oposicién. Muchas Gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMAZARES
FERNANDEZ): Tiene la palabra el sefior Quijano.

EL SENOR QUIJANO GONZALEZ: Sefior Presi-
dente, sefioras y sefiores Procuradores. Antes de nada,
una aclaracién, también para que na se me olvidara. Pare-
ce que le causa extrafieza al sefior Procurador que el Gru-
po Parlamentario Socialista enmiende textos que han ve-
nido de una Junta a la que legitimamente apoya, porque
ha manejado ¢l argumento con una cierta reiteracidon en
un par de ocasiones; a mi, evidentemente, no me causa
ninguna, sino que en cierto modo me enorgullece. No s6-
lo lo ha hecho; lo hace y lo seguird haciendo cuantas veces
lo crea oportuno. Eso que quede bien claro: que el Grupo
Parlamentario Socialista tiene la misma legitimidad que
todos los Grupos para enmendar los textos, vengan de
donde vengan, aunque exista, evidentemente, una filoso-
fia compartida en el proyecto inicial.

En segundo lugar, y por lo que respecta a la cuestidn
de la legislacién del Estado, ya que I vuelto a salir, yo me
reitero, porque me parece que estai~s de acuerdo, inclu-
so después de su intervencidn, er . ac evidentemente el
Estado tiene que legislar, pero tienc :ue legislar de mane-
ra distinta a como vino legislando cu..do no habia Comu-
nidades Auténomas; lo que no pued: hacer es que una
vez transferida la competencia exclusiva hasta cierto nivel
de ferias, que son las nacionales, segtin la interpretacién
mds corriente, y también probablemente mds correcta,
pues haga una legislacién interfiriendo en eso. Lo que
quiere decir es que en adelante esa legislacion tendra que
ser para las ferfas internacionales, por un lado, de forma
exclusiva, que son las que le quedan como competencia al
Estado; o para armonizar, si lo estimara convenicnte, y
aplicando la Constitucién, las legislaciones autondmicas
en materia de ferius. Por tanto, no hay una superposicién
de planos, sino dos planos distintos, cada uno con su dm-
bito perfectamente diferenciado.



544 ~ Cortes de Castilla y Ledn

Diario de Sesiones N»° 17

Y ha salido, porque evidentemente tenia que salir en
algiin momento, una cietta desconfianza al éxito de las
iniciativas feriales pablicas. Evidentemente, yo ya sabia
también que ese tema estaba debajo; eso es algo perfecta-
mente légico, y el sefior Procurador comprender, lo mis-
mo que yo comprendo, que su posicion y la mia en ese te-
ma no puede ser coincidente, por més que unos y otros las
tratemos de atrapar en términos técnicos; porque, si no, ni
yo estaria sentado donde estoy ni el sefior Procurador es-
tatia sentado donde estd, si estuviéramos de acuerdo en
esas cosas tan fundamentales desde el punto de vista de la
filosofia politica y econémica. ¢Que de zhi se deduce que
esta Junta o cualquier otro Gobierno Auténomo vaya a
organizar muchas ferias y vayan a fracasar? Pues yo desea-
ria que no. ¢Que organice muchas o pocas? Yo espero
que las necesarias, y que las que organice las organice bien
y desde luego no fracase. A mi, por el hecho de no com-
partir esa filosoffa politica, no me gustaria que las ferias
privadas fracasaran; y entiendo que a la reciproca debe de
ser exactamente lo mismo.

Finalmente, y entrando en el tema en concreto de la
Enmienda al articulo, desde mi punto de vista no es otra
cosa que aplicar el principio que antes argumenté y defen-
di, sélo que en aquel caso la iniciativa era para organizar
una feria que presumiblemente no existia de antemano y
en este caso €s para continuar una feria que nos obligue
por solicitud de la institucién ferial o entidad organizado-
ra titular del certamen que la venia organizando ha queda-
do suspendida, porque ha solicitado la baja en el registro
de certdmenes feriales; y entonces, desde mi punto de vis-
ta, es perfectamente coherente que si reconozco legitimi-
dad 2 12 Comunidad Auténoma o a Ja Administracién
Autonémica para iniciar u organizar ferias, se la reconoz-
ca también para reanudar ferias que se han suspendido
por esa circunstancia, cuando medien razones de interés
ptiblico, que ahi el texto es estrictamente correcto en ese
sentido, porque no puede haber otra razén. Es mas], pro-
bablemente lo que la Enmienda afiadié estaba ya implicito
en articulos anteriores, también lo reconozco, pero no es-
taba de mds, en cualquier caso, reiteratlo; porque pudiera
entenderse que organizar una feria de nuevo y reanudar
una que ha sido suspendida fueran dos cosas idénticas. Yo
la entiendo y mi Grupo entendié que no lo eran y en fun-
cién de eso se anadié esta Enmienda aclarando estricta-
mente este punto.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMAZARES
FERNANDEZ): La renuncia del sefior Fuentes a utilizar
el derecho de réplica que tenia nos ha obligado a dar un
breve espacio de tiempo para que se pudieran incorporar
los Procuradores a la hora de emitir el voto.

Se va a proceder a votar, tanto el voto particular,
cuanto el texto del articulo. Primero se somete a votacién
el voto particular del Grupo Parlamentario Popular al ar-
ticulo 11, Votos a favor del voto particular. Pueden sen-
tarse, por favor. Votos en contra. Pueden sentarse. Abs-
tenciones. ' '

Resultado de la votacién. Votos emitidos: sesenta y
ocho. Votos a favor del voto particular: veintisiete. Votos

en contra: treinta y nueve. Abstenciones: dos. En conse-
cuencia, queda rechazado el voto particular.

Se somete a votacion el articulo 11. Votos a favor del
articulo 11. Votos en contra, Pueden sentarse, por favor,
Abstenciones.

Resultado de la votacién. Votos a favor: treinta y nue-
ve. Votos en contra: veintisiete. Abstenciones: dos. Que-
da, por tanto, aprobado el articulo 11.°

Los articulos 12 al 153, ambos inclusive, han sido acu-
mulados.

Un momento, por favor. Tiene la palabra el sefior
Quijano.

EL SENOR QUIJANO GONZALEZ: Advierto, y lo
hago antes de la votacién, que en el parrafo b) del articulo
12 hay una omisién. Entonces, que no se votari el texto
tal y como estd recogido en el Dictamen de la Ponencia
que se nos ha dado. Es concretamente en el parrafo b), el
inciso después de «para el que se hubiera solicitado y ob-
tenido expresa autorizacion, salvo que exista causa justifi-
cada». Y dice simplemente «causa justificada». Pudiera
cambiar ¢l sentido, por eso lo advierto.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMAZARES
FERNANDEZ): Bueno, se me informa que, efectivamen-
te, la anomalia denunciada por el portavoz del Grupo So-
cialista obedece a un error técnico, por denominarlo de al-
guna manera, y que por Jo tanto el articulo que somete-
mos a votacidn es sin ese inciso, puesto que en el Dicta-
men firmado por los portavoces de la Comisién no apare-
ce ese inciso ya; es decir, ya esta subsanado ese defecto.

Bien, asi las cosas, sometemos a votacién, por asenti-
miento, igual que lo hicimos anteriormente, estos articu-
los, repito, del 12 al 15. ;Alguien que quiera hacer constar
su voto en contra? Quedan aprobados, por lo tanto, los
articulos del 12 al 15, ambos inclusive, por asentimiento.

En relacidén con el articulo 16, el Procurador sefior
Montoya Ramos mantiene una Enmienda, concretamente
la nimero 3 de las por él presentadas. Para su defensa, tie-
ne la palabra el sefior Montoya Ramos.

EL SENOR MONTOYA RAMOS: Sefior Presidente,
sefioras y sefiores Procuradores. Yo presenté una Enmien-
da al articulo 16, que era una Enmienda de supresién del
citado atticulo 16, y voy a explicar muy brevemernite por
qué presentaba esta Enmienda.

El articulo 16 dice que la Consejeria de Transportes,
Turismo y Comercio podri nombrar un representante de
los 6tganos de gobierno de las instituciones feriales para
velar por el cumplimiento de los fines para los que fueron
constituidas. Este representante podra, asimismo, asistir a
las reuniones que celebren los Comités de cada certamen
ferial. Esto, en definitiva, es consagrar la figura de un co-
misario politico; no tiene otro nombre. Parecen pocas las
trabas que se ponen, por otra parte légicas, y que yo he
aceptado, a la inscripcién de las instituciones feriales, a las
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inscripciones de los certamenes feriales. Estd perfecta-
mente en el articulado atado y bien atado todo lo que se
refiere a la organizacién, a que no haya ningtn desmén
para que una entidad organizadora pueda hacet otra cosa
que nombrat, que ejecutar o que hacer o que realizar cer-
tamenes feriales...

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR LLAMA-
ZARES FERNANDEZ): Silencio por favor.

EL SENOR MONTOYA RAMOS: Pero, a pesar de
eso, pues se trae aqui el articulo 16 y se dice que, bueno,
por si acaso los érganos de gobierno de las instituciones
feriales lo hacen bien y hacen otra cosa, y en aquellas reu-

niones pues se dedican, supongo yo que a algin tipo de )

actividades que no sean licitas y que vayan en contra de
los Estatutos de las propias, de las propias instituciones
feriales o del propio objetivo que tienen que cumplir esas
instituciones feriales, se dice: pero, por si acaso, la Conse-
jeria de Transportes, Turismo y Comunicaciones mandard
un representante y estard presente, y este sefior pues sera
testigo de los chistes que se puedan contar en las reunio-
nes o... y evidentemente, pues evitard que a lo mejor se
puedan hacer criticas politicas a la Junta o a la Consejetia
de Transportes, que supongo que no lo permitird.

Entonces, esta Enmienda que yo presenté, y que no
tiene més carga politica que respetar la libertad de las
instituciones feriales, pues, paraddjicamente, conté con
los votos en contra del Grupo Socialista y del Grupo Po-
pular.

Yo entendi desde el principio que el Grupo Socialista,
estando en el Gobierno, pues quisiera extremar todos los
controles y que, bueno, pues que la libertad de las institu-
ciones feriales se viera todavia un poco mas coartada por
este control que podria llevar a cabo. Lo entiendo, quizi,
aqui, recurriendo a alguna reminiscencia de regimenes pa-
sados, que probablemente a todos se nos han quedado,-
probablemente a todos se nos han quedado, o quizi que-
riendo llevar a cabo al extremo un sentido intervencionis-
ta; probablemente pues que con esa reminiscencia inter-
vencionista, también, pues que hayan tenido miedo. Yo
creo que hoy aquf ha habido mucho miedo, y ésta mafiana
se hablaba del peligro de la libertad —me parece que he
querido entender— o de la peligrosa libertad, y entonces
ahora pues, bueno, por si acaso, vamos a terminar de
coartar la posible libertad que pueda quedar en las institu-
ciones feriales. Y entonces, se consagra en una Ley —en
una Ley, ni siquiera en un Reglamento— en una Ley se
consagra que €l sefior —no faltd mas que decir el nombre
y el apellido del sefior que va a it alli, para que no haya
duda—, se consagra esta figura de este testigo mudo, de
este espia, de este Comisario, como lo queramos llamar,
que es una persona que va a estar velando por el cumpli-
miento de los fines para que fueron constituidos.

Yo les pedirfa a Sus sefiorfas que incluso acudan al
diccionario y vean el significado de la palabra «velar», que
yo me tomé la molestia de hacerlo, y veran los amplios sig-

nificados de esta palabra, desde ocultacidn, hasta asistir

delante del Santisimo (supongo que esto no ¢s lo que se
quiere decir), etcétera, que el diccionario da a esta acep-
cién, hasta llegar a una @ltima acepcién que dice «vigilar»,
etcétera. Bueno, yo, verdaderamente, creo que en aras de
la libertad, en aras de la libertad, de esa libertad que enlas
mismas elecciones pasadas hacia gala el Partido Socialista,
en aras de esa libertad a la cual yo rindo culto como
miembro del partido al cual yo pertenezco y de esa liber-
tad que incluso el Partido, el Grupo Popular, como liberal
conservador que se quiere denominat, si de verdad guar-
da reminiscencias todavia de ese, de ese significado de li-
beral, yo dirfa que debia suprimirse. La Ley no pierde na-
da, Ja Ley sigue integra en todo su concepto, la Ley no
pierde nada; solamente que no habra un cargo de un
sefior que vaya a tener que asistir a estas reuniones de las
diferentes, entendamos, ademis, de las diferentes institu-
ciones feriales y las diferentes reuniones que pueden te-
ner. Probablemente es una ocasién de nombrar algunos
cargos més que puedan asistir a todas estas reuniones; se-
ran bastantes, porque puede haber bastantes instituciones
y puede haber bastantes reuniones, o sea que puede haber
un nimero de personas importantes que puedan asistir a
ello. Entonces, yo creo que la Ley no perdia nada con su-
primir este articulo y por eso yo mantengo este voto de su-
presién de este articulo, del articulo 16 de la Ley de Regla-
mentacién Ferial, me parece que se llama.

Muchas gracias.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR PEREZ
DE LERA): Para un turno en contra, por ¢l Grupo Socia-
lista, tiene la palabra el sefior Ferndndez.

EL SENOR FERNANDEZ MERINO (D. LAURENTI-
NOQ): Sefior Presidente, sefioras y sefiores Procuradores. En
fin, yo lamento que al sefior Montoya le pueda parecer
un Comisatio Politico la persona que en su dia pueda de-
signar la Consejerfa de Turismo, Transportes y Comercio
para estar presente en los érganos de Gobierno y en los
comités organizadores de los certdmenes fetiales, en cuyos
érganos y en cuyos comités hemos reconocido en el texto
de la Ley la posibilidad, y, mejor dicho, el derecho a estar
representados a instituciones publicas, digase Camaras de
Comercio, digase Municipios donde se celebran, y ahi na-
die ha objetado ni nadie le ha dado tal calificativo a ese
sefior que representari a esas mismas instituciones. Sin
embargo, no sé por qué, a aquel que puede nombrar —de
acuerdo con la Enmienda que aceptamos del Grupo Po-
pular, donde decia «designaré» y dice ahora «podr4 nom-
brar» la Consejeria, se le califica de Comisario Politico,
sin tener en cuenta que justamente esta Consejeria que ha
de nombrar o puede nombrar ese representante es la res-
ponsable de la politica ferial que se haga en nuestra Re-
gién, es quien tiene la obligacién de fijar un sistema de
ayudas y subvenciones para esos certdmenes, es quien tie-
ne la obligacién de firmar convenios con Ayuntamientos y
Diputaciones para promover esos certdmenes, es quien
tiene, a su vez también, la funcién de vigilar la contabili-
dad v presupuestos de esos certdmenes; y, vamos, Creo
que sobran razones y es evidente que, por lo menos en
plano de igualdad, que es lo dnico que recoge la Ley,
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tiene derecho a tener un representante en el érganc o en
los Grganos que rigen las instituciones feriales y en los co-
mités organizadores, en el mismo nivel, no superior, en el
mismo nivel que lo tienen las Cimaras de Comercio, lo
tiene el Ayuntamiento y lo pueden tener las Diputaciones.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR PEREZ
DE LERA): Para un turno de réplica, tiene la palabra el
sefior Montoya. :

EL SENOR MONTOYA RAMOS: Sefior Presidente,
sefioras y sefiores Procuradores. Yo no voy a alargar de-
masiado el debate; creo que la decisién, que ya fue en Co-
misién, es una decisién clara. La decisién creo que esti to-
mada. Yo solamente querria tranquilizarle al sefior Fer-
nindez en el sentido de que si, efectivamente, la Junta es
la responsable. Pero ¢le parece sefior Fernandez que no
tiene suficientes controles la Junta para que encima tenga
que mandar alli que haya un sefior presenciando todas las
reuniones de los miembros, de los representantes de los
érganos de gobierno de las instituciones?. ¢Es que, si-
guiendo esa linea, tendriamos que poner una petsona de-
tras de cada miembro de las instituciones para que le vigi-
fara durante esas veinticuatro horas def dia —y no quiero
hacer alusiones a algunas otras cosas—, que le recordara
esas veinticuatro horas del dia para ver si, jhombre!, si se
va a desviar de lo que tiene que cumplir cada uno de los
miembros como representantes de los érganos de gobier-
no?. ¢Es que le parece que no existen suficientes contro-
les, que la Junta, la responsabilidad de la Junta no esta sufi-
cientemente garantizada? Yo, honradamente, creo que si.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR PEREZ
DE LERA): ¢Renuncia al turno de diplica? Pasamos en
consecuencia, a votar la Enmienda ntmero 3 del sefior
Montoya Ramos. Desde este momento, por favor, que no
entre ni salga nadie del Salén de Sesiones mientras se esté
en el momento de la votacién.

Votos a favor de la Enmienda. Siéntense. Votos en
contra. Pueden sentarse. Abstenciones.

Resultado de la votacién. Votos a favor de Ia Enmien-
da: cuatro. Votos en contra: cincuenta y seis. Abstencio-
nes: ceto. En consecuencia, queda rechazada la Enmienda
mantenida por el sefior Montoya Ramos.

Pasamos a votar el articulo tal y como viene del Dicta-
men de la Comisién.

Votos a favor. Pueden sentarse. Votos en contra. Pue-
den sentarse. Abstenciones.

Resultado de la votacién, Votos emitidos: cincuenta y
nueve, Votos a favor del articulo: cincuenta y cinco. Votos

"en contra: tres. Abstenciones: una. En consecuencia, que-

da aprobado el articulo tal y como viene del Dictamen de
la Comisién.

A continuacién vamos a proceder a la votacién conjunta,
acumulada, del articulo 17. Disposiciones Transitorias pri-
mera y segunda, Disposicién Derogatoria, Disposiciones Fi-
nales primera, segunda y tercera, y Exposicién de Motivos.

Votos a favor, Pueden sentarse. Votos en contra. Abs-
tenciones.

Votos emitidos: cincuenta y nueve. Votos a favor: cin-
cuenta y nueve. Ninguno en contra y ninguna abstencién.,
En consecuencia... Entonces, se modifica el resultado. Vo-
tos emitidos: sesenta. A favor: cincuenta y nueve. En con-
tra: ninguno. Y abstenciones: una. En consecuencia, que-
dan aprobados el articulo y las Disposiciones Transitorias,
Derogatortias, Finales y Exposicién de Motivos antes men-
cionadas.

Pasamos al séptimo punto del Orden del Dia.

EL SENOR SECRETARIO (SENOR HERRERO
SANZ): Séptimo punto del Orden del Dia. Aprobacién
pot el Pleno del Dictamen de la Comisidn de Educacién
y Cultura del proyecto de Ley de Creacién del Consejo de
la Juventud de Castilla y Leon.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMAZARES
FERNANDEZ): ¢Algan miembro de la Junta desea hacer
presentacién del Proyecto? Bien. Como el Proyecto viene
consensuado de la Comisién, lo sometemos todo &, todo
el articulado a una Gnica votacién,

Votos a favor del texto def Dictamen de la Comisién.
Pueden sentarse, por favor. Votos en contra. Siéntense,
por favor. Votos en contra. Abstenciones.

Resultado de la votacién. Votos emitidos: sesenta y
uno. Votos a favor: sesenta y une. Ninguna abstencién.
Ningin voto en contra. Queda por lo tanto, aprobado el
texto del proyecto de Ley tal como ha llegado hasta el Ple-
"o enviado por la Comisién.

¢Algin Grupo desea turno de explicacién de voto?
¢Grupo Mixto? ¢Grupo Parlamentario Popular? ¢Grupo
Socialista? Se levanta la Sesién.



