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ORDEN DEL DIA:

1. Debate y votacidon de los Presupuestos Generales de la Comunidad Auténoma de Castilla
y Leén para el ejercicio de 1985.

{Continuacidn de la sesién celebrada el dia 13 de Marzo de 1985).
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Se inici6 la sesidn a las diez horas cincuenta mi- mantenia a la Seccidén 02 785
nutos 773 El Sr. Presidente somete a votacién los Votos
El Presidente, Sr. Llamazares Ferndndez, abre Particulares del Grupo Socialista a la Seccién
1a sesidn, sometiendo a debate las Enmiendas 02 relativos a las Enmiendas nlmeros 144,
y Votos Particulares a la Seccion 02 de los 147, 145, 150, 153, 155 y 163 del Grupo Popular.
Presupuestos Generales de la Comunidad pa- Son aprcbhados los Votos Particulares 786
ra el ejercicio de 1985 773 El Sr. Presidente somete a votacion los Votos
Intervencion del Procurador Sr. Castro Rabadan Particulares del Grupo Socialista a la Sec-
(Grupo Socialista) para la defensa de los Vo- cién 02 relativos a las Enmiendas numercs
tos Particulares de su Grupo a la Seccién 02 175, 164, 173, 170, 166, 167, 168, 169, 165 y 174
de los Presupuestos 773 del (_}rupo Popular. Son aprobados los Votos
En turno en contra, interviene el Procurador Sr. Particulares 786
Ares Martin (Grupo Populary i El Sr. Presidente somete a votacion los Votos
En turno en contra, interviene el Procurador Sr. Particulares del Grupo Socialista a la Seccién
Montoya Ramos (Grupo Mixto) 778 02 relativos a las Enmiendas nimeros 46 y 47
En turno de réplica, interviene el Procurador Sr. _ del Sr. Montoya Ramos. Son aprobados los
Castro Rabaddn (Grupo Socialista) 779 Votos Particulares 786
En turno de duplica, interviene el Procurador El Sr. Presidente somete a votacién los Votos
Sr. Ares Martin (Grupo Popular) 780 Particulares del Grupo Socialista a la Seccidn
En turno de diplica, interviene el Procurador 02 relativos a las Enmiendas numeros 438,
Sr. Montoya Ramos (Grupo Mixto) 781 440, 439, 121, 128, 131, 127, 135, 136, 139, 141 y
Intervencién del Procurador Sr. Caballero Mon- 154 del Grupo Popular, y a las Enmiendas
toya (Grupo Popular) para la defensa de las nimeros 41 y 42 del Sr. Montoya Ramos. Son
Enmiendas mantenidas por su Grupo a la aprobados los Votos Particulares 786
Seccidn 02 181 El 8r. Presidente somete a votacién las Enmien-
En turno en contra, interviene el Procurador das nimeros 176, 172 y 171 del Grupo Popular.
Sr. Castro Rabadan (Grupo Socialista) 782 Son rechazadas las Enmiendas 786
En turno de réplica, interviene ¢l Procurador Sr. El Sr. Presidente somete a votacién las Enmien
Caballero Montoya (Grupo Popular) 784 das numeros 115, 125, 117, 126, 138 y 143 del
Intervencion del Procurador Sr. Montoya Ra- Grupo Popular. Son rechazadas las Enmien
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02, con las modificaciones infroducidas como

consecuencia de los Votos Particulares apro-
bhados. Es aprobada la Seccién 02 de los Pre-
supuestos Generales de la Comunidad para
el ejercicio de 1985

Intervencién del Procurador D. Laurentino Fer-
nindez Merino (Grupo Socialista) para de-
fender los Votos Particulares de su Grupo 2
la Seccidn 03 de los Presunuestos

El Sr. Presidente comunica que el Grupo Socia-
lista ha retirado el Voto Particular a la En-
mienda mimero 3, vy el Sr. Herndndez Her-
ndndez las Enmiendas nimeros 7y 8

En turno en contra, interviene el Procurador Sr.
Carbajo Otero (Grupo Popular)

En turno en contra. interviene el Procurador Sr.
Montoya Ramos (Grupo Mixto)

En turno de réplica, interviene ¢l Procurador
D. Laurentino Ferndndez Merino (Grupo So-
cialista)

En turno de duplica, interviene el Procurador
Sr. Carbajo Otero (Grupo Popular)

En turno de diplica. interviene el Procurador
Sr. Montoya Ramos {Grupo Mixto)

Intervencion del Procurador Sr. Ares Marhi
(Grupo Popular) para la defensa de las En-
miendas y Votos Particulares de su Grupo a
la Sececién 03

En turno en contra, interviene el Procurador
D. Laurentino Ferndndez Merinoc (Grupo So-
cialista)

En turno de réplica, interviene el Procurador Sr.
Ares Martin (Grupo Popular)

Infervencién del Sr. Gonzalez Gonzilez, Conseje-
ro de Agricultura, Ganaderia y Montes, para
contestar a la intervencion del Sr. Ares Mar-
tin

Intervencion del Procurador Sr. Montoya Ra-
mos (Grupo Mixto) para la defensa de sus
Enmiendas a las Seccién 03, anunciando la
retirada de las Enmiendas nimeros 5¢ y 62

En turno en contra, interviene el Procurador L.
Laurentino Ferniandez Merino (Grupo Socia-
lista)

En turno de réplica, interviene ¢l Procurador
Sr. Montoya Ramos (Grupo Mixto)

El Sr. Presidente somete a votacion el Voto Par-
ticular del Grupo Socialista a la Seccién 03
relativo a la Enmienda mimero 55 del Sr.
Montoya Ramos. Es aprobado el Voto Par-
ticular

El Sr. Presidente somete a votacién los Votos
Particulares del Grupo Socialista a la Seccién
03 relativos a las Enmiendas 205, 206, 208, 210,
211, 212 y 195 del Grupo Popular. Son apro-
bados los Votos Particulares

El Sr. Presidente somete a votacién los Votos
Particulares del Grupo Socialista a la Seccidén
03 relativos a las Enmiendas numeros 441,
214, 187, 188, 193, 194, 191, 203 y 202 del Grupo
Popular, y a la Enmienda nimero 56 del Sr.
Montoya Ramos. Son aprobados los Votos
Particulares

El S8r. Presidente somete a votacién las Enmien-
das nuimeros 213, 178, 177, 179, 181, 184, 196,
192, 199, 200 y 201 del Grupo Popular. Son re-
chazadas las Enmiendas

El Sr. Presidente somete a votacidn los Votog
Particulares del Grupo Popular a la Seccidn
03, correspondientes a las Enmiendas mime-
ros 8, 11, 13, 19, 15, 16, 17 y 20. Son rechaza-
dos los Votos Particulares

El Sr. Presidente somete a votacién la Enmien-
da numero 59 del! Sr. Montoya Ramos (Grupc
Mixto). Es rechazada la Enmienda

El Sr. Presidente somefe a votacién Ia Seccién
03. Es aprobada la Seccidén 03 de los Presu-
puestos Generales de la Comunidad para el
ejercicio de 1985

Se suspende la sesidn a las quince horas

Se reanuda la sesion a las diecisiete cuarenta he-
ras

El Sr. Presidente reanuda la sesidn y.somete a
debate las Enmiendas y Votos Particulare:
del Grupo Socizlista a la Seccién 04

Intervencion del Procurador Sr. Pedrero Alonso
(Grupo Socialista) para la defensa de las En
miendas y Votos Particulares de su Grupo s
la Seccién 04

En turno en contra, interviene el Procurador Sr.
Prieto Prieto (Grupo Popular)

En turno en contra, interviene el Procurador Sr.
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Montoya Ramos (Grupo Mixto)

En turno de réplica, interviene el Procurador Sr.

Pedrero Alonso (Grupo Socialista)

En turno de diplica, interviene el Procurador
Sr. Prieto Prieto (Grupo Popular)

En turno de diiplica, interviene el Procurador
Sr. Montoya Ramos (Grupo Mixto)

Intervencion del Procurador Sr. Prieto Prieto
{Grupo Popular) para la defensa de las En.
miendas y Votos Particulares de su Grupo a
la Seccidn 04

En turno en contra, interviene el Procurador Sr.
Tomillo Guirao- (Grupce Socialista)

En turno en contra, interviene el Procurador Sr.
Herndndez Hernandez (Grupo Mixto)

En turno de réplica, interviene el Procurador Sr.
Prieto Prieto (Grupo Popular)

En turno de duplica, interviene el Procurador
Sr. Tomillo Guirao (Grupo Socialista)

Intervencién del Procurador Sr. Montoya Ramos
(Grupo Mixto) para la defensa de sus En-
miendas a la Seccién 03 de los Presupuestos,
anuglciando 1a retirada de la Enmienda niime-
ro 65

En turno en contra, interviene el Procurador
Sr. Nafal Alvarez (Grupo Socialista)

En turno de réplica, interviene el Procurador Sr.
Montoya Ramos (Grupo Mixto)

El Sr. Presidente comunica la retirada de la En
mienda nimero 15 del Sr. Hernidndez Herndn-
dez (Grupo Mixto)

El Sr. Presidente somete a votacion los Votus
Particulares del Grupo Socialista a 1a Seccién
04 relativos a las Enmiendas miimeros 270,
271, 272, 273 y 274 del Grupo Popular. Son
aprobados los Votos Particulares

El Sr. Presidente somete a votacién la Enmien-
da numero 23 del Grupo Socialista y los Vo-
tos Particulares del mismo Grupo a la Sec-
cidn 04 relativos a las Enmiendas 443, 445,
290, 293, 284, 285, 278, 277, 279, 280, 283, 286,
221, 222, 227, 228, 229, 230, 231, 232, 247, 240, 233,
266, 262, 236, 249, 253, 288, 245, 287, 252, 255,
256, 257, 268, 260, 261 y 248 del Grupo Popular,
¥ a las Enmiendas ntumeros 67, 68, 69, 76, 86,
75, 80, 82, 89, 101 y 102 del Sr. Montoya Ra-
mos. Son aprobados los Votos Particulares y
la Enmienda y, ¢como consecuencia, decaen
las Enmiendas nimeros 91 'y 81 del Sr. Mon-
toya Ramos y la Enmienda numerc 242 del
Grupo Popular

El Sr. Presidente somete a votacion el Voto Par-
ticular del Grupo Popular relative a Ia En-
mienda nimero 12 del Sr. Herndndez Herndn
dez (Grupo Mix{0). Es rechazado el Voto Par
ticular

Tl Sr. Presidente somefe a votacion las Enmien-
das numeros 289, 217, 220, 254, 224, 225, 241,
216 y 244 del Grupo Popular a la Seccidn 04

El Sr. Presidente somete a votacién las Enmien-
das numeros 83, 100 y 103 del Sr. Montoya Ra-
mos 2 la Seccion 04. Son rechazadas las En-
miendas )

El. Sr. Presidente somete a votacién la Seccidén
04. Es aprobada la Seccidn 04 de los Presu-
puestos Generales de la Comunidad para el
ejercicio de 1985 -

Intervencién del Procurador Sr. Granado Mar
tinez (Grupo Socialista) para la denfensa de
los Votos Particulares de su Grupo a la Sec-
cién 05 de los Presupuestos

En turno en contra, interviene el Procurador
Sr. Ares Martin (Grupo Popular)

En turno en contra, interviene el Procurador
Sr. Montoya Ramos (Grupo Mixto)

En turno de réplica, interviene el Procurador
Sr. Granado Martinez (Grupo Socialista)

En turno de dadplica, interviene el Procurador
Sr. Montoya Ramos (Grupo Mixto)

Intervencion del Procurador Sr.- Eguiagaray
Martinez (Grupo Popular) para la defensa de
las Enmiendas de su Grupo a la Seccién 05
de los Presupuestos

En turno en contra, interviene el Procurador Sr.

Garceia Cantalejo (Grupo Socialista)
En turno de réplica, interviene el Procurador
Sr. Bguiagaray Martinez (Grupo Popular)
Intervencién del Sr. Santos Rodriguez, Conseje-
ro de Bienestar Social, para contestar a la in-
tervencion del Sr. Eguiagaray Martinez (Gru-
po Popular)

Intervencién del Procurador Sr. Montoya Ra-
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mos (Grupo Mixto) para la defensa de sus
Enmiendas a la Seccion 05, anunciando la re-

tirada de las Enmiendas ntimeros 104 y 106 821
En turno en contra, interviene el Procurador Sr.

Garcia Cantalejo (Grupo Socialista) . 821
En turno de réplica, interviene el Procurador Sr.

Montoya Ramos (Grupo Mixto) 821
En turno de diplica, interviene el Procurador

Sr. Garcia Cantalejo (Grupo Socialista) 822

El Secretario, Sr. Herrero Sanz, da lectura a las
dos Enrniendas Transaccionales presentadas
por los tres Grupos Parlamentarios a la Sec-
cién 05 de los Presupuestos 823
El Sr. Presidente somete a votacién estas dos
Enmiendas Transaccionales. Son aprobadaz
por asentimiento 823
El Sr. Presidente somete a votacidn el Voto Par-
ticular del Grupo Socialista a la Seccién 05
relativo a la Enmienda numero 309 del Grupc
Popular, Es aprobado el Voto Particular 823

F1 8r. Presidente somete a votacién el Voto Par
ticular del Grupo Socialista a la Seccidén 05
relativo a la Enmienda ntmero 105 del Sr.
Montoya Ramos. Es aprobado el Voto Par-
ticular ' 823

El Sr. Presidente somete a votacién la Enmien-
da ntimero 303 del Grupo Popular. Es recha-
zada la Enmienda 823

El Sr. Presidente somete a votacién la Enmien-
da numero 108 del Sr. Montoya Ramos. Es
rechazada la Enmienda 823

El Sr. Presidente somete a votacion la Enmien-
da nimero 109 del Sr. Montoya Ramos. Es
rechazada la Enmienda 823

E! Sr. Presidente somete a votacion la Seccidn
05. Es aprobada la Seccién 05 de los Presu.
puestos Generales de la Comunidad para el
ejercicio de 1985 823
Intervencién del Sr. Ldépez Rodriguez (Grupu
Socialista) para la defensa de los Votos Par-
ticulares de su Grupo a la Seccidén 06 de los
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Presupuestos 823
En turno en contra interviene el Procurador Sr
Caballero Montoya (Grupo Popular) 824
n turno en contra interviene el Procurador Sr.
Montoya Ramos (Grupo Mixto) 824
En turno de réplica, interviene el Procurador
Sr. Lopez Rodriguez (Grupo Socialista) 825
En turno de diplica, interviene el Procurador
Sr. Caballero Montoya (Grupo Popular) 825
Intervencion del Procurador Sr. Caballero Mon-
toya (Grupo Popular) pera la defensa de las
Enmiendas de su Grupo a la Seccion 06 de
los Presupuestos 825
En turno en contra, interviene el Sr. Lépez Ro-
driguez (Grupo Socialista) 825
En turno de réplica, interviene el Procurador
Sr. Caballero Montoya (Grupo Popular) 826

Kl Vicepresidente, Sr. Pérez de Lera, comunica
la retirada de las Enmiendas nimeros 111 y
112 del Sr. Monfoya Ramos 826
El Presidente, Sr. Llamazares Ferndndez, some-
te a votacidn los Votos Particulares del Gru-
po Socialista 2 la Seccidn 06 relativos a las
Enmiendas ntimeros 338, 339, 340, 341 y 342
del Grupo Popular. Son aprobados los Votos
Particulares 826

El Sr. Presidente somete a votacién los Votos
Particulares del Grupo Socialista a la Sec-
cion 06 relativos 2 las Enmiendas 349, 351 y
300 del Grupo Popular, v a la nimero 117 del
Sr. Montoya Ramos. Son aprobados los Votos
Particulares 826
El Sr. Presidente somete a votacién las Enmien-
das niimeros 336, 337, 348 y 322 del Grupo Po-
pular. Son rechazadas las Enmiendas 826
E] Sr. Presidente somete a votacidn la Seccidn
06. Es aprobada la Seccién 06 de los Presu-
puestos Generales de la Comunidad para el
ejercicio de 1985 826

El Sr. Presidente levanta la sesidn 826

(Comienza la sesidn a las diez horas cincuenta mi-
nutos).

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMAZA-
RES FERNANDEZ): Silencio por favor. Se reanuda la
sesién.

Se someten a debate las Enmiendas y Votos Particula-
res referentes a la Seccion 02.Por el Grupo Parlamenta-
rio Socialista tiene la palabra el sefior Castro Rabadén.

EL SENOR CASTRO RABADAN: Sefior Presidente,
sefioras y sefiores Procuradores. Intervengo para defender
el Voto Particular a la Seccién 02 del Grupo Socialista,
con ¢l afin de dejar sin efecto las Enmiendas, aprobadas
en Comisién, del Grupo Popular. No me voy a referir a
una serie de Enmiendas que estdn aqui relacionadas, que
afectan directamente a cuestiones de personal, que ayer
ya se vieron tanto a través del debate de la Ley como del
debate de la Seccién 01, y entraré en las cuestiones espe-
cificas que afectan mis a esta Consejerfa y a cuestiones
que no son exactamente de personal. No obstante, la En-
mienda 438, en la que se pide una minoracién de gastos
de personal que afecta a un mimero de ochenta personas,
por considerar que es personal no necesario; quiero decir
que en el afio ochenta y cuatro esta Consejerfa tenia pre-
supuestadas ciento sesenta y siete personas, a lo cual ha-
cfa referencia aquel presupuesto de treinta y tantos mil
millones, y que en este afio ochenta y cinco se plantea
contratar, o ampliar las plazas mds bien, en un nGmero de
sesenta y nueve personas mas.

Si mermasemos el Presupuesto en esos millones que
plantea la Enmienda del Grupo Popular, 168.000.000 «y
pico», que suponen’los salarios de ochenta personas, no s6-
lo no se podtia contratar, no se podrian aumentar las plazas
de los sesenta y nueve de este afio, sino que verfamos mer-
madas las plazas del afio pasado en esta Consejerfa. Y esto,
con un presupuesto de 55.000.000.000, en una Consejeria
hotizontal donde el volumen de operaciones aumenta con-
siderablemente cuando el nivel econémico de la Comuni-
dad, y presupuestario, también aumenta, esto llevarfa pric-
ticamente a la paralizacién de la Consejerfa.

Tengan en cuenta, por otra parte, que este afio se
plantean una serie de Inspectores de Tributos, necesarios,
que veremos mds adelante; también las Delegaciones Te-
rritoriales, que se calculan en cinco para toda la Comuni-
dad —no una por provincia sino cinco para toda la Co-
munidad—, que serian las que intentatfan organizar todas
Ias cuestiones tributarias, todas las cuestiones del ingreso,
de las distintas provincias.

El personal que se trata de aumentar ya he dicho que
se trata de Inspectores, una parte de ellos. También a tra-
vés de la Direccién General de Tributos y Politica Finan- -
ciera se intenta llegar al control de las Cajas de Ahorros y
Cajas Rurales y a un mayor control de la recaudacién que
en este afio, al empezar la gestién de los tributos, seria ne-
cesario.

Por otta patte, la Diteccién General de Presupuestos
y Patrimonio trata el mayor control del gasto y el control
de los pagos.
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Nos venimos quejando de que los ingresos de la Con-
sejeria, desde un punto de vista tributario, tendrfan que
ser 4giles y ripidos para poder exigir que los pagos de la
Consejerfa, los pagos de la Comunidad a los distintos pro-
veedores fuesen también 4giles y rapidos y no generar un
vacio de tiempo, que llevaria, primero, a una falta... de-
mostraria una falta de organizacién y, por otra parte, ge-
neraria una serie de problemas econdmicos a las empresas
en relacién con la Comunidad. ’

Yo creo que eliminar esta cantidad de millones a tra-
vés de esta Enmienda, lo que supone eliminar ochenta
plazas (lo cual supondria dejar sin efecto una serie de pla-
zas no sélo de este afio sino del afio pasado), esto llevaria
a una paralizacién y llevaria a un no poder hacer funcio-
nar esta Consejerfa. Y esto serfa un golpe en el talén de
Aquiles de 1a Comunidad, ya que si no funciona la Conse-
jerfa de Economia se paralizaria, pricticamente, ¢l resto.

No creo que ustedes estén dispuestos a asumir la res-
ponsabilidad de la paralizacién de la Administracién de la
Comunidad si ésta no tiene los recursos suficientes, tanto
de personal como econdmicos, para poder cumplir con
sus fines. Creo que éste no es el fin que se plantea por la
Oposicién y que deberdn reconocetfo a través de este de-
bate y de la ulterior votacién.

Por otra parte, hay una serie de Enmiendas contradic-
torias que han pasado por la Comision, Me refiero a la

440, 145 y 439, referentes a la Secretaria General. En esta’

Secretaria General hay seis colaboradores y, a través-de
dos Enmiendas, la 440 y 439, se pide su supresién. No es-
tamos de acuerdo en que se supriman porque eso nos lle-

varia, como dije antes, no sélo ya a eliminar ochenta, en

principio, sino a seguir eliminando otros seis, con lo cual
ya serfan ochenta y seis plazas. Me parece que ése no es ¢f
camino. Pero, no obstante, de suprimitlas, de pedir su su-
presién por considerarlas plazas innecesarias, resulta que
en la Enmienda 145, aparte de suprimirlas, lo que se exi-
ge es que las retribuciones bésicas se mermen por aumen-
to excesivo, con lo cual aqui surge una contradiccién. Por
una patte, podemos decir que... —aquélla se discutié ayer
y no queria entrar en el tema de si hay aumento o no hay
aumento—, en estos seis colaboradores el aumento se
produce debido a que en el afio ochenta y cuatro se pre-
supuestaron unos por seis meses y otros por ocho, y el
aumento no se daria aqui. Son colabotadores que forman
el Gabinete del Consejero; no es una dotacién excesiva
seis personas para ] gabinete del Consejero en esta Con-
sejerfa. Y, aparte de que no hay aumento —tienen nivel
ocho-catorce—, lo curioso es que se pide reducir aqui el
salario; pero es que antes se ha pedido suprimir las pla-
zas. Y, claro, si se aprobase esto, no sdlo suprimirfamos
las plazas, es que encima bajariamos los salarios de aque-
Hos que ya estan suprimidos, con lo cual da la impresién
de que «enterramos el caddver dos veces», y esto no tiene
sentido. Creo que es una contradiccién que habrd que
solventar. :

En cuanto a la Enmienda 121, referente a «estudios y
trabajos técnicos en la Secretaria General», he de decir
que en una Consejeria econdmica, donde es necesario lle-
gar a up miximo conocimiento de la realidad de esta

Regidn, es necesario realizat previamente una serie de es-
tudios para tomar tierra. Estos estudios que se pretenden
realizar (los tengo aqui enumerados) son estudios de ra-
cionalizacién v de una serie de auditorias administrativas
para ver cémo funciona la estructura de la Consejeria y st
estd organizada en la forma m4s dptima. Son unos estu-
dios para la Ley de Hacienda. Dicha Ley de Hacienda...

_Hay un proyecto realizado ya por los abogados asesores

juridicos de la Consejeria; hay dos asesores juridicos que
tienen preparado el proyecto de la Ley de Hacienda. Se
trata de ver, a través de ese estudio, si el proyecto es vali-
do para cumplir con los fines que pretende el proyecto,
Por lo tanto, es necesario consultar con una serie de orga-
nismos y es necesario contar con una serie de técnicos y
especialistas més alld de lo que se ha hecho con el proyec-
to, que es una especie de anteproyecto del futuro Proyec-
to de Ley que se presentard en estas Cortes.

Creo que estos estudios y trabajos técnicos son abso-
lutamente necesarios y que no es una dotacién excesiva
5.000.000 para hacer estos dos tipos de estudios, ya que
son prolijos, son técnicos y son muy especiales y especifi--
€08, ¥ $ON necesarios.

En la 128 seguimos con estudios y trabajos técnicos
también, pero no de la Secretaria General, sino de la Di-
reccién General de Tributos, y aqui esta cantidad que se
considera excesiva nosotros pensamos que es insuficiente.
Porque se trata de realizar los estudios de racionalizacién
de la gestién tributaria. Como se sabe, se van a gestionar
los tributos v es necesario conocer c6mo se va a realizar
ésto para darle la forma miés eficaz y que se ajuste més a
nuestra propia realidad. Se trata de conseguir una agiliza-
cién para conocer el Estado de Ingresos y que no haya un
vacio en el tiempo entre... con los ingresos. Se trata de
conseguir una mayor racionalizacién, a efectos de que no
haya un disloque en el tiempo y que los ingresos, por
ejemplo, se conozcan con un maximo de dos dias, para
poder disponer de los ingresos a efectos de la consiguien-
te distribucién y... en el gasto.

Se van a seguir los métodos que se siguen en la Admi-
nistracién del Estado, pero ajustindolos a nuestra reali-
dad de Castilla y Ledn, un millén doscientas cincuenta
mil pesetas para esto me parece que estd ajustado al mini-
mo y me imagino que esta Consejeria tendrd que aumen-
tar o hacer una transferencia para poder llegar a hacer es-
te tipo de estudios, porque si no no va a legar, no va a
tener suficiente cantidad de dinero para cumplir con los
fines que plantea.

La Enmienda 131 afecta a la Direccién General de
Tributos y Politica Financiera, también sobre estudios y
trabajos técnicos. Se trata de realizar un estudio sobre las
Cajas Rurales y Cooperativas de Crédito. Estos estudios
se harin de acuerdo con los procedimientos legales y lo
que se trata con ellos es de saber la situacién actual de
Cajas para poder desarrollar las competencias asumidas y
poder asi conocer exactamente su situacién y no entrar a
desarrollar las competencias cedidas si no conocemos an-
tes previamente la situacién y ¢c6mo estdn funcionando, a
los efectos de poder aceptar y desarrollar las competen-
cias. :
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Por otra parte «reuniones y conferencias», la 127.
Aqui —ya con muchas se plante6— se trata de, como to-
dos ustedes conocen, la inmediata integracién del Estado
Espafiol en la Comunidad Econémica Europea. Mis tar-
de 0 méas temprano, con més retraso o Menos retraso, va-
mos a entrar y tenemos que ajustar toda nuestra economia
a un nivel europeo, y es necesario, absolutamente necesa-
rio, ajustar nuestros niveles econdmicos a los europeos.
Una de las cuestiones fundamentales es el Impuesto del
Valor Afiadido (IVA) que va a afectar a todo el Estado y
aqui en Castilla y Leén, como parte integrante del Estado
Espafiol, también. Se trata de hacer una serie de confe-
rencias con una setie de especialistas, a todos los niveles y
en todas las provincias, para dar a conocer qué es e} IVA,
cémo funciona el IVA, su estructura y qué incidencia va a
tener en la economia de Castilla y Leén. Estan presupues-
tadas dos reuniones conferencias. Y consideramos que es
absolutamente necesario hacer ésto porque no podriamos
llegar 2 Ia integracién en la Comunidad Econémica Furo-
pea a ciegas y sin haber comunicado a todos nuestros ciu-
dadanos, y sobre todo a los empresarios, la repercusién
que este Impuesto va a tener en fa economia y en las em-
presas. Creo que es absolutamente necesatio, como ya he
dicho, y que estas conferencias no son juegos de nifios ni
son cuestiones que se puedan eliminar por decir que ¢s
una dotacién excesiva 2.250.000 para realizar este tipo de
reuniones y conferencias, no sélo en una provincia sino
en varias; hacerlo extensible a las Cdmaras de Comercio y
coordinarse con las asociaciones empresariales para que
esto sea conocido.

En cuanto a la Enmienda 135, sobre «prensa, revistas
y publicaciones», de la Direccién General de Economia y
Planificacién, volvemos a decir que es necesaria en esta
Consejerfa la maxima informacién técnica para poder
desarrollar los distintos proyectos que de ella nacen y que
ella controla, que son, a todos los efectos, practicamente,
los que inciden en todas las Consejerias. Hay necesidad
de mas informacién para conocer la realidad, y la Conse-
jerfa considera necesario esta cantidad para comprar y te-
ner y suscribir una serie de revistas, todas ellas muy técni-
cas, caras y que sin ellas no se podria trabajar ni realizar
esos estudios con Jos colaboradores que tiene la Conseje-
ria,

- Por otra parte, intenta esta Consejeria dotatse de una
Biblioteca minima, que estd presupuestada también, y
que sin ella... y creo que es para la Consejerfa y es, en de-
finitiva, para la Comunidad; una minima Biblioteca de
consulta en aspectos técnicos y econdmicos, que es nece-
sario tener tanto para los técnicos de la Consejeria como
para que aquellos que deseen estudiar los problemas con-
cretos puedan tener estudios, puedan tener documentos,
libros y publicaciones suficientes, tanto nacionales como
extranjeras, para poder consultar.

Por otra parte, en otra de las Enmiendas se plantea
eliminar una partida de «edicién de libros y publicacio-
nes». Esto ya se aclaré que es para publicar el Plan de
Desarrollo Regional. El Plan de Desarrollo Regional, que
todos estamos de acuerdo que es necesario realizarlo; pe-
0 que no sitve de nada realizarlo y no publicarlo, por-
que, si se realiza y no se publica, quiere decir que no se

conoce. Es absolutamente necesario publicar este Plan,
hacetlo lo més extensivo posible para que flegue a todos
los sitios. Y, aparte de esta publicacién, también se piensa
publicar, si hay partida suficiente —y estd muy ajustada—
toda la serie de trabajos y estudios que se realicen; se lle-
gue a hacer una publicacién de ellos para conocimiento
no sélo de los Procuradores sino de todas las instancias
econdmicas de la Regién. Por lo tanto, entrar en querer
eliminar esta partida de 6.000.000 de pesetas para editar
el PDR y el resto de los estudios que se realicen nos pare-
ce que no debe tener lugar, porque paralizarfa... nos deja-
rfa a ciegas, estariamos trabajando para nada, para no co-
nocer los trabajos que se hacen y no hacer que sean renta-
bles pata el resto de los ciudadanos.

En cuanto a la Enmienda namero 141, donde se ha-
bla, para entes piblicos, de 17.500.000 y se intenta mino-
rar en 10.000.000 por dotacién excesiva, he de decirles
que —y ya se aclaré a los miembros de la Comisién, pero
lo quiero hacer para el resto de Jos Procuradores—, que
€sto se trata para una serie de pagos de los cursos que se
realizan a través de los entes piblicos, tanto desde la Ad-
ministracién Central como de la Universidad como de or-
ganismos especializados, como por ejemplo los que se han
hecho a través de la Universidad. La Comunidad no tiene
relacién, no puede tener refacién con organismos extran-
jeros directamente; eso hay que hacerlo a través de otras
instituciones. Y, por ejemplo, a través de fa Universidad
de Valladolid se ha tomado contacto con la CIHEAM, el
Centro Internacional de Altos Estudios Agticolas Medite-
rréneos, que radica en Montpellier (Francia), para una se-
rie de cursos para funcionarios que ayudan a la integra-
cién en organismos internacionales de este tipo. Este cur-
so con el CIHEAM ya se ha realizado parte de ¢l y ha
costado 5.500.000 en francos, en pesetas francos, el cam-
bio de hoy, lo cual siempre puede variar, porque, tal co- -
mo estd la moneda en el cambio internacional, puede ha-
ber variaciones; y se piensan hacer otros cursos a través
de la Secretarfa del Estado para estos mismos fines. Quie-
ro decir que es de absoluta necesidad que los funciona-
rios s¢ preparen y los funcionarios adquieran unos cono-
cimientos sobre organizaciones internacionales que hasta
ahora no se habfan desarrollado en la Comunidad y que
son de una necesidad perentoria debido a nuestra integra-
€ién en organismos europeos.

Estas Enmiendas hacian referencia a... son Enmiendas
todas del Grupo Popular, v ahora entraré en las del sefior
Montoya, o del Grupo Mixto que ha planteado el sefior
Montoya.

Después de vistas estas Enmiendas, no quiero decir
que se esté en contra de los estudios ni que el Grupo Po-
pular no quiera que se hagan estudios o que el Grupo Po-
pular no quiera que se realicen ediciones de libros; etcéte-
ra. Lo que sf quiero decir es que enmendar unos presu-
puestos de forma que todas las partidas practicamente se
reduzcan al 50 %, pensando que hay dotacién excesiva,
me parece que es un error que hay que subsanar aqui en
este Pleno. Porque, si no, esto llevaria a la Consejerfa de
Economfa, que tiene una serie de intereses y de realizacio-
nes necesarias para todo el resto de las Consejerias, en
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definitiva para la Coi;munidad, ya qué podemos decir que .

es el crisol donde se reducen todas las cuestiones econé-
micas, que si no funciona ella no funcionaria el resto. No
creo que se trate de hacer no funcionar a la Comunidad y

- de hacer no funcionar al resto de las Consejerfas y de pa-
ralizar, como dije al principio, al resto de la Administra-
cién. Creo que son objeto de un afdn enmendante —muy
legitimo— por parte de la Oposicién; pero que, en estos
momentos, debemos subsanar para evitar los riesgos que
antes he dicho.

Don Francisco Montoya plantea, en la Enmienda 46,
reducir en 60.000.000 el porcentaje de colocacién de la
Deuda Piblica, es decir, €l gasto financiero que va a con-
llevar 1a Deuda Publica puesta como gastos de emisién.
Yo le quertia decir que estd presupuestada una Deuda
Piablica de 2.800.000.de pesetas y que los gastos de etni-
sién estdn calculados de una forma técnica, pensando una

tesis Ja menos favorable. Indudablemente, cuando se pre--

supuesta, se presupuesta pensando en ¢l mal mayor no en
el mal menor, para evitar que entonces los males sean ma-
. yotes, La tesis menos favorable, y es en Ja que ests pen-
sandose, es que hay una comisién maxima de colocacién,
suponiendo que la Deuda computable para las Cajas de
Ahorros lleve un 25 % de comisidn, lo cual supondria
56.000.000 de pesetas de comisién.

Pot otta parte, emitir la Deuda Puablica supone que
hay que hacer una setie de publicidad a todos los niveles
—estd ahi la experiencia del afio pasado—, y mantenien-
do ese nivel supondria otros 10.000.000 de pesetas. Y un
tercer nivel: en el caso de que la Deuda Piblica no fuese

suscrita totalmente por las Cajas de Ahorros, habria que

salir a la Deuda Pdblica hacia el ciudadano, hacia el pi-
blico en general, lo cual supondria un 0,5 % calculado de
aumento en el interés, lo cual nos llevaria, sobre el 2 %
anterior, a un monto de 14.000,000. Esto hace un gasto
de emisi6n calculado y previsible de 80.000,000 de pese-
tas. Si se acepta la Entnienda del sefior Montoya, dejarlo
en 60.000.000 de pesetas, es decir, dejarlo en 20.000.000,
quitar 60.000.000 de estos gastos de comisién, con esos
20.000.000 es imposible, segiin los técnicos de fa Conseje-
tfa, llegar a cubtir, 2 que la Deuda Pablica salga, sea cu-
bierta por las Cajas; porque es impensable que no haya
ningiin gasto de emisién, es decir, que la Deuda Piblica
sea absorbida por las Cajas sin ningin tipo de interés a
cambio. Los indices de coeficiente de Ias Cajas de Aho-
tros este afio no son los mismos que los del afio pasado y
se prevé que sf va a haber gastos de comisién al nivel del
2 %, que es lo que estd aqui presupuestado.

Indudablemente, claro, la cuestién més Sptima serfa
que no hubiese ningin gasto de emisién, pero eso es im-
previsible.y eso es imposible, practicamente, dentro de los
cileulos que se han hecho, y no iba a set asi. Por eso pen-
samos que fos gastos de emisién de la Deuda Piblica de-
ben estar presupuestados en los 80.000.000 y que es una
cantidad razonable, que estd perfectamente justificada,
tanto a través del 2 %, maés los gastos de publicidad de la
emisién, mis el posible 0,5 % (si hay que salir, si parte de
ella tiene que egar al publico), y que eso cubre un monto
de 80.000.000 de pesetas.

‘El sefior Montoya, en la siguiente Enmienda, nimero
47, comete un eIror, y yo cteo que ¢s un error de inter-
pretacién. Porque habla, en la nimero 47, de gastos de
emisién, y da la impresién de que ha unido la 47 con la 46
a los efectos de pensar de que en la 47 se siguen presu-
puestando gastos de emisién de la Deuda Pdblica. Y no
tiene nada que ver esto con la Deuda Piblica, sefior Mon-

-toya. En la 47 el tema que se ventila es un concepto... Y

usted plantea el suprimir el concepto en 20.000.000 de
pesetas, suprimit ese concepto, pensando ue son gastos
de emisi6n, segin dice en la justificacién de la Enmienda.
Y yo le digo que no son gastos de emisién de la Deuda
Publica, sino que son otros gastos financieros que no se
refieren a la Deuda Piiblica, se refieren a los fallidos de
los avales que la Comunidad va a dar a las distintas em-
presas; fallidos avales que se valoran en una previsién de
posibles fallidos del 4 %; sobre 400.000.000 que estin
para los avales, se calcula un 4 % de fallidos, lo cual su-
pone 16.000.000 en el primer aval, y un posible fallido de
un 2 % sobre el segundo ‘aval, sobre 200.000.000. Eso su-
pondtia 20.000.000 de pésetas, que estin presupuestados’
como «otros gastos financieros», posibles si en los
400.000.000 de avales; en primer aval, y los 200 en segun-
do aval hay una serie de fallidos por parte de las empresas
a las que se les ha dado. Es una previsién, es una cautela
para poder cubrir este posible fallo.

Indudablemente, ¢qué ocurre si no hay fallidos, si los
avales no son fallidos en ese 4 % y en ese 2 %? Bueno, ne
pasa nada. Ese dinero no se gasta, ese dinero queda en
supetavit. Pot lo tanto, esos gastos financieros no tienen
lugar, pero, sin embargo,: estdn presupuestados para cu-
brirse en caso de que esta previsién fuese real; con lo cual
esto no aumenta ni perjudica. No aumenta el gasto sino
que, indudablemente, eso quedatia ahi en superdvit, Y,
por otra parte, si esta previsin, que parece prudente, pe-
o que es de absoluta necesidad si se dan estos casos, y
que no depende de la propia Comunidad ni de la propia
Consejerfa, sino que depende de los agentes econ6micos
exteriores a ella —que por mucho que des un aval a una
empresa de garantia nunca puedes decir qué es lo que
puede ocurrir' en un momento determinado, y puede fra-
casar—, parece prudente y necesatio que haya una parti-
da de gastos financieros para cubrir ese posible fallo.

El sefior Montoya también, en la Enmienda siguiente,
Ia 41, habla de eliminar una partida que afecta a una serie
de colaboradores de la Direccién General de Economia y
Planificacién, y lo justifica diciendo que no es necesario-
incrementar. Yo le tengo que decir que no es un incre-
mento, que son los mismos colaboradores del afio pasade
y que van a hacer una seri¢ de realizaciones y de estudios,

-que son los que estin pensados por la Consejerfa para

que realicen los estudios ellos, para que colaboren con los
estudios que se hacen fuera pero al mismo tiempo empie-
cen a tomar campo y hagan sus propios estudios, con lo
cual hacer un equipo que ya sea propio de la Consejerfa,
para evitar —ya se ha dicho muchas veces— que se hagan
estudios fuera de la Consejerfa. Indudablemente, eso no -
va a ser posible a todos los niveles, pero si se considera
necesatio tener un tninimo equipo de trabajo y que los
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estudios empiecen a hacerse por la propia Comunidad, v
estin presupuestados para eso. No creo que se trate.. Y
el sefior Montoya, yo sé que un probo liberal, estd a favor
del conocimiento, y que es necesario, y creo absolutamen-
te que estd a favor de que se hagan estudios; Jo que pasa
es que es un hombre que pretende reducir todo al mini-
mo y controlarfo al maximo, reducir al minimo los gastos
para intentar pensat que as{ se controla mis. Yo creo que
no porque el gasto se reduzca al minimo se controla miés.
Creo que el control del gasto viene porque se gaste bien.
Esos estudios son necesarios (él lo sabe, lo hemos comen-
tado mas de una vez y &l piensa también igual que yo) y es
necesario conocer nuestra propia realidad pata intentar
que la economia de Castilla y Ledn se regularice, se racio-
nalice y se que mds apta para cumplir con los planes a la
Consejeria tiene, en definitiva, que la Comunidad debe
cubrir.

En cuanto a la Enmienda dltima, la Enmienda 42, en
la que por parte del sefior Montoya se intenta suprimir el
articulo 16, una dotacién de 6.500.000 més o menos, he
de decitle que no son 6.500.000 para contratos a través
del INEM. Aqui hay una partida para contratos a través
del INEM, que es una partida de 2.400.000 y pico pese-
tas... :

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR PEREZ
DE LERA): Debe ir terminando Sefioria.

EL SENOR CASTRO RABADAN: Acabo ahora.

Que es necesario hacer esta serie de contratos, hasta aho-
ra ha sido necesario hacerlos, contratos por cinco meses,
para cosas puntuales, que se llevan a través del INEM.
Que eso no aumenta la plantlla porque son conttatos que
se acaban y desaparecen, pero que facilitan y favorecen el
realizar una serie de trabajos; Y que el resto de la partida,
4.000.000 de pesetas, estaba pensado pata contratar cola-
boradores durante un tiempo determinado de seis meses
para trabajos especificos, tecopilacién de datos, etcétera,
para ese tipo de estudios que se quieren realizar. Son co-
laboradotes que se van a conseguir a través de contratar
durante unos meses —dos, tres, cinco, como maximo has-
ta seis meses— a licenciados que salen de la Universidad,
que les ayuda a promocionarse y al mismo tiempo a hacer
uha serie de expetiencias con la Consejetia y una serie de
trabajos que son necesarios y que, al mismo tiempo, acu-
mulan experiencia para los licenciados que han salido de
las Universidades y al mismo tiempo cumplen una fun-
cién necesaria para la Consejerfa. Yo creo que esto bene-
ficia a ambos, tanto a la Consejerfa como a los nuevos ki
cenciados, y prepara gente para el futuro, lo cual es una
especie de experiencia que se acumula y que sirve a todos
los efectos.

Para acabar, creo que deberfamos mantener el nivel
de sensatez que se viene demostrando en esta Cdmara y
que esta serie de Enmiendas, pues, quedasen rechazadas,
a los efectos de que quedase el texto de la... se incorpora-
se el texto de la Ponencia inicial y estas Enmiendas pre-
sentadas por el Grupo Popular y por el Grupo Mixto
quedasen aparcadas definitivamente y el Presupuesto sa-
liese tal como se habfa pensado, ya que yo creo que

estd en estas partidas muy ajustado y son partidas muy nece-
sarias para una Consejerfa horizontal que est4 desarrollando
un trabajo fuerte, grande y necgsario para la economia de
esta Regidn, y que estd en marcha y en funcionamiento; una
Consejerfa que se estd poniendo al dia después de resolver
una serie de transferencias que el afio pasado no tenia y que
tiene que desarrollar tanto Ia inspeccidn, tanto el control y
una serfe de aspectos que benefician a la Comunidad y al
resto de las Consejerfas. Muchas gracias.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR PEREZ
DE LERA): Muchas gracias sefior Castro Rabad4n. Para
un tutno en contta, por el Grupo Popular tiene la palabra
el sefior Ares.

EL SENOR ARES MARTIN: Sefior Presidente, sefio-
ras y sefiores Procuradores. No cabe duda de que ¢l sefior
Rabaddn, Portavoz del Grupo Socialista, por el tono que,
ha usado en este debate, estd. poco convencido de lo que
ha defendido. Se ha limitado a decirnos nuestras Enmien-
das, lo que le parecian; pero, como siempre, se oculta la
otra patte. Me refieto, por ejemplo, al concepto 273, En-
miendas 121 y 128, Efectivamente, nos habla de dos En-
miendas nuestras, de 2.000.000 y 500.000 pesetas, pe-
quefia cantidad; como por ejémplo los 5.000.000 que hay
en el servicio 01; 1.250.000 en el servicio 02; 3.000.000 en
el servicio 02 también, programa 058; 1.000.000 en el ser-
vicio 03; 25.000.000 en el 04; 500.000 pesetas en el.05, y
250.000 en el 06. No se da cuenta de que nosotros esto
no lo hemos enmendado, hemos crefdo que esas cantida-
des eran justas para lo que iban presupuestadas. Y, sin
embargo, hemos hecho estds pequefias minoraciones,
vuelvo a repetir, de 2.500.000 pesetas en un concepto de
estudios y trabajos técnicos que en esta Consejerfa lleva
del orden de los 37, 38.000.000 de pesetas.

. Exactamente igual podemos decir del concepto 222, y
otra vez con las dos revistas, y lo ha pasado, esto debe ser
porque no le gusta nada. Querfamos minorar en 2.000.000
de pesetas porque estaban presupuestadas 2.500.000.

Lo de dlibros y otras publicaciones», tenemos que de-
cit exactamente igual; porque, realmente, lo dnico que es-
tamos viendo es que para libros y otras publicaciones en
todas las Consejerfas hay unasi cantidades tan importantes
que yo creo que lo que podiamos hacer era haber dotado
en otras Consejerias, y podemos dotar de una Biblioteca
mucho mayor de la que podemos dotar con todas estas
tevistas, prensas y todo lo demés.

Pero donde me matavilla el grado de desconocimiento
del Portavoz del Grupo Socialista...-Me gustatia tener al- -
giin dia un debate con alguien que supiera algo, es que no
lo encuentro, de cualquier Conséjeria (ustedes no se rian
que se lo voy 2 demostrar) en cuestiones de personal. Por-
que yo o que no creo es que se pueda venir a esta Tribu-
na a decir una serie de datos, como se han dado, cuando
realmente si hubieran repasado los Presupuestos se da-
rian cuenta dénde podian estar sus errores. Se lo voy a
demostrar. El sefior Castro Rabaddn ha dicho que el afio
ochenta y cuatro habia presupuestadas en esta Consejerfa
ciento sesenta y siete personas, Le voy a decir cudntas es-
taban. Me parece que exactamente, de memoria, eran
doscientas veintiocho, peto lo, voy a comprobar, Exacta-
mente, doscientas veintiocho, O sea, usted fijese, de
ciento sesenta y siete personas que dice el Portavoz
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del Grupo Socialista que- ‘habfa presupuestadas, resulta

que habia doscientas vemtlocHo JCémo se puede venir a

una Tribuna a decir esto? Vafnos yo es que. no lo com-
prendo.

Podiamos ir detalle por deta]le Lo vamos a it hacien-,

do porque yo creo que s lo vgdaderamcntc impottante.

El afio pasado, en servicios centrales, venfan presu-
puestadas cuarenta y cinco personas; este afio vienen se-
tenta y dos. Nos podria decir, como nos ha dicho, que
efectivamente hay una serie de servicios en los cuales —y
nosotros estamos conformes con ello— es l6gico que se
aumenten. En Intervencién Geéneral no cabe duda que ha
aumentado mucho el Presupuesto de la Comunidad y ne-
cesitan una intervencién mayor; pero es que ha pasado de
veintiocho personas a cuarenta y seis. En la Direccién Ge-
netal de Economia pasa exactamente igual. Y en la Direc-

cién General de Presupuestos el aumento es pequefio, de,

trece a diecisiete personas. En la Direccién General de
" Tributos —y también estamos ‘de acuerdo en este aumen-
to, porque realmente nos han dado unas transferencias,
" que realmente no creo, sefior Conse]ero, que este afio sea-
mos capaces 0 nos interese el llevarlas nosotros directa-
meénte— se¢ ha aumentado de veinte a cuarenta y tres per-
sonas.

Pero es que se decia que eliafio pasado, o sea, que este
afio también venfa un aumentb de cinco personas de los
Delegados Tetritoriales; ya veﬂian cuatro presupuestados
del afio pasado Entérese bien, sefior Portavoz, el afio pa-
sado venian en esta Consejerfa cuatro Delegados Territo-
riales. :

En cuanto a las Enmiendas que nosotros hemos apo-
yado del Grupo Mixto, realmente, las cantidades que el
sefior Montoya pedia reducir nosotros hemos creido que
son oportunas. Porque, realmente, se nos decia que es un
2 %.de comisién con arreglo a los 2.800.000.000 de pese-
tas de Deuda Publica, €l cual viene calculado, con este 2
% de comision, en 56,000.800, Nosotros creemos que, en
estos momentos, ¢l afio pasado no se hizo nada y creo que
en estos momentos es una cantidad desorbitada un 2 %
de comisién. Exactamente 1gual que los 14.000.000 que
hay para publicidad, que también crefamos que eran can-
tidades muy desacertadas.

Y en cuanto a los avales dé empresa, que nos han ha-
blado de 20.000.000 de pesetas, queremos decitles que...
Yo no sé, si realmente los Pesupuestos el afio pasado
acabaron en el mes de junio o julio, cudntos avales se pue-
den haber dado para que a lo$ seis meses de haber dado
estos avales ya tengamos que presupuestar 20.000.000 de
pesetas para este 4 % de fallidos en el primer aval y un 2
% en el segundo aval. Mal va esta Comunidad si tenemos
qué tener dinero, 20.000.000 de pesetas..., y 2 quién se le
da el dinero, para que a los seis meses tengamos que ya
recurtir a presupuestar dinero para fallidos. Nada mis.

. EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMAZA-
RES FERNANDEZ): Muchas gracias. Tiene la palabra el
sefior Montoya Ramos, también en turno en contra, por
un tiempo de cinco minutos.

EL SENOR MONTOYA RAMOS: Sefior Presidente,
sefloras y sefiores Procuradores. Yo voy a defender en es- -
te turno en contra el porqué de estas cuatro Enmiendas
que fueron aprobadas en Comlslon :

Yo la verdad es que cuando ‘llego 2 esta discusion de
los Presupuestos se me encoge el cotazén. Y, verdadera:
mente, pienso que —estaba pensando— si un golpe de

" fortuna me llevara a disponer de un dinero para hacer

unos donativos, el primer donativo se lo iba a hacer a la
Junta. Porque ayer el sefior Granado hablaba de que si se
hace una Enmienda, a lo mejor no hay lapiceros, no hay -
papeles... Hoy el sefior Castro dice: es que puede no ha-
ber biblioteca, a lo mejor no se puede publicar el Plan de
Desarrollo, los funcionarios no pueden ir a Montpelher
Y, claro, los funcionarios que'no van‘a Montpellier, qué
se-puede esperar de los funcionarios que —como yo— no
hemos ido nunca a Montpellier. Y 2 lo mejor 1o pueden
ni comprar la prensa, ni las publicaciones periédicas, para
lo cual hay 28.000.000 en todo el Presupuesto, que tam- .
poco... se pueden comprar bastantes periédicos de todas
formas, pero a lo mejor no pueden.

Hombre, yo creo que estamos exagerando las cosas en:
ambos sitios. Yo creo que la obhgaclén nuestra es tratar
de recortar algunios presupuestos cuando nos parece que
hay unos Presupuestos que son excesivos, seamos libera-
les o no seamos liberales. El ha dicho que como el sefior
Montoya es liberal por eso-quiere reducirlo al minimo y
controlarlo al maximo. Si, estoles cierto, pero yo creo que
ademas esto es una obligacién permanente de la Oposi-
cién: tratar de reducir el dinero donde pueda ser reduci-
ble. Porque, ademds, yo creo que eso es bueno. Hay que
entender que la Junta puede tener un efecto no digo de
dilapidador, peto mas bien tener una amplitud de gasto, y
la Oposicién tiene que recortar ésto. Yo creo que, sefior
Castro, no nos asustemos de eso precisamente. Ni diga-
mos tampoco que, hombre, si'se presupuesta con exceso
y luego sobta pues no pasa nada, porque en la Comisién
cada partida que yo recortaba siempre me decfan: buerio,
¢y con este dinero...? Tenfan la impresién como que ef di-
nero que recortdbamos, como que lo tirsbamos al rio.
Tampoco es eso. Yo .creo que no es ni lo uno ni lo otro.
Yo creo que cuando se recorta un dinero, bueno, luego

hay la posibilidad de empleatlo en otra cosa; y cuando

creemos que el dinero esti mal presupuestado es una

* obligacién nuestra recortarlo.

Y en este sentido, estas cuatro Enmiendas que yo pro--
pongo son Enmiendas més bien moderadas. A mi me lo.
parece. Hay una partida de 6.500,000 para los trabajos de
colaboracién con el INEM y los trabajos «specificos. Mire
usted, a mf me parecia que era suficientc !a plantilla y que

_no era necesario acudir a los trabajos con ol INEM ni a

esa contratacién de trabajos especificos. Claro, si verda-
deramente no vamos a poder publicar ¢l Plan de Desarro-
llo y todo el trabajo que hemos hecho va a ser estésil por
es0s 6.500.000, pues, claro, se me encoge el corazén. Pero
no me lo creo.

Como no me cteo que, hombre, después de la plant1~ :
lla de personal que tenemos, de funcionarios, de personal -
contratado, de altos cargos, etcétera, sea -necesario dis-
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poner de 21.000.000 dg pesetas, 21.500.000, para incre-
mentar la plantilla con cplaboradores y contratos en préc-
ticas. Hombre, a mi me parece que éstz es una partida
que podria recortarse y ‘que no pasatia nada.por recortar
‘esta partida. Pero, clard, ya digo, cuando oigo las lamen-
taciones del sefior Castro Rabadin, como ayer ofa las del
sefior Granado, 'verdaderamente me encuentro —repi-
to—, con el corazén encogido y ya 1o €& qué hacer con
mis Enmiendas y, bueno, yo no sé si voy a-obstruir todo
el trabajo de la Junta, que es lo que mds ale}ado esti de mi
intencion.

Y como esta partida de 60.000.000;0"de 20.000.000;
si, la.de 20.000.000 yo la habia entendido, la Enmienda
47 la éntendi en Comisién también que es para los falli-
dos de los avales. Efectivamente, estaba mal redactada la
Enmienda; porque hablaba de gastos de emisién y no era
para esto, era para Jos fallidos de los avales. Allf se nos ex-
plicé. Pero, si los avales hemos empezado a concederlos
el afio pasado, ¢es que a los pocos meses ya hay fallidos
de los avales? Yo creo que faltidos de los avales se produ-
«cirdn en ejercicios superiores, pero ¢cémo se van a produ-
¢ir ya fallidos de avales:a]os tres o cuatro meses de haber-
se otorgado estos avales? Yo creo que no deben producir-

se esos avales y pot eso'a mi nie parece que esta partida '

de 20.000.000 es innecesario prestpuestatla. Y podia ha-
berse presupuestado y podia haberse dedicado a otros
conceptos.

Y finalmente, y por tal importancia, la Enmienda ni-

mero 46 de este concepto de los 60.000.000 de pesctas

para Ja emision de Deuda. A mi me parece que los gastos-
que dice «de modificaci6n, cancelacién y emisién de Deu-:
da», pues que en estas circunstancias de mercado, ade: -

- EL: SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMAZA

RES FERNANDEZ): Le queda un minuto a Su Sefioria.

EL SENOR MONTOYA RAMOS... en que se han
producido los intereses, en que, bueno, yo creo que hay
- mds disponibilidades liquidas por parte de las Cajas para.

conceder, para otorgat, 0 para hacerse cargo de esta Deu-
* da Piblica, yo creo que o es necesario premiar a las Ca-
jas de Ahotros con 60.000.000 de pesetas én concepto de
gastos, en concepto de pmpaganda, etcétera, y que po-,
drian ahorrarse. Yo sigo pensando que pueden ahotrarse

y que en estos momentos pueden ahorrarse estos
- 60.000.000 de pesetas. ¥ yo lo czeo y lo creo sinceramen-.

te. Claro esta que, si Se presupuesta ¢l dinero ¥y 0O se gas-

ta, ahi queda el dinero; como dice el sefior Castro, no ha’

pasado nada. O sea, presupuestarlo no quiere decir gas-
tarlo; luego, se puede ahotrar, efectivamente, en el gasto y
habra un. superdvit. 81, pero, sin embargo, también aquf

ppaﬂa argumentar Jo que él argumentaba otra vez en’

scrfﬁcto contrario: que estos 60.000.000 se podrian desti-
nar a otras cosas, y no harfa falta destinarlos a4 éstas que,
desde mi punto de vista, son innecesarias. Porque si ayer
también, cuando yo decia que la partida de muebles era
elevada, por parte del sefior Granado se me aconsejaba
que me hiciera comisionista de muebles; yo-.en estos mo-

mentos también tengo la tentacién de ser comisionista

de esta operacién, porque por 60,000,000 de pesetas, me
parece que por menos de 60.000.000 de pesetas se puede
llevar a cabo 1a emisién de los 2.800.000.000 de pesetas
de Deuda Piblica y no pasarfa nada. Nada mas Muchas
gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMAZA-
RES FERNANDEZ): Para un turno de réplica, tiene la
palabra... Ruego, por favor, que nadie haga uso de la pa-
labra sin habérsela concedido esta Presidencia. En turno
de réplica tiene la palabra, por el Grupo Socialista, el
sefior Castro Rabadan.

EL SENOR CASTRO RABADAN: Sefior Presidente,
sefiores Procuradores, Yo he empezado este debate muy
tranquilo y sin querer entrar en temas al margen de la téc-
nica presupuestaria. Pero patece ser que el sefior Ares, .
aparte de ser cazurro, como yo, de nacimiento, él ejerce

de tal.

Le quieto decir que usted se olvida, con tanto contar
dedo a dedo, funcionario a funcionario —que mis que
Procurador parece un contable de personal—, que el afio
pasado en la Consejeria de Hacienda habia otro-departa-
mento que este afio no hay; por lo tanto es normal que el
afio pasado hubiese algtin funcionario més que este afio
no tiene, porque estd en otra Consejeria, Eso no lo ha di-
cho usted, se le ha olvidado. Con o cual, o los dedos se e
vuelven huéspedes, o los funcionarios se le escapan por

entre las manos.

.Por otra parte, yo dije que pensaba que al Grupo Par-
lamentario Popular le interesaba el conocimiento. Me es-
tin demostrando que cada vez menos, o al cincuenta por
ciento, o al veintic#fico por ciento. Debe set cuestién eco-
némica; hay que it bajando en la escala de preferencias.
Se puede estudiar al veinticinco por ciento, es decir,. lee- .
mos la cuarta parte del libro y nos vale, o vemos las pastas
y es suficiente. Me parece que no es justo decir que es
que la Consejerfa quiere hacer Estudios. Yo no sé si es
que piensa que con €l dinero de estudios se van a marchar
todos de fiesta, cosa que a lo mejor es normal en otras
mentalidades. Cuando se dice que hay que hacer estudios
econdmicos en esta Regién es porque es absolutamente
necesario, porque no estin hechos, porque tenemos un
reto en la integracién en el Mercado Comin necesatio,
imparable y que tenemos que ponernos al dia. Que lo
mismo que hay que hacer otta serie de trabajos a otros ni-
veles... Y ya entraremos en esas Enmiendas posteriormen-
te, en la segunda fase, a las que también se opone parte
de la Oposicién, y veremos por qué y con qué fines. A mi
de todo esto de que no haya estudios, de que haya menos
funcionarios, de que se rebajen los Presupuestos, me da la
impresién de que lo que se trata es de paralizar a la Co-
munidad. Y-me parece que el meollo politico de la cues-
tién es ésa: que no interesa —legitimamente— a ld oposi-
cién, desde su punto de vista, que la Comunidad funcio-
ne, porque piensan que asi pueden quebrar al partido so-
cialista y ganar ellos las préximas elecciones y gobernar
mejor, Dudo mucho que, marcando esas premisas de fu-
turo para el futuro, se pueda gobernar esta Regién, si al
Grupo Socialista se le ponen trabas y se le ponen cortapi-
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‘sas. Como ustedes quiebrén a la Comumdad €11 sus prin- '

cipios presupuestarios, no van 2 estar legitimados jamds
para poder gobemnar. Me parece que yerran totalmente,

Por otra parte, entrar en los temas de Ia Deuda Pabli-

ca, de que se puede gastar menos, de que se hace mis ba- -

rato... Yo no sé, Esto no es una cuestion de mercado, de
toma y daca, esto estd marcado por una serie de... estd
perfectamente reglamentado. Las Cajas de Ahorro tienen
una comisién, al aceptar la Deuda, marcada por el Esta-
do, pactada con el Estado, de acuerdo con el Consejo de
Politica Financiera, con un miximo del 2 %. Y presu-
puestar no es liquidar el Presupuesto, sefior Montoya,
que usted da la impresién de que aqui viene a liquidar el
"Presupuesto. Presupuestar es prever, y todo aquel que
prevé se pone en la situacién mis beneficiosa, en el senti-

do de decir: vamos a ver, en el peor de los casos, ésto, y -

yo preveo esto porque no me voy a coger los dedos. Aqui
no estamos liquidando el Presupuesto del ochenta y cin
co; estamos previendo los gastos para el ochenta y cinco.
La liquidacién ya se discutita en su dia y vamos a ver si
esa previsién fue o no fue justa. Y eso es lo que hay que
hacer en ese momento, pero no decir que se puede hacer
miés barato. Porque eso de decir que se puede hacer més
barato, bueno, pues se verd en su dia, no ahora, Y'si pre-
vemos el gasto habra que preverlo al milimetro y utilizan-
do las reglas legales.

En cuanto a los avales, decu' que si hace seis meses
que se ban dado y ya se han gastado el 4 % en avales falli-
dos... No sefior. Es una previsién también, que es posible
que las empresas a las que se-da avales... que, por otra

parte, se estd pidiendo por la Oposicién ayudar a la pe--

quefia y mediana empresa, facilitarles capacidad financie-
ra para poder hacer inversiones, y ahora resulta que cuan-
do das avales y prevés que pueden fallar algunos avales
~—porque por la econotnia, por ld crisis; etcétera, pueden
fallar— y se prevé una cantidad para cubritlos, también
se quiere rebajar esa cantidad. Yo no sé si es que Io que
se quiere es que no haya fallidos, con lo cual hay mucha
confianza en los empresarios de Castilla y Leén, o que, si
los hay, scan a costa de Ta Comunidad y luego digamos:

ustedes dan avales y no tienen cubierto ese riesgo. Me pa- -

rece que hay que cubrir los riesgos y hay que procurar
que los avales sean los menos fallidos posibles; peto si se
. dan, haberlos cubierto. Lo otro me parece que es jugar a
las habas al hoyo, amagar y no dar, y querer engafiar al
personal.

Por ltimo, yo quertfa que la Oposlcion no fuese tan
recelosa de los Presupuestos que ha hecho la Junta de
Castilla y Ledn este afio. A mi cuando se habla de descon-
fianza —es que yo desconfio, es que yo creo, es que yo
pienso—, me parece que asi no se pueden criticar unos
presupuestos, porque es la desconfianza de la ignorancia.
Yo creo que a través de la discusion en Ponencia, de la
discusién en Comisién y de las cinco mil conversaciones
que hemos tenido se ha exphcado suficientemente el Pre-
. supuesto, Tanto, que las palabras en este Pleno huelgan y
sobran. Ahora, si lo que se trata aqui es de entrar en un
debate politico profundo y agresivo, pues vamos a enttar
a un politico y agresivo debate,.que es lo que parece

que plantea la Oposunén €Osa que NOSOLros 110 deseamos
'porque queremos llevar esto 2 unos niveles de conducta
civica; pero, si lo desean, pues vamos a planteatlo y saca-

mos las espadas

EL SENOR PRES]DENTE (SENOR LLAMAZA-
RES FERNANDEZ): Muchas gracias. En tutno de daph-

- ca tiene la palabra, por el Grupo Popular, el sefior Ares.

Dispone de doce minutos.

EL SENOR ARES MARTIN: Sefiot Presidente, sefio- .
ras y sefiores Procuradores. No es cuetién de acritud y de
no acritud el tener o no tener razén. Las razones se de-
inuesttan andando. Y las razones se demuestran con una
incoherencia por parte de la Junta que hemos venido de-
mostrando continuamente. Y vamos a ver si nos empeza-
mos a aclazar de una vez. Miren ustedes, el afio pasado
los datos de la Presidencia de esta:Consejerfa era que us-
tedes tenfan ochenta y un funcionarios. Perdén, ciento
once. Setenta y nueve funcionarios més treinta y dos fun-
cionarios, total ciento once. Y, ¢saben ustedes cudles eran
los datos reales que habia? Ochenta y uno. Este afio, de
doscientos cincuenta’y seis presupuestados, ¢saben uste-

des actualmente los que hay? Ochenta y cuatro. Entonces

hay una cosa que es que s ha exphcado y cteo que no la

han podido entender ni ellos mismos: ef afio pasado habfa

una Oferta Piblica de Empleo y dice que se cubtieron en
catorce puestos. ¢Dénde estin? Si el afio pasado habia
ochenta y una personas trabajandcien la Consejeria y ca-
torce personas més de Oferta Pablica de empleo, este afio
tenfa que haber noventa y cinco; hay ochenta y cuatro. De
ochenta y cuatro a doscientas cincuenta y seis personas
presupuestadas, ¢ustedes creen que puede ser posible es-
te aumento de ciento sesenta petsonas, o ciento sesenta y

“tantas personas, con todo lo que-ustedes me digan que

puede haber aumentado en cuestiones de tributos y en
cuestiones de Intervencion General? Ustedes dirén lo que
quieran. Nosotros lo que si queremos es que haya una
Autonomfia ajustada en cuanto a lo que se necesita. No
hemos regateado cuando se nos han explicado los con-
ceptos —el partido Socialista lo sabe muy bien—, pero lo

" que ho podemos deir es.que nosotros podémos aceptar

estos tremendos errores que ustedes tienen en sus Presu-

* puestos. Nosotros lo que queremos|es que se ajusten a la

tealidad, que hagan la Ley de la Funcién Péiblica, que ha-
gan el Registro del Personal, que se lo venimos pidiendo
durante dos afios y ustedes no nos han hecho caso, e in-
tentaremos que el p6ximo afio estas Enmiendas que uste-

" des dicen que nosotros hacemos en personal... yque real-

mente es donde tenemos que hacer porque es donde te-
nemos que ajustar las cuentas. Y cuando venga el resulta-

- do del afio ochenta y cuatro el préximo treinta de abril, si

ustedes dan muy pocas exphcactones, como a mis pre-
guntas, por ejemplo, en la de ‘Educacién y Cultura, que a
cuarenta preguntas mias el otro dia se me ha dicho que se
me responderé el dia treinta de Abril, y para eso se han
necesitado cuatro meses, si el dia treinta de abril necesi- -
tan ustedes otros cuatro meses, cuando ustedes salgan de.
ahi —y van a salir pronto— resulta que nos vamos a en-
contrar que no sabemos nada de nada, y nosotros a lo que



Diaric de Sesiones N.° 24

Cortes de Castilla y Ledn 781

hemos venido aqui es a aprender y a que ustedes nos en-
sefien. Y estamos aprendiendo, ustedes Io saben, en per-
sonal tienen unos buenos maestros_ustedes aqui. Y se lo
estamos demostrando: son incorrecciones totales y abso-
lutas, continuas. Como, por ejemplo, en el caso de los
contratados, que algin Grupo —y eso se lo. digo yo—
pensati lo gue tiene que hacer. Ayer se han desechado
una serie de Enmiendas de este Grupo Popular en las
cuales nosotros querfamos ajustar un poquito Jas diferen-
cias que existen entre funcionarios periféricos con los
funcionarios centrales. Pero mucho més todavia con-los
contratados que ustedes decfan que venfan de Burgos y
resulta que vienen contratados de ustedes. Y resulta que
esto es un problema de la Cdmara. Nosotros hoy vamos a
pedir que las votaciones se hagan, sobre todo en ese per-
sonal, se hagan-independientemente; porque es que creo
que esta Camara, si quiere ajustarse 2 la realidad, tendtia
que estudiar un poquillo mas nuestras Enmiendas v darse
cuenta de los tremendos errores que ustedes estdn prepa-
rando con estos Presupuestos.

Y vamos a ver si lo acabamos de entender. Hay fun-
cionarios con unas diferencias absolutas en los niveles, in-
clusive de cinco y seis puntos, con algunos contratados.
Lo cobran realmente. Y cuando en otras Consejerfas, co-
mo podiamos decir algin niimero de ellas, se han acepta-
do estas Enmiendas porque se han dado cuenta que, efec-
tivamente, tenemos razén, resulta que ayer se han des-

echado estas Enmiendas por parte de alguien, que a mi

no me tocar saber lo que piensan ellos y cémo votan, pero
que deberian darse cuenta de lo que hacen, y resulta que
se han desechado esas Enmiendas —vuelvo a repetir—
programando més la diferencia existente entre contrata-
dos v funcionarios. :

Y para finalizar, dos cosas. Fijense ustedes en la dife-
rencia, por ejemplo, que existia el afio pasado entre los
Presupuestos en un servicio como era el 04, «Economia y
Planificacién», y con esto se dan cuenta ustedes de cémo
se han presentado este afio los Presupuestos, en el cual
habia dos Jefes de Servicio, un Jefe de Setvicio de Comi-
sién y tres Jefes de Seccibn; resulta que este afio se ha
convertide en un Jefe de Servicio, dos administrativos,
otro administrativo més, trece auxiliares, un ordenanza v,
vacantes, un Jefe de Servicio, cinco Jefes de Servicio y tres
Jefes de Seccién. Para muestra basta un'botén. Nada mis,
Gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMAZA-
RES FERNANDEZ): También en turno de duplica tiene
la palabra, por el Grupo Mixto, el sefior Montoya Ramos,
por dos minutos.

EL SENOR MONTOYA RAMOS: Sefior Presidente,
sefioras y sefiores Procuradores. Yo voy a aprovechar es-
tos dos minutos. Creo que me van 2 bastar, porque quieto
solamente decitle al sefior Castro que tampoco saquemos
las cosas de contexto. No se trata de hacer un debate
agresivo, no se trata de desconfianza, no se trata de igno-
rancia por lo cual nosotros hayamos hecho estas Enmien-
das. Puede que de todo haya, puede que el Procurador
que estd hablando tenga que acusarse de mucha igno-

rancia, de mucha desconfianza —que no ha sido creada
por él—, pero de ninguna agresividad. Yo simplemente, y
entendiendo que presupuestar es prever, como dice el
sefior Castro, he entendido que las previsiones que yo ha-
cfa del Presupuesto no coincidfan con las que hacia la
Junta en algunos conceptos. Asi lo he manifestado y asi lo
he expresado en estas Enmiendas, hechas con la mayor de
las moderaciones. Enmiendas que, por otra parte, me pa-
rece que no es salir tampoco del cauce que podian llevar
las mismas. Yo creo que no debemos entender... O sea,
deberia valorarse, en primer lugar, el esfuerzo que ha su-
puesto estudiar estos Presupuestos, entenderlos y tratar
de criticarlos. Y lo que no debemos hacer es entender,
por otra parte, que cualquier critica, cualquier reforma
que se quiera hacer en estos Presupuestos lo que est4 en-
trafiando es una censura contra la Junta. Parece que la
Oposicién no deberfa oponerse, parece que la Oposicién
no deberfa de decir nada, parece que la Oposicion debe-
tia estar de acuerdo con todo; y si asf fo lo hace, pues cla-
10, la responsabilidad de la Oposicién es terrible y la
Oposicién pues, hombre, es que, claro, es ignorante, des-
confiada... Yo creo que, sefior Castro, no saquemos las
cosas de su verdadero cauce, Yo creo que las Enmiendas
que yo he planteado son unas Enmiendas estudiadas,
ponderadas, consideradas y, juntamente, que manifiestan
un estado de opinién que en algunos casos no coincide
con ¢l de la Junta. Yo creo que por eso no debe sentirse
ofendida la Junta; no estamos cometiendo ninguna ofensa
con la Junta, sino lo que estamos es cada uno de nosottros,
y yo en particular en este caso, cumpliendo con nuestra
obligacién, con mi obligacién, que es estudiar los Presu-
puestos y manifestar mi opinién por el Gnico cauce que
tengo para manifestarla, que'es la presentacién respetuosa
de unas Enmiendas. Muchas gracias. '

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMAZA-
RES FERNANDEZ): Muchas gracias. Pasamos al debate
de las Enmiendas mantenidas por el Grupo Popular. En
turno a favor, por ¢l Grupo Popular, tiene la palabra el
sefior Caballero Montoya, por un tiempo de dieciocho
minutos,

EL SENOR CABALLERO MONTOYA: Sefior Pre-
sidente, sefiores Procuradores. Yo no sé si las Enmiendas
que a mi me toca defender, y que han sido presentadas
por mi Grupo, entran entre aquellas Enmiendas de las
que ayer alguien nos decia que han sido nacidas del rece-
lo, de la desconfianza y del resentimiento. Me da la im-
presion de que no —y de esto me da Ia impresién en to-
das nuestras cuatrocientas cincuenta Enmiendas— por la
sencilla razén de que el resentimiento no ha sido mi Gru-
po precisamente quien lo ha ostentado-en los cincuenta
dltimos afios. El recelo es una cosa que aqui va poco.
Ahora, la desconfianza, si, sefiores, porque ustedes se la
han ganado desde el Gobierno de Castilla y Leén o desde

el desgobierno de Castilla y Le6n, como ustedes quieran
llamarlo,

Las Enmiendas que yo tengo que defender aqui tienen
poco contenido. Hay Enmiendas de personal, y yo no
quiero abundar en el tema de personal porque ya se han
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dicho aqui demasiadas cosas sobre el mJ,s:nol se pueden
decir muchas més. Tengo unas Enmiendas sobre locomo-
cién, que son dietas devengadas por mde_mmzamones en
setvicjo, sobre las que tampoco merece la pena entzar por
1a sencilla razén de que no tienen una verdadera entidad.

Pero lo que sf quiero aclarar es lo que acabo de decir

de la desconfianza. La desconfianza, en la que nosotros
hemos tenido que basar las cuatrocientas cincuenta En-
miendas y de las que no hemos podido retirar la totali-
dad, como habria sido nuestro gusto, se ha basado esen-
cial y fundamentalmente en el oscurantismo del Presu-
puesto. Yo celebro mucho que ustedes este afio no hayan
hablado de transparencia; afortunadamente, no fo he vis-
to en ninguna parte. El afio pasado insistfan ustedes en
que su Presupuesto era transpatente, este afio han tenido
*la gran suerte, la gran fortuna de no mentarlo;, porque
aqui no se puede hablar de verdades o mentiras; hemos

quedado en que es asi. Y, desde luego, el Presupuesto ha-

sido un Presupuesto liado, ha sido un Presupuesto oscu-
ro. Un Presupuesto basado sobre una gran estructura que
-3¢ ha conseguido dar, y por la que, efectivamente, pode-
mos decir que tenemos un Presupuesto modehco, esti
contenido, cuando se ha rellenado esa estructura, de una
serie de incongruencias y de inconcreciones que no nos
han dejado trabajat. A mi me gusta mucho hacer lo que
" ha hecho esta mafiana el sefior Rabadan; me gustaria que
“se hubiera hecho mucho antes: dar ‘explicaciones. Pero,
‘para dar explicaciones, para hacernos entender cuil era el
" contenido real de cada una de nuestras Enmiendas y de
+“los Capitulos y de las Secciones a los que querfamos en-
_ mendar, se han tenido tres oportunidades que se han des-

* echado, con. auténtica deliberacién, para que aliora, tar-

~ diamente, vengan a decitnos que modifiquemos 1o sé qué
porque es procedente en virtud de las aclaraciones que se
nos estan dando aqui. Se ha tenido 1a Mocién, donde han
estado completamente ausentes, han brillado ‘por su
ausencia todas las aclaraciones, se pasaba mmediatamente
- de una Enmienda a la Enmienda siguiente porque no ha-
" bia aclaraciones que dar. Hemos tenido la Comts1_6n, yen
Ia Comisién nos ha sucedido pricticamente igual, Tengo
" un hecho de referencia para adverar mis palabras, que es
el de que ese oscurantismo se lo han tenido que aclatar a
“los propios sefiores del Grupo Socialista desde sus res-
pectxvas Consejerias, para lo cual se les doté, por cada
suna de las Conscjerfas, de una ficha por Enmienda, en la
. que se decia cudl era el contenido real, para que ellos, en
virtid de ese conocimiento que nosotros insisto que no
tenfamos, pudieran obrar y pudieran actuar. Esas fichas
" que hemos visto manejar y de las que, por casualidad, una
“sola estuvo en nuestras-manos, a ver si asf se nos conven-
"“¢fa, esas fichas han sido exclusivamente redactadas y ex-
>~ clusivamente manejadas por el Grupo Socialista. -

En estas condiciones, sefiores, veo que no teniamos

més solucién al obrar que mantenernos en la desconfian-

- za en la que se nos habia dejado hacer nuestras cuatro-
_ cientas cincuenta Enmiendas, y que yo encuentro que han
_.sido demasiado condescendientes mis colegas que me han
. acompaiiado en la Ponencia en el Grupo cuando las han
ireducido a las pocas Enmiendas, porque son pocas en

:i‘ea]idad después de esta génesis, son muy pocas laé En-
llmenda\s que han llegado, en dcﬁmtlva, a esta Cé.mara

Yo lamento que esto sea ‘asl. Y Io 1amento porque
' ‘ademds, cuando esto incide sobre un Presupuesto que no
10§ gusta en-su conjunto, cuantd ésto incide sobre un
Presupuesto del que sélo es buena la forma pero no e}
fondo y cuando ademés observamos que... No sé de
" quién seria la idea del patrén ongmal del Presupumto,
- del esquema distributivo, de la primera —hace yaidos
afios— planificacién del gasto y de la inversién, o del‘«n-

- ming» del desarrollo del Presupuesto. Se han cieido uste- -

des que lo hicieron muy bien y han seguido coplandolo,
" calcdndolo, distribuyendo sus fondos en las mismas pro-
*-porciones en las que lo hicieron Ia primera vez; con muy
~ligeras variantes, todas las demds asignaciones, Consejeria
" por Consejerfa, han seguido manteniéndose en los mis-
- mos términos y en las mismas cantidades.

Seflores, debo decitles que asi no vamos 2 ninguna

-patte. Mientras la Consejetia de Industria no se considere -
'como una Consejeria de inversién, cosa que se ha dicho’

aqui,-ademds de que lo estamos viendo; mientras Educa-

:cién, que no tenemos adjudicada todavia, o Cultura, de la *

“que nos estamos’ equivocando en sus términos de i inter-
pretaaon, tengan el doble de asignacién que Industrla,
" mientras el resto de las Consejerias mantengan un desba-
rajuste de asignaciones que no son las que conducen al
¢ desarrollo, sefiores Procuradores, sefioras y sefiores Pro-
“curadores, no vamos a ir a ninguna parte. Yo lamento que
esto sea asi y precisamente por ello yo no quiero entrar en
el contenido de mis Enmiendas. Porque lo que me pré-
ocupa no son estas Enmiendas que tengo que defender, y
)que defiendo y que vamos a mantener en su conjunto,
..dentro de la propia importancia que tienen; lo que a- mi
" me preocupa es tener que venir aqui a dcfenderlas port
_que esta desconfianza de la que hdn nacido no han sido
ustedes capaces de hacerla borrar. Y no han sido capaces

- -potque era una desconfianza que ustedes han creado coni

" deliberacién, y en ella se estan manteniendo. Y ésta es la

“gausa y éste es el motivo por el que precisamente hace

' "‘dlez minutos estaba pretendiéndose aclararnos desde aqui

 las migajas de todo lo que se nos debié aclarar mucho an-
,tes. Muchas gracias.

*EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMAZA.--

RES FERNANDEZ): Muchas Gracias. Por el Grupo So-

" cialista tiene la palabra el sefior Castro Rabadén, para un ;

tutno en contra, por un tiempo también de dieciocho mi-
nutos. :

EL SENOR CASTRO RABADAN: Sefior Presidente,

_'ro Montoya, un hombre que a pesar de apellidarse hace

-honor al apellido, que... datle las gracias porque diga que

‘doy explicaciones' suficientes a las Enmiendas que los

sefiores Procuradores del Grupo Popular han hecho. Pe-
10, por otra parte, le quieto recomendar que se poriga de
acuerdo con el sefior Ares, que dice lo contrario. Me dala
-impresién de que las capac1dades no son las mismas, Eso
‘16 tengo casi seguro.

-/

sefiores Procuradores. Quiero agradecer al sefior Caballe- -
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EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMAZA-
RES FERNANDEZ): Ruego al sefior Beaumont que se
abstenga de hacer gestos dirigidos 2 esta Presidencia.

EL SENOR CASTRO RABADAN: El sefior Caballe-
ro Montoya, hombre muy capaz, y lo demuestra en todas
las discusiones que he mantenido con él, me agradece que
explique las Enmiendas que ellos plantean; pero, por otra
parte, me da la impresién de que demuestra poca volun-

“tad en defendetlas, las que présentan ustedes, y que no
quieren entregar ¢l trapo. No sé si por cansancio,—cosa
que yo tengo, cansancio también—, porque llevamos mu-
cho tiempo dando vueltas, mareando la perdiz, y estamos
en el Pleno ya —y nada mds hay que ver la audiencia—
que el interés baja bastante. No obstante, quiero decix
que el Presupuesto, porque sea més complejo —y eso lo
-entiende perfectamente el sefior Caballero Montoya, un
hombre versado en estas cosas-—— no por ello nos puede
acusar de que sea menos claro. Eso no es justo. Ahf usted
juega de farol. Nos quiere pasar a nosotros algo que nos-
.otros cumplimos, Es claro el Presupuesto porque es com-
plejo, tiene muchos documentos; lo dnico que lleva a la
complejidad es que es necesario mucha més voluntad pa-
-ra entenderlo, mucha m4s constancia, mucho més tiempo.
La complejidad también no séle es por el propio presu-
puesto, sino complejidad en estudiarlo.

El no ha entrado en los argumentos, porque no ha

querido, no porque no los tengan. Me imagino que los

tendran, supongo; al hacer las enmiendas tiene que haber
argumentos; si no los hubiese, seria terrible. Y si se han
hecho las Enmiendas por desconfianza, como parece que
han hecho, me parece que eso es grave.

Y, no obstante, yo querria seguir dando explicaciones
del porqué de las Enmiendas. Y que me parece justo que
el Grupo Socialista que apoya al Gobierno, hombre, lo
‘minimo que tiene que tener el Gobierno es una deferen-
cia con el Grupo que lo apoya, es pasatle documentacién
y pasatle Ias fichas dossier, y dar las explicaciones necesa-
rias. Lo que no podemos —y yo creo que ustedes no
aceptarian—, es que el Gobierno les pasase las fichas de
hacer Oposicién; me parece que entonces estariamos en
un mundo idflico, irreal. No nos pidan que les demos las
‘fichas' de hacer Oposicién porque eso esté fuera de los -
mites parlamentarjos.

No obstante, yo querria entrar en las Enmiendas una
a una —son pocas—, ¥ con cietta rapidez porque el tiem-
PO es cotto esta vez.

En la Enmienda 115 que ustedes quieren eliminar
1.000.000 de pesetas sobre 4.000.000, de dietas —y siem-
pre que estoy dando la palabra dietas parece que es una
icosa peligrosisima y poco vendible— afecta a la Secretaria
General. Le quiero decir que son doscientas cuarenta die-
tas (se lo dije ya en Comisién, luego no me digan que no

‘1o saben), doscientas cuarenta dietas a nueve mil pesetas,
‘que afectan a Jos Delegados Territoriales, y son cuatro
"dietas al mes para los Delegados Territoriales, que son
«cinco Delegados que van a viajar por todas las provincias,
porqgue, al ser cinco y al haber nueve provincias, se ten-
drin que trasladar. Cuatro dietas al mes por cada Dele-

gado Territorial, por nueve mil pesetas, suman doscientas
cuarenta dietas al afio. Parte del dinero es de ahi. Luego
hay otras cincuenta dietas para-el resto de personal a seis
mil doscientas pesetas. Es cuatro veces al mes, personal
técnico, veintidés personas. Y luego hay noventa dietas
para dos funcionarios, sefior Montoya, dos funcionarios
que van a Bruselas a hacer un curso de Planificacion Re-
gional Europea, que consideramos necesario para prepa-
rar funcionarios.de cara a fa integracién al Mercado Co-
mun. De esas noventa dietas ya estdn hechas y realizadas
cuarenta y cinco. Ird otro funcionario en el préximo tri-
mestre a seguir preparindose para poder luego venir aqui
y dar cursos, pasar informacién, traer publicaciones, etcé-
tera, y ponernos en contacto con las altas instancias a ni-
vel europeo. Quiero decir que las dietas de estos funcio-
narios, si se van al extranjero, son las dietas que marca el
Decreto del Estado, no se las inventa la Junta de Castilla y
Ledn. Segtin el Decreto del Estado, esas dietas —serin-o
no serdn caras, eso se nos escapa de nuestros limites—
son de diecieséis mil pesetas dia para estar en Bruselas.

Primeta Enmienda.

La segunda Enmienda, la 125, es para Planes de Ins-
peccién, los tributos. Son dietas para manutencién y hos-
pedaje, no pata locomocidn, y siguen estando —pata seis
inspectores— segin el Decteto del Estado, pata inspec-
cién en toda la Regidn.

La "117 cambia el tema. Aqui se quieren gquitar
500.000 pesetas a sellos, certificados, correos y telegra-
mas. Estd claro que entre- Administracién y Administra-
cién no hay tarifas de cotreos; estdn exentas las adminis-
traciones; pero esti claro también que la Consejeria de
Economia 'y Hacienda tiene muchfsimo contacto, y cada
vez mds, con los particulares, con los ciudadanos, y va a
tener que mandar mucha documentacién, sobre todo de.
cara a tributos y de cara a todas las cuestiones fiscales.
Tiene que tener mucha comunicacién con el ciudadano
para que el ciudadano comprenda perfectamente toda la
cuestién impositiva, y por lo tanto, hacerle participe de
tomar conciencia de la necesidad de impuestos, de justifi-
cacién de los gastos de las Consejerfas, etcétera. Va a ha-
ber mucha comunicacién entre la Consejeria y el resto de
los ciudadanos, y eso cuesta dineto, eso no esti exento,
Eso es para sellos, 1.000.000 de pesetas presupuestado
para la Consejetia, anual, y 100.000 pesetas por cada De-
legacién, que son cinco Delegaciones, 500. 000; 1.500.000.
Vamos a seguir con la claridad.

La 126, locomocién. La Consejeria no tiene coches, y
la Consejeria de Hacienda tiene que tener una gran movi-
lidad por Ia Regidn. ¢Pot qué? Porque tiene una setje de
inspecciones y una setie de cuestiones que vamos a ver
ahora. La Enmienda es también del concepto dé locomo-
cién, Y son catorce pesetas kilémetro, mis baratas que las
de las Cortes. No hay coches en la Consejeria y los fun-
cionarios utilizan sus coches propios. En la Direccién Ge-
neral de Economia y Planificacién, para locomocién, nue-
ve asesotes provinciales —que estdn presupuestados y
que estan ya conttatados—, en un desplazamiento medio
de doscientos cincuenta kilémetros, doscientos cincuenta
viajes al afio; a catorce pesetas, son 2.500.000; no Hega.
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Y ustedes lo quieren déjar en la mitad; quiere decir que
no tienen que viajar, o viajar ciento veinticinco kiléme-
tros, quedatse... entre Salamanca y Leén quedarse en
Tordfslllas.

Y otra, de locomocién también, que es a Interven-

cién. Son los viajes del Interventor y de los miembros de
Intervencién a efectos de recibir obras en todas las pro-
vincias y las Auditorfas en las Delegaciones Territoriales.
Si esto no se hiciese, si no hubiese gastos de viaje ¢qué
ocutriria? Pues no creo que lo que se pretenda es que no
haya Intervencién, que Iz Intervencién no reciba las obras
en las provincias —cosa absolutamente necesaria e im-
prescindible—, o que no se realicen Auditorias en las De-
legaciones Territoriales. Digase lo que se quiere, porque,
en el fondo, si lo que se quiere es que se viaje menos, que
no se paguen los-kilémetros de los funcionarios; dos co-
sas: 0 dejan la mitad y realizan la mitad del trabajo, o lo

que va a ocurtir es que no cumplan sus funciones y con lo -

cual a lo mejor empieza a cuadrar todo el puzze de las
Enmiendas del Grupo Popular y de la Oposicién, Es de-
_ cir, no gastos de locomocién, menos trabajo, menos fun-
cionarios, menos libros, menos discutsos, menos tal, y se-
guimos asi bajando el escalén. Entonces cuadra el puzzle.
Creo que ésa no es la cuestién ni creo que sea eso lo que
se pretenda. No creo que el Grupo Popular diga que no
se trata de hacer viajes de inspeccién, que no se reciban
obtas, etcétera, porque setia paralizar absolutamente la
marcha de la Comumdad Cieo que €50 no esta en el 4ni-
mo de ustedes. Lo que pasa que me da la i u'npresmn que
se han hecho las Enmiendas un poco a lo que caiga, al ali-

mén. Porque decir que en Intervencién no se viaja abso-

lutamente nada y que de 1.400,000 pesetas presupuesta-
das se climine el 1.400.000 pesetas, pues no se pueden re-
cibir las obras en las provincias. Entonces, diganme uste-
des cémo se van a hacer las cosas. Nada mis.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMAZA-
RES FERNANDEZ): Muchas gracias. En turno de répli-
ca tiene la palabra el sefior Caballero Montoya. Nueve
minutos.

EL SENOR. CABALLERO MONTOYA: Muchas
gracias, sefior Castro, por las palabras amables que me ha
dedicado, y que no me eran necesarias para conocer el ni-
vel de su caballerosidad, que es una actitud habitual en
Su Senona.

Tengo que referitme a algo que usted ha dicho, de
que es necesatia mds voluntad, mas constancia y mis
‘tiempo para poder entender el Presupuesto. Usted ha vi-
vido muy de cerca cudl ha sido nuestra voluntad, cudl ha
sido nuestra constancia y cuil ha sido el tiempo que he-
mos dedicado a los Presupuestos, y por lo tanto le es no-
torio que no nos puede imputar esto de ninguna de las
maneras. Que hay necesidad de estudiarlo también le
consta a usted, porque le hemos dado sobrada muestra en
las tres circunstancias en las que hemos podido hablar de
presupuestos con ustedes, de conocer el Presupuesto.
Fuego pienso que esto podtia habetlo omitido y habria si-
do todo mucho mejor.

Ffectivamente, nosotros no les hemos pedido a uste-
des las fichas. No les hemos pedido las fichas y sigo pen-
sando_en lo que usted dice: estarfa bueno que les diéra-
mos las fichas a'la Oposicién. Es que ¢l contenido de esas
fichas, sefior Castro, debié haber aparecido reflejado en
el'anexo de inversiones, que era la mis alta de las explica-
ciones que se nos daba sobre los conceptos y sobre los
programas, y alli lo que han aparecido han sido palabras

* inconexas, frases ininteligibles y, en algiin caso, mencio-

nes que no eran de recibo.

En estas condiciones, es natural que nosotros tenga- .
mos que hablar de esa desconfianza, que no quiero volver
a mentar potque ya he hecho bastante referencia de ello.
Pero lo que si que tengo que hacer es defender algo la

- postura de nuestro Grupo, porque, ademas de estas acla-

raciones que usted da sobre lo que usted presume que es
nuestra postura, ayer mismo se nos decia —que era una
imputacién inadmisible— que restamos agilidad y capaci-
dad y que pretendemos llevar al caos a Castilla y Leén.
Eso se decia en esta Tribuna.

Que no es de recibo el trato dado a los temas informa-
ticos. Mite usted, sobte los temas informéticos a usted le:
consta totalmente una cosa, y es que son recibidos, siem-
pre que los conocemos debidamente, con el mayor apoyo
de que nosotros somos capaces. De los temas informati-
cos hemos sabido poco, tarde y mal, como he dicho antes
también respecto de otros conceptos. Y en estas condicio-
nes, la ayuda que nosotros pretendemos aportar para que
el campo informitico se desarrolle ampliamente en el
conttol de la Administracién de nuestra Comunidad sitve
de muy poco.

Otro argumento que se ha empleado aqui es el de que
puede haber falta de voluntad por cansancio. Yo le voy a
decir a usted que no estamos cansados en absoluto. Y,
por si le interesa, le voy a aclarar que estamos ya apresta-
dos a recibir la documentacién sobre el cierre de'mil no-
vecientos ochenta y cuatro, en el que le demostraremos
sobradamente a usted y al resto del Gobierno hasta dén-
de vamos a llegar y qué es lo que vamos a hacer con el

. cierre del Presupuesto, que va a ser analizarlo minuciosa-

mente porque va a merecetlo creo que sobradamente, Pa-
ra nosotros, de verdad, es de lamentar extraordinariamen-
te el que estas circunstancias se cteen en un sitio donde
ottos estilos y otros ambientes habrian sido mucho mds

‘propicios. Nosottos hemos tendido y hemos pretendido a

crear estos ambientes y no nos ha sido admitido; porque
para una vez que ofrecimos una colaboracién se nos dijo
que, bueno, que la admitian ustedes, peto para desarro-
Har el programa socialista. Esto lo recibimos con absoluta
sorpresa, porque no lo estin desarrollando ni siquiera us-

tedes; entonces, no sé para qué nccesuaban ayuda. -

En estas condiciones, sefior Castro, nos volveremos a
ver al cierre del Presupuesto de mil novecientos ochenta y

* cuatro, porque dé éste me da la impresién de que, aunque

hay mucho que hablar todavia por el trdmite formal que
le corresponde a estas Cortes, asi, entre nosotros, a nivel
de colegas de unas mismas Comisiones y de unas fmismas
Ponencias, tenemos pocas cosas que decirnos, Lo demis
lo sabemos todos de sobra. Gracias.
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EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMAZA-
RES FERNANDEZ): Muchas gracias. El sefior Castro
Rabadén renuncia al turno de diplica que le correspon-
dia. Consecuentemente, pasamos al debate de las En-
miendas mantenidas por el sefior Montoya Ramos, del
Grupo Parlamentario Mixto. Para un turno a favor tiene
la palabra el seiior Montoya Ramos por un tiempo de
ocho minutos.

EL SENOR MONTOYA RAMOS: Sefor Presidente,
sefioras y sefiores Procuradores. Yo tengo un bloque de
cuatro Enmiendas que si ya no contaron con el apoyo en
Comisién dificilmente pueden encontrar apoyo en este
Pleno, por lo cual estas Enmiendas yo voy:a hacer nada

mas una explicacidn testimonial de las' mismas antes de
decidir sobre ellas.

La primera Enmienda, la Enmienda nimero 43, estd
en conexién con las Enmiendas de otra Seccién, la Sec-
cién 1, que se discutidé ya, y otras Secciones que vienen
después, en el que se propone la reduccién de una canti-
dad para evitar esa elevacién de la remuneracién de los
altos cargos por encima del 6,5 %, lo cual ya no tiene mu-
cho sentido porque se aprobd en el texto del articulado y
esto serd una cosa que se podrd hacer mateméticamente.
Y luego la filosoffa, que entrafia también el decir que los

funcionarios de empleo deben tener una equiparacién a_

los funcionarios de carrera, funcionarios transferidos, y
que no debe haber dos Administraciones, una Central y
otra Periférica, sino solamente una. En este sentido, yo,
ademais, me doy por satisfecho. con algunos deseo que ex-
presé ‘ayer el Consejero de Presidencia y Administracién
Territorial, en el que dio garantias de que estos principios
filoséficos iban a ser recogidos en la Ley de la Funcién
Piblica que, indudablemente, deberé realizarse este afio.

La otra Enmienda, la Enmienda 45, iba en el sentido
de suprimir una subvencién a la Universidad, porque me
parecfa que no debia-ser la Secretaria General de Econo-
mia y Hacienda quien tendtia que dar una subvenci6n a
la Universidad. Inmediatamente, aqui las acusaciones me
pueden llover, dentro de este espiritu con que estamos
llevando los Presupuestos, bueno, me pueden llover —en
este caso, a lo mejor, de ambos Grupos— pues de una
forma desmesurada. Porque, claro, el sefior Montoya lo
que querri es que no se dé... ¢ sea, probablemente que se
cierren las Universidades porque, si no, hombre, si le qui-
tamos 12.000.000 de pesetas, con lo cual vamos a subven-
cionar a la Universidad, pues la Universidad tiene pocos
medios (parece que hemos tomado el critetic de que la
Universidad tiene que ser una entidad a apoyar fuerte-
mente por la Junta), a lo mejor, en ese sentido, se iba a
resentir toda la docencia. Yo creo, sin embargo, que los
conceptos de subvenciones a la Universidad son excesi-
vos. Porque a través del concepto 421 hay 61.500.000, a
través del concepto 722 hay otros 40.000.000 de subven-
cién, incluso a través de institiciones diversas, en las que
hay 800.000.000 «y pico» pues podria encajar el concepto
de Universidades, y me parece que probablemente esta-
mos utilizando el cauce de la Universidad —supongo

que como contraprestacién de algtn estudio que est4 faci-
litando 2 la Junta—, pero a mi me parece que lo estamos
utilizando en demasia, porque la Universidad debe tener
sus propios medios, debe tener sus propias aportaciones
de la Administracién Central y la Universidad supongo
que puede mantenerse en un funcionamiento digno a ba- .
se de estas aportaciones que est4 recibiendo por parte de
la Administracién Central, y que, por el contrario, nos-
otros debiéramos, dentro de la Administracién Autond-
mica, prever otros cauces de la propia Universidad que,
repito, tiene su propia financiacién.

También hay otra partida, la Enmiendz niimero 52
proponia la reduccién de otra partida de 10.000.000 de
pesetas para estudios y trabajos técnicos. Y a su vez, tam-
bién porque la partida de estudios y trabajos técnicos es
una partida que estd excesivamente dotada, parecia que
en este concepto esos 10.000.000 se podrian reducir. Ya
sé que esto es para hacer algunos estudios sobre la inci-
dencia de la entrada en el Mercado Comtin y, bueno,
tampoco quetria yo responsabilizarme de que al no llevar
a cabo estos estudios no entriramos en el Mercado Co-
min Europeo.

Y finalmente la Enmienda niéimero 53, que, a su vez,
me parecia que tampoco debia ser la Direccién General
de Economia y Planificacién la que tendria que dar sub-
venciones a entes pablicos. Porque en todo el Presupues-
to he manifestado mi preocupacién de que la actuacion
de la Junta se lleva demasiado a través de un dinero pi-
blico, a través de unas entidades piblicas, sobre todo de
unas entidades locales, sobte todo, incluso, de las Diputa-
ciones, en las que yo creo que hay que mantener una in-
dependencia de las Diputaciones, pero no tampoco cen-
tralizar toda la actividad de la Junta 2 través de las Dipu-
taciones, sino lo que proceda y nada mds. Sin embargo,
en este concepto también parece que son para la forma-
cién del personal a la integracién en el Mercado Comtin,
para la creacién de becas, y sila Enmienda se aprobara a
lo mejor la ignorancia con que vamos a entrar en el Mer-
cado Comiin en cierta forma me iba a ser achacable.

En este sentido, yo quieto decir que, por falta de apo-
yo patlamentario que ademds van a tener estas cuatro En-
miendas, que yo he querido explicar y por eso yo las he
querido mantener hasta el Pleno, yo quiero decir que, a
partir de estos momentos, retiro las Enmiendas v no nece-

sitan ser votadas. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMAZA-
RES FERNANDEZ): Gracias. Quedan, por lo tanto, reti-

radas las Enmiendas nimeros 43, 45, 52 y 53 del sefior
Montoya Ramos.

Ruego a los Portavoces se acerquen a la Mesa para
acordar sobre las agrupaciones posibles de Votos Particu-
lares y de Enmiendas a efectos de votacion.

(Los sefiores Portavoces de los Grupos Parlamenta-

rios atienden el ruego de la Presidencia y se acercan a la
Mesa).

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMAZA-
RES FERNANDEZ): Silencio por favor: Se va a proce-
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der a Ia votacién de los Votos Particulares y de las En-
miendas que afectan a la Seccién 02, asi como a la vota-
cién de la propia Seccién. Del mismo modo que hicimos
ayer en la primera votacién, se procederi a su ejecucién
mediante la férmula tradicional, levantdndonos; pero, a
partir de la primera votacidn, bastard sencl,llamente con
que se levante el brazo.

A partir del instante en que se anuncie definitivamen-
te el comienzo de la votacién, ruego a Sus Sefiotias que
hasta el final de las votaciones no se muevan de sus es-
cafios. Muchas gracias.

Comenzamos sometiendo a votacién los Votos Parti-
culares del Grupo Socialista, El primer bloque a efectos
de votacién, de acuerdo con la propuesta de Portavoces,
estd integrado por los Votos Particulares a las Enmiendas
niimeros 144, 147, 145, 150, 153, 155, 163, todas del
Grupo Popular, las Enmiendas a las que afecta el Voto
Particular.

Votos a favor de los Votos Particulares del Grupo So-
cialista. Siéntense, por favor. Votos en contra. Abstencio-
nes. Tomen asiento, por favor.

Resultado de la votacién. Votos emitidos: ochenta y
tres. Votos a favor: cuarenta y tres, Votos en contra: nin-
guno. Abstenciones: cuarenta. Quedan, por lo tanto,
aprobados los Votos Particulares objeto de la votacién.

Un segundo bloque, también de Votos Particulares
del Grupo Socialista, estd integrado por los Votos Parti-
culares relativos a las Enmiendas ndmeros 175, 164, 173,
170, 166, 167, 168, 169, 165 y 174, todas ellas —las En-

miendas a las que afectan estos Votos Particulares— del

Grupo Popular. Basta ahora con levantar ya la mano.

Votos a favor de los Votos Particulares del Grupo
Parlamentario Socialista. Pueden ‘bajar, la mano, por fa-
vor. Votos en contra. Abstenciones.

Resultado de la votacién, Votos a favor: cuarenta y
tres. Votos en contra: treinta y siete. Abstenciones: tres.
Quedan, por lo tanto, aprobados los Votos Particulares
del Grupo Socialista objeto de la anterior votacién,

Un tercer bloque de Votos Particulares esta integrado
por los que afectan a las Enmiendas ntimetos 46 y 47 del
sefior Montoya Ramos.

Votos a favor de los Votos Particulares del Grupo
Parlamentario Socialista referentes a estas Enmiendas.
Votos en contra, Abstenciones.

Resultado de [a votacién. Votos emitidos: ochenta y
tres. Votos a favor: cuarenta y dos. Votos en contra: trein-
ta y ocho. Abstenciones: tres. Quedan, por lo tanto, apro-
bados los Votos Particulares relativos a las Enmiendas 46
y 47.

Un dltimo grupo de Votos Particulares esta integrado
por los que afectan a las Enmiendas siguientes: ndmeros
438, 440, 439, 121, 128, 131, 127, 135, 136, 139, 141, to-
das ellas —las Enmiendas a las que afectan estos Votos
Particulares— del Grupo Parlamentario Popular, mis los
Votos Particulares que afectan a las Enmiendas ndmeros
41 y 42 del sefior Montoya Ramos.

EL SENOR... (Intervencién sin micréfono).

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMAZA-
RES FERNANDEZ): Bien, de acuerdo con la observa-
cién que me haceh, a la seriacién que acabo de hacer ha-
bria que afiadir también el Voto Particular del Grupo So-
cialista a la Enmienda nimero 154, también del Grupo

- Popular.

Votos favorables a todo este bloque de Votos Particu-
lares del Grupo Patlamentario Socialista. Votos en con-
tra. Abstenciones. ’

Resultado de la votacién. Votos emitidos: ochenta y
tres. Votos a favor: cuarenta y dos. Votos en contra: trein-
ta y ocho. Abstenciones: tres. Quedan, por lo tanto, apro-
bados todos los Votos Particulares enumerados en el blo-
que que acabamos de someter a votacién,

Pasamos a someter a votacién las Enmiendas que
mantiene el Grupo Parlamentario Popular. Un primer .
bloque esti constituido por 'las Enmiendas nimero 176,
172 y 171. '

Votos a favor de estas tres Enmiendas del Grupo Par--
lamentario Popular. Bajen, por favor, la mano. Votos en
contra. Abstenciones,

Resultado de la votacién. Votos emitidos: ochenta y
tres, Votos a favor: treinta y siete. Votos en contra: cua-
renta y dos. Abstenciones: cuatro. Quedan, por lo tanto,
rechazadas las Enmiendas numeros 176, 172 y 171 del
Grupo Parlamentario Popular.

Otro bloque de Enmiendas, también del Grupo Parla-
mentario Popular, ests constituido por las Enmiendas ni-
meros 115, 125, 117, 126, 138 y 143, que se agrupan a
efectos de votacion.

Votos a favor de este bloque de Enmiendas. Votos en
contra. Abstenciones.

Resultado de la votacién. Votos emitidos: ochenta y
tres. Votos a favor: treinta y siete. Votos en contra: cua-
renta y tres. Abstenciones: tres. Quedan, por o tanto, re-
chazadas todas las Enmiendas enumeradas en el bloque
que acaba de someterse a votacién.

Se somete a votacién la Seccién 02. Voros a favor de
la Seceién con las modificaciones introducidas como con-
secuencia de los Votos Particulares aprobados. Pueden
bajar la mano. Votos en contra. Abstenciones.

Resultado de la votacién. Votos emitidos: ochenta y
tres. Votos a favor: cuarenta y tres. Votos en contra:
treinta y siete. Abstenciones: .tres. Queda, por lo tanto,
aprobada la Seccién 02 de los Presupuestos dela Comu-
nidad para mil novecientos ochenta y cinco.

Pasamos al debate de los Votos Particulares y En-

- miendas relativos a la Seccién 03. Pata defender los Votos

Particulares del Grupo Parlamentario Socialista, tiene la
palabra, en turno a favor, el sefior Fernandez Merino,
Don Laurentino, por un tiempo de treinta minutos.

EL SENOR FERNANDEZ MERINO (DON LAU-
RENTINO): A estas alturas del debate seria conveniente
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ir resumiendo, y, en aras de esa brevedad, yo voy a aho-
trarme argumentos ya dichos y conceptos ya discutidos y
voy a limitarme a hablar de aquellas Enmiendas expresa-
mente que afectan a esta Consejeria y que no tienen simi-

litud...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMAZA-
RES FERNANDEZ): Silencio por favor. Quienes deseen
hablar que salgan fuera v que no interrumpan el debate,
por favor, Puede continuar Su Sefioria. ‘

EL SENOR FERNANDEZ MERINO (DON LAU-
RENTINO): Decia que en aras a la brevedad voy a aho-
rrarme argumentos ya dichos y temas ya debatidos, de
una manera o de otra, en otras Secciones, y me voy-a limi-
tar exclusivamente a aquellas Enmiendas que afectan a
Agricuitura y que son especificas de esta Seccién. Por lo
tanto, no voy a mencionar para nada los Votos Particula-
res a las Enmiendas 205, 206, 208, 210, 211, 212, ni tam-
poco a los Votos Particulares que mantenfamos a Ja En-
mienda del sefior Herndndez nimero 3 que ha sido retira-
do por nuestra parte.

En primer lugar, voy a defender el Voto Particular
contra la Enmienda 441 del Grupo Popular, en la que se
pide la reduccién de cuarenta personas, a razén de un
promedio de pesetas que se estipula por el Grupo Popu-
lar que supone 63.000.000.

Esta Consejeria tiene dependiendo de ella, por lo tan-

to trabajando, tres mil ciento cincuenta y una personas.
De ellas, dieciséis son altos cargos, incluidos los Delega-
dos Territoriales, dos mil doscientos noventa y cuatro
funcionarios, seiscientos cuarenta y uno personal laboral,
cincuenta y cuatro contratados administrativos, cuatro
personas eventuales del Gabinete, noventa y una vacantes
no ocupadas al treinta y uno de Diciembre v cincuenta y
una personas previstas para oferta piblica de empleo.

. A mi me gustaria que por parte del Grupo Popular se
nos aclarara qué tipo de personas son las que se cree que
sobran. Porque, o bien se debia de referit a las vacantes,
que por otra parte son vacantes transferidas que han de
salir a concurso, que se refieren en muchos casos a guat-
das forestales o a otro tipo de personas afectas a Agricul-
tuta y que al estar vacantes en las transferencias han de
set sacadas a concurso, y la otra parte posible de enmen-
dar seria la cincuenta y una personas de la Oferta Pablica
de Empleo, que, evidentemente, no creo que sea ése el
dnimo potrque, ademds, en caso de hacerse asi, no podria
trasladarse a ningtin otro concepto dado que significarfa
de antemanoc una reduccién de ingresos. Nosotros ni sa-
bemos a qué cuarenta personas se refiere ni podemos sa-
ber que qué grupo de personas se quiere reducir. Porque,
repito, con la clasificacién que acabo de anunciar no pa-
rece clara la intencién de la Enmienda. Sin tener en cuen-
ta, ademds, que la cantidad de pesetas estimativa que se
hace por petsona sin ninguna duda es estimativa y no ex-
plica con claridad a qué se refiere exactamente.

La 214 del Grupo Popular se refiere a un técnico pre-
supuestado con indice diez y nivel veinte y las retribucio-
nes de que se estd hablando pertenecen a un titulado

superior, licenciado en Ciencias Exactas, que desempefia
el trabajo de analista de sistemas y que estd actualmente
contratado de acuerdo con sus caracteristicas, es decir, fn-
dice diez, coeficiente cinco, y [a funcién que desempefia.
Este puesto de trabajo estd asi mismo presupuestado en el
ochenta y cuatro con indice diez y coeficiente cinco; lo
que ocurre que se le estd pagando por un nivel que no co-
rresponde a su titulacién y a su trabajo y se le presupuesta
—no es que lo esté cobrando— por un nivel superior,
que es el que corresponde a su categoria.

La 187, en la que el Grupo Popular intenta rebajar
7.000.000 de los 9.000.000 de «publicidad y promociéns.
La dotacién de 9.000.000 que se fija en este concepto estd
prevista para que durante €l afio mil novecientos ochenta
y cinco la Direccién General de Industrias Agrarias y Co-
mercializacién asista a las Ferias regionales y nacionales,

* haga campatfias de promocién en radio y en prensa y edite

folletos y carteles, todo ello con la intencién de promocio-
nar aquellos productos bdsicos de nuestra Regidn, funda-
mentalmente lo que tienen Denominacién de Origen, y
otros, en definitiva aquellos productos carnicos, lacteos,
vinos, legumbres, etcétera, que son productos de esta Re-
gion bastante poco promocionados, y a la promocion de
cuyos productos esta Consejeria dedica 9.000.000. La En-
mienda del Grupo Popular intenta rebajar 7.000.000; ig-
noramos por qué intencién, o bien, si la razén fundamen-
tal, como en algiin otro caso, era el desconocimiento de a
qué iba especificamente ésta partida. Por eso, digo, en el
orden de aclarar y sobre todo de no extenderme en Jos ar-
gumentos, aclaro con exactitud cudl es la intencion o €l
fin de esta partida, que no es otra cosa que promocionar
los productos de nuestra Regién, que merecen, a nuestro
juicio, una importante labor de promocién si queremos
que tengan porvehir estos productos.

La 288 del Grupo Popular, que pretende rebajar, de
5.000.000 de «edicién de libros y publicaciones», rebajar
3.000.000, esta destinada a que la Direccién General de
Industrias Agrarias y Comercializacién publique durante
mil novecientos ochenta y cinco un libro blanco sobre
mataderos, €l anuario de actividades y el Registro de in-
dustrias agricolas y de comercializacién de productos
agricolas, para lo cual hay una cantidad de 5.000.000, que
se considera, a nuestro juicio, muy ajustada, fundamental-
mente porque si algo es necesario por parte de la Conse-
jeria de Agricultura, aparte de prever lineas de ayuda y de
solucién a los problemas agratios, es publicar o dar a co-
nocet ese tipo de ayudas y ese tipo de actividades.

La 193 del Grupo Popular pretende rebajar de una
partida igual pero de otro programa, de «publicidad y
promociény», de 2.000.000, rebajarla el 50 %, es decir,
1.000.000. Esta partida de 2.000.000 estd prevista para la
Direccidn General de Reforma Agraria en la confeccién
de hojas, carteles y demas elementos de divulgacién diri-
gidos a los agricultores, fundamentalmente, aparte de
otros temas, a todo lo que significa divulgar los sistemas
de cercas de ganado, ordefios mecinicos, variedades de
remolacha y otros cultivos. No entendemos cual es el sen-
tido de la Enmienda, salvo que no se quiera que se haga
este tipo de divulgaciones que, a nuestro juicio, es
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posible que algunos agricultotes no lo necesiten pero si
que creemos que hay muchos que necesitan mayor posibi-
lidad de informacién técnica, que, aparte de hacerlo con
los téenicos respectivos, en muchos casos es necesario
también plasmarlo .en documentos lefbles.

La 194 del Grupo Popular pretende rebajar de una
partida de «edicién de libros» igualmente, de otro setvi-
cio, de 3.000.000 el 50 %, como suele ser en todos los ca-
sos. Y aclaro que esta partida pertenece a la Direccion
General de Reforma Agraria, que prevé, durante mil no-
vecientos ochenta y cinco, realizar las siguientes publica-
ciones: Plan de Experimentacién Agraria Regional, resul-
tados finales que se obtendr4n con el Plan de Experimen-
tacién; folletos sobre diferentes cuestiones, como cim-
pafias de seguros de cereales, etcétera, y resultados pat-
ciales de la experimentacién realizada. A nuestro juicio
este tipo de publicaciones tienen una finalidad clara, un

objetivo final, que siempre son los agricultores y que, a -

nuestro juicio, no tiene ningdn sentido suprimir.

La 195 del Grupo Popular pretende eliminar de lo
“que se llama la partida de «servicios nuevos»s, de
3.000.000 rebajar al 50 % (siempre es el 50 %), en
1.500.000. Esta partida tiene la finalidad siguiente: se va a
dedicar a suftagar los gastos de funcionamiento, tanto ca-
lefaccion, limpieza, enetgia eléctrica, etcétera, del nuevo
edificio edificado en Zamaduefias, en Valladolid, en el
que se albergarin los servicios centrales de la Direccién
General de Reforma Agraria y el equipo técnico de apoyo
del SPIDA. Estos funcionarios y este personal actualmen-
te estd ubicado en una oficina en unos locales alquilados

de la calle Hipica que serdn abandonados en ‘el momento

que esté terminado este edificio. Y esta partida tiende,
por lp tanto, a cubrir los gastos de funcionamiento, es de-
cir, los gastos de mantenimiento de este local donde se
van a ubicar estos servicios.

La 191 del Grupo Popular pretende rebajar de una
partida de 150.000.000, dirigida a «Entidades Localés»,
50.000.000. Aclaremos, por lo fanto, a qué se refiere esta
partida. El concepto de 150.000.000, «a Entidades Loca-
les», no tiene otra finalidad que conseguir o ayudar a fi-
nanciar la transformacién de terrenos comunales de
Ayuntamientos para su puesta en regadio y, por lo tanto,
su aprovechamiento por las personas paradas-del pueblo.
Segin el Instituto Nacional de Estadistica y los censos
agrarios de que se dispone, estan incluidas en esta situa-
cidn unas setecientas setenta y siete mil hectdreas, que,
evidentemente, no todas ellas son susceptible de regadio,
pero si una parte importante, y es bastante 6gico pensar
‘que con 150,000,000 que se destinan este afio no se va a
poder regar esa cantidad de hectdreas, ni mucho menos,
pero s se pueden empezar a poner una buen parte de
esas’ hectdreas en regadio. Y, por otra parte, no entende-
mos cudl es la finalidad a la que se quiere destinar esa re-
“baja de 50.000.000 que se quiere operar en este concepto,
que se intenta paar a un concepto que no figura para na-
da en los Presupuestos, como es el 771, y que, por otra
parte, tiene financiacién por otros sistemas. Es decir, las
ayudas a las PYMES agrarias o a las empresas agrarias tie-
nen distintos canales de financiacién, como son desde

la Gran Area de Expansién Industrial a los convenios fit-
mados por la Junta con las Cajas de Ahorros por las cua-
les se financian o se subvencionan los créditos 2 los.que se
han de acoger estas empresas. Si ademés tenemos en
cuenta que la Consejeria este afio también prevé firmar

- un convenio similar al firmado por la Consejeria de In-

dustria, por el cual las empresas agrarias que intentan ha-
cer inversiones tendran la prima correspondiente en os
intereses, que seran dedicados prioritariamente al pago de
la primera amortizacién, no tiene ningiin sentido crear
partidas especificas que ya estan previstas por otra parte
para esos fines. Cuando, ademds, lo que se intenta es re-
bajar algin concepto que, a nuestro juicio, es absoluta-
mente necesario si queremos poner en productividad una
gran masa de terrenos comunales que 2 la vez crean, evi-
dentemente, empleo.

La 203 del Grupo Popular pretende suprimir
18.500.000 pesetas, la cantidad total prevista en un con-
cepto destinado a «transferencias de capital a personas»,
que, asi dicho, parece que no estd claro, pero que el Gru-
po Popular sabe perfectamente —porque en Ja Comisién
se ha explicado claramente— que este concepto esti des-
tinado a becas. Becas que van destinadas fundamental-
mente para que los medios humanos con que cuenta ac-
tualmente el Servicio de Investigaciones Agrarias, que son
claramente insuficientes, puedan ampliarse y complemen-
tarse con la aportacion de licenciados, de postgraduados,
que trabajarfan en programas especificos de investigacién
¥ que, 2 la vez que se le daba una posibilidad de précticas,
evidentemente con una retribucién durante los meses que
estarfan becados, permitirian ir dotandonos de investiga-
dores que en el futuro pudieran trabajar en la Administra-
cién, accediendo a través de plazos oficiales, y tener, evi-
dentemente, investigadores preparados, y no solamente ti-
tulados, en nuestra Regién. A ello se destinas 18.500.000
pesetas, que seria dedicado a veinticinco nuevas becas de
investigacion agraria para trabajar en proyectos concretos.
Veinticinco becas que cuestan 18.500.000, que son 60.000
pesetas por persona y mes de beca.

La 202 del Grupo Popular pretende rebajar de la paz-
tida de 131.500.000, dedicada a la compra de terrenos y
bienes naturales, pricticamente la totalidad, unos
116.000.000 y defan m4s o menos 15.000.000, con lo cual
creo que se podrd comprar un huetto, no mucho mi4s. De
la cantidad sin provincializar, que es a la que ellos se re-
fieren, se pretende destinar 66.500.000 a la adquisicién de
fincas o bien de terrenos forestales desarbolados para su
ulterior repoblacién, bien de terrenos poblados con espe-
cies relicticas o de montes protectores o que deban ser
objeto de especial proteccién, al objeto de garantizar de-
terminados fines de interés para la Comunidad, como la
lucha contta la erosién, la creacién de Parques Naciona-
les, etcétera. También se busca el aumento del patrimonio
forestal publico de la Comunidad, inferior al promedio de
otras Comunidades de Espafia, que, a su vez, ha venido
siendo una de las naciones de menor porcentaje de pro-
piedad publica estatal, sélo un 3 % de la superficie fores-
tal nacional. Se calcula que se podria adquirir una supet-
ficie de montes superior a mil trescientas hectireas, cuyo
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coste no puede ser provincializado hasta no conocer la
oferta de estas tierras. Se destinan, ademas, 40.000.000 de
pesetas para abordar censos de especies varias —avutar-
da, cangrejo, uruguayo, etcétera—, programas de educa-
cién ambiental, estudio de las posibilidades de las repo-
blaciones artificiales, actualizacién del mapa forestal a ni-
vel regional, entre otros estudios. La necesidad de coordi-
nar dichos estudios, que afectan a todas o vatias provin-
cias, a veces simultdneamente, exige centralizar su coste v,
por lo tanto, es muy dificil de provincializar, ni siquiera
de hacer una apreciacién acertada. La partida restante, de
10.000.000, se destina a estudios de planificacién de la
red regional de espacios de proteccién especial y de fija-
cién de normas basicas de gestién.

La Enmienda 55, en este caso del sefior Montoya, pre-
tende rebajar o suprimir 8.902.000 pesetas, que son las retri-
buciones de cuatro técnicos adscritos al Gabinete de la Con-
sejerfa, cuyas caracterfsticas administrativas son las siguien-
tes: tienen indice de proporcionalidad diez, coeficiente cin-
co y nivel veinte. No estdn considerados, por lo tanto, como
altos cargos. De las cuatro plazas presupuestadas, en el pa-
sado mes de Diciembre se produjo una baja, estanto por lo
tanto cubiertas tres, que ya estaban presupuestadas el afio
pasado. La asistencia de estos técnicos asesores se basa en
las dificultades siguientes: ocupan plazas de apoyo y aseso-
ramiento como eventuales, sin contrato de trabajo, en el Ga-
binete del Consejero durante el mandato del mismo exclusi-

“vamente; ofrecen un asesoramiento inmediato y ceyuntural
y abarcan no s6lo a los Consejeros sino a la Secretatia Gene-
ral y a las cuatro Direcciones Generales de la Consejerfa.
Por otra parte, dada la transitoriedad o eventualidad de es-
tas plazas, es dificil que puedan ser cubiertas por funciona-
rios de la Consejeria, que normalmente aspiran a plazas més
estables que las del simple mandato de un Consejero. Por lo
tanto, a tuestro juicio este tipo de plazas sélo puede ser cu-
bierto por personal eventual, tal como lo hace —adecuada-
mente, a nuestro juicio— la Consejeria y en general la Junta

de Castilla y Ledn.

La Enmienda 56 del sefior Montoya pretende rebajar
6.500.000 de la parte proporcional que él dice correspon-
deria a una reduccién de excesos de remuneraciones de
una Enmienda suya que no fue aprobada en Comisién y a
la que trataba de aplicar la reduccién correspondiente en
las prestaciones sociales. Evidentemente, yo creo que ésta
no tiene ningn argumento, vamos, no hay nada que ha-
blar sobre el tema porque la Enmienda a la que aplicaba
esta reduccién no ha sido aprobada en Comisién y, en
cualquier caso, el tema de petsonal estd sobrediscutido.

Con esto creo que estd explicada una por una todas
las Enmiendas a las que nosotros mantenemos Voto Parti-
cular, fundamentalmente del Grupo Popular y del Grupo
Mixto, del sefior Montoya, v dejo todo el resto que he
mencionado al principio por ser temas de excesos de re-
muneraciones que, al haber sido aprobada la Enmienda
del articulo 10, no tienen ya ningiin sentido y que, tal co-
mo estamos haciendo en las demds secciones, se estan so-
lucionando a nivel de votacién para dejarlo adecuada-

mente de acuerdo con la Enmienda aprobada en el articu-
lado de la Ley.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMAZA-
RES FERNANDEZ): Muchas gracias. En turno en con-
tra, tiene la palabra, por el Grupo Popular, ¢l sefior Car-
bajo. :

Con el tnico fin de clarificar el debate, voy a comuni-
car a la Cémara algo que acaso se debié de comunicar al
principio, y es que el Grupo Socialista ha retirado su Vo-
to Particular de la Enmienda niméro 3, de un lado; y, de
otro lado, ¢l sefior Hernandez ha retirado sus Enmiendas
nimero 7 y 8.

Puede comenzar Su Sefiorfa.

EL SENOR CARBAJO OTERQO: Sefiorias. Hay que
agradecer al Portavor del Grupo Socialista que en esta
ocasién si viene bien documentado acerca de las partidas
que nosotros conseguimos enmendar en Comisién. Y un
poco volver a traer a colacién lo que han dicho compaiie- -
ros mios que me han antecedide en el uso de la palabra,
de que ha sido una pena que se haya desperdiciado el tra-
mite de Ponencia y el tramite de Comisién para aclarar
ciettas cosas, para haber llegado a acuerdos o haber reti-
rado algunas de las Enmiendas, que nos habtfan evitado a
todos mucho trabajo. -

Se ha dicho que el afio pasado —lo ha dicho algin
compaiiero mio— hubo mis voluntad de negociacién y
de didlogo, por parte del Grupo Socialista, a la hora de
trabajar en Ponencia y en Comisién. Este afio, en la ma-
yor parte de las Consejerfas, practicamente no habia posi-
bilidades de acuerdo y por eso nos estamos encontrando
con un Pleno donde tenemos que discutir Enmiendas que
perfectamente se podian haber retirado, .0 muchas de
ellas haber transaccionado.

Yo le agradezco al Portavoz del Partido Socialista que
haya ido derecho, precisamente, a la explicacién de estas .
Enmiendas. Porque en este Pleno nos estd pasando un
poco lo que le pasaba a un cuta que estaba dando misio-
nes por la provincia de Palencia y que se encontraba en el
pueblo de Osorno y venia de Amusco y entonces, cuando
estaba soltando su misién, uno de los feligreses le dijo:
«eso ya lo dijo usted en Amusco». La contestacion del
sefior cura —no la transmito por deferencia a Ja Cdmara y
por respeto a la Cimara— ya se la pueden imaginar; pero
entonces ¢l que hacia la interpelacién le dijo: «eso tam-
bién me lo dijo». Aqui no estamos repitiendo una y otra
vez las eternas cuestiones de todo el Capitulo I que tanto
hemos discutido y en el que tan dificilmente nos vamos a
poner de acuerdo.

El sefior Portavoz ha ido diciendo todas las Enmien-
das. Con referencia a la 441 nos dice que le tenemos que
explicar a ver de dénde sacamos nosotros la cuenta de la
reduccién de esos 63.000.000 de pesetas que quitamos
del Capitulo de personal. Mire usted, yo no tengd la mis-
ma facilidad de memoria para manejar los nimeros, en lo
que se refiere a personal, que un compafiero mio que estd
hablando mucho de esas cuestiones; pero lo que si tene-
mos bastante clato €s que ya el afio pasado, en los temas
de personal de esta Consejeria, vimos un desfase entre lo
realmente presupuestade y lo que la Consejeria tenia,
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de aproximadamente cuarenta o cincuenta personas. Y
con la cobertura que se ha hecho este afio de las nuevas
transferencias, Oferta Pablica de Empleo, etcétera, den-
tro de los tres mil ciento cincuenta y un funcionarios que
ha dicho el Portavoz del Grupo Socialista que existen en
la Consejeria, seguimos sin aclarar esta cuestion.

Aqui se ha repetido hasta la saciedad que estamos ha-
ciendo unos presupuestos y que, por lo tanto, hay que ha-
cer previsiones, y también hay que hacer provisiones; pe-
1O nosotros creemos que se estdn haclendo unas previsio-
nes excesivas, que en muchos casos se estdn presupues-
tando plazas que todavia, a estas alturas del Presupuesto,
como no estan aprobados, no estan cubiertas, y que va a
haber un sobrante importante en el Capitulo I de perso-
nal, y eso no se puede discutir ni medianamente. Se po-
drdn manejar unos y otros nimeros, argumentos habr4 a
gusto de todos. Pero lo cierto es que nuestro Grupo siem-

"pre ha venido insistiendo, ya desde el afio pasado, en los

temas de personal; porque, aunque hay que reconocer

que este afio se han clarificado mucho con relacién a los
del afio anterior, y algunos Consejeros —y concretamente
. el que ocupa esta Consejeria— fue muy prolijo a la hora
de dar el detalle de todo su Presupuesto, del Capftulo de
petsonal y de los diferentes Capitulos de su Consejeria, en
ia comparecencia que hizo después el Secretario General
pata aclarar algunas cuestiones, la verdad es que su actua-
cién rayd con la mas pura descortesia, no aclaré ninguna
. de las cuestiones que le pedimos los Procuradores de mi
Grupo v, en contra de lo que habia sido el Consejero, que
habia sido todo amabilidad y todo aclarar posturas, la
postura del Secretario General no nos aclard las dudas
que nos quedaban. Eso tampoco ha ocurrido en ottas
Consejerias, pero en ésta hay que decir porque fue ast.

Entonces, lo que decimos nosotros aqui es, en cuanto
al costo por funcionario evaluado, que usted ha mencio-
nado de 1.580.000 pesetas, es el mismo computo que nos
dio el propio Consejero, si no recuerdo mal, que hizo un
cileulo medio del costo empleado en la Consejeria, perso-
na empleada en la Consejeria, que salia aproximadamen-
te, y creo que lo tengo en mis notas de la Comisién, a
1.580.000. Esa cuenta, multiplicada por 40 funcionarios,
¢s lo que nos da esta partida.

Vamos 2 ir a las Enmiendas siguientes, la 187, la 288,
etcétera, que se refieren més a que Capitulos de personal,
en los que no vamos a entrar potque —muy bien lo ha
planteado el Portavoz del Grupo Socialista— ése es un te-
ma debatido, excepcién hecha de esta propia Enmienda
que acabo de defender, y en las siguientes lo que hacemos
son recortes del Capitulo I,

Siempre estamos dando en el mismo clavo; a lo mejor,
en alguna ocasién, no con el suficiente tino: también lo
tenemos que reconocer. Pero lo cierto es que, en lineas
generales, la experiencia nos demuestra que aquf también
las previsiones y las provisiones suelen ser demasiado hol-
gadas. Hemos dicho aqui, todos los que hemos ido com-
pareciendo, que son unos Presupuestos (retiro lo de que
lo hayamos dicho todos, yo particularmente lo he mante-
nido siempte), son unos Presupuestos de 55.000.000.000
de pesetas totalmente insuficientes para el tamafio de

nuestra Regién. Pero no hay més cera que la que arde;
entonces, si esto lo dice en la Enmienda a la Totalidad,
nuestra obligacién es administrar estos recursos de la me-
jor manera posible. Y nosotros creemios, y hemos defendi-
do siempre esta filosoffa, que se consigue mas con inver-
sién que con gastos de administracién. Y partiendo de la
base... Porque aunque aqui nos ha dado algunas aclara-
ciones que ahora voy a comentar, que efectivamente ya
sabemos que del -Capitulo II se van a gastar todas estas
Enmiendas que se refieren a publicaciones, efectivamente
se van a publicar cosas, eso nadie lo va a dudar; pero mire
usted, publicaciones hay en Espafia a millares, de todo ti-
po, informacién para el agricultor, para cualquier tipo de
cosa que se quiere proveer, aqui la hay en cantidad mis
que suficiente. Yo no ditfa, si tuviéramos unos Presupues-
tos que excedieran en 15 6 20.000.000.000 de pesetas,
tampéco lo plantearm mi Grupo, no serfamos cicateros
con estas pequefias partidas que, poco a poco, van ha-
ciendo la suma de la hormiguita y que consiguen al final
una variacién. Incluyendo tanto lo de gastos corrientes

" como la modificacién de algunas partidas de inversién,

nos estamos refiriendo a una cifra global de 268.000.000
de pesetas. Y la economia se demuestra con pequeas co-
84as. .

No estamos de acuerdo con la teorfa que ha expuesto
el Portavoz del Grupo Socialista. Efectivamente, ellos
quieren hacer una serie de publicaciones. Nosotros no de-
cimos que no se hagan, porque —como muy bien él ha
referido—, lo que pedimos son reduccién aproximada-
mente del 50 % y punto y nada mis,

¢A qué pedimos nosotros que se destinen estos
268.000.000 de pesetas? Nosotros siempre hemos defen-
dido la libre empresa. Nuestra filosoffa, y parece que de
alguna manera es la filosoffa que se ests suscribiendo por
el Gobierno de la Nacién, a veces en el terrero de las pa- -
labras y también a veces en el terreno de los hechos, es la
defensa a la pequefia y mediana empresa. Y como esta-
mos hablando de empresas de agricultura, hablamos de
pequefias y medianas empresas agrarias. No es pequefia la
cantidad que dedica esta Consejeria al apoyo a la pequefia -
y mediana empresa, pero es insuficiente, y por eso
noSOtros queremos quitar estas pequefias cosas y pasarlas
para aqui.

Los 63.000.000 de la Enmienda de los cuarenta fun-
cionarios los queremos destinar a una cosa: en vez de gas-
to, a inversién; y eso, desde luego, sin producir ninguna
paralizacién en la Consejeria, porque no creemos que
63.000.000 del Capitulo de personal —por las considera-
ciones que he hecho antes— vayan a frenar en absoluto la
marcha de la Consejeria. Queriamos que se destinara esta
cantidad al estudio de los recursos hidraulicos de la Re-
gion no comprende sélo dos provincias y una centésima
de otra (a la que pertenece este Procurador), a las que
afecta, sino que se compone de nueve provincias. Y segu-
ramente tiene recursos hidraulicos sin conocer y sin ex-
plotar. S conocidos, seguramente; pero no valorados ade-
cuadamente. A eso pedlmos que se destine.

Nos ha dicho que también destinamos alguna partida,
y en este caso concreto 25.000.000; que irfan a indus-
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trializacion agraria. Nos decfa que ya hay muchos apoyos.
Efectivamente, los hay, pero queremos que sean mayores,
y esta partida de los 25.000.000 de [a Enmienda de los
50.000.000 a la que antes nos hemos referido, una parte
va —asi, si no va claro en la Enmienda, s¢ lo- aclaro yo
ahora al Portavoz del Grupo Socialista—, va dirigida al
apoyo a la subvencién de la red de frio que necesitan al-
gunas organizaciones agrarias para sacar un mayor pro-
ducto en la comercializacién de sus productos, un mayor
beneficio queria decir.

Hemos visto también que en esta Consejeria se dedi-
can algunas partidas a investigacién. Pero también esta-
mos con lo de siempre: pensamos que son insuficientes,
seguimos pensando que se deben recortar gastos en los
posible del Capitulo I y del Capitule II y pasar a inver-
sién, seguimos sin tener claro cual va a ser en Ja Regién
—y pOr es0 creemos que se necesita investigar— la alter-
nativa que la Consejerfa de Agricultura va a dar a los cul-
tivadores de remolacha. Porque el problema est ahi, sale
todos los afios a esta Camara, y un Procurador de mi pro-
vincia siempre viene aqui a hablar de la remolacha, v no
solo es ese Procurador, sino todo el bloque agrario de
nuestro Grupo.

Vamos 2 entrar, sefiores, si lo que estd publicando la
prensa... aungue ahora parece que esté la pelota en el te-
jado, ¢l afic que viene en el Mercado Comiin y no tene-
mos ~—en criterio de nuestro Grupo por lo menos no lo
hemos visto claro nunca— un plan a medio plazo, siquie-
ra a medio, y menos a largo plazo, de cémo se quiere en-
focar nuestra agricultura a la que tanto va a afectar nues-
tra incorporacién al Mercado Comin.

Y ahora voy a concretar cuatro Enmiendas, que a mi
juicio son las mds importantes, de las que de algunas ya
he hablado a lo largo de mi intervencién, y que son la 202
una de ellas, otra la 203 y no sé si me queda alguna mas;
pero, como tengo oportunidad de replicar, si ahora se me
fuera el santo al cielo, ya lo diria después.

Hay 116.500.000 que se destinan para la adquisicién
de terrenos. Las informaciones que teniamos nosotros en
Comisién es que se destinaban para la adquisicién de una
finca concretamente. Nosotros hemos predicado siempre
lo mismo; no creemos que la Consejerfa de Agricultura
tenga que comprar una finca para hacer la competencia a
los agricultores, ya hay suficientes agricultores en la Re-
gidn como para que la Consejeria se meta a agricultor. Al
menos ésa era la informacién que teniamos nosotros. En-
tonces, por eso pedimos reducir esta cantidad, y decimos
lo de siempre: que pase al apoyo de las pequéfias y media-
nas empresas agrarias, que son las que tienen que sacar
las castafias del fuego de nuestra agricultura.

Hay una partida que se ha mencionado aqui, de
18.500.000, para becas. No estamos en contra de las be-
cas y creo que se expuso asi claramente en la Comisién,
Lo que se pretende es que no todas las Consejerfas, como
esta ocutriendo en una buena parte de ellas, destinen can-
tidades para esto. Creemos que la Universidad y los Pre-
supuestos Generales del Estado ya tienen cantidades pre-
vistas para estos menesteres. En cualquier caso, no

estamos en contra de que se concedan becas y tampoco
estamos en contra exactamente de esta Enmienda, que
podiamos admitir. Lo que no nos gusta es que —siempre
se nos va a decir lo mismo, ya sé lo que me va a replicar el
Portavoz del Grupo Socialista— es que este tipo de ofer-
tas son eso, y perdonen la reiterancia: ofertas. Se transmi-
ten en los Presupuestos, se ofrecen a Castilla y Leén, y
luego a ver qué nos viene y a quién se las damos. Y no-
sotros aceptariamos que esta Enmienda se retirase siem-
pre que ustedes aceptaran que fuera dividida matematica-
mente entre las nueve provincias (por salir con una {ér-
mula ficil) y que quedara provincializada la asignacién a
razén de tanto por provincia. Ahf queda la invitacion, y,
si ustedes lo admiten, retirariamos esta Enmienda.

Y por ahora nada mas.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMAZA-
RES FERNANDEZ): También en turno en contra tiene
la palabra el sefior Montoya Ramos, por un tiempo de
cinco minutos.

EL SENOR MONTOYA RAMOS: Sefior Presidente,
sefioras y sefiores Procuradores. Dos son las Enmiendas
que fueron aprobadas en Comisién de las por mi presen-
tadas, y que se estdn discutiendo, a las que el Grupo So-
cialistas reservé el Voto para discutir en ¢l Pleno.

La primera Enmienda, la nimero 56, evidentemente
deja de tener interés después de la aprobacién que hici-
mos ayer del articulado. Pero no por lo que ha dicho el
sefior Ferndndez Merino, que ahora ya no haya que redu-
cir gastos dentro de este Capitulo, que son los gastos co-
rrespondientes al personal suprimido; porque, primero,
ese personal suprimido todavia —aunque no fuera apro-
bada en Comisién— se estd discutiendo aqui, y segundo,
esto eran las cuotas y prestaciones que al reducir e} incre-
mento de por encima del 6,3, pues indudablemente ten-
dr4 una repercusién matemitica.

En ese sentido, porque ha de tener una repercusion
matemdtica, pues yo no voy a mantener la Enmienda sino
la voy a retirar. Perdén, no voy a retirar la Enmienda, si-
no que no voy a4 mantener la posicién contraria a este Vo-
to Particular del Grupo Socialista.

Pero si que, sin embargo, voy a mantener el mismo
criterio que lleva la Enmienda y el mismo criterio mante-
nido en Comisién de la Enmienda nimero 55. En esta
Enmienda yo pedia [a supresion de cuatro asesores, que
son, como el sefior Ferndndez ha dicho, no son efectiva-
mente altos cargos sino son personal eventual. Pero son
personal eventual v yo me pregunto por qué son personal
eventual y no pueden ser funcionarios. Yo primero en-
tiendo que la palabra de asesores probablemente estd mal
empleada; son més personal de Gabinete, por lo que yo
he querido entender y las explicaciones que se nos han
dado, que asesores. Si fueran asesores serfan innecesarios.
Yo creo que el sefior Consejero de Agricultura es una
persona suficientemente conocedora del papel que tiene
que desempefiar desde el punto de vista técnico, que yo
creo que los asesores tienen o deben tener un cardcter
técnico, y verdaderamente a lo mejor lo estamds hasta
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avergonzado —yo creo que aqui nunca hablan al hacer ef
Presupuesto— de que tenga necesidad de asesores, por-
que yo creo que no tiene necesidad de asesores; pero si
que tiene necesidad, probablemente, de gente de Gabine-
te. Y yo aqui ya si que discrepo del sefior Ferndndez Me-
rino, en el sentido de que no haya funcionarios que ten-
gan interés de estar en el Gabinete porque al cesar el
Consejero van a cesar del Gabinete. Efectivamente, pero
estos funcionarios conservan su plaza, estdn en exceden-
cia de sus lugares respectivos, y yo estoy convencido de
que existen funcionarios, buenos funcionarios, funciona-
rios con lugar de residencia donde reside la Junta, y que
estarfan dispuestos a llevar a cabo esta misién no de ase-
soramiento, repito, al Consejero, que yo creo que no la
necesita, pero si de colaboracién fntima o préxima con el
Consejero, que si que, efectivamente, puede necesitarla,

Yo, en este sentido, esta Enmienda la voy a mantener.
La voy a mantener pidiendo la supresién de estas cuatro
personas que, desde mi punto de vista, no son necesarias
porque pueden ser, perfectamente, salir de dentro de los
funcionarios, funcionarios con capacidad suficiente para
llevar a cabo esta misién, que yo fa considero importante
pero que pueden realizarla sin perder su puesto de traba-
jo, sino manteniendo su puesto de trabajo para que cuan-
do cese ¢l Consejero, la persona que los ha nombrado, en
este caso el Consejero, que puedan volver al mismo.

Asi que nada mis y muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMAZA-
RES FERNANDEZ): Muchas gracias. En turno de répli-
ca, por el Grupo Socialista, tiene la palabra el sefior Fer-
nandez Merino, Laurentino,

EL SENOR FERNANDEZ MERINO (DON LAU-
RENTINO): Bien. Sefior Presidente, Sefiorias. Recogien-
do fa argumentacién que va a hacerme popular de que se
hable chico, siguiendo en el mismo tono de intervencién
que es el mio, de ir a lo concreto y ahorrarme argumentos

que ya han sido dados y que sobran en esta sesidn, en el .

sentido no por eso de dar menos argumentos sino porque
ya han sido reiteradamente explicados por ambas partes o
por terceras partes.

Sefior Carbajo, nosotros nos hemos mantenido con la
misma capacidad de didlogo, la misma voluntad de dialo-
go y ¢l mismo interés en lograr acuerdos en Enmiendas
tanto este aflo como el pasado, Lo que ocutre es que
mientias el afio pasado habifa mds errores, porque era el
primer Presupuesto serio que hacfa la Comunidad —evi-
" dentemente, habia algunos errores—, y habfa més capaci-
dad de negociacién, este afio esos errores ya no son tantos

—aunque siempre quedard alguno—. Y, por otra parte, el

tema de personal —a pesar de lo que se piense el sefior
Ares—, tiene ya muchas mis limitaciones y estd mucho
mds atado jutidicamente, de tal manera que ya no hay que
discutir ese nimero de contrataciones que el afio pasado
voluntariamente presupuestaba la Junta y que luego no
pudo realizar y que fue sobre las cuales transaccionamos,
fundamentalmente, en todas aquellas Consejerias, y por
" las cuales, reduciendo un nimero importante de pesetas,

no de personas, se pudo lograr la‘retirada de un buen na-
mero de Enmiendas del Grupo Popular; algo imposible
en este caso porque no existe tal condicién de posibilidad
de contrataciones administrativas, sino que en todo caso
lo que queda... Y'por eso repito que me sigue sin aclarar

el sefior Carbajo qué cuarenta personas se quieren quitar,

porque reitero que, o bien se quitan de las vacantes trans-

- feridas y que estin dotadas, o bien han de ser renuncia a

posibles puestos de Oferta Pablica de Empleo, que, en
todo caso, no podia ser trasladada esa disminucién a Ja fi-
nalidad que intenta el Grupo Popular, que a nosotros nos .
parece buena finalidad "peto que, por otra parte, ya estd
cubierta en los Presupuestos de la Comunidad y que la
Consejerfa de Agricultura tiene previsto realizar, como es
el Plan de Regadios; no solamente el de Riafio, cuyo Plan
estd ya avanzado o por lo menos en primera fase, sino el
de los recursos hidricos de toda la Comunidad, como us-
tedes piden, estd prevista, estd presupuestado, y hay can-
tidades a nuestro juicio suficientes. Evidentemente, se_
pueden duplicar las dotaciones y hacer dos estudios sobre
el mismo tema, A lo mejor es eso lo que desea el Grupo
Popular. Pero es que, en todo caso, digo, aunque la finali-
dad a [a que se intenta traspasar esos dineros puede ser
compartida por nuestro Grupo, lo que no podemos com-
partir es que se supriman cuarenta tedricas personas que
no sabemos ni cuales son ni dénde sobran. Porque, sigo
diciendo que se nos sigue sin aclarar qué tipo de personas
son, Porque, a nuestro juicio, en esta Consejerfa solamen- -
te hay posibilidad de rebajar o de eliminar o las vacantes
o la Oferta Péblica de Empleo, y que nosotros creemos
que ni una cosa ni la otra es ni bueno ni positivo realizat-
lo.

El sefior Carbajo, yo me imagino que por un lapsus,
ha estado reiterando que esas cuarenta que querfa rebajar
eran cuarenta funcionarios; supongo que noe es ésa la in-
tencién porque, si ésa fuera la aclaracion; ahora la acabo
de entender, pero yo creo que eso no lo suscribe el Gru-
po Popular en su integridad, ni siquiera creo que mayori-
tariamente. No creo que pretenda rebajar cuarenta fun-
cionarios de la Consejeria de Agricultura.

Si, es cierto, ya sabemos que el Grupo Popular inten-
té recortar sistemdticamente el Capitulo II, en un critero
de que todo aquello que no sea inversién directa no es
rentable para la Comunidad. Nosotros creemos que, efec-
tivamente, hace falta inversidn, pero hace falta también
dotar a los medios humanos de que dispone la Comuni-
dad de los medios econémicos e instrumentales necesa-
rios para que esas inversiones y otras muchas sean efica-
ces. Y, por otra patte, yo creo que la inversién a veces no
solamente es material; 2 veces una inversién rentable, y a
veces mucho més rentable, es la inversién en medios hu-
manos. Por ejemplo, cuando ustedes dicen que quieren
potenciar la investigacién, nosotros no entendemos cémo
pueden potenciar sélo la investigacién, me imagino que
creando laboratorios o locales donde se ubiquen los in-
vestigadores. Porque si, a cambio, todas las becas ‘que
nuestra Consejeria prevé —y son muchas— para que los
posgraduados puedan investigar (lo que significa por una
parte tratar de combatir el paro, por otra-parte especia-
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lizar licenciados que han acabado su carrera y, fundamen-
talmente, dotar de medios humanos a la investigacién),
ustedes dicen: becas no, licenciados no, diganme enton-
ces en qué consiste la investigacién para ustedes. ¢Sola-
mente en laboratorios? Porque, si ése es el tema;, efectiva-
mente eso es inversién; pero una inversién en muchos ca-
s0s absolutamente initil si esas inversiones no van a tener,
a la vez, el capital humano necesario para poder desarro-
lar la propia labor especifica de investigacién. Los apara-
tos de laboratotio solos no funeionan y si una persona no
los maneja ni los objetivos de investigacién se fijan por los
otdenadores.

Efectivamente, el Gobierno, tanto Central como Re-
gional, tiene el interés de proteger v de favorecer a la pe-
quefia y mediana empresa y no tiene ningén interés en
cargarse la libre emptresa ni evitar que eso funcione. La
Constitucién [o recoge perfectamente, el Grupo Socialista
la acatd y tiene muy clare que una de las fuentes de reac-
tivacién de la economia de este pais es justamente conse-
guir que la pequefia v mediana empresa funcione, tenga
las ayudas necesatias, se modernice y pueda funcionar,
sobte todo, acorde con los tiempos que se nos aproxi-
man, en los que la competencia serd, sin ninguna duda,
mis fuerte y la adecuacién en medios técnicos y moderni-
zacién de las estructuras seré inevitable si queremos real-
mente competir.

Y, en ese sentido, repito, la Junta tiene previstas nu-
merosas ayudas, tanto las que ya existian a nivel central, y
que se mantienen evidentemente por parte de la Conseje-
tia de Agricultura, como otras nuevas, que son comple-
mentar o financiar o subvencionar puntos importantes de
intereses de los créditos a las pequefias y medianas em-
presas. Y yo dirfa: si el Grupo Popular tiene interés en
crear algin tipo de ayuda nueva, que seria el \inico senti-
do de esa Enmienda, deberia especificar qué tipo de ayu-
da nueva quiete ctear. Potque pata las ayudas que exis-
ten, para aqueflas otras que ha previsto la propia Junta
nuevas, existe la dotacidn necesatia, y, en €l caso de que
no lo fuera, hay los mecanismos suficientes para aumen-
tarla. Si se quiere pasar dinero especificamente a ese con-
cepto debe ser porque quieren crear alguna linea nueva
que no existe. Expliquesenos esa linea que a lo mejor es
muy asumible, o propéngase mediante una Proposicién
de Ley o No de Ley y a lo mejor es posible que este Gru-
po apoye esa Proposicién No de Ley. Pero, en todo caso,

me parece que pasar o intentar dotar de medios o de cré-
* ditos 2 algo inconcreto en que lo Gnico que se dice es: pa-
sense ayudas a las pequefias empresas... Esas pequefias
empresas ya las tiene previstas. O usted crea nuevas lineas
o diganos.que son insuficientes. A nuestro juicio estin
perfectamente dotadas y, de hecho, ninguna peticién que
cumpla los requisitos se ha quedado sin satisfacer, ni se va
a quedar sin satisfacer.

Nosotros no queremos comprar una sola finca, sefior
Carbajo. Para una sola finca, por muy grande que fuera,
no necesitarfamos los ciento y pico millones que usted di-
ce, que no son para comprar solamente fincas. Yo he ex-
plicado en mi intervencién, y era el sentido que he queri-
do dar a mi intervencién —fundamentalmente aclaratotia

y no de debate—, cudl era el reparto de esa cantidad to-
tal, en qué se dedicaba, y explicindole que 60.000.000 era
lo previsto para comprar fincas, en lo que se prevefa que
podrian adquirirse —preveia evidentemente— unas mil
trescientas hectareas de monte, vamos, o de terreno. Evi-
dentemente, la Junta no tiene intencién de sembrar remo-
lacha ni de sembrar alubias ni de hacer la competencia a
los agricultores; tiene la intencién’ de comprar terrenos
que no son apetecibles por la iniciativa privada y si son
necesarios conservar y proteger, o en algunos casos mejo-
rar, por el bien de la Comunidad y no por hacer la com-
petencia a otros agricultotes, que no es la intencidn de la
Junta de Castilla y Le6n ni va a intentarlo en ningiin mo-
mento. Es decir, no se preocupen que no vamos a restar
cupo a la remolacha por sembrar remolacha ni vamos a
competir con los productores de alubias, que no es la in-
tencién de esta Junta el hacer ese tipo de actividades. $f,
en cambio, comptar aquellas fincas que de no hacerlo asi
pueden deteriorarse gravemente, que son en su mayoria
no rentables para los propietarios individuales y que es-
tdn, en muchos casos, planteando la necesidad de que o
bien se haga cargo la Administracién o bien se les permita
roturarlas, cosa que a nuestro juicio es absolutamente
perjudicial. En ese sentido, ahi van encaminadas-las ac-
tuaciones de la Consejeria que, a nuestro juicio, debiera
ser un criterio compartido por el Grupo Popular o por el
bloque agrario, como dice el sefior Carbajo, en el sentido
de que si tiene algiin fin, aparte del buen uso y el benefi-
cio futuro de la Comunidad, es a la vez beneficiar a esas
empresas privadas o propietarios individuales que tiene,
por suerte o por desgracia, en su propiedad ese tipo de
terrenos, en muchos casos poco productivos o escasamen-
te productivos, y que, sin embargo, por interés ecolégico
o de proteccién de determinadas especies, sf se requiere
que sean conservados por la Comunidad.

Efectivamente, la Universidad tiene becas v efectiva-
mente el Estado prevé un tipo de becas para poder estu-
diar. Las becas que nosotros prevemos no son ni para que
puedan estudiar en la Universidad ni para que los equipos
de la Universidad puedan investigar, que también hay con-
venios pata eso, $ino pata que aquellos que han acabado ya
su proceso de formacion tengan la posibilidad de empezar a
realizar pricticas en aquello que han estudiado; es decir,
puedan lo que de alguna manera se llama luego, cuando al-
guien intenta adquirir un trabajo, tener un minimo de expe-
riencia que le permita realmente profesionalizar sus estu-
dios y poder acceder con verdadera condiciones a un pues-
to ya determinado. Y, en todo caso, mientras tanto, con
esas becas lo que sf aporta es un trabajo importante, un
apoyo importante a los escasos investigadores que nuestra
Comunidad tiene, porque no tenemos ni siquiera fa mitad
del porcentaje que nos hubiera correspondido como Comu-
nidad de todos los investigadores que tenfa el Instituto de
Investigaciones Agrarias. Y en este sentido, el complemen-
tarlo con técnicos que han acabado su carrera y posgradua-
dos es una buena manera de realizar investigacién, una bue-
na manera de invertir en capital humano, una buena mane-
ra de ayudar a combatit el paro y, por otra parte, en todo
caso, es una buena manera de contribuir 2 que muchas pet-
sonas que acaban su catrera no tengan que estar padecien-
do constantemente e] «usted no tiene experiencia, usted no
puede entrar». .
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En definitiva, el planteamiento de la Consejeria de
Agricultura en todo este programa, en todas estas En-
miendas que estamos debatiendo, tiene perfecta coheren-
cia, es, a mi juicio, perfectamente compartido por uste-
des. ¥ yo comprendo que puedan haber sido motivadas
muchas de ellas por desconocer con exactitud a qué fin
iban destinados, pero yo creo que, una vez aclarado, lo
correcto setia, si es verdad que esos objetivos se compar-
ten, admitirlo, como de alguna manera lo ha admitido en
algunas Enmiendas ¢l sefior Carbajo, y plantearnos si vale
la pena votar estas Enmiendas.

Y permitame; sefior Carbajo, es dificil provincializar
las becas. Los posgraduados preparados en temas agrarios
para investigacidn salen, evidentemente, de las Escuelas
Agrarias, y estdn ubicadas donde estan. Lo légico es que
si se hace un concurso para que puedan acceder posgra-
duados no tenga por qué tener discriminacién ninguna
porque vivan en un pueblo o en una provincia determina-
da, sino que aquellos que por méritos académicos —que

va a ser el inico juicio por el cual se les va a seleccionar— _

tengan mayor cualificacién, puedan acceder a esas becas,

" independientemente de donde vivan en nuestra Comuni-
dad. Evidentemente, no tiene ningtn sentido ni es posi-
ble, a nuestro juicio, provincializar, salvo que usted nos
arbitre algiin sistema, que no es nuestro problema el no
poder provincializar por no querer, es que es un tema ab-
solutamente imposible de provincializar si queremos ha-
cerlo racionalmente.

Sefior Montoya, le agradecemos que haya retirado... o
que de alguna manera diga que no defiende, no que haya

retirado, la Enmienda a las prestaciones del personal, que -

tedricamente podia haber sido suprimido. Yo lo que que-
ria decir es que Ja Enmienda por la que usted pretendia
disminuir esa parte de retribuciones de personal no fue
aprobada en Comisién y que la del Grupo Popular, que
es la que se mantiene, disminuyendo cuarenta personas, a
nuestro juicio es inviable. Yo estoy debatiendo en contra
y en ese sentido, si no fueron aprobadas, no tendria mu-
cho sentido la Enmienda que usted decfa. Era lo que yo
quetia argumentar antes con mayor o menor fortuna. De
todas maneras, le agradezco que diga que no pretende de-
fender esa Enmienda.

En el tema del Gabinete, de los asesores del sefior
Consejero, efectivamente un funcionario podria...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMAZA-
RES FERNANDEZ): Le quedan dos minutos a Su Sefio-
tia.

EL SENOR FERNANDEZ MERINO (DON LAU-
RENTINO): ...ocupar esa plaza. Lo que si es cierto es
que no hay esa apetencia que usted cree de los funciona-
rios para ocupar esas plazas. En primer lugar porque las
excedencias especiales que se requeririan para poder ac-
ceder a ese puesto, por tanto excedencia especial en su lu-
gar, no son nada ficiles de, conseguir, estdn’ bastante difi-
ciles 'de conseguir y, por tanto, no es nada facil, aunque
no lo crea el sefior Montoya, conseguir que funcionarios,
técnjcos de agricultura accedan a estar en el Gabinete

del sefior Consejero con un nombramiento. Porque eso si
que es un puesto eventual, aunque puedan conservar su
excedencia; pero, entenddmonos, €l puesto al que acce-
den es eventual y podria cesar cuando ocurtiera el cese o
la voluntad de] propic Consejero. En ese sentido, no es
tan facil como usted cree conseguir técnicos dispuestos a
¢s0. Por otra parte, nosotros creemos que los técnicos de

.que dispone la Consejeria de Agricultura son necesarios

para realizar la labor en la que estin. Es decir, aquellos
técnicos de que dispone tanto en servicios periféricos co-
mo centrales Ja Consejeria de Agricultura no estén so-
brando. Si fuera posible quitarlos de su lugar para llevar-
los al Gabinete significaria que donde estin no son nece-

- sarios. Nosotros entendemos que donde estdn hacen una

labor importante y lo légico es, si hay otras necesidades,
cubritlo —y mucho mds cuando son puestos eventuales—
con personas que en muchos casos no estaban trabajando
o estaban trabajando en otros lugares donde no nos crea-
ba ningn problema. En este sentido, creemos que sigue
siendo bueno y necesario que el personal del Gabinete
sea cventual, que esté siempre a consecuencia del destino
de quien les nombra y que eso es bueno para cualquier
partido, no solamente. para el que estd gobernando sino !
para ¢l que pueda venir después, en &l sentido de que no
tendrin, en todo caso, la atadura de personal que no le
pudiera gustar en un momento determinado.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMAZA-
RES FERNANDE?Z): En turno de ddplica tiene la pala-

bra el sefior Carbajo por un tiempo de diez minutos.

EL SENOR CARBAJO OTEROQ: En primer lugar
quiero agradecer e} tono siempre cordial y ponderado y,
desde luego, muy moderado del sefior Fernandez Merino
Don Laurentino, compaiiero de Comisiones.

Sin embargo, hablando ya de dislogos que antes fue
mencionado por él y por mi, tengo que decirle que este
afio de ninguna manera €l didlogo ha sido igual que el afio
pasado. Y para darle una idea nada mds, quiero decirle
que mi compaiiero sefior Ares hizo una serie de preguntas
al sefior Consejero que no le han sido contestatadas toda-
via. De todas formas, él se encargara en posteriores inter-
venciones de aclararlo. ’

Es muy dificil, porque ademas estamos viendo, por la
mecénica de las votaciones, que es muy poco o casi nada
lo que se consigue, volver a entrar en la mecdnica de los
argumentos. Porque esto parece maés bien un didlogo de
sordos en el que no hay manera de entenderse y lo que
cuentan son las decisiones que ya tiene tomadas el Grupo
Socialista, que hay que defenderlas a capa y espada.

La verdad es que planteamos filosofias completamen-
te diferentes, por eso son l6gicas nuestras discrepancias.
Y yo le tengo que decir, con todo el respeto para sefior
Paniagua —que no est4 aqui, ahora—, que los Presupues-
tos —y, por favor, que no se me tome 2 mal, que lo digo
en ¢l tono més cordial— parecen un poco el Libro de Pe-
tete, que todo lo quieren incluir, todo lo quieren abarcar,
quieren ocuparse de todo, y con 55.000.000.000 de pese-
tas no se puede abarcar todo lo que necesita Castilla y
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Ledn. Y entonces insisto en lo de siempre, en la misma fi-
losoffa: que hay que afinar en los Capitulos de gasto y que
hay que afiadir todo lo posible a los Capitulos de inver-
sién. Eso no quiere decir que nosotros consideremos sola-
mente inversion lo que va a piedras, a cemerito, a ladrillos
o a compra de fincas, sino que también sabemos que hay
inmovilizados inmateriales que pueden tener muchisimo
mids valor prictico para desarrollar un plan que las pro-
pias inversiones, o por lo menos tanto,

La Consejerfa de Agricultura es un poco lo que todas
las Consejerfas, que todo lo quiere prever, hasta la com-
pra de fincas. Ya nos ha aclarado que toda la partida no
iba para una finca, pero van 60.000.000, o sesenta kilos,
como dicen nuestros paisanos, para la compra de una fin-
ca. Para compra de vehiculos, para obras de infraestruc-
tura, que mis bien casi se puede pensar (no estoy hablan-
do de esta Enmienda, estoy hablando de generalidades)
que no corresponden exactamente a esta Consejeria sino
mas bien a la de Obras Piblicas; para instalaciones de
catbén vegetal, que si que sera un cosa muy bonita en el
papel pero hay bastante carbén en Espafia, aunque haya
que importar también. Y yo creo que, en fin, hay necesi-
dades més perentorias dentro del Capitulo agropecuario
en la Regién-a las que atender.

Estan bien todas estas pequefias cosas, es una manera
de que la Consejeria se acuerde un poco de todo el mun-
do, pero asi vamos tocando todos los temas y no-amarra-
mos en profundidad ninguno, Cuando salen dos liebres
§e va por una y se mata; si quiere uno matar las dos segu-
ramente se queda sin matar ninguna. Y digo de las liebres
porque esta Consejetfa también toca lo de caza.

Aqui lo que vemos —no es culpa del sefior Conseje-
ro— es que la mayor parte del Presupuesto se va a mon-
tes, que va menos a ganaderia y menos atin a agricultura,
¥ que en nuestra Regidn lo mas importante es a la inversa:
primero la agricultura, luego la ganaderia y luego los
montes.

Investigacién. Yo creo que en eso estamos de acuerdo

. los dos Grupos, en que hace falta investigacién. Y hay in-

vestigadores aqui y se destinan unas partidas, pero cree-

mos que son insuficientes. La relacién persona-gasto es

muy pequefia comparada con otros capitulos de gasto de

esta propia Consejeria, porque salen a 3.000,000 «y pico»
por persona empleada en investigacién,

En cuanto a la promocidn de productos yo nada més
le voy a recordar una cosa, y es que estuve en la FITUR y
vi el pabellén de Castilla y Leén, y alli se gasté dinero, no
sé cudnto pero bastante, porque era un pabellén que lla-
maba en clerto modo la atencién, v, sin embargo, le tengo
que decir que no vi nada alli, practicamente a nadie. Des-
de luego no me encontre con ningtin conocido de la Re-
gién, no vi a ninguna autoridad de la Junta y no vi ahi
mis que a dos personas —una azafata y otro sefior— que
estaban dando cuatro folletos. La verdad es que no puedo
estar tampoco en contra de labores de divulgacién, de
promocién, no lo estd mi Grupo, pero lo que queremos
es que se hagan las cosas con cabeza y que se administre
el dinero como hay que administrarlo.

En cuanto a la Enmienda 195, la vamos a retirar. Nos
ha aclarado que se refiere a gastos de funcionamiento de
una Direccién General. No vamos a ser tan cicateros de
desproveetles, o hacetles pasar frio, o que no tengan sufi-
ciente luz o lo que sea; es una Enmienda de poca impor-
tancia, les vamos a dar el gustazo de retirarla en base a las
explicaciones que nos ha dado mi compafiero en la Comi-
sidn. '

Y luego, si hemos sugerido que se provincializara ese
montante de 18.500.000 de becas para posgraduados es
por un motivo. Nosotros hemos insistido mucho en la
Comisién en que habfa que provincializar al méximo el
Presupuesto, porque las Cortes tienen una labor fiscaliza-
dora y el Gobierno, éste o cualquiera, y éste parece que
va demostrando que lo hace asi, siempre tiene unas cier-
tas proclividades —y no sdlo hablo de esta Consejeria—
para dar a Juan o a Pedro en vez de a Antonio 0 a Fer-
nando. Y eso es lo que de alguna manera se puede prever.
Me dira usted: si lo provincializa, también se puede hacer
lo mismo provincialmente. Pero tenemos mas control, lo
vemos mejor los Procuradores de las provincias, sabemos
en definitiva también que, por lo menocs, aunque no se
consiga que vaya con los fines que uno quiere, por lo me-
nos sabemos <ue se reparte entre las provincias. Y como
el dinero es de toda la Regién y la Regién la componen
nueve provincias, cuanto mas se teparta el gasto o la in-
versién mejor. Porque, entre otras, esta Consejerfa preci-
samente no se distingue por que provincialice demasiado;
aunque ha hecho un gran esfuerzo con respecto al afio an-
terior, todavia permanecen 2.033.000.000 de pesetas de
inversién sin provincializar. Y luego fo que no resiste nin-
gin analisis, y lo siento por el sefior Consejero que esta
aqui delante, es la distribucién territorial o la provinciali-
zacién de estas partidas, que, empleando la frase de mi
compafiero sefior Ares de que para muestra s6lo vale un
botén, en la provincia de Ledn tenemos provincializados
1.910.000.000 de pesetas, por citar la puntera (y repito lo
que dije en la Comisién: ¢por qué sera?), y en la provincia
de Avila, que es la cenicienta y que es una provincia muy
grande, con mucho territorio, aunque tenga menos habi-
tantes, solamente tiene 976.000.000; el 7,6 por un lado y
el 14,9 por otro. Las diferencias son grandes y, por lo tan-
10, tenemos que ser recelosos y tenemos que mantener es-
tas actitudes. Sabemos que sitve de.poco porque, real-
mente, la Junta tiene un arma, que se ha comentado aqui
también, que es el articulado de la Ley, [a posibilidad de
trasferir y hacer practicamente [o.que quiera con los Pre-
Supuestos.

Y, por dltimo, con relacién a la finca de la que me ha--

blaba...

EL SENOR PRESIDENTE {SENOR LLAMAZA-
RES FERNANDEZ): Le quedan dos minutos a Su Sefio-

ria.

EL SENOR CARBAJO OTERQ: ...quiero decitle que
esos 60.000.000 se pueden destinar a otras cosas, que fin-
cas realmente no vemos la utilidad. Ya hay una serie de
fincas que pertenecen a la Administracién, yo no sé a cusl
ahora, porque con el lio de las transferencias uno no se
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acaba de aclarar bien. Pero por ejemplo en la provincia
de Zamora... Digo lio de las transferencias, querido paisa-
no Demetrio Madrid, porque ha habido muchas transfe-
rencias y todavia hay cosas que no estan claras. Por ejem-
plo, en mi provincia hay dos fincas impresionantes que no
se sabe bien de quién son y que valen mucho dinero
—una es la granja «Florendias— y se estd administrando
en unas condiciones penosisimas. Es muy lamentable que
el Estado o la Autonomia o quien sea ¢l duefio de esta
finca, que sigue siendo —y esta es nuestra filosofia tam-
bién— un mal administrador, explote tan mal recursos
que en manos de otra setie de instituciones o de personas
podrian dar mucho mis de si.

También, y ya por acabar, sefior Presidente, se ha ha-
blado de que nosotros somos cicateros porque queremos
quitar 50.000.000 del Plan de Inversiones para conversién
en regadios de bienes comunales. Bueno, este Plan, segin
las informaciones que tengo yo, ya de alguna manera se
. puso en marcha el afio pasado, y concretamente en Ma-

drigal de las Altas Torres, por ejemplo, y las informacio-
-nes que yo tengo no dicen mucho a favor en cuanto a la
eficacia del Plan, en cuanto a su planificacién y la verda-
dera inversion. Por eso seguimos siendo reticentes en es-
tas materias y por eso seguimos manteniendo nuestras
Enmiendas, a excepcién de la que he retirado.

De la de las becas no me ha dicho nada. Supongo que
no accederdn a que se provincialicen. La dejamos asi y en
la votacién que‘sea lo que Dios quiera. Y, como es légico,
si funciona la mayoria mecdnicana pues vamos a perder,
pero mala suerte. Decirlo hay que decitlo y lo vamos a
mantener. Nada mds. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMAZA-
RES FERNANDEZ): También en turno de diplica tiene
la palabra ¢l sefior Montoya Ramos, por un tiempo de
CUAtro minutos.

EL SENOR MONTOYA RAMOS: Sefior Presidente,
sefioras y sefiores Procuradores. Yo ¢reo que el tema por
mi parte esti casi agotado, Yo queria simplemente afiadir
algunas puntualizaciones a la intervencién del sefior Fer-

néndez Merino que yo no comparto, Hemos quedado an- .

tes en la no necesidad de los asesores porque, hombre, los
asesores hubieran sido necesarios si la carrera administra-
tiva llegara hasta Director General, como a mi me parece
que debiera ser; en este caso si que se necesitatfa tener
cerca del Consejero un personal de confianza, pero ahora
se tiene todo un «staff» de personal de confianza, que pa-
rece que su asesoramiento se puede producir. Y estamos
ya que es personal de Gabinete; o sea, dentro del perso-
nal de Gabinete yo no puedo aceptar que sea tan dificil
que sea ocupado por funcionarios. Evidentemente, los
funcionarios estin en su sitio, mds o menos cada uno tie-
ne su misién, pero dentro de los tres mil funcionarios que
tiene esta Consejeria el encontrar cuatro funcionarios que
gozaran de la confianza del Consejero, que fueran eficaces
¥ que no desmoronaran el trabajo de la Conscjeria porque
se les trasladara de algunos sitios —que puede ser en ex-
cedencia especial, que puede ser en comisién de servicios,
no lo sé, cualquier figura dentro de las administrativas

v legales podria valer—, me parece-que no lo hace tan di-
ficil el entender que no puedan ser ocupados por funcio-
narios y que, sin embargo, tenga que ser personal even-
tual. Més bien yo lo que creo es que el personal eventual
lo que produce es un cierto tipo de Administracién para-
lela, un cierto enfrentamiento con los funcionarios, que
tienen un conocimiento mas duradero de su funcién y
que, bueno, una intromisién de otros funcionarios, de
otras personas que no son funcionarios, lo que hace es
producir alguna que otra distorsién. Asi que yo sigo pen-
sando, sigo manteniendo mi idea de que estos puestos po-
drian ser perfectamente ocupados por funcionarios, y en
ese sentido, mantengo la Enmienda.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMAZA-
RES FERNANDEZ): Pasamos al debate de las Enmien-
das ¥ Votos Particulates del Grupo Popular. Tiene la pa-
labra, en turno a favor, el sefior Ares.

EL SENOR ARES MARTIN: Sefior Presidente. A es-
tas horas y cuando queramos terminar ya vamos a estar
totalmente desfallecidos. Tenia usted que tener un poco
de beligerancia y dejarnos ir a comer, pero en fin...

Vamos a empezar esta Consejerfa con los Votos en los.
cuales nuestras Enmiendas han sido rechazadas, y vamos
a ir un poco «in crescendon, porque parece que estamos
un poco adormecidos todos.

Empezaremos con la Erimienda nimero 178, «a edifi-
cios y a construcciones», una cantidad de 54.800.000, en
la cual nosotros pedimos una minorizacién de 10.000.000
de pesetas en una cantidad —que est4 sin provinciali-
zar— de 20.000.000, que, aunque se nos ha explicado a
dénde van los alquiletes, realmente creemos que en esta
cantidad de 20.000.000 si se podlan minorar perfecta-
mente 10.000.000.

Seguimos con las Enmiendas 179, 181... Realmente,
en esta Consejeria no tenemos mas remedio que decir que
no ha habido voluntad de diilogo. Y no ha habido volun-
tad de dislogo porque personalmente he tenido 2 bien el
Hevarle al sefior Consejero, en mano, una serie de pregun-
tas por esctito, que a preguntas mias en la Comisién en la
cual estuvo presente explicando los Presupuestos, o, me-
jor dicho, més que explicando los Presupuestos, haciendo
su verdadero debate para que lo cogieran las cimaras,
pues resulta que todas estas preguntas, donde tenfamos
verdaderas ‘dudas, no se nos contestaron. Hemos tenido
que ir aprendiendo un poquito entre Ponencia y Comi-
sién y lo que si queremos poner aqui es que realmente
—perdone, sefior Consejero— usted no nos ha atendido
bien, no nos ha contestado a una sola de las preguntas.
Quiero que quede constancia de ello en esta Cimara,

Llegamos a [a Enmienda 184, en la cual nosotros pe-
dimos una minoracién en el concepto-629, que es «inmo-
vilizado inmaterial», para la aplicacién de métodos de iti-
nerarios para la mejora de estadisticas agricolas, Realmen-
te, en esta partida, que es una partida que me parece que
tiene 160.000.000, nosotros nada mds pediamos Ia mino-
racién de 30.000.000 porque creemos que, en fin, aunque
€sto €s una cosa que es interesante, realmente hoy dia
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me parece un poco anticuado la forma en que se hace, un
método rudimentario para mi forma de entenderlo, cuan-
do existen otros medios, como vuelos y otras cosas, que
se podian hacer mucho mejor.

Llegamos a un bloque de Enmiendas, que son [as 192,
196 y 199, que nosotros no estamos en contra de las be-
cas, aunque sean a personas. Lo que si estamos, y esto lo
han defendido nuestros compaiieros en la Comision de
Agticultura, para que todas estas cantidades se unan y de-
pendan de un organismo auténomo de la Junta y que no
cada Consejeria pueda andar un poco a lo suyo y al final
se pierda el dinero de todo.

En la Enmienda niimero 200 pedimos una minoracién
de 25.000.000 de pesetas, correspondiente a una partida
sin provincializar, que, segiin dice el anexo de inversio-
nes, en el concepto 617 «bienes de uso general», es para
plantacién de zonas verdes ornamentales. Este Grupo
cree que mejor estaria en otras Consejerias esto de la
plantacién de zonas verdes ornamentales, como la de
Obras Pdblicas, y no en la de Agricultura.

Seguimos con otra Enmienda, la 201, que, efectiva-
mente, también es lo mismo, es «a personas», que tam-
bién son becas, v esto lo podiamos afiadir con las otras
anteriores. *

Y llegamos, sefior Merino, a explicarle dénde estaba
lo que usted querfa saber, vamos a decirselo. En los Pre-
supuestos del afio ochenta y cuatro, después de maltiples
protestas por este Procurador, se le reformé dos veces el
personal de esta Consejeria. El sefior Consejero estd pre-
sente y sabe que es verdad. Dos veces, porque realmente
no se parecia en nada a lo que existia, Peto, de todas for-
mas, este Procurador presenté también una Enmienda, y
se le aceptd en parte ademds, con el problema que hemos
venido diciendo, que se acepté en parte v se rebajé en di-
nero, no se rebajd en personas y lo que pasa es que segui-
mos con las mismas personas sin el dinero. Pero es que
los datos de Presidencia en aquellos momentos eran que
habia de funcionarios mil cuatrocientos veinticinco {los
datos de Presidencia son estos, y los podemos comprobar
porque hay datos suficientes) y contratados cincuenta, lo
cual da un resultado de mil cuatrocientos setenta y cinco;
realmente presupuestados habia mil quinientos veinticin-
co. Ahi tene usted los cincuenta. Seguimos pidiendo
dénde estdn esos cincuenta. Pero, realmente, el sefior
Consejero, cuando estuvo ante la Comisién de Presiden-
cia, nos hizo, como ya dije anteriormente... Realmente, lo
que interesd... Lo voy a demostrar mas tarde. Yo no sé de
quién habri sido la culpa; luego creo que lo podremos sa-
ber. Nos dio una serie de datos —yo los podria decir por-
que los he cogido, aunque él iba un poco deprisa; no tuvo
la paciencia que tuve yo con él, porque a las preguntas
mias no me las contesté—, en los cuales me decia que en
Secretaria General habia treinta y nueve personas, mis
diecinueve de la OPE y ciento setenta y un funcionarios.
En la Direccién General de Agricultura, que es el Servicio
02, trescientos setenta y seis, con un total de diez en servi-
cios centrales, siete de la OPE; trescientos cincuenta y
nueve, de los cuales treinta y uno de la OPE también, en
servicios periféricos. En el Servicio 03, que es Industrias

Agrarias, habfa cincuenta y ocho personas, once en servi-
cios centrales, tres de la OPE; cuarenta y tres, uno de la
OPE, en servicios periféricos. Todo esto esti tecogido en
acta en el dia de su comparecencia ante la Comisién de
Hacienda para explicarnos los Presupuestos.

Seguimos. En el servicio 04 nos dijo que habia veinte
petsonas en servicios centrales, once de las cuales de
Oferta Péblica, y también habia setecientas noventa y
nueve, veinticuatro de las cuales también de la Oferta Pa-
blica, con un total de ochocientas cincuentra y cuatro
personas.

 En el Servicio 03, que es el Gltimo, que es Direccién
General de Montes, habfa diecinueve personas en servi-
cios centrales, ocho de las cuales eran actuales y once
eran de la Oferta Pablica de Empleo. En total, habia en
este servicio un total de mil seiscientas tres personas.

Exactamente, si sumamos todos estos datos —yo los
he sumado— son tres mil ciento cincuenta y una. Pero
miren ustedes qué coincidencia: tres mil ciento cincuenta
y una son las personas presupuestadas en la Consejerfa.
¢Qué quiere decir esto? Que realmente nos ha dicho la
gente que habia, efectivamente, trabajando con la Oferta
Publica de Empleo, que —si no me equivoco, ylo han re-
petido una serie de veces en esta Consejeria—, son cin-
cuenta personas. Muy bien; nos encontramos con que hay
tres mil ciento cincuenta y una que, sefior Consejero, esta-
ban en esta Consejeria. Vino un poco mis tarde y llegé el
sefior Secretario General de esta Consejerfa a una célebre
Comisién en la cual hubo de todo. Hubo de todo; fijense
ustedes si hubo de todo que hasta nos llegé a decir que
las personas presupuestadas en esta Consejeria eran las
personas existentes en estos momentos Sefior Consejero,
las personas presupuestadas en esta Consejerfa eran las
personas existentes en estos momentos, Tamafia barbari-
dad no creo que se pueda decir en una Cdmara y por eso,
y miés tarde lo diremos, este Grupo Parlamentario va a
pedir su dimisién. ¥ va a pedit su dimisién porque lo que
nos ha sorprendido tertiblemente... -

EL SENOR ... (Intervencién sin micréfono). -

EL SENOR ARES MARTIN: Nosotros, nuestro Gru-
po Parlamentario, sefior Presidente, puede pedir lo que
quiera, Ustedes ya se cobrardn muy mucho de no hacerlo.
Pero es problema de ustedes.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR PEREZ
DE LERA): Sefior Ares, limitese a defender sus Enmien-
das porque, segtin la Ley de la propia Cimara, la Ley de
Gobierno y de la Administracién, ése no es uno de los
puestos en el que tenga que decidir su nombramiento o
no esta Cdmara, en principio.

EL SENOR ARES MARTIN: Perdone sefior Presi-
dente. Lo que no puedo es retirarlo porque yo lo sigo pi-
diendo.

Pero llegamos, vuelvo a repetir, a la Enmienda ntme-
ro 8 Socialista, la nimero 11 socialista, la nimeto 13 so-
cialista, Ja nimero 16 socialista, la nimero 14 socialista, la
niimero 15 socialista, la nimero 20 socialista, y resulta
que se les habifan olvidado de poner veintitrés personas en
los Presupuestos.
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Entonces, habria faltado a la verdad. Pero vuelvo a re-
petir que-alguien no decia toda la verdad. Porque si resul-
ta que el sefior Consejero nos habfa dado unos datos
exactos, que coincidian plenamente con los que estaban
presupuestados, ¢cémo es posible que ahora se nos diga
que faltan veintitrés personas? ¢De dénde han salide?
Eso es una muestra més, sefiores socialistas, de ¢cémo fun-
ciona esta Junta y cuél es el sistema adonde nos quieren
llevar ustedes. Nada mis.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR PEREZ
DE LERA): Muchas gracias sefior Ares. Para un turno en
contra, por el Grupo Sccialista, tiene la palabra el sefior

- Fernandez Merino, don Laurentino.

EL SENOR FERNANDEZ MERINO (DON LAU-
RENTINO): Sefior Presidente, Sefiorizs. Yo no voy a uti-
lizar el sistema de decir: «seguimos con las Enmiendas»,
para no hablar de ellas. Porque usted seguia de Enmienda
en Enmienda y luego lo que hacia era decir que si el Con-
sejero dijo v el sefior Secretario dijo no sé qué. En cual-
quier caso, es cierto que el sefior Consejero en su compa-
recencia explicd con exactitud la cifra de personal depen-
diente de la Consejeria, bien presupuestado como vacan-
tes o como Oferta Pablica de Empleo. Cifras que coinci-
den, ademds, con las que yo he dado oficialmente y que
asf figuran en el anexo de personal. Otra cosa es que en
los créditos correspondientes para cubrir esas plazas de
anexo de personal estuvieran no presupuestados, no pre-
vistos los créditos para determinadas personas, funda-
mentalmente de una Delegacién Territorial, que nosotros
tratamos de enmendar con nuestras Enmiendas. Enmien-
das, que las Enmiendas en si no son socialistas, son he-
chas por el Grupo Socialista, pero las Enmiendas no son
de ningin tipo. En todo caso, digo, las Enmiendas que el
Grupo Socialista presentaba no eran otra cosa que un sis-
tema de corregir errores técnicos u olvidos —y no hay
ningin problema en reconocerlo— a la hora de prever los
créditos correspondientes a personas si recogidas en el
anexo de personal y, por tanto, bien contadas en todo
momento, que es distinto. Es decir, no ha aparecido de la
manga ninguna persona ni ningdn funcionario de la Dele-
gacién de Salamanca ni de ninguna otra, sino que estaban

recogidas en el anexo de personal en su mayoria, salvo _

una sola excepcidn, que estaban cambiados.

EL SENOR ... (Intervencién sin micréfono).

EL SENOR FERNANDEZ MERINO (DON LAUREN-

TINO): Usted perdone, déjeme... ya nos aclararemos lue-
go. Lo que estamos previendo con nuestras Enmiendas es
la dotacién de créditos cotrespondientes a personas exis-
tentes en la Consejeria; ni las vacantes ni la Oferta Pabli-
ca de Empleo que eso estaba bien presupuestado. Todas,
absolutamente todas las Enmiendas que el Grupo Socia-
lista ha presentado a esta Consejerfa, que efectivamente
han sido unas cuantas, intentan corregir errores técnicos,
que en otros organismos lo hace de otra manera pero aqui
habia que hacerlo por Enmiendas, evidentemente, una
vez presentado el Presupuesto; errores de olvido o de no
estar presupuestadas las partidas de crédito correspon-

dientes a personas existentes. Por lo cual el sefior Monto-
ya, con buen critetio, voté a favor, con nosotios, en esta
Comisién, y fueron aprobadas en Comisién. Por-lo visto
el Grupo Popular ahora pretende que estas personas que
fueron perfectaménte aclaradas que eran existentes, que

“eran funcionario en su totalidad, no sea incluida su parti-

da presupuestaria, con lo que posiblemente y evidente-

- mente se quedarian sin cobrar. Si ése es el fin, que creo

que no es ése, sino el de tratar de justificar sus Enmiendas
colaterales al tema de personal, reteniendo la aprobacién
de estas Enmiendas del Grupo Socialista (ese fin ya lo en-
tiendo, el otro no lo entenderia), empezamos a entender-
nos. Es decir, la oposicién a las Enmiendas aprobadas del
Grupo Socialista no es porque no sean serias o porque no
sean correctas o porque no sean verdad, sino porque de
alguna manera justifican o intentan justificar sus Enmien-
das al personal, que no tienen nada que ver con esto.

Y sigo, sefior Ares, sin entender, por muchas vueltas
que usted ha dado, desglosandolo por Direcciones Gene--
rales o por Servicios, donde le sobran las cuarenta perso-
nas; -porque no sobran. Le he especificado que, si quiere
enmendar, solamente hay dos lugares donde se podtria en-
mendar, con las: consecuencias respectivas: o bien en las
vacantes presupuestadas, que son en su mayotfa, absolu-
tamente en su mayoria, vacantes transferidas, y por tanto
dotadas presupuestariamente para poder ser cubiertas, o
bien de las cincuenta y una plazas que se prevén para
Oferta Pablica de Empleo, que si no se quiere contratar,
no se quieren pedir a través de la Oferta Pablica de Em-
pleo, evidentemente habran de retirarse también los co-
rrespondientes ingresos. En todo caso, no hay un sobran-
te al que usted pueda trasladar a ningtn otro sitio.

Y yo sf voy a entrar en esas que usted decia que se-

' guiamos pero que no entraba, porque si vale la pena co-

mentarlas. Ustedes, en la 178, de la que usted pasaba de
largo, decian rebajar 10.000.000 de «edificios» para pa-
sarlo al plan de regadios. Estos edificios, o lo que se llama
el concepto de «edificios» en el 202 no es otra cosa que Ja
suma de los alquileres que esta Consejeria paga por las
distintas oficinas que tiene distribuidas por la ciudad de
Valladolid y que le detallo una por una. Evidentemente,
hay dos soluciones, o que el Grupo Popular, que a lo me-
jor tiene mejores relaciones con los sefiores que las alqui-
lan, les propongan que rebajen sus alquileres, o que bien
abandonemos esos y se planten en la calle los funcionario-
s4 pero no veo otro camino. O mantenemos esos locales
como estan en estos momentos alquilados, pagando los
contratos correspondientes de alquiler que se han tenido
que firmar, o digame cudl es la férmula. Y concreto, los
arrendamiento a los que se refiere esta partida son: las
oficinas de la calle Duque de la Victoria y la revision, evi-
dentemente, de su contrato, la oficina de la calle Gamazo,
las que estén en la calle Hipica actualmente y que antes
decia que seria trasladado el personal de allf 2 las nuevas
oficinas que estin terminandose de construir en Zama-

duefias —que aln no estdn en funcionamiento—, y las
oficinas sitas en la plaza de Arces. Esto supone, los sim--
ples contratos ya firmados de alquiler suponen
16.140.000 pesetas. Hasta los 20.000.000 presupuestados
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sin provincializar, que es a la partida a que usted se refie-
re, quedan 3.860.000 pesetas, que tienen como fin cubrir
las posibles revisiones de contratos que fijan las clausulas
de Jos respectivos contratos en funcién del indice del cos-
te de la vivienda y los posibles locales que hubiera que al-
quilar en algunos servicios periféricos para mejor situar a
los funcionarios allf existentes. Digame qué partida, qué
cantidad o qué oficina es la que quiere usted abandonar o
quiere que los funcionarios no ocupen y a lo mejor pode-
mos rebajar los 10.000.000. e no ser asi, s6lo hay la so-
lucién que yo le ofrecia: que los propios propietarios de
esos inmuebles rebajen sus precios de alquiler, con lo cual
ahorrarfamos dinero a la Comunidad.

La 177, que usted también pasaba de largo, es la par-
tida correspondiente al Capitulo 212, de 17.500.000, que
no tiene otra finalidad que poder hacer las reparaciones
correspondientes y necesarias en todos estos locales alqui-
lados, asi como en las distintas oficinas —que no son po-
cas, sino muchas— distribuidas por las distintas provin-
cias de nuestra Regién en las que su ubican los funciona-
rios dependientes de esta Consejerfa en cada una de las
provincias. Evidentemente, eso siempre es una prevision,
previsién hecha en funcién de los gastos hechos en otros
afios y cubriendo, como es logico, los posibles imprevis-
tos y desperfectos en los distintos inmuebles. Sin ninguna
duda, cuando uno presupuesta, presupuesta en funcién
de los datos que tiene de la forma que se ha realizado en
los afios anteriores y con la prevision légica de lo que
puede ocurrir en el afio que se estd presupuestando.

En la 179, que ustedes intentan mantener después de
haberla perdido en Comisidn, se refiere a «ordinario no
inventatiable», de 7.000.000 «y pico», en el que ustedes
rebajan 2.000.000. Pero lo que ocurre, sefior Ares, es que
en esta Enmiendas estd repartido exactamente 3.500.000
para servicios centrales y 3.800.000 para los servicios peri-
féricos, En esta Enmienda se pretende reducir de los
3.500 sin provincializar, es decir, rebajar 2.000.000, con
lo que quedariamos algo asi como 1.000.000 «y pico» pa-
ra que funcionara la Secretaria General, ¢l Gabinete del
Consejero v las cuatro Direcciones Generales, en todo lo
que ayer llamaba mi compafiero Octavio papel, boligra-
fos, calcas y no sé qué otras cosas mas.

~ La 181, que se refiere a «serviclos nuevos», ustedes
pretenden rebajar el 30 % de los 12.000.000, es decir,
6.000.000, con un inconveniente fundamental, que por
Enmienda de Grupo Socialista que estamos ahora mismo
también debatiendo, por la que se pretenden incluir par-
tidas de créditos al personal no bien presupuestado en
cuanto a partidas de crédito, ya hemos rebajado, o se re-
bajarian, 7.758.000 pesetas, es decir, bastante mds de lo
que ustedes pretenden rebajar. Pero explico por qué el
Grupo Socialista lo hace, y no caprichosamente: esta par-
tida de servicios nuevos estaba prevista para la puesta en
funcionamiento de treinta nuevas oficinas comarcales, de
las cuales ya hay la seguridad de que por este afio sola-
mente serdn catorce las que se podrdn poner en marcha,
por lo cual hemos hecho nuestras Enmiendas para poder
dotar a ese personal funcionario que no estaba dotado
presupuestariamente [a rebaja correspondiente, superior

a la que ustedes pretenden. Por lo tanto, lo que no serfa
l6gico es aprobar las dos porque, entonces, si que ya no
quedarfa ni una sola peseta.

Enia 184, «inmovilizado inmaterial», en la que uste-
des dicen que no entienden para qué se quicren gastar es-
tos 30.000.000, le voy a tratar de explicar, con el maximo
detalle, cudl es la finalidad —aunque le parezca rudimen-
tatio el procedimiento— que se pretende con esta parti-
da. Se intenta, sobre todo, conocer con exactitud la reali-
dad agropecuaria de la Regidn, la infraestructura del me-
dio rural y los diversos indices socioeconémicos de la Re-
gién. Este conocimiento es, por otra parte, absolutamente
necesario en fases como la actual en la que se est4 abor-
dando la elaboracién del Plan de Orientacién y Ordena-
cién de Cultivo o se inicia la programacién de la aplica-
cién en nuestra Comunidad de la Ley de Agricultura de
Montafia, que exige una muy cuidadosa delimitacién de
zonas de montafia, criterios orograficos y agrolégicos y,
de las zonas equiparables, criterios socioeconémicos, fun-
damentalmente de depresién econémica. Todo ello resul-
ta del mayor interés ya que esta Ley se va a constituir en
el nexo de unién con fa normativa de zonas de montafia,
zonas deprimidas y zonas desfavorecidas de la Comuni-
dad Econémica Europea y sera el argumento con el que
justificar la peticién de fondos al FEOGA para su aplica-
cién en estas zonas. Pretendemos abordar, en colabora-
cién con el Ministerio de Agricultura, Pesca y Alimenta-
cién, asf como con otras entidades, el completar este co-
nocimiento del medio, evaluando nuestros recursos agra-
rios y los factores que los condicionan: clima, suelo, culti-
vos o alternativas, mecanizacién y productividad. La reali-
zacidn de estos trabajos, si bien abordable con medios
humanos y técnicos de nuestra Administracién, precisan
en determinadas ocasiones de aplicar medios sofisticados
de los que en general carecemos y que, por lo tanto, es
preciso contratar con empresas especializadas; es el caso
de la fotometria aérea, su restitucién e interpretacion y su
edicion, Concretamente, por lo que a esta Comunidad se
refiere, es preciso completar los estudios de caracteriza-
cién agroclimdtica en las provincias de Burgos, Segovia,
Valladolid y Zamora. Igualmente sucede en Jos estudios y
mapas de clases agrolégicas, vitales para delimitar las zo-
nas de montafia y deprimidas. Tan sélo la aplicacién so-
bre quinientas mil hectareas del método itinerario al que
usted se referfa, para la confeccién de estos mapas, a un
coste medio unitario de cincuenta pesetas hectarea, arro-
jaria un coste de 25.000.000 de pesetas. La tealizacion de
otros estudios y encuestas, como puede ser el estudio de, -
infraestructura de los servicios de sanidad animal, preci-
s0s para la reestructuracion de la veterinaria titular, justi-
fica sobradamente la cantidad presupuestada.

Y, por si fueta poco, y como el Grupo Popular no ha-
bia conseguido ganar todas las Enmiendas en Comisién
que se referian a la supresién de becas, todavia aquellas
que perdié las sigue manteniendo, y ademds en el servicio
y en el programa especifico de investigacién. Digame lo
que quiera, pero de sus Enmiendas se deduce que a uste-
des las becas no les interesan; no porque no estén provin-
cializadas, es que ¢l concepto de becas para postgradua-
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dos al parecer no les interesa bajo ningtéin concepto, ni
provincializado ni sin provincializar. En todo caso, -yo
ofreci hace un momento al sefior Carbajo que si él tenia
algin criterio para provincializar un concurso de becas,
que l6gicamente ha de ser regional, que nos lo diera. A lo
mejor nos convencia. Nosotros no lo tenemos.

En la 196 se intenta suprimir la mitad mas o menos de
una partida destinada a peisonas, que no tiene otro fin
que el aportar formacién técnica a las personas que diri-
jan entidades asociativas en empresas agrarias. Esto que
es una demanda importante, tanto de las cooperativas co-
mo de las asociaciones de otro tipo agrarias, y que el afio
pasado funciond con muy buena ejecucién, simplemente
tiene una cantidad, a nuestro juicio muy escasa, que es lo
minimo que se puede aportar para permitir que las perso-
nas que dirigen este tipo de asociaciones tengan la forma-
cién téenica adecuada, de tal manera que sea rentable ese
tipo de ayudas que en muchos casos se prevén y con las
que estamos todos de acuerdo, v que no sean malgastadas
por no tener un petsonal adecuado que lo dirija.

Seguimos con becas y llegamos al «uso social del me-
dio naturals. Mire usted, no solamente se trata de plantar
rboles ornamentales— que, por otra parte, creemos que
tampoco la Consejeria de Obras Piblicas es la adecuada,
la que se dedique a plantar jardines—, lo que se trata,
fundamentalmente, es de dar cumplimiento a los conve-
nios que sobre plantaciones masivas de zonas marginales,
ribazos, perdidos y demds se encuentra en avanzado esta-
do de elaboracién. Estas plantaciones dependeran de las
peticiones y aportaciones de terrenos que para este fin se
reciban de los distintos Ayuntamientos, por lo que no es
posible una provincializacién a priori, si bien se buscara
un reparto equilibrado entre las distintas provincias. Asi-
mismo, esta partida presupuestaria servird para financiar
el Proyecto de Aulas de Ia Naturaleza, para la construc-
cién de un Aula especial en el rio Ucero, en Soria, en las
cercanfas del cafién del Rio Lobos, espacio que por sus
caracteristicas se encuentra en el catilogo abierto de espa-
cios de proteccidn especial.

A la 201 ya no hago ninguna referencia porque siguen
siendo becas de las que ustedes siguen insistiendo en que
no son necesarias o que han de minorarse al 50 %.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMAZARES -

FERNANDEZ): Muchas gracias. Tiene la palabra el
sefior Ares.

EL SENOR ARES MARTIN: Seitor Presidente, sefioras y
sefiores Procuradores. Creo que a estas alturas del debate
—hay una serie de Enmiendas que estin mas que debati-
das— me voy a limitar sélo a explicar dos cosas al sefior
Ferndndez.

La primera es que, con todo lo que nos dice en nues-
tra Enmienda de los 25.000.000 de pesetas, que es la En-
mienda ndmero 200 nuestra, de una cantidad de
160.000.000, en su anexo de inversiones, sefiores, ustedes
nos dicen: cédigo presupuestario 61, «uso social del me-
dio natural», 160.000.000; finalidad del proyecto: cons-
truccién y mantenimiento de niicleos recreativos, planta-

cién de zonas verdes ornamentales, aulas de la naturaleza.
Ahora nos explican que son para plantaciones en zonas
marginales y para otra serie de cosas. ¢Por qué no nos ex-
plican antes en el anexo de inversiones? Si es que, aparte
de eso, 160.000.000, sefiores, para construccidén y mante-

“nimiento de nicleos recreativos y plantaciones de zonas

verdes ornamentales son muchos millones. Y volvemos a

. repetir que estas cantidades a lo mejor estaban mejor en

otros sitios, como por ejemplo en QObras Publicas. Pero,

precisamente, si la agricultura en esta Regién merece un

debate mucho mids profundo y necesita todo el dinero

que pueda necesitatse, y mucho mas todavfa, yo creo que
160.000.000 dedicar de este Presupuesto a zonas orna-

mentales bien lo podian hacer otras Consejerias, y no ésta

que necesita mucho més dinero para otras cosas, que po-

dfamos discutitlo y lo han discutido nuestros compafieros

en Comisién.

Pero donde yo me queria centrar era,.. Vamos a ver si
aclaramos de una vez, o se aclara la Junta que yo no sé a
quién le pertenece, de dénde quiero yo sacar las cincuen-
ta personas (que yo no las quiero sacar, lo que si que me
gustaria es ustedes de dénde las quieren sacar). Vamos a
hablar muy claro. Le volvi a repetir, perddn, le vuelvo a
repetir, porque se lo dije anteriormente, que los datos de
Presidencia, y ya se lo expliqué cudntos eran, son mil cua-
trocientos setenta y cinco, y el personal presupuestado en
el afio ochenta y cuatro eran mil quinientos veinticinco.
En total hay una diferencia de cincuenta. ;Qué ha hecho
la Junta?: Presupuestar los que habia presupuestado el
afio pasado mal presupuestados mds las transferencias {el
personal transferido este afio son mil seiscientas treinta y

siete personas segn los informes que nos ha dado a la

Comisién de Presidencia el Consejero correspondiente) y,
segan esto, mil quinientos veinticinco més mil seiscientos

‘treinta y siete, efectivamente, salen tres mil ciento sesenta

y dos personas, que es lo que se ha limitado a hacer la
Junta,

Pero si interiorizamos un poquito mds en estos Presu-
puestos, los datos de Presidencia nos explicar que funcio-
narios son dos mil doscientos trece mas ciento sesenta y
cinco vacantes: dos mil trescientos setenta y ocho (hablo
de servicios periféricos); contratados administrativos se-
senta y nueve, y personal laboral seiscientos. Total: tres
mil cuarenta y ocho. M4s ciento cuarenta y ocho personas
que hay en servicios centrales, estamos en las tres mil
ciento y pico personas. Sin embargo, en los datos presu-
puestados del ochenta y cinco, la Consejeria nos dice que
hay dos mil doscientos treinta y ocho funcionarios més se-
tenta y cinco vacantes. Ustedes fijense de los datos de
Presidencia, que dice que hay ciento sesenta y cinco va-
cantes, a los datos que nos dice la Consejeria, que hay se-
tenta y cinco vacantes (y eso se puede demostrar, porque
son datos que ustedes nos han dado escritos); luego, en-
tonces, estan los datos de Presidencia, que nos ha dado el
Consejero correspondiente. Hay una diferencia de setenta
y cinco vacantes, perdén, de noventa vacantes, ¢Es posi-
ble que pueda haber tal diferencia? Yo comprendo que -
puedan existir diez, quince, veinte vacantes, que pueden
originarse entre tanto personal; pero noventa vacantes...
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Seguimos. El personal laboral, segin los datos del
Presupuesto, son seiscientas cuarenta y una personas mas
quince vacantes. Los datos de la Consejerfa de Presiden-
cia son: personal laboral, seiscientas personas mds una va-
cante, Resulta que hay otra diferencia de cuarenta perso-
nas. ¢A quién creemos? ¢A los datos de Presidencia, que
debian ser datos de ordenador y son datos exactos, o a Jos
datos presupuestados?

Pero, aparte de todo esto, sefior Metino —y quedd
muy bien aclarado en la Comisién— ustedes nos decfan
que las veintitrés personas son datos que se les habfan ol-
vidado. Porque yo le puedo demostrar a usted que yo he
repasado los datos presupuestados en el anexo de perso-
nal, y son tres mil ciento cincuenta y una personas las per-
sonas que vienen alli, y cada una tiene su correspondiente
partida. Perdone, usted digame una sola donde no venga
una partida correspondiente. Y como cada una tiene su
partida correspondiente, lo que ha habido es una negli-
gencia por parte de la persona que lo ha hecho, y hay un
error de veintitrés personas que nosotros, precisamente,
les hemos dicho én Comisién que no podiamos ganar esto
porque, efectivamente, podifan tener ustedes razén, que
fueran personas que se les hubieran olvidado, y nosotros
no queriamos dejar 2 los veintitrés funcionarios sin co-
brar. Fijense ustedes la- diferencia que existe entre lo que
yo digo y lo que han dicho una serie de portavoces socia-
listas de que nosotros querfamos dejar a los funcionarios
sin cobrar. Y les hemos dado la oportunidad, inclusive en
Comisién, para no ganarlas, de salirnos alguno de nuestro
Grupo para que esas personas pudieran cobrar. Y eso lo
sabe el Grupo Socialista. O sea que no se nos puede ata-
car continuamente de que nosotros queremos dejar a los
funcionarios sin cobrar, sino los quieren dejar ustedes,
que se olvidan de hacer las partidas presupuestarias co-
rrespondientes. Nada mas.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMAZARES
FERNANDE?Z): Tiene la palabra ¢l Consejero de Agn—
cultura,

EL SENOR CONSEJERO DE AGRICULTURA, GA-
NADERIA-Y MONTES (SENOR GONZALEZ GON-
ZALEZ): Sefior Presidente, sefioras y sefiores Procurado-
res. Realmente no era mi intencién romper la unidad de
este debate interviniendo... ocupando el lugar, el turno de
didplica de un Procurador del Grupo Socialista; pero no
puedo por menos de hacerlo, porque yo creo que aqui se
ha dicho alguna cosa que, realmente, mereceria una con-
testacion. Y yo voy a adelantar que mi contestacién va a
ser pausada, tranquila, en otro talante absolutamente dis-
tinto al que aqui se ha empleado. Y que, posiblemente,
ese talante que aqui se ha empleado sea —pienso— lo
que de alguna manera y en algunos momentos imposibili-
ta la comunicacién entre €l Grupo Popular y la Conseje-
ria de Agricultura. Yo, repito, voy a emplear un tono ab-
solutamente pausado. No quiero ofender a nadie. No
quiero molestar a nadie.

Quiero empezar diciendo que le agradezco al Porta-
voz del Grupo Popular que toda su intetvencién se haya
basado en dos aspectos: nimero de funcionarios de la

la Consejeria y olvido de veintitrés funcionarios de esta
Consejeria. Esta Consejeria ha reconocido —lo ha hecho
en Comisién y en todos los sitios— que a la hora de pre-
supuestar €l Capitulo I se olvidé de veintitrés funciona-
rios, fundamentalmente en el servicio 05 y en la- Delega-
cién Territorial de Salamanca. El Grupo Socialista acepté
ese error de la Consejeria y el Grupo Socialista propuso
las Enmiendas técnicas pertinentes para resolver ese
error. Y no ha habido mas. Otra cosa es que eso se quiera
esgrimir como arma arrojadiza contra el Grupo Socialista
o contra este Gobierno.

Tengo que decir, igualmente, que ¢l sefior Carbajo,
que ha intervenido previamente al segundo interviniente,
y que desde luego ha intetvenido en un tono absoluta-
mente distinto igualmente, ha reconocido que mi inter-
vencién en la Comisién de Hacienda, explicando los Pre-
supuestos, fue absolutamente prolija, que dije exactamen-
te el ndmero de funcionarios que habfa en la Consejeria,
que el Portavoz que ha defendido los Votos Particulares
del Grupo Socialista ha tomado mal sus notas. Yo com-
prendo que tomar notas a veces de oido en una Comisién
es dificil. E sabe perfectamente que en estos momentos
hay un ndmero de funcionarios, que son en torno a no-
venta, fisicamente, en los servicios centrales de la Conse-
jerfa, y sabe perfectamente cuél es el niimero de vacantes,
y sabe perfectamente cudl es el nimero de funcionarios
que hay en todos Jos servicios; sabe que el nimero que él
ha repetido hasta la saciedad, de tres mil ciento cincuenta
y uno, €s un ndmero exacto. El lo sabe perfectamente.
Efectivamente, al final llegamos a la ‘conclusién de que
posiblemente, e insisto en ello porque creo.que tiene im-
portancia, los tonos, las formas de intervenir tienen la
transcendencia suficiente para que a veces cortocircuiten
posibilidades de acercamiento, posibilidades de didlogo o
posibilidades de trabajo en comtin, que puede habérlo en
determinadas cuestiones.

Tengo que decir, igualmente, que el coste efectivo, y
yo quiero hablar del coste efectivo, quiero hablar un mo-
mento nada mas de que cuando se hace una transferencia
se transfiere a una Comunidad lo que tedricamente costa-
ba hacer esas mismas funciones y servicios en la Adminis-
tracién Central. Eso se compone de una parte que es Ca-
pitulo I, personal, otra parte que es Capitulo II o gastos
corrientes y otra patte que es gastos de inversién, cuando
las inversiones son de reposicién y no son nuevas.

Quiero decir que en la Consejeria de Agricultura, y lo
sabe el Portavoz del Grupo Popular, la proporcién de
personal setvicios centrales existente-personal servicios
periféricos, o total de funcionarios, es del dos con noven-
ta y dos por ciento. Fue un dato que se dio en la Comi-
si6n, igualmente, pero que a él se le ha debido olvidar el
tomarlo y no nos ha dicho exactamente. Creo que no se

.ha producido en absoluto ningiin incremento del Capitu-

lo I por el hecho de la transferencia; estamos dentro de
los limites del coste efectivo y, por lo tanto, nadie puede
decir que en ese concepto se haya hecho ningtn tipo de
incremento importante en el gasto.

Igualmente, los costes corrientes —lo sabe él tam-
bién— representan en esta Consejeria en torno al 4,8 %
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del total del Presupuesto de la Consejerfa. Pensar que en
gastos cotrientes y de funcionamiento esta Consejeria tie-
ne el 4,8 % del total del volumen presupuestado, real-
mente nos aproxima a las cuotas de austeridad que se han
tenido en cuenta al confeccionar estos Presupuestos.

Tengo que decir, igualmente, que no le agradezco na-
da que me ayude a gobernar. Realmente, yo, en mi res-
ponsabilidad, tengo a las personas que tengo. ¢Que van a
seguir conmigo? Por supuesto, mientras gocen de mi con-
fianza, que no de la suya; porque a lo mejor el que no go-
cen de la suya pues incluso es un dato positivo para mi, y
yo creo que ustedes lo pueden admitir perfectamente. Y
que, realmente, repito, en este tono, yo no le agradezco
nada el tono de su intervencién, y yo pretendo, por su-
puesto, haberla tenido en otro tono absolutamente distin-
to. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMAZARES
- FERNANDEZ): No hay debate, sefior Ares, en absoluto.
Pasamos a debatir las Enmiendas del sefior Montoya Ra-
.mos. En turno 2 favor, tiene la palabra el sefior Montoya
Ramos por un tiempo de seis minutos.

EL SENOR MONTOYA RAMOS: Sefior Presidente,

sefioras y sefiores Procuradores. Estas tres Enmiendas

que yo paso a defender, y de las cuales voy a retirar dos.

de ellas, voy a decir por qué las presenté y voy a decit por
qué defiendo también la que voy a dejar, a pesar de que el
escaso apoyo parlamentario que tuvo ya en Comisién
pues no me hace albergar ninguna esperanza tampoco de
sacarla adelante.

La Enmienda nimero 54 y yo la voy a retirar porque,
en cierta forma, o totalmente, cuando se debatié el articu-
lado, v al reducir la subida al 6,5 %, y al entender tam-
bién que ha sido recogida la filosofia que yo mantengo en
los otros dos apartados, pues no tiene ya ninglin sentido
su mantenimiento.

La Enmienda niimero 62 sigue teniendo sentido pero,
sin embargo, la voy a retirar. $i que tiene sentido potque
yo en esta Consejerfa me he manifestado en el criterio de
que habria cosas, hay cosas que no deberfan realizarse a
través de ella, como es esto: «para infraestructura local»,
que me parece que esta infraestructura habia que orde-
narla més por otro tipo de Consejeria {la de Obras Pabli-
cas) que por la de Agricultura. Como algunas actividades,
que van a generar més una actuacién piblica que fa im-
pulsién a la iniciativa privada, yo también las he manteni-
do en un principio aunque no hayan prosperado. Y, en
“este caso, sigo pensando que este dinero no era por aqui
donde hubiera que invertirlo y que origina duplicidades.
Pero también entiendo que la supresién —que no se iba a
producir de todas formas, pero si se llevara a cabo— de
los 125.000.000 de pesetas, evidentemente crearfa unos
problemas de que se dejarian de hacer algunas obras que,
al no haberse previsto por otro conducto y siendo necesa-
rias, sobre todo por tratarse de obras en el medio rural,
pues sufitia un detrimento de la actuacién de la Junta.

Pero si que voy a mantener la Enmienda namero 59.
Y la voy a mantener solamente de una forma testimonial

y por coherencia con lo que ha sido'y sigue siendo mi for-
ma de pensar y lo que ha sido la linea llevada a.cabo en el
mantenimiento de otras Enmiendas. Porque yo sigo en-
tendiendo que no hay que hacer inversiones en edificios
donde esta la Sede actualmente, que estas inversiones de-
ben reducirse al mdximo, que por el contrario se deberia
urgir a esta Cémara a que se trajera la Ley de Sedes defi-
nitivamente y que se llevara a cabo el acuerdo entre los
Grupos mayoritatios, que son quienes ticnen en sus ma-
nos la decisién, v que entonces s, entonces, cuando esté
definitivamente decidido dénde va a estar la capitalidad
de la Regién, alli donde se ubiquen los servicios centrales,
alli serd donde haya que llevar a cabo estas obras. Y mien-
tras tanto yo entiendo que no deben hacerse inversiones
de este tipo, de este nivel, de esta cantidad de 20.000.000
de pesetas. Y, por lo tanto, y en coherencia con lo que he
mantenido en este punto, esta Enmienda, la Enmienda
59, exclusivamente ella, la voy a mantener.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMAZARES
FERNANDEZ): Muchas gracias. Tiene la palabra el
sefior Ferndndez Merino, don Lautentino.

EL SENOR FERNANDEZ MERINO (DON LAUREN-
TINO): Con la mayor brevedad, y para aclarat, primero
agradecer al sefior Montoya la retirada de las dos En-
miendas antetiores. Aclarar que esta Enmienda que man-
tiene, cuya justificacién, que & ha mantenido en diversos
temas, nosotros entendemos en su concepcién politica,
peto que no es aplicable a esta Enmienda a la que €l in-
tenta aplicar. Ni los 20.000.000 ni la partida total a la que
él intenta enmendar tienen como destino —ni una sola
peseta—, obras en los servicios centrales; ni una sola pe-
seta. Y me explico. 40.700.000 pesetas van destinados,
-~que son los que estdn sin provincializar—, van destina-
dos a las obras de adaptacién de locales para las dieciséis
Oficinas Comarcales Agrarias y adquisicién de locales
anexos a las Oficinas Provinciales, tales como garajes o al-
macenes, que en alguna provincia son necesatios. Y los
9.300.000 pesetas restantes, que estdn convenientemente
provincializados, se dedican a obras de mejora de las
Agencias del SPIDA. Por lo tanto, sefior Montoya, noso-
tros que entendemos perfectamente su filosofia, que ha
repetido reiteradamente que no quiere obras en la sede
central porque la sede de la Junta —dice usted— no esta
definitivamente aprobada, aun entendiendo esa filosofia
—que no compartimos— repito que no tiene lugar en es-
ta Enmienda. Esta Enmienda, ni una sola peseta de la -
partida que usted intenta enmendar con esa justificacién
tiene como destino, ni una sola peseta, repito, tiene como
destino invertirla en los setvicios centrales o en la sede
central de Ia Junta. Absolutamente todas, tanto la partida
sin provincializar, de 40.700.000, como los 9.300.000 tie-

‘nen como destino los setvicios periféricos, es decir, las

Agencias en unos casos y en otros casos los servicios del
SPIDA, todos ellos situados en los servicios petiféricos de
la Consejeria. ‘

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMAZARES
FERNANDEZ): Muchas gracias. Sefior Motitoya Ramos,
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¢desea intervenir? Tiene la palabra el sefior Montoya Ra-
mos. Tres minutos.

EL SENOR MONTOYA RAMOS: Sefior Presidente,
sefioras y sefiores Procuradores. Yo queria -decir al Sefior
Fernandez Merino que me parece que estas palabras, o al-
gunas anélogas, me dijo ya en Comisién, de que esto va
para Oficinas Comarcales. Bueno, esta es su palabra con-
tra la mia, en el sentido contrario, digamos. Va a prospe-
rar su palabra evidentemente, los votos va a decir quién
tiene la razén y la va a tener usted, la va a tener Su Sefio-
ria. Pero, sin embargo, en este concepto yo no he visto es-
to claramente definido en fos documentos que tenemos y,
verdaderamente, permitiria eso que usted estd diciendo,
de que se emplee para las Oficinas Comarcales, permitiria
también, tal como esta redactado el Presupuesto, que esto
fuera invertido en edificios centrales. En ese caso, v ante
esa duda, pues yo mantengo mi Enmienda.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMAZARES
FERNANDEZ): Muchas gracias. Ruego a los Portavoces
se acerquen a la Mesa para convenir la agrupacién de En-
miendas y de Votos Particulares a efectos de su votacién,

(Los sefiores Portavoces de los Grupos Parlamenta-
rios atienden el ruego de la Presidencia v se acercan a fa

Mesa).

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMAZARES
FERNANDE?Z): Tomen asiento por favor. Se va a proce-
der a someter a votacién todos los Votos Particulates y

todas las Enmiendas que se han debatido y que no han si-

do retiradas.

Al igual que hemos hecho en ocasiones anteriores, la
primeta votacién la realizamos por el método tradicional,
levantindonos, pero en las siguientes votaciones lo hare-
mos simplemente: levantando el brazo.

Comenzamos sometiendo 2 votacién los Votos Parti-
culares del Grupo Socialista, que, seglin propuesta de los
Portavoces, aparecen en tres bloques.

Primer bloque. Esta constituido por un unico Voto
Particular, el que corresponde a la Enmienda nimero 55
del sefior Montoya Ramos.

Voros a favor del Voto Particular del Grupo Socialis-
ta. Tomen asiento por favor. Votos en contra. Tomen
asiento por favor. Abstenciones.

Resultado de la votacién. Votos a favor: cuarenta y
dos. Votos en contra: cuarenta y uno. Abstenciones: nin-
guna. Queda, por lo tanto, aprobado el Voto Particular
del Grupo Patlamentario Socialista a 1a Enmienda nitme-
1o 55 del seiior Montoya Ramos.

El segundo bloque de Votos Particulares esta consti-

uido por los que afecten a las Enmiendas nmimeros 205,
206, 208, 210, 211, 212 y 195, todas del Grupo Popular.

Votos a favor de los Votos Particulares del Grupo
Parlamentatio Socialista. Bajen el brazo por favor. Votos
en contra. Abstenciones.

Resultado de la votacién. Votos emitidos: ochenta y
tres. Votos a favor: cuarenta y dos. Votos en contra:

ninguno. Abstenciones: cuarenta y una, Quedan, por lo
tanto, aprobados los Votos Particulares del Grupo Parla-
mentario Socialista que acaban de ser sometidos a vota-
cion.

En un 1ltimo bloque se agrupan los siguientes Votos
Particular, correspondientes a las Enmiendas ndmeros
441, 214, 187, 188, 193, 194, 191, 203 y 202 del Grupo
Popular, mis el Voto Particular referente a 1a Enmienda
ntmero 56 del sefior Montoya Ramos.

Votos a favor de los Votos Particulares del Grupo So-
cialista. Votos en contra. Abstenciones.

Resultado de la votacién. Votos emitidos: ochenta y
tres. Votos a favor: cuarenta y tres. Votos en contra:
treinta y siete. Abstenciones: tres. Quedan, por lo tanto,
aprobados todos los Votos Particulares agrupados en el
bloque que acaba de someterse a votacién.

Pasamos a someter a votacién las Enmiendas y Votos
Particulares del Grupo Popular.

En un primer bloque se agrupan todas las Enmiendas,
numeros 213, 178, 177, 179, 181, 184, 196, 192, 199, 200
y 201,

Votos a favor de las Enmiendas del Grupo Parlamen-
tatio Popular. Votos en contra. Abstenciones.

Resultado de la votacién. Votos a favor: treinta v siete.
Votos en contra: cuarenta y dos. Abstenciones: cuatro.
Quedan, pot lo tanto, rechazadas las Enmiendas agrupa-
das en el bloque que acaba de someterse a votacidn,

En un segundo bloque se agrupan todos los Votos
Particulares del Grupo Parlamentario Popular, corres-
pondientes a las Enmiendas nimeros 8, 11, 13, 14, 15, 16,
17,y 20. ‘

Votos a favor de los Votos Particulares aqui agrupa-
dos del Grupo Popular. Votos en contra. Abstenciones.

Resultado de la votacién. Votos emitidos: ochenta y
tres. Votos a favor: treinta y siete. Votos en contra: cua-
renta y dos. Abstenciones: cuatro. Quedan, por lo tanto,
rechazados todos los Votos Particulares del Grupo Popu-
lar agrupados en el bloque que acaba de set sometido a
votaclon. :

Se somete también a votacién una Enmienda, la En-
mienda nimero 59, del sefior Montoya Ramos.

Votos a favor de la Enmienda. Pueden bajar el brazo.
Votos en contra. Abstenciones.

‘Resultado de la votacién. Votos emitidos: ochenta y
tres. Votos a favor: dos. Votos en contra: cuarenta y dos.
Abstenciones: treinta y nueve. Queda, por lo tanto, recha-
zada la Enmienda ntimero 59.

Se somete a votacién fa Seccidn 03. Votos a favor de
esta Seccion. Votos en contra. Abstenciones.

Resultado de la votacién. Votos emitidos: ochenta y
tres. Votos a favor: cuarenta y tres. Votos en contra:
treinta y siete. Abstenciones: tres. Queda, por lo tanto,
aprobada la Seccién 03 de los Presupuestos de la Co-
munidad para el ejercicio de mil novecientos ochenta y
€inco. .
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Se suspende la sesidn, que se reanudari esta tarde a
las cinco y media puntualmente. '

(Se suspendid la sesién a las

(Se reanudé la sesién a las

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR.LLAMAZA-
RES FERNANDEZ): Tomen asiento por favor. Se reanu-
da Ia sesién. Silencio por favor.

Debate de las Enmiendas y Votos Particulares del
Grupo Parlamentario Socialista. Tiene la palabra, por es-
te Grupo, el sefior Pedrero, en turno a favor, por un
tiempo de treinta minutos.

EL SENOR PEDRERO ALONSO: Buenas tardes
sefior Presidente, sefiores Procuradores. Desde luego, el
comienzo siempre es dificil y desde luego a Sus Sefiorias
parece que no les interesa mucho el tema, y sin embargo
el nimero de Enmiendas por el Grupo Popular ha sido el

- m4s numeroso.

Pretendo defender aqui la Enmienda 23, asi como los
Votos Particulares del Grupo Socialista a la Seccién cuar-
ta del Proyecto de Ley de Presupuestos Generales de la
Comunidad para mil novecientos ochenta y cinco. Sec-
cién por la que Sus Sefiorfas han mostrado un gran inte-
rés y una gran preocupacién, como lo demuestra la gran
cantidad de Enmiendas que han presentado. Pero en este
caso la cantidad no ha estado unida a la calidad. Algunas
de sus Enmiendas y proposiciones, si fueran aceptadas
por esta Cémara, supondrfan un gran deterioro para la
marcha de esta Consejetifa, pues la actividad en los aspec-
tos culturales, que para nosotros nos resultan fundamen-
tales, se verian totalmente mermados y el beneficio para la
Comunidad Castellano-Leonesa brillarfa por su ausencia.
No quiero aqui caer en discusiones sobre qué es la cultu-
ra ni ¢cémo nos gustaria que ésta se desarrollara: caeria-
mos en un debate en el cual nunca podriamos estar de
acuerdo, y mds a la vista de lo que ustedes pretendian ha-
cer con la Seccién cuarta de estos Presupuestos.

Crear una infraestructura cultural, potenciar la activi-
dad cultural, fomentar el desarrollo de la misma, es nues-
tra meta y es lo que pretendemos hacer con este Presu-
puesto. Unas inversiones con las cuales lo cultural no sea
patrimonio de unos pocos sino de todos.

Pero yendo a lo concreto, pues el tema es arido y no
quisiera cansar a Sus Sefiorfas, paso a tratar de enumerar,
y en otras a sintetizar, la defensa de la Enmienda y de los
Votos Particulares.

La Enmienda 23 de la Seccién 04 es consecuencia de
una correccidn técnica que consiste en cambiar el servicio
01 al 02 y del programa 051 al 053, «promocién y coordi-
nacién culturals. Estos 5.000.000 serian destinados a con-
ferencias monografica sobre el deporte.

El Capitulo I ha sido suficientemente tratado por
compafieros que me han precedido en el uso de la pala-
bra. Sus Sefiorias se han visto muy preocupados por el te-
ma de personal y reiteradamente, en todas las Conseje-
rias, y a lo largo de la mafiana, parece que es en lo que

més han incidido. De todas formas, 1a Enmienda 445, que
afecta al concepto 111 y al 112, con una disminucién de
4.503.000 pesetas y al 112 con una disminucién de
4.706.000 pesetas, son necesarias, pues las vacantes presu-
puestadas se han convertido en efectivos reales. Asimis-
mo, la falta de personal técnico en los servicios centrales
se ve, de algin modo, paliado por la existencia de aseso-
res en las dreas de Patrimonio Histérico, Juventud y De-
potte, que realizan sus tareas cerca de las correspondien-
tes Direcciones Generales, sin’ cuyo concurso serfa dificil
la gesti6én de las competencias asumidas por la Consejeria.

Lo mismo sucede con la Enmienda 443, que supone
una reduccion del concepto 111 y del 112. En el progra-
ma 30, al cual se refieren estas Enmiendas, es necesaria la
existencia de este personal, porque los objetivos de este
programa son, en lineas generales, los siguientes: la racio-
nalizacién de la gestién burocritica y administrativa en
todas las dreas de la Consejeria, la coordinacién entre los
centros y las Delegaciones Tertitoriales, la mejora de pro-
cedimientos relativos a la prestacién del servicio a los ciu-
dadanos que efectiia la Consejetia y el seguimiento en la
gestién. Y, como ltimo objetivo, la mejora de las condi-
ciones laborales y la maxima rentabilidad del trabajo.

El Capitulo I, al cual hay diecinueve Enmiendas, .co-
tresponde a los articulos 22, «material de oficinas», al 26,
«gastos diversos», y al 28, «setvicios nuevos». Las En-
miendas 221 y 222 pretenden una reduccién, respectiva-
mente, de 1.500.000 y de 1.000.000. Estas cantidades sin
provincializar se destinarian también a las provincias, en
funcién de las necesidades que prestan, por ser las canti-
dades provincializadas muy pequefias. Los servicios eco-
ndmicos, juridicos, de personal, intervencién delegada,
servicios, documentacién, no cuentan con la documenta-
cién necesaria, como Boletines, etcétera, para su desarro-
llo normal. Esto, a lo largo de la mafiana, ha sido muy ata-
cado por Sus Sefiorias en las distintas Consejerfas, pero es
fundamental que tengan un material para poder hacer un
asesoramiento juridico bueno.

Asf como la Enmienda 222, que supone también una
reduccién. ‘

Las Enmiendas de] Capitulo II, programa 033, son las
més numerosas, siendo el programa 33 el mis atacado por
Sus Sefiorias. Las partidas de este programa en sus Presu-
puestos son descartadas por ser excesivas. Las destinan a
fondos bibliograficos, archivos, museos, a instalaciones
deportivas o bibliotecas. Este programa, el 33, persigue el
fomento-de la participacién ciudadana en el hecho cultu-
ral mediante la organizacién directa de exposiciones, cur-
sos, festivales, jornadas, congresos, campafas, conmemo-
rativos de difusién, de conocimiento de la Comunidad
Auténoma y sus petsonalidades mds relevantes: homena-
jes, becas, premios, ediciones de libros, revistas, asi como
el apoyo a actividades de este tipo organizadas por instan-
cias externas 2 la Consejeria; creadores, asociaciones cul-
turales juveniles y deportivas, Ayuntamientos, Diputacio-
nes, Universidades, clubs, aulas de la tercera edad. En él
se incluye también las actividades de Jos centros de ani-
macién socio-cultural de la Consejeria, con sus talleres de
artesania, las de cardcter cultural realizadas en las resi-
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dencias de Casas de la Juventud, clubs juveniles depen-
dientes de la Consejeria. Este programa, el 333, esta dota-
do con 868.964.000 pesetas, de las cuales el Capitulo I
participa con 353.295.000 pesetas para la Secretaria gene-
ral, 69.950.000 para e} desarrollo de aquellas conferen-
cias, homenajes, conmemoraciones, premios, publicacio-
nes, etcétera, que por su caracter no entran dentro de las
funciones adscritas a ninguna de las tres Direcciones Ge-
nerales. La Direccién General de Promocién Cultural
participa con 234.016.000 pesctas, destinadas a sufragar
los gastos de funcionamiento de animacién socio-cultiral
existentes en nuestra Comunidad, talleres de artesania,
campafias, cursos y encuentros sobre temas de promocién
socio-cultural tradicional y fiestas populares; nuevas alter-
nativas culturales, festivales, etcétera.

Las Enmiendas 231, 246, 255, 260, 101, 266, 256,
261, 102, 233, 248, 257, 262, 232, todas ellas del Capitulo
11, axticulo 26, afectan al programa 33.

Paso a exponer la no procedencia v el rechazo de las
mismas por nuestro Grupo.

La 231 pretende la reduccién del concepto 264, de
18.000.000. La dotacién estz muy ajustada al coste deriva-
do de la actividad, referente a las campafias tendentes al
estimulo de los valores regionales, certimenes de cardcrer
cultural, exposiciones dentro y fuera de la Comunidad,
cursos que tienden a la difusion de nuevas téenicas y co-
nocimientos en materias que se consideran de interés v a
la edicién de publicaciones de contenido regional.

La Enmienda 246 fue retirada por Sus Sefiorias. Afec-
taba al Capitulo 264, que era una disminucién de
7.000.000. De todas forma, quiero comentarles lo que se
pretendia hacer con estos 7.000.000, que, afortunadamen-
te, Sus Sefiorias retiraron.

Estaba encaminada a la promocién de servicios de la
juventud. Con cargo a la misma se realizarian jornadas v
encuentros dirigidos a la juventud, asf como cursos y acti-
vidades de centros juveniles de la Direccidn General. Hay
que observar que el afio mil novecientos ochenta y cinco
es el Afio Internacional de la Juventud. Con este dinero se
pretende hacer el Primer Encuentro del Congreso de J6-
venes Artistas; segundo, Jornadas sobre Politica de la Ju-
ventud en Castilla y Ledn, Juventud y Ecologia, Encuen-
tro de évenes Emigrantes en Castilla y Leén y Jornadas
sobre Declaracién del Medio Ambiente.

La Enmienda 255 afecta al concepto 264 y supone
una reduccién de 800.000 pesetas. La cantidad presu-
puestada estd destinada a la realizacién de folletos, catélo-
gos, que informen sobre la infraestructura bibliotecaria
de Castilla y Ledn, mapa bibliotecario, asi como del patri-
monio cultural.

La Enmienda nimero 260, que afecta al concepto
264, supone una reduccién de 45.000.000 de pesetas.
Procede de una reduccién de 29.670.000 pesetas, que
pasarian a incrementar la dotacién, e irfan destinadas a la
realizacién de actividades con motivo del Afio Internacio-
nal de la Juventud.

La Enmienda 101, que afecta al concepto 264, supo-
nfa una reduccién de 20.000.000. La cantidad presupues-

tada estd muy ajustada al coste de las campafias, exposi-
ciones, cursos, jornadas, edicién de publicaciones, etcéte-
ta, que en materia de pintura, escultura, teatro, fotograffa,
musica, cine, danza y video tiene previsto realizar la Di-
reccion General. :

La Enmienda 256, quc afecta 2l concepto 266, con
una disminucidn de 8.000.000, no-procede, Con este con-
cepto se organizardn las exposiciones sobre el patrimonio
Histérico-Artistico, la arquitectura de adobe y tapial,
Congreso de Arquitectura y Restavracion v «La Edad del
Bronce en la Meseta Nortes.

La Enmienda niimero 261 afecta al concepto 266 y
presupone o supondria una disminucién de 60.000.000
de pesetas, al igual que el concepto equivalente al progra-
ma 034, para «misica, teatro y cinematografias. Este con-
cepto va destinado a sufragar los gastos de la realizacion
de ciclos, conciertos, festivales, exposiciones, etcétera,
que es asi por tener los dos programas un objetivo co-
min. Con cargo a este concepto también se sufragarin los
gastos derivados de la realizacién de actividades cultura-
les, artesanas, etcétera, en Jos Centros de Promocién So-
ctocultural transferidos a esta Consejeria.

La Enmienda 102 supone una reduccién, en el con-
cepto 266, de 30.000.000 de pesetas. No procede por los
motivos expuestos en la Enmienda 101 y la 264. Van des-
tinados a la realizacion de actividades que fomentan el co-
nocimiento'y participacién de los ciudadanos en las artes,
festivales, ciclos, conciertos, organizados por la Direccién
General y las Delegaciones Territoriales. Con cargo a este
concepto, en la actualidad se esta realizando el Festival
Internacional de Teatro.

La Enmienda 233 afecta al concepto 267, con una dis-
minucién de 6.000.000 de pesetas. A cargo de este con-
cepto se cargardn los gastos derivados de la celebracién
del Simposium de Casas Regionales en la Emigracién, los
derivados de la organizacién de ciclos monograficos sobre
cultura tradicional, etcétera.

La Enmienda 248 supone una disminucién, del con-
cepto 267, de 500.000 pesetas. Estd dotado para la pro-
mocion y sexvicios a la juventud y va destinado a la reali-
zacién de cursos monogréficos sobre materias deportivas
y a la organizacién de conferencias en centros juveniles
dependientes de la Direccién General.

La Enmienda 257, del programa 257, afecta al con-
cepto 267 con una disminucién de 1.000.000 de pesetas.
Esta cantidad estd ajustada al coste previsto en la organi-
zacion de conferencias en materia de patrimonio y biblio-
tecas, asi como la participacion de personal en los actos
similares patrocinados por otras entidades.

La Enmienda 262, que afecta al concepto 267, ésta es.
Y luego la Enmienda 232, que supone una reduccién en
el concepto 266 de 7.000.000. Esta cantidad presupuesta-
da en 10.000.000 es muy ajustada al coste que se deriva
de la realizacién de congresos, conmemoraciones, jorna-
das, encuentros, cursos y campeonatos, etcétera.

El resto de las Enmiendas del Capitulo 11 correspon-
den a los programas 30, 051, 034 y 036. La Enmienda ng-
mero 227 afecta al concepto 281, sin provincializar, con
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una reduccién de 3.000.000. No procede su reduccion ya
que con cargo a este concepto se pretende hacer frente-a
los gastos que se generen con el desarrollo de nuevos ser-
vicios .en el Castillo de la Mota, Palacio de Avellaneda,
Delegaciones Territoriales o aquellos que surjan durante
¢l ejercicio de los servicios centrales,

Las Enmiendas 80 y 81 afectan, respectivamente, a los
conceptos 264, con una disminucién de 40.000.000, y al
281, con una disminucién de 43.200.000 pesetas. El pro-
grama es de apoyo al sistema educativo. Tiene como obje-
tivo preparar a la Comunidad Auténoma para la correcia
asuncién, en su dia, de las competencias en Educacién,
recoger informacién para llegar a un conocimiento inte-
gral de la realidad educativa de la Regién y gestionar,
conjuntamente con el Ministerio de Educacién y Cultura,
un grupo de actividades educativas, centros de profeso-
res, de Asociacién de Padres de Alumnos, asi como estu-
dios y experiencias de innovacion pedagégica.

La Enmienda nimero 240 afecta al concepto 266 con
una disminucién de 2.500.000. La cantidad presupuesta-
- dla estd muy ajustada al coste derivado de la realizacion de
actividades literarias, musicales y cinematogréficas en los
colegios de la Regién.

La Enmienda 266, que afecta al concepto 267, con
una disminucién de 2.000.000. Esta cantidad presupues-
tada esta destinada a la realizacién de conferencias mono-
graficas sobre musica, el teatro, el cine, la fotografia y de-
mas artes en todas las provincias de nuestra Comunidad.

La Enmienda nimero 268, que afecta al concepto
265, con una disminucién de 8.000.000 de pesetas. A este
concepto se cargarédn los gastos derivados de la edicién de
las siguientes publicaciones: Revista Numantina de Exca-
vaciones Arqueolégicas de Castilla y Leén, revista «An-
drade», Guia de castillos de Castilla y Ledn, una obra so-
bre la evolucién histérica del casco urbano en Castilla y
Leén v edicidn de catdlogos de las exposiciones de patri-
monio histérico artistico que se realicen.

Las Enmiendas del Capitulo IV, «transferencias co-
rrientes», afectan a los articulos 42 «organismos autdno-
mos administrativos» y al articulo 46 «Corporaciones Lo-
cales» y al 48 «Instituciones sin fines de lucro», y a los
programas 032, 033 y 035. De estos programas, ¢l 035 es
el que se ve m4s afectado por las Enmiendas 252 y 253.
En este programaz tiene dos objetivos, que persigue la
Consejeria, bien definidos. De una parte, ¢l incremento
de la prictica deportiva por todos los ciudadanos de Cas-
tilla v Ledn y, de otra, el incremento del nivel deportivo
‘de nuestra Comunidad, Para conseguir estos objetivos es
necesaria una gestion eficaz de las instalaciones transferi-
das a la Comunidad Auténoma, una politica de inversio-
nes en instalaciones deportivas, planificando con criterios
racionales y que atienda con realismo demandas sociales,
colaborando con las Corporaciones Locales, y finalmente
la organizacién de actividades de promocién deportiva.
La dotacién de este programa es de 1.118:193.000 pese-
tas, de las cuales el Capitulo IV, «Transferencias cotrien-
tes» cuenta con 118.000.000, destinados para apoyo
a clubs 18.000.000... No; 18.000.000 no, 82.000.000;

8.000.000 para becas de formacion, de entreniamiento de
deportistas; 18.000.000 para convenios con la Adminis-
tracién Local para la promocién depottiva, y 10.000.000
para formacién y perfeccionamiento en Educacién Fisica
de profesores de Ensefianza General Bésica.

Las Enmiendas 245, que fue retirada por Sus Sefio-
rias, la 75, la 76, la 86, la 236, la 249, 1a 252, 1a 253 y 1a 89

‘afectan a este Cap1tulo

La Enmienda 75, propuesta de reduccién del concep-
to 421 en 5.000.000 de pesetas. Esta cantidad se destina-
tia a la realizacién de convenios en materia cultural con
las Universidades, tanto para la realizacién de actividades
como de cursos de formacién y perfecclonamlento en las
dreas que consideren de interés.

La Enmienda 252 y la 253, que afectan al concepto
481 y al concepto 482, suponen una disminucién de
5.000.000 y de 72.000.000 respectivamente. Ademés de
realizat inversiones, es necesario fomentar, ensefiar y faci-
litar la practica del deporte..La cantidad presupuestada
en el concepto 482 va destinada a las asociaciones depor- -
tivas, clubs, federaciones v demds entidades sin fines de
lucro cuyos cometidos. sean los antetiormente expuestos.
La dotacién prevista en el concepto 481, «a personas», va
destinada a deportistas que por sus circunstancias necesi-
tan ayuda econémica para poder seguir los entrenamien-
tos. La concesién de subvenciones se regulari por orden
de convocatoria. Es de observar que el fomento del de-
porte entre los ciudadanos lo llevan a cabo las institucio-
nes anteriormente mencioriadas, facilitando el uso de ins-
talaciones deportivas propias y promoviendo Ia realiza-
cién de campeonatos. Con cargo a esta aplicacién presu-
puestaria se realiza el Primer Campeonato Ciclista de
Castilla y Leén.

El Capitulo VI, «Inversiones reales», tiene tres En-
miendas: la 228, 229 y 230, afectando 2 los articulos 60,
«inversiones nuevas», y al articulo 66 «inversiones de re-
posiciény, Pertenece al programa 30, gestionado por los
servicios centrales y Secretaria general.

A continuacién exponemos las Enmiendas ntmeros
228, 229 y 230. La Enmienda nimero 228, propuesta de
reduccién del concepto 605 en 6.000.000, no procede. La
cantidad presupuestada estd ajustada a las necesidades de
adquisicién de mobiliario en los setvicios centrales, Casti-
llo de la Mota y Palacio de Avellaneda.

La Enmienda nGmero 229 afecta al concepto 662, con
una disminucién de 3.000.000. Esta reduccién estd muy
ajustada, la cantidad presupuestada, a las necesidades de
inversiones en las mejoras previstas en los servicios cen-
trales de la Consejeria, de Nicolas Salmerdn, y las de las
Delegaciones Tetritoriales.

La Enmienda 230, propuesta de reduccién, en el con-
cepto 663, de 2.000.000, no procedé. Con cargo a este
concepto se realizan las mejoras necesarias en maquinaria
e instalaciones de los servicios centrales y Delegaciones
Territoriales.

La Enmienda y la reserva def Grupo Socialista del Vo-
to Particular... En todas las Entniendas que se han pre-
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sentado a esta Consejetia se ve un ataque o una fijacién
en los Capftulos I, de personal, en los Capitulos I y IV,
de actividades de la Consejeria y en ¢l Capitulo VI sobre
mejoras de edificios. Nosotros entendemos que las En-
miendas son la forma de corregir o de tratar de evitar al-
gunas cuestiones que por parte de la oposicidn pueden
dafiar en alguna medida la marcha del Presupuesto y
afectar al desarrollo de nuestra Comunidad. Pero en el
ntimero de Enmiendas que han presentado Sus Sefiorias a
esta Consejeria, mds que ver una labor creativa y de opo-
sicién, se atisba, en cierto sentido, una labor de obstruc-
cionismo. Nosotros entendemos que para poder hacer
cultura, para poder llevar esto que esta Comunidad tanto
necesita, es necesario dotarla de unas partidas presupues-
tarias para que las ideas no queden en el mundo de las
ideas sino de los hechos, Consideramos que el Presupues-
to que posee la Consejerfa de Cultura es un Presupuesto
equilibrado, que es una forma de llevar a la prictica el
programa socialista y por eso vamos a tratar por todos los
medios de que sea una realidad. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMAZA-
RES FERNANDEZ): Muchas gracias. En turno en con-
tra, por el Grupo Popular, tiene la palabra el sefior Prieto
por un tiempo de veintidés minutos.

EL ‘SENOR PRIETO PRIETO: Sefior Presidente,
sefioras y sefiores Procuradores. Voy a procurar, a esta
hora de la tarde bastante incémoda, ser muy breve y no
agotar el tiempo.

Acabamos de oir en la defensa del Voto reservado del
Grupo Socialista una sucinta exposicién de todas las En-
miendas propuestas, con lz justificacién de que no proce-
den porque resulta que las cantidades para cada uno de
los conceptos estaban muy ajustadas.

Independientemente de esto, que ya lo habiamos lei-
do todos, o que podia leerse, se ha hecho una lectura «in
malam partem» (perdonen la enfatizacién porque es que
el Diario de Sesiones, cuando se dice aqui una palabra en
latin no da ni una letra) de la intervencidn o la explica-
cién del conjunto de las Enmiendas propuestas. Yo creo
que caben otras interpretaciones; voy a tratar de dar una
interpretacién «in bonam partems».

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMAZA-
RES FERNANDEZ): Yo le agradeceria a Su Sefioria que
si el Diario de Sesiones le ofrece tan poca confianza, que
no utilice expresiones de ese tipo.

EL SENOR PRIETO PRIETO: Creo que, sefior Pre-

sidente, no creo que haya...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMAZA-
RES FERNANDEZ): Esta Presidencia no admite debate,

Senoria.

EL SENOR PRIETO PRIETO: Pues muy bien. Si no
se admite debate, se asiente o se silencia aquello que a
uno no le parece correcto.

Creo que, para entender un poco la filosofia de las
Enmiendas presentadas por el Grupo Popular, lo primero
que hay que tener en cuenta es que no tenemos, NUEStro
Grupo, Ja misma politica cultural. Y no crean que voy a
referirme a que tenemos una concepcion distinta de la
cultura. No se trata de eso. Se trata de un problema, si
quieren ustedes, de dosificacién o incluso de ordenacién.
No se trata, repito, de estar en contra de nada, ni del ci-
ne, ni del teatro, ni del rock and roll; pero se trata de or-
denarlo todo. Y se trata de ordenarlo todo, porque un
bien que siempre es escaso es el dinero. En consecuencia,
nosotros tenemos la idea que hay que distinguir entre lo
esencial y entre lo accidental, entre lo importante y fo més
importante. Como consecuencia de este hecho, y ya que
no podemos enfrentarnos con el tema total de los Presu-
puestos, donde, en definitiva, habria que ver —y creo que
nadie puede tacharme de estar en contra de la cultura—
si es proporcionada la cifra de mas de 5.700.000.000 de
pesetas en la Consejerfa de Cultura... Pero de esto no se
puede hablar, no podemos casi ni citar que primero hay
que vivir y luego pues se puede filosofar ¢ se puede uno
dedicar a actividades artisticas. Y todos tenemos la idea
de cudl es la situacién de nuestra Regién. La tnica posibi-
lidad que nosotros teniamos era entrar en un Presupues-
to, ya fijado, para la Consejeria de Educacién y Cultura.
Pero sepan ustedes que el mejor sastre no puede hacer
grandes cosas si entra en la tienda de un ropavejeto, en-
contrindose con trajes que ya estan cortados. Su activi-
dad, en consecuencia, es una actividad dificil. Entonces,
la lectura muy sencilla que se puede hacer de nuestras
Enmiendas es la siguiente:

Hay un grupo de Enmiendas que se refieren a temas
de personal. No voy a comentar algunas que, en alguna
manera, ya rio se puede hablar de ellas porque, en defini-
tiva, se ha aprobado una Enmienda en el texto de la Po.
nencia y las que tespondian al problema de haberse extra-
limitado el 6,5 % de incremento pues son Enmiendas de
las que no vamos a hablar.

Hay otras Enmiendas que, en alguna manera, pode-
mos, aunque sea genéricamente, referirnos a ellas, como
son aquellas que se refieren a que desaparezcan —y sobre
todo que no aumenten— una, serie de cargos que real-
mente tienen muy poco estilo concreto. Porque hablar,
concretamente, de «miembros de Consejeria» es una defi-
nicién enormemente abstrata dentro del mundo de los
contratados.

Y hay otras Enmiendas, que son puntuales, que se re-

fleja cual es el motivo y que, en definitiva, han sido un po- ... -

co el «leit motiv» de la discusién de estos dos dias y.que
ya incluso admito que algunas fueran concretamente de-
bidas a una insuficiencia en el conocimiento de todos Jos
datos. Pero dénse ustedes cuenta de una cosa: nosotros
no pretendemos estar en contra de un solo funcionario, ni
pretendemos testar plazas que salgan a la Oferta Pablica.
En consecuencia, ¢qué ha ocurrido ahi? Pues ha otusrri-
do, sefiores de la Comisién del Grupo Socialista, el que
no se ha hablado con transparencia y se han levantado
cristales opacos. Y creo que todos, por muchos efectos
dialécticos y de lucimientos que esto tenga, tenemos cada
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vez que ser mds serios, y, en definitiva, cuando una perso-
na estd encerrada en una idea y que se le puede contestar
con claridad, sabiendo ustedes como saben cudl es nues-
tra actitud, hay que hablar con absoluta claridad. Y creo
que es una leccién que todos debemos de aprender.

Est4, finalmente, el resto de las Enmiendas. El resto
de las Enmiendas veran ustedes que, en definitiva, todas
tienen una destinacién més o menos comiin, bien sea a la
infraestructura depottiva, bien sea a dotar concretamente
de una infraestructura bibliotecaria a los centros, bien sea
a incrementar el patrimonio artistico; porque, sefiores, las
Enmiendas eran muchas. Pero ustedes observen que esas
Enmiendas no significan, ni mucho menos, un techazo al
Presupuesto de la Consejeria. Porque hay ahi un tema
que lleva mucho dinero, como es el patrimonio histérico-
artistico, que no se ha tocado porque creemos que es una
de las cosas permanentes que deben de hacerse.

¢Por qué esta finalidad? Esta finalidad, como es l6gi-

co, y repito, o no repito, fa metifora de la tienda del ropa-
vejero, en alguna manera esta finalidad no se podia arre-
* glar nada mis que arafiando conceptos. Aqui hemos ofdo,
en la intervencién anterior, decir que tal concepto queda-
ba absolutamente desguarnecido con la minoracién. No
olviden ustedes que un programa hecho a base de progra-
mas concretos es un poco engafioso en su lectura. Cuan-
do se ha hecho una de estas minotaciones, siempre se ha
tenido en cuenta el monto total de la cantidad dedicada a
ese concepto por la Consejeria. Porque aqui nos estamos
encontrando con el proceder del sastre de la Insula Bara-
taria, que hizo con un metro de tela, en lugar de una ca-
pucha para la cabeza, cinco capuchas para los dedos. Pe-
ro hay que tener en cuenta todas las capuchas; en conse-
cuencia, la visién de ir analizando Enmienda por Enmien-
da que minora, no es correcta, en cuanto cémo quedan
planteadas las cuestiones conctetas de los rapam1entos de
los distintos programas.

Finalmente también, sefiores Procuradotes, miren que
en estas minoraciones fundamentalmente siempre se han
tenido en cuenta aquellas cantidades no provincializadas.
No voy a referirme a detalles concretos, de gestién un
tanto ampulosa de algunos alquileres, etcétera. Creo que,
de verdad, sin frivolidad ninguna, el gran problema que
nosotros nos hemos planteado... si, coaccionar un poco,
en el caso de que las Enmiendas fueran aprobadas, a que
la Consejetia hiciera una politica de permanencia. ¢Y esto
por qué, sefiores? En este momento, en las Comunidades
que van por delante de nosotros en el traspaso de compe-

_tencias, y voy a poner un solo ejemplo: la Comunidad
Vasca, el problema que hoy estd planteindose no es el
que cada institucién educativa no tenga, por ejemplo, su
apoyo deportivo, sino el que algunos centros, a nivel me-
dio'y a nivel primario y a nivel universitario, no los tienen
todos cubiertos. Yo les digo a ustedes: si algo nos sobra
en esta Comunidad, desde el punto de vista educacional y
cultural, son los hombres. Baste ver lo que ha ocurrido en
las Gltimas oposiciones, que no hemos podido tener ofer-
ta de plazas para nuestros maestros y la mayor parte de
ellos han sacado plazas en Catalufia. El problema que
vamos a tener es el de las instalaciones, porque, ¢cuando

acOItamos Nosotros esa situacién? Sé perfectamente que
no estd transferida la materia de Educacidn; lo sé. Pero el
dia que se transfiera, la posibilidad econémicd de dotar
de infraestructurs, biblioteca, instalaciones deportivas, a
nuestros centros, eso no se puede, en, esa matetia, quemar
etapas.

En definitiva, perdénenme, lo digo con absoluta sin-
ceridad y porque creo que es un tema en el que no hay
frivolizacién, éste ha sido nuestro intento y esto es, permi-
tanme, una lectura de nuestras Enmiendas «in bonam
partem». He dicho.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMAZA-
RES FERNANDEZ): Muchas gracias. También en turno
en contra, tiene la palabra &l sefior Montoya Ramos, por
el Grupo Mixto. Dispone de cinco minutos.

EL SENOR MONTOYA RAMOS: Sefior Presidente,
sefioras y sefiores Procuradores. Me parece que voy a ba-
jar en gran manera el tono de éste debate y lo voy a llevar
a unas lineas mucho més prosaicas. Yo lamentatia que,
tratdndose de las Enmiendas a la Comisién de Cultura, no
tenga mi intervencién un tono més elevado. En cinco mi-
nutos, por otra parte, no me va a dar tiempo a comentar
mucho las Enmiendas.

Yo he presentado una serie de Enmiendas, que han si-
do aprobadas en Comisién y a las cuales se ha opuesto
el... se debate ahora el Voto reservado del Grupo Socialis-
ta. Y voy a tratar de explicarlas brevemente.

En la Enmienda niimero 67 yo he propuesto reducir
un Capitulo de 3.500.000 y otré de 10.000.000, que son
de varios funcionarios o de personas del INEM, por en-
tender que el personal de la Consejeria es suficiente para
Hlevar a cabo las misiones que se tienen que llevar a cabo
eri la Consejeria de Educacién y Cultura. Consejeria que
tiene un presupuesto muy considerable, cinco mil sete-
ciento millones «y pico».

La Enmienda niimero 68 deja de tener cierto conteni-
do cuando ya se aprobd en el atticulado el 6,5 % de
aumento para todo el personal y, por tanto, la reduccién;
y como consecuencia, la contraprestacidén de cuotas y
prestaciones a cargo de la Comunidad se reducird auto-
mdticamente.

En la Enmienda niimero 69 yo creo que hay otro con-
cepto de 5.000.000 que, desde mi punto de vista, sobra
también. Porque en una Consejeria tan cargada de perso-
nal, y teniendo en cuenta, adem4s, que estos conceptos de
productividad y gratificaciones es un concepto que en
ninguna Consejeria se incluye, mds que para el personal
de la Consejeria de Cultura, parece que es romper una [i-
nea de actuacién, que no serfa procedente. Por eso he en-
tendido que tiene que suprimirse ese concepto de los
5.000.000 de pesetas.

De la misma forma que hago la propuesta también, en
ia Enmienda 76, de reducir 7.500.000 pesetas en el con-
cepto 461 y dentro del programa de «promocién y coope-
racién cultural». A mi me parece que es excesiva la parti-
da que se presupuesta, de 14.500.000; trato de reducirla a
Ia mitad aproximadamente. Se trata, segn nos informa-
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ron en Comisién, de algunos proyectos culturales con
otras entidades, peto parece que la entidad de dichos
proyectos seria suficiente con el dinero que queda des-
pués de suprimir esos 7.500.000 pesetas.

De la misma forma, la Enmienda nimero 86 es una
Enmienda que propone suprimir esos 5.000.000 de pese-
tas de que estd dotada. Estd dotada con 5.000.000 de pe-
setas para subvenciones a Corporaciones Locales, para
promocién y cooperacién cultural. Yo he sefialado repeti-
das veces a lo largo del debate que estdn muy bien estas
cooperaciones que se quieren hacer con entidades locales,
pero que estamos desbordando el tema de la actuacién a
través siempre de las Corporaciones Locales. No se puede
hacer mucho con 5.000.000 de pesetas, no se pueden lle-
var a cabo muchos convenios de colaboracidn, evidente-
mente, con 5.000.000 de pesetas, pero mejor quizd sea su-
primirlo que no entender que se van a hacer unos conve-
nios que van a tener muy poca entidad, y que serd mejor
dejar a las Corporaciones Locales, a los Ayuntamientos y
a las Diputaciones, a su propia dindmica cultural que no
tratar de, en cierta forma, quitar su responsabilidad en es-
te campo transfiriéndola a la Junta, que con 5.000.000 de
pesetas tampoco la va a poder asumir,

La Enmiénda nimero 75 propone suptimir un con-
cepto de 5.000,000 para «Universidades». Es que ese con-
cepto de 5.000.000 de pesetas lo da la Secretaria General,
que parece que no debe ser el érgano encargado de dar
subvenciones a Universidades. Subvenciones que, como
ya he sefialado aqui a lo largo de los diferentes debates,
adquieren, desde mi punto de vista, una importancia
grande. Y ya sé que siempre que se suprima una cantidad
de este tipo va a ser criticado en el sentido de pensar
siempre caer en el extremo contrario de que, bueno, a lo
mejor yo quiero suprimir a las Universidades. Me parece
que tampoco es eso. Las Universidades tienen su propia
dindmica y para cursos de formacion y petfeccionamiento
de los profesores, que es a lo que parece que se dedica,
pues las Universidades deben tener su propia dotacién y
no van a necesitar estos 5.000.000 de pesetas.

La Enmienda nimero 80 es un concepto...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMAZA-
RES FERNANDEZ): Ruego a Su Sefioria vaya ter-
minando.

EL SENOR MONTOYA RAMOS: ... es un concepto
de 40.000.000 de pesetas cuya supresién yo propongo,
porque los gastos de publicidad y promocién me parecen
excesivos. Un programa que me parece que se llama
«apoyo al sistema educativo» no debiera necesitar rantos
gastos de publicidad y promocién.

De la misma forma que en la Enmienda siguiente, la
ntimero 82 (y ya termino, sefior Presidente), 43.200.000
pesetas para dotar nuevos servicios de apoyo al sistema
educativo, que no ha sido transferido.

Como la Enmienda siguiente, «a entidades localess,
pues también se trata de cambiar la partida, una partida
de 18.000.000, que debiera ser llevada a inversiones mds
que a subvencién de entidades locales.

Y finalmente... No, perdén, me quedan dos. La 101,
que propone rebajar el concepto de «publicidad y promo-
cién», que alcanza la cifra de 190.000.000 en la Conseje-
tfa de Educacion y Cultura, que me parece una cifra con-
siderable, se propone reducirla en 20.000.000.

Y finalmente, la Enmienda 102 pretende reducir a la
mitad el concepto de 60.000.000 en_que estdn dotadas las
actividades culturales y educativas dentro de una Seccién
que se llama «masica, teatro y cinematograffa». Y no por-
que yo entienda que no hay que apoyar a la cultura, sino
porque yo creo que no tenemos que pasarnos en la cultu-
ra de asiento, en la cultura del espectador, en la cultura
del espectaculo, mds que en la formativa de las personas,
que probablemente no siempre hay que llevarla a través
de los especticulos, sino a través de otras actividades cul-
turales que, en cambio, si que son dignas de apoyar. Mu-
chas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMAZA-
RES FERNANDEZ): Gracias. También en turno en con-
tra, le corresponde la palabra al sefior Alonso Rodriguez,
con un tiempo de tres minutos.

Al no estar presente, el sefior Alonso Rodriguez decae
en su derecho a intervenir en el debate.

Para un turno de réplica, tiene la palabra, por el Gru-
po Socialista, €l sefior Pedrero, por un tiempo maximo de
quince minutos.

EL SENOR PEDRERO ALONSO: El Sefior Prieto
ha tratado de defender o de explicar las razones de su En-
mienda. Ha tratado de explicatlas; pero yo, desde luego,
y algunos compafieros de la Cdmara, no le hemos segui-
do. No s¢ si es por la complejidad de su exposicion, por
el culteranismo de la misma o por el concentrismo con
que usted se ha expresado. Yo soy mis sencillo, o pretén-
do setlo. Hice una exposicién leida porque eran muchas
las Enmiendas que habian presentado Sus Sefiorfas y no
queria equivocarme, y por eso algunas veces recurri a ha-
cer una especie de lectura de listin telefénico. Pero habia
que hacerlo porque, si no, podia uno errar y aqui no pre-
tendia errar sino decir todas las Enmiendas que Sus Sefio-
rias habian presentado a las cuales el Grupo Socialista se
habia reservado el Voto.

El sefior Prieto, a continuacién, pasé a exponer y a
entrar en el problema de que tenemos una inversién de
5.700.000.000 de pesetas para cultura. A nosotros se nos
hace poco. Nos gustaria que fuera mucho més, porque la
cultura es la mejor inversién que se puede hacer en cual-
quier Comunidad; es una inversién de futuro, es una in-
version de esperanza. Ustedes, en sus Enmiendas, lo tni-
0O que presentan es un hormigén «instalaciones y archi-
vos», «archivos histéricos». Es hora de que Castilla y
Leén deje un poco... piense en su Historia como algo pa-
sado y mire para el futuro, Nuestra idea de cultura es una
idea de cultura viva. Usted dijo hace un poquito en su in-
tervencién que lo importante eran los hombres; yo voy a
hacer aqui referencia también a algo que dijo el Ministro
de Cultura francés, cuando dijo que «la cultura es la vi-
da». Para nosotros la cultura es la vida. Pero ya pasan-
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donos un poco de este tema, que no deja de ser un pensa-
miento acerca de ideas y de la exposicién que usted ha
hecho, que ha sido lo esencial de su exposicién, hablar de
c6mo habifa yo hecho la exposicién, quicto decitle que el
Capitulo de personal es necesario y fundamental en una
Comunidad que esti comenzando a andar, en la cual
cuando los socialistas llegamos a ella no habia nada hecho
y habia qué comenzar a realizar todo. Y para comenzar a
caminar hay que dotar de personal para que los progra-
mas —insisto— no sean teorfas sino hechos.

Y en cuanto a la claridad, que nosotros no nos hemos
expresado con claridad y transparencia... Nosotros, nues-
tro Grupo, el Socialista, tiene como costumbre y como
tradicién hablar con claridad y con transparencia. No sé
si a ustedes les pasaré lo mismo. ¥ més en una cuestién
presupuestaria. Quiero decirle que los Presupuestos de
esta Comunidad, que estd gobernada por el Grupo Socia-
lista ahora y Dios quiera que mucho tiempo, puede en
otro dfa gobernarla otro Grupo, y que los Presupuestos
son de todos, estdn a la luz piiblica y que aqui, en los de-
bates que ha habido en la Comisién de Hacienda, ustedes
han podido preguntar lo que han querido al Consejero de
Hacienda, que, seguramente, como es su costumbre, le
habri informado en profundidad y ampliamente.

No tengo més casi que afiadir a [a intervencién del
sefior Prieto. Decirle que, desde luego, me hubiera gusta-
do que el nimero de Enmiendas que ustedes han presen-
tado y el trabajo tan exhaustivo que han realizado algunos
de sus compafieros se hubiera visto acompaiiado ahora;
pero no ha sido asi. :

El sefior Montoya ha hecho una intervencién para la

defensa de sus propuestas. Y, desde luego, como todas
ellas, tienen un enfoque personal, en algunos casos reduc-
tor, pero siempre con un prisma yo creo, y esto hay que
decitlo en honor al sefior Montoya, creativo y buscando
algo para la Comunidad. A nuestro modo de ver, la En-
mienda 102 qgue usted presenta y que comentd que era
necesario reducir en una cantidad de 30.000.000 los
60.000.000 que estaban presupuestados para teatto y cul-
tura... Que en Castilla y Ledn haya buen teatro y buena
cultura es costoso, por eso el Presupuestd es de
60.000.000. Nos gustaria que fuera menor, pero para que
estos espectdculos, que habfan quedado reducides a
Autonomias o a zonas en las cuales las inversiones en cul-
tura y en musica habian sido mids elevadas, traerlos aqui
ahora nos sorprende, pero es necesatio presupuestarlo
con cierta generosidad. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMAZA-
RES FERNANDEZ): Muchas gracias. En turno de dupli-
ca, tiene la palabra el sefior Prieto por un tiempo de diez
minutos.,

EL SENOR PRIETO PRIETO: Sefior Presidente,
sefioras y sefiores Procuradores. Pido perdén si mis pala-
bras —no tengo esa impresién— tuvieron algo de cultera-
nas. Yo creo que dije con mucha claridad que una lectura
de nuestro propdsito se basaba, fundamentalmente, en
que las destinaciones de todas las minoraciones son muy

claras. Naturalmente que hay cantidades dedicadas a archi-
vos, porque creemos que una de las cosas importantes que
tenemos es nuestra Historia. Pero no es ahi donde va lo im-
portante de las minoraciones; va a instalaciones deportivas,
de centros y de todo tipo, porque yo creo que una buena
ordenacién de esa actividad deportiva setfa el haber pensa-
do una red de instalaciones, que no tienen s6lo por qué ser-
vir a los jévenes, sino a todos, o incluso a los grupes o cen-
tros escolares en sus distintos niveles, también institutos, et-
cétera. Y hemos dicho por qué esto es asi, porque yo veo
muy peligroso el que nuestros centros educativos estén tan
desguarnecidos como estdn en relacién con otras Comuni-
dades. Creo que esto es bastante claro. Exactamente igual a
que tengan su infraestructura de bibliotecas. Y que, en
cambio, previsiones hechas para programas en relacién con
profesores, en vistas de las futuras transferencias, nos pare-
cia que eso no corria en absoluto la misma prisa; aunque la
minoracién no ha sido total porque comprendemos que al
menos habra que enterarse, por parte de la Consejeria, de Ia
situacién de lo que hay. No creo que haya tenido absoluta-
mente ningln cardcter despreciativo nada de lo que he di- -
cho. Yo, incluso, puedo también hacer una lectura «in ma-
lam partem», que supongo que ustedes me lo admitirdn. Yo
podrfa concretamente haber dicho que una cantidad de
més de 5.700.000.000 de personas, que se dedican concre-
tamente a la Consejetia de Cultura, es una cantidad muy
importante, més importante que todo el dinero que se dedi-
ca a todas las Universidades que hay en la Comunidad. Y lo
digé tinicamente para que se vea que la cantidad no es nada
desdefiable. Y podia haber entrado haciendo un juicio de
intenciones, de que; en definitiva, lo que se intenta es unas
actividades culturales, de lucimiento, de propaganda electo-
ralista, de buscar el voto... v no; porque yo he dicho agqui
que mi intervencién en esta materia no debfa de ser frivola,
y porque ademis creo que quien haga esto se equivoca,
porque la politica de «panem et circensem» no impidié que
cayera el Imperio Romano.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMAZA-
RES FERNANDEZ): Muchas gracias. Tiene la palabra,
en turno también de diplica, el sefior Montoya Ramos
por un tiempo de tres minutos.

EL SENOR MONTOYA RAMOS: Seiior Presidente,
sefioras y sefiores Procuradores. Yo voy a abreviar, como
me pedian. De todas formas, en tres minutos no creo que
vaya a alargar mucho la sesién,

Yo voy a intervenir nada mds para dar las gracias al
sefior Pedrero. Se las-voy a dar sinceramente, porque ha
sabido entender que, aunque mis Enmiendas tienen un
enfoque personal y reductor —comeo €l ha dicho—, tie-
nen también un enfoque creativo. Ha sabido entender
que mi espiritu no es dinamitador, ni muchisimo menos,
en la accién de la Junta, sino de colaborador desde la
oposicién, con diferentes criterios, con diferentes concep-
tos; pero, en definitiva, colaborador. Y al colaborar es ne-
cesario entender que hay cosas que no cuadran con lo que
yo entiendo y que debetian entenderse de otra forma.

El ha dicho también que la cultura es la vida, Efecti-
vamente, yo <reo que ahi radica también el concepto
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diferente, de que yo he querido entender que en muchos
casos este sentido de que la cultura es la vida es el conjun-
to de la vida misma, no se ve en el conjunto de los
5.700.000.000 de pesetas (no quiero decir que no en to-
do, pero en alguno de ellos), sino que se ve un cierto espi-
ritu de cultura del tiempo libre, cultura pasiva; le falta
probablemente esa creatividad que deberfa llevarse en ese
mismo concepto al que &l se ha referido —porque no me
da tiempo a tratar muchos otros— en la Enmienda 102, al
reducirla, pues yo entiendo que la misica, el teatro y la
cinematografia tiene que ser un programa a desarrollar
quizd con apoyo a conservatotios, por elevar la actividad
humana de los castellanos-leoneses (humana y que, por Io
tanto, lleve consigo alguna mejor formacién integral), que
no el mero especticulo en que en muchos casos caemos,
como yo creo que caimos —y que me perdone la referen-
¢cia un poco estentérea— en el Estival 84 del afio pasado
que fue tan criticado por algunos en algunos momentos.
Yo creo que el término de cultura tenemos que entender-
lo como esto: como formacién para la vida misma, como
formacidn integral, y no s6lo como formacién del tiempo
libre y no sélo como meros espectadores pasivos de un es-
pectaculo quese nos da y que la Junta nos hace el favor de
darnos, de subvencionarnos y de poder colaborar a que
podamos verlo, que en algunos casos también puede sér
necesario. Yo no quiere con ello decir que tenemos que
suprimir el espectaculo, que seri también conveniente pe-
o en sus justos términos. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMAZA-
RES FERNANDEZ): Muchas gracias. Pasamos al debate
de las Enmiendas y Voto Particular del Grupo Parlamen-
tario Popular.

EL SENOR ALONSO RODRIGUEZ: (Intervencién

sin micréfono),

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMAZA-
RES FERNANDEZ): No ha lugar, sefior Alonso Rodri-
guez, Ha sido declarado Su Sefioria decaido en su dere-
cho a intervenir en este debate por no estar en el momen-
to en que se le llamé para tomar la palabra,

En turno a favor tiene la palabra el sefior Prieto, por
¢l Grupo Popular, durante un tiempo de veintidés
minutos.

EL SENOR PRIETO PRIETO: Sefior Presidente,

sefioras y sefiores Procuradores. Les voy a hacer gracia de
miés de la mitad del tiempo.

La lectura de las Enmiendas que contindan vivas y
que este Grupo Popular defiende en este momento me-
diante este turno responde a la misma filosofia de aqué-
llas que pasaron a la Comisién. En consecuencia, no voy a
decir nada concreto sobre ellas, sino concretamente se-
guir reafirmindome en la idea de que —lo digo con todos
los respetos— en este Presupuesto y en el Capitulo que
nos estd ocupando hacia falta una enorme dosificacién y
ordenacién. Buscar, porque el dinero siempre es escaso,
la mayor rentabilidad de las instalaciones, ¢l lograr cubrir
todo el drea con aquellos servicios culturales y tener

también mucho cuidado en la dosificacién de la cultura.
Porque cuando es un exceso de la cultura especticulo
—que es muy interesante— el.que recae sobre un nivel
cultural o educativo no adecuado, este horizonte cultural,
en lugar de abrirse, esta incentivacién no se produce y lo
que hace es aplastar. De tal forma que estos horizontes
culturales nuevos, en lugar de servir para algo, para lo
que sirven es para colonizar. Y cuidado que podiamos de-
jar muchos ejemplos concretos de este colonialismo sobre
nuestra cultura. A ver si resulta, por puro exceso, no ade-
cuado y lo que estamos haciendo es destruyendo nuestra
cultura. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMAZA-
RES FERNANDEZ): Muchas gracias. En turno en con-
tra, por el Grupo Socialista, tiene la palabra el sefior To-
millo. ‘

EL SENOR TOMILLO GUIRAQ: Sefior Presidente,
Sefiorias. Desde luego, la intervencién del sefior Prieto, al
comentar que no iba a decir nada concreto sobre una se-
rie de Enmiendas, pues si estamos aqui debatiendo una
serie de Enmiendas, ademis muy concretas, pues es pre-
ciso debatirlas.

Entonces, en este turno en contra a los Votos Particu-
lares del Grupo Popular a la Seccién 04, Consejeria de
Educacién y Cultura, voy a pasar a debatir las Enmien-
das, cosa que no ha hecho el sefior Pricto.

La Enmienda nimero 289, correspondiente al Capitu-
lo I, y por lo tanto suficientemente debatido durante todo
el dia de hoy y durante la tarde de ayer y por Io cual no
voy a entrar en ella, :

. Enmienda 217.-E] sefior Prieto decfa que habia que
dar mayor rentabilidad a las instalaciones, y entonces pre-
sentan una Enmienda que trata de reducir 5.000.000 de
pesetas a los alquileres de edificios donde se encuentran
ubicados los servicios dependientes de la Consejerfa. Si,
desde luego, existe una reduccién de estos alquileres, ¢cé-
mo vamos a dar mayor rentabilidad a las actividades?
¢Cémo vamos a dar mayor rentabilidad a las otras instala-
ciones? Desde luego, de los 18.100.000 pesetas que esta-
ban presupuestados para alquileres en el programa 030
del servicio 01, Secretarfa General, las cantidades son las
siguientes: para sede de Nicolds Salmerdn, donde estin la
Secretaria General y las Direcciones Generales, 8.880.000
pesetas; para Gamazo, 132.000; para la Delegacion Terri-
torial de Valladolid, 4.700.000; para la Delegacién Terri-
torial de Segovia 3.400.000, y unas previsiones de gastos
en alquileres de 9.888.000 pesetas. Si nosotros reducimos
5.000.000 de pesetas €s imposible que se puedan pagar
estos alquileres, y ademis se han realizado en base a los
contratos de arrendamiento,

Respecto a las Enmiendas 220 y 254, que se refieren a
la reduccién del concepto 221, «ordinaric no inventaria-
ble», desde luego no vamos a pasar a aprobar esto porque
desde luego estos gastos son necesarios para cubrir el ma-
terial ordinario no inventariable de toda Consejerfa, y
ademds se atenderin los déficits que se pueden generar en
las Delegaciones Territoriales.
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La Enmienda niimero 224 trata de reducir los servi-
cios telefénicos. Entonces, en el ejercicio del afio pasado
fueron presupuestados 16.000.000 de pesetas y es el gasto
(alrededor de esta cifra) que se ha consumido durante el
ejercicio anterior. Este afio se han presiupuestado
21.200.000 pesetas que van a hacer frente a los gastos de
teléfono de los servicios centrales de la Consejerfa mas el
Castillo de la Mota y el Palacio de Avellaneda. Si tenemos
en cuenta que la ubicacién de la Secretarfa General esta-
ba el afio pasado en el Palacio de la Asuncién y por lo
tanto la Consejerfa de Presidencia pagd este gasto de telé-
fono, no vemos posible la reduccién de estos 12.000.000
de pesetas que sus enmiendas estipulaban.

Lo mismo ocurre con la Enmienda 225, que se refiere
a fa reduccidn de 1.500.000 pesetas de servicios postales.
Desde fuego, agui se puede discutir si son muchos o son
pocos, pero desde luego la Consejeria dice que estd ajus-
tado a las necesidades y desde luego nosotros defendemos
la opinién de la Consejeria. :

La Enmienda 244 trata de reducir el Capitulo IV del
programa 032, «promocion y servicios a la juventud» en
el servicio «Juventud y Deportes; es decir, trata de redu-
cir 2.500.000 de pesetas. La cantidad presupuestada, que
son 5.500.000 de pesetas, va destinada a la convocatoria
de becas entre los jévenes de la Regién para la realizacién
de estudios referentes al Centro de Documentacidn Juve-
nil y al Centro de Informacién Juvenil. Desde luego esta
convocatoria serd por orden de la Consejeria y podrdn ac-
ceder todos los jévenes de la Regién, y la concesién serd
para aquellos que tengan los mejores méritos.

Sefiores de la oposicién, con todo este blogue de En-
miendas que presentan ustedes al capitulo II, la Conseje-
rfa, desde luego, no irfa a funcionar en absoluto. Y se me
ocurre que 2 lo mejor se tendrian que comunicar las cues-
tiones que salen de la Consejeria con sefiales de humo o
con palomas mensajeras, o que los funcionarios, en vez de
ubicarse en un lugar digno, en un edificio digno, igual se
tienen que ubicar en el Campo Grande de Valladolid. Si

recortamos arrendamientos, recortamos centros, pues di-

ganme ustedes lo que se puede realizar.

Pasamos a las Enmiendas 241, 242 y 216, todas ellas
del Servicio 01 y que afectan al programa 51, «apoyo al
sistema educativo», que las debatiré conjuntamente. El
programa mencionado tiene para nosotros, para los socia-
listas, una importancia especial. Y nos podemos pregun-
tar: si la Comunidad no tiene competencias en materia de
Educacién, ¢ello quiere decir que no debemos tocar nin-
gin aspecto educativo? Nuestro Grupo sabe que los de-
seos de Alianza Popular son esos. Para la Junta de Conse-
jeros y para el Grupo Socialista parece evidente que la
Consejerfa de Educacién y Cultura prepare su infraes-
tructura e inicie su funcionamiento con vistas al ejercicio
en su dia de las competencias en educacién previstas en el
Estatuto de Autonomia. Por otra parte, se consideran

~ convenientes ciertas actuaciones para ir conociendo mejor
la realidad educativa regional.

En el programa «apoyo al sistema educativo» se
prevén servicios de apoyo a la comunidad escolar, a los

padres de alumnos, 2 los alumnos y a los profesores. Los
APAS son fundamentales como estamentos que contribu-
yen a la mejora del sistema educativo. Nos encontramos
en nuestra Comunidad con un movimiento asociativo
muy débil, movimiento asociativo de padres de alumnos
muy fragil; existen pocas asociaciones constituidas y la ac-
tividad de éstas en los centros es minima. Por las razones

anteriores, es imprescindible el apoyo de la Consejeria al

movimiento asociativo de los padres. Respecto a los alum-
nos prefijamos un fin: el contribuir a la formacién integral
de estos, siendo necesario paoyar actividades formativas,
como pueden ser aulas de la naturaleza, jornadas cultura-
les en los centros, intercambios escolares y otros. Asimis-
mo, es necesatio apoyar el perfeccionamiento del profeso-
rado, y se colaborard con el Ministerio de Educacién y
Ciencia en la instalacion de los Centros de Profesores,
contribuyendo al desarrollo de actividades formativas y
de reciclaje de los ensefiantes.

Bien; si se aprueban los Votos Particulares de las En-
miendas del Grupo Popular ndmeros 241, 242, y 216,
desde luego no se podran realizar las actuaciones mencio-
nadas anteriormente dentro del sistema educativo. Mu-
chas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMAZA-
RES FERNANDEZ): Muchas gracias. También en turno
en contra tiene la palabra el sefior Herndndez Herndndez.

EL SENOR HERNANDEZ HERNANDEZ: Sefior -
Presidente, sefioras y sefiores Procyradores. La Enmienda
que trato de defender, como todas las que he presentado
al proyecto de Ley de Presupuestos, tiene un caricter
desde luego de colaboracion y constructivo. Este tutno
mio de palabra, que tedricamente es en contra, se ha con-
vertido et un tutno de defensa, puesto que el Grupo Po-
pular no ha mencionado siquiera el Voto Particular que
en la Comisién mantuvo a mi iniciativa. Espero que sea,
quizd, porque el Grupo Popular haya asumido con el
tiempo transcurrido desde la Comisién hasta este mo-
mento que la Enmienda es, como decia, constructiva y
que al menos se puede apoyar desde ese Grupo.

Lo que trato de conseguir es que e] Presupuesto que
hay en la partida de «investigacién» de esta Consejeria se
aumente exactamente en un 30 %, y se aumente a costa
de algo que a mi me parece no es un gran sacrificio sino
una actitud de ahorro y de austeridad, que es rebajar un
poco las partidas que se iban a utilizar en la construccién
y mejora de unos estadios deportivos y que yo, creo que,
con buena voluntad y con ese espiritu de austeridad, los
estadios quedardn bien y sin embargo la investigacién,
que es adonde va el dinero, se vera gratamente apoyada .
con una cantidad que si no es muy importante si que es
sustanciosa en el porcentaje, 50 % mids de lo que la parti-
dad de investigaci6n suponia, Yo creo, y éste es el espiritu
de mi Enmienda, que la valoracién que hay que hacer de
la investigacién en la Comunidad Auténoma es de absolu-
ta priotidad con respecto a casi todo. Yo creo que la in-
vestigacién, ademds, la debe hacer quien mejor la puede
hacer, y en este caso es la Universidad; por eso yo pido en
mi Enmienda que haya 20.000.000 de pesetas més que
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vayan a incrementar los presupuestos de convenios de in-
vestigacién con las Universidades de nuestra Comunidad
Auténoma.

Por otra parte, como digo, no hay problema —creo
yo— en la partida que se minora. La valoracién final es
que yo entiendo que en nuestra Comunidad Auténoma la
Universidad es la gran esperanza de Ia renovacién culiu-
ral, de la renovacién social v la renovacién econdémica de
Castilla y Leén. Aportarle aunque sélo sean estos
- 20.000.000 de pesetas yo creo que es algo positivo y por
eso he defendido mi enmienda en Comisién y la vuelvé a
defender en el Pleno; agradeciendo al Grupo Socialista su
apoyo en Comisién que espero se repita en el Pleno e in-
vitando al Grupo Popular a que, bueno, lo que no hizo en
Comisién lo haga ahora que atin es tiempo. Muchas gra-
cias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMAZA-
RES FERNANDEZ): En turno de réplica, por el Grupo
Popular, tiene la palabra el sefior Prieto.

EL SENOR PRIETC PRIETO: Sefior Presidente,
sefioras y sefiores Procuradores, No quiero dejar pasar
una palabra del representante del Grupo Socialista cuan-
do ha dicho’ que nosotros no tenfamos interés en que hi-
ciera transferencias de Educacién. Precisamente creo, y lo
otro seria «vestir al fariseo para darse el gusto de desnu-

darle», que he dicho todo lo contrario; que precisamente,

previendo esto, la méxima actuacién de la Consejeria de-
bia de ser para preparar unos centros que tuviesen las'ins-
talaciones debidas al momento de las transferencias,

También se ha hecho una acusacién velada a que ha-
bifa hecho un poco la filosoffa y no habia hecho un exa-
men de las Enmiendas concretas que manteniamos; Dije
que respondian a la misma finalidad v dije qué para leer-
las habia que tener en cuenta lo que dije en la parte gene-
ral. Voy a poner un s6lo ejemplo con las dos primeras En-
miendas.

Enmienda 217. Dice que nosotros queremos poco me-
nos que llevar a los funcionarios debajo de un puente, No
es verdad. Cualquiera que vea los 18.000.000 de pesetas
pasados, nosotros la Gnica cosa que hemos hecho es

_ arafiar ahf 5.000.000 de pesetas; de los cuales justamente,
ademas, 10.000.000 estaban sin provincializar. Se ha ha-
blado aqui del habilitamiento de nuevos edificios; en con-
secuencia, nos parece que por 1.000.000 de pesetas men-
suales no es intencién nuestra el llevar concretamente a
los funcionarios debajo de un puente, o a la intemperie.

Pasemos a la siguiente, 220, y podiamos también la
254. Creo que dije ¢cémo habia que leer nuestras Enmien-
das. 17.000.000 de pesetas de material no inventariable,
de las cuales minordbamos 5.000.000; pero lo mismo di-
go: 8.000.000 estan sin provincializar. Y ademss la canti-
dad total para boligrafos y demds menesteres de la Conse-
jerfa son 23.313.000 pesetas, luego no queremos que los
funcionarios escriban con e} dedo. Y podia continuar con
todas y cada una de las Enmiendas para ver que cuando
hice una filosofia general y un tratamiento de las Enmien-
das no era sencillamente para no leer enmienda por en-
mienda. '

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMAZA-
RES FERNANDEZ): Muchas gracias. En turno de dipli-
ca tiene la palabra, por el Grupo Socialista, €l sefior To-
millo,

EL SENOR TOMILLO GUIRAQ: Muy breve, sefior
Presidente. Simplemente para decir que yo no he dicho
que el Grupo Popular no quiera las transferencias en ma-
teria de Educacién; lo que he dicho es que ustedes no
quieren ¢ no les gusta el programa 51 de la Consejerfa de
Educacién y Cultura, «apoyo al sistema educativos.

Por otra parte, simplemente hacer un comentario. Es
decir, la Enmienda némero 217 estd dotada con
18.100.000 pesetas y le he especificado, servicio por servi-
cio dénde estaban cifradas estas cantidades: servicios cen-
trales, calle Nicolds: Salmerén, 8.880.000 pesetas; calle
Gamazo niimero 22, 132.000 pesetas; Delegacidn Territo-
rial de Valladolid, 4.700.000 pesetas, y Delegacién Terri-
torial de Segovia, 3.400.000 pesetas, méds 988.000 pesetas
que se quedan para previsién de gastos de alquileres. En-
tonces, sefior Prieto, si usted resta 5.000.000 a esta canti-
dad habri algin edificio en el cual... es decir, algunos
funcionarios a lo mejor si que se tiene que ir debajo del
puente, Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMAZA-
RES FERNANDEZ): Muchas gracias. También en turno
de déplica dispone de una nueva intervencién de tres mi-
nutos el sefior Hernandez Hernéndez. Renuncia, Muchas
gracias,

Pasamos entonces al debate de las Enmiendas del
sefior Montoya Ramos del Grupo Mixto. En turno a favor
tiene la palabra el sefior Montoya Ramos por un tiempo
de doce minutos.

EL SENOR MONTOYA RAMOS: Sefior Presidente,
sefioras y sefiores Procuradores. Dentro de este tono abu-
trido y cansado en que ya se estd derivando este debate
de los Presupuestos; entendiendo que hay poco que deci-
dir y que la conviccién con que defendamos algunas En-
miendas de poco puede servir ya, yo voy a seguir defen-
diendo todavia algunos criterios que me llevaron a pre-
sentar estas Enmiendas que ni siquiera tuvieron la suerte
de ser aceptadas en Comisidn.

Cuando hablaba el sefior Tomillo, yo pensaba antes
que, dentro de este tono de plafiideras que esta teniendo
este debate de los Presupuestos, habiamos oido ya todas
las lamentaciones cuando se hablaba de la falta de lapice-
ros, de papeles, de todas estas cosas. Ahora me voy a po-
ner a llorar, sefior Madrid; también, voy a empezar a llo-
rar. Y después, cuando decia el sefior Tomillo si vamos a
tener que hacer sefiales de humo y enviar palomas mensa-
jeras, yo estaba ya en este tono de Lorar; y si por lo menos
tenemos jaulas para las palomas y cerillas para encender
la hoguera, pero a lo mejor no tenemos tampoco. Dentro
de eso yo voy a defender mis Enmiendas. Y no sé de don-
de se va a sacar el dinero que yo digo que hay que redu-
cir; porque si aqui no hay nada, o sea, estamos ya en un
tono tan... Si no tenemos dinero para las cerillas, ¢cémo
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vamos a tener para reducir los millones que yo propongo
de la Enmienda nimero 65? Yo la voy a retirar; la voy a
retitar, entre otras cosas, también porque la reduccién
que yo propongo para los altos cargos pues no tiene senti-
do después de la aprobacién del articulado y, bueno, la fi-
losoffa de lo que yo aflado pues también estd recogida,

En la Enmienda niimero 81, claro ¢de dénde vamos a
sacar los 50.000.000 que yo digo que son excesivos para
reuniones y conferencias para apoyar ¢l sistema educati-
vo? Y yo pensaba, ¢el sistema educativo no estari necesi-
tado de un debate, probablemente, en esta Cdmara para
definir cudl es el modelo educativo que queremos refor-
mat 0 que queremos apoyar, 0 que queremos dar 4 nues-
tra Regidn, para que seamos capaces de elevar —mejor
por éste que por ningdn otro conducto, entiendo yo— el
nivel cultural de nuestra gente? Pues no lo sé. A lo mejor
no hace falta ese debate, a lo mejor ya sabemos muy clara-
mente lo que tenemos que hacer, y 2 lo mejor lo que falta
es que no nos hemos reunido y no hemos asistido a las su-
ficientes conferencias y hace falta gastarse 50.000.000 de
pesetas. Pues, sean asi; yo entendia que no.

Como entiendo que para las Entidades Locales, para
subvencionar a las Entidades Locales, en un programa que
se llama «promocién y servicios a la juventuds, ¢ qué necesi-
dad hay de dar 5.000.000 de subvencién a las Entidades
Locales, a las Diputaciones fundamentalmente, para hacer
convenios de colaboracién con 5.000.000, para hacer pro-
mocién y servicio a la Juventud? ¢No habra lineas de actua-
¢ién suficientes en la Junta en las que se promueva a la Ju-
ventud y se creen esos servicios necesarios para la juven-

tud? Dejemos a los Ayuntamientos y a las Diputaciones que

hagan su propia cultura, que tengan su propia iniciativa.
Que quizd seamos capaces de darles, no sé, trasmitirles
nuestros criterios de lo que hay que hacer, de la forma de
ayudar a la juventud, pero no destinar 5.000.000 de pesetas
para unos convenios de colaboracién; como no sea que nos
queramos inmiscuir en sus propias actuaciones, probable-
mente, 1o sé si queriendo dar a'la cultura un tono dirigista
0 quiza desconfiando de la que ellos puedan realizar, Pero,
claro estd, los 4.000.000 de pesetas, ¢cémo los vamos a su-
ptimir de la Direccién General de Patrimonio Cultural?
Que yo pensé que Pattimonio Cultutal pues es, como su
propio nombre indica, la encargada de velar por la conser-
vacién, por la mejora de ese patrimonio cultural, pero que
por lo visto, aparte de eso, tiene que llevar a cabo también
actividades culturales y educativas, docentes; probablemen-
te ha superado ya sus propias posibilidades de la Direccién
General de Patrimonio Cultural y puede dedicatse también

" a impartir actividades docentes. Pues entonces sean de esos
4,000,000 que se destinan para actividades culturales y edu-
cativas.

Y los 25.000.000 que yo proporigo que se reduzcan
del programa 033, «promocién y cooperacién cultural»,
donde al parecer se trata de dar una subvencién a la Or-
questa de la Ciudad de Valladolid, que supongo que lo
necesitard mucho y su Ayuntamiento pues serd uno de los
mis pobres de la Regién y estard muy necesitado también,
y probablemente pues esos 25.000.000 sean necesarios.
Pero yo pienso: ¢no serd conveniente que la Orquesta de
la Ciudad de Valladolid sea mantenida por el propio

Ayuntamiento de Valladolid, y la aficién a la misica, la
formacién cultural de los castellano-leoneses o de los va-
llisoletanos que van a escuchar esos conciertos de la Ot-
questa de la Ciudad de Valladolid pues se pueda Hevar, se
pueda hacer por otros conductos, como yo he sefialado
antes, los conservatorios, etcétera? Pues probablemente
estaré equivocado, toda vez que asi lo entiende la Junta
que es necesatio esa subvencién, que son necesarios esos
25.000.000 de pesetas. Y yo, pobre Procurador en solita-
rio, no voy a tratar de enmendar la plana al Grupo mayo-
ritario, al Grupo que tiene la responsabilidad de llevar la
formacién cultural también de esta Regién, y 2 la Junta
que asi lo ha estimado conveniente,

Y finalmente, la Enmienda 103 ya la he explicado un
poco antes, cuando yo he dicho que habia que tender a una
cultura més participativa, mis activa y no de especticulo. Y
yo ahf proponia, al mismo tiempo, que tampoco se fleve ex-
cesivamente... no se haga una cultura demasiado oficialista
llevando las lineas de ayuda a través de las entidades locales,
de nuevo a través de las Diputaciones, en una de las innu-
merables lineas de actuacion a través de las Diputaciones, si-
no mediante actividades propias. Actividades propias que
supongo que nos tienen que sobtar 2 todos, y méximo a la
Junta v a la Consejeria de Educacién y Cultura, para llevar a
cabo actividades propias a través de las entidades culturales
de Ja Region, a travésde las empresas diversas, como yo digo
parcialmente aqui también en la Enmienda, etcétera, y no
no poder salirnos de los cauces nada més del Ayuntamiento,
de la Diputacién, que parece que ha sido nuestro gran ha-
llazgo, o quizd en nuestro espiritu de querer intervenir, in-
terferir, en cierta forma controlar, las actividades de estas
entidades locales mas que dejat- que las entidades locales
desarrollen sus propias actividades, y nosottos... ¢Con la de-
bida coordinacién?, si ¢Con la debida coordinacién?, si
¢Con el debido conocimiento?, también. Con el debido es-
pititu de colaboracidn, pero cada quien con sus propios me-
dios y la Junta haciendo y cubtiendo justamente el espacio
que le conviene o que debe o que estd obligada a cubrir,
Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMAZARES
FERNANDEZ): Muchas gracias. Para un turno €n contra
tiene la palabra, por el Grupo Socialista, el sefior Natal.

EL SENOR NATAL ALVAREZ: Sefior Presidente,

“sefioras y sefiores Procuradores. En primer lugar agradecer

al sefior Montoya que haya retirado la Enmienda 65. Desde
luego, después de que otra Enmienda suya se hubiera incor-
porado al articulade de la Ley, pues, en fin, €l ya habia di-
cho cudl es su politica de personal. Ciertamente el sefior
Montoya, igual que a otro Grupo, no le gusta el programa
051, «apoyo al sistema educativo». Mi compafiero ha dicho
algunas de las razones por las cuales la Junta considera im-
portante este programa; entre otras cosas, porque las trans-
ferencias de Educacién, ldgicamente cuando leguen, son
unas transferencias importantes; ¢l gestionarlas supone una
gran responsabilidad y no podemos caér en los defectos que
otros han caido. Como saben, alguna Autonomia que acce-
dié por el articulo 143 de la Constitucidn no gestiond bien
estas transferencias y se interrumpid el proceso. En princi-
pio, como saben, solo las Autonomias del articulo 151 te-
nfan esta transferencia,; las restantes deberfan asumirlas tras
cinco afios, pero el Gobierno queria mediante Ley Orga-
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nica transferirlas incluso antes; pero como algunas de las
transferidas autonomfas del 143 no fue bien gestionada se
interrumpié el proceso. Entonces nosotros queremos pre-
pararnos para que cuando lleguen estas transferencias po-
damos gestionarlas con éxito. Porque no tiéne ningin
sentido que transfieran algo que no podamos gestionar
mejor que [2 Administracién Central. Y en ese sentido,
nosotros queremos saber exactamente ¢6mo esti el capi-
tal humano y el capital de los centros dedicados a la en-
sefianza. Igualmente, sabemos que dos terceras partes de
los centros educativos de Castilla vy Ledn carecen de
APAS y consideramos —probablemente lo consideren to-
dos los Procuradores— que los padres de los alumnos tie-
nen mucho que decir en la formacién y educacién de sus
hijos y que si estan asociados y organizados lo pueden de-
cir més eficazmente. También estaran de acuerdo en que
conviene que los profesores se reciclen y pongan a punto
sus técnicas pedagdgicas; para eso son los CEP. Igual-
mente, que los estudiantes integren sus aprendizajes con
la vida, es decir, que la educacidn no termine en la puerta
del aula, parece también importante; entonces, la Conse-
jerfa de Educacién y Cultura establece una serie de activi-
dades, como aulas de la naturaleza, escuelas viajeras, etcé-
tera, etcétera, que pudieran integrar los aprendizajes en el
mundo. Ustedes saben que cuando Descartes terminé sus
estudios llegé a la conclusidn de que sabia muy poco y
que habia que dejar los estudios y dedicarse a leer el libro
del munde o el libro de la naturaleza, y nosotros quere-
mos que nuestros estudiantes integren sus aprendizajes
para que sepan leer el libro de la naturaleza,

Le Enmienda 83, que dedicaria algunos millones a las
entidades locales para que la juventud organizase actos,
para que la juventud participara en la organizacién de ac-
t0s. Yo creo que siendo el Afio Internacional de la Juven-
tud no debemos denegar algunos millones para que ellos
sean protagonistas de sus propias actividades.

En la Enmienda 91 se dedican algunos millones a die-
tas de los promovedores de los bibliobuses y a cursos pa-
ra formar bibliotecatios. En Comisién se explicé por al-
gunos miembros del Grupo Socialista ¢cémo estaba orga-
nizado el tema de los bibliobuses y cémo la Junta tenia
una participacién en ese patronato junto con otras entida-
des. Evidentemente, depende de la Direccién General de
Patrimonio Cultural y tendrd que aportar la parte corres-
pondiente. Desde luego, los bibliobuses, todos estarin de
acuerdo en que lleguen a zonas rurales. -

En las campafias electorales solemos decir muchas ve-
ces que tenemos muchisimo interés por las zonas rurales;
pero, después, en las Enmiendas vamos recortando las
posibilidades de actuacién en esas zonas, ¢Por qué?, Por-
que, bueno, una cosa es la rentabilidad social y otra cosa
es la rentabilidad electoral, y como las zonas rurales pues
estdn bastante despobladas resulta que no son muy renta-
bles electoralmente.

Mi Grupo entiende que, aunque haya pocos votos en las
zonas rurales, justo por haberse producido la emigracién, lo
que hay que hacer es potenciarlas, Tras la crisis industrial se
sabe que algunas personas vuelven a sus pueblos de origen y
entonces hay que crear unas condiciones de habitabilidad, y
la cultura pues también es una de las condiciones.

La Enmienda 100y 103, que son transferencias a enti-
dades locales. Ya sé la opinidn del sefior Montoya en este
tema; es reticente a que la Junta colabore con Ayunta-
mientos y Diputaciones. Teniendo en cuenta que también
los Ayuntamientos y Diputaciones estdn legitimados en la
Constitucién y que evidentemente esta colaboracién pue-
de tener efectos multiplicadores... Desde luego, una obra
que costase 100.000.000, si se hace a tres partes entre el
Ayuntamiento, la Diputacién y la Junta, pues es evidente
que resulta menos gravosa y en consecuencia se pueden
hacer mis cosas.

Entiende mi Grupo que para sacar adelante esta Re-
gién hace falta la colaboracién de todas las entidades le-
galizadas en nuestra Constitucién, o reconocidas, y que la
coordinacién entre ambas es una de las claves del éxito.
Se pretenden, en concreto, crear centros de investigacion
en materia cultural, talleres de cerdmica, bordado, talleres
de teatro, etcétera, etcétera, potenciar fiestas populares,
en concreto aquellas fiestas en las que se produce algin
hecho especialmente folklérico o importante dentro de la
cultura, como danzas, como représentaciones, por ejem-
plo nacimientos vivientes, etcétera, etcétera.

También mediante convenios con las Entidades Loca-
les se pretenden potenciar una serie de actividades musi-
cales, de pintura, de literatura, de cinematografia. En
concreto ayudar 2 financiar la Semana Internacional de
Cine, el Verano Cultural de Salamanca, la Orquesta Ciu-
dad de Valladolid. Y es que cada provincia de nuestra
Comunidad Auténoma mantiene unas caracteristicas que
la Comunidad debe potenciar. No es que la Orquesta
Ciudad de Valladolid solamente vaya a actuar en Vallado-
lid; entendemos nosotros que la financiacién es para que,
una vez que existe una Orquesta de calidad, vaya a mu-
chas ciudades de toda la Regidn y a muchas villas. Para
eso es la financiacién, no solamente para que la escuche la -
ciudad de Valladolid. La ciudad de Salamanca, por su
tradicién, yo creo que todo el mundo entiende que es una
especie de capital cultural y, en consecuencia, €l potenciar
su Verano Cultural nos parece a nosotros muy adecuado.

Alguna experiencia en el campo del cine ha dado
unos resultados excelentes. Si usted ha visto la pelicula
«El Filandén» probablemente estard de acuerdo conmi-
go. Muchas gracias. '

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMAZA-
RES FERNANDEZ): Muchas gracias. En turno de répli-
ca tiene la palabra el séfior Montoya Ramos.

- EL SENOR MONTOYA RAMOS: Sefior Presidente,
sefioras y sefiores Pocuradores. Brevemente; quizd no voy a
replicar al sefior Natal, voy simplemente a tratar de aclarar
algunos conceptos. Bueno, y agradecerle yo creo el detalle
de optimismo que ha dado 2 esta reunién, a este Pleno pe-
simista que yo decfa antes: ha citado el criterio o la confe-
sién de Descartes reconociendo que sabia muy poco; creo
que podia haber citado a Sécrates cuando dijo aquello de
que «s6lo sé que no sé nada», que hubiera sido mucho mas
pesimista. Entonces, bueno, pues algo es algo.

Yo creo que’estamos dando demasiada importancia
—no lo sé— a las APAS, al reciclado de profesores, al



816 ) Cortes de Castille ¥ Ledn

Diario de Sesiones N.° 24

sistema asociativo. ¢No estamos cayendo en el paternalis-
mo en alguno de‘estos casos? Es una pregunta que yo me
hago. A lo mejor no es asi, porque yo sé mucho menos
que Socrates y verdaderamente la contestacion a esta pre-
gunta no me la sé. Pero, ¢no es un poco las APAS...?
Cuando se estdn cuestionando problemas importantes co-
mo la ensefianza puiblica, la ensefianza privada, la falta de
subvenciones a la ensefianza privada, etcétera, en cuyo te-
ma yo no voy a entrar, resulta que nosotros quetemos
ayudar ahora 2 Ja constitucién de agrupacién de padres
de alumnos. ¢Es que los padres de alumnos est4n todavia
en edad infantil y ese movimiento asociativo, ese movi-
miento de defensa cultural de sus hijos no ha sido todavia
promovido por ellos mismos? No lo sé.

Yo no soy reticente a los Ayuntamientos ni 2 las Dipu-
taciones, que efectivamente estdn legitimados por Ia
Constitucion. Yo no sélo po soy reticente sino que ade-

miés defiendo, y defiendo profundamente, —porque creo

que en ello estd la base de la democracia—, defiendo su
autonomia, defiendo la autonomfa de los Ayuntamientos
.y de las Diputaciones. Pero, porque defiendo su autono-
mia, me parece que es excesivo que toda nuestra linea de
actuacién deba pasar por Ayuntamientos o Diputaciones,
bien sea haciendo convenios de 4.000.000 de pesctas,
bien sea haciendo cualquier tipo de colaboraciones de pe-
quefia entidad, como esta promocién a las fiestas popula-
res que se ha dicho, que en muchos casos tiene miés cardc-
ter ladico ~que es lo que yo decia que tiene el tono de fa
cultura que queremos hacer—, que un caricter eminente-
mente formativo. Y yo lo que creo es que los Ayunta-
mientos y las Diputaciones hay que estimularlas a que
dentro de su propia autonomia ayuden...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMAZA-
RES FERNANDEZ): Silencio, por favor,

EL SENOR MONTOYA RAMOS: dentro de sus 4m-
bitos, pero no que todas las lineas de actuacién pasen a
través de los Ayuntamientos y de las Diputaciones. Nada
mds y muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMAZA-
RES FERNANDEZ): Muchas gracias.

Al haber retirado el sefior Hernandez Herndndez su
Enmienda némero 15, vamos a pasar ya a la realizacion
de votaciones; pero, antes, ruego a los Portavoces se acer-
quen a la Mesa para decidir c6mo agrupamos las distintas
Enmiendas y votos particulares a efectos de votacién.

( Los Portavoces de los Grupos Parlamentarios atien-
den el ruego de la Presidencia y se acercan a la Mesa).

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMAZA-
RES FERNANDEZ): Tomen asiento por favor. Se proce-
de a someter a votacién las Enmiendas y Votos Particula-
res relativos a la Seccién 04. A partir de este momento
ruego a Sus Sefiorfas que fio abandonen ya la sala ni en-
tren en la sala, En la priméra votacién, como hemos dicho
siempre, para fijar el ndmero de votos emitidos lo hare-
mos por el método tradicional: poniéndonos en pie, y en
las votaciones sucesivas simplemente levantando el brazo.

Silencio, por favor.

Se somete 2 votacién las Enmiendas y votes partlcula-
res del Grupo Socialista, que, de acuerdo con la propues-
ta de los Portavoces, quedan agrupados del modo si-
guiente.

En un primer bloque, los Votos Particulares a las En-

‘miendas del Grupo Popular nameros 270, 271, 272, 273y

274.

Votos a favor de los votos patticulares del Grupo So-
cialista. Tomen asiento por favor. Votos en contra. Abs-
tenciones. Pueden sentarse, por favor.

Resultado de la votacién. Votos emitidos: ochenta y
uno. Votos a favor: cuarenta y tres, Votos en contra: nin-
guno. Abstenciones: treintfia y ocho, Quedan, por Jo tan-
to, aprobados los Votos Particulares del Grupo Socialista
agrupados en el bloque que acaba de someterse a vota-
cién.

En un segundo bloque se.agrupan, de un lado, la En- -
mienda nimero 23 y de otro los Votos Particulares si- .
guientes, los referentes a las siguientes Enmiendas: 443,
445, 290, 293, 284, 285, 278, 277, 279, 280, 283, 286,
221, 222, 227, 228, 229, 230, 231, 232, 247, 240, 233,
266, 262, 236, 249, 253, 288, 245, 287, 252, 255, 256,
257, 268, 260, 261 y 246, relativos estos votos particulares
a Enmiendas todas ellas del Grupo Popular, mis los ni-
meros 67, 68, 69, 76, 86, 75, 80, 82, 89, 101 y 102 relati-
vos a4 Enmiendas del sefior Montoya Ramos, y finalmente
el Voto Particular relativo a la Enmienda ntimero 1 del
sefior Alonso Rodriguez.

Debo de hacer, antes de proceder a la votacién, una
aclaracién mds, y es que, caso de ser aprobado este bloque
de Enmiendas-y Votos Particulares, decaerian automitica-
mente Jas Enmiendas 91 y 81 del sefior Montoya Ramos,
de un lado, y la Enmienda 242 del Grupo Popular.

Votos a favor de la Enmienda y de los Votos Particu-
lares del Grupo Parlamentario Socialista agrupados en es-
te bloque. Pueden bajar la mano, Votos en contra, Abs-
tenciones.

Resultado de la votacién. Votos emitidos: ochenta y
uno. Votos a favor: cuarenta y dos. Votos en contra:
treinta y ocho. Abstenciones: una. Quedan, por lo tanto,
aprobados los Votos Particulares agrupados en el anterior
bloque més [a Enmienda niimero 23 y decaen las Enmien-
das 91 y 81 del sefior Montoya Ramos y la 242 del Grupo
Popular.

Pasamos a someter a votacién las Enmiendas y Voto
Particular del Grupo Popular. Primero se somete a vota-
cién el Voto Particular referente a la Enmienda nidmero
12 del sefior Hernandez.

Votos favorables al voto particular del Grupo Popu-
lar, votos favorables. Pueden bajar -la mano. Votos en
contra, Abstenciones. Resultado de la votacién. Votos
emitidos: ochenta y uno. Votos a favor: treinta y siete.
Votos en contra: cuarenta y tres. Abstenciones: una, Que-
da, por o tanto, rechazado el Voto Particular de! Grupo
Popular relativo a la Enmienda nimeto 12 del sefior Her-
nandez. ‘
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Se someten a votacién en un solo bloque el resto de
las Enmiendas mantenidas por el Grupo Popular, En-
miendas nimeros 289, 217, 220, 254, 224, 225, 241, 216y
244, Votos a favor de las Enmiendas agrupadas en este

bloque del Grupo Populat. Votos en contra. Bajen la ma-
no, por favor. Abstenciones. Resultado de la votacién.
Votos emitidos: ochenta y uno. Votos a favor: treinta y
siete. Votos en contra: cuarenta y tres, Abstenciones: una.
Quedan, por lo tanto, rechazadas todas las Enmiendas del
Grupo Popular agrupadas en el bloque que acaba de ser
sometido a votacién.

Se someten a votacién las Enmiendas que permanecen
vivas del sefior Montoya Ramos, Enmiendas néimeros 83,
100 y 103. Votos a favor de estas enmiendas del sefior
Montoya Ramos. Votos en contra, Abstenciones. Resulta-
do de la votacién. Votos a favor: uno. Votos en contra:
cuarenta’y dos. Abstenciones: treinta y ocho. Quedan,
por tanto, rechazadas las Enmiendas ntimeros 83, 100 y
103 del sefior Montoya Ramos.

Se somete a votacion toda la seccién 04. Votos a favor
de la seccién 04. Votos en contra. Abstenciones. Resulta-
do de la votacién. Votos emitidos: ochenta y uno. Votos a
favor: cuarenta y tres. Votos en contra: treinta y ocho.
Abstenciones: ninguna. Queda, por tanto, aprobada.la
Seccién 04 de los Presupuestos de fa Comunidad para el
ejercicio de mil novecientos ochenta y cinco.

Pasamos al debate de las Enmiendas y Votos Particu-

lares relativos a la Seccién 05. Silencio por favor. En tur-
no a faver, por el Grupo Socialista, tiene la palabra el
sefior Granado.

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Gracias sefior
Presidente. Simplemente intervenir con mucha brevedad
para dejar constancia que nuestro Grupo da por decaidas
las Enmiendas, los Votos Particulares referidos 2 las En-
miendas 317 y 318 del Grupo Popular en virtud de la En-
mienda Transaccional llegada a la Mesa por los Portavo-
ces de los Tres Grupos Parlamentarios. Quedan dnica-
mente, pues, vivas en esta Seccibn, por parte de nuestro
Gtupo, dos Votos Particulares. Uno referido a la Enmien-
da 309 del Grupo Popular, que se refiere a las retribucio-
nes de los altos cargos de la Consejeria, que, en virtud del
consenso al que hemos llegado en esta Cidmara en el arti-
culado de la Ley, imagino que no necesita de mucha de-
fensa, puesto que estas Enmiendas estin siendo, bueno,
aprobadas con la abstencién de la oposicién. Agradecer el
gesto, lo que vale.

Y en cuanto a la Enmienda 105 planteada por el sefior
Montoya y aprobada en Comisién, simplemente destacar
que en una Consejerfa como Bienestar Social, en donde la
creacién de nuevos servicios ~~bien sea en el campo de
los servicios sociales o en ¢l campo de la salud con los
Centros Bisicos de Salud— hace necesatio cubrit notmal-
mente problemas transitorios de personal, parece que las
colaboraciones con el INEM son el medio para cubtir es-
tas necesidades transitorias de personal. En primer lugar,
destacar que ha sido recientemente publicada en el Bole-
tin Oficial del Estado la normativa que rige las colabora-
ciones con el INEM de las Comunidades Auténomas, que

es una normativa que la Comunidad Auténoma no puede
desperdiciar. No olvidemos que en el caso del personal
que pasa a prestar sus servicios en la Consejetfa, en la Co-
munidad, por obra de estas colaboraciones solamente se
paga a este personal lo que supone de exceso de sus re-
muneraciones, lo que no cobra ya por via de subsidio de
desempleo; que parece mucho mis [6gico que a personas
a las que se les estd subsidiando con una situacién de
desempleo se les dé una colocacién, aunque sea temporal.
Estos contratos de colaboracién temporal no tiene mas
que un petfodo maximo de cinco meses y ocupan a perso-
nas que estan siendo subsidiadas en virtud de su situacién
de desempleo. Se obtiene, pues, con estas colaboraciones
una mejor gestion de los fondos pablicos, un mayor apro-
vechamiento de los recursos de las Administraciones Pa-
blicas, puesto que a personas desocupadas se les da una
ocupacién real, aunque sea a tiempo parcial, y se obtiene
también una mejor gestidn de los fondos de la Consejeria,
puesto que pata situaciones transitorias, como pueden ser
bajas por enfermedad o por jubilacién, o situaciones tran-
sitorias que se generen por la puesta en marcha de un
nuevo servicio hasta que llegue el personal que va a ser
colocado alli por la Administracién del Estado, se obtiene
una colaboracién del INEM, o simplemente para la reali-
zacién de campafias sanitarias, campafias con las que to-
dos los Grupos Paralemntarios estamos de acuerdo y que,
evidentemente, no necesitan para su desatrollo de perso-
nal fijo de la Consejeria sino de personal colocado a tiem-
po parcial. :

Nosotros desde luego, estamos a favor de abrir esta
via de colaboracién. Ojalé se pudiera dar trabajo en todas
las Administraciones Piblicas a todo el personal subsidia-
do por el INEM por una situacién de desempleo; esto re-
dundaria en una mejora de la ocupacién real en nuestro
Pafs y una mejora de la gestién de los fondos pablices. Y,
por lo tanto, estamos en contra de que se niegue [a posi-
bilidad a la Consejeria de entrar en este tipo de convenios
con el INEM para solucionar algunos problemas transito-
rios de falta de personal en servicios de nueva creacién o
en campafias también periddicas. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMAZA-
RES FERNANDEZ): En turno en contra, por el Grupo
Popular, tiene la palabra el sefior Eguiagaray.

EL SENOR... tinterirencién sin micréfono).

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMAZA-
RES FERNANDEZ): Bueno, por ¢l Grupo Popular tiene
un turno en contra de la intervencién que ha tenido €] re-
ptesentante del Grupo Socialista en defensa —el Grupo
Socialista— de sus Votos Particulares.

EL SENOR ARES MARTIN: Sefior Presiderite, sefio-
ras y sefiores Procuradores. Voy a ser muy breve. A estas
hotas de los debates ya esta todo dicho, creo, o casi todo.
Y mis en esta Consejeria en la cual, realmente, sélo nos
ha quedado una Enmienda para defender, en la cual este
Grupo Popular reconoce en este Parlamento la voluntad
de didlogo de algiin Consejero, especialmente el del
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titular de esta Consejerfa, porque en este momento se han

transaccionado todas menos una de las Enmiendas pre-

sentadas. Nada mis.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMAZA-
RES FERNANDEZ): En turno en contra también, tiene
la palabra por tres minutos, si lo desea, el sefior Montoya
Ramuos.

EL SENOR MONTOYA RAMOS: Sefior Presidente,
sefioras y sefiores Procuradores. El Portavoz del Grupo
Socialista me dice que renuncie a alguno de los turnos. Le
voy a hacer caso dentro de nada. Le voy a hacer caso den-
tro de nada, pero quiero, si me permite, nada més y muy
brevemente, puntualizar un poco a lo que me ha dicho €l
sefior Granado. Yo entiendo perfectamente la filosofia de
admitir funcionarios en las entidades locales, o en la Fun-

cién Piblica en este caso (no son las entidades [ocales si- -

no la Junta, {a Comunidad); pero, si lo entendemos bajo
el prisma de que de esa forma contribuimés a paliar el pa-
_ ro, creo que estamos inventando el movimiento continuo.
Estamos inventando el movimiento continuo porque lo
que hace falta es intensificar, intensificar la actividad pri-
vada pata que se creen puestos de trabajo y de esa forma
que el paro se palie definitivamente. Porque, si no, lo que
estamos es destinando fondos piiblicos que irdn por el se-
guro de desempleo, o irdn a través..., para pagar a funcio-
narios desempleados, etcétera, pero no se generars rique-
za por ningdn conducto. Tampoco yo voy a dramatizar.
Son 19.600.000 pesetas; la cifra no tiene por qué tampoco

desequilibrar ni tampoco aumentar o corregir Ja cifra del

paro. Pero, hombre, una Consejerfa que tiene mas de seis
mil funcionarios, que encima hagan falta este tipo de cola-
boraciones, pues me parece que si lo queremos hacer en
un sentido limosnero o en un sentido de para, asi, de esa
forma, contribuir en esta pequefia propotcién a que algu-
na persona patada reciba una pequefia gratificacién, pues
vale; pero solamente con un sentido benéfico lo entende-
tfa yo; con un sentido prictico creo que no lo podremos
entender. De esa forma no se contribuye a paliar el pato
de una forma eficaz y, por el contrario, creo que se enca-
recen unos presupuestos en una Consejeria y en unos pre-
supuestos de personal que van recargados, repito, en una
Consejeria de seil mil funionarios, que creo que las misio-
nes, por tanto, a tealizar podifan realizarse por los seis
mil funcionarios.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMAZA-
RES FERNANDEZ): Muchas gracias. Tiene la palabra el
“sefior Granado.

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Si, sélo para
puntualizar que los miembros del Grupo Socialista lo Gni-
co que deseamos es agilizar el debate y en ningtin caso
impedir al sefior Montoya que haga uso de la palabra tan-
tas veces cuales él considere necesario. Y para decir que 2
nosotros lo que nos patece realmente poco-prictico, utili-
zando la terminologfa del sefior Montoya, es que existan
patados en la Oficina de Desempleo cobrando un subsi-
dio sin prestar ningiin tipo de trabajos, y que para un
puesto de trabajo que va a durar dos o tres meses, con

carécter absolutamente transitotio, ampliemos la plantilla
de funcionarios, paguemos a nuevos funcionatios, mien-
tras que seguimos pagando a esos parados por una activi-
dad que no desarrollan. Entonces, para ese tipo de activi-
dades, que son actividades nuevas, de nueva creacién
(campafias sanitarias, Centros de Salud, Centros de Servi-
cios Sociales, etcétera) y que tienen a veces necesidades
transitorias de petsonal, que se genetan por bajas por ju-
bilacién o por incapacidad o por la razén que sea de fun-
cionarics, porque las plantillas estin muy ajustadas ya que
han sido transferidas muy ajustadas por el Estado (y usted
conoce como yo la penuria de médicos que se da, por
ejemplo, en dreas rurales de algunas provincias), lo que
me parece absurdo es no poder utilizar esos sistemas de
colaboraciones transitorias con el INEM. Asf obtenemos,
en. primer lugar, una mejora de la gestién de los fondos

'piiblicos, puesto que gastamos menos dinero y obtenemos

el mismo trabajo a cambio, y al mismo tiempo no incre-
mentamos las plantillas de personal de la Comunidad,
con lo cual podemos destinar mas dinero a la creacién de
empleo.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMAZA.- -
RES FERNANDEZ): Sefior Montoya, dispone Gnica y
exlusivamente de un minuto.

EL SENOR MONTOYA RAMOS: Sefior Presidente,
sefioras y sefiores Procuradores. Esta vez de verdad iba a
renunciar al minuto este, pero es que el sefior Granado
me entiende, aunque no quiere entenderme. Si efectiva-
mente hay penuria de médicos, entendamos que haya la
movilidad suficiente para que esas vacantes se puedan cu-
brir por los propios funcionarios, pere no entendamos
que hay que acudir al INEM para cubrir esa penuria de
médicos. El sefior Granado me entiende y me entiende
petfectamente; lo que pasa es que algunas veces parece
que es politico el no querer entenderlo.

Y, lo que he querido decir también lo entiende el
sefior Granado, y yo creo que lo entienden los demis
Procuradores. En ese sentido, renuncio a la parte del
tiempo, del minuto que me corresponde.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMAZA-
RES FERNANDE?Z): Muchas gracias. Para'[a defensa de
sus Enmiendas, dispone el Grupo Popular de diez minu-
tos. Tiene la palabra, por lo tanto, el sefior Eguiagaray.

EL SENOR EGUIAGARAY MARTINEZ: Sefior
Presidente, sefioras y sefioras Procuradores. Es sabido
que mi méxima preocupacién dentro de mi labor en estas
Cortes es el Bienestar Social {por ello soy Portavoz en la
Comisién); pero también me preocupa el binestar perso-
nal de Sus Sefiorias, por lo cual voy a abreviar en lo posi-
ble, sin que por eso deje de decir o que quiero decir.

"Me refiero exclusivamente a la Gnica Enmienda viva
que queda de nuestro Grupo en esta Consejerfa, lo cual
ya dice bastante —creo yo— en favor de ambos, del Gru-
po v de la propia Consejeria, y en la que se propone la su-
ptesién de una pattida de 77.000.000 de pesetas que aqui
la Enmienda dice destinada «a edificios», pero que,
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viendo el anexo de inversiones, est4 realmente destinada a
edificios que tienen un destino tal cual es el de Centros
Bisicos de Salud, centros de... dice exactamente Centros
de Salud en las Unidades Basicas de Salud, regulado por
Decreto de la Junta, etcétera, etcétera.

Nosotros nos oponemos a esta partida no porque ten-
gamos nada absolutamente... naturalmente, nada en con-
tra ni a favor; no vamos a definirnos en este momento
aqui sobre nuestro concepto, nuestra idea de.lo que son
los Centros y las Unidades Basicas de Salud; eso seri te-
ma de otro momento. Nos vamos a pronunciar en favor
de que se suprima esta partida porque estimamos que hay
razones de peso para ello. De todos es sabido que la Junta
de Castilla y Ledn en ese tema de asistencia sanitatia, no
de sanidad, no tiene transferencias. Y los Centros de Sa-
lud son centros mixtos, pero fundamentalmente de asis-
tencia sanitaria. Basta leer un periédico que nos han ofre-
cido hoy aqui en el que habla de un Centro de Salud que
lleva funcionando hace ya una serie de meses, en el cual
se habla de las urgencias, de las asistencias a enfermos
que estan efectuando. La dnica transferencia que hay aqui
hecha por el Estado a la Comunidad Auténoma de Casti-

“lla y Leén es sobre temas de Sanidad, o sea, de preven-
cién de enfermedad... en fin, de lo que eran antiguamente
los Institutos Provinciales de Sanidad. Entonces, esto
quiere decir que nos estamos metiendo en algo que no es-
té transferido, que no es de nuestra competencia, que es-

tamos, en cierto modo, subvencionando al INSALUD,

cuando esta Consejerfa, aparte, independientemente, de
que tenga una dotacién que parece grande, de 13.000.000
«y pico» de pesetas, es una Consejeria que tiene que cu-
brir muchos frentes, que tiene que solventar muchas ne-
cesidades, algunas de ellas importantisimas, y creemos
que no es admisible que una Consejeria que tiene estas
necesidades envie su dinero a lugares en que no tiene
obligacién de enviatlos, y ademids con otro peligro, otro
- peligro serio, que es que estos 77.000.000 de pesetas se
pueden convertir en 78.000.000, 79.000.000 6 7.000. Por-
que esto estd hecho para construir, pero cuando la Conse-
jerfa tenga construidos unos edificios, tenga puestas en
marcha unas Unidades Bisicas de Salud, no tenemos ga-
rantia ninguna, garantia de ninguna especie —y asi me lo
reconocié en una Comisién el sefior Consejero, con una
sinceridad que le honra, y que solamente el retraso con
que se editan las-actas, el Diatio de Sesiones de las Comi-
siones, me impide traer aqui documentalmente y transcri-
bir textualmente—, me reconocié que no habia garantia
ninguna de que en la colaboracién con ¢l INSALUD se
fuera luego a tener la certeza de que iban a colaborar eco-
némicamente con el mantenimiento de esas Unidades Bé-
sicas de Salud. Por consiguiente, si éste es un dinero que
no tenemos obligacién de utilizar aqui, que supone una
subvencién al INSALUD vy, tercero, que puede general
unos gastos supletorios muy serios {porque, naturalmen-
te, si la Junta se lanza a estas construcciones luego no va a
dejarlas detetiorarse, no va a dejarlas que no funcionen e
intentard que funcionen por todos los medios), que eso
puede llevar a unos compromisos que realmente van mu-
cho mis alls de nuestros deseos; por estas razones funda-
mentales es por lo que pedimos que esta partida se su-

prima del presupuesto y se emplee... ahi ya ponemos, a
«instituciones diversas», porque, desde luego, en la Co-
munidad hay veinte mil lugares donde se puede utilizar
este dinero. No digamos los temas de contaminacién de
rios, por ejemplo, o de la ayuda a los pueblos.para que
hagan estas estaciones depuradoras o sencillos pozos ne-
gros. Hay veinte mil cosas m4s importantes en las cuales
la Consejerfa tiene obligacién de subvenir. Muchas
pracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMAZA-
RES FERNANDEZ): Muchas gracias. En turno en con-
tra, por el Grupo Socialista, tiene la palabra el sefior Gar-
cia Cantalejo.

EL SENOR GARCIA CANTALEJO: Sefior Presi-
dente, Sefiorias. Para intervenir en contra de la Enmienda
mantenida y agradeciendo el sentido en el que se estd
transaccionando o recogiendo practicamente todo el resto
de las Enmiendas que estaban presentadas, o Votos Parti-
culares, desde el principio. En ésta, después de la inter-
vencién del sefior Eguiagaray, hay algo que para nosotros
digamos que no concuerda demasiado. Se ha aceptado en
la Comisién una Enmienda en la cual se pasaba del servi-
cio 16 cerca de 85.000.000 de pesetas, ya que se reconocia
de alguna manera que la dotacién que tenia globalmente

‘este apartado de Centros de Salud y consultorios locales

era pequefia. Aceptada undnimemente por todos los Gru-
pos, se pretende ahora retirar para trasvasar a este mismo
o a otro apartado 77.000.000, cuando ya se han incorpo-
rado, de alguna manera, 85.000.000. El pretender que de
alguna manera se dote més a unos centros o consultorios
locales y se les deje sin el término intermedio que pueden
significar o significan de hecho los Centros de Salud que,
digamos, de alguna manera son de un caricter supramu-
nicipal, no es solamente lo que son los consultorio locales -
que estdn en un municipio, pretender, como digo, quitar
ahora una partida de 77.000.000 cuando ya se ha incotpo-
rado globalmente a este concepto otros 85.000.000, reco-
nocido undnimemente que falta dotacién, digamos que no
nos parece serio del todo en tanto en cuanto se estd de
acuerdo con la dotacion de Centros de Salud y Consulto-
rios Locales. Nada mds. Gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMAZA-
RES FERNANDEZ): Muchas gracias. En turno de répli-
ca tiene la palabra, por el Grupo Popular, el sefior Eguia-
garay.

- EL SENOR EGUIAGARAY MARTINEZ: Sefior
Presidente, sefioras y sefiores Procuradores, Realmente, la
contestacién del compafiero Procurador y Portavoz del
Grupo Socialista no me han convencido y realmente
aumenta un tanto mi confusion. Quizé... Y pensé que po-
dfa utilizar el argumento que se ha utilizado en otras.Con-
sejerfas, que es decir que se podia hacer una preparacién
para las transferencias del INSALUD, que todos hemos
dicho en algin momento que es algo deseable y que algtin
dfa llegara a esta Comunidad. Pero es que éste es un caso
particular, éste es un caso muy especial. No estamos pre-
parando para las transferencias del INSALUD, lo que
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estamos haciendo es poniendo en marcha una Ley de Sa-

nidad que tedavia no ha pasado el ciclo del Gobietno, |

que no ha llegado a Comisién de Cortes y menos al Pleno
y, pot consiguiente, esto, dicho en un lenguaje vulgar, en
un lenguaje del pueblo, en una frase que es muy de esta
Regién de Castilla y Ledn, es «poner la carreta delante de
los bueyes» y, dicho en un lenguaje mds politico, es pre-
ver lo que va a ocurrir, con los votos que tenemos, en una
futura sesién en que una Ley vaya al Congreso de’los Di-
putados, que conocemos ya porque naturalmente es de
nuestro partido y tenemos informacién de ella. Y eso,
sefiores, eso en politica se llama también prepotencia.

En cualquier caso, en este tema hay grandes confusio-
nes. Ahora mismo me pasaban una nota que, por ejem-
plo, en Venta de Bafios la2 Junta no construyé el edificio
$ino que esta subviniendo a sus necesidades. Realmente,
esto es algo confuso que no se presta 2 que tengamos las

ideas claras ni que tengamos claras cudl es la legalidad’

que las apoya.

Y, dicho esto, me parece imposible estar en el corazén
de la Meseta, donde saben todos que desde nifios y desde
centurias nos han ensefiado muy claramente a diferenciar
las churras de las merinas y las paridas de las prefiadas.
Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMAZA-
RES FERNANDEZ): Tiene la palabra el sefior Consejero
de Bienestar Social.

EL SENOR CONSEJERO DE BIENESTAR SO-
CIAL (SENOR SANTOS RODRIGUEZ): Sefior Presi-
dente, Sefiorfas. Quiero contestar, aunque sélo sea breve-
mente, puesto que el sefior Procurador del Grupo Popu-
lar ha introducido conceptos sobre la reforma sanitaria
que no quiero que queden en el aire tal y como €l los ha
manifestado. En primer lugar, lo que quiero decir es que
Ia politica sanitaria de la Junta de Castilla y Ledn no estd
adelantando el catro delante de los bueyes. Quiero acla-
rat, porque no sé si lo he hecho alguna vez (tendré opor-
tunidad de hacerlo, cuando presente la Ley del Servicio
de Salud de Is Comunidad Auténoma, més ampliamente),
que lo que pretendemos en este momento es introducir,
ademis del concepto asistencial de la sanidad, el concep-
to de salud pblica, concepto que no es nuevo y que no
harfa falta ninguna Ley para introducitlo porque en la
Ley de Bases del cuarenta y cuatro estaba introducido, y
que nunca se desatrollé porque las Leyes posteriores de la
Seguridad Social dieron una predominancia especial, casi

.exclusiva, al tema de la asistencia de la Seguridad Social.
Por lo tanto, 1a reforma de la atencién primaria, aparte de
recoger los conceptos que actualmente preconiza la Orga-
nizacién Mundial de Ja Salud, quiere recoger algo que ya
estaba en una Ley que no era mala, que era la Ley de Ba-
ses del cuarenta y cuatro. Y lo que se va a hacer en los
Centros de Salud (y por eso se llaman Centros de Salud,
si no se llamarfan ambulatorios o se llamarian Centros Sa-
nitarios) es, ademis de asitencia, es salud pablica. Por lo
tanto, tiene pleno sentido que la Comunidad Auténoma
invierta en Centros de Salud: porque se va a hacer funda-
mentalmente con funcionarios de la Comunidad Auténo-

ma y potque es para realizar fundamentalmente funciones
de salud puablica, fundamentalmente, ademés de asisten-
cia. La asistencia sanitaria se va a realizar, se va a seguir
realizando en las consultas en los pueblos, en los consul-
torios Jocales. Entonces, esto me gusta... quiero aclararlo
porque quiero dejar bien clara cudl es la postura de la re-
forma sanitaria de la Junta de Castilla y Ledn en estos tér-
minos, en la que si hay un concepto fundamental en el
cual quiz4 ustedes y nosotros disentirfamos, y es que noso
tros, ademds de creer en la asistencia individualizada,
creemos que para la salud tiene una importancia funda-
mental la salud comunitaria, Ia salud dirigida a toda la po-
blacién como Comunidad, y e Centro de Salud se con-
vierte en eso: en centro de las manifestaciones para reali-
zar salud piblica en las Zonas Basicas de Salud.

Y otra cuestidén que quiero aclarar es el aspécto del
mantenimiénto al gue Su Sefioria ha hecho mencidn; que,
efectivamente yo lo dije en Comisi6n; no tengo ningtn in-
conveniente en volverlo a afirmar aqui. El mantenimiento
de los Centros de Salud se asegura, lo aseguro yo, lo ase-
gura la Junta de Castilla y Leén. No tenga usted ningiin
miedo ‘en ese sentido. Lo que dije en la Comisién es que
yo espero que al mantehimiento del Centro de Salud con-
tribuya el Instituto Nacional de la Salud. Lo espero no sé-
lo por una suposicién mia, sino por una coordinacién que
mantenemos con el INSALUD, en la que las inversiones
las hacemos de forma coordinada y en la que estd prevista
el mantenimiento. Pero yo no apruebo, ni la Junta propo-
ne a las Cortes de Castilla y Ledn los presupuestos del
INSALUD y, por lo tanto, yo sf que actito condicionado
-—y en eso tiene su Sefioria..— la Junta s que actia con-
dicionada en este terreno a lo que pueda contribuir el
Instituto Nacional de la Salud al mantenimiento de los
Centros. De todas formas, créanme Sus Sefiorias que,
igual que les he enviado los estudios econémicos sobre las
inversiones, nosotros tenemos hechos ya los estudios eco-
némicos sobre el mantenimiento de los Centros y no ire-
mos mis alld de lo que podamos asumir. Yo ya sé lo que
cuestan estos Centros, mantenerlos en este momento, Yo
comprendo la preocupacién que tiene el sefior Procura-
dor respecto a que una inversién de 77.000.000 se puede
convertir en cientos de millones de mantenimiento en po-
cos afios, No iremos mds alld de lo que podamos mante-
ner, y en esto actuaremos de acuerdo con el Instituto Na-
cional de la Salud, v, si el INSALUD no llega hasta donde
nosotros queremos llegar, llegaremos nosotros, y si no po-
demos llegar no llegaremos, nos pararemos donde poda-
mos; pero esos estudios econdmicos estdn hechos. Como
he hecho otras veces, yo enviaré a la Comisién de Econo-
mia y Hacienda lo que cuesta. ¢l mantenimiento de los
Centros de Salud, lo que estd previsto. Y tengan tranquili-
dad Sus Sefiorias que se estd haciendo, eso estd previsto.
La preocupacién que tiene Su Sefioria la he manifestado
yo, porque, en alguna manera, lo que yo no puedo es afir-
mar con el cien por cien de seguridad que en los Presu-
puestos Generales del Estado el INSALUD va a incluir
todos los afios lo que yo. quiero que incluya o lo que las
Cortes de Castilla y Leén quieren que se incluya para el
mantenimiento de los Centros de Salud de la Comunidad.
Nada mis. '
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EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMAZA-
RES FERNANDEZ): Pasamos al debate de las Enmien-
das que mantiene el sefior Montoya Ramos. En turno a fa-
vor tiene la palabra, por un tiempo de ocho minutos, el
sefior Montoya Ramos. ‘

EL SENOR MONTOYA RAMOS: Sefior Presidente,
sefioras y sefiores Procuradores. Yo ya sé que por parte
de algunas personas resultara criticable —y yo lo lamento
y pido perdén por ello— el tesén en defender Enmiendas
mias a pesar de saber cual va a ser el destino de las mis-
mas. Por otra parte, hasta el Grupo Socialista ha sido mas
intransigente con mis Enmiendas que con las que ha sido
propiamente... incluso que con las del Grupo Popular. Y
he visto cémo han transaccionado algunas con el Grupo
Popular; yo no he conseguido que me transaccionara nin-
guna de las Enmiendas ni que me fuera aprobada ninguna
de las Enmiendas, salvo ayer la del 6,5 %, que yo le tengo
que agradecer al Grupo Socialista que entendiera mi ra-
zonamiento y que terminara votando conmigo. Pero es la
Gnica Enmienda ¢on que yo me voy a ir, de esta Ley de
Presupuestos, .aprobada a casa; no voy a sacar ninguna
Enmienda miés.

Y yo peisaba, viendo estas Enmiendas, qué fécil serfa
aprobar alguna de ellas. Porque yo traigo agui dos En-
miendas, la 108 y la 109, en las que, siguiendo la misma

linea, yo quiero o pretendo que el dinero que se da o que

va por el conducto de las entidades locales se pase a «ins-
tituciones_divetsas», por entender que hay que canalizar
estas ayudas por conductos més prdximos al destinatario.
Porque yo creo que estamos creando el Estado providen-
cia y estamos contribuyendo a lo que es probablemente ¢l
defecto mayor de nuestra gente, de los castellano-leone-
ses, que es la apatia, el pensar que alguien le resuelva sus
problemas, y entonces hasta los alcaldes, dentro de este
programa de informacién didéctica a los consumidores,
con estos 3.000.000 de pesetas que les vamos a dar, ten-
drin que explicar a la gente c6mo tienen que organizar su
programa de consumo. Si no tuvieran bastantes proble-
mas los Alcaldes o los Presidentes de Diputacién al frente
de sus respectivas Corporaciones, pues para.aprovechar
estos 3.000.000 de pesetas hasta este programa tienen que
desarrollarlo. Y pensar que no se haya aceptado que estos
3.000.000 de pesetas, en fugar de ddrselos a las Cotpora-
ciones Locales, a las entidades locales, se canalizaran...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMAZA-
RES FERNANDEZ): Silencio, por favor.

EL SENOR MONTOYA RAMOS: ... a través de
otras instituciones, pues es un ejemplo de la falta de vo-
luntad que ha habido de aceptar alguna de mis Enmien-
das. Yo comprendo que algunas no podian ser aceptables
para el Partido Socialista y lo entiendo perfectamente, pe-
ro que otras si que lo hubieran podido ser, como esta mis-
ma, v que sin embargo no lo han sido. Entonces yo tengo
que seguir defendiendo mi concepto, en el sentido de en-
tender la politica, la gestién politica que debiera llevarse,
con un espiritu evidentemente mds liberal, menos dirigis-
ta, menos paternalista. Porque yo pensaba también que,

bueno, estamos creando la Junta, las Diputaciones, los
Ayuntamientos, y yo creo que vamos a creat estas Diputa-
ciones de tercer grado que pueden ser las entidades co-
matcales también, y entonces vamos a tener toda la cade-
na. Vamos a tener toda la cadena de las Instituciones Pu-
blicas a través de unas entidades locales, y, bueno, proba-
blemente esto encaja bien con el programa del Partido
Socialista, pero no encaja bien con un programa més libe-
ralizador como tiene que ser el mio.

Si que costaria probablemente un poco mas aceptar la
Enmienda 109, que es una Enmienda que propone tam-
bién pasar, dentro del programa de Servicios Sociales, su
dotacién de las entidades locales a las instituciones diver-
sas. Pero no queremos entender que pueda haber patro-
natos, asociaciones, etcétera, que se preocupen de los ser-
vicios sociales, porque se lo vamos a dar todo hecho, por-
que van a ser las entidades locales las que van a hacer la
residencia de ancianos, las que se van a preocupar de los
subnormales, las que van a atender todas las necesidades
sociales de la Comunidad, y no tratemos de estimular esa
sensibilidad ciudadana que debiera haber, esa esa sensibi-
lidad por estos problemas sociales, que debieron desarro-
llarse por otros conductos, y que aqui s que la Junta de-
biera de tratar de sensibilizar, debiera tratar de conseguir
que esos canales, que esta inquietud se produjera; porque
épara qué se va a producir esa inquietud si se lo vamos a
dar todo hecho? Y entonces terminaremos con el Estado
providéncia, que es algo que a mi no me gusta porque
creo que a la larga incapacita todas las actividades indivi-
duales, y seguiremos con todes los problemas, porque el
paro, etcétera, serdn problemas que tendrd que resolver
siempre el Estado. Y a lo mejor estard bien que sea la
propia Junta quien dé trabajo a los parados, porque dén-
de van a encontrar otro puesto de trabajo.

Y con relacién a las Enmiendas 104 y 106, pues ya no
me voy a referir a ellas. Estas creo que carecen de sentido
después de la aprobacién de esa Enmienda que yo conse-
guf que fuera aprobada en la tarde de ayer, dentro de este
gesto de generosidad de toda la Cémara, que yo quiero
agradecérselo a toda la C4mara, no sélo al Grupo Socia-
lista, evidentemente, pero que sin embargo me ha pareci-
do que el Grupo Socialista, tuvo més generosidad en ello
al aceptar estos razonamientos mios. Estas dos Enmien-
das, por tanto, las voy a retirar. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMAZA-
RES FERNANDEZ): Muchas -gracias. Tiene la palabra
por el Partido Socialista, en turno en contra, el sefior
Garcia Cantalejo. Ocho minutos.

"EL SENOR GARCIA CANTALEJO: Sefior Presi-
dente, Sefiorias, va a sobrar tiempo.

Bueno, en primer lugar, decitle al sefior Montoya que
no se vaya tan pesimista en toda la Sesién, pues en ¢l arti-
culado de la Ley, aunque no se le aprobaron muchas, si
algunas de las Enmiendas se le aprobaron y por lo tanto
no se tiene que llevar tampoco una sensacién tan depri-
mente dé todo el tema.

Agradecetle la retirada por esa aprobacion de En-
miendas, de las dos primeras que planteaba. Y en cuanto
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a las 109 y 108, que yo voy a defender conjuntamente,

creo que primero hay que resaltar la diferencia de crite- _

rios que este mismo enmendante mantenia entre los pre-
supuéstos del ochenta y cuatro y los del ochenta y cinco.
En los del ochenta y cuatro mantenia una tesis bastante
diferenciada con la que ahora plantea aqui, es decir, apo-
yar a las instituciones o corpotaciones locales.

El planteamiento que ha hecho de que esto encaja
bien con el programa socialista y no con un programa li-
beral, a nosotros, como Grupo Parlamentario Socialista,
nos parece logico. Eso seria lo [6gico, desde nuestro plan-
teamiento, unos presupuestos mantenidos por el Grupo
Parlamentario y por una Junta Socialista encajan més con
el programa socialista y no con un programa libertal.

Con estas dos Enmiendas que aqui se plantean lo que
se pretende es suprimir todo tipo de ayuda a entidades lo-
cales para la creacion de Oficinas de Informacién al Con-
sumidor —QOficinas que por otro lado estan dando en al-
gunas partes un resultado bastante positivo—, y por otro
lado las Unidades Basicas de Servicios Sociales.

Ha planteado el que el Estado Providencia iba de al-
guna manera a posibilitar la dejadez de los espafioles, en
este caso de los castellano-leoneses, en cuanto a patrona-
tos y secciones, etcéteta, que se cuidaran de cubrir estos
dos campos, tanto la defensa de Jos consumidores y usua-
rios como de los servicios sociales. Esto, con los presu-
puestos, tampoco es verdad. Hay otros apartados, hay
servicios, comé son-el 04 y el 03, donde vienen ya inclui-
das y delimitadas cuiles son las subvenciones que se van a
dar; por un lado, la aportacién que se hace a los Ayunta-
mientos, y a fas asociaciones. Con lo cual no tenga tampo-
o ese temor porque ya viene regulado en la Ley de Pre-
supuestos las subvenciones o aportaciones que se van a
dar a patronatos, a asociaciones, etcétera, con lo cual el
Estado Providencia —que yo entiendo que no encaje en
su forma de pensar, y tampoco es exactamente el nues-
tto— desde luego en ningiin momento se puede deducir
de lo que dice la Ley de Presupuestos de mil novecientos
ochenta y cinco de la Comunidad. Gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMAZA.-
RES FERNANDEZ): Tiene la palabra el sefior Montoya
Ramos, en tutno de réplica, por cuatro minutos.

EL SENOR MONTOYA RAMOS: Sefior Presidente,
sefioras y sefiores Procuradores. Me ha alegrado que el
Portavoz del Grupo Socialista me recordara que yo voy
evolucionando. Pues, evidentemente, si. Pero lo que me
alegra es que vaya evolucionando en un sentido liberaliza-
dor, lo que quiere decir que, bueno, me voy afianzando
en mi criterio, 0 en mi error, si él lo prefiere. Porque el
hecho de que yo ¢l afio pasado —y éste también——, admi-
ta y'acepte lineas de ayuda a través de las entidades loca-
les, al mismo tiempo me indica que yo no estoy en contra
de las entidades locales. Yo no estoy en contra de los
Ayuntamientos; los Ayuntamientos me parecen una uni-
dad basica, y la autonomia de los Ayuntamientos, lo he
dicho aqui y lo repito, me parece un principio democra-
tico fundamental. No voy tampoco contra las Diputacio-
nes, ni muchisimo menos. Yo lo que si que creo es que

se deben clarificar las actuaciones de los Ayuntamientos y
de las Diputaciones y que deben dedicarse intensamente a
aquellas actividades que se lleven a cabo a través de di-
chas entidades locales. Pero, sin embargo, hay cosas que
la Junta debieta asumir directamente y debiera asumir el
tiesgo de llevatlo a cabo directamente y contactando con
otros estamentos sociales, que hay que sacatles de esa

"apatia y que, sit embargo, si intensificamos nada mis esa

linea de actuacién probablemente no les vamos a sacar.
Porque si que es cierto que dentro, por ejemplo, de esa
informacién didactica a los consumidores hay otra linea
(v puedo confundirme porque, al manejar tantos papeles,
en fin, yo ahora me puedo equivocar) pero me parece que
la linea que va a instituciones diversas, a los cuales yo
quiero llevar los 3.000.000 de pesetas, que tampoco es
cantidad, me parece que estd dotada con 300.000 pesetas.
Y no estoy equivocado; v, si estoy equivocado, pido per-
dén. Y entonces, parece como si a las entidades locales,
las quisiéramos ayudar a que informaran didacticamente a
los consumidores de las comidas principales y, bueno, las .
instituciones diversas se preocuparan del desayuno. Yo
creo que 300.000.000 para «Instituciones Diversas» es -
muy poco. Si el programa didictico tiene algin contenido
de informacién a los consumidores, debiera de verdad
acercarse a los consumidores; en este caso ignorar a los
Alcaldes y a los Presidentes de Diputaciones —que, por
otra parte, de ningin apuro les van a sacar estos
3.000.000 de pesetas-—, y verdaderamente desarrollar un
programa diddctico de informacién 2 los consumidores.
Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMAZA-
RES FERNANDEZ): Muchas gracias. Dispone de cuatro .
minutos el sefior Garcia Cantalejo en turno de diplica.

EL SENOR GARCIA CANTALEJO: Sefior Presi-
dente, Sefiorias. Henos, menos todavia. Bueno, alegratnos
todos conjuntamente de la evolucién sin mas. Entonces,
yo creo que aqui en ningiin momento he dicho que el
sefiot Monitoya esté en contra de los Ayuntamientos; sim-
plemente que con las dos Enmiendas que plantea se su-
primen absolutamente todas las subvenciones a las Cor-
poraciones Locales. Cada uno entiende las cosas, de una
manera. Yo creo que el decir que se supriman las subven-
ciones y se pasen a «instituciones diversas» quiete decir
que se les quite a las Corporaciones Locales, y si no se en-
tiende asi, corrijame. Yo creo que estd bastante claro el
que se les quita ese tipo de competencias. Que se esté de
acuerdo o no en que tengan que ser ellos, eso ya sexfa
otro debate. Como serfa otro debate digamos amplio, y
en el cual desde Juego yo no voy a entrar, entre las venta-
jas de las OMIC, Oficinas Municipales de Informacién y
el «funcionamiento» entre comillas que tienen, digamos,

" las asociaciones de consumidores, por referirnos solamen-

te al estamento que aqui ha hecho. Nada mas. Gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMAZA-
RES FERNANDEZ): Ruego a los Portavoces se acerquen
a la Mesa para ponernos de acuerdo sobre la agrupacion
de Enmiendas y votos, particulares a efectos de votacién.
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(Los Portavoces de los Grupos Parlamentarios atien-
den el ruego de la Presidencia y se acercan a la Mesa).

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMAZA-
RES FERNANDEZ): Silencio, por favor. Suscrita por los
ttes Grupos Parlamentarios —Socialista, Popular y Mix-
to— se ha presentado en la Mesa una propuesta de dos
Enmiendas transaccionales. Ruego al sefior Secretario dé
lectura al escrito para luego someter a votacién la pro-
puesta de los tres Grupos. Silencio, por favor.

EL SENOR SECRETARIO (SENOR HERRERO
SANZ): Los Grupos Patlamentarios Socialista, Popular y
Mixto proponen, al amparo de lo dispuesto en el articulo
118.3 del Reglamento de las Cortes de Castilla v Leén, las
siguientes Enmiendas Transaccionales a la seccién 05.

Primera Enmienda: 318 del Grupo Parlamentario Po-
pular, Se propone con Enmienda Transaccional una redu-
¢ién de 600.000 pesetas en el concepto 05.01.018/152.0.
Dicha cantidad irfa aplicada a la siguiente partida presu-
puestaria: 05.05. 018/269.0.

Segunda Enmienda: nimero 317 del Grupo Patla-
mentario Popular. Se propone como Enmienda Transac-
cional, una minoracidén de 520.000 pesetas en el concepto
05.01.018/152.0, que irfan aplicadas a las siguientes parti-
das: 05.01.018/122.0, 353.000 pesetas; 05.05.018/269.0,
167.000 pesetas. En consecuencia, y en aplicacién del at-
ticulo 118.3 del Reglamento de las Cortes de Castilla y
Ledn, quedan retirados por parte del Grupo Socialista los
Votos Particulares a las Enmiendas nimeros 317 y 318
afectadas por las transaccionales.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMAZA-
RES FERNANDEZ): Dado que la propuesta es de los
tres Grupos Parlamentarios, la sometemos a votacién por
¢l procedimiento de asentimiento. ¢Alguien estd en con-
tra de la aprobacién de estas dos Enmiendas Transaccio-
nales? : )

Quedan aprobadas, por lo tanto, las dos Enmiendas
Transaccionales propuestas por unanimidad ‘de los tres
Grupos con representacién parlamentario.

Pasamos a someter a votacién los Votos Particulares
del Grupo Patlamentario Socialista. Se conservan dos Vo-
tos Particulares Gnicamente; uno que afécta a la Enmien-
da 309 del Grupo Popular y otro que afecta a la Enmien-
da 105 del sefior Montoya. Vamos a proceder a su vota-
cién por separado. .

Primero. Votos a favor del Voto Particular del Grupo
Parlamentario Socialista referente a la Enmienda nidmero
309 del Grupo Popular, votos favorables al Voto Particu-
lar. Tomen asiento por favor. Votos en contra. Abstencio-
nes.

Resultado de la votacién. Votos emitidos: ochenta y
uno. Votos a favor: cuarenta y tres. Votos en contra: nin-
guno. Abstenciones: treinta y ocho. Queda, por lo tanto,
aprobado el Voto Particular del Grupo Socialista a la En-
mienda ndmero 309 del Grupo Popular.

Se somete a votacién el Voto Particular, también del
Grupo Socialista, relativo a la Enmienda namero 105 del
sefior Montoya Ramos.

Votos favorables al Voto Particular. Bajen la mano.
Votos en contra. Abstenciones.

Resultado de la votacién: Votos emitidos: ochenta y
uno. Votos a favor: cuarenta y tres. Votos en contra:
treinta y ocho. Abstenciones: ninguna. Queda, por lo tan-
to, aprobado el Voto Particular del Grupo Socialista rela-
tivo a la Enmienda nimero 105 del sefior Montoya Ra-
mos.

Se somete a votacién a continuacién la Enmienda na-
mero 303 del Grupo Popular. Votos favorables a la En-
mienda néimero 303 del Grupo Popular, Votos en contra,
Abstenciones.

Resultado de la votacién. Votos emitidos: ochenta y
uno. Votos a favor: treinta y ocho, Votos en contra: cua-
renta y tres. Abstenciones: ninguna. Queda, por lo tanto,
rechazada la Enmienda niimero 303 del Grupo Popular.

Se someten a votacién a continuacién las Enmiendas
que quedan vivas del sefior Montoya Ramos. Han sido
por él retiradas las Enmiendas 104 y 106. Subsisten, por
lo tanto, Gnicamente las Enmiendas 108 y 109, que se van
a votar separadamente.

Votos favorables a la Enmienda 108 del sefior Monto-
ya Ramos. Votos en contra. Abstenciones.

Resultado de la votacién. Votos emitidos: ochenta y
uno. Votos a favor: uno. Votos en contra: cuarenta y tres.
Abstenciones: treinta y siete. Queda, por lo tanto, recha-
zada la Enmienda ndmero 108 del sefior Montoya Ramos.

. Se somete a votacién la Enmienda 109 también del
sefior Montoya Ramos. Votos a favor de la Enmienda. .
Votos en contra. Abstenciones.

Resultado de la votacién. Votos a favor: uno. Votos
en contra: cuarenta y tres. Abstenciones: treinta y siete.
Queda, por lo tanto, rechazada la Enmienda 109 del
sefior Montoya Ramos.

Se somete a votacidn la Seccién 05. Votos a favor de
la Seccién. Votos en contra. Abstenciones.

Resultado de la votacién: Votos-a favor: cuarenta y
tres. Votos en contra: treinta y ocho. Abstenciones: nin-
guna. Queda, por lo tanto, aprobada la Seccién 05 de los
Presupuestos de [a Comunidad para el ejercicio de mil
novecientos ochenta y cinco.

Pasamos al debate de Votos Particulares y Enniendas
relativos 2 la Seccién ntimero 6.

Para la defensa de los Voto Particulares del Grapo
Socialista, en turno a favor, tiene la palabra el sefior Lo-
pez Rodriguez.

Silencio, por favor. Silencio, por favor. Quienes quie-
ran descansar, por favor, que salgan fuera. Silencio, por
favor. Puede comenzar Su Sefioria.

EL SENOR LOPEZ RODRIGUEZ: Sefior Presiden-
te, sefioras y sefiores Procuradores. Voy a ser muy breve
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para defender los Votos Patticulares del Grupo Socialista
en la Seccién 6, ya que los ndmeros 338, 339, 340, 341,
342, 349 y 351 fueron defendidos anteriormente, que per-
tenecen al capitulo I, ¥ como fueron defendidos con an-
terioridad, por lo tanto yo no los voy a tocar.

Me voy a centrar en la Enmienda 330, concepto 482,
«instituciones diversas». Ustedes saben muy bien a dénde
va destinada la partida 482 —que, por otro lado, no es
excesiva—, que en definitiva va encaminada a las Organi-
zaciones Sindicales. Pues, sefiores del Grupo Popular, no

“les dé miedo que este dinero vaya a parar a los Sindicatos,
porque ustedes saben mucho de empresas y saben muy
bien que [os empresarios siempre piden, a la hora de ne-
-gociar, que tuvieran en frente unas organizaciones serias
preparadas, porque a la hora de negociar, bien sea conve-
nios, mejoras sociales, etcétera, cuanto mds preparadas es-
tén las partes mayores logros sociales se alcanzan. Y este
Gobierno Auténomo lo que pretende hacer con esta par-
tida, previa una presentacién y unos Presupuesto elabora-
dos por las organizaciones, para que estas organizaciones
al mismo tiempo acometan actos para hacer cursillos para
“delegados, comités de empresa, etcétera, etcétera, Y no es
ninguna forma subterrdnea de dar dinero a organizacio-
nes sindicales, Creo que ustedes estaran de acuerdo con-
migo que los sindicatos fueron siempre los grandes paga-
nos de este Pais. Y cuando hay partidas en estos Presu-
puestos para asociaciones juveniles, asociaciones cultura-
les, a empresas, etcétera, etcétera, nos parece ldgico...
Que nos parecen por otra parte loglcas y necesatias; pero
lo que no nos parece tan légico y no veo por qué se quie-
re excluir a estas organizaciones, a no ser que se vea en
estas organizaciones una tendencia politica no acorde con
ustedes. ¥ yo que no soy muy mal pensado no guiero
creer que por ahi vayan los tiros, desde luego. Y por eso
se las quiere excluir.

Por otra parte, también hay que decir que en los Presu-
puestos Generales del Estado, en muchas Comunidades
Auténomas, e incluso algunas gobernadas por ustedesn en
los Presupuestos se contemplan partidas 2 este fin. Por lo
tanto, hasta que estas organizaciones sean fuertes o tengan
una mayor afiliacién, una afiliacién masiva, los poderes pi-
blicos deben de tratar que estas organizaciones funcionen
dignamente, y, en definitiva, esto es Jo que pretende la Jun-
ta de Castilla y Ledn con esta partida. Y lo que no cabe du-
da es que los sindicatos, que son los representantes direc-
tos de los trabajadores, junto con los empresarios, a través
de reuniones y estudios, son los que tienen que sacar a este
Pais y a esta Regidn adelante. Muchas gracias,

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR PEREZ
DE LERA): Muchas gracias. Para un turno en contra, por
el Grupo Populat, tiene la palabra el sefior Caballero
Montoya.

EL SENOR CABALLERO MONTOYA: Sefior Pre-
sidente, sefiores Parlamentarios. Debo tranquilizar al
sefior Lépez Rodriguez diciéndole que.nuestra actitud
‘respecto del tema de los Sindicatos es una actitud formal,
es una actitud tradicional, no es una actitud de profundi-
dad. Y que, efectivamente, la Enmienda 330, 482, 2 que

él se ha referido la vamos a mantener, porque ya la hemos
hecho la vamos a dejar donde estd. Hemos suprimido otras
cuantas que supongo que les han servido de satisfaccién. Pe-
1o quiero recordatles a ustedes una cosa, puesto que el
sefior Lépez Rodriguez decia que se va a elaborar un presu-
puesto detallado por las organizaciones debo recordarles a
ustedes que esa cantidad de los 21.200.000 de pesetas que
ustedes van a repartir, deben tener muy en cuenta la senten-
cia del Tribunal Supremo de mil novecientos ochenta y dos
y la del Tribunal Constitucional del quince de febrero de
mil novecientos ochenta y cinco, segiin las cuales de ese di-
nero tienen que participar todos los sindicatos; esto creo
que es algo fundamental.

Respecto del resto del contenido de nuestra Enmien-
da, evidentemente, con las anulaciones que se han origi-
nado ha perdido parte de su consistencia, pero no creo yo
que por ello se deba perder la oportunidad de hablar del
tema de la Consejerfa de Industria. Porque nos produce
(no ya a mi personalmente, que van a decir ustedes que
soy machacén, porque esto ya'se lo he dicho en otras oca-
siones), nos produce una cierta estupefaccién la forma -
con la-que se tratan los temas que se le adjudican a esta
Conse]ema. Légicamente tenemos la idea clara, porque
con la escasa dotacién que se le asigna a nuestro Conse;e-‘
ro es evidente que no se pueden hacer muchos milagros.
Posiblemente, si yo fuera Consejero de Industria y me ad-
judicaran la cantidad que le adjudican a nuestro sufrido
Consejero de Industria le diria al sefior Presidente de la
Junta que llevara €l esa Consejeria, aunque corriera el
riesgo de que me dijera que bueno, y entonces si que iba-
mos 2 estar arreglados el Gobierno y la oposicién. Pero Jo
que me causa esa extrafieza es que a la hora de repartir
los fondos se repartan... cémo dirfa yo, de una forma que
no se tiene en cuenta la entidad, el contenido de Jos enun-
ciamientos que se estan dotando. Asi, por ejemplo, cuan-
do encontramos que el apoyo a la innovacién tecnoldgica
tiene incluidas becas de 20.000.000 de pesetas no pode-
mos dejar por menos de sorprendernos. Cuando se trata
de oficinas locales para promocién industrial, 10.000.000
de pesetas, tenemos que decir: ¢y qué se va a hacer con
este dinero? Y se nos habla de investigacién en laborato-
rios: 5.000.000 de pesetas. ¢§Qué vamos a investigar, sefio-
ves, con 5.000.000 de pesetas? Y asi sigue el resto de las
cosas. Porque para un andlisis de la situacién tecnolégica,
50.000.000, me da la impresién de que cuando [leguen a
la mayorfa de los sitios preguntando ¢cudl es su situacién
tecnolégica?, les van a preguntar: ¢y qué es eso? Por la
sencilla razon de que no nos hemos preocupado de alcan-
zar un nivel tecnolégice, que es lo primero que tenfamos
que hacer, para preguntar luego en qué estado se halla.
Muchas gracias.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR PEREZ
DE LERA): Muchas gracias. Para un turno en contta
también, tiene la palabra, por el Gripo Mixto, el sefior
Montoya Ramos.

EL SENOR MONTQYA RAMOS: Sefior Presidente,
sefioras y sefiores Procuradores. Solamente para decir que
la Enmienda nimero 117, que es contra la que se ha in-
terpuesto el Voto Particular, trata de marcar la misma
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filosofia que yo he marcado en Enmiendas anteriores, en
el sentido de que el fomento del empleo deberfa hacerse
més a través de las cooperativas y de las empresas que a
través de las entidades locales. Sin embargo, se sigue in-
sistiendo en que sea a través de las entidades locales por
las que se canalicen esos 50.000.000 de pesetas que yo
propongo cambiar de concepto, con el fin de fomentar el
empleo potenciando a las cooperativas y potenciando a
las empresas, més que tratando de paliar el empleo por fa
via de contrataciones a través de las entidades locales. Na-
da miés y muchas gracias.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR PEREZ
DE LERA): Muchas gracias. Para un turno de réplica,
por el Grupo Soctahsta tiene la palabra el sefior Lépez
Rodriguez.

EL SENOR LOPEZ RODRIGUEZ: Sefior Presiden-
te, sefioras y sefiores Procuradores. Decirle —voy a ser muy
breve, muy breve— nada mds que durante €l afio pasado no
hubo ninguna reclamacién al respecto en cuanto al reparto
se refiere, segin el Portavoz Socialista. Y decir también
que, anteriormente, en la Seccién nimero 3 se pedia por el
sefior Carbajo que se aumentara el apoyo a la pequefia y
mediana empresa, que nos parece bien, por supuesto. Nos
parece bien v I6gico que el Grupo Popular apoye a la em-
presa. Pero, por favor, el Grupo Socialista tiene también
derecho a apoyar a la pequefia y mediana empresa y al mis-
mo tiempo a las organizaciones sindicales, y al mismo tiem-
po a las organizaciones sindicales. ¢Qué hay en el voto par-
ticular del Grupo Socialista a fa Enmienda del Grupo Po-
pular? Porque Sus Sefiorfas coincidirdn conmigo que esta
Regién tiene que caminar hacia adelante, tiene que caminar
hacia adelante pero no ayudando a unas organizaciones y
poniéndole zancadillas a otras. Y nada més lamentar que en
los bancos de la derecha haya tan poca asistencia cuando se
debaten unos temas tan trascendentales para la Regidn co-
MO SOT estos temas.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR PEREZ
DE LERA): Muchas gracias. Para un turno de duaplica,
tiene la palabra el sefior Caballero Montoya por el Grupo
Popular.

EL SENOR CABALLERO MONTOQOYA: Muy breve-
mente, para decirle al Portavoz del Grupo Socialista que
también yo lamento ver vacias las filas de mis correligio-
narios. Eso es evidente.

Pero que cuando &l nos dice que se dotan las organi-
zaciones sindicales y que también se dotan las PYMES,
yo le quiero hacer una pequefia puntualizacion, y es la de
que cuando se dota a las PYMES generalmente nos apa-
rece inmediatamente detrds diciendo que es a las PYMES
cooperativas o a las sociedades anénimas laborales. Yo les
quiero preguntar a ustedes: ¢se acuerdan ustedes del pe-
quefio empresario individual. Ademés, cuando ustedes
dotan a las organizaciones sindicales, ¢por qué al tiempo
no dotan a las otganizaciones empresariales, que es como
equilibrariamos la balanza? Porque creo que es entonces
cuando estariamos totalmente de acuerdo. Muchas gra-
clas.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR PEREZ
DE LERA): Muchas gracias. También para un turno de
diplica... ¢Renuncia el sefior Montoya? Muchas gracias.

Pasamos al debate de las Enmiendas del Grupo Parla-
mentario Popular los niimeros 336, 337, 348, y 322, pues-
to que la 335 ha sido retirada.

Para un turno a favor, tiene la palabra el sefior Caba-
llero Montoya.

EL SENOR CABALLERO MONTOYA: Bueno,
pues aqui estoy de nuevo. Quiero hacetles la gracia de co-
nocer que la retirada de la Enmienda ntmero 335 se ha
formulado esta tarde en esta misma sala y a peticién per-
sonal del sefior Consejero que nos ha dado una explica-
cidn que nos ha convencido, y tenia un interés declarado
que nosotros aplaudimos por llevar a cabo un proyecto
que, efectivamente, merece que se realice hasta el final.
Insisto con ello en que la falta de aclaraciones en otros
momentos anteriores nos ha hecho mantener otra postura
distinta. Yo rogarfa que se tome muy en cuenta esto, por-
que al 2fio que viene, con este nivel de desinformacién,
volvemos a tener que armar otro cisco como éste, porque
esto es un cisco; lo que estamos viviendo ayer, hoy y va-
mos a tener que acabar de vivir mafiana es una carga, es
una pesadez, y pienso que si lo evitamos y nos ponemos
de acuerdo de una forma mis ripida, mis cordial, m4s
eficaz, iremos todos mucho mejor.

En cuanto al resto de las Enmiendas que nosotros
presentamos, son Enmiendas de muy poca entidad. En
una retiramos 270.000.000 de pesetas, en otra
393.000.000, en otra 339.000.000. Son 1.000.000.000 de
pesetas sobre una dotacién de 55.000.000.000 de pesetas.
Creo que no merece la pena tener muy en cuenta que va-
mos a causar ningln perjuicio a la marcha de la Conseje-
ria de Industria, porque esto es.algo que nosotros no nos
perdonariamos y en lo que no queremos incurrit. Muchas
gracias.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR PEREZ
DE LERA): Muchas gracias. Para un turno en contta, por
el Grupo Socialista, tiene la palabra el sefior Lépez Rodri-
guez.

EL SENOR L'OPEZ RODRIGUEZ: Voy a ser muy
breve, muy breve, porque a estas horas del debate Sus
Senorias, aparte de estar cansados, estin con unas posi-
ciones fijadas y con mi intervencién no se las voy a cam-
biar.

Para tratar de rechazar los Votos Particulares del
Grupo Popular a la Seccién 6, voy a dejar, como antes,.”
sin defender el 336, 337 y 338, ya que son del capitulo Ly -

estdn suficientemente debatidos a todo lo largo de esta
maratoniana jornada.

Me voy a centrar en el 332, ya que el 335 ha sido reti-
rado por el Grupo Popular, y yo creo que con muy buen
acierto, ya que tanto el Laboratorie de andlisis de com-
bustibles, las estaciones de ITV, como la contrastacién de
calculos, son unos temas muy importantes para nuestra
Regién. Por lo tanto, aplaudo la decision del Grupo
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Popular en retirar esa Enmienda 335, que yo creo que

con esto se contribuye a que esta Regién camine y camine _

mejor.

En cuanto a la Enmienda 332, no es otro que la ocu-
pacién de mano de obra en paro y, al mismo tiempo, la
realizacién de obras y servicios de interés general. Dado
los niveles de parados existentes en nuestra Comunidad,
creemos que es una maneta adecuada de cubrir en parte
estas necesidades, subvencionando la realizacién de obras
y servicios de entes piblicos a través de la subvencién de
la mano de obra necesaria. Muchas gracias.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR PEREZ
DE LERA): Muchas gracias. Para un turno de réplica,
por el Grupo Popular, tiene la palabra el sefior Caballero
Montoya.

EL SENOR CABALLERO MONTOYA: Unicamen-
te para aclarar que, segiin las noticias que nosotros tenfa-
mos, la Enmienda 322 a lo que correspondia era a «die-
tas». Y en el concepto de «dietas» yo queria hacer una
puntualizacién que pienso que es fundamental, puesto
que son gastos de salida y ustedes, alguno de ustedes por
lo menos, han declarado hace unos dias a la prensa que
nosotros estidbamos negandoles [as dietas a los peones ca-
mineros, lo que no puede ser mis falta de verdad... per-
dén, lo que no puede estar més alejado de la realidad he
querido decir, por la sencilla razén de que nosotros lo
que hemos minotado ha sido la parte proporcional de los
‘peones camineros que no estdn incluidos en activo, en las
listas de activo en este momento; hemos menguado me-
nos de la parte proporcional que corresponde, o sea que
nosotros ne discutimos las dietas de nadie. Que los sefio-
tes peones camineros cobren sus dietas, que para eso se
las ganan, que se las aumenten ustedes porque les serd ne-
cesatio, perc no se las quiten a nadie diciendo que nos-
otros estamos negando que estas dietas sean las que tie-
nen que ser, porque no es ésa la postura del Grupo Popu-
lar, y lo dnico que hemos hecho ya les digo que es una mi-
noracién proporcional al némero de peones camineros
que en este momento no estdn en activo. Nada més. Mu-
chas gracias.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR PEREZ
DE LERA): Muchas gracias. Para turno de ddplica... Re-
nuncia el sefior Lépez Rodriguez. Muchas gracias.

Pasamos al debate de las Enmiendas 111 y 112 del
sefior Montoya Ramos, del Grupo Parlamentario Mixto.
Retira las enmiendas. Entonces, los Portavoces, si es que
queda alguno en la sala, que se acerquen a la Mesa.

(Los Portavoces de los Grupos Parlamentarios atien-
den el ruego de la Presidencia y se acercan 2 la Mesa).

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMAZA.

RES FERNANDEZ): Se va a proceder a someter a vota-

cién Jos Votos Particulares y las Enmiendas relativas a la
Seccién mimero 6. En primer lugar se someten a votacion
los Votos Particulares del Grupg Parlamentario Socialista
agrupados en dos bloques. El primer bloque de Votos
Particulares estd constituido por los Votos Particulares

. relativos a las Enmiendad 338, 339, 340, 341, 342, todas

ellas del Grupo Popular.

Votos favorables a los Votos Particulares del Grupo
Socialista. Siéntense, por favor. Tomen asiento, por favor. .
Silencio. Votos en contra. Abstenciones.

Resultado de la votacién. Votos emitidos: ochenta y
uno. Votos a favor: cuarenta y tres. Votos en contra:
treinta y siete. Abstenciones: una, Quedan, por lo tanto,
aprobados los Votos Particulares del Grupo Parlamenta-
rio Socialista agrupados en el bloque que acaba de ser so-
metido a votacién.

En el siguiente bloque aparecen agrupados los si-
guientes Votos Particulares, los relativos a las enmiendas
349, 351, 330, todas ellas del Grupo Popular, y 117 del
sefior Montoya Ramos.

Votos favorables a los Votos Particulares del Grupo
Socialista. Bajen el brazo, por faver. Votos en contra. Ba-
jen el brazo, por favor. Abstenciones.

Resultado de la votacién. Votos emitidos: ochenta y
uno. Votos a favor: cuarenta y dos. Votos en contra:
treinta y ocho. Abstenciones: una. Quedan, por lo tanto,
aprobados los Votos Particulares del Grupo Socialista,
agrupados en el blogue, que acaba de ser sometido a vo-
tacién.

Enmiendas del Grupo Popular. A efectos de votacién

. se agrupan todas ellas: 336, 337, 348 y 322.

Votos a favor de las Enmiendas relatadas del Grupo
Popular. Votos en contra. Abstenciones.

Resultado de Ia votacién. Votos emitidos: ochenta y
uno. Votos favorables: treinta y siete. Votos en contra:
cuarenta'y dos. Abstenciones: dos. Quedan, por lo tanto,
rechazadas las Enmiendas del Grupo Popular que acaban
de ser sometidas a votacidn.

Votacién de la Seccién niimero 6, Votos favorables a
la Seccién. Votos en contra. Abstenciones.

Resultado de la votacién. Votos emitidos: ochenta y
uno. Votos favorables: cuarenta y tres. Votos en contra:
treinta y ocho. Abstenciones: ninguna. Queda, por lo tan-
to, aprobada la Seccién 06 de los Presupuestos de la Co-
munidad para el ejercicio ‘mil novecientos ochenta y
Cinco.

Se suspende la sesidn hasta mafana a las diez de la
mafiana.
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