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ORDEN DEL DIA:

1.9 Debate y votacién del Dictamen del Proyecto de Ley de Presupuéstos Generales de la Co-
munidad Auténoma de Castilla y Leén para 1986.

Se inicia la sesién a las once horas veintidés minu-
tos.

El Presidente, Sr. Llamazares Fernandez, abre la se-
sién.

El Secretario, Sr. Herrero Sanz, da lectura al primer
¥ finico punto del Orden del Dfa.

El Sr. Presidente somete a votacién los articulos 2
¥ 3 de los Presupuestos Generales de la Comuni-
dad para 1986. Son aprobados.

El Sr. Presidente somete a debate la Enmienda n6 -
mero 4 del Grupo Popular.

En tumo de favor, interviene el Procurador Sr.
Estella Hoyos (Grupo Popular), quien solicita au -
torizacién del Sr. Presidente para defender con-
juntamente las enmiendas ndmeros 4 y 15. El Sr.
Presidente accede a ello.

En turno en contra, interviene el procurador Sr.
Castro Rabadén (Grupo Socialista).

En turno de réplica, interviene el Procurador Sr.
Estella Hoyos (Grupo Popular).

En tumno de ddplica, interviene el Sr. Castro Ra -
badén (Grupo Socialista).

El Sr. Presidente somete a votacién la Enmienda
nlimero 4 del Grupo Popular. Queda rechazada.

El Sr. Presidente somete a votacién la Enmienda
nimero 15 del Grupo Popular. Es rechazada.

El Sr. Presidente indica que no se mantiene viva
ninguna enmienda en relacién con los articulos
5 al 13, ambos inclufdos. Seguidamente somete a
votacién el articulo 4.

El Sr. Bosque Hita (Grupo Popular) solicita el uso
de la palabra.

El Sr. Presidente. Sr. Llamazares Fernindez, indica
que no es posible hacer uso de la palabra durante

e .Jas _votaciones. A_continvacién comunica el re-

suitado de la votacién anterior, al articulo 4. Es
aprobado.

Interviene de nuevo ¢l Sr. Bosque Hita, siendo con-
testado por el Sr. Presidente.

El Sr. Presidente somete a votacién el articulo 21.
Queda aprobado.
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En turno de ddplica, interviene el Procurador Sr.
Granade Martinez (Grupo Socialista).”

El Sr. Presidente somete a votacién la Enmienda nt -
mero 289. Es rechazada.

El Sr. Presidente somete a votacién la Disposicién
Transitoria Unica, Disposiciones Finales Prime -
ra, Segunda y Tercera y la Exposicién de Moti -
vos.Son aprobadas por asentimiento.

El Sr. Presidente somete-a debate los votos parti -
culares del Grupo Socialista referentes a las En -
miendas nimeros 29, 72, 236 y 238 del Grupo
Popular y a la Enmieada nfimero 27 del Sr.
Montoya Ramos (Grupo Mixto).

En wrno a faver,intervienen los Procuradores Sres.
Granado Martinez y Vela Santamaria. -

En turno en contra, intervienen los Procuradores
Sres. Alonso Sinchez (Grupo Popular) y Monto-
yva Ramos {Grupe Mixto).

En tumo de réplica, interviene el Procurador Sr.
Granado Martinez (Grupo Socialista), -

En turmo de diéplica, interviene el Procurador Sr.
Alonso Sénchez (Grupo Popular).

El Sr. Presidente somete a debate las enmiendas
ndimeros 19, 20, 21, 22, 232, 23, 66, 65, 64,
63, 62, 61, 60, 59, 58, 26, 56, 55, 54, 53, 52,
49, 58, 51, 50, 47, 234, 233, 235, 239, 240,
241, 27, 28, 30, 313 32, 33, 34, 36, 35, 38,
39, 237, 40, 41, 43, y 67 del Grupo Popular,.y
la Enmienda ntmero 290 del Sr. Caballero Mon-
toya y otros Procuradores.

En turno a favor, intervienen los Procuradors Sres.
Caballero Montoya, Ares Martin y Lépez Val -
divielso.

En turno en contra, intervienen los Procuradores
Sres. Granado Martinez y Brave Solana.

En turno de réplica, intervienen los Procuradores
Sres. Ares Martin y Lopez Valdivielso,

En turno de diplica, intervienen los Procuradores
Sres. Grariado Martinez y Bravo Solatia.

Se¢ suspende la sesién a las catorce horas treinta
minutos, reanudéndose a las dicciséis horas cua -
renta y cinco minutos.

El Presidente, Sr. Llamazares Ferndndez, reanuda la
sesién, y somete a debate las Enmiendas nd -
meros 12, 14, 15, 17, 20, 22, 23, 24, 25, 26,
28, 29, 30, 31, 32, 33, y 130 del Sr. Montoya
Ramos (Grupo Mixto).

En turno a favor, interviene el Procurador Sr. Mon -
toya Ramos (Grupo Mixto).

En turno en contra, interviene el Procurador Sr. Ve -
la Santamarfa (Grupe Socialista).

En tumno de réplica, interviene el Procurador Sr.
Montoya Ramos.

El Vicepresidente, Sr. Pérez de Lera, somete a de -
bate las Enmiendas nimeros 1, 2 y 3 del Sr.
Alonso Rodriguez (Grupo Mixto).

En turno a favor, interviene el Procurador Sr. Alon -
so Rodriguez.

En turno en contra, interviene el Procurador Sr.
Bravo Solana,

En turno de réplica, interviene el Procurador Sr.
Alonso Rodriguez.

En turno de diplica, interviene el Procurador Sr.
Bravo Solana.

El Sr. Presidente somete a votacién los votos par -
ticulares a las Enmiendas ntmeros 236 y 238 del
Grupo Popular, Son aprobados.

El Sr. Presidente somete a votacién las Enmiendas
232, 234, 233, 235 y 237 del Grupo Popular.
Scn rechazadas,

El Sr. presidente somete a votaci6n Ias Enmiendas
nimeros 58, 359, 60, 61, 62, 63, 64, 65, 66,
239, 240 y 241 del Grupo Popular. Son
rechazadas. .

El Sr. Presidente somete a votacién las Enmiendas

. ntmeros 12, 31, 30, 24, 20, y 15 del Sr. Mon-
toya Ramos (Grupo Mixto). Son rechazadas.
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El 8r. Presidente somete a votacién la Enmienda
nfimero 130 del Sr. Montoya Ramos. Es re -
chazada.

El Sr, Presidente somete a votacién el voto par -
ticular del Grupo Socialista a las Enmiendas ng -
meros 29 del Grupo Popular ¥ 27 del Sr. Mon -
toya Ramos (Grupo Mixto). Es aprobado.

El Sr. Presidente somete 2 votacién las Enmiendas
ndmeros 19, 23, 26, 27, 38, 40, 56, 28, 20,
290, 55, 54, 53, 52, 31, 32, 41, 21, 49, 39,
36, 22, 35, 43, 30 y 48 del Grupo Popular. Son
rechazadas. .

El Sr. Presidente somete a votacién la Enmienda
ndmero 51 del Grupo Popular. Es rechazada,

El St. Presidente somete a votacién las Enmiendas
néimeros 50 y 33 del Grupo Popular, Son re -
chazadas.

El Sr. Presidente somete a votacién la Enmienda

nfimero 47 del Grupo Popular. Es rechazada.

El Sr. Presidente somete a votacién las Enmiendas
nlmeros 1, 2 y 3 del Sr. Alonso Rodriguez
(Grupo Mixto). Son rechazadas. :

Intervencién del Sr. Quijano Gonzélez (Grupo So -
cialista), solicitando que la Enmienda nimero 22
se vote por separado.

El Sr. Presidente somete a votacién las Enmiendas
niimeros 23, 28, 25, 26, 29, 17 y 14 del Sr.
Montoya Ramos. Son rechazadas.

El Sr. Presidente somete a votacién la Enmienda
nﬁzn;tgo 22 del Sr. Montoya Ramos. Es aprobada.

1

El Sr. Presidente somete a votacin el voto par -
ticular 2 la Enmienda ndmero 72 del Grupo Po -
pular. Es aprobado.

El Sr. Presidente somete a votacién jas Enmiendas
nlimeros 32 y 33 del Sr. Montoya Ramos. Son
rechazadas.

El Sr. Presidente somete a votacién la Enmienda
nimero 76 del Grupo Popular. Es rechazada.

El Sr. Presidente somete a votacién la Seccién 01
de los Presupuestos. Es aprobada.

Intervencién del Sr. Bosque Hita para una cuestién
reglamentaria,

El Sr. Presidente sefiala que no ha lugar a la pro -
testa.

El Sr. Bosque Hita solicita conste en acta su pro -
testa. Es aceptado por el Sr. Presidente.

E! Sr. Presidente somete a debate las Enmiendas nd -
meros 242, 244, 153, 251, 243, 252, 80, 245,
246, 83, 85, 247, 248, 249, y 250 del Grupo
Popular,

En turno a favor, interviene el Procurador Sr. Ares
Martin (Grupo Popular).

En turno en contra, interviene el Procurador Sr.
Granado Martinez (Grupo Socialista).

En turno de réplica, interviene el Procurador Sr.
Ares Martin.

En turno de ddplica, interviene el Procurader Sr.
Granado Martinez.

El Sr. Presidente somete a votacién las Enmiendas
nimeros 242, 243, 244, 245, 246, 247, 248,
249, 250, 153, 251 y 252 del Grupo Popular.
Son rechazadas.

El Sr. Presidente somete a votacién la Enmienda
nimero 83 de! Grupo Popular. Es rechazada.

El Sr. Presidente somete a votacién las Enmiendas
nimeros 80 y 85 del Grupo Popular. Son re -
chazadas. ‘

El Sr. Presidente somete a votacién la Seccién 02.
Es aprobada.

El Sr. Presidente somete a debate los votos particu -
lares del Grupo Socialista a la Seccién 03,

En turno a favor, interviene ¢! Procurador Sr. D.
Laurentino Ferndndez Merino (Grupo Socialista).
En turno en contra, interviene el Sr. Carbazjo Otero

(Grupo Popular).

En turno de réplica, interviene el Sr. D. Laurentino

Ferndndez Merino.
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En terno de ddplica, interviene el Sr
Otero.

Intervencién del Procurador Sr. MontOya Ramos.
Comunica la retirada de alguna de sus Enmiendas.

El Sr. Presidente ruega al Sr. Montoya Ramos se lo
facilite por escrito.

El Sr. Presidente somete a debate las Enmiendas
nimeros 254, 255, 256, 257, 88, 90, 91, 231,
108, 228, 229, y 92 del Grupo Popular, las
Enmiendas ntimeros 292, 293, 294, 295, 296,
297, 300, 301, y 303 del Sr. Carbajo Otero y
otros Procuradores, y la Enmienda ntimero 302
del Sr. Senovilla Callejo.

En turno a favor, interviene el Sr. Carbajo Otero.

En tumo en conira, interviene el Sr. Quevedo Rojo.

En tumo de réplica, interviene el Sr. Carbajo Otero.

En turno de didplica, interviene el Sr. Quevedo
Rojo.

Intervencién de! Sr. Gonzalez Gonzalez, Consejero
de Agricultura, Ganaderia y Montes.

El Sr. Presidente somete a debate las Enmiendas nd -
meros 48, 51, 52, 56, 59 y 62 del Sr. Montoya
Ramos.

En turno a favor, interviene el Sr. Montoya Ramos
(Grupo Mixto).

En turno ¢n contra, interviene el Sr. Quevedo Rojo
{Grupo Socialista).

En turno de réplica, interviene el Sr.
Ramos.

En turno de diplica,
Rojo.

El Sr. Presidente somete a votacién los votos
particulares del Grupo a las Enmiendas nlimeros
57 y 60 del Sr. Montoya Ramos. Son apro -
bados.

El Sr. Presidente comunica a la Cémara la retirada
por parie del Grupo Popular de sus Enmiendas
ntimeros 255, 2536, 257, 293, 295, 254, 296,
301 y 303, y por parte del Sr. Montoya Ramos
(Grupo M1xto) las nfimeros 48, 52, 56, 59 y

Carbajo

Montoya

interviene el Sr. Quevedo

El Sr Presidente somete a votacidén las Enmiendas
nimeros 88, 90, 91, 92, 294 y 297 del Grupo
Popular. Son rechazadas.

El Sr. Presidente somete a votacién el voto par -
ticular del Grupo Socialista a Ia Enmienda ni -
mero 96 del Grupo Popular. Es aprobado.

ElL Sr. Presidente somete a votacién la Enmienda
nimero 229 del Grupo Popular. Es rechazada.

El Sr. Presidente somete a votacién la Enmienda
ndmero 51 del Sr. Montoya Ramos. Es recha -
zada.

El Sr. Presidente comunica la retirada por parte del
Grupo Socialista del voto particular a la Enmien-
da ntimero 3 del Sr. De Fernando Alonso.

El Sr. Presidente somete a votacién la Enmienda na-
mero 300 del Sr. Carbajo Otero. Es rechazada.

El Sr. Presidente somete a votacién las Enmiendas
231, 302, 108 y 228 del Grupo Popular. Son
rechazadas.

El Sr. Presidente somete a votacién la Seccién 03.
Es aprobada.

El Sr. Presidente somete a debate los votos particu -
lares del Grupo Socialista a la Seccién 04.

En turno a favor, interviene el Sr. Pedrero Alonso
(Grupo Socialista).

En turno en contra, interviene el Sr. Martin Beau -
mont (Grupo Popular).

En turno en contra, interviene el Sr. Montoya
Ramos (Grupe Mixto).

En turno de réplica, interviene el Sr. Pedrero
Alonso.

En turno de diplica, interviene el Sr. Martin Beau -
mont.

En turno de ddplica, interviene ¢l Sr. Montoya Ra -
mos.
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Por alusiones, hace uso de la palabra el Sr. Martin
Beaumont.

El Vicepresidente, Sr. Pérez de Lera, somete a de-
bate las Enmiendas ntmeros 262, 263, 261,

157, 264, 158, 265, 159, 160, 161, 266, 162,
163, 111, 112, 154, 155, 152, 115, 151, 146,
147, 120, 249, 260, 259, 135, 136, 133, 258,
138, 145, 150, 139 y 140 del Grupo Popular.

En turno a favor, interviene el Sr. Nieto Noya
(Grupo Pc)pular)

En turno en contra, interviene el Sr. Tomillo Guirao
(Grupo Socialista).

En turno de réplica, interviene el Sr. Nieto Noya.

En turno de ddplica, interviene el Sr. Tomillo
Guirao.

El Sr. Vicepresidente somete a debate Ias Enmiendas
nimeros 67 a 90 ambas inclusive, y la 92 y 93
del Sr. Montoya Ramos.

En turno a favor, interviene el Sr. Montoya Ramos
(Grupo Mixto).

En turno en contra, interviene el Sr. Natal Alvarez
(Grupo Socialista).

En turno de réplica, interviene el Sr.
Ramos.

El Sr. Presidente somete a votacién las Enmiendas
mimeros 261, 157, 264, 158, 265, 159, 160,
161, 266, 162 y 163 del Grupo Popular. Son
rechazadas.

El Sr. Presidente somete a votacién las Enmiendas
nlimeros 262, 263, 260, 259 y 258 del Grupo
Popular, Son rechazadas.

El Sr. Presidente somete a votacion las Enmiendas
néimeros 70, 81, 85 y 90 del Sr. Montoya Ra-
mos. Son rechazadas.

El Sr. Presidente somete a votacién los votos par -
ticulares del Grupo Socialista a las Enmiendas
ndmeros 116, 127 y 156 del Grupo Popular. Son
aprobados.

El Sr. Presidente somete a votacién el voto
particular de! Grupo Socialista a la Enmienda
numerc 91 del Sr. Meontoya Ramos. -Es apro -
bado.

El Sr. Presidente somete a votacidn las enmiendas
nimeros 111, 112, 149, 154, 155, 138, 115,
145, 150, 139, 147, 136, 133 y 135 del Grupo
Popular. Sen rechazadas.

El Sr. Presidente somete 2 votacién las Enmiendas
ntimeros 146, 151 y 152 del Grupo Popular. Son
rechazadas.

El Sr. Presidente somete a votacién las Enmiendas

nimeros 67, 68, 69, 86, 74, 89, 75, 87, 93, 82
y 76 del Sr. Montoya Ramos. Son rechazadas.

El Sr. Presidente somete a votacién las Enmiendas
nimeros 140 y 120 del Grupo Popular. Son
rechazadas.

El Sr. Presidente somete a votacién las Enmiendas
nimeros 79, 77, 93, 84, 83 y 78 del Sr.
Montoya Ramos. Son rechazadas.

El Secretario, Sr. Herrero Sanz, da lectura a la
Enmienda Transaccional presentada por los tres
Grupos Parlamentarios en relacién con €l voto
particular a la Enmienda ndmero 5 del Sr. De
Fernando Alonso.

El Sr. Presidente somete a votacién la Enmienda
Transaccional presentada. Es aprobada por
asentimiento.

El Sr. Presidente somete a votacién las Enmiendas
nimeros 71, 72 y 73 del Sr. Montoya Ramos.
Son rechazadas.

El Sr. Presidente somete a votacién las Enmiendas
ndmeros 80 y 88 del Sr. Montoya Ramos. Son
rechazadas.

El Sr. Presidente somete a votacién la Seccién 04.
Es aprobada.

El Sr. Presidente suspende la Sesion.

Se suspende la sesion a las veintidos horas.

Montoya

1252

1252
1253

1254
1257
1258

1258
1258
1260
1262
1262

1262

1262
1262
1262

1262
1263
1263
1263

1263

1263
1263
1263
1263
1263

1263
1263



1194 Cortes de Castilla y Ledn

Diario de Sesiones N.2 36

(Se inici6 Ia sesibn a las once horas veintidés
minutos).

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMAZA-
RES FERNANDEZ): Tomen asiento. Comienza Ja
sesién, Tiene la palabra el sefior Secretario para dar
lectura al dnico punto del Orden del Dfa. Silencio por
favor. : :

EL SENOR SECRETARIO (SENOR HERRERO
SANZ): Primer y tnico punto del Orden del Dia:"Deba-
te y votacién del Dictamen del Proyecto de Ley de Pre-
supuestosGeneralesdelaComunidad AuténomadeCas-
tilla y Le6n para 1986".

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMAZA-
RES FERNANDEZ): El articulo 1 del texto articulado
queda aparcado para su votaci6n al final del debate y
votacién de todas las Secciones del Proyecto de Ley de

Presupuestos.

En relacién con los articulos 2 y 3 del texto arti-
culado n¢ se mantiene ninguna enmienda ni ningin voto
particular. En consecuencia, se someten sin més, agru-
pados, a votacién. Votos a favor de los articulos 2 y 3.
Pueden sentarse, por favor. Votos en contra ... Por favor,
durante el momento en gue estin haciéndose las vo-
taciones no puede entrar nadie en el Hemiciclo; ruego a
Sus Sefiorias que se mantengan fuera del Hemiciclo hasta
que terminemos con la votacién. Silencio, por favor.
Votos en contra. Abstenciones.

Resultado de la votacién. Votos emitidos: cincuenta y
ocho. Votos a favor: cincuenta y ocho. Ninguno en
contra. Ninguna abstencién, Quedan, por lo tanto, apro-
bados los articulos 2 y 3 del texto articulado de 1a Ley.

En relacién con el articulo 4... Pueden ya pasar los
Procuradores que pretendian hacerlo antes. En relacién
con el articulo 4, se mantiene una enmienda, la enmienda
nimero 4 del Grupo Parlamentario Popular. Para su
defensa, tiene la palabra el sefior Estella Hoyos.

EL SENOR ESTELLA HOYOS: Sefior Presidente.
Yo le rogarfa, si es posible, me autorizase para defender
conjuntamente las enmiendas nimero 4 y nimero 15
presentadas por mi Grupo a los articulos 4 y 21,
respectivamente, del Proyecto de Ley de Presupuestos
para nuestra Comunidad de mil novecientos ochenta y~
seis, acumulando, eso si, el tiempo que me hubiera
correspondido en caso de defenderlas separadamente, es
decir, diez minutos.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMAZA-
RES FERNANDEZ): De acuerdo. No hay inconveniente.

EL SENOR ESTELLA HOYOS: Muchas gracias,
Sefiorfa.

Sefioras y sefiores Procuradores. Si los primeros
Presupuestos de nuestra Comunidad fueron sietemesinos,
puesto que las Cortes y después la Junta se constituyeron
all4 por el mes de Mayo de mil novecientos ochenta y

tres, los correspondientes a mil novecientos ochenta y
cuatro y mil novecientos ochenta y cinco fueron
aprobados una vez ya iniciados los correspondientes
ejercicios. Son éstos, para mil novecientos ochenta y
seis, los que por primera vez, y como establece el
articulo 40, 2 de nuestro Estatuto de Autonomia, se han
presentado por la Junta y se debaten en esta CAmara antes
de que finalice el ejercicio anterior en el que han de regir.

Y se van a aprobar justamente a los nueve meses de

haber sido aprobados los de mil novecientos ochenta y
cinco; en esta ocasién, pues, el parto ha sido normal,
Pero los Presupuestos, a nuestro juicio, contindan
adoleciendo de graves defectos, y ya los apuntamos en el
debate sobre 1a Totalidad.

Pero es més. Asf como en ejercicios anteriores todos
tenfamos mucho que aprender y hubo cierto enten-
dimiento y buena voluntad por parte de todos los Grupos
Parlamentarios, incluso por los sefiores Consejeros de la
Junta y sus respectivos equipos técnicos, es lo cierto que
este afio, tanto en los debates en Ponencia como en los
debates de Comisién, no se nos han facilitado las cosas. -
Hubo trabas por parte det Grupo Socialista para aceptar la
comparecencia de los Secretarios y Directores Generales
ante 1a Comisién de Hacienda, y los que comparecieron,
muchos menos de los que nosotros hubiésemos deseado,
salvo honrosas excepciones estuvieron remisos en sus
informaciones y explicaciones. Ha faltado didlogo, ha
faltado comprension, han faltado aclaraciones y ha faltado
acercamiento para conseguir unos Presupuestos que, sin
discriminacién para ninguna de nuestras provincias, re-
dunden o puedan redundar en beneficio general de nuestra
Comunidad.

A pesar del ofrecimiento de colaboracién que el sefior
Presidente de la Junta nos hizo con motivo de su
intervencién en e! debate sobre Politica General y Estado
de la Regi6n, hemos observado a lo largo del debate
presupuestario un cierto rechazo al Grupo Popular por
parte del Grupo Socialista, una actitud en los
representantes de este Grupo de cierta arrogancia y des-
precio para los demds, como sabedores de que el Pre-
supuesto va a salir adelante pase lo que pase. Y eso,
sefiores Procuradores, no es bueno para la Comunidad ni
para los castellano-leoneses a quienes representarmos. Nos
han defraudado una vez mds.

Por eso, Sefiorias, no vamos a entrar en detalle de
cada una y de todas nuestras enmiendas, que de antemano
sabemos no han de prosperar; pero si vamos a tener
ocasién, Seccién por Seccifn, para manifestar nuestra
critica y para exponer las lineas generales y los prin-
cipios fundamentales de lo que hubieran sido nuestros
Presupuestos.

Y vya, por cumplir el trdmite de defensa de nuestras
enmiendas al proyecto de Ley, podriamos comenzar re-
cordando la célebre y famosa frase de Fray Luis de Le6n:
"Deciamos ayer", y tenemos que volver a decir hoy que
de nada sirve que en el-articulo 4 del Proyecto de Ley se
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nos diga que las modificaciones de crédito que afectan a
las partidas del Capitulo I, Gastos de Personal, requerirdn
el informe previo de la Direccién General de la Funcién
Piblica. Nosotros entendemos, y as{ lo pedimos en
nuestra enmienda, que ese informe previo ha de ser
favorable, porque no basta con que el informe sea
preceptivo, es necesario que sea también vinculante vy,
por lo tanto, decimos que el informe debe ser previo y
favorable, para una mayor garantia, sencillamente, de
esas modificaciones de crédito que, insistimos como el
afno pasado, estén en cierto modo prohibidas o limitadas
por la propia Ley General Presupuestaria en sus articulos
68 y 70. Y asi, el articulo 69 de esta ley, refiriéndose a
las redistribuciones de crédito entre las diferentes partidas
de un mismo concepto presupuestario, exige que los jefes
de los departamentos ministeriales —léase en nuestro
caso los seiores Consejeros— deberdn ponerlo en
conocimientc del Ministerio de Hacienda. Y aftade: "y
cuando se trate de conceptos de personal se necesitars el
acuerdo favorable de dicho Ministerio".

Y del mismo modo viene a decir el articulo 6 del
Proyecto de Ley de Presupuestos Generales del Estado
para mil novecientos ochenta y seis, que también se
estdn debatiendo en otras Cimaras.

Me extrafia también que en Comisién el Portavoz del
Grupo Mixto, que el afto pasado en esta misma enmienda
se mostrd partidario y vot6 favorablemente a ella, este
afio haya cambiado de criterio, incomprensiblemente, y
se haya abstenido.

En cuanto a la otra enmienda, 1a del articulo, la que
hace referencia al articulo 21, que se refiere a las
Operaciones de Crédito por plazo inferior a un afio con el
fin de que se puedan cubrir las necesidades transitorias de
Tesoreria, nosotros entendemos que la que debe ser au-
torizada por esta Cdmara es Ia Junta y no el sefor
Consgjero de Economia.

También aqui el Grupo Mixto incomprensiblemente
ha cambiado de posicién. El afio pasado voté a favor de
esta enmienda y este afio, incomprensiblemente, también
en comisidn se ha abstenido de ella.

Yo no voy a insistir en los abundantes argumentos
juridicos, y no de otra indole, que el afio pasado dimos
desde 1a tribuna y que de nada sirvieron. Baste con
recordar lo dispuesto, en este sentido, por el articulo 65.1
de Ia Ley General Presupuestaria. Refiriéndose a los
anticipos de Tesoreria, dice este precepto:"tendran caricter
excepcional y deberén concederse por el Gobierno —es
decir, por la Junta— a propuesta del Ministro de Eco-
nomia y Hacienda", es decir, a propuesta del sefior Con-
sejero de Economia y Hacienda, Y eso, Sefiorias, es fo
que pretendemos en nuestra enmienda. Pero seamos
serios, sefiores, porque si hasta 1a propia Ley que es-
tamos debatiendo, en su articulo 23, dice que serd la
Junta y no el sefior Consejero de Economia el que deberd
remitir informacién a la Comisién de Economfa y Ha-
cienda de estas Cortes en relacién con tales operaciones

de crédito. Con ello, no se resta eficacia, ni agilidad a la
Junta para la obtencién de estos créditos-puente, como se
nos ha dicho por el Grupo Socialista en Comisién; la
Junta se redne semanaimente. Y, en todo caso, si le
restara operatividad, sefiares, habrd que atenerse ante todo
a la Ley; de los contrario podriamos incurrir, o se podria
incurrir por parte de algunas autoridades ¢ funcionarios,
en responsabilidades.

Desde esta misma tribuna se nos dijo en el debate de
Totalidad por el Portavoz Socialista, seftor Castro, que el
oponernos por parte de nuestro Grupo o limitar la
emisién de Deuda Piiblica y los gastos financieros que de
ella se derivaban podfa desde el trafico juridico-mercantil
rayar con el delito. Pues yo les digo, porque asi lo
previene la Ley General Presupuestaria en su articulo
149, gue las autoridades y funcionarios que por dolo,
culpa 0 negligencia adopten resoluciones o realicen actos
con infraccién de lo dispuesto en esta ley estardn
obligados a indemnizar a la hacienda por los dafios y
perjuicios causados, con independencia de la respon-
sabilidad penal o disciplinaria que pueda corresponderles.
Y ya estd bien, porque no es la finica ni la primera vez
que disposiciones generales emanadas de la Junta han
tenido que ser impugnadas ante los tribunales. Baste, por
ejemplo, —y no lo sabian sus Sefiorias porque supongo
que no se les habrd dicho—, decir que en la Sala de lo
Contencioso-Administrativo de la Audiencia Territorial
de Valladolid est4n en trémite tres recursos contra otras
tantas disposiciones de la Junta: una, en relacién con el
Consejo Asesor de Televisién Espafiola; otra, en relacién
¢on una convocatoria de plazas, y otra, impugnando el
Decreto de Presidencia por el que se establecia o se creaba
la Comisibn de Coordinacién con las Policias
Municipales.

Yo con esto he terminado, y muchas gracias, sefiores
Procuradores y sefior Presidente.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMAZA.

RES FERNANDEZ): Muchas gracias. Tiene la palabra

el sefior Castro Rabadan.

EL SENOR CASTRO RABADAN: Sefior Presi-
dente, Seriorias. Me ha sorprendido la intervencién del
senor Estella, hombre que goza de ponderacién en todas
sus manifestaciones y que aqui ha venido un poco a
poner en duda los debates tanto de la Ponencia como de la
Comisién, como las informaciones previas al debate a la
Totalidad que hubo por parte de la Consejer{a, como de
todo el resto de las Consejerias e incluso de los Direc-
tores Generales.

Decir que ha habido graves defectos es no decir nada,
porque me imagino que lo que deberia decir es qué
defectos, cudndo y cémo y por quién. Y, por otra parte,
decir que no se han facilitado las cosas en todo el debate
de estos Presupuestos, desde la presentacidn de los
mismos por parte de la Junta a estas Cortes y todas las
informaciones que hemos reunido para debatirlos, yo digo
que es falso, porque aguf se juega siempre con doble
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lenguaje. Asi como en las Comisiones y en Ponencia se
ha dicho que ha habido este afio mds informacién que
nunca, desde el punto de vista objetivo , en cuanto hay
muchos més tomos de los Presupuestos, o sea, més tex-
to escrito, y cuando ha habido como nunca lo ha habido
mas informacién por parte de la Junta, que no sélo han
informado los Consejeros, sino que han informado uno
por uno todos los Directores Generales e incluso otras
personas a las que se les ha sclicitado esta informacién,
decirque esto no ha ocurrido cuando ha tenido efectividad,
es caer, no sé, en el olvido o en la falsedad.

Por otra parte, quejarse aqui, en un Pleno, de que Jas
enmiendas del Grupo Popular no son atendidas por el
Grupo Socialista 0 Grupo Mixto, me imagino que alli,
tanto en Ponencia como en los debates, se han retirado
muchas enmiendas, --~piensen ustedes que habia
seiscientas y pico enmiendas y yo creo que votos
particulares al Pleno no Hegan més de ciento cuarenta—,
Iuego, decir que no se han atendido, bueno, lo que no
puede pretender el sefior Estella es que los socialistas
voten como Grupo Popular y el Grupo Mixto también,
para darles 1a raz6n. Han tenido razén aili donde nosotros
hemos considerado que la tenian, y que no, y que eran
cuestiones que podiamos perfectamente asumir, Por otra
parte, el Grupo Popular viene manteniendo afio tras afio,
de una forma empecinada, una serie de enmiendas que se
repiten idénticas afio tras afio. Si las pierden un afio y las
siguen perdiendo en otro, bueno, no se llamen a engafio.
Rectifiquen y apunten y eleven el punto de mira por otro
carmino.

Decir, por otra parte, que aqui venimos a cumplir un
trdmite, bueno, ¢s, yo creo, olvidar o no saber cuél es ia
funcién de las Cortes; esto no es un mero tramite. Otra
cuestién es que el Grupo Popular parta como perdedor y
se considere como tal, porque sus enmiendas total o
globalmente no salgan adelante. A mi me parece que €sa
no es la funcién de un Grupo en la oposicién, sino el
Grupo en la oposicién lo que tiene que hacer es intentar
quebrar a la mayoria en algunas cuestiones y que ésta
acepte otras. Yo creo que en los debates, tanto en Po-
nencia como en Comisién, asi se ha hecho; hay una serie
de enmiendas que se han ido aceptando, otras que se han
ido retirando por todos los Grupos, y ¢reo que eso ha
cumplido y ésa ha sido la funci6n, tanto de la Ponencia
como de la Comisién, y que aqui sigue la funcién de los
Parlamentarios, en discutir y valorar los distintos votos
particulares para ver si son o no apoyados por el resto y
por ¢l Pleno de los Parlamentarios que no han estado en
Comisién o no han estado en Ponencia.

Yo lo que siento es no defraudarles de no ser socia-
listas y no votar en plan conservador con el Grapo
Popular; eso si que no podemos hacérselo de una forma
definitiva y continua.

Por otra parte, hay una serie de enmiendas que el
Grupo Popular presenta, y dije que la presenta afio tras
afio de una forma inequivoca y por fa misma linea, pero
resulta que también hay otras que son contradictorias con

ias que ha mantenido otros afios y me sorprende que lo
plantee aqui el sefior Estella desde un punto de vista
inverso. Por ejemplo, el afio pasado ustedes apoyaron,
apoyaron y votaron a favor, una enmienda para que se
dotase financieramente la construccion de edificios peri-
féricos centrales, gue centralizasen la gestién de todas las
Consejerias, un edificio inico, que luego lo veremos
cuando llegue esa enmienda, y eso lo han apoyado
ustedes el afio pasado; este afio dicen lo contrario : no
quieren que se realicen esos edificios. Bueno, tendrén que
explicarnos en su momento por qué. Luego, hay con-
tradicci6n por parte del Grupo Popular en sus enmiendas,

Y en cuanto a las enmiendas que nos traen aqui, a las
dos, —porque voy a seguir la misma linea que ha hecho
el sefior Estella, juntar las dos—, la del articulo 4 y Ja de
articulo 21, decirle que el articulo €9 de la Ley General
Presupuestaria no dice que haya que dar informe previo de
la Direccién General de 1a Funcién Piblica; si dice del
Ministerio de Economia y Hacienda, y eso lo dice usted
claramente; se lo dice el articulo y lo dice la Ley, y
nosotros, como lo dice la Ley, aceptamos que es el
Ministerio de Economia y Hacienda quien emite informe
favorable. Pero si la Junta, en la Ley que propone aqui a
estas Cortes, aparte de ese informe que debe ser favorable
por parte del Ministerio de Economia y Hacienda, porque
lo dice l1a Ley General Presupuestaria y eso no lo niega
nadie, —y nadie quiere obviar ese informe porque es una
Ley que es subsidiaria y, por tanto, nos obliga— si la
propia Junta, en el texto de Ley que aqui estamos
defendiendo, pide que haya un informe previo de la
Direccién General de 1a Funcion Publica, es un informe,
como se suele decir, a mayores del Ministerio de
Economia y Hacienda; informe que no puede ser
favorable o no favorable, es un informe previo; el
informe favorable lo dar4 el Ministerio de Economia y
Hacienda. Si la Junta aqui se impone una restriccién a si
misma con un informe que no tenfa por qué pedir, porque
la Direccion General de 1a Funcién Piblica no tenia por
qué dar ningin tipo de informe, y aqui en la Ley la
propia Junta se impone esta restriccién, no vayamos a
decir que o que est4 haciendo la Junta es querer escaparse
de los controles. Es decir, la Junta se impone un nuevo
control que es el informe de la Direcci6n de la Funcién
Piblica; el del Ministerio por supuesto, eso nadie lo
quiere evitar, éste es un informe mAs para garantizar que
se controle el gasto. Luego, no tiene razén el sefior
Estella cuando dice que lo que se trata es de hacer un
informe previo no favorable para escaparse del informe
favorable del Ministerio de Economia y Hacienda. El mi-
nisterio de Economia y Hacienda dard el informe
favorable porque 1o exige la Ley, y la Junta se impone
un dogal, una nueva restriccién, y un nuevo control a sf
misma, de que haya otro informe de la Direccién General
de Ia Funcidn Piblica que no exige la Ley General Pre-
supuestaria. Eso en cuanto a la enmienda al articulo 4.

En cuanto a la enmienda del articulo 21, en la que se
pretende que el Consejero de Economia y Hacienda no
pueda concertar operaciones de crédito de una forma auto-
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mitica, a mi me parece que no es serio que se diga que
tenga que ser la Junta de Castiila y Leén la que, de un dia
para otro, se relina para gestionar un crédito-puente que es
cuestién de un dfa o dos dias. Me parece que si estamos a
favor de la gestién eficaz y rapida, y estamos a favor del
control, ya dice nuestra propia Ley que es el Consejero el
que puede, luego, es legal. No se puede decir que la Ley
dice..., bueno, la Ley dice que es el Consejero, es la Ley
que nosotros planteamos y que defendemos, es el Con-
sejero; luego, es legal que ef Consejero, si esta ley se
aprueba, sea el que realice operaciones de crédito, pero
que son muy puntuales y que son de un dia para otro,
para favorecer la gestién cuando la financiacién del
Estado o el crédito del Estado no llega a tiempo. Y esto
no ocurre sélo en la Administracién Pablica; ocurre
también incluso en las sociedades privadas, que a veces
hay que recurrir urgentemente a una financiaciacién para
atender a un gasto perentario, rapido, y entonces jojald!
tuviésemos en la sociedad civil la facilidad y la rapidez de
hacer ese tipo de gestién para salvar a lo mejor la
economia de una empresa, y no ponerle trabas y decir
“no, Vamos a ver qué Ocurre y vamos a esperar, tenemos
que reunir el Consejo de Administracién” La Junta no es
un Consejo de Administracién, y, por tanto, el
Consejero de Economfa y Hacienda, que es el responsable
politico ante la Junta y ante las Cortes de las operaciones
de crédito, tendrin que dar cuenta en su dia y tendrén que
ser, por supuesto, legales. No son menos legales las
operaciones si las hace el sefior Consejero que si las hace
la Junta. Lo que son son més rdpidas y mds eficaces en
cuanto a la gestién en el tiempo. Por lo tanto, como no
se trata de paralizar 1a Junta y no se trata de hacer més
burocracia y en este caso solicitar..., hacer mas papeleo y
reunir a Ia Junta, que se reune todas las semanas, se reune
todas las semanas, pero un crédito a fo mejor es de un
dia para otro y se resuelve en el despacho de un Director
de Caja de Ahorros o de un Director de Banco en cuestién
de minutos cuando es necesario y cuando se repone inme-
diatamente, y no son créditos que puedan suponer, pues,
distorsién en la marcha de la Junta y de la Comunidad.
Creo que es un recurso facil, répido y ¢6modo para la
Junta, y por tanto para la Comunidad, el poder acceder a
operaciones de crédito rdpidas y en un espacio de tiempo
muy corto, hasta que llegue la financiacién por parte del
Estado o el crédito que se estd esperando.

Por lo tanto, no creo que tenga gue ser la Junta, y no-
SOtros no vamos a apoyar este voto particular del Grupo
Popular, porque no estamos por paralizar la actividad de
la Junta y burocratizar més la gestién, porque luego se
nos achacaria de que somos unos buréeratas y que hemos
burocratizado la gestion de tal forma que hemos
paralizado Ia actividad de Ia Junta en estos temas. Por lo
tanto, no vamos a apoyar ninguna de estas enmiendas. Y
nada més. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMAZA-
RES FERNANDEZ): Tiene la palabra el sefior Estella
Hoyos.

EL SENOR ESTELLA HOYOS : Sefior Presidente,
seforas y sefiores Procuradores. En el turno en contra que
acaba de utilizar el Portavoz Socialista, creo que no ha
manifestado nada que pueda contradecir lo que nosotros
expusimos al defender las enmiendas. Se nos acusa de que
es falso el que en este afo no se nos hayan facilitado las
cosas y que ha habido realmente informacion. Pues, yo
mantengo todo lo contrario, sefior Castro. Uno por uno
todos los Directores Generales no han comparecido ante
la Comisién de Economia y Hacienda. Comparecieron
cada uno de los Consejeros acompafiados de sus equipos;
pero en la inmensa, si no 1a totalidad , mayoria de Ios
casos fue el propio Consejero el que llevé la voz
cantante, Después, cuando la Comisién, mejor dicho, el
Grupo Parlamentario Popular en la Comisién de
Economia y Hacienda presenté una lista para que
comparecieran los Directores Generales se nos pusieron
serios reparos por el Grupo Socialista, y, de una lista que
pudiera ser, no lo recuerdo, de veinticinco, veinieséis
cargos, altos cargos, la dejamos reducida por imposicién
de ustedes a ocho o diez.

Que el Grupo Mixto es independiente, de acuerdo. Yo
lo 1inico que he dicho es que me extrafia que haya cam-
biado de criterio; el Grupo Mixto tendrd también, por 1o
menos el Portavoz que estd en la Comisién de Economia
y Hacienda, tendr4 un criterio y me ha sorprendido que
haya variado de un afio a otro en relacién con la misma
enmnienda.

El Grupo Popular estd haciendo y ha hecho siempre
oposicién. Que hemos tenido que repetir muchas en-
miendas como las que habifamos presentado en afios an-
teriores, 16gico; porque también ustedes han venido man-
teniendo los mismos errores.

En definitiva, sefiores, ustedes solamente tienen razén
cuando nosotros decimos que tienen razén, En Presupues-
tos antericres hubo acuerdos en la Comisién y en
Ponencia en relacién con algunas enmiendas, hubo en-
miendas transaccionales; pero este afio se han rechazado
todas por sistema, se han dado por defendidas y a votar y
a votar.

Y entrando en las enmiendas puntuales que presentaba
mi Grupo, el informe favorable, no voy a insistir en
ello. Ya sé que la Ley General Presupuestaria, al referirse
al informe favorable, se esta refiriendo al informe favo-
rable del Ministerio de Economia y Hacienda; por eso,
como en la Ley nuestra no se prevé tal informe favo-
rable, nosotros exigimos que al menos el que se prevé de
la Direccién General de la Funcién Pdblica tenga
también ese cardcter favorable. Pero, es mds, les decia
antes, la General de Presupuestos del Estado para este afio
también, cuando habla de modificaciones presupuestarias
de los distintos departamentos ministeriales, exige el in-
forme previo de la Intervencién Delegada, y en caso de
discrepancia de este informe con la propuesta de
modificacién, —afiade—, se remitird el expediente al Mi-
nisterio de Econom{a y Hacienda a efectos de resolucién,
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que se adoptard a propuesta de la Direccién Ceneral de
Presupuestos. Es decir, que en nuestro caso, y trat4ndose
de modificaciones de crédito de personal, deberd hacerse a
propuesta 0, en otras palabras, previo informe favorable
de 1a Direccién General de la Funcién Piblica.

En cuanto al articulo 21, que restamos eficacia se nos
vuelve a decir. Repito que no se resta eficacia y, si seres-
ta, que es lo mismo, que hay que atenerse a la Ley. ;Es
que se le resta eficacia al Gobierno Central?, La Ley
General Presupuestaria dice que es el Gobierno el que estéd
autorizado para conceder los anticipos de Tesoreria, el
Gobierno a propuesta del Ministro de Economia; ;por
qué ha de ser el Consejero?, ;es que aqui se quiere ser
mis que nadie, més que el poder central?. Sefiores, la Ley
General Presupuestaria estd clara: es el Gobierno a pro-
puesta del Ministro; aqui debe ser la Junta a propuesta del
sefior Consejero de Economia. Y fin. He terminado.
Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMAZA-
RES FERNANDEZ): Gracias. Tiene la palabra el sefior
Castro Rabadén.

EL SENOR CASTRO RABADAN : Sefior Presi-
dente, Sefiorfas. Vamos a ver, sefior Estella, si nos
ponemos de acuerdo. En la realidad, usted dice que no ha
habido informacién. Yo Ie digo que ha habido toda, toda
la que han pedido ustedes sin oponerse el Grupo
Socialista. Ustedes solicitaron la comparecencia ante la
Comisién de Economia y Hacienda de una serie de
personas de las distintas Consejerias. Hicieron ustedes la
propuesta a la Comisi6n, dieron un listado de aquellas
personas que querian, como técnicos de las distintas
Consejerias o cargos politicos, que se presentasen ante la
Comisi6n a dar explicaciones, hicieron ustedes el listado,
lo presentaron a la Comisién. El Grupo Socialista se
abstuvo. Luego, ustedes sacaron su propuesta con el
apoyo del Grupo Mixto y nosotros nos abstuvimos.
Luego no nos hemos opuesto a que haya informacién. Y
se han presentado tantos cuantos ustedes han querido que
se presenten, porque ustedes fueron los que hicieron la
propuesta, hicieron el listado de las personas que se
presentaron, y de todos los que ustedes pidieron todos se
presentaron. Luego, no ha habido ni intento de evitar
informaci6n, ni que el Grupo Socialista se opone a que _
ustedes dicen, etcétera, etcétera. Es falso lo que usted
dice.

Por otra parte, en cuanto a las, entro en el tema de
nuevo de las enmiendas, no nos vamos a poner de
acuerdo. Usted hace una traslacién del poder centraly del
Gobierno Central niméticamente a la marcha de la
Comunidad Auténoma, y no quiere darse cuenta que all{
donde dice "El Ministerio de Economia y Hacienda" en la
Ley General Presupuestaria, en la nuestra se dice
"Direcci6n General de la Funcién Piiblica”. Pero es que
el Consejero de Economia y Hacienda en Castilla y Ledn
tiene la misma categoria, desde el punto de vista de
funcién, gue el Ministerio de Hacienda. La Consejeria

viene a ser para nosotros, es, un Ministerio como el
Central. Usted piensa que el Gobierno Central,
solicitando informe a! Ministerioc de Economia y
Hacienda, tiene una garantia; hoy por hoy ..., si usted va
por ahi, si considera que tiene més garantia un Ministerio
de Economia y Hacienda respecto al Gobierno Central
que la Consejeria respecto al Gobierno Autonémico, yo
digo que son dos cuestiones al margen, pero que nuestro

‘Consejero goza de nuestra confianza y goza de la

confianza, y la Consejeria goza de la confianza de la
propia Junta, como espero y $€ que el Ministerio de
Economia y Hacienda goza de la confianza, tanto el
Ministro como el Ministerio, de la confianza del propio
Gobierno. Y resulta que son dos gobiemos, tanto el de la
Nacion como el de Castilla y Ledn, son gobiernos
socialistas. Mire usted, nosotros no somos responsables
de es0; $Omos responsables en tanto en cuanto nuestro
trabajo nos lleva a que los ciudadanos nos voten a no-
sotros, y ustedes me parece que es legitimo que hagan lo
mismo, pero no nos echen en cara que el Gobierno del
Estado y el Gobierno de la Regi6n sean socialistas como
si fuese un pecado. Me parece que es la voluntad de la
mayoria de esta Regi6n y de este pais y, por lo tanto, no
hay nada que hacer. Por lo tanto, no tiene razén en
cuanto a Jos controles que quiere usted, que supues-
tamente quiere decir que quieren imponer con los in-
formes favorables, cuando la Direccién General de la
Funcién Piblica no tiene por qué tener informe favo-
rable, no lo puede dar.

Y en cuanto a las operaciones de crédito, por parte de
que no sea el Consejero el que las mantenga y las haga, -
operaciones para veinticuatro horas o para diez minutos,
que pueden legar a tener-, que las haga la Junta, nosotros
no estamos dispuestos a que la gestién de la Junta se
paralice por pequefias cuestiones burocréticas, ya le he
dicho que no se la vamos a votar y, por tanto, no le
vamos a dar la razén.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMAZA-
RES FERNANDEZ): Muchas gracias. Se someten a vo-
tacién por separado las enmiendas niimero 4, en relacién
con el articulo 4 del texto articulado, y la enmienda
nimero 15, del mismo Grupo Parlamentario Popular, al
articulo 21 de ese mismo texto articulado.

Enmienda nimero 4 al articulo 4. Votos a favor de Ia
enmienda. Pueden sentarse, por favor. Votos en contra.
Pueden sentarse, por favor. Abstenciones. Muchas gra-
cias, pueden sentarse.

Resultado de la votacién. Votos emitidos: ochenta.
Votos favorables a la enmienda: treinta y cinco. Votos en
contra: cuarenta y uno. Abstenciones: cuatro. Queda, por
tantc rechazada la enmienda nimero 4 al articulo 4 del
texto articulado del Proyecto de Ley.

Enmienda nimero 15 al articulo 21. Votos a favor de
la enmienda. Pueden sentarse, por favor. Votos en contra.
Pueden sentarse. Abstenciones. Pueden sentarse.
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Resultado de la votacién. Votos emitidos: ochenta.
Votos a favor de la enmienda: treinta y cinco. Votos en
contra ; cuarenta y uno. Abstenciones: cuatro. Queda, por
tanto, rechazada la enmienda ntimero 15 al articulo 21 del
texto articulado.

En relacién con los articulos 5, 6, 7, 8, 9, 10, 11,
12, y 13 no se mantiene ninguna enmienda ... Una vez
votadas las enmiendas, vamos a someter a votacidn ya el
texto de los articulos correspondientes.

Articulo 4. Votos a favor del texto del artfculo 4.
Pueden sentarse. Votos en contra, Pueden sentarse, por
favor. Abstenciones. Pueden sentarse...

Durante las votaciones, segin el reglamento, nadie
puede tomar la palabra, ni siquiera el Presidente puede dar
la palabra a nadie.

EL SENOR BOSQUE HITA : Ser4 cuestién de dejar
la palabra, sefior Presidente; pero yo he hecho lo posible
y después haré constar la relacién ...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMAZA-
RES FERNANDEZ): Bien. Cuando se termine la vota-
cién tendrd usted derecho al uso de 1a palabra, pero no
ahora.

Resultado de la votacién, Votos emitidos: ochenta y
uno, Votos a favor : cuarenta y uno, Votos en contra:
treinta y seis. Abstenciones: cuatro. Queda, por tanto,
aprobado el texto del articulo 4.

Si el serior Portavoz del Grupo Popular desea hacer
alguna reclamacién en refacién con la votacion, éste es el
momento.

EL SENOR BOSQUE HITA : Sefior Presidente. Se
ha hecho una enumeracién de aquellos que se iban a votar
y se ha introducido uno que tiene enmienda de adicion.
Yo rogaria al sefior Presidente que revise los documentos
de que dispone en estos mOmentos y s¢ .....

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMAZA-
RES FERNANDEZ): Perdén, al articulo ...

EL SENOR BOSQUE HITA : Articulo 13.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMAZA-
RES FERNANDEZ): No. Es que estamos votando Gnica
y exclusivamente en este momento el articulo 4.

EL SENOR BOSQUE HITA: Entonces, sefior Pre-
sidente, me he equivocado al hacer las consideraciones,
porque dijo una interaccién de articulos empezando por el
4 y terminando por el 13. Si se hubiera.......... que se iba
a votar el articulo 4 exclusivamente, que era producto de
las defensas que se habian hecho, la defensa a las
mismas, enmiendas, yo no hubiera hecho esta, yo no
haria esta intervencién, pero es que se enumeraron

EL. SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMAZA-
RES FERNANDEZ): Sefior Bosque Hita. La enume-
racién que se hizo de esos articulos, primero, no inclufa

al 4. Tha del 5 al 13, Y Ia Unica afirmacién, que, por
parte de la Presidencia, en relacién con esos articulos era
que no se mantenia viva ninguna enmienda con respecto
a ellos; ahi termind todo lo dicho por esta Presidencia. A
continuacién, esta Presidencia ha sometido a votacién el
articulo 4 .....

EL SENOR BOSQUE HITA: (Intervencién sin mi-
créfono).

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMAZA-
RES FERNANDEZ): No hay debate, sefior Bosque Hita.
No hay debate.

EL SENOR BOSQUE HITA: Sefior Presidente, en-
tiendo que me niega el uso de la palabra.

EL. SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMAZA-
RES FERNANDEZ): Si, si. Le niego el uso de la pa-
labra, evidentemente.

Queda, por tanto, aprobado el texto del articulo 4.

Se procede a someter a votacién también el articulo
21, en relacién con el cual se ha debatido 1a enmienda
nimero 15 del Gripo Parlamentario Popular, habiendo
sido rechazada esa enmienda. Votos a favor del articulo
21. Pueden sentarse. Votos en contra. Pueden sentarse.
Abstenciones. Pueden sentarse.

Resultado de la votacién. Votos emitidos: ochenta y
uno. Votos a favor: cuarenta y uno. Votos en contra:
treinta y seis. Abstenciones: cuatro. Queda por tanto,
aprobado el articulo 21.

En relacién con los articulos 5 al 13, ambos inclui-
dos, no se mantiene ninguna enmienda. Consecuen-
temente, son sometidos a votacién por el procedimiento
de asentimiento. jAlguien ... ?

EL SENOR BOSQUE HITA: Quiero que se separe el
ndmero 13 de todo el blogue ...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMAZA-
RES FERNANDEZ): De acuerdo. Se someten a
votacién, por el procedimiento de asentimiento, los
articulos 5 al 12, ambos inclusive. ;jAlguien quiere
mantener o hacer constar su voto en contra?. Quedan, por
tanto, aprobados los articulos 5 al 12, ambos inclusive.

Se somete a votacién por separado el articulo 13.
Votos a favor del articulo 13. Pueden sentarse. Votos en
contra. Tomen asiento, por favor. Abstenciones. Muchas
gracias, pueden sentarse.

Resultado de la votacién. Votos emitidos: ochenta y
dos. Votos a favor: cuarenta y dos. Votos en contra:
treinta y siete. Abstenciones: tres.

Queda por tanto, aprobado también el articulo 13.

Se procede a continuacién a someter a debate la
enmienda nimero 18 del Grupo Parlamentario Popular,
que propone 1a creacién de un nuevo articulo con la deno-
minacién de “articulo 13 bis". Para su defensa ...
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EL SENOR BOSQUE HITA: Sefior Presidente, no es
creacién de un nuevo articulo, sino adicién al articulo 13.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMAZA-
RES FERNANDEZ): Se me informa que en la enmienda
del Grupo Popular consta expresamente "articulo 13 bis".
No admite esta Presidencia ningin debate sobre el tema,
porque me parece que es initil. De 1o que se trata es de
debatir la enmienda mimero 18 con el contenido que tiene
esa enmienda, y para su defensa tiene Ia palabra el sefior
Nieto Noya.

EL. SENOR NIETO NOYA: Sefior Presidente,
sefioras y sefiores Procuradores. Después de superado este
pequefio incidente, relativo a si se trata de una enmienda
de adicién al articulo 13 o si se trata del articulo 13 bis, -

a mi me es absolutamente indiferente-, en el contexto
general expresado por mi compafiero de Grupo, don
Manuel Estella, me cabe a mf el honor y 1a satisfaccién
de defender nuestro voto particular de apoyo a esta
enmienda, enmienda que por su propio contenido es de
naturaleza esencialmente politica. Diganme, si no, Se-
forias, cémo se explican las siguientes sucesiones de
hechos.

El dfa doce de Noviembre se anuncia la presentacién
de esta enmienda. Dos dias después, el catorce de
Noviembre, La Junta de Gobierno acuerda la remisién a
las Cortes de un proyecta de ley de relaciones con las
Entidades Locales. Se ha dicho que el dia catorce habia
s6lo un rétulo, pero problablemente ni siquiera habfa un
rétulo, sino $6lo una intencién de salir al paso de una
iniciativa de la oposicién.

El fendmeno se repite esta misma semana. El dia
nueve de Diciembre se anuncia la presentacién de una
proposicién de ley sobre el mismo tema, y dos dias
después, esto es, anteayer, el supuesto rétulo de la Junta
se ha convertido en proyecto de ley v entra en estas
Cortes. ;Mera coincidencia de fechas? ;Simple casua-
lidad?. Este argumento no convenceria al més ingenuo,

¢ Qué es una enmienda de contenido que trasciende ala
Ley de Presupuestos y que por ello deveria tratarse fuera
del Presupuesto? Evidentemente tiene un contenido poli-
tico que no se detiene al final.....

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMAZA-_
RES FERNANDEZ): Silencio, por favor. Silencio.

EL SENOR NIETO NOYA: Gracias, sefior Pre-
sidente.

Tiene, como decia, un contenido politico que no se
detiene al final del afio mil novecientos ochenta y seis;
pero ninguna ley, junto con su carfcter eminentemente
técnico, es més politica que una ley de Presupuestos, a
través de la cual se puede hacer realidad un proyecto
politico que nunca es proyecto para un afio. Si no hay
detrds un Presupuesto las formulaciones politicas se
quedan en propdsitos, en intenciones.

Y tal como la hemos presentado encaja de lleno en

una ley de Presupuestos, puesto que s6lo se limita a abrir
un cauce para la ejecucién de una parte del Presupuesto,
para la aplicacién de determinados créditos de inversién.

Que una vez presentado el proyecto de la Junta
deberfamos retirarla; que en mil novecientos ochenta y
seis vamos a tener, como se nos ha asegurado, una ley
completa y definitiva y ademds aprobada por todos los

‘Grupos de esta Camara. ;Ojala! sea asi. Pero si apro-

bamos esta enmienda ya estaremos aplicando par-
cialmente el proyecto de la Junta, 1a ley de la Junta, desde
el primero de Enero de mil novecientos ochenta y seis.
Pero vayamos un poco més a su contenido.

Nuestra enmienda prefigura una concepcién de la
Administracién Autonémica diferente de 12 que hemos
visto desarrollar hasta la fecha. Nuestra enmienda apunta
en una direccién que nosotros entendemos que es un
mandato constitucional a cumplir; el de la creacién de
una Administracién descentralizada. Nuestra enmienda
estd claramente en la linea que establece nuestro Estatuto,
en su articulo 20, pero también estd en la linea de la Ley
de Bases de Régimen Local, sobre todo en su articulo 27,
y viene a cumplir lo estabiecido en el Titulo II de la Ley
del Proceso Autonémico. Nuestra enmienda coincide con
los programas de todos y cada uno de los partidos po-
liticos que integran la coalici6n, en sus formulaciones
primigenias y en sus formulaciones actuales, y ademds
coincide con el programa con el que la Coalicién se
presenté a las elecciones autondmicas. Y para sorpresa
nuestra, grata sorpresa, parece que en este: momento
coincide también con lo que ahora ya piensa el Partido
Socialista Obrero Espafiol.

Nuestra enmienda respeta y aplica el principio de
autonomia a todos los niveles, simplifica y facilita la
gestion de los créditos de inversi6n, establece un sélo
cauce para la gestién, ahorra trAmites y reduce burocracia.
Por lo demds, mantiene todas las facultades de la Junta;
pero, eso sf, pone a la Junta o intenta poner a la Junta a -
gobernar y la libera de la mera Administracién que, en
este caso, corresponde a otros niveles de la Adminis-
tracién Autonémica. Y a la vez, es una enmienda de
minimos, Sefiorias; afecta s610 a obras nuevas de caricter
eminentemente provincial o de carécter eminentemente
municipal, Todo lo demds queda a decidir por la Junta,
ya sea el nivel de participacién de las Corporaciones
Locales en el comité de Inversiones Pidblicas, ya sea el
alcance de las delegaciones de competencias o transfe-
rencias de competencias a las Corporaciones Locales, o
los traspasos de servicios; y conserva plenamente para la
Junta toda la capacidad de direccién y control. Si no se
aprueba esta enmienda tendremos que seguir dudando de la
voluntad de la Junta y del Partido Socialista de cumplir el
Estatuto. Si no se aprueba esta enmienda tendremos que
seguir dudando de la voluntad de dar a las Diputaciones
Provinciales el rango que estatutaria y constitucional-
mente le corresponde.

Si, por ¢l contrario, se aprueba y empezamos a apli-
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car su contenido, con todas las cautelas que la prudencia
politica demande, ya tendremos alguna experiencia antes
incluso de aprobar ese proyecto de ley, y esto dentro del
afio mil novecientos ochenta y seis y no en un futuro
indeterminado., Votar si, Sefiorias, entendemos que €s
prestar un servicio a la Comunidad Auténoma, entende-
mos que es ponerse en camino de estructurar la Comu-
nidad Auténoma conforme a las previsiones del Estatuto.
Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMAZA-
RES FERNANDEZ): Muchas gracias. Tiene la palabra
el sefior Granado Martinez.

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Sefior
Presidente, sefioras y sefiores Procuradores. Después de
los incidentes que han precedido al debate de esta en-
mienda, que parece que tenian casi por objeto impedir que
se discutiera, voy a tener que defender, con razones
diametralmente opuestas a las expuestas por el sefior
Nieto Noya, diametralmente opuestas, el concepto de
Estatuto de Castilla y Le6n que tenemos los socialistas,
que no pasa por su modificacién, que pasa por el respeto
estricto a la letra del Estatuto, tal como esté definido y
tal como ha sido aprobado.

En primer lugar, decir que ésta es una enmienda que,
como ha dicho bien el sefior Nieto Noya -pricticamente
ha sido lo dnico que yo podria asumir de su exposicién-
va mis alli del afio ochenta y seis. Y es mala técnica
presupustaria y mala técnica politica utilizar leyes que
tienen como 4mbito estricto de ejecucién un afio para
plantear cuestiones que, evidentemente, tienen, van mu-
cho m4s all4 en el tiempo. Y no es el debate de la Ley de
Presupuestos el debate en el que tienen que discutirse las
cuestiones suscitadas por la enmienda, y lo saben muy
bien Sus Sefiorias, y no entendemos el por qué se intenta
anteceder en el debate de Presupuestos un debate que va a
tener lugar en estas Cortes, y que va a ser el de laLey de
Coordinacion y Delegacién de Funciones, de relaciones
de la Comunidad con las Entidades Locales. Y
empezaremos por decir, por lo tanto, que no es éste el
sitio, que no es éste el momento y que no es ésta la ley
necesaria para discutir estas cuestiones; que hay otra ley
presentada a las Cortes. Y, desde luego, nadie puede
pensar que la Junta de Castilla y Ledn redacte en dos dias
un proyecto de ley a cuenta de que un Grupo
Parlamentario, recogiendo iniciativas anteriores de la
Junta y del Grupo Socialista, presente el dia catorce,
anuncie el dfa catorce su intencién de presentar un
informe, de presentar una enmienda, de presentar un texto
de ley alternativo. Evidentemente, el proyecto de ley al
que se refiere ¢l seftor Nieto Noya en su exposicion, que
no es el de Presupuestos, se discutiré en las Cortes en su
momento oportuno; la Junta ya tenfa presentado un
borrador, habia manifestado su intencién de presentar el
texto después de la aprobacién de la Ley de Régimen
Local, a 1a que ustedes se opusieron en el Congreso y en
el Senado, y, desde luego, no ha tenido nada que ver con
esa iniciativa que ustedes tanto han pregonado el dia

catorce en los medios de comunicacién.

Ustedes en esta ley conculcan directamente el Esta-
tuto, en esta enmienda, porque el Estatuto de Autonomia
de Castilla y Leén dice, en su articulo 20, apartado 4, -y
leo textualmente-, que “la Comunidad Auténoma podrd
transferir o delegar en las Diputaciones y en las restantes
Corporaciones Locales, mediante ley aprobada por mayo-
ria absoluta, facultades correspondientes a materias de su
competencia”. El Estatuto dice que tiene que haber una
ley y que tiene que ser aprobada por una mayoria cuali-
ficada, que es la mayoria absoluta, para transferir o dele-
gar. Y ustedes en esta enmienda pretenden que la ley de
Presupuestos, que no requiere mayorfa absoluta, en un
articulo diga que autoriza a la Junta de Castilla y Ledn a
delegar y transferir, concretamente dicen “para aprobar
con el rango normativo que proceda las correspondientes
férmulas de delegacién de 1as competencias y, en su ¢aso,
transferencia de medios personales”. Lo que dice el Es-
tatuto ustedes no lo pueden recoger de manera degradada
en la ley de Presupuestos. Si el Estatuto dice que tiene
que haber una ley aprobada por mayorfa absoluta, ustedes
no pueden poner en la ley de Presupuestos que autorizan
a la Junta de Castilla y Leén, con el rango normativo que
proceda, -evidentemente se dan cuenta de que conlaley de
Presupuestos no es suficiente, que tiene que haber una
ley con mayoria cualificada- para realizar las funciones de
delegaci6n de transferencias, etcétera,

En principio, pues, esta enmienda ya es anties-
tatutaria, y no es precisamente aplicable esta autonomia,
sino degradar la aplicacién del Estatuto de Autonomia, en
una norma que exige mayoria absoluta, a través de la ley
de Presupuestos por mayoria simple. Y ustedes eso lo
saben, y creo que incluso miembros de su grupo lo saben
y por eso no querian que se discutiera esto aqui.

Pero es que, ademds, la enmienda es un desastre
técnicamente, y es un desastre técnicamente porque las
inversiones de la Comunidad van en Capitulo VI y en
Capitulo VII. Evidentemente, si la Comunidad quiere que
haya inversiones que se realicen a través de las
Corporaciones Locales lo que hace es colocarlas en
Capitulo VII, Transferencias de Capital, y transferir los
medios para que esas inversiones las realicen las
Corporaciones Locales. De lo cual deducimos que, como
esto ya se viene realizando en la préctica, ustedes quieren
pura y simplemente que todo el Capitulo VI de los
Presupuestos de la Comunidad también se ejecute a
través de las Corporaciones Locales.

Y no hace ninguna distincién entre inversiones
nuevas e inversiones de reposicién. Si lo hacen en la
justificacién de la enmienda, pero no en el texto que
ustedes proponen para el articulado de la ley. Toda la
inversién de reposicién y toda la inversién nueva de la
Comunidad, por lo visto, tiene que pasar también a
Capitulo VII; pero eso se hace a través de enmiendas, no
se hace a través de una disposicién presupuestaria. Y la
Junta de Castilla y Le6n, Iégicamente, tiene compe-
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tencias y tiene inversiones que realizar por Capitulo VI y
no puede transferirlo todo a Capitulo VII, Y si ustedes
no han planteado enmiendas al texto de los Presupuestos
enlas correspondientes secciones para pedir transferencias
de Capitulo VI o Capitulo VII, nos parece casi, real-
mente, poco serio que ustedes ahora planteen en el texto
de la Ley que todo el Capitulo VI de la Comunidad pase a
Capitulo VI

Ustedes hablan de inversiones de carécter eminentemte

provincial o municipal. Adems4s de las que ya fa Comuni-
dad pasa por Capitulo VII a las Corporaciones Locales o
a las Diputaciones Provinciales, hay que entender que
todas las inversiones que realiza la Comunidad en
Capitulo VI y 12 inmensa mayoria de las de Capitulo VII
tienen interés regional. La Junta de Castilla y Le6n no
puede aprobar inversiones de interés municipal. Dentro de
un programa regional, ayudaré a los Ayuntamientos a que
vayan creando una infraestructura que tiene caricter
regional, y por eso ayudardi a determinados
Ayuntamientos, los que estén més necesitados, Pero,
desde luego, la Junta de Castilla y Leén no puede realizar
inversiones con caricter eminentemente provincial o
eminentemente municipal; eso io hardn las propias
Corporaciones. Y eso yo creo que est4 claro si se tiene
un sentido de la Regi6n.

Y luego, afiaden en su enmienda una cosa que es muy
curiosa, y es que dicen que la Junta de Castilla y Leén,
previo informe de las Diputaciones Provinciales, podrd
autorizar a las distintas Entidades, si disponen de los
medios técnicos adecuados, a que realicen las inversiones
de cardcter municipal de sus propios términos territo-
riales. Pero si esto ya se hace por la Junta de Castilla y
Lebn; ; Qué es Io que afiaden ustedes en esta enmienda?.
Si la Junta de Castilla y Le6n, si un Ayuntamiento
quiere realizar una inversién, ya conviene con el
Ayuntamiento c6mo ha de realizarse esta inversién. Lo
que ustedes convienen con esta enmienda es el informe
favorable de las Diputaciones Provinciales o, lo que es lo
mismo, que la Junta de Castilla y Leén no pueda
convenir con un Ayuntamiento la realizacion de unas
determinadas inversiones si no cuenta con el informe
favorable de la Diputacién. Y esto no es favorecer el
carécter decisorio de las Diputaciones Provinciales, o no
es favorecer la coordinacién entre las distintas
Administraciones; es impedir a la Junta que haga algo si
no cuenta con el informe favorable de las Diputaciones
Provinciales, o, lo que es lo mismo, impedir a la Junta
que pueda realizar inversiones si no es bajo el control de
las Diputaciones Provinciales. Y, realmente, aqui nos
encontramos con que tenemos un modelo de filosofia
absolutamente distinto. Ustedes han planteado una
enmienda a la Ley de Presupuestos que, como usted dice
bien, sefior Nieto Noya, va més alld del afio ochenta y
seis. Es una enmienda que tiene que discutirse en una ley
aprobada por mayoria absoluta en las Cortes de Castilla y
Le6n y que no se puede discutir en esta ley. Es una
enmienda que hace referencia a temas en los que, en

teorfa, tiene que entrar directamente esa ley que tiene que
ser aprobada por una mayoria cualificada por las Cortes.
Es una enmienda que impone a 1a Junta el control de las
Diputaciones Provinciales, el control, el informe
favorable de las Diputaciones Provinciales para todas las
inversiones que deban realizarse en los Ayuntamientos, y
si no existe ese informe favorable entendemos que no se
realizardn. Es una enmienda que tiene un punto de vista
de la Regién entendido como conjunto de provincias o
municipios, y la Regién es algo mis, sefior Nieto Noya.
La Regién es un conjunto en s{ mismo y estd vertebrado
en si mismo, al margen de que sean nueve provincias o
que sean dos mil municipios.

Y ¢s una enmienda, por dltimo, que ademds de ser
antiestatutaria, de ser técnicamente incorrecta, de no dis-
tinguir entre inversiones nuevas e inversiones de repo-
sicién, de pretender cambiar todo el Capitulo VI a Capi-
tulo VII, es una enmienda que en su conjunto demuestra
poco interés regional y que en su conjunto demuestra un
sentido de la Regién que nosotros creemos que tenemos y
ustedes no. Muchas gracias, :

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMAZA-
RES FERNANDEZ): Tiene la palabra el sefior Nieto
Noya.

EL SENOR NIETO NOYA: Gracias, sefior Presi-
dente. Sefior Granado, si antes yo podfa tener la duda
sobre la voluntad del Partido Socialista de cumplir el
Estatuto, ahora no tengo ninguna; usted ha demostrado
claramente que no desean ni cumplirlo.

Es evidente que los argumentos son diametralmente
contradictorios, diametralmente contrarios. Es evidente
que nosotros intentamos que en el Presupuesto del afio
ochenta y seis se ponga en marcha un mecanismo que va
a trascender el propio afio ochenta y seis; esto ocurre con
todos los programas que ustedes incorporan a los
Presupuestos del afio ochenta y cinco, perdén, del
Presupuesto del afo ochenta y seis. Pero no venga usted
a convencerme de que en una Ley de Presupuestos no se
pueden tratar més que exclusivamente los temas que van
a afectar a un periodo econémico, 2 un periodo de una
gestién econémica, cuando ustedes, como grupo politico,
nos han dado ejemplos hasta la saciedad de que utilizan Ia
Ley de Presupuestos para transformar todo el sentido de
la Administracién, y en leyes tan importantes como una
ley de seguridad social o como una ley tributaria son
radicalmente transformadas en enmiendas, introducidas
incluso clandestinamente o con ciertanocturnidad en deter-
minado proceso legislativo.

Conculcar el Estatuto. Oiga, usted no piensa més que
en el articulo 20. 4; yo le digo que recuerde usted el
articulo 20. 2, que manda, que exige que la gestién
ordinaria de los servicios de la Comunidad Auténoma se
realice en el 4mbito provincial a través de las Dipu-
taciones Provinciales; y no es una recomendacién, es un
imperativo, es un mandato que ustedes tratan totalmente
de olvidar,
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En cuanto a que se requiere una ley aprobada con
mayorfa absoluta, es cierto que lo menciona el articulo
20. 4; pero el articulo 20. 4 no contradice en absoluto el
artfculo que dice, el articulo 14, en cuanto a la facultad de
estas Cortes para delegar sus competencias legislativas en
Ia Junta, y esto es lo que estd anticipando en el apartado
cuarto de nuestra enmienda, transfiriendo, delegando enla
Junta la capacidad de hacer delegacién de competencias y
transferencia de competencias en el 4mbito limitado
estrictamente al contenido de esta enmienda.

Sefior Granado, en cuanto al desastre técnico, existe
tal desastre técnico si no hay voluntad de intentar com-
prender 1a enmienda y mucho menos voluntad de intentar
aplicarla. Eso de pretender que la Junta va a estar
sometida al control y a la decisién de las Diputaciones es
una interpretacién falsa del sentido de nuestra enmienda.
1a enmienda reserva a la Junta la facultad de decidir
cudles son las obras de cardcter eminentemente provincias
o municipal; esas obras sabe usted, sefior Granado, que se
realizan muchas obras directamente por parte de la Junta
que pertenecen al 4mbito de las competencias propias de
las Diputaciones Provinciales y de las Corporaciones
Locales. La decisién de cudles van a ser esas obras, la
decisién de poner en marcha de los equipos técnicos y de
Ia direcci6n de las obras de cardcter provincial o muni-
cipal en las Corporaciones Locales, ésta es una decisién
que compete a la Junta, y le queda en sus manos todavia
1a facultad de establecer condiciones para la ejecion y, por
supuesto, de mantener continuamente el control. Por lo
tanto, una de dos, 0 usted no ha entendido en absoluto el
sentido de la enmienda, o ha demostrado clarisimamente,
como decia antes, que 1a voluntad de cumplir el Estatuto
brilla por su ausencia en el Partido Socialista. Muchas
gracias.

{Aplausos).

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMAZA-
RES FERNANDEZ): Tiene la palabra el sefior Granado
Martinez.

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Vamos a ver,
sefior Nieto Noya. La Ley de Presupuestos puede tocar
temas que, evidentemente, vayan méis alli del afio
ochenta y seis; en eso estamos de acuerdo. Lo que la Ley
de Presupuestos no puede tocar es aquellos temas a los
que el propio Estatuto establece que tiene que ser una ley
con mayoria absoluta en estas Cortes 1a que Ia apruebe;
porque podriamos aprobar esta enmienda por mayoria
simple y estarfamos contradiciendo el texto del Estatuto,
sefior Nieto Noya, que exige mayoria absoluta para estas
cuestiones.

Usted ha hablado del articulo 20. 2 del Estatuto. En él
se habla de la gestién ordinaria de los servicios periféri-
cos, pero es que ustedes en su enmienda no hablan de
gestién ordinaria; ustedes lo que hablan es de correspon-
dientes férmulas de delegacién de competencias y, en su
caso, transferencias, que es de lo que habla el articulo 20.
4 del Estatuto, que habla de restantes Corporaciones ...,

"podra transferir o delegar en las Diputaciones —dice
textualmente— y en las restantes Corporaciones Locales
mediante ley aprobada por mayorfa absoluta”. Y cuando
se habla en el Estatuto de transferencia y de delegaciones
es en el articulo 20. 4, y s para lo que exige reserva de
ley absoluta.

En cuanto a que nosotros tengamos voluntad o no de
cumplir el Estatuto, sefior Nietc Noya, la ley estd
presentada, el proyecto de ley estd presentado por la
Junta. Ese proyecto de Ley se va a aprobar en las Cortes.
{C6mo se puede decir que no tenemos voluntad de cum-
plir el Estatuto?. Lo que no se demuestra esa voluntad,
donde no se demuestra esa voluntad es en una enmienda
que contradice la letra y el espiritu del Estatuto; y la
enmienda la contradice, sefior Nieto Noya, y no le he
ofdo ninguna expresién refutando esa afirmacién mia. Es
evidente que la enmienda lo contradice.

Evidentemente, yo no he podido entender muy bien ¢l
texto de su enmienda, porque tiene dificultades de
entendimiento; yo creo que incluso tiene algunas
contradicciones serias, cuando se habla de que la Junta
tiene que decir qué obras son de caricter, de interés
eminentemente provincial o local. Pero si la Junta de
Castilla y Ledn, sefior Nieto Noya, ya tiene inversiones
en Capftulo VII con transferencias de capital a Entidades
Locales; son esas las obras que entiende la Junta que
deben realizar las Entidades Locales y las Diputaciones
Provinciales. Y si ustedes querian que fueran més, haber
enmendado los Presupuestos y haber aumentado esas
partidas, o haber traspasado partidas de Capitulo VI a
Capitulo VII, pero no nos lo hagan con una ley de
carfcter general, que pueda obligar hasta que la més
minima inversién de reposicién —de reposicién, porque
ustedes hablan de las nuevas inversiones en su justi-
ficacién pero la enmienda no hace ninguna distincién—
tenga que pasar por las Diputaciones Provinciales.
Cuando ustedes hablan del informe favorable de las
Diputaciones, ;cémo se puede decir que no quieren que
las Diputaciones controlen a la Junta?, jcémo se puede
decir eso?. Las Diputaciones tienen en su mano emitir
ese informe o no emitirlo; y, si no lo emiten, la Junta
no puede convenir con los Ayuntamientos esas inver-
siones. Ustedes est4n delegando la soberania que nosotros
hemos recibido aqui, la autonomia de las Cortes y de la
Junta de Castilla y Leén en manos de las Diputaciones
Provinciales. Ustedes estin delegando la capacidad de
decidir sobre las inversiones de la Junta en las Dipu-
taciones Provinciales. Eso es muy coherente con su
filosoffa, porque ustedes lo que quieren, al calor del texto
estatutario que en su dia present6 la Uni6n de Centro
Democratico, es reformar el Estatuto de Autonomia; pero
nosotros queremos cumplirlo como est4, y precisamente
por eso no aceptamos esa delegacién. Nosotros acep-
tamos la armonizacién. Nosotros tenemos un texto
presentado que creemos que recoge fielmente el espiritu
del articulo 20 del Estatuto. Y ustedes 1o que quieren es
reformarlo. Y ustedes lo que quieren con esta Ley de
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Presupuestos, de manera encubierta y a mi juicio anties-
tatutaria, no es otra cosa que reformar el Estatuto de
Autonomia, y ademés lo hacen con una enmienda -y me
sigo ratificando en ello- que es un desastre.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMAZA-
RES FERNANDEZ): Muchas gracias. Se somete a vo-
tacion la enmienda que acaba de ser debatida. Votos a
favor de la enmienda. Muchas gracias, pueden sentarse.
Votos en contra, Muchas gracias, pueden sentarse. Abs-
tenciones. Pueden sentarse,

Resultado de Ia votacién. Votos emitidos: ochenta y
tres. Votos a favor de la enmienda: treinta y ocho. Votos
en contra: cuarenta y uno. Abstenciones: cuatro. Queda,
por tanto, rechazada la enmienda nimero 18 del Grupo
Parlamentario Popular.

No se mantiene ninguna enmienda en relacién con los
articulos 14, 15, 16, 17, 18, 19, y 20. Se someten a su
aprobaci6n por asentimiento. ;Alguien se opone a su
aprobacién?. Quedan, por tanto, aprobados los articulos
14,15,16,17,18,19, y 20,

Tampoco se mantiene ninguna enmienda en relacién
con los articulos 22, 23, las Disposiciones Adicionales
Primera, Segunda y Tercera. Se someten, por tanto,
también a aprobacién de la Cémara por asentimiento.
;Alguien desea hacer constar su oposicién a la apro-
baci6n de estos articulos y estas Disposiciones Adicio-
nales?. Quedan, por tanto, aprobados los articulos 22, 23
y Disposiciones Adicionales Primera, Segunda y Tercera.

En la enmienda niimero 289 del Grupo Popular, el
sefior Nieto Noya tiene la palabra para su defensa. Se
trata de una enmienda en la que lo que se propone es una
nueva Disposicién Adicional, ademds de las tres que aca-
bamos de aprobar. Insisto, tiene la palabra el sefior Nieto
Noya para su defensa,

EL SENOR NIETO NOYA: Gracias, sefior Presi-
dente, Sefiorias. Intentando. bajar un poco el tono de
cierto apasionamiento en el debate de la enmienda ante-
tior, y recorddndole de paso al sefior Granado que llevan
dos afios y medio anunciando un proyecto de organiza-
cién territorial de la Comunidad Auténoma y que han
tenido iniciativas que han puesto en circulacién y se han
visto obligados a retirar porque contaron con el rechazo
frontal de todas las Diputaciones Provinciales, incluida la
mayoria de las Diputaciones del Grupo Socialista, sin
intentar reconstruir este debate, digo, en esta enmienda en
ia que se propone una nueva Adicional a Ias contem-
pladas en la Ley de Presupuestos mi voluntad particular
—y no se sorprendan— era la de ayudar a la Junta en su
gestibn presupuestaria; era un intento de ponerla en
siteacién de temer que realizar una gestién 4gil, una
gestién puntual, una gestién oportuna y equilibrada, no
fuera de lugar, no aplicando, haciendo inversiones en el
iltimo mes para que no queden fuera de Presupuesto,
sino una forma indirecta de ayudarle a que fuera situando
las inversiones en el tiempo continuado de todo el

gjercicio econémico sin esperar aceleraciones finales. Y,
ala vez, es una enmienda en la que se propone forzar una
informacién que Ia Junta debe a estas Cortes, que vaya
informando puntualmente a las Cortes de la gestién del
Presupuesto, para facilitar el control parlamentario, que,
como Sus Sefiorias saben, es, si no la més importante,
es una funcién que han de cumplir tan importante como
Ia propia funcién legislativa,

Pues bien, en mi enmienda, en su discusién en
Comisién se me ha argumentado que era una enmienda
imposible de llevar a la practica porque la Administracién
que tenemos no tendriz tiempo para cumplirla en sus
propios términos, porque se estableciz un plazo de un
mes para remitir la informacién final del trimestre
anterior. En mi intento de obviar esta dificultad yo me he
brindado a-que ese plazo de un mes se ampliara a dos o
hasta tres meses, pero iniitilmente; el Grupo Socialista
no quiso asumir ni con estas facilidades la enmienda.

Se me decia que exigiz tal cantidad de actividad
administrativa que pudiera paralizar a las distintas Conse-
Jerias durante un tiempo excesivo, impidiéndoles su
propia actuacién de gestién. Que era una enmienda en la
que se pedia un estado de cuentas que implicaba el ma-
nejo de infinidad de documentos y de infinidad de cifras
que harfan pricticamente inviable su aplicacién. Y
reconociendo yo que en su formulacién se menciona una
palabra, un término, "estado de ingresos y estado de gas-
tos", que pudiera conducir a esta interpretacion,
formalizaba claramente la interpretacién que podia tener
la formulacién lingiiistica que quisiera dirsele en la
Comisién de que lo que interesaba era dnicamente el
punto final, el estado final de cada uno de los Capitulos
de Ingresos y Gastos, el estado final el dfa dltimo del
trimestre anterior.

Y haciendo un calculo aproximado de Io que esto
representa, supondria, para cuarenta y siete Programas y
ocho Secciones, con siete Capitulos del Presupuesto, un
total de trescientos ochenta y cinco datos que caben
simplemente en un estado que se recoge en una hoja. Fue
iniitil; tampoco por esta via se acept6 la transaccion para
la aprobacidn de la enmienda.

Y, por iltimo, se me decia que la enmienda no era
exigida, que ese tipo de informaci6n no era exigido por la
Ley General Presupuestaria. Yo estaba convencido desde
un principio, sabia desde un principio que no era exigido
por la Ley General Presupuestaria, pero también es
verdad que la Ley General Presupuestaria no impide este
tipo de informacién. Y mi argumento era que una Ley
General Presupuestaria que estaba concebida inicialmente
para una Administracién del Estado no era, por lo menos
en todos sus términos, aplicable directamente a una
Administracién Autonémica si es que queremos respon-
der al sentido y la justificacién de una Administracién
Autonémica méis préxima al administrado, menos
complicada, més directa, por tanto, més agil y por tanto
mis eficaz. Pero, en todo caso, la Ley General Presu-
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puestaria no Io impide, pero, a la vez, tiene indicios de
que avanzar en esta direcci6n es posible, y, por gjemplo,
impera que cuando se presenta un proyecto de ley de
Presupuestos ha de acompafarse un avance de la ligui-
dacién del ejercicio corriente. Simplemente nosotros 1o
que pretendiamos era que este avance se anticipara en tres
momentos anteriores por via de informaci6n a las Cortes.

Muy bien, Sefiorias, el mismo ofrecimiento que hacia
en Comisidn 1o hago en el Pleno. Si tienen voluntad de
aceptar los principios en los que se inspira esta enmienda
y de formalizar un texto que sea satisfactorio para
ustedes, yo me brindo a esta actitud. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMAZA-
RES FERNANDEZ): Tiene 1a palabra el sefior Granado
Martinez.

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Sefior Presi-
dente, sefioras y sefiores Procuradores. Para recordarle al
sefior Nieto Noya, antes de empezar a debatir esta
enmienda, que los socialistas siempre habfamos dicho
que presentariamos la ley oportuna cuando estuviera
aprobada la Ley de Régimen Local, y la Ley de Régimen
Local se aprobd en Mayo de este afio, 0 sea que no era
posible presentarlo antes, si no fhamos a entrar en
contradicci6n con la legislacion el Estado.

Bueno, yo casi el turno en contra de esta enmienda del
sefior Nieto Noya, y perdone el atrevimiento, casi creo
que lo ha consumido ¢l en su exposicién. Cuando dice,
bueno, yo he presentado aqui esta enmienda, cnando en
Comisi6n se me dijo que esto era imposible, yo ofrezco
una transaccion, y donde dice un mes, pues yo pido que
se diga tres. Y, bueno, cuando se dice estado, pues, yo
pido que simplemente se traiga una relacién, etcétera. Yo
creo que el sefior Nieto Noya esté convencido de que esta
enmienda, formulada tal y como estd, es de imposible
cumplimiento. Y si que me gustaria hacer una reflexién.

Yo creo que, —y conozco bastante las leyes de
presupuestos de otras Comunidades Auténomas, no todas
ellas evidentemente—, vo creo que la Junta de Castilla y
Leén es, en estos momentos, la Administracién
Autonémica que mayor informacién da de su gestién de
todas las que componen el Estado Espafiol, de todas las
que componen Espafia. Y no hay mis que leer la Ley de
Presupuestos donde vemos que la Junta enviard informe a
Ia Comisién de Economia y Hacienda de las transfe-
rencias de crédito, de los gastos contraidos, de los avales,
de los créditos. Yo creo que esto es ya una informacidn
suficiente. Y, realmente, si se puede pedir que la Ley
General Presupuestaria no sea de aplicacién a la Comu-
nidad es en atencién a que Ja Administracién de la
Comunidad Auténoma, que es una Administracién de tres
aftos, no de trecientos 0 de tres mil, pues, tiene mdés
dificultades para cumplir los presupuestos de la Ley
Presupuestaria que una Administracién més bregada en
este tipo de lides. Es decir, que el seguir introduciendo, al
margen de lo que ya se introduce en los Presupuestos de
la Comunidad, que es la obligacién de la Junta de

Castilla y Ledn de enviar informes exhaustivos de todas
Jas actividades que pudieran suponer modificacién del
Presupuesto o cumplimiento directo de algunos de los
articulos del Presupuesto a la Comisién de Economia y
Hacienda, seguir introduciendo nuevos requisitos, nuevos
preceptos, etcétera, yo, particularmente, creo que sola-
mente obedece al interés por seguir cargando encima de la
Junta de Castilla y Lebn nuevas obligaciones que,
evidentemente, no le van a dar mayor agilidad. El im-
poner nuevas obligaciones a la Administracién presu-
puestaria de la Junta no le va a dar mayor agilidad para
cumplir sus compromisos; en todo caso, le impone
mayores trabas y le impone mayores exigencias al
cumplir el desarrollo de su funcién,

La enmienda tal como estd planteada es de imposible
cumplimiento, porque, entre otras cosas, los perfodos de
pago son superiores al mes; es decir, que se pueden pagar
realizaciones efectuadas en un trimestre natural después de
ese mes que se introduce en 12 enmienda para hacer frente
2 obligaciones ya contrafdas, y Ia prueba es que hasta el
quince de Marzo se pueden realizar pagos, etcétera,
después del afio natural y que la liquidacién del Presu-
puesto la Ley General Presupuestaria lo introduce
correctamente y dice que se presentard cuando se presente
el Presupuesto siguiente. Y estos plazos que introduce la
Ley General Presupuestaria son dificiles de cumplir para
la Administracién del Estado, que muchas veces no ha
podido cumplirlos, y no precisamente este Gobierno,
sino a fo mejor otros anteriores. Y si son de diffcil cum-
plimiento para la Administracién del Estado y para otras
Administraciones Autondmicas, que también los incum-
plen, entre ellas algunas gobernadas por los correli-
gionarios de Sus Sefiorias, pues, también son dificiles de
cumplir para la Junta de Castilla y Leén. Y, realmente,
si a la Ley General Presupuestaria nosotros tenemos que
exigirle algo, ademés de que se cumpla, es una cierta
adecuacién a las necesidades de la Administracién de la
Comunidad Auténoma, y esa adecuacién no pasa por
convertir los plazos que la Ley General Presupuestaria
marca en diez meses o en ocho meses, por convertirlos
en plazos de un mes, ni siquiera en plazos de tres. Esta
informacién que se solicita aqui es una informacién que
se da cumpolidamente con la liquidacién del Presupuesto.
El anticiparla crearia graves problemas de funcionamiento
a los servicios de la Consejeria de Economia y Hacienda
de la Junta de Castilla y Ledén. No se pide en ninguna
otra Administracién Autonémica, ni en ninguna otra
Administracién del Estado. La Junta de Castilla y Ledn
ya entrega mds informacién que ei resto de las
Administraciones Piblicas, y realmente entendemos que
si no da ésta es porque no puede darla y porque serfa
negativo para Ja Comunidad el que a sus servicios
econdmicos, que luego naturalmente tendrian que incre-
mentarse en plantillas y a Sus Sefiorias tampoco les
gusta el Gasto Corriente y mucho menos el gasto en Ca-
pitulo I, Personal, y realmente no obedeceria a ninguna
finalidad, porque los datos que se iban a dar, siguiendo
los plazos que marca la enmienda o siguiendo otros
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cualquiera, iban a ser informaciones poco fiables, porque
se iban a seguir produciendo pagos y, evidentemente, no
iban a reflejar el estado de las realizaciones de la
Comunidad en ese momento, sino el estado de las
realizaciones de la Comunidad dos meses, 0 un mes, o
quince dias antes de que se presentara esta informacién y
no iba a tener ninguna utilidad.

Por consiguiente, nuestro Grupo no puede aceptar la
enmienda; 1o lamentamos, pero ya creemos que la infor-
macién que da la Junta de Castilla y Lebn a través de la
Cémara es suficiente. En este sentido, la Ley de Presu-
puestos del afio pasado se aprobd por unanimidad en los
articulos que hacian referencia a esta informacién, y el ir
afiadiendo, el ir cada afto poniendo el listén més alto a la
Comunidad y realizdndole nuevas exigencias nosotros
entendemos que no es procedente.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMAZA-
RES FERNANDEZ): Tiene la palabra el seiior Nieto
Noya.

EL SENOR NIETO NOYA: Gracias, sefior Presi-
dente. Mire usted, sefior Granado, el decirnos que no
existe este tipo de planteamientos en ninguna otra ley de
presupuesios no es decir nada, es decir que a nadie se le
ha ocurrido esta idea. Y esta idea podia ponerse en
préictica y puede ser itil y podemos ser nosotros los que
tomemos la iniciativa en esta Comunidad Auténoma de
ponerla en prictica.

Segundo, que los periodos de pago son superiores a
un mes, naturalmente que son superiores a yn mes. Por
esa raz6n en mi enmienda yo no pedia simplemente los
pagos efectuados, sino los gastos contraidos. Pero lo que
si es evidente es que un dia determinado del mes se han
realizado un nimero determinado de pagos, que serdn
inferiores a los gastos contraidos, pero se puede saber los
pagos que se han efectuado en ese momento. Por tanto,
eso no plantea ningin tipo de problemas; es llevar una
contabilidad de tres puntos.

Y por dltimo, yo, sin entrar en méas consideraciones,
yo no he consumido un turno en contra de mi enmienda;
en cambio s le agradezco al Portavoz del Grupo Socia-
lista que haya consumido un tummo a mi favor, en el
sentido de confirmar una y otra vez que la Administracién
socialista funciona mal, que no estd preparada, que es
incompetente y que no puede dar informacién de la
situacién de ejecucién de los Presupuestos una vez al
trimestre. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMAZA-
RES FERNANDEZ): Tiene la palabra el sefior Granado
Martinez.

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Mire usted,
sefior Nieto Noya, yo casi estoy dispuesto a reconocerle
que su idea es una idea briltante, y digo brillante porque,
como usted dice, no se ha realizado en ninguna otra
Administracién Piblica: Yo no conozco ninguna Admi-
nistracién en el mundo que la realice; a lo mejor vsted

conoce alguna y me puede citar algin ejemplo concreto.
Pero, en este sentido, pues, puede ser una idea novedosa,
brillante y de imposible aplicacién, sefior Nieto Noya,
porque si nadie lo hace no es porque no se quiera hacer.
Me imagino yo que Sus Sefiorias conocerdn alguna
Administracion en la que si tengan confianza y que si
podria hacer esto; si no lo hace es porque no se puede, y
realmente es imposible que se pretenda que la Junta de
Castilla y Ledn haga 1o que nadie hace porque a ustedes
se les ocurra,

Y, en segundo lugar, bueno, si la Junta de Castilla y
Leén, con toda la informacién que remite a las Cortes y a
[a Comisién de Economia y Hacienda de las Cortes, es
una Administracién que no informa, que es incompe-
tente, etcétera, las Administraciones que gobiernan
algunos correligionarios suyos deben ser eso pero elevado
a2 la enésima, porque no facilitan ningén tipo de
informacién, y me comprometo a usted a presentarle los
textos de las leyes de Presupuestos de las Comunidades
Aunténomas gobernadas por Sus Sefiorfas, por los
correligionarios de Sus Seforfas. Porque de esa informa-
cién que viene en la Ley de Presupuestos de la
Comunidad Auténoma de Castilla y Leén no se men-
ciona en absoluto.

La Junta de Castilla y Leén cumple escrupulosamente
la Ley General Presupuestaria, entrega sus lquidaciones
de Presupuestos, que es 10 que tiene que hacer, y ademds
de eso informa sobre aspectos concretos y determinados
de su gestién de una manera absolutamente cumplidora y
exigente, Y, ademés de eso, ustedes tienen mecanismos
de control parlamentario para solicitar esa ampliaci6n de
informacién para aspectos concretos. Pero, claro, el decir
que tiene que entregarse cada tres meses relacién de los
ingresos y gastos pagos, de los gastos comprometidos,
de los gastos contraidos y de los pagos realizados,
etcétera, y ;por qué no cada cuarenta y siete dias?. Si no
es un dato significativo, y usted ha reconocido que no lo
es, porque evidentemente zhi no vence ningin periodo
natural, ;por qué no cada cincuenta y ocho, cada sesenta
y nueve, o cada ochenta y tres?. Esos datos no tienen
ninguna revelancia, no facilitaria en absoluto el trabajo
de esta Cémara y, por lo tanto, nosotros creemos que
realmente no merece Iz pena hacerlo para seguir cargando
a la Comunidad con nuevas obligaciones que no tienen
ninguna eficacia, que no realiza ninguna otra
Administracién del mundo y que, desde luego, bueno,
pues, aparece este afio cOmO una cuestién parece que
fundamental cuando otros dos afios Sus Seftorias no han
planteado ninguna exigencia de este tipo en esta Cémara
y en estos Presupuestos,

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMAZA-
RES FERNANDEZ): Se somete a votacién la enmienda
289 del Grupo Parlamentario Popular, proponiendo la
creacién de una nueva Disposicién Adicional con la
denominacién de Cuarta. Votos a favor de la enmienda.
Pueden sentarse. Votos en contra. Pueden sentarse.
Tomen asiento, por favor. Abstenciones. Gracias.
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Resultado de la votacién. Votos emitidos: ochenta y
dos. Votos a favor de la enmienda: treinta y seis. Votos
en contra: cuarenta y dos. Abstenciones: cuatro. Queda,
por tanto, rechazada la enmienda 289 del Grupo Par-
lamentario Popular.

Ninguna enmienda a la Disposicién Transitoria
Unica, a las Disposiciones Finales Primera, Segunda y
Tercera y Exposicion de Motivos. Se someten, por tanto,
por el procedimiento de asentimiento, a aprobaci6n de la
Cémara. Por favor, estamos en votacién, seftor Martin
Beaumont. Ruego a los sefiores ujieres que adviertan a
Sus Sefiorfas que no pueden entrar cuando se estd
celebrando una votacién.

Se someten a votacién, por la via de asentimiento, la
Disposicion Transitoria Unica y las Disposiciones Fi-
nales Primera, Segunda, Tercera, asi como la Exposicién
de Motivos. ;Alglin voto en contra?. Queda, por tanto,
aprobadas Ja Disposicién Transitoria Unica, Disposicio-
nes Finales Primera, Segunda y Tercera y Exposicién de
Motivos del texto articulado.

Pasamos a la Seccién 01, al debate de los votos par-
ticulares y de las enmiendas relativas a fa Secci6n 01.

Debate, en primer lugar, de Ios votos particulares del
Grupo Parlamentario Socialista, propugnando la vuelta al
texto del Informe de la Ponencia en lo referente a las
enmiendas niimeros 29, 72, 236, y 238 del Grupo Parla-
mentario Popular y enmienda nimero 27 del seitor
Montoya Ramos, Grupo Parlamentario Mixto, que fue-
ron incorporadas al Dictamen de 1a Comision.

Por el Grupo Socialista tiene la palabra el sefior
Granado Martinez.

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Para consu-
mir parte del tiempo del Grupo Sccialista para la defensa
de nuestros votos particulares, concretamente los referi-
dos a las enmiendas 236 y 238 del Grupo Popular, y
significando que con esto nuestro Grupo va a intentar
establecer una pauta de defensa sobre todas las enmiendas
del Grupo Popular y del sefior Montoya referentes a
Capitulo I, de los Gastos de Personal, de las distintas
Consejerias.

Bueno, las enmiendas del Grupo Popular aprobadas en
esta Seccidn, como otras similares aprobadas en alguna
otra Seccién y como alguna similar también del sefior
Montoya, aprobada también, y otras muchas rechazadas,
intentan tedricamente eliminar una scbrevaloracién de las
partidas de Personal comrespondientes a retribuciones de
altos cargos en la Comunidad Auténoma. A nuestro
juicio, los calculos realizados en las enmiendas no estin
basados en ningiin conocimiento de las retribuciones de
estos altos cargos y en la prictica realizan minoraciones
que de efectuarse harian imposible el cubrir las obliga-
ciones que tiene la Comunidad Auténoma, por ejemplo,
en lo que se refiere al pago de trienios, etcétera, a alguno
de los funcionarios que forman parte de esos altos cargos
como Directores Generales.

Nosotros tenemos que decir que el texto de la Ley de
Presupuestos vigente para el afio mil novecientos ochien-
ta y cinco en Ja Comunidad se ha cumplido escrupulosa-
mente, es decir, que la tasa de incremento del seis y
medio por ciento aplicado a 1a masa salarial global de las
retribuciones de altos cargos, personal eventual y contra-
tados laborales se ha cumplido escrupulosamente, y sobre
ese cumplimiento escrupuloso de la Ley de Presupuestos
de mil novecientos ochenta y cinco acabamos de aprobar
en mil novecientos ochenta y seis una ley que incrementa
esa masa salaria del personal eventual y de los altos
cargos en un siete coma dos por ciento. Las enmiendas
del Grupo Popular o del sefior Montoya que han sido
aprobadas en Comisién harfan imposible el cumplimien-
to de la Ley de Presupuestos tal y como ha sido aprobada
y en un articulo que no tenia ninguna enmienda y que ha
sido aprobado por unanimidad de Sus Sefiorias en esta
Camara.

Ademas de hacerlo imposible, me gustaria senalar en
esta cuestién, que también se ha repetido en afios an-
teriores, que Sus Sefiorfas han realizado un célculo a mi
juicio incorrecto de las retribuciones de estos altos
cargos. Podemos garantizar el que las retribuciones de los
ajtos cargos de la Comunidad estin, de hecho, tan
aquilatadas que ni siquiera la normativa del Estado que
regula [os incentivos de cuerpo, por ejemplo, es de
aplicacién a los altos cargos de la Comunidad de Castilla
y Leébn, y que hay funcionarios que, ocupando un alto
cargo en la Comunidad de Castilla y Leén, se encuentran
con que de mantenerse en la Administracién del Estado
contarian con unos incentivos que no Jes son de aplica-
cién y que, en ese sentido, se encuentran incluso ligera-
mente discriminados. Hay casos concretos de Directores
Generales que, si fueran jefes de servicio de la misma
Consejeria y de la misma seccién a la que pertenecen,
tendrian retribuciones més altas que las que tienen como
Directores Generales. En ese sentido, incluso, hay alguno
que puede incluso estar ahora sufriendo una cierta merma
que, evidentemente, no se le va a corregir con estos
Presupuestos porque el incremento previsto es el mismo
que el de los funcionarios.

En este sentido, nuestro Grupo entiende que la Junta
de Castilla y Lebn ha dado estricto cumplimiento a la
Ley de Presupuestos de mil novecientos ochenta y cinco
y al articulo que fué introducido en esta ley a conse-
cuencia de una enmienda presentada por el sefior Monto-
ya, del Grupo Mixto, y aprobada por unanimidad por
todos los Grupos. Que la intervencién de la Junta de
Castilla y Lebn da fé del estricto cumplimiento de la
legalidad vigente, y no podria ser intervenido un gasto
que vuinerara la Ley de Presupuestos de la Comunidad. Y
que la Ley de Presupuestos de este afio, de mil
novecientos ochenta y seis, en sus articulos aprobados
por unanimidad también de la Cédmara, prevén incremen-
tos del siete coma dos por ciento para este personal, Los
incrementos no van a ser superiores y, por lo tanto, estd
de més el realizar minoraciones en partidas que no tienen
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otra finalidad que el servir a ese articulado de la Ley de
Presupuestos que hemos aprobado por unanimidad. Las
retribuciones de los altos cargos de 1a Comunidad estin
tasadas por las leyes de Presupuestos, son incluso mdés
bajas que las que tendrian estas personas, si son
funcionarios, si se mantuvieran en la Administracién
Central del. Estado; existen todavia problemas de
discriminacién que no hemos podido corregir y que se
traduce en el hecho de que altos cargos, por el hecho de
serlo, cobren menos dinero del que podrian cobrar, y, por
lo tanto, nuestro Grupo va a votar en contra de todas las
enmiendas de Sus Sefiorfas al Capitulo I y también
anuncia que mantiene todos sus votos particulares para la
vuelta al texto del proyecto en aquellas enmiendas que
hayan sido aprobadas en Comisién.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR PEREZ
DE LERA): Muchas gracias. Tiene la palabra el sefior
Vela Santamarfa para consumir la segunda parte del
turno.

EL SENOR VELA SANTAMARIA: Muchas gra-
cias, sefior Presidente, Sefiorfas. Para manifestar que el
Grupo Socialista mantiene su voto particular respecto de
las enmiendas niimeros 29 y 72 del Grupo Popular y 27
del sefior Montoya del Grupo Mixto.

Respecto a la enmienda nimero 29 del Grupo Po-
pular, que hace referencia a la reduccién de una partida de
1.000.000 de pesetas en el Capitulo de la Secretaria
General Libros y Publicaciones, hay que decir que esta
partida se refiere a dotacién de libros para la Asesoria
Juridica. Creo, realmente, que Sus Sefiorias, tan preocu-
padas siempre por la legalidad, como aqui han mani-
festado, de las actuaciones de la Junta no verdn ningin
incoveniente en que la Asesorfa Juridica, que debe
informar preceptivamente muchas actuaciones de la
Junta, esté bien dotada, este bien documentada y, por
tanto, sus informes, sean de perfecta fiabilidad para el
Gobierne de la Regi6n. Creo, realmente, que Sus
Senorias no pretenderén, como digo, privar a la Asesoria
Jurfdica que consulte el Aranzadi, que creo que todos
sabrén que es como el pan nuestro de cada dia.

En cuanto a la enmienda niimero 27 del sefior Mon-
toya, por supuesto, nuestro Grupo mantiene el voto
particular a ella porque entendemos que su-cantidad est4 -
ajustada perfectamente, en la redacci6n inicial del proyec-
to, a ias necesidades previstas. Es una partida destinada
inicialmente a cubrir necesidades de promocién de la
imagen de 1a Comunidad: banderas, escudos, etcétera, y
sobre todo —y esto es muy importante porque enlaza
perfectamente con un debate reciente que ha tenido lugar
en la Comisién de Presidencia— estd destinada a dar pu-
blicidad a las convocatorias y concursos que realiza la
Comunidad. Creo que es fundamental, y se ha repetido
reiteradamente en la Comisién de Presidencia, Ia publi-
cidad de las actuaciones referidas a Funcién Piblica,
publicidad relacionada con su trabajo, publicidad de oferta
piblica de empleo, etcétera, Creo, realmente, que esta

publicidad, Sus Sefiorias Io saben, cuesta dinero; si hay
que hacer publicidad en medios de comunicacién hay que
dedicar una partida a esta finalidad. Y, por tanto, creo que
esta partida debe ser correcta y debe ser restituida a su
estado original,

En cuanto a la enmienda ndmero 72, del Grupo
Popular, entendemos, realmente, debe ser restituida la
cuantia original que planteaba el proyecto de Ley de Pre-
supuestos. Aqui, realmente, reducir a la mitad Ia cuantia
prevista para edificios no tiene ningdn sentido. Se trata,
en cualquier caso, de dotar, de aprovechar al méximo
unos edificios, los cuales en cualquier caso la Junta tiene
una cesidn de uso y gue, por tanto, son, en cualquier
caso, unos edificios para planteamiento, para uso del
personal de ia Junta. Yo no sé si Sus Seiiorfas, que han
insistido en algunos de sus articulos, alguna de sus
enmiendas en la discusién de la ley de la Funcién
Piiblica, en la seguridad en el Trabajo, se han dado cuenta
de la cierta inseguridad en que se encuentran 10s propios
trabajadores de la Junta en el edificio de la Asuncién. Yo
no sé si pretenden Sus Sefiorfas, aprobindose esta -
enmienda, que algin dia, en fin, tanto el personal de la
Junta como el propio Presidente queden sepultados bajo
un montdn de cascotes. Quizé, ésta sea la dinica manera
de que accedan Sus Sefiorfas al Gobierno de esta Regién.
Muchas gracias,

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR PEREZ
DE LERA): Muchas gracias. Por el Grupo Popular, tiene
Ia palabra el sefior Alonso Sanchez.

EL SENOR ALONSO SANCHEZ: Muchas gracias,
sefior Presidente. Yo tengo que empezar por decir gue
aqui se han vertido opiniones, por parte de los Portavoces
del Grupo Socialista, de la informacitn que se ha dado o
de la discusion que se ha podido tener en la Ponencia y en
la Comisién.

Tanto en Ponencia como en Comisién, sefior
Granado, estas enmiendas a las que usted hace referencia
no se han tocado para nada; no se ha hablado absolu-
tamente nada de ellas. Usted sabe perfectamente que todo
el Capitulo I pasaba directamente de Ponencia a Comi-
sién y de Comisién a Pleno, ademés con la forma mis
estricta, por parte del Grupo Socialista, de no dar la mds
mfnima informacién. Aqui yo creo que habia un interés
especial de hurtar esta informacion al Grupo Popular.

Dice el seiior Granado que si se aplicasen estas
minoraciones no se podria cumplir la legalidad vigente.
No es cierto, porque yo le propondria al sefior Granado,
simplemente, que hiciese una operacién aritmética, una
operacion aritmética: partiendo de Ia cantidad presupues-
tada que tenfa un Director General en mil novecientos
ochenta y cuatro, aplicamos el aumento del articulo 9 de
la Ley de Presupuestos del afio ochenta y cinco, que es
un seis y medio por ciento, y nuevamente, para el afio
mil novecientos ochenta y seis, hacemos una aplicacién
del siete coma dos por ciento; la cantidad que resulta es
una diferencia que es la que nosotros pretendemos
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minorar. En consecuencia, yo insisto que es simplemente
una operacidén aritmética; no entro en de qué forma
hemos podido llegar nosotros a esas conclusiones:
sencillamente, por la pura suma y resta.

También entiendo que por parte del Grupo Socialista
haya tenido un especial interés en silenciar todo el Capi-
tulo I, porque, efectivamente, ahora y sobre todo en estos
momentos que estamos permanentemente en la prensa
con los sueldos de fos altos cargos, incluso a los que le
han sacado sus pequefios comentarios de los latisueldos y
los minisueldos, los Directores Generales, precisamente,
y los altos cargos, que estdn gozando de unas retribu-
ciones, a juicio de toda la opinion piblica, excesivamen-
te altos, me parece gue es una postura, y entiendo hasta
cierto punto Ia postura del Gobierno Socialista de no
querer entrar en- el detalle del debate, sobre todo en
Comisidn y en Ponencia, de estos altos cargos. -

Con referencia a la enmienda nimero 72, en la que
nuestro Grupo pretende minorar el cincuenta por ciento,
como muy bien ha dicho el sefior Vela, se hace con un
criterio que entendemos que es bastante objetivo. Hay
algunas razones, y, por empezar con la primera de ellas,
“es que todavia ain estdn sin decidir las Sedes definitivas
de nuestras instituciones. Entendemos, por tanto, gue ha-
cer unos gastos acumulados durante Ios tres ejercicios que
llevamos analizando de Presupuestos, permanentemente,
del orden ya de 300, 400.000.000 de pesetas, en unas
instalaciones caducas, viejas, que ademéis no son pro-
piedad tampoco de la Junta, que ni siquiera puede
enriquecer nuestro patrimonio, sino todo lo contrario, es
un gasto que se estd haciendo en favor del Ayuntamiento
de Valladolid como propietario de las instalaciones de la
Junta de Castilla y Leén. Entendemos que hay, en eco-
nomia, otras formas de poder, al menocs, definir que sea
més rentable este tipo de inversiones, y serfa alquilando
superficies para poder dotar a la Junta de los Servicios
necesarios, pero mediante un alquiler, una renta, y no
tener que hacer unas inversiones permanentes; porque
ademds, incluso, por expresiones del propio Partido
Socialista, no quedan tampoco, ni con estos 222.000.000
que se pretender gastar quedarian lo suficientemente
adecuadas para el buen funcionamiento de los servicios de
la Junta. En consecuencia, nosotros pretendemos mino-
rarla esa cantidad porque entendemos que con el cincuenta
por ciento se prodria cubrir mediante alquileres y no

"haciendo un derroche que nuestra propia Junta, que
nyestra propia Comunidad no se puede permitir,

Con respecto a la enmienda nimero 29, efectiva-
mente, sabemos que son libros y publicaciones, nos ha
hablado del Arandazi, que son libros para la Asesoria
Juridica. Pero también es cierto que de la dotacién
presupuestaria total de la Consejeria, que son 5.600.000,
es precisamente en este servicio donde se lleva
3.900.000, pricticamente yo diria que casi la totalidad de
la dotacién presupuestaria; es siguiendo ese criterio el que
nosotros hemos pretendido minorar 1.000.000 de pesetas
con el destino al que antes hemos hecho referencia. Nada

més y muchas gracias,

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR PEREZ
DE LERA): Muchas gracias. También para un turmno en
confra tiene la palabra el sefior Montoya Ramos.

EL SENOR MONTOY A RAMOS: Senor Presidente,
sefioras y sefiores Procuradores. Antes de entrar en la
defensa de esta enmienda y si el sefior Presidente me lo
permite, yo quisiera también, como Portavoz del Grupo
Mixto que soy en la Comisién de Hacienda, hacer una
valoracién, como han hecho los otros Grupos, de la
marcha de los debates y del funcionamiento de la
Comisién de Hacienda en la aprobacién del Presupuesto.

Yo me siento satisfecho de las comparecencias que ha
habido; no ha sido negada por parte mia ninguna de
aquellas gue hemos solicitado. Tengo que coincidir con el
Grupo Popular en que algunos Consejeros, pues, nos han
facilitado mayor informacién, y en algunos casos es
suficiente; otros Consejeros no nos han facilitado la
misma informacién, Los Consejeros son como son, y en
el fondo yo diria que no ha habido mucha variacién desde
los afios pasados a éste. Es tradicional que algunos la
informacidn que nos dan es satisfactoria y es profunda y
otros es, en cambio, superficial.

No coincido, en cambio, con la apreciacién que se ha
hecho de que, bueno, nos han contestado algunos
Directores Generales y no lo han hecho los Consejeros.
Yo tengo el mismo respeto a los Directores Generales
que a los Consejeros, tengo 1a misma alta valoracién o
quizd también baja valoracién de las opiniones; yo diria
que en todos los casos las informaciones de los Di-
rectores Generales han sido peores que las del Consejero,
porque a lo mejor hay algin Director General que
demostraba saber més que algin Consejero, y viceversa
también. En este sentido, pues, yo creo que no ha estado
mal que hayan comparecido los Directores Generales, a
los cuales yo quiero expresarles el mismo agradecimiento
que a los Consejercs. Me ha parecido también que en las
alusiones que se han hecho por parte del Portavoz del
Grupo Popular a la actuacién det Grupo Mixto ha habido
una gran falta de elegancia. Se me ha acusado de falta de
coherencia porque en una enmienda en la que se decia que
el informe tenia que ser favorable yo he aceptado
solamente que fuera previo, que puede ser que en otros
momentos opinara que favorable porque creo que la
diferencia es muy pequeiia y asi lo destaqué en Comision;
porque el informe de una Junta, no sé como se llama, de
Inversiones ¢ Comisién de Inversiones, que estd com-
puesta por funcionarios, por altos cargos de la Junta,
pues, evidentemente, tiene el mismo valor que sea previo
que sea favorable. Por eso, digo, se me ha acusado de
incoherencia. Y, vamos a ver en el trascurso de este
debate la incoherencia del Grupo Popular en cuanto votar
unas enmiendas del Grupo Mixto que le parecian y no
votar otras enmiendas del Grupo Mixto que eran iguales
pero que venian delante de las suyas e iban a hacer decaer
a las suyas detrds; vamos a ver la coherencia que vamos a



1210 Cortes de Castilla y Leén

Diario de Sesiones N.? 36

tener el Grupo Mixto, el Grupo Popular. Y en este
sentido yo quiero decir que, bueno, que es tristre que
contra una actuacién de la Junta, que yo no voy a
calificar pero que, bueno, en muchas cosas es deficiente,
la oposicién no haya sabido dar, Ia oposicién mayo-
ritaria, la sensacién de que es una oposicién gue verda-
deramente es capaz de ofrecer un programa alternativo de
Gobierno, mis ambicioso, menos dogmético y, por el
contrario, resulta que el Grupo Mixto ha sentido o se va
sintiendo cada vez més separado de esa oposicién
mayoritaria, en Ia que ;ojald! pudiéramos coincidir més
para tratar e corregir todas estas deficiencias que,
evidentemente, se producen.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR PEREZ
DE LERA): Sefior Montoya, vaya centrfindose en el
fondo de la cuestién.

EL SENOR MONTOYA RAMOS: Sefior Presidente,
yo es que he querido en correspondencia con Ias alusiones
de otros Grupos, pero voy a centrarme en la enmienda
que yo trato de defender.

La enmienda nimero 27 es una enmienda de coinci-
dencia con el Grupo Popular, de estas enmiendas que,
verdaderamente, hemos coincidido como oposicién, Las-
tima que no hemos coincidido mds que en 1a reduccién
de 1.000.000 de pesetas de un Capitulo que nos parecia
excesivo, Publicidad y Promocién, para llevarlo a la
construccidn, a la Promocion de la construccién de Casas
Consistoriales. En este sentido, creo que la enmienda
tiene poco més que afiadir a su propio texto. El capitulo,
dentro del Servicio 04 de l1a Secci6n 01, un Capitulo que
creemos va sobrado en cuanto a Publicidad y Promoci6n
se refiere, hemos querido reducirle solamente y modesta-
mente en 1.000.000 de pesetas para que sea afadido al
Capitulo de Casas Consistoriales.

Este Capitulo de Casas Consistorigles que nosotros
queremos incrementar, o que yo personalmente quiero in-
crementar, se repite en muchas de mis enmiendas, porque
me parece que es uno de los programas més interesantes,
més importantes que puede Hevar a cabo la Conserjeria de
Presidencia y Administracién Territorial, un programa
que esté teniendo una aceptacién yo creo que grande, que
es todavia muy reducido en relacion alas necesidades plan-
teadas por nuestros Ayuntamientos, y que todo lo que sea
hacer un esfuerze por reforzarle seria bueno, aunque sea
tan modesto como en éste, de 1.000.000 de pesetas que
con cargo a esa partida yo propongo. Muchas gracias.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR PEREZ
DE LERAY: Gracias, sefior Montoya. Tiene la palabra el
seftor Granado.

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: §i, sefior Pre-
sidente. Yo voy a rogar a la Presidencia una cierta
benevolencia en el tiempo, entendiendo que al centrar en
esta discusion toda la discusién sobre. Capitulo I no
tendremos que... podemos darla por reproducida en todas
las Conserjerias. '

Como primera cuestion: que en los debates de
Comisién —yo en Ponencia no estuve— no se ha dis-
cutido para nada de Capitulo I. Bueno, vamos a ser
serios, vamos a recordarlo todo. Cuando los enmendantes
daban sisteméticamente por defendidas sus enmiendad sin
proponer minguna argumentacién para la discusién en
Comisién, si se han dado por defendidas todas Ias enmien-
das de este tenor, ;comd nosotros podemos argumentar
en contra?, Lo dnico que podemos decir es que sus
argumentos no nos habfan convencido, porque no habia
habido tales argumentos, y dar el tema por discutido. Y
quienes daban por defendidas las enmiendas eran los
enmendantes, no nosotros. Entonces, si ha habido un
acuerdo entre los Grupos Parlamentarios para discutir esta
de esta manera, pues, jpor qué se nos achaca a nosotros
esta responsabilidad?. Y si no ha habido un acuerdo de
los Grupos Parlamentarios, ;quién privaba a Sus
Seftorias del Grupo Popular del derecho a defender
argumentando cada una de las enmiendad? ; Por qué no Io
han hecho asi?. Yo qué culpa tengo, qué culpa tenemos
los representantes de! Grupo Socialista.

En cuanto a los sueldos de los altos cargos. Mire
usted, sefior Alonso Sénchez, en este pais se hace
muchas veces demagogia, y, desde luego, quiero sefialar
una cosa, a veces lo hemos hecho los socialistas, no
estamos exentos de culpa, no somos 4ngeles, espiritus
inmateriales puros, y a veces hemos metido la pata, nos
hemos equivocado en estos temas. Pero, desde luego, casi
no es de recibo el que los grupos politicos utilicen este
tipo de argumentos en la discusi6n interpartidaria, por-
que, claro, si yo le digo a usted, sefior Alonso Sédnchez,
que yo estoy en una ciudad con el alcalde mejor pagado de
Espafia y que es un alcalde de 1a Coalicién Popular, eso
¢a doénde nos lleva una discusién planteada en esos
términos, si cobran mucho o cobran poco los altos car-
gos? Estamos en un pafs donde el Presidente del
Gobierno gana menos que el jefe de cualquier sucursal
bancaria, sefior Alonso Sdnchez. Si, si, sf ..., no, no, y
desde luego esto es asf, y esto es asi por voluntad
unénime de todos los grupos que han gobernado este
pais, porque en este pafs las retribuciones de la
Administracién Piblica son tetribuciones que estin, en
general, por debajo de 1as necesidades de los funcionarios,
y esto conviene decirlo porque ustedes estin constan-
temente apoyando movimientos reivindicativos...

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR PEREZ
DE LERA). Silencio, por favor; un minuto, sefior
Granado, a ver si Sus Seifiorias le dejan hablar y ser oido.

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Si, en demo-
cracia es tan dificil saber hablar como saber escuchar en
silencio, por lo visto,

Bueno..., sigo sin poder hablar. Muchas gracias a Sus
Sefiorias, del Grupo Popular en particular,

En este pafs, la voluntad de los grupos politicos que
han gobernado Espaiia en diferentes regimenes politicos,
etcétera, hace que las Administraciones Piblicas, en
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general, no estén bien remuneradas, y ustedes lo saben,
porque ustedes est4n constantemente apoyando movimien-
tos reivindicativos de funcionarios que reclaman mejores
salarios. Y los altos cargos no son una excepcidn, ni esta
Administracién se ha distinguido especialmente por
primar el trabajo de los altos cargos por encima de lo que
hicieron otras Administraciones. Y esto se traduce en que
tenemos peores gestores a lo mejor para determinadas
empresas pablicas, porque los buenos gestores se van a
la empresa privada porgue le pagan mal, y se traduce
hasta en los medics de comunicacién, donde hay
constantemente una fluidez de profesionales de los
medios de comunicacién piblicos a los privados. O sea,
YO creo que esto tenemos que reconocerlo todos. Y yo
hasta le puedo reconocer, pues, a determinados alcaldes de
su Grupo que se pongan unos sueldos que a mi me
pueden parecer altos porque realmente a lo mejor es que
lo merecen, pero, bueno, vamos a reconocerlo todos y no
vamos a utilizar este tipo de argumentos de que es que
los Directores Generales cobran mucho o los Secretarios
Generales o los Consejeros, cuando cobran lo mismo en
las Autonomias que gobierna el Grupo Popular,

Entonces, dejando un poco el tema de la apelacién
demagoégica a las retribuciones de los altos cargos, a mi
si me gustaria ser muy claro en los términos del plantea-
miento de estas enmiendas. En el Presupuesto del afio
mil novecientos ochenta y cinco se voté por unanimiedad
wa propuesta del sefior Montoya que afectaba al texto de
la Ley. Ese articulo de la Ley de Presupuestos del afio
ochenta y cinco se ha cumplido o no, porque estamos
hablando de leyes y las leyes se cumplen. Si se ha
cumplido, las retribuciones de los altos cargos son las
que hemos decidido todos, por unanimidad, y, si no se ha
cumplido, el planteamiento a hacer no es presentar una
enmienda en los Presupuestos de este afio en la Cémara;
el planteamiento a hacer es exigir de los tribunales que se
cumpla, exigir de los tribunales que se cumpla. Aca-
bamos de aprobar la Ley de Presupuestos y en la Ley de
presupuestos decimos, en el articulo 9, que "con efectos
del primero de Enero las tretribuciones integras de los
altos cargos y personal eventual al servicio de la
Comunidad Auténoma seré el siete como dos por ciento
respecto a las del ejercico anterior”, y lo hemos aprobado
por unanimidad. Pues lo que tienen que hacerse es
cumplirse con la Ley, y si la Ley de Presupuestos marca
este tope y en los Presupuestos aparecen consignadas
partidas que son superiores a las de este tope no serd
intervenido el gasto y no se pagaran esos sueldos. Y si se
pagan los sueldos que marca la Ley de Presupuestos que
hemos aprobado por unanimidad -—este articulo no ha
tenido ningiin voto particular—, pues lo hemos aprobado
todos. Porque no se nos venga con aritméticas de
bolsillo; yo creo que ustedes siguen desconociendo el
sistema retributivo de la Administracién del Estado. ¥ en
el afio achenta y cinco aprobamos que ese seis como
cinco por ciento de incremento se haria teniendo en
cuenta las posibles modificaciones surgidas a
consecuencia de la Ley de Reforma de la Funcibn

Piiblica. Si como consecuencia de la aplicacién de la
estricta legalidad, de la estricta legalidad, de las leyes del
Estado y de la Ley de la Comunidad Auténomo, con el
voto favorable de todos los Grupos, las retribuciones de
los altos cargos son las que son, ;a cuento de qué viene
hacer minoraciones que a nuestro juicio nos parecen
arbitrarias?, ;a cuento de qué? Porque las retribuciones
son las que marca Ia ley y estdn consignadas en los
Presupuestos para atender a las obligaciones que la Ley
marca, no por otro tipo de consignacién arbitraria.

A mi me consta, y es una informacién que ustedes
pueden obtener, que 1os incentivos publicados en el Bo-
letin Oficial del Estado a determinados cuerpos de funcio-
narios no se estin aplicando en la Comunidad Auténoma
y esto implica que funcionarios de la Comunidad
Auténoma estdn ahora mismo, con niveles, con jefaturas
de servicio y con determinados niveles, por debajo de las
retribuciones de sus homélogos en la Administracién del
Estado, y esto también vale para los altos cargos no
funcionarios; me consta. No ha habido un ejercicio ex-
cesivo de la Junta de Castilla y Leén de las atribuciones
que le marcan las leyes, y la prueba de que no ha habido
ese ejercicio excesivo es que no se estdn aplicando los
incentivos que la Administracién del Estado aplica a sus
funcicnarios. Las retribuciones de la Comunidad
Auténoma estdn fijadas pro la Ley en articulos que
hemos votado todos y son muy similares o por debajo de
las retribuciones de otros cargos similares en otras
Comunidades Auténomas. Y con sus enmiendas 1o dnico
que nos impiden es cumplir el texto de la Ley de
Presupuestos que acabamos de aprobar, como nos podrian
impedir incluso cumplir el texto de la Ley de
Presupuestos del afio ochenta y cinco, porque ustedes
proponen bajas que dejarfan a los funcionarios, a los
altos cargos de nuestra Comunidad con salarios
inferiores, no en términos de pesetas contantes sino en
términos estrictamente monetarios, a los que tenia en el
afio ochenta y cinco. ;Y qué sentido tiene aprobar por
Ley gue tenemos que incrementar las retribuciones un
siete coma dos por ciento, para luego proponer que se
bajen las retribuciones por debajo del siete como dos por
ciento y por debajo del sueldo del afio achenta y cinco?
Sus enmiendas, en ese sentido, no cumplen la Ley, y en
este sentido nosotros no podemos dar nuestro voto
favorable.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMAZA-
RES FERNANDEZ): Gracias. Tiene la palabra el sefior
Alonso Sanchez.

EL SENOR ALONSO SANCHEZ: Muchas gracias,
sefior Presidente . Sefior Granado, he empezado por decir
que lo dnico que pretende nuestro Grupo precisamernte es
ese cumplimiento de la Ley. Yo no entro si es mucho
los sueldos comparados con el alcalde de Burgos, con la
Administracién Central 0 no. Nos estamos refiriendo a
los Presupuestos del afio ochenta y seis, y en los
Presupuestos del afio ochenta y seis es facilisimo llegar a
la conclusi6n de que estdin mal presupuestados,
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concretamente, los dos Directores Generales a que se
refiere esta enmienda. No me estoy refiriendo a todo el
Capitulo 1, —usted se ha ido a ello—, no; me refiero a
las dos enmiendas que estdn aprobadas en Comisién y
que estin incorporadas al Dictamen de 1a Comisién.

Simplemente con que usted coja un papel y vaya
haciendo las operaciones, con papel y l4piz, yo le digo a
usted que no nos damos perfectamente cuenta de que se
estd cumpliendo la Ley. En el afio mil novecientos
ochenta y cuatro un Director General estaba presupues-
tado en 2.955.000 pesetas; como usted bien dice, se
aprobé en esta Cémara un aumento del seis y medio por
ciento para el afio ochenta y cinco. El seis y medio por
ciento representa 192.800 pesetas, llegarfamos a un
presupuesto para ¢l afto, a una dotacién presupuestaria
para el afio ochenta y cinco de 3.147.800 pesetas. En el
afic ochenta y seis no solamente el siete como dos que
dice, sino siete como cinco, previendo la revisién,
tendrfamos un aumento de 236.085 pesetas, con 1o que
lleparfamos a una dotacién presupuestaria final de
3.383.885 pesetas. Por el contrario, el presupuesto que
ustedes presentan er el Anexo de personal es de
4.328.000 pesetas, una diferencia de 945.000. Nosotros,
el Grupo Popular piensa de qué, a qué procede esta
diferencia. Ustedes el afic pasado nos repitieron hasta la
sociedad que eran trienios, pero es que incluso calculando
queeste sefios tenga que cobrar trienios y entendiendo que
cada uno de los trienios puede representar aproxima-
damente, en el Grupo "A", 45.000 pesetas, este sefior ten-
defa veintiun trienios, es decir, sesenta y tres afios de
antigiiedad en 1a Administracién; quiere decir que entr§ en
la Administracién con dos afos. Por favor, esto no es de
recibo. Nuestra intervencién es pura y concretamente y
nos referimos, insisto de nuevo, a los Presupuestos del
ano ochenta y seis, que estdn mal presupuestados, y en
esa condici6n pretendemos precisamente nuestras minora-
ciones. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMAZA-
RES FERNANDEZ): Tiene Ia palabra el sefior Montoya
Ramos. Renuncia al uso de Ia palabra. Muchas gracias.

Se someten a debate las enmiendad nimeros 19, 20,
21, 22, 232, 23, 66, 65, 64, 63,62, 61, 60, 59, 58, 26,
56, 55, 54, 53, 52, 49, 48, 51, 50, 47, 234, 233, 235,
239, 240, 241, 27, 28, 30, 31, 32, 33, 34, 36, 35, 38,
39, 237, 40, 41, 43 y 67 del Grupo Parlamentario
Popular y Ia enmienda mimero 290 del sefior Caballero
Montoya y otros Procuradores, que mantienen para su
defensa en el Pleno.

Por el Grupo Popular, tiene la palabra el sefior Caba-
llero Montoya.

EL SENOR CABALLERO MONTOYA: Gracias
sefior Presidente. Yo intento defender exclusivamente la
enmienda que figura presentada por otros Procuradores y
por este Procurador que tiene el uso de la palabra, que es
1a 290 y que se refiere a.una minoracién de 2.000.000 de
pesetas en un concepto de asignacién, Concepto 22,

Prensa, Revista y otras Publicaciones, que nosotros
consideramos improcedentes. Consideramos que la dota-
ci6n de 4.300.000 para este Concepto, que no deja de ser
un concepto secundario, es improcedente e interpretamos
que la consignacién en el destino que nosotros pro-
ponemos, al Concepto 761, de Casas Consistoriales, es
mucho més ajustado a lo que es Presupuesto, en defi-
nitiva, debe proponer. Gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMAZA-
RES FERNANDEZ): Muchas gracias. Tiene la palabra
el sefior Ares.

EL SENOR ARES MARTIN: Sefior Presidente,
seftoras y sefiores Procuradores. Este Grupo Popular va a
defender sus enmiendas al Capitulo I, de Personal, desde
un punto de vista politico en la Seccién I, de Presidencia,
y desde un punto de vista técnico en Ia Secci6n 2, de
Hacienda. Las demds enmiendas las damos y las vamos 2
considerar como defendidas,

Una vez mds, sefiores Procuradores, y ya es la tercera,
con motivo de la aprobacién de los Presupuestos
intentamos desde esta tribuna corregir los graves errores
técnicos que contienen en lo relativo a Capitulo 1, que
—como ustedes saben— es Gastos de Personal, los
Presupuestos de nuestra Comunidad, Y derivados de estos
errores técnicos, mis bien de la total confusién que
contiene e} anexo de personal, se hacen importantisimos
y graves errores politicos. Hagamos un poco de me-
moria.

La ley de 14 de Octubre de mil novecientos ochenta y
tres, mimero 12/83, decia claramente en su articulo 25.
¢): "Las Comunidades Auténomas s6élo podran nombrar o
contratar personal para el desempefio de los puestos de
trabajo de carécter politico o de especial confianza", Pues
bien, a la Junta, para cumplir bien con la anterior Ley,
no se le ocurre otra cosa que hacer, por Orden 12 de Julio
de mil novecientos ochenta y cuatro, la convocatoria de
plazas de contratados administrativos en los servicios
centrales y periféricos. Como lo hicieron tan bien, el
Gobierno Central Socialista presenta recurso contra las
citadas contrataciones hechas por su hermano menor
socialista, y en este momento esti pendiente de reso-
lucién judicial. Pero no se preocupen ustedes, sefiores
Procuradores, porque aunque la resoluci6n judicial fuese
negativa, ya tenemos buscada solucién al amiguismo, La
Junta ha preparado un articulito en el proyecto de Ley de
la Funci6én Piblica de esta Comunidad para que entren
dichos amigos por la puerta grande de los funcionarios de
nuestra Comunidad Autonéma.

Orden 10 de Abril de mil novecientos ochenta y
cinco, de la Consejeria de Obras Piblicas, por 12 que se
convocan pruebas selectivas para cubrir mediante nom-
bramiento de funcionarios interinos. En su base décima
decia dicha orden: "Las plazas que se convocan, segiin
establece el articulo 1.2 del Decreto 11/85 de siete de
Febrero, se incluirdn en la primera oferta piblica de
empleo que se efectue por la Junta-de Castilla y Ledn,
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por lo que cesard el nombramiento de funcionario inte-
rino que se haya podido conseguir como consecuencia de
la resolucién de esta convocatoria”. El dia trece de Junio
del ochenta y cinco el Boletin Oficial de Castilla y Leén,
nimero 46, publica en su pégina cuarenta y seis la
resolucién del Consejero de Obras Piiblicas nombrando
funcionarios interinos la totalidad de los puestos de
trabajo que habfa publicado en orden de diez de Abril.
Pero, Io peor de todo es que la primera mal llamada oferta
piblica de empleo de la Comunidad Auténoma de
Castilla y Le6n, que se hace después de la Orden de diez
de Abril, sale el dia cuatro de Julio del ochenta y cinco y
el sefior Consejero de Obras Piblicas, incumpliendo
olimpicamente el articulo 1.2 del Decreto 11/85 que
habia incluido en ia base décima de la citada orden, no
saca a la oferta piiblica de empleo ni una sola plaza de las
veinte vacantes que habia convocado el diez de Abril del
ochenta y cinco. Sin comentarios, sefiores Procuradores.

Ley de 30/84, de dos de Agosto, de Medidas para la
Reforma de la Funcién Pdblica. En su articulo 14,
dotaciones presupuestarias de Personal, en sus apartados
2,3y S, obliga a las Comunidades Auténomas a incluir
en sus Presupuestos el coste de todos los puestos de
trabajo, asi como las plantillas de todo su personal. La
misma Ley, en su articulo 16 dice: "Las Comunidades
Auténomas y la Administracién Local formardn también
la relacién de puestos de trabajo existentes en su
organizacién, que deberdn incluir en todo caso la
denominacidn y caracteristicas esenciales de los puestos,
las retribuciones complementarias que les corresponden y
los requisitos exigidos para su desempefio. Estas
refaciones de puestos seran phblicas”. En los debates de
Presupuestos del afio pasado se nos prometié que antes de
presentar los actuales presupuestos se nos presentaria a

-estas Cortes la plantilla de personal. La Junta, olfm-
picamente, hace caso omiso a nuestras exigencias, a
nuestros derechos, olvida las leyes, incumple sus
palabras, pero no presentan a estas Cortes las relaciones
de puestos de trabajo de la Comunidad, como es su
obligacién, y prefieren que afio tras afio desde las
Comisiones o desde esta tribuna se hagan graves
acusaciones de las que, aunque la televisién y la prensa
estdn presentes, no se entera nadie, que arriesgarse a
perder las modificaciones de personal a su antojo; que se
entere nadie de los graves errores que tienen que existir;
que se entere nadie del personal que trabaja en cada
Consgjeria, ocultando las vacantes para sacar las que les
interesan, etcétera, etcétera. Porque las relaciones de
puestos de trabajo existen, existen para servicio de la
Junja, para pago de néminas, pero guardadas con siete
llaves, custodiadas por sus contratados y por su personal
de confianza y de vez en cuando en cajas fuertes, pero
dnica y exclusivamente para su servicio. Las Cortes no
les interesan, €stas no entran en su juego.

En los Presupuestos del afio ochenta y cuatro hubo
una Consejeria que realizd, por indicaciones de nuestro
Grupo, hasta tres veces el anexo de personal de su

Consejeriz, y quiz4 fuera una de las que menos errores
tenfa. Yo reto, reto desde esta tribuna, a cualquier persona
que intente, partiendo del anexo presupuestario del
personal del afio ochenta y cuatro, como es légico, saber
las variaciones de personal de nuestra Comunidad; les
auguro una de estas dos soluciones: o lo dejan por
imposible 0 van al manicomio. Estd claro que a los
sefiores socialistas no les interesa para nada que sepamos
Ios enjuagues que hacen en 1o relativo a personal. Pero es
que queremos de una vez por todas saber la plantilla de
personal real de esta Comunidad, queremos saber cuéles
son las vacantes reales de esta Comunidad, queremos
saber, sefiores socialistas, cudles son fos aumentos de
personal reales de esta Comunidad.

Para que ustedes se den cuenta de los errores de bulto
de personal del afio ochenta y seis en relacién con el
ochenta y cinco, sin entrar en estos momentos a
precisarla Consejerfa por Consejeria, este afio mil nove-
cientos ochenta y seis hay setenta y siete contratados
menos presupuestados que el afio ochenta y cinco; los
rumores que existen entre el personal de Junta es que se
estin haciendo reconversiones de contratados en personal
de régimen laboral. Y eso no lo digo yo, es el rumor
generalizado y eso, seftores Procuradores, es amiguismo,
clientelismo, nepotismo y partidismo. Pero es que si
esto es grave, diganme ustedes c6mo es posible que haya
este afo doscientos sesenta y cuatro funcionarios menos,
presupuestados, que el afic ochenta y cinco, y eso que se
han incorporado funcionarios producto de las trans-
ferencias.

Después de las declaraciones de un Secretario General
de la Junta en estas Cortes, y que constan en Diario de
Sesiones, diciendo que todas las personas presupuesstadas
en sy Consejeria estaban en activo y eran reales, tienen
que haber sido dados por desaparecidos una persona diaria
en esta comunidad. Pero més gracia, si hay alguien que
lo puede considerar esto gracioso, es que esa misma
consejeria tinen setenta y un funcionarios menos,
presupuestados, que el afio ochenta y seis, perddn, que el
afio ochenta y cinco. Preocupante, sefiores Procuradores.

Este afio se ha arreglado en una consgjerfa que varias
personas se presupuesten en el Capitulo I, Gastos de
Personal, como serfa 16gico, y no en el Capitulo II,
Gastos Corrientes, como han venido haciendo hasta
ahora. Y todavia hay funcionarios en la Consejeria de
Agricultura, y no son pocos, que estdn presupuestados en
el Capitulo VI —asémbrense, sefiores Procuradores—,
Operaciones de Capital, gastos que segdin los
Presupuestos son para inversiones y luego se utilizan
para pagos de salarios. ;Para qué valen después todos
esos tantos por clentos que tan bien maneja el sefor
Paniagua?. Claro que no se preocupe usted, sefor
Paniagna, cuando hablemos de su Consejeria y en lo
relativo a personal trataremos de ello. Estd claro que
tampoco los tantos por ciento del Presupuesto son reales.
Y yo me pregunto: ;habrd alguna coso real en los
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Presupuestos de esta Comunidad? En vista de todo lo
anteriormente expuesto, ; dénde estén, sefiores socialistas,
esas demostraciones de limpieza, honestidad, etcétera, que
tanto tiempo han cacareado? ;Dénde estin esos tan
aireados cien afios de honradez?. Claro que a esto de la
honradez le puede pasar, le puede haber pasado dos cosas:
0, como dicen en mi pueblo, "dime de lo que presumes y
te diré de lo que careces", o que haya sido arrinconado con
tres afios de Gobiemo.

Y al final le voy a decir de dénde se sacan los
62.745.410 pesetas que nuestro Grupo ha pedido que sea
minorado en Capitulo I, de Personal. El personal real de
1a Consejeria, de esta Consejeria de Presidencia, a treinta
de Octubre son doscientas sesenta y seis personas. Si le
sumamos las dieciséis de Ia oferta piblica de empleo
tenemos doscientas ochenta y ocho personas. Estin
presupuestadas trescientas ocho. Realmente, hay una
diferencia de veintiséis; a una media de 2.413.285 pesetas
por coste medio de persona de la Consejerfa de Presi-
dencia, hacen un tfotal de 62.745.410, que este Grupo
Popular pide que sea minorado de los Presupuestos del
afo ochenta y seis. Nada més y muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMAZA-
RES FERNANDEZ): Muchas gracias. Tiene la palabra
el sefior Lopez Valdivieso.

EL SENOR LOPEZ VALDIVIELSO: Sefior Presi-
dente, Seftorfas. Yoy a consumir este turno en defensa de
un bloque de enmiendas de los Presupuestos de esta
Consejeria de Presidencia y Administracién Territorial,
excluidos los temas de personal defendidos por el sefior
Ares, y voy a centrarme en algunos aspectos que
consideramos importantes. '

Sélo en este bloque de enmiendas, referidos a estos
gastos de esta Consejeria, proponemos un ahorro de més
de 170.000.000 de pesetas. Dir4n ustedes jpues vaya un
ahorro!, ;qué es eso comparado con los 2.300.000.000 de
pesetas que se va a gastar la. Consejeria de Presidencia?.
Pues, efectivamente, porcentialmente supone muy poco;
pero estardn todos conmigo que 170.000.000 son
170.000.000, y, por otra parte, es una demostracién de
que no pretendemos reducir por reducir, de que no pre-
tendemos dejar a Ia Consejeria sin Presupuestos, sino
solamente pretendemos reducir lo que consideramos que
es un gasto absolutamente innecesario.

A veces se nos ha acusado, a ustedes, a nosotros, a
los politicos en general, con mis 0 menos razén, de que
no hablamos claro, de que nos encerramos aqui a hablar
de planteamientos polfticos, a elucubrar, a discutir ideo-
logias, que actuamos de a espaldas al pueblo, que lo que
aqui hacemos no interesa a [a gente; pues yo creo que de
lo gue vamos a hablar ahora si que les interesa y les
interesa mucho.

Hoy se va a hablar aqui, se est4 hablando una vez
més, de una cosa muy importante: de c6mo se adminis-
tran los fondos piiblicos, de cémo se gasta el dinero de

todos. Uno de los objetivos y no de los menos impor-
tantes de la descentralizacién autonémica es la
consecucién de una Administracién 4gil, eficaz y desde
luego y sobre todo barata. Y, por tanto, para hacer
realidad que la Administraci6n sea barata, creemos que lo
importante es ahomar en todo aquello que no sea
absolutamente necesario. Y nuestras enmiendas van
dirigidas a que se ahorren, insisto, importantes cantidades
de dinero relativamente hablando.

Tenemos en esta Consejeria, por ejemplo, la Oficina
del Portavoz. La Oficina del Portavoz de la Junta nos
cuesta 194.000.000 de pesetas; 194.000.000 de pesetas
de los que 86.000.000 se gastan en Publicidad y
Propaganda. Ya hubiese querido el sefior Goebels
disponer de tales Presupuestos. Ademés Publicidad, digo,
por qué y para qué. Uno sabe algo de publicidad y ya en
los manuales para los menos iniciados se dice que lo més
importante de la publicidad es que Io que se diga responda
a la realidad, a la verdad. Realmente, si con estas
cantidades estuviésemos prestigiando a Ias Instituciones,
si sirviesen para algo ..., pero jqué adelantamos gastando
tanto dinero es publicidad si después sus acciones y sus
actuaciones nos dejan a la altura del betin!. En la
Consejeria de Presidencia se gastan 92.780.000 pesetas
en Publicidad y su publicidad no sirve para neutralizar la
opinién popular en relacidn con la gestion de Gobierno.

Miren ustedes, no tiene mucho que ver pero
normalmente las empresas destinan entre el unc y el
coma dos por ciento de sus ingresos, de su cifra de
negocio en publicidad. Esta Consejeria se gasta el cuatro
por ciento. Sé que no es comparable absolutamente, pero
hablamos siempre en términos relativos.

Compra de prensa, libros y revistas, 13.000.000 de
pesetas, mis de 1.000.000 al mes, incluido el de vaca-
ciones. ;jSaben ustedes —alguno de ustedes lo tiene que
saber— qué presupuesto tiene la Facultad de Derecho de
la Universidad de Valladolid para compra de libros?
6.000.000 de pesetas; y la de Filosoffa y Letras otro
tanto, entre 6 y 7. Sumadas las dos, lo mismo que se
gasta esta Consejeria, la Oficina del Portavoz, en compra
de libros. La Universidad de Valladolid, con ocho
Facultades y Escuelas Técnicas Superiores, once Escuelas
Universitarias, incluido todo, las bibliotecas, los departa-
mentos, las bibliotecas de alumnos, todo, alrededor de
50.000.000 de pesetas. Esta Consejeria 13.000.000 de
pesetas. Y no vamos a comparar Ia labor docente y de
investigaci6n de la Junta o de la Oficina del Portavoz
comparando con la Universidad. Y no me vengan con el
cuento de que el Grupo Popular esté contra la ciencia,
contra la cultura y que no quiere que se compren libros ¢
que les gustaria que se quemasen los libros proscritos en
la plaza piblica, que es lo que suelen decir cuando salen
estos temas, cuando no tienen otros argumentos que
decir.

Edicién de libros y publicaciones, 38.550.000. Por
no cambiar de ejemplo comparativo, la Universidad de
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Valladolid, presupuesto de edicién de libros y publica-
ciones, 5.000.000 de pesetas; 7 con lo que recuperan por
las ventas, es decir, 7.000.000, 5.000.000 de coste. Esta
Consejerfa 38.500.000 pesetas en edicién de libros y
publicaciones, y no deben de ser libros y publicaciones
prepagandisticas, porque supongo que eso ird con cargo a
los $2.000.000 que se gastan en publicidad.

Y por resumir, Atenciones  Protocolarias,
11.700.000; Reuniones y Conferencias, 17.700.000; Es-
tudios y Trabajos, 36.750.000. Y me refieto a la
Consejeria de Presidencia; porque es necesario recordar
que la Junta en total en estas partidas, Atenciones
Protocolarias, Publicidad, Reuniones, etcétera, etcétera,
Ia Junta se gasta més de 1.000.000.000 de pesetas.

Los gastos diversos crecen, del ochenta y cinco al
ochenta y seis, un 50,6%, y sé que es que ha habido unas
transferencias en alguna Consejeria, pero el aumento estd
ahi; gastos diversos, un crecimiento del 50,6%, y luego
se enfadan cuando se les dice que malgastan el dinero y
ponen como disculpa que no se 1o gastan solos, que se o
gastan con los drabes.

Pero, para qué seguir, Nosotros proponemos en este
bloque un ahorro de mds de 170.000.000 de pesetas y,
desde luego, no es paja. Eficacia es lo que hace falta y
eficacia es austeridad. Y ustedes no son austeros, son
unos manirrotos, y aqui no hay planteamientos politicos
ni ideol6gicos: los millones llevan seis ceros detras se
piense 1o que se piense y se crea lo que se crea. Y con
estos comportamientos —y lamento tener que decir
esto— estd atentando contra la estabilidad de las insti-
tuciones y, no se escandalicen, los partidos son una
institucién, y por su culpa la opinién popular piensa que
los politicos somos una coleccién de vividores que sélo
pensamos en poltronas, privilegios y cuchipandas; se
fijan en ustedes y, como he dicho en alguna ocasién, nos
miden a todos por su rasero.

Sé que no se van a aprobar estas enmiendas; ya lo s€, y

bien que Io siento, pero, desde luego, quien tiene que juz-
gar ya juzgari, Gobernar es administrar y ustedes no
gobiernan porque no administran. Nada més.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMAZA-
RES FERNANDEZ): Tiene la palabra el sefior Bravo
Solana. Perdén, se invierte el orden de intervencién.
Tiene la palabra el sefior Granado Martinez.

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Muchas gra-
cias, sefior Presidente. Sefioras y seflores Procuradores.
Para consumir el turno en contra del Grupo Socialista
contra las enmiendas del Grupo Popular. Bueno, voy a
empezar por referirme a las enmiendas del sefior Ares; y,
luego, a las enmiendas de los sefiores Lépez Valdivieso y
Caballero Montoya se referird mi compafiero, el sefior
Bravo Solana, aunque yo también haré alguna referencia.

Vamos a ver. El seflor Ares nos repite constan-
temente en las Comisiones y en las tribunas de esta
Céamarz que los Presupuestos de la Junta tienen graves

errores técnicos. Yo es que soy incapaz de comprender si
los graves errores técnicos que detecta el sefior Ares son
producto de sus sumas y sus restas, que realmente deben
ser complicadisimas porque yo jamés he sido capaz de
coincidir con ellas, 0 son producto de que ¢l sefior Ares
todavia no se entera de Io que es un Presupuesto y sigue
mezclando conceptos que no tienen ninguna posible
comparacién. Sigue usted confundiendo las plantillas
presupuestarias donde se presupuestan las vacantes con
las plantillas reales en las que esté el personal existente,
y se sigue usted liando con ese tema. Nos viene aqui a
preguntar cudntas vacantes tiene la Comunidad Auténo-
ma cuando esto si que es una operacién de sumas, sefior
Ares; es sumar las vacantes que vienen consignadas como
tales en los decretos de transferencias. Y lleva usted tres
afios sin hacer esa suma y lleva usted tres afios diciendo
que no sabe usted cudles son las vacantes de la Comu-
nidad, cuando la Comunidad no puede generar sus propias
vacantes; las vacantes son las jubilaciones més las
vacantes transferidas que no se han cubierto todavia, y
eso son las vacantes de la Comunidad en los puestos de
funcionarios.

Sigue usted confundiendo los temas de los contra-
tados, y cuando se convierten en contratados adminis-
trativos o contratados laborales por imperativos de la ley
a usted le parece que eso es una barbaridad, y es a veces,
simplemente, el cubrir un imperativo legal, y no se
quiere decir que las personas que tengan que cubsir la
plaza de contratado laboral sea la misma que ocupaba la
plaza de contratado administrativo, sino pura y simple-
mente que cuando se acaba un contrato administrativo se
cubre esa plaza por un contratado laboral porque no es
posible cubrirla de otra manera.

Sigue usted confundiendo todos los temas. Por ejem-
plo, diciendo que se presupuestan salarios de funcionarios
en Capitulo VI y esto no puede ser, sefior Ares; estd
usted equivocado. Las retribuciones bdsicas y comple-
mentarias de los funcionarios no se pueden introducir en
Capitulo VI. Lo que pasa es que en Capitulo VI se pagan
algunos trabajos concretos, algunos trabajos concretos
como pueden ser, a lo mejor, las limpias del monte, que
han sido transferidas asi por el Estado Espafiol a la
Comunidad Auténoma de Castilla y Leén. Y los pro-
blemas de que se pague personal, que no funcionarios,
sefior Ares, que el personal no es lo mismo que funcio-
narios y leva usted tres afios y no se ha enterado todavia,
también se paga personal por Capitulo II a veces, y esto
se ha ido corrigiendo por la Junta de Castilla y Le6n ,
porgue en los decretos de transferencias asi figuraba.

Y al final nos sale con un conjunto, un compendio de
normas legales que, segin usted, la Junta incumple, y de
esto saca usted colacién para traer a cuento unas
enmiendas que no tienen absolutamente nada que ver con
lo que usted nos ha contado aqui en la tribuna, y parece
que el sefior Ares es como el Doctor Jeckil y Mister
Hyde: hace unas enmiendas y luego hace unas defensas, y
las enmiendas y las defensas no tienen ninguna relacién
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entre si, porque no Henen ninguna relacién las enmiendas
que ustedes han hecho a la Seccién 1, como a ninguna
otra Seccién, y lo que usted nos ha venido a contar aqui
de los decretos y las normas del afio ochenta y tres y
ochenta y cuatro. Y, realmente, yo Creo que ya vamos 2
empezar a hablar seriamente desde esta tribuna cuando se
traten temas de personal. Usted no sé si conoce el
funcionamiento de Ia Administracién en’cuanto a pagos
del personal, pero es bastante riguroso. Yo se lo digo
como funcionaric —en excedencia naturalmente, en
servicios especiales— porque me ha tocado sufrirlo y
porque yo cuando entré en la Funcién Pdblica me tiré
cuatro meses sin cobrar porque no se habia intervenido
mi gasto, y no gobernaba el partido socialista pre-
cisamente.

El funcionamiento de 1a Administracién es muy rigu-
r0so y muy concreto. Los funcionarios tienen un salario
que est4 definido por normas legales, entre ellas Ia Ley de
Presupuestos de la Comunidad, y si los funcionarios
cobran més dinero se produce una desviaci6n legal, que
eso es lo que ustedes no han sido capaces jamdis de
entender con sus perpetuas enmiendas al salario de e
cionarios en Capitulo 1. Los funcionarios cobran lo que
dicen las leyes que tienen que cobrar; y si cobran mis, o
se produce desviacion legal, ilegalidad —y aquino es el
momento para juzgar ilegalidades, los tribunales de
justicia pueden entender de todas sus reclamaciones— o
cobran lo que tienen que cobrar porque lo marcan las
leyes. Y los contratados o mismo, sefior Ares, los con-
tratados 1o mismo.

Y las plantillas y los sistemas de contratacién de la
Comunidad estin homologados por la legalidad vigente,
y si usted tiene problemas con la legalidad vigente sf que
me gustaria sefialarle que los socialistas en toda la
Administracién Piblica lo {nico que hemos hecho ha
sido corregir los desaguisados que nos han dejado ante-
riores Administraciones a las que ustedes, de alguna
manera, pues, también han tenido alguna ligazén, sefior
Ares, que ustedes no han nacido de la Inmaculada Con-
cepcién, ustedes han nacido de unos grupos politicos de
poder en régimen pasado. Entonces, es absclutamente
incierto que ahora nos vengan a hacer las acusaciones que
nosotros si tenfamos toda Ia legitimidad del mundo para
hacer ...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMAZA-
RES FERNANDEZ): Silencio, por favor.

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Los sefiores
del Grupo Popular parece que como les molesta 1o que
digo no puedo decirlo. Yo creo que ya estd bien, después
de estar tenido que aguantar desde el escafio acusaciones
como falta de honradez que, desde Iuego, en fin, esas
acusaciones se demuestran o si no se demuestran no se
hacen; y si se demuestran también ante los los tribunales
de justicia y no ante esta C4dmara ampardndose en el fuero
parlamentario.

Ustedes han dejado una Administracién, en el régimen

anterior, con todo un cimulo de disposiciones legales que
autorizaban cien mil maneras de contratacién y cien mil
recursos legales. Los socialistas hemos tenido que hacer
una Ley de Medidas Urgentes de Reforma de la Funcién
Piblica para reformar la Administracién Espafiola, desde
la Administracién del Estado, para acabar con figuras
como la contratacién administrativa, que han sido usadas
y abusadas por sus Administraciones. Y cuando em-
pezamos a poner las cosas en claro y empezamos a sentar
unas bases de organizacién de la Administracién mucho
mis coherente, tenemos que ser acusados de que
seguimos haciendo lo mismo que uestedes han hecho
toda la vida. jPor qué los contratados de la Junta de
Castilla y Leén son producto del amiguismo y los
contratados de las Administraciones gobernadas por el
Grupo Popular son producto de otra cosa, aunque a veces
sean parientes de personas que a lo mejor se sientan
aqui?. Es que ya est4 bien. Es decir, los contratados de
todas las Administraciones o se contratan bien o se
contratan mal, y si cumplen sus funciones mal, pues,
entonces habrd que valorar ese trabajo de ese funcionario
y tendremos que juzgar que estd mal contratado, y si
cumple sus funciones bien, pues, entonces estard bien
contratado. Y dsi el sistema es legal, pues, entonces se
respeta ¢l sistema, y si el sistema no es legal se va a los
tribunales con una impugnacién de una contratacién,
pero no se viene aqui a hacer ese tipo de acusaciones.
Porque, segiin ustedes, esas personas yo nunca he oido
que tengan ningdn problema ni ningtin motivo de queja
sobre la funcién de esas personas en el papel de la Junta;
todavia no les he oido a ustedes una afirmacién del tenor
siguiente: el servicio tal, que estd constituido por
contratados, estd ejecutando mal sus funciones. Y si no
ejecuta mal sus funciones y si han sido contratados
respecto a la legalidad vigente, a cuento de qué vienen
estas acusaciones,

Sus enmiendas, sefior Ares, no intentan sino hacer lo
mismo que intentaban hacer otras enmiendas que han sido
aprobadas y a las que me he referido en un anterior turno
de palabra; eran enmiendas que intentaban minorar retri-
buciones de altos cargos y no tenia nada que ver con el
discurso que usted nos ha hecho, brillantemente; eso si,
leyéndolo, naturalmente.

Las enmiendas del personal de los altos cargos no
tienen ninguna justificacién, porque si el personal de los
altos cargos, en virtud de las leyes, de las leyes de
presupuestos que hemos aprobado aquf y de la Ley de
Medidas Urgentes de Reforma de la Funcién Pdblica,
tuviera que cobrar menos cobraria menos, sefior Ares, y
en anexo de personal figurarian las partidas con un sueldo
inferior. Si figura en el anexo de personal con estas
cantidades es porque estas cantidades son derivadas de los
presupuestos de la Comunidad y de los articulos que
hemos votado todos aqui, que marcan sus retribuciones, y
de la aplicacibn de la Ley de Medidas Usgentes de
Reforma de la Funcién Piblica. Y yo le reto a usted a
que me diga si hay alguna ilegatidad, porque, si la hay,
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entonces s{ que la cosa es grave; pero si no hay ile-
galidades no veo a cuento de qué se siguen discutiendo las
retribuciones de personal de la Comunidad Auténoma, Y
esta Comunidad Auténoma, sefior Ares, tiene muchos
menos contratados que otras Comunidades Auténomas
que gobiernan ustedes. Y esta Comunidad Auténoma,
sefior Ares, tiene una politica de personal bastante mds
avanzada, incluso, que la del Gobiemo de la Nacidn,
porque las complejidades de la Administracién del Estado
son tales que hay cosas que aqui se estin empezando a
hacer, como la elaboracién de las plantillas, de personal,
escétera, y que en el Estado cuestan muchisimo més. ¥
no hay ninguna justificacién a que se utilice constan-
temente en los temas de Capitulo 1, en los temas de
Capituio 11, el aire de provocacién que intenta dar a
entender que esta Administracién malgasta el dinero de
Ios ciudadanos, afirmacion que es escrupulosamente falsa,
porque si cogemos los decretos de transferencias gno por
uno y vemos lo que importa el Capitulo T y vetos Io
que importa el Capitulo II, nos vamos a enterar de que en
pesetas constantes esta Administracin gasta menos
dinero en gastos corrientes de lo que gastaba el Estado
cuando tenia esas transferencias asumidas, y cuando el
Estado gastaba en esas transferencias, cuando el Estado
ejercia esas competencias, no goberanban precisamente
los socialistas.

Los Gastos Corrientes de la Comunidad en Capitulo
I1, en pesetas constantes, han disminuido este afio, han
disminuido este afio contando con el porcentaje de
inflacién previsto por el Gobierno de 1a Nacién para el
ano ochenta y seis; disminuyen en el Presupuesto. Y los
Gastos en Capitulo I, si sumamos los decretos de trans-
ferencias y las ofertas piblicas de empleo, se ha man-
tenido un nivel muy aceptable, teniendo en cuenta que ¢l
inico incremento, que es un incremento muy pequefio y
con porcentajes que son infimos si lo tenemos en cuenta
en cuanto al Presupuesto General de la Comunidad, son
producto de que nosotros hemos asumido unas trans-
ferencias sin servicios centrales para organizarlas y que
estamos organizando desde la Comunidad, 1o que antes en
Madrid organizaban grandes aparatos, ingentes aparatos
administrativos de algunos Ministerios.

Sefior Ares, yo quiero centrar los temas de personal
que no son objeto de discusién en précticamente ningin
Parlamento del mundo en la siguiente cuestién, El perso-
nal de JaComunidad, como el personal de cualquier Admi-
nistracién Piblica en un estado de derecho, cobra en
funcién de principios legales, en funcién de lo que las
leyes dicen que tienen que cobrar. Si usted tinen zlguna
prueba de que la Comunidad de Castilla y Ledn infringe
preceptos legales para pagar a su personal liévelo a los
tribunales, y los tribunales decidirdn si tiene usted razén
o no. Y, si udted no tiene ninguna prueba, no tiene
ningdn derecho a decir que ningiin funcionario ni ningiin
personal contratado en esta Comunidad est4 cobrando
cantidades por encima de lo que debe cobrar.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMAZA-

RES FERNANDEZ): Tiene la palabra el sefior Bravo
Solana.

EL SENOR BRAVO SOLANA: Gracias, sefior Presi-
dente. La verdad es que uno sube aqui desconcertado,
porque después de oir a los dos intervinientes del Grupo
Popular uno no tinen muy claro si son los que més
saben o lo que més gritan; me parece que son los que
més gritan por el tono de las expresiones que aqui han
dicho. Yo voy a insistir brevemente en algunos temas del
aspecto de personal.

Yo creo que se ha hecho un serio esfuerzo, el que se
ha hecho hasta ayer, para tratar de llegar a determinadas
cuestiones en un debate que queda por establecerse enuna
determinada ley. Y ahf nosotros, no ustedes —y las
enmiendas cantan—, hemos sido los que hemos dado
claridad a la Administracién y neutralidad de futuro a esta
Administracién. Por lo tanto, me parece que todas las
cuestiones que usted aqui ha sacado no tienen lugar
ninguna, y lo que viene a demostrar es que, en algunos
casos, cuanta mis documentacién se da y cuanta més
informacidn se da menos se entiende. Y €50 ya no es un
problema de la docunentacion; es otro.

Hay una cuestién que 2 mi me preocupa y €s gue no
creo que en temas, y sobre todo porque se ha expresado
con un cardcter bastante fuerte, sobre los cien afios de
honradez. Yo le voy a decir una cuestién muy clara a este
respecto. El Partido Socialista tiene cien afios de
honradez porque se ha alimentado siempre en fuentes
demdceratas. No sé si Sus Sefiorias pueden decir todos lo
mismo; eso es una pregunta que se la tienen que con-
testar ustedes. Bueno, no creo que haga falta sacar
memoria.

Yo creo que en estos aspectos le voy a desmentir el
rumor, porque el desmentirlo es confirmarlo. Efectiva-
mente, los contratados administrativos pasardn a ser
laborales, sefior Ares, efectivamente, puede usted ya con-
firmarlo; pero es una exigencia de la Ley 30, no crea
usted que estamos haciendo ninguna otra cosa de otro
estilo.

Y cifiéndonos ya un poco a lo que ha sido también la
presentacién de enmiendas —y no sé lo que tiene de
presentacién— yo le dirfa al sefior Lépez Valdivielso que
estamos absolutamente de acuerdo de que la Universidad
gasta muy poco en libros: ése es el problema; somos los
primeros que lo vemos. Y fijese usted si somos conscien-
tes que parte de los Presupuestos de esta Comunidad va
precisamente a reforzar los presupuestos de las
Universidades. Por lo tanto, estamos haciendo el esfuer-
zo, en la medida que la Comunidad puede hacer el
esfuerzo, de atender al conjunto de la sociedad de Castilla
y Ledn,

Usted ha hecho mencién al tema de los gastos de los
4rabes, que es una cosa muy manoseada. Yo tengo que
decirle a usted que, mire usted, efectivamente, parece ser
que ese gasto existe —no es de esta Cédmara, pero
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conocemos el dato—, y simplemente se hace eso cuando
personas importantes, que pueden invertir y crear empleo
en esta Regidn, vienen; lo menos que se puede hacer es
atenderlas y convencerlas para que esa inversién se
materialice aquf, y eso creo que es bueno. Esas
cuestiones suceden en la Feria de Muestras celebrada en
Valladolid.

Hay otras facturas que también las vamos a aclarar,
porque, claro, yo al ver al sefior Herrero de Mifién dije:
"déte, esto se lo ha dado el sefior Valdivielso, seguro, la
chuleta”, y ya la veo. El otro tema es el dia de la
provincia. Mire usted, tienen ustedes més Alcaldes en
Valladolid que nosotros; por lo tanto, en la cuestién de
comer siempre comerdn més los que son més que los que
son menos. Y sigo con el planteamiento en Presidentes
de Diputacién, que es la otra factura; tienen ustedes seis
frente a tres; por lo tanto, han comido el doble, en el
caso de que se pudiera dar ese tratamiento, que yo desde
aqui lo niego, en el caso de que se pudiera dar ese
tratamiento. Pero es més grave: su Grupo, el Grupo
Popular en Ja Diputaci6n, por unanimidad, han aprobado
este gasto, porque lo han crefdo conveniente, necesario y
bueno, seguro, para la provincia de Valladolid.

Yo, desde luego, en lo que estoy viendo la verdad es
que estoy bastante preocupado, porque en la Oficina del
Portavoz habia una intencionalidad el afio pasado de
cargérsela, este ano ya se plasma a todos los niveles y,
bueno, yo no voy a entrar entonces en la discusién de
sus enmiendas, puesto que las enmiendas van encami-
nadas a quitar de en medio la Oficina del Portavoz. Por lo
tanto, lo voy a plantear ahi.

Usted, sefior Valdivielso, ha hablado de porcentajes.
Bien, pues, en los porcentajes entramos. Las empresas
privadas, efectivamente, puede ser un 2%, eso lo sabe
usted mejor que yo, pero del presupuesto global. Aqui el
3, 4, 5, lo que pueda ser, usted lo saca de cada
Consejeria, no del Presupuesto global de 1a Junta, con lo
cual baja bastante menos, por tener algunos datos. En la
oficina del Portavoz, verdaderamente, a mi me preocupa,
porque puede ser asumible el que ustedes tengan otra
filosoffa: que se descentralice, que vaya por Consejerias,
todo este tema; todo eso es asumible y discutible. Ahora
bien, que ustedes supriman, sin alternativa de ningin
tipo, la Oficina del Portavoz me parece excesivo. Yo le
voy a dar algunos datos, puesto que el terma es de quitarlo
de en medio, de otro modelo comparativo con €ste, y es
cuando ustedes gobernaban Galicia; digo gobernaban
porque todavia no estid claro quién lo va a gobernar,
parece ser que se ha dicho demasiado del Gobierno. Usted
dice que la Oficina del Portavoz son 194.000.000. Mire
usted, en Galicia, con la estructura que ustedes mantienen
allf, son 194.850.000 pesetas. La estructura que tiene es
mucho mayor, a nuestro juicio, que la que hay en
Castilla y Ledn, pero ni siquiera entrarfamos en eso; eso
es un problema que resolver4 la Comunidad Gallega, que
es una responsabilidad. del Gobiemo de Galicia y no
entramos ahi. Pero decimos que eso sf se tiene. Y

podriamos estar de acuerdo en discutir determinadas
partidas; podriamos estar de acuerdo siempre que se
hubiera planteado una alternativa y un modelo, no la
supresién total. Por o tanto, en ese aspecto, yo, desde
luego, en este tema, no entro a valorar més cuestiones,
puesto que nosotros lo que hacemos es mantener la
Oficina del Portavoz por creerla absolutamente necesaria
para poder explicar Io que esta Comunidad estd haciendo a
través de su Junta de Gobierno.

Y sigo manifestando mi preocupacién con otro tema,
y es el tema del recorte en los gastos que adjudican
ustedes a la Secretarfa y al Gabinete del Presidente de la
Junta. A mi me parece que entrar, en un Presupuesto del
volumen que tiene el nuestro, a discutir partidad de
1.000.000, sobre sobres, papeles, boligrafos, a mi es que
me parece ..., bueno, 1a verdad es que no encuentra uno
demasiados argumentos, porque, mire usted, eso se est4
empleando para hacer comunicaciones a todos los Alcal-
des, Presidentes de Diputacién, colectivos ciudadanos,
cualquier estrato de Ia sociedad casteliano-leonesa, para
comunicarle los temas que le estdn interesando. Se estdn
haciendo esos gastos, también, para que la referencia de la
Junta llegue a los Procuradores, por supuesto, a los
Diputados y Senadores también de esta Comunidad y, por
supuesto, a todas las Alcaldias de esta Comunidad y
Presidencias de la Diputacién, para que haya una mayor
claridad en qué es lo que acuerda la Junta en lo que afecta
a cada provincia y se pueda ver mejor esa labor,

Ustedes hablan de-exceso de gastos protocolarios, y
me estoy refiriendo a sir enmienda nimero 20. Yo tengo
que decirles que eso est4 justificado, y lo voy a decir en el
plano de que la acusacién que se ha oido esta manana es
de que no hay informacién; voy a tratar de completarle la
informaci6n. En esta partida va incluida la representacién
y actividad de estas Consejerias referidas al Quinto
Centenario, tema que creo que es bastante importante.
Esa partida lleva también implicita las reuniones con
otras Comunidades Auténomas, y lleva también impli-
cita los gastos de reuniones con expertos, sociGlogos y
demds que puedan asesorar a nuestra Comunidad; Hay,
ademds, otras cuestiones, como puedan ser las visitas de
colegios a colegios, que creo que es importante cultivar
esta situacién en los nifios para gue vayan conociendo
nuestra Comunidad. Hay seminarios, hay jornadas, hay
cOngresos que, en alguna forma, pues, creo que es bueno
que la Presidencia apoye, ya que, si no, muchos de ellos
posiblemente, por las dificultades econdémicas, no po-
drian llevarse a efecto, y, evidentemente, puede haber
otras partidas que esperaremos a ver con detenimiento
cuando ustedes quieran sacarlas.

Yo, la verdad, es que en este tema, y con respecto a lo
que puede ser el 4rea de la Presidencia de Ia Junta, yo
estoy preocupado porque este afio se intenta recortar estas
cuestiones en lo que ¢s el Gabinete de Presidencia; se
cargan la Oficina del Portavoz, quiren ahora hundir el
edificio donde est4 el Presidente y me imagino que el
préximo pase en el ochenta y seis es tratar de cargarse la
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Presidencia con otro modelo que no sé€ si todos ustedes
comparten; lo veremos, lo veremos,

La verdad es que en el otro aspecto, en 1o que ya la
Consejerfa propiamente de Presidencia y Administracion
Territorial, yo creo que a ninguna Consejeria se la puede
acusar de falta de informaci6n, pero, desde luego, lo que
sf creo que estardn ustedes conmigo es que conociendo
cémo es el Consejero, sefior Nalda, se pueden achacar
algunas cosas, me imagino, porque todos tenemos defec-
tos, yo el primero, pero, desde luego, en informacién no.
Yo en las Comisiones, que en una de ellas soy portavoz,
tengo que reconocer que deja muy poquito espacio a los
portavoces; la verdad es que casi estamos en el dique seco
si es él el primero que habla, porque dice todo abso-
tutamente. Por lo tanto, en ese aspecto yo Creo que por
falta de informacién no ha quedado de qué son todas las
partidas.

Yo tengo que decirles a Sus Sefiorias que me parece
que desconocen, en alguna forma, cudles son 1os gastos.
Por ejemplo, en la partida 221 del ordinarip no inven-
tariable, yo creo que, bueno, ha subido esta partida mini-
mamente; en el afio ochenta y cinco estaba en 6.796.000
pesetas frente a 7.300.000 que lleva este ano, vy,
evidentemente, esa cantidad se ha considerado méis que
suficiente, el aumento yo creo que énicamente puede
significar fo que pueda ser el aumento de estos precios
con referencia de un afto a otro, y va dirigida a todo el
material que se consume en las nueve Delegaciones Terri-
toriales, asi como todo lo que depende de los servicios de
la Secretarfa General. Por lo tanto, ponernos a discutir
aqui cien folios arriba o abajo, no hay argumentos
posibles, al menos en mi para poder covencer a Sus
Sefiorfas.

La enmiemda 222 lleva aparejado la Secretaria
General y los gastos que hace ... bueno, yo creo que estd
bastante ajustada a lo que era el afio anterior, y que lleva
las suscripciones a los Boletines Oficiales, el Aranzadi,
I Jurisprudencia Constitucional y préximanente es inten-
cién de suscribirse al Boletin de las Comunidades
Europeas, porque creo que este, evidentemente, tiene
bastante interés. Y, por lo tanto, yo creo que se justifica
por si sola, ya que ademds, insisto, esté ajustada, incluso
algo reducida, con respecto a los Presupuestos del
ochenta y cinco.

Las atenciones protocolarias, que hacen ustedes en su
enmienda, perdén, el ndimero 31. Bueno, yo creo que es
la Consejeria que en ese aspecto, pues, tiene mas reducida
la cuestién, seguramente por su actividad. Creo que de
1.200.000 pesetas dejarlo reducido a 600.000, no sabe-
mos qué misterio tendrd el tema.

En su enmienda 32 tengo que decirles, o mismo que
ya se ha hecho por mi compaiero, sefior Vela, en la
enmienda del sefior Montoya, que fundamentalmente
contiene los concursos, ya que hablan ustedes de
transparencia; esto es para publicar los concursos en el
Boletin Oficial. No sé, si ustedes quieren que lo qui-

temos, pues, ustedes verdn, Nosotros, desde luego, lo
mantenemos porque Creemos que es una cuestién que hay
que cumplir, porque asf lo determinan las leyes. Y
ademds lleva lo que pueda ser atenciones también a
colegios 0 Ayuntamientos pequefios, que ni siquiera en el
presupuesto pueden contener la compra de sus banderas
respectivas.

Hay otros aspectos dentro de ello, como puedan ser
las reuniones, que nosotros creemos que son validas,
porque, evidentemente, conllevan a una mejor prepara-
¢ién de los textos y a una mayor informacién.

Hay otras enmiendas, como puede ser la 35, lo digo
porque en esta también Ia reducen ustedes en 8.000.000,
Jjustamente al 50%. Esto va dedicado fundamentalmente a
los estudios de comarcalizacién y las demarcaciones ju-
diciales, que me imagino que estardn ustedes de acuerdo
en que en este tema se trate de tener 1a mejor informacién
y la més acertada para si en su momento se llevara a
efecto.

Hay otras de caricter igual, en cuanto a los ordinarios
no inventariables, que corresponden a la Direccién Gene-
ral de la Funcién Pdblica, con 1.100.000, y parecida
cantidad tenemos en la Administracién Territorial. Y hay
otras que intentan ustedes suprimir en cuanto a que la
mecanizacién de todas las Conserjerias se lleve a efecto,
me estoy refiriendo 2 la Informdtica, puesto que funda-
mentalmente va a la adquisicién de nuevos programas y a
tratar de formar lo mejor posible a los funcionarios que
atienden este servicio.

En su enmienda 41 hay una cuestién que la verdad a
uno le sorprende tremendamente. Las publicacicnes de
estos libros se las podemos dar muy concretadas a Sus
Seftorias, Se refieren a la edici6n de un libro sobre las
jornadas celebradas en Segovia, en este afio, sobre Comu-
nidades de Villa y Tierra. Se refieren también a 1a edicién
de dos libros, uno ..., perdén, de otro libro més sobre las
jornadas de Administracién Local celebradas en Ledn.

Y en la enmienda 43, en cuanto al concepto 273, se
refiere a las terceras jornadas que se pretenden celebrar de
Administracién Local.

Pero, particularmente, a este Procurador le ha sor-
prendido 1a intencionalidad en una de sus enmiendas, en
cuanto a suprimir el Capitulo que va para ayuda de las
Mancomunidades que se quieran formar, siempre con
cardcter voluntario, y para ayuda de todas las cuestiones
urgentes que puedan surgir en Ayuntamientos que por su
escasa entidad y pricticamente nulo presupuesto no.

puedan resolver. Y ése es un tema que nos preocupa, y -

nos preocupa fundamentalmente porque creemos que es,
primero, una cuestién que debiera de atenderse, en alguna
medida y en primera instancia, por las propias Diputa-
ciones, y que evidentemente, conscientes de que algunas
de ellas este tema de 12 asistencia a los Municipios ve
que las Mancomunidades como alternativa de salir de las
deficientes condiciones de calidad de vida de estos Muni-
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cipios no se ven atendidas y refrendadas, Ia Comunidad
tiene que atender estas necesidades. Y nos preocupa queel
Grupo Popular no sea consciente de este problema, ya
que parece que no tiene ninglin interés que esta situacién
se atienda,

Y, finalmente, hay una enmienda, que yo particular-
mente, pues, l1a verdad es que a lo mejor hasta me gus-
taba, el problema es (la que presentan los tres Procu-
radores a tituio de personal) de que va a Vailadolid,
entonces ya es otro tema. ;Por qué?. Si fuera a Soria, que
tiene un presupuesto pequefio, s¢ entiende que haya esa
preocupacion; si fuera a Segovia, mi provincia, pues,
también lo entenderfa, porque all{ el patrimonio no se
atiende. Pero, ;hombre!, tratindose de Valladolid lo
entiendo menos, porque la Diputacién, en ese aspecto,
esta haciendo una eficiente labor. Por eso, evidentemente,
no nos parece conveniente apoyar esta enmienda en
funci6n de que hay otras necesidades mucho mas urgentes
que las que pueda presentar la provincia de Valladolid;
aunque urgentes son todas.

Y no quisiera terminar sin dejar claro que nuestro
Grupo comparte, en la medida en que asi Io podamos
entender que ustedes lo comparten, el interés por lo que
pueda ser el refuerzo de los servicios de extincién de
incendios, que es una preocupacién que siempre hemos
tenido. No es porque este verano haya habido mayor
indice que en otras ocasiones; siempre 1a hemos tenido.
Y, desde Iuego, Io que comparte también es, eviden-
temente, la defensa del patrimonio en cuanto a lo que se
refiere a nuestros Ayuntamientos que, evidentemente, yo
¢reo que es en todo caso la casa principal de cada uno de
nuestros pueblos. Por lo tanto, en funcién de los argu-
mentos dados, nosotros vamos a rechazar todas estas
enmiendas.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMAZA-
RES FERNANDEZ): Tiene 1a palabra el sefior Ares.

EL SENOR ARES MARTIN: Sefior Presidente,
sefioras y sefiores Procuradores. Yo no he caido en la
trampa; en la trampa ha caido usted, sefior Granado, se lo
voy a demostrar un poco més tarde. Usted tiene interés
que nuestro Grupo, y yo personalmente, me ponga en
contra de los funcionarios o en contra de los contratados,
Nuestro Grupe no ha estado nunca, y ahf estén los tres
afios de legisiatura, una sola enmienda que haya ido a
rebajar el sueldo de los funcionarios, nunca. Lo que si
decimos y decimos ahora y volvemos a repetir, que
ustedes no dan las listas de personal como las tenfan que
dar. Aqui, a esta Cdmara se le han negado durante dos
aftos y medio que se le dé las relaciones de plantilla de
personal, y siguen sin darla. Estdn obviando ustedes las
leyes y sus promesas. Entonces, no nos eche usted la
culpa, sefior Granado.

Cuando yo he hablado, hablo de personas que no
existen, usted no ha sabido contestarme, y yo le he dado
los resultados de 1a Consejerfa a fecha treinta de Octubre;
digame usted que no es verdad, digame usted que no es

verdad que ustedes tienen un contencioso administrativo
del abogado del Estado, del Estado Central, en contra de
la Comunidad Auténoma, en contra de las contrataciones
de algunos contratados administrativos. Dfgame usted que
es mentira, digame usted, venga usted aqui a esta C4mara
y demuéstreme usted que nosotros el afio pasado con
nuestras enmiendas no quisimos rebajar el sueldo de
algunos contratados elitistas —y aqui estdn los Presu-
puestos y se puede demostrar— en los cuales tanto el
indice como ¢l nivel es superior a la mayorfa de los
funcionarios, y ustedes han dicho que no hay dinero
suficiente en la Comunidad para poder llegar a ese nivel.
Y diganme ustedes si los funcionarios de Servicios
Periféricos estin, ganan el mismo dinero o tienen el
mismo {ndice y nivel que los funcionarios que cumplen
los mismos trabajos en los Servicios Centrales. Luego,
no es nuestro problema; el problema es de ustedes, el
problema es de ustedes que no quiren aclarar lo que pasa
en la Comunidad Auténoma con los gastos de personal,
Su problema no es nuestro problema,

Y le digo que no se entera. Nosotros, claro que hemos
aprendido todos, no cabe duda, hemos aprendido ustedes y
nosotros, y ustedes méas que nosotros porque les hemos
ensefiado muchas cosas y muchos errores, y va a aprender
usted otro error muy grande; cay6 usted completamente
en la trampa cuando dice que yo no sé distinguir las
vacantes de no vacantes. Yo le voy a demostrar, lo que
dije en mi primera intervencién, de que habia setenta y
un funcionarios de Agricultura que no estaban presupues-
tados y resulta que se lo voy a demostrar; mirelo usted.

En el anexo de personal, en el anexo de personal del
afio ochenta y cinco, la Consejerfa de Agricultura tenja
tres mil ciento cincuenta y una personas, no funcio-
narios, y los distingo muy bien, y en este afio tiene tres
mil ochenta y dos; hay una diferencia de sesenta y nueve
personas menos este afo en la Consejerfa.

Las vacantes de funcionarios presupuestadas en el
anexo de personal del afio ochenta y cinco eran ciento .
veintiséis. La oferta Piblica de empleo del afio ochenta y
seis son ciento veintiséis funcionarios presupuestados,
perd6n, que han salido a la oferta pidblica de empleo;
exactamente las mismas vacantes.

;Sabe usted cudntos funcionarios habia en el aiio
ochenta y cinco, mis vacantes?. Dos mil cuatrocientos
veinte. Este afio hay dos mil trescientos cuarenta y
nueve, Luego, si las vacantes se han cubierto en Ia oferta
plblica de empleo, ;ddnde hay setenta y un funcionarios
menos este afio?. Si existian —y ahi est4 el Secretario
General, ahi arriba— el afio pasado, si existian, y decfa
que existian hasta las vacantes, fijense ustedes, digame
usted ahora que ya no existen las setenta y una personas
que no esixten ni en las vacantes, Fijese usted, ciento
veintiséis vacantes, ciento veintiseis la oferta piblica de
empleo; hay una diferencia de setenta y un funcionarios,
que tampoco existen porque no vienen en la relacién de
anexo de personal. Y luego dicen que no nos enteramos
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de lo que son los Presupuestos, naturalmente que nos
enteramos, no se preocupe usted que ya le dije que esta
tarde, cuando hablemos de la Consejeria de Hacienda,
hablaremos de los defectos técnicos de estos Presupues-
tos; no he querido entrar y este es un adelanto de 1o que
yo tenia preparado para esta tarde.

Y fijese usted si tenemos razén en que decimos que
hay muchas personas que no existen en las relaciones de
personal. Ahora ya no se puede decir que antes, que no
estAbamos enterados. Ahf tenemos los resultados del afio
ochenta y cuatro; han sobrado 1.700.000.000 de pesetas
del Capitulo I de Personal. Saquen ustedes las vacantes,
echen niimeros. ; Dénde pueden salir las vacantes este afio
a la comparaci6n de los 1.700.000.000 de pesetas?. Pero
lo malo no es eso. Por los adelantos que tenemos, con ¢l
adelanto del afio ochenta y cinco, yo les voy a decir a
ustedes que el afio ochenta y cinco les van a sobrar a
ustedes mds de 1.700.000.000 de pesetas del Capitulo de
Personal. Y a alguna Consejeria, como la de Industria, le
falta gente por todos los lados; no tienen ni el cincuenta
por ciento, seguramente, trabajando realmente de la can-
tidad de gente que realmente viene presupuestada. Y nos
decian que en la Consejerfa de Industria hacia falta gente.
Esa es nuestra tictica, nuestra técnica.

Nosotros queremos hacer un Estado joven, una
Comunidad Auténoma joven, no modemnista porque €s
palabra anticuada del siglo XIX y que realmente lo Gnico
que se demuestra con eso que ustedes lo linico que quieren
hacer es un Estado burocritico, y nosotros queremos
hacer un Estado 4gil, joven, no como ustedes. Nada més
y muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMAZA-
RES FERNANDEZ); Tiene la palabra el sefior LOpez
Valdivielso.

EL SENOR LOPEZ VALDIVIELSO: Sefior Pre-
sidente, Sefiorias. Bueno, yo realmente tengo poco que
afiadir. A mi me parece que Ia justificacién de los gastos
es siempre misica celestial cuando hay poco que
justificar. .

Quiero referirme muy por encima al tema de la
Oficina del Portavoz. Nosotros creemos que, efectivamen-
te, un gobierno, un gobierno autondmico pues ha de
tener un portavoz. 1.0 que pasa es que nosotros los
concebimos de otra forma, con menos gasto, ¢Ont MeENos
personal.

En cuanto a lo que ha dicho de ..., utilizando lo que, 2
lo que yo me habia referido de los gastos de publicidad de
las empresas y de la Junta, bueno, yo no he dicho que la
Junta tuviese més. He dicho que relativamente hablando;
estaria bueno que la Junta tuviese més gastos de personal
que una empresa comercial, ;verdad?.

Y que la Universidad gaste poco, pues, no justifica
para que ustedes gasten mucho; tendran que decirselo a

quien tengan que decirselo para que dote a la Universidad
de més presupuesto para ese tipo de gastos.

Decir también, algo que ha dicho usted de pasada, a
mi no me han elegido por La Corufia, que yo sepa a
usted no le han elegido por Lugo, o sea que ocupémonos
de lo nuestro que bastante tenemos como para tenemos
que ocupar de lo de los demds.

Y yo ya suponfa que iba a pretender justificar los
gastos, v es normal y es su obligacin, pero creo que no
estin en obsoluto justificados. Insisto en que eficacia es
austeridad y aqui no hay austeridad y eso es, sehores -
Consejeros, sefiores Procuradores del Grupo Socialista,
€s0 es "vox populi”.

Y volviendo a la publicidad y a la promocién, pues,
hay un viejo dicho castellano, que no sé si vale en los
albores del siglo XXI, pero se dice que "la pana en el
buen arca se vende". Si ustedes, lo he dicho antes, pues,
gobernasen como Dios manda, a lo mejor se tenian que
hacer menos publicidad.

Y para terminar. No sean ustedes nostalgicos, que ya
han pasado diez afios; dejen ustedes de referirse al régimen
anterior. Nada mds.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMAZA-
RES FERNANDEZ): Tiene la palabra el sefior Granado
Martinez,

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Bueno, va-
mos a ver. Sefior Presidente, sefioras y sefiores Procura-
dores. Bueno, al parecer ya vamos descubriendo que Ia
falta de informacién a la que se referfa el Grupo Popular
en anteriores intervenciones pues no es tal falta de
informacién, porque Sus Sefiorias vienen suficientemente
informados y documentados cuando intervienen en esta
tribuna.

Entrando ya en el fondo de la cuestién. Bueno, sobre
el indice y nivel de contratados en Servicios Centrales,
también esto es una vieja historia, yo creo que hemos ha-
blado de ella siempre. Y cuando se dejan de cubrir plazas
de oferta pibli¢ca de empleo en los Servicios Centrales de
la Cormunidad, porque se dejan de cubrir, porque tienen
un findice y mnivel determinado, ;d6nde estd la
discriminacién?, porque se cubren antes las de Servicios
Periféricos que las de Servicios Cenrales. ;Por qué?
Porque la gente no se traslada para ganar 5.000 pesetas
mas, porque eso le supone unos gastos y no se traslada.
Entonces, es0 ;qué quiere decir? ;que estdn discriminados
los funcionarios de Servicios Periféricos sobre Servicios
Centrales?. Cuando hagamos la clasificacién de puestos
de trabajo de 1a Comunidad podremos, en efecto, estable-
cer que existen algunas discriminaciones y podremos
solucionarlas. Pero de momento, el hecho de que no se
sigan cubriendo las plazas de Servicios Centrales me
indica, al menos, que no son puestos muy apetecibles,
porque si lo fueran habria cuatro funcionarios por plazay
habria cuatro personas por plaza, y no las hay porque se
dejan sin cubrir. Y esto nos sigue pasando, ¢ sea que no
debe existir tanta discriminaci6n. Evidentemente, existen
situaciones puntuales de discriminacién que se corregirdn
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con la clasificacion de puestos de trabajo, consecuencia de
1a Ley de ia Funcién Piblica de Ia Comunidad. Y
cuando salga la Ley de la de la Funcién Piblica de la
Comunidad se entregar4 una relacién de puestos de tra-
bajo con una clasificacidn, y esto es un compromiso que
ya ha hecho el Consejero de Presidencia a la Comisién de
Presidencia y que tengo que reiterar aqui en nombre del
Grupo Socialista, pero el compromiso ya existe, y el
Consejero de Presidencia dio las explicaciones correspon-
dientes y ustedes lo pueden comprobar consuitando a sus
compaiieros del Grupo en esta Comisién. Estaban hechas
las de cinco Consejerias, faltaba alguna otra, existia un
compromiso de, en el primer trimestre del afio que viene,
presentar Ia relaci6n integra de la Comunidad.

Que sobran 1.800.000.000 de personal. Sefior Ares,
usted se sigue sin enterar de lo que es presupuesto de una
Administracién Piblica, En una Administracién Pablica
siempre en la liquidaci6n sobrar4 dinero en Capitulo I. Si
nosotros tenemos plazas por oferta piblica de empleo y
en vez de cubrirse en Enero, porque la oferta pidblica de
empleo, se cubra en Enero, se cubren en Junio y algunos
no se cubran, pues las plazas que no se cubren suponen
un ahorro presupuestario, que no tiene ninguna
traduccién real porque disminuye en el Capitulo de
Ingresos y disminuye en el Capitulo de Gastos, y eso es
un ahorro. Y si una vacante no se cubre porque se saca a
concurso piiblico y no se cubre, supone un ahorro, y ese
ahorro es absolutamente necesario, tal y como
presupuestamos en este pafs y en todo el mundo en
general, porque tiemes que presupuestar la partida
completa de un afio entero de salario de un funcionario o
de un personal, y si no se cubre esa plaza pues eso te lo
ahorras, pero tienes que presupuestarlo porque el
compromiso de gasto estd ahi, el compromiso de gasto
ti lo adquieres para un afio entero. Entonces, tiene que
sobrar, claro que sobra; sobra en todos los Ayun-
tamientos, sobra en las Diputaciones, sobra en todas Ias
Comunidades Auténomas y sobra en el Estado, sobra
siempre y es normar que sobre, y a veces si sobra més es
porque la Comunidad ahorra dinero y porque determinadas
vacantes que tenfa que cubrir las va amortizando. Usted
me dice: es que no encajan las vacantes con la cobertura
de la oferta piblica de empleo, es gue disminuye el
niimero de funcionarios; naturalmente que si, y esto hace
que la Comunidad esté ahorrando dinero en Capfiulo Iy
Capitulo IJ, afirmacién que yo he hecho; en pesetas
constantes estamos ahorrando dinero. (Por qué? Porque
determinadas plazas que nos fueron transferidas por el
Estado en base a plantillas absoletas, porque hay
plantillas enteras de Consejerias que han sido trasvasadas,
que tienen una clasificacién obsolutamente obsoleta. Por
ejemplo recordemos la plantilla transferida a esta Comu-
nidad en Cultura, donde estaban integrados todos los
funcionarios de la antigua Secretarfa General del Movi-
miento; estin integrados ahi no porque exista una
obligacién real o una necesidad real de que esos funcio-
narios estén prestando sus servicios a lIa Comunidad, sino
porque estaban integrados en un Departamento deter-

minado de la Administracién del Estado y como tal han
sido transferidos a la Comunidad Auténoma. Pues esos
funcionarios, por ejemplo, que forman parte de escalas a
extinguir, cuando se jubilan, su vacante no queda cubier-
ta, supone un ahorro. Hay menos funcionarios; nateral-
mente que si,

Y otras vacantes, pues, naturalmente que si, también
se amortizan, y eso es producto de la buena gesti6n de 1a
Comunidad. Si tenemos dos oficinas de dos servicios de
la misma Consejeria en una localidad, pues, a veces re-
sulta que las dos oficinas tienen cada una un conserje y
cuando se jubila uno de los dos conserjes no se cubre la
plaza porque las dos oficinas est4n situadas en el mismo
local. Y qué vamos a hacer, jcubrir esa plaza, para que
luego ustedes nos digan que gastamos demasiado dinero
en Capftula 17 Pero aqui, jen qué quedamos? ;Que hay
que amortizar las plazas que no son necesarias o que no
hay que amortizarlas?, ; que hay que cubrir las vacantes o
que no hay que cubrirlas? ; Aqui en qué quedamos?. Yo
creo que esto e§ un tema muy simple. Es decir, cono-
ciendo el funcionamiento de la Administracién se sabe
como se trabaja y se sabe que hay plazas que se cubren y
plazas que no, y cuando usted tenga toda la clasificacién
de puestos de trabajo de la Comunidad verd que hay
funcionarios que estdn ocupando un puesto determinado;
otros funcionarios que estin en un puesto, en una escala,
en un cuerpo que estd declarado a extinguir y que estén
cubriendo una plaza que se amortizard; y otros funcio-
narios que pasardn a ocupar otra funcién, amortizdndose
la plaza primitiva y pasando a cubrir la funcién que en
estos momentos a lo mejor estd vacante. Entonces, son
procedimientos administrativos normales. Ahora, intentar
cuadrar el funcionamiento de una Administracién con el
funcionamiento de una empresa privada es imposible, y
es lo que ustedes hacen y por eso nunca le salen los
niimeros. Porque en una empresa privada uno cuenta con
los trabajadores que estin y uno no presupuesta, no hace
presupuestos anuales de vacantes; y si los hace, los hace
sabiendo cu&ndo se van a cubrir, y no tiene compromisos
de gastos que estdn al albur de que haya uno u otro
funcionario que cubra la plaza. Y, desde luego, en el caso
de que ese funcionario o esa persona no cubra esa plaza,
pues, naturalmente destina ese dinero inmediatamente. Y
en la Administracién el funcionamiento es algo mds
complicado. porque la Administracién est4 sometida a los
presupuestos, que son una ley y que no se pueden alterar
coprichosamente, y del funcionamiento legal se infiere
todo lo que estamos hablando aqui. Ahora, claro, el
intentar cuadrar los presupuestos de una Administracion,
que tienen fuerza legal, y las necesidades de trabajo ad-
ministrativo con una serie de normas que no van a
ningln lado, pues, les da constantemente fantasmas de
errores técnicos y fantasmas de que hay plazas que no
salen, funcionarios gque no estin, funcionarios fantasmas
y tal. Y esto es un problema que no se solucionard hasta
que ustedes no tengan alguien en el Grupo que les ayude
a presupuestar tal y como se presupuesta en la Admi-
nistracidn, y cuando tengan alguien asi, pues, entenderdn
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que se debe presupuestar de esta manera, que es la dnica
manera que tienen las Administraciones espafiolas.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMAZA-
RES FERNANDEZ): Muchas gracias. Tiene la palabra
¢l sefior Bravo Solana.

EL SENOR BRAVO SOLANA: Gracias, sefior Pre-
_ sidente. Muy brevemente, yo quiero aclarar que cuando el
sefior Ares dice que hay funcionarios que, bueno, estin en
una situacién administrativamente diferente, yo tengo que
decirle que el indice es tal, corresponde exactamente a Ia
titulacion; por lo tanto, eso es tenerla 0 no tenerla y
encajarlo ahi. Bl nivel es toro tema y ahi podriamos estar
de acuerdo. Pero en esa situacién estén también por una
razén, y es que es en la forma que han venido
transferidos. Por o tanto, es un problema a solucionar en
el futuro.

Yo la verdad es que tengo que decirle, como
funcionario, a su afirmacién gue hacfa de personas no fun-
cionarios, personas, tengo que decirle que los funcio-
narios somos personas; no sé si usted eso lo distingue
claramente. Si han acabado de gritar, que no de hablar,
contindo.

Yo estoy de acuerdo con usted, sefior Lépez
Valdivielso, en el tema de la Oficina del Portavoz, en
plantear el debate de qué tipo de oficina hay. El problema
es que no lo podemos establecer; ustedes fa suprimen sin
alternativa, ésa es la diferencia. Y lo hacen, evidente-
mente, con un interés claro de , bueno, de disminuir evi-
dentemente lo que creo que es necesario en cualquier
presidencia, sea cual sea el gobierno, sea cual sea el
gobierno. Y a mi no me puede usted decir que usted ha
salido por Valladolid y yo por Segovia y no por La
Corufia, porque, mire usted, en el planteamiento que
usted hace al final lo que subyace es que ustedes hacen
bien, aunque dilapiden, hacen las cosas bien, y nosotros
siempre lo hacemos mal. Nosotros le digo que come-
temos errores, pero de ahf a lo otro es dificil, dificil de
poder encajar.

Y las barbaridades que vemos por otros sitios, pues,
bueno, mire usted, ;qué quiere que le diga?, también son
constatables y también tenemos que sacarlas porque es
bueno comparar, es bueno siempre. Ahora, también lo
creo que estard usted de acuerdo es que usted tampoco ha
salido elegido por la Universidad, usted s6lo ha pasado
por ella.

Por lo tanto, yo creo que no se ha dado ningin
argumento a esa situacién de la Oficina del Portavoz. Y,
verdaderamente, insistimos en que NOSOtros creemos que
es un servicio absolutamente necesario, como necesarios
creemos que son los gastos en todo lo que es el resto de
Ja Seccién que hoy nos ha tocado defender. Gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENCR LLAMAZA-
RES FERNANDEZ): Se suspende la sesién hasta las
cuatro y media de la tarde.

(Se suspende la sesién a las catorce horas treinta

minutos, reanudandose a las dieciséis horas cuarenta y
cinco minutos). :

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMAZA-
RES FERNANDEZ): Se reanuda la sesién.

Debate de las enmiendas niimeros 12, 14, 15, 17, 20,
22, 23, 24, 25, 26, 28, 29, 30, 31, 32, 33 y 130 del
sefior Montoya Ramos, por el Grupo Parlamentario
Mixto. Para su defensa, tiene la palabra el sefior
Montoya Ramos.

EL SENOR MONTOYA RAMOS: Sefior presidente,
sefioras y sefiores Procuradores. Se han agrupado en este
turno de intervencién mia una serie de enmiendas,
presentadas pro mi, que tienen una cosa en comin, que es
el destino que se da al dinero que yo trato de deducir de las
diferentes partidas.

Yo trato de reforzar dos conceptos fundamentalmente:
uno, la formacién y perfeccionamiento del personal, y
otro el plan de construccién de Casas Consistoriales.
Ambos conceptos me parecen muy importantes. Porque
yo el otro dia, cuando tenfamos el debate de totalidad,
decia qué formacién y perfeccionamiento del personal
queremos hacer con una partida de 2.000.000 de pesetas,
que significa algo asi como 70 pesetas por funcionario.
Y el programa de reconstruccién o de construccién o de
mejora de...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMAZA-
RES FERNANDEZ): Silencio, por favor.

EL SENOR MONTOY A RAMOS: ... de Casas Con-
sistoriales, de acuerdo con el conocimiento que yo tengo,
se ha algo asi como superado en diez veces, o
multiplicado por diez veces, las peticiones sobre las
posibilidades que ha habido el afio pasado para este tipo
de obras de reconstruccién de Casas Consistoriales, €sas
Casas Consistoriales que, como un dia decfa el sefior
Nalda en una Comisién, tantos manifiestos en pro de la
libertad han conocido.

Y luego, pues, yo reduzco de algunas partidas que a
m{ me parece que van sobradas de dotaci6n. La primera
partida de la cual yo hago unas deduciones, deduciones
modestas, deduciones yo dirfa mas bien muy modestas,
es de los sueldos de los altos cargos. Esta mafiana se ha
hablado aquf de que este es un tema en el cual se puede y
se suele hacer mucha demagogia; yo he tratado de no
hacerla. Yo he tratado de aceptar los sueldos de los altos
cargos, del Presidente, de los Consejeros ...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMAZA-
RES FERNANDEZ): Sefior Montoya, agradeceria a Su
Sefioria un momento de silencio, a ver si conseguimos
que Sus Sefiorfas respeten a quien tiene el uso de la pa-
labra. Muchas gracias. Puede continuar, sefior Montoya.

EL SENOR MONTOY A RAMOS: Yo decfa que esta
maiana se ha hablado aqui que se hacia mucha demagogia
hablando de los sueldos de los altos cargos, y yo creo que
es cierto y yo no lo voy a hacer, o por lo menos pretendo
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no hacerla. Yo creo que los altos cargos son cargos
politicos que tienen que estar retribuidos; si estdn bien o
estdn mal, o son mucho o0 son poco, quizd, no sélo
nosotros, sino todos los castellano-leoneses lo dir4n, y lo
importante es que se sepa y lo importante es que haya
una transparencia, y yo creo que la hay en ese caso; se
conocen los sueldos de todos estos cargos, y existiendo
esta transparencia, pues, yo ahi no quiero entrar y
simplemente lo acepto.

Pero hay un punto que, sin embargo, no acepto. El
en el caso de los Directores Generales y en el caso de los
Secretarios Generales. Porque, bueno, aqui en esta ma-
fiana hemos también, yo he asistido a cémo se debatfan
las verdades de unos y de otros, y mi verdad es la
siguiente, En mil novecientos ochenta y cuatro los
Directores Generales ganaban 2.995.000 pesetas. No se
me diga que por siete meses, no, por todo el afio; no se
me diga que muchos habran cumplido trienios, que se me
ha cicho en la Comisi6n, es posible que unos hayan
cumplido, otros se hayan jubilado, hoy sean mis o
menos jévenes; pero la masa salarial, de acuerdo con la
.enmienda que se aprobé el afio pasado, daba que los
sueldos con el 675% de aumento el afio pasado serfan
3.147.000 pesetas. Y este affo con la enmienda, que yo
agradezco a los dos Grupos que me hayan apoyado en esta
enmienda de que también se individualice la subida de los
altos cargos con el 7°20%, el sueldo de un Director
General tendria que ser 3.373.000 pesetas. Pues bien,
normalmente los sueldos de los Directores Generales,
Secretarios Generales también, estén por encima de los
4.000.000 pesetas. Y el Director General de la Funcién
Piblica son, 4.477.000 pesetas, con una subida del
46'26% sobre lo que debiera ser el aiio pasado. Aqui debe
de haber algin error. Yo, evidentemente, estos cilculos
les he hecho con una simple maquinita de mano yno he
tenido los medios, los potentes ordenadores que debe de
tener Ia Junta con estos cientos de millones de pesetas
que se gasta todos los afios en Informética. Y debe de
haber algin error, porque, por una parte, se habla del
720% y por otra parte, al aplicar el 7,20% con mi
magquinita no sale. Entonces, yo, evidentemente, me doy
por satisfecho con la enmienda que se ha aprobado de
subir el 7'20% come conjunto de la masa salarial A
bueno, hasta que yo no descubra este error, pues, yo sim-
plemente me limitaré a exponerlo y si por parte de la
Cémara se entiende que ha habido un error por mi parte,
pues, esto lo veré porque 10s votos serdn en contra.

Luego, hay otro punto en el cual yo también rebajo,
que es la Oficina del Portavoz. ;Por qué la Oficina del
Portavoz?. Otros afios yo tengo que reconocer que he sido
més dréstico en cuanto se referfa a reducir la Oficina del
Portavoz, que yo hasta pretendia suprimirla, Bueno, este
afio kv querido ser mucho mds moderado, he querido
entender que a lo mejor lo que no he conseguido por esta
via maximalista lo podria conseguir por otras vias y he
sido més moderado. He sido incluso mas moderado que
don Daniel De Fernando, que, en aras a aceptar mi
moderacjén, él ha retirado una enmienda en que pretendia

una reduccién de 36.000.000. Yo he pretendido una
reduccién mds modesta, de 16.000.000, que también se
acepta por Daniel De Fernando y que yo creo que es posi-
ble, porque hay posibilidades de reducir, sobre todo dentro
de ese Capitulo de publicidad y promoci6n, aparte de otro
de publicaciones que yo hago una enmienda de 5.000.000
de pesetas de reduccion. Yo creo que es posible, y yo creo
que es posible porque yo quiero suponer que la gestién de
la Junta, en estos momentos, debe ser mejor y yo
entiendo que Ia Oficina del Portavoz tiene sentido en
tanto en cuanto la gestién de la Junta es mala y hace
falta, pues, hacer una mejor publicidad de esa gestién, Si
la gestién, evidentemente y como yo supongo, va
mejorando, esa Oficina del Portavoz empieza a ser menos
necesaria y esa dotaci6n del Portavoz puede empezar a
reducirse. Entonces, bueno, yo quiero, me gustarfa que se
aceptara este reconocimiento que yo hago de una mejor
gestién de la Junta y una menor necesidad de dotacién de
la Oficina del Portavoz.

¢{De dénde hago otrareduccion?. De los Delegados Te-
rritoriales. Yo he asistido esta mafiana a una enmienda en .
la que se querfa dar un protagonismo aparentemente
mayor a las Diputaciones y yo me he quedado un poco
confuso, porque, adem4s, esta mafiana mismo se me acu-
saba de incoherencia. Yo decfa ;c6mo el Grupo Popular
estd defendiendo este mayor protagonismo de las Diputa-
ciones y, en cambio, en Comisién se abstuvo en esta
enmienda? Porque si hay que empezar suprimiendo algiin
Delegado Territorial y hay alguna misién que puede ser
hecha por las Diputaciones es la misién que lleva el
Delegado Territorial de Administracién Territorial y, por
tanto, en la Delegacién o el Delegado que fundamen-
talmente hay que suprimir. Pero es que ademds hay que
suprimirle por otras razones. Si la labor del Delegado
Territorial es, fundamentalmente , el asesoramiento a los
Ayuntamientos de diferentes colores politicos, lo mejor
seria que si hace falta tener una oficina de asesoramiento
a los Ayuntamientos, fuera de Ias Diputaciones, que yo
lo dudo mucho de que esa necesidad exista y en este caso,
Y €50 si, yo creo que esto podria asumirse por las Dipu-
taciones; pero si hace falta yo creo que harfa falta una
oficina que estuviera, pues, carente de ningln color
politico, que pudiera asesorar imparcialmente y que asi lo
entendieran los Ayuntamientos y que acudieran a ellos en
la confianza de que va a ser asi, que pudiera asesorar,
digo, imparcialmente a todos los Ayuntamientos sea cual
sea el color politico de sus Alcaldes o de sus Concejales.

¢De qué otra partida reduzco?. Pues hay una partida de
informética en i{a que yo me he atrevido a reducir la
modesta cifra de 10.000.000 de pesetas. Ya sé que esta
enmienda no va a gozar del apoyo de ninguno de los dos
Grupos; lo vi en Comisién y lo voy a ver indudablemen-
te en el Pleno. Lo voy a ver porque todos me van a decir
que la informatica es muy importante, que oponerse a que
se informaticen los servicios de la Junta es tanto como
oponerse al progreso y me van a poner el ejemplo de los
manguitos y todas esas cosas a las que estoy tan acostum-
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brado. Yo creo que, sin embargo, llegar a que en el Capi-
tulo de informitica se inviertan en total unas cifras de
varios cientos de millones de pesetas, de varios cientos,
yo no sé€ si estamos cerca de los 500.000.000 de pesetas,
me parece que son cifras exageradas para que se vayan
repitiendo afio tras afio y me parece que podemos estar
abusando de ese progreso de la ciencia y que, ademds, y
que a lo mejor queremos fiar en los ordenadores lo que
habia que fiar més bien a la capacidad humana y que los
ordenadores sean algo al servicio de esa capacidad huma-
nga; pero no vaya a ser que tengamos tanta informatica,
tantos ordenadores que no sepamos qué hacer con ellos, y
algo estd sucediendo ya.

Otra partida de la cual reduzco es de los edificios. Hay
una inversi6n en edificios en la Administracién Central
que me parece que son de 226,000.000 de pesetas. Estoy
citdndolo de memoria pero son de ese orden.

Entonces, yo hago ahi y pretendo una reduccién de
200.000.000 de pesetas. El otro dfa, en la comparecencia
del sefior Consejero de Presidencia y Administracién Te-
rritorial, con esta sinceridad que le caracteriza, él dijo que
las oficinas donde estaban ubicados los Consejeros son
unas oficinas cutres, —me parece que es éste el califi-
cativo que empled—, y probablemente tenga razén. Pero
yo decia que con esos veintitantos millones o
30.000.000 de pesetas, més otras partidas que vienen en
otras Consejerias, se podrian mejorar los servicios esen-
‘ciales; pero, en cambio, con 200 y pico millones de pese-
tas que van a través de esta Consejeria, mas muchos
otros que vienen por otras, lo que estamos es conso-
lidando una sede, la sede de la Junta en Valladolid por via
de hecho. Y esto es malo, yo ¢reo que esto es malo. Y
y0 ya sé que yo pretendo una capitalidad en una ciudad
donde la mayor parte de Sus Sefiorias, o casi todos —no
digo todos pero si la mayor parte—, pues, en cambio,
pretenden otra cosa. Pues, digamoslo; aprobemos la sede,
hagamos, pasemos del punto, del articulo 3 del Estatuto
y defindmoslo de una vez; pero, mientras tanto, no
hagamos esta consolidacién de la sede por la puerta falsa.

Y aqui hay otra incoherencia también, porque el
Grupo Popular, que yo no lo he visto esta mafiana —no
se si Io ha hecho— defender, y si lo ha hecho no con
mucho énfasis, que él pretendia una reduccién de
111.000.000 de pesetas donde yo pretendo 200.000.000,
pues, no le he visto defender con este ardor con que debia
haberlo hecho, desde mi punto de vista, como yo lo
hago, de que no deben hacerse edificios, no debe
consolidarse 1a sede de la Junta, y que, bueno, pues, si
tenemos que hacer edificios pues habria que empezar a
pensar en hacer edificios con ruedas o si no pues defi-
nitivamente decidamos donde esta la sede de la Junta, que
yo ya sé que no va a ser donde yo diga, porque mi voto
tiene muy poca decisién en esto, pero el voto de Sus
Sefiorias si lo tiene y lo deberian emplear.

Finalmente, pues, hay otras pequefias reducciones que
yo hago. Hay una partida de estudios y trabajos técnicos

que a mi me parece que va sobrada en una pequefia
cantidad y que podria reducirse. Reduzco también algo de
algunas atenciones protocolarias, que yo en general
acepto; yo entiendo que el Presidente, que los Directores
Generales, que los Consejeros, etcétera, pues, tienen que
tener unas atenciones protocolarias y que, pues, que eso
es un gasto necesario, que en algunos ¢asos, pues, puede
que parezca mucho, en otros ¢asos a lo mejor no tanto.
Puede que a mf me parezca, en lineas generales, que es un
poco excesivo también. Pero que, sin embargo yo creo
que hay exceso luego de gastos de atenciones proto-
colarias en Gabinetes, Secretarias, etcétera, y esto es lo
que yo trato de reducir un poco, que estas atenciones pro-
tocolarias no tengan lugar z estos niveles. Que hay unas
atenciones, por ejemplo en Presidencia, pues, hay
atenciones del Secretario Particular o de la Secretarfa
Particular, del Gabinete de Presidencia; jhombre!, si el
gabinete es un Gabinete técnico probablemente ahi se
pueden reducir esos gastos protocolarios.

Hay otras partidas, por ejemplo de prensa y revistas,
que 2 mi me parece que también son muchas las revistas
que se leen en la Junta; yo no sabia que se publicaban
tantas revistas y tantos peri¢dicos, pero verdaderamente,
si sumamos todos; pues, el nimero es bastante consi-
derable.

Hay otra partida que va de otros suministros y hasta
una partida de, si, también se repite, de prensa y publi-
caciones periédicas de 300.000 pesetas; es decir; cifras
modestas. Yo he tratado, en todas estas partidas, en todas
estas enmiendas de reduccidn, adoptar una modestia que,
evidentemente, es incoherente con la que yo he mani-
festado afios atrds, que era més dréstica, era més dura y
con la cual yo he visto que no conseguf nada. Yo pre-
tenderfa que bajando un poco el tono de mis pretensiones,
moderando un poco 1a voz del portavoz y no apagéindola,
pues, probablemente estas enmiendas sean tenidas en
cuentz y 1o que no he conseguido otros afios denun-
ciando, haciendo una denuncia mds global y més pro-
funda de algunas partidas, pueda conseguirlo este afio
haciendo unas enmiendas, pues, plenas de moderaci6n, to-
talmente asumibles yo entiendo por el Grupo Socialista
y por el Grupo Popular, es decir, por los dos Grupos.
Porque el Grupo Popular ..., porque estas enmiendas
vienen aqui porque el Grupo Popular, que pedia sin
embargo, por ejemplo, 1a supresién o unas partidas més
grandes de supresi6n en la Oficina del Portavoz, pues, sin
embargo, entendié que no era apoyable cuando yo lo que
hacfa era pedir menos, pedir menos de reduccién me
refiero. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMAZA-
RES FERNANDEZ). Tiene la palabra el sefior Vela
Santamaria,

EL SENOR VELA SANTAMARIA: Sefior Pre-
sidente, Sefiorias. En el mismo tono ponderado y bien
humorado, como es habitual, de la intervencién del sefior
Montoya, anunciar que el Grupo Parlamentario Socialista
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va a oponerse a la mayoria de las propuestas que acaba de
hacer el digno representante del Grupo Mixto.

Concentrando la serie de sus enmiendas en grandes
bloques, tendrfamos su oposicién al tema de edicién de
libros y publicaciones, apartado de obras, informética y
la Oficina del Portavoz. Nosotros, realmente, estamos de
acuerdo en que las finalidades a las cuales é] pretende des-
viar fondos de estas partidas, como son la formacién del
personal y el plan de mejora de Casas Consistoriales, nos
parecen perfectamente razonables, plenamente adecuados
y compartimos plenamente su filosofia, pero también
entendemos que hay que ver de donde pretende sacar di-
nero para incrementar esas partidas, y entendemos que la
minoracién que plantea no es correcta.

Centréndonos en las partidas de menos transcendenciz,
por ejemplo esa reducci6n de 5.000.000 que pretende en
la Secretarfa General, pues, decir que esa partida que
pretende minorar en casi el 30% est4 destinada a la
edicién del Boletin Oficial de Castilla y Ledn. Supongo
que el sefior Montoya pensard reducir el excesivo
volumen de 1a voz del Portavoz, pero no privar a Ia Junta
de que comunique decisiones que adopte legalmente.

Igualmente, respecto a ese, en fin, nmimero excesivo
que €l ve de prensa, revistas, publicaciones, partida 222,
Concepto 222, pues, como creo se ha explicado ya en
otra ocasién esta mafiana, hace referencia a2 material para
la Asesoria Juridica, No solamente son revistas sin maés,
de lectura més o menos grata en la hora del café, se trata
del Boletin Oficial del Estado, lectura bastante indigesta,
necesario en una Asesorfa Juridica, Su Sefioria compren-
deré, Boletin de Comunidades Aut6nomas y algo impres-
cindible en estos tiempos, a partir del uno de Enero: el
Boletin de las Comunidades Europeas. Si vamos a in-
tegrarnos con todas las consecuencias en la Comunidad
Econémica Europea es 16gico y natural que Ia Asesoria
Juridica de a Junta esté informada de la legislacién que
produce este organismo supranacional en el cual vamos a
integramos, para informar debidamente a la Junta y, en
resumen, a la Comunidad Aunténoma.

En esta misma actividad de la Asesoria Juridica ya
hice hincapié esta mafiana que la partida 223, que se pide
una reduccién de 1.500.000, hace referencia a libros de 1a

Asesoria Juridica, incluido, pues, el célebre Aranzadi, que _

Su Sefior{a lo ha manejado, sin duda, igual que todos los
que estamos trabajando en la Administracién,

En cuanto a los temas de la informética, no voy a
recordar Jo de los manguitos —Su Sefiorfa estoy seguro
de que como buen funcionario no tiene ningiin miedo a
nuevas tecnologfas, estd dispuesto a utilizar las pantallas
¥y los terminales informéticos cuando sea preciso, igual
que cualquier otro funcionaric—; pero si aclarar un tema
y es que estas cantidades tan importantes en informética
en realidad no lo son tanto. Estas cantidades que figuran
aqui, en esta Consejeria destinadas, son ‘para comprar y
desarrollar aplicaciones informdticas, eso del software que
dicen aquf los expertos. No sirve nada tener mucho hard-

ware, mucha mdquina, si luego no tenemos las
aplicaciones para utilizarlas, para sacar provecho de ellas,
y si Su Sefioria sabe algo del tema informético estari al
tanto de que Ias aplicaciones son complicadas y caras de
desarrollar. Esta cantidad no es, en absoluto, excesiva,
sino absolutamente necesaria para que las miquinas no se
queden, como ha pasado en la Administracién, abandona-
das, arrinconadas, cogiendo polvo, sin ser utilizadas nada
mis que para ser ensefiadas como motivo decorativo,

Y en cuanto a esa otra partida, que le sefialo a Su
Sefioria, de otros suministros, la partida 239, Secretaria
General, indicar que también estd en relacién con este
tema. Como sabe Su Sefioria, los ordenadores hablan
entre ellos y hablan por linea telefSnica, v estas conversa-
ciones de los ordenadorés no se pueden aplicar al
concepto habitual de gastos telefénicos, sino precisa-
mente a la partida ésta de otros suministros. Como sabe
Su Sefioria, la filosofia del sistema informético de la
Junta se trata de establecer una red local, un sistema
descentralizado, y por tanto es importantisimo que los
ordenadores comuniquen entre ellos; frente 2 un gran
ordenador, no sé el sentido, tiene que haber una descen-
tralizacién y esto implica unos gastos de comunicacidn
telef6nica, que van precisamente recogidos en esta partida
de otros suministros.

En cuanto al tema de las obras, yo entiendo los
recelos de Su Sefiorfa manifestados, en fin, afio tras afo
respecto a la consolidacidn, etcétera. Es preciso sefialar
que, en cualquier caso, estas obras que se plantean, que
Su Sefioria reduce a la nada, pricticamente se realizan
sobre algo que es patrimonio de la Junta, en el sentido
realmente que existe una cesi6n de uso indefinida y que,
por tanto, en cualquier caso, puede ser utilizada para
utilizacién por los funcionarios por ....... en general de la
Comunidad. Y sefialar, en cualquier caso, que si en otros
momentos se puede ver como excesivo el gasto en
alquileres de la Comunidad, pues, parece razonable que,
en cambio, se haga una politica destinada a mejorar, a
adecentar los edificios que pueden ser utilizados como
patrimonio de la Comunidad, aunque sea en régimen,
como deciamos, de cesién de uso. Ademss, sabe muy
bien Su Sefiorfa que el personal de Servicios va a ser
incrementado, va a venir nuevo personal por oferta
piblica, m4s de cincuenta funcionarios estdn previstos,
y, en fin, yo'espero del buen corazén de Su Sefioria, que
ademis el fuﬁpionario igual que el que habla, que no
desee en absoluto que estos funcionarios deban colocar
sus mesas y sus méquinas de escribir a la intemperie del
palacio de la Asuncién, que ese no es un especticulo
muy grato en €pocas y en dias como el que nos ocupa,
con niebla, no es el momento més oportuno para
desarrollar la Administracion.

En cuanto a la Oficina del Portavoz. Bien, creo
realmente que hay partidas que pueden ser explicadas
facilmente. Por ejemplo, la partida 265, de libros y
publicaciones, destinada a editar precisamente 1a revista
—>Su Sefioria sin duda la recibird— de temas de Castilla
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y Leén; yo creo que es un gasto perfectamente justi-
ficado, es una forma de difusién de nuestros temas, de
nuestra Comunidad, y creo que la calidad de la obra bien
merece la inversion.

En cuanto a otras partidas, otras reducciones que
plantea el sefior Montoya, concretamente la reduccion de
16.000.000 que plantea en la 264, nosotros realmentre
nos alegramos, nos congratulamos, nuestro Grupo, de
que el sefior Montoya abandone Ia actitud maximalista
que, segiin él mismo, practicaba en afios anteriores.
entendemos realmente que en esta ocasién su actitud es
absolutamente ponderada, creemos realmente que puede
ser razonable, Nosotros también entendemos que en una
postura liberal no se vea bien una descentralizacién de la
informacién desde el Estado. Nosotros también entende-
mos que, como decfa Indalecio Prieto, somos socialistas
a fuer de liberales y, consiguientemente, aqui anuncio la
abstencidn de nuestro Grupo ante la enmienda mimero 22
del sefior Montoya. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMAZA-
RES FERNANDEZ): Tiene la palabra el sefior Montoya
Ramos.

EL SENOR MONTOYA RAMOS: Muchas gracias,
sefior Presidente. Sefioras y sefiores Procuradores. Yo
quiero empezar agradeciendo al sefior Velaeste anunciode
aceptacion de esta enmienda, nimero 22, que yo no sé si
S0y yo quien tendria que agradecérselo o més bien, pues,
yo creo que él me lo tiene que agradecer a mi que yo haya
planteado esta enmienda de que se reduzcan 16.000.000 de
una partida donde, evidentemente, iba a estar peor gastado
este dinero y que, en cambio, pues, esto vaya a permitir
mejorar un programa que es bueno, el de las Casas Con-
sistoriales, y yo confio que el sefior Nalda, pues, también
me lo agradezca; pero si no me lo agradecen, pues, jqué
vamos a hacerle!. A mi me parece que es bueno y con
eso me alegro.

Hombre, también le agradezco que haya reconocido en
mi este tono ponderado que trato de tener siempre, aungue
algunas veces al subir a esta tribuna, pues, uno se desate
vy llegue a pensar o llegue a hacer pensar hasta al sefior
Vela que lo que yo quiero es que no lea la gente, no se
edite el Boletin Oficial de Castilla y Le6n. Y yo esto me
venia al hilo de lo que decia que probablemente fuera
bueno que se le reparta el Boletin gratuitamente a al-
gunos Presidentes de Diputacién, que al parecer no leen
el Boletin, seria bueno; algunas Diputaciones que yo 1no
sé si existen, porque yo no sé si existen todas las Dipu-
taciones en las nueve provincias, pero, vamos, si exis-
ten, si es cierto que existen, serfa bueno que se les man-
dara el Boletin gratuitamente.

Y que al mismo tiempo, hombre, el Boletin de las
Comunidades Europeas, al Aranzadi, ;no son muchos
Boletines ya de las Comunidades Europeas, muchos
Aranzadis? Hacemos 1a suma de lo que significan estos
capitulos de prensa y revistas y yo c1eo que no salen de-
masiado, estas publicaciones periddicas, yo creo que son

demasiados Aranzadis a pesar de todo, Pero, en fin, son
unas enriendas, eran unas enmiendas muy modestas las
que yo planteaba y tengo que aceptar, COmo tantas veces,
pues, que a pesar de eso esas no se puedan aprobar.

Y sobre la informdtica no estoy de acuerdo, no estoy
de acuerdo. Y yo sé que, bueno, que yo voy a recibir
muchas criticas por no estar de acuerdo, pero jqué le
vamos a hacer!. A mi me parece que doscientos millones
y pico de pesetas me parece que van para esta partida, la
que yo rebajaba, para informética, pues que aunque se
rebajen 10.000.000 de pesetas que puede rebajarse, y que
aunque sean para aplicaciones informaticas, aunque sea
para poner en marcha esos ordenadores que hemos
comprado antes, pues, que es mucha informitica y que
son muchos programas los que parece que tenernos que
comprar y que, bueno, a lo mejor se nos van a indigestar
tantos programas y que a lo mejor habia que tener un
poco més de moderacitn en la informética.

Lo mismo que en el excesivo gasto en edificios. Que
es para reducir alquileres, que son mucho lo que se paga
de alquileres. Pues ya he dado yo la solucién: decidamos
donde va a estar la sede de la Comunidad Auténoma, que
a lo mejor va a estar en el mismo sitio, pero decidd-
moslo, o sea, deciddmoslo y entonces gastemos sin pen-
sar que estamos gastando en algo que no sabemos si ha
sido luego un gasto indtil, como tantas otras veces y
COmO en tantas otras cosas, porque hay muchas veces que
las cosas parece que van a ser asi por via de hecho y que
luego no son asi. Y, claro, ya decirme que los funcio-
narios, si no invertimos este dinero, los funcionarios que
vengan de la Funcién Publica van a estar a la intemperie
con tanta niebla como hay en Valladolid, ya lo digo yo,
busquemos la sede en otro sitio de nuestra Comunidad
Auténoma de mejor clima, y a 1o mejor pueden trabajar
al aire libre. Y, ademds, no metamos a todos los
funcionarios en la sede central, que aqui creemos en las
Autonomias en tanto en cuanto creemos en la descentra-
lizaci6n, y que estos funcionarios, que los Consejeros no
necesitan tantos funcionarios a su alrededor, que les crean
muchos problemas; que a lo mejor en provincias y en
esta Administracién Periférica hace falta esos funciona-
rios a y que a lo mejor estos servicios se pueden reforzar
en las diferentes provincias; que no hace falta tener tantos
funcionarios alli agrupados y unos encima de otros, que
probablemente los Consejeros con el grupo de personas
que tienen todos ellos, que yo presumo muy capaces, no
necesitan rodearse de esa plétora de funcionarios.

Y bueno, y finalmente y para terminar, pues, yo le
agradezco al sefior Vela que, si bien no me ha explicado
por qué la maquinita mia de bolsillo no da esos nimeros,
pues, bueno, tampoco me ha rebatido que pueda darles en
lo que yo digo que al aplicar esa subida del 6'5, mds el
72 acumulado, pues, la verdad es que las cifras que salen
no sean las que vienen en el anexo de datos de personal.
Muchas gracias.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR PEREZ
DE LERA): Muchas gracias sefior Montoya. El sefior
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Vela renuncia ...

Pasamos al debate de las enmiendas 1, 2 y 3 del sefior
Alonso Rodriguez, del Grupo Parlamentario Mixto.
Tiene la palabra el sefior Alonso Rodriguez,

EL SENOR ALONSO RODRIGUEZ: Sefior Presi-
dente, sefioras y sefiores Procuradores. Yo puedo ya afia-
dir muy poco a lo que se ha dicho ya sobre la Oficina det
Portavoz. Yo no soy partidario de que se suprima la
Oficina del Portavoz, porque un Gobierno debe tener un
Portavoz, pero serfa partidario que fuera el Consejero de
Presidencia o el Consejero de Cultura, para unir las dos
funciones como el Gobierno Central. Se ahorraria y
todos los dineros estos, como edicién de libros, publica-
ciones, pues, en Ja Consejeria de Cultura seria Ia mis
indicada para publicarlos.

Yo no voy a entrar a discutir si la Junta gasta mas
libros que 1a Universidad, aqui se han dado muchas cifras;
tal vez la Universidad espafiola en este monento no ne-
cesite comprar muchos libros porque tiene todos los
sétanos, en muchas Universidades, pues, llenos de libros
que se estdn pudriendo, de donaciones, entonces no
necesitard comprar muchos més libros; pero eso es un
hecho en si. '

Yo quiero repetir un pequefio extracto de una con-
versacién o de un escrito, de unas palabras de un pro-
hombre de la politica nacional ya dichas hace bastantes
anos, —no sé si hoy las dirfa—: "Hay que poner trabas
para que desde el poder se pueda dedicar al nepotismo, Ia
corrupcion, el derroche, la arbitrariedad y el despotismo”.
Creo que cuando yo quiero que se suprima de Ia Oficina
del Portavoz la Edicién de Libros y Publicaciones, Es-
tudios y Trabajos Técnicos, Publicaciones y Promoci6n,
creo que no ¢s el cometido del Portavoz y sé€ por qué lo
digo; no voy aqui a traer ninguna cinta ni poner ninguna
conversacién, pues estd prohibido o no es constumbre
parlamentaria. Pero si yo he hecho estas enmiendas a
reducir, que parece que por lo visto se van a reducir ya
16.000.000 de pesetas, porque el otro miembro del
Grupo Popular o del Grupo Mixto ha hecho una en-
mienda de reduccién de 16.000.000 de pessatas, v ha sido
aceptada, tal vez porque la ha hecho él y no Ia he hecho
y0; entonces, no quiero afiadir nada més porque ya estd

dicho y serfa ser reiterativo, y Castilla vy Leén tiene _

bastante gente que reitera mucho las cosas, pero las
reiteran desde fuera de Castilla y Leén y tienen eco en los
periédicos de la prensa de Castilla y Le6n; si {as dijera un
castellano-leonés, pues, no tendrian mucho eco. Por eso,
el voto mio no es "no a la Oficina del Portavoz", sino a
1a estructura de la Oficina del Portavoz. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMAZA-
RES FERNANDEZ): Muchas gracias. Tienen la palabra
el seflor Bravo Solana.

EL SENOR BRAVO SOLANA: Gracias, sefior Presi-
dente. Bueno, con respecto & las enmiendas que presenta
el sefior Alonso, simplemente hay que decir que nos

alegra que parece tiene una alternativa, cosa que esta
mafiana no ha surgido, a lo que puede ser la Oficina del
Portavoz. Y, desde luego, me parece que en absoluto
corresponde su afirmacion, en cuanto a que se limita a la
Oficina del Portavoz a cumplir una funcién de
bibliotecario o archivero, ya que parece ser que todo lo
resume a comprar unos libros. La Oficina del Portavoz,
evidentemente, tiene mds cuestiones que no tengo
inconveniente en reflejar ante Su Sefioria. La Oficina del
Portavoz, en la partida presupuestaria 264, Publicidad y
Promocidn, tiene todo el capitulo de fotograffas para
publicacién y archivo, tiene la publicidad del Dia de la
Regi6n, tiene las campafias organizadas a nivel de
publicar las acciones que en Jas distintas Consejerfas se
estdn Hevando a cabo, tiene concursos escolares, tiene
campanas de fomento del empleo, tiene el tema de las
vallas periféricas, el premio "Francisco de Cossio”, el
pago del convenio con Ia agencia EFE y la publicidad en
revistas y publicaciones de la Comunidad. Y, por
supuesto, tiene la edicién de la revista "Temas”, con una
tirada de veinte mil ejemplares, que para el afio mil
novecientos ochenta y seis tiene previsto 1a edicién entre,
ocho y diez nimeros, entre las cuestiones que eviden-
temente tiene. Por lo tanto, contesto puntualmente a Su
Sefioria respecto de las enmiendas que plantea.

De todas las maneras, quiero dejar tranquilo a Su Se-
fioria en el sentido de que aunque se concretara el tema,
que no lo es, a la compra de libros, puede tener la
garantia Su Sefiorfa de que en este Gobierno no va a
suceder cono en otros, no de ta Comunidad sino en otros
anteriores, que hubo que mandar el camién a casa de
algin Ministro para que devolviera el televisor y los
libros. Y, desde luego, lo que si que no es admisible,
desde nuestro punto de vista, es que Su Seftorfa haga
veladas acusaciones que jamés concreta ~y que si tiene
datos Ilévelos donde corresponda— en la situacién de que
parece ser que, bueno, hay alguna irregularidad en la
Oficina del Portavoz. Si usted lo tiene, lo dice; nosotros,
desde Juego, somos conscientes de que, evidentemente,
dado de que formamos el partido diferentes personas
procedentes de distintas familias fisicas, evidentemente
puede haber alguna situacién que haya que corregir, no
nos duelen prendas corregirlas, pero en absoluto es
asumible que se suba aqui uno en propiedad de la verdad,
como ademds juez y parte, porque en alguna forma
nosotros consideramos que usted, en todo caso, no es la
persona ideal para recriminar nada a nadie.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMAZA-
RES FERNANDEZ): Muchas gracias. Tiene la palabra
el sefior Alonso Rodriguez. Silencio, por favor.

EL SENOR ALONSO RODRIGUEZ: Al venir para
acd me decia un miembro de mi Grupo, (estd alli al
fondo), me dice: "dile si la Oficina del Portavoz paga las
copas por 1a noche, o si tiene un hijo tonto en Avila si
lo puede cambiar”. Es decir, eso me lo dijo un miembro
dei Grupo Mixto, de Avila, que lo dijeray yo lo ...
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EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMAZA-
RES FERNANDEZ): Silencio, por favor, silencio por
favor. Reitero una vez més el ruego, silencio, y tuego a
Su Sefioria que se abstenga de hacer comentarios joc0s0s
en la Cémara; no estamos aquf para eso. Puede continuar
Su Sefioria,

EL SENOR ALONSO RODRIGUEZ: Al subir a esta
tribuna, muchas veces quisiera separar de mi la presion
que tengo por subir a esta tribuna y ser nacionalista y ser
de los pocos nacionalistas qu hay en esta Camara y lo
que yo diga se pueda interpretar mal; pero me da bastante
seriedad y, como en la poesfa "Al Piyayo”, cuando dice
“la gente lo toma a risa, pero a mi me causa un respeto
imponente”.

A nosotros las nacionalistas no nos importa que nos
insulten o nos defrauden; lo importante es que sepamos
lo que somos.

No voy a entrar a discutir al Portavoz del Grupo
Socialista en dar acusaciones veladas; no son veladas, las
he hecho piblicas y si una cosa en la que la he hecho
piblica fucra de la Camdra, para no ampararme en la
inmunidad parlamentaria, s¢ me puede llevar a mi a Jos
tribunales,

Yo nunca he dicho, y ademds sigo repitiendo, de que
no se publique; me gustaria que se publicara mucho mas
para que en las estadisticas no dijeran que Castilla y
Le6n, junto con Murcia y Extremadura, son donde dan
los indices de analfabetos mas altos. Pero yo creo que si
se debe publicar en alguna Consejerfa y si alguna Conse-
jerfa debe dar premios y hacer visitas para escolares es la
Consejeria de Cultura, y la Oficina del Portavoz se¢
redujera un poco mis a ser, digamos, el portavoz del
Gobierno, porque a este paso vemos que el Portavoz es el
Consejero de todas las Consejerias, porque casi todas las
informaciones las suple al Consejero, no sé si por ser un
hombre que a ustedes se lo impusieron desde Madrid o
porque su cualidad es tan grande y esté tan dotado que
lleva siempre al lado un diccionario; porque decia Dio-
nisio Ridruejo de que "nadie sabe mis que el diccionario”,
y €l como es un hombre que sabe tanto, que lo mismo ha
hablado de la Consejeria de Agricultura, que la de
Presidencia, que la de Cultura, es el representante de todo,
pues, debe llevar muchos diccionarios y por eso necesita
unos presupuestos muy grandes.

Yo no voy a entrar aqui en discusiones y en hacer
chistes ficiles, porque ya es dificil ser chistoso, sobre
todo dicen los humoristas de que son demasiado setios y
por eso se hacen humoristas; yo no soy demasiado serio
porque Castilla y Ledn me preocupa demasiado. No voy
a entrar en discusiones de que si tengo pruebas; las tengo
y suficientes, por eso cuando las digo, las digo fuera de la
Cémara para no ampararme en la inmunidad parlamen-
taria. Yo s6lo quiero decir que las publicaciones y las
revistas se hagan desde otra Consejeria, no desde la Ofi-
cina del Portavoz, y no vuelvo a repetir lo que dijo dos
miembros del Grupo Mixto, porque no viene a cuento.

Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMAZA-
RES FERNANDEZ): Tiene la palabra el sefior Bravo
Solana.

EL SENOR BRAVQO SOLANA: Bueno, contesto
desde el escafio a Su Sefiorfa, para decirle que esta segun-
da parte ma ha parecido que exclusivamente se limita a lo
que usted sabe hacer, que es algo que recogié muy bien la
prensa hace bastantes dias; porque usted en ninguna
forma se ha metido en lo que pueden ser sus enmiendas,
en la defensa de sus enmiendas, sino simplemente a hacer
descalificaciones personales de personas que en esta Cé-
mara no tienen la oportunidad de defenderse. Y, desde
fuego, lo que nos ha demostrado usted una vez més es
que su criterio no existe; usted toca de ofdo y ademis es
mal misico.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMAZA-
RES FERNANDEZ): Muchas gracias.

Se va a proceder a someter a votacién todos los votos
particulares y todas la enmijendas relativas a la Seccifn
nimero 1. Lo haremos por Capitulos. Ruego a los sefio-
res ujieres que, a partir de este momento, no permitan la
entrada ya a nadie en el Hemiciclo hasta tanto que se
termine con este ciclo de votaciones.

Capitulo I. Votos particulares del Grupo Socialista a
las enmiendas nimeros 236 y 238 del Grupo Popular.
Votos a favor de los Votos Particulares, Pueden sentarse,
por favor. Votos en contra. Puenden sentarse. Absten-
ciones.

Resultado de la votacién., Votos a favor: cuarenta y
seis. Votos en contra; treinta y cuatro. Abstenciones:
una. Queda, por tanto, quedan aprobados los Votos Parti-
culares del Grupo Socialista a las enmiendas nimeros
236 y 238 del Grupo Popular.

Enmiendas del Grupo Popular al Capitulo I Las
someteremos a votacién en dos bloques.

Primer bloque: enmiendas nimeros 232, 234,233,
235, 237. Es de advertir que de aprobarse estas enmiendas
decaerfan Ias enmiendas nimeros 12, 31, 30, 24,20,y 15
del sefior Montoya Ramos. Votos a favor de estas
enmiendas del Grupo Popular. Penden sentarse, por
favor, Votos en contra. Pueden sentarse. Abstenciones.

Resultado de la votacion, Votos emitidos: ochenta y
uno. Votos a favor de las enmiendas: treinta y cuatro.
Votos en contra: cuarenta y cuatro. Abstenciones: tres.
quedan, por tanto, rechazadas las enmiendas que acaban de
ser sometidas a votacién. ‘

El segundo bloque de enmiendas, también del Grupo
Popular y al mismo Capitulo I, estd constituido por las
siguientes enmiendas: nimero 58, nimero 59, nimero
60, niimero 61, nimero 62, 63, 64, 65, 66, niimero 239,
240 y 241. Votos a favor de este bloque de enmiendas.
Pueden sentarse, por favor. Votos en contra. Pueden
sentarse. Abstenciones. Muchas gracias.
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Resuitado de la votacién. Votos emitidos: ochenta y
uno. Votos a favor de la enmiendas: treinta y cuatro.
Votos en contra: cuarenta y tres. Abstenciones: cuatro.
Quedan, por tanto, rechazadas todas estas enmiendas que
acaban de ser sometidas a votacion.

Enmiendas ndmeros 12, 31, 30, 24, 20 y 15 del se-
fior Montoya Ramos. Votos a favor. Pueden sentarse,
por favor. Votos en contra, Pueden sentarse. Absten-
ciones,

Resultado de la votacién. Votos a favor: treinta y
seis. Votos en contra: cuarenta y cuatro. Abstenciones:
una. Quedan, por tanto, rezchazadas las enmiendas del
sefior Montoya Ramos que acaban de ser sometidas a
votacidn.

Enmienda nimero 130 también del sefior Montoya
Ramos. Votos a favor de la enmienda. Tomen asiento,
por favor. Votos en contra. Tomen asiento, por favor.
Abstenciones.

Resultado de 1a votacién. Votos emitidos: ochenta.
Votos a fovor de ia enmienda: treinta y cinco. Votos en
contra: cuarenta y dos. Abstenciones: tres. Queda, por
tanto , rechazada la enmienda nimero 130 del sefior
Montoya Ramos.

Capitulo II. Voto Particular del Grupo Socialista a

las enmiendas mimero 29 del Grupo Popular y mimero
27 del sefior Montoya Ramos. Votos favorables al Voto
particular del Grupo Socialista. Pueden sentarse. Votos
en contra. Pueden sentarse, Abstenciones.

Resultado de la votacin. Votos emitidos: ochenta y
uno, Votos a favor: cuarenta y cuatro. Votos en contra:
treinta y cinco. Abstenciones: dos. Queda, por tanto,
aprobado el Voto Particular del Grupo Socialista a las
enmiendas nimero 29 del Grupo Popular y nimero 27
del sefior Montoya Ramos.

Enmiendas del Grupo Popular al Capitulo I,
niimeros 19, 23, 26, 27, 38, 40, 56, 28, 20, 290, 55,
54, 53, 52, 31, 32, 41, 21, 49, 39, 36, 22, 35,43, 30 y
48. Silencio, por favor. Votos a favor de este bloque de
enmiendas. Pueden sentarse. Votos en contra. Tomen
asiento, por favor. Abstenciones. Gracias.

Resultado de la votacién. Votos emitidos: ochenta y
uno, Votos a favor de las enmiendas: treinta y cuatro.
Votos en contra: cuarenta y tres. Abstenciones: cuatro.
Quedan, por tanto, rechazadas todas las enmiendas que
acaban de ser sometidas a votacion.

Enmienda nimero 51 también de! Grupo Popular.
Debe tenerse en cuenta que de aprobarse esta enmienda
decaerian las enmiendas ndmero 22 del sefior Montoya
Ramos y I1a nimero 3 del sefior Alonso Rodriguez.
Votos a favor de la enmienda ndmero 51 del Grupo
Popular. Pueden sentarse. Votos en contra. Tomen
asiento. Abstenciones.

Resultado de Ia votacién. Votos a favor de la

enmienda: treinta y cinco. Votos en contra: cuarenta y
tres. Abstenciones: tres, Queda, por tanto, rechazada la
enmienda nimero 51 de! Grupo Popular.

Enmiendas mimeros 50 y 33 también del Grupo
Popular. De ser aprobadas estas enmiendas decaerfan las
enmiendas niimero 23 y nimero 28 del sefior Montoya
Ramos y la enmienda nimero 1 del seiior Alonso
Rodriguez. Votos a favor de las enmiendas nimeros 50 y
33 del Grupo Popular. Pueden sentarse, Votos en contra.
Pueden sentarse. Abstenciones.

Resultado de Ia votacién. Votos a favor: treinta y
cinco. Votos en contra: cuarenta y tres. Abstenciones:
tres. Quedan, por tanto, rechazadas las enmiendas niime-
ros 50 y 33 del Grupo Popular.

Enmienda niimero 47 también del Grupo Popular. De
ser aprobada esta enmienda decaeria 1a niimero 2 del sefior
Alonso Rodriguez. Votos a favor de 1a enmienda nimero
47 del Grupo Popular, Pueden sentarse. Votos en contra.
Pueden sentarse. Abstenciones.

Resultado de la votacién, Votos emitidos: ochenta y
uno. Votos a favor: treinta y cinco, Votos en contra:
cuarenta y tres. Abstenciones: tres. Queda, por tanto,
rechazada la enmienda nimero 47 del Grupo Popular,

Enmiendas del sefior Alonso Rodriguez, niimeros 1,2
y 3. Votos a favor. Muchas gracias, pueden sentarse.
Votos en contra. Siéntense, por favor. Abstenciones.
Muchas gracias.

Resultado de la votacién. Votos emitidos: setenta y
nueve. A favor de la enmienda : treinta y cuatro. En
contra: cuarenta y dos. Abstenciones: tres. Quedan, por
tanto, rechazadas las enmiendas ndmeros 1, 2 y 3 del
sefior Alonso Rodriguez.

EL SENOR QUIANO GONZALEZ: Sf. Respecto
de la enmienda 22, en este bloque hemos pedido votacion
separada. 2

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMAZA-
RES FERNANDEZ): ; Algin inconveniente por parte del
sefor Montoya Ramos?. De acuerdo.

¢

Enmiendas del sefior Montoya Ramos. En un primer
bloque, vamos a someter a votacién los niimeros 23, 28,
25, 26, 29, 17 y 14. Votos a favor de las enmiendas.
Votos en contra. Pueden sentarse. Abstenciones. Pueden
sentarse,

Resultado de la votacién. Votos emitidos: ochenta y
uno. Votos a favor: dos. Votos en contra: cuarenta y dos.
Abstenciones: treinta y siete. Quedan, por tanto, recha-
zadas las enmiendas que se acaban de someter a votacion.

Se somete a votacién aparte 1a enmienda, también el
sefior Montoya Ramos, nimero 22. Votos a favor, Vo-
tos en contra. Abstenciones. Pueden sentarse, por favor.

Resultado de la votacion. Votos emitidos: ochenta. A
favor de la enmienda: tres, Ninguno en contra. Setenta y
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siete abstenciones. En consecuencia, queda aprobada la
enmienda nimero 22 del sefior Montoya Ramos.

Capitulo VI. Voto Particular del Grupo Socialista a
la enmienda nimero 72 del Grupo Popular. Votos favo-
rables al Voto Particular del Grupo Socialista. Siéntense,
por favor. Votos en contra. Tomen asiento, por favor.
Abstenciones. Gracias

Resultado de la votacién. Votos emitidos: ochenta y
uno. Votos favorables: cuarenta y cuatro. Votos en con-
tra; treinta y cinco. Abstenciones: dos. Queda, por lo
tanto, aprobado el Voto Particular del Grupo Socialista a
la enmienda nimero 72 del Grupo Popular.

Enmiendas ndmeros 32 y 33 del sefior Montoya Ra-
mos. Votos a favor. Gracias., Silencio, por favor. Votos
en contra. Siéntense, por favor. Abstenciones. Muchas
gracias, pueden sentarse.

Resultado de la votacién. Votos enitidos: ochenta y
uno. Votos a favor de las enmiendas: dos. Votos en con-
tra: cuarenta y dos. Abstenciones: treinta y siete. Quedan,
por tanto, rechazadas las enmiendas nimeros 32 y 33 del
sefior Montoya Ramos.

Capitulo VII. Enmienda nimero 76 del Grupo Po-
pular. Votos a-favor. Pueden sentarse. Votos en contra.
Tomen asiento, por favor. Abstenciones.

Resultado de la votacién. Votos emitidos: ochenta y
uno. Votos a favor: treinta y cuatro. Votos en contra:
cuarenta y cuatro. Abstenciones: tres. Queda, por tanto,
rechazada la enmienda nimero 76 del Grupo Popular.

Se somete a votacion toda la Seccién ndmero 1.
Votos a favor de la Seccién. Tomen asiento, por favor.
Votos en contra. Pueden sentarse. Abstenciones.

Resultado de la votacidn. Votos emitidos: ochenta y
uno. Votos favorables: cuarenta y cuatro. Votos en
contra: treinta y cuatro. Abstenciones: tres. Queda, por
tanto, aprobada la Seccién niimero 1.

Pasamos al debate de 1a seccién mimero 2.

EL SENOR BOSQUE HITA: Sefior Presidente. Co-
mo desconocia mi Grupo el sentido de la votacién ...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMAZA-
RES FERNANDEZ): Un momento, por favor. ;para qué
pide la palabra el sefior Portavoz det Grupo Popular?.

EL SENOR BOSQUE HITA. Para hablar del articulo
116 del Reglamento.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMAZA-
RES FERNANDEZ): Ah, muy bien.

EL SENOR BOSQUE HITA: Antes de que comen-
zase la votacién no podiamos decir nada, puesto que
desconociamos cudl era el sentido que se iba a dar a la
votacién a realizar. Durante ella tenfamos la seguridad
que el sefior Presidente no iba a permitir de ningura ma-
nera que interviniésemos. Creo que en la votaci6n se ha

conculcado el articulo 116. La Comisién termina su
trabajo con un Dictamen, cuyo Dictamen es el Dictamen
de 12 Comisi6én sin especificaciones de ningiin otro tipo,
y aqui se han estado votando una serie de enmiendas que
se decia el voto particular de determinado Grupo Parla-
mentario en relacién con la enmienda de deternimado otro
Grupo Parlamentario. No es reglamentario, sefior Presi-
dente. El articulo 116 dice claramente que la Comisién
ternima sus trabajos emitiendo un Dictamen para la
consideracién de este Pleno, No hay enmiendas contra las
que se vota mas que aquéllas que van contra el Dictamen
de Comisi6n. El Dictamen de Comisién es un docu-
mento integro, sin posibilidad de ser separado en cuanto
al origen del contenido que tiene cada uno de sus
preceptos.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMAZA-
RES FERNANDEZ): No acabo de conocer cudl es el
problema reglamentario que el sefior Portavoz del Grupo
Parlamentario Popular esti planteando. En cualquier caso
no ha lugar, y si quiere puede hacer constar en Acta su
intervencién o lo que quiere decir; pero, desde luego, no
ha Jugar a ninguna protesta para poner en tela de juicio la
validez de la votacidn, en virtud de nada de lo que el sefior
Portavoz del Grupo Parlamentario Popular acaba de decir.
Y como aparece en el propio Reglamento, cuando se
plantea una cuestién reglamentaria la Presidencia decide,
con una dnica intervencién, sin admitir a continuacién
absolutamente ninguna discusién ni ninglin debate, y no
porque la Presidencia, haciendo uso de su autoridad, no
permita esa discusién, sino porque lo impone el propio
Reglamento. Ruego, por lo tanto, al sefior Portavoz del
Grupo Popular que se atenga al cumplimiento estricto de
lo dispuesto por el Reglamento.

EL SENOR BOSQUE HITA: Pido a la Presidencia
que haga constar en Acta el que, al no haberse aplicado
estrictamente el articulo 116 del Reglamento, las vota-
ciones efectuadas son nulas.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMAZA-
RES FERNANDEZ}): Que conste en Acta.

Pasamos al debate de la Seccién nimero 2. Silencio,
por favor. Se someten a debate las enmiendas nimero
242, 244,153, 251, 243, 252, 80, 245, 246, 83, 85,
247, 248, 249, 250, del Grupo Parlamentario Popular
Para su defensa tiene la palabra el sefor Ares.

EL SENCR ARES MARTIN: Sefior Presidente, se-
fioras y sefiores Procuradores, Queria empezar con una
matizacién al Portavoz del Grupo Socialista esta mafiana,
sefior Bravo, cuando hablimos de la conversién de
contratados administrativos en personal de régimen
laboral. Nosotros esta mafiana nos referiamos a los con-
tratados de Agosto del ochenta y cuatro, y eso lo con-
firma nuestra enmienda al articulo correspondiente de la
Ley de la Funcién Pdblica, y porque puesto que si Ia
relacién o la resolucién de la Audiencia Territorial
declararse ilegal dicha contratacién, no tienen por qué
esos contratados, que awtomditicamente dejarfan de ser
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admitidos como personal en régimen laboral, por una
parte, por una puerta no demasiado correcta.

Queriamos hacer esta seccién 2 una critica, una critica
constructiva quizd, no sabemos si constructiva porque
realmente todos Ios afios intentamos hacer una critica
constructiva pero no se hace demasiado caso a lo que
aqui hablamos, en l1a cual, partiendo del presupuesto total
del Capitulo I, que el afio pasado suponia
19.836.000.000, al presupuesto del Capitulo I del afio
ochenta y seis, que este aito son 22.278.000.000, la
diferencia, segiin la Junta, es debida al aumento del 72,
que son aproximadamente 1.428.000.000; 436.000.000
en un aumento de la Comisién Mixta de Sanitarios
Locales, y 450.000.000 6 un aumento aproximado del
coste de las transferencias asumidas,

Efectivamente, el aumento serfa del 7'2 si realmente
partiéramos de una cosa que se nos ha olvidado, y es el
ndmero de funcionarios ..., perdén, el niimero de perso-
nal del afio ochenta y cinco y el nimero de personal del
afo ochenta y seis. Si miramos esto veriamos que el afio
mil novecientos ochenta y cinco tenfamos, el nimero de
personal de la Junta de Castilla y Le6n serfan trece mil
ochocientas treinta y cuatro personas, y el afio ochenta y
seis serfan trece mil setecientas cincuenta y neve. Lo que
quedaria claro que en este caso el aumento no seria del
72, sino del 7'7. Pero si tenemos en cuenta los
450.000.000, aproximadamente, que viene destinado al
Capitulo I de Personal, verfamos que el aumento no es
realmente del 72, sino es del 10720 el aumento real en
Capitulo I, de Personal de la Junta de Castilla y Le6n,

Si nos adentramos un poco mis a analizar las
Consejerias con relacién al nimero de personas que
trabajan nos dariamos cuenta que igual que, por ejemplo,
la Consgjerfa de Presidencia tiene un coste por persona
que trabaja en esa Consejeria de 2.413.285 pesetas, nos
encontrariamos con que en Obras Piblicas es de
1.533.646; una diferencia de coste por persona de
700.000 pesetas. Ya sé que me dird el Consejero de
Obras Piblicas que, efectivamente, hay muchas personas
trabajando, que realmente son en régimen laboral, serdn
peones camireros y realmente la cantidad es muy pequefia
la gue cobran en relacién y puede suponer una mino-
racién en esta cantidad. Pero si la comparamos con Con-
sejerfas como, por ejemnplo, Transportes, que tiene un
personal aproximado, nos daremos cuenta que Ia Conse-
jeria de Presidencia, con ese coste que hemos hablado de
2.400.000, a 1a Consejeria de Transportes es 1.649.000;
la diferencia son de 800.000 pesetas por coste de persona
que trabaja en la Consejeria. Lo mismo podiamos ir
siguiendo hasta la 02, que es la segunda por arriba en
coste por persona, que son 2.253.000.

Si analizamos desde este punto de vista Consejerfa
por Consejerfa y partiendo de las memorias que ha edi-
tado la Junta nos encontrarfamos que en Presidencia la
memoria dice que un aumento del 9,8 en el Capitulo J,
que realmente es un 10,1 porque realmente este afio hay

nueve personas menos presupuestadas que el aiio anterior.
Y en el nimero cuatro de esta memoria dice que el
aumento de coste derivado de la reconversi6én de puestos
de trabajo vacantes de funcionarios; no sé realmente a qué
vacantes de funcionarios se referird el Consejero corres-
pondiente, cuando realmente este afio la oferta piblica de
empleo supone las mismas vacantes que el afio anterior
tenfa. Supongo que habré sido un error.

En Hacienda el aumento viene como el 7,2, Si
realmente vemos que este afio hay once personas traba-
jando menos en esta Consejeria, el aumento no seria el
7.2, sino el aumento real seria e} 7,7.

No quiero entrar demasiado en Agricultura porque esta
mafiana ya hablamos bastante de ella, no tenfa preparada
esta intervencién esta mafiana, pero, no obstante, si dejar
constar que este afio hay setenta y una personas traba-
jando menos este afio que el afio anterior, cuando las
vacantes estdn todas cubiertas; Iuego, también quiere
decir que el anexo de personal en esta Consejeria no se
corresponde a la realidad.

En Cultura —dice la memoria— el Capitulo I expe-
rimenta un aumento de 108.836.000 pesetas, el 5%, lo
que supone un ahorro de 31.058.000 pesetas. Si volve-
mos & comparar, que s como hay que hacer las compa-
raciones, con el presupuesto del afio anterior, veremos
que este afio hay catorce personas menos trabajando, que
2 un sueldo medio de 1a Consejerfa, que es 1.039.883,
suponen 25.758.000 pesetas, lo que sobreentiende que no
s€ de donde habr4 sacado determinado ahorro cuando por
un lado decimos, dice la Consejeria que ahorra
31.000.000 y nosotros decimos que el coste que tiene de
este personal son 25.000.000, luego entonces queda
desfasado.

La Consejeria de Bienestar Social —wvuelvo a
repetirme— en las memorias dice que el aumento es el
7,2; nuevas transferencias no especifica la cantidad, y
sustitucin a sanitarios locales habla de 436.000.000. Si
sumamos estas dos cantidades tenemos que son
949.000.000 lo que supone esto que dice la memoria;
restados de los 1.304.000.000 de pesetas de aumento que
ha tenido la Consejerfa, veremos que las nuevas
transferencias en Capitulo I de Personal importan
355.000.000. Pero es que el personal en el afio ochenta y
cinco eran seis mil cincuenta y ocho personas, en el afio
ochenta y seis son seis mil cuarenta y una, lo cual quiere
decir que hay diecisiete personas menos. Y yo me pre-
gunto, diecisiete personas menos, més el aumento de
personal con relacién al afio anterior, que en pesetas
supone 355.000.000. Se ha dado cuenta, seiior
Consejero, o e} encargado, —-yo no sé quién habr4 sido el
encargado, me parece que esto lo hace cada Consejeria, el
Capitulo de Personal— la cantidad de errores que estamos
encontrando. El aumento del 7,2 no figura por ningiin
lado, todo esta desfasado; en esta Consejeria 355.000.000
de pesetas mis,
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Sigamos con Industria, Segiin la memoria, el aumen-
10 es el 7,48%. Como este afio hay veinticuatro funcio-
narios menos, perddn, veinticuatro personas trabajando
menos, a 2.000.000 de coste medio por la Consejeria
supone 50.000.000, 1o que el aumento real es del 7,98%.
Sin embargo, en el afio ochenta y cinco habia doscientos
setenta y un funcionarios, mas cincuenta y cinco vacan-
tes, trescientos veintiseis funcionarios. Este afio ochenta
y seis hay doscientos setenta y tres; luego, cincuenta y
tres funcionarios menos tenemos este afio en la Conse-
jerfa que el afio anterior. Sin embargo, en ninguna parte
del anexo de personal se explica esta desaparicién de fun-
cionarios y aumento de personal laboral, que también lo
hay.

En Obras Pidblicas —dice la memoria— este incre-
mento se debe a Ja infravaloracién de la masa satarial del
personal laboral en el ejercicio del ochenta y cinco. El
aumento de fa Consejeria en el Capitulo T con relacidn al
afio anterior son 274.000.000; el 7,2 con relacién al
ochenta y cinco supone 225.000.0C0. Pero si nos damos
cuenta que este afio hay treinta y cinco funcionarios,
perdén, treinta y cinco personas- trabajando més en la
Consejeria, porque el aiio ochenta y cinco habfa dos mil
ciento sesenta y dos y este afo son dos mil ciento
noventa y siete; treinta y cinco a 1.500.000 suponen
52,000.000, mas 225 del 7,2, 277.000.000, o sea que
(dénde esta la infravaloracién de la masa salarial del
personal laboral en el ejercicio del ochenta y cinco si
resulta que este afio van a tener que cobrar 3.000.000 de
pesetas menos que con relacién al afio anterior?

Transportes. Dice la memoria: 7,2 de incremento, 0,5
en creacién de dos nuevos puestos de trabajo. El 7,2
supone 37.400.000, el 0,5 supone 2.600.000; total
40.000.000. Pero es que volvemos a repetir 1o mismo: el
aiio ochenta y cinco en esta otra Consejeria habfa
quinientas veinte personas trabajando y en el afio ochenta
y seis hay quinientas sesenta; luego entonces, hay una
diferencia de cuarenta personas, perdén, de 40.000.000.
Estos millones, con relacion al incremento, quedan real-
mente igualados. Pero si miramos al anexc de personal
del afio ochenta y cinco habia trescientas quince personas
y este afio trescientos cuarenta; la diferencia son vein-
ticinco. ;De dénde se va a pagar a estas personas?. Si el
aumento salarial se o ha comido los 40.000.000, de
dénde se van a pagar veinticinco, que a 1.649.000 supone
41.200.000 de pesetas.

Después de este somero anélisis Consejeria por Con-
sejerfa, ;qué conclusiones podemos sacar?. Primera, que
el anexo de personal presupuestario es irreal y por ello la
Junta se estd engafiando a sf misma.

Segundo, que hay que modificar y reestructurar dicho
anexo de personal adecuéndolo a la realidad.

Tercero, que teniamos razén cuando dijimos en el
debate de enmienda a la totalidad de los presupuestos que
¢l Capitulo I de Gastos de Personal podia ser minorado
en una cantidad importante y que la Junta fué incapaz de

hacerlo.

Cuarto, que el PSOE, que es quien gobierna en la
Junta, partiendo desde el comienzo, ha sido incapaz de
hacer una acertada politica de personal, desaprovechando
personal transferido a esta Comunidad, que rinde sélo a
un veinte por ciento de su capacidad por falta de trabajo
cuando en los mismos lugares se estin creando nuevos
puestos de trabajo, haciendo una burocracia que puede
legar a destruir la misma Comunidad.

Quinto, que hay alternativa en esta Comunidad Auté-
noma al caos del Partido Socialista Obrero Espafiol. El
Grupo Popular conoce perfectamente el problema de per-
sonal al servicio de nuestra Comunidad Auténoma y sabe
como solucionarlo, cosa que después de tres afos de
Gobierno Socialista y con las facilidades que tiene cono-
cer desde dentro los problemas ha sido incapaz.

Sexto, que nuestro Grupo estd preparado a asumir las
responsabilidades de Gobierno de esta Comunidad dispo-
niendo de las personas necesarias para ello.

Y séptimo, gue el slogan "vote por la modernidad”
que el Partido Socialista Obrero Espafiol ha usado en su
dltima campafia en las elecciones gallegas es una utopia,
y el que no lo crea nada mds tiene que venir a ver la
politica de personal del Partido Socialista Obrero Espafiol
en Castilla y Le6n y se convencers. Nada mas y muchas
gracias.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR PEREZ
DE LERAY: Tiene la palabra el sefior Granado.

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Sefior Pre-
sidente, sefioras y sefiores Procuradores. Yo la dnica con-
clusién que saco para intervenir en nombre del Grupo So-
cialista en el turno en contra de las enmiendas rechazadas
por la Comisién de Economiz y Hacienda del Grupo
Popular es que el caos del Partido Socialista en 1a Regién
sé6lo existe en 1a cabeza del seftor Ares, y més bien es el
caos del sefior Ares en su interpretacién de los Presu-
puestos en el Capitulo 1. Y voy a intentar explicarme en
lo que no me he perdido, que la verdad es que no es
mucho.

Mire usted, sefior Ares, usted sigue sumando peras
con manzanas, y sumando peras con manzanas, pues,
nunca le va a dar sumas completas. Usted nos habla de
que la Junta de Castilla y Ledn estd amortizando
vacantes, que es lo que parece dar a entender cuando habla
de que hay menos funcionarios en las Consejerfas. Y
luego, por owro lado, nos habla de que el nimero de
funcionarios crece y Ia burocracia se incrementa; vamos a
ver con qué nos quedamos: estamos amortizando
vacantes, estamos incrementando el nidmero de
funcionarios ... No sé c6mo, porque , que yo sepa, las
Comunidades Auténomas tienen ciertos problemas para
crear sus propios funcionarios si no es de acuerdo con
una ley que todavia no estd aprobada en este Parlamento
y, desde luego, si no es de acuerdo con los decretos de

transferencias del Estado. Yo ya no sé muy bien qué
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estamos. haciendo aqui, si, por un lado, incrementando,
0., por otro lado, disminuyendo.

Usted nos habla de que en determinadas Consejerias se
incrementa el nimero de funcionarios y luego disminuye,
habla de que no le encajan los anexos de personal ;Por
qué no se ha puesto usted a pensar que, por ejemplo,
existen reestructuraciones? porque usted est4 hablando de
que la Consejerfa de Transportes, Turismo y Comercio
no encuentra veinticinco funcionarios, que son simple-
mente funcionarios de la Consejeria de Bienestar Social
que se incorporan al 4rea de Comercio, que antes tenfa
Bienestar Social y ahora se incorporan al Area de Co-
mercio, Y, por otro lado, nunca le van a sumar los cua-
dros, por ejemplo, de la Consejeria de Bienestar Social,
porque no ha tenido usted en cuenta que ha habido un
decreto concreto de ampliacién de transferencias del
Consejo de Proteccidén de Menores y que estd publicado
va en el Boletin Oficial de Castilla y Leén. Y usted es
que se sigue sin enterar de todas estas cuestiones.

Y, claro, luego ya hace cuentas de la vieja, que eso sf
que ya es denigrante, y perdéneme la expresién porque
realmente no encuentro otra. Porque,claro, usted utiliza
como un valor a mensurar y a comparar entre las dife-
rentes relaciones de funcionarios el valor medio del
puesto de trabajo en una Consejeria. O sea, resumiendo,
si una Consejeria amortiza una plaza de jefe de seccién y
contrata a dos ordenanzas, pues, naturalmente, usted
jamas cuadrard los datos, porque estd contratando a dos
personas que van a cobrar 1.000.000 de pesetas y
amortiza una plaza que vale 3.000.000, poque como
usted siernpre tiene en cuenta el valor medio del puesto
de trabajo en cada Consejeria los datos nunca le van a
cuadrar. Entonces, ;qué hacemos aqui, sefior Ares? Siel
problema del caos, y se lo digo con toda franqueza, yo
creo que es su problema, no es nuestro problema, Yo
creo que la Administracién del Estado elaboré unos
decretos de transferencias, la Junta de Castilla y Ledn los
ha desarroliado, y si usted hubiera seguido 1a pauta de los
decretos de transferencias en la Comunidad Auténoma
hubiera visto que luego no existe tal caos; como que los
funcionarios que hay son los funcionarios que han sido
transferidos, salvo algunas vacantes que se han cubierto y
otras plazas que se han amortizado por jubilacién. Evi-
dentemente, hasta gue no salga la Ley de Reforma de la
Funcién, hasta que no salga Ja Ley de la Funcién Piblica
de la Comunidad y en tanto en cuanto, como conse-
cuencia de la Ley, no se publique la clasificacién de
puestos de trabajo y la plantiila de la Comunidad usted va
a tener mayores dificultades. Pero es que las dificultades
no son s6lo las que tiene, sino las que usted se crea
haciendo sumatorios que no van a ningiin lado, sefior
Ares. O sea, yo le pido por favor que nos diga si real-
mente las Consejerias contratan 0 no contratan méas
personal. No nos empiece usted a hablar de sueldos de
funcionarios o de que en una Consejerfa sobran o faltan
determinados funcionarios, porque 2 fin de cuentas esas
sobras o esas faltas, si un funcionario se va, la vacante

€sa estd ahi y hay que seguirla presupuestando, aunque no
figure en el anexo de personal con nombre y apellidos;
no puede haber ninguna equivocacién.

Hay Consejerfas que, evidentemente, estdn amorti-
zando plazas; le voy a poner un ejemplo: Educacién y
Cultura. Educacién y Cultura estd amortizando plazas.
Yo no sé€ si usted le gustaba mis lo que hacfan esos
funcionarios en el afio setenta. Yo creo que la Comunidad
Auténoma en el afic ochenta y cinco estd prestando con
ellos un mejor servicio al ciudadano, pero, no obstante,
usted parece empefiado en demostrar que la Junta de
Castilla y Ledn no saca partido a sus funcionarios.

Pero, evidentemente, hay otras Consejerias que tienen
la misma plantilla y que e} hecho de que dejen vacantes
una u otra plaza, que naturaimente dejan aparecer en el
anexo de personal, no quiere decir que no tenga que
presupuestar esa plaza.

Y, luego, otra cuestién para afiadirle todavia més
complejidad a su caos personal, sefior Ares, y es que esta
Comunidad Auténoma, como recibe funcionarios trans-
feridos del Estado de la Naci6n, estd también sometida a
determinadas cuestiones como es la legislacién que se pu-
blicay los decretos que en un momento dado regulan las
retribuciones de los funcionarios. Por g¢jemplo, la Conse-
jerfa de Bienestar Social va a tener que asumir las
consecuencias, —y €S0 es una cosa que a usted nunca le
va a entrar en la cabeza—, de un decreto de la Admi-
nistracion del Estado que regula cudles son los haberes de
los médicos que trabajan en Centros Bésicos de Salud. Y,
claro, eso hay que reflejarlo en algin lado, porque es
legislacién, estd publicado en el Boletin Oficial del
Estado, y estd al margen del incremento de las masas
salariales globales que es con lo que juega la Comunidad,
porque es un nuevo esquema retributivo, un nuevo
esquema retributivo que afecta a esos funcionarios. Y,
claro, si usted no entiende esto, pues, usted jamdis podrd
entender el problema del funcionariado de 1a Comunidad
Auténoma o en general de la plantilla de personal de la
Comunidad Auténoma. Pero es que esto es imposible de
hacérselo entender si usted me sigue haciendo los
calculos estos de que antes habia veinticinco y ahora
veinte, se han muerto cinco, o les han pasado un cu-
chillo, y ahora resuita que hay treinta y cobran 1.000.000
més por plaza. O sea, yo lo dnico que le pido es que nos
diga de una vez en qué la Comunidad Auténoma ha
incumplido la legislacién vigente sobre retribuciones de
los funcionarios, en qué ha incumplido las leyes de
Presupuestos del afio ochenta y cuatro u ochenta y cinco,
en qué va a incumplir la Comunidad Auténoma el aiio
ochenta y seis la Ley de Presupuestos del afto ochenta y
seis; si conoce usted si los funcionarios de Ja Comunidad
cobran més ¢ menos de Io que tienen que cobrar; si a
usted le parece que los contratados administrativos cobran
mis ¢ menos, 0 los contratados en régimen laboral
cobran més ¢ menos de lo que deben cobrar. Y elabore un
criterio general, sefior Ares, pero no intente usted cuadrar
o que no puede cuadrarnunca, Y €s un anexo personal
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existente con una plantilla presupuestaria, que son con-
ceptos distintos, porque usted hace comparaciones que no
se pueden hacer.

En la oferta piblica de empleo de la Consejerfa de
Agricultura se cubren plazas que antes no estaban in-
cluidas en el anexo de personal, porque son plazas de
nueva creacién para Servicios Centrales, y se cubren
otras de las vacantes que usted dice que faltan, y hay otras
vacantes que quedan a fo mejor sin cubrir. Y usted, claro,
ve que son dos cifras, ciento veintiseis y ciento
veintisels, se complica la vida y dice, bueno, pues, re-
sulta que si son la misma aqui quiere decir que las
vacantes las cubren y luego hay gente que se va a quedar
sin cobrar porque no sabe donde esta, etcétera. Es un
problema realmente dramdtico el suyo, sefior Ares, pero
es un problema de no entender cdmo funciona la
Administracién, y yo entiendo que es complicado; pero,
realmente, no nos lo complique usted més, no nos lo
complique usted més.

La Junta de Castilla y Leén, con nuestra aprobacion
de la Ley de la Funcién Piblica, va a abordar uno de los
problemas, también denunciado por Sus Sefiorfas y tamn-
bién sefialados por Sus Sefiorias y por otras personas en
esta Cdmara, sobre los niveles y sobre los complementos
que cobran algunos funcionarios de Servicios Periféricos.
Esto hay que hacerlo o no hay que hacerlo, sefior Ares?.
Diganos de una vez ya qué es lo que piensa el Grupo
Popular de lo que hay que hacer sobre esa cuestin,
porque lo que carece de sentido es que nos digan y apoyen
las reivindicaciones de los sindicatos de funcionarios que
hablan de esa discriminacién, que exigen aumentos del
nivel de complemento de destino, y luego, por otro lado,
ustedes nos estén diciendo que no preveamos en los
Presupuestos las partidas necesarias para incrementar los
niveles de estos funcionarios. ;Hay que incrementar los
niveles 0 no?; eso es una alternativaa, sefior Ares,
Ustedes digannos de una vez qué es lo gque quieren hacer
cuando estén en 1a Comunidad y, desde luego, les hago
un reto, y es que en el caso de que ganen ustedes las
elecciones —cosa poco probable, pero, bueno, esto es
una apreciacién mfa evidentermnente— pongan como
Director General de la Funci6n Pidblica a don Saturnino
Ares, y ya veremos que es lo que..,, cudl es el caos de
esta Regi6n, si el partido socialista o el del sefior Azes.

;Qué hacemos con las plantillas de la Comunidad?.
Si abrimos nuevos servicios, ;tenemos que cubrirlos con
nuevo personal 0 no? Si abrimos Centros de Salud,
Jnecesitamos nuevo personal 0 no? Si abrimos otro tipo
de dependencias, ;necesitamos nuevo personal 0 no 7.
(Por qué lo que se dice en una Comisién y se acepta que
es necesario unificar, por ejemplo, las competencias de
Comercio y ponerlas en manos de la Direccién General
de Comercio, trasvasando a personas que en Bienestar
Social estaban ocupando esas funciones, luego aquf se
nos imputa como un problema porque a usted no le cua-
dran los nimeros? ;En qué quedamos, sefor Ares, en qué
quedamos?

Yo entiendo que es una cosa dificil, pero, desde luego,
yo s{ que quiero transmitirle 2 usted un mimino.de
esperanza, No existe tal caos. El problema es que usted
no lo entiende y no es otto problema, sefor Ares. 1.0s
funcionarios de la Comunidad son los que le han sido
transferidos como tales y los que se estdn cubriendo
como oferta piblica de empleo. No hay ni un funcionario
més, porque no puede haberle como tal funcionario. Los
contratados son los que figuran en los anexos de cada
Consejerfa, y Gnicamente hay contrataciones cuando se
trata de crear servicios nuevos. Y en el caso de que us-
tedes detecten un incremento muy notable del niimero de
personal de una Consejeria, pues, entonces ustedes nos
pueden acusar de que estemos incrementando el gasto
piblico. Y usted sabe que el Capitulo I, contando los
decretos de transferencias que ha recibido la Conunidad en
este ejercicio, en pesetas constantes va a disminuir en
esta Comunidad, que esta Comunidad estd reduciendo los
gastos de personal y los gastos de personal que imputa
cada programa, y si usted no quiere comprender esto es
simplemente por obcecacién y porque, ya digo, realiza
usted sumatorios que no pueden hacerse.

Yo, desde luego, me niego ya a seguir con el juego
éste, y nuestro Grupo, desde luego, no estd en dispo-
sicién de seguir con el juego éste de qué pasé con el
funcionario niimero veintitrés mil quinientos quince que
figuraba en el anexo de personal ndmero ciento veinti-
siete y que el ciento veintiocho resulta que no figura,
porque esto no es una alternativa globar a los Presu-
puestos de 1a Comunidad; esto son cuentas de 1a vieja que
no se pueden aplicar a Ia tramitacién presupuestaria,

En consecuencia, nuestro Grupo va a seguir mante-
niendo que se cumpla el texto de 1a Ley de Presupuestos
de mil novecientos ochenia y cinco, que se cumpla el
texto de la Ley de los Presupuestos de mil novecintos
ochenta y seis, y tiene que pedir, por lo tanto, que no se
aprueben las enmiendas del Grupo Popular que Sus
Sefiorfas plantean en todo el debate de este pleno a las
diferentes Consejerfas.Y dnicamente, me gustarfa hacer
constar en el Diario de Sesiones, si el sefior Presidente
me lo permite, que en el turno que consumi referido a la
Consejeria de Presidencia hice constar que nuestro voto
particular se referfa a 1a vuelta al texto del Dictamen que
habia sido alterado en Comisién por las enmiendas del
Grupo Popular.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR PEREZ
DE LERA): Tiene la palabra el sefor Ares.

EL SENOR ARES MARTIN : Sefior Presidente, se-
fioras y sefiores Procuradoes. A mi me apena mucho que
el sefior Granado no acabe de entender, desde un
principio, todas nuestras intervenciones. Es que yo mds
bien, —ya se lo dije esta mafiana—, no es que no quiera
comprenderla, es que no puede comprendertas; quiza sea
demasiado para él toda la acumulacién de datos; €l estarfa
esperando no sé dénde cogerme, y yo le he hecho un
andlisis, un andlisis desde ¢l punto de vista técnico de los
errores que tienen las Consejerfas. Y claro que he
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entendido —se lo he dicho yo a usted, sefior Granado—
que efectivamente habfa unas transferencias de
355.000.000, se lo digo ya a usted, del INAS, Proteccién
a Menores y otras més, y le he tenido que decir que yo he
sacado la cantidad que inporta el Capitulo I de Personal
gracias al andlisis que he hecho de la Consejerfa de
Bienestar Social, porque en la Consejeria de Bienestar
Social se nos decia que inportaban 513.000.000, perdén,
que era el aumento el 7'2, y yo he sacado que son 513. Y
decfa que la sustitucién a sanitarios locales habia
importado 436.000.000. He sumado y me he dado cuenta
que las nuevas transferencias, en materia de proteccién a
ia mujer, es la que me faltaba, Ampliacién de Menores
INAS suponen 355.000.000 en el Capitulo de Personal,
naturalmente. Pero es que usted no ha querido entender lo
que yo le he dicho. Si yo le he dicho: si ustedes el afio
pasado tenian un presupuesto y este afio el 7'2 aunenta
1.304.000.000, si el nimero de funcionarios este afo
son diecisiete personas menos, el aumento no es del 72,
es del 7'2 més 355.000.000 incorporados, sefior Granado.
Si esto es ficil. Si efectivamente hubiera aumentado el
nimero de personas trabajando en la Conserjerfa, en
relacién a estos 355.000.000 efectivamente tendria usted
razén, habria aumentado el 72,

i Y qué he querido demostrar y estamos demostrando
continuamente con este caos que decimos que existe en
los anexos de personal?. Y no lo decimos nosotros. Ya le
dije ayer, o esta mafiana, perd6n, que el Consejero de
Agricultura, le dije que una Consejerfa, e voy a decir
quién, la Consejeria de Agricultura el afio ochenta y
cuatro modificé tres veces el anexo de personal, y lo
modificé por modificaciones nuestras. Si hubieran estado
bien no tenién por qué modificar nada, sefior Granado. Y
para qué les valen estas modificaciones, sefior Granado;
para que nadie se entere de los aumentos y reducciones del
personal; para que nadie se entere de los aumentos de
personas que pueden entrar por puertas que yo no
considero demasiado legales. Porque, vamos a ver, por
qué no nos dan ustedes de una vez las relaciones de
puesto de trabajo. Si ustedes nos dan las relaciones de
puestos de trabajo ya verd usted ¢c6mo no volvemos a
quejarnos mds; nos dan ustedes las relaciones de una vez,
que se las llevo pidiendo durante dos afios y medio,
relaciones de puestos de trabajo, ya ver4 usted cémo
sabemos mnosotros perfectamente analizar, desde este
punto de vista, todas las variaciones que hay en el
presupuesto. Y es mds, le voy a decir otra cosa, si
ustedes estdn tan seguros de que estdn diciendo la verdad
no ocultan como estdn ocultando las relaciones de
personal que tienen para pago de los funcionarios, porque
quiz4 a una indiscreccién mia con un funcionario al dfa
siguiente se retiraron de los tres sitios que existidn las
relaciones de puestos de trabajo que habia informatizada
de la Comunidad Auténoma. Nada mis y muchas gracias.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR PEREZ
DE LERAY: Tiene la palabra el sefior Granado.

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Si, muy bre-

vemente, Para recordar al sefior Ares que no me ha con-
testado a ninguna de las preguntas que yo he realizado
aqui, desde esta tribuna, y que me gustaria saber ...,
todavia no veo si el Grupo Popular defiende que los
funcionarios de Servicios Periféricos tienen que tener el
mismo nivel o no lo tienen que tener, y eso si que,
evidentemente, tiene una traducci6n presupuestaria, y eso
es lo que hay que discutir aqui y no otras cosas. Todavia
no sé si me ha dicho si en Ia Junta de Castilla y Le6n
habrian quedado plazas de funcionarios sin consignacién
presupuestaria, que esto también seria una cuestién a
discutir aquf; evidentemente, no ha sido asi. Si me ha
dicho siquiera si las contrataciones que ha realizado la
Junta de Castilia y Le6n para presupuestos de trabajo de
personal fijo no han sido publicadas en el Boletin Oficial
de la Comunidad, y, desde luego, en el Boletin Oficial de
la Comunidad, que le llega a usted como le llega a
cualquier Procurador, es posible encontrar la relacién de
puestos de trabajo que ha ido creando la Comunidad, uno
por uno, en el capitulo “Autoridades y Personal”, y no
sabernos nada, sefior Ares, .

Lo que no se puede hacer es estar constantemente
practicando un doble lenguaje, hablando de que los
funcionarios de Servicios Periféricos estdn discriminados
y oponiéndose a que se prevea un incremento del nivel de
complemento de destino de esos funcionarios.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMAZA-
RES FERNANDEZ): Silencio, por faver.

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Hablando de
que la Junta de Castilla y Leén est4 gastando demasiado
dinero en funcionarios y Iuege oponiéndose a que se
amorticen algunas vacantes, Hablando de que el niimero
de contratados es excesivo y luego diciendo que en los
anexos de personal se reduce afio 2 afio el niimero de
contratados y que eso no tiene traduccién presupuestaria.
Aquf lo que tenemos que saber todos es si queremos tener
mis o menos funcionarios, st queremos que estén mejor
0 peor pagados, y eso si que, evidentemente, es una alten-
ativa. Lo que no es una alternativa es seguir haciendo
sumatorios que no conducen a ninguan parte. En este
sentido, simplemente sefialar: los funcionarios de la Co-
munidad son los que le han sido transferidos y los que
han venido mediante oferta piblica de empleo. Y no hay
mds ni hay menos. Se han amortizado algunas plazas
mediante jubilaciones o mediante excedencias, y esas pla-
zas que se han amortizada, evidentemente, han dejado de
tener traduccidn prusupuestaria, pero es un nlimero bas-
tante reducido. La Comunidad est4 ahorrando, en pesetas
constantes, dinero en personal, realizando los incre-
mentos que se prevén en la Administracién del Estado.
Y, por otra parte, es i6gico que en los Preuspuestos de la
Comunidad figuren partidas dedicadas a corregir algunas
situaciones particulares de discriminacién, como las que
existen en algunas Consejerias, para determinadas
personas sobre todo de Servicios Periféricos que tienen en
este momento niveles de complemento de destino bajos,
y ustedes, al parecer, en alguna Comisién de estas Cortes
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estan de acuerdo con esa politica. Y todo eso tiene una
traduccién presupuestaria estdn, en un lado, en la legis-
lacién que el Estado va aplicando y que se aplica también
a los funcionarios de la Comunidad, y a las reestruc-
turaciones de personal que los propios sevicios de la
Comunidad estén desarrollando. Y de nada de lo que estoy
diciendo yo aqui hemos hablado en esta tribuna, Estamos
hablando de que si nos faltan 0 nos sobran veinticinco
funcionarios, que, evidentemente, nto se han esfumado en
el aire, y estamos hablando de que si que 1a Comunidad
estd incrementando a sus funcionarios un porcentaje su-
perior al permitido por las leyes que acabamos de
aprobar, cuestiones éstas que mo son de debate parla-
mentario, sino simplemente interposicién de los conve-
nientes recursos ante los tribunales. Y, en este sentido,
no hay ninguna alternativa global, seftior Ares. Lo tinico
que hay es un conjunto de cadticas y difusas interpe-
faciones que no tienen ningura traduccién presupuestaria,

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMAZA-
RES FERNANDEZ): Se procede a someter a votacién
las enmiendas referidas a la Seccién nimero 2.

Capitulo 1. Enmiendas del Grupo Popular nimeros
242, 243, 244, 245, 246, 247, 248, 249, 250, 153, 251
y 252, Votos favorales a este blogue de enmiendas.
Pueden sentarse. Votos en contra. Abstenciones.

Resultado de la votacién. Votos emitidos: setenta y
ocho. Votos a favor de las enmiendad: treinta y tres.
Votos en contra: cuarenta y tres. Abstenciones: dos.
Quedan, por lo tanto, rechazadas las enmiendas
contenidas en el bloque que acaba de ser sometido a
votacién.

Capftulo IIl. Enmienda nimero 83 del Grupo Po-
pular. Votos a favor de la enmienda. Pueden sentarse.
Votos en contra. Pueden sentarse. Abstenciones.

Resultado de la votacién. Votos emitidos: setenta y
ocho. Votos a favor: treinta y tres. Votos en contra:
cuarenta y tres. Abstenciones: dos. Queda, por lo tanto,
rechazada la enmienda nimero 83 del Grupo Popular.

Capitulo VI. Enmienda nimero 80G del Grupo
Popular. Votos a favor ... Perdén. Vamos a someter
conjuntamente a votacién dos enmiendas del mismo
Grupo, del Grupo Popular, la enmienda nimero 80, ya
citada, y 1a enmienda nimero 85, las dos. Votos a favor.
Pueden sentarse, por favor. Votos en contra. Tomen
asiento, por favor. Abstenciones.

Resultado de la votacion. Votos a favor de las enmien-
das: treinta y tres. Votos en contra: cuarenta y tres,
Abstenciones: dos. Quedan, por tanto, rechazadas las
enmiendas nimeros 80 y 85 del Grupo Popular.

Se somete a votacidn la totalidad de la seccidén ni-
mero 1L Votos a favor de la Seccién. Pueden sentarse.
Votos en contra. Tomen asiento por favor. Abstenciones.

Resultado de la votacién, Votos emitidos: setenta y
ocho. Votos a favor: cuarenta y tres. Votos en contra:

treinta y tres. Abstenciones: dos. Queda, por tanto,
aprobada la Seccién nimero II que acaba de ser sometida
a votacion.

Seccién nimero III. Debate de los votos particulares
y de las enmiendas referidas a esta Seccién.

Primero votos particulares det Grupo Parlamentario
Socialista, propugnando la vuelta al texto del Informe de
la ponencia. Por el Grupo Socialista, y para su defensa,
tiene la palabra el sefior Ferndndez Merino, don Lau-
rentino.

EL SENOR FERNANDEZ MERINO (DON LAU-
RENTINOY: Si. Nuestros votos particulares, sefior
Presidente...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMAZA-
RES FERNANDEZ): Un momento, por favor. Silencio,
por favor. Silencio. Puede comenzar.

EL. SENOR FERNANDEZ MERINO (DON LAU-
RENTINO): Nuestros votos particulares pretenden volver
al texto de la Ponencia, que fue modificado en Comisién
por la aprobacién de dos enmiendas del sefior Montoya,
la 57 v 1a 60, una del sefior Daniel De Fernando, la
nimero 3, y la 96 del Grupo Popular, a las cuales voy a
hacer referencia seguidamente. No tocaré las 57 y 60 del
sefior Montoya, por ser temas de personal ya debatidos;
anuncio la retirada de nuestro voto particular a Ia mimero
3 del sefior Daniel De Fernando, y, por tanto, me referiré
exclusivamente a la nimero 96 del Grupo Popular, por
lo que se pretende rebajar 10.000.000 de la partida 617,
del Programa 35, que va destinado a bienes de uso
general, concretamente a la creacién de aulas de la na-
turaleza y nicleos recreativos, proponiendo pasarlo a sub-
venciones a particulares para, segin dice la justificacion
de Ia enmienda, para conservacién y mejora de montes.

En primer lugar, recordar que este Grupo ya acepto en
Comisién una enmienda del sefior Daniel De Femando
que incrementaba, rebajdndolo de esta misma partida,
50.000.000 el mismo uso que se pretende hacer por el
Grupo Popular. Que, por otra parte, ademés, en el propio
Presupuesto enviado por la Junta se prevén, por una
parte, subvenciones a particulares que deseen hacer ope-
raciones de conservacién y de mejora de sus montes y, a
la vez, préstamos para los mismos en la misma cantidad
que las subvenciones y en este sentido nosotros creemos
que con la presupuestacién prevista por la Junta, més la
aprobacidn en su momento en la Comision de la
enmiendo del sefior Daniel De Fernando, queda suficien-
temente dotada esa partida, y en ese sentido no es po-
sible, por nuestra parte, aceptar seguir rebajando una
partida que tiene ademds, a nuestro juicio, un sentido
evidentemente de interés social y cultural, como es la
dotacién de aulas de la naturaleza y centros recreativos.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMAZA-
RES FERNANDEZ): Gracias. Tiene la palabra el sefior
Carbajo Otero.

EL SENOR CARBAJO OTERQ: Sefiorias, muy bre-
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vemente, para defender la enmienda que ha sido
incorporada al Dictamen de la Comisién y replicar los
argumentos que ha manifestado aqui el Portavoz del
Grupo Sccialista.

Sabe el sefior Portavoz del Grupo Socialista que
normalmente en los debates que ha habido en Comisién,
o el trasfondo politico-filos6fico de nuestras ideologias se
suele enfrentar normalmente en el binomio iniciativa
piblica-iniciativa privada. Esta Consejerfa, como mds
adelante tendré ocasién de referirme, es una Consejeria
que més que de Agricultura y Ganaderia parece de
Montes. Sabemos, proque asi lo hemos visto en el
exémen de los Presupuestos de estos afios, de la verdadera
debilidad que tienen nuestro sefior Consejero y que
nosotros pensamos que es licita, —cada uno tiene su
manera de enfocar su Consejeria—; otra cosa es que
estemos de acuerdo o no con su politica, en cuanto a la

politica de montes, repoblacién forestal, defensa de l1a ™

naturaleza, etcétera. Lo Ginico que quiero decir, partiendo
de Ja base de este binomio iniciativa piblica-iniciativa
privada, es que frente a unas cuantiosas inversiones en
montes de cardcter piblico, que ya sabemos que son los
que més abundan en la Regi6n, simplemente se destina
una partida de subvenciones no dinerarias para trabajos en
montes privados de 2.200.000 pesetas. Nosotros lo que
proponemos no es tampoco ningin disparate. Simple-
mente, que de una partida de 95.000.000, que no vamos a
tocar sino simplemente y un poco en coherencia con
nuestro sentido de la provincializacién, en esta partida
destinada a la construccién y mejora de nidcleos
recreativos la Consejerfa se reserva 10.000.000 de pesetas
en Servicios Centrales. Bueno, pues nosotros, con ese
criterio que tenemos, que lo conoce Su Sefioria y lo
conoce también el Portavoz del Grupo Socialista, de
tratar de provincializar en lo méximo posible unos
Presupuestos donde més del 35% de las partidas figuran
ro provincializadas, en nuestro mejor &nimo, por un
lado, de evitar discrecionalidades y evitarle posibles
probiemas al sefior Consejero en la distribucién de esos
10.000.000, decimos que se aumenten 2 los 2.200.000
que €l ya prevé, en ese afin que tiene esta Consejeria,
que, en fin, yo tampoco lo comparto del todo pero que se
ve a lo largo del presupuesto, de tratar de subvenir a todas
las necesidades que puedan tener la agricultura, la
ganaderia y los montes de Castilla y Le6n, aunque sea a
veces con cantidades infimas que para poco van a servir.
La verdad es que hay 2.200.000 pesetas consignadas para
esta partida; nosotros pedimos nada més que se aumente

en 10, o sea, que se ponga en 12.200.000, y de una -

partida no provincializada, luego no estamos evitanto
ningdin mal destino y creemos que esto es consecuente no
s6lo con nuestra filosofia polftica, como he dicho, sino
que ademds creemos que esto lo debe aceptar y entender el
Grupo Socialista, porque destinar 2.200.000 pesetas para
actividades en montes privados, pricticamente, era mejor
no destinar nada. Por eso yo ruego al Grupo Socialista y
a su Portavoz que rectifique la postura que ha mantenido

y que acepte el Dictamen de la Comisi6n, que por algo
fué apoyado por el otro Grupo, el Grupo Mixto, porque
seguramente entenderia que ésta era una mejor distri-
bucién del gasto, més consecuente con lo que necesita
nuestra Comunidad. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMAZA-
RES FERNANDEZ): Tiene la palabra el sefior Fernéindez
Merino, don Laurentino.

EL SENOR FERNANDEZ MERINO (DON LAU-
RENTINO): 8i. Sefior Carbajo, yo lamento no poder
aceptar su peticién de que aceptemos esta ..., mejor di-
cho, que retirdramos este voto particular, que seria Io que
tendriamos que hacer. Y solamente aclarar una cosa que
yO creo que ya es bueno que vayamos aclarando. Cuando
una partida est4 sin provincializar no significa que se va-
yaa hacer o 'se vaya a gastar en la sede de la Junta de Cas-
tilla y Le6n en Valladolid. Evidentemente, en este ¢aso,
algtin pinar hay cerca, pero no hay ningiin bosque in-
cluido dentro de la sede de Iz Junta de Castilla y Ledn. Di-
ficilmente la partida no provinicializada se va a gastar
allf,

Es 16gico, y asi se hace, que cvando dentro de una
partida de inversiones hay una parte ya proyectada y
absolutamente concretada y otra que todavia no est4
concretada y estd en funcién de determinar cudl pueden ser
las mejores necesidades o las mayores necesidades, eviden-
temente se queda sin provincializar. Lo que no quiere
decir que no va a ir destinada a las provincias, sino que en
el momento en que se elaboran los Presupuestos no esta
concretado con exactitud en qué provincia, o bien va a ir
a varias, a o bien funciona a demanda, como en algunos
¢asos ocuire, ¥, por tanto, es imposible de provincializar,
a pesar de que el Grupo Popular se ha empefiado en
hacerlo en la mayor parte en los debates de Ponencia y
Comisién.

Yo antes decia que en los Presupuestos de la Junta
habia ya partidas previstas para actuaciones de empresas o
de personas privadas en montes privados, y las hay;
habldbamos de 17.000.000 en subvenciones vy
17.000.000 o 18, no recuerdo muy bien las cifras, pero
én torno a €so, para préstamos, en una cantidad exac-
tamente igual porque asi debe de ser de acuerdo como
funciona el programa. Y en este sentido, nosotros ya
aceptamos una enmienda tambien de! sefior Daniel De
Fernando —lo decia antes— en Comisi6n por la cual se
incrementaban no exactamente para la dotacién privada,
pero si para la limpjeza y las labores preparatorias en
evitacién de incendios, tanto en montes piblicos como
privados, se incrementaban con 50.000.000 las partidas
previstas en el Presupuesto. Y en este sentido, no nos
parece posible seguir rebajando de esta misma partida de
nuevo otros 10.000.000, porque ya lo hemos hecho, es
decir, que hemos hecho el mayor esfuerzo que podemos
hacer respecto a esta partida, que son ademéas 50.000.000
y no 10 como se pide ahora.
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EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMAZA-
RES FERNANDEZ): Tiene la palabra el sefior Carbajo
Otero.

EL SENOR CARBAJO OTERO: Muy brevemente.
Simplemente para decit que creo que no me ha contestado
al fondo de la cuestién. Que simplemente lo que yo
queria decir es que en subvenciones no dinerarias para
actuaciones en montes privados la partida que consta son
2.200.000, y que, por supuesto, ya damos por sentado de
antemano que esos 10.000.000 para la edificacidn de este
tipo de construcciones que nosotros queremos enmendar y
que estan de momento no provincializados ya sabemos
que no van a ser actuaciones dentro de la sede de la Junta
y que no hay bosques, pero creo que eso es salirse de Ja
cuestion. Lo que si queria aclarar es, sencillamente, que
para actuaciones, que para subvenciones no dinerarias en
montes de régimen privado no figuran més que
2.200.000 y por eso nosotros, consecuentes con nuestra
politica, pediamos el aumento de 10.000.000. Esta es la
tesis que prosperd en la Comisién y, bueno, lamento que
el partido comunista no esté de acuerdo ... perddn, el
partido socialista, —disciilpenme, he tenido un breve
Tapsus, discdlpenme—, el partido socialista o la Junta no
esté de acuerdo y que seguramente vayamos a perder la
votacién, Pero, en fin, ésas son las leyes de los
Parlamentos.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMAZA-
RES FERNANDEZ): Gracias. Por el Grupo Mixto,
tiene la palabra el sefior Montoya Ramos.

EL SENOR MONTOYA RAMOS: Sefor Presiden-
te, Sefiorfas. Yo tengo que enpezar agradeciendo la
abstencién de la mayor parte de los diputados en la
enmienda que en la Secci6n anterior yo pude sacar
adelante, asi como también quiero agradecer que en Ia
Comisi6én de Economia y Hacienda, en lo que se refiere a
esta Seccidn 111, fueron aprobadas siete enmiendas mias a
dos de las cuales hay, evidentemente, este voto particular,

Este voto particular, sin embargo, pues, se produjo
en unas circunstancias... o, perdén, la aprobacion de esta
enmienda se produjo de una manera sorpresiva para mi,
Tengo que explicarlo. Yo habia presentado una serie de
enmiendas en las cuales, de acuerdo con los datos que yo
sacaba y que sigo sacando de que tienen que cobrar los
altos cargos de las diferentes Conssjerias, era necesario
hacer unas deducciones de estos sueldos de los altos
cargos. Y ast como el Grupo Popular se abstuvo en wodas
ellas, sin embargo, en estas dos apoy$ mis enmiendas y
pudieron salir adelante. Yo que soy un funcionario
todavia en activo de la Direccién General de Industria-
lizacién Agraria y Comercializacidn, luego me di cuenta
y pensé a que se referian, y las enmiendas se refieren a
rebajar el sueldo del Director General de Industrias
Agrarias y del Secretario General de la Consejeria.
Evidentemente, en mi intencién estaba rebajar la de ellos
y la de los otros Directores Generales, pero no sélo la de
ellos. Y, en este sentido, yo quiero anunciar que, a pesar

de haber presentado esta enmienda, a pesar de haberla
defendido y a pesar de haberla sacado adelante, yocreoque
no voy tampoco a caer en el error de pretender dar un
trato diferenciado a unos altos cargos que a ofros, estas
enmiendas no las voy a seguir apoyando, asi como
anuncio la retirada de todas las enmiendas posteriores que
vienen en relacién con los sueldos de los altos cargos;
porque me pareceria injusto que alguna de ellas pudiera
salir adelante y los sueldos de algin alto cargo de alguna
Consejeria fuera reducido, mientras que por la misma
razén y con el mismo derecho otros altos cargos de otras
Consejerias que ya han pasado y cuyas enmiendas no han
sido aceptadas, pues, cobraran un sueldo diferente. Yo
creo que la igualdad de sueldos debe exister entre todos
los Directores Generales y entre todos los Secretarios
Generales; todavia no existe del todo pero casi este afio,
en el Presupuesto que se nos ha presentado, creo que
entonces se estd avanzando en una lfnea que en cuanto a
igualdad se refiere es positiva. No asi evidentemente en
cuanto a aplicacién de los incrementos, que he pensado, y
vya lo he dicho antes, y sigo pensando que hay un error y
que ademdés el anexo de personal no se corresponde al
texto que hemos aprobado esta mafiana y ese error, desde
mi punto de vista, debiera corregirse de alguna forma.
Pero, evidentemente, no voy a poder conseguir que se
corrija por via de las enmiendas presentadas y en aras de
los votos que yo pueda sacar para ellas en esta Camara.
Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMAZA-
RES FERNANDEZ): Muchas gracias. Agradeceria al
sefior Montoya Ramos facilitara a esta Presidencia la
relacién de las enmiendas, en concreto, que retira.

EL SENOR MONTOYA RAMOS: Yo se lo diré.
Como van agrupadas con otras, en el momento mismo
que se defiendan, diré las que no defiendo.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMAZA-
RES FERNANDEZ): De acuerdo, muchas gracias.

También por el Grupo Mixto, tiene la palabra el
sefior De Fernando. Decae en su derecho.

EL SENOR ... : Ha sido retirado el voto particular so-
cialista a la enmiendo del sefior Daniel De Fernando.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMAZA-
RES FERNANDEZ): Queda, para que quede constancia,
queda retirado el voto particular det Grupo Socialista en
relacién ... el nimero tres, el voto particular nimero tres
del Grupo Parlamentario Socialista.

Pasamos al debate de las enmiendas siguentes,
nimeros 254, 255, 256, 257, 88, 90, 91, 231, 108, 228,
229 y 92 del Grupo Parlamentario Popular, asf como las
enmiendas nimeros 292, 293, 294, 295, 296, 297, 300,
301 y 303 del sefior Carbajo Otero y otros Procuradores
y la enmienda nimero 302 del sefior Senovilla Callejo.

Para su defensa, tiene en primer lugar la palabara el
sefior Carbajo Otero.
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EL SENOR CARBAJO OTERO: Sefiorfas. Como
son bastantes enmiendas, espero que para una mejor
comprensién por parte del que les habla y de Sus
Seflorfas sirva la agrupacién de las mismas tal y como
viene aqui en el orden de 1a marcha de la votacién de la
Secci6n, la agrupacién de las enmiendas por capitulos.
Me voy a referir inicialmente 2 todas las que afectan al
Capiwlo I, de Personal, que son las 254, 255, 256 y
257, 1a 293, 295, 296, 301 y 303,

Por compafieros de mi Grupo Parlamentario que me
han antecedido en el uso de la palabra, ya creo que Sus
Sefiorias conocen bien cuél es el pensamiento del Grupo
Popular con relacién a la politica del personal y el
pensamiento que tenemos con relacién al Capitulo IT del
Presupuesto de Castilla y Le6n para mil novecientos
ochenta y seis. Sin embargo, y sin abundar en las cues-
tiones que ya se han reiterado aqui, si queria hacer unas
breves pinceladas, unas breves consideraciones acerca del
Capitulo de Personal que de alguna manera justifican,
mejor dicho, de todas ias maneras justifican el que noso-
tros hayamos aspirado a enmendar este Capitulo para des-
tinar este dinero a fines que nosotros creemos que son
més adecuados.

Saben Sus Sefiorfas que este afio, en el Capitulo de
Gastos de Presupuesto, se da un paso atris con relacién

al afio anterior y retrocedemos en el Capitulo de Gastos

Corrientes un punto con relacién a mil novecientos
ochenta y cinco. Un punto en un Presupuesto de este
calibre supcne més de 600.000.000 de pesetas. Se ha
estado hablando esta mafiana de todo el personal de la
Junta y simplemente queriz hacer la consideracién,
porque aqui se ha empleado por el Grupo Socialista el
término austeridad y se ha empleado infinidad de
ocasiones en Comisién, que, por ejemplo, hay un dato
que llama la atencién a favor de esta Consejeria, v es en
el personal eventual de Gabinete. En este concepto en
todas las Consejerias de la Junta el personal eventual
suma 165.000.000 de pesetas solamente por lo que se
refiere a sus retribuciones, sin contar las cargas sociales,
etcétera, etcétera, Y, sin embargo, no esntendemos por
qué esta Consejeria, que seguramente podrfa ser aiin més
austera, tiene 9.500.000 pesetas en personal eventual y
por qué hay Consgjerfas, como la de Presidencia, que

necesitan, a pesar de que como tales Consejerias son més _

pequefias, necesitan seis veces méis de Presupuesto que
esa Consejerfa, o Consejerfas como Bienestar, que
necesita tres veces més de presupuesto para personal
eventwal de Gabinete, pues tiene 27.000.000, o
17.600.000 que tiene la de Cultura.

También en los altos cargos el Capitulo I lleva una
cifra que se acerca mucho a los 500.000.000 de pesetas, y
también vemos que esta Consejeria no es precisamente de
las que més destaca por su importancia, en e! sentido de
sueldos de altos cargos, a pesar de que es una de las Con-
sejerfas que mds personal tiene. Por ese motivo, y sin
que sirva de precedente, porque reconozcan Sus Seftorfas
que no se puede justificar una politica de gasto que supere

Iz del afic pasado y que de la misma manera que hay unas
Consgjerfas que parece que pretenden de alguna manera
ser austeras, otras no lo son, vamos a retirar las en-
miendas que al Capitulo I tenfamos hechas a esta Con-
sejeria y que son, repito, la 255,256, 257, y 254, por un
lado, y la 293, 295, 296, 301, y 303.

En cuanto al Capitulo 11, son pocas las enmindas que
vamos a defender, concretamente son Ia 88, 90, 91, y 92,

y 1a 294, y 297. Este Capitulo en esta Conscjeria ascien-

de a un total de 631.000.000 de pesetas. Simplemente, lo
que pretendemos enmendar son partidas que sumadas
ascienden a una cifra total de 9.700.000 pesetas.

{Cudl es ¢l sentido de nuestra enmienda? Pues, senci-
ilamente, tratar de incrementar la partida destinada a
fincas colaboradoras, también volviendo a ia filosofia a la
que antes hacia mencion al defender el Dictamen de la
Comisién con relaci6n a2 mi anterior comparecencia. Se
trata, sencillamente, de que esta Consejeria, que tiene un
presupueste muy amplio y que lleva sobre sus espaldas
uno de los sectores o el sector econémico mds impor-
tante de Castilla y Leén, adolece, a pesar de sus inversio- -
nes, de inversiones destinadas a empresas privadas por lo
menos en la cuantfa que nuestro Grupo estima seria
pertinente, y de estas cantidades pedimos que se destinen,
para fincas colaboradoras, la cantidad de 3.900.000
pesetas, con el fin de que se facilite a este tipo de fincas
los medios para la investigacion de tipo préctico, para
que se les facilite leguminosas, variedades de trigo,
cebada, etcétera, etcétera.

En cuanto al Capitulo VI, tenemos reserva de voto
por la enmienda niimero 229, que asciende a un total de
40.325.000 pesetas. Esta Consejerfa vemos, ojeando el
presupuesto, que destina para investigacién 113,500.000
pesetas, sin embargo, tiene una partida para proteccién y
uso del medio natural de 215.000.000 de pesetas. No es
que nosotros estemos en contra de la proteccibn y el uso
del medio natural. Lo que sf creemos es que en proyectos
de investigaci6n las cantidades que se destinan son poco
importantes y que como de algin sitio hay que sacar
cantidades para potenciar este tipo de actividades, creemos
que este de aqui bien se pueden reducir 40.000.000 y
destinarlos a proyectos de investigacién de cereales,
leguminosas, pastos, cultivos, etcétera, etcétera,

Esta Consegjeria, de todas formas, como ya comen-
tamos antes, parece la panacea; una Consejeria que toca
todas las funciones, incluso algunas que son propias de
otras Consejerfas, como puede ser la de Obras Piiblicas y
Ordenacién del Territorio, como pueden ser competencias
de planes provinciales de las Diputaciones, etcétera,
etcétera, y, sin embargo, desde nuestro punto de vista, no
sigue una politica clara que prepare a nuestra agricultura
¥y @ nuestra ganaderia para el reto que se nos presenta por
la entrada en la Comunidad Econémica Furopea.

En cuanto al Capitulo VII, tenemos hecha reserva de
voto por 1a enmienda niimero 300, para la que pido ya,
desde este momento, votacién separada, y por las enmien-
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das nimeros 108, 231, 228, y 302. Antes insistfamos en
que a estos Presupuestos uno de los mayores
incovenientes que les ve nuestro Grupo es la deficiente
provincializacién. Comentaba que més del 35% de todos
los recursos que administra la Junta no estén provin-
cializados. Esta Consejeria, en cuanto a la provincia-
lizaci6n, no es de las peores, pues deja sin provincializar
una cifra de 2.381.000.000 de pesetas, que supone apro-
ximadamente el 17% de su presupuesto. Pero como sabe
el sefior Consejero, y hemos tenido ocasién de repetirselo
en los debates parlamentarios de afios anteriores y en sus
comparecencias en Comisién, parece que tiene una
especial querencia por una provincia, que ya por haberla
reiterado muchas veces y por no herir susceptibilidades
no la voy a citar aqui, que se lleva casi 2.000.000.000 de
pesetas, frente a otras provincias, que tampoco voy a
citar pero que estdn mucho menos desarrolladas social y
econémicamente, a las cuales se las despacha con poco
més de 1.000.000.000 de pesetas. Nosotros, con relacidn
a la enmienda 108 y 1a 228, sin estar en desacuerdo con
el propio presupuesto, simplemente establecemos una
correccién técnica en el sentido de minorar en 45.000.000
la partida no provincializada y destinarla a cada una de Ias
nueve provincias. Y en la 228, que estd destinada a la
instalacién de cultivos forzados para subvencién de inver-
naderos, proponemos el mismo destino, si bien propo-
nemos, y perdonen la redundancia, que se distribuya pro-
vincialmente con el mismo criterio de 45.000.000 entre
nueve provincias.

En la enmienda nimero 231 pedimos la supresién,
Puede argiiirse en contra de este criterio, por et Portavoz
del Partido Socialista, porque esta enmienda se refiere a
una partida destinada a regadios, puede argiiir —seria un
argumento ficil— que nuestro Grupo esté en contra de
Ios regadios, No se trata de eso, sino que estimamos que
esta actuacién en concreto, destinada a Corporaciones
Locales, seria mas bien competencia del IRYDA o de la
propia Consejeria de Obras Pdblicas y Administracién
del Territorio, y que sin embargo —y volvemos otra vez
a la tesis de sector piblico—sector privado— seria muy
conveniente que se facilitara y se incentivase con ayudas
y préstamos el fomento de las leguminosas, pienso, que
es una partida insuficientemente dotada en los
Presupuestos.

Y, por dltimo, quiero defender una enmienda que he-
mos presentado los Procuradores de la provincia de Za-
mora, y, por favor, se me puede tachar de provincialista,
pero creo sinceramente que no es ése el motivo ni el
mévil por el cual esta enmienda se ha presentado ni el
motivo por el cual se mantiene su reserva de voto, sino
que la exponemos aqui a la consideracién de Sus Seforias
porque creemos que es una razén de estricta justicia. Y 1a
verdad es que, aunque en el fondo, tenemos alguna
esperanza de poder convencer al Grupo Socialista paraque
esta enmienda pueda prosperar. Se trata sencillamente de
pedir, de una partida de mataderos de 440.000.000 de
pesetas, que se reduzca —y estamos otra vez en las

provincializaciones— de la partida no provincializada
39.500.000, de una partida de 67.000.000, para que se
destinen a los mataderos comarcales, mejor dicho, que se
destinen a la provincia de Zamora para poder completar el
dinero necesario para que salgan de nuevo a subasta, con
posibilidades de que alguna empresa pueda resultar adju-
dicataria, los mataderos comarcales del Alcaftices, Fuente-
satico, Galende y Bermillo del Pan, de Zamora. La Junta
tenfa presupuestadas unas cantidades del orden de 24 a 28
4 30.000.000 de pesetas, segiin el matadero, que han re-
sultado totalmente insuficientes porque en los concursos
para adjudicacién quedaron desiertos. Exist{a una promesa
de la Junta de arreglar este asunto, pero lo cierto es que
conocemos por la prensa local de Zamora que los
Alcaldes de las localidades afectadas han hecho manifes-
taciones en el sentido de que han recibido la promesa del
Director General de Industrias Agrarias de que la Junta les
facilitar{a las empresas que se harian cargo de las obras de
estos mataderos y, sin embargo, segiin manifiestan estos
Alcaldes,est4n esperando a que el Director General, y por
tanto la Junta, cumplan su palabra.

Sefiores, aqui no tratamos de enmendar ninguna poli-
tica de la Junta. Decimos simplemente que si la propia
Junta, en los Presupuestos del afio pasado, habia desti-
nado unas partidas para hacer unas cosas concretas del
Plan Indicativo de Mataderos que se referian a unos Mu-
nicipios de nuestra provincia, que la Junta, arovechando
la oportunidad de estos Presupuestos, dote de alguna
manera , en las cantidades que nosotros solicitamos aqui,
que son exactamente 39.500.000, estos expedientes, con
el fin de que con la ayuda, por supuesto, por la otra parte,
de la Diputacién de Zamora y la participacién corres-
pondiente de los Municipios afectados estos concursos
puedan salir otra vez a la luz y puedan ser adjudicadas las
obras. Nada més. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMAZA-
RES FERNANDEZ): Muchas gracias. Tiene la palabra
el sefior Quevedo Rojo.

EL SENOR QUEVEDO RQJO: Sefior Presidente, Se-
fiorfas. Siguiendo el orden que ha seguido el sefor
Carbajo en la presentacién de sus enmiendas y procu-
rando el mismo tono, voy a intentar replicar toda su in-
tervencidn, diciéndole por qué no compartimos 1o que
antes se referia él, a las distintas filosoffas politicas.

En las enmiendas del Grupo Popular al Capitulo I, y
no entro en el tema personal, aunque ha dicho que lo
retiraban, porque ya lo ha hecho mi compafiero Octavio
Granado esta mafiana, quiero empezar por la enmienda
88, cuando se habla del tema de publicidad y promocién,
que es 10 que viene en la enmienda, y ustedes pretenden
reducir un 40%. Yo, viendo esta manana el repaso de las
enmiendas y recordando las resoluciones que se tomaron
aquf en el Debate de la Regi6n, recordaba que una de las
propuestas de resolucién fue que se diera la mayor pu-
blicidad y difusién a todos los temas de los problemas y
las competencias que la Comunidad va a tener respecto a
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la Comunidad Econ6émica Europea, y creo que esta en-
mienda va en este camino y, por lo tanto, debe ser man-
tenida como venfa en el principio y ser rechazada la
enmienda del Grupo Popular,

En el Grupo.., la siguiente enmienda, perdén, la
enmienda ndmero 90, pretende lo mismo: reducir en
2.000.000 los 6.500.000 para estudios y trabajos téc-
nicos, y €l presupuesto previsto para esta partida presu-
puestaria est4 bastante ajustado; si pretendemos reducirlo,
nos vamos a quedar en que los estudios y trabajos
técnicos que tantas veces se piden se hagan no puedan ser
conseguidos.

Siguiendo ..., [a 91 va en el mismo camino. Pretende
que sea reducido un 33% en una enmienda en la que ya
estd prevista, en los gastos de ejecucién de la misma,
estd previsto, en contra de lo que hace esta enmienda, estd
previsto la celebracién de unas jornadas de plantas medi-
cinales y aromdticas a celebrar en Leén, con lo que el
presupuesto si reducirnos las 500.000 pesetas quedaria
muy reducido. Y vuelvo a lo mismo de antes: una de las
cosas importantes de nuestra Comunidad respecto a la
Comunidad Econémica Europea son las posibilidades de
desarrollo de plantas aromdticas y medicinales dentro de
la Comunidad.

En Ja enmienda 294, dentro del Capitulo II, se
pretende también reducir los arrendamientos de inmue-
bles. Parece ser que el Grupo Popular considera que la
Junta tiene excesivos locales, cuando a veces se comenta,
—y creo que desde el mismo Grupo Popular—, 1a situa-
cién en la que los funcionarios se desenvuelven la
mayoria de las veces,

En la 297, en la que de los 4.800.000 pesetas dedi-
cadas a publicidad y promocién se pretende que se desti-
nen 2.800.000 pesetas al concepto 761, en el tema de
leguminosas y regadios, lo comentdbamos antes, parece
ser que es una enorme contradiccién el realizar esto.

Y paso al tema del Capitulo VI. En el Capitulo VI el
Grupo Popular ha defendido solamente la enmienda que
tenia, que es la 229, que se refiere al inmovilizado inma-
terial, estudios, inventarios y recursos, que pretende ser
retirada toda esta cantidad. Nosotros consideramos que Jos
inventarios no pueden realizarse sin dinero, y menos co-
mo se argiifa en la enmienda, que sea realizado por la-
plantilla de funcionarios cuando su trabajo ya es
excesivo,

Y en el tema del Capitulo VII, siguiendo el mismo
titmo, el Grupo Popular pretende hacer desaparecer, con
la enmienda 231, el tema de los regadios comunales, una
partida que ya ha tenido en afios anteriores gran impor-
tancia, y sobre todo en la provincia de la que dependo que
es en la provincia de Burgos, donde los trabajos
realizados por los Ayuntamientos para acogerse a esta
ayuda ha permitido que muchos Ayuntamientos, y no s6-
Io en 1z provincia de Buzgos sino en todas las demds de la
Comunidad, ha permitido que personas en situacién de

paro con dificultades para salir adelante hayan encontrado
1a manera de poder resolver sus problemas. Y se pretende
que este dinero se desvie al fomento de leguminosas.
Creo que hay, dentro del fomento de leguminosas, hay
unas partidas importantes que vienen de la Adminis-
tracién Central y que, por desgracia, en nuestra Comu-

- nidad no han llegado a funcionar e ningéin momento.,

En cuanto a las distintas enmiendas, se habla en Iz

'108, en Ia 300 y en 228 que se provincialice. Sobre todo

la 228, que tiene 57.559.000, se provincialicen
45.000.000 a razén de 5.000.000 por provincia, y creo
que 1o se ha leido bien lo que pretende en los Presu-
puestos 1a Consejeria al presentarlos, porque si lo que
esta partida va es a resolver el problema del conseguir que
se implanten cultivos forzados para la instalacién en la
Comunidad, l6gicamente nunca se podra provincializar
sin conocer dénde van a ir a parar las peticiones y cudles
van a ser las provincias que van decididamente a solici-
tarlo en mayor cantidad.

Las otras partidas, entre ellas otra enmienda igual es
la enmienda nimero 108, que habla del cooperativismo, -
y se pretende que se provincialicen 45.000.000 de los
50.000.000 que existen, y en el mismo concepto, dentro
de la integracién de jévenes en explotaciones familiares.
Aparte de que para la integracién de jévenes ya existen
lineas y que van funcionando muy bien dentro de la
Consejeria, hay que tener una cosa muy en cuenta. En el
cooperativismo volverfa a decir lo mismo que en la
enmienda anterior: no sirve el provincializar en partes
iguales porque puede resultar que en algunas provincias
funcione el cooperativismo y en otras no, y quiero acla-
rarlo. Hace pocos dias, en una reunién de cooperativas de
la Regidn, un cooperativista de Palencia decia que a ver
cudndo entre todos conseguimos de una vez por todas que
desaparezcan las cooperativas fantasmas que existen de
nombre. Y si esto se pretende provincializar podriamos
encontrarnos que el dinero no vaya realmente a quienes lo
necesiten, El dinero debe mandarse realmente a quien lo
solicite con unos programas de trabajo y que se encuentre
en una situacién realmente de funcionamiento.

En el dltimo, en Ia dltima enmienda ya, en la que se
ha referido al tema provincial de Zamora. Y, anterior-
mente, querfa decirle otra cosa. Se ha comentado aqui que
en algunas provincias se realizan unas inversiones enor-
mes en diferencia de otras, y s6lo quiero dar dos datos. La
inversién por persona de un trabajo, trabajando en la
agricultura en Soria es de 120.000 pesetas; en la provin-
cia de Ledn, 20.000 pesetas. No doy més que este dato.

En la enmienda mimero 300, que es la propuesta de
que se provincialicen para Zamora 67.567.000 de los
440.000.000 presupuestados, significa esto, no sé, yo es
que me preguntaba antes que por qué no se hace lo mis-
mo a Soria o no a mi provincia. Quiz4 las causas de que
en Zamora esté el problema de los mataderos sin resol-
ver, realmente habria que buscarlo por otro camino;
habria que buscar cuéles han sido las actuaciones de los
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Ayuntamientos implicados en el tema, c6mo se han preo-
cupado de sacar a subasta estos proyectos, de desarro-
llarlos y de aprovecharse de las ayudas de la Junta, que
estaban para todos y Jos que realmente han querido aco-
gerse a ellas han podido hacerlo; solamente quiero dejar
es0: por qué esos Ayuntamientos no 1o han hecho. Nada
més, sefior Presidente. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMAZA-
RES FERNANDEZ): Muchas gracias. Tiene la palabra
el sefior Carbajo Otero.

EL SENOR CARBAJO OTERO: Bueno. Las enmien-
das referidas al Capitulo I ya las di por retiradas, luego no
procede hablar de su defensa. La verdad, Sefiorias, es que
me cuesta trabajo crer que, con un poco de buena
voluntad, de un presupuesto donde en Capitulo II casi se
destinan 700.000.000 de pesetas no se puedan separar una
cifra de 5.800.000 pesetas, por un lado, y 3.900.000, por
otro,. que apenas suponen el 1% del Presupuesto, para
hacer algiin tipo de cosa y aunque s6lo sea por eso de que
quien gobiema, aunque tenga la responsabiliad
fundamental de adjudicar, desde su punto de vista, 10s
recursos, de alguna manera escuche los criterios de los
parlamentarios de la oposicién que aqui estamos, y
estamos para algo, y también para orientarles a ustedes y
no sélo para criticarles, porque no toda nuestra critica
pueden decir ustedes que es destructiva, sino que va
orientada precisamente a ayudarles a ustedes en la dificil
labor del gobierno y la distribucién de fos escasos
recursos de que disponemos en esta Comunidad. Como
no tienen una gran transcendencia, voy a hacer omision
de ellas v ahi queda mi defensa,

De todas forma, si me interesa hacer algo mds de
hincapié en la enmienda nimero 229, que ya se refiere al
Capitulo VI, proque tal vez antes no la expliqué cla-
ramente. Y es que, sencillamente, de una partida de
215.000.000, que estén destinados a la construccién de
centros de interpretacién de la naturaleza, construcion y
funcionamiento de aulas de la naturaleza, dotacién de
mobiliarios y enseres, construccién y mejora de niicleos
recreativos, nosotros esas partidas no las tocamos. Sim-
plemente, y otra vez en el mejor 4nimo de dar un destino
a las cantidades no provincializadas y, sobre, todo, de que
también, realmente, puedan hacer una funcién para la
cual est4n cobrando los propios funcionarios, nos parece
que es mas oportuno que esos 40.325.000 pesetas
destinadas al estudio de estrategia de conservacion de lana-
turaleza, inventario de recursos y poblaciones, Jo puedan
hacer los propios funcionarios de la Consejerfa que tienen
capacidad y conocimiento, o que, incluso, hasta en parte
estos estudios puedan estar hechos en la propia
Consgjeria.

Y en cuanto a las enmiendas del Capitulo VII, me
voy a detener con mayor profundidad a la que varios Pro-
curadores de mi provincia hemos presentado una en-
mienda particular. Se nos ha dicho aqui que seguramente
esos mataderos no se han empezado a construir por culpa

de los Ayuntamientos implicados. Yo, como dispongo de
tiempo, voy a consumir una parte de mi turno para leerle
a Sus Sefiorias, para mayor claridad de este asunto. lo que
ha manisfestado la prensa de Zamora recientemente con
relacién al mismo.

Las subastas de adjudicacién de obras de los mataderos
de Galende, Bermillo, Alcaiiices y Fuentesaidco, a pesar
de hacer salido con unas cantidades superiores a
23.000.000 de pesetas ..., etcétera, etcétera, han quedado
desiertas al considerar las enpresas constructuras que no
era rentable la ejecucién de dichos proyectos. Se ha hecho
un estudio —voy a tratar de resumir en lo posible— por
una empresa de Zamora segin la cual la ejecucion
material del matadero de Alcafices supondria una
inversién total de 33.000.000, la de Bermillo de
31.000.000, la del Puente de 34.000.000 y el de
Fuentesaico de 30.105.000 pesetas. A estos
presupuestos de ejecucién de obras habria que afiadir el
tanto por ciento del beneficio empresarial.

Nosotros lo que proponemos en la enmienda es, pre-
cisamente, aumentar estas cantidades para que estos mata-
deros puedan salir otra vez a concurso y se puedan adju-
dicar. Saben Sus Sefiorfas que la Junta de Castilla y Letn
tiene establecida 12 subvencioén del 40% de este tipo de
mataderos y, como ya antes Jes manifesté, al no cubirse
el importe de la ejecucién material por las empresas que
han acudido a la licitacién, porque consideraban que era
insuficiente, la propia Junta, a través del Director Ge-
neral, prometio facilitar a estas empresas que hicieran la
obra, pero lo cierto es que hasta ahora nada se ha hecho
por la Junta. El Alcalde de Alcattices, por gjemplo, ha
manifestado que se sentfan engafiados porque "en princi-
pio, se nos aseguré que los mataderos iban a costar
23.000.000. Después hemos tenido que sacarlos a subas-
ta casi en 28.000.000 y todavia no ha habido ninguna
empresa interesada. Ademas, la Junta, que dice aportard el
40% del coste de los mataderos —dice este Alcaldey acla-
ro que no es de i partido—, estd mintiendo, porque so-
Jlamente pondra 9.200.000 pesetas y eso no es el 40% de
los casi 35.000.000 que costardn las instalaciones al
final".

Lo cierto es que el convenio, si no se revisa, estos
mataderos no se pueden llevar a cabo. Todos los Alcaldes
presentes estimaban que parece que no se quiere que se
construyan los mataderos de Alcadices, Bermillo, Fuen-
tesatico y El Puente, porque existen dos mataderos, que
son los de Zamora y los de Benavente, que seguramente
los propios Ayuntamientos, con el apoyo de ia Junta, los
quieren potenciar y, claro estd, la competencia de estos
mataderos de zonas limftrofes, pues, les puede de alguna
manera afectar y no existiendo estos mataderos cercanos,
como el del Bermillo que est4 a veintitantos ¢ treinta
kilémetros de Zamora, les puede venir muy bien porque
los ganaderos de esta zona irfan a sacrificar el ganado a
Zamora.

Este mismo caso que ha ocurrido con los Ayun-
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tamientos a los que hago menci6n parece se que habia
acurrido inicialmente con las previsiones que habian he-
cho en el Plan Indicativo de Mataderos para los mataderos
que estoy citando de Zamora y Benavente. Sin embargo,
la propia Junta ha hecho una ampliacién de este carédito
y de una cantidad estimada inicialmente en el Plan
Indicativo para el Matadero de Zamora de 89.000.000 de
pesetas, se ha hecho con posterioridad una ampliacién a
212.000.006, y de una cantidad estimada para el de
Benavente de 88.000.000 de pesetas, se ha hecho una
ampliacién posterior a 107.000.000, es decir, 19 y
123.000.000 més respectivamente.,

Pero es que hay més. Recientemente la propia Junta,
el veintisiete de Noviembre, y de aqui nuestro recelo
siempre con las debilidades que sienten algunos Conse-
jeros por determinadas provincias y que tantas veces se ha
denunciado en esta tribuna por los Procuradores del
Grupo Popular, 1a Oficina del Portavoz ha remitido a Sus
Seforias, y seguramente todos ustedes tendrdn constancia
de ello, que la Junta de Consejeros autorizé a2 la
Consejerfa de Agricultura, Ganaderia y Montes fa firma
de un convenio con la Diputacién Provincial de Ledn con
el fin de efectuar una financiacién complementaria del
Plan Indicativo de Mataderos por importe de 70.000.000
de pesetas en la citada provincia. Esta medida beneficiarg
a los mataderos leoneses incluidos en el Plan, los cuales
podran recibir hasta un méximo de 15.000.000 individual-
mente. Sefiorfas, aqui parece que se observa claramente
que hay discriminacién en el tratamiento de unas y otras
provincias, Que concretamente Ia Junta, en un caso
parecido y en ciudades de la misma provincia, ha actuado
de una manera, aumentando el presupuesto inicialimente
estimado o la dotaci6n inicialmente estimada, y poste-
riormente, con Ia refacién de otra provincia, la Junta en
un caso similar vuelve a autorizar, a través de un nuevo
convenio, unas financiaciones complementarias para que
se hagan determinados mataderos. Esta es larazén, Sefio-
rias, por las que insisto en que por razones de justicia
distributiva apoyen esta enmienda, con ef fin de que estos
Ayuntamientos, que lo dnico que estdn haciendo es se-
guir ¢l Plan Indicativo de Mataderos marcado por la
propia Junta, puedan ser tratadas con el mismo rigor y
con la misma justicia con que estdn siendo tratados otros
Ayuntamientos de otro corte politico. Nada més, muchas
gracias. -

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMAZA-
RES FERNANDEZ): Muchas gracias. Tiene la palabra
el sefior Quevedo Rojo.

EL SENOR QUEVEDO ROJO: Seiior Presidente,
Sefiorias. Muy brevemente, para contestar a la enmienda
niimero 229, que es 2 la que usted se ha referiod al
principio, porque yo no quiero entrar en temas provin-
ciales, y menos mal que no ha subido més que un Pro-
curador de una provincia exclusiva del Grupo Popular; si
suben uno por cada provincia no hubiéramos terminado
con problemas particulares de cada uno, y yo creo que
seguramente no son tales.

Bueno, también, como ha dicho usted al principio, no
le niego la buena voluntad que tenga el Grupo Popular y
que pretendan orientarnos bien al Grupo Socialista, bien
ala Junta, de verdad no vamos a negar sus orientaciones
siempre que realmente sirvan para algo, porque a lo
mejor orfentar para darse alguno contra una esquina,
pues, mire, miraremos primero.

En cuanto a que, y Jo he dicho antes, que en la

- enmienda 229, que los 40.325.000 pesetas desaparezcan

de aqui y sea realizado el esfuerzo por los funcionarios, lo
he comentado antes. Dentro de todo este plan que usted
ha dicho, en el que van las aulas de la naturaleza, los
centros recreativos y demés, se requiere también el es-
tudio e inventario de recursos y de poblaciones, y los
funcionarios que hay en este momento trabajando no tie-
nen realmente tiempo disponible para realizar todo esto y
se requiere este dinero para realizarlo. Nada mds.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMAZA-
RES FERNANDEZ): Muchas gracias. Enmiendas
nimeros 48, 51, 52, 56 ... Perdén. Tiene la palabra el
seftor Consejero de Agricultura, :

EL SENOR CONSEJERO DE AGRICULTURA
GANADERIA Y MONTES (SENOR GONZALEZ
GONZALEZ): Sefior Presidente, Seftor{as. Siento rom-
per la costumbre que ha imperado en este debate hasta
ahora, pero no puedo por menos que intervenir,

Yo la verdad es que estoy sorprendido. Es la primera
vez que desde esta tribuna se invoca a la prensa, y sobre
todo a la prensa, al dnico periédico que existe en Zamora,
como dogma de fe, como acta de una actuacién, y la
verdad es que realmente me deja absolutamente perplejo.
Pero pasando por alto el que yo crea realmente que leer
aqui lo que ha dicho el "Cormreo de Zamora" de los 1lti-
mos quince dias, o veinte dias, o un mes, sobre el tema
de mataderos no tiene demasiada virtualidad ni demasiada
importancia, yo quiero seguir o incidir en algunos
aspectos de Ia intervencién del sefior Procurador que yo
creo que deben quedar claros, Hablar de nimeros
absolutos como indicador de Ia inversién de la Consejeria
en un territorio, repito, hablar de nimeros absolutos, me
parece, cuanto menos, malintencionada, cuanto menos
malintencionado. Insistir en ello me parece doblemente
malintencionado. Yo creo que eisten niimeros relativos,
cocientes, ratios, —y yo creo que Su Seiiorfa sabe
petfectamente en qué consiste eso— que indican per-
fectamente también cudl es el volumen de la inversi6n en
diversos territorios de esta Comunidad. Y yo creo que
ademds el sefior Procurador del Gupo Socialista que me
ha precedido en el uso de la palabra ha dado cifras
significativas. La inversién por persona activa agraria de
esta Consejeria en la provincia de Soria son 120.000
pesetas; la inversibn por persona activa agraria en la
provincia de Palencia son, igualmente, 120.000 pesetas.
Evidentemente, la inversién por persona activa agraria en
Ledén baja de 20.000 pesetas. Si evidentemente, el
algunos territorios hay méis personas activas agrarias,
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puede ser que el producto resultante, y posiblemente
hasta sea justo, sea mayor en valores absolutos. Por
tanto, repito, insistir en los nimeros absolutos y no
descender al anélisis de los cocientes no me parece
adecuado.

Hecha esa salvedad, me gustaria entrar en un segundo
punto en el que una enmienda del Grupo Popular incide
especialmente, que es en ¢l tema mataderos y en el tema
mataderos concretamente de la provincia de Zamora.

Es curioso. En el Plan Indicativo de Mataderos que
esta Consejeria elaboré hace dos afios, un poco més de
dos afios, habia cincuenta mataderos comarcales, cincuen-
ta mataderos comarcales. En mas de cuarenta y cinco de
ellos no ha habido ningin problema o han sido capaces
de resolverlos; han subastado los mataderos, esos mata-
deros estin en ejecucién. Y me refiero a puebios, pues,
tan importantes como Saldafia, recientisimamente ade-
més, como Carrién, como Cervera, como otros muchos
de esta Comunidad y, repito, mis de cuarenta y cinco
sobre un total de cincuenta. Eso quiere decir que hay
cuarenta y cinco Ayuntamientos que han sido capaces,
con los presupuestos que figuraban en el Plan Indicativo
de Mataderos, de resolver sus propios problemas. Pero,
;qué financiacién tienen esos Ayuntamientos?. En la
inmensa mayoria de los territorios de esta Comunidad,
salvo dos (concretamente, Zamora y Le6n), una finan-
ciaci6n del 40% de la inversi6n prevista en el Plan Indi-
cativo; el 20% a cargo de los Presupuestos de la propia
Comunidad y el 20%. con cargo a losPresupuestos del
Estado, como transferencia finalista. He aqui que hay dos
provincias, y vamos a empezar por la del sefior Pro-
curador, que es la de Zamora, en el que —eso si, tarde,
eso st tarde— la Diputacién ha firmado un convenio con
la Consejeria de Agricultura, Ganaderfa y Montes por la
cual suplementa la financiacién de la Consejeria a los
mataderos que alcanza al 80% de la inversién prevista en
el Plan Indicativo de Mataderos; dobla la financiacién.
Por lo tanto, esos mataderos que no han sido capaces de
sacar a subasta y de ejecutar sus mataderos cuentan desde
ese momento con una financiacién del 80% de la
inversi6n prevista en el Plan Indicativo de Mataderos,
cuando normalmente y en el resto de las provincias han
sido capaces de resolver sus problemas con sélo un 40%
de financiaci6n.

Segundo tema, importane. De pasada he dicho que el
Plan Indicativo de Mataderos tiene dos afios de existencia;
luego, todos los Ayuntamientos incluidos en el Plan Indi-
cativo conocian la obligacién, si querian, porque el Plan
Indicativo no es obligatorio, de construir sus mataderos
antes del seis de Agosto del futuro afio mil novecientos
ochenta y seis. Y realmente unos se han dado més prisa
que otros; unos han subastado y contratado la obra hace
casi dos afos, pero ha habido algunos que en dos afios
han sido pricticamente incapaces de, primero decidir si se
acogfan al Plan, y, segundo, una vez que han tomado la
decisién y realmente ha sido tarde, son a su vez incapaces

de resolver los problemas y de producir el concurso y la
subasta de esos mataderos.

El senor Procurador, por iltimo y siguiendo con esa
intervencién tan bien intencionada toda ella, ha aludido a
una firma de convenio con la Diputacién de Le6n para
financiacién complementaria al Plan Indicativo de Mata-
deros, e incluso ha dicho la cifra , ha dicho 70.000.000.
Est4 bien informado, los 70.000.000 son exactos. Y son
70.000.000 que aporta la Diputacién de Ledn ademas de
los que, en sus Presupuestos ordinarios y sin afiadir una
peseta, aporta la Junta de Castilla y Ledn a través de su
Consejeria de Agricultura, Ganaderia y Montes. La Junta
no pone ni una peseta mas a ninglin matadero de la
provincia de Le6n, pero la Diputacién, en uso de su
legitimo derecho, igual que en su dia —repito, tarde—
hizo la Diputacién de Zamora, ha decidido poner
70.000.000 de pesetas para resolver finalmente algunos
problemas de algunos pequefios mataderos, fundamen-
talmente, como son los de las localidades de Sahagin y
Cistierna en la provincia de Le6n. Pero hete ahi que la
Diputacién de Leén fija un limite miximo a Ia
aportacién de la propia Diputacién, y también lo ha
dicho el sefior Procurador, —sigue demostrando estar
bien informado, por lo menos en lo que €l desea estar
bien informado—, y es que ese limite es de 15.000.000
de pesetas. Por tanto, ningin matadero del Plan
Indicativo de la provincia de 1e6n recibird, ademds de la
ayuda que recibe de la Administracién Central y de la
Junta de Castilla y Le6n, mas de 15.000.000 de pesetas.
{Positivo? Si; los pequefios mataderos logran con ese
sistema llegar a una financiacién similar a la que tienen
los mataderos que ha indicado de la provincia de Zamora,
en tomo a un 80%. Pero quiero dejar bien claro, porque
yo creo que Ja intervencién del sefior Procurador no lo
hizo, y yo repito que no sé si intencionadamente 0 no,
que el convenio firmado con la Diputacién de Le6n no
hace que la Junta aporte ni una peseta més a la
financiacién prevista en sus propios presupuestos a los
mataderos de la provincia de Ledn. Si logra, y yo creo
que es una gestién acertada por parte de la Diputacién de
Ledn, lo mismo que lo fué de la de Zamora en su dfa, si
logra, repito,. una financiacién complementaria para
resolver el problema de los pequencs mataderos. Y esos
pequefios mataderos, con esta financiacién complemen-
taria que llega hasta el 80%, son y serdn capaces de
resolver sus problemas y de sacar adelante esos dos
mataderos a los que me he referido. No hay ninguna otra
actuacién en ese convenio. Dejar o querer dejar ver otras
cuestiones, repito, no parece demasiado razonable. Mu-
chas gracias. .

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMAZA-
RES FERNANDEZ): Muchas gracias.

Debate sobre las enmiendas niimeros 48, 51, 52, 56,
59 y 62 del sefior Montoya Ramos. Tiene la palabra,
para su defensa, el sefior Montoya Ramos.

EL SENOR MONTOY A RAMOS: Sefior Presidente,
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Seforias. He comunicado ya a la Presidencia, y por es-
crito, en coherencia con lo que he anunciado antes, y por
referirse a las asignaciones, a los sueldos de los altos car-
gos, laretirada de mis enmiendas nimero 48, nimero 52,
nimero 56, nimero 59 y niimero 62, con lo cual queda
viva mada més, y voy a hacer la defensa de 1a misma, la
enmienda nimero 51.

El hecho de que queden tan pocas enmiendas vivas en
esta Seccién por parte mfa yo creo que significa dos
cosas. Significa, por una parte, que probablemente fui
excesivamente moderado o tuve excesiva poca confianza
en que se me iban a aceptar unas enmiendad que signi-
ficaran demasiados cambios o fueran demasiado impor-
tantes y fui muy modesto en el planteamietno, y, por
otra parte también, —y debo reconocerlo, ya lo he dicho
antes—, pues, que encontré cierta comprensién en alguna
de ellas. Yo estoy especialmente satisfecho de la
aprobacién en Comisién de una enmienda que lleva
implicita la construccién de una estacién de astacicultura
en Burgos, cuya promesa de construccién, a la vistade Ia
aprobaci6én en la Comisién, pues, espero que se lleve a
cabo, y que fué sacada por un solo voto a favor y trece
abstenciones precisamente.

Y estz enmienda, en cambio, que queda viva, la
niimero 51, trata de reducir una cantidad de 15.000.000 de
pesetas de un concepto que en el momento de hacer la
enmienda yo entendi que era un concepto para la cons-
trucci6n de edificios en la sede central, porque venia sin
territorializar y venia con el concepto 662.0, y luego en
Comisién se me ha aclarado que va destinado a la
construccién de las oficinas comarcales agrarias. Si que
me cuesta un poco mas reducir el concepto de las oficinas
comarcales agrarias que el gue yo inicialmente habia
previsto, pero yo creo que, a pesar de todo y por entender
que el programa de construccién de las oficinas comar-
cales agrarias es suficiente al ritmo que se esté llevando y
la asignacién presupuestaria que habia tenido afios
anteriores, podia seguir rebajandose pensando en rebajar
esta cantidad en aras a un concepto nuevo que yo titulo
"actividades de colegios profesionales”. Yo he visto
cémo en otras Consejerias, en las cuales o con las cuales
hay menos relacién de profesionales por ser titulaciones
més restringidad, por ejemplo Economia y Hacienda (es
una de ellas que creo recordar), se mantiene este concepto
de actividades con colegios profesionales. Y a mi me
parece que serfa bueno que en una Consejeria como la de
Agricultura se empezaran a desarrollar actividades en
colaboracién con colegios profesionales, cuando hay
colegios tan importantes cono el de Ingenieros de
Montes, el de Veterinarios, el de Ingenieros Agrénomos,
el de Ingenieros Técnicos Agricolas o el de Ingenieros
Técnicos de Montes. A mi me parece que seria bueno,
—y yo ya sé que puede ser sorprendente que sin haber
previsto por parte de la Junta estas actividades de repente
se le pida que destine una cantidad para iniciar estas
actividades—, a mi me parece que la novedad de llevar a
cabo esta colaboracién serfa algo sumanente fructifero, la

incorporacién de tantos profesionales que pueden no
sentirse ligados con 1a actividad de 1a Junta, que de alguna
forma se consiguiera integrarlos para desarrollar unas
actividades conjuntas, y esto que se ha entendido en otras
Consejerias 2 mi me pareceria, me parece que seria bueno
que también se entendiera por parte de la Consejeria de
Agricultura y, en oras de ello, pues, yo creo que podria
sacrificarse esta inversién que, en todo caso, levaria
consigo lievar este programa de la construccién de la
oficinas comarcales agrarias a un ritmo, si, probablemen-
te un poco més lento, pero no demasiado. Nada més y
muchas gracias. '

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMAZA-
RES FERNANDEZ): Muchas gracias. Tiene la palabra
el sefior Quevedo Rojo.

EL SENOR QUEVEDO ROJO: Sefior Presidente, Se-
fiorfas, La enminda del sefior Montoya, como él dice,
pretende que esta Consejeria abra unos caminos de
relaciones, nuevos segiin él, detrayendo 15.000.000 de
pesetas de los presupuestos destinados a Ias oficinas
comarcales agrarias y nuevas agencias de promocion y
desarrollo agrario. Yo, realmente, cuando escucho esta
propuesto del sefior Montoya me quedo perplejo, cuando
le oigo otras veces decir que hay que procurar por todos
los medios descentralizar todo lo posible y llevar a los
ciudadanos 1z informacién v los servicios facilmente. Yo
creo que si dentro de estas nuevas oficinas que se estdn
abriendo en las provincias, oficinas comarcales agrarias,
que lo que pretenden es hacer llegar a los agricultores y
ganaderos de nuestra Comunidad la informacién y la
prestacion de unos servicios que a veces se encuentran
lejos en provincias como la nuestra, sefior Montoya, por-
que se encuentran a ciento y pico kilometros de la
capital, si pretendemos reducirlo para emplearlo en lo que
usted dice, relaciones con los colegios profesionales, me
temo que esto dicho asi, claramente, a los agricultores y
ganaderos, entre los que me incluyo, nos sonarfa como
un poco a tomadura de pelo, 0 1a pretensién de que usted
estuviera pidiendo para su colegio profesional una partida
que, desde un principio, no va destinada para esto.
Muchas gracias, seftor Presidente.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMAZA-
RES FERNANDEZ): Tiene la palabra el sefior Montoya
Ramos.

EL SENOR MONTOYA RAMOS: Seiior Presidente,
Sefiorias. Yo, ciertamente, no voy a entrar a calibrar la
cantidad o el umbral de perplejidad del sefior Quevedo, ni
a calificar de tomadura de pelo a la exposicién que yo
acabo de hacer aqui, y mucho menos le voy a contestar,
porque me parece absolutamente irresponsable y me
parece ademis, pues ..., no voy a calificario, en defini-
tiva, decir que 1o que yo pretendo es desviar una cantidad
para mi colegio profesional. Es tanto como que yo dijera
que cada partida que va a la agricultura diga que lo que
usted pretende es mejorar o aprovecharse de su explo-
tacién agraria de esas subvenciones. Me parece, y yo lo
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quiero pensar asf, que usted y yo estamos por encima de
esas cosas y quiero entender que ha sido un pequefio
lapsus que usted pretenda o quiera decir que yo verdade-
ramente puede beneficiarme indirectamente de las activi-
dades que por parte de cinco colegios profesionales, inclu-
50 por aquel al cual yo pueda pertenecer, se puedan llevar
a cabo actividades profesionales con la Junta. Siaestolo
Ilama tomadura de pelo v se queda perplejo, pues, yo lo
siento mucho, porque yo creo que ...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMAZA-
RES FERNANDEZ): Sefior Montoya Ramos, yo le agra-
decerfa un momento de silencic 2 ver si Sus Sefiorias son
tan amables que nos permiten seguir escuchdndole. Puede
continuar.

EL SENOR MONTOYA RAMOS: Muchas gracias.
Yo he diche que me resultaba un poco més doloroso
rebajar esa cantidad que iba destinada a las oficinas de
comarcalizacién agraria. Pero, asi y todo, yo creo en la
descentralizacién y porque conozco la administracion se
que esa descentralizacidn por parte de las funcionarios que
estén en la provincia se produce y porque los funcio-
narios estdn acudiendo alli y a los sitios donde los pro-
blemas agrarios existen, he entendido también que esa
descentralizacién no es tan urgente como la plantea el
sefior Quevedo y que, incluso, se estd haciendo y puede
hacerse a través de las oficinas de Extensi6n Agraria que
siguen existiendo en muchos sitios y que coinciden ade-
mds con los lugares donde se van a hacer las oficinas de
comarcalizacién agraria, y que la funcién, si verdade-
ramente es necesaria, puede hacerse y puede hacerse ya, y
yo adelantaré que creo que se estd haciendo ya. Entonces,
después de eso, acusarme de centralismo y de aprove-
charme de esos fondos indirectamente, a través de un
colegio profesional, me parece que ante esa irrespon-
sabilidad por parte de Su Seifioria yo prefiero no tomarla
demasiado en cuenta y no seguir afiadiendo argumentos a
los que yo he expuesto aqui, que creo que son sufi-
cientemente claros.

ELL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMAZA-
RES FERNANDEZ): Tiene la palabra el sefior Quevedo
Rojo.

EL SENOR QUEVEDO ROJO: Sefior Presidente,
Sefiorfas. Yo creo que el sefior Montoya, realmente, 0 no
me ha entendido o no me ha querido entender. Yo en
ningiin nomento he dicho que usted pretendiera que fuera
al colegio, que no 1o sé si estd colegiado en Ingenieros
Agron6émos, fuera ese dinero, He dicho que sonarfa a los
agricultores a tomadura de pelo, porque darfa la impresién
que alguien estd reclamando para si ese dinero que
realmente, hace falta. Y usted repite a cada paso: hay quie
dar a nuestros agricultores informacién, hay que expli-
carles claramente cuéles son sus problemas en la Comu-
nidad Econémica Europea, que nos van a llegar, usted
pide a cada momento que 1z Junta mande alld y acé cien
mil cosas. Esto es lo que yo pretendo que se haga con
este dinero, es lo que pretendo donde vaya destinado: a las

oficinas comarcales. Porque usted dice: el setvicio de Ex-
tensién Agraria ya estd resolviendo en muchos casos este
problema; pero es que se requieren més cosas y usted lo
sabe, en la agricultura moderna se requieren muchas més
cosas que hoy no hay. Solamente dotando estos servicios
podremos tenerlas. Y le vuelvo a repetir, no se alarme,
yo en ningiin momento le dije que lo que queria para
usted, porque hubiera sonado también a tomadura de pelo
si yo estos millones los reclamara para la cooperativa que
presido, y usted lo sabe, y no lo he hecho en ningén
momento, Yo pido que vaya realmente para todos, no
para unos ciertos sefiores. Nada més.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMAZA-
RES FERNANDEZ): Muchas gracias.

Vamos a proceder a someter a votacidn los votos
particulares y las enmiendas referidas 2 la Seccién
nimero 3, por Capitulos.

Capitulo 1. Votos particulares del Grupo Parlamen-
tario Socialista propugnando la vuelta al texto del Infor-
me de la Ponencia, modificado en el Dictimen de la
Comisién como consecuencia de las enmiendas nlimeros
57 y 60 presentadas en su momento por el sefior Monto-
ya Ramos al proyecto de ley de presupuestos de la
Comunidad de Castilla y Ledn. Votos a favor de los
votos particulares. Pueden sentarse, por favor. Votos en
contra. Abstenciones.

Votos emitidos: cuarenta y cinco. Votas a favor de
los votos particulares: cuarenta y cuatro. Ningln voto en
contra. Abstenciones: uno. Quedan, por tanto aprobados
los votos particulares que se acaban de someter a vota-
cién.

En escritos presentados ante la Mesa han sido reti-
radas por el Grupo Popular las enmiendas nimeros 255,
256, 257, 293, 295, 254, 296, 301 y 303, y por parte
del sefior Montoya Ramos han sido retiradas las enmien-
das nimeros 48, 52, 56, 59 y 62. Nada, pues, queda por-
votar, ni votos particulares ni enmiendas, con respecto al_
Capitulo 1. Pasamos, pues, al Capitulo IL

Enmiendas del Grupo Popular, nimeros 88, 90, 91,
92, 294, 297, Votos a favor. Pueden sentarse, por favor,
Votos en contra. Pueden sentarse. Abstenciones.

Resultado de la Votacién. Votos emitidos: ochenta.
Votos a favor: treinta y cinco. Votos en contra: cuarenta

y tres. Abstenciones: dos. Quedan, por tanto, rechazadas .

las enmiendas que acaban de ser sometidas a votacion.

Capitulo VI Voto particular del Crupo Socialista
propugnando la vuelta al texto del Informe de la Ponen-
cia, medificado en el Dictimen de la Comisién como
consecuencia de la incorporacién a ese Dictdmen de la
enmienda nimero 96 del Grupo Popiilar, presentada en su
momento por este Gupo al proyecto de Ley de
Presupuestos de la Comunidad Auténoma de Castilla y
Ledn. Votos a favor del voto particular. Pueden sentarse,
por favor. Votos en contra. Abstenciones.
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Resultado de la votacién. Votos emitidos: cuarenta y
cinco. Votos a favor: cuarenta y tres. Votos en contra;
ninguno. Abstenciones: dos. Queda, por tanto, aprobado
el voto particular del Grupo Socialista que acaba de ser
sometido a votacién.

Enmienda del Grupo Popular nimero 229. Votos a
favor de la enmienda. Votos en contra. Pueden sentarse.
Abstenciones.

Resultado de la votacién. Votos a favor de la en-
mienda: treinta y seis, Votos en contra: cuarenta y tres.
Abstenciones: una. En consecuencia, queda rechazada la
enmienda 229 del Grupo Popular.

Enmienda niimero 51 del sefior Montoya Ramos.
Votos a favor de la enmienda, Votos en contra. Tomen
asiento, por favor. Abstenciones. Pueden sentarse, '

Resultado de 1a votacién. Votos emitidos: ochenta.
Votos a favor: uno. Votos en contra: cuarenta y dos.
Abstenciones: treinta y siete. Queda, por tanto, rechazada
la enmjenda niimero 51 del sefior Montoya Ramos.

Ha sido retirado, en escrito presentado a la Mesa, el
voto particular del Grupo Socialista propugnando ia vuel-
ta al texto del Informe de la Ponencia, modificado en el
Dictamen de 1a Comisién como consecuencia de Ia incor-
poracién que esta Comisién habia hecho la enmienda
nimero 3 del sefior De Fernando Alonso, presentada por
€ste a los Presupuestos Generales de la Comunidad.

Enmiendas del Grupo Popular al Capitulo VII. Creo
haber entendido en la intervencién del sefior Carbajo
Otero que deseaba que la enmienda nimero 300 se votara
separadamente. Se vota, por tanto, en un bloque la en-
mienda nimero 300, y luego, en un segundo momento,
votamos el resto de las enmiendas. Votos a favor de la
enmienda niimero 300 del Grupo Popular. Pueden sentar-
se, por favor. Votos en contra. Tomen asiento, por favor.
Abstenciones.

. Resultado de la votacién. Votos emitidos: ochenta.
Votos a favor: treinta y cinco. Votos en contra: cuarenta
y tres. Abstenciones: dos. Queda, por tanto, rechazada la
enmienda mimero 300 del Grupo Popular.

Se someten a votacién las enmiendas, también del
Grupo Popular, nimeros 231, 302, 108, y 228. Votos a
favor. Pueden sentarse. Votos en contra. Pueden sentarse, -
Abstenciones.

Resultado de la votacién. Votos a favor: treinta y
seis. Votos en contra: cuarenta y tres. Abstenciones: una.
Quedan, por tanto, rechazadas las enmiendas del Grupo
Popular que acaban de ser sometidas a votacién,

Votaci6n de la Seccién 3 completa. Votos a favor de
la Seccién ndmero 3. Pueden sentarse. Votos en contra.
Pueden sentarse. Abstenciones.

Resultado de la votacién. Votos emitidos: ochenta.
Votos a favor: cuarenta y cinco. Votos en contra: treinta
y cinco. Abstenciones: ninguna. Queda, por tanto, apro-

bada la Seccion nimero 3 que acaba de ser sometida a
votacién,

Seccién nimero 4. Votos particulares del Grupo
Parlamentario Socialista, propugnando la vuelta al texto
del Informe de 1a Ponencia, Para su defensa, tiene la pala-
bra el sefior Pedrero.

EL SENOR PEDRERQO ALONSO: Seiior Presidente,
sefiores Procuradores. Me corresponde comenzar la

“defensa de los votos particulares de la Seccidn IV; que es

el presupuesto de Ia Consejeria de Educacién y Cultura,
presupuesto que genera una actividad investigadora y de
rechazo que se manifiesta a través de las numerosas en-
miendas del Grupo Popular, que mira siempre con’
cicatreria y falta de generosidad los presupuestos de esta
Consejeria que tanta incidencia e importancia tiene en la
creacién de la idea regional y en la vertebracién de la
Comunidad Castellano-Leonesa.

No podemos decir lo mismo de las enmiendas que
presenta el Grupo Mixto. En ellas, 1as partidas no se dis-
minuyen de forma absoluta, permitiendo la actividad en
los programas enmendados, aunque de forma reducida, y
la 6ptica de las enmiendas siempre es desde un punto de
vista mas progresista.

El Grupo Popular no coincide con nuestra pro-
gramacién de cultura. Discrepa, y yo diria que de forma
radical, con la gestién del presupuesto de cultura, La
promocién cultural es algo que ustedes atacan en sus
enmiendas y pretenden casi que desaparezca. Todo lo
envian, o casi todo, para el Servicio 03, de la Direccién
General de Patrimonio Cultural, que es cierto que este
Patrimonio y nuestro legado de monumentos, iglesias,
abadias y palacios, etcétera, es grande y necesita cuidarse
y restaurarse. I.a Consejeria de Cultura es consciente de
ello y tiene consignado en sus Presupuestos
1.428.000.000 de los 6.068.000.000 que configuran el
presupuesto general. Es necesario un equilibrio, pero hay
aspectos del presente que 1a Consejeria no quiere ni debe
olvidar, y es esa cultura viva presente que hay que atender
con la debida importancia. Se dedican a ello
1.187.000.000.

Seguramente alguna de Sus Sefiorias se le hard mu-
cho, para algunas de Sus Serftorfas. Para nosotros, para
nuestro Grupo es insuficiente y nos gustarfa que estas
partidas fueran més amplias y permitieran atender con
generosidad y rigor las miltiples actividades que hay en
nuestra Comunidad Aut6nomica. Para esa cultura viva y
esos cauces que permiten su desarrollo es necesario
imaginacién y un presupuesto. Imaginacién para que los
actos culturales tengan la mayor rentabilidad social po-
sible y que el costo por espectador sea minimo. La
calidad de muchos de estos especticulos eleva el costo y
haceque las cantidades necesarias sean muy elevadas. Hay
una clara relaci6n entre el costo y la calidad en muchas de
Ias ofertas culturales que se hacen. Sabemos que para Sus
Senorias 1a oferta cultural de 1a Junta es mala, que su idea
de cultura no es nuestra y, desde luego, es algo en que
nunca coincidiremos.



Diario de Sesiones N.2 36

Cortes de Castilla y Ledn 1249

Si analizamos las enmiendas presentadas por el Grupo
Popular al presupuesto de Cultura, el destino de sus
enmiendas, su disminucién se encamina sistemética-
mente al Servicio 02 del Programa 027, fomento y
apoyo a la actividad deportiva, o para el Servicio 03,
Patrimonio Cultural, Restauraciones. Desde luego, hay
mucho que cuidar y proteger del pasado, pero hay que
mirar al futuro. Nuestras iglesias y abadias y conventos
estin atendidas, su restauracién, pero no es sélo la Junta
1a que debe velar por su cuidado; hay otras instituciones
que tienen una obligacién muy directa en su conser-
vacién. La Junta atiende estas necesidades de conserva-
cién de nuestros monumentos con una planificacién, un
rigor y consideramos que con generosidad.

Las enmiendas 116, 128, y 156 del Grupo Popular,
en estas tres el Grupo Socialista se ha reservado su voto
en Comisién. La enmienda 156 del Grupo Popular, junto
con la 91 del Grupo Mixto, del sefior Montoya, reducen
en 50.000.000 cada una el Concepto 266 del Programa
026. Poca promocién cultural le queda a la Junta con una
reduccién de 100.000.000; poco puede hacer en este cam-
po si se le quita al Concepto 226 todas sus posibilidades
de llevar a buen término algo digno y de calidad como se
merece el pueblo casteliano-leonés. Le paso a enumerar
algunas de las actividades que se pensaban hacer con este
Concepto: Festival Internacional de Teatro, Villalar—86,
Aulas de la Tercera Edad, Festival de Coros, Muestras de
Cine y Video, Muestras de Danza y Miisica tradicional,
Festival de Mdsica Cléasica y Tradicional.

Proyectos de interés que consideramos que serfa
necesario atender: Arco—86, Museo Etnolégico, Octava
Bienal Ciudad de Zamora, Fonoteca, Museo de Arte Con-
temporaneo, Escuela de Danza y Misica Tradicional, Es-
cuela de Artesania, Festival de Jazz, Festival de Coros,
Festival de Misica Clasica y Contemporénea, Jornadas
de Artes Plasticas, Muestras de Video y Cine, Publi-
caciones, etcétera. La actividad programada es mucha, el
programa es ambicioso, y para que sea una realidad es
necesaria esta consignacién presupuestaria que permita
“Jlevarlo a la practica con la dignidad requerida.

La enmienda nlimero 5 presentada por el sefior Daniel
De Fernando fué enmendada con una transaccional y
qued¢ reducida en 20.000.000. La finalidad de este Con-
cepto, el 603, estaba destinado a la adquisicién de videos
paralas Delegaciones Territoriales, adquisicién deelemen-
tos etnogréficos para disefio teatral —hasta ahora se
alquilaban—, y adquisicién de material de luminotecnia,
Por la finalidad de esta partida, que consideramos que es
rentable y permite reducir costos, le pedirfamos a don
Daniel De Fernando que la retirara, y como, de hecho, la
ha retirado y la ha reducido se lo agradecemos since-
ramente.

La enmienda 116 del Grupo Popular propone dis-
minuir 25.000.000 en publicaciones del Concepto 265,
del Servicio 01, de la Secretaria General, Servicios Cen-
trales. Mal se puede entender la difusién de cultura si

disminuimos las publicaciones. Es necesario cumplir
este objetivo e insisto que no se preocupen tanto Sus
Seftorias por el Patrimonio Caltural, y menos manden la
disminucién de esta partida para restaurar monumentos y
en 1a provincia, ademés, de Burgos. Ya el sefior Monfoya
se preocupa muy mucho de mandar las disminuciones
para Burgos; creo que el'Grupo Popular insiste y va a ser
mucho dinero para restaurar monumentos en Burgos.

La enmienda 128 afecta al Programa 027, al Con-
cepto 267. Los 3.500.000 que se minoran no permitirdn
a la Direccién General de Juventud y Deporte realizar
reuniones y encuentros programados, tan necesarios en
esta actividad para que nuestros monitores y entrenadores
puedan intercambiar sus experiencias y ponerse al dia en
las nuevas técnicas que permiten una mejor gestién en
las actividades juveniles y deportivas. Con esta partida
presupuestaria se pretenden realizar los clin de balon-
cesto, que tanto éxito tuvieron y que fueron alabados por
toda la gente relacionada con el mundo del deporte, los
¢lin de voleibol, el clin de atletismo, y 1os encuentros de
deporte y juventud. Por todo ello, pediriamos a Sus
Senorfas que consideraran su voto y que apoyaran nuestra
propuesta.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR PEREZ
DE LERA): Tiene la palabra el sefior Martin Beaumont.

EL SENOR MARTIN BEAUMONT: Sefior Pre-
sidente, sefioras, seficres Procuradores. Para defender el
Dictamen en contra de los votos particulares del Grupo
Socialista a la Seccién 04,

Bien, yo dirfa, sefior Pedrero, que no se pretende
reducir por reducir y que no se nos debe acusar de cica-
teros ni de falta de progresismo por lo que verda-
deramente, a través de nuestras enmiendas, se ha intro-
ducido en el Dictamen de la Comisién. Yo siempre he
crefdo que progresismo es igual que progreso, y no puede
haber progreso si no hay bienestar social, y dificilmente
hay bienestar social si no hay un estado que tiende hacia
el equilibrio econdmico, porque ese estado no puede
repartir bienestar; por tanto, eso seria todo lo contrario al
progreso. Por consiguiente, nosotros creemos que el
ajustar unas partidas no es no ser progresista, al revés, el
ajustar unas partidas presupuestarias es poder contar con
mayor progreso para la sociedad. Por ello, no se nos
puede acusar al Grupo Popular de eso.

Y es una listima el que ustedes y nosotros no
podamos nunca coincidir en la oferta cultural. Yo creo
que en una oferta cultural que fuese libre y exponténea y
que viniera surgiendo del propio pueblo a quien se debe
llevar esa oferta cultural estoy convencido que nos
pondriamos de acuerdo. Pero mientras ustedes no hagan
esa oferta cultural, desde luego que no vamos a estar de
acuerdo. Pero, no obstante, en ese elenco que ha citado
aqui de actividades culturales, nosotros estamos de
acuerdo en que hay que hacerlas; el problema es cémo
hay que hacerlas y cuénto es el dinero que hay que
destinar para hacerlas, y en eso es en Jo que no estamos
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de acuerdo, en c6mo las van a realizar y cuéinto es el
dinero que van a destinar a ellas.

Nosotres consideramos que el que para una edicién de
libros se establezean 50.000.000 de pesetas es excesivo
para c6mo estd nuestra Comunidad. No voy a traer los
datos que ya se han apuntado aqui, en otras
intervenciones, de cuénto gasta la Universidad de Valla-
dolid, —que por cierto, yo también creo que gasta poco
en libros—; pero entre lo que gasta la Universidad de
Valladolid, que son 5.000.000 de pesetas, para editar
libros y o que quiere gastar la Consejerfa de Cultura, que
son 50.000.000 de pesetas, me parece que hay un
equilibrio que es el que nosotros verdaderamente pedimos,
que es gue con 25.000.000 de pesetas se pueden hacer
muy buenas ediciones de libros.

En cuanto a reuniones y conferencias, el que nosotros
pretendemos que en vez de gastar 7.000.000 de pesetas se
gasten 3.000.000 de pesetas me parece que es ajustado a
la realidad politica y econémica que vive nuestra Comu-
nidad Auténoma. Y el que en cuanto a actividades cul-
turales nosotros digamos que en vez de 333.000.000 de
pesetas se gasten 283.442.000 pesetas me parece que
también es ajustado, porque no es que se tengan que hacer
menos actividades, no es que se tengan que hacer peor las
actividades que se programan; nosotros 1o que decimos es
que si se hacen de un modo racional, si se hacen de un
modo eficaz y no se malgasta el dinero, como lo hemos
visto en otras actividades culwrales, estoy convencido
que con ese dinero se pueden hacer esas mismas acti-
vidades. Por eso es por lo que nosotros defendemos el
texto del Dictamen y pedimos el voto afirmativo para ese
texto. Muchas gracias sefior Presidente.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR PEREZ
DE LERA): Muchas gracias. Tiene la palabra el sefior
Montoya Ramos.

EL SENOR MONTOYA RAMOS: Sefior Presidente,
sefioras y sefiores Procuradores. Yo agradezco al repre-
sentante del Grupo Socialista que haya reconocido la
moderacién de las enmiendas presentadas a esta Con-
sejeria, como a todas las demés. Dentro de ellas, sin em-
bargo, parece que es mayor estz enmienda, que fué
derrotada en Comisién, o, perdén, que fué aprobada en
Comisi6n y para ia cual hay un voto particular, porque
se habla de 50.000.000 que parece mucho. Sin embargo,
50.000.000 es el 15% del Capitulo que se minora, que es
de 333.000.000 de pesetas. Y yo creo que puede mino-
rarse y asf lo entiendo. Porque usted me ha comparado y
ha dicho que el Grupo Popular trata de mejorar los mo-
numentos de Burgos, por lo que yo tanto he luchado.
Bueno, yo me alegro que el Grupo Popular, pues, vaya
también aprendiendo algo del Grupo Mixto y de ia
preocupacién de este Procurador por Burgos, pero yo creo
que en este caso €$ porque es una preocupacién real,
porque yo tengo preocupacién por el estado en que se
encuentran una gran parte de los monumentos de Burgos.
Y yo entiendo que las actividades culturales son nece-

sarias y educativas, pero creo que se pueden corregir, se
pueden en cierta forma, moderar y en base a una cosa,
porque yo creo que lo que estamos es, en muchos ¢asos,
apoyando unas actividades que estin impidiendo que el
protagonismo de las personas que participan en estas
actividades culturales se lleve a cabo. El otro dia se ponia
aquf en comparacién el Estival y el Grupo de Danzas de
la Seccién Femenina. Creo que las dos comparaciones

- son malas; creo que ne es ni o uno ni lo otro lo que

debemos hacer. Pero 1o que s que debemos es intentar
que esas inquietudes culturales que existen en nuestra
gente se vayan potenciando y, en este sentido, pues, yo
creo que no es el dinero {o que tenemos que afiadir para
dar especticulos a nuestras gentes y que pasivamente y
sentadas vean esos especticulos, porque, en muchos
casos esos especticulos los tienen por otros medios; que
lo que hay que hacer es incidir, y probablemente esto es
una labor mds personal que econémica, en que nuestra
gente tenga, incremente esas inquietudes culturales. ;Que
hara falta algo de dinero? evidentemente, Pero no me
parece que debian hacer falta los 333.000.000 y que se
podian minorar en esta cantidad. Porque yo me decia, por -
ejemplo, dentro de las actividades que ha sehalado el
sefior Consejero, me ha hablado de Villalar, que tiene
dotacién por la Oficina del Portavoz; me ha hablado de
muestras de cine y video. ;Hombre! yo decia: no seria
mejor, o estaba pensando, no serfa mejor que Villalar, en
lugar de celebrarse sélo en Villalar se celebrara en todos
los puntos de nuestra Comunidad Aut6noma, de una y
otra parte, y que un punto bueno para celebrar también
Villalar pudiera ser en San Pedro de Arlanza, donde
probablemente no se puede celebrar, o no serfa adecuado
que se celebrara porque lo celebrariamos alrededor de un
grupo de ruinas que no estdn en estos momentos en
condiciones de ofrecer un marco debidamente adecuado
para esta celebracién. Muchas gracias.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR PEREZ
DE LERA): Tiene la palabra el sefior Pedrero.

EL SENOR PEDRERO ALONSO: Seiior Martin
Beaumont, yo considero lo de progreso y progresismo
que tiene a veces dos formas de enfocarse, una por la
derecha y otra por la izquierda. El concepto de cultura es
algo en lo que ustedes y nosotros nunca podremos estar
de acuerdo. Su forma de entender la cultura es diame-
tralmente opuesta a nuestro concepto y a nuestra idea de
cuitura. Ademds, es algo en lo cual vamos a estar dis-
cutiendo, y le puedo decir que gente mucho mds
cualificada que este humilde servidor ha dado hasta ciento
treinta y cuatro definiciones de Io que es cultura. Hay
puntos de vista antropolégicos, individuales, y hay hasta
instituciones, como Ia UNESCO, el Consejo de Europa,
que da definiciones oficiales. Pero lo que si es claro es
que el hecho cultural siempre tiene una, digamos, un
barniz politico o una interrelacién con la politica que a
veces puede llegarlo a ahogar. Nosotros, desde la Con-
sejerfa, nunca hemos pretendido eso. Hemos querido y
tratamos de pontenciar el hecho cultural, desde el punto
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de vista de la aceptacién y desde el punto de vista del
rechazo; ponemos unos cauces, Creamos unos espec-
ticulos y el pueblo castellano-leonés es quien lo decide,
quien dice si eso es bueno ¢ eso es malo. Es algo que
nunca habfa aparecido aqui, que en Castilla y Le6n nunca
se habia dado ni se habia hecho una oferta cultural tan
amplia, tan generosa y tan cualificada. Y consideramos
que es algo que necesita un presupuesto, una inversion,
y es verdad que es muy alto. Yo seria el primero en decir
que 333.000.000 es mucho dinero, pero también la
rentabilidad es la mayor, es la mayor y 1a que menos se
ve, porque no hay mejor inversién para una sociedad,
para una comunidad, que la que se hace en cultura, y
nosotros desgraciadamente vamos muy atrasados en eso.
Estamos, digamos, frente a otras Comunidades a unos
niveles dirfa que precarios, porque hemos enpezado esa
carrera muy alta. Es, pues, necesario invertir en cultura ¢
invertir con generosidad, sin mirarlo con tanta, -—inisto
en la palabra— cicateriz como ustedes miran los presu-
puestos de cultura, que llegan a tener hasta cien
enmiendas, cuando tenfa que ser algo en que todos
tenfamos que estar de acuerdo.

Usted me ha hablado también de ajustar. Yo quiero
decir que ustedes no ajustan en sus enmiendas. Las
enmiendas que ustedes presentan, diecinueve de las
enmiedas encaminan el dinero para deportes, doce para
Patrimonio Artistico, siete para dotaciones biblio-
graficas, pero ninguna, ninguna, absolutamente ninguna,
encaminan el dinero para actividades culturales. Y es algo
que tenemos que atender porque lo exige la Comunidad
Castellano-Leonesa.

En lo que se refiere al aparato, al Concepto 265, que
realmente la cantidad de 50.000.000 se le puede hacer a
Sus Seifiorias elevada, le voy a decir mis o menos en Io
que se pretende gastar y seguramente ustedes estarén de
acuerdo en aceptarlo. Son convenios de condiciones con
la Universidad; no solamente va a ser la Junta, sino la
Universidad la que va a editar revistar regionales, de
interés regional, y para ello hay presupuestados
8.000.000, a un 50% Universidad, 50% la Junta.
Después, se tiene también la idea de hacer una serie de
publicaciones de actas y congresos. También se tiene la
idea, con esta partida, de atender a estudios y a tesis que
encargue la propia Junta y que sean de interés para la
Comunidad Castellano-Leonesa. Luego hay una cole-
ccién muy interesante, que usted tendrd conocimiento de
ella, que es la coleccién Villalar, relacionada con los
premios "Castilla y Le6n", con estas personalidades caste-
llano-leonesas que por su relevancia tienen una impor-
tancia y queremos que la Junta y consideramos debe
publicar para divulgar su personalidad y su obra. En esta
partida se tienen, de estos 50.000.000 del Concepto 265,
se tienen 8.000.000. Luego estd la coleccion "Barrio de
Maravillas” para jévenes creadores, que un compafiero de
su Grupo tuvo también la iniciativa de crear un premio
para gente que tuviera esas inquietudes creativas en el
campo del arte y que también queremos recoger. Y luego

también publicaciones, junto con otras entidades como
son Cajas de Ahorros y Diputaciones. Y, por dltimo,
catilogos.

Consideramos que si la Consejeria de Cultura no
tiene esta competencia no sé quién es el encargado de ha-
cerla. Por todo ello, insistimos en que piensen que
disminuir de 333.000.000 50.000.000 por parte del
Grupo Popular y otros 50.000.000 por parte del Grupo
Mixto harfan que la oferta cultural de Castilla y Ledn
fuera bastante ramplona. Y que es verdad que se pueden
hacer muchas cosas o que a lo mejor se podria admi-
nistrar de otra forma y que se podria, digamos, renta-
bilizar en algunos aspectos, eso es cuestion que se puede
criticar; pero que con 233.000.000 poco ¢ yo dirfa que
nada, o muy pobre seria Ia oferta cultural que 1a Junta y
el Gobierno Castellano-Leonés darfa al pueblo castellano
y leonés.

Por #ltimo, quiro decir que nosotros, desde la Junta y
desde la Consejerfa de Cultura, tratamos de racionalizar el
gasto; no malgastamos. Y, desde luego, mandar, como
sistemdticamente manda el Grupo Mixto y el Grupo Po-
pular, el dinero a restauracién de monumentos, insisto,
es algo muy importante, es un legado cultural tremendo
que nos hace que las inversiones para que eso se man-
tenga sean enormes, pero, desde luego, no debe ser la ley
0 el motivo del mantenimiento de 1a Junta y que todo el
presupuesto vaya encaminado ahi. Por eso, sus enmien-
das no tratan de ajustar, sino de reducir a la nulidad, a la
nada, las actuaciones a la oferta cultural.

Y, por 1iltimo, el sefior Montoya, pues, quiero decirle
que dijo una reduccién de 50.000.000, que, bueno, que
estd muy bien, pero que es necesario, Insisto, que
Castilla y Leén, que el pueblo castellano-leonés tenga
una oferta cultural digna y en consonancia con este pue-
blo que estamos tratando de gobernar. Muchas gracias.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR PEREZ
DE LERA): Tiene la palabra el sefior Martin Beaumont.

EL SENOR MARTIN BEAUMONT: Muy breve-
mente, seftor Presidente, Para decir exclusivamente el
que, bien, yo puedo entender el que haya dos enfoques del
progreso y del progesismo, pero eso cuéntenselo a los
espafioles o a los castellano-leoneses qué es lo que entien-
den que es progresismo y que es progreso, y si no
entienden que verdaderamente progreso y progresismo va
unido a bienestar social, Preginteselo a ellos; no hago
ninguna afirmacién yo aqui.

En cuanto a los conceptos de cultura, desde luego que
hay muchos conceptos diferentes de cultura, pero no han
sido autores liberales ni conservadores, ni pensadores, ni
politicos, los que verdaderamente han utilizado la cultura
para manipular a las masas. Y jcuidado!, yo no estoy ha-
ciendo ninguna acusaci6n de que ustedes lo hagan. No
son precisamente politicos ni pensadores liberal-
conservadores Elain Vedrin, ni el senor Gramsei, ni el
propio Ministro de Cultura francés sefior Lang, que dijo
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que a través de la cultura habia que colonizar a las
naciones, en un discurso suyo ante la UNESCO; no son
esos pensadores. Entonces, comprendan el que nosotros
podamos tener ciertos recelos a la forma de pensar
cultural que nos puedan ofrecer ustedes. Pero vamos a lo
que en verdad se estaba discutiendo,

El problema es de raiz. Nosotros creemos en una
cultura espontinea, surgida de 1a espontaneidad y no
surgida por el tejado; no , desde luego, que se tenga que
enpezar la casa por arriba. Nosotros no creemos el que
haya que hacer convenios, el que haya que dar
subvenciones, etcétera, etcétera, porque es que lo que
ustedes estdn convirtiendo es en funcionarios practi-
camente a todas las organizaciones juveniles, culturales,
universidades, etcétera, etcétera, de Castilla y Leén, y,
por tanto, poca espontaneidad puede haber en este aspecto
y bajo este aspecto cultural.

Nosotros creemos que ustedes tienen que poner los
medios necesarios para que estas personas espontinea-
mente puedan hacer cultura, Y, entonces, yo estoy
convencido que si eso que ustedes llaman cultura viva no
es lo que yo estoy diciendo en esta tribuna, entonces
tendremos conceptos diametralmente opuestos; pero yo
creo que esto que estoy diciendo es cultura viva, esto es
cultura viva, y eso es 10 que ustedes estdn defendiendo y
dicen que han presentado estos presupuestos para que
haya ese tipo de cultura agui en Castilla y Le6n.

Por supuesto que el Grupo Popular dice que es
necesario invertir en Ja cultura, y jojald! pudiéramos no
destinar 1o que se ha destinado, sino destinar todo el
presupuesto de Castilla y Ledn, todo el presupuesto de
Castilla y Le6n para el tema cultural, porque cuanto se
invierta en cultura es poco. Y, vamos, al menos a este
Procurador y, desde luego, a todo Grupo Popular no le
van a doler prendas si verdaderamente la situacién eco-
ndmica es la oportuna para invertir en cultura cuanto mds
y mejor. Pero nosotros 1o que decimos es que la realidad
econdmica de Castilla y Le6n y la realidad econémica de
Espaiia es una y no otra, y a esa realidad nos tenemos que
atener. Y que con lo que nosotros hemos dicho, que lo
recoge el Dictamen de la Ponencia, si se hace una
politica cultural de forma racional, si se hace una politica
cultural de forma eficaz y si no se malgasta, —y no
puedo traer aqui a colacién Io que han surgido en algunas-
Comisiones que son secretas——, y no se malgasta, estoy
convencido que con ese dinero que nosotros hemos
ofrecido se puede hacer una politica cultural sobrada;
insuficiente, pero jojala! pudiéramos, desde luego, en
otras ocasiones poder dotar de més presupuesto a esta
Regién para temas culturales. Pero Ia realidad es una y
no otra por mucho que Ia intentemos disfrazar. Muchas
gracias.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR PEREZ
DE LERA): Tiene la palabra el sefior Montoya Ramos.

EL SENOR MONTOY A RAMOS: Sefior Presidente,
- 'sefioras y sefiores Procuradores. Bueno, yo, brevemente,

quiero sefialar que cuando el Portavoz del Grupo Socia-
lista ha dicho que, ;hombre!l, se querfan quitar
50.000.000 por parte del Grupo Popular y otros
50.000.000 por parte del Grupo Mixto, yo quiero
tranquilizarle, si alguna preocupacién tuviera, que por
parte mia no existe ese deseo, yo yo, desde luego, quiero
decirle que si la partida se rebajara porque se aprobara
antes la enmienda del Grupo Popular y rebajara estos

. 50.000.000, en ese caso yo retiraria la mia. Pero me

parece que sin embargo, esos 50.000.000, asi me ha
parecido, si que se podian detraer y en ese sentido yo
habia hecho la enmienda,

Y luego ya, entrando en el tema filoséfico que aqui
se ha debatido, yo estaba un poco escandalizado cuando
estaba oyendo decir que hay dos soluciones culturales,
porque parece que estamos entrando en una dinimica de
que no hay més que dos cosas. Y aqu{ hay lo bueno y lo
malo, los de derecha, los de izquierda, 1o de unos y lo de
los otros, yo creo que ia sociedad es mds pluralista y que
hay que tener en cuenta, pues, las soluciones culturales
apoyadas y sostendias de todos. Claro que luego yo,
oyendo hablar al sefior Martin Beaumont, yo estaba
pensando si el sefior Martin Beaumont estaba reconvir-
tiéndose al liberalismo, porque &1 hablaba de la espon-
taneidad, yo anadirfa del protagonismo de las personas,
etcétera; pero, en cualquier caso, yo lo que s{ que
coincido con él, en lo que yo preconizo es que para mf la
cultura debe tratar, o la accién cultural mejor, debe tratar
de estimular el espiritu de creatividad de los individuos y
de los colectivos también, que pueden hacer conjun-
tamente, pues, un gran desarrollo cultural. Yo, en este
sentido, apuesto por la cultura, pues, que cree en el
desarrollo de las personas y que se esfuerza, sobre todo,
en que esa accién cultural se esfuerza sobre todo en
estimular esa participacion de Ias perscnas més que en
asistir como elementos pasivos a recibir una cultura que
se les da, que simplemente por el hecho de que se les dé
puede que sea mala y que, normalmente, ademis se asi-
mila mal. Muchas gracias.

EL SENOR MARTIN BEAUMONT: Sefior Presi-
dente, s6lo por alusiones. Para aclararle al sefior
Montoya que yo siempre he creido que la libertad es el
fin supremo que tiene el hombre en esta tierra, base de la
evolucién y del progreso, vy, desde luego, sin libertad no
puede haber felicidad. Y, por consiguiente, no me tengo
que convertir al liberalismo; yo siempre he sido un hom-
bre liberal. Lo que pasa es que para ser liberal no hay que
levar etiquetas ni presumir.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR PEREZ
DE LERA): Gracias, sefior Martin Beaumont,

Pasamos al siguiente blogque de enmiendas.
Enmiendas nimeros 262, 263, 261, 157, 264, 158, 265,
159, 160, 161, 266, 162, 163, 111, 112, 154, 155, 152,
115, 151, 146, 147, 120, 149, 260, 259, 135, 136, 133,
258, 138, 145, 150, 139 y 140 del Grupo Parlamentario
Popular. Para su defensa tiene Ia palabra el sefior Nieto
Noya.
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EL SENOR NIETO NOYA: (Comienzo de la inter-
vencién sin micréfono)... pero utilizando un plantea-
miento de globalidad como ha quedado expresado en la
intencién del Grupo esta misma mafiana.

Todo ese conjunto de enmiendas se agrupan en dos
grandes sectores; por una parte enmiendas de supresidn,
por otra parte enmiendas de minoracion de créditos.

Las enmiendas de supresién se refieren al Programa
016 de la Consecjeria de Educacién y Cultura. Nosotros
intentamos que desaparezca ese Programa porque enten-
demos que no tiene sentido, y no tiene sentido, entre
otras cosas, porque no cumple alguno de los objetivos en
los que se fundamenta este Programa y algunos otros
objetivos que estdn totalmente fuera de las competencias
de la Comunidad Autdnoma.

Decimos que no cumple el objetivo de preparar a la
Comunidad Auténoma para la correcta asuncién, en su
dia, de las competencias en materia de Educacién, y para
convencernos de ello basta hacer un poco de historia,
All4 por el mes de Noviembre del afio ochenta y tres, el
sefior Consejero de Cultura, interpretando o exponiendo
el punto de vista de 1a Junta, nos decia que no podia inten-
tarse de inmediato sumir las competencias educativas
porque hacia falta prepararse para recibirlas en condi-
ciones adecuandas de gestién. Y esas condiciones adecua-
das de gesti6én entendia el sefior Consejero que podrian
cumplirse a principios del verano, en tomo a primeros de
Julio, del afio mil novecientos ochenta y cuatro. Medio
afio més o menos de preparacién era suficiente en el afio
ochenta y tres para sumir las conpetencias en condiciones
adecuadas. ;Qué pas6 con aquellos proyectos de prepara-
cién de la Comunidad Auténoma para la resolucién de las
competencias? ;Es que se han preparado y luego se les ha
olvidado y necesitan un recilaje? ;Cémo convencer a
nadie de que con la administracién de 60.000.000 de pese-
tas, aproximadamente, en salgas, se est preparando a la
Comunidad Auténoma para gestionar una importanie par-
cela de la actividad administrativa, como es la gesti6n del
sistema educativo?.

Por otra parte, la preparacién tiene un tiempo, tiene
unos contenidos, tiene unas personas que han de ser pre-
paradas; ; para cudndo se esté preparando esta asuncién de
competencias y qué personas se estdn preparando para
asumir y gestionar las competencias en materia educa-
tiva?. Este es el primer objetivo del Programa 016.
Entendemos nosotros que no se ve por ninguna parte,
porque las actividades que se desarrollen en el Programa
016 no conducen, desde nuestro punto de vista, en
absoluto a preparar a la Comunidad Autdnoma para la
gestién de las competencias educativas.

Pero si hacemos un poco mds de historia, pocos
meses después resuita que, como resultado de una inter-
pelacién, hemos presentado ante esta cdmara una mocién
pidiendo que la Comunidad Autémoma ejerciera la
iniciativa legislativa e interesara de las Cortes Generales
la asuncién de competencias educativas para la Comu-

nidad Auténoma; mocién que merecié el rechazo del
Partido Socialista. Entonces, ;qué es lo que estamos pre-
parando? ;queremos 0 no queremos competencias edu-
cativas? Nos preparamos para las competencias educa-
tivas, pero ;para cuindo?.

A pesar de ello, en el Presupuesto del afioc ochenta y
cuatro se incorporaba la careacién de una Direccién
General de Educacién. En el Presupuesto del afio ochenta
y cinco se sustituyé la Direccién General de Educacién
por un programa de apoyo al sistema educativo; pro-
grama de apoyo al sistema educativo que nosotros hemos
enmendado en su totalidad el afio pasado y cuya enmienda
volvemos a repetir este afto. La Junta ha experimentado
en esta materia una conversién que no ha sido explicada
suficientemente en ninglin momento, ni ante esta cimara
cuando intervino el Grupo Socialista apelando a unos
criterios de moderacidn, de sensatez, de asumir adecua-
damente las competencias educativas, ni el sefior Con-
sejero en las comparecencias que hizo ante la Comisidn,
aunque en algin determinado momenio apunto, alguna
idea que si pudiera estar en la linea de una posible
comprensién del cambio de actitud. Pero lo que es clara
es que no hay manifestada en este momento ninguna
descisién de asumir competencias educativas en la
Comunidad Auténoma. Entonces, ; para gué el Programa
016?. Nosotros pensamos que puediera ser precisamente
para intentar tranquilizar su conciencias por haber
rechazado la iniciativa nuestra de sumir las competencias
educativas. Nosotros pensamos que puede ser para
intentar lavar su culpa, aparentando interesarse por la
educacién de la Comunidad Auténoma, y a la vez —y a
lo mejor no es uno de los objetivos menos importan-
tes—, a la vez se puede intentar tener un pretexto para
hacerse presentes en parcelas complementarias de acti-
vidad del sistema educativo, que pueden hacerce muy
vistosas, a la vez que se intenta revolver en ellas, ma-
nejarlas, manipularlas en el sentido més etimolégico del
término. Y aqui, parodiando un viejo refrén espaifiol,
podemos decir 0 podriamos decir "manipula, que algo
queda"; manipula, que algo quedaré de socialismo en ese
intineratio por las asociaciones de padres de alumnos y
por las actividades de alumnos. ;Qué otra cosa es, si no,
ese Programa que estd firmado para este afio, pero que
tiene vocacién de permanencia, Programa para aleccionar
—si ustedes quieren no tengo inconveniente en respetar
el término de formar, en su propia terminologia— a
doscientos setenta animadores, animadores de las aso-
ciaciones de padres de alumnos y enviérselos a las asocia-
ciones para que, 2 su vez, animen y para que a su vez
formen, dentro de sus objetivos, a las demés, a todas las
asociaciones en nada menos que en cuatrocientos ocho
cursos. ;Es que los padres estaban tan interesados que han
demandado esta formacién? ;Es que no habrd una inten-
ci6n de penetrar en lo que es 4mbito de autonomia de las
asociaciones de padres?. Nosotros, Sefiores, queremos
competencias educativas para la Comunidad Auténoma, y
queremos que se ayude al sistema educativo, pero desde
las competencias de la Comunidad Auténoma, sin
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intexferencias ni intromisiones, desde las esferas de
actividad en las que la Junta es competente. ;Cuéles son
estas esferas?. El sefior Consejero las conoce mis que
bien. Ah{ estd 1a cultura por el libro, ah est4 la actividad
deportiva, 4mbitos en los que la comunidad es plena-
mente competente, Nosotros queremos que se apoye des-
de la Comunidad Auténoma las bibliotecas escolares,
apoyo que se puede hacer sin ningfin tipo de interferencia,
bibliotecas que ademis se pueden poner al servicio de
toda la poblacién en el entorno del centro educativo.
Nosotros queremos que se apoye a las instalaciones depor-
tivas y que se apoye con dotaciones de material deportivo
a los centros educativos. Con nuestras enmiendas a esta
Secci6n incrementamos en aporximadamente
100.000.000 de pesetas las dotaciones para bibliotecas de
los colegios y en 200.000.000, aproximadamente, las
dotaciones para instalaciones deportivas en los colegios
piblicos. Esto si serfa, desde nuestro punto de vista,
ayudar al sistema educativo, esto si serfa mejorar su
infraestructura para tenrla mejor preparada en el momento
de la asuncién de las competencias educativas. Y, por
dltimo, incrementamos en nuestras enmiendas en
71.000.000 de pesetas otro dmbito préximo al sistema
educativo, que es la parcela de la investigacién univer-
sitaria.

En suma, del 1'15% que representa del Presupuesto de
ia Consejeria el Programa de apoyo al sistema educativo,
nosotros, con nuestras enmiendas, lo elevamos nada me-
nos que al 9'67%. Esto es, desde nuesto punto de vista,
apoyar al sistema educativo, pero desde las competencias
de la propia Comunidad Auténoma.

El otro 4mbito en el que se mueven nuestras enmien-
das es el del Programa de promocién cultural y de ciertos
conceptos del Capitulo II, més excepcionalmente en el
Capitulo IV. Se trata, casi sin excepci6n, de minorarcio-
nes en créditos a los que ofrecemos otro destino.

También en este caso se trata de diferencias profundas,
como una vez més se ha puesto de manifiesto aqui en
esta tarde, v lo que me va a permitir no detenerme en
muchas consideraciones en torno a esta materia. Diferen-
cias profundas en la manera de concebir la cultura, por
un lado, y, por otrto y sobre todo, en la manera de
concebir el papel que corresponde a la Administracion en
realacién con el hecho cultural, asi como, en consecuen-_
cia, en una valoracién general negativa de las actuaciones
que nos ha ofrecido la Junta en este campo durante sus
dos aftos y medio de Gobiemo; réplica, por lo demds, a
un nivel, digamos, de a pié, a ras de tierra, préximo, de
las actuaciones que nos brinda el Gobiemno socialista a
nivel nacional.

Para nosotros, como decia el sefior Martin Beaumont
y parece que también el sefior Montoya , la cultura es
hecho histérico, personal y social, libre y espontdneo,
que la Administracién debe proteger, debe apoyar, debe
estimular, respetando su autonomia, mientras que para el
Partido Socialista vemos que es un hecho bésicamente, o
en medida muy importante, instrumental, al servicio de

otros intereses diferentes de la cultura misma, De ahf su
afén de protagonizarlo, de diregirlo, de encauzarlo, de
dominarlo, y de ahf Ia intervencién directa de la Junta, y
en general de la Administracién Socialista, en la
organizacidn de actividades de informaci6n y de difusién
y en actividades propiamente culturales en las que noso-
tros vemos, tanto ¢ més que informacidén, propaganda;
tanto 0 més que cultura, intentos de mentalizacién y de
manipulacién, y, en todo caso, un intervencionismo fe-
roz que resta autenticidad e impulso creador a las acti-
vidades organizadas. No queremos actividades culturales,
se nos dice; nada més lejos de nuestra intencién, también
se ha repetido qui esta trde. Lo que no queremos son las
actividades que organiza la Junta y, sobre todo, sobre
todo, tal y como las organiza, Consecuentes con ello,
queremos restarle posibilidades a la Junta en este sentido,
porque no confiamos en la Junta, Queremos darle a los
recursos disponibles, a ia parte de recursos disponibles
que nos ha parecido razonable, otros destinos y esos
destinos ya los hemos ido apuntando: l1a cuitura por el
libro, el libro que sigue y seguird siendo —y creo
recordar palabras del sefior Consejero de Cultura en este -
sentido—, seguird siendo un instrumento insustituible
para la comunicacién cultural; la conservacién del patri-
monio histérico-artistico, y las actividades deportivas.

En suma, con nuestras enmiendas se cambia, dentro
de la Seccién 04, el destino de aproximadamente
587.000.000 de pesetas; se incrementan los créditos del
Servicio 01 en 71.000.000; se incrementan los créditos
del Servicio 02 en 202.000.000, v los créditos del
Servicio 03 en 313.000.000. Y por Programas, para
mayor detalle, el Programa 024 se incrementa en
98.800.000 pesetas haciéndolo pasar de un 621% del
presupuesto de la Consejeria a un 7'84. El programa 027
se incrementa en 202.000.000, haciéndolo pasar de un
20'07 a un 23'41. El programa 028 en 214.000.000,
haciéndolo pasar del 17'33 al 20'86. Y el Programa 036
en 71.000.000, pasando del 173 al 2'9 en el conjunto del
presupuesto de la Consejeria. Y estos nitmeros, Sefiorias,
estos nidmeros, estas cifras reflejan nuestra actitud poli-
tica en lo que se refiere a la Seccién 04 del Presupuesto.
He dicho.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR PEREZ
DE LERAY: Tiene la palabra el sefior Tomillo Guirao.

EL SENOR TOMILLO GUIRAO: Sefior Presidente,
Sefiorfas. Mi intervencién para consumir el turno en
contra a los votos particulares mantenidos por el Grupo
Parlamentario Popular a Ia Seccién 04, Consejeria de
Educacion y Cultura,

En primer lugar, mostrar nuestra satisfaccién porque
el Grupo Popular no ha mantenido todos los votos
particuiares de las enmiendas, de sus enmiendas recha-
zadas en Comisién. Convencieron, pues, algunos de los
argumentos dados, tanto en Ponencia como en Comi-
sién, y hay que ver la cantidad de argumentos, datos,
relaciones, etcétera, etcétera, que el Grupo Socialista ha
dado a los grupos de la oposicién.
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Cuando el Consejero, sefior Burgos, presentaba el
Presupuesto de su Consejerfa, yo comentaba, en repre-
sentacién del Grupo Socialista, que toda inversién en
Educacién y Cultura era invertir en futuro, era incentivar
el progreso social; pero el progreso social desde nuestro
punto de vists, el progreso social que va encaminado,
precisamente, es decir, al pueblo, que va encaminado a
todos los cuidadanos, a todas las ciudadanas, a todos los
hombres y a todas las mujeres de nuestra Comunidad.
Una concepcibn clésica socialista, sefior Nieto Noya, y
muy importante, es que la educacién y Ia cultura hace a
los hombres iguales, y a la vez y también, y también,
hace a los hombres libres.

Nos encontramos, pues, COn unos presupuestos de
Cultura que van encaminados hacia esa concepcion, a esa
concepcién que los socialistas tenemos y nos honramos
de ello. Y estos presupuestos las presenta un Gobiernc
socialista y, por lo tanto, la defensa del Grupo Socialista
qu apoya a esta Junta, que apoya al Gobiemo de la
Regidn, tiene que ser firme y tajante.

La cultura, hace a los hombres y mujeres iguales,
porque el acceso al hecho cultural debe estar garantizado
para todos, porque los ciudadanos deben tener igualdad de
oportunidades en la participacién cultural, porgue la cul-
tura, pese a quien pese, hace evolucionar las mentes
humanas hacia esa concrecién igualdad-libertad, y esto,
sefiorias, esto hace caminar hacia una sociedad mis
igualitaria,

La sociedad para la cual va nuestra cultura hace
también a los hombres libres. Y si nos damos cuenta y
si observamos el Capitulo IV y el Capitulo VII del
Presupuesto de Educacién y Cultura se rompe un modelo
nunca careado por los socialistas, y no por los socialistas
espafioles, porque no hemos estado en el Gobierno hasta
hace poco, sino por los socialistas universales los
socialistas de la Internacional Socialista que han tenido la
responsabilidad de Gobiemno. Y ese modelo, denominado
dirigista, porque se van a distribuir, porque no distri-
buyen sus presupuestos de cultura entre los diferentes
factores de la vida cultural. Estos presupuestos van a
distribuir, sefior Nieto Noya, sefiores de la oposicién,
sefiores de la derecha, estos presupuestos se distribuyen,
mediante el Capitulo IV y el Capitulo VII, a los
verdaderos responsables, a los verdaderos participes de la
vida cultural. Y se hace asf para que ellos mismos hagan
la cultura, para que organicen sus actos sin que nadie les
tenga que ordenar que hagan tal o cual cosa. Esto, Se-
fiorfas, es lo que rompe el dirigismo y no las simples
palabrerfas. Y por eso decimos que esta forma de apreciar
la cultura hace a las personas, a los ciudadanos, libres.

Laconcrecién antes aludida de igualdad—Ilibertad estd
expresada numéricamente, estd cifrada en estos presupues-
tos. Paso ya directamente a la referencia expresa a las
enmiendas mantenidas por el Grupo mayoritario de la
oposicién.

A toda la serie de enmiendas que pertenecen al

Capitulo 1 no voy a hacer mencién alguna puesto que
han quedado suficientemente explicadas por mis compa-
fleros; yo creo que no es preciso repetir los mismos
argumentos.

Enmiendas mimeros 149, 154, 155, 152, 151, y 147,
todas ellas se dirigen contra el Programa Apoyo al
Sistema Educativo, cuyos objetivos son, bisicamente,
los siguientes. Primero, preparar a la Comunidad
Autonoma para la correcta, sefior Nieto Noya, la correcta
asuncién en su dia de las competencias en materia de
educacién. Y aqui le voy a decir fo siguiente. El Grupo
Socialista, 1a Junta de Castilla y Le6n, precisamente,
quiere las competencias en materia de educacién, las
guiere en su dia, Ias quiere en su dia, y no es otro que el
seguimiento de los ritmos marcados por la Constitucién,
y no es otro. Y si queremos asumir estas competencias,
y esto es clarisimo, las queremos para gestionarlas adecuna-
damente, y es preciso que con anterioridad nos pre-
paremos. S6lo de esta forma se podrd obtener un buen
resultado y no ocurrirnos lo que a otras Comunidades
Auténomas, como muy bien saben las Sefiorfas de la
derecha.

Segundo objetivo: incrementar la participacién de las
APAS en el sistema educativo y, de la misma forma,
complementar la educacién de los escolares para que
puedan tener una formacién integral, cuestién que creo yo
aqui estemos todos de acuerdo.

Perc en las palabras del sefior Nieto Noya mantiene
unas contradicciones, mantiene unas contradicciones que
dice que anulan el Programa, 0 quieren suprimir casi total-
mente el Programa de apoyo al sistema educativo, y
después dicen que la Comunidad Auténoma se tiene que
preparar para la asuncién de las competencias educativas.
;Con qué nos vamos a preparar, seitor Nieto Noya?, Estd
usted en una contradiccién, ha tenido una contradiccion
en sus palabras. Y ahf estén las enmiendas 149 y 154, de
los Conceptos 222, prensa, y el 223, libros y otras
publicaciones. Se trata de reducir los 40.000 duros que
tienen las dos partidas, y son 40.000 duros que van
destinados a la adquisicién de los Boletines del Ministerio
de Educaci6n y Ciencia, las revistas, publicaciones como
"Vida Escolar", "Comunidad Escolar" y otras de interés
como “Magisterio Espaniol”, "Nuestra Escuela”, "Cuader-
nos de Pedagogfa”, etcétera, etcétera.

La enmienda ndmero 152, al Concepto 264,
6.000.000 de pesetas, destinados a una necesidad que ya
debifa de estar en todos los colegios: al mapa escolar de
Castilla y Le6n. Usted, sefior Nieto, que visita con
habitualidad los centros de educacién no habrd visto en
ningiin centro de educacién el mapa escolar, un mapa que
realmente se pueda estudiar, que ayude a nuestros
escolares al estudio geogréfico, fisico y politico de nues-
tra Comunidad. Yo creo que hacer un mapa de unas
caracteristicas didécticas adecuadas eso es bueno, y para
eso se destinaban los 6.000.000 de pesetas gue ustedes no
quieren realizar el mapa escolar.
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Enmienda nimero 151, al Concepto 266, actividades
culturales y educativas. Vuelvo a repetir los razonamien-
tos dados y todos los datos enumerados en Ponencia y en
Comisién sobre este Concepto. Los 20.000.000 se
destinan integramente a la campaiia de fomento a la
lectura, campafia necesaria. Nuestros alumnos leen muy
poco y hay que poner los medios instrumentales para que
sean, ya no asiduos lectores, sino que perciban normal-
mente cualquier libro o publicacién. Y usted muy bien
sabe cudl es el coste de la campanfia, y el coste de la
campaifia son me parece que unos 20.000.000 de pesetas,
relacionado en los siguientes: Gufa de apoyo a los
cuadernos de sexto y séptimo de E.G.B., 600.000 pe-
setas; gastos de desplazamientos para los ciento veinte
profesores difusores de Ia campafia, asi como de los coor-
dinadores, no llega a 4.000.000 de pesetas, 3.900.000;
gasto de transporte de material, 400.000; publicidad,
600.000, para carteles, pegatinas, etcétera; lotes de libros
varios para las bibliotecas de los centros, 6.000.000 de
pesetas; compra de los cuadernos, el libro "Su Aventura”
de sexto de E.G.B. y los libros "Amigos" para séptimo
de E.G.B., coste 10.000.060 de pesetas, para los nifios.

Yo he vuelto a dar esta relacién por cortesfa, por
cortesia a las Sefiorfas que no estdn presentes en la
Comisién de Economia, y estoy seguro que no me
servird para nada porque ustedes seguirn manteniendo su
enmienda.

Enmienda niimero 146, al Concepto 267, reuniones y
conferencias, dotado inicialmente con algo mis de
12.000.000 de pesetas que ustedes desean suprimir.
Aunque el desting, y ahi comparto el destino, el destino
que prevén es bueno para nosotros, no podemos asumirlo
porque va destinado a los cursos para los padres y asocia-
ciones de padres, que estdn previstos nueve cursos para
animadores y cuatrocientos cursos para padres de alum-
nos. Aqui el sefior Nieto se referfa que iba a quedar un
residuo de socialismo; pues, a mi no me parece mal, a
mi no me parece mal. Y decia una cosa, decfa una cosa
que no me ha gustado, y no me ha gustado porque los
socialistas nunca hemos manipulado a nuestro pueblo,
porque los socialistas tenemos un concepto, en este
sentido,de pedagogia activa, que no es un concepto inico
y primordial de los socialistas, sino que €s un concepto
de pedagogia activa reconocido universalmente. Las.
reunicnes realizadas conjuntamente por la Consejeria y
las Federaciones y Confederaciones de APAS. Y usted
sabe, sefior Nieto Noya, que el afio pasado, durante este
ejercicio econémico, se han realizado estas reuniones y
que no se ha manipulado a nadie, que han estado
presentes las asociaciones de padres de alumnos de la pri-
vada, 1as asociaciones de padres de alumnos de la piiblica,
que se han discutido los temas, etcétera, etcétera. Pero
también estan previstos los cursos, reuniones, chatlas y
conferencias para delegados de cursos y para fomentar el
asociacionismo juvenil, tan necesitado, tan necesitado, y
son los centros de ensefianzas medias un buen resorte
para potenciar este asociacionismo. Y esto también que

coadyuva al fomento del asociacionismo, también es
pedagogia activa, por otra parte, y participativa. Y
también, y como no, los profesores, pues, tienen su
punto de encuentro dentro de este Concepto 267, precisa-
mente para las jornadas de profesores, para el estudio de
la problemitica de la educacién en Castilla y Le6n.
Pensamos que es un concepto para nosotros defendible

completamente.

Y paso a la enmienda nimero 147, al Concepto 273,
estudios y trabajos técnicos, que estd dotado en el
proyecto con 10.000.000 de pesetas y dirigido al cierre
definitivo del trabajo sobre los datos de situacién y el
libro blanco. Mal vamos a asumir las competencias edu-
cativas si no tenemos elaborado, de una vez por todas, el
Libro Blanco de la Educacién en Castilla y Ledn,

Al Programa 23, Direccién y Servicios Generales de
Educacién y Cultura, mantienen ustedes los votos
particulares a las enmiendas 111 y 112. Respecto de la
primera, 1a 111, es al Concepto 202 y trata de minorar
algo mas de 5.000.000 de pesetas los arrendamientos que
la Consejerfa, mediante contrato, estd pagando. Y le voy
a decir los locales que son: los servicios centrales en la
calle Nicolds Salmer6n, el local que tiene en la calle
Gamazo nimero veintidés, en la calle Gamazo nimero
siete, una plaza para el garaje, el garaje de vehiculo, y
un pequefio almacén para libros y publicaciones. Ustedes
si nos convencen, nos dicen en qué local tienen que
rescindir el contrato de arrendamiento la Consejerfa y si
nos ubican atli, nos ubican en un lugar determinado a los
funcionarios, desde luego, nosotros aceptamos; pero nos
lo tienen que decir, a donde meten, a donde van a ir
trabajar esos funcionarios.

Al Programa 026, promocién, difusién y cooperacién
cultural, mantienen varias enmiendas, por ejemplo, nil-
mero 5 y 120, a los conceptos 264 y 482. Son cantidades
consignadas, sobre todo, para el fomento del asociacio-
nismo cultural, tan pobre en nuestra Comunidad, y
también para relizar la necesaria promocién en la materia
de cultura tradicional, etnologia y folklore. Lo que no
podemos permitir, y Jo tenemos que decir aqui, es que la
enmienda nimero 120, al Concepto 482, va destinada a
subvenciones a instuticiones para actividades culturales.
Aqui se plantea el tema del dirigismo cultural. Los
socialistas, como hemos dicho anteriormente, no lo desea-
mos, y por eso se subvenciona a estas instituciones que
desarrollen la actividad cultural que ellas desean. Dentro
de esas instituciones nos encontamos las Casas
Regionales, tanto en el exterior como en el interior, y
demandan ellas mismas a la Consejeria, a la Comunidad
Auténoma, estas ayudas, ya que ellas no quieren perder la
identidad castellano-leonesa. Y ustedes, Sefiorfas del
Grupo Popular, tratan con su enmienda de minorar los
25.000.000 de pesetas, cantidad ésa, esa cantidad, que va
destinada precisamente a las Casas Regionales. Pero
también, también el resto de la partida trata de subven-
cionar otras cuestiones importantes que, desde nuestro
punto de vista, se realizan. Por ejemplo, los cursos orga-
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nizados en la Comunidad por 13 Universidad Internacional
"Menéndez Pelayo”, 1a Fundacién del vidrio de Segovia,
la Fundacién "Sanchez Albomoz", el Patronato de
Estudios Sociales de Zamora y de Valladolid, la posible
fundacién “Jorge Guillen” en la actualidad en periodo de
tramitacion. Sabernos que no les gustan estas cuestiones,
pero jqué vamos a hacer!.

Sorprendentemente, nos encontramos que al Servicio
02, a la Direccién General de Juventud y Deporte, no hay
una sola enmienda, solamente hay una enmienda al
Capitulo 1. Entonces, nosotros cuando tenemos que feli-
citar felicitamos, y les felicitamos porque al final han
recapacitado y no han mantenido los votos particulares.

Y pasamos a la Direccién General de Patrimonio
Cultural, Enmienda ndmero 135 al Concepto 266, acti-
vidades culturales, que trata de disminuir 10.000.000. Yo
voy a decir, con la cantidad presupuestada, lo que la
Consejeria piensa llevar a cabo, y son las siguientes acti-
vidades: la exposicién itinerante sobre Herrera y el Cla-
sicismo; la exposicién itinerante sobre le Canal de Cas-
tilla y el montaje de la exposicién "Los primeros po-
bladores de Castilla y Ledn"”. Yo les sigo ofertando: ;jcudl
o cudles de estas actividades quiren que no se realicen?.
Yo me temo que no les gusta ni Herrera, ni el Canal de
Castilla, ni los Primeros Pobaldores.

Enmiendas nimeros 136 y 273. Aqui estas enmiendas
concaretan para lo siguiente: realizacion de gufas ¢ inven-
tarios y, por ejemplo, el inventario de palomares —y
recuerden ustedes la proposicién no de ley del sefior
Fuentes Hern4andez—, inventario de castillos, inventario
de érganos, un estudio muy importante sobre medidas de
protecci6n del conjunto histérico-artistico de la ciudad de
Leén y la instrumentalizaci6n y seguimiento del compor-
tamiento del Acueducto de Segovia. Como todos estos
trabajos no les parecen importantes, también lo minoran.

Haciendo este recorrido pasamos al Servicio 04, Pro-
mocién Cultural, y la estrella, 1a estrella de esta Dire-
ccibn General es precisamente el Concepto 266,
actividades culturales y educativas, que estd dotado con
algo mias de 333.000.000 de pesetas. Friamente, fria-
mente parece una cantidad supervalorada, pero hay que
tener en cuenta dénde estamos, de qué Consejeria se trata;
es el origen de todo el movimiento cultural. Ustedes,
mediante dos enmiendas, la 145 y 150, intentan dismi-
nuir 104.000.000. Seria larguisimo detallar todas y cada
una de las actividades programadas, porque ya lo han
desarrollado mis compafieros. Pero es que a ustedes no
les gusta la acci6n cultural, y, es més, comentan y han
comentado que es un despilfarro y nada més lejés de la
verdad. Todo ello, o casi todo ello, es demandado por el
propio ciudadano, y demandan més actos, pero por la
propia limitacién presupuestaria no se pueden consignar
mdés partidas, mds cantidades. Y yo confio, y conffa el
Grupo Socialista, que para el ejercicio siguiente se pue-
dan ofertar mas cosas.

Mire, sefior Nieto, en las zonas rurales de nuestra

Comunidad en contadas ocasiones, por no decir en nin-
guna, tuvieron durante mucho tiempo la oportunidad de
apreciar un acontecimiento cultural, y se produce preci-
samente en estos dos dltimos afios. La oferta cultural
llega a los pueblos, Itega a 1a zona rural, y esto nos tiene
que alegrar y es motivo para felicitrarnos todos, y sobre
todo a los resposables de la Consejeria. El hecho cultural
precisamente liega a 1os pueblos, pero ademis que llega a
los puelbos de una forma esponténea, como si se tratara
de un festival, como si se tratara de una fiesta popular, y
sabemos todos que la fiesta es la manifestacién de la
alegria colectiva y también un medio, un vehiculo de
participaci6n de toda poblacién. Y esto se ha producido
aunque ustedes no lo quieran reconocer.

Termino diciendo que en la redaccion de algunas de
sus enmiendas tienen una preocupacién que mi Grupo
comparte, desde luego que comparte, siempre, y es el
equipamiento deportivo de los colegios piblicos. Y esta
preocupacion se estd materializando y se esté materializan-
do positivamente, con las I6gicas limitaciones de los
propios Presupuestos del Estado, y por parte del
Ministerio de Educaci6n y Ciencia invierte, ha empezada
a invertir cantidades considerables para tal fin. Y también
1a Consejerfa de Educacién y Cultura pone su granito de
arena, al tener previsto una partida de mas de 20,000.000
de pesetas para tal fin. Muchas gracias, sefior Presidente,
Sefiorfas.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR PEREZ
DE LERA): Tiene la palabra el sefior Nieto Noya.

EL SENOR NIETO NOYA: Gracias, sefior Presi-
dente, Por si ya estdbamos consados a estas horas de la
tarde, el sefior Tomillo intent§ tumbarnos, intentd
cansarnos definitivamente, haciendo un repaso puntual &
cada una de las enmiendas, objetivo que yo he eludido
expresamente, porque para plantear un debate en estos
términos no podia haberse planteado la inclusién de
treinta, cuarenta ¢ cincuenta —no sé cuantas son—
enmiendas en un debate de media hora; o sea, que yo he
renunciado expresamente a ello. De todas formas, pues,
nos ha ido recordando unas cuantas cosos y en algunas
cosas, naturalmente, el sefior Tomillo tiene razén. Si
nosotros hemos planteado la supresién del Programa 016
sabiamos cuando plantedbamos esta supresion que habia
algiin tipo de inversiones, de créditos previstos en ese
Programa que, evidentemente, en directo, no podiamos
cntradecir, en directo, pero formaban parte de un conjunto
que creo que he demostrado abundantemente que no
responde ni ... no responde a nuestra concepcin de lo
que debe hacer la Comunidad Auténoma en lo que se
refiere a 1a materia de educacion, no tampoco cumple los
objetivos del propio Programa, el primer objetivo del
propio Programa.

Decia el sefor Tomillo, y haré simplemente refe-
rencia a algunas cosas que a lo mejor, pues, en fin, no
nos entendemos, cada uno habla por su jado siguiendo su
propia dindmica mental y no conecta con lo que dice el



1258 Cortes de Castilla y Ledn

Diario de Sesiones N.2 36

que interviene desde esta tribuna; dice: "queremos la
correcta asuncién de las competencias educativas”, Muy
bien, pues, nadie se 10 impide; pidan ustedes 1a asuncién
de las competencias educativas y pidannos colaboracién,
que le ayudaremos a gestionarlas cotrectamente, pero no
invoquen el ritmo que establece la Constitucién. La
Constituci6n establece diferentes ritmos que dependen de
la voluntad autonémica de cada una de las Comunidades
Aut6nomas, que dependen de Ia voluntad de ejercitar las
competencias que en la Constitucién y el propio Estatuto
se prevén. Apliquen ustedes el articulo 29 del Estatuto,
que es tan constitucional como el articulo 143 de la
Constitucién.

Y ya nada més. Simplemente, yo querfa felicitar al
sefior Montoya, porque en algunos momentos el sefior
Tomillo me parecié que estaba utifizando un lenguaje
absolutamente liberal, vy al sefior Martin Beaumont,
porque el sefior Tomillo le ha absorbido, ha sumido una
serie de términos que ha utilizado en su presentacién del
hecho cultural y de sus finalidades para la creacién de
hombres libres, para Ia produccién de hechos esponténeos
que fomenten la igualdad de oportunidades, para romper
un modelo dirigista; digo yo, si esto me ha, me est4
tomando a mf mi propia palabra y estd haciendo mi
propia defensa. Seiiores, hay diferencias profundas, como
yo decfa en mi intervencién, no sélo en la concepeion,
sino sobre todo en la realizacién. Creo que ha quedado
demostrado que estas diferencias profundas, si ustedes
quiren, son insalvables; por nuestra parte, desde Iuego,
no lo serfa, pero mientras las mantengan en estos
términos parece que sf van a seguir siendo insalvables.
Muchas gracias.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR PEREZ
DE LERAY: Tiene la palabra el sefior Tomillo.

EL SENOR TOMILLO GUIRAO: Sefior Presidente,
Sefiorias. Muy breve, para contestar en este turno al
sefior Nieto Noya.

Yo, desde luego, no tengo una ideologfa liberal,
obviamente. Tengo una ideologia Socialista y creo que
est4 enteramente demostrado. Pero no hay que olvidarse
de una cosa, no hay que olvidarse de que socialismo es
libertad, socialismo es libertad, y entonces nosotros, en
€se conjunto que hacfa antes de igualdad-libertad, en esas
pautas, en esas pautas y en esas concreciones, ahi es”
donde no son meras palabrerias. ;Por qué?, porque se
concretan con cifras en los presupuestos de la Consejerfa.

Yo sé que a ustedes no les gusta todo el conjunto de
acciones, acciones encaminadas al hecho cultural. Y yo
pienso que si fuera por el Grupo Popular no estaria en el
organigrama de la Junta la Direccién General de
Promocién Cultural; pero a nosotros nos encanta, nos
encanta la Promocién Cultural; pero a nosotros nos
encanta, nos encanta la Promocién Cultural, y vamos a
tratar siempre de potenciar al m4ximo esta accidn, aunque
algunos opinen que es un despilfarro y siendo, por el
contrario, un desemblolso muy acertado para hacer de

nuestro pueblo un pueblo culto y también un pueblo
libre. Muchas gracias.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR PEREZ
DE LERA): Pasamos al debate de las enmiendas niimeros
67 a 90, ambos inclusive, y la 92 y 93 del sefior
Montoya Ramos. Tiene Ia palabra el sefior Montoya
Ramos.

EL SENOR MONTOYA RAMOS: Sefior Presidente,

sefioras y sefiores Procuradores liberales. Yo me alegro

que esta tarde todos seamos liberales y por eso yo creo
que me permitirdn que les califique asi a todos y yo me
alegre que asf sea; no sé si esto es un intento de decir que
ya, como somos todos liberales, qué hace aqui en esta
Camara los liberales de verdad y me quieren ustedes
echar, Sus Seftorfas echar, o, por el contrario, esto es una
premonicién y una preparacién para decir aquf van a hacer
falta verdaderamente liberales, porque esto es lo que
parece que todos Ios Grupos estin demandando.

Y a mi me gustaria que ademds esto, pues, de verdad
terminara con esa alegria colectiva de que el sefior.
Tomillo nos hablaba, de esas fiestas populares, bueno,
que ojala sea verdad; y a mi me gustaria, pues, ver
sonreir y ver contentos y satisfechos a todos los cas-
tellano-leoneses, porque, primero, son libres y siendo
libres pueden ir cominando hacia esa igualdad que todos
preconizamos también,

Y al mismo tienpo me congratulo de esa preocu-
pacién que ha tenido el sefior Tomillo de liberarse de
cualquier acusacijén de dirigismo cultual. A mi esto me
congratula; yo deseo que sea evidentemente verdad, que
ese dirigismo cultural no se lleve a cabo pero de ninguna
de las formas, ni de una forma clara, ni de una forma
subliminar, sino que de verdad hagamos una cultura que
sea de todos y para todos y que entendamos por cultura el
verdadero cultive del espiritu de todos Ios castellano-leo-
neses.

Hechas estas salvedades, que no tienen nada que ver
con mis enmiendas, sino al hilo de lo que se estaba
debatiendo esta tarde, yo voy a defender este grupo de
enmiendas, este paquete grande de enmiendas, que es un
paquete grande de enmiendas porque tiene pocas cosas,
tiene pocas cosas y para que pudiera tener algo he tenido
que hacer muchas enmiendas, recogiendo pequefias
pedreas que no alteraran grandemente los programas de la
Junta, porque no era esa mi intencién, sino que,
recogiendo esas pequefias pedreas de diferentes capitulos,
yo pudiera, o pudiera la Junta mejor, atender a aquellas
necesidades que yo he previsto, gue yo he sentido y que
ha mf me parece que estdn ahi. Y en este sentido, yo me
he parado en la pedrea y no he ido mucho més profun-
damente; y en este sentido y al pararme en la pedrea, se
me va a acusar inmedidtamente esta tarde y en esta
Consejeria, en la discusién de estas enmiendas, se me va
a2 acusar inmediatamente de provincialista, se me va a
acusar. Y sus Sefiorias van a craeer que tienen razén en
acusarme y yo voy a tratar de demostrarles que no la
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tienen, Porque, qué duda cabe que yo he visto necesidades
en mi provingia, y he visto unas necesidades imperiosas
y que no son provinciales, que debian ser atendidas por la
Comunidad. Proque que San Pedro de Arlanza sea una
ruina no es un problema burgalés, es un problema cas-
tellano-leonés. Que probablemente no 1o hemos sabido
resolver los burgaleses, se nos podré decir, pero que pro-
bablemente si que podamos resolver entre todos los
castellano-leoneses.

Que mi preocupacion vaya a que Santo Domingo de
Silos esté conservado en las condiciones en que debe de
estarlo por la importancia mundial que tiene, y que Santo
Domingo de Silos yo pretenda que sea ese foco de cultura
que en otros tiempos lo fué y que simb6licamente en
otras Comunidades lo son algunos sitios como Mont-
serrat, como Poblet. etcétera, yo querria que Santo Do-
mingo de Silos, digo, fuese también ese foco cultural de
nuestra Regién. Y cuando yo veo que monumentos como
el Palacio del Duque de Lerma, como el Monasterio de
San Salvador de Ofa, Panteén Real, que probablemente
tengan gue venir Jos navarros a ayudamos a reconstruir,
pues, yo siento la preocupacién de que habia que recoger
el dinero de donde fuera para atender 2 esos monumentos,
y al mismo tiempo he entendido y aitado otras partidas a
restauracién de monumentos en sentido general, porque
sé que esas necesidades que hay en mi provincia y que yo
conozco muy bien, y que son verguenza de los burgaleses
pero también yo creo que lo son de todos los casiellano-
leoneses, debe haberlo en otras provincias y yo no me he
atrevido a cuantificarlo.

Y hay otras cosas que yo también he pretendio que se
hagan en algunos programas de actuaciones en mi pro-
vincia, porque esa Casa de Cultura de Aranda de Duero,
que yo lo que he tratado es de dejar bien a nuestro Pre-
sidente, al sefior Madrid, cuya promesa los arandinos
recogieron muy bien de que se le va a ayudar a hacer esa
Casa de Cultura y que ademds esa biblioteca tiene que
tener algin libro, esa biblioteca de un pueblo tan im-
portante como Aranda, y otras bibliotecas de la provincia
de Burgos y otras bibliotecas de la Regién, pues, que yo
no he extrapolado pero que no he cuantificado fuera de mi
provincia, creo que son necesidades que hay que atender,
Y aeso va fundamentalmente, van fundamentaimente las
enmiendas presentadas. A eso, a corregir, a aumentar
algunas actividades culturales en centros pablicos, a que
las actividades en colegios no se limiten a colegios
privados, perddn, piblicos, sino que también participen
en esas actividades los colegios privados cuyas necesi-
dades pueden ser también necesarias, porque la cultura no
debe llegar solamente a los alumnos de los colegios
piblicos. yo entiendo que en un espiritu equitativo y
buscando esa ignaldad socialista o esa libertad que yo
preconizo, debe legar también esa cultura a los colegios
privados. Y en algunos casos se me dice, por gjemplo, en
las dotaciones para instalaciones deportivas se me decia
en la Comisién: es que los colegios privados estan bien
dotados; incluso me dijeron que me iban a dar algin dato
antes de llegar al Pleno, no les he recibido. Y es posible

que yo esté equivocado, pero yo creo que también existen
deficiencias de dotacién en colegios privados a las cuales
no se atiende, y yo he pretendido que se atienda también a
esas necesidades de los colegios privados.

Y poco més contenido tienen mis enmiendas. El
sefior Consejero de Educacion y Cultura me puede decir,
me va a decir, en cierta forma ya me lo ha dicho, porgue
me ha contestado después de haber hecho estas enmiendas
a alguna de mis demandas, de que alguno de estos temas
que yo planteo aqui estdn ya recogidos en 1os presupues-
tos. Yo no tengo la culpa, la tiene él, porque si en la
Comisién, en la informacién que nos ha dado de las
inversiones se hubiera verdaderamente detallado a quéiba,
en la restauracion de monumentos, la relacién de monu-
mentos que s van a restaurar, yo no hubiera tenido que
hacer, a lo mejor, alguna de estas enmiendas, porque debe
de estar recogido y yo creo que estard recogido . Y €l se
sonrie y pienso que me va a decir, o me dird su Portavoz,
que sf que estd recogido; pero como yo no lo he visto,
como he tenido una terrible duda de que pudiera no estar
recogido y yo he creido ver esas necesidades imperiosas y
hasta esa promesa del sefior Madrid que yo he querido
ayudar a cumplir, pues, yo he tenido que hacer estas
enmiendas. Y yo ¢reo que de aqui habria que extraer una
leccidn: si los presupuestos vinieran con més detalle (en
algunas Consejerias vienen y en este caso ha faltado este
detalle) probablemente la Consejeria de Cultura no serfa
esta Consejeria que acumula tantas enmiendas, porque las
acumula. Y me dird el sefior Consejero, probablemente,
por ignorancia de los Procuradores, o de este Procurador
por lo menos, —no quiero incluir a los demis—, pero la
ignorancia de este Procurador viene dada de que a este
Procurador le llega la informacién que se nos da a través
de los Presupuestos y no otra, y como no se da otra,
pues, verdaderamente no tengo la posibilidad de conocer
si se han atendido a esas necesidades o no se han atendido
a esas necesidades.

Porque, ademas, cuando se habla de tantas actividades
culturales que son necesarias, yo me pregunto si no esta-
mos, por ejemplo, olviddndonos un poco de la ensenan-
za, de la atencién a la ensefianza; que se me va a decir
que no es obligacién de la Administracién Autondmica,
efectivamente. Pero se ayuda a la investigacién de las
Universidades con cientos de millones, pero no se ayuda
a crear esa infraestructura para las Universidades cuando
en Burgos los alumnos de la recién creada Facultad de
Derecho no tienen donde sentarse y hay edificios a res-
taurar, como el edificio del Hospital del Rey, por el cual
yo en mis enmiendas también me preocupo; cuando los
estudiantes de 1a Escuela de Idiomas de Burgos han tenido
que ser admitidos por sorteo; ahora que entramos en el
Mercado Comiin Europeo, que las relaciones con Europa
van a ser constantes, que solamente puedan estudiar
idiomas aquellos que les ha tocado en el sorteo me parece
que es algo que nos tiene que llenar de preccupacién. Y
que yo no guiero cargar a la Junta, repito, que esto sea
una obligacién a satisfacer, porque es la Administracién
Central quien debe fundamentalmente atender a ello, y



1260 Cortes de Castilla y Leén

Diario de Sesiones N.2 36

tampoco quiero eximir de responsabilidad a las Corpora-
ciones Provinciales o Locales, pero que si la Admi-
nistracién Central no lo hace, que si las instituciones
provinciales y locales, pues, no dan ninguna sensacién de
preocuparse por estos temas, que son fundamentalmente
de una cultura bésica, yo creo que si que tenemos que
incidir desde la Junta para que esta soluci6n, estas situa-
ciones se solucionen. : :

¢Y de dénde he quitado?. Pues para conseguir esta
pedrea, para atender medianamente a estas necesidades,
pues, he ido rebajando pequefias partidas: publicidad y
promocion, reuniones y conferencias, edificios centrales
{edificios centrales que, aparte de aquellos que van por la
Consejeria de Presidencia, también por esta Consejeria
hay una partida importante de edificios centrales), maqui-
naria e instalaciones, mobiliario, estudios y trabajos
técnicos, etcétera, conferencias y reuniones de nuevo, y
una cosa, subvenciones a Corporaciones Locales. Subven-
ciones 2 Corporaciones Locales que yo trato de reducir
porque me parece que hay una serie de subvenciones en la
Delegacién de Cultura, a través, a las Corporaciones Lo-
cales; entiendo que para que ellas hagan unas actividades
culturales que si no no hacen, me parece que es mal siste-
ma dar dinero a los Ayuntamientos y a las Diputaciones,
a veces dinero en muy poca cantidad que en nada solu-
cionan sus presupuestos, para que de esta forma se
preocupen de las actividades culturales. Yo creo que ten-
dria que ser al contrario, que tendria que haber una accién
cultural conjunta y fundamentalmente de l1a Junta y de Ia
Comunidad Auténoma, y que tendria que ser esa actividad
reforzada por aquellas actividades de las Corporaciones
Locales, de los Ayuntamientos que pueden en muchos
casos, de las Diputaciones que pueden siempre, y que si
nopueden, verdaderamente, conestas subvenciones depar-
tidas que se dotan de 2 6 de 4.000.000 para todos los
Ayuntamientos y Diputaciones de 1a Regién, no signi-
fican nada.

Yo creo que de todas estas enmiendas presentadas, que
fueron derrotadas en Comision, que pocas esperanzas tie-
nen de salir adelante porque todas ellas gozaron de la
abstencién o del voto en contra del Grupo Popular, yo
creo que de todas estas enmiendas se deberfa hacer, por
parte del Grupo Socialista, una reconsideracién de alguna
de ellas, porque por la modestia de las mismas, por la

importancia que tienen los temas que yo planteo y que se ~

deben solucionar con ellas, por todo ello, yo creo que
valdria 1a pena esta reconsideracién, este apoyo del Grupo
Socialista a alguna de ellas; porque no pretendo que yo
modifique en todas estas cantidades que, repito, son mu-
chas pero son pequeftas,pero s{ que se podria atender por
alguna de ellas, y de esa forma, verdaderamente podria-
mos llevar al 4nimo no s6lo en aqueilos casos de las
cosas que son de mi provincia, de los burgaleses, sino
porque hay muchas enmiendas que tienen un sentido
general a todos los castellano-leoneses, de que problemas
como aquellos que yo he planteado, fundamentalmente
estos de restanracién de-monumentos, atencién a colegios

privados, dotacién bibliogréfica, etcétera, pueden ser
atendidos. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMAZA-
RES FERNANDEZ): Tiene la palabra el sefior Natal.

EL SENOR NATAL ALVAREZ: Sefior Presidente,
Sefiorias. Brevemente, porque yo creo que a estas alturas
del debate no debe uno extenderse demasiado, para decir al

sefior Montoya, muy cordialmente, que no podemos

asumir sus enmiendas por las siguientes razones. En al-
gunas ocasiones, lo que usted solicita ya se estd haciendo
o hay compromiso para hacerlo, como es el caso del
Hospital del Rey que se va a rehabilitar para una Uni-
versidad. Pues bien, hay un convenio con el Ministerio
de Educacién y Ciencia, se van a dedicar al menos
18.000.000 en este tema.

En otras ocasiones nos gusta el fin que usted le da at
dinero de sus partidas, pero dijéramos que estaban com-
prometidas ya para otras actividades y no es posible acce-
der a ello, aunque comprendemos que usted ha tenido una
cierta delicadeza con sus pedreas, es decir, al no quitar to-
talmente las partidas sino quitar solamente una parte. En
otras ocasiones, en pocas ocasiones, pues, el fin que
usted le da a los dineros no concuerdan con nuestro deseo,
como es el caso de los colegios privados. Entendemos
que también deben de ser dotados de equipos deportivos,
pero primero habra que dotar a aquellos colegios piblicos
que tienen mdés necesidades y a aquellos que estdn en
zonas rurales y no tienen absolutamente nada de equipo
deportivo.

Las primeras enmiendas, 67, 68, y 69, se refieren al
Programa 016, apoyo al sistema educativo, de que se han
dicho ya algunas cosas. Nosotros entendemos que las
transferencias en educacién son importantisimas y que
nos debemos preparar adecuadamente para recibirlas, Ello
quiere decir que son precisos estudios para saber exacta-
mente la situacién de la ensefianza en Castilla y Le6n;
los centros, cantidad de alumnos, clasificaci6n, los profe-
sores, etcétera, etcétera.

Igualmente, se iba a dedicar algin dinero para adquirir
libros y dotar a estos colegios, a fin de que los escolares
tengan un concepto de 1o que es nuestra Regién y que
cada vez lo tengan més amplio y més claro.

Usted, en la enmienda 74, pretende desviar algunos
millones para el Monasterio de San Pedro de Arlanza.
Quiero decirle que ya hay un compromiso para una
primera fase, en el ochenta y seis, y que se pretende
ampliar las actuaciones. Lo que pasa que una parte de los
terrenos son privados y existen problemas técnicos,
problemas de expropiaciones, quizd, y entonces no se
puede ir méas deprisa de lo que se va.

Una parte de esta cantidad irfa destinada a la prepa-
raci6én del Quinto Centenario del Descubrimiento de
América.

Enlaenmienda75 pretende usted desviar una cantidad
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de 8.000.000 para el Monasterio de Santo Domingo de
Silos, v ffjese que la Consejerfa va a ser méas generosa de
lo que usted pide. Un convenio con el Ministerio de
Educacién y Ciencia y la Consejeria va a destinar
30.000.000 para este importante Monasterio de Santo
Domingo de Silos. Las partidas de las que usted pensaba
deducir esos 8.000.000 estdn destinadas a actividades en
las Casas Regionales, ayudas a estas Casas, a celebrar el
Congreso de l1a Ciencia de Castilla y Le6n, que creemos
que va & ser importante, y a otros congresos organizados
en las Delegaciones Territoriales, que van a ser més
numerosos que en afios anteriores aunque el presupuesto
va a ser aproximadamente el mismo.

En la enmienda 76 pretendia desviar otra cantidad de
5.000.000 al Monasterio de Santo Domingo de Silos y
la explicacién que le di en la anterior la mantengo para
ésta. Con esta partida la Consejeria pretendia dotar los
premios "Castilla y Leén" y becas para estudiantes que
asisten a 1a Universidad Internacional Menendez y Pela-
yo, principalmente, en la provincia de Segovia.

En la enmienda 77 dedicaba usted una cantidad,
también, a actuaciones en ¢l Palacio Duque de Lerma, y
quiero adelantarle que la Consejeria va a emplear al me-
nos 10.000.000 en este Palacio. Las cantidades que esta-
ban presupuestadas inicialmente se dedicaban a convenios
de colaboraci6n con las Universidades de la Regifn. Ya
sé que a usted no le gustan mucho estos convenios con
las Universidades, pero nosotros creemos que son perfec-
tamente adecuados y que deberiamos destinar més canti-
dades; es més, en la Comisién de Educacién y Cultura de
hace algunos dias casi se nos reprochaba que dediciramos
pocas cantidades y que algunas Universidades de la
Regién estaban un poco enfadadas por ello. El Consejero
ya explic6 que se estaban destinando las cantidades que se
podia.

En la enmienda 79 destinaba usted una cantidad de
20.000.000 para la restauracién del Hospital del Rey. Ya
le digo que hay convenios con el Ministerio de Educacién
y Ciencia para emplear una cantidad similar.

En la enmienda 83 pretendfa deducir 5.000.000. En
este caso, nosotros los dedicibamos a subvencionar’ aso-
ciaciones juveniles; es més, el Partido Socialista puso
una enmienda para dotar al Consejo de la Juventud de
Castilla y Ledn de un presupuesto consignado.

En la enmienda 84, aqui dedica usted una cantidad a
restaurar en general conjuntos histérico—artisticos, pere
nosotros tenfamos destinado este dinero, que en principio
el fin si nos gusta, pero lo tenfamos destinado para trans-
ferencias a pequefios Ayuntamientos, a fin de que alli
también pudieran organizar actividades de tipo juvenil.

En la enmienda 80 pretendia usted desviar 10.000.000
para la restauraci6n de la Iglesia de San Salvador de Ofa.
Quiero decirle que se ha hecho ya en el crucero la primera
fase de restauracién en mil novecientos ochenta y cinco y
que estd prevista una segunda fase en mil novecientos

ochenta y seis. Lo que pasa es que existen algunos proble-
mas técnicos que se subsanardn lo antes posible.

También nosotros dedicdbamos, del presupuesto ini-
cial, una cantidad para financiar investigaciones que pudie-
ran tener aplicacién practica en nuestra Comunidad
Auténoma,

En la enmienda 82, que también destinaba usted una
cantidad a restauracién de conjuntos histérico—artisticos,
Ia Consgjeria tenia previsto un encuentro sobre nuevas
alternativas de empleo para jévenes de Castilla y Ledn,
800.000 pesetas; un encuentro de Consejos de la Juven-
tud de Castilla y Leén, Consejos Locales y Provinciales,
1.200.000; un encuentro de todos los Consejos de la
Juventud de las Autonomias, que en el ochenta y seis se
celebraria en nuestra Comunidad Auténoma; y también
un encuentro de jévenes emigrantes de Castilla y Ledn
que ya se hizo el afio pasado y tuvo un gran €xito, Si
nosotros pretendemos hacer una ley justo para tener en
relacién con nosotros a los emigrantes que han tenido que
irse de esta Comunidad Auténoma, parece razonable esta
cantidad.

En la enmienda 86, ¢l dinero que usted pretendia des-
viar estaba dedicado a hacer una guia de bibliotecas, por-
que ademds de hacer Casas de Cultura y bibliotecas
también hay que facilitar una guia de dénde estin y que
existencias hay en esas bibliotecas, para que la gente Ias
pueda utilizar.

En la enmienda 87 eran cursos de perfeccionamiento
de los bibliotecarios, cursos en pequefios grupos, menos
de diez en grupo, y que es la primera vez que se hace en
nuestra Comunidad Auvténoma.

En la enmienda 88 es donde intenta usted desviar
10.000.000 para colegios, a 1o que hice ya relacion antes.
Bueno, se pretende con esto hacer alguna instalacion de-
portiva en colegios piblicos, a fin de que cuando se rea-
licen los juegos escolares se puedan hacer en las propias
instalaciones de los centros y no tener que IeCurTir  otros
sitios distintos.

En la enmienda 89, los 5.000.000 de pesetas que
usted intentaba destinar a la biblioteca de Aranda tenian
ya una adjudicacién para exposiciones itinerantes que ya
mis compafieros antes les relataron: Herrera y el Clasicis-
mo, Bl Canal de Castilla, Los Primeros Pobladores de
Castiila y Ledn.

En la enmienda 92, que usted pretendfa destinar en
cantidad de 5.000.000 a la Casa de Cultura en Aranda de
Duero, decirle que esta cantidad estaba, en esta ocasion,
destinada al congreso de Artes Plasticas de la asociacién
de Artistas Plasticos de Castilla y Le6n, que habian pe-
dido este tipo de congreso, y la preapracién de todo o que
rodea los premios "Castilla y Ledn”.

En la subvencién 93, y ya termino con ésta, en la
enmienda 93 pretendia usted reducir 20.000.000 para la
Casa de Cultura de Aranda de Duero, y esta cantidad
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estaba destinada a subvencionar actividades en asociacio-
nes culturales para evitar el dirigismo de que habiamos
hablado anteriormente, Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMAZA-
RES FERNANDEZ)}: Tiene la palabra el sefior Montoya
Ramos, pero s6lo el sefior Montoya Ramos, que parece
ser que Sus Sefiorfas no acaban de entenderlo, Y yo
comprendo que a estas alturas del dia, pues, todos esta-
mos cansados, pero nos queda muy poquito tiempo, Por
favor, por favor, guarden silencio, siquiera sea por res-
peto a quien estd en el uso de la palabra, Muchas gracias.

EL SENOR MONTOYA RAMOS: Muchas gracias,
sefior Presidente, Sefiorfas. Yo voy a tratar de no cansar
mas 21; Sus Seftorias y rematar, por mi parte, esta sesion.
Si que es cierto que después de la alegria que nos habia
dado el seiior Lobillo, pues, esta fiesta popular se ha
transformado, por 1a voz del sefior Natal, en una cierta
tristeza, porque no me ha dado esperanzas en ninguna de
mis enmiendas. Si que tengo que agradecer, sin embargo,
pues, que me llevo informaci6n que antes no tenfa, y es
bueno y esta informacién me la ha dado. He visto que,
por parte de 1a Junta, hay alguna preocupacién por aque-
llas cosas que yo me preocupaba también. Yo espero que
esta preocupacién no decaiga. Fijese que yo hablaba de
una enmienda de IO.OOO.OOOQpara el Palacio Duque de
Lerma y me dice que es justamente 1o que se vaa dar. Yo
hablé el afio pasado de una enmienda ya de 30.000.000 en
Santo Domingo de Silos, que me 1a rechazaron, luego la
Junta ha dado los 30.000.000, pero ya.los ha dado la

Junta. Bueno, yo por si acaso no los daba, insistia este .

afio con la enmienda, pero me alegro que eso ya esté
resuelto. Lo mismo que lo del Hospital del Rey v San
Salvador de Ofia.

Y bueno, pues, desear simplemente que de verdad me
hubiera gustado que esto en el presupuesto hubiera veni-
do detallado; yo me hubiera ahorrado hacer estas enmien-
das, yo hubiera evitado perder mucho tiempo en Comi-
sién y en Pleno y, bueno, pues, yo me hubiera quedado
tan satisfecho en alguna de ellas, como me quedo ahora,
y, bueno, y tan triste con algunas cosas que todavia,
pues, no las veo tan claras, como esa Casa de 1a Cultura
de Aranda que yo sefialaba antes y a la cual no se me ha
referido, que, bueno, al seftor Madrid esa promesa se la
van a seguir recordando cada vez que vaya a Aranda.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMAZA-
RES FERNANDEZ): Vamos a someter a votacion los
votos particulares y enmiendas en relacidn con la Seccién
v,

Capftulo 1. Enmiendas del Grupo Popular nimeros
261, 157, 264, 158,265, 159, 160, 161, 266, 162, y
163. Votos a favor de estas enmiendas. Pueden sentarse.
Votos en contra, Pueden sentarse, Abstenciones.

Resultado de la votacién. Votos emitidos: setenta y
dos. Votos a favor de las enmiendas: veintinueve, Votos
en contra: cuarenta y dos. Abstenciones: una, Quedan,

por tanto, rechazadas las enmiendas del Grupo Popular
sometidas a votacién.

Un nuevo bloque de enmiendas, también del Grupo
Popular, en relacién con el Capitulo 1, est4 constituido
por las enmijendas 262, 263, 260, 259, y 258. De
aprobarse estas enmiendas decaerian las del sefior Monto-
ya Ramos mimeros 70, 81, 85 y 90. Votos a favor de las
indicadas enmiendas del Grupo Popular. Pueden
sentarse.Votos en contra, Pueden sentarse. Abstenciones,

Resultado de Ja votacién., Votos emitidos: setenta y
dos. Votos a favor: veintinueve, Votos en contra: cua-
renta y dos. Abstenciones: una. Quedan, por tanto, recha-
zadas las enmiendas que se acaban de someter a votacién.

Enmiendas del sefior Montoya Ramos, también al
Capitulo I, ndmeros 70, 81, 85 y 90. Votos ... No tiene
derecho al uso de la palabra mientras estemos en
votacién. Enmiendas, repito, del sefior Montoya Ramos
también, al Capitulo I de la Seccién 1V, nimeros 70, 81,
85 y 90. Votos a favor. Votos en contra, Abstenciones.

Resultado de la votacién, Votos emitidos: cuarenta y
tres. Votos a favor: ninguno. En contra: cuarenta y uno.
Abstenciones: dos. Quedan, por tanto, rechazadas.

Debo hacer una aclaracién, y es que en la Mesa no
hay ninguna constancia de que este grupo de enmiendas
haya sido retirado.

Capftulo II. Votos particulares del Grupo Socialista
propugnando la vuelta al texto del Informe de 1a Ponen-

. cia, modificado en el Dictamen de la Comisién por incor-

poracién a este Dictamen de las enmiendas nimeros 116,
127 y 156 del Grupo Popular, presentadas en su mo-
mento por este Grupo al Proyecto de Ley de Presupues-
tos de la Comunidad. Votos favorables a estos votos
particulares del Grupo Socialista. Votos en contra. Abs-
tenciones. -

Resultado de la votacién. Votos emitidos: cuarenta y
tres. Votos a favor: cuarenta y dos. En contra: uno. Abs-
tenciones: ninguna. Quedan, por tanto, aprobados los
votos particulares del Grupo Socialista que acaban de ser
sometidos a votacién.

Votos particulares también del Grupo Socialista, que
propugnan la vuelta al texto del Informe de 1a Ponencia,
modificado en el Dictamen de la Comisién por
incorporacién a ésta de la enmienda nimero 91 del sefior
Montoya Ramos. Votos a favor de estos votos particu-
lares. Pueden sentarse. Votos en contra. Abstenciones.

Resultado de la votacion. Votos emitidos: cuarenta y
tres. Votos a favor: cuarenta y dos, Votos en contra: uno,
Abstenciones: ninguna. Queda, por tanto, aprobado el
voto particular del Grupo Socialista que acaba de ser
sometido 2 votacién.

Enmiendas del Grupo Popular en relacién con el
Capitulo I, nimeros 111, 112, 149, 154, 155, 138,
115, 145, 150, 139, 147, 136, 133, y 135, Votos a
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favor. Pueden sentarse. Votos en contra, Pueden sentarse.
Abstenciones.

Resultado de la votacién. Votos emitidos: setenta y
dos. Votos a favor: veintinueve. Votos en contra: cua-
renta y dos. Abstenciones: una. Quedan, por tanto, re-
chazadas las enmiendas que acaban de ser sometidas a
votacién,

Otro grupo de enmiendas, también del Grupo Po-
pular, estd constituido por las enmiendas mimeros 146,
151, y 152, que de aprobarse provocarian el que decayeran
las enmiendas del sefior Montoya Ramos nfimeros 67,
68, y 69. Votos a favor de las enmiendas del Grupo
Popular relatadas. Pueden sentarse. En contra. Pueden
sentarse. Abstenciones.

Resultado de la votacién. Votos emitidos: setenta y
dos. Votos a favor: veintinueve. Votos en contra: cuaren-
~ tay dos. Abstenciones: una, Quedan, por tanto, rechazas
las enmiendas que han sido sometidas a votacin.

Enmiendas del sefior Montoya Ramos, también en
relacién con este mismo Capitulo, nimeros 67, 68, 69,
86, 74, 89, 75, 87, 93, 82, y 76. Votos a favor de las
enmiendas. Votos en contra.Tomen asiento, por favor.
Abstenciones.

Resultado de la votacién. Votos emitidos: setenta y
dos. Votos a favor de las enmiendas: uno. En contra:
cuarenta y uno, Abstenciones: treinta. Quedan, por tanto,
rechazadas las enmiendas del sefior Montoya Ramos que
acaban de ser sometidas a votacién,

Capitulo IV. Enmiendas del Grupo Popular nimeros
140 y 120. Votos a favor. Pueden sentarse. Votos en
contra. Abstenciones.

Resultado de la votacién. Votos a favor de las enmien-
das: veintinueve. En contra: cuarenta y dos. Absten-
ciones: una, sobre un total de setenta y dos votos emi-
tidos. Quedan, por tanto, rechazadas las enmiendas 140 y
120 del Grupo Popular.

Enmiendas del sefior Montoya Ramos nimeros 79,
77, 93, 84, 83 v 78, Votos a favor de las enmiendas del
sefior Montoya Ramos. Votos en contra. Pueden sentar-
se. Abstenciones.

Resultado de la votacién. Votos emitidos: setenta y
dos, A favor de las enmiendas: uno, En contra: cuarenta y
uno. Abstenciones: treinta. Quedan, por tanto, rechazadas
las enmiendas del sefior Montoya Ramos que acaban de
ser sometidas a votaci6n.

Capitulo V1. En relacién con el voto particular que
ser proponia defender en el Pleno del Grupo Socialista,
en la Mesa se ha recibido un escrito firmado por los Por-
tavoces de los tres Grupos y le rogaria al sefior Secretario
que diera lectura al mismo.

EL SENOR SECRETARIO (SENOR HERRERO
SANZ): "Los Grupos Parlamentarios Socialista, Popular
y Mixto, al amparo de lo dispuesto en el articulo 118.3
del Reglamento de la Camara, presentan la siguiente
enmienda transaccional, referente al voto particular a la
enmienda nimero 5 del seiior Daniel De Ferando
Alonso, incorporada al Dictamen de la Comisién:

Se propone una reducci6n de 20.000.000 de pesetas
en la partida 04.04.026.603.0, incrementindose en la
misma cuantfa la partida 04.03.028.662.0.

Esta enmienda conlleva la retirada del citado voto
particular”. Firmado por los tres Portavoces.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMAZA-
RES FERNANDEZ): Dado que el escrito estd firmado
por los tres Portavoces, parece que lo méis razonable es
someteria a aprobacin por asentimiento. ; Alguien desea
mostrar su disconformidad con la aprobacién de esta
enmienda transaccional?. Queda aprobada la enmienda
transaccional a la que acaba de darse lectura por parte del
sefior Secretario.

Enmiendas del sefior Montoya Ramos al Capitulo Vi,
nimeros 71, 72, y 73. Votos a favor de las enmiendas.
Votos en contra. Pueden sentarse. Abstenciones. Pueden
sentarse,

Resultado de la votacion. Votos emitidos: setenta y
dos. Votos a favor de las enmiendas: uno. Votos en
contra: cuarenta y uno. Abstenciones: treinta. Quedan,
por tanto, rechazadas las enmiendas nimeros 71, 72 y73
del senor Montoya Ramos.

Capitulo VII. Enmiendas del sefior Montoya Ramos
nimeros 80 y 88. Votos a favor de las enmiendas. Votos
en contra. Pueden sentarse. Abstenciones. Pueden sentar-
se, por favor.

Resultado de la votacién. Votos emitidos: setenta y
dos. Votos a favor: uno. Votos en contra: cnarenta y
uno. Abstenciones: treinta. Quedan, por tanto, rechazadas
las enmiendas ndimeros 80 y 88 del sedor Montoya
Ramos.

Se somete a votacién la totalidad de la Seccidén ni-
mero IV. Votos a favor de la Seccién. Tomen asiento,
por favor, Votos en contra. Pueden sentarse. Absten-
ciones.

Resultado de la votacién. Votos emitidos: setenta y
dos. Votos a favor: cearenta y dos. Votos en contra: vein-
tinueve. Abstenciones: una. Queda, por tanto, aprobada
la Seccién némero 1V,

Se suspende la sesi6n hasta mafiana a las diez menos
cuarto,

(Se suspendié la sesién a las veintid6s horas).



