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(Sc reanuda ia Sesidn a las diez horas quince minu-
tos).

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SAN-
CHEZ-REYES DE PALACIO): Se reanuda la Sesién.
Comenzamos ¢l debate de la Seccién tercera corres-
pondiente a la Consejerfa de Agricultura y Ganaderia.
Para defender las Enmiendas 342, 344, 45, 46, 47, 48, 49,
50, 51, 52, 53, 54, 377, 78, 79, 356, 57, 402, 403, 4,5, 6, 7,
8,9,10, 11,12, 13, 14, 392, 93, 94, 95, 96, 97, 98, 99, 400,
401, 383, 384, 85, 86, 87, 88,89, 90, 91, 382 y 415, presen-
tadas por el Grupo Parlamentario Socialista, tiene la
palabra su Portavoz, sefor donJaime Gonzalez,

EL SENOR GONZALEZ GONZALEZ: Sefior
Presidente, Sefiorias. A estas horas tempranas de lama-
flana, hace primero una consideracidn general sobre las
Enmiendas que ¢l Grupo Parlamentario Socialista ha
presentado a la Seccidn 3, Consejeria de Agricultura y
Ganaderfa, y que fundamentalmente tienen una diver-
sa justificacién.

En primer lugar, el conocimiento exhaustivo del es-
tado de movimiento, que no de ejecucidn, del Presu-
puesto, a veintisiete de Noviembre de este afio, en don-
de hemos constatado la existencia de programas como
¢l Programa 50, el 59, el 34 o algiin otro, incluso, donde
los movimientos dentro del Programa han afectado,
practicamente, a todos los proyectos, con disminucio-
nes importantisimas en algunos de ellos que préctica-
mente cambian el sentido del Presupuesto. El conoci-
micnto, a su vez, a veintisiete de Diciembre, del estado
de ¢jecuciébn presupuestaria cn esos mismos progra-
mas, fundamentalmente, y en esos mismos proyectos de
inversion, que justifican, dada la escasez de esa ejecu-
cién, confesiones como las que hizo aqui el Consejero
de Economia sobre saldos de 40.000.000.000, saldos
medios de 40.000.000.000 a lo largo de nueve meses en
csta Comunidad Auténoma, en sus cuentas corrientes,
¢s 1o que ha decidido al Grupo Socialista a presentar
una serie de enmiendas, encaminadas todas ellas y, fun-
damentalmente, a dotar de fondos, en Io que nosotros
consideramos cantidades adecuadas, a aquellas parti-
das que fundamentalmente son inversiones reales, y
ademds, inversiones reales que, o realiza el Gobierno
Auténomo: regadios, concentracion parcelaria, sanca-
miento ganadero, etcétera, etcétera... o que nadie més
va a realizar. Ese es ¢l sentido de fas Enmiendas, glo-
balmente consideradas, del Grupo Socialista, Para ello
hemos intentado, en primer lugar -y me refiero ya, en
concreto, al grupo de estas cincuenta y una primeras en-
miendas-, recursos que nosotros consideramos que han
estado ociosos durante mucho tiempo, y destinarlos a...
-0 que pueden estar ociosos durante mucho tiempo-y
destinarlos a actividades concretas.

El primer grupo de Enmiendas, el destino no creo
que sea necesario incidir mucho en él, saneamiento ga-
nadcro. Nosotros consideramos que ¢s absolutamente

vital que la politica de sancamiento ganadero se profun-
dice, se mejore y sc contintie en esta Comunidad Autd-
noma durante este afio y los afios siguientes. De esa ob-
servacion del Presupuesto deducimos que a quince de
Diciembre existe, existian en la Consejeria de Agricul-
turay Ganaderfa, 769.000.000 de Capitulo I sin compro-
meter, por lo tanto, disponibles. A uno de Diciembre...
perdén, a quince de Diciembre, 769.000.000. Nosotros
consideramos que esa cifra es absolutamente despro-
porcionada, que deberia haber sido trasvasada antcs
del Capitulo I a los correspondientes capitulos de inver-
si6n, y haberse destinado a fines productivos con ante-
lacién, y no haber esperado hasta cf dltimo momento.
Esc indica, a nuestro juicio, la escasa capacidad de ges-
tién que la Junta tiene en materia de Agricultura, en ¢s-
tos momentos.

Por lo tanto, y una vez introducido por la Junta ¢l
factor de aleatoriedad, de arbitrariedad que significa
que las vacantes se presupucstan al 309, y viendo los
resultados del afio ochenta y nueve, en lo que al Capi-
tulo I se refiere, nosotros consideramos que en Agricul-
tura se deben presupucstar csas vacantes al 10% (si
arbitraria es la decision del treinta y cinco, no ¢s arbi-
traria, porque se basa en datos concretos de ejecucion
presupuestaria, la del 10%) y destinar esos fondos a sa-
neamiento ganadero.

Otra cosa cs si la Junta hubiera cumplido estricta-
mente con la legalidad vigente, hubicra presupuestado
esas vacantes al cien por cien, en cuyo caso, desde lue-
20, el Grupo Parlamentario Socialista no hubiera hecho
ningfn tipo de Enmienda que hubjera modificado esas
partidas presupuestadas con arreglo a la legalidad.

Y el resto de las Enmiendas afectan a partidas del
Capitulo II, fundamentalmente, que a nuestro juicio cs-
t4n excesivamente sobrevaloradas. Se justifican, y asi ha
quedado claro a lo largo del debate de Ponencia y de
Comisién, en el incremento de funcionarios, sobre to-
do del Grupo A), que algunos programas adquieren,
concretamente el Programa 50 y, concretamente, vele-
rinarios. El incremento de funcionarios en ¢l Programa
50 es mas 25°85%; pero, en cambio, el decremento, la
disminucién de funcionarios ¢n el Programa 49 es me-
nos 15°05%; la del 034, menos 8%; por 1o tanto, ¢l con-
junto del funcionariado de la Consejeria no crece, des-
de luego, de esa forma tan desorbitada, Por cso, a
nuestro juicio, no tiene sentido que ¢l incremento que
se propone, por ¢jemplo, en materia de dictas, y por
ejemplo en el Programa 50, sca dcl 249%. No ticne sen-
tido, a nuestro juicio, que el incremento que se propo-
ne de la partida locomociones, en el mismo Programa
50, sea del 1.346%. Y advierto a Sus Seforias que no ¢s
que nosotros pretendamos suprimir los incrementos.
Nuestras Enmiendas respetan un incremento en dietas,
por ejemplo, del 72,32%, incremento considerable, y
desde lnego un incremento minimo respetan (minimo
comparado con el que se propone), en el tema de loco-



Diario de Sesiones n® 59

Cortes de Castilla y Leon 1801

mociones, del 696%. Por lo tanto, nuestras Enmiendas
en ninglin momento tratan de impedir que la Conseje-
ria funcione, impedir que los funcionarios puedan tra-
bajar. Eso se impide de otra manera. Pues, posiblemen-
te, haciendo que gran parte de las labores que tenfan
que hacer los funcionarios las hagan empresas privadas
o empresas ptiblicas, o adjudicaciones, descargando de
contenido e} trabajo de los funcionarios; de eso habla-
remos mas adelante y en otras Enmiendas. Y, desde lue-
g0, todas nuestras enmiendas van, simplemente, a con-
trolar la subida del gasto corriente en la Consejeria de
Agricultura, que en determinadas partidas sobre todo,
a nuestro juicio, tiene un caracter cuasi escandaloso, y
no se justifican con esa subida de funcionarios que los
responsables del 4rea dicen y que los Procuradores de
la Comisién de Agricultura o de Economia, que han
participado en el debate en Ponencia y en Comisién,
han defendido igualmente. Muchas gracias, sefior Pre-
sidente.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SAN-
CHEZ-REYES DE PALACIO): Gracias, sefior Gon-
zalez. Para defender un turno en contra, ¢l Portavoz del
Grupo Popular.

EL SENOR SERRANO VILLAR: Gracias, sefior
Presidente, Sefiorias. Para consumir este turno en con-
tra de estas cincuenta y una Enmiendas que presenta el
Partido Socialista al Proyecto de Presupuestos de Cas-
tilla y Le6n para mil novecientos noventa, yo en primer
Jugar tendrfa que decir que cste conjunto de Enmien-
das goza de todas las caracteristicas de las que yo ya
ayer habia hecho aqui para calificar las Enmiendas del
P.8.0.E., porque, claro, tratan de impedir el funciona-
miento de la Administracién, mal que el Portavoz del
Grupo Socialista asegure lo contrario. Ademds, tienden
a aumentar el porcentaje de inversiones, puesto que to-
das detraen del Capitulo Il y todas van al Capitulo VIy
VIIL.

Por supuesto que, como le gusta mucho el tema de
la sanidad ganadera, pucs, va a dotar un concepto que
nosotros ya también tenemos bien dotado. Y, para que
conste en el Diario de Sesiones, tendré que decir que
1.834.000.000 los que en el Proyecto de Presupuesto se
destinan a la sanidad, a instalaciones sanitarias para ga-
nado.

Pues, yo le dirfa al Portavoz del Grupo Socialista
que, en primer lugar, tan arbitrario puede ser presu-
puestar al 35%, como reducir las retribuciones al 10%.
Incluso dirfa més: més arbitrario ¢s presupuestar al
10%, porque eso puede impedir que, cuando sc hagala
Oferta Piiblica de Empleo, los sefiores que tengan de-
recho a ocupar ese puesto de trabajo no puedan cobrar
cl mes de Septiembre, tengan que esperar hasta Di-
ciembre a cobrar. Luego estén impidiendo el funciona-
micnto de la Administracién, y estdn impidiendo que se
¢jerza el derecho de un funcionario a cobrar su sueldo,

aunque haya otros procedimientos legales para pagar-
les.

Que el Presupuesto en este concepto estd ejecuta-
do, est4 ejecutado més all4 del 95%, segtin nuestros da-
tos, y en el tema de los datos ya hemos tenido algunas
discrepancias. Yo lamento que 2 un querido colega de
la profesion los arboles no le dejen ver el bosque; lo fa-
mento, porque el Portavoz del Grupo Socialista hace
unos calculos afinadisimos, no lo niego. Yo a eso solo
puedo decirle o que ya le dije en Comisién: sus célcu-
los son casi tan buenos y casi tan aceptables, que noso-
tros preferimos quedarnos con los célculos que hace la
Consejeria, porque yo no tengo a la vista, ni conozco
ningiin baremo de némero de cuartillas por funciona-
rio, ni kilovatios y kilémetros por funcionarios y dictas
por dia o por mes, etcétera... No conozco ninglin bare-
mo de esos. Sencillamente, la experiencia de la cjecu-
cion del Presupuesto, de lineas de actuaciény de
programas, dicta una buena hacienda de la Administra-
cién, de lo que es la infraestructura, para que ¢sos pro-
gramas se ejecuten y se lleven a cabo. Pero para que...
iba a decir para que vaya tomando nota, pero no lo voy
a decir de esa forma, voy a decir para que ilustremos un
poco a esta Camara acerca de qué indice pucde dar una
idea m4s clara y més fehaciente de cudl es el gasto de
una determinada... iba a decir empresa, es igual, o una
Conscjeria, 0 un Servicio, y cudl es la eficiencia de esa
unidad administrativa o de esa empresa, vamos a empe-
zar a hablar de indice de gasto, indice de gestién, o in-
dice de eficiencia, por ejemplo. Y le voy a decir, para
que conste, que la Consejeria de Agricultura, Ganade-
ria y Montes, en el afio ochenta y ocho, solamente gas-
taba, por persona, que entonces tenia exactamente cua-
tro mil ciento cincuenta y seis personas -y digo personas
porque eran parte funcionarios y parte personal labo-
ral-, gastaba por persona solamente 240.000 pesetas, 1o
cual quiere decir que estaba al 71% del gasto corriente
de toda la Junta globalmente considerada. Luego, équé
quiere decir ésto? Que la Consejerfa de Agricultura,
Ganaderfa y Montes ha sido, es y seré, como luego de-
mostraré, la Consejerfa mas austera ~iba a decir hasta
cicatera- en gastos corrientes. Porque esté al nivel del
71%. Y équé pasa en mil novecientos noventa, después
de esos desaforados incrementos... -no hablemos de in-
crementalismos, que es una palabra que se utilizaba
aqui, creo que muy mal buscada y peor utilizada-, de
esos incrementos que dice el Portavoz del Grupo Socia-
lista que se han colocado encima de todos los concep-
tos de gastos corrientes de esta Consejeria? Pues, si
consideramos... iba a decir, globalmente, para que sca
equiparable en cuanto al conjunto de programas, a la
Seccién 03 vy a la Seccidn 06, actualmente, en este Pro-
yecto de Presupuestos, la Consejeria de Agricultura 'y
Ganaderfa m4s la Consejeria de Medio Ambiente, que
lieva el Programa 35 de Montes, esté al nivel del 79%
de gasto corriente de Ia Junta. Luego hemos subido un
8%, vy segnimos siendo todavia las Consejerfas menos
gastadoras, més austeras y las que saben atenerse a €so,
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aunos locales, algunos muy antiguos, a lo mejor alguno
mal dotado, con maquinaria o con equipos informéti-
cos que estan ahora empezando a funcionar en muchas
de las unidades administrativas, etcétera, etcétera. Con
esto no quiero mas que conste en el Diario de Sesiones
el hecho constatado de que a veces un ntimero s6lo o
un par de niimeros pueden decir bastante mas que cien-
tos o miles de niimeros. Gracias, Presidente.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SAN-
CHEZ-REYES DE PALACIO): Muchas gracias. Se-
nor Gonzilez.

EL SENOR GONZALEZ GONZALEZ: Seiior
Presidente, Sefiorfas. En primer lugar, recordarle al se-
fnor Procurador que las Enmiendas las plantea el Gru-
po Socialista, no el Partido Socialista, y que el lenguaje
parlamentario es el lenguaje parlamentario y cllengua-
je partidario es el lenguaje partidario.

En segundo lugar, decirle que aqui no somos cole-
gas de profesion, salvo en lo que se refiere a Ia profe-
sibn politica. En otros temas, quedan fuera de esta
Cémaray se debaten en otros foros: colegios profesio-
nales, etcétera, Aqui somos politicos al servicio de la
ciudadania de esta Comunidad Auténoma quc es Cas-
tilla y Leén. No somos ni ingenieros, ni albagiles, ni le-
trados, ni nada. Somos, simplemente, politicos.

Entercer lugar, decirle que mis ndmeros son los nd-
meros. Lo demés es una desviacién de la realidad. Y
cuando yo digo que el incremento del Capitulo Il en el
Programa 34 es del 33,62, eso es constatable, demostra-
ble y verificable. Y cuando digo que en ese mismo Pro-
grama los funcionarios en su conjunto han disminuido
el 8%, también es constatable. Por lo tanto, bueno, esa
es la verdad. Y repito: nosotros respetamos en Capitu-
fo II subidas en porcentajes apreciables, que de nin-
guna de las maneras pueden obstaculizar ni deben
obstaculizar -nada més lejos de nuestro dnimo- el fun-
cionamiento de la Consejeria de Agricultura y Ganade-
ria. Desde luego, esa media a la que se refiere entre el
Programa 35 -que ya no csté en la Consejeria de Agri-
cultura, antes de Agricultura, Ganaderia y Montes-, de-
be ser y baja la media al 79%, porque a lo mejor el Pro-
grama 35 sigue con csa linca de austeridad que tuvo la
Consejeria de Agricultura hace afios. Porque el incre-
mento del Capitulo Il este aiio en la Conscjerfa de Agri-
cultura es del 46,18%, por supuesto corrigiendo los da-
tos del afio anterior y quitandole el Programa 35 en
cuestidn,

Por tanto, a nuestro juicio, en absoluto pretende-
mos, en absoluto pretendemos, repito, mantener dota-
ciones escasas. Mantener dotaciones de incrementos
del 40% en material de oficina, del 50% en combusti-
ble, etcétera, etcétera, es mantener aumentos acordes
con las actividades que en el afio que viene deber4n de-
sarrollar los funcionarios de esta Conscjeria, y que ha-

blaremos de ella en las préximas enmiendas; porque,
desde luego, lo que no tendria sentido -y yo creo que en
€s0 estaremos de acuerdo- es que, a menos actividad,
més dotacién en gastos corrientes, y eso es lo que a
nuestro juicio puede pasar o va a pasar este afio en la
Consejeria de Agricultura. Nada més. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SAN-
CHEZ-REYES DE PALACIO): Muchas gracias.

EL SENOR SERRANO VILAR: Gracias, Presi-
dente. Muy brevemente, para matizar algunas cuestio-
nes al Portavoz del Grupo Socialista. Y yo comprendo
muy bien ¢l discurso parlamentario, pero eso no impi-
de que tengamos también en cuenta de dénde venimos
y a dénde vamos. Yo por supuesto que estoy muy orgu-
lloso de mi profesién, y como soy doctor Ingeniero
Agrénomo, nunca voy a ocultarlo, lo digo; cs una pro-
fesién tan digna como la de barrendero o cualquicr otra,

Decir que... y repetir, que Jos nimeros del scior
Gonzalez son casi tan aceptables como los néimeros de
la Consejeria. Porque nimeros se pueden hacer de mu-
chas mancras, pero, a final de cuentas, los inicos nime-
ros que pueden dar idea de por dénde vamos son los
que yo acabo de citar antes, y, para que tenga una idea
mas clara todavia, desglosando io que es Medio Am-
biente y Ordenacién del Territorio, Ia Conscjeria, aho-
rade Agricultura y Ganaderia, est4 en ¢l 829% de la me-
dia de Ja Junta en gastos corrientes por persona; o sca,
funcionarios mas personal laboral; o sea, estamos toda-
via muy por debajo. Seguimos ahorrando dinero,

Y, por dltimo, afiadir, como una nota de la que no
s¢ ha hablado y quiz4 sea conveniente citar aqui, que la
Consejeria de Agricultura y Ganaderia, ahora, va a te-
ner casi cuatrocicntos funcionarios més, que son vete-
rinarios. Y esos funcionarios van a gastar locomocioncs
y dietas, porque su funcién, precisamente, va a cstar y
es la de moverse dentro del medio agrario que les co-
rresponde, que son las fincas ganaderas. Nada mis y
muchas gracias, Presidente.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SAN-
CHEZ-REYES DE PALACIO): Muchas gracias.

Pasamos al debate de las Enmiendas 193, 194, 95,
96,97, 98, 99, 200, 201, del Grupo Parlameniario Socia-
lista. Para consumir el turno a favor, su Portavoz.

EL SENOR CRESPO GONZALEZ: Gracias, sc-
fior Presidente. Hacemos esta Enmicnda para demos-
trar que nosotros, de verdad, tcnemos un interés espe-
cifico por las Zonas de Agricultura de Montaa. Creo
yoque la Junta también lo debe de tencr, porque ha he-
cho unas jornadas en ¢l Parador Nacional de Gredos,
hace aproximadamente un mes, ¥ parece ser que han te-
nido unas conclusiones, las cuales no conozco, y supon-
£0 que habr4 sido, también, efectivamente, con in inte-
rés determinado por este tema. Bien, pues, este ano
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solamente se presupuestan 80.000.000 de pesetas para
actuaciones en Agricultura de Montaha, y nosotros va-
mos a proponer 241.000.000.

El afio pasado, concretamente, y por Enmiendas del
C.DS., se propusicron 248.000.000 para actuaciones
en Agricultura de Montafia. Pero estos millones no
s utilizaron en este aspecto, sino que por transferen-
cias se pasaron: la transferencia 41, del veinte del nue-
ve del ochenta y nueve, de 90.164.171 pesetas, a LC.M.
40.000.000 de pesetas; a incendios, 50.164.171 pesetas.
Por la transferencia 14, del veintiuno del seis de mil no-
vecientos ochenta y nueve, 139.835.829 pesetas; desglo-
sadas: 33.000.000 en material de transporte; 411.000
pesetas en mejora de pastizales; 106.424.829 en ordena-
cién de la fauna silvestre. Y por la transferencia 42, del
cinco del nueve del ochenta y nueve, 18.000.000 de pe-
setas; desglosadas: 9.150.000 en equipos para procesos
de informdtica; 7.000.000 para comunicacidn, transpor-
te y otros, y 1.850.000 pesetas para seguridad. Bueno,
aqui fueron los 248.000.000 que estaban destinados pa-
ra Zonas de Agricultura de Montafia.

Yo supongo que en estas jornadas que se han hecho
enel Parador Nacional de Gredos, conalcaldes de vein-
tidés pueblos de Agricultura de Montaiia, les habrén di-
cho algo. No sé exactamente qué se pueden haber in-
ventado sobre este tema, porque aquilo que se ha hecho
es un desprecio absoluto por lo que se aprobd en esta
Camara. Un desprecio que nosotros, légicamente, es-
tamos defendiendo una serie de enmiendas para que se
lleven z efecto, y que, posteriormente, vemos con desa-
grado que, incluso enmiendas aprobadas por unanimi-
dad, que no han pasado ni al Pleno en la aprobacién de
los Presupuestos, sino que se han aprobado en las Co-
misiones, pues, que no son respetadas. Y, 16gicamente,
aunque tenemos mucha moral, esto nos desconcierta
bastante. Yo creo que este afio, después de lo que hi-
cieron ¢l aio pasado, no debieran haber puesto los
80.000.000, porque, Iégicamente, si van a hacer lo mis-
mo, no merecia la pena.

De todas formas, los argumentos que se dieron el
ano pasado yo creo que siguen siendo vélidos este afo
para sostener los 241.000.000 que nosotros propone-
mos, y creemos que la cuantia de 80.000.000 es insufi-
ciente, dentro de lo que representan los Presupuestos
de la Comunidad Auténoma.

Asi, tenemos que... proponemos que la partida de
proyectos, estudios y encuestas, en la Enmienda 193,
que este afic de mil novecientos ochenta y nueve tenfa
16.200.000, pase al mil novecientos noventa... mejor di-
cho, que va en el afio mil novecientos noventa con
55.000.000, siendo una aumento del 339%, queremos
dejarla en 20.000.000, y pasar el resto a la partida de ac-
tuacién en Agricultura de Montafia. Queda con un au-
mento, pues, del 23,45%, que creemos que es suficien-
te.

En la Enmienda 194, la partida equipos para infor-
mética, que el afio ochenta y nueve tenia 100.000.000 de
pesetas, este afio noventa va con 46.000.000 de pesetas.
Dejamos la partida en 54.000.000, pasamos el resto a ac-
tuacién en Zonas de Montafa.

Luego tenemos los 80.000.000 de pesetas que van en
1a034, Direccién General de Estructuras; queremos pa-
sarla a una nueva partida, en Zonas de Actuacién de
Agricultura de Montafia,

La partida 03.01.649, divulgacion y promocién, que
estaba delimitada en el Presupuesto del afio pasado,
queremos que vuelva a reconstruirse otra vez, y pasar
de cero millones a 15.000.000.

Luego, la partida subvenciones a OPAS, enla
Enmienda 197, que en el afio ochenta y nueve tenfa
22.400.000, en el afio noventa con 40.000.000, tiene un
aumento de 178,57%, queremos que sean 25.000.000,
con un aumento del 11,60%.

Y luego tenemos una serie de enmiendas, que van
de la 198 a la 201, que es reestructuracién y reconver-
sién del sector de viiedo. Bueno, esta partida iba pro-
puesta por unra Enmienda Socialista para vifiedo en
actuaciones individuales, y se incorporaban con poste-
rioridad 20.000.000 m4s a los 60.000.000 que ya se ha-
bian propuesto.

Tenemos que en la hoja 54 del tomo 8.2 habla de la
situacién del hipulo, €l almendro y la leguminosa, y no
menciona, precisamente, al vifiedo de calidad en accio-
nes individuales. Entonces, no distingue si son opera-
ciones individuales o colectivas. Pretendemos que se
disminuyan 50.000.000 y que pase de los 150.000.000 a
100.000.000, con un aumento del 25%, suficiente. Que-
dan 50.000.000 que, provincializados, van 15.000.000 a
la provincia de Avila, 15.000.000 a la provincia de Sego-
via y 15.000.000 a la provincia de Soria, con 5.000.000
que no van provincializados.

En fin, estos... ¢l conjunto de estas propuestas que
creemos que merece la pena, ya que el afio pasado no
se tuvieron en cuenta estas actuaciones, pues, que cste
afio vayan al destino que nosotros proponemos. Gra-
cias, sehor Presidente.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR LLA-
MAZARES FERNANDEZ): Tiene la palabra ¢l Por-
tavoz del Grupo Popular.

EL SENOR SERRANO VILAR: Gracias, sefior
Presidente. Sefiorias, para consumir este turno en con-
tra de este Grupo de enmiendas, y decir que,respecto
al origen, no merece la pena repetir los argumentos que
ya antes hemos vertido aqui por parte del Grupo Popu-
lar. S hacer mencién a que el Grupo Parlamentario So-
cialista, en lenguaje parlamentario, para que sc entien-
da mejor, si que quiere minorar las subvenciones a las
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organizaciones profesionales agrarias. Sus razones ten-
dra o tendrd que explicar en algiin determinado mo-
mento, porque nosotros sf que estamos por que se de-
sarrollenyse potencien en lo posible estas asociaciones;
st es posible, se vertebren mejor v, si es posible, s¢ uni-
fiquen en lo que ellos mejor entiendan como mas posi-
tivo para elsector y para el interés de la profesion agra-
ria,

Sidecir que nuestro Grupo tiene un gran interés por
las Zonas de Agricultura de Montaiia, como o prueba
cthecho de que ya existen ocho estudios llamados PRO-
PROM, o Programas de Promocién Econémica de Zo-
nas de Agricultura de Montafia, que cstdn aprobados
por la Junta de Castilla y Ledn y estdn remitidos a Ma-
drid, para que, en cumplimiento de la Ley 25/82 de
treinta de Junio, Ley de Agricultura de Montaiia, el Go-
bierno de la Nacién se digne una vez por todas -y esta-
mos hablando asiete afios de la promulgacién defa Ley-
se digne cumplir el articulo quinto, y esta vez hablo al
Grupo Parlamentario Socialista de estas Cortes y hablo
también al Partido Socialista que est4 en el Gobierno
de la Naci6n, del que creo que Sus Sefiorfas formaran
partc.

Y dice el articulo quinto de la Ley 25/82 de treinta
de Junio: "Corresponde al Gobierno de la Nacidn apro-
bar las declaraciones de Zonas de Agricultura de Mon-
tafa, en todo el territorio nacional, a los efectos de la
aplicaci6n de los beneficios de esta Ley 25/82".

Quicre decirse que ¢l tema estd bloqueado, y no es-
td bloqueado, precisamente, por esta Junta, sino quees-
t4 bloqueado por el Gobierno de la Naci6n. Y no sola-
mente estd bloqueado para las Zonas de Agricultura de
Montafa de Castilla y Le6n; est4 bloqueado para todas
las Comunidades Antonémicas, y hemos tenido el gus-
tode asistir a algunas jornadas especificas sobre este te-
ma, en donde se ha puesto de manifiesto que el bloqueo
este significa, entre otras cosas, que no exista la coordi-
naci6n debida, y legalmente cstablecida, entre todas las
Administraciones; y que no exista la posibilidad de alle-
gar fondos estatales, a lo que parece ser se niega el Go-
bicrno de la Naci6n; y que no exista, sobre todo, algo
més importante: la posibilidad de que en Espaiia poda-
mos disfrutar de los fondos comunitarios a estos fines.
Porque ya en Europa, hace treinta y cinco afios, hace
treinta y cinco afios, las Zonas de Agricultura de Mon-
tana estdn recibiendo fondos para su desarrollo econé-
mico, y sin embargo en Espafia, y con el camino que lle-
vamos, Dios sabe cudndo empezaremos a recibirlos.
Porque la accién comiin parala promocién del desarro-
llo en determinadas zonas nuestras, ¢l Reglamento de
la Comunidad Europea 1.180... 1.118, perdén, dice que
tendrén preferencia las Zonas de Agricultura de Mon-
tafia; pero también dice, y lo voy a leer taxativamente,
para que conste en el Diario de Sesiones, Reglamento
de la Comunidad Econ6mica Europea 1.118 del afio
ochenta y ocho, en su articulo cuarto, dice: "El Gobier-

no Espafiol comunicar4 los programas a la Comisién"
—cosa que no ha hecho todavia-, y "el Gobierno Espa-
fiol facilitar4 todos los elementos de apreciacién nece-
sarios, relativos a los datos contemplados en el articulo
tercero”, que se refiere a delimitacion de zona, descrip-
cién de sectores, calendario previsto de las realizacio-
nes de inversiones, etcétera, etcétera.

Nosotros lo que pedimos desde aqui cs que se cum-
pla la Ley 25/82 y que, de una vez por todas, se desblo-
quee ¢l tema de las Zonas de Agricultura de Montafa.
Nada més y muchas gracias, Presidente.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR LLA-
MAZARES FERNANDEZ): Muchas gracias. Tiene la
palabra el sefior Crespo.

EL SENOR CRESPO GONZALEZ: Bien, noso-
tros, con respecto al tema de las OPAS, tenemos ¢l mis-
mo interés, quizé incluso més. Y nosotros por eso este
afio no disminuimos la subvencion alas OPAS, sino que
la aumentamos con respecto al afio pasado. En esta mi-
noracién que hacemos dejamos un supervit sobre lo
que estaba presupuestado el afio pasado.

En cuanto al tema de la Agricultura de Montafia, cs
un tema que, efectivamente, se ha demostrado mucho
interés por parte de todos, pero no ha dado primer pa-
s0 la Junta en ninglin momento, y, logicamente, to que
ha hecho en estas jornadas, como yo digo, es una cues-
tién de imagen, porque, cfectivamente, ella también
tienc recursos, tiene recursos que puede dedicar a
este tema, y parece ser que no los estd dedicando y
que, incluso, en una aprobacién, como he dicho an-
teriormente, el afio pasado, sobre los Presupuestos, con
248.000.000, no ha pasado ninguno de estos millones a
estas actuaciones en Agricultura de Montafia. Creo yo
que cuando se critica a los demds, efectivamente, pue-
de haber critica en ¢l aspecto de que no sc hayan cum-
plido los pactos y el articulo 25 en su totalidad; pero no
hay duda de que la Junta tampoco ha hecho nada. Yo
creo, sinceramente, que también tienc recursos y debia
haberlo hecho. Yo creo que esos 248.000.000 estaban
destinados precisamente a este fin y que debicran ha-
berse utilizado cn estas zonas.

Légicamente, nosotros intentaremos que este afio
los 241.000.000 cubran ese hueco que se ha dejado el
afio pasado y que, efectivamente, se vaya dando algo,
algo de verdad, a estos veintidos pueblos, por ejemplo,
de lazona de Avila-Picdrahita, Barco-, y a las otras zo-
nas, efectivamente, que se les esta prometiendo desde
aquf, también, darles ayudas y que no s¢ matcrializan
en ninglin momento y no s¢ les da por ningéin concep-
to.

Légicamente, las otras... parece ser que las otras cn-
miendas no han sido tocadas por el representante del
Grupo Popular. No sé si eso quiere decir que, efectiva-
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mente, estd de acuerdo con ello, o, sinceramente, que
el tiempo que tenfa era insuficiente para tocarlas, o, por
otro lado, que nos va a apoyar, en definitiva, en estas en-
miendas. Yo, desde luego, yo soy bastante pesimista y
sigo creyendo que no va a ser asf; pero, no obstante, co-
mo he dicho anteriormente, tenemos bastante valor y
seguiremos adelante con nuestras enmiendas, aunque
no saquemos ninguna. Gracias.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR LLA-
MAZARES HERNANDEZ): Sefior Serrano, tiene la
palabra.

EL SENOR SERRANO VILAR: Gracias, Presi-
dente. Muy brevemente, para matizar algunas cuestio-
nes. En el tema de las organizaciones profesionales
agrarias, pues, habra que decir que nosotros somos més
generosos, si se quiere, con ellas. Puede ser un califica-
tivo a aplicar. Quiz4 puedan ser més proclives a que fun-
cioncn las organizaciones que sostienen al sector, tam-
bién, o que aglutinan al sector, que bien necesitado estd
de ello,

Respecto a las Zonas de Agricultura de Montafa...
No, antes de entrar en ello, y para dejar concretalapre-
gunta que me hace el Portavoz Socialista, las otras en-
miendas si las he contestado. He dicho anteriormente
cu4l es nuestro juicio y nuestra opini6n sobre todas las
minoraciones del Capitulo II; est4 bien claro; y he da-
do datos hasta la saciedad. Por tanto, esas enmiendas
yo las incluyo dentro de ese grupo, dentro de esa opi-
nién y dentro de cual es el criterio que tiene nuestro
Grupo respecto a ellas.

Respecto a las Zonas de Agricultura de Montana,
hay que decirlo muy claro, que la Junta de Castilla y
Lcon, Ia anterior y ésta, han realizado cuantas acciones
legalmente les corresponden. Y eso estd archidemos-
trado, y consta en el Diario de Sesiones de esta Cama-
ra, de Comisiones y de Plenos. El desblogueo le corres-
ponde realizarlo al Gobierno de la Nacién, cumpliendo,
como es su obligacion, el articulo quinto de la Ley 25/82.
Y nada maés.

Y decir, para terminar, que 241.000.000 no son na-
da para ocho Zonas de Agricultura de Montaiia, por-
que 241.000.000 se pueden gastar en dos pueblos, nada
més en dos pueblos, y los demds estaran discriminados.
Luego, por tanto, o hacemos las cosas bien, o mejor ¢s-
perar a que se puedan hacer bien cuando al Gobierno
de Ia Nacién le plazca poner en marcha, desbloquear
una vez por todas el tema de las Zonas de Agricultura
de Montana. Gracias, Presidente.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR LLA-
MAZARES FERNANDEZ): Muchas gracias. Se so-
meten a debate ahora las Enmiendas nmeros 286, 287,
288, 89, 90, 91, 92, 93, 94, 95, 301, 302, 303, 304, 305, 306,
307, 308, 309 y 296. Para su defensa, tienc la palabra el
sefior Gonzélez.

EL SENOR GONZALEZ GONZALEZ: Sefior
Presidente, Sefiorias. Con este conjunto de Enmiendas,
nosotros pretendemos reforzar la dotacion presupues-
taria para un concepto en el que muchos de los que aqui
estamos estaremos de acuerdo que es absolutamente
necesario: construccién de pequeiios embalses.

Yo creo que la justificacién del destino del dinero
casi es obvia. Constituyen los pequefios embalses un
elemento importante para las pequefias transformacio-
nes en regadio; generalmente, adems, mejoran el me-
dio natural;generalmente, también, su construccién es
en zonas deprimidas y, por lo tanto, crean pequefios fo-
cos 0 zonas de riqueza que permiten mantener a la po-
blacién en esas zonas, rindiendo un servicio importan-
te a la sociedad. Incluso, hay otras Entidades Locales
que han demostrado, con la experiencia y con la firma
de convenios, que estdn dispuestos a aportar dinero a
fa construccién de esos pequefios embalses, con lo cual
estarfamos consiguiendo un doble objetivo,que es des-
tinar dinero Atil a esa cuestién, y ademds, captar dine-
ro de Corporaciones Locales a esa cuestién que es Gtil.
Sélo en Ledn, zona que yo conozco més, obviamente,
pues, Villagaton, Tabullo, Escuredo, Almanza, etcéte-
ra, pueden ser embalses - de hecho lo son, y de hecho
estan hechos los proyectos, y de hecho estan hechos los
estudios de rentabilidad y de viabilidad econ6mica, que
no social, en muchos casos- que demostrarfan la impor-
tancia de la partida. Por lo tanto, yo no creo que sca ne-
cesario ahondar més en el asunto.

Sfvoy a hacer una declaracién que sirva de ahora en
adelante: los datos que a partir de ahora voy a emplear
del estado de ejecucién del Presupuesto de la Conseje-
ria de Agricultura y Ganaderia son datos oficiales del...
yo creo que es el finico organismo que puede, en estos
momentos, dar datos sobre el estado de ejecucién pre-
supuestaria de las Consejerias que es la Intervencion
General de la Comunidad Auténoma de la Junta de
Castilla y Le6n. Por lo tanto, son datos de la Interven-
cién General de la Comunidad... de la Junta de Castilla
y Ledn.

¢De donde detraemos el dinero? Bueno, en primer
lugar, de adquisicion y productos... y aplicacion de pro-
ductos sanitarios. Nosotros estamos de acuerdo, vaya
por delante, con que la partida es necesaria ¢ importan-
te. Pero es necesaria e importante para que los produc-
tos se adquieran y se apliquen en el ejercicio donde
estan presupuestados. Lo que no tiene sentido, Seno-
rfas, es que a quince de Diciembre, de 359.000.000
presupuestados, estén comprometidos, segtin Interven-
cion General, segiin Intervencién General de la Jun-
ta de Castilla y Ledn, 150.000.000 de pesetas; dispo-
nibles, 208.000.000, y pagados, 104.000.000, porque
resulta que, por esa razén, los 208.000.000 restantes de
productos fitosanitarios o zoosanitarios se van a encar-
gar del quince de Diciembre al treinta de Diciembre y
se van a aplicar en muchos casos encima de los charcos,
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yeso es peligroso, porque, ademds, esos productos pue-
den lisidiarse, pueden discurrir a través del campo y
pueden provocar, incluso, problemas de cierta catego-
ria.

Cuando hay un programa de esas caracteristicas,
hay que adquirir los productos en su momento, aplicar-
los en su momento y resolver el problema, para lo cual
se dota a la Consejeria en su momento. Todo lo demés
significa que vamos a tener un almacén, porque al final
los productos, posiblemente, se compren, porque es f4-
cil comprarlos; los meterdn en un almacén y los aplica-
rén no se sabe cuéndo, porque eso, Scfiorias, no se re-
fleja en los estados de ejecucion del Presupuesto.

6Qué otra partida tocamos?... De todas maneras, no
piensen Sus Seforfas, por si acaso se les habia ocurri-
do, que pretendemos desdotar la partida. Mantenemos
unincremento del 59%, bastante razonable, por otro la-
do, sobre las necesidades de la Consejerfa.

Pretendemos tocar también Asociacionismo Agra-
rio, y eso puede parecer sorprendente. Pero, miren,
Sefiorfas. En el afio ochenta y nueve habia cuatro par-
tidas dedicadas al fomento del asociacionismo agrario:
la 50.775, asociacionismo de agricultura; la 70.77b, la
59.774,1a 59.775. Voy a darles, graficamente, su estado
de cjecuci6n presupuestaria al quince de Diciembre de
cste ano, al quince de Diciembre; no estoy hablando al
quince de Enero del ochenta y nucve, quince de Di-
ciembre,

Asoctacionismo de Agricultura, 50.775. Dotacién
inicial, 145.000.000. Mediante una transferencia de
crédito, la Consejerfa de Agricultura quita de esos
145.000.000, 125.000.000 y deja ¢l programa reducido a
20.000.000. A quince de Diciembre, comprometido, ce-
ro; disponible, los 20.000.000, y pagado, cero.

Sociedades de Servicios Agrarios. Crédito inicial,
50.000.000. Mediante una transferencia de crédito, la
Consejerfa de Agricultura quita 40.000.000, lo deja re-
ducido a 10.000.000. A quince de Diciembre, compro-
metido, cero; disponible, 10.000.000; pagado, cero.

59.774, Asociacionismo. 80.000.000 de crédito ini-
cial. La Consejerfa quita 15.000.000, deja el programa
reducido 2 65.000.000. Comprometido a quince de Di-
ciembre, seglin Intervencién General, cero; disponible,
65.000.000; pagado, cero.

Transferencia finalista, 59,775, Asociacionismo,
30.000.000. Crédito definitivo, 30.000.000. Es transfe-
rencia finalista, no s¢ puede minorar. Comprometido a
quince de Diciembre, cero; disponible, 30.000.000; pa-
gado, cero.

Ante ese desastre total de gestién en temas de Aso-
ciacionismo, nosotros pretendemos dejar reducida la
partida a 51.000.000, capacidad... cantidad de dinero

que entendemos que es ajustada a la capacidad de ges-
tién que tiene la Junta en esa materia. Lo demés es te-
ner inmovilizado el dinero desde el uno de Enero del
noventa hasta el quince de Diciembre del noventa, po-
siblemente, una serie de millones que son necesarios en
otras partes.

Y en estudios y becas, pues, 1qué hablar!, ya lo co-
mentamos en Comision. Habfa 15.000.000, a quince de
Diciembre no hay comprometido nada, Creo que van a
dar, las becas las van a pagar como si fuera el aguinal-
do de Navidad de este afio a los sefiores becarios, que
habrén pasado graves penalidades a lo largo del afio pa-
ratrabajar con materias, sin recibir las remuncracionces
adecuadas a su trabajo. Nada m4s, muchas gracias, se-
fior Presidente,

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMA-
ZARES FERNANDEZ): Tiene la palabra el scior
Jambrina.

EL SENOR JAMBRINA SASTRE: Sefior Presi-
dente, Seiiorias, Me da la sensacién, seiior Portavoz del
Grupo Socialista, que no nos vamos a poner de acuer-
do en fos datos. No coinciden los mios, ¥ N0 me gusta-
ria que hiciéramos de csto una cuestion de cardcter per-
sonal,

Ha empezado usted hablando, en la defensa de sus
cnmicndas, del destino que se le pretende dar a este blo-
que, destino con el que yo creo que nadie de esta Cé-
mara debe de estar en contra. Lo que ocurre es que, la-
mentablemente, en ese equilibrio que los Presupuestos
deben de tener, pues, hay que atribuir fondos con arre-
glo, bueno, pues, al interés que por cada aspectose pue-
da tener y a Ia evolucién de los propios gastos que se
han ido contrayendo por la Junta en las partidas que us-
tedes quieren minorar.

En cuanto a la primera parte, a nadie Ic cabe la me-
nor duda que es bueno hacer pequefios embalses, dc la
misma mancra que es bucno hacer regadios. Y, para
regadios, si mi memorta... me pucde fallar. Tengo el da-
to apuntado. Van en cl afo mil novecientos noventa
4.826.000.000 de pesetas. Yo creo que ¢s una cifra im-
portante, y eso se puede atender con la partida de re-
gadios. Por lo tanto, aun estando de acuerdo con cl fin,
con ¢l destino, entendemos que no es necesario, dado
el equilibrio, como digo, que debe mantenerse en los
Presupuestos.

Vamos a ver el origen. Yo creo que politicamente
estamos absolutamente de acuerdo, también todos, de
que las lincas a las que se pretende minorar hay que sc-
guir manteniendo. Y eso quiero entender en la interven-
cién de mi predecesor en ¢l uso de la palabra, que sique
las mantienen; lo que pasa es que las minoran,

Deccia al principio que no nos coinciden las cifras.
Mirc usted. En adquisicién y aplicacion de produc-
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tos sanitarios, los datos que posee este humilde Pro-
curador son de que estd comprometido, a esta fe-
cha, 356.000.000 de pesetas, y que quedan disponibles
2.400.000 de pesetas. {Fijese! que es asi mis datos, cast
el 100% de ejecucion. Pero el tema no es ya solamente
ese aspecto el que a nosotros nos preocupa. Nos preo-
cupa la linea politicamente, la linea; y 1a linea va, desde
nuestro punto de vista, en su interpretacion o en su mo-
dificacién, es incoherente con lo que acabo de oir en las
primeras enmiendas, de decir que hay que potenciar la
sanidad ganadera. Bueno, pues, nosotros estamos de
acuerdo que hay que potenciar la sanidad ganadera, y
hay que potenciarla desde el mismo establo. Y esto va
a la adquisicidn, como usted muy bien ha dicho, y apli-
cactéon de productos sanitarios, que contempla dos
partes: los zoosanitarios y los fitosanitarios. Y los zoo-
santtarios ocupan la parte méas importante de este con-
cepto. Estuvo presupuestado en el ochenta y nueve en
300.000.000 de pesetas, se enmendd a 359.000.000; ya le
he dicho lo que se ha ejecutado. Y se propone para el
afio noventa 398.000.000, un ¢recimiento del 10,8%.
Creemos que se mantiene en una linca perfectamente
l6gica con el grado de ejecucion que, segin los datos de
este humilde Procurador, sc ha llevado a cabo en el
ochenta y nueve.

Vamos al tema del Asociacionismo Agrario. Hasta
ahoraestamos de acuerdo con el Asociacionismo Agra-
rio. Yo estoy de acuerdo en parte con lo que usted di-
ce, de las modificaciones que han ido teniendo csas
partidas, esos tres conceptos de asociacionismo que
existian en el afio ochenta y nueve, y de los que van a
cxistir, aparte de la transferencia finalista, y los que van
a cxistir este afio es uno solo, y me parece mas légico,
mas coherente y més sensato. Mire, en el concepto 773,
lo que se propuso en los Presupuestos del ochenta
y nucve fueron 60.000.000. Se enmendaron al alza a
145.000.000. Se modificod a la baja en 125.000.000. Hay
disponible, en estos momentos, 18.000.000, segln los
datos de este humilde Procurador.

En el 777, de 100.000.000 presupucstados, se
enmendaron a 49.000.000, se incrementaron en
145.000.000 y hay disponible, en estos momentos,
63.000.000; y en el 59.774 hay disponible, en este mo-
mento, 41.000.000. Quiere ¢so decir que la ejecucién de
esa partida ha supuesto 157.000.000 de pesetas compro-
metidos en este momento. Lo que se presupuesta para
el afio mil novecientos noventa son 150.000.000. A no-
sotros, sinceramente, nos parece perfectamente ajusta-
daesa partida ala propia ejecucion del Presupuesto du-
rante el afio mil novecientos ochenta y nueve,

Y para terminar, yo creo que, anéedotas aparte, si
los estudios, st las becas se conceden como aguinaldo
de Navidad, lo que si est4 claro, y usted lo sabe perfec-
tamente, don Jaime Gonzélez, es que se gasta absoluta-
mente todo. Nada maés, Presidente, y muchas gracias.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR LLA-
MAZARES FERNANDEZ): Tiene la palabra el sefior
Gonzélez.

EL SENOR GONZALEZ GONZALEZ: Si, sefior
Presidente. Desde la mesa, para eliminar el trajin, si es
posible. Yo quisiera reafirmar que la Junta unifique sus
fuentes de datos. Yo creo que los datos de ejecucion
presupuestaria de la Junta s6lo pueden tener una fuen-
te, y esa fuente es oficial, se entiende. Todo lo demés
son, bueno, pues, buenas intenciones, articulos de fe, et-
cétera. Fuente, la Intervencién General de la Comuni-
dad Auténoma. Fecha, quince de Diciembre, y los
datos son, exactamente, los que yo he dicho. Como
constard en el Diario de Sesiones, yo, desde luego, me
arriesgo a que si algnien descubre que yo he falseado
los datos, politicamente me pueda poner colorado, No
va a ser asi. Se lo garantizo, Sefiorfas. Un desastre de
gestidn,

Pero dicho eso, dicho eso, yo creo que tenia que de-
cirlo, bueno, nosotros... yo repito que en ningin mo-
mento, en ninglin momento hemos pretendido quitar el
dinero a la partida de adquisicidn de productos fitosa-
nitarios. Dejamos un incremento sustancial en la parti-
da, para que se compren los productos y se apliquen en
el afio noventa; desde luego, no en ¢l afio noventa y uno
ni en el afio noventa y dos. Lo que no tiene sentido es
que existan proyectos de embalses, que generarian im-
portantes beneficios sociales en zonas deprimidas de la
Comunidad Auntdnoma, paralizados porque la Junta es
que ni siquiera crea la partida. Y, desde luego, yo voy a
decir una cosa para siempre: una cosa es ¢l convenio
con el IRYDA, financiacidén extrapresupuestaria y que
por tanto no se conoce, no tenemos acceso a ella, y que
aqui se esgrime permanentemente, y otra cosa son las
dotaciones para regadios que constan en los Presupues-
tos; datos constatables, homologables, homogéneos v,
por lo tanto, exactos.

Y yo le voy a decir a Su Seflorfa una cuestién. En ¢l
afno ochenta y nueve hubo 1.640.000.000 para regadios,
y en el afio noventa, 1.726.000.000 de financiacién pro-
pia. Incremento, 5,24%. En cambio, en gastos corrien-
tes, el 46% de incremento. En regadios, el 5,24: mas
gasto para gestionar menos regadios. Porque, ademas,
desde luego, no voy a hablar del comprometido; pero,
ipara qué vamos a hablar de ello si, todavia, a quince
de Diciembre, de esos 1.640.000.000 del afio ochentay
nueve habia disponibles, todavia, 731.000.000 de las do-
taciones propias de regadios, presupuestariamente ha-
blando? Por lo tanto, seamos serios. $6lo hay unos
datos oficiales, a mi juicio, que son los datos de la Inter-
vencién General de la Comunidad Auténoma de Casti-
ltay Ledn, sélo. Lo demés son datos, pues, del Jefe de
Servicio, que lo llevard, pues, con el manguito corres-
pondiente, o con el ordenador personal correspondien-
te ~desde luego, dotacién para comprarlos hay, no ca-
be duda-, etcétera, etcétera. Y a mi me gustaria, de
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verdad, reivindicar para la Consejerfa de Economia, y,
concretamente, para su Intervencién General, la capa-
cidad de decir en cada momento qué es 1o que se ha gas-
tado y qué es lo que no se ha gastado. Todo lo demds, a
mi juicio, son zarandajas. Nada més, muchas gracias.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR LLA-
MAZARES FERNANDEZ): Sciior Jambrina, ticne la
palabra.

EL SENOR JAMBRINA SASTRE: Gracias, Presi-
dente. Mire, don Jaime, yo no le he puesto, sefior Pro-
curador del Grupo Socialista, yo no le he puesto en
cuestidn si sus datos son ciertos o no. Yo le digo que no
coinciden con los mios. Usted no me ponga en cuestién
que los mios puedan ser ciertos o no. Ahf constan, en el
Diario de Sesiones, Yo he obtenido esos datos ¢, insis-
to, no nos vamos a poner de acuerdo. Porque usted no
quiere, claro. Porque usted se empefia en tratar de de-
mostrar que la Junta de Castilla y Le6n, y de manera
muy concreta la Consejeria de Agricultura, ha hecho
una nefasta gestién, como usted ha repetido hastala sa-
ciedad, tanto en Comisién como aqui, de sus Presu-
puestos. Y yo le digo, y me gustarfa que con esto nos sir-
viera ya para el resto del debate de las enmiendas, que,
seglin mis datos, la Seccién 03, Servicio 01, Programa
37, est4 ejecutado, en estos momentos, el 90%. Que en
el 03.01.049, ] 90,9; que en el 03.02.050, el 90,4; que el
03.02.058, ¢l 91,5; que €1 03.02.059, ¢l 58,3, ahi disminu-
ye de manera importante; que ¢103.03.034, 194, y el 59
que es el que queda, el 93,8. Que estos son mis datos, y
que lo digo de manera clara y contundente para que
consten ahi, y no creo, don Jaime Gonzilez, que el ca-
lificativo que usted le da, le estd dando a la ejecucién
del Presupuesto de la Consejerfa de Agricultura, los
pudiera presentar Su Sefiorfa ahora, antes Consejero,
cuando usted gestionaba esa misma Conscjerfa. Nada
mas, Presidente. Muchas gracias.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR LLA-
MAZARES FERNANDEZ): Tiene la palabra el sefior
Consejero de Economia.

EL SENOR CONSEJERQO DE ECONOMIA Y
HACIENDA (SENOR PEREZ VILLAR): Gracias,
Presidente. Para matizar una cuestion téenica que, evi-
dentemente, conoce el Portavoz Socialista. Evidente-
mente, existe un decalage entre la contabilizacién que
se realiza en Intervencién General, en la Consejerfa de
Economia y Hacienda, como Consejeria encargada de
llevar el control y 1a contabilizacidén de todos los docu-
mentos de la Junta y los que obran en poder de cada
Conscjeria. Ese decalage, evidentemente, es absoluta-
mente 16gico con el sistema que se estd empleando has-
ta el uno de Enero. Sabe Su Seforia, también, que ¢l
uno de Enero, con la implantacién del SICOP cambia-
ra sustancialmente, y yo tengo que decir que los datos
que estdn manejando ambos son ciertos. El Portavoz
del Grupo Popular estd mancjando los datos de la pro-

pia Consejeria de Agricultura, y usted est4 manejando,
ensu fecha correspondiente, los de Intervencién Gene-
ral.

Por tltimo, y para que no sirva de discusidn y cono-
cimiento de la Cdmara global, tengo que decir que las
previsiones de ejecucién presupuestaria este afio esta-
rdn por encima de las del afio pasado; es decir, supera-
remos el 95%, cifra que equivale a ejecutar completa-
mente el Presupuesto. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMA-
ZARES FERNANDEZ): Muchas gracias. Se someten
ahora a debate las enmiendas ntmeros 254 a 262 y 264
a 273. Para su defensa tiene la palabra el sefior Gonza-
lez... Sefior Rojo.

EL SENOR QUEVEDQ ROJO: Gracias, sefior
Presidentc. Schorias, al defender cstas enmiendas pre-
sentadas por el Grupo Socialista, que pretenden crear
una nueva partida que no ha existido hasta ahora en la
Conscjerfa de Agricultura y Ganaderia, y que conside-
ramos que debe ser introducida, ya que es algo que,
cuando todos hablamos de las explotaciones familiares,
de la ayuda que queremos prestarles, puede ser una via
importante, sobre todo para €l asiento en esas explota-
ciones, que pucdan empezar a trabajar agricultores jo-
venes, personas que se incorporan a la agriculturay que
en la situacién actual del mercado de la tierra, o en la
situacién actual del desarrollg,de una explotacion o ¢l
tamaito de la misma, los costos son clevadisimos y hay
personas que no podrian llegar.

Creando esta partida, que en principio puede pare-
cer modesta, pero que, como digo, creemos desde cl
Grupo Socialista que puede tener futuro, y yo estoy dis-
puesto a aventurar que, probablemente, se nos recha-
zar4n las enmiendas, pero no seré lejano el tiempo ¢n
que la Consejeria cree esta partida, como ya se ha he-
cho en otras Comunidades Auténomas; Con esas pre-
misas, quiero decir de qué partidas intentamos sacar
el dinero para dotar presupuestariamente lo que noso-
tros llamamos una cantidad dc dinero para la adquisi-
cién de tierras que oricnte la explotacién familiar. El
dinero lo pretendemos sacar de las partidas 059... del
03.02.059.603 y de la 03.02.050, Concepto 670. Intenta-
mos sacar de aqui el dinero, basdndonos cn los datos
que nos son administrados por la Intervencién, nos dan,
de como se ha ido gastando en este afto que estamos el
dinero que se destind a los Presupuestos del ochenta y
nueve a estas Partidas. Y como vemos que ni se ha gas-
tado ni se va a gastar, porque parte importante de cste
dinero ha sido transferido a otras partidas, ¢ incluso cs-
te aflo se ha cambiado ¢l montante de las mismas, y yo
no creo que porque se hayan resuelto los objetivos, si-
no porque se hasido incapaz de gastar debidamente es-
te dinero, pretendemos retirar de la partida 03.02.050,
Concepto 670, 25.000.000..., perdén, 20.000.000, y de la
Partida 03.02.059, Concepto 603, 193.000.000. Con cs-
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tos 203.000.000, que, aunque Ja cantidad, como he di-
cho antes, pueda parecer pequefia, puede ser un inten-
to -0, por lo menos, eso pretendemos- de empezar a
dotar de tierras que luego puedan repartirse por la Con-
sejerfa a las explotaciones familiares y que saldrian... sin
pensar en que tenemos que salir al mercado a comprar
terrenos, ni mucho menos, sino saldrian de los procesos
de concentracién parcelaria y saldrfan de actuaciones
que estan causando problemas en esta Comunidad Au-
ténoma, en temas urbanisticos, en temas de particién
de tierras rompiendo la unidad minima de cultivo en
procesos que se estan haciendo de actuaciones ilegales,
y que ahf tendria que intervenir la Comunidad Auténo-
may, en concreto, la Consejeria de Agricultura y Gana-
derfa, para adquirir esas fincas.

Gracias, Presidente.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMA-
ZARES FERNANDEZ): Gracias. Sefior Jambrina,
tiene la palabra.

EL SENOR JAMBRINA SASTRE: Gracias, Presi-
dente. Voy a tratar de ser como muy breve en el tema y
centrar la cuestién desde el punto de vista politico y eco-
ndmico, es decir, desde las lineas politicas que se man-
tienen, se tratan de crear o se quieren disminuir.

Yo entiendo que la Enmienda pretende ir a la am-
pliacién de la dimensién o del tamafio de las explota-
ciones familiares, no a la ordenacion de las dotaciones
familiares, porque entiendo que quiza existe error ahi.

Se nos ha dicho que ¢l sistema para acceder o para
disponer de esas tierras puede ser el tema de la concen-
tracién parcelaria; yo nosé si eso daria en estos momen-
tos algin tipo de resultado. Lo que si que estamos con-
vencidos es que, de poder existir, de poder existir esa
linea, tendriamos necesariamente que esperar a la mo-
dificaci6n, ya muy avanzada en su redaccién, de la ac-
tual Ley de Concentracidn Parcelaria, que para este te-
ma se quedaria obsoleta. Entonces, no lo vemos viable
desde el punto de vista de ponerlo en préctica en mil
novecientos noventa; no sé si en mil novecientos noven-
ta y uno, con una nueva Ley de Concentracién Parcela-
ria, podriamos empezar a pensar. A lo mejor ¢s 30 lo
que Su Sefiorfa, por lo que dice, que no serd lejano el
tiempo en que esta Partida esté incluida en los Presu-
puestos; pues, si es asi, bienvenida sea. No la vemos, en
estos momentos, nuestro Grupo Parlamentario.

Y ya, lo que menos vemos, lo que menos vemos es
de dénde se pretende detraer, porque no existen incre-
mentos en la primera parte de las Enmiendas, desde la
264 a la 263, no existen incrementos importantes en €sa
Partida; habfa 45.000.000 y sigue habtendo 45.000.000,
yse ejecuta al 100%, al 100%. Por otra parte, eso va des-
tinado a algo que para nosotros, politicamente, nos es
muy interesante; es decir, politicamente estamos con-

vencidos de que hay que tratar... y seguimos hablando
del tema ganadero, seguimos hablando de que hay que
potenciar el peso relativo de la ganaderia en nuestro
producto final agrario. Muy bien, pues, si estamos con-
vencidos de eso y estd ajustada la Partida, porque se po-
ne lo mismo que el afio pasado y se gestiona al 100%,
no veo a qué viene tratar de retirar de esa Partida.

Si vamos a la otra, que pudiera dar la sensacién de
que se sobredota mucho, porque creo recordar que de
56.000.000, en mil novecientos ochenta y nueve, se pasa
a276.000.000 en el noventa -y ahi pudiera ser que, cier-
tamente, hubiera una sobredotacién~, pues, mire, yo
creo que sabemos, porque incluso el Grupo Socialista
lo planted en alguna ocasién en este Pleno, creo que en
el debate de hace dos ejercicios, de las escuelas de Avi-
la, Segovia, Benavente, que no se va a hacer, de momen-
to, y que se ha terminado también el CENSYRA de
Leon, y que eso hay que llenarlo y que eso hay que do-
tarlo. Y el objetivo de esa partida es dotacién de maqui-
naria e instalacion de la misma, en todas las escuelas y
centros que posee la Junta; y eso, y eso, con los niime-
ros que haya hecho al que le corresponde hacerlos, di-
ce que necesita ¥ nosotros creemos que puede ser
verdad y por eso no estamos a favor de aprobar la En-
mienda que hoy nos plantea... que, en este caso, nos
plantea el Grupo Socialista.

Nada mas. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR LLAMA-
ZARESFERNANDEZ): Sefior Quevedo, tiene la pa-
labra.

EL SENOR QUEVEDO ROJO: Gracias, Presi-
dente.

Mire, sefior Jambrina, usted me est4 diciendo que
las Partidas estdn tan ajustadas y que se han vuelto a do-
tar cste afio con la misma cantidad, y est4n tan ajusta-
das y se han gastado tan bien, que la Partida destinada
a planteles reproductores se minord en 10.000.000 el
afio pasado, para empezar. Hombre, si es que estaba
tan bien ajustada y se iba a gastar, {por qué se minord
ese dinero y se transfirid a no sé qué? Pero es que, en
la Partida signiente, en la que usted nos habla de que se
van a dotar de maquinaria, instalaciones, equipos tec-
noldgicos, paséd inicialmente de 509.000.000 a 409; se
fueron 100.000.000, no sé sabe dénde. Y ademés es que
luego, por ejemplo, usted me pone, como algo que hay
que dotar, el CENSYRA de Ledn. Yo me pregunto: si
el afio pasado habia 409.000.000 y el CENSYRA estaba
terminado, épor qué no se dotd? £{O es que vamos a se-
guir asf continuamente, dando unas cifras muy bonitas,
que luego nadie sabe dénde van a parar? Porque, si se
transfieren a otras partidasy, realmente, aunque pudie-
ran ser interesantes, no se hacen...
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Mire, se lo he dicho antes, y vuelvo al tema de lo que
le decfa, de adquisicion de tierras. He dicho, y usted lo
ha vuelto a repetir, que, probablemente, esa Partida en
el futuro se cree. Yo estoy casi convencido, porque, mi-
re usted, tenemos la experiencia, en este tiempo de
Oposicién, o incluso de las partidas que se crearon
durante el Gobierno de la Junta presidida por los So-
cialistas, que partidas que aqui eran defenestradas, se
acusaban de cien mil cosas, han sido bandera en los Pre-
supuestos, luego, del Grupo Popular. Yo estoy conven-
cido que esta Partida probablemente vaya en los Presu-
puestos del noventa y uno.

Gracias, Presidente.,

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR LLA-
MAZARES FERNANDEZ): Muchas gracias. Ticne la
palabra el sefior Jambrina.

EL SENOR JAMBRINA SASTRE: Gracias, Presi-
dente. Muy brevemente.

Yo no puedo hablarle de la historia que han tenido
los debates en esta Cdmara, porque empecé en el afio
mil novecientos ochenta y sicte. Pero lo que... 0 estamos
hablando en distinto idioma, o estoy equivacado, y po-
siblemente sea yo €l que esté equivocado. De la Parti-
daque hablamos, de maquinaria, laboratorios y centros,
el grado de ejecucion de csa Partida va a parccer
sorprendente. Le voy a decir: hay disponible menos
26.000.000 de pesetas; pero no hablamos del mismo
origen en cantidad; yo hablo de un Presupyesto de
56.000.000 de pesetas para ¢l afio pasado. Usted me es-
t4 hablando de que habia 600.000.000; debemos estar
hablando de otra partida distinta,

En todo caso, lo que est4 clarisimo es que hay que
llenar de elementos que hagan funcionar las escuelas
nuevas que se han hecho durante el afio mil novecien-
tos ochenta y nueve... ochenta y ocho-ochenta y nueve,
¥, desde luego, poner en funcionamiento, de una vez por
todas ya, el CENSYRA de Ledn, que no viene s6lo pa-
ra este aspecto, stno para el aspecto de llenarlo de ga-
naderia, de ganado selecto, reproductor, también vie-
ne; en alguna Enmienda creo que podemos hablar del
tema.

Y nada m4s, sefior Presidente. Muchas gracias.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR LLA-
MAZARES FERNANDEZ): Gractas.

Se someten a debate ahora las Enmiendas nimeros
310 a la 341. Para su defensa, tiene Ja palabra el sefior
Gonzilez.

EL SENOR GONZALEZ GONZALEZ: Sefor
Presidente. Sefiorias.

Yame corre el cronémetro, y no he empezado. Bue-
no, iqué le vamos a hacer!.

En primer lugar, y puesto que a la intervencién del
senior Consejero la verdad es que no tenfa posibilidades
de replicar entonces, yahora yo creo que todavia es pro-
cedente, pues, voy a hacer unas precisiones, que, a mi
juicio, son pertinentes, con respecto a su intervencion.

Independientemente de la complejidad de la pala-
bra:decalage, yo entiendo que hay un desfase entre las
anotaciones contables que se realizan en la Interven-
cién General y las que se realizan en las Consejerias, en
el trempo, que no debe ser muy prolongado, porque eso,
evidentemente, provoca una disfuncién grave en las
fuentes de informacion de la Junta. Y, a mi juicio, y
mientras no se demuestre lo contrario, y a juicio de mi
Grupo, la tnica fuente de informaci6n fiable, seria y
competente es la Intervencion General de la Comuni-
dad Auténoma; lo demés son extraoficiales, indepen-
dientemente de su veracidad, pero extraoficiales.

En segundo lugar, y puesto que él avanzé algunas ci-
fras e intent6, bueno, yo creo que decir algunos datos
que sélo €l tiene en estos momentos, yo creo que qui-
siera hacer una reflexién sobre que el Presupuesto, a mi
juicio ~estoy seguro que a juicio de &l también-, tiene
que ejecutarse, en el sentido de gastarse, en el sentido
de producirse los pagos correspondientes al Presupues-
to, lo més ajustados posible al periodo parlamentario
en que ese Presupuesto se discuti6 y sc aprobs.

Porlotanto, primero, identificar ejecucién con com-
promiso es inexacto o improcedente, a mi juicio. En se-
gundo lugar, comprometer una gran parte del Presu-
puesto en el tltimo mes del afio presupuestario, sobre
todo cuando esos compromisos son de Capitulo VI y
V1L, introduce un factor distorsionador grave en las eje-
cuciones presupuestarias, no sdlo de un afo, sino de los
anos siguicntes.

Por lo tanto, como yo entiendo que hay ese decala-
ge, como yo entiendo, incluso, que los datos que tiene
Intervencién General, a quince de Diciembre, puedan
ser los de las Consejerfas quince dias antes, lo enticndo
y mantengo lo que dije antes: los datos de la ¢jecucion
presupuestaria, cn este caso concreto, son los que son;
sidespués se ha comprometido el dinero en quince dias,
mala ejecucién presupuestaria, aunque el dinero se ha-
ya comprometido. Y yo creo que eso, en términos cco-
ndémicos, es absolutamente irrefutable.

Dicho eso, vamos a pasar a las Enmicndas répida-
mente, porque yo creo que es a lo que estamos aqui. Y,
desde luego, tengo que decir que, st el sefior Consejero
no hubiera intervenido, nada més lejos de mi intencion
que intervenir...

Nosotros pretendemos crear y dotar, a lo largo de
todas las Conscjerias, el Fondo de Compcensacidn Re-
gional, incluso con Partidas -y entendemos que puede
ser una via extrafia, pero entendemos que cst4 ajustada
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a lo que dice el Estatuto en su articulo 32.2 y a lo que
dice la LOFCA en su artfculo 16, apartado 2- por la via
de subvenciones a empresas. Por lo tanto, yo creo que
el destino del dinero puede ser ese; esté claro y puede
cumplir sus objetivos incluso ayudando a empresas y
subvencionando a empresas. Por lo tanto, no se sor-
prendan Sus Sefiorias por ese asunto, como ya pasé en
Comisién,

Como siempre, vamos a ver de donde detraemos de
fondos, o de donde intentamos dotar los fondos a ese
Fondo de Compensacion Regional del que hemos ha-
blado.

En primer lugar, de mejora de reproduccién animal.
Hay un dato en que, desde luego, estén de acuerdo la
Intervencién General, y estoy seguro que la Consejeria,
que es en las modificaciones de los créditos. Y yo ten-
go que decir que en el Programa 50, de trece créditos...
de trece proyectos existentes dentro del Programa a
principios de ejercicio, han sido modificados sustan-
cialmente diez, casi todos ellos a la baja; con bajas im-
portantes, con bajas hasta del setenta y del ochenta por
ciento de su dotacidn inicial, lo cual representa un de-
sajuste grave entre las previsiones de gasto o las previ-
sionés de éxito de un proyecto concreto y el resultado
después, exactamente y croncretamente, también, del
gasto. Y eso es grave, porque significa que no se medi-
taron bien -y se dijo el afic pasado en este debate- mu-
chas de las lineas de la Consejeria de Agricultura.

De todas maneras, con mis datos y los suyos, que-
dan 22.000.000 de los 52 existentes en la linea de mejo-
ra ganadera; por lo tanto, se restaron del crédito inicial
30.000.000, que es m4s del 50% del crédito inicial, y en
€50, desde luego, no hay decalage. Una vez hecha la
transferencia de crédito, la conocemos y, por lo tanto,
pasa lo que pasa.

En segundo lugar, tengo que decir que lo mismo pa-
sa con fomento de APAS, linea que, ademas, se creo -y
lo sentimos decirlo- por una Enmienda nuestra, a con-
secuencia de una Proposicién No de Ley presentada
por el Procurador don Isafas Herrero, en el anterior pe-
riodo de sesiones, y que, como consecuencia de ello, in-
trodujimos la Enmienda. Pues, para qué vamos a ha-
blar. Primero, disminucidén de crédito; primero,
disminucion de crédito, en la cual no habré decalage de
fecha. Se disminuyé el crédito, épor qué? Porque no se
iba a gastar el dinero en ese destino concreto. Y, desde
luego, la gestién del dinero que quedd a quince de Di-
ciembre, teniendo en cuenta ese decalage que puede
existir: cero, disponible el resto; comprometido cero y
pagado cero.

Bueno, congresos, simposiums y conferencias, noso-
tros creemos que es una partida que puede ser suplida
con otras partidas del Capitulo II, de Gastos Corrien-
tes, que para eso ha crecido el 46% la Consejeria de

Agricultura, resolviendo -segfin ustedes~ esa, de siem-
pre, penuria econdémica en que se mueve la Consejeria.

Y qué decir del Plan Joven. Bueno, pues, yo del Plan
Joven voy a leer tres hojas de lo que yo llamo "libro gor-
do", que es el Tomo 8.2 de los Presupuestos, Anexo de
Inversiones y Transferencias de Capital. Concretamen-
te la pagina cincuenta y ocho, donde se describe el Pro-
grama 03.02.775, dotado con 150.000.000: Justificacién:
"Ayudas a la incorporacién de jévenes a la empresa
agraria”. Bien. Denominacidén del Programa: Asocia-
cionismo Agrario. Pagina ochenta y seis del mismo To-
mo: Titulo del Proyecto: Plan Joven; Programa
03.02.785, etcétera. Justificacion: "Fomento a la incor-
poracion de jovenes a la empresa agraria”. Por segunda
vez, en Programa distinto, el mismo objetivo.

Perovoy aleer lo que es més sangrante, a mi juicio,
que es la p4gina ochenta y nueve: "Otras acciones", se
define el Programa, el Proyecto; nunca mejor dicho.
Justificacidn: "Acciones que mejoran la eficacia del sis-
tema productivo; reestructuracidn -dice el libro, no lo
digo yo; dice el libro- con instalacién de jovenes; re-
construccion del potencial productivo destruido por ca-
tastrofes naturales y otras acciones contempladas en la
politica agraria comin de la Comunidad Econdmica
Europea". Ni nada m4s ni nada menos.

O sea, incorporacidn de jévenes en tres sitios, en tres
Programas diferentes... perdén, en tres Proyectos dife-
rentes de tres Programas diferentes. Claro, al final del
afio que viene nos vendrén diciendo que es que habfa
tres lineas que decian lo mismo; hay que decir una sola
linea, y s6lo habré un Programa en ¢l cual... final, pues,
quitaran dinero, porque, a mi juicio, la primera mani-
festacion de la incapacidad de gestién de un Proyecto
de un Programa concreto es restringir el crédito inicial,
disminuyendo ese crédito y quitdndole la dotacién pre-
supuestaria. Después de este debate. Nada més. Mu-
chas gracias.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SEI:JOR LLA-
MAZARES FERNANDEZ): Tiene la palabra el sefior
Consejero.

EL SENOR CONSEJERO DE ECONOMIA Y
HACIENDA (SENOR PEREZ VILLAR): Gracias,
seftor Presidente. Gracias, Sefioria.

Le admito, como Consejero de Economia y Vice-
presidente de la Junta, que usted escojala fuente de da-
tos que crea mas conveniente. Lo que no le admito es
qgue extrapole esa fuente de datos y saque otras conclu-
siones.

Mire usted, Sefioria, la ¢jecucion presupuestaria en
el afio ochenta y seis fue del 75,16%, la del ochenta y
siete el 89,60, la del ochenta y ocho el 9537% y la del
ochenta y nueve, le vuelvo a repetir, Sefioria, que supe-
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rard el 96,%. No hable de que no ejecutamos. Saque
comparaciones y las conclusiones para usted.

Segundo tema. Como usted habla de pagos, al
dia veintiséis de este mes, llevamos pagados
125.134.000.000 de pesetas. Usted sabe cudl es el Pre-
supuesto inicial; saque conclusiones.

Para que tenga algiin dato més, el nimero de expe-
dientes que se tramitaron el afto ochenta y cinco, de do-
cumentos de pago, fueron diecinueve mil trescientos
treinta y siete. Ya en el afio ochenta y siete estdbamos
en treinta y tres mil trescientos treinta y tres, y al dia
veintiséis de este afio estdbamos en treinta y siete seis-
cientos tres. Saque conclusiones, Sefiorfa. Se estd
gjecutando, se estd haciendo bien. Argumente sus
transferencias como crea conveniente, pero no extrapo-
le conclusiones. Gracias.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR LLA-
MAZARES FERNANDEZ): Tiene la palabra cl sefior
Jambrina.

EL SENOR JAMBRINA SASTRE: Gracias, Presi-
dente. Como era de prever, esto se terminaba transfor-
mando no en un debate de Enmiendas, 0 sobre Enmien-
das, sino en un debate de ejecucién de Presupuestos.
Por es0, yo creo que intenté, con ese grado de compro-
miso que existia ya en las distintas Secciones y partidas
del Presupuesto de Agricultura, evitar volver sobre el
mismo asunto.

Tengo que agradecer al Consejero de Economia -y
yo creo que toda la Cadmara- los datos tan claros y con-
tundentes que ha dado sobre el estado de gjecucién de
los Presupuestos.

Por lo tanto, voy a hacer un esfuerzo para no entrar
mas en si en una partida que hablaba de 52.000.000 de
pesetas, 52.000.000 de pesetas, y que durante el Ejerci-
cio se disminuyd en 30.000.000 -dato con ¢l que no hay
decalage, y coincidimos-, y que si en estos momentos
seglin unos datos hay cero, y segln los mios estd com-
prometido al 100%, porque creo que no merece la pe-
na el descender a esos niveles, cuando estamos hablan-
do de un Presupuesto de "veintimuchos" mil millones de
pesetas, al que pretendemos enmendar, que es el de la
Consejeria de Agricultura,

Y dicho esto... ya no sé si las traigo por el debido or-
den, pero nos oponemos a las Enmiendas o al bloque
de Enmiendas, 32, que aqui van, pues, porque seguimos
entendiendo que la presupuestacién, teniendo en con-
sideracion los distintos aspectos de los que ya se han ha-
blado, es ajustada, ya no sélo a los descos, sino también
ala propia realidad, en el 050.777, que no estamos mies-
tro Grupo por detraer, en absoluto, nada de lo que ha-
gareferencia a mejora de carécter ganadero; que en es-
te sentido se estd tratando de poner ¢n marcha nuevos
programas de zona de porcino en Zamora o en Sego-

via, y se pretende iniciar programas de mejora ganade-
ra en tema del ovino, y que no estamos —digo nuestro
Grupo- por retirar esas lineas o disminuir esas actua-
ciones, cuando -como digo-, aun a pesar de lo disminui-
do, se ha ejecutado al 100%.

No ha hecho mucha referencia al tema de... al
grupo de trescientos veinte a trescientos treinta geren-
tes de agrupaciones comerciales. Nosotros entendemos
que ¢s importantisimo mantencr esa linea, crearla ~por-
que es nueva para este afio-, crearla... No es nucva este
afio, me he equivocado, perdénenme Sus Sefiorias; ya
estaba creada con 50,000.000 de pesctas; s¢ ha ¢jecuta-
do al 100%. La que si es nueva es la Asociacién de Pro-
ductores Agrarios, que lo que pretendemos es que la
propia Junta tenga una linea propia —valga la redundan-
cia- para aquellas agrupaciones que no tengan volumen
de negocio suficiente, es decir, que no cumplan los mi-
nimos establecidos por la normativa del Ministerio de
Agricultura y contemplen programas mediante los cua-
les puedan llegar a ocupar esos minimos. Eso preten-
demos fomentarlo, favorecerlo y subvencionarlo a tra-
vés de la Consejeria de Agricultura.

Como no ha hecho referencia a la 331, vo tampoco.

Y en cuanto al tema del Plan Joven. Bueno, pucs, fi-
jese, de haber aceptado una Enmienda del Grupo So-
cialista, aqui se ha dicho esta mafiana y cn esta Tribuna
que era bueno para que los jévenes s¢ incorporaran a
las explotaciones familiares, y por eso se queria crear
ese Fondo para la ordenacién -desde mi punto de vista
mal expresada- de explotaciones familiares. Quiere de-
cir que habriza una més.

Nosotros no estamos o no vemos tan desafortunado
el planteamiento de dar posibilidades a todos los jove-
nes a entrar dentro, hacerse cargo de las explotaciones,
y el que haya un Plan Joven especifico; bueno, ¢so ha
dado un magnifico resultado en los dos aftos de gestion
que se ha llevado a cabo. El objetivo claro para el Plan
Joven creo que no es necesario repetirlo, porque lo ha
leido el propio Procurador. Y le voy a decir simplemen-
te que de 10.000.000, que habia previsto en ¢sta partida
para ¢l Plan Joven en el afio mil novecientos ochenta y
nueve, se incrementd a 78.300.000 v se ha cjecutado o
se ha comprometido el 81,5, en este mismo momento.
Y estoy hablando no del diez, de los 10.000.000 previs-
tos, sino de... Porque si hablo de los 10.000.000, sc ha
ejecutado el 783%. Nada mds. Muchas gracias.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR LLA-
MAZARES FERNANDEZ): Muchas gracias. Tienc la
palabra el sefior Gonzélez.

EL SENOR GONZALEZ GONZALEZ: Scfor
Presidente, muchas gracias. Dado que me replica todo
el mundo, pues, le agradecerfa una cierta bencvolencia
en esta ocasién concreta con el tiempo, si Su Schioria
ticne la...
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Bien. He de decir, en primer lugar, que a mi me pa-
rece muy bien que el sefior Consejero de Economia me
admita lo quiera admitirme, pero, desde luego, nova a
impedir que yo extrapole los datos, en el ejercicio libre
de mi imaginaci6n, como me apetezca y como demues-
tren los datos que tengo. Eso en primer Ingar. Lo otro
esun lenguaje que, desde luego, es preocupante. Por lo
tanto, no me admita nada, sefior Consejero. Debata,
discuta, pero no plantee el debate en los términos de lo
que me admita usted a mf o no me admita, porque no
tiene usted ninguna capacidad para admitirme que yo
haga con mi mente y con mis ndmeros lo que quiera.

Dicho eso, que yo creo que era una cuestin previa.
Intervencién General, quince de Diciembre: pagado
del Capitulo 1, 80,92%; pagado de Capitulo 11, 71,60%:;
pagado de Inversiones Reales, 31,78%. Datos de Inter-
vencién General, quince de Diciembre. Voy a decir
maés: ahi, en inversiones, estdn las incorporaciones de
remanentes especificos del afio ochenta y ocho, de in-
versiones que, por supuesto, estaban comprometidos y
se supone que han debido pagarse a lo largo del ejerci-
cio. Capitulo VII, pagado: 19,73%, segiin Intervencién
General, a quince de Diciembre.

Son datos, que no tienen por qué ser mas inexactos,
puesto que lo dice la Intervencién General, que los que
usted nos aporta aquf, en estos momentos; $6lo que yo
hablo con papeles y usted nos lo cuenta.

Dicho eso, tengo que pasar a contestar al sefior Jam-
brina, inevitablemente. Sefior Jambrina, todas las par-
tidas que ustedes presupuestaron a primero de Enero
han sido minoradas en el Capitulo 50; practicamente to-
das, menos las que ustedes presupuestaron pequeiias,
que han tenido que mayorarlas, que es, justamente, la
mejor definicion de un desastre de Presupuestos: Mi-
norar las partidas que no se gastan; y resulta que una
partida que parece ser que podia gastarse la tienen que
mayorar a lo largo del Ejercicio. Programa 50, un de-
sastre. Sin paliativos.

Diez Programas disminuidos, de trece. Uno, Plan
Joven aumentado.

Descripei6n de los Programas en el Tomo 8.2, otro
desastre. Yo he rogado en Comisién que se esmere la
Junta en la redaccién de este Tomo, porque es la Gnica
fuente de informacién que nosotros tenemos para dis-
cernir las intenciones inversoras o transferidoras de la
Junta. Y, realmente, si yo leo esto, algunas veces, pues,
me quedo en blanco. iHombre!, y yo puedo no ser ex-
cesivamente inteligente, pero yo soy una persona que
tengo una cierta experiencia en este asunto y que soy
capaz, pues, de discernir hasta un cierto extremo, pues,
lo que aqui dice; y muchas veces soy incapaz de eso.

Por lo tanto...

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR LLA-
MAZARES FERNANDEZ): Seiior Gonz4lez, le agra-
decerfa que...

EL SENOR GONZALEZ GONZALEZ: $f, sefior
Presidente, ya sabfa yo que a pesar de la peticién que le
habia hecho me iba a llamar la atencién...

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR LLA-
MAZARES FERNANDEZ): No, es que la benevolen-
cia...

EL SENOR GONZALEZ GONZALEZ: ..Nada
mads, muchas gracias.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR LLA-
MAZARES FERNANDEZ): No, es que la benevolen-
cia la he entendido, més bien, al tema que usted tocaba
que al tiempo.

EL SENOR GONZALEZ GONZALEZ: Muchas
gracias, sefior Presidente. Muy agradecido, adem4s.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR LLA-
MAZARES FERNANDEZ): ...con respecto al tiempo
que usted utilizaba.

Pasamos a debatir ahora las Enmiendas nimeros
232 a la 241. Tiene la palabra el sefior Ferndndez, don
Laurentino.

EL SENOR FERNANDEZ MERINO: Sefior Pre-
sidente, Sefiorfas. Bien. Brevemente; porque este blo-
que de Enmiendas, de diez Enmiendas, nueve de ellas
tienen el mismo origen y el mismo destino, yla otra pre-
tende en el destino lo mismo que estas anteriores.

Lo que tratan las diez Enmiendas es de incremen-
tar con 95.000.000 de pesetas la partida destinada a in-
versiones en regadios, por entender que la Junta, a
nuestro juicio, estd demostrando no solamente poco in-
terés en promocionar estas actuaciones por inversiones
productivas directas, sino que ademds, incluso aquéllas
que programa, no s¢ ejecutan.

En el afio mil novecientos ochenta y nueve, en el
Presupuesto, contidbamos en total con una partida
de 1.640.000.000, 300.000.000 procedentes de FCI y
1.340.000.000 de fondos propios. Curiosamente, los
300.000.000 del FCI, que es intocable por el tramite par-
lamentario, fueron transferidos por parte de la Junta a
la partida de estudios. Y para mil novecientos noventa,
elincremento que sufre esta partida es justoun 5,24. En
esta Consejerfa hay Capitulos, sefior Consejero, que
crecen mucho: el Capitulo I crece un 16, el Capitulo 11
crece un 40; pero la partida destinada a regadios crece
5,24. Si luego ocurre como el afio anterior y se transfie-
re una buena parte de Ja presupuestado, supongo que
el crecimiento seréd negativo.
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En ese sentido, los datos que nosotros disponemos
de ejecucién presupuestaria a quince de febrero, que
hoy tanto se est4n reiterando, no hay comprometido si-
guiera el 50%. Y nosotros estamos de acuerdo en que
es necesario incorporar jévenes ala agricultura de nues-
tra regidén. Pero tan importante como eso, y para que
eso sea eficaz es necesario mejorar las infraestructuras
y las condiciones en las que han de desarrollar su tra-
bajo estos jovenes y los mayores, y, probablemente, se-
gdn nuestro criterio, una de las mejores maneras de ha-
cerlo es fomentando la linea de regadios.

En ese sentido, dentro de lo que es posible en el
tramite parlamentario, nuestras Enmiendas pretenden
manifestar la voluntad de este Grupo, incrementando
95.000.000 la partida, a nuestro juicio escasa, presu-
pucstada para regadios, y que, probablemente, como
decia antes, en préximos meses puede incluso sufrir al-
guna disminucién.

Las partidas de que detraemos los dineros corres-
pondientes para hacer este incremento proceden del
779, apoyo a la produccidn agraria, que sustituye dos
partidas del afio anterior, que se llamaban tecnificacién
y cultivos y apoyos a las sociedades de servicios, que,
contando con 16.000.000 una de ellas y 10.000.000 otra,
en los datos que nosotros disponemos, siguen estando
disponibles integramente; no se ha gastado un solo cén-
timo. Supongo que, por tanto, no debia ser una linea
muy eficaz.

Y detraemos -la dltima Enmienda- de la partida de
estudios, que aunque en ¢l trdmite parlamentario del
afto pasado salié con 11.500.000 fue incrementado con
300.000.000 detraidos de regadios, y 17.000.000 mds
de secano, con Io que suponemos que tuvieron 328,
329.000.000 para hacer estudios, que supongo que da-
rén para trabajar unos cuantos afios, no habré que in-
crementarlos todos los aiios.

En ese sentido, creo que la aceptacion de esas En-
miendas, ademds de proteger una linea fundamental
parala mejora de las infraestructuras de nuestra region,
no supondria excestvo perjuicio en la programacién de
objetivos por parte de la Junta, dada la ejecucién de las
partidas que detraemos en los datos que nosotros dis-
ponemos.

ELSENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ESTE-
LLA HOYOS): Muchas gracias, para turno en contra,
don Eustaquio Villar, del Grupo Popular.

EL SENOR VILLAR VILLAR: Sefior Presidente,
Seitorfas. Como muy bien acaba de decir el Portavoz del
Grupo Enmendante, pretenden, con este bloque de En-
miendas, detraer 90.000.000 para incrementar la parti-
da de regadios. Estan muy interesados en las transfor-
maciones en regadios. La Junta est4 tan interesada o
mds que ustedes en las transformaciones de secano en

regadio. Pero aunque aqui ya se ha dicho que no hable-
mos mas que de o que se gasta en regadios, o de lo que
se ponte para regadios en el Presupuesto, creo que es de
Justicta el que se diga que ademas de los 1.726.000.000
de pesetas que figuran en el Presupuesto, hay otros
3.100.000.000 que proceden del convenio con el IRY-
DA y que suman o que totalizan 4.826.000.000, que son
los que en realidad gestiona la Junta en materia de re-
gadios. Si tenemos la posibilidad de que a través de es-
te convenio, al margen de los Presupuestos, vengan
3.100.000.000 de pesetas para regadios, seria ridiculo
que en un Presupuesto equilibrado detrayésemos de
nuestro Presupuesto estas cantidades, cuando sabemos
que nos van a venir por otra via.

Por tanto, con estas Enmiendas, en las que vstedes
pretenden que se pase al tema de regadios 90.000.000
de pesetas, si Jas comparamos con los 4.826.000.000 de
pesctas de que se dispone para el afio mil novecientos
noventa en regadios, verdn ustedes que eso suponc un
incremento del 2%. Cualquiera que haya trabajado en
estos temas comprenderd que un incremento del 2% a
estos niveles es una cantidad més bien ridicula.

Eso por un lado. Por otro lado, se estd hablando de
incapacidad de gestién de la Consejerfa. A lo largo de
esta mafiana se ha dicho, yo creo, en todas las Enmien-
das. Bueno, yo para conocimiento de los sefores Pro-
curadores, me gustaria decirles que ademés de lo que
se presupuesta, de lo que aparece en los Presupuestos
para mil novecientos noventa, y que la Consejeria, se-
giin hemos oido al Consejero de Economiay Hacienda,
tiene comprometido... tiene comprometido, no abona-
do, porque cuando nos conviene utilizamos la palabra
o el concepto abonado, y cuando nos conviene utiliza-
mos el comprometido. Ademas de esto que digo que
tiene comprometido la Junta, yo les quisiera decir a us-
tedes que la Consejeria de Agricultura, aparte de los
3.670.000.000 de pesetas del convenio con IRYDA que
gestiona, también gestiona la..., no sé cuéntas, pero, alo
mejor, ochenta o noventa mil primas de ovino y capri-
no; también gestiona las indemnizaciones compensato-
rias de montafia y las zonas deprimidas por despobla-
miento; también gestiona ¢l Decreto 808/87, en el cual
solamente de nuestros Presupuestos sale un 5% de sub-
vencion;

ytambién gestiona el abandono de tierras. Todas es-
tas cosas las gestiona la Consejerfa de Agricultura. Las
gestiona con dinero que viene del Miaisterio, que me
parece estupendo. Pero lo que me parcee estupendo s
que cuando en determinados momentos se habla de es-
tas cosas en campanas electorales y en publicaciones,
se diga que efectivamente, y lo reconocemos, que es di-
nero que pone el MLALP.A., pero es dinero que cjecuta
la Consejeria de Agricultura. O sea, que no veo por nin-
guna parte la incapacidad de gestién de la Consejeria
de Agricultura.
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Por otra parte, en cuanto al origen del dinero, se pre-
tende detraer de la partida "Apoyo a la produccién
agraria”, que esté dotada con 50.000.000 de pesetas, se
pretende detraer 45.000.000 de pesetas. Han dicho que,
efectivamente, es una linea que este afio, hasta ahora,
ha comprometido poco dinero. Efectivamente, es una
linea nueva, como ustedes saben, las sociedades de ser-
vicios que se han tratado de crear, y la tecnificacién de
cultivos, y con medios de maquinaria, de los que se pre-
tende dotar a esas sociedades de servicios para que los
presten. Eso por un lado.

Y en cuanto al tema de los estudios en estructuras
agrarias,.. Efectivamente, habfa 11.250.000 pesetas en
los Presupuestos del afio pasado, esa partida se ha in-
crementado hasta 317.000.000 de pesetas. Yo les voy a
decir por qué. Porque, ademds de los estudios de viabi-
lidad en zonas regables, de los estudios de viabilidad ¢n
zonas de pequefios embalses, de los estudios de evalua-
cién de impacto ambiental, de la cartografia de concen-
tracidn parcelaria, de los estudios en concentracion
parcelaria que se han hecho, el incremento que ha su-
frido o que ha experimentado esta partida a lo largo del
afio ha sido motivado por las consecuencias, que han
cambiado también a o largo del afio, en cuanto al tema
de las concentraciones contratadas, como sabemos to-
dos los que estamos en esta C4mara. Ese ha sido el mo-
tivo y no otro.

Entendemos que es necesario mantener 60.000.000
de pesetas en la partida de estudios, y entendemos que
€s necesario mantener los 50.000.000 de pesetas en apo-
yo a la produccién agraria. Y entendemos que los rega-
dios est4n suficientemente bien dotados. Por tanto, vo-
taremos en contra de sus Enmiendas.

Muchas gracias.

ELSENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ESTE-
LLA HOYOS): Gracias. Para réplica, el sefior Ferndn-
dez Merino.

EL SENOR FERNANDEZ MERINO: $i. Yo es-
toy de acuerdo con el Portavoz del Grupo Popular en
que fa Junta gestiona todas esas cosas; nadie lo ha dis-
cutido. Y el dinero no es del M.A.P.A. Es del pais, y de
los ciudadanos espafioles, lo pague la Junta o lo pague
el Estado; pero, al final, el dinero es de los espafioles.

Mire usted, lo que yo he dicho, y mantengo, es que
la voluntad de la Junta en el tema de regadios no esta
demostrada, sino lo contrario. El afio pasado se detra-
jeron 300.000.000 de la partida de regadios, ademés
de FCI, para pasarlo, efectivamente, a estudios que
pagan a TRAGSA. Estoy de acuerdo. Pero retirados
300.000.000 de regadios, sin contar la ejecucién, que,
desde luego, seglin mis datos, no llega al 50% todavia
de lo que queda de esa partida, después de detraer los
300.000.000. Y yo creo que el mejor apoyo, repito, el

mejor apoyo a la empresa agraria es justamente faciki-
tar que las infraestructuras mejoren. De esa manera la
rentabilidad de las explotaciones serd mayor, mucho
mds que el dar subvenciones en determinados aspectos
en algunos casos.

Y es verdad que hay un convenio con IRYDA. Pe-
ro no este aio; lo ha habido ya hace muchos afios. Es
decir, eso no era excusa para gue la Yunta no haga o pro-
mocione los regadios. Y, por otra parte, hay regadios,
firmados sus convenios con Diputaciones como con la
de Ledn, que estdn parados, y en los cuales la Junta se
ha comprometido a poner 240.000.000; y est4n parados.
O sea, probablemente esa ejecucion podria ser mejor si
se gestionara y se agilizaran esos proyectos.

En ese sentido, las dos lineas que sustituye este afo
el apoyo a la produccién agraria estén sin ejecutar un
solo céntimo, estén integras. Me parece que, por tanto,
detraerlas de ahi, aunque sea una cantidad significati-
va, no ridicula, sefior Portavoz, en las Enmiendas que
se pueden hacer en el trdmite parlamentario, después
del debate de totalidad, casi siempre son ridiculas, por-
que la Enmienda seria hubiera sido devolver estos Pre-
supuestos. Una vez decidido eso, lo que le queda al
Grupo de la Oposicidén es hacer, aparentemente, en-
miendas ridiculas que lo que manifiestan son la volun-
tad distinta de unos Grupos y otros en cuanto a qué
prioridades se debe de dar de actuacién por parte de la
Junta de Castilla y Ledn.

ELSENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ESTE-
LLA HOYOS): Senor Villar, para ddplica.

EL SENOR VILLAR VILLAR: Sefior Presidente,
Sefiorias. Yo insisto y repito que si ustedes tienen vo-
luntad de crear puestos de trabajo, de transformar la
agricultura de nuestra Comunidad, de hacer transfor-
maciones en regadfo, nosotros, o la Junta tiene tantas,
tanto interés como ustedes, por lo menos. Y, repito, la
Junta considera que con los 4.800 y pico millones de pe-
setas de que dispone para transformaciones en regadio
esmés que suficiente para atender las posibilidades rea-
les, no utopias, que hay durante el afio mil novecientos
noventa de transformaciones en regadfo.

Porque unatransformacién en regadio, aunque a us-
ted la parezca una cosa rara, no se pone en marcha en
veinticuatro horas. Una transformacion en regadio lle-
va una serie de trdmites que seguramente pasen de la
anualidad para ponerla en marcha. Por tanto, si la Jun-
taha presupnestado esta cantidad es conociendo los da-
tos que tiene y conociendo el dinero de que dispone en
los Presupuestos, y de los que dispone del convenio-co-
mo hemos repetido insistentemente-, creo que estd
cumpliendo lo suficiente y lo necesario, en cuanto a ma-
teria de transformacién en regadio se refiere.
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ELSENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ESTE-
LLA HOYOS): Muchas gracias. Para la defensa de las
Enmiendas nGmeros 250 a 253, ambas inclusive, del
Grupo Socialista, tiene la palabra don Jaime Gonzélez.

EL SENOR GONZALEZ GONZALEZ: Sefior
Presidente, Sefiorfas. Una disgresién de carécter gene-
ral que yo creo que conviene hacer, y que me ha susci-
tado la intervencion del dltimo Portavoz del Grupo Po-
pular.

Es evidente que una transformacién en regadio exi-
ge lo que se llama, en términos econémicos, un perio-
do de maduracién, una serie de trdmites administrati-
vos, la confeccién de una serie de proyectos que tienen
y exigen un tiempo. Y también estoy de acuerdo con el
sefior Portavoz en que mdés de una anualidad, si es en
muchos casos necesario. De ahf la importancia de la
planificacién, de la toma de decisiones con tiempo, y de
la programacién a medio y largo plazo de aquellos gas-
tos de inversién que nccesariamente exigen, precisa-
mente, es¢ periodo de maduracién. Si no se hace esa
programaci6n, podemos llegar en un determinado mo-
mento a vernos en la situacién de que las expectativas
reales de inversién en un determinado programa, por
falta de planificacidn, no existen.

Y entrando en materia de las Enmiendas que en
estos momentos me corresponde presentar, nosotros
creemos que la politica de ampliacién de la capacita-
ci6n agraria es importante. Y, ademds, estamos conven-
cidos, y lo hemos dicho en esta Cémara desde hace tres
anos, que es absolutamente imprescindible que en al-
gunos lugares, donde todavia no existen escuelas de ca-
pacitacion agraria, existan escuelas de capacitacién. Ya
hace dos afios se cred, mediante una Enmienda de cste
Grupo, una partida parlamentaria que iniciaba los tra-
mites y daba dotacidn presupuestaria para la construc-
cién de una escuela en Benavente. Nosotros, ademas,
pensamos que con la escuela de Almdzcara en Ledn no
se cumplen las necesidades de capacitacién de toda la
provinciay que seria interesante la construccion de una
nueva escuela. Y, por Gltimo, pensamos igualmente que
la escuela de Albillos necesita ser ampliada, indepen-
dientemente del futuro de la capacitacién.

De cualquier manera, como de los documentos pre-
supuestarios que se han aportado aqui no se deducen
muchas cosas, yo esta mafiana he llamado a la Confe-
deracién Hidrografica del Duero para informarme de
las expectativas de Santa Croya de Tera, escuela que la
Junta pretende absorber y con lo que nosotros no esta-
mos en absoluto de acuerdo, y me ha confirmado que
existe una carta del Director General de Produccién e
Industrias Agroalimentarias, en la que avanza la posi-
bilidad de iniciar conversaciones. No asf con la escuela
de Lagunadalga, y se ha dicho en Comisién quc esas ne-
gociaciones estaban iniciadas; no asf con la escuela de
Lagunadalga en Le6n. Nosotros vamos a retirar estas

Enmiendas y quedamos a la expectativa de ver hacia
dénde se dirigen los pasos de la Junta en esta materia,
atentos a qué decisiones se toman, puesto que pueden
comprometer, a nuestro juicio, el futuro de la capacita-
cién y extensidn agraria en algunas provincias de la Co-
munidad. Nada mas, muchas gracias.

ELSENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ESTE-
LLA HOYOS): Gracias. Quedan, pues, retiradas las
Enmiendas niimeros 250 a 253, ambas inclusive, del
Grupo Socialista.

Y pasamos a debatir la Enmienda niimero 248
del mismo Grupo Parlamentario, y para su defensa...
{También queda retirada? Retirada también la En-
mienda 248.

Corresponde al Grupo Socialista defender las En-
micndas nimeros 211 a 220, ambas inclusive. Sefor
Gonzélez, tienc la palabra,

EL SENOR GONZALEZ GONZALEZ: Sciior
Presidente, Sefiorfas. La Junta y esta Cdmara han toma-
dola decisidn, en un debate de una Proposicién No de
Ley de los Grupos Popular y Centrista que apoyan al
Gobierno, de permitir que la concentracién parcelaria
se realice por contratacién de la Junta con empresas pii-
blicas, modificando de alguna manera otra Proposicion
No de Ley que habiamos presentado a csta Camara los
Grupos Centrista y Socialista en la cual s¢ impedia, po-
liticamente hablando ~porque al final las Proposiciones
No de Ley vinculan cuando interesa y no vinculan cuan-
do no interesa- a la Junta la no realizacién de concen-
traciones parcelarias por empresas, sin ningiin tipo de
apellido, ptblicas ni privadas. Eso, desde luego, a nues-
tro juicio, y una vez que la voluntad dc la Cdmara sc ha
manifestado en esa materia, levanta las expectativas de
que en materia de concentracién parcelaria las realiza-
ciones, obviamente, deben aumentar, deben de ir a mds.
Van a ser mas equipos trabajando en ¢l campo, no s-
fo los que hasta ahora, se supone, venfan trabajando, si-
no ademas més, y, por lo tanto, las realizaciones de con-
centracién parcelaria van a ser més, més numerosas,
van a exigir una mas cuantiosa inversién en materia de
la realizacion de las obras inherentes a esa concentra-
cién parcelaria, que, ademds, han experimentado en los
tltimos afios un incremento extraordinario en ¢l coste
de esas inversiones. Por dos razones fundamentales:
una, porque los costes generales de cualquier obra se
han elevado. Y otra -y yo estoy de acucrdo con ¢sa nue-
va postura-, porque el concepto de lo que era un anti-
guo proyecto de obras inherente a una concentracién
parcelaria y lo que es un nuevo proyecto de obras inhe-
rentes a una concentracién parcelaria s¢ ha modifica-
do. Porgue los primeros caminos y obras de infraestruc-
tura que se hacian eran absolutamente insuficicntes,
como se ha demostrado después, y ahora, bueno, pues
la red de caminos, la red de desagiies, las red de sanea-
miento, etcétera, son mejores, mas suficicntes, pero
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también més caros. Por lo tanto, eso exige, a nuestro jui-
cio, una mayor dotacién en materia de concentracién
parcelaria.

Y yo tengo que decir que consideramos nuestro
Grupo, v lo seguimos considerando, y en ese sentido
hemos presentado hace poco una Proposicién No de
Ley en materia de concentracién parcelaria, que sigue
siendo esa medida estructural extraordinariamente im-
portante para la agricultura y la ganaderfa de la Comu-
nidad Auténoma, para los agricultores y para los gana-
deros, para la gente que vive en el campo. Esperemos
que con esta diversificacién en las personas que van a
ejecutar la concentracién parcelaria, que yano van aser
sblo los funcionarios, esperemos que no lleguen a ser
s6lo las empresas pblicas o privadas, sino que se sigan
ejecutando por entrambos, y estaremos muy atentos a
esa materia, como les consta a algunas de Sus Sefiorias.
Esperemos, repito, que esa diversificacién en los agen-
tes ejecutores de la concentracién parcelaria no incida
negativamente en la calidad de la ejecucién de 1a con-
centracién parcelaria, como ya en estos momentos esté
pasando en algunas zonas ejecutadas por empresas pri-
vadas. Y como no es el debate, y como no es el debate,
no quiero entrar en ello; pero tenemos problemas gra-
ves en la Comunidad Auténoma en estos momentos en
concentraciones parcelarias ejecutadas por empresas
privadas, cuyo objetivo 16gico, y no lo niegan, es el afan
de lucro y no la satisfaccién de los deseos de aquellos
agricultores que quieren la concentracién parcelaria
como un medio para elevar sus rentas, para vivir mejor,
para vivir con més calidad de vida.

Dicho eso, que yo creo que es la justificacién de por
qué nosotros queremos que se incremente esa partida,
tengo gue decir més: es que, ademds, esa partida a lo
largo de los dos 1ltimos afios ha experimentado un des-
censo relativo, no voy a decir un descenso en términos
absolutos, sobre lo que se han incrementado otras par-
tidas de inversién de la Comunidad Auténoma.

Gracias, Presidente, Y el reloj no corre, yo se fo a
gradezco infinito; pero, mientras vea cinco minutos ahi,
¢dispongo de cinco minutos?

ELSENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ESTE-
LLA HOYOS): Ha sido un error, que no lo he puesto
en marcha.

EL SENOR GONZALEZ GONZALEZ: Muchas
gracias. Lo recuerdo precisamente por eso, porque es-
taba seguro que habia sido un error, no que me queria
permitir estar més tiempo.

Dicho eso, pues, digo que entre los afios noventa y
ochenta y ocho las dotaciones presupuestarias para
concentracion parcelaria han pasado de 3.300.000.000
en el afio ochenta y ocho a 4.075.000.000 en el
afio ochenta y nueve. Incremento global de los dos

afios, 23,48%, un incremento aceptable, 0 que parece-
ria aceptable si realmente no hacemos cifras compara-
tivas con lo que han crecido otros apartados de in-
version o de subvenciones de la propia Consejeria de
Agriculturay Ganaderia en los Gltimos dos afios. Y, por
ejemplo, iqué es lo que tedricamente han crecido las
inversiones, o sea, Capitulo VI, en la Consejeria en los
dos mismos afios en gue las dotaciones a concentracién
parcelaria han crecido el 23,482 Pues, en un 71,76%, lo
cual quiere decir que, relativamente, las inversiones de
concentracién parcelaria no han seguido ni mucho me-
nos el mismo ritmo que el resto de las inversiones, po-
siblemente porque sean mas dificiles de gestionar, po-
siblemente porque el trabajo es duro y porque no se
ejecutan trabajos en concentracién parcelaria con la
misma diligencia. ¢{Cu4nto ha crecido el Capitulo VII,
subvenciones, en ese mismo periodo de tiempo? Pues,
nada més y nada menos que el 78,06. Por lo tanto, tam-
bién importante.

Por tanto, nosotros tenemos realmente interés en
potenciar las lineas de concentracién parcelaria y noso-
tros intentamos detraer dinero de un programa que, a
nuestro juicio, estando de acuerdo con él, puesto que lo
creamos, no estamos de acuerdo con elincremento des-
mesurado que ese programa ha tenido, que es el
Programa de ayudas a la industria agroalimentaria. Y
ademds, del repaso de las empresas que han recibido
ayudas por esa linea, hay ayudas que no son a empresas
agroalimentarias en su sentido més amplio, sino indus-
trias... a ganaderos individualizados, etcétera, etcétera,
que, desde luego, a mi juicio, y a juicio de nuestro Gru-
po, tienen que caer fuera de esa linea.

Elincremento en los dos mismos afios de esa linea
ha sido del 305%. A nuestro juicio, en detrimento cla-
ro de otras acciones que, si no hace la Junta, nova a ha-
cer nadie, como es la concentracién parcelaria, y que,
sin embargo, los apoyos a la industria agroalimentaria
vienen del MAPA, vienen de Europay vienen, yo iba a
decir del Espiritu Santo; pero, desde luego, hay bastan-
tes més lineas de ayuda, adem4s de la propia de la Con-
seferia de Agricultura, que posibilitan la creacién de
esas industrias. Y la concentracién parcelaria, o la ha-
cemos nosotros, o lo hace la Comunidad Auténoma, o
la hace la Junta con inversiones directas y, a mi juicio,
con sus funcionarios, o no la hace nadie. Esas son las ra-
zones por las cuales pedimos un incremento sustancial
en esa materia. Por supuesto, Sefiorias, no despojando
alalinea de industrias agroalimentarias, sino reducien-
do el crecimiento de esa linea, en concordancia con las
Enmiendas que se hicieron el afio pasado precisamen-
te por el Grupo de Centro Democrético y Social, que
disminuy® la linea de industrias agroalimentarias para
crear la linea de inversiones de zonas de agricultura de
montana, que no ha sido gestionada por la Junta este
afio.

Nada més y muchas gracias.
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ELSENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ESTE-
LLA HOYOS): Muchas gracias. Para consumir un tux-
no en contra, por el Grupo Popular, tiene la palabradon
Francisco Jambrina.

ELSENOR JAMBRINA SASTRE: Gracias, Presi-
dente. Permitame que haga una alusién a Ia Enmicnda
sobre.., 351, 356, no recuerdo, esa que retird después
de hacer una explicacién de que ellos est4n de acuerdo
con la capacitacidn agraria. Nosotros queremos hacer
constancia aqui que el Grupo Popular también esta de
acuerdo con la capacitacién agraria, pero que estamos
también de acuerdo con llegar a unos acuerdos —valga
la abundancia en la expresién- con la Confederacion
Hidrogréfica del Duero para aprovechar los recursos
limitados que tencmos y utilizar esos centros de capa-
citacién que parece ser ellos quieren dejar. Y aclarar
que afortunadamente y gracias a Santa Croya, gracias a
la escuela de capataces de Santa Croya, los vecinos de
Santa Croya de Tera pudieron dormir la noche de la
inundacién.

Dicho esto y pasando concretamente al tema de las
Enmiendas que nos ocupan, al principio albergué la es-
peranza, porque no lo tenfa muy claro, de que el sefor
Gonzélez, criticador acérrimo u opositor acérrimo, ¢n
cuanto a oposicion se refiere, de la concentracidén pat-
celaria por empresa privada, me daba la sensacion de
que si que estaba de acuerdo ahora ya con..;. pero al fi-
nal llegué a la conclusién verdadera, sin lugar a dudas,
de que no estd de acuerdo, pero que, como parece ser
que se va a poner en marcha ese tema, dotémoslo de
més dinero.

Yo creo que volvemos a decir en este asunto otra co-
sa que ya hemos dicho, y es que el secano tiene para el
afo mil novecientos noventa, incluida la parte propia y
la parte del convenio con IRYDA, que en este caso es
muy pequeitita en proporcién, 4.646.000.000 de pesetas,
segin los datos que yo tengo aqui anotados. Eso quie-
re decir que es una importante cantidad y eso quiere
decir que se le dala importancia, nosotros creemos, su-
ficiente. {Que hay que albergar la esperanza de que los
fondos destinados a la concentracién parcelaria vayan
a disminuir? Pues, posiblemente, porque lo I6gico es
que alguna vez se acabe. {O es que tenemos que volver
a empezar otra vez? Si ademés se cumple el no partir
por debajo de la parcela minima, pues més garantizado
de que no hay que volver a empezar a concentrar. Lo
que pasa s que a nosotros, al Grupo Popular, le gusta-
ria, le gustaria, porque la reforma agraria no se hace s6-
lo por la via de las infraestructuras, sino por la via de la
comercializacién y de la industrializacion de lo que esa
agricultura produce, a nuestro Grupo lo que le gustarfa
es que el mismo dinero que hay para secano hubiera pa-
ra industrializacion agraria, para conceder subvencio-
nes a empresas qué quieran comercializar o transfor-
mar los productos agrarios de nuestra Castilla y Ledn.
Eso nos gustaria, pero no puede ser, porque no tenc-

mos dinero, v, a pesar de que viencen por el FEQGA y
a pesar de que incentivos regionales puede atender y a
pesar de que el Ministerio de Agricultura puede aten-
der, nosotros, a nosotros nos gustaria que hubiera més
de los 2.000.000.000 de pesctas que entre unas y otras
partidas se contemplan para esta ayuda. Porque esta-
mos total y absolutamente convencidos de que la mejor
politica que se puede hacer en la agricultura de Casti-
lla y Ledn es dejar el valor anadido de lo que aqui se
produce en nuestra zona, y es la mejor forma de hacer
modificacién de cultivos, mejora de alternativas, intro-
duccion de nuevas técnicas... todo €so que estamos tra-
tando de pregonar y que con inversiones reales muchas
veees 1o se logra. Porque me parece muy bien terer un
camino magnifico de concentracién parcelaria, con las
altimas técnicas hecho, para que sélo se comercialice la
remolacha en tanto sigan las f4bricas que tenemos en la
Cuenca del Ducro. Nos gustaria que fueran otras cosas
también.

Yo creo que, ademés, cumple un doble objetivo: pri-
mero, potenciar nuestra propia economia, que depen-
de mucho del sector agrario. En segundo lugar, fijar
poblacién en el medio rural, pero no vinculada a la ex-
plotacién agraria, cosa que nosotros lo incluimos den-
tro de nuestra propia politica. Nos gustaria... Y ademaés
hay algo que esté clarisimo: queramos o no, el sector
agrario que tiene ocupado en este momento al diecio-
cho por ciento de la poblacién, va a tener que bajar,
queramos © no queramos, al orden del ocho o el diez
por ciento; équé mejor forma que manteniendo el nivel
poblacional en el medio rural y ocupandose de otro as-
pecto, qué mejor forma... y ocupado en otros sectores,
qué mejor forma que la industrializacién que aqui se
propone, que la linea que aqui se propone?

Que haya actividades que estén mal subvencionadas
como consecuencia de la aplicacién de estas medidas,
son cuestiones en las que no vamos a defender; si hay,
denunciidndose y corrijanse esos errores que puedan
cometerse. Pienso que no, seria muy poco.

En consecuencia, yo..., nosotros apoyamos firme-
mente csta linea, firmemente; creemos que estd sufi-
cientemente dotado ¢l tema del secano, y remachamos
diciendo que queremos asegurar una politica de pro-
ducciones y no una politica de obtener sdlo materia pri-
ma, y, perdén, queremos dejar nuestro propio valor
afiadido en la zona, en Castilla y Ledn, y no exportar
materia prima. Nada més y muchas gracias.

ELSENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ESTE-
LLA HOYQS): Gracias. Para turno de réplica, sefior
Gonzélez, tiene la palabra.

EL SENOR GONZALEZ GONZALEZ: §i, sefior
Presidente. Muchas gracias. En primer lugar, decirle
que yo comparto la alegria porque los ciudadanos de
Santa Croya de Tera pudieran descansar en la escucla
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la noche en que el pueblo se inundé. Pero yo cref que
las pretensiones de la Consejerfa eran adquirir la escue-
la para escuela, no para salvavidas; compartimos la ale-
gria.

Dicho lo cual, pues, yo tengo que decir que, bueno,
que cvidentemente en algo se tienen que notar las dife-
rencias. Nosotros creamos la linea de apoyo a la indus-
tria agroalimentaria; fuera de toda duda que comparti-
mos ese apoyo. Desde luego, la aseveracién de que la
concentracién parcelaria se acaba... Se acabard cuando
se acabe, En estos momentos, y ese es un argumento
que se ha utilizado aqui en esta Camara-repase los Dia-
rios de Sesiones- para justificar la contratacién a em-
presas piiblicas de la concentracion parcelaria, es que
hay mucha pendiente. Por lo tanto, ahora no se acaba,
o0 sea, ¢l aflo noventa no se acaba. Por lo tanto, el afio
noventa dotemos de fondos estructurales necesarios.
Yo... me cabe la duda de si los 500.000.000 de méas que
usted dice que vienen por ¢l convenio con el IRYDA
no estarfan ya incluidos en los 3.000.000.000 a los que
aludié antes el sefior Villar, porque, como sacan las ci-
fras de los sombreros como los prestidigitadores, y no
existe constancia de papeles del asunto, que es lo que
yocreo que da firmeza y caracter firme a los datos, pues
realmente nos sorprende,

De cualquier manera, no lo habia dicho antes, pe-
ro, a quince de Diciembre, con los datos de Inter-
vencién General, de Intervencién General, compro-
metidos, 2.357.000.000, de los disponibles para
concentracidn parcelaria; disponible, 719.000.000, y pa-
gado, 875.000.000. A quince de Diciembre, a quince de
Diciembre.

Y ademés hay que tener en cuenta que en la concen-
tracién parcelaria, como las obras duran més de un afio,
de lo comprometido, mucho de ello -y puedo decir has-
ta cuanto, pero no merece la pena-es del afio, a su vez,
anterior, del afio ochenta y ocho, que estaba compro-
metido y comprometia créditos del ochenta y nueve.

Por lo tanto, a nosotros 1o que nos preocupa es que
se deje de hacer concentracién parcelaria a los ritmos
adecuados y por quien tiene que hacerla. Y yo, para por
si acaso tenfa usted alguna dug, sefior Procurador, sigo
siendo un defensor a ultranza de que jugar con el me-
dio de vida de los propietarios agrarios, de los empre-
sarios agrarios, s6lo deben hacerlo personas que estén
libres de todo tipo de tentacién beneficiaria. Y esos, a
mi juicio, mientras no se demuestre lo contrario, son los
funcionarios de esta Comunidad, que para eso estén,
entre otras cosas, para hacer concentracién parcelaria.
Y, desde luego, es que, si al final no hacen concentra-
cién parcelaria, ni regadios, ni tal, pues al final se dedi-
caran, como muy bien decia el sefior Villar, exclusiva-
mente a... pues a las ICMs y a alguna otra cuestién.

Me preocupa extraordinariamente, lo he dicho en
esta Camara, lo volveremos a repetir, hoy mismo se ha
formulado una pregunta parlamentaria, para que nos
contesten cuantas concentraciones parcelarias se adju-
dicaron después de contestarme a otra en que no habia
sido adjudicada ninguna. Parece ser que si se han adju-
dicado, con esos trescientos y pico millones. Cuéntas,
codmo, en qué sitios, para iniciar un seguimiento exhaus-
tivo de la calidad del trabajo en esas zonas. Porque si
pasa lo que en otras zonas hechas por empresas, la res-
ponsabilidad politica, técnica y funcionarial de la Con-
sejeria serd grave. Y ya hay en estos momentos, y estdn
los datos ahi, y no me lleven la contraria en eso, zonas
donde Ia situacidn del pueblo es desastrosa porque la
concentracion parcelaria hecha por empresas ha resul-
tado, o esta resultando un auténtico desastre, introdu-
ciendo factores gravisimos de distorsion en la conviven-
cia ciudadana de esos ganaderos. Nada més, y muchas
gracias.

ELSENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ESTE-
LLA HOYOS): Gracias. Sefior Jambrina, para diipli-
ca, ¢quiere hacer uso de a palabra?

EL SENOR JAMBRINA SASTRE: Si, Presidente.
Muchas gracias, y muy brevemente. Saqué el tema de la
Escuela de Santa Croya de Tera -y permitaseme la di-
gresion también, la digresidn-, porque usted, en esosto-
nos que a veces utiliza, que no son amenazantes, pero
que pueden dar la sensacion -y yo, tenga Su Seiioria la
total seguridad de que no los entiendo como amenazan-
tes-, augurd que seguramente las aguas del Tera ha-
brian inundado 1a Escuela de "Santa Croya". Lo que
queria decir s que se equivocd una vez mas, como acos-
tumbra a hacerlo con bastante frecuencia don Jaime
Gonzilez, aunque no quiera reconocerlo.

Mire, ya lo hemos dicho, ya lo hemos dicho. Esta-
mos de acuerdo todos con todo. Ustedes con nuestra li-
nea que crearom, y que nosotros dotamos, a su juicio,
con muchisimo dinero, que es apoyo a la industrializa-
cidn y comercializaciones agrarias, y estamos de acuer-
do con que se sigan haciendo las concentraciones par-
celarias. S6lo tenemos una diferencia, y no lo entiendo
como que son amenazas: 1Ay de aquél que tome la de-
cisién de hacer una concentracién parcelaria por em-
presa privada, que estd jugando usted con un patrimo-
nio de alguien que costd generaciones y generaciones!
Bueno, pues yo creo que el agricultor ya no est4 a lo me-
jor por esa linea en estos momentos, y o que quieren...
y lo que quieren es que Ja concentracién parcelaria se
haga bien, primero, y cuanto antes, segundo. Y nosotros
lo que hemos propuesto siempre es tratar de acelerar
ese proceso. Por cuestiones de cardcter politicoyrepre-
sentativo, que asumimos plenamente, no se han podido
llevar a cabo unos objetivos que se habfan planteado
desde la Junta; lo asumimos y no hablamos m4s de ese
tema. Pero quede una cosa clarfsima: los regadfos se
empezaron 3 hacer posiblemente antes que las propias
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concentraciones parcelarias. No cuestionemos una co-
sa con la otra.

&Qué las infraestructuras son necesarias? Por su-
puesto. Pero, mire, yo creo que en el manual, en el ca-
t6n de coémo ser politico en quince dias, en la segunda
pégina, dice que hay que potenciar la industrializacién
delsector agrario; eso lo dice el manval de cémo ser po-
litico en quince dias y en la segunda péagina, sefior Gon-
z4lez, estoy totalmente seguro. De acuerdo que ustedes
crearon la linea; pero no basta con crearla, no me vale
esa expresion que ustedes dicen muchas veces: no, creé-
mosla, pongadmosle ahi 1.000.000, que ya vercmos lo que
pasa, lo que cuesta. Estan ustedes incitando a hacer
lo que ustedes critican también. No, nosotros no sélo
aceptamos la creacién de la linea, sino que la dotamos
con la suficiente capacidad para generar lo que preten-
demos: comercializar y fijar a la poblacién rural dentro
de ese medio. Muchas gracias, sefior Presidente.

ELSENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ESTE-
LLA HOYOS): Gracias. Pasamos al debate de las En-
miendas niimeros 202 a 210, ambas inclusive, presenta-
das por el Grupo Parlamentario Socialista. Para su
defensa, tiene la palabra ¢l sefor Gonziélez.

EL SENOR GONZALEZ GONZALEZ: Sefior
Presidente, incluso desde la Tribuna, para no alargar el
debate de esta Enmienda.

Desde luego, yo reconozco, en primer hugar, que al-
gUNas veces me ¢quivoco; No SOy Como otros que pue-
den creer que siempre aciertan. Estoy convencido de
que algunas veces me equivoco; mi... bueno, a lo mejor
ahi, precisamente, csté el mérito.

En segundo lugar, decir que, ya hablando de la En-
mienda en concreto de reposicién de ganado sancado,
es una linea que crea cste afio la Junta, con la cual cs-
tamos de acuerdo, la cual nos parece que esté escasa-
mente dotada, y lo finico que pretendemos es dotarla
con més. & A costa de qué? Pues, a costa de una més de
las lineas de los programas 50 y 58 y 59, que realmente
se ha demostrado a lo largo del ejercicio que no han te-
nido una gestién adecuada. No suprimiéndola, sino re-
duciendo su dotacién presupuestaria aunos niveles mas
acordes con la que parcoce ser que es, segiin los datos,
la capacidad de gestion de la Consejeria en estos mo-
mentos. Se trata de la linea destinada al fomento de
granjas de pequefios animales, que empezd con un cré-
ditoinicial de 60.000.000y que, independientemente del
decalage —palabra que realmente me ha gustado-, inde-
pendientemente del decalage, ha quedado reducida, ya
para empezar, a 20.000.000: 40.000.000 menos; y que de
es0s 20.000.000, a quince de Diciembre habia compro-
metida la importante cantidad de 41.640 pesetas, y ha-
bia disponibles 19.958.320 pesetas. Por supuesto, lo re-
conozco, siempre los datos, que parece ser que son a
partir de este debate los extraoficiales, de la Interven-

cion General de la Comunidad Auténoma de la Juata...
perdon, de la Junta de Castilla y Ledn. Yo sicmpre en-
tendi que hasta ese momento esos cran los datos oficia-
les, y lo demds... Incluso como dice la propia Ley: "Se-
rd la Intervencién General la que aporte..." etcétera,
etcétera. Bueno, yo estoy dispuesto a admitir otro error
mds: que evidentemente los datos de la Intervencidn
General no son los oficiales. Y prescindiendo ademdés
de la ejecucidn presupuestaria, solamente hablando de
las modificaciones de crédito, 60.000.000 crédito inicial,
20.000.000 crédito final; 40.000.000 que desaparecie-
ron, uno de esos miltiples programas y proyectos mo-
dificados en los programas 50 a 59. Nada mds. Muchas
gracias.

ELSENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ESTE-
LLAHOYOS): Gracias, sehor Gonzélez. Para turnoen
contra, sefor Jambrina,

EL SENOR JAMBRINA SASTRE: Gracias, Presi-
dente. No voy a entrar otra vez en si son... Los datos oft-
ciales son los que te dan cl organismo al que sc le pide,
y es0s son Jos que se manejan, los que maneja cada uno.
Usted enticnde que son los de la Intervencién General,
yo puedo entender que son los de la Intervencién De-
legada; a fin de cuentas, €so no tiene mayor importan-
cia, para nosotros al menos.

Nos oponemos a cste bloque de Enmiendas, porque,
apesar de que el grado de ejecucion no fue cl descado,
no coincide con los miles de pesetas ~pero es lo mismo,
como digo-, Lo que sf que estamos convencidos es que
es una linea muy interesante para el medio rural. Es una
linea que trata de complementar, trata de complemen-
tar la renta del agricultor con el cultivo, el manejo, la
crianza de especics, que, a nuestro juicio, primero, tic-
ne una gran aceptacién en el mercado; en segundo lu-
gar, pucden llenar esas horas de vacio que existen... va-
cio de trabajo que existen en ¢l medio rural, que son
muchas, desgraciadamente, todavia, y que, insisto, tie-
nen una magnifica expectativa en el mercado.

A pesar de todo eso, hay que reconocer también que
el afio este en ¢l que estamos hemos padecido una cri-
sis en la apicultura, y una crisis ¢n cunicultura, que ha
hecho, guizd, que a lo mejor no tuviera el tirdn que se
csperaba de la linea que estamos analizando.

Y volvemos a decir que con... en cuanto al fin sc re-
fiere, pues, a nuestro juicio, cstd mas que... estan muy
bien dotados. Yo no digo més que suficicntemente do-
tado, no; esta muy bien dotado y podria dotarse, vamos,
y deberia, a nuestro juicio, dotarse mucho més, pero no
a base de quitar cosas que entendemos que son intere-
santes. Y ese dotarse mucho més podrfa lograrse si s¢
cumpliera -y lo he dicho ya més veces, senor Gonzélez-,
si se cumpliera lo que ¢l Ministerio de Agricultura, con
el dinero de todos los espafioles, deberia de dar al sa-
neamicnio ganadero a Castilla y Ledn simplemente te-
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niendo en cuenta en censo ganadero, no queremos méas.
Si tiene 10.000.000.000 a repartir y tenemos en 56% del
censo ganadero en Castilla y Leon, que nos dé el 56%
de los 10, no querfamos més; pero es que ni €50 se cum-
plid, como ustedes saben.

De manera que, por estas razones, nos 0ponemos a
la Enmienda planteada por el Grupo Socialista. Nada
maés, sefor Presidente, muchas gracias.

ELSENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ESTE-
LLA HOYOS): Renuncia el Portavoz Socialista al tur-
no de réplica y, en consecuencia, damos por debatidas
estas Enmiendas.

Pasamos a las nimeros 275 a 285 del Grupo Socia-
lista. Y el sefior Gonzélez tiene la palabra para su de-
fensa.

EL SENOR GONZALEZ GONZALEZ: Sefior
Presidente, Seftorfas. Unicamente, y con la mayor bre-
vedad posible, 1a Junta ha creado una linea en el Pro-
grama 59, gestionada por el Servicio 03, que trata de
complementar, segiin dice el propio libra del Capitu-
lo... tomo 8.2 de los Presupuestos, las ayudas contem-
pladas... o correspondientes al Decreto 808 de la Junta.
Bien, équé...? Perddn, del MAPA :Qué dice el Decre-
to 8082 El Decreto 808 es un Decreto que practicamen-
te abarca, a nuestro juicio, casi todas las ayudas que sc
puedan contemplar al sector agrario, en esta Comuni-
dad o en cualquier otra. Desde instalacién de agricul-
tores jévenes, modernizacién de explotaciones, pasan-
do por adaptacién de las explotaciones mediante la
mejora cualitativa, la reducci6n del coste de la produc-
cion, las mejoras de las condiciones de vida del trabajo,
introduccién de actividades, etcétera. La introduccién
a la contabilidad, la ayuda a las agrupaciones, la for-
maci6n profesional, experimentacién agraria, etcétera.
Practicamente todo, a nuestre juicio, cabe dentro del
Programa 808. Tan es asf, que la inmensa mayoria de
las lineas de ayuda de la Junta podfan refundirse todas
ellas € ir 2 una sola sola que complementara muchas de
las lineas de esta... Pero, en algunos casos, a nuestro jui-
cio, el tema es absolutamente claro. Desde luego, as
lineas de la Junta, no lo recuerdo, son, pues, asociacio-
nismos, se contempla en el Decreto 808; mejora gana-
dera, se contempla en el Decreto 808; apoyo ala
produccion agraria, se contempla en el Decreto 808; ge-
rentes, se contempla en el Decreto 808. Por lo tanto,
todas esas lineas individualizadas de la Junta podian en-
globarse en un solo concepto ¢ ir, realmente, a comple-
mentar ayudas concretas del Decreto 808, y, posible-
mente, eso significara una claridad mayor en la gestion.

Por lo tanto, a nuestro juicio, est4 plenamente justi-
ficada la creacidn de esa linea con 337.000.000, sino re-

cuerdo mal la cifra, y nosotros lo que pretendemos es,

incluso, que haya mayor dotacién para esa partida, ex-
trayéndola de lugares o de sitios donde nos parece que
ha habido este afio recursos ociosos durante mucho

tiempo y que el afio que viene nos puede pasar lo mis-
mo con esos recursos ociosos. Y éde dénde extraemos
el dinero para ayudar a una linea que crea la Junta y
que, una vez mdis -pocas, pero algunas si-, estamos
de acuerdo con ellas, e intentamos complementar toda-
via més las dotaciones? Pues una de ellas es nuevos
aprovechamientos pastables. Porque el crédito inicial
de esa linea, independientemente de los decalages, era
102.000.000. Y hubo una modificacién presupuestaria y
se quitaron 50.000.000, y han quedado 52.000.000. Lue-
g0, primer acierto, reduccién en el 50% de la dotacién
inicial de esa linea, una més de los programas 50, 58 y
59, que ha sufrido ese traumatismo econbémico, vamos
a decirlo asi.

A quince de Diciembre, repito, con mis datos, repi-
to, que son los de la Intervencion General de la Comu-
nidad Auténoma -por lo tanto, para mi los oficiales-,
comprometido: cero; disponible: 52.000.000. A lo me-
jor del quince de Diciembre en adelante, o del uno, si
el decalage es de quince dias, se compromete todo, se
gestiona todo y se paga. Eso casi seguro que es lo que
nos va a decir el representante del Grupo Popular, pi-
diéndonos una vez més un acto de fe.

Y la segunda linea que nosotros pretendemos mo-
dificar se llama modernizacién de explotaciones, que es
exactamente igual, en sus fines objetivos y de adscrip-
cibn, que el Programa 808; exactamente igual. Y por un
problema de eficacia en la gestion presupuestaria, por
un problema de transparencia en el gasto, lo tinico que
pretendemos es coger esa partida y, respetando sus fi-
nes, puesto que son los mismos que el 808, trasvasarla
a la otra linea y dotar de mayor fondo a esa linea que
genera el 808, v que gestiona la Direccién General de
Estructuras de la Junta, a través de sus Secciones, y den-
tro del Programa 34, que a mi juicio es el que necesita
mis dotacién ........... Por lo tanto, esos son los objetivos,
Dice... para decirlo con exactitud, lo que dice el tomo
8.2de los Presupuestos de la linea modernizacién de ex-
plotaciones de la Junta, dice: "Ayuda a agricultores y
ganaderos que realicen modificacion en sus explotacio-
nes que, de acuerdo con un Programa establecido, me-
joren sus perspectivas de productividad, calidad y tec-
nologfa en aquellos sectores que atraviesan especiales
dificultades”. Exactamente, todo ello est4 comprendido
asu vez dentro de la amplitud -que todos estaremos de
acuerdo que es grande~ del Decreto 808. Y, por tanto,
lo vnico que pretendemos es coger la linea, y, puesto
que la Junta crea lo otro... Porque, sino lo hubiera crea-
do, a mi me parece bien, estarfa aquf bien; pero, pues-
to que ha creado un Programa de complementacién del
Decreto 808, métanse alli todas las cantidades que real-
mente van destinadas a programas que a su vez estan
metidos en el Decreto 808. Nada mas, Sefioria. Muchas
gracias,
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ELSENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ESTE-
LLA HOYOS): Gracias. Para turno en contra, por ¢l
Grupo Popular, tiene ahora la palabra el sefior Villar.

EL SENOR VILLAR VILLAR: Sefior Presidente,
Sefiorias. Por esta vez coincido plenamente con el se-
fior Gonzélez en que el haber reducido a una las lineas
de auxilio al sector agrario es una cosa buena, es una
cosa buenfsima, es una cosa interesantc. Estamos total-
mente de acuerdo. Ahora, precisamente por eso, laJun-
ta el afo pasado sacé una orden en la que se adheria
también a las ayudas de la Comunidad Econémica Eu-
ropeay a las ayudas del Ministerio de Agricultura, sub-
vencionando parte de los expedientes con el 5%. Por
esa razén, y utilizando datos de los que usted llama ex-
traoficiales, le diré que durante el afio mil novecientos
ochenta y nueve, para atender esas subvenciones se han
consumido 100.000.000 de pesetas, que han afectado a
quinientos veinticinco expedientes, de los mil cuarenta
y nueve que s¢ han tramitado en la Comunidad y que
han sido enviados a Madrid. Y, precisamente porgue
con 100.000.000 de pesetas ha sido suficiente para po-
der atender la subvencién que da la Junta a esos expe-
dientes, y pensando en que el incremento que se espe-
ra durante el afio mil novecientos noventa sea algo
superior a tres veces el anterior, precisamente por ¢so,
repito, sc han puesto en los Presupuestos, en este con-
cepto, 337.000.000 de pesctas, que, si no me fallan unos
céleulos que he estado haciendo ahora a vucla pluma,
considerando una media de 4.000.000 de pesetas de in-
versién por expediente, pucs, darfa para atender a mil
setccientos sctenta expedientes, cosa que es muy dificil
que se generen durante el afio mil novecientos noventa.
Por tanto, consideramos que la partida que establece
los 337.000.000 para subvencionar los expedientes que
se acojan al Real Decreto 808 son suficientes.

¢De dénde pretenden ustedes detraer los
190.000.000 de pesetas, que, sumados a los 337.000.000,
llegariamos a los 527.000.000 que ustedes consideran
que es necesario, que yo Ie he demostrado o he inten-
tado demostrarle que no es necesario? ¢Dec dénde se
detracrian? De la partida de nuevos aprovechamientos
pastables. Usted sabe que lalinea de nuevos aprovecha-
mientos pastables es unalinca que surgié durante el afo
mil novecientos ochenta y nueve, que, como todas las
cosas nuevas, cuecsta bastante ponerla en marcha, que
¢st4 en marcha y que se ha establecido para compensar
los problemas que esta causando la dificil aplicacién del
vigente reglamento de pastos, hierbas y rastrojeras. Eso
lo sabe usted también, perfectamente. ¢De donde di-
mana csa dificultad de la aplicacion del Reglamento de
pastos, hierbas y rastrojeras? Pues, fijese, a mf se¢ me
ocurre, fundamentalmente, una idea. A mi sc me ocu-
rre, fundamentalmente, una idea. Como usted sabe muy
bicn, en todos los municipios existian unas Comisiones
paritarias mixtas, que estaban previstas en ¢l Reglamen-
to que estoy citando. ¢Cuando han empezado a dejar
de funcionar como debfan {uncionar esas Comisiones

paritarias mixtas? En el momento en que las Camaras
Agrarias locales, con sus secrctarios, han dejado de
prestar € sos servicios. Si €sos servicios no se prestan,
tenemos que intentar como sea que los aprovecha-
mientos a diente que existen en nuestros campos no
se desperdicien. Manera de conseguirlo: subvencionan-
do convenios entre agricultores y ganaderos, para que
siembren forrajeras que s¢ aprovechen a diente, como
digo. E incluso, yo dirfa que esta linea, ffjese lo que le
digo, complementa la del abandono de cultivo de tie-
rras. Porque estamos tratando, o se trata también de
apoyar con csta linea el abandono en zonas marginales
de cultivos de cereales, para poderlos pasar a cultivos
forrajeros, que entran dentro del abandono def cultivo.
Esoen cuanto a lalinea de aprovechamicntos pastables,
de donde pretenden detraer dinero.

Y en cuanto a la linea de modernizacién de explota-
ciones, engloba en el ano ochenta y nueve dos lineas que
ya existian... perdén, engloba en el mil novecientos no-
venta dos lineas que ya existian en los Presupuestos del
afo ochenta v nueve, que ¢s el apoyo a los sectores en
crisis y el apoyo a la ganaderfa extensiva. Y el apoyo a
los sectores en crisis ha quedado perfectamente...
vamos, ha quedado excluido del Real Decreto 808,
pucsto que la nueva legislacion que entré en vigor cl
veintiséis de Diciembre del ochenta y ocho, cstablecia
claramente quc ya no sc auxilian lineas particulares, ni
sectores concretos, sino que se contempla la explota-
¢i6n en su conjunto.

Dada la dificultad que entendemos... el tiempo que
trascurre desde que se inicia un expedientc del 808 has-
ta que se termina, y dada la complejidad burocrética
que ticne esta linea, como usted sabe, lo que sc trata es
de, con esta pequeiia partida de 100.000.000 de pesetas,
poder atender otras solicitudes que no puedan esperar
los seis, los ocho meses y que no rednan los... que tarda
en resolverse ¢l expediente del Real Decreto 808, no
por culpa de la Junta precisamente, porque usted sabe
que son expedicntes muy complejos; ffjese hasta qué ex-
tremo llega el asunto, que se establecio que las organi-
zaciones profesionalcs agrarias, a peticidn suya, se
establecieron unas subvenciones para tramitar expe-
dicntes, porque estaban criticando a la Administracion
Autonbémica de que no cra 4gil en las mismas. Se les
dio una subvencion, sc les establecié una subvencidn de
15.000 pesetas. Son muy poquitos los ¢xpedientes, por
lo menos en la zona..., en la provincia que a mi me afec-
ta, que han venido solicitando esa subvencién y realiza-
do por las organizacioncs profesionales agrarias. De ahi
dimana, o esa es una razén que demuestra ia complcji-
dad que ticnen estos expedientes. Insisto...

ELSENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ESTE-
LLA HOYOS): Rucgo a su Sciioria que vaya finalizan-
do la intervencién, que se ha pasado del ticmpo.
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EL SENOR VILLAR VILLAR: Insisto, al enten-
der que est4 suficientemente dotada, con las previsio-
nes que se tienen para el afio mil novecientos noventa,
la partida en cuestion con 337.000.000, y considerar in-
teresantes las otras dos partidas, es por lo que vamos a
votar en contra. Muchas gracias, sefior Presidente.

ELSENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ESTE-
LLA HOYOS): Muchas gracias. Sehor Gonzilez,
équiere hacer uso de la palabra para turno de réplica?

EL SENOR GONZALEZ GONZALEZ: Si, sefior
Presidente. Desde aqui mismo. He seguido atentamen-
te la intervencién del seitor Procurador, que es un ex-
perto conocedor del tema, yyo he extraido alguna
conclusidn, a mi juicio; puede estar equivocada, pero
parece ser que es asi. En primer lugar, ha hecho un
avance sobre la posibilidad de que los expedientes se
tripliquen, pero no ha dicho nada sobre la posibilidad
de incrementar las subvenciones. Y, evidentemente, ¢l
pasar de ese 5% que ¢l mismo ha dicho que es la parte
que complementa la Junta a otros porcentajes, y que
€s0s porcentajes, ademds, sean mayores en determina-
das zonas, comarcas o lugares, atendicndo, precisa-
mente, a las especificidades de esas zonas, comarcas y
lugares, podria ser interesante. Y, desde luego, eso per-
mitiria que el gasto, con el mismo niimero de expedien-
tes, y para... hechos por empresas del sector agrario, en
muchos casos individuales, pero también colectivas, tu-
vieran mayor dotacién en lo que a cuantia de subven-
ciones se refiere, que ese es ¢l objetivo del incremento
de la dotacidén que nosotros plantcamos.

Y al final de suintervencién se ha quedado... ha que-
rido decir yo creo que una cosa, pero no lo ha dicho. Y
a mi eso es una cuestién que me preocupa, porque po-
dria ser lo mismo, exactamente, que ya s¢ avanz6 en Co-
mision, y es lo siguiente, y es que la linca que aqui se
contempla est4 destinada a aquellas explotaciones cu-
yas actividades, tamano, dimension, posibilidades de
futuro, etcétera, no estén incluidas en el Decreto 808.
Y esa puede ser, a mi juicio y a juicio de mi Grupo, una
apuesta delicada, nada més.

De cualquier manera, nosotros seguimos mante-
niendo que todo lo que sea incrementar las dotaciones
en el Real Decreto 808, y reconociendo que esos expe-
dientes son extraordinariamente complejos, dificiles,
posiblemente largos, pero es que la importancia, a su
vez, de los temas que s¢ tratan, la complejidad, en mu-
chos casos, de las inversiones que se proponen, el com-
promiso que a través de esas inversiones adquieren los
empresarios agrarios, que tal vez exijan que las ga-
rantfas de que el expedientc siguc esos pasos y va
adecuadamente scan impdrtantes, repito, lo exigen.
Simplemente, nosotros mantenemos que podria ser in-
teresante incrementar la dotacién de esa partida, y no-
sotros seguimos manteniendo que las partidas de don-
de se detrae el dinero son las que nos parecen ajustadas,

por la similitud de fines al Decreto 808. Diciéndole,
ademdés, que el que las lineas sean nuevas no necesaria-
mente significa que no funcionen. Usted es consciente
de que lineas que fueron nuevas en su dia -no aqui, si-
no en muchos sitios- empezaron a funcionar desde e}
primer momento; lo que pasa es que hay veces que las
lineas no tienen razdn social de existir, y, cuando las li-
neas de ayuda no tienen razdn social para su existencia,
las lineas languidecen, mueren y acaban siendo modifi-
cadas, sin el decalage a la baja en los proyectos de Pre-
supuesto.

Nada mas. Muchas gracias.

ELSENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ESTE-
LLA HOYOS): Gracias.

Pasamos, entonces, a debatir la Enmienda nimero
249 del Grupo Parlamentario Socialista... La Enmien-
da 249. Queda retirada la Enmienda.

Finalmente, y para la defensa de las Enmiendas na-
meros 231 y 274 del Grupo Socialista, sefior Gonzalez.

ELSENOR GONZALEZ GONZALEZ: Si. Sefior
Presidente, muchas gracias.

Ya lef antes un péarrafo del tomo 8.2 de los Presu-
puestos de la Comunidad Auténoma de Castillay Leon,
que es nuestra fuente de informacidn, o sea, de donde
nosotros, los Procuradores, tenemos que aprender lo
que el Ejecutivo quiere hacer con el dinero que nos pro-
pone gastar alo largo del noventa; pero voy a repetirlo,
porque realmente es, en parte, lo que justifica para cla-
rificar nuestra Enmienda.

Dice el tomo 8.2, en su péigina ochenta y nueve. Ti-
tulacidn del Proyecto: "Otras acciones"; un nombre con-
creto, cargado de contenido. Justificacion del Proyec-
to, dice -lo vuelvo a repetir, porque realmente tiene
interés—: Acciones que mejoran la eficacia del sistema
productivo; reestructuracién con instalacion de jéve-
nes; reconstruccién del potencial productivo destruido
por catdstrofes naturales y otras acciones contempladas
en la politica agraria comin.

Laverdad cs que la descripceidn esté perfectamente
ajustada al titulo "Otras acciones”. Cabe practicamente
todo lo que se quiera meter en este Proyecto, sin nin-
glin tipo de concrecidén ni exactitud, salvo -y nosotros
estamos de acuerdo con eso- en la actuacion en zonas
catastréficas; y 1o hemos demostrado a lo largo del de-
bate presupuestario, intentando transaccionar unas en-
miendas, para que la Junta pudiera hacer inversiones
reales en las zonas afectadas, precisamente, por las
inundaciones. No fueron admitidas las transacciones,
no pasa nada.

Por lo tanto, nuestra Enmienda tiene dos partes. En
una extraemos lo que a nuestro juicio puede ser una
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cantidad suficiente para tener en expectativa de que
sea necesario actuar en zonas catastroficas; y de los
150.000.000 que tiene de dotacidn presupuestaria, ex-
traemos 50 y los destinamos a una partida nueva que se¢
denomine exactamente "actuaciones en zonas catastré-
ficas", despojada de todo lo demds, de todo lo demds.
El resto, a nuestro juicio, no tiene sentido mantenerlo
con la descripcién que dice el tomo 8.2 de los Presu-
puestos, que dice: "Instalacién de jévenes”, una més, y
ademds dice, pues, "otras acciones contempladas en la
politica agraria comiin"; que, ademas, dice mds: "Tipo
de subvencién —dice el libro-: subvencién del principal.
Destino: otros. Beneficiarios -aqui si ¢s donde parcce
claro el asunto—: agricultores y ganaderos”. Los jévenes,
cuando no son agricultores y ganaderos, pero se quie-
ren incorporar, como no lo son, a lo mejor quedan fue-
ra de la linea, tal como esta descrito a los beneficiarios;
hasta serfa posible que fuera asi, puesto que, si se quie-
ren incorporar, es que no lo son, y, st no lo son, no se-
rian sujetos de la ayuda.

Por tanto, a nuestro juicio, la linea est4d mal estruc-
turada, mal estudiada, ¢s inconcreta, permite la dis-
crecionalidad en el gasto, no precisa los objetivos de
150.000.000 de la Comunidad, que son 150.800.000, no
150 reales, que tiene importancia, y que nosotros lo que
pretendemos es que destinen 50 ahi'y 50 a iniciar los tra-
bajos necesarios para puesta en regadio de una zona,
que ¢s la del Canal de Payuclos, donde se van a inver-
tir, por la ciudadania de este pais, en cuatro afos,
11.000.000.000 de pesetas de crédito inicial, que, po-
siblemente, al final llcguen a ser mas y sean 13 6
14.000.000.000 de pesetas, en ¢l primer canal de Payue-
los, y que no observamos, de los documentos que se nos
han suministrado, que la Junta tenga expectativas de in-
versién en esa comarca, pudiéndonos llegar a pasar lo
que decia muy bien el sefor Villar antes: que como no
se planifica y como no se programa, llega un momento
en que no tengamos en qué gastar ¢l dinero y nos sobre,
y a mi eso la verdad ¢s que me preocuparia que suce-
diera en una Consejeria que representa, pues, practica-
mente, a un elevadisimo porcentaje de la ciudadania de
esta Comunidad, que tiene como actividad la agricultu-
ra y la ganaderia en esta Region,

Nada mds y muchas gractas.

ELSENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ESTE-
LLA HOYOS): Muchas gracias. Sefior Villar, para tur-
no en contra.

EL SENOR VILLAR VILLAR: Sefior Presidente,
Senorias.

No nos libramos del tema de los regadios. Yo creo
que volver a comentar las cifras seria absurdo, puesto
que ya se han dicho por triplicado, me parece, éno?. Lo
{inico que sf querfa transmitirle al Portavoz del Grupo
Socialista, transmitirle la tranquilidad que yo tengo, de

que, precisamente, ese regadio de los Payuelos, si ret-
ne todos los requisitos que hemos dicho que son preci-
s0s para poder poner una obra de regadio en marcha,
descuide, que serédn atendidos por la Consejeria de la
Agricultura y Ganaderia de la Junta de Castilla y Leén;
o sea, tranquilo en ese tema de los regadios. Y, desde
luego, lo que si digo es que no es necesario detraer de
otras acciones dinero, precisamente, para incrementar
la partida de regadios, cuando es una de las partidas
més ricas que tenemos en la Direccidn de Estructuras
Agrarias. Sobre todo, si tenemos en cuenta -y vuelvo a
repetir- el apoyo que da el Ministerio de Agricultura,
hasta ¢l extremo de que mafiana, precisamente, hay pre-
vista una reunion, con este tema exclusivo de regadios,
entre el sefior Ministro de Agricultura y el Conscjero
de nuestra Comunidad. Eso, por un lado.

Por otro lado, me habla usted de que en lo de otras
acciones cabe todo; efectivamente, cabe todo, cabe to-
do. Pero yo le voy a decir otras acciones contempladas
en la politica agricola comin de la Comunidad Econé-
mica Europea, que practicamente no estin puestas en
marcha; por ejemplo, le voy a decir dos: jubilaciones an-
ticipadas y abandono de tierras; por la misma razén que
¢ van a subvencionar o se estan subvencionando con el
5% los expedientes del Decrcto 808, se puede o se pre-
tende, con esos 150.000.000 que se llevan a esta partida
de otras acciones, intervenir o subvencionar, aumentar
las primas de las jubilaciones anticipadas y de los aban-
donos de ticrra.

Pero también estamos todos muy preocupados por
el problema de las catéstrofes, y, en est¢ momento més
que nunca, en este momento, mas quec nunca. No obs-
tante, yo le pucdo decir que en cstos Presupuestos, en
Presidenciay Administracién Territorial ya existian dos
partidas, que se llaman: "Ayudas a proteccién civil,
emergencias, Corporaciones Locales”, "Ayudas a pro-
teccién civil, emergencias”;, eso, por un lado. Por otro
lado, en ofras acciones entran, como usted ha leido, la
reconstruccién de potencial productivo destruido por
catéstrofes naturales. Y, por otro lugar, lo que no cabe
la menor duda es que, ante las catastrofes naturales que
tenemos en la Comunidad de Castilla y Ledn, como us-
ted y como todos sabemos, porque se esté difundiendo
a todos los niveles, se va a actuar o se va a pretender la
declaracion de zona catastréfica. Y, desde luego, lo que
si esperamos los castellano-lconeses es que, siendo co-
mo es competencia de la Administracién Central las
ayudas yla declaracion de zonas catastréficas, a los cas-
tellano-leoneses se les conceda el mismo tratamiento
que se les ha concedido a las catéstrofes de Andalucia
o a las catastrofes de Levante; con eso, nas darfamos
por satisfechos. Que, desdeluego, la Comunidad Auté-
noma, si tiene y debe —yo entiendo que debe- colaborar
con las ayudas de la Administracién Central, ticne me-
dios para establecerlas, mediante un Decreto de actua-
cidn, precisamente, con cardcter de emergencia, como
son esos dafios catastrdficos.
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O sea, entendemos que las partidas, tal como est4n,
estdn perfectamente. Entendemos que esos dafios ca-
tastroficos tenemos posibilidad de... tendremos posibi-
lidad de atenderlos dentro de las posibilidades de Ia
Junta; y entendemos que los regadios de los Payuelos
también s¢ pueden atender. Por tanto, una vez més, ten-
dremos que votar en contra estas Enmiendas.

Muchas gracias, sefior Presidente.

ELSENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ESTE-
LLA HOYOS): Gracias. Para réplica, sefior Gonzilez.

EL SENOR GONZALEZ GONZALEZ: Si, sefior
Presidente.

Ya contdbamos con el voto en contra de la mayoria
Parlamentaria que apoya al Gobierno; ya contdbamos
con ello. De todas maneras, no vamos a dejar por eso
de hacer las Enmiendas pertinentes, que, a nuestro jui-
cio, mejoren un Presupuesto que en el caso de Agricul-
tura y Ganaderia es malo, y que, pasado el trmite par-
lamentario de la Enmienda a la Totalidad, no nos queda
més remedio que tratar de enmendar por la via de las
Enmiendas parciales.

" Yo, de todas mancras, voy a hacer un ruego que ya
hice en Comision, en Plenoy a la Junta, y es que los do-
cumentos parlamentarios que se suministran a esta C4-
mara reflejen lo que se quiere hacer con los dineros,
para que los representantes del pueblo, que somos no-
sotros, podamos juzgar con justeza a qué se van a dedi-
car 0 se quieren dedicar los fondos ptblicos de esta Co-
munidad.

Seiior Villar, usted, que ha manifestado que ha es-
tado de acuerdo conmigo, incluso, en 1a unidad de ac-
cidn en la ayuda a la agricultura, tendrd que estar de
acuerdo conmigo también en que de la pagina corres-
pondiente del tomo 8.2 de los Presupuestos y del resto
de los documentos presupucstarios, €s rigurosamente
imposible deducir 1o que usted ha dicho en esta C4ma-
ra.

Dicho lo cual, dicho lo cual, yo tengo que decir que
la tranquilidad no es transmisible. Son transmisibles la
gripe, el catarro, etcétera; pero la tranquilidad, no. Y su
deseo de transmitirme la tranquilidad por el tema del
Canal de Payuelos no... fracasa, no me quedo tranqui-
lo. Si fuera usted quien tuviera que tomar las decisio-
nes, a lo mejor me quedaba tranquilo; pero no es usted
el que tiene que tomar las decisiones.

Dicho eso, nada mé#s. Reiterar gue ¢l esfuerzo de es-
te Grupo por mejorar los presupuestos de esta Seccion
es evidente, por el nimero de Enmiendas que se plan-
teaban al principio, por ¢l nimero de Enmiendas que
ha Hegado a Pleno y por el intenso, pero rico, debate
que aqui se ha mantenido.

Nada més y muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SAN-
CHEZ-REYES DE PALACIO): Muchas gracias. Se-
fior Villar.

EL SENOR VILLAR VILLAR: Unicamente para
decirle y agradecerle este piropo parlamentario que me
acaba de echar, de que si de mi dependiese... Yo le ga-
rantizo, y esté usted seguro que el Gobierno de la Jun-
ta a la que apoya ¢l Grupo Parlamentario del PP l¢
debe de infundir la misma tranquilidad que este modes-
to... més tranquilidad que este modesto Procurador,

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SAN-
CHEZ-REYES DE PALACIO): Muchas gracias. Se-
fior Consejero.

EL SENOR CONSEJERO DE AGRICULTURA
Y GANADERIA (SENOR ZAMACOLA GARRI-
DO): Sefior Presidente. Una aclaracién, que es que se
ha dicho aqui, que no es exacta.

La reuntén con el sefior Ministro de Agricultura no
se va a producir mafiana; va a ser en breve, segin pala-
bras dichas por él hace muy pocas fechas.

Nada més.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SAN-
CHEZ-REYES DE PALACIO): Muchas gracias.

Sometemos, pues, a votacién las Enmiendas debati-
das en la Seccién... correspondientes a la Seccién Ter-
cera, a excepcion de las Enmiendas 248 a 253, que han
sido retiradas.

Quienes estén a favor de las Enmiendas que se man-
tienen, que levanten la mano. Muchas gracias, pueden
bajarla. Quienes estén en contra. Muchas gracias. Abs-
tenciones. Ninguna.

Resultado de la votaciéon: setenta y tres votos emiti-
dos. Veintisiete a favor, cuarenta y seis en contra, nin-
guna abstencién, En consecuencia, quedan rechazadas
las Enmiendas anteriormente debatidas.

Pasamos a continuacién a votar el conjunto de la
Seccion 3. Votos a favor. Muchas gracias. Votos en con-
tra. Muchas gracias. Abstenciones. Ninguna.

Resultado de la votaci6n: setenta y tres votos emiti-
dos. Cuarenta y seis a favor, veintisiete en contra, nin-
guna abstencién. Queda aprobada la Seccién 3.

¢St alghin Grupo desea intervenir, que no lo haya he-
cho durante el debate? Muchas gracias.

Pasamos, pues, a la Seccién 4, correspondiente a la
Consejeria de Fomento. El primer grupo de Enmien-
das, Enmiendas 226, 27, 28, 29, 30, 31, 32, 33 y 34 del
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Grupo Parlamentario Socialista. Puedc hacer uso de la
palabra su Portavoz, cuando lo desee. Cuando quicra,
sefior de Meer.

EL SENOR DE MEER LECHA-MARZO: Gra-
cias, sefior Presidente. Para defender este grupo de
Enmiendas presentadas por el Grupo Parlamentario
Socialista a la Seccién 04, esto es, la Consejeria de Fo-
mento.

Nosotros pretendemos con este grupo de Enmien-
das reducir el Capitulo II, esto es, los gastos corrientes
del Programa 051, Servicios Generales de la Conseje-
ria, ya que nos parece bastante inexplicable que una
Consejeria que ha perdido en la Gltima remodelacién
de la Junta parte muy importante de sus competencias,
esto es, ha desaparecido todo lo que se refiere a Urba-
nismo -ha ido a la Consejeria de Medio Ambiente-, to-
dolo que se refiere a Medio Ambientc a la misma Con-
sejeria, logicamente; lo que se refiere a Ordenacion del
Territorio, a la misma Consejeria; y lo que se refiere a
la depuraci6n de aguas residuales, pues bien, esto no se
ha traducido, en absoluto, cn que ¢l Programa 051, de
Servicios Generales de la Consejerfa de Fomento, dis-
minuya de una manera proporcional, sino todo lo con-
trario: se producen incrementos muy importantes. In-
crementos muy importantes, emboscados, de alguna
manera, en un aparente incremento de un 2%, que no-
sotros consideramos que no es cierto, puesto que ha de-
saparecido una partida muy importante de Tributos a
Corporaciones Locales, que, evidentemente, no desa-
parece como consecuencia de la gestién de la Junta o
de ahorros presupuestarios, sino de la venta de parce-
las o de edificios propiedad de la Junta.

Que estos incrementos son importantes voy a inten-
tar demostrarlo, ya que, en lo que se refierc a alquile-
res, 1a Consejeria de Fomento multiplica practicamen-
te por dos lo presupuestado: se pasan de 16.000.000,
précticamente, a 30.000.000. Y esto ocurre, esto o estd
haciendo la Junta dos afios después de que se aproba-
ra la Ley de Sedes, quc parecfa que implicaria que en
la ciudad de Valladolid se dejaria de alquilar locales pa-
ra empezar a hacer una politica de patrimonio y de ad-
quisicion. Pues, todo lo contrario: se siguen alquilando
locales, no se desalquila ninguno de los que estan en esa
situaci6n, y se incrementan al 100%, practicamente, los
gastos en esta materia. S¢ incrementan también por en-
cima del 10%, porque quicro aclarar que todas nues-
tras Enmiendas permiten, permitirfan, de ser acepta-
das, incrementos de gastos corrientes de la Junta en
torno al 10%, lo cual nos parece a nosotros un incre-
mento importante, un incremento suficiente. Pero voy
a referirme en algunas de ellas, que parece que estdn
particularmente sobredotadas, como aquello que se re-
fiere a Mobiliario y Enseres, en lo que se multiplica por
tres el Presupuesto del afio pasado, y los propios Gru-
pos Politicos que apoyan a la Junta reconocieron ese in-
cremento como excesivo, puesto que ofrecieron una

transaccién en Comisién disminuyendo la partida pre-
supuestada. Se multiplica también précticamente por
dos lo que se refiere a equipos para el proceso informé-
tico, dotaciones que la Junta distribuye con particular
generosidad, aunque no dudamos de su necesidad a lo
largo de todas las partidas del Presupuesto. Se multipli-
ca también por dos lo referido a la energia eléctrica. Y
esto, realmente, son cosas que son diffciles de entender
c6mo una Consejeria que pierde parte muy importante
de sus competencias, que pierde, por tanto, funciona-
rios, que disminuye su actividad, tiene que multiplicar
por dos este tipo de gastos.

Se multiplica también practicamente por cuatro lo
que se refiere a agua y calefaccion, Se multiplica por
més de dos lo que se refiere a servicios telefénicos, do-
tacion que se considerd también sobredimensionada en
la propia Comisién, ya quc se ofrecié una transaccién
reduciendo estas cifras a pardmetros més creibles. Sc
multiplica por més de dos lo que se reficre a limpiezas.
Se multiplica por mds de dos lo que se refiere a
seguridad, de tal manera que se presupuesta un cifra
de 8.000.000 de pesetas para medidas de seguridad de
unos locales, cuando el afio pasado esa cuantia cra de
3.500.000.

Nosotros respetamos con nuestras Enmicndas in-
crementos que creemos razonables; mucho mds razo-
nables tanto en cuanto la Consejeria ha perdido parte
muy importante de sus competencias y parte de sus fun-
cionarios. Y estos 38.000.000 de pesctas, que son la su-
ma de todos los ahorros propuestos, pretendemos que
se destinen a subvenciones a Corporaciones Locales ¢n
¢l tema de abastecimiento de poblaciones.

Nosotros creamos, por lo tanto, un Programa nuevo
¢n este Programa 051 de subvencién a Corporaciones
Locales para abastecimiento de poblaciones; problema
que hemos sufrido de manera particularmente impor-
tante -de falta de abastecimiento de agua~ durante es-
te ultimo afio; y lamentamos no poderlo llevar al Fondo
de Cooperacion Local en la Consejeria de Presidencia,
simplemente por problemas técnicos y reglamentarios
sobre ¢cémo ejecutar, sobre como enmendar ¢l Presu-
puesto.

Creemos que estos 38.000.000, que no es una cifra
despreciable, estdn mucho mejor dedicados en este ti-
po de inversiones que en gastos corrientes claramente
injustificados, sobredimensionados, lo cual lo han reco-
nocido los propios Grupos que apoyan al Gobierno, y,
por tanto, pedimos apoyo a estas Enmiendas. Nada
mas.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SAN-
CHEZ-REYES DE PALACIO): Muchas gracias, se-
fior de Meer. El Portavoz del Grupo Popular.

EL SENOR JUNCO PETREMENT: Gracias, sc-
fior Presidente. Senorias, Para anunciar que nos vamos
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aoponer al grupo de Enmiendas planteadas por el Gru-
po Parlamentario Socialista por las razones siguientes.

El sefior de Meer, pues, practicamente, nos viene a
decir que l1a Consejerfa ha quedado précticamente de-
sarbolada por la pérdida de una serie de competencias
que han pasado a otra Consejerfa. No obstante lo cual,
hay que tener en cuenta que sigue con el mismo nime-
ro de Direcciones Generales; por lo tanto, no es pro-
porcional la pérdida de competencias a la pérdida o los
gastos del Capitulo IL. Capitulo IT que parece ser que
es, bueno, el caballo de batalla de estos Presupuestos;
en todas las Enmiendas de todas las Consejerias se le
ataca duramente.

Lo cierto es que -y €s50s son niimeros a los que tan
aficionados son el Grupo Socialista- ¢l aumento de Ia
Consejeria de Fomento en el CapituloIIsdloes el 2,3%,
si bien, y en el Programa 051, el aumento es el 56%, que,
efectivamente, puede parecer excesivo.

Pero hay que tener en cuenta que dentro del Pro-
grama econdmico 051 se integranlatotalidad de los Ser-
vicios de la Consejeria relativos a arrendamientos, ener-
glaeléctrica, agua, gasy calefaccidn, servicio telefénico,
edicién de libros y publicaciones y limpieza. Es decir,
todas estas partidas estdn integradas en el Programa
econémico 051. Es decir, que no estan distribuidas, co-
mo pasé en anteriores Ejercicios econdmicos, en el
resto de las Direcciones Generales. Lo cual explica,
efectivamente, que exista un 56% de aumento en cste
Capitulo, teniendo en cuenta que el aumento total en la
Consejeria es el 2,3% del Capitulo IL

Entrando en las Enmiendas, en la 426, efectivamen-
te, los arrendamientos se muitiplican casi por dos. Es-
to es debido al haberse terminado las obras de la
central de la Consejerfa de Fomento, de la calle Fran-
cisco Sudrez, lo cual supone un aumento de renta de
7.000.000 de pesetas. Estas obras ~que como sabe el se-
fior de Meer mejor que yo, porque lo conoce més a fon-
do-eran imprescindibles, el ampliar los locales centra-
les de la Conscjeria de Fomento.

Astmismo, existen inmuebles traspasados por el Re-
al Decreto 47/1989 de Transportes, lo cual supone un
aumento de 1.500.000 més -¢f Real Decreto de la Aso-
ciacidn de Transferencias en materia de Transportes-.
En el paseo Condesa de Sagasta, cuarenta y dos, de
Ledn, supone una renta de 2.500.000 de pesctas al afo.
Asimismo, se han tomado siete plazas de garage, que
supone 500.000 pesetas al afio, también en la calle Fran-
cisco Sudrez. Eso sin contar con un incremento del in-
dice de precios al consumo, que se puede cifrar en un
6%.

Es decir, es perfectamente justificable este aumen-
to de la cuantia de los arrendamientos.

Pasando a las siguientes Enmiendas, la 427, Edifi-
cios y otras Construcciones, bueno, pues, se pasa de
11.000.000... de 10.000.000 2 11.000.000; el 10%, que nos
permite o comsidera justificable el Grupo Parlamen-
tario Socialista. Aqui se ha equivocado porque pone
que es superior al 10%; no, 11.000.000 en relacién a
10.000.000 ¢s un aumento de 1.000.000, que significa el
10%.

Mobiliario y Enseres. Bueno, pues €so 1o es... Re-
paraciones y Conservacién es 1.500.000. iHombre!, no
es una cantidad excesiva, vamos, como para andar qui-
tando. Ademds de que usted sabe, sefior de Meer, que
los enseres -vamos a decir maquinas de escribir, etcé-
tera- cada vez, debido a su tecnificacidn, son més caras.

Equipo para procesos de informacion, efectivamen-
te, pasa de 4.500.000 a 7.000.000. Y esto es por mante-
nimiento del Centro Informaético recientemente am-
pliado. Creo que es perfectamente justificable.

En cuanto a energia eléctrica, bueno, ha subido glo-
balmente en la Consejeria el 3,31%. Lo que ocurre es
que como ya he dicho anteriormente, energia eléctrica
esté todo computado en el programa econdmico 051, y,
efectivamente, pues claro, sube de 4,52 9,7.

Agua, gas y calefaccién, ocurre lo mismo que en la
partida anterior, estd todo computado a este programa
econdmico, pero globalmente en la Consejerfa baja el
2,8%, debido a un ajuste mas perfecto todavia de las
cantidades ....

Servicios telefénicos, bueno, pues sube, globalmen-
te, un 13% debido, pues, l6gicamente, a tener en este
momento més locales de Jos que en parte, pues, ha ha-
bido que hacerse cargo por transferencias asumidas por
la nuevas obras de la zona del edificio central.

En limpieza, esta todo computado al 051, en reali-
dad baja un 4,7%. Sibien en el 051, ya que es la limpie-
za de todos los edificios, pues, sube efectivamente.

Y en cuanto a seguridad, pues, simplemente, la di-
ferencia de 3.500.000 a 8.000.000 supone ]a contratacion
cada vez més necesaria de un guarda de seguridad en
el edificio Central de la Junta de Castilla y Leén.

En cuanto al destino que quiere dar alo detraido de
sus Enmiendas, pues bueno, es el Fondo de Coopera-
cion Local, abastecimiento de poblaciones. Creemos
que abastecimiento de poblaciones est4 bastante bien
dotado; ha subido respecto al afio pasado; ademas hay
un fondo para problemas coyunturales, acciones répi-
das, de 200.000.000, més otros 50.000.000 de subven-
cidn, etcétera. Y no entro en el fondo de la cuestién de
lo que es el Fondo de Cooperacién Local, tan trafdo y
ltevado, y tan debatido en esta Cdmara. Muchas gracias,
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EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SAN-
CHEZ-REYES DE PALACIO): Muchas gracias. Se-
fior de Meer,

EL SENOR DE MEER LECHA-MARZO: Gra-
cias, sefior Presidente. Yo creo que el Portavoz del Par-
tido Popular, pues, ha olvidado absolutamente en su
intervencion todo el debate en Comisién, porque ha jus-
tificado como perfectamente dimensionadas partidas
que en la propia Comisidén ofrecieron transaccionar dis-
minuyéndolas importantemente.

Es curioso, porque a veces se dicen unas cosas y a
veces se dicen otras, y, entonces, de repente se dice que
hay partidas que crecen porque todas se acumulan a un
programa en concreto, con lo que se desvirttia por com-
pleto la técnica presupuestaria por programas, porque
al final no se pueden imputar de ninguna manera los
gastos, y, por lo tanto, la eficacia de los programas. Y
esto se dice en el programa 051, pero en el programa
017 también se reconocid que los incrementos en el Ca-
pitulo I eran muy notables en algunos casos, para otro
programa que¢ también habia perdido presupuesto, ha-
bia perdido, por decirlo de alguna manera, competen-
cias, y también se aceptd, lo aceptaron los Grupos que
apoyan al Gobierno, que esas partidas del Capitulo 11
estaban sobredimensionadas.

Yo creo que este dinero, estos 38.000.000 de pese-
tas, que no ¢s una cifra despreciable, cstarian mucho
mejor dedicados en esas inversiones en ¢l tema de abas-
tecimicnto de agua que en cstos incrementos injustifi-
cados en Consejerias que han podido mantener las mis-
mas Direcciones Generales, pero que han.., porque
han creado una Direccion General nueva, recientemen-
te, que es la de Turismo, pero que, de hecho, silo com-
pardramos con ¢l periodo anterior a la creacién de la
Dircccién General de Turismo, pues una Consejeria
que, evidentemente, ha perdido peso en una parte de
las cosas que hacfa, y eso no se puede negar de ningu-
na de las mancras,

Simplemente sefialar, evidentemente, que en lo que
respecta a la politica de alquileres de la Junta, en Va-
lladolid se sigue sin acometer afondo el problema, y que
realmente es dificil justificar que una Consejeria, para
sus servicios centrales, incremente metros cuadrados,
amplie los gastos de alquiler, cuando la mitad de clla es-
t4 ocupada por los funcionarios de otra Conscjerfa, que
supongo que en alglin momento tendran que irse, de-
jando vacios los locales recientemente ampliados, dan-
do un curioso ejemplo de improvisacién. Gracias,

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SAN-
CHEZ-REYES DE PALACIQ): Muchas gracias. Se-
nor Junco.

EL SENOR JUNCO PETREMENT: Bien. Prime-
ro voy a hablar de las transacciones ofrecidas al Grupo

Parlamentario Socialista. Fueron unas transacciones,
sefior de Meer —creo recordarlo, casi simbélicas, casi
simbolicas. Era arafiar un poquito de dinero, casi, casi
para dar una satisfaccién al Grupo Parlamentario So-
cialista. La cantidad era casi simbélica, y no de todas las
Enmicndas, le tengo que recordar a usted, sino de dos
o tres, pienso yo.

Luego, en cuanto al edificio central de la Conseje-
ria, yo creo que necesitaba una ampliacion; no se ha
acometido este afio solamente, viene ya, las obras em-
pezaron hace afio y pico, y yo creo que era necesario
dotar de unos servicios dignos al edificio central de la
Consejeria. Nada mas.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SAN-
CHEZ-REYES DE PALACIOQ): Pasamos a continua-
cién a la Enmienda 441 del Grupo Parlamentario So-
cialista.

EL SENOR DE MEER-LECHA MARZO: Sefior
Presidente, mi Grupo retira esa Enmienda.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SAN-
CHEZ-REYES DE PALACIO): Muchas gracias. Por
consiguiente, pasarfamos a continuacién a las Enmien-
das 458 y 464. Seiior Lorenzo.

EL SENOR LORENZO MARTIN: Gracias, sciior
Presidente. Estas son dos Enmiendas del programa 033,
pero yo entiendo que perfectamente diferenciadas.

En una de ellas, mi Grupo, y con destino a dotar ¢l
Fondo de Compensacién Regional, propone la dismi-
nucién de una partida de gasto corriente, denominada
"Estudios y trabajos técnicos", partida que en el afio
mil novecientos ochenta y nueve estaba dotada con
2.000.000 de pesetas y que el Gobierno en el Proyecto
de Presupuestos eleva para este cjercicio a 7.000.000 de
pesetas, y pretendemos reducirlo en 4.000.000 de pese-
tas, con lo cual implicaria un crecimiento del 50%. En
definitiva, no s otra cosa que reducir, en términos jus-
tos, lo que entendemos que pueda ser ejecutado en es-
te aho mil novecientos noventa,

Y yo creo que también, sefor Consejero, probable-
mente tampoco vaya a tener usted necesidad de poder
cjecutar esta partida, porque, tal y como veiamos ayer,
la Consejeria de Economiay Hacienda ha sacado a con-
curso un Proyecto de Estudio del Sector de Transpot-
tes y Comunicaciones -¢l dfa cinco del pasado mes de
diciembre- por un montante de 3.150.000 pesetas, con
un plazo de ejecucién de un mes. A mi me da la sensa-
cién, sefior Consejero de Fomento, que... usted es del
CDS, el senior Consejero de Economia de Hacienda del
PP, le va a robar la cartera -entiéndase en qué términos
lo digo-, porque parece que se inmiscuye, y yo creo que
con criterios poco l6gicos, en la labor de estudio del sec-
tor de transportes, que sélo a usted, que sélo a su Con-
sejeria corresponde,
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Sinceramente, estamos deseosos de que se nos
entregue en su momento un estudio tan seguro, tan
competente, elaborado por el sefior Consejero de Eco-
nomia y Hacienda sobre el sector de transportes y co-
municaciones. Probablemente ya, con ello, no le haga
falta a usted tantos millones de pesetas para el afio mil
novecientos noventa. Y por eso mi Grupo propone es-
ta reduccion de gasto corriente que usted tiene atribui-
da para el afio mil novecientos noventa, incluso le au-
menta un 50% con respecto al afio anterior.

Y la segunda partida que proponemos modificar es
modificar exclusivamente para dar viabilidad a algo que
tenemos mucho interés en que ustedes puedan cumplir
¢como promesa electoral elaborada y dicha conjunta-
mente, PP y CDS, durante las elecciones de mil nove-
cientos ochenta y siete. Un poco también, pues porque
también estamos un poquito cansados de que Sus Sefio-
rias del PP y del CDS sigan engafiando a este pueblo
castellano-leonés -y es un tema ya ampliamente deba-
tido durante la legislatura anterior-, sobre la reapertu-
ra del ferrocarril famoso Palazuelo Astorga. Yo ¢reo
que aqui las posturas de los Grupos Parlamentarios es-
tan perfectamente definidas. El Grupo Parlamentario
Socialista en su momento arrostrd, yo creo que de una
forma importante y seria, lo que debia ser una planifi-
cacién en ese tema, ¥, bueno, nuestra postura estd me-
ridianamente clara. Sin embargo, por parte de los Gru-
pos de PP y CDS, durante la campatfia electoral dijeron
y prometieron —ahi esté la hemeroteca-, concretamen-
te el seftor Presidente de la Junta anterior dijo en Be-
navente -si mal no recuerdo- dice: "la proxima vez que
venga a Benavente, vendré en tren", Evidentemente, va
no va a llegar ni en tren, ni va a llegar, porque se fue, se
fue, y se fue a Madrid -y creemos que tampoco se fue
entren a Madrid-, pero, en cualquier caso, se fue de es-
ta Comunidad Autdnoma, y, por tanto, no cumplié esa
parte de promesa electoral. Pero es que ustedes tampo-
co tienen ninguna voluntad politica de cumplirlo, y no
tienen ninguna voluntad politica de cumplirlo porque
presupuestan la partida absolutamente mal. Cuando us-
tedes prometieron electoralmente que iban a hacer eso
que no guerian hacer, pero que bueno, que vendia vo-
tos ~cosa que me parece legitima-, se captaba votos con
eso, pues, sabfan exactamente en qué condiciones, de
acuerdo con el contrato-programa Renfe-Estado y de
acuerdo con el borrador de convenio que tenia estable-
cido Renfe y el Ministerio de Transportes con las Co-
munidades Auténomas, cémo se tendria que financiar
ese déficit. Y ese déficit se financia s6lo por una via, que
es por la via de transferencia corriente. Luego, poste-
riormente se podr4 llegar a acuerdos para sustituir esa
transferencia corriente por otro tipo de actuaciones de
inversién, pero, en principio la definicién exacta es su-
plementar el déficit de gestién que esa linea comporta.
Siustedes presupuestan en Capitulo VI 300.000.000 de
pesetas, es que no tienen, y yo creo que estoy seguro de
lo que digo, no tienen ninguna voluntad de cumplir eso.
Y no tienen ninguna voluntad de cumplir ello porque

probablemente sea lo mas racional, sealo m4s racional.
Otra cosa es que también era poco racional el prome-
terlo en campaiia electoral y llevan ustedes dos afios y
medio de gestién y no lo han cumplido. Les queda sélo
un afio y medio para cumplir una promesa electoral que
estoy seguro que los ciudadanos de Astorga, de Bena-
vente, de Salamanca, de Zamora, de Béjar querrén ver
cumplida en su momento. Queda afio y medio. Cada vez
les queda menos tiempo. De momento, durante dos
afios y medio, que podian haber cumplido esa promesa
electoral, les han impedido que su maravillosa gestidn
les pudiera haber revertido el famoso tren Palazue-
lo-Astorga. De la forma en que ustedes lo tienen pre-
supuestado en el Capftulo VI no podrén ejecutarlo. Y,
por tanto, como no podréan ejecutarlo, se denota, y yo
denuncio aqui, que no tienen ninguna voluntad politica
de ejecutarlo, ninguna voluntad politica, probablemen-
te porque sea lo més sensato, no hay que dudarlo; pero
va siendo hora también de que reconozcan ante los cin-
dadanos de Castilla y Leén de que aquella promesa
electoral, pues, fue de esas cosas que se dicen en cam-
pafia electoral, que yo creo que todos los Grupo Politi-
cos alguna vez hemos cometido ese error, y hay que
arrostrar con el pecado de haber no dicho la verdad a
los ciudadanos de Castilla y Ledn.

Sinceramente, también, cuando un pequedo duen-
de de la mecanografia, cuando hicimos la modificacién
presupuestaria en esta Enmienda nimero 464, hizo bai-
lar un ndmero que, bueno, yo creo no habria por parte
de este Grupo, en el supuesto que se aprobara, que no
se va a aprobar -estoy seguro, dada la amplia mayoria
del rodillo de la derecha en esta Camara-, hacer la mo-
dificacién de un baile de niimeros que ha habido en la
transcripeién de la Enmienda.

Por tanto, sefior Presidente, esta es la defensa de las
dos Enmiendas 464 y 458 del Grupo Parlamentario So-
cialista.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SAN-
CHEZ-REYES DE PALACIO): Muchas gracias. Se-
fior Junco.

EL SENOR JUNCO PETREMENT: Gracias, se-
fior Presidente. Seftorias. Bueno, voy a empezar por la
Enmienda niimero 458, relativa a la supresién, vamos,
disminucién del concepto econdémico 252, estudios y
trabajos técnicos. Quieren llevarse estos 4.000.000 de
pesetas al nuevo Concepto Fondo de Cooperacion Re-
gional... digo, Fondo de Compensacién Regional. Ya
estd suficientemente debatiday ya, por ese mero hecho,
nosotros nos opondriamos.

En cuanto a estudios y trabajos técnicos nos parece
justificable que haya subido de 2.000.000 a 7.000.000 de
pesetas, debido a las nuevas transferencias sufridas por
la Consejeria de Fomento, Real Decreto 47/1989, du-
rante este afio. Lo cual, pues, va a obligar, ademés de
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los temas de ferrocarril de alta velocidad, ctcétera, et-
cétera, a realizar unos estudios o una ampliacién de es-
tudios que no era necesaria antes,

Bueno, ent cuanto a lo que ha dicho de estos estudios
contratados por la Consejerfa de Economia, le advier-
to que no es meterse... €5 decir, no intente enfrentar al
Consejero de Economia con el Consejero de Fomento.
Siusted hubiese estado un poco més atento en la sesién
de ayer, se daria cuenta que era para la elaboracién de
las tablas input-output en el sector transportes, como
en otros sectores, que son de competencia, por supues-
to, de la Consejeria de Economia, como usted bien sa-
be.

Bueno, vamos a pasar a la Enmienda 464. El sefior
Lorenzo siempre intenta, al igual que en Comisién, sa-
car de su contexto una Enmienda que en esencia es pu-
ramente técnica, es puramente técnica, con ¢l cuatro...
con el seis, pero puramente técnica. Pero siempre lo eli-
ge para intentar crear, pues, un debate parlamentario
diciendo lo de siempre, vamos, lo hemos oido ya mu-
chas veces, de que no hay voluntad politica, de que
siempre estdn esos millones ahi, que nunca se intentan
gastar. Tal vez lo saque por un poco de remordimiento,
tenga un poco remordimiento, ya que usted era Conse-
jero cuando permiti6, permitio, que se cerrase el Pala-
zuclo-Astorga; no habrfa csos problemas si llega a ¢s-
tar abierto ahora; la cosa seguiria igual en la RENFE,
seguiria funcionando suponemaos que casi tan mal co-
mo ahora y, bueno, pues, no harfa falta colocar estas
cantidades en ¢l Presupucsto, a {in de intentar abrir ¢l
Palazuclo-Astorga. Pero, claro estd, para abrirle, pues,
hacen falta, efectivamente, dos partes: por una parte,
RENFE, y por otra, laJunta de Castillay Ledn. A nues-
tro entender, la Junta de Castilla y Ledn estd haciendo
las gestiones que estdn en st mano para intentar abrir-
lo. Lo que pasa es que, bueno, pues, RENFE~Gobier-
no Central, o Gobierno Central-RENFE -igual me da-,
pues, parece ser que, bueno, pues, pretenden seguirnos
dejando a Castilla y Ledn, pues, aislada; pero las cosas
son asi.

En cuanto a la Enmienda técnica en si, bueno, pucs,
no vemos motivo de cambiaria de Capitulo. Parece bien
donde est4, ya que opinamos que, bueno, pues, puede
servir para una linea que lleva ya varios afios sin funcio-
nar. Bueno, necesitar unas ciertas inversiones, que tan-
to da se paguen por nosotros o por RENFE; la cosa s
que sf estdn estos millones ahi, que es lo importante, v,
ademas, no le quepa duda de que la Junta de Castillay
Le6n procurara cumplir, si la dejan, si la dejan, y si ve
algo de colaboracidn, con la apertura del ferrocarril Pa-
lazuclo-Astorga.

Nada més. Muchas gracias.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR LLA-
MAZARES FERNANDEZ): Muchas gracias. Tiene la
palabra el sefior Lorenzo.

EL SENOR LORENZO MARTIN: Gracias, sefior
Presidente. Desde aqui, mismamente desde el escafto.
Evidentemente, no es mi intencién, sefior Portavoz del
Grupo Popular, enfrentar al Consejero de Economia
con ¢l Consejero de Fomento; ni mucho menos, enfren-
tar al Grupo Popular con el Grupo de CDS, porque uno
tiene la intuicidn de que ya estén bastante enfrentados,
a pesar de las declaraciones pablicas que se hacen.

Con respecto al tema famoso del Palazuelo-Astor-
ga, le reitero lo que decia antes en la tribuna de que ¢l
Grupo Socialista, en su momento, arrostr & con la
responsabilidad de la decisién politica —yo creo que
acertada, ya con una cierta perspectiva histérica- de
no subvencionar a RENFE por la implantacién de
€508 SCIvicios; eso, pues, probablemente costar algu-
nos otros, yo creo que muchos menos de los que se po-
dia pensar, pero ésa fue la decisién. Y ustedes en cam-
pafta clectoral dijeron que si que subvencionarian y
pagarfan para la reapertura del servicio. No lo han he-
cho en dos afios y medio, no por falta... no por voluntad
ni del Estado, ni del Gobierno Central, ni de RENFE,
sino simplemente porque ustedes no han querido, y si-
guen sin querer cuando ponen 300.000.000 de pesetas
como inversion directa; siguen sin querer. Y yo lo Gni-
co que vengo a decir aquf a esta tribuna es denunciar
que ustedes no tienen ninguna voluntad politica. Proba-
blemente, probablemente, tanto con ¢l anterior Conse-
jero de Fomento -hoyPresidente de la Junta-, como con
el actual Consejero de Fomento, porque se hayan dado
cuenta de que en su momento dijeron una barbaridad.
¢{Que les tuvo resultados electorales? Probablemente,
pero que de dificil realizacién a posteriori, porque, con
una planificacién medianamente sensata de las redac-
ciones de la situacién del transporte en aquella zona,
probablemente no hagan falta los servicios que en un
primer momento ustedes anunciaron a la opinién piibh-
ca que iban a montar; una vez que se sustituyeron por
el servicio de carretera, pues, funcionan con mayorcs
cotas de cantidad y calidad y a menor coste social que
el ferroviario.

Por lo tanto, sefior Portavoz del Grupo Popular, si-
go manteniendo -lo dije ya el ailo pasado- que no tie-
nen ninguna voluntad politica, y lo tinico que, para
poder ir salvando la cara delante de la opinién pabli-
ca, siguen poniendo aqui una partida, ¢n este caso de
300.000.000 de pesetas, que saben de antemano que no
van a ejecutar, pero, bueno. Lo que pasa que ya les va
quedando un ano y medio sélo, un aito y medio para po-
der ir Juego a los ciudadanos de Castilla y Le6n a decir-
les que no han ejecutado porque no tenfan ninguna vo-
luntad de ejecutar, como yo estoy seguro que ¢s asi.

Gracias, sefior Presidente.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR LLA-
MAZARES FERNANDEZ): Sefior Junco.
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EL SENOR JUNCO PETREMENT: Gracias, se-
flor Presidente. Bueno, en primer lugar, discilpeme el
Portavoz del Grupo Parlamentario Socialista si efecti-
vamente he tenido esa idea de que queria enfrentar a
ambos Consejeros. El Diario de Sesiones pone sus pa-
Jabras, y, por lo tanto, pues, bueno...

En segundo lugar, efectivamente, pensamos que,
por desgracia, no vamos a poder gjecutar esa partida,
pero no por falta de voluntad politica. Nosotros silate-
nemos consignada en nuestro Presupuesto, sthemos he-
cho unas gestiones... la Junta si ha hecho las gestiones
necesarias; ahora bien, estoy convencido, en cambio,
que RENFE, en su actuacién del afio que viene, no con-
templa la apertura de esa linea. Es decir, nosotros, por
1o menos, lo intentamos. Abora bien, no depende sola-
mente de nosotros, depende también de la RENFE, y
ahi s que no vemos ninguna voluntad politica ni no po-
litica de reapertura, a pesar de que nosotros nos com-
prometamos a pagar a ese déficit.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR LLA-
MAZARES FERNANDEZ): Muchas gracias. Se so-
meten a debate ahora las Enmiendas 465 a la 470. Para
su defensa tiene la palabra el sefior Lorenzo.

EL SENOR LORENZQ MARTIN: Gracias, sefior
Presidente. Este conjunto de Enmiendas lo que preten-
de es, en la linea de lo que hemos venido discutiendo en
estas dos largas sesiones de debate parlamentario de las
Enmiendas a los Presupuestos de mil novecientos no-
venta, disminuir, a los términos que entendemos justos,
un excesivo aumento del gasto corriente, en este ¢aso
concreto del Programa 056, que, como puede ser facil-
mente comprobable de la lectura de los Presupuestos
del afio mil novecientos ochenta y nueve, comparando-
los con este Proyecto de Presupuestos, nos encontra-
mos incrementos sustanciosos, en algunos casos del
300%, 300% en partidas de dietas, locomociones, etcé-
tera, etcétera, en principio poco justificables. Y da ade-
més 1a sensacion de que aqui la Junta de Castilla y Leon
lo que pretende es salvar su responsabilidad sobre una
negligencia o abandono de actuacién en el Programa
056, de promocién del turismo, después de dos afios y
medio de continuos cambios, no s6lo de las personas al
frente de la Direccién General, sino incluso hasta de la
denominacién; recordemos cémo en un acto maximo de
demagogia del anterior Presidente de la Junta, hoy au-
sente, pues decidi6 suprimirla, Yo creo que la raciona-
lidad volvi6 una vez que él se marcho y volvid a reins-
taurar la Direccién General de Turismo; pero no por
ello no quedan secuelas de lo que ha sido un continuo
vaivén, una falta de direccién politico-técnica de esta
Direccion General de Turismo. Y da la sensacion de
que s¢ intenta acallar la mala conciencia que se tieneen
estos momentos por parte del Grupo Popular y el Gru-
po Centrista aumentando el gasto corriente. Y yo creo
sinceramente que por ahi no van los tiros de como re-
cuperar el protagonismo y la direccién politica de la

promocién turistica en nuestra Comunidad Auténoma.
Va, y eso no se ha hecho hasta el momento, estoy segu-
1o que s va a intentar y probablemente se haga bien en
el futuro, analizando cudles son los mercados més favo-
rables donde se debe incidir en la promocién de nues-
tra Comunidad Auténoma. Por cierto, por cierto, me
da la sensacion de que la campafia turfstica que se ha
empezado a lanzar a la opinién publica en estos mo-
mentos no va pensando en esos mercados més favora-
bles, sino exclusivamente, exclusivamente, a lavar la ca-
ra de la promoci6n turistica interna, de forma tal que
da la sensacién de que buena parte de esos dineros ex-
clusivamente se van a utilizar en promocionar la imagen
de la Junta a nivel interno en Castilla y Leén, no de ca-
ra a dirigirnos a sectores, a lugares, a mercados favora-
bles para posibles turistas de nuestra Comunidad Au-
ténoma.

En lugar de aumentar ¢l gasto corriente, seria mu-
cho m4s ventajoso coordinarse mucho mejor entre las
Consejerias de la Junta de Castilla y Le6n. No olvide-
mos que la Consejeria de Turismo es una mera induc-
tora del tema; pero, evidentemente, una buena politica
en materia de obras piblicas, en materia de carreteras,
una buena politica de medio ambiente influird decisiva-
mente en la promocién turistica de nuestra Comunidad
Auténoma. Es evidente que una buena coordinacion de
las Consejerias de la Junta puede conseguir efectos més
positivos que el mero aumento indiscriminado del gas-
to corriente. Y qué podemos decir de la coordinacién
con otras Administraciones. Nos da la sensacidn, tene-
mos la impresion de que cn estos dos afios y medio lo
que se ha olvidado es de que la Junta de Castillay Ledn,
el Gobierno de la Comunidad Auténoma, y de acuerdo
con el Estatuto de Autonomfa, tiene la competencia ex-
clusiva y la responsabilidad politica de dirigir af resto
de las Administraciones de nuestra Comunidad Aut6-
noma en materia de promocion turistica. Y nos da la
sensacién de que se andan con muchos pafios calientes,
pafios calientes, sin coordinar y obligar, en las formas
que una Administracion puede obligar, por métodos
coactivos tanto legales como morales para esos fines,
de coordinar y llevar por el mismo sendero al resto
de las Administraciones Piblicas, fundamentalmente
Diputaciones y algunos Ayuntamientos, fundamental-
mente Diputaciones. Nos da la sensacién que todo el
tema este de la promoci6n turistica lo que hay, sobre to-
do, es un deseo, exagerado probablemente, de salir to-
do el mundo en Ia foto, de salir todo el mundo en la fo-
to, en lugar de dirigir los esfuerzos inversores a un
objetivo finico: la promoci6n turistica de una inica ima-
gen, la imagen de Castilla y Ledn, bajo cuyo paraguas
podrén promocionarse el resto de las localidades: pro-
vincias, lugares 0 municipios.

Es evidente que aqui lo que hay es una mera man-
comunidad de intereses, con efectos yo creo que perni-
ciosos a medio plazo, que, unido ala falta de direccién
politica que ha habido hasta estos momentos, por lome-
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nos, por los continuos cambios no s6lo de Consejeros,
sino probablemente, con mayor efecto, de Directores
Generales-que intento recordar que este es el cuarto o
quinto Director General que hay en estos momentos-,
ha provocado que se haya producido en nuestra Comu-
nidad Auténoma un cierto retraso en la promocion tu-
ristica, que nosotros denunciamos, venimos denuncian-
do de una forma reiterada, al objeto de que se pegue un
rumbo, un giro profundo en el rumbo de la promocién
turistica de Castilla y Le6n, tal y como esta diciendo el
propio sector empresarial en nuestra Comunidad Au-
ténoma. :

Gracias, sefior Presidente.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR LLA-
MAZARES FERNANDEZ): Ticne la palabra el sefior
Junco.

EL SENOR JUNCO PETREMENT: Gracias, se-
fior Presidente. Sefiorias. Bueno, yo la verdad es que no
s¢ qué decir de cste grupo de Enmiendas. Porque, real-
mente, el sefior de Lorenzo no ha hablado de ellas en
absoluto. No ha querido, bueno, pues, no sé, darnos
unas ideas, que podia ¢l haber llevado a la practica
cuando fue Consejero de... responsable de turismo; pe-
ro, bueno, pues, nos ha dado unas ideas, nos ha gusta-
do mucho, estoy convencido de que el sefior Consejero
de Fomento habr4 tomado nota, y que si llega a estar en
mi lugar, con el uso de la palabra, le habré ........ Cam-
pana turistica, pues, no le gusta al seior de Lorenzo,
bucno, pues muy bien. Que directores generales, pues,
ha habido cuatro por distintas circunstancias, bueno, no
le quiero recordar los que hubo en su época porque, en
fin, serfa...

Y, bueno, pues le agradecemos que nos diga que el
turismo no es una cosa estanca, sino que tiene que te-
ner coordinacion con el resto de las actividades agrico-
las, medicambicntales, urbanisticas, ctcétera. Pus muy
bien, pues se lo agradecemos. Hombre, yo le aconscja-
ria al sefior de Lorenzo que haga usted una interpela-
cién sobre turismo, y entonces se discute mucho mis a
fondo. Hombre, buscar unas Enmicndas en las cuales
pretende minorar de material de oficina 600.000 pese-
tas, cuando el afio pasado habia 1.500.000, y este afio
1.600.000, y poner excesivo gasto corriente, ihombre!, si
para material de ofician sélo se aumenta un 6%. En
otros suministros, bueno, pues, si, efectivamente, ha su-
bido importantemente; hay una mayor dotacién para li-
neas telefonicas informdticas; reuniones y conferencias
en la Consejeria sube un 12%, bueno, es una cifra
bastante correcta, habida cuenta de que la totalidad
son 2.200.000, claro. Trabajos realizados por empresas,
bueno, pues, es que esto ya lo quiere suprimir. Ya no
s6lo ha bajado de 1.500.000 a 500.000, sino que el scior
de Lorenzo quicre quitarse, quicre quitarnos, vamos,
quicre quitar a la Consejeria hasta ese medio millon.

En dictas, y cn eso si ha incidido, es lo inico que ha
hablado de las dietas. Como bien sabe, pues, las dietas
han subido un 21% a nivel nacional, que obliga, por lo
tanto, a la Consejeria a subirlas. Y ha habido un ajuste
més correcto que ¢l afio pasado, de forma que, aunque
en este programa, efectivamente, suben de 400.000 a
1.500.000 de pesetas, en toda la Consejeria sélo aumen-
ta el 14,55%; habida cucnta de que ha subido un 21%,
consideramos... al revés, que la Conscjeria est4 restrin-
gicndo dietas a sus funcionarios.

En cuanto a locomociones, bueno, pues, ha subido,
por el mismo Decreto de antes de diecisicte... a veinte
pesetas kilometro, y la Consejerfa en su conjunto ha su-
bido un 17,2%. Creemos que estamos totalmente den-
tro de las... de una politica presupuestaria ajustada.

Y, bueno, dénde va, ya que no ha dicho ¢l destino
-se habr4 olvidado por, en fin, los consejos que nos ha
dado sobre la politica turistica-, el destino va, pues, al
Fondo de Compensacién Regional que ya s6lo por ello
nuestro Grupo se opondria, como ya ha estado, en fin,
suficientemente debatido en esta Cdmara. Muchas gra-
cias.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR LLA-
MAZARES FERNANDEZ): Muchas gracias. Scior
de Lorenzo. Gracias. Pasamos, entonces, a debatir las
Enmiendas niimeros 471 a 478, mds las Enmiendas 488
y 489. Para su defensa, tiene la palabra ¢l sefior de Lo-
renzo.

EL SENOR LORENZO MARTIN: Gracias, sefior
Presidente. Yo creo que era innecesario consumir el
turno de réplica, anteriormente de diiplica, porque yo
creo que fa mejor exposicidn de esa falta de planifica-
cién en materia turistica ta tenemos en el conjunto de
Enmiendas, las razones que ha provocado el conjunto
de Enmiendas que ahora vamos a ver.

Yo creo que la Junta de Castilla y Leén ha tenido
una brillante ideca durante la tramitacién de este Pro-
yecto de Presupuestos, cuando remitié a la Cdmara una
decisién, que yo creo que no ¢s innovadora en cl con-
junto del Estado Espafiol, ya —en cierto modo est4 co-
piando una iniciativa de la Administracién Central de
afios ha e iniciativas de otras Comunidades Auténo-
mas-, de constituir una empresa piblica, probablemen-
te con participaci6n del sector privado, para la promo-
cion turistica. De forma tal que esa idea politica, que,
por cierto, el Grupo Socialista 1o tenfa también previs-
to en su programa electoral, yo supongo que el Grupo
Centrista lo tenia -estoy casi seguro que el Grupo Po-
pular no lo tenia porque... por las razones a que luego
me remitiré-, pues, implicaria una decisién, yo ¢reo, un
cambio de rumbo importante en tanto que, conscientes
de las dificuitades que genera desde la Administracion
la cjecucion del presupuesto de promocién turistica por
los complejos tramites burocréticos, por las dificultades
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de poder encauzar la gestién del resto de los sectores,
tanto otras Administraciones como fundamentalmente
el sector privado, y por la agilidad que se genera al mis-
mo, pues, el Grupo Centrista, supongo que el Grupo
Centrista, propone, para elaborar... para incluir en la
Ley de Presupuestos a través de la Consejeria de Fo-
mento regida por ellos, la constitucién de la empresa
publica regional de turismo, y para ello la dotan de un
importante niimero. Nosotros lo que hacemos es, dada
la extraordinaria valentia, y yo creo que acierto, que tie-
ne en ese momento el Grupo Centrista, pues, dotar a
esa empresa plblica de los instrumentos precisos para
poder gestionarla. Y para ello lo que pretendemos, con
un conjunto de Enmiendas, con este conjunto de En-
miendas que en este momento estamos debatiendo, es
transferir buena parte del dinero que tendria que ges-
tionar la Direccién General de Turismo para que lo ges-
tione esta empresa piiblica. Es evidente que a partir de
ahora las campanas de promocidn turistica, todo tipo
de iniciativas, la compra de medios de promocién, me-
dios audiovisuales, las promociones sectoriales, de tu-
rismo rural, o las promociones localizables como una
de las iniciativas de promocion de turismo infantil, ima-
gino que para traer viajes de fin de curso de colegtos, la
asistencia a ferias y exposiciones con todo el gasto y mo-
vimiento de dinero que ello implica, lo debe ejecutar la
empresa pblica regional de turismo.

Por tanto, yo creo que ante ese olvido, ante, en pri-
mer lugar, una iniciativa plausible por parte de la Con-
scjeria de Fomento, y un olvido lamentable que es do-
tar de dinero a esa empresa piblica regional de turismo,
el Grupo Socialista, pues, presenta un grupo de En-
miendas que hagan factible, hagan posible que no sélo
se constituya esa empresa piblica, sino que ademds ten-
ga utilidad. Ello conllevaria, es indudable, una disminu-
cién de importancia, sin duda alguna, de la Direccién
General de Turismo. Pero eso ocurre, yo dirfa, entodas
las Administraciones. Enlas Administraciones regiona-
les, que ademds tienen una empresa piiblica, es eviden-
te que en la misma proporcidén que crece ¢sa empresa
piblica de promocién, disminuye la... el peso especifi-
co de la Direcciéon General de Turismo. Por la misma
razdn que, a nivel del Estado, la constitucién de la em-
presa pablica IMPROTUR disminuyd el peso especifi-
co de la Secretarfa General de Turismo, no con ello la
Secretaria General de Turismo carece de sentido; es la
que marca la politica, marea las directrices de promo-
cién turistica del Estado Espaifiol, y quien la ejecuta es
el brazo ejecutor que el propio Estado se ha dado asf
mismo, que es IMPROTUR.

Yo creo que... supongo que en los esquemas que fi-
guraban en la filosoffa politica de la Junta, o al menos
del Grupo del CDS, estaria en que la Consejeria de Fo-
mento, a través de la Direccién General de Turismo,
marcaria la politica turistica en nuestra Comunidad
Auténoma, que entre otros muchos brazos ejecutores
el mas importante seria, sin duda alguna, la empresa pa-

blica regional de turismo que seria la que, con los ins-
trumentos propios de agilidad de una sociedad an6ni-
ma -por tanto, mucho més 4gil e indudabiemente mu-
cho més adecuada para poder ejecutar esa politica que
la propia Administracién-, llevaria a efectos lo que la
Direccién General de Turismo de la Consejeria de Fo-
mento la fuera marcando, a través, evidentemente, ¢je-
cutando buena parte del presupuesto de la Direccién
General de Turismo, como ¢s la ejecucién de los pro-
gramas de asistencia a ferias, 1a ejecucién de los progra-
mas de promocién, la ejecucién de los programas de
contactos con las empresas mayoristas y minoristas pa-
ra atraccion de turismo foraneo, etcétera, etcétera.

En definitiva es una... un conjunto de Enmiendas
que mejora, indudablemente, la briilante idea de la Jun-
ta de Castilla y Le6n a la hora de constituir la empresa
regional de turismo, segiin figura, segin figura y que to-
davia es factible, en el Proyecto de Ley de Presupues-
tos de este afio mil novecientos noventa.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR LLA-
MAZARESFERNANDEZ): Muchas gracias. Tiene la
palabra el sefior Junco.

EL SENOR JUNCO PETREMENT: Gracias, se-
fior Presidente. Seforfas. Bien, nuestro Grupo se va a
oponer a este grupo de Enmiendas del Grupo Parla-
mentario Socialista.

Porque, bien, efectivamente, de existir esta empre-
sa rcgional de turismo somos los primeros partidarios
de que efectivamente se fomente. Tampoco a costa de
como estas Enmiendas pretenden: destrozar -digo des-
trozar, en fin, en lenguaje coloquial~, la Direccién Ge-
neral de Turismo, puesto que practicamente, préictica-
mente se la vacia de contenido. Todos los medios de
apoyo promocional, 178.000.000; campaftas turisticas,
134.000.000; ferias y exposiciones, 107.000.000. Pero va-
mos a suponer que se pudieran aprobar estas Enmien-
das. {Cudndo cree el sefior de Lorenzo que podia em-
pezar a gastarse este dinero? Habida cuenta, habida
cuenta que todavia no estéd formada o creada esta em-
presa regional de turismo. Bueno, la creacién serfa por
Ley; habria que, previamente, tener contactos, como ¢s
16gico, puesto que no sélo seria la Consejeria la que for-
maria parte, sino asociaciones de todo tipo, con diver-
sas asociaciones, sindicatos, etcétera; de forma que con
mucho optimismo, con mucho optimismo, a 1o mejor a
finales del aho proximo podria comenzar a gastarse to-
do este dinero. En ese intervalo, naturalmente, todos
los medios de apoyo promocional no se realizarfan,
campafias turfsticas tampoco, ferias y exposiciones tam-
poco, etcétera, eteétera. iHombre!, nos parecen bien, o
pudicran parecernos bien estas Enmiendas en ¢! caso
de que estuviese formada la empresa regional de turis-
mo, pero &ste no es el caso. Primero formemos la em-
presa regional de turismo, y después la dotaremos; no
empecemos a vender la piel antes de matarlos.
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Por otra parte, también adolecen de una... vamos a
decir defecto, y es que a la vez que vacia de contenido
literalmente la Direccidén General de Turismo, debia
haber ¢liminado, pues, una gran parte -casi todo, por-
que sobraria muy poquito- de los funcionarios, etcéte-
ra, eteétera. Porque, thombre!, el tencerles brazo sobre
brazo en gran parte de ¢llos, pues, tampoco parece ra-
zonable. Nada mds, muchas gracias.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR LLA-
MAZARESFERNANDEZ): Tiene la palabra el sefior
de Lorenzo.

EL SENOR LORENZO MARTIN: Gracias, sefior
Presidente. Yo le diria al Portavoz del Grupo Popular
que se repase las competencias que en materia de turis-
mo tienc esta Comunidad Auténoma. Hay dos compe-
tencias perfectamente definidas. Una que es la ordena-
¢i6n del turismo. Y en csa labor de ordenacion del
turismo, con todo lo que ello implica que es la propia
dindmica de la Administracion, se ocupa pricticamen-
te el 99% de los funcionarios que tiene la Consejerfa de
Fomento, la Direccién General de Turismo. Porque en
materia de promocién turistica -y me remito a la ejecu-
ci6n presupuestaria de este afio mil novecientos noven-
ta, ochenta y nueve~ practicamente todo se hace por...
mediante contratacién a empresas, mediante contrata-
ci6n a empresas. Por tanto no hace falta eliminar prac-
ticamente ningln funcionario. Los funcionarios estan
para la labor que corresponde a 1a Direccidén General
de Turismo, que es la labor de ordenacién. Y la labor
de ordenacién y la labor politica de disefiar cudl es la
politica de promocidn, igual que se hace en el Estado,
al igual que se hace en otras Comunidades Auténomas.
Y esta empresa publica de turismo, que yo he intenta-
do oirle, no sé st muy convencido, no sé si se habra pues-
to de acuerdo con el resto de sus compafieros, que si
que estan ustedes a favor de ello, cuando a ustedes se
lo han encargado en esta Ley de Presupuestos. Da la
sensacion de gue... hiego, nos encontramos en una si-
tuacion siempre compleja, de tener que tener un voto
particular a una Enmienda del Grupo Popular; poste-
riormente, da la sensacién de que ustedes, el Grupo Po-
pular, en cuya politica -que respeto, respeto- no figura
la constituci6n de ninguna empresa piblica -o, por lo
menos, cuando dan benceficios; no sé si cuando dan pér-
didas lo harfan-, da la sensacion de que ustedes les han
enmendando la plana a los sehores del CDS. Los sefio-
res del CDS, que gestionan la Direccién General de Tu-
rismo, que proponen la constitucién de una empresa
piblica y ustedes les obligan, supongo que dentro de la
politica de pactos igualitarios, les obligan a que den
marcha atras en una iniciativa que nosotros considera-
mos positiva, y lo estamos diciendo; y que como la con-
sideramos positiva y que se puede poner en marcha en
brevisimos dias, porgue el Proyecto de Ley de constitu-
cién de esta empresa plblica se puede hacer, casi casi,
por lectura dnica, porque es una cosa cxtraordinaria-
mente sencilla al respecto... Luego, nosotros lo que pre-

tendemos con estas Enmiendas es dar contenido y po-
der ejecutar y poder dar satisfaccion a la brillante idea
que el Grupo Centrista, a través de la Consejeria de Fo-
mento, ha tenido para este Presupuesto de mil nove-
cientos noventa; y ustedes no les dejan, cosa que no es-
t4 bien cuando se esta conviviendo en un Gobierno de
Coalicién,

Por tanto, sefior Portavoz del Grupo Popular, la Di-
reccién General de Turismo mantiene las competen-
cias, dirfamos, fundamentales, que son la ordenacién
del turismo, con todo fo que eso implica: registro de em-
presas y actividades turfsticas, etcétera, etcétera, etcé-
tera, Ja labor de inspeccién, Y, por otro lado, tiene la la-
bor clave, que es el disefio de la politica de promocion
turistica. Y exclusivamente le quedaria a la empresa la
ejecucidn de esa promocion turistica. Al igual que ocu-
rre en el Estado, que la Secretarfa General de Turismo
tiene poco dinero, porque no necesita mucho dinero, y
quien tiene el dinero para poderlo gastar y ejecutar es
IMPROTUR,; aqui seria la Empresa Piiblica Regional
de Turismo quicn tendrfa el dinero para ejecutar la po-
litica que le marca la Direccién General de Turismo.

Da la sensacién de que ustedes no quieren; en con-
tra, parece ser, de los deseos del CDS, que, a pesar de
todo, se han plegado, muy obedientes ellos, a sus de-
se0s; para eso son el Grupo mayoritario de la Coalicidn,

Muchas gracias, sefior Presidente.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR LLA-
MAZARES FERNANDEZ): {Sefior Junco? Gracias.

Se someten ahora a debate las Enmiendas 479 a fa
487. Parasu defensa, tiene la palabra el sefior de Loren-
Z0.

EL SENOR LORENZO MARTIN: Casi, sefior
Presidente, dada la hora que es, voy a hacer la defensa
de este conjunto de Enmiendas desde el escafio, al ob-
jeto de ahorrar tiempo en este debate.

Este conjunto de Enmiendas pretende continuar, en
sus términos exactos, un Programa ya disefiado en el
afio mil novecientos ochenta y tres u ochenta y cuatro
-lamemoria me falla en ese sentido-y que fue reimplan-
tado hace dos afios, estando de Consejero de Fomento
el actual Presidente de la Junta. Yo creo que con buen
criterio politico se reimplantd el Programa de colabo-
racién con las Corporaciones Locales, con los Ayunta-
mientos, para la construccién de campings, la construc-
cién de campamentos de turismo de propiedad piiblica,
de propiedad municipal.

Evidentemente -y aqui lo hemos debatido varias ve-
ces-, tenemos que tener un Programa de gran interés
cstratégico para ¢l turismo en nuestra Comunidad Au-
ténoma, que deviene en beneficios a futuro, tales como,
pues, un tipo de turismo que esté creciendo y que yo di-
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rfa que es de una clientela tipicamente castellano-leo-
nesa; deviene en una defensa de nuestro medio ambien-
te, de nuestro entorno medicambiental, en tanto en
cuanto desaparecen las acampadas salvajes, con todo Io
que ello implica de deterioro de la naturaleza; deviene
también en politica de utilizacién de suelo ptblico mu-
nicipal, en muchos casos, de dificil utilidad si no fuera
para una instalacién de este tipo... En definitiva, yo creo
que deviene, a futuro, en una mayor infraestructura tu-
ristica, aunque sea de una categorfa pequefia como es
ésta de campamento de turismo, y, en cualquier caso,
en v aumento del potencial y de la riqueza turistica de
nuestra Comunidad Auténoma.

Yo creo que ha habido ahi, probablemente, una se-
rie de indecisiones, en tanto en cuanto parece ser que
la Junta, en la elaboracion de este Programa, no ha sa-
bido dirigir y llevar ~y yo soy consciente de las dificul-
tades que ello conlleva-, dirigir y llevar las iniciativas de
los Ayuntamientos, al objeto de que, aunque sea un pro-
grama a la demanda, haya que, de alguna forma, prefa-
bricarlos y acordarlos un afio antes con ellos para que
pidan la subvencién y poderlo distribuir, en el conjun-
to de la Comunidad Auténoma, de una forma yo diria
que equilibrada para la promocién turistica en nuestra
Comunidad Auténoma.

Y, en definitiva, este conjunto de Enmiendas lo que
pretende es asignar provincialmente cantidades simila-
res para que no se descompense la promocién turistica
ylainfraestructura turistica en nuestra Comunidad Au-
ténoma. Y, por otro lado, asignarlo exclusivamente, no
fundamentalmente, sino exclusivamente, a la construc-
cién de campamentos de turismo.

Releyendo ia pagina ciento uno del tomo del Pro-
yecto de Presupuestos aparece el objetivo tiltimo de la
linea que tenian ustedes, © que vienen en el Proyecto de
Ley: "necesidad de dotar de infraestructura turistica a
nivel municipal, fundamentalmente campamentos de
turismo”. Todos sabemos que, cuando se abre la ilave
de que no sea fundamentalmente, al final, los criterios,
en esto de infraestructura turistica, pues, pueden ser
criterios muy subjetivos, muy subjetivos; a veces podria-
mos tener la tentacin, por razones de presién de los
Ayuntamientos, o de clientelismo politico, podriamos
tener la tentacién de subvencionar cuestiones que no
son netamente de infraestructura turistica. Para lo cual,
y dada las necesidades que en materia de campamento
de turismo tiene nuestra Comunidad Auténoma, pare-
ce razonable que exclusivamente los 100.000.000 de pe-
setas que figuran en el Proyecto de Presupuestos sean
para continuar con el Programa disefado ya hace afios
-y que todavia tiene una perspectiva de duracién de
muchos anos, porque el crecimiento ha sido importan-
te, pero las necesidades cada vez son m4s en esta Co-
munidad Auténoma-, de discharlo exclusivamente pa-
ra campamento de turismo y poderlo disefiar de una
forma yo diria que proporcional o equitativa en el con-

junto de las nueve provincias de nuestra Comunidad
Autbénoma, que tienen la misma potencialidad en este
tipo de cosas, yo diria, por lo menos, a estas alturas de
equipamiento turistico en esta Comunidad.

Por tanto, es una Enmienda de carécter perfeccio-
nista sobre el Proyecto de Presupuestos que presenta el
Gobierno, y yo no dudo que merecerd la confianza y el
apoyo masivo de los Grupos Centrista y Popular.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR LLA-
MAZARES FERNANDEZ): Muchas gracias. Tiencla
palabra el seftor Junco.

EL SENOR JUNCO PETREMENT: Gracias, se-
fior Presidente, Sefiorias.

Bueno, en algo tengo que estar de acuerdo de vezen
cuando con don Juan Antonio de Lorenzo. Efectiva-
mente, necesitamos campings, necesitamos campings,
como se ha demostrado por el éxito que ha tenido la
convocatoria de este afio pasado para realizacién de
campings municipales; convocatoria que ha habido que
mejorarla, respecto a las que se hacian en sus tiempos,
en base a permitir a los Ayuntamientos que la explota-
¢ién de los campings no la lleva directamente, lo cual,
pues, claro, era francamente desastroso; de hecho, no
la lleva,

Bien, Efectivamente, no vamos a apoyar este grupo
de Enmiendas, no ya por la provincializacién o no de
las mismas; eso no tendria importancia. Pensamos que
enlas actuaciones en las que se acttia a la demanda, bue-
no, pues, se puede poner una cantidad previsible en ca-
da provincia, pero, vamos, ése no es el fondo de la cues-
tidn. Pero no lo vamos a aprobar, porque nos parece
mejor el Programa actual que el del pasado, es decir,
dotacién de infraestructura turfstica.

Enla Orden de camping, se ha observado -y de aquf
esta variacion- que habfa una serie de Ayuntamientos
que solicitaban ya no campings, puesto que ellos nieco-
némicamente ni turfsticamente tenfan la suficiente en-
tidad como para construir un camping; pero, en cam-
bio, si pedian para, fundamentalmente, acabar o al
menos limitar estas acampadas salvajes, como podfa
ser, pues, el hacer un refugio, como podfa ser donde los
campistas estuviesen..., es decir, tenerles, en cierta ma-
nera, algo controlados. Somos partidarios que se hagan
campings. Pero también es tan turfstico eso como ~ha-
cer un camping- fomentar en las zonas éstas pequefias,
pues, estos alojamientos modestos, pero turfsticos, al fin
y al cabo. Y por eso, esta linea contempla, aunque dice
que, fundamentalmente, fundamentalmente se dedica-
ra a camping, y creo que asi s, también contempla esos
otros apartados, pequefios apartados turisticos,

Nosotros confiamos, por supuesto, totalmente, en el
criterio subjetivo -porque todos los criterios son subje-
tivos- del seftor Consejero yla Direccién General. Y es-
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tamos convencidos de que esta linea tendrd una perfec-
ta aplicacién para mejorar el camping, acampada, tu-
rismo, en general, de Castilla y Leén.

Muchas gracias.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR LLA-
MAZARES FERNANDEZ): Sefior de Lorenzo, tiene
la palabra.

EL SENOR LORENZO MARTIN: Gracias, sefior
Presidente.

Yo creo que mis temores se han confirmado con la
intervencién del Portavoz del Grupo Popular. Yo creo
que a quien no hay que vigilar es a los Ayontamientos;
lo que hay que vigilar es a la Junta, hay que vigilar ala
Junta. {Por qué? Porque me ha puesto una serie de
ejemplos que, indudablemente, reafirman mi criterio
de que éste puede ser un saco extraordinariamente sub-
jetivo a la hora de dar dinero. Porque los ejemplos que
me ha puesto el sefior Portavoz, evidentemente, po-
drian tener encaje en cualquier otra linea de colabora-
ci6n con las Corporaciones Locales, pero dificilmente,
dificilmente, en una linea de promocion del turismo. Si
ustedes, lo que quieren es limitar la acampada salvaje,
tendra una serie de iniciativas que deberé tomar, por
ejemplo, la Consejeria de Medio Ambiente, que para
¢s0 -entre otras cosas- debe de servir y no eliminando
dinero de lo que debe ser la construccién de una in-
{raestructura turistica, infraestructura tipificada legal-
mente, que, a su vez, pues, se promociona cn las guias
nacionales ¢ internacionales. Evidentemente, lo que no
va a promocionar usted es un caseto -como usted, mds
o menos, ha venido a decir-, un caseto para limitar......

Y, evidentemente, si se abre la portezucla de que
ademds de para campamentos de turismo sea para otras
cosas, a criterio del Consejero —del cual estoy seguro
que va a hacer un uso adecuado-, pues, probablemen-
te nos encontremos con situaciones clarisimas de clien-
telismo politico, porque necesidades de ese tipo que us-
ted plantea tienen todos los Ayuntamientos; seguro que
¢l Ayuntamicnto de esta localidad, donde se asientan
estas Cortes, seguro que necesitaria, para €so que usted
dice, dinero; pero a lo mejor no se merece un camping,
Por tanto, yo lo que digo es si hay 100.000.000 de pese-
tas, asignese a un Programa que tiene un gran interés
regional, nacional ¢ internacional, que es la construc-
cién de campamentos de turismo, conforme a la nor-
mativa vigentc en materia de construccién de cam-
pamentos de turismo, que puedan ser la base de
una infraestructura turistica promocionable por nues-
tra Comunidad Auténoma. No abramos cl melén a otro
tipo de infraestructuras, porque entonces podemos lle-
gar a una situacién en que los 100.000.000 de pesctas de
promocién turistica para este tipo de cosas sc apliquen
en otras cosas que no sean tan buenas, que no sean tan
buenas; por lo menos, tan bucnas para el turismo. A lo

mejor son muy buenas para otras cosas, pero no parael
turismo.

Muchas gracias, sefior Presidente.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR LLA-
MAZARES FERNANDEZ): Sefior Junco, tiene la pa-
labra.

EL SENOR JUNCO PETREMENT: 84, sefior Pre-
sidente.

Bueno, no se preocupe, seiior de Lorenzo, que es-
toy convencido de que la Direccién General de Turis-
mo no dedicard esos 100.000.000 a hacer casectos; €50
seguro, éeh?. O sea, que en eso esté totalmente conven-
cide de que no serd asf.

En cuanto a clientelismo politico, ihombre!, noso-
tros, la Junta, no nos dedicamos a clientelismo politico;
a eso se dedican, en otros sitios, otros Grupos.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR LLA-
MAZARES FERNANDEZ): Muchas gracias.

El Grupo Parlamentario Socialista manticne un vo-
to particular, en el que se propugna la vuelta al texto del
Informe de la Ponencia, en relaciéon con la Enmienda
nitmero 47 del Grupo Parlamentario Popular, incorpo-
rada en su momento al Dictamen de la Comisidn,

Para su defensa, tiene la palabra cl sefior de Loren-
Z0.

ELSENOR LORENZOQO MARTIN: Gracias, seiior
Presidente.

Esta es la tlltima, y yo dirfa que la flor y nata, del de-
bate de la Direccién General de Turismo en esta trami-
tacién de la Ley de Presupuestos para mil novecientos
noventa.

Recuerdo a Su Seforias, refresco la memoria a Sus
Sefiorias, que la Consejerfa de Fomento, regida por un
miembro de! CDS, tenia entre sus proyectos, yo dirfa
que ¢l proyecto més tipico que podiamos resaltar -que
a mi personalmente, a mi Grupo le gusta, pero en cual-
quicr caso yo creo que es extraordinariamente resalta-
ble-, la constitucién de la Empresa Plblica Regional de
Turismo; empresa publica o de mayoria péblica, con
participaci6n de otros sectores, entidades, empresarios
individuales, etcétera, etcétera.

Evidentemente, esto define, si tuviéramos que defi-
nir cusl era cl objetivo politico de la Junta en materia
de promocién de turismo, pues, en cliché: constitucién
de la Empresa Piblica Regional de Turismo, y, por tan-
to, a partir de ahf, la ejecucion de una politica turistica,
no sé si distinta, pero en cualquier caso innovadora.
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Decia anteriormente que eso o suscribfamos los so-
cialistas porque figuraba en nuestro programa electo-
ral para esta Legislatura, y que, en el supuesto de haber
ganado, hubiésemos ejecutado.

Pero miren ustedes por dnde, miren ustedes por
dénde, nos dio la sensacién ya, en un primer momento,
de que al Grupo Popular ~como no podia ser menos-,
pues, le gustaba poco aquello de constituir una Empre-
sa Piiblica de Turismo, y da la sensacién, da la sensa-
cién, de que una iniciativa del CDS, que se incorpora a
la Ley de Presupuestos ya no sdlo a titulo nominativo,
constitucion de la Empresa Regional de Turismo, sino
a titulo econémico: compra de acciones del sector ph-
blico, 50.000.000 de pesetas; da la sensacion de que le
enmiendan la plana. El Grupo Popular hace una En-
mienda; fijense que la Enmienda no la hace el Grupo
Centrista. Podfa haber dicho: "Es que se han arrepenti-
do, y a dltima hora..." No, la Enmienda la hace el Gru-
po Popular. La lectura politica es que una iniciativa del
Centro Democritico y Social que figura en la Ley de
Presupuestos se la echa abajo el Grupo Popular.

No sabemos, no sabemos, si a lo mejor, tal y como
denunciaba yo creo que ayer un alto dirigente del CDS
-creo que era-, que hacia pablico que parece que le so-
metia la Junta a presién politica o vigilancia policial, con
teléfonos pinchados inclusive. Nos da la sensacién que
en ese momento lo que ha ocurrido con Ia Empresa Pi-
blica Regional de Turismo es que alguno de los guat-
daespaldas-que habria que definirlo asf- del sefior Juan
José Lucas ha venido por aqui, pistola ¢n mano, y ha
obligade al Consejero de Fomento a decir: "Usted reti-
ra lo de Ja Empresa Piiblica Regional de Turismo".

Esa es la impresién que da de que una iniciativa del
CDS sea enmendada en su totalidad, en su totalidad,
por &l Grupo Popular, que, evidentemente, en su pro-
grama politico -cosa que respeto, lo reitero- no figura
la constitucidn de ninguna empresa piblica, y que, evi-
dentemente, una iniciativa que podiamos considerar
progresista —entiéndase la palabra- del Centro Demo-
crético y Social, el Grupo Popular dice: "ICé6mo vamos
nosotros a constituir una empresa piblical; se nos caen
todos los palos del sombrajo”.

Es evidente que la lectura politica es que le ha en-
mendado la plana el Grupo Popular al Grupo Centris-
ta a través de una Enmienda que tengo aqui 'y que mi
Grupo, obviamente, por coherencia politica con su pro-
grama electoral, por coherencia con el debate parla-
mentario, quiere revivir; y quiere revivir diciendo: sefio-
res, queremos que en el Proyecto de Presupuestos para
mil novecientos noventa siga apareciendo la Empresa
Ptblica Regional de Turismo, y siga apareciendo con la
dotacién que en un primer momento, y de una forma
extraordinariamente valiente, el sefior Consejero de
Fomento pone en la Ley de Presupuestos. Dice: "Quie-
ro una Empresa Pablica Regional de Turismo con

un capital, que yo suscribo, que la Junta suscribe, de
50.000.000 de pesetas". Valiente. Hay que reconocer
que ha sido valiente y torero, y me da la sensacién de
que el toro del PP -en este caso-le ha cogido yo ¢reo
que de forma un tanto desairada para el conjunto de la
Cémara, de lo que es enmendar politicamente, y en un
Gobierno que se dice de coalicién, una iniciativa de tan-
ta transcendencia. Muchas gracias, sefior Presidente.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SAN-
CHEZ-REYES DE PALACIO): Muchas gracias, se-
nor Lorenzo. Sefior Junco.

EL SENOR JUNCO PETREMENT: Gracias, se-
fior Presidente. Muy brevemente. Bueno, a este Porta-
voz le alegra, efectivamente, el tono festivo ~que no se-
rio~ del Portavoz del Grupo Parlamentario Socialista.

Efectivamente, pues, parece ser que est4 empefia-
do, dirfa yo-no sé por qué-, en......... enfrento a unos con
otros. {Por qué les gusta tan poco el Gobierno de coa-
licién? Parece ser que "enmendar la plana al CDS", iOi-
ga usted!, pero si ha habido una serie de Enmiendas del
CDS a Consejerias no regidas por Consejeros del CDS
y no ha pasado nada. Si precisamente estamos en esta
Cémara para intentar mejorar entre todos el Presu-
puesto de la Comunidad. El decir que el hecho de pre-
sentar ¢l Partido Popular una Enmienda contra una
Consejeria del CDS ya es, practicamente... iHombre!,
un poco de seriedad.

&Que nos gustan poco las empresas piblicas? Hom-
bre, pues, nosotros, para nosotros, para nuestro Grupo,
una empresa piiblica significa llegar donde no puede
llegar la iniciativa privada, o realizar algin trabajo pa-
ra la Administracion o la sociedad que la Administra-
cion, por sus especiales limitaciones, no puede hacer,
Nos gusta tan poco, pues, comao le debe gustar al Go-
bierno de la Nacién las empresas piblicas, puesto que
estd vendiéndolas, privatizdndolas, Es una cosa razona-
ble, que es: cuando han cumplido su funcién, deshacer-
se de ellas y que pasen a manos privadas.

En cuanto al motivo de la Enmienda, pues, simple-
mente, es por cumplir el articulo 42.2 de nuestro Esta-
tuto de Autonomia, que —como bien sabr4 el sefior Lo-
renzo- dice que solamente por Ley de las Cortes de
Castilla y Leén podrén constituirse empresas piiblicas
como medio de ejecucidn de las funciones que sean
competencia de la Comunidad. Es decir, el Estatuto de
Autonomia nos dice que por Ley. Consideramos méas
operativo, més 1égico, ¢l constituir por Ley -que es co-
mo se deben constituir, no via Presupuestos- una em-
presa piblica, que realizarla por via Presupuestos. Sen-
cillamente. Y de ahi el motivo de nuestra Enmienda.

No porque nos opongamos a esta empresa piblica,
sino porque consideramos que es mejor. Lo hemos lle-
vadorepitiendo a todo lo largo de los Presupuestos. Nos
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parece mds correcto que sea via Ley, que es lo que or-
dena, precisamente, el Estatuto de Autonomia.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SAN-
CHEZ-REYES DE PALACIO): Muchas gracias, se-
fior Junco. Sefior Lorenzo.

EL SENOR LORENZO MARTIN: Gracias, seftor
Presidente. Yo le dirfa al Portavoz del Grupo Popular
que a nosotros el Gobierno de coalicion, sinceramente,
nos encanta. Probablemente, menos que a ellos, porque
lo que se ha conseguido con este Gobierno de coalicién
es que estos seitores del Centro hayan desaparecido del
panorama electoral. O sea, que el Gobierno de coali-
cién, sinceramente, nos encanta, y, probablemente, lo
mismo que a ustedes.

Evidentemente, no s6lo se necesita una Ley para
constituir una empresa piblica, sino que se necesita,
ademss, un Presupuesto; un Presupuesto de constitu-
ci6én, un Presupuesto que es el capital social que vaya a
dotar la Junta a esa empresa publica, y, por tanto, eso
tiene que venir reflejado en esta Ley de Presupuestos.
Y ustedes lo que han hecho ha sido enmendarles la pla-
na a los sefiores del CDS, y donde dicen 50.000.000 de
pesetas para constituir la empresa piblica, pues, ahora
decimos no que la reduzcamos, sino que desaparece.

Y fijese que hay pequefios detallitos. Yo creo que
un tema de esta transcendencia politica, politica, podia
haber salido un miembro del CDS a defender ahi el
cambio de actitud; y no, sale un miembro del Grupo Po-
pular para defender una iniciativa, que ha sido censu-
rar 0 eliminar una iniciativa politica de una Consejeria
del CDS con una Enmienda del Grupo Parlamentario
Popular.

Por tanto, sefior Portavoz del Grupo Popular, no me
queda més que decir que, evidentemente, ustedes han
eliminado una iniciativa politica que nosotros quere-
mos mantener, porque nos parece buena. Igual que
parece buena a buena parte del sector hostelero y de
promocidn turistica de nuestra Comunidad Auténoma.
Porque esta idea no es novedosa, estd implantada -co-
mo decia anteriormente- en el Estado y en otras Comu-
nidades Autdnomas.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SAN-
CHEZ-REYES DE PALACIQ): Muchas gracias. Se-
fior Junco.

EL SENOR JUNCO PETREMENT: $f, sefior Pre-
sidente. Usted es que no sabe, realmente, lo que es un
Gobierno de coalicién. No se ha acostumbrado a estar
en la oposicién, y no sabe lo que es un Gobierno de coa-
licidén. Pero es una cosa que hay en toda Europa, en to-
do... Y nadie estd intentando enfrentar aunos con otros.
Oiga, si es lo que hay en toda Europa, en todo el mun-
do, ipor Dios!

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SAN-
CHEZ-REYES DE PALACIQ): Silencio, por favor.

EL SENOR QUIJANO GONZALEZ: $f, antes de
que...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SAN-
CHEZ-REYES DE PALACIOQ): Silencio, por favor.

EL SENOR QUIJANO GONZALEZ: Antes de
que dé comienzo la votacion. Pedirfamos votacién se-
parada del voto particular. No votacién nominal; vota-
cién separada.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SAN-
CHEZ-REYES DE PALACIO): Si. {Cul...?

EL SENOR QUIJANO GONZALEZ: Basta con
votacién separada.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SAN-
CHEZ-REYES DE PALACIQO): ¢ Votacién separada
de...

EL SENOR QUIJANO GONZALEZ: Del voto
particular que fignra al final del conjunto de la Seccién.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SAN-
CHEZ-REYES DE PALACIO): De acuerdo. S, si.
Primero se votan las Enmiendas y a continuacién vota-
mos cl..

EL SENOR QUIJANO GONZALEZ: Efectiva-
mente.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SAN-
CHEZ-REYES DE PALACIO): De acuerdo, sefior
Quijano,

Sometemos, pues, a votacidn, en primer hugar, las
Enmiendas que han sido debatidas, Enmiendas 426 a
434,441, 458, 464... 434, 441 est4 retirada, 458, 464 al 70,
477, 471 al 76, 478, 488, 489, 479, 480, 81, 82, 83, 84, 85,
86 y 87. i Votos a favor de dichas Enmiendas? Gracias,
pueden... $Votos en contra? Muchas gracias. ¢ Absten-
ciones? Ninguna.

Resultado de la votacién: setenta y siete votos emi-
tidos. Veintiséis a favor, cincuenta y uno en contra, nin-
guna abstencién. En consecuencia, quedan rechazadas
las Enmiendas antes enumeradas.

Pasamos a continuacién a votar el voto particular del
Grupo Parlamentario Socialista propugnando 1a vuelta
al texto del Informe de la Ponencia en lo referente a la
Enmienda 47 del Grupo Parlamentario Popular, que
fue incorporada al Dictamen de la Comisidn. {Votos a
favor de dicho voto particular? Muchas gracias. { Votos
en contra? Muchas gracias.
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Resultado de la votacién: setenta y siete votos emi-
tidos. Veintiséis a favor, cincuenta y uno en contra, nin-
guna abstencién, Queda rechazado el voto particular.

En consecuencia, se vota la Seccién 04 en su conjun-
to. { Votos a favor? Muchas gracias. &{Votos en contra?
Muchas gracias. {Abstenciones? Ninguna.

Resultado de la votacidn: setenta y siete votos emi-
tidos. Cincuenta y uno a favor, veintiséis en contra, nin-
guna abstenci6n. Queda aprobada la Seccién 04.

&Algin Grupo deseaba hacer uso de... que no haya
intervenido? {¢Grupo Mixto o Grupo de CDS? Muchas
gracias.

Suspendemos la sesién hasta esta tarde a las cuatro
y media en punto, para poder terminar ~digamos- den-
tro de los horarios previstos.

(Se suspendié la sesion, reanuddndose a las dieci-
séis horas cincuenta minutos).

ELSENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ESTE-
LLAHOYOS): Se reanuda la sesién. Se va a proceder
al debate de las Enmiendas que se mantienen para el
Pleno en relacion con la seccidn 05, de la Consejeria de
Cultura y Bienestar Social. Para la defensa de las En-
miendas nmeros 506, 506.bis), 507, 508, 548, 549 y 551
del Grupo Socialista, tiene la palabra el Portavoz, sefior
Granado.

EL SENOR GRANADO MARTINEZ; Gracias,
sefior Presidente, Sefiorfas. Este primer bloque de En-
miendas a la Consejeria de Cultura y Bienestar Social
hace referencia a los programas que podrian denomi-
narse culturales de la Direccién General de Cultura y
Promocién Cultural y de la Secretarfa General, y, por
lo tanto, adscritos a la propia Consejeria.

Laprimera Enmienda, la 506, es un intento del Gru-
po Socialista, ya fracasado en ¢l debate de la Ley de Bi-
bliotecas, pero que nosotros mantenemos porque pen-
samos que debe tener una traduccidn presupuestatia, y
¢s intentar que la Junta de Castilla y Ledn subvencione
a aquellos ayuntamientos que {leguen a acuerdos con el
Ministerio de Educacién y Ciencia, para dar uso comu-
nitario a las bibliotecas de los centros de ensefianza.

En este sentido, en fa documentacion aneja al Pro-
yecto de Ley de Presupuestos se dice que la Junta de
Castilla y Ledn va a desarrollar sus funciones en el 4m-
bito bibliotecario referidas a las bibliotecas en las loca-
lidades de mas de tres mil habitantes, de acuerdo con
el inicial proyecto de Ley de Bibliotecas, tal y como fue
presentado en esta Cdmara. Logicamente, ha sido apro-
bado con posterioridad a la presentacion del Proyecto
de Ley de Presupuestos.

S$i queremos realmente que se cumpla la Ley de Bi-
bliotecas y que la Junta de Castilla y Le6n pueda actuar
cn municipios de dos mil a tres mil habitantes ~que fue
lo que se introdujo en la Ley de Bibliotecas-, tenemos
que dar algiin instrumento a la Junta para que en esos
municipios exista alguna posibilidad, en los que no la
tengan, de dotarse de una biblioteca pdblica. Y tenemos
dos opciones. La primera opcién es construir una bi-
blioteca, y esto vale algunas decenas de millones de pe-
setas. La segunda opcidn, que es la que nosotros preco-
nizamos, ¢s dar un uso comunitario a a biblioteca que
ya existe, con mucha seguridad, en muchos de estos nii-
cleos que tienen una concentracién escolar o que tie-
nen un centro de ensefianza.

Y pensamos que debe ser asi, no solamente por in-
terés de los nuicleos de poblacién, que, si no, no van a
tener biblioteca, los que carecen de ella, sino tiene que
ser asi por el propio interés de la Comunidad Auténo-
ma, que s¢ ahorra mucho dinero consiguiendo que una
biblioteca que est4 abierta hasta las cinco y media de la
tarde esté abierta hasta las diez de la noche, porque not-
malmente el piblico de la biblioteca escolar y el pibli-
code labiblioteca general es basicamente ¢l mismo, son
personas en edad de estudiar, y que realmente no tiene
ningin sentido que la Junta de Castilla y l.e6n haga in-
versiones cuantiosas que duplican una dotacién que va
a estar en ambos casos infrautilizada.

Y, por otro fado, esto es o mismo que se viene ha-
ciendo con las instalaciones deportivas, y seguimos di-
ciendo: no entendemos por qué este empecinamiento
en no hacer con las bibliotecas aguello que se hace con
las instalaciones deportivas, siendo las bibliotecas y las
instalaciones deportivas, ambos, temas de competencia
de la Comunidad Auténoma. Y pensamos nosotros que
cl dotar de uso comunitario a las bibliotecas escolares
redundarfa en un mejor aprovechamiento de los fondos
de la Comunidad Auténoma,

En este mismo sentido, tenemos otra Enmienda, ya
muy concreta, la 549, que lo que intenta es que se pro-
vincialicen 15.000.000 de pesetas destinados a que la
Junta de Castilla y Le6n realice una actuacion para la
construccién de Ia biblioteca de Benavente. El Ayunta-
miento de Benavente ha adquirido recientemente un
solar para la construccion de esta biblioteca, que en la
informacion periodistica en que se comentaba esta ad-
quisicidn se decia que la Junta de Castillay Leén iba a
actuar en el sentido de colaborar en la construecién de
la biblioteca, y esto no tiene ninguna traduccién presu-
puestaria. Entonces, o no se va a hacer la biblioteca de
Benavente, o no va a colaborar la Junta de Castilla y
Leén, o, s lo va a hacer, lo va a hacer al margen de la
Ley de Presupuestos, que no ¢contempla ninguna dota-
cién para esto. Cualquiera de los tres supuestos es de-
sagradable. Parece razonable, por lo tanto, que se dé
una pequeita dotacidn presupuestaria de la Junta de
Castilla y Leén que permita el iniciar este afio, iniciar
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en el afio noventa las obras de construccién de la biblio-
teca de Benavente.

Seguimos pretendiendo que la Junta de Castilla y
Leén subvencione los gastos que tienen que producir
los Ayuntarmientos y Diputaciones Provinciales de esta
regi6n en el mantenimiento de los centros de la Univer-
sidad Nacional de Educacién a Distancia. Sila Junta de
Castilla y Le6n acaba de adoptar un criterio sobre uni-
versidades, en el sentido de que favorece el desarrollo
de los centros universitarios de la regién, favoreciendo
la creacion de una universidad en Burgos, no entende-
mos por qué, si la Junta de Castilla y Le6n también in-
troduce en sus presupuestos partidas para subvencio-
nar, entre ofrasinstituciones, a los centros de educacién
del profesorado, alos CEP, que tienen una partida con-
creta en estos presupuestos, no entendemos por qué no
hay por qué subvencionar a los Ayuntamicntos en ¢l
mantenimiento de los centros de la UNED.

Pensamos que la Junta de Castilla y Ledn lo puede
hacer a través de un convenio, que ademds asocie la vi-
da cultural de los centros de Ja UNED alos propios in-
tereses culturales de la Comunidad Autdnoma,

Pensamos, asimismo, que la Junta de Castillay Ledn
debe realizar programas de fomento de lalectura. Y no-
sotros tenemos dos lineas que consideramos muy im-
portante que se reflejen en los presupuestos de la Co-
munidad. Unalinea, hacialas actividades culturales que
vicnen realizando las asociaciones de libreros. Las aso-
ciaciones de libreros estén en los presupuestos del ano
ochenta y nueve ¢n la Comunidad, no cstdn en los del
noventa. No entendemos por qué se han caido de los
Presupuestos de la Comunidad del afio noventa.

Y queremos que haya una linea concreta de apoyo
a las empresas editoriales de Castilla y Ledn. Evidente-
mente, no va a ser la Consejeria de Economia, que apo-
ya tanto a las empresas de nuestra regién, la que apoye
precisamente a las pequefias editoriales que realicen ki-
bros de interés para Castilla y Ledn; pero pensamos que
la Consejerfa de Cultura y Bienestar Social podia emu-
lar un poco a las actividades del Consejero de Econo-
mia y apoyar a las empresas editoriales de Castilla y
Ledn.

Y, por tltimo, tenemos una Enmienda, que también
esimportante, de creacion de un Centro Dramético Re-
gional. En estos momentos, la Junta de Castilla y Leon
estd subvencionando alos grupos de teatro de la regién,
omejor dicho, alas empresas de produccién teatral, pa-
ra que se doten de una pequefia infraestructura teatral
y para que pucdan realizar montajes teatrales de mayor
calidad y de mayor dignidad. ¥ estos montajes exigen
que cada una de las compaiifas se dote de una minima
infraestructura, que nosotros pensamos que debe ser
una infraestructura de un Centro Dramético Regional
comiin a todas las compaififas. Y la Junta de Castilla y

Lcén no puede cstar subvencionando juegos de luces,
juegos de escenografia, etcétera, a cada una de las em-
presas de promocidn teatral; tiene que hacerlo con ca-
racter regional. Y, por otro lado, porque pensamos que
el Centro Dramdtico Regional es una infraestructura
imprescindible para dotar de mayor calidad a nuestro
grupos teatrales. De hecho, las dltimas, bueno, las 0lti-
mas experiencias en este campo, experiencias positivas
de representaciones de grupos teatrales de Castilla y
Leén fuera de la Comunidad Auténoma, han adoleci-
do de graves problemas, y han tenido criticas negativas,
criticas negativas probablemente injustas, perotambién
que ponen el dedo en la llaga: nucstro teatro ticne mu-
cha buena voluntad, tiene grupos dispuestos a hacerlo,
tiene mucha aficién, mucho aficionado, pero carece de
ese minimo basamento de profesionalidad, de dignidad,
de calidad, que es lo que permite la existencia de una
infraestructura teatral como la que ya existe en muchas
otras Comunidades Autdnomas. Y aqui, que vamos a
subvencionar a los grupos de teatro, que vamos a crecar
lincas de apoyo a los teatros piblicos, porque lo hemos
hecho en los presupuestos de l1a Junta, seguimos care-
ciendo de esa minima infraestructura comn. Y micn-
tras sigamos careciendo de ella, o malgastaremos ¢l di-
nero piblico, foso nucstros seguirdn adoleciendo de
falta de calidad en sus montajes, por falta de esa mini-
ma especializacion que ¢s lo que les podia dar un Cen-
tro Dramatico Regional.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ESTE-
LLA HOYOS): Gracias, seitor Granado. Para turnoen
contra, por ¢l Grupo Popular, tiene la palabra ¢l seior
Elorza.

EL SENOR ELORZA GUINEA: Sefior Presiden-
te, muchas gracias. Yo creo que los argumentos del se-
fior Granado y los mios, pues, ya han sido ampliamen-
te debatidos, contrastados, y no hemos llegado a ninglin
acuerdo en Comisidn, porque entendemos las cosas de
diferente manera, v algunas son absolutamente curio-
sas. Yo hoy le oigo al Procurador don Octavio Grana-
do una voluntad increible de transferencia a Corpora-
ciones Locales de actividades que son privativas, o no
transferidas de fa Junta, y ayer, hablando de los Centros
de Salud Mental, que si son actividades que les estan
encomendadas a las Diputaciones Provinciales, se pre-
tendia que fuera la Junta la que asumicra csas compe-
tencias.

Pero, bueno. Las Enmiendas que se presentan yo las
agruparia de distinta manera, més por el contcnido que
por cuanto hasta aqui sc ha dicho.

Por una parte, la transferencia a Corpotaciones Lo-
cales de créditos para atender a bibliotecas escolares y,
a la vez, algo parecido, que es subvenciones a las mis-
mas Corporaciones Locales para atender a los centros
de la UNED. Yo creo, y s¢ ha dicho hasta la sacicdad,
que toda competencia en materia de Educacién perte-
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nece, de momento, al Ministerio de Educacién y Cien-
cia, que es el Ministerio de Educacién y Ciencia el que
tiene que subvenir a las instalaciones, a los recursos
de los centros escolares, aunque estos hayan sido, en
origen, como se dijo, promovidos por las Corporacio-
nes Locales, y 1o mismo ocurre absolutamente con la
UNED. Por tanto, yo creo, y mi Grupo asi lo cree, que
estas dotaciones no se han de transferir desde la Junta,
ni a los Ayuntamientos ni a las Corporaciones Locales,
porque dependen de otros organismos; no tenemos
competencias, y, por tanto, no es objeto de la Junta.

El segundo tema seria ¢l de las subvenciones, tanto
alas asociaciones de libreros, como a las empresas edi-
toriales, porque se dice que la Junta no tiene una sensi-
bilidad especial para promover las actividades cultura-
jes de estos colectivos.

Hemos dicho reiteradamente, primero, que no es &l
camino, porque no tiene por qué haber una subvenci6n
nominativa a una asociacién concreta, Sino que se pue-
den acoger por distintas vias a las subvenciones genéri-
cas que la Junta de Castilla y Leén otorga a los distin-
tos colectivos y distintas asociaciones. No hay por qué
hacer una excepcion con las asociaciones de libreros.

Por otra parte, usted sabe muy bien que las asocia-
ciones de libreros no son ni homogéneas, ni tienen una
transparencia absoluta entre ellas, ni una absoluta via
de comunicacién muy directa. Las asociaciones locales
y las asociaciones regionales tienen sus dificultades a ia
hora de plantear sus propias reivindicaciones.

Y, por otra, no es precisamente una funcidn de las
empresas editoriales Jas de promover actividades cultu-
rales. Las empresas editoriales lo que hacen, funda-
mentalmente, es una actividad mercantil o comercial, y,
muy marginalmente, una actividad cultural, como pro-
mocién directa de las mismas. Y para eso la Junta ha si-
do absolutamente sensible, y, como deciamos €l otro
dia, el altimo premio de Castilla y Ledn a la comunica-
cién social precisamente ha sido otorgado a una empre-
sa editorial de ambito regional que, evidentemente, ma-
nifiesta una especial sensibilidad en el tratamiento de
los temas regionales.

El destinar una cantidad, o una partida ccondémica
a la iniciacién de la Casa de Cultura de Benavente su-
pondria, en el planteamiento de la Junta y de la Conse-
jeria de Cultura y Bienestar en concreto, arriesgar el
que se pudieran ultimar y que se pudicran llevar a buen
término las obras ya en marcha en las Casas de Cultura
de Béjar, Medina del Campo, Burgo de Osmay Aran-
da de Duero, cuyas adjudicaciones ya han sido hechas
en la primera fase y necesitan una continuacién, porque
buena gana tenemos de empezar obras sin haber termi-
nado las anteriores.

El Centro Dramético Regional ¢s todavia algo que,
evidentemente, como desideratum, pues, €s una cosa
muy importante, y la promocién de la cultura y del tea-
tro en concreto, pues, una cosa absolutamente apeteci-
ble. Pero también deciamos que no s en nuestra Co-
munidad, ni es ni puede ser un objetivo prioritario a
cortisimo plazo, cuando hay tantas otras necesidades
que cubrir, mucho més perentorias. Pero es que no lo
es en nuestra Comunidad, pero no lo es a nivel nacio-
nal. Y usted sabe cémo el Instituto Nacional de las Ar-
tes Escénicas anda en un contintio balbuceo, con una
autocritica muy profunda, porque no se sabe muy bien
ni lo que se pretende ni lo que se quiere, ni c6mo
se quiere. Buena gana tendriamos de iniciar nosotros,
cuando tenemos otras necesidades, de iniciar nosotros
la creacidn de un Centro Dramético Regional sin que
tengamos ni siquiera pergefiado el proyecto y el plan
que esto significa.

{Que se estan apoyando compatfifas concretas y que
eso supone de alguna manera tirar el dinero? Pues,
hombre, eso es opinable; lo que pasa que no se lo pre-
gunte usted a las compaiiias concretas que s¢ manifies-
tan delante de la Junta o en el despacho del Consejero
reclamando ayudas, apoyos, y diciendo precisamente lo
contrario: que la Junta de Castilla y Ledn no esté apo-
yando suficientemente las iniciativas no dirigidas, las
iniciativas, —ellos dicen més- originales, que, por consi-
guiente, necesitan una gran ayuda economica, y no me-
terlas en todo un gran tinglado, como serfa -y digo: sin
que haya un programa y un proyecto concreto para €s-
to- de un centro regional de las artes escénicas. Muchas
gracias.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ESTE-
LLA HOYOS): Gracias. Para turno de réplica, sefior
Granado.

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Si, por
contestarle a lo que pueda en dos minutos. Mire, sefor
Elorza, usted y yo sabemos que en el tema de instala-
ciones deportivas escolares y en ¢l tema de bibliotecas
escolares la Junta tiene las mismas competencias; tene-
mos competencias en bibliotecas y en instalaciones de-
portivas. $i hacemos instalaciones deportivas en conve-
nio con el Ministerio de Educaci6n y Ciencia es porque
nos viene bien al Ministerio de Educaciény Cienciaya
1a Junta de Castilla y Leén. Y es lo que deberiamos ha-
cer con las bibliotecas, porque dando uso comunitario
auna biblioteca escolar la que se ahorra dinero no es el
Ministerio de Educacién y Ciencia, es la Junta de Cas-
tilla y Le6n, que a veces construye una biblioteca que
esta vacia hasta las cinco de la tarde al lado de otra bi-
blioteca en un centro escolar que estd vacfa desde las
cinco de la tarde. Y esto es un derroche, sehor Elorza,
ynosotros tenemos la obligacion de proponer que no se
derroche el dinero piblicoy que se presten mejores ser-
vicios a los ciudadanos. Las empresas editoriales de
Castillay Le6n, pues bueno, realizan una actividad mer-
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cantil, pero, desde luego, no hace dinero, hacen cultu-
ra. Y hay que apoyarlas, porque ademés no hay ningu-
na Comunidad Auténoma que haya salido adelante con
suidentidad cultural m{nimamente pergenada si no tie-
ne, entre otras cosas, empresas editoriales, que realizan
unz produccién bibliogréfica especifica de la Comuni-
dad Auténoma. Yo creia que los premios de Castillay
Ledn los daban los jurados y no la Junta de Castilla y
Ledn; pero parece ser que los da la Junta, en cuyo caso
me parece un apoyo absolutamente insuficiente. Yo no
quiero que 2 una empresa editorial se le dé un premio.
Eso al Grupo Socialista le parece muy bien; lo que
quiere es que la Junta de Castillay Leén apoye a las em-
presas editoriales de Castilla y Le6n, y 5.000.000 de pe-
setas tampoco es demasiado. Tomo nota de que las in-
formaciones de prensa que hacian referencia a que la
Junta de Castilla y Ledn estaba dispuesta a coadyuvar
ala creacién de la biblioteca de Benavente, pues, no van
a ser posibles, se ven desmentidas por la practica de los
hechos en el afio noventa; 0 que, més bien, espero, ten-
go la confianza de que la Junta lo haga, aunque sea al
margen de la Ley de Presupuestos, con lo cual se de-
muestra buena parte de la inutilidad de lo que estamos
discutiendo aqui, porque la Junta va a hacer cosas al
margen de que en la Ley de Presupuestos no haya nin-
guna referencia a temas concretos,

Y en cuanto al Centro Dramético Regional, mire,
sefior Elorza, yo creo que la Junta no apoya suficiente-
mente a los grupos de teatro de la Region. Me parece
que la via més eficaz para apoyarlos es crear una in-
fraestructura regional que se llame Centro Dramético
Regional. Y ademés Ie voy a decir una cosa. A mi me
preocupa que en esta Comunidad Auténoma no haga-
mos infraestructura cultural, Esta mafiana se hablaba
del Gobierno de coalicién. Este es un Gobicrno de coa-
licién, en efecto, pero es un Gobierno de coalicién bas-
tante pintoresco: miembros de un partido acusan a los
miembros del otro partido coaligado de persecucion
policial y a veces miembros de un Grupo Parlamenta-
rio concreto impiden la tramitacién de un Proyecto de
Ley que presenta la Junta de Castilla y Le6n y que ve-
niaencaminado, precisamente, a dotar a esta Regién de
una infraestructura cultural de caracter regional, que cs
necesaria, y que ¢s una orquesta. Y entonces en este Go-
bicrno de coalicién un poco pintoresco, nos temenmos
que ustedes s6lo se pongan de acuerdo para impedir
crear infraestructuras. En estos Presupuestos se contie-
nen 80.000.000 de pesetas para grupos de teatro de una
manera o de otra en la Regidn y no se contiene nin-
guna prevision de Centro Dramético Regional. Es
prioritario que se destinen 80.000.000 de pesetas o
180.000.000; pero, desde luego, es muy prioritario que
de esos 80.000.000 de pesetas los 20.000.000 primeros
scan para crear un Centro Dramatico Regional, porque
de lo contrario seguiremos teniendo un teatro poco
apoyado, por mucho dinero que le demos, porque no
vamos a mejorar su calidad.

ELSENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ESTE-
LLA HOYOS): Para turno de diplica, sefior Elorza.

EL SENOR ELORZA GUINEA: Sefior Granado,
yo no pensaba intervenir en este turno, porque, eviden-
temente, creo que estaba todo debatido; pero usted ha
introducido un elemento nuevo distorsionante, que cs
las relaciones que puedan existir entre los grupos poki-
ticos que apoyan al Gobierno. Y eso es algo que todo el
mundo puede considerar, pero que no creo que sea el
momento ni el Ingar de traer aqui, sobre todo cuando
se hace al socaire de un Proyecto de Ley referente a la
Orquesta de Castilla y Leén Ciudad de Valladolid, por-
que precisamente, precisamente, pienso yo que por ha-
ber hecho las cosas répidas, no ahora Ia Junta, sino en
su momento el Ayuntamiento de Valladolid, que creé
esa orquesta... Y usted lo que pretende es que se cree
un Centro Dramético Regional para que tenga el mis-
mo iter y el mismo camino que la orquesta, que a los
¢inco aitos de estar dando bandazos tenga que recurrir
a otras instituciones y a otros organismos, porque no sa-
ben por donde salir. Y entonces, nosotros preferimos
actuar con mucha més prudencia, con mucho més estu-
dio del tema, porque no est4 absolutamente claro, ni cs-
té absolutamente definido lo que puede ser un Centro
Dramatico Regional de csta Comunidad; desde luego,
no saque como cjemplo la Orquesta Ciudad de Valla-
dolid, porque las cafias se Ic volver4n lanzas.

Muchas gracias.

ELSENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ESTE-
LLA HOYOS): Muchas gracias, sefior Elorza.

Pasamos a debatir las Enmiendas nimeros 516 a
527, ambas inclusive, 529 a 534, ambas inclusive, 536 y
539, todas ellas del Grupo Parlamentario Socialista. Pa-
ra su defensa, ticne la palabra el sefior Martin Puertas.

EL SENOR MARTIN PUERTAS: Gracias, seiior
Presidente. Senorias. Me dicen desde mi Grupo Parla-
mentario que las Enmicndas 537 y 538 estdn transac-
cionadas, por lo que este Procurador no va a hacer de-
fensa de cllas. Aunque se presentan todas ellas en un
mismo bloque, sin embargo, los fines de algunas de cllas
son distintos, por lo que Ja defensa va a ser, en princi-
pio, agrupandolas hacia el fin que pretenden conseguir.

De la Enmienda 516 a la 531, ambas inclusive, son
Enmiendas que pretenden que sea el Consejo de la Ju-
ventud de Castilla y Le6n, asi como las asociaciones ju-
veniles y los municipios, los que de alguna mancra or-
ganicen los Ayuntamientos. La propia Ley de creacién
del Consejo de [a Juventud de Castillay Leén, en su ar-
ticulo 1 apartado g), dice que el Consejo, entre otras
funciones, tiene la de contribuir al desarrollo del ocio
educativo y activo de la juventud, instando a la Admi-
nistracién Piiblicala creacion deinstalaciones, servicios
y ayudas para el ticmpo libre de la juventud. Durante el
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mandato del Grupo Parlamentario Socialista en 1a an-
terior Junta de Castilla y Ledn, yo creo que el criterio
del Partido Socialista no dejé lugar a dudas. Se trataba,
en principio, de avanzar en un papel cada vez més sub-
sidiario de 1a Administracién para acceder a un mayor
protagonismo de las asociaciones juveniles. De esta for-
ma, redactamos, en principio, la Ley 3/1984, de Crea-
cion del Consejo de la Juventud, y a continuacién la
Agencia de Servicios a la Juventud. Pues bien, con el
Gobierno del Partido Popular, ahora Gobierno del Par-
tido Popular y Centro Democrético y Social, en princi-
pio, no ha existido una politica definida en materia de
juventud, y, en primer lugar, lo Gnico que se les ocurre
es suprimir la Agencia de Servicios creada con anterio-
ridad.

En cuanto al Consejo de la Juventud, poco queda
que decir que no sea lo que en repetidas ocasiones ha
podido aparecer en los medios de comunicacién de la
Regidn sobre los criterios que desde el propio Consejo
de la Juventud existen en cuanto a la relacién que tie-
nen en estos momentos con la Junta de Castilla y Leén,

Yo no s€ si esto se puede arreglar organizando cam-
pamentos. Yo creo que se equivocan, y no sélo porque
ése no es el remedio, desde mi punto de vista, sino por-
que supondrfa un retroceso en cuanto a la politica de
juventud de la Junta de Castilla y Ledn en relacion con
las asociaciones juveniles. Desde luego, esto se ha dicho
en alguna otra ocasién en la tribuna; yo simplemente lo
vuelvo a repetir, y probablemente, probablemente, me
toque volverlo a repetir, si ustedes 1o nos apoyan en es-
tas Enmiendas, en ¢l debate de préximos Presupuestos.

Entiendo que las asociaciones juveniles estan sufi-
cientemente capacitadas para organizar sus propias ac-
tividades de campamentos y que, sin embargo, el papel
que a la Junta de Castilla y Leén debiera de correspon-
der es el de acondicionar, dotar, crear mayor infracs-
tructura para que €s0s campamentos, para que €sos al-
bergues se encuentren en disposicién de ser utilizados
por los propios jovenes.

Con este criterio, nosotros proponemos incremen-
tar la partida del Consejo de la Juventud de Castilla y
Leén, de 14.000.000, hasta un total de 31.500.000.

En cuanto a las asociaciones juveniles -me estoy re-
firiendo exclusivamente a la partida que tienen abierta
para actividades-, pasarla de 47.000.000 hasta un total
de 101.000.000. Y 1a subvencién a las actividades juve-
niles a través de las Corporaciones Locales, que, insis-
to, son quienes debieran de coordinar, a través de las
asociaciones de cardcter local, a través de las asociacio-
nes juveniles de carécter local, todo este tipo de activi-
dades de ocio y tiempo libre, dedicamos un total de
63.400.000 pesctas. Esto en cuanto a los campamentos
se refiere.

Hay otra Enmienda, Ia 532, el Concepto 245, que se
refiere a actividades culturales y recreativas, que enten-
demos que ha sufrido un incremento notable. Propone-
mos cambiarlo por un concepto nuevo, nosotros le lla-
mariamos Centro de Acogida de Menores, que ya en
mil novecientos ochenta y nueve se aprobé una Enmien-
da por parte de los Grupos de esta Cdmara, en el ante-
rior debate de Presupuestos, pero que, seglin consta a
este Procurador, no se lleg6 a cumplir.

En cuanto a la Enmienda 533, quizd uniéndola al in-
cremento... a las primeras Enmiendas presentadas so-
bre el incremento al Consejo de la Juventud de Castilla
y Ledn, nosotros proponemas otros 5.000.000 de pese-
tas.

El Proyecto de Ley de Educacion Fisica y Deportes
-y me estoy refiriendo ya a las Enmiendas que nuestro
Grupo propone para las actividades deportivas a través
delos Ayuntamientos-, decfa que el Proyecto de Ley de
Educacién Fisica y Deportes, presentado para su apro-
bacién el dia veintisiete de Abril del ochenta y nueve,
en su articulo 26 -este es ¢l borrador del Proyecto pre-
sentado por el Grupo Popular-, dice: "En los términos
y requisitos establecidos en la Ley 6/1986, de seis de Ju-
nio, reguladora de las relaciones entre la Comunidad
Auténoma de Castilla y Ledn y las Entidades Locales,
la Junta de Castilla y Ledn aprobar4, mediante Decre-
to, la delegacion en favor de las provincias y municipios
con poblacién superior a veinte mil habitantes las si-
guientes funciones:

Primera -y es fundamentalmente a la que me voy a
referir-, organizar las competiciones escolares dentro
de sus respectivos 4mbitos territoriales”.

Por este motivo, nosotros proponemos que todas
aquellas cantidades que se detraen de conceptos como
publicidad y promocién, actividades culturales y re-
creativas, etcétera, sirvan para dotar a los Ayunta-
mientos de un presupuesto que les permita asumir
competencias en deporte escolar, tal y como prevé es-
te Proyecto de Ley presentado ante esta Cédmara. Y en
el caso de publicidad y promocion, entendiendo la efi-
cacia que en anteriores presupuestos haya podido tener
este tipo de conceptos (por ejemplo, incluso fue muy
comentado en esta Cdmara aquellas famosas campafias
de esqui sin nieve, de esquiar sin nieve, etcétera, etcé-
tera), desde nuestro punto de vista, entendemos que
tendria una mejor dedicacién que a la que en principio
estd estipulada.

Si se va a transferir el deporte escolar a los Ayunta-
mientos, espero que se les transfiera provincializado,
Y en ese sentido, nosotros proponemos para o jue-
gos escolares una serie de cantidades, por un total de
40.000.000 de pesetas, que crearian un ruevo concepto,
el mismo concepto de juegos escolares, para el que no-
sotros dotdbamos esa cantidad.
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I.a Enmienda 539, y creo que con esto termino, de-
trae 5.000.000 de pesetas que, en principio, estan desti-
nadas a asociaciones y clubes deportivos para arreglo
de instalaciones, y nosotros entendemos que esos clu-
bes, que estan en manos de propiedad privada, que se
supone que como tales clubes tienen en alguna medida
medios para subsistir, no necesitan... yo no digo que es-
tén nadando en la abundancia, pero digo no necesitan
tanto de estas cantidades de dinero como las de fas pro-
pias asociaciones deportivas para sus actividades. Por
lo que se pretende transferir a las asociaciones depor-
tivas con actividades abiertas esta cantidad de dinero.

Yo creo que ya estdn todas defendidas.
Muchas gracias.

ELSENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ESTE-
LLA HOYOS): Muchas gracias. Para turno en contra,
sefor Elorza, del Grupo Popular.

EL SENOR ELORZA GUINEA: Muchas gracias,
sefior Presidente. Muy brevemente, porque nosotros
entendemos que no es cuestion de hablar tanto de ci-
fras y de cantidades que quito de aqui y pongo allg,
como st de una mercaderia se tratase, sino de criterios.
Y ustedes pretenden en este momento, nucvamente,
transferir competencias de la Comunidad Auténoma a
otros sitios, y nosotros pretendemos que las competen-
cias de la Comunidad Auténoma sean ejercidas por la
Comunidad Auténoma. Por tanto, no es nuestra idea
transferir a Corporaciones Locales ni a asociaciones de
cualquier tipo competencias que son de la Comunidad
Auténoma.

Por otra parte, sigue hablando de campamentos, v,
claro, es que es una idea muy pobre la que se tiene en
este momento de cudles son las actividades de la Junta
en este terreno. No sdlo son campamentos, que también
lo son; pero son residencias, albergues, cursos, salidas
al extranjero, etcétera, etcétera, de tal manera que las
actividades juveniles en cstos tres Gltimos afios se han
multiplicado por tres: hay tres veces mds de participan-
tes y tres veces mds de actividades, y no vemos ninguna
razén de transferir esas actividades, que estan dando
buen resultado —no solamente estdn dando buen resul-
tado, sino que tienen espléndida acogida por parte de
los jévenes-, tengan que ser transferidas a nadie para
una gestién dudosa, 0, al menos, equivoca.

Por tanto, creemos que el proyecto que presenta la
Junta, cn este caso —~como cn otros, pero en este caso,
que es el que nos ocupa-, es absolutamente adecuado y
el pertinente para los objetivos que se pretenden.

No voy a entrar en ¢l detalle de Enmienda por En-
mienda, pero hay una en la que si quiero detenerme un
momento, que s 1a 539, subvencién climinada a insta-
laciones de uso restrictivo. Pues, mire usted, evidente-
mente los clubs y entidades privadas, como usted dice

muy bien, no nadan en la abundancia. Pero es que, ade-
més, por muchos motivos, por ejemplo en el caso de los
colegios, terminan los viernes su actividad. Y esos jove-
nes que asisten habitualmente durante el resto de la se-
mana a una actividad cultural, deportiva, o juvenil en
cualquier caso, en sus centros habituales de conviven-
cia, a partir del viernes no lo pueden hacer, y, entonces,
a algtin sitio tendrédn que ir, a algln sitio deberén ir. Y
la Junta, la Consejeria de Cultura y Bienestar, preten-
de -y hace muy bien- subvencionar centros privados
-por qué no-, clubs y entidades participantes en otro ti-
po de actividades escolares, que puedan recoger, reci-
bir y atender a los jévenes durante esos periodos. Pero
es que, ademds -se lo recuerdo, porque ya fue dicho en
Comisidn-, ese es un acuerdo de la Asamblea Regional
de Deporte Escolar, y la Junta no se lo va a saltar. Na-
da més, muchas gracias.

ELSENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ESTE-
LLA HOYOS): Muchas gracias, sefior Elorza. Para
consumir un turno de réplica, el sefior Martin Puertas
ticne la palabra.

EL SENOR MARTIN PUERTAS: Centrar mi in-
tervencién fundamentalmente en tres aspectos.

Pues, mire usted, sehor Elorza, no soy ¢l primero
que habla de descentralizacion: al discurso del Presi-
dente me remito. De cualquier manera, aqui tengo un
documento, probablemente lo conozcan todos los Gru-
pos; es un documento enviado a todos y cada uno de los
Grupos y al propto Consejero de Cultura y Bienestar
Social por el Consejo de la Juventud de Castillay Ledn,
donde, bajo el titulo de "Reflexiones sobre politica de
juventud en Castilla y Leén”, habla de lo siguiente.

Dice: "Consideramos que la politica de juventud de
la Junta de Castilla y Leon ha supuesto, entre otras co-
sas, la no potenciacion del movimiento asociativo juve-
nil. Y lo consideramos por lo siguiente:

Primero. Cerrar la Agencia de Servicios a la Juven-
tud, organismo que tenia entre sus objetivos dar parti-
cipacién al tejido asociativo juvenil.

Segundo. El desdén con el que se ha tratado al Con-
sejo, reconocido a todos los niveles como interlocutor
m4s vélido de los jovenes y de la Administracién.

Tercero. Clausurar, y en algin caso debilitar, las ca-
sas de juventud.

Cuarto. El abandono en temas sociales de interés ju-
venil como son vivienda, toxicomanias, tiempo libre, et-
cétera”.

Me salto algunos pérrafos..."Séptimo. En los retra-
sos continuados a la hora de recibir las subvenciones,
que impiden la realizacién de actividades programadas
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por ¢l Consejo de la Juventud de Castilla y Le6n y por
las asociaciones juveniles.

Octavo. Una competencia desleal de la propia
Junta bhacia las asociaciones juveniles, ofertando activi-
dades ella misma, en Iugar de potenciar que scan las
propias asociaciones juveniles quiengs realicen los cam-
pamentos, cursos, seminarios, etcétera, etcétera, eteé-
tera.

Firmado: Comisién Permanente del Consejo de la
Juventud de Castilla y Le6n".

Con una nota al margen: "Este documento fue apro-
bado por la Comisién Permanente el tres de Noviem-
bre de mil novecientos ochenta y nueve, en su reunién
celebrada en Vailadolid, con 1a asistencia a Ia misma de
la totalidad de sus miembros".

Y quiero insistir en esto, porque entre la totalidad
de sus miembros hay representantes de Nuevas Gene-
raciones y representantes de las Juventudes del CDS.

Me habla usted de actividades, y de que est4 hacien-
do actividades. Pues yo le voy a poner a usted un ejem-
plo de algunas de las actividades que est4 organizando
la Junta. Uno muy reciente,

Pliego de cldusulas administrativas particulares que
ha de regir la contratacién del servicio de coordinacién
del curso de promocién de esqui, para estas mismas na-
vidades. Y dice lo siguiente: "El objeto del contrato en
el servicio de coordinacién de un curso de promocién
de esqui, a celebrar en Andorra el dia veinticinco del
ochenta y nueve y finalizar el dia treinta y uno de ese
mismo mes, dicho curso se llevar4 a cabo bajo las direc-
trices de la Conscjerfa de Cultura y Bienestar Social,
asistiendo al mismo escolares pertenecientes a nuestra
Comunidad". Dice: "El nimero de escolares asciende a
trescientos cincuenta, pertenecientes a las provincias
de Avila, Burgos, Leén, Palencia, Salamanca, Segovia,
Soria, Valladolid y Zamora"; insiste: "que, al no poseer
instalaciones de deporte de invierno propias, se tienen
que marchar a Andorra".

Y dice la cldusula quinta: "El presupuesto maximo
paraeste presente contrato es de 9.990.000 pesetas”, por
cuatro dias de actividades, y encima fuera de esta Co-
munidad, como st efectivamente, esta Comunidad no
tuviera suficientes estaciones de esqui.

Y, por Gltimo, y defiendo el que precisamente se do-
te de infraestructura a aquellas asociaciones deportivas
que menos posibilidades tienen, en detrimento de los
clubs privados. Y lo digo porque, quiz4, si no, este Pro-
curador pudiera pensarse que ¢l apoyo en infraestruc-
tura a esos clubs privados -y eso es algo, vaya por de-
lante, que posiblemente pueda demostrar no en fecha
muy lejana- podria suponer alguna relacién con algu-
nas empresas que precisamente se dedican a este tipo

de dotacién de infraestructura, y que en algunos casos
les voy a leer. Y ffjense ustedes en el detalle del admi-
nistrador dnico: "Decasport”, calle Alberto Aguilera
ndmero quince, Madrid, Administrador finico don Al-
fredo Navas Mateo; "Sideport", calle Alberto Aguilera
nimero quince, Madrid, Administrador tinico: don Al-
berto Alfredo Navas Mateo; "Canteria y Construccio-
nes” -no cito ya la calle por no...-, administrador tinico;
don Alfredo Navas Mateo; "Verte, Sociedad Anénima",
calle Pintor Rosales, administrador tinico: don Alfredo
Navas Mateo.

Yo creo que con esta relacién de empresas es 16gi-
co que este Procurador, sin ser excesivamente mal pen-
sado, entienda por qué se trata de utilizar la dotacién
de infraestructura para clubs privados, que supongo
que, viéndose beneficiados de ellos, en ningiin caso de-
nunciarian este tipo de actitudes. Gracias.

ELSENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ESTE-
LLA HOYOS): Muchas gracias. Para diplica, sefior
Elorza.

EL SENOR ELORZA GUINEA: Gracias, sefior
Presidente. Mis noticias no son exactamente iguales
que las del Procurador que me ha precedido en el uso
de la palabra. El Consejo de la Juventud de Castilla y
Leén, el escrito a que usted hace referencia y que, de
alguna manera, nos ha ensefiado, no fue aprobado por
unanimidad ni por la totalidad de los asistentes; desde
luego, los representantes de Nuevas Generaciongs, que
si pertenecen al Consejo, no estan. Ahi pondralo que...
Yono sé siest4 la firma... Pues, no son esas mis noticias.

Cuando se debati6 la supresién de la Agencia de
Servicios de la Juventud -yo creo en un debate suficien-
temente amplio-, qued6 muy claro que sus servicios no
habfan sido lo mas eficaces posibles, y ni siquiera sus
cuentas, ¥ ni siquiera sus cuentas.

El curso de esqui en Andorra. iHombre!, yo no di-
go que en toda la Comunidad no haya instalaciones de-
portivas, deportes de invierno; si los hay, aunque, desa-
fortunadamente, este ano de dificil utilizacién. Pero no
tengo por qué rasgarme las vestiduras, cuando otras
Administraciones, por ejemplo el Ayuntamiento de Va-
lladolid, desde hace cuatro afios viene subvencionando
es0s mismos cursos fuera de la Comunidad de Castilla
y Ledn.

Lo que usted termina diciendo, bueno, que curiosa-
mente los adjudicatarios son siempre la misma perso-
na, o el mismo tipo de organizaciones. Es posible, es po-
sible. Nos gustaria no caer nosotros en sitnaciones como
algunas fundaciones municipales, donde también suc-
len ser los mismos adjudicatarios y con unas situaciones
bastante estrambéticas. Muchas gracias.

ELSENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ESTE-
LLA HOYOS): Muchas gracias, sefior Elorza. Pasa-
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mos a debatir las Enmiendas niimeros 512, 513... Sciior
Consejero, tiene la palabra. El banco azul no funciona,
pase usted a la Tribuna.

EL SENOR CONSEJERO DE CULTURA Y
BIENESTAR SOCIAL (SENOR LEON DE LA RI-
VA): Muchas gracias, Presidente, y lamento tener que
bajar a la Tribuna para aclarar alguna de las cosas que
ha planteado el sefior Martin Puertas.

Primero, la Consejeria de Culturay Bienestar Social
nunca ha promovido ninguna campafia de esqui sin nie-
ve; me parece que le han soplado mal a Su Sefioria. La
Consejerfa de Cultura y Bienestar Social, la temporada
pasada y en esta, ha promovido campaifias de esqui. En
la pasada participaron ochenta jévenes, y en la actual
trescientos cincuenta. Tampoco es cierto que sean cua-
tro los dias que participan en la campafia de nieve; lea
usted bien los nfimeros, y aprenda a contar si no sabe,
Sefioria. Y para trescientas cincuenta plazas el niimero
de solicitudes ha sido muy superior, luego tampoco es-
t4 tan mal organizada. El hecho de que se haya promo-
vido la campafia en Andorra y no en Jas cstaciones de
esqui donde no habfa nieve es lo que no le ha dado a Su
Sedorfa oportunidad de decir que este afio hemos
levado a los j6venes a esquiar donde no habfa nicve.
En este afio, tenemos trescientos cincuenta jovenes es-
quiando donde si hay nicve, que cuando se organizd la
campafia, desde luego, el Gnico sitio que lo habia, o el
més préximo, era Andorra.

Y para terminar, cn cuanto a la adjudicacién de ma-
terial de infraestructura deportiva en la Consejerfa, en
todos es0s casos se ha hecho a la oferta més baja y des-
pués de contrastar la calidad del material.

ELSENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ESTE-
LLA HOYOS): Muchas gracias. Ahora si, pasamos a
debatir las Enmiendas niimero 512, 513 y 558 del Gru-
po Parlamentario Socialista. Ticne la palabra su Porta-
voz, sefior Granado.

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Gracias,
sefor Presidente. Realmente ustedes, 1os sehiores Con-
sejeros de la Junta, ticne tan mala suerte que no les fun-
cionan ni los micréfonos de los bancos. Pero vamos a ir
a alguna de las cuestiones del Presupuesto, y dcjarnos
de inocentadas.

Las Enmiendas que el Grupo Socialista plantea a
la Direccién General de Patrimonio Histérico-Artisti-
¢o, al Programa de Patrimonio Histérico-Artistico, son
cuatro Enmiendas... tres Enmiendas del Grupo Socia-
lista, una vez que se ha transaccionado la 559, y un vo-
to particular ante la Enmienda nGmero 68, aprobada
por aproximacién del Centro Democrético y Soctal.

La Junta de Castilla y Le6n tiene en el Programa de
Direccién General y Servicios Generales de Cultura y
Bienestar Social 132.000.000 de mobiliario y equipa-

miento de edificios administrativos. De 39.000.000 de
mejora de equipamientos, 11.000.000 est4n en Burgos,
y de 60.000.000 de mobiliario, 25.000.000 estén en Bur-
gos. La Delegacién Territorial de Burgos va a consumir,
aproximadamente, la cuarta parte..., perdén, la tercera
parte de estos 132.000.000, con 45.000.000 de pesetas.
No encontramos ninguna justificacidn, ni se nos ha da-
do ni en el debate en Ponencia ni en Comisién, de por
qué la Delegacion Territorial de Burgos de la Junta tie-
ne que tener ¢inco o seis veces més muebles que cual-
quicr otra Delegacidn Territorial de la misma Conseje-
ria de otra provincia de la Regidn; si se nos da alguna,
pucs, la podremos entender, pero no se nos ha dado
hasta ¢l momento.

Y los Procuradores Socialistas lo que pretendemos
es que parte de este exceso evidente de presupuesta-
cidn, que sitdia a ta provincia de Burgos en 45.000.000,
con tres veces més que la siguiente cn ¢l reparto, pase
a una cucstién que nos merece algo més de importan-
cia que los muebles de la Jefatura del Servicio Territo-
rial de Cultura o de Bienestar Social en Burgos, y es la
expropiacién del solar en el que se ubica parte del Mo-
nasterio de San Pedro de Arlanza, que no viene contem-
plada en los Presupuestos de la Junta para el ano mil
novecientos noventa. En ¢l debate en Comision, sc nos
dijo que ¢l expediente de expropiacion podria durar
més de un afio. Hombre, evidentemente, va a durar mu-
cho mis si no hay consignacion presupuestaria para ha-
cer ningdn dia la expropiacién. Peronosotros pensamos
que es un expediente que se puede hacer por via de ur-
gencia, porque, ademds, la urgencia estd plenamente
justificada, en menos tiempo, y, realmente, no entende-
mos ¢cémo se puede manifestar la falta de sensibilidad
ante ¢l problema de San Pedro de Arlanza que mani-
fiesta la Consejeria, no previendo ninguna actuacién en
este sentido. Y vuelvo a scfialar que a nosotros lo que
nos merece importancia -y lo dijimos en Ponencia y lo
repetimos en Comisién- era la voluntad politica de la
Junta, y que no hacfamos cuestion de la cuantia de las
Enmiendas determinadas, que eran 20.000.000, pero
que nos hubiéramos conformado con una peseta, pero
que se incluyera de alguna manera en la Ley de Presu-
puestos de Castilla y Ledn la expropiacién de San Pe-
dro dc Arlanza, de la misma mancra que estan inclui-
das obras por valor de 1.000.000 de pesetas en nueve
iglesias de Burgos, a otras obras de mucho menos inte-
rés; cn la Consejeria de Fomento, las nueve iglesias esas
en cuestion, o los nucve edificios civiles estos en cues-
tién, v, en la Consejeria de Cultura y Biencstar Social,
podriamos referir partidas mucho més pequenas.

Y no se nos puede argumentar... porque este ¢s un
tema que la Junta puede acometer sin necesidad de ha-
berlo incluido en los Presupuestos, porque la Junta ha
incluido en sus Presupucstos toda la parte provinciali-
zada, desglosada hasta el dltimo céntimo, con expresion
concreta de las obras que se van a realizar y del dincro
que sc va a invertir en cllas. O sea, que, silaJuntavaa
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hacer esa actuacién en concreto, va a falsificar una vez
mis la documentacién que acompaiia a la Ley de Pre-
supuestos.

Nosotros defendemos que es necesaria la expropia-
cién de la parte de terreno que en manos privadas ocu-
pa parte def Monasterio, y por eso defendemos la En-
mienda del Grupo Socialista.

La segunda Enmienda del Grupo Socialista, la
558, a la que voy a hacer referencia, intenta que los
100.000.000 de pesetas que tiene la Junta para subven-
cionar 90, después del debate en Comision-la re-
habilitacién de edificios privados de patrimonio his-
torico-artistico sean bajo la forma de anticipos
reintegrables, por tres razones, telegraficamente: por-
que la Ley de Patrimonio habla de anticipos reintegra-
bles, en primer lugar. En segundo lugar, porque es la
{inica garantia de que st después de hacer la inversién
se produce una transmisién del bien, es decir, una ven-
ta..., es decir, si con la subvencién del dinero phblico,
luego se vende el bien, ese dinero revierta a la Comuni-
dad; porque nosotros daremos dinero para subvencio-
nar la rehabilitacion de patrimonio, pero no para sub-
vencionar el negocio de nadie, a no ser que se guiera
subvencionar el negocio de alguien, y por eso tenemos
que introducir la f6rmula de anticipos reintegrables. Y,
entercer lugar, porque con 90.000.000 de pesetas es mu-
cho mejor subvencionar intereses de préstamos, y se lle-
ga a una cantidad de dinero mucho mayor en obra, que
no dar subvenciones, porque no vames a subvencionar
mas all4 de cinco o seis obras con este dinero, si real-
mente vamos a acometer algo; micntras que, si subven-
clonamos intereses de préstamos, podremos acometer
un volumen de obra mucho mayor.

Y en cuanto al voto particular sobre la Enmienda
del CDS, el problema que tiene la Enmienda niimero
68, aprobada por el CDS y por el PP en Comisién, €s un
problema muy complicado, y es que ustedes tienen un
Gobierno de Coalicidn tan curioso, que se enmiendan
a si mismos los Presupuestos; pero, ademés, se lo en-
miendan mal. Y entonces, resulta que hemos aprobado
en Comisién una Enmienda que dice que va a haber
15.000.000 de pesetas para transferencias a la Diputa-
cidn de Avila, IV Centenario de San Juan de la Cruz, en
el articulo 7 de los Presupuestos, Concepto 761, Sub-
venciones a inversiones. Y da la casualidad de que,
cuando los compafieros del CDS han tenido la deferen-
cia de manifestarme, porque yo les dije que queria co-
nocer esas inversiones para saber si realmente la cues-
tién estaba justificada y yo estaba equivocado, cuando
se tiene la deferencia de indicarme a qué va a ir este di-
nero, pues da la casualidad de que son para actividades
culturales. Y de todo el Presupuesto de la Consejeria,
ustedes pueden hacer actividades culturales -como muy
bien ha dicho antes el sefior Elorza- acudiendo a los ar-
ticulos 2, 4, 5, de los diferentes Programas de la Conse-
jerfa: en Juventud, en Deportes, en Cultura, en Biblio-

tecas, en Archivos, en Museos...; pero nunca podrén ha-
cer actividades culturales con un articulo que se deno-
mina 761, que es dinero para inversiones. Y esto estd
mal hecho. Y como es evidente que la Junta de Castilla
y Leén no tiene ningtin problema para realizar esas ac-
tividades culturales sin que exista partida concreta en
los Presupuestos, porque esto, ademds, es 1o que se nos
dice ante todas las Enmiendas del Grupo Socialista,
pues es razonable que los Presupuestos de la Junta se
queden como estdn, que esta Enmienda se d€ por no
presentada, porque estd mal presentada en el fondo, y,
realmente, que se realicen estas actividades, que noso-
tros aplaudimos, con cargo a las partidas generales que
existen en los diferentes Programas de la Consejeria.

En ese sentido, el Grupo Socialista estima que, de
mantenerse esta Enmienda en sus propios términos, tal
como ha sido aprobada en Comision, siluego ese dine-
ro va a actividades culturales, va a existir, evidentemen-
te, una increible falsificacion de lo que es Ja aprobacién
de una Ley de Presupuestos; porque, 1o queramos o no
lo queramos, aqui hemos aprobado que la Diputacién
de Avila va a recibir 15.000.000 de pesetas para subven-
cionar inversiones con relacion al V Centenario de San
Juan de la Cruz, y no, evidentemente, a la realizacién
delas actividades muy meritorias que va arealizar la Di-
putacion de Avila, y que debe realizar, pero con cargo
a ofra partida presupuestaria.

ELSENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ESTE-
LLA HOYOS): Muchas gracias, senor Granado. Me da
la impresién de que en su intervencién ha defendido
también el voto particular a la Enmienda 68 del CDS.
En ese caso, utilizardn el turno en contra, primero, el
Grupo Popular, para las Enmiendas, y, a continuacion,
st lo desea, el Grupo de Centro Democrético y Social
respecto de la Enmienda... del voto particular.

Sefior Elorza, tiene la palabra.

EL SENOR ELORZA GUINEA: Gracias, sefior
Presidente.

Sefior Granado, usted mezcla cosas, con mucha ha-
bilidad, con mucha rapidez en la exposicién, pero no-
sotros tenemos las ideas bastante claras. Usted insiste
en hablar que en la provincia de Burgos se van a hacer
obras en nueve iglesias; evidentemente, y en noventa, si
hiciera falta. Y usted es el que dice que se habla de
obras, ¥ la Enmienda habla de expropiaciones, que es
otra cosa que no tiene absolutamente nada que ver. Por
tanto, no traiga argumentos que no vienen al caso, yono
$€ s1 con afdn de confundir o simplemente de ilustrar.

Por tanto, la Enmienda 512 habla de expropiacio-
nes; concretamente, para la expropiacion de San Pedro
de Arlanza.

Usted sabe muy bien que la iniciacién de un expe-
diente de expropiacidn no requiere, en modo alguno,



1848 Cortes de Castilla y Ledn

Diario de Sesioncs n? 59

una partida presupucstaria previa; lo sabe perfecta-
mente. La prueba es que en estas mismas Cortes sc
aprobd la expropiacién de las casas junto al Acueduc-
to de Segovia, cuando no habia partida presupuestaria,
y esto, ademds, por -como también sabe usted muy
bien- un error en la tramitacion, o precipitacién, mas
que error, en la tramitacion de la anterior Junta de Cas-
tilla y Leén,

Portanto, no hace falta absolutamente introducir un
nuevo concepto —como asi lo pone en la Enmienda- pa-
ra expropiar nada que tiene otros conductos y otros ca-
minos. Usted dice que hay una absoluta falta de sensi-
bilidad, por parte de la Consejeria, en el tema relativo
a San Pedro de Arlanza, y sabe que cso no es cierto, y
sabe que eso no es cierto, que desde hace mucho tiem-
po, desde hace muchos afios, practicamente desde que
fueron transferidas las competencias cn materta de pa-
trimonio a esta Comunidad Auténoma, Ia Junta de Cas-
tilla y Ledn ha estado actuando; es mds, usted, por ser
burgalés, sabe que hay una polémica importante levan-
tada sobre determinadas actuaciones en lo que respec-
ta, precisamente, 2 una intervencién en la parte priva-
da del Monasterio, sobre las cubiertas de cobre, que si
son las més o las menos adecuadas. Por tanto, no diga
usted que la Junta dc Castilla y Leon, 6sta, la anterior
y, probablemente, la que venga, no tiene sensibilidad en
lo que respecta al Monasterio de San Pedro de Arlan-
za, porque no ha habido interrupeién en las actuacio-
nes ni en las subvenciones para fa mejor conservaciéon
de cse monumento.

¢Que cn lo presupucstado, una cantidad importan-
te, probablemente la m4s importante va a la provincia
de Burgos? Naturalmente; se acaba de inaugurar, y us-
ted lo sabe, el edificio de usos miltiples de la Junta y
€50 habré que ultimarlo, habrd que terminarlo, habra
que dotarlo de mobiliario, de instalaciones, de servicios.
Naturalmente, se usa ahi, porque ahi se necesita y, tal
vez, en otro sitio se necesita menos,

EI que los 100.000.000 que ya estan minorados, ade-
mds, en 10.000.000 de pesetas, para subvenciones en
edificios de cardcter hist6érico-artistico o dentro de con-
junto monumentales o de cardcter hist6rico-artistico
también, en manos de particulares, quc ustedes quieren
convertir en anticipos reintegrables, nosotros entende-
mos que es una nueva linca de apoyo a la iniciativa pri-
vada que dificilmente, si ¢s simplemente un anticipo, es
decir, un préstamo... Para ¢so no es funcién de la Jun-
ta en este Capitulo concreto. Los particulares que real-
mente estén sensibilizados en la proteccion y en la cus-
todia y en la conservacién de un monumento de su
propiedad, no tiencn por qué esperar a recibir 0 a que
sc les ofrezca un préstamo por parte de la Junta, pot-
que para eso hay cuarenta mil vias més dc recursos, que
son todas las instituciones bancarias de dentro y fuera
de la Comunidad. Lo que la Junta pretende, y a mi me
parcce absolutamente razonable... Y, como le decia ¢l

otro dia en Comisidn, siesto se hubiera hecho hace mu-
chos afios, muchos, no solamente desde que existe 1a
Junta, importantes conjuntos que por la degradaciénen
que hoy se cncuentran no han podido ser declarados
conjuntos histérico-artisticos, pero que, en cualquier
aso, en su momento, lo hubieran sido y con mayor en-
tidad que muchos de los que son hoy, yle decia pueblos
de nuestra provincia, como Cortiguera o como Pesquc-
ra, no s¢ hubieran derruido, no se hubicran degradado.
Hay que incentivar a los propietarios privados, hay que
ayudaries, naturalmente, con subvenciones a fondo per-
dido; que sélo en un aflo se puede atender anueve, iben-
dito sca Dios!; mejor atender a nueve, que no a ningu-
no.

Lo que si estamos nosotros presenciando es ¢l de-
terioro de conjunto monumentales, de propiedades
privadas, precisamente, por la falta de asistencia. Y ah{
tenemos un caso lamentabilisimo en nuestra propia
provincia: la depredacion dc que ha sido objeto el Pa-
lacio Ducal de Lerma, uno de los monumentos més im-
portantes de la Comunidad; entre otras cosas, ha podi-
do serlo por no haber tenido, por parte de quien podia
en aquel momento, las ayudas suficientes para que csa
depredacion no se hubiera producido.

Nada mas. Muchas gracias.

ELSENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ESTE-
LLA HOYOS): Muchas gracias. {Quiere utilizar el tur-
no de réplica para acabar cl debate de las Enmiendas?
Senor Granado.

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Si. Gra-
cias, schor Presidente.,

No me ha querido escuchar, sefor Elorza. Yo hacia
referencia a las obras que tiene la Consejeria ancjadas
en la documentacién que s¢ nos ha remitido con el Pro-
yecto de Ley de Presupuestos, para significar una cues-
tidn, y €s que suman todas ellas el Presupucsto provin-
cializado en Burgos, de actuaciones de la Direccién
General de Patrimonio Histérico y Promocién Cultural
cn el drea de Patrimonio. Es decir, una de dos, o uste-
des -vamos a utilizar el término coloquialmente-, o us-
tedes nos cngahan, en el sentido de que pueden hacer-
lo, aunque cueste dincro, aunque no lo metan en la Ley
de Presupuestos, o ustedes no prevén que se vayan a
gastar un duro en expropiar San Pedro de Arlanza. Y
usted me dice: bueno, es que para iniciar un expedien-
te de expropiacién no hace falta consignacion presu-
puestaria. Para iniciarlo, no; para conchuirlo y pagarlo,
si. Y la prueba ¢s que en el mismo ejemplo que usted
me ha expuesto, las casas junto al Acueducto de Sego-
via, aquf aprobamos transaccionalmente una Enmien-
dadc los tres Grupos Parlamentarios, en la pasada Ley
de Presupuestos, en la vigente actualmeate Ley de Pre-
supuestos para ¢l cjercicio de mil novecientos ochenta
y nueve, dotando esa expropiacién, y se cred una parti-
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da especifica. Entonces, lo que yo quiero entrever es
que ¢l expediente a lo mejor se inicia en el afio noven-
ta, pero no se va a concluir en el afio noventa.

Usted ha hablado de polémicas en las actuaciones.
Yo sé que la Junta de Castilla y Leén ha realizado ac-
tnaciones en San Pedro de Arlanza, y, en efecto, reco-
nozco que la actual Junta ha continuado las actuacio-
nes que inici6 la anterior. Pero es que estas polémicas
de la actuacién de la Junta en San Pedro de Arlanza
continuarén mientras no se acometa una actuacion in-
tegral en torno al Monasterio; y eso también lo sabe us-
ted, sefior Elorza. Y esas polémicas van a continuar, van
& continnar hasta que la Junta no pueda intervenir inte-
gralmente en el Monasterio, y esto no va a ser posible
hasta que no se expropie el solar.

El edificio de usos miltiples de Burgos, senor Elor-
za, por otro lado, estd presupuestado en la Consejeria
de Presidencia y Economf{a, y nada de lo que hay en es-
te Presupuesto de esta Consejeria tiene relacion con
€s0, salvo con una cuestidn, y es para suponer gue, en
efecto, los gastos de mobiliario en Burgos van a ser me-
nores en la Consejerfa de Cultura y Bienestar Social
desde que existe el Edificio de Usos Multiples, que es-
t4 presupuestado en otra Consejerfa.

Por eso yo no entiendo por qué de los £0.000.000 en
muebles de toda la Regidn, Burgos tiene que tener
25.000.000. Y me parece mucho més Gtil que vayan
15.000.000, que podian haber sido 2.000.000, simple-
mente por indicar la voluntad politica, para rehabilitar
San Pedro de Arlanza.

Y en cuanto a los 90.000.000 de pesetas de los anti-
cipos no reintegrables, pues, yo creo que aqui tampoco
vamos a hacer demagogia. Con 90.000.000 de pesetas
se¢ puede hacer muy poquito. Usted ha indicado, di-
ce: "'nueve actuaciones'. Bienvenidas sean, de acuerdo;
nueve actuaciones. Pues, vamos a ponernos de acuer-
do. Que sean anticipos reintegrables hasta la primera
transmisidn juridica sobre la propiedad del bien. Fijese
usted qué sencillo. Es decir, la Junta de Castillay Ledn
da el anticipo y hasta que ese bien no se venda no se de-
vuelve el dinero; pero si se vende, que se devuelva; por
lo menos eso. No le vamos a dar a alguien una subven-
cidén para que arregle una casa y luego la venda, ven-
diéndola por un precio muy superior al que, a lo mejor,
incluso, ha pagado por ella. Porque una cosa es rehabi-
litar patrimonio -que, por cierto, con 90.000.000 no va-
mos a llegar a los pueblos; dificiimente llegaremos a los
bienes de interés cultural, a los bienes declarados como
tales de interés cultural-y otra cosa es ayudar a alguien
a que obtenga una plusvalia indebida sobre un bien que
tiene.

Y en cuanto al Palacio Ducal de Lerma, pues, sefior
Elorza, me trae usted un ejemplo traido también por los
pelos, porque en el Palacio Ducal de Lerma, ahi si que

ha habido... en San Pedro de Arlanza, no, pero ahi sf
que ha habido interrupciones en las obras. La anterior
Junta tenia obras en el Palacio Ducal de Lerma y esta
Junta las para.

ELSENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ESTE-
LLAHOYOS): Finalizado el debate de las Enmiendas,
y habiéndose ya defendido el voto particular del Grupo
Socialista a la Enmienda nimero 68 del Centro Demo-
crético y Social, tiene la palabra su Portavoz para con-
sumir un turno en contra. Sefior de Fernando.

EL SENOR DE FERNANDO ALONSO: Gracias,
sefior Presidente. Voy a tratar de ser muy breve. Sim-
plemente para decirle al sefior Granado que me ha de-
cepcionado. Yo, que siento una gran admiracidn del se-
for Granado cuando sube a esta Tribuna a debates
politicos, subir hoy a defender lo que no cree, y simple-
mente creyendo que con descalificaciones puede ade-
lantarse algo, y diciendo, ademds, que €l quicre que se
haga eso, pero que se haga bien... Yo dinicamente que-
ria recordarle por qué me ha decepcionado el sefior
Granado.

Mire, unos Presupuestos donde este gobierno de
coalicién le ha admitido a usted del orden de trescien-
tas Enmiendas, bien transaccionadas, bien admitiéndo-
las; donde ayer y esta mafiana se le han transaccionado
cinco Enmiendas; se le ha ofrecido a usted ayer -si es
que estaba de acuerdo- el transaccionar esta Enmien-
da para dejarla, como usted dice, bien hecha. No ha
querido, porque queria subir a la Tribuna a descalificar
y tratar de decir que este gobierno de coalicidn le daba
el dinero a la Diputacién de Avila,

Como se ha encontrado usted con un dossier que
descalifica del todo lo que usted iba a decir, porque ese
dinero -y ahi vienen las contradicciones que ustedes a
veces nos acusan-... Opinan una cosa aqui, van a otro
sitio; van a un pueblo donde el Alcalde es de su parti-
do, y van a Fontiveros, a Medina del Campo, a Segovia
y a Avila; ya no ha podido decir lo que decia, pero ha-
bia que seguir descalificando.

Usted argumentaba que no podia transaccionar
esta Enmienda porque, estando de acuerdo en los
15.000.000 a gastar, no estaba de acnerdo dénde se iban
a quitar, que era en P atrimonio. Y, curiosamente,
pretende que volvamos a la inicial, donde en vez de
15.000.000 se quitan 30.000.000 de Patrimonio.

Diganos qué quiere: {que se hagan actividades en
Fontiveros, Medina, Segovia y Avila? {Que se quite de
Patrimonio 15.000.000 6 30.000.000? Se le han dado to-
das las opciones para que usted transaccione, y en vez
de transaccionar dice: "de Patrimonio no se puede qui-
tar nada; vuelvan al original y quiten 30.000.000". No lo
entiendo.
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Se le ha entregado un dossier ~y con mucho gusto lo
hice- porque vea que no es ninguna cacicada ni de la
Junta, ni de la Diputacién de Avila. Hay una Comisién
Regional, presidida por el Presidente de la Juntay
cuya Presidencia de honor ostenta Su Majestad el Rey,
cuyo Vicepresidente es el Ministro de Cultura; hay un
Comité Ejecutivo, que preside ¢l Presidente de la Di-
putacion de Avila, el Dircctor General de Patrimonio,
el Director de la Institucién Duque de Albay los Alcal-
des de Segovia, Fontiveros, Medina y Avila. Y tiene us-
ted todo el dossier, y lo finico que se¢ ha pretendido
corregir... Quizd, quizd -y usted tiene razdén- hubiese
encajado mejor en el 482, y se le ha dicho ayer: hacemos
la transaccional, para hacerla perfectamente, como a
usted le gustase que se hiciese, para que estas activida-
des se hagan, y no encontrarsc la Junta o la propia Di-
putacion de Avila que cste afio ochenta y nueve ha te-
nido que asumir esos gastos, porgue atin hoy, veintiocho
de Diciembre, no hemos podido cobrar los 15.000.000
que estaban presupuestados, por motivo de que, si tic-
ne que salir en convocatoria piiblica, con motivo de San
Juan de la Cruz acuden treinta y dos Ayuntamicntos de
la Comunidad. Y no se puede ir a treinta y un Ayunta-
micntos......... nada, porque todo va a través de esta Co-
misién. Y esa Comisién, sefior Granado, no tienc una
entidad juridica como para poderle transferir dinero;
se estd transfiriendo, estd controlado en una Comisidn
que participan los tres partidos politicos de estas Cor-
tes. Y fundamentalmente van dirigidos a unos Ayunta-
mientos del Gobicrno Socialista.

Y claro, tenemos que encontrarnos que el Alcalde
del pueblo dice piiblicamente: "Voy a dimitir porque las
Diputacién es del CDS, la Junta del PP, y a mi no me
dan nada". Pero venimos a las Cortes, y es el Portavoz
del Grupo Socialista el que dice: "Hay que poner todos
los impedimentos para que esto se haga"; ampardn-
dose en que se hace mal técnicamente. Y cuando sc di-
ce: "Senor Granado, lo mismo que le hemos transac-
cionado a usted cinco desde ayer a hoy, tenga usted el
dossier, corrija, vamos a transaccionar”. Dice: "No, no
transacciono; de Patrimonio, ni un duro”. Sube aqui y
descalifica: "La Junta y ¢ Gobierno de coalicién da la
cacicada a la Diputacion de Avila".

Schor Granado, de verdad, la decepeién es cnorme.
Yo le pedirfa que suba usted aqui a debates politicos,
que le van muy bien y lo hace muy bien, y no a descali-
ficar por descalificar, porque la verdad es que decep-
ciona usted a mi y a todo ¢l que le oiga.

ELSENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ESTE-
LLA HOYOS): Muchas gracias. Para turno de réplica,
schor Granado.

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Mire us-
ted, sefior de Fernando, yo no quiero elevar el tono del
debate, pero, desde Juego, st su intervencién no ha sido
una permanente descalificacién, con apelaciones per-

sonales -lo que yo no he hecho-, que venga Dios y lo
vea.

Y yo ya empiezo a cstar un poquito harto, como Par-
lamentario, de que ustedes sean tan buenos consejeros
y que no se vendan algin consejo para ustedes mismos.

Y mire usted, sefior de Fernando -porque tengo que
hablarle personalmente, a pesar de que el Reglamento
nos invoca a todos a dirigirnos al Presidente de las Cor-
tes; usted se ha dirigido a mi personalmente~, ées una
descalificacién decirles a ustedes que, como un partido
que apoya este Gobierno, tiencn la obligacion de hacer
bien los Presupuestos? (Es una descalificacion decirles
que tienen ustedes que hacer bien las cosas? {Tan bajo
concepto tiene usted de lo que estén haciendo? Porque
ustedes tenfan la obligacién de presentar unos Presu-
puestos en donde esta memoria de actividades se con-
templara. {Es una descalificacién pedirles a ustedes
que hagan bien las Enmiendas? Porque cs su obligacién
como Parlamentarios, no porque yo se lo diga; es su
obligacion; para eso han sido ustedes elegidos, {Tienc
el Grupo Socialista alguna responsabilidad de que las
hagan ustedes mal? (Es una descalificacién decirles
que las hagan ustedes bien? Pues, es otra descalifica-
cién.

Y mire usted, sefior de Fernando, no me interprete,
no me haga usted juicios de intencién, porque los jui-
cios de intencién los puede hacer alguicn que esté den-
tro de mi cabeza, pero no es, evidentemente, su caso, Si
yo le digo a usted que yo les he ofrecido a ustedes una
transaccion, usted tiene la obligacién de reconocerlo y
no desvirtuarlo, Porgue a mi'lo que me preocupa no es
que csta memoria de actividades que usted me ha teni-
do a bien entregar se haga o no se haga; yo me imagino
quc sc va a acabar haciendo. Lo que me preocupa es
que, con su Enmienda aprobada, no se puede hacer con
csos fondos, y se lo he dicho en esta Tribuna. Tiene que
hacerse con una partida que vaya a gastos corrientes,
porque son actividades culturales. Y yo les he ofrecido
una transaccidn, y les he dicho que ¢l dincro no salga
de inversiones, que salga de cualquier articulo del Ca-
pitulo II de la Consejeria, que tienen algunos de miles
de millones de pesetas, sefnor de Fernando; pongan us-
tedes la partida, que para eso gobiernan; que en esta
Region no gobierna el Partido Socialista, y ustedes no
pueden imputar al Partido Socialista ninguna culpa de
por qué no se hacen las cosas, aunque ustedes tengan
la tentacidn permanente de seguir actuando aqui como
si siguieran siendo oposicién. A veces son oposicién
hasta entre ustedes mismos, y nos echan la culpa a los
socialistas.

Ustedes tenfan la obligacién de presentar bicn los
Presupuestos y no lo hicicron; tenfan la obligacion de
hacer bicn una Enmienda y no o hicieron; ynada de eso
es responsabilidad del Grupo Socialista, que, sin em-
bargo, si acepta gustoso la responsabilidad de propo-
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nerle a usted una transaccion, y a su Grupo y al Grupo
del Partido Popular, y decirle que saquen ustedes esos
15.000.000 de cualquier articulo del Capitulo I1, porque
son actividades culturales. Y, por cierto, que es curioso
que ustedes presentaran una Enmienda también equi-
vocada en la cantidad, porque pretendian 30.000.000 de
pesetas para actividades, cuando la memoria de la Di-
putacién de Avila habla de 15.000.000; se ve que eso
también entraba en el juego de la presentacién previa
de la Enmienda y luego el posterior acuerdo sobre la
misma.

En este sentido, sefior de Fernando, si usted lo que
quiere es que les arreglemos una vez més el Presupues-
to, que s lo que hemos hecho con las transacciones,
iojo!, porque con las transacciones lo tinico que hemos
hecho ha sido un servicio a la Comunidad, no apuntar-
nostantos politicos; que siusted mira qué transacciones
son, se dard usted cuenta que ninguna de esas transac-
ciones va a ser un titular de prensa. Pero si usted quie-
re que hagamos, una vez més, un servicio a la Comuni-
dad, lo tiene claro: sacamos los 15.000.000 de pesetas
de cualquier articulo del Capitulo II de la Junta, pero
no nos hagan ustedes sacar 15.000.000 de pesetas de in-
verstones, porque ustedes han hecho mal una Enmien-
da y habfan hecho mal, antes, unos Presupuestos; que
nuestra responsabilidad no llega a tanto, ni siquiera la
de sentirnos partido del Gobierno, cuando, al parecer,
somos los responsables de que en esta Comunidad,
siendo usted Presidente de la Diputacién de Avila, y
sicndo Presidente de la Junta de Castillay Ledn un Go-
bierno apoyado por su Grupo, no se hagan determina-
das actividades culturales. iHombre!, esto ya, realmen-
fe, suena casi a sarcasmo.

ELSENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ESTE-
LLA HOYOS}: Sefior de Fernando, para diiplica.

EL SENOR DE FERNANDO ALONSO: Si. Gra-
cias, sefior Presidente. Sefior Granado, que no se pue-
den tener dobles lenguajes. Usted no hable de errores:
se le han corregido en Comisién mas de cien errores,
mas de cien errores a las Enmiendas del Grupo Socia-
lista. Errores puede haber, y aqui hubo un error.

Mire usted, inicialmente se presentaron dos En-
miendas de 30.000.000 y de 40.000.000 de pesetas, que
eran 70.000.000, considerando que era para las obras
que habia que hacer en Fontiveros, en Medina, en Se-
govia y en Avila. Cuando el Director General de Patri-
monio dice que esas obras ya estdn previstas, se dan
cuenta de que faftan los 15.000.000 de actividades cul-
turales.

Se le ha dicho a usted hacer la transacci6n, pero us-
ted, que tanto mira el que no se quiten 15.000.000 de
Patrimonio, quiere usted que se vuelva al sentido origi-
nal, donde sc quitan 30.000.000, se quitan 30.000.000; si
no se aprueba, si aprobamos su voto particular, sefior

Granado, queda aprobada la Enmienda 68, donde se
quitan 30.000.000. Para evitar eso, se Ie ha ofrecido a us-
ted una transaccién ayer; no es que la haya ofrecido us-
ted. Se le ha dado un dossier que justifica. Y entonces,
le estamos diciendo: sefior Granado, ahora hay que qui-
tarlo de aqui, y, si no, nada.

Bueno, haga usted lo que quiera. Yo, cuando he
dicho las lamentaciones, es porque no se puede jugar
a doble intervenci6n: si estoy de acuerdo en que se
dé, pero no de donde se quita. Ahora, si quitan el do-
ble por mi intervencién, no me preocupa. Porque va a
quedar ast: se quitarian 30.000.000. No hable usted de
30.000.000 y de 40.000.000; eran 70.000.000 las Enmien-
das iniciales. Algiin error puede hacerse y, desde luego,
no le quepa duda, sefior Granado: con esta Enmienda
las actividades culturales se pagardn de donde se pa-
guen, y con estos 15.000.000 se invertirdn exclusivamen-
te en éste, se invertirdn ~queda clara la palabra- en ac-
tividades para el Centenario de San Juan de la Cruz. Y
desde luego, si usted es sensible a ello, yo me alegro mu-
cho, porque, indudablemente, los tres partidos politi-
cos que componen la Comision y la Comisién Ejecuti-
va estamos de acuerdo en llevarlo adelante.

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Sefior Pre-
sidente, ¢s simplemente por hacer una aclaracién...

ELSENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ESTE-
LL.A HOYOS): Muchas gracias. Le ruego que... no ha
habido alusiones y, por lo tanto, no hay lugar... Lamen-
to que ¢l debate y la ordenacién conceda al Grupo del
CDS la tiltima palabra en turno de diplica.

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Es una
aclaracion...

ELSENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ESTE-
LLA HOYOS: Solamente cabria su intervencién en ca-
so de haber habido alusiones, que esta Presidencia
entiende no han existido. Se han producido los inter-
cambios...

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Es una
simple aclaracién, sefior Presidente.

ELSENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ESTE-
LLAHOYOS): Lamento, sefior... Si es unasimple acla-
racion..,

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Una sim-
ple aclaraciéon puntualmente.

ELSENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ESTE-
LLA HOYOS): Sin una cita, por favor.

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Sin una ci-
ta. Simplemente es que el resultado de la votacién del
voto particular del Partido Socialista supondria la vuel-
ta al texto del Proyecto, no la vuelta al texto de la En-
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mienda ntimero 68 del CDS, que nunca se vot6; porque
lo que se ha votado es una Enmienda de Aproximacién,
Es decir, de ser aprobada nuestra Enmienda, se volve-
ria al texto del Proyecto de la Junta original, no como
se ha interpretado en ese sentido equivoco.

ELSENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ESTE-
LLA HOYOS): Asf es la mecénica del voto particular,
légicamentc.

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Exacta-
mente,

ELSENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ESTE-
LLA HOYOS): Pasamos, entonces, a debatir el si-
guiente blogue de Enmiendas, que integran las nlime-
ros 500, 501, 505, 569 a 576, 580 a 587, 606 a 616, todas
ellas del Grupo Parlamentario Socialista, y para su de-
fensa tiene la palabra el Portavoz.

EL SENOR HERNANDEZ REDERO: Sefior Pre-
sidente, Sefiorias. Con no demasiada ilusion, en vista de
los acontecimientos, salgo a defender treinta y cinco
Enmiendas del bloque de sanidad; defender en unos ca-
s0s, retirar en otros.

La 500, 501 y 505 tratan de utilizar fondos del Capi-
tulo], de plazas que se prevé que no se van a cubrir nun-
ca, puesto que estan dotadas deficitariamente, al 50%
cn unos casos, al 35 en otros, para crear con €sos fon-
dos siete plazas de asistente social para las unidades de
salud menta! de la Junta de Castilla y Leon. Siete pla-
zas que a mi modo de ver hacen mucha falta, pero no
s6io a mi modo de ver, sino que esto ha sido reconoci-
do también por el Comisionado para la droga hace po-
¢o en su comparecencia ante la Comisién de Biencstar
Social.

La 561, 563, 564, 565 y 567 son Enmiendas destina-
das a que las partidas a que corresponden queden sin
provincializar en espera de una mejor planificacién de
los servicios, para lo que en el futuro queremos hacer
propuestas, porque nos preocupa, por ejemplo, que ha-
yauna dotacién adecuada del centro regional de hemo-
terapia. La unidad de lesionados medulares, aprobada
por unanimidad en Proposicién No de Ley del Grupo
Popular el afio pasado, y sc aprobd por unanimidad por-
que entre otras cosas se decia que debia de ir ubicada
en un hospital general; en consecuencia, no va a nece-
sitar fondos para su construccién, si para personal y
equipamiento.

La creacion de dos centros extrahospitalarios, o
centros de dia, de salud mental a Jo largo de mil nove-
cientos noventa en provincias en que no los haya.

Para el programa de prevencion y deteccion del
SIDA, por ejemplo ¢! “screening’ de la poblacion de
riesgo s un tema, es un asunto de salud publica, total-
mente de salud piblica, y este "screening”. lo estén re-

alizando los hospitales del INSALUD y no los servicios
territoriales de la Junta de Castilla y Ledn.

La 569, 570, 574 y 575 tratan de pasar fondos del Ca-
pitulo I a equipamiento de centros de salud. Se reser-
van para el noventa exclusivamente 40.000.000 para es-
te concepto, mientras que el afio pasado se reservaban
162.000.000.

La 571, 572y 573 tratan de pasar fondos de publici-
dad y promocién a programas de educacién parala sa-
lud, concretamente a materiales para estos programas,
edicion de libros, videos y otros.

La 576 la retira mi Grupo Parlamentario.

El bloque de Enmiendas de la 581 a la 587 trata de
reducir la partida dedicada a la construccidn de centros
de salud en un 5%, para pasarlo a equipamiento de los
mismos, intentando mejorar la distribucién del gasto.
Sirvan de comparacién las cifras dedicadas a cada uno
de los conceptos. Viene para construccién 646.000.000,
mientras que para mobiliario y enseres inicamente vie-
nen 49.000.000.

El bloque de Enmiendas de la 606 a la 616 se refie-
re a la modificacién de las retribuciones de los equipos
de atencién primaria, reforma de la salud mental, me-
jor dotacion de esos hospitales de laJunta, tan abando-
nados -y sf que tiene asistencia hospitalaria la Junta de
Castilla y Ledn, en contra de lo que se decia ayer—; pe-
ro son asuntos que fueron rechazados ayer mismoy por
lo tanto no vamos a insistir en ellos, por lo que mi Gru-
po retira estas Enmiendas.

Y, por {ltimo, la Enmienda 580, que trata de dedi-
car 6.000.000 m4s nuevamente a equipamiento de cen-
tros de salud, 6.000.000 provenientes de los dedicados
al convenio de registro de tumores con la Universidad
de Valladolid. Porque yo tengo que preguntarme qué
es lo que va a hacer la Universidad de Valladolid con
estos 6.000.000 ital vez recoger toda la informacién
de las secciones de epidemiologia de los servicios terri-
toriales, ordenarla, procesarla y analizarla, y llevarse
6.000.000 por ello? Hagan esta misma labor las propias
secciones de los Servicios Territoriales y nos ahorrare-
mos 6.000.000 para equipamiento de centros de salud,
que ¢s una partida muy escudlida y que tanta falta nos
hace. Muchas gracias.

ELSENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ESTE-
LLA HOYOS): Muchas gracias. Sefor..., seiior Her-
nindez Redero, por favor, a lo largo de su intervencion
he entendido que retiraba algunas de las Enmiendas
que acaba de... éMe quiere decir cudles quedan retira-
das concretamente?

EL SENOR HERNANDEZ REDERO: Si, sciior
Presidente. Le repito. Por unlado, la 576, y, por otro la-
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do, el bloque de Enmiendas que van correlativamente
de 1a 606 a la 616.

ELSENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ESTE-
LLA HOYOS): De acuerdo, muchas gracias.

EL SENOR HERNANDEZ REDERO: Gracias.

ELSENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ESTE-
LLAHOYOS): Quedan pues retiradas, y para turno en
contra, respecto a las que se han defendido y se mantie-
nen, en nombre del Grupo Popular, sefior Eguiagaray
tiene la palabra.

EL SENOR EGUIAGARAY MARTINEZ: Gra-
cias, Presidente. En primer lugar quisiera aclarar, por-
quecreo, tengo entendido que estd transaccionado, que
¢n las Enmiendas de la 561, 563, 564, 565 y 567 se habia
llegado al acuerdo de desprovincializar y que habia in-
cluso un documento firmado por los tres Portavoces, en
cuyo caso no habfa que entrar en discusién para nada.
Eso estd ya aclarado.

ELSENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ESTE-
LLA HOYOS): Si, sefior Eguiagaray. S$i me permite,
efectivamente, ésas que usted acaba de citar se sustitu-
yen por unas transaccionales que han sido presentadas
en la Mesa, y por eso yo nos las he leido en el bloque
que estaban ahora...

EL SENOR EGUIAGARAY MARTINEZ: Las
menciond el sefior Hernandez Redero, y argumentd so-
bre ellas.

Bien. Respecto al resto de las Enmiendas que que-
dan vivas, yo tengo que decir que no podemos aceptar
ninguna de las que afectan a personal, porque el Capi-
tulo I es un Capitulo que estd absolutamente cerrado,
que estd hecha la relacion de puestos de trabajo, y es
ocioso entrar en discusién sobre ese tema. En ese pun-
to no hay nada més que anadir.

Yo he agrupado las Enmiendas de cierta manera,
por asf decir, una secuencia més o menos légica en es-
te maremégnum de bloques, y, en primer lugar, habla-
ré de la 569, 570,574 y 575. Estas Enmiendas pretenden
incrementar en un total de 14.200.000 pesetas el con-
cepto 605 del programa 14, del servicio 04, a base de mi-
norar sustancialmente, o incluso suprimir partidas con
dotaciones muy ajustadas, y todo ello para aumentar la
dotacién de mobiliario en centros de salud.

La motivacién que se aduce es mejora téenica. Y
para ello, de una partida de suministros a laborato-
rios, dotada con 7.800.000 pesetas, se detraen 6.000.000.
Hay que tener en cuenta que, naturalmente, los labora-
torios de la regidén no se sostienen con 7.000.000. Estos
7.000.000 corresponden a la linica partida que hay no
provincializada, y esté en previsién de nuevas técnicas,
de nuevas posibilidades de diagnéstico, de nuevas con-

tingencias sanitarias que puedan surgir en la regidn,
¥ que por eso se tiene una partida desprovincializada
que no es demasiado cuantiosa, cual son 7.000.000, pa-
ra poder subvenir a estas necesidades en el caso de que
se presenten. Se minora en 5.000.000 esta partida de
7.000.000.

L.a 259, dotada con 1.200.000, se suprime. Estos son
gastos diversos, son partidas realmente insignificantes.
Y, en cambio, la dotacién de mobiliario a los centros de
salud hay que aclarar que es una previsién que se com-
plementa con la de afos anteriores, y, dado el esfuerzo
presupuestario precedente, s6lo estd previsto adquirir
la dotacién para los centros de salud que se terminen
en ¢l segundo semestre de mil novecientos noventa. Y
es de sefialar el esfuerzo que estd hactendo la Adminis-
tracién Autondmica, 1a Junta de Castilla y Ledn en es-
te sentido, en materias que estdn a caballo con la mate-
ria asistencial, que £s competencia, como le digo, del
INSALUD. Ya sé que hay un convenio, ya sé que hay
una serie de conexiones que abonan, en el sentido de
que se puede hacer una colaboracién estrecha, pero esa
es la realidad.

Las Enmiendas 571, 572 y 573, mediante ellas, a las
cuales también nos oponemos, se pretende crear un
nuevo concepto, el 687, de bienes destinados al uso ge-
neral; 68 también, programas de educacion para la sa-
lud. Esta Enmienda es importante, porque tiene ya una
scrie de connotaciones conceptuales. Hay que tener en
cuenta que esta Enmienda supone dotar con 9.000.000
este nuevo concepto, cuando en el programa 67, de pro-
gramas y campaitas de salud pablica, hay una dotacién
de 240.000.000. A la vista de estos datos, la tnica expli-
cacidn posible que se me ocurre en este momento es
que se pretenda desgajar de la educacién para la salud,
o por mejor decir, que se pretenda desgajar la educa-
cidn para la salud de los programas de salud. De ser es-
to asi, ello implicaria desconocer que la educacién pa-
ra la salud es una actividad més de cualquier programa
de satud, y al hacer una previsién de actividades hay que
incluirlas globalmente. La buena educacion sanitaria es
la esencia, es el alcaloide de la prevencién,

En cuanto a la Enmienda 576, no est4 justificado
trasladar al programa 011, atencidn hospitalaria, las
previsiones de apoyo a los programas de salud mental
de las Diputaciones. Estdn en el programa 014, que es
donde deben estar. Los programas de salud mental son
realmente, y asi han de serlo para ser subvencionados,
programas de salud; por consiguiente, tienen que estar
ubicados necesariamente en el programa 014, de pro-
mocidn y proteccidn a la salud. Por otra parte, es un te-
ma sobre el cual ya discutieron ayer y debatieron el se-
fior Granado con el sefior Estella, y me parece ocioso
insistir en un tema que fue debatido y votado.

En cuanto a la Enmienda 580, es una Enmienda un
tanto peculiar, por cuanto pretende hacer desaparecer
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¢l registro de tumores que existe en conexién con el
Hospital Universitario de Valladolid, a través del De-
partamento de Medicina Preventiva y Medicina Pato-
l6gica. Nosotros, sefiores Procuradores, no pensamos
como aquel Consejero de la Junta Socialista, que tenfa
la vana ilusién de que la mortalidad cn Castilla y Ledn
fuera cero. Aquella pretension gue lo convertia en una
versidn auton6mica y globalizante del doctor Fausto no-
sotros no la compartimos. Y, por consiguiente, conside-
ramos que la mortalidad en Castilla y Ledn tiene que
existir, como ocurre en Biologia en cualquier estamen-
to. Y nos interesa mucho saber las causas de mortali-
dad, y saber por qué la gente se muere y de qué se mue-
re. Y el cdncer es la segunda causa de mortalidad en la
regidn, y que haya una dotacién para estos efectos de,
me parece que son, 6 u 8.000.000, 6.000.000 de pesctas,
esalgo que no es ninguna exageracion, y que pensar que
eso es algo que sencillamente sc limita a recoger datos
por unos funcionarios y mcterios en un almacén de da-
tos, no. Es algo més. Eso est4 hecho en conexién con la
medicina preventiva de la Universidad, con la cdtedra
de medicina patoldgica, y, naturalmente, que de eso se
derivan una serie de consecuencias, como pueden ser
los factores que pueden incidir, porque de la estadisti-
case sacan esas consecucncias, en la produccién mayor
o menor de tumores en la Comunidad.

Me refiero ahora a las Enmiendas 581 y 587. Se pre-
tende minorar en 33.000.000 el Concepto 602, corres-
pondiente a siete provincias de la Comunidad, destina-
do a construccidn de centros de salud. La reforma de la
atencién primaria requiere inexcusablemente la exis-
tencia de un soporte bésico para que los equipos de
atencion primaria puedan desarrollar su actividad. Y
por ello, se ha hecho una importante previsién econd-
mica, por ser un programa prioritario, que tiene como
objetivo que al finalizar ¢l afto noventa y uno todas las
zonas de salud semiurbanas y rurales tengan su corres-
pondiente centro de salud. Minorar este Capitulo, Se-
fiorias, serfa poner en peligro la ejecucién del progra-
ma de centros.

Muchas gracias.

ELSENCR VICEPRESIDENTE (SENOR ESTE-
LLA HOYOS): Muchas gracias. Para réplica, sciior
Hernéndez Redero, tiene la palabra,

EL SENOR HERNANDEZ REDERO: §i, sefor
Presidente. Unicamente, decirle al sefior Eguiagaray
que no pretendemos hacer desaparecer ninglin registro
de tumores. Decimos nada més que las secciones de
epidemiologia de los Servicios Territoriales pueden re-
alizar todalalabor, y no hace falta, en consecuencia, cse
convenio, pudiendo utilizar los 6.000.000 para equipa-
miento de centros de salud.

En segundo lugar, sefior Eguiagaray, insistir en
que tampoco queremos Gue S¢ Construyan menos cen-

tros de salud, pero tiene que reconocer conmigo que
49.000.000 es muy poco dinero para equipamiento
de los centros de salud; tenga en cuenta la cantidad de
aparataje que ileva un centro de salud bien dotado, y
49.000.000, desde luego, es muy poco dinero.

Por otro lado, decir nada més que, si no se planifica
bien, desde luego, no sabremos dénde tenemos que ir.
Y en alusidn a una cita que ya se ha hecho en estas Cor-
tes, desde luego, nos podemos encontrar en otra parte.

Y para terminar, insisto en que siento mucho esafal-
ta de sensibilidad por parte de los Grupos que apoyan
al Gobierno Regional, y que, igual que ellos tienen la
cantidad en escafios, deberian de comprender que por
este lado estd la calidad y podian aceptar alguna de las
Enmiendas.

Gracias.

ELSENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ESTE-
LLA HOYOS): Muchas gracias. Para daplica, sefior
Eguiagaray.

ELSENOR EGUIAGARAY MARTINEZ: Senci-
llamente, decirle al seftor Herndndez Redero que no
hay que confundir la calidad con la contumacia. Y na-
turalmente, ya sabe que a los contumaces o relapsos en
tiempos maés barbaros a los actuales les condenaban a
la hoguera.

Muchas gracias.

ELSENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ESTE-
LLA HOYOS): Pasamos al debate de las Enmiendas
ndmeros 617 a 626, ambas inclusive, y de las Enmiendas
629,631, 636, 637y 638 del Grupo Socialista. Sefior Gra-
nado, tiene la palabra para su defensa.

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Gracias,
Seior Presidente, No sé si para caminar hacia la hogue-
ra o para qué. Intervengo para defender las Enmiendas
del Grupo Socialista a la Direccion General de Servi-
cios Sociales, y en dos bloques.

El primero voy a intentar centrarme en dos temas,
en concreto, fundamentalmente en el Plan Especial de
Actuacién de Atencidn a la Tercera Edad. Y este Plan
es la auténtica inocentada del Presupuesto, Seforias.
Es un Plan que tiene 3.000.000.000 de pesctas de Pre-
supuesto, de los cuales nada méas y nada menos que
2.610.000.000 son las pensiones que paga el Estado a
través de la Junta de Castillay Le6n a los ancianos que
no cobran la pensién de la Seguridad Soctal. De lo cual
nos queda un Plan de 3.000.000.000 de peseias para sa-
lir en los papeles, como bien repetia el Consejero de
Economia, pero no, evidentemente, para conseguir me-
jorar la situacidn de la tercera edad en nuestra Region.
Nos quedan 300.000.000 y pico de pesetas y vamos a ir
analizando, Enmicnda a Enmienda, qué ¢s lo que pre-
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tende este Plan de 300.000.000 y pico de pesetas para
coadyuvar, en la medida de las posibilidades de la Jun-
ta, a paliar la situacién de carencia de algunos ancianos
en nuestra Regién. No sin antes sefialar que este Plan
supone, evidentemente, que el Gobierno de coalicién
ha dado, en este tema al menos, un importante giro a la
derecha alo que eraincluso la actuacion de la Junta an-
terior, porque antes, en el primer Presupuesto que nos
presentd la Junta que preside el sefior Aznar, habfa un
Plan de 1.000.000.000 de pesetas para la tercera edad;
ahora nos hemos quedado en un Plan de 3.000.000.000,
pero metiendo 2.600.000.000 de pensiones. Tenemos,
pues, un Plan de 300.000.000 de pesetas para la tercera
edad. En este sentido, digamos que laincorporacién del
centro progresista ha supuesto un cierto regreso.

¥ lo més pintoresco es que, si analizamos el Plan
partida por partida, como han hecho las Enmiendas del
Grupo Socialista, nos encontramos con que también es-
tadn mal planteadas en sus términos. Tenemos, por ejem-
plo, una partida de ayuda a domicilio, dentro de los ser-
vicios a prestar por los centros de accién social. Bueno,
pues, nos encontramos con que se dice que va a haber
60.000.000 de pesetas para extender el servicio a aque-
llas personas que no se encuentren dentro del dmbito
de cobertura de la Seguridad Social, que corre a cargo
del INSERSO, cuando ya ha sido publicado en ¢l Bole-
tin Oficial del Estado un Decreto en el que se universa-
liza la asistencia sanitaria a todos los ancianos que ca-
recen de recursos y no estaban antes en el Ambito de
cobertura de la Seguridad Social. Con lo cual tenemos
una primera partida de 60.000.000 de pesetas para re-
alizar ayuda a domicilio a un colectivo inexistente: los
ancianos que no estén en el 4mbito de cobertura de la
Seguridad Social. En estos momentos son solamente las
personas con muchos recursos que no tienen una pen-
sién de la Seguridad Social.

Las pensiones por ancianidad, metidasen el Plan, lo
cual es una falsificacién. Las pensiones son pensiones.
Nuestra Ley de Accién Social y Servicios Soctales, en
su articulo 18, dice que las prestaciones econémicas no
son ni servicios bédsicos ni servicios especificos; son
prestaciones econdmicas, que pueden complementar a
los servicios bésicos y a los servicios especificos. Para
disfrazar la carencia de fondos que vanalaterceraedad
y a los servicios sociales, este afio se nos han metido las
pensiones de matute, de matute, en los programas de
servicios sociales. Pero incluso la propia documenta-
¢ién que nos ha remitido la Junta, en algunos progra-
mas se ve que a Jos funcionarios les temblaba la mano
de escribir aquella barbaridad y todavia seguian men-
cionando cémo un programa especifico el de pensiones
y prestaciones asistenciales. Decir que es otra de las
cuestiones que intenta solucionar el Grupo Socialista
con sus Enmiendas.

Y, por altimo, las Enmiendas dedicadas a la inver-
sidn, que son exactamente de 85.000.000 de pesetas pa-

ra concertar plazas y 180.000.000 de pesetas para obras
y equipamientos, porque ya hemos transaccionado tam-
bién, en una cuestién que al sefior de Fernando le preo-
cupaba 0 le molestaba, o entendia que era un exceso de
confianza por su parte, los 120.000.000 de pesetas de
construccién de Ia Residencia de San Esteban de Gor-
maz, que por error de la Junta estaba en el programa
de proteccién de menores y los hemos inclnido en el
programa de servicios especificos.

¢Cuéntas plazas de residencia se pueden construir
con 260.000.000 de pesetas en un afio? Sus Sefiorias, al-
gunos de los cuales tienen responsabilidades en el 4m-
bito de las Corporaciones Locales, me podrén decir:
treinta, cuarenta o cincuenta. Bueno, pues, si podemos
construir cuarenta o cincuenta plazas, {a qué colectivo
nos vamos a dirigic? £A las quinientas mil personas que
mas 0 menos en esta Region tienen més de sesenta aios
0 estan en procesos de invalidacién? Lo que decimos
los socialistas es muy sencillo. En primer lugar, que se
prioricen las inversiones y que estos 180.000.000 de pe-
setas se incrementen en algo. En este Proyecto de Pre-
supuestos se ha incluido una subvencitn de 40.000.000
de pesetas para la subvencién de centros de accién so-
cial. Los centros de accidn social no tienen por qué te-
ner una estructura fisica; en estos momentos, la mayo-
ria de ellos son una simple oficina. Y a ser posible,
deben estar ubicados en otros recursos comunitarios,
en casas de cultura o en centros més amplios de servi-
cios sociales. Y, ademas, es que nuestra Ley de Accidn
Social y Servicios Sociales dice que las inversiones en
CEAS deben correr a cargo de los Ayuntamientos.
Pues, vamos a dejar a los Ayuntamientos que hagan lo
que la Ley les dice que tienen que hacer y vamos a des-
tinar estos 40.000.000 de pesetas a transferirlos a los
Avuntamientos, pero para construir més plazas de resi-
dencias o de centros para la tercera edad.

Pero ademis es que estas plazas, si tenemos tan po-
co dinero, que es el dinero que ustedes nos han dejado
cuando han presentado el Proyecto de Presupuestos,
tenemos que destinarlo al colectivo més necesitado, y ¢l
colectivo més necesitado son los ancianos invélidos. En
primer lugar, porque muchas plazas de residencias,
pues, se estan convirtiendo en la préctica en plazas asis-
tidas, porque un ancianc que est4 en una residencia se
invalida y no se le expulsa, I6gicamente, como es huma-
10, y se le tiene con una plaza de vélidos sin la suficien-
te dotacidn econdmica, pero... aunque es invalido. Y, en
segundo lugar, porque donde tenemos mds carencia de
camas es precisamente en plazas asistidas, en....... que
hablan los ingleses. En este sentido, es conveniente que
haya una minima prioridad. Si tenemos 200.000.000 de
pesetas para invertir en residencias de ancianos de
laregi6n, dejando aparte los 120.000.000 de pesetas
de San Esteban de Gormaz, que algin dia se explica-
ra por qué 120.000.000 en San Esteban de Gormaz y
200.000.000 para el resto de la Regi6én, vamos a, por o
menos, a dar una minima prioridad a aquellos ancianos
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que més lo necesiten. No vamos a concertar plazas pa-
ra ancianos que pueden estar perfectamente vélidos y
en los cuales la residencia lo iinico que cumple es una
funcién hotelera. Vamos a priorizar o a establecer prio-
ridades, como le gustaria decir a mi amigo el sefior
Eguiagaray, y vamos a decir minimamente que sean pa-
ra estos ancianos que realmente est4n en procesos de
invalidacion.

Eneste sentido, lo que pretenden las Enmiendas del
Grupo Soctalista es que estos 40.000.000 de inversiones
¢n CEAS pasen a transferencias a Ayuntamientos para
inversiones en centros especializados para la tercera
edad y que todas las inversiones de la Junta en la terce-
ra edad se orienten hacia el colectivo de ancianos inv4-
lidos. No porque pensemos que no haya que hacer
actuaciones para los ancianos vélidos, sino porque pen-
samos, sencillamente, que con una carencia tal de fon-
dos, pues, mas merece la pena a la Junta establecer una
minima prioridad y dedicarse al colectivo m4s necesita-
doy, l6gicamente, en detrimento de los menos necesi-
tados.

Y, por Gltimo, que las pensiones, pues, sean pensio-
nes. Si la Junta de Castilla y Ledn gestiona las pensio-
nes, no tiene, evidentemente, por qué decir que esas
pensiones estdn dentro de ningiin plan de la tercera
edad ni en ninglin programa de servicios sociales. Las
pensiones son lo que son, las paga el Estado... vamos,
las paga la Junta, las financia el Estado, y es muy posi-
ble que incluso con fa Ley de Pensiones no Contributi-
vas, pues, el sistema de gestién sea distinto, por lo cual
no deben entremezclarse las cuestiones y debe haberen
la Junta un programa especifico para pensiones.

ELSENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ESTE-
LLA HOYOS): Muchas gracias. Para turno en contra,
el sefior Eguiagaray.

EL SENOR EGUIAGARAY MARTINEZ: Gra-
cias, Presidente. El tema que suscita el sefior Granado
con estas Enmiendas, a las que tenemos que oponernos,
en cierto modo ~bien que lo siento- es un tema impor-
tante, es un tema imporfante. Vamos a estudiar prime-
o qué es lo que pretenden estas Enmiendas.

Yo las he agrupado la 617 ala 620, luego 1a 631, 636,
637y 638. Entre las Enmiendas 637 y 638 se deja el Con-
cepto 05.10.783 reducido a 50.000.000, porque en ese
Concepto espigan por dos veces; estaba dotado con
150.000.000 y queda reducido a 50.000.000. Todo cllo
para pasarlo al 05.10.763, de residencias asistidas a la
tercera edad. Lo mismo se pretende con las Enmiendas
anteriores, aunque afectando a cifras mucho menores.

En este punto debo aclarar, sefior Presidente, que
las Enmiendas 619 y 620 contienen un error, un error
que yo creo que en este momento las invalida, pues-
to que en el 05.09.249 y en el 05.09.259, queen las

referidas Enmiendas se estiman presupuestadas en
25.600.000 cada uno de ellos; en realidad solamente es-
tan presupuestados 5.000.000, con lo cual la partida no
quedarfa minorada, sino quedaria suprimida. Luego
eso lo comprueben, porque eso tengo la certeza que es
asf.

Y, por otra parte, si bien es voluntad de la Junta co-
laborar en la construccién de residencias asistenciales
de laterccra edad, no se estima necesario que se cuen-
te para ello con un concepto presupuestario diferencia-
do, sobre todo en este momento. Ese es un tema sobre
el cual ya hemos conversado largo y tendido. Y las resi-
dencias de ancianos son establecimientos que, desde
luego, no pueden considerarse como algo estatico, algo
que es, que hay residencias para ancianos validos, resi-
dencias para ancianos invalidos. Las residencias van
¢volucionando dia a dia en la calidad de su poblacién,
de su poblaci6n asistida y, habida cuenta que, segiin da-
tos que yo tengo, que no afectan a todala Regién ni mu-
cho menos, pero, en fin, pues, que afectan a algunas de
ellas concretas, hay residencias en las que ¢l promedio
de permanencia en la misma de los ancianos que han
ingresado en un momento dado llega a ser hasta de do-
ce y trece afos. Por consiguiente, todos esos ancianos,
si en un momento dado, al momento de su ingreso, eran
ancianos validos, a medida que pasan los afios se van
deteriorandoy a lo mejor pasados ocho o diez afios son
personas en una situacién que requiere una atencién
muy muy muy especializada y muy muy muy intensa y
con una gran cantidad de personal y de medios. Por
consiguiente, yo, al menos en mi criterio, y creo que la
Junta algo de eso ha pensado también, tengo la idea de
que las residencias de ancianos en un futuro habréa que
considerarlas residencias todas ellas asistidas. Habra
un mayor o menor grado de asistencia, pero muchas de
ellas tendrén que ser asistidas, porque la poblacién, que
al hacerse muchas residencias nuevas han ingresado
bruscamente, ird envejeciendo y se iré deteriorando.

Por otra parte, tampoco todo anciano que tenga una
invalidez no establecida, no permanente, pero una in-
validez transitoria aunque sea de larga duracién, si es
susceptible de tratamiento médico, debe estar en una
residencia asistida o no; ese anciano, si tiene su bene-
ficiario de la Seguridad Social, tendr4 su derecho a un
ir 2 un hospital y a irse atendido de su fractura, de su ar-
trosis, o de lo que sea.

Por consiguiente, ese es un punto a replantearse a
que la Junta y todos los Grupos Parlamentarios lo estu-
diemos con calma, y que en el proximo ejercicio tenga
ya una concrecién, tenga ya un estudio realmente pro-
fundo que nos permita tener conceptos mas claros de
cuél es el destino, y cudl es la calidad, y cudl es 1a dota-
cién que debe tener cada residencia de ancianos. Pero,
en todo caso en este momento, estas Enmiendas no po-
demos aceptarlas.
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En cuanto a la 621, 622, 26 y 29, se pretende crear
un nuevo concepto de prestaciones en situacién de ne-
cesidad, y un nuevo programa, prestaciones econdmi-
cas, con la anotaci6n 05.68.482; y para ello se suprime
12.05.09.463, titulada "ayudas en situacién de necesidad,
de 148.000.000. Y el 05.10.231, de servicios postales y
telegraficos, dotado éste con 50.000.000, que pasaria
al 05.68231. Y también el 05.10481, dotado con
6.527.000.000 de pesetas, de pensiones de ancianidad y
enfermedad, para pasar al 05.68.481. Aqui, realmente,
Sefiorfas, yo pienso que estas son unas partidas -salvo
Iade postales y telegraficas, las dotaciones postales y te-
legraficas- que estdn ya en el presupuesto de la Junta
destinados a la ancianidad, que son partidas cuantiosas,
en las cuales la Junta tendré capacidad para poder in-
clinar un mayor foro presupuestario hacia uno u otro
sentido, segiin necesidades que pueden ser variables, y
surgiendo durante el ejercicio. Y, en todo caso, la es-
tructuracién de los programas presupuestarios se han
Hlevado a cabo teniendo en cuenta la organizacion de
servicios que establece la Ley de Accién Social, en su
Titulo II, por lo que no se considera conveniente esta-
blecer nuevos criterios en la estructuracién de los pro-
gramas.

Por otro lado, el programa de prestaciones econo-
micas que se pretende crear, no contarfa con entidad
suficiente para ser considerado como un programa pre-
supuestario especifico.

Las Enmiendas 623 y 624, del Programa 09, se supri-
me el Concepto 464 de ayudas a domicilio, y e1 465 de
animacién comunitaria, dotados, respectivamente, con
62.000.000 y 92.500.000 de pesetas, para incorporarlos
aunnuevo concepto, 05.09.466, intitulado "prestaciones
basicas". Estas Enmiendas, que tienen unidad ensu des-
tino pero no en su origen, no son aceptables, por cuan-
to en relacién con la Enmienda nimero 623 se prefiere
diferenciar en un concepto especifico la ayuda a domi-
cilio y no incluirlo en uno comin de prestaciones bési-
cas, a fin de consolidar una linea de financiacidn que
complemente la irregular actuacioén del INSERSO en
gsta materia. Y en cuanto a la 624, es 16gico que la ani-
macién comunitaria contemplada con especial énfasis
en Ja vida y accién social, tenga una linea especifica.

Por tltimo, la Enmienda 625 pretendo suprimir el
Concepto 761 del Programa 09, dotado con 40.000.000
de inversiones en los CEAS, para incorporarlos al Con-
cepto 761 del Programa 10 "equipamiento de centros
existentes”. En un primer momento, en el momento ac-
tual que con relacion a las CEAS s un primer momen-
to, y a fin de conseguir la consolidacién de los CEAS,
se estima conveniente hacer un esfuerzo excepcional de
financiacién que ayude a poner en marcha el servicio.
Yo, en este sentido, creo que, salvo en el tema de los
centros de... residencias asistidas que por la via de las
residencias sin més apellidos pueden suprimirse las ne-
cesidades que sean precisas en ese momento, el resto

son Enmiendas que tienen, a mi juicio, escasa trascen-
dencia, puesto que son fondos destinados a los ancia-
nos que la Junta sabrd emplear adecuadamente, y siem-
pre en beneficio de la ancianidad. El querer desde la
oposicién marcarnos exactamente los caminos que ellos
desean para cada partida presupuestaria, creo que es
una reflexion excesiva, maxime cuando —como antes si
que se ha dicho ya anteriormente- hay un gran niimero
de Enmiendas que han sido aceptadas en Comisién y
en Ponencia. Muchas gracias.

ELSENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ESTE-
LLA HOYOS): Para réplica, sefior Granado.

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Gracias,
sefior Presidente. Bueno, yo creo que el sefior Eguiaga-
ray tiene alguna confusion en su intervencién. Porque,
mire usted, sefior Eguiagaray, ese programa que a us-
ted le parece sin trascendencia es ¢l mismo programa
que hemos venido aqui aprobando por unanimidad,
porgue era un programa que nunca tenfa Enmiendas,
durante los seis ejercicios pasados. Es decir, el progra-
ma de prestaciones econémicas y pensiones asistencia-
les existia en los presupuestos de la Junta del ochenta y
cinco, del ochentay seis, del ochenta y siete, del ochen-
tay ocho y del ochenta y nueve, y ustedes en el noventa
lo quitan y dicen: es que carecia de entidad. Bueno,
pues, vaya descubrimiento. No se quita por eso, sefior
Eguiagaray. Se quita porque hay que introducir fondos
de ese programa que son transferencias finalistas, que
el Estado simplemente nos da para que nosotros pague-
mos la pensién, para que la Junta de Castilla y Leon
pague la pension; pero ese dinero, pues, metido dentro
de un plan de la tercera edad, pues, sirve para decir
que donde nos gastamos 300.000.000 nos gastamos
3.000.000.000, porque pagamos las pensiones que €l Es-
tado reconoce por valor de 2.700.000.000 para ancianos.
Claro, es un disfraz, sefior Eguiagaray. Y, ademds, pa-
ra disfrazar esto se incumple la Ley de Accién Social,
que dice que las prestaciones econdmicas son algo dis-
tinto a los servicios, porque se le mete dentro de los pro-
gramas de servicios bésicos y servicios especificos.

Y, ademas, vuelvo a sefialarle, las Enmiendas del
Grupo Socialista tienen tres finalidades: uno, que vayan
mis fondos para... realmente para el plan de la tercera
edad, que es conveniente porque, he vuelto a sehalar,
es un plan minimo. En segundo lugar, que algunas co-
sas de las que estén planteadas se replanteen coheren-
temente; no tiene ningln sentido decir que la Junta va
a complementar al INSERSO en el programa de ayuda
adomicilio dando asistencia a los que no estén en la Se-
guridad Social, cuando no hay nadie que ya no esté cu-
bierto por la Seguridad Social. Entonces, como esto lo
dicen ustedes tienen que replantear esa cuestidn.

Y tampoco tiene ningdn sentido que en los Ayunta-
mientos de més de veinte mil habitantes y las Diputa-
ciones Provinciales reciban 40.000.000 de pesetas para
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CEAS en una convocatoria especifica, cuando rarisima
es la entidad de més de veinte mil habitantes -entidad
local me refiero- que no tiene necesidades mucho més
apremiantes en una residencia de ancianos, y cuando
todos sabemos Io que es un centro de accidn social en
nuestra Comunidad Auténoma, que es una habitacién,
Gastamos 40.000.000 de pesetas para amueblar habita-
ciones, que es en la mayoria de los casos lo que son las
CEAS, cuando tenemos tantas y tales necesidades en el
campo de las residencias es una barbaridad, desde
nuestro punto de vista; I6gicamente, desde el punto de
vista de los Socialistas.

Y si tenemos 300.000.000 de pesetas para plazas, pa-
raestancias, para hacer nuevas residencias, desde nues-
tro punto de vista, deben ir todas a plazas para ancia-
nos invélidos. Y no cabe decir que bueno, que s, pero
que estamos de acuerdo, pero que va a haber plazas pa-
ra vélidos que luego se van a utilizar par invalidos. De-
be establecerse una prioridad. Si tenemos quinientos
mil tedricos ancianos invélidos a atender, pues, tendre-
mos que despejar a los validos ~porque, si no, tocarén
a cincuenta céntimos cada uno-, para concentrarnos en
los ancianos invlidos. Y de lo contrario, pues, estare-
mos simplemente echando una gota a un océano; no va-
mos a hacer nada que sea digno de nombre. Evidente-
mente, si nos concentramos en los ancianos invélidos,
con actuaciones muchas veces que no cuestan ni dine-
1o, como es convertir algtn hospital del AISNA en re-
sidencia asistida, pues, podemos hacer algo que si que
deje alguna huella. Pero, evidentemente, no son éstos
los derroteros de la politica de la Junta, y los Socialis-
tas lo lamentamos. Gracias, seiior Presidente.

ELSENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ESTE-
LLA HOYOS): Muchas gracias. Para turno de dapli-
ca, sefior Eguiagaray.

EL SENOR EGUIAGARAY MARTINEZ: Pues
yo, sencillamente, .......... el sefior Granado dice las co-
sas con tal seguridad y con tal énfasis que uno acaba por
creerse que 40.000.000... sobra dinero con 40.000.000
para amueblar cuartos en las nueve provincias de Ia Co-
munidad. Yo creo que esto es muy extenso, que hay mu-
chos lugares que hay que dotar, y que 40.000.000 no es
una cifra en ninguna manera excestva.

Pero ha hablado de una palabra, una palabra ha di-
cho, ha dicho "disfrazar". Y, bueno, pues, a mi me pare-
ce, si €l cree que yo pretendo disfrazar el presupuesto,
que €l]o pretende encorsetar. Y yo hace ya mucho afios
que paso por las calles de los pueblos, de las ciudades,
Yy ya no veo corseterfas; eso ha desaparecido. Y, desde
luego, el encorsetamiento, en cierto modo, también dis-
fraza, sobre todo pretendia disfrazar la silueta de ias se-
fioras; es lo més parecido que hay a un disfraz; un cor-
3¢ bien apretado. Gracias.

ELSENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ESTE-
LLAHOYOS): Gracias. Finalmente entramos en el de-
bate del Gltimo bloque de Enmiendas a esta seccién, in-
tegrado por las nimero 502, 503 y 504, 567, 568, perdon,
627, 628, 630, 632, 634, 635, 639, 640, 641 y 653, todas
ellas del Grupo Socialista, y el sefior Granado tiene la
palabra para su defensa.

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Si, sefior
Presidente, pasamos de las hogueras  la lenceria; esto
promete. Bueno, vamos a ver, ¢l segundo blogue de En-
miendas con suma brevedad.

Pretendemos que fa Junta de Castillay Leén cree un
servicio de accidn social en los juzgados, como tienen
otras Comunidades Aut6nomas, para dar cumplimien-
to alos articulos de nuestra Ley de Accién Social y Ser-
vicios Sociales, y en particular al articulo 15, que dice
que tendré 1a Junta de Castilla y Le6n un servicio social
especifico que atender al 4mbito social de la delin-
cucncia, atencién a reclusos y a sus familias. En esto no
somos tampoco muy originales; lo tienen otras Comu-
nidades Aut6nomas -la Catalana y la Madrilefia que yo
conozca-; funcionan bien. La Junta de Castilla y Le6n
no ha hecho nada en esa direccién y mucho nos teme-
mos que tampoco lo va a hacer, porque estas Enmien-
das, evidentemente, no van a ser aprobadas.

Pretendemos, asimismo, que la Junta de Castilla y
Leon desglose los programas asistenciales y preventivos
que realiza en el marco de las drogodependencias. Lo
vuelvo a sedialar, los Socialistas no tenemos dificultades
de concepto, ni siquiera de matiz con la politica sobre
drogodependencias que realiza la Junta, porque enten-
demos que debe ser una politica de Estado, y si tene-
mos diferencias pues tenemos que intentar hacer que
las diferencias queden oscurecidas por las coinciden-
cias. Pero sf que tenemos graves problemas para acep-
tar la aplicacion préctica de esa politica.

La Junta de Castillay Le6n subvenciona programas
de prevencién con 500.000 y 1.000.000 de pesetas que
no van a ningin lado; a veces crea otros programas que
Gnicamente se utilizan, por parte de las Corporaciones
Locales, en financiar a los cquipos que realizan, que re-
alizan no, que disefian csos programas. Y al final nos
gastamos 50.000.000 de pesetas, que ni siquicra son
nuestros, que son del Plan Nacional sobre Drogas, en
pagar a cstudios y equipos de profesionales.

Entendemos que es necesario dar prioridad a la
asistencia porque en esta Comunidad Auténoma sigue
habiendo un indice bajisimo de tratamiento de toxicé-
manos. En mi ciudad sc ha abierto hace... la semana pa-
sada un nuevo recurso de atencidn, que es un recurso
que yo defiendo, que es un recurso, un servicio social
especializado en asistencia a toxicémanos, y en una se-
mana ha habido cuarenta y cinco demandas de trata-
miento; cs una cifra importante para una ciudad de
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ciento cincuenta mil habitantes. Hay que dar prioridad
a la asistencia, y, en prevencién, lo que tiene que hacer
la Junta es hacer un disefto marco de la prevencién que
sea aplicable, con modificaciones, a los diferentes ni-
cleos de poblaci6n, y no seguir financiando estudios de
profesionales. Y fijese, sefior Consejero, que se lo digo
con bastante conocimiento de causa de lo que esté pa-
sando.

En cuanto a otros sectores de atencidn, pretende-
mos que la Junta de Castilla y Leén también dé priori-
dad, en el ambito de actnacién de los servicios sociales
especializados en problemas de la mujer, a los pisos de
acogida. Nos parece que €s un recurso que tiene un in-
suficiente desarrollo en la Comunidad Auténoma por
encima de otras actividades como charlas, conferen-
cias, etcétera, que s, se vienen haciendo, pero que, real-
mente, son menos prioritarias.

Defendemos que la Junta de Castillay Leén no
se gaste 35.000.000 de pesetas en actividades sociales.
Porque fijense Sus Seforias que en este Presupuesto,
en el programa de servicios sociales especificos, hay
35.000.000 de pesetas para actividades sociales, y toda-
via no he escuchado una sola contestacién coherente de
c6mo es posible que se entienda que las "actividades so-
ciales" —entre comillas- sean un servicios social especia-
lizado. Nosotros, en este sentido, estamos a lo que dice
la Ley de Acci6n Social y Servicios Sociales de la Co-
munidad Auténoma, que dice que la Junta debe finan-
ciar al movimiento asociativo, al movimiento asociativo
para su vida propia, sus actividades, sus pisos, sus reu-
niones, porque es necesario que existan asociaciones,
de afectados, de ayuda, etcétera, pero no actividades
sociales; nos parece, con toda franqueza, una auténtica
cursileria y, desde luego, una nula prioridad presupues-
taria cuando hay tantas necesidades tanto o més urgen-
tes que no las actividades sociales.

Y luego, simplemente por hacer alguna referencia,
pensamos que puede existir en los presupuestos de la
Comunidad Auténoma una partida especifica para el
Consejo Regional de Consumidores, como existe una
partida para el Consejo Asesor de Radiotelevisién Es-
pafiola, simplemente para que el Consejo pueda, pues,
comparse unas publicaciones, o simplemente también
para que los miembros del Consejo Regional de Con-
sumidores, pues, puedan tener unos pequefios gastos
que, probablemente, coadyuven a que cumplan mejor
su funcién.

Queremos que la Junta de Castilla y Ledn tenga una
partida especifica para dotar juntas arbitrales, o tribu-
nales de arbitraje, en nuestra Comunidad Auténoma. 'Y
queremos que en las subvenciones a las asociaciones de
consumidores se dé especial prioridad a los gabinetes
juridicos.

Y la Enmienda, tal vez, que serfa més importante, es
una Enmienda del Programa de Atencién a Menores,
endonde lo que defendemos los Socialistas, basicamen-
te, es que los centros de dfa de acogida a menores sean
centros pablicos y no privados.

Si miramos lo que es un ceatro de dia, siguiendo
nuestra Ley de Accién Social y de Servicios Sociales, se
dice que es un centro para el desarrollo del ocio y las
capacidades de los usuarios. Esto en el dmbito de aten-
cién al menor es problematico, porque este tipo de cen-
tros son, fundamentalmente, educativos, y debe reali-
zarse, desde mipunto de vista, en estrecha colaboracion
con Jos programas de educacidén compensatoria del Mi-
nisterio de Educacién y Ciencia. Pero, desde luego, lo
que sf que es una enorme regresién es que la Junta de
Castilla y Le6n no presupueste ni un duro para la crea-
cion de un centro de esas caracteristicas dependiente
de ella misma; solamente presupueste 10.000.000 de pe-
setas para los centros que dependen de las Corporacio-
nes Locales, que desde nuestro punto de vista deberian
ser la inmensa mayorfa, v, sin embargo presupuesten la
friolera de més... de casi 80.000.000 de pesetas para cen-
tros de instituciones privadas.

Elvolver a entender que los Servicios Sociales es al-
go parecido a la beneficencia, es algo parecido a la
antigua privatizacién, desde nuestro punto de vista, es
volver a algunos afios atrés y, desde luego, incumplir ra-
dicalmente las responsabilidades publicas que nuestra
Ley Regional otorga a la Comunidad Autdnoma, a los
Ayuntamientos y a las Diputaciones.

ELSENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ESTE-
LLA HOYOS): Muchas gracias, sefior Granado. Para
turno en contra, en nombre del Grupo Popular, tiene Ia
palabra el sefior Eguiagaray.

EL SENOR EGUIAGARAY MARTINEZ: Gra-
cias, sefior Presidente, Sefiorfas. Bueno, en este bloque
de enmiendas, ya tiene un valor més simbdlico que el
anterior, porque aqui se tocan todos los puntos con do-
taciones escasas, y yo ¢reo que lo que se pretende, pues,
es, en fin, hacer notar que existe una preocupacién por
esas lineas, que son unas lineas que, en fin, que pueden
tener buena prensa, pero que con los dineros con los
que las dotan poco se va a conseguir. Aparte de eso, es
que hay que ver, también, de dénde se quieren detraer
los fondos.

Yo tengo que hacer una pregunta. Yo creique la En-
mienda 633 estaba retirada. Es que ha hecho referencia
a ella al hablar de actividades sociales.

Bueno, pues, me refiero ahora ala 627, 628 y 630. Se
pretende en ellas minorar el concepto 461 del Progra-
ma 010, dotado con 50.000.000, por transferencia fina-
lista, en 20.000.000 {es la minoracién, a 20.000.000), pa-
sando a los conceptos del mismo Programa 252 y 462,
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para elaborar lo que se intitula como un marco concep-
tual de programas de prevencién de drogodependen-
cias; asf como minorar en 20.000.000 el concepto 484 del
Programa 010, dotado con 80.000.000, detrayendo de €l
20.000.000. Todos estos programas de los que se detrae
el dinero estdn encaminados a la atencién a los drogo-
dependientes, y se protende crear ese llamado marco
conceptual de prevencién. Estos programas de preven-
cién pueden ser llevados a cabo por el personal de la
Administracién Autonémica, sin tener que acudir acm-
presas privadas con 4nimo de lucro, o servicios ajenos
a la Junta de Castilla y Le6n. En los filtimos ejercicios
se viene colaborando desde la Junta en la realizacién de
programas de drogodependencias, linca que se man-
tendrd durante mil novecientos noventa, si bien no se
considera necesario que exista un concepto presupues-
tario especifico.

Y respecto a las drogodependencias, estimo que ¢s
muy interesante la linea de tratamiento de los drogode-
pendientes; pero la prevencién de las drogodependen-
cias, €50 es algo que incide en una serie de esferas, que
van desde la educacional a la policial, pasando por cual-
quiera de ellas, y desde luego, en la prevencion, tal co-
mo estd en el momento actual el pais, creo que es muy
dificil que logremos algo que sea eficaz, Por consiguien-
te, si hablamos de prioridades, habra que pensar en uti-
lizar Jos dineros en algo que sea realmentc dtil, y, en es-
te sentido, los 50.000.000 con que est4 dotado el tema
de los drogodependientes creo que es una cifra, no di-
go suficiente, pero, desde luego, importante.

La Enmienda 632, cn ¢lla el concepto 487 del Pro-
grama 010, de promocién de la mujer, incluye todas las
variables posibles, y no necesita programas especificos
determinados, como el de pisos de acogida que se pre-
tende establecer; dentro del Programa de proteccion a
la mujer caben esos pisos.

La Enmienda 634, que habla de Ia firanciacion al
movimiento asociativo, se llevaria a cabo segiin ¢l Pro-
yecto de Presupuestos a través de cada uno de los sec-
tores enumerados en el Articulo 48, y de acuerdo con
el sector especifico de poblacién a que se atiende.

En la 635, el concepto 488, Programa 10, se preten-
de minorar 20.000.000 (est4 dotado con 50.000.000), pa-
ra montar servicios sociales en los Juzgados. La partida
inicial est destinada a otros colectivos marginados. La
dotacién que se pretende no debe Hevarse a cabo has-
ta que finalicen los contactos que en esta linea se estan
manteniendo con las Comisiones de Asistencia Social
Penitenciaria dependientes del Ministerio de Justicia.
Por otro lado, y esto si es importante, hay que conside-
rar que, si se minora ¢l concepto 488, se est4 minoran-
do el Programa que la Junta tiene previsto para ¢l Plan
Nacional Gitano, que es un Programa importante y que
afecta a un colectivo muy nutrido dentro de nuestra Co-
munidad.

La Enmienda 639 es inaceptable, al suprimir ¢l con-
cepto 220 del Programa 22, dotado con 1.000.000 de pe-
sctas para material de oficina. Pero, ées que en la Co-
munidad se puede hacer algo en material de oficina con
mcnos de 1.000.000 de pesetas? Para crear el concepto
483, del mismo Programa, referido al Consejo Regional
de Consumidores, Tal como establece el articulo pri-
mero del Decreto 87/87, de nueve de Abril, el Consejo
Castellano-Leonés de Consumidores y Usuarios es un
organo administrativo sin personalidad juridica ni pa-
trimonio propio, por lo que los gastos que se deriven de
su funcionamiento sélo podran detraerse de los gastos
corrientes asignados a la Direccién General de Servi-
cios Sociales y Consumo, como s¢ vienen realizando
hasta la fecha.

En la Enmienda 640, que tampoco podemos acep-
tar, del concepto 244 del Programa 22, dotado con
15.000.000, se pretende detraer 5.000.000, para el nue-
vo concepto 270 y dotar con ello los Tribunales de
Arbitraje. Los gastos que puedan derivarse de! funcio-
namiento de esos tribunales serfan relativos, fundamen-
talmente, a personal, y, al tratarse de funcionarios de la
propia Junta o de otra Administracién, no generarian
gasto adicional. Las dietas de vocales, por parte de aso-
ciaciones de consumidores, son conceptos subvencio-
nables y subvencionados a través de la convocatoria
anual de ayudas a asociaciones de consumidores y a
Corporaciones Locales.

La Enmicnda 641, podemos emplear el mismo argu-
mento que el utilizado en la anterior, y es en la que se
pretende crear Gabinetes Juridicos de las asociaciones
de consumidores.

En la 633, de los 74.400.000 con que est4 dotado el
concepto 431 del Programa 67, se pretende detraer
60.000.000 para incorporarlo al concepto 461 del mis-
mo Programa, lo que no puede aceptarse, ya que los
gastos previstos en el concepto 481 contribuyen al man-
tenimicnto de centros y servicios sociales tradicional-
mente financiados por la Administracién de Castilla y
Leon en su mayor parte. En la medida que estos
centros -y son los centros privados a que usted aludia
antes-, en la medida que estos centros y servicios sean
asumidos directa o indirectamente por Corporaciones
Locales en el futuro, podrén ser objeto de financiacién
através de las mismas; pero ello ocasionaria serios tras-
tornos en el momento actual, puesto que estdn funcio-
nandoy quedaria un grupo de poblacién importante sin
la asistencia que ¢llos le prestan. Muchas gracias.

ELSENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ESTE-
LLA HOYOS): Gracias. Para réplica, sefior Granado.

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: $i. Seiior
Presidente, no voy a volver a incidir en algunas cuestio-
nes que notienen mayor trascendencia, porque, eviden-
temente, todo es opinable, y simplemente me gustarfa
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centrarme en dos cuestiones que a mi me parecen rele-
vantes. Una es, mire, en Comisién acabamos retirando
muchas enmiendas; yo ahora mismo voy a retirar la
530... la 635, que doy por retirada en este mismo... La
635 la doy por retirada, por no obstaculizar la colabo-
racién de la Junta con el Plan Nacional Gitano. Pero
acabamos retirando muchas enmiendas por la dificul-
tad de repartir la miseria, porque era una cosa a la que
fueron especialmente sensibles nuestros compafieros
del C.D.S,, en el sentido de quitar de un sitio para po-
ner en otro. Bueno, que cuando estamos esforzdndonos
todos por sacar 5 0 10.000.000 de pesetas para un sec-
tor que necesita mucho més dinero, pues, dediquemos
35.000.000 de pesetas a actividades sociales, mire, a mi
me parece una burla. A mi me parece una burla, por-
que, bueno, las actividades sociales son necesarias,
pero, evidentemente, mucho més lo es la atenci6n a
toxicomanos, 1a atencién a ancianos, la atencion a cual-
quiera de los sectores sociales mas necesitados. En-
tonces, que este concepto, que no existia en los Presu-
puestos de la Junta, aparezca como un concepto de
nueva creacién, para detraer 35.000.000 de pesetas de
servicios sociales para actividades sociales, me parece,
seitor Eguiagaray, bastante negativo.

Y luego, por Gltimo, pues, mire usted, cuando noso-
tros hablamos de los centros privados de atencién a me-
nores, €s que nos encontramos con que el afio pasado
ese concepto no existia en los Presupuestos de la Jun-
ta. Es decir, ustedes introducen un concepto nuevo, que
no existia en los Presupuestos del ochenta y nueve, pa-
ra montar servicios privados que van a cumplir las fun-
clones que deberfan cumplir servicios piblicos. O sea,
no es que existan unos servicios privados que tradicio-
nalmente se fueran financiando y a los que ahora ten-
gamos que cerrar si disminuimos la partida; es que
ustedes crean dos partidas nuevas, que no existian
en los Presupuestos de la Comunidad, y dicen: para
centros de menores de los Ayuntamientos, 10.000.000;
y para centros de menores de instituciones privadas,
78.000.000 de pesetas. Y esto es una auténtica barbari-
dad, porque €stos centros, por su propia naturaleza se-
rén centros ptiblicos, asi como los pisos, en muchos ca-
505, serén pisos gestionados por instituciones privadas;
pero los centros de asistencia deben ser centros pibli-
cos. Y ustedes crean esta partida para financiar al sec-
tor privado, y esto, de verdad, no lo entiendo. Es una
politica absolutamente incompatible con la Ley de Ac-
ci6n Social y Servicios Sociales de nuestra Comunidad
Auténoma, es una recesién importantisima y es algo
que, ademas, lo que mas me duele es que van a ser
80.000.000 de pesetas, con los cuales no se va a hacer,
probablemente, nada positivo.

ELSENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ESTE-
LLA HOYOS): Muchas gracias. El sefior Consejero
tiene la palabra.

EL SENOR CONSEJERO DE CULTURA Y
BIENESTAR SOCIAL (SENOR LEON DE LA RI-
VA): Muchas gracias, sefior Presidente. Simplemente
para aclararle dos cosas al seiior Granado.

Conrespecto alas camas de desintoxicacion de agu-
dos, de toxicémanos agudos, de acuerdo con los paré-
metros del Plan Nacional sobre la Droga y, desde lue-
go, de acuerdo con la experiencia que tenemos en ¢sta
Comunidad, con las camas que tenemos estamos mds
que dotados. Tenga Su Sefiorfa la seguridad de que, s1
hicieran falta m4s, crearfamos mas; pero no pida que
creemos més, porque sobran con las que tenemos.

Y con respecto al alojamiento de menores en cen-
tros privados, estoy seguro que el sefior Granado sabe
que muchos de esos menores es el propio Juez el que
dicta en qué centro hay que ingresar. Que asi me lo en-
contré yo cuando legué a Ja Consejeria, y que asi sigue
siendo, porque es la autoridad judicial la que decide el
centro en el que tiene que ingresar, sea piblico o priva-
do, y nosotros tenemos que acatar y pagar. Muchas gra-
clas.

ELSENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ESTE-
LLA HOYOS): No. Unicamente le iba a preguntar, se-
fior Granado: ha retirado usted la Enmienda 635 nada
m4s, éno?, del bloque tltimamente debatido.

Acabado el debate de las enmiendas y votos parti-
culares a esta Seccion, vamos a proceder a su votacién.
Previamente, se han presentado las signientes enmien-
das transaccionales, en sustitucién de otras tantas en-
miendas que, logicamente, se considerarian retiradas o
decaidas.

En relacién con las enmiendas 537 y 538 del Grupo
Socialista, se presenta la siguiente Enmienda Transac-
cional, firmada por los Portavoces de todos los Grupos:
"Se minora el concepto 05.02.27.629.0, Inmovilizado In-
material, en 25.000.000, quedando suprimido, y se in-
crementa en igual cuantia el concepto 05.02.27.245.0,
actividades culturales y recreativas, juegos escolares’.

Una segunda Enmienda Transaccional, en susti-
tucion de 1a 559 del Grupo Socialista, en la que se
propone la minoracién del concepto 05.03.31.782.0 en
60.000.000 de pesetas, quedando suprimido. Se crea
un nuevo concepto, el 05.03.31.482, denominado exca-
vaciones y prospecciones arqueoldgicas, dotado con
60.000.000 de pesetas. Firmado por todos los Grupos
Parlamentarios, los respectivos Portavoces.

Una tercera Enmienda Transaccional, que propone
la modificacién de las Enmiendas 361, 563, 564, 565 y
567 del Grupo Socialista, deprovincializando los Con-
ceptos correspondientes y los créditos presupuestarios
ysuprimiendo las demas modificaciones que contienen.
De esta forma, el Concepto o codigo 05.04.11.270.5 pa-
sa a quedar desprovincializado, al 05.04.11.270.0; el c6-
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digo 05.04.11.662.3 pasa al 05.04.11.662.0. El codigo
05.04.11.662.5 pasa al 05.04.11.662.0. El cédigo
05.04.11.662.5 pasa al 05.04.11.662.0. Y, por filtimo, el
codigo 05.04.11.662.9 pasa al 05.04.11.662.0.

Por tltimo, se propone en otra Enmienda Transac-
cional la modificacién de la niimero 654 del Grupo So-
cialista, en el sentido de que el cédigo presupuestario
05.05.67.602.7 se convierta en 05.05.10.602.7, Edificios
y otras construcciones, resultando incrementado el im-
porte total del articulo 6 del Programa 010 en la canti-
dad de 120.450.000.000 de pesetas.

Firmado: los Portavoces de los Grupos Parlamenta-
rios.

Sesometen a votacidn, en primer lugar, todas las En-
miendas Transaccionales a que acabo de dar lectura.
¢Se aprueban por asentimiento? Quedan aprobadas
por asentimiento.

Y entramos en la votacién del bloque de Enmiendas
que han quedado vivas durante este debate, teniendo
en cuenta que han sido retiradas durante el mismo las
Enmiendas niimeros 576, bloque de la 606 a Ia 616, yla
Enmienda 635, todas ellas del Grupo Socialista, y que
han sido retiradas; el resto se mantienen vivas,

Seior Aznar,

EL SENOR AZNAR FERNANDEZ: Si, sefior
Presidente. Para solicitar que la Enmienda 580 sea vo-
tada aparte.

ELSENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ESTE-
LLAHOYOS): éNo hay ningtin problema? Excluimos,
entonces, del bloque total la 580, que serd votada sepa-
radamente y a continuacién.

El resto de las Enmiendas se someten a votacion.

¢Votos a favor de las Enmiendas? Muchas gracias,
pueden bajar la mano. {Votos en contra? Gracias.
¢Abstenciones? Ninguna.

Resultado de la votacién. Votos emitidos: sesenta y
tres. Votos a favor de las Enmiendas: veintidés. Votos
en contra: cuarentay uno. Abstenciones: cero. Quedan,
por lo tanto, rechazadas.

Se somete a votacién la Enmienda 580 del Grupo
Socialista.

&Votos a favor de esta Enmienda? Muchas gracias,
pueden bajar la mano. { Votos en contra? { Abstencio-
nes?.

Resultado de la votacién. Votos emitidos: sesenta y
tres. Votos a favor: treinta y cuatro. Votos en contra:
ninguno. Abstenciones; veintinueve.

Consecuentemente, queda aprobada la Enmienda
580 del Grupo Socialista.

Se somete a votacion el voto particular del Grupo
Parlamentario Socialista, propugnando la vuelta al tex-
to del Informe de la Ponencia en lo referente a la En-
mienda nfimero 68 del Grupo de Centro Democrético
ySocial y que fue incorporada al dictamen de la Comi-
sibén.

¢ Yotos a favor del voto particular? Gracias, bajen la
mano. éVotos en contra? Gracias. { Abstenciones?,

Resultado de la votacion. Votos emitidos: sesenta y
tres. Votos a favor: veintidés. Votos en contra: cuaren-
ta y uno. Abstenciones: ninguna. Queda rechazado el
voto particular,

Se somete, por Gltimo, a votacién la Enmienda...,
perdén, la Secci6n 05.

&Votos a favor de la Seccidén 057 Gracias. & Votos en
contra? Muchas gracias. { Abstenciones?.

Resultado de la votacion. Votos emitidos: sesenta y
tres. Votos a favor de la Enmienda: cuarenta y uno. Vo-
tos en contra: veintidés. Abstenciones: cero. Queda,
por lo tanto, aprobada la Seccién 05, relativa a la Con-
sejerfa de Cultura y Bienestar Social.

{Algin Grupo Parlamentario que no haya interve-
nido en los debates de esta Seccién desea consumir un
turno para explicacién de votos? No lo hay.

Pasamos al debate de las Enmiendas que se mantie-
nen a la Seccién 06...

Perdén. El Grupo Parlamentario de Centro Demo-
cratico y Social ha intervenido en el debate de las En-
miendas presentadas a la Seccién 05 y no ha lugar a ex-
plicacién de voto. El inico que no ha intervenido ha
sido el Grupo Parlamentario Mixto.

Repito. Entramos, entonces, la Seccién 06, a deba-
tir las Enmiendas que se mantienen para el mismo.

Enmiendas niimeros 655, 656, 671 y 672 de! Grupo
Socialista, que se manticnen. Y tiene, para su defensa,
la palabra el sefior don Jaime Gonzélez.

EL SENOR GONZALEZ GONZALEZ: Scior
Presidente, Sefiorias.

Una vez que los sefores Procuradores se han reubi-
cado en sus respectivos lugares, y después de un deba-
te en el que hemos escuchado cuestiones tan sorpren-
dentes como las alusiones del Procurador don Daniel
de Fernando a la defensa, desde este atril, de aquello
en lo que no se cree, o de las politicas de las dobles in-
tervenciones, o que algiin otro Procurador nos ha remi-
tido —eso sf, poéticamente- a la hoguera, pues, vamos a
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hablar de cosas m4s prosaicas, como pueden ser las re-
poblaciones forestales, los Capitulos I, o los gastos co-
rrientes, también.

Dicho eso, el conjunto de Enmiendas que nosotros
proponemos trata de incrementar la dotacidén de una
partida que ya se ha incrementado a lo largo del deba-
te en Comisién... en Ponencia y Comisién, que es, con-
cretamente, la de restauracidén dela cubierta vegetal,
que es el nuevo nombre que desde el punto de vista de
la ecologia ha tomado la nueva Consejeria de Ordena-
cién del Territorio y Medio Ambiente para o que en
términos coloquiales sigue llamando el vulgo la repo-
blacidn forestal. Y que sorprendentemente, también, y
después de una campafia de incendios en las que se han
quemado nada més ni nada menos que veintiuna mil
hectareas de terreno arbolado -no hablo del terreno no
arbolado, no hablo de los rastrojos, de las praderas, si-
no del terreno hablado-, mucho de él de gran calidad,
y sobre todo en algunas provincias; digo sorprenden-
temente, la dotacidn presupuestaria en esta materia
baja, remite, es mas pequefia. Se pasa, en concreto, de
los 1.656.000.00C que existian en el afio anterior, a los
1.100... 1.258 -para ser rigurosamente exactos— que hay
este afo, lo cual representa una disminucion sustancial
e importante.

Nosotros no estamos ent absoluto de acuerdo en que
el cambio de nombre del Proyecto lleve aparejada una
disminucién en los Presupuestos destinados a repobla-
cién forestal; al contrario. La repoblacién forestal he-
cha con criterios serios, hecha por métodos racionales,
nos parece una cuestién absolutamente necesaria en
una Comunidad Auténoma como la nuestra, en la cual
la destruccién reiterada, todos los afios, de unas masas
importantes de arbolado la hacen absolutamente pe-
rentoria.

(De dénde pretendemos quitar la escasa cantidad
de dinero, de que en este caso se trata, para incorporar-
la? Pues, fundamentalmente, de dos Conceptos: uno,
Capitulo I del Programa de la Secretaria General de la
Consejeria, por entender que [a dotacidén de subalter-
nos es excesiva; y dos, de la dotacién de periodistas de
que en el Programa de Educacion Ambiental se quiere
hacer. A nosotros nos parece absolutamente improce-
dente que desde Programas concretos, o desde Direc-
ciones Generales, o desde cualquier otro drgano de la
Junta que no sea la Oficina del Portavoz, que para eso
est4, se haga una dotacién de periodistas, que en prin-
cipio pueden estar al servicio de la educacién ambien-
tal, pero también pueden estar a cualquier otro servicio
de cualquier otra idea. Por lo tanto, nosotros defende-
mos que los periodistas que estén al servicio de la Jun-
ta lo estén desde la Oficina del Portavoz, que para eso
estd, entre otras cosas: para dar una imagen unitaria de
fa Junta, no sélo desde el tema de la educacién ambien-
tal, sino desde todos los temas, y alli es donde, a nues-
tro juicio, tienen que estar estos profesionales, caso de

que sean necesarios; y nosotros entendemos que, en ¢s-
te caso concreto, no es ni siquiera necesario, por eso
proponemos su anulacién.

Destino, repito, del dinero: concretamente, las do-
taciones destinadas a restauracion de la cubierta vege-
tal "versus" repoblacion forestal.

Nada més. Muchas gracias.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR LLA-
MAZARES FERNANDEZ): Muchas gracias. Tiene la
palabra el sefior Junco.

EL SENOR JUNCO PETREMENT: Gracias, se-
fior Presidente. Sefiorfas.

Muy brevemente, para anunciar que nuestro Grupo
Parlamentario se va a oponer a las Enmiendas presen-
tadas por el Grupo Parlamentario Socialista, funda-
mentalmente, no porgue no estemos de acuerdo en la
necesidad de realizar la repoblacién forestal, de lo cual
ya hemos dado buena prueba en el trdmite de Comisi6én
aceptando una serie de Enmiendas Transaccionales, si-
no por el origen de donde parten estas cantidades.

En primer lugar, se nos dice que hay excesivo per-
sonal subalterno en Servicios Centrales. Bueno, pues, el
personal al que se debe referir el sefior Gonzélez es ¢in-
co conductores, cinco ordenanzas y cinco telefonistas,
que, teniendo en cuenta que existen cuatro locales pa-
ra estos servicios centrales y que hay que hacer sustitu-
ciones, por las tardes, etcétera, nos parece, casi casi, in-
suficiente.

En segundo lugar, pretende suprimir periodistas,
habla de periodistas; é] sabe que ha sido un error de
transcripcién y que se trata de un periodista. El otro...
la otra personal, por un error de transcripcién de pre-
supuestos, no es un periodista, al cual no sé por qué se
le tiene tanto miedo. Un periodista es un profesional,
como puede ser un ingeniero, y que no tiene por qué es-
tar obligatoriamente adscrito a la Oficina del Portavoz.
Este periodista, en razén de su profesiodn, es logico que
entienda de realizar, por ejemplo, el boletin de medio
ambiente y demds trabajos relativos a un Programa de
Educacién Ambiental nuevo en esta Consejeria. Por lo
tanto, no es un politico, es un periodista, que es un pro-
fesional y que sus conocimientos universitarios le servi-
ran, efectivamente, pues para editar este boletin de me-
dio ambiente y ayudar en el Programa de Educacién
ambiental.

Nada més. Muchas gracias.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR LLA-
MAZARES FERNANDEZ): Muchas gracias. Tiene la
palabra el seftor Gonzélez.

EL SENOR GONZALEZ GONZALEZ: $i, sefior
Presidente.
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La verdad es que pensaba renunciar al turno de ré-
plica, pero una parte de la intervencién del sefior Pro-
curador me hace desistir de lo que yo creo que era una
buena idea.

En primer lugar, ¢s que ha citado la palabra miedo.
Nosotros le garantizamos al sefior Procurador que no
tenemos, en absoluto, micdo a los dos periodistas que,
seglin la relacién de personal, figuran adscritos al Pro-
grama de Educacién Medio-Ambiental. Quedd claro
en Comisién que nosotros aceptdbamos que hubiera
habido un error de la Junta e, incluso, propusimos en el
debate en Comisién que la propia Junta, el propio Gru-
po Popular, retirara la dotacion de uno de ellos, dejara
el del otro, y nosotros reducir el importe de la Enmien-
da a la cuestidn,

De todas formas, nosotros admitimos que sila deci-
sién de los Grupos que sostienen al Gobierno es que ha-
ya un periodista -dos, en nuestra opinién- en la Conse-
jeria... en la Seccidn 06, va a haberlos. (Cuéles serdn sus
funciones? Ustedes dicen que unas; nosotros -no nos
pueden pedir un ejercicio de fe excesiva- creemos que
scrdn los que en cada momento convengan a quien ¢jer-
cite la funcién o haya tomado la decisién de que existan
¢s0s dos periodistas. A nuestro juicio, deberfan estar,
caso de existir -y creemos que no es necesario- en la
Oficinadel Portavoz, para que desde la Oficina del Por-
tavoz s¢ dieran las opiniones, imagenes y flashes que se
consideran oportunos, de la propia Junta en su conjun-
to, y no sectorializando desde las Direcciones Genera-
les programas, ctebtera. Muchas gracias.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR LLA-
MAZARES FERNANDEZ): Muchas gracias, S¢ so-
meten ahora a debate las Enmiendas 657 a la 668, todas
cllas del Grupo Parlamentario Socialista. Para su de-
fensa, tiene la palabra el sefior Gonzélez.

EL SENOR GONZALEZ GONZALEZ: Sciior
Presidente, Seiiorias. El conjunto de Enmiendas que en
cstos momentos presenta o s¢ debaten tienen como ob-
jetivo el incremento en las dotaciones presupuestarias
a una partida que ha resultado creada a lo largo del de-
bate en Ponencia y Comisién, y que se titula "depura-
cién de aguas en las cabeceras de los rios de Castilla y
Leon". Como nuestro objetivo es que esta partida resul-
te incrementada en la mayor cuantia posible, pues, he-
mos mantenido esta Enmienda al Pleno.

&Cudl es la justificacién que nosotros damos o con-
sideramos necesario la existencia y el incremento de las
dotaciones presupuestarias en esta partida? Se hablade
un programa de depuracidn de rios, en las cuales, fun-
damentalmente, se incide cn los tramos medios de ¢sos
mismos rios y en las estaciones depuradoras de aguas
residuales en las grandes ciudades, en las grandes po-
blaciones. Y, a nuestro juicio, se habla poco de las ca-
beceras de los rios, se habla poco de las zonas altas de

los rios, en las que todavia las condiciones del recurso,
las condiciones del agua, las condiciones del medio na-
tural son bastante dptimas.

Por lo tanto, podemos caer en el grave error de in-
tentar arreglar aguas abajo lo que, posiblemente, seria
lo mismo mantenerlo en la misma situacién durante al-
gin nimero de afios mas, y que poco a poco se vayan
perdiendo las cabeceras de esos rios, donde realmente
y todavia la situacién es bastante aceptable.

Y aunque ¢n el debate en Ponencia y Comisi6n los
Grupos que mantienen al Gobierno hicieron especial
hincapié en que del conjunto de los documentos presu-
pucstarios se deduce que ésa es laidea que tiene la Jun-
ta, que ésa es la idea de Ia Junta, que su idea es defen-
der las cabeceras de los rios al mismo tiempo que s¢
defienden las zonas medias, del documento presupues-
tario, del documento donde se deducen concretan las
inversiones, no queda rigurosamente claro ese tema, o
por lo menos se ha priorizado en este Ejercicio del no-
venta otras inversiones y no ésas.

Y podemos ir a las paginas correspondicntes del li-
bro donde sc describen los proyectos de Capitulo VI,
los proyectos de inversiones en esta matceria, y asi vemos
que hay un colector del Poligono Industrial de Villar-
cayo, hay un colector en Aranda de Ducro, hay cl.......
de Cuéliar, hay ¢l Emisario de Villalén; posiblemente,
podfamos admitir, con cierta amplitud de criterio, que
el colector del Poligono Industrial de Villarcayo afec-
tara a una cabecera de rio, con un cierto criterio, real-
mente, amplio y generoso; después hay el Emisario
¥.......de Barco de Avila; después hay el saneamiento de
Miranda de Ebro; depuracién de vertidos del Embalse
de Riafio -nosotros hicimos una Proposicién No de Ley,
en su momento, en que en esta materia se trabajara pa-
ra cvitar los procesos de degradacion y eutrofizacion
que pueden aparccer inmediatamente en el Embalse
Riafio—; el Plan de Saneamiento (primera fase) de Leon,
La Bafieza, Cervera de Pisuerga; Plan de Saneamiento
(primera fase) de Salamanca, de Segovia y de Vallado-
lid; y ¢l sancamiento del Lago de Sanabria. Y después
hay una serie de proyectos no precisados, no explicita-
dos y, por lo tanto, de dificil entendimiento de dénde
esta.

De cualquicr manera, de todos estos proyectos, que
representan una cantidad importante de dinero, Gnica-
mente ¢l tema de Villarcayo, con una amplitud de cri-
terio realmente importante, el de Barco de Avila, con
la misma amplitud de criterios, y, ya perfectamente en-
cajados, la depuracién de vertidos al Embalse de Ria-
fioyla de Cervera de Pisuerga, entrarfan en las cabece-
ras de los rios. Y ahi estariamos en inversiones, en los
dos aliimos casos, de 40.000.000 y 30.000.000 dec pese-
tas, sobre un total de 838.000.000, y asi en los demds pro-
yectos.
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Por tanto, nosotros creemos, realmente, que en lo
que realmente concreta esa idea de que la defensa de
las cabeceras de los rios de la Comunidad Auténoma es
una misién importante, no tiene el reflejo presupuesta-
rio, independientemente de que enla literatura del Pro-
yecto de Presupuestos aparezca reflejada esa idea.

Y como nosotros creemos que lo urgente es la de-
fensa de la cabecera de los rios, siendo urgente lo otro,
pero en la priorizacién est4 primero lo primero que lo
segundo, por lo tanto, nosotros entendemos que la ini-
ciacién, la creaci6n de esta partida, la dotacién con el
méximo posible de fondos de la misma, es un empefio
importante.

Cada afio que pasa, la degradacidn de esas cabece-
ras es fulgurante, es absolutamente galopante v, por lo
tanto, la pérdida de uno, dos, tres o cuatro afios puede
hacer, perfectamente, que rios que hasta hace pocos
meses 0 pocos afos eran absolutamente perfectos se
transformen en lo que en estos momentos estan siendo
muchos de ellos; no sélo por tos vertidos industriales,
sino también por los vertidos de las pequeiias poblacio-
nes agrarias y de las granjas, de las cuadras, etcétera,
que casi todas cllas est4n conectadas a los saneamien-
tos generales y vierten al rio, porque los sistemas prima-
rios o més elaborados de depuracién no funcionan.

Ese es el sentido de la Enmienda, en ese sentido fue
aceptada en Ponencia y Comisién la creacién de la mis-
ma, de esa partida de sancamiento en cabeceras de los
rios, y nuestro interés es, y por eso mantenemos las En-
miendas al Pleno, que la dotacién final después del de-
bate presupuestario de esas partidas sea lo m4s impor-
tante posible,

Aunque no quisiera pasarme del tiempo, brevisima-
mente, y por filtimo, nosotros tratamos de quitar el di-
nero, por supuesto, y de pasarlo a esa partida, de algu-
nos programas del Capitulo II, como son Publicidad y
Promoci6n, Edicién de Libros y Publicaciones, y Loco-
mociones. Creemos que la dotacidn es excesiva, aunque
no muy importante; adem4s justificando que en algunos
Programas, como en ¢l 66, existen para Informacién y
Divulgacién 70.000.000 de pesetas, para Estudios, Pro-
yectos y Planos 100.000.000 de pesetas, para Promocion
de la Educacién Ambiental 50.000.000 de pesetas, que
son cuantias importantes.

Y por iltimo, pretendemos reducir la partida de
Medios de Transporte, que esta dotada con 94.000.000
de pesetas, y que nos parece excesivo. Segtn se dijo en
Ponencia, la idea es adquirir veinte vehiculos todo te-
rreno y cuarenta y dos vehiculos ligeros, lo cual, y segiin
las cuentas realizadas... los nimeros realizados por ¢s-
te Procurador ~que mal que le pese a algin otro Procu-
rador, independientemente de eso, hace nlimeros tam-
bién-, pues, representa una inversion total y global,
como méximo, de 75.000.000 de pesetas; lo cual nos ha-

ce pensar que esta dotacién es excesiva. Eso sin hablar
de que mediante transferencias de crédito, por ejem-
plo, la 14.7.1989 de veintiuno de Junio se doté esa par-
tida con 33.000.000 de pesetas mds ~material de trans-
porte~, y que alguna Direccién General, en concreto, y
con cargo a los presupuestos de inversién de la propia
Direccién General, ha hecho también adquisiciones de
vehiculos sin que estén y figuren en el proyecto general.
Eso nos hace pensar que, realmente, no es conveniente
que esa partida quede dotada con esos 94.000.000 de
pesetas. Nada més y muchas gracias.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR LLA-
MAZARES FERNANDEZ): Muchas gracias. Tiene la
palabra el sefior Junco.

EL SENOR JUNCO PETREMENT: Gracias, se-
fior Presidente, Sefiorias. En primer lugar, decir que es-
tamos de acuerdo con el sefior Portavoz del Grupo Par-
lamentario Socialista en el interés que la depuracion de
las aguas, tanto en cabeceras como en el resto del cuz-
so de los rios, tiene 1a Consejerfa de Medio Ambiente
y, por ende, la Junta de Castilla y Ledn.

Tanto es asf que, como ya usted ha mencionado, se
ha admitido, para que la cosa quedase m4s clara toda-
via, el abrir una partida, por medio de Enmiendas trans-
accionales, para depuracién de agnas en las cabeceras
de los rios. De aqui pues, pues, se deduce el interés de
todos los Grupos en este tema.

Ahora bien, en este caso, usted pretende incre-
mentar esta partida detrayendo, pues, cantidades re-
lativamente pequefias en publicidad y promocién,
que... 3.000.000 de pesetas lo intenta dejar reducido a
2.000.000. Creemos que para un Programa de Educa-
cién Ambiental es una cantidad muy escasa; en la edi-
ctdn de libros y publicaciones, para este mismo Progra-
ma de Educaciéon Ambiental; y luego, en dotacién de
vehiculos a esta Consejerfa. Dotacién de vehiculos, que
ya hablamos en plan... vamos a decir general, siempre
ha sido uno de los programas donde ha estado peor
atendido presupuestariamente, y yo diria tradicional-
mente, Afortunadamente, la Consejeria de Medio Am-
biente, ¢n buena légica, con la situacién de su parque
de vehiculos, ha pensado que ya es hora de renovar es-
te parque; parque, incluso dirfamos que es una canti-
dad bastante justa, ya que si tenemos en cuenta la du-
racién media de un vehiculo -pongamos ocho afos-,
habria que dividir por ocho el nimero de vehiculos, y
esos serian los vehiculos que habria que ¢comprar cada
afio, en términos redondos. No s€ exactamente las pre-
vistones de la Consejeria, pero supongo que esta canti-
dad serd muy ajustada a la realidad. No podemos per-
mitirnos el lyjo de tener vehiculos ya no s6lo costosos
por mantenimiento, sino inseguros para el personal que
vigje en ellos. Nada més...
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Y, en basc a cso, vamos a votar negativamente las
Enmiendas presentadas.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR LLA-
MAZARES FERNANDEZ): Muchas gracias. Sefior
Gonzilez, tiene la palabra.

EL SENOR GONZALEZ GONZALEZ: Sefior
Presidente, muchas gracias. Sefiorias. Yo le agradezco
alsefior Junco que esté de acuerdo con nosotros en que
depurar las cabeceras de los rios es importante. No sc
imagina lo importante que es el asunto, dada la degra-
dacién diaria y permanente de esas cabeceras de los
rios. Y precisamente la provincia de la que ¢! procede
es una muestra significativa de esa degradacién. Ver las
cabeceras de los rios Nela o Rudrén hace pocos afios y
verlas en estos momentos, realmente, hay una diferen-
cia absolutamente sustancial; y, si no, que se lo digan a
personas que s¢ dedican y que les gusta el deporte de
la pesca.

Yo lo que voy a decir, ademas, es que si hacia falta
renovar cien vehiculos de la Consejeria, o ciento diez, o
ciento veinte, digase, presupuéstese, razonese, pero no
sc diga que con los 94.000.000 son cscasos. Ustedes han
presupuestado 94.000.000, no nosotros. A nuestro jui-
cio, esos 94.000.000 son excesivos, porque, ademds, las
previsiones (veinte vehiculos pesados y cuarenta y dos
ligeros) no cuestan 94.000.000 de pesetas, no cuestan
94.000.000 de pesctas; cuestan 75.000.000, como méxi-
mo. Por lo tanto, hay un exceso claro.

Y, repito, lo que es inadmisible es que de Direccio-
nes Generales diversas, con presupuestos no destinados
ala compray adquisicién de material de transporte, se
adquiera material de transporte. Con lo cual, resulta
que es lo mismo que haya 94.060.000 que 75.000.000; at
final y a la postre, y al cabo del afio -y nos vercmos aqui
cl afio que viene, posiblemente, para hablar de lo mis-
mo-, VETemos a ver cudntas transferencias de erédito ha
habido a lo largo del afio, cuédntos incrementos en esta
materia y cudnto es ¢l nimero de vehiculos, en realidad,
que al final del afio se compra.

De cualquier manera, lamentamos profundamente
que las Enmiendas presentadas por el Grupo Socialis-
ta, y que el propio Grupo ha aceptado su transaccién
disminuyendo sus cuantias, no se vean complementadas
con éstas, porque realmente creemos y defendemos que
el objetivo es extraordinariamente mas importante que
la dotaci6n de vehiculos por encima de lo que la misma
Junta presupuesta y desea. Nada mds y muchas gracias.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR LLA-
MAZARES FERNANDEZ): Muchas gracias, Scior
Junco... Pasamos a sometcr a debate las Enmiendas 706
ala 715, todas ellas det Grupo Socialista. Para su defen-
sa tiene la palabra el sefior Gonzélez,

EL SENOR GONZALEZ GONZALEZ: Sefior
Presidente, Sefiorfas. El conjunto de las Enmiendastra-
ta de minorar una partida que, realmente, puede pare-
cer sorprendente esa minoracién, y en la Comisién -y
se veré en el Diario de Sesiones en su momento- hubo
un intenso debate sobre esta materia entre el que en-
tonces hacfa de Portavoz del Grupo de los que defen-
dfan el Proyecto de Presupuestos, sefior don Rafael de
las Heras, y este Portavoz en esta materia, Lamento que,
parece ser, no sea ¢l ¢l Portavoz en esta ocasion.,

Tratamos de disminuir la partida destinada a la ex-
tincién de incendios forestales en 350.000.000 de pesc-
tas. Y yo creo que hay que decir las razones exactas. A
nuestro juicio, la partida lucha contra incendios fores-
tales es~yya lo dijimos ¢l afio pasado en este mismo de-
bate cuando igualmente tratdbamos de disminuirla-,
puede ser un auténtico saco sin fondo. Puede ser una
partida donde quepa cualquier incremento presupucs-
tario que se produzca, que se quiere introducir sin que,
aparentcmente, el fin sc resienta.

Por lo tanto, es una partida que lo mismo puede
estar dotada con 1.209.000.000, que es el caso este
afioy este ejercicio (¢l afio pasado estuvo dotada
con 960.000.000 de pesetas), que puede estar con
1.500.000.000, 1.600.000.000, 1.700.000.000. Todo es
cuestidon de mas cuadrillas retén, mas vehiculos contra
incendios, mas avionetas, méas control, cteétera, eteéte-
ra.

Y, a nuestro juicio, los resultados del programa de
lucha contra incendios forestales no justifican este in-
cremento de inversién, puesto que todos Jos afios, y es-
te dltimo afio ~independientemente de las condiciones
climatolégicas, que, evidentemente han coadyuvado a
que asi sea-, ha habido un incremento importantisimo
del ndmero de hectéreas, sobre todo de bosque, de
montc arbolado, que s¢ han quemado en nuestra Co-
munidad Auténoma.

Nosotros creemos que se¢ debe replantear posible-
mente la lucha contra incendios forestales, mantenien-
do parte del sistema, o de los sistemas que en estos mo-
mentos se utilizan, pero, posiblemente, modernizando
€s0s sistetmnas, yendo a otro tipo de lucha y, sobre todo,
incidiendo... y para eso cst4 la prevencion que desde el
propio programa de educacién ambiental se puede -y
yo creo que ése es uno de los objetivos del programa de
educacién ambiental- hacer: luchar contra la mentali-
dad que permite la proliferacién permanente de los in-
cendios forestales.

Porque no cabe duda que es que no son
1.209.000.000; es que entre las justificaciones del pro-
grama de educacién ambiental ¢sta también la lucha a
largo plazo contraincendios forestales, y es que hay una
parte proporcional del programa de educacién ambien-
tal que se puede imputar también a la lucha contra in-
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cendios forestales. Con lo cual estamos, al final, crean-
do una partida que no tiene limite y que puede llegar a
extremos absolutamente exacerbados. Y como ademds
existe la via de la transferencia de crédito a lo largo del
gjercicio, pues nadie nos garantiza que al final de afio,
como ha pasado éste en concreto, al final del afio la do-
tacién sea todavia mayor, y también las hectdreas que-
madas sean todavia mas, lo cual parece un contrasenti-
do. No tiene explicacién que, a medida que se destina
mas dinero a lucha contra incendios forestales, parece
que se queme mas monte. Y, desde luego, si establece-
mos que existe una relacién directa entre una cosa y
otra, nos obliga a replantearnos profundamente esama-
teria.

Y en eso ¢l Grupo Socialista estamos dispuestos a
trabajar por que la lucha contra incendios forestales
produzca sus efectos de una manera lo més inmediata
posible, y dejamos de tener ese problema grave que en
estos momentos tenemos. Porque, adem4s, lo que no
cabe duda es que parece un contrasentido destinar ca-
da vez mis dinero a lucha contra incendios forestales, y
cada vez menos dinero a repoblacién forestal, que, po-
siblemente, podria ser la via alternativa de reponer lo
que todos los afios se quema, y ya he dicho antes, en la
primera parte dela intervencion de mis Enmiendas, que
este afio se dedica mucho menos dinero a repoblacio-
nes forestales que el afio pasado en concreto. Es una
contradiccién, a nuestro juicio, flagrante. Lo que noso-
tros tratamos es de restablecer el equilibrio entre lo que
a nuestro juicio tienen que ser las dotaciones presu-
puestarias para lucha contra incendios forestales y lo
que a nuestro juicio también tienen que ser las dotacio-
nes presupuestarias para repoblaciones forestales, de-
trayendo 350.000.000 de la segunda para pasarlos a la
primera. Quedarfa, a nuestro juicio también, el progra-
ma més equilibrado y mejor.

Repito que nuestra intencion no es impedir que se
luche contra los incendios, sino ajustar las necesidades
presupuestarias para esa lucha a la realidad. ¥, desde
luego, no parece que los sistemas actuales de lucha con-
tra incendios forestales den los resultados apetecidos.

En la blisqueda de soluciones para luchar contra
esos incendios forestales, nosotros estamos dispuestos
a colaborar y a trabajar, puesto que entendemos que €s-
ta cuestién no es una cuestion en absoluto que pueda
estar sujeta a opiniones partidarias, sino que realmen-
te es una cuestién en la que todos estamos absolutamen-
te dispuestos a la colaboracién.

Nada més y muchas gracias, sefior Presidente.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SAN-
CHEZ-REYES DE PALACIO): Muchas gracias, se-
fior Gonzélez. Sefor Jambrina.

EL SENOR JAMBRINA SASTRE: Gracias, Presi-
dente. Seiiorias. YO creo que va, a esta altura de la tar-
de, y después de dos dias de sesiones maratonianas,
tampoco... y después ademés de haber tenido muchas,
haber debatido ya mucho este tema, no en este Presu-
puesto s6lo, que aqui ya va Ponencia, Comisién y Ple-
10, sino en los dos anteriores, que yo recuerde, yo creo
que se est4 diciendo y repitiendo algo en lo que todos
estamos de acuerdo. Y en..., yo estoy también comple-
tamente seguro de que la propia Consejeria estd abier-
ta, en este caso la de Medio Ambiente, a cualquier idea
que se pueda aportar por esta Camara para hacer més
eficaz esa lucha contra la prevencién de incendios. No
Ia lucha contra los incendios; la prevencién de incen-
dios, que creo que s lo més importante.

Pero eso no puede quedar solo en palabras. Es
decir, se pueden destinar todos los miles de millones,
claro, y se seguirdn quemando, claro. Pero yo parto, no-
sotros partimos de un principio muy claro: que compar-
timos plenamente la politica de la Consejerfa, en este
caso, de Medio Ambiente, en cuanto al programa que
plantea de cara a los Presupuestos de mil novecientos
noventa.

Que estamos absolutamente de acuerdo en la mayor
tecnificacion que pretende, o equipamiento que pre-
tende, de medios, que se estdn poniendo en practicauna
disminucién de hectéreas por incendio, como es el te-
ma de los helicopteros, y nos encontramos en una me-
dia por debajo de la nacional.

Que quizd el Grupo Socialista podia pensar que no-
sotros estabamos de acuerdo en trasvasar dinero de es-
ta partida al destino que él pretende, a restauracién de
la cubierta vegetal, porque hemos hecho unas enmien-
das en ese sentido. Hemos entendido, y lo dijimos cnan-
do el Consejero plantet el programa de Presupuestos
para el noventa, que se hacfa quizé poco esfuerzoen esa
linca, y hemos entendido suficientemente sensible a la
propia Consejeria, cuando ya en Ponencia se han admi-
tido unas transacciones con las que hemos dicho en Co-
misién que estabamos plenamente de acuerdo.

Creemos, por tanto, que ¢l fin para el que proponen
el destino del dinero de esta Enmienda es perfectamen-
te correcto, y yo creo que compartido por todos. Lo que
ocurre es lo de siempre, que tenemos que buscar ese
equilibrio. Y ese equilibrio desde nuestro punto de vis-
ta, no est4 en quitarle de algo que para nosotros es muy
importante, que es la prevencién de incendios. Que
creemos en la lucha contra los incendios, que ademés
contempla en esta ocasién dos aspectos que le quiero
aclarar -no aclarar, porque ya lo sabe-, que son incen-
dios forestales y que son mantenimiento de equilibrios
biolégicos y plagas forestales. Que en esos 1.209.000.000
van contemplados esos dos aspectos.
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Luego, si hablamos en sf de lo que es el crecimien-
todelalucha contra los incendios, el crecimiento es mi-
nimo, muy pequefio.

Por [o tanto, yo creo que nuestro debate aqui tenfa
queestar... y en eso, por supuesto, la propia Consejeria,
como he dicho, y el Grupo Popular, y me imagino que
el propio del CDS, estamos totalmente abiertos a bus-
car férmulas, 0 a debatir f6rmulas que sean capaces de
hacer més efectivas esa prevencién y esa lucha contra
los incendios, que sean més efectivas; perono por elme-
ro hecho de quitarle millones de pesetas creemos que
se puede resolver el problema. Nada més y muchas gra-
cias.

EL, SENOR PRESIDENTE (SENOR SAN.-
CHEZ-REYES DE PALACIO): Muchas gracias, se-
fior Jambrina. Sefior Gonzédlez

EL SENOR GONZALEZ GONZALEZ: Sefior
Presidente, Sefiorfas, Nosotros, desde luego, no renun-
ciamos, sea cual sea la hora del debate, a agotar hasta
la extenuacién los argumentos que tengamos. Y es que
tenemos argumentos. Ese es ¢l asunto.

Dicho lo cual, yo digo, ademds: hay todavia otros
programas, como por ¢jemplo el de defensa... perdén,
elde ordenacién y mejora forestal, que este afio estd do-
tado con 702.000.000, que cl afio pasado tenia 338, que
se ha multiplicado practicamente por dos, que gran par-
te de €l va destinado a una lucha contra los incendios
forestales. Ademss, desde defensa y ordenacién del
medio natural, partida del FEOGA, se va a completar
csa linea también. Y st sumamos exactamente las parti-
das que se dedican a la lucha contra incendios foresta-
les, al final llegaremos a los 1.600, 1.700.000.000. Todo
€30 para que en el afio ochenta y nueve se hayan que-
mado veintiuna mil hectéreas de monte, de monte ar-
bolado.

Por tanto, no parece que exista, en absoluto, una co-
rrelacion entre los esfuerzos presupuestarios y los re-
sultados obtenidos. Sobre todo, cuando se han quema-
do montes de primerisima calidad en encro y febrero,
sin que existiera en ese momento en ¢l monte nadie de
lo que estaba entonces presupuestado.

Por o tanto, sefior Jambrina, repito, no existe en ab-
soluto correlacién entre el esfuerzo presupuestario que
s¢ le pide que apruebe a esta C4mara y los resultados
de la lucha contra incendios forestales.

Y, desde luego, no ticne sentido, a nuestro juicio,
que, habiéndose quemado ese niimero de hectarcas que
yahe repetido por dos veces, este afio se disminuyan las
partidas destinadas a repoblacién forestal. No tiene
sentido. Y ademas, se disminuyan de una manecra im-
portante.

Por lo tanto, Y cOmo resumen, nosotros, nuestro ob-
jetivo era -y sigue siéndolo, y perderemos la Enmienda,
por supucsto, no tenemos ningtin problema en que sea
asi-recquilibrar el Presupuesto, tratando de queno pri-
men unas partidas sobre otras. Y, desde luego, lo que
nos parece peligroso es que prime el concepto de lucha
contra incendios contra el principio de la restauracion
de lo que los incendios destruyen, porque eso nos lleva
a una espiral que al final tiene una dificil solucién.

Nada més y muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SAN.-
CHEZ-REYES DE PALACIO): Muchas gracias, Sc-
nor Jambrina.

ELSENOR JAMBRINA SASTRE: Gracias, sefior
Presidente. Muy brevemente. No me ponga por ejem-
plo, scfior Procurador, el afio mil novecientos ochenta y
nueve, que, lamentablemente, fue un afio excepcional-
mente seco. Yo creo que el éxito en la lucha contra in-
cendios cn los afios que este Procurador Heva en esta
Camara se ha tenido con bastante..., se ha hecho con
bastante eficacia.

Le vuelvo a insistir: hablemos de métodos, de me-
dios, de técnicas capaces de hacer menos necesaria la
dotacién que la Consejeria en cste caso tiene, En tanto
en cuanto no haya otros, y nosotros entendemos que
aplican los més cficaces, como no puede ser de otra ma-
nera, creemos que el equilibrio esté logrado con el Pre-
supucsto que presenta la propia Consejeria.

Nada més, scfior Presidente, muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SAN
CHEZ-REYES DE PALACIO): Muchas gracias. Pa-
samos al Grupo de Enmiendas 674 a 683 dcl Grupo Par-
lamentario Socialista.

EL SENOR DE MEER LECHA-MARZO: Sciior
Presidente. Muy brevemente, para defender este grupo
de Enmicndas que pretenden incrementar los recursos
dedicados por la Comunidad Auténoma al Fondo de
Compensacion Regional. No ¢s ésta una Enmicnda ais-
lada. Dentro del importante bloque de Enmiendas que
el Grupo Socialista ha presentado a estos Presupuestos,
habia una serie dc Enmicndas destinadas a incremen-
tar la insuficiente partida que la Junta de Castillay Leon
ha previsto este afio, para que, ademss, reguladade una
manera distinta de lo que est4 ahora, pudicra ese fon-
do que crea nuestro Estatuto de Autonomia empezar a
tener alguna eficacia, algin resultado en nuestras tice-
rras.

Por principio, se ha aceptado que esto no podia ser
asi, y €50 ademds es una de las razones por las que no
S¢ aceptaron estas Enmiendas en la Comisién, porque
las minoraciones que proponen son absolutamente ra-
zonables. Son todo minoraciones sobre partidas del Ca-
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pituloI1, esto es, de gastos corrientes, en los que las par-
tidas que se proponen este afio, en este programa de ur-
banismo, sobre el afio anterior, pues, multiplican lo que
se habia presupuestado el afio anterior por siete, en el
caso de edificios y otras construcciones, o por cuatroen
el caso de servicios telefénicos. Nosotros admitimos in-
crementos, y asi figura de acuerdo con nuestras En-
miendas, incluso muy superiores, puesto que en el tema
de servicios telefénicos no enmendamos en absoluto la
parte territorializada, y dedicariamos esa parte, que en
total es en torno a unos 8.000.000 de pesetas, a este otro
fin que es incrementar el FCR. Y aqui no estamos en un
programa central, en un programa de servicios genera-
les en los que se dice que se acumulan las partidas co-
mo se nos decia esta mafiana; esto es todo lo contrario,
no se diga esta tarde lo contrario de lo que se decia por
la mafiana.

Nada mis.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SAN-
CHEZ-REYES DE PALACIO): Muchas gracias. Por-
tavoz Grupo Popular.

. EL SENOR JUNCO PETREMENT: Gracias, se-
for Presidente, Sefiorfas. Para oponernos a esta serie
de Enmiendas, que, bueno, pretende la creacion del
Fondo de Compensacién Regional, como bien ha dicho
el Portavoz Socialista, en todas y cada una de las Con-
sejerfas. Esto estd ya debatido, por lo tanto, huclga el
insistir sobre ello. '

Pretende, bueno, minorar aqui, parece ser, acabar
con los fondos de mantenimiento y reparacién de edifi-
cios provincializados; no es minorar, es 300.000 pesetas
cero, 300.000 cero, 300.000... en una palabra, pretende
que no exista un presupuesto de mantenimiento y repa-
racién de edificios para la Direccién General. Direc-
cién General que me extrafia como la ha podido sacar
el sefior Portavoz Socialista, puesto que esta Direccién
General no existia en el Presupuesto pasado. Dice que
se ha multiplicado por sicte. Bucno, tal vez haciendo
célculos dificiles, evidentemente, se pueda deducir lo
que esta Consejeria, esta Direccién General -inexisten-
te, repito, el afio pasado- tenfa. Son cantidades exiguas
y sirven simplemente, pues, para .... las cuotas de parti-
cipacién en las que se ubican los servicios de esta Di-
receién General en las distintas provincias. 300.0000 pe-
setas no es una gran cantidad para una provincia, y, por
lo tanto, nos debemos oponer a estas Enmiendas.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SAN-
CHEZ-REYES DE PALACIO): Muchas gracias. El
Portavoz Socialista.

EL SENOR DE MEER LECHA-MARZO: Si, se-
for Presidente. Para aclarar algunas ideas al Portavoz
del Grupo Popular. Nosotros no pretendemos crear un
FCR en cada Consejerfa. Nos habria gustado poder ha-

cer las Enmiendas dedicado al FCR que estd en la Con-
sejeria de Presidencia, pero es la técnica presupuesta-
ria la que no nos ha dejado; no es que nosotros no qui-
siéramos.

Nosotros no estamos enmendando a ninguna Direc-
¢idén General que existia o no existia, sefior Portavoz;
estamos enmendando a un programa que es exactamen-
te igual que el del afio pasado y que, por lo tanto, pode-
mos comprobar perfectamente las partidas que el afio
pasado se dedicaban a ello. No pretendemos anular nin-
guno, porque, si hubiera observado con detenimiento
nuestra Enmienda, respetamos la parte no provinciali-
zada. Y lo que no nos podemos creer es que un progra-
ma exactamente ignal tenga que multiplicar por cuatro
las partidas de gastos corrientes.

Nada més. Gracias.

EL. SENOR PRESIDENTE (SEF?OR SAN-
CHEZ-REYES DE PALACIO): Muchas gracias, se-
for de Meer. Sefior Junco.

Pasamos al siguiente bloque de Enmiendas. 684 a
700. Seftor de Meer.

EL SENOR DE MEER LECHA-MARZO: Sefior
Presidente. Para defender este gruzpe de Enmiendas, la
primera de las cuales se refiere al Programa de urbanis-
mo y la siguiente al Programa de medio ambiente. E!
programa es 019 y 021,

En cuanto al Programa de urbanismo la Junta inicia
este afio de nuevo una linea que se habfa seguido en
épocas anteriores, cuando gobernamos nosotros la Co-
munidad Auténoma, que es subvencionar a las Corpo-
racioncs Locales el planeamiento urbanistico, cosa que
nosotros creemos que €s realmente importante y de lo
que, légicamente, nos felicitamos, y que durante los
aiios en los que gobernd el Partido Popular en solitario,
pucs, habia hecho desaparecer por completo, desapa-
reciendo el planeamiento urbanistico de los programas
normales de actuacidén de nuestros municipios.

Lo que estamos en desacuerdo es que esas subven-
ciones se sitden especificamente en un programa y no
se sitlien dentro del Fondo de Cooperacién Local, te-
ma al que voy a referirme con més extensién en lo que
se refiere a los residuos s6lidos urbanos.

Yo lo dije en Comisién y lo voy a repetir brevemen-
te aqui ahora, que ha habido varios periodos distintos
en la manera de relacionarse la Comunidad Auténoma
con las Corporaciones Locales. Hubo un primer pe-
riodo -gobernabamos nosotros- en los que cada Con-
sejerfa tenfa una serie de programas alos que las
Corporaciones Locales podfan dirigirse para pedir
subvenciones. Hubo una época posterior, aquello se cri-
ticd muchisimo; se decia que eran muchisimas convo-
catorias, que era muchisima dispersién, que eso no



1870 Cortes de Castillay Leén

Diario de Sesiones n2 59

acercaba el servicio a los administrados. Hubo un pe-
riodo posterior en el que todos los distintos programas
de colaboracién con las Corporaciones Locales se si-
tuaban en ¢l Fondo de Cooperacién Local, tenia varios
programas; también se criticd muchisimo. La llegada
del Partido Popular a la Junta tuvo como consecuencia
que ¢l Fondo de Cooperacion Local tenia simplemen-
te tres programas; ¢l que se reficre a este tipo de actua-
ciones era global, alli se podia hacer lo que se quisiera,
seghn la programacién desde laJunta, y todas estas sub-
venciones desaparecian de los distintos programas.

Estos eran modelos que tenfan alguna légica; cada
uno queriair a una cosa. Pero el momento actual yo creo
que es de absoluta confusién. Se mantiene ¢l Fondo de
Cooperacién Local en la Consejeria de Presidencia,
donde sc concederdn ayudas paralo que sea, y, ademds,
crecen como hongos programas especificos cn cada una
de Tas Consejerfas: subvenciones a Corporaciones Lo-
cales en materia de urbanismo, subvenciones a Corpo-
raciones Locales en materia de residuos sélidos urba-
nos. Pero no s6lo cn esta Consejeria, sino en todas, s¢
ha hablado en la Consejeria de Cultura o se podria
hablar en la Consejeria de Agricultura. ..... ademds
porque hay inversiones dircctas de la Comunidad Au-
ténoma en actividades de competencia puramente mu-
nicipal, como son estas partidas a las que hemos enmen-
dado en Ias Enmiendas 690 en adelante, en ¢l que la
Comunidad Auténoma pretende hacer inversiones di-
rectas en vertederos de residuos sélidos urbanos, Y en-
tonces nos encontraremos que un municipio puede te-
ner ayudas para este tipo de actividades en residuos
s6lidos urbanos yendo al Fondo de Cooperacién Local
de la Consejeria de Presidencia, yendo a Capitulo VIX
de la Consejeria de Medio Ambiente, o yendo al Capi-
tulo VI de la Consejerfa de Medio Ambiente, recibien-
do en cada sitio porcentajes distintos, incluso conce-
diendo las subvenciones con criterios distintos, como se
ha demostrado en ese problema que ha surgido en Cci-
nos de Campos, en la provincia de Valladolid, que lo
que por un lado subvenciona una Consejeria, otra Con-
sejerfa critica y dice que €s un proyecto técnicamente
incorrecto.

Por esto, todas estas Enmiendas que prescntamos
intentan, al mismo tiempo que disminuir algunas parti-
das pequefias del Capitulo II -a las que no me voy a re-
ferir, porque seria repetir argumentos como los que he
cmpleado anteriormente~, clarificar ¢l tema de las re-
laciones de la Comunidad Auténoma con las Corpo-
raciones Locales y concentrar en el Fondo de Coo-
peracion Local todas las subvenciones y todas las
inversiones directas que hace Ia Junta en materia que
son competencia especifica de las Corporaciones Loca-
les, intentando poner un cierto toque de racionalidad
cn algo que realmente parece que carece en este mo-
mento de criterio.

Nada mdés. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SAN-
CHEZ-REYES DE PALACIO): Muchas gracias.

EL SENOR SERRANO VILAR: Gracias, sefior
Presidente, Sefiorias. Muy brevemente para decir, en
este caso, en nombre del Grupo Parlamentario Popu-
far, en este turno en contra a este Grupo de Enmiendas,
que en la primera de ellas, que se refierc a plancamien-
to urbanistico, yo Ie pediria al Grupo Socialista que, por
una vez por lo menos, sea congruente. Estd toda la
vida, todos estos Presupuestos, los anteriores y los an-
teriores, pidiendo que se pase a Corporaciones Loca-
les determinadas actividades, determinadas acciones o
programas. Para una vez que tenemos uno, dice que lo
pasemos al FCL y lo quitemos de Corporaciones Loca-
les como programa especifico. Congruencia, por favor,
sehores.

Respecto al tema de la gestion de residuos solidos
urbanos, yo me remitiria directamente al Real Decreto
Legislativo 1163 del afio ochenta y seis, que es el que es-
tablece, en su articulo undécimo, la elaboracién del
Plan Nacional de Residuos y, consecuentemente por las
Comunidades Auténomas, la elaboracién del Plan Re-
gional de Residuos. Y que ¢l Estatuto de Autonomia,
nuestro Estatuto, en su articulo 28.3, establcce como
competencias de ejecucidén la defensa del medio am-
bicnte, ordenacién del territorio y del entorno, del pai-
saje, cteétera, eteétera, Y, por tanto, son competencias
de ejecucion que tiene la Comunidad.

Y, por otra parte, en ese mismo articulo undécimo
del Real Decreto Legislativo se establece, asimismo,
algo que es muy importante y que la Junta est4 reali-
zando ya desde la Consejerfa de Presidencia y Admi-
nistracién Territorial, como s articulo undécimo pun-
to cuarto: las Comunidades Auténomas fomentarén la
creacion de consorcios y mancomunidades municipales
de gestidn de residuos sélidos urbanos, a fin de dar cum-
plimiento a los planes de gestién que se establezcan.
Exactamente lo que estamos hacicndo; y sc dedican ¢n
este Presupuesto practicamente 600.000.000 de pesetas
a los fines de mancomunidades que exclusivamente,
practicamente, en ¢l tema de recogida de residuos séli-
dos urbanos.

Y que es necesario que el Plan Regional de Gestién
de Residuos Sélidos esté hecho y puesto en marcha,
porque actualmente, y Gnicamente contando con la
competencia que ejercen los Ayuntamientos y, en su ca-
s0, las mancomunidades, tenemos un cierto desorden
en lo que son vertederos, en lo que son la eleccidén y la
ubicacién de estos vertederos, en lo que pueden ser in-
filtraciones.... provinientes de los mismos. Y ahora otro
afiadido mds, que cs aquellos vertederos o macroverte-
deros que se empiezan a realizar en nuestra Comuni-
dad como fruto de acuerdos entre varias mancomuni-
dades. Por tanto, la Junta va a ejercer sus competencias,
va a poner un poco cn orden en todo ¢l sistcma, para
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que, ademds, en estos vertederos, macrovertederos se
puedan recoger incluso residuos de otros origenes di-
ferentes que no sean residuos s6lidos urbanos.

Gracias, Presidente.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SAN-
CHEZ-REYES DE PALACIO): Muchas gracias. Se-
fior de Meer,

EL SENOR DE MEER LECHA-MARZO: Si, se-
fior Presidente. Simplemente, para hacer dos precisio-
nes al sefior Serrano. iHombrel, yo creo que somos tan
congruentes en lo que nos referimos al plancamiento
urbanistico que lo que pedimos es que 1o sitiien exacta-
mente igual como nosotros lo situsbamos en nuestros
dltimos Presupuestos. No creo que se pueda pedir ma-
yor congruencia,

Y sobre el otro asunto, sobre ¢l tema de la inversién
directa de la Comunidad Auténoma en el tema de los
residuos s6lidos urbanos, que se llaman residuos soli-
dos urbanos, yo todavia no les he oido, ni en la Comi-
si6n ni hoy, dar un sélo ejemplo de una cosa que deba
hacer en esta materia la Comunidad Auténoma que no
sea o que no deba hacerse por una Corporacién Local,
bien sea un Ayuntamiento, bien sea una Mancomuni-
dad; y las lineas de subvenciones a Mancomunidades es
algo que se empez6 hace muchos afios y que incluso fue
cast casi la semilla de la que surgieron muchas manco-
munidades, el problema de los residuos s6lidos urbanos
0 que los vertederos de caracter superior no deban ser
probablemente actuacién de una Diputacién... de ca-
rdcter superior me refiero en cuanto a suma de manco-
munidades o algin otro tipo de articulacion territorial,
no pudieran ser perfectamente asumibles por una Di-
putacién Provincia y, por lo tanto, por una Corporacién
Local. Yo todavia no le he oido decir, no les he oido po-
ner un s6lo ejemplo de una actividad que sea propia de
la Junta en esta materia, quitando los residuos peligro-
$0s, que €s0 €s una cosa, o industriales, de la que vamos
a hablar en la siguiente Enmienda.

Nada mis. Gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SAN-
CHEZ-REYES DE PALACIO): Muchas gracias. Se-
fior Serrano.

EL SENOR SERRANO VILAR: Gracias, Presi-
dente. Vamos a matizar algunas cuestiones muy rapida-
mente. La primera de ellas que de los trece programas
que tenia la Junta Socialista para Fondo de Coopera-
cién Local se han reproducido como las setas, automs-
ticamente, once, que estamos funcionando con ellos;
once. A demanda de las Entidades Locales. O sea, que
ha encajado perfectamente.

En segundo lugar, la coordinacién en el tema de re-
siduos es absoluta. Y yo recomendaria al sefior de Meer

que s lea el articulo 28.3 de nuestro Estatuto de Auto-
nomia.

Y nada mas. Gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SAN-
CHEZ-REYES DE PALACIO): Muchas gracias. Pa-
samos, por Gltimo, a la Enmienda 701 del Grupo Parla- -
mentario Socialista. Sefior de Meer.

EL SENOR DE MEER LECHA-MARZO: Sefior
Presidente. Yo creo que para defender ya la tiltima En-
micnda que queda parcial del importante nimero de
Enmiendas que presentamos y que hemos ido defen-
diendo, pues, de acuerdo con los derechos y deberes
que tiene toda oposicidén en una democracia, incluso
con contumacia, como se decfa antes, entendiendo que
cilo no es en absoluto un adjetivo peyorativo, sino que
es la defensa de las propias ideas, cosa de la que nunca
debe uno sentirse avergonzado.

La Enmienda que pretendemos que se apruebe es
una Enmienda que pretende mantener un concepto
presupuestario que existfa en el Presupuesto del afio
pasado. Y nosotros sabemos, pues, del horror que la
simple palabra compra de acciones, empresas piiblicas,
pues, causa en el Grupo Parlamentario Popular, ¥ €50
lo hemos comprobado recientemente con lo que se re-
fiere alacmpresa de turismo, que ha durado, pues, real-
mente muy poco entre que lo anuncié el actual Conse-
jero de Fomento y que las Cortes, pues, la han hecho
desaparecer.

Pero es que esto otro, la participacién en una em-
presa dedicada al aimacenaje, transporte o tratamien-
to de residuos industriales o peligrosos, pues no es una
idea del actual Consejero de Fomento, sino es una idea
del anterior Consejero de Fomento, actual Presidente
de la Junta, que la defendi6 el afio pasado, pues, con
auténtica brillantez cuando present6 sus presupuestos,
y que las Cortes aprobaron por unanimidad, bien sea
que, en base a ciertas Enmiendas, quedé reducida auna
cifra practicamente simb6lica. Este afio la partida ésta
ha desaparecido. Nosotros proponemos su manteni-
micnto, pues, para que los esfuerzos y gestiones que sin
ninguna duda habr4 estado haciendo la Junta de Casti-
lla y Leon en esta materia tengan continuidad y fructi-
fiquen haciendo realidad, pues, una propuesta en su dia
del actual Presidente de 1a Junta.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SAN.-
CHEZ-REYES DE PALACIOQ): Muchas gracias. Se-
fior Junco.

EL SENOR JUNCO PETREMENT: Gracias, se-
for Presidente. Sefiorias. Nos vamos a oponer a la En-
mienda nimero 701, tanto por su origen como por su
destino. Por su origen, vamos a recordar que, por Re-
solucién del veinticuatro de Julio del ochenta y nueve,
de la Subsecretaria, se dispuso la publicacién del acuer-
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do del Consejo de Ministros por ¢l que se aprobaba cl
Plan Nacional de Residuos Industriales y se constituia
la Comisién de seguimiento del mismo. El citado plan
nacional, que estaba consensuado con las Comunida-
des Autdénomas el Programa P7, programa de inversio-
nes en las estructuras de centros de recogida-, prevé
que su financiacién correrd a cargo de las Comunida-
des Auténomas y de los entes locales que lo consideren
necesario.

Por parte del Servicio de Proteccién Ambiental, se
encargd un estudio de viabilidad de un centro de trans-
ferencia, considerando que ¢n un plan a cinco afios se
recogerd un 70% de nuestra produccion de residuos in-
dustriales. Dicho estudio, con una serie de condiciona-
mientos previos, daba dos conclusiones principales: pri-
mero, que s6lo seré viable un centro de transformacion
en la regién; v, segundo, que podra hacerse rentable al
cabo de cinco afios, siempre y cuando tuviera ayudas fi-
nancicras,

Por otra parte, y en colaboracién con diversos orga-
nismos y Comunidades Auténomas, la Consejerfa de
Medio Ambiente y Ordenacién del Territorio participa
en el Proyecto Presi de tecnologias y propuestas de ges-
tién de residuos especiales generados en pequefias can-
tidades.

En un estudio comparativo de distintos paises euro-
peos los centros de transformacién, en la mayor parte
de los casos, estdn en manos de la empresa privada,
siendo muy pocos los que estén gestionados por cmpre-
sas mixtas, por lo que, en principio, se piensa declarar
que este concepto presupuestario... una ayuda a la em-
presa adjudicataria del centro de (ransferencia, par-
tiendo de la base de que dicha empresa sea privada.

En segundo lugar, no nos causa horror, sciior de
Meer, la creacién de una empresa piiblica. Lo que sinos
causa horror es la creaci6n de una empresa piblica inG-
til, costosa, 0 ~y para la opinién de nuestro Grupo es
indtil- cuando pueda realizarse por cmpresas piibli-
cas... cmpresas privadas. También nos causa horror,
cfectivamente, el hecho de que nuestro Estatuto de Au-
tonomia, como ya s¢ ha dicho en esta Cdmara, obliga
imperativamente, por Ley, a que la creacién de las em-
presas piblicas sea por una Ley aprobada por esta Ca-
mara y no via presupuestos. Nada més. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SAN-
CHEZ-REYES DE PALACIO): Muchas gracias. Se-
fior de Meer.

EL SENOR DE MEER LECHA-MARZQ: Muy
brevemente, sefior Presidente. Simplemente, para de-
cir que no ha sido muy convincente el sefior Portavoz
del Grupo Parlamentario Popular. Porque, {como se
opone al origen de la Enmienda, si ¢l origen es unaidea
del Presidente de la Comunidad Auténoma? (Como se

puedc decir que es una cmpresa initil y costosa si la
propusicron ustedes ¢l afio pasado? iPor favor!

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SAN-
CHEZ-REYES DE PALACIO): Sefior Junco.

EL SENOR JUNCO PETREMENT: Si, muy bre-
vemente, Presidente, No me refiero concretamente a
esa empresa, sefior de Meer. Yo he respondido, yo he
respondido al comentario que usted ha hecho diciendo
que a nuestro Grupo le daban horror las empresas pu-
blicas. Y, efectivamente, nos dan horror las empresas
plblicas cuando no tienen razén de ser, que no es el ca-
so de esta empresa precisamente.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SAN-
CHEZ-REYES DE PALACIO): Muchas gracias.
Procedemos, pues, a someter a votacidn, una vez termi-
nado el debate, las distintas Enmiendas que se han de-
fendido ante ¢l Pleno, Enmiendas 6355 y 656, 671, 672,
657 a 663, 664 a 687, 688, 689, 690, 691, 692, 693, 694,
695, 696, 697, 698, 699, 700 y 701.

Quicnes estén a favor de dichas Enmiendas, que le-
vanten la mano. Muchas gracias. Pueden bajarla. {Vo-
tos cn contra? Muchas gracias. { Abstenciones? Ningu-
na.

Resultado de la votacidn, Sesenta y cuatro votos
emitidos. Diecinueve a favor. Cuarenta y cinco en con-
tra. Ninguna abstencion. En consecuencia, quedan re-
chazadas las Enmiendas debatidas.

Pasamos, a continuacién, a votar el conjunto de la
Seecién 06. & Votos a favor? Muchas gracias. & Votos en
contra? Muchas gracias. {Abstenciones? Ninguna,

Resultado de la votacién. Sesenta y cuatro votos
emitidos. Cuarenta y cinco a favor. Diecinucve cn con-
tra. Ninguna abstencién. Queda aprobada la Seccidn 6.

{Desea algiin Grupo intervenir, que no haya intcr-
venido ¢n esta Scecidn, para explicar el voto? Gracias.

Seccién 10. No se presenta ninguna Enmienda a ¢s-
ta Scccidn, {Se aprueba por asentimiento? Se aprucba
por asentimicnto la Seccidn 10.

Articulo 1. Se somete a votacidn el articulo 1, de
acuerdo con ¢l texto del Dictamen de la Comisidn. ¢ Vo-
tos a favor de este Articulo 1? Muchas gracias. éVotos
en contra? Muchas gracias.

Resultado de la votacién. Sesenta y cuatro votos
emitidos. Cuarenta y cinco a favor. Diecinveve en con-
tra. Ninguna abstencién. En consecuencia, queda apro-
bada la Ley de Presupuestos Generales de la Comuni-
dad de Castilla y Le6n para mil novecientos noventa.

Seior Consejero.
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EL SENOR CONSEJERO DE ECONOMIA Y
HACIENDA (SENOR PEREZ VILLAR): Gracias,
sefior Presidente, Sefiorfas. Salgo a la Tribuna para ha-
cer més solemne mi agradecimiento a todos los Grupos
Parlamentarios por el esfuerzo que les ha supuesto es-
ta tramitacién, que yo entrecomillaria como rapida. Y
agradecer, igualmente, a los Servicios de las Cortes por
el esfuerzo que han tenido que realizar para que hoy
tengamos la Ley de Presupuestos de Ja Comunidad de
Castilla y Le6n para mil novecientos noventa.

Ley, por cierto, que nos permitird poner en vigor el
dia uno de Enero, a la primera Comunidad, los Presu-
puestos. Hecho significativo, habida cuenta de que en
estos momentos todavia no ha comenzado la tramita-
cién de los Presupuestos Generales del Estado.

Tras este agradecimiento, sefialar sélo algo que pa-
ra mi es importante: nos va a permitir poder ejecutar un
presupuesto de mas de 150.000.000.000 de pesetas,
con un cardcter netamente inversor —recuerdo a Sus
Sefiorias que las operaciones de capital superan los
87.000.000.000 de pesetas, con los mismos medios-. Cir-
cunstancia que también me gustaria resaltar: por
primera vez crecen en importancia las inversiones di-
rectas, frente al decrecimiento del capitulo de las trans-
ferencias. Es decir, gracias a la aprobacién que ha ha-
bido y que bha tenido lugar en este hemiciclo, la Junta,
con los mismos medios, ejecutard unos presupuestos
mucho més expansivos, y ello se hara con los mismos
medios gracias a contar con més plazo.

Por tltimo, permitanme Sus Sefiorfas desearles la
mayor felicidad para mil novecientos noventa, y con la
aprobaci6n de hoy estoy seguro que la conseguiremos,
puesto que todos los Grupos y el Gobierno -al que re-
presento en estos momentos- estd absolutamente con-
vencido que hemos cumplido con nuestra obligacién.
Nuestro... el bienestar de los ciudadanos de Castilla y
Le6n se incrementard en mil novecientos noventa gra-

cias a los presupuestos que hemos aprobado, porque
nuestra tasa de crecimiento seguird en coeficiente su-
perior al de la media nacional, y ello nos permitira dis-
minuir la diferencia con las regiones mas avanzadas. Fe-
licidades y muchas gracias, Seforias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SAN-
CHEZ-REYES DE PALACIO): Muchas gracias. An-
tes de finalizar, idesea algin Grupo explicar voto?
& Grupo Mixto? { CDS? {Grupo Socialista? Explicacion
de voto.

EL SENOR QUIJANO GONZALEZ: Muchas
gracias, Presidente, por la generosidad ante todo, dado
que mi Grupo ha intervenido amplisima y exclusiva-
mente en el debate. Quisiera, entonces, aprovechar el
turno de explicacién de voto para recordar que en el ni-
vel del Estado ha habido unas Elecciones Génerales en
tiempo v forma que han impedido la tramitacién del
Presupuesto del Estado. Y para recordar que las dlti-
mas intervenciones debieran de ser, quiz, sélo para el
agradecimiento, no para reproducir un debate de tota-
lidad del Presupuesto, en el que no tendria ningfin in-
conveniente en entrar, pero que creo que esté fuera de
lugar.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SAN-
CHEZ-REYES DE PALACIO): Muchas gracias, se-
fior Quijano. {El representante del Grupo Popular?

Muchas gracias a todos. También, en nombre de la
Mesa, y puesto que esta es la tltima sesién que celebra-
mos, no solamente de este aiio, sino en esta década de
los ochenta, en nombre de la Mesa, nuestros deseos de
felicidad a Sus Sefiorias y a todo el pueblo de Castillay
Leén para mil novecientos noventa y la década que ini-
ciamos. Muchas gracias. Se levanta la sesién.

(Se levantd la sesion siendo las veinte horas).



