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(Se inici6 la sesién a [as once horas cinco minutos),

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SAN-
CHEZ-REYES DE PALACIO): Ruego a Sus Sefiorias
tomen asiento. Se abre la sesién. El sefor Secretario
procederd a dar lectura al dnico punto del Orden del
Dia.

EL SENOR SECRETARIO (SENOR ELORZA
GUINEA): "Debate y votacion del Dictamen de la Co-
mision de Economia, Hacienda y Comercio del Proyec-
to de Ley de Presupuestos Generales de la Comunidad
de Castillay Leén para mil novecientos noventay uno”.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SAN-
CHEZ-REYES DE PALACIQ): Para [a presentacién
del Proyecto de Ley por parte de la Junta de Castilla y
Lcon, ticne la palabra el Consejero de Economia y Vi-
cepresidente de la Junta, sehor Pérez Villar.

EL SENOR CONSEJER(Q DE ECONOMIA Y
HACIENDA (SENOR PEREZ VILLAR) Muchas
gracias, Presidente.-Muchas gracias, Sefiorfas. Creo
que hoy especialmente me hardn Sus Seforias la gracia
de no tener que volver a repetir la Ley de Presupuestos
completa, o ¢l Proyecto de Ley de Presupuestos, por-
que, a la vista de los cscanos, denota la gran alegria que
produce hablar de materias econémicas. Creo que es
un dia en el que nos debemos de felicitar, se deben de
felicitar Sus Sehorias por el esfuerzo realizado tanto en
Poncncia como ¢n Comision y por la agilidad dada al
Proyecto de Ley de Presupuestos. Gracias a esta sesion
plenaria podremos tener, un afto maés, los Presupuestos
aprobados cn la Comunidad de Castilla y Ledn antes
del treinta y uno de diciembre y, por tanto, podran te-
ner pleno vigor a partir del primero de enero de mil no-
vecientos noventa y uno, con lo cual se convierte en una
constante lo que ha venido siendo tradicional: ser la pri-
mera Comunidad que tenga aprobados los Presupues-
tos para el siguiente aio.

Como decia, creo que el tramite ha sido agil, los tra-
bajos en Ponencia y en Comisién arduos; pero, en defi-
nitiva, lo que nos tenemos que felicitar es que hoy que-
dan una seri¢ de Enmiendas, la verdad que numerosas,
pero yo diria que practicamente de puro tramite.

Han sido compatiblss estos trabajos, evidentemen-
te, con la libertad de los Grupos Parlamentarios para
dcbatir sus difcrentes opiniones, y espero que ello haya
contribuido a hacer idonco las distintas opciones pre-
supuestarias y, por tanto, resumir que el Presupuesto,
el Proyccto de Ley, la Ley después de csta Comisién,
serd ¢l mejor Proyecto de Presupuestos para mil nove-
cientos noventa y uno.

Quicro resaltar que siguen gozando, a pesar de las
Enmicndas que han sido aceptadas y las que se puedan
accptar, de las caracieristicas bésicas de todos los Pre-
supuestos. Es decir, son unos Presupuestos inversores,

puesto que se destina a inversion més del 55% y en to-

do caso mayor cantidad que para el gasto corriente.

En segundo lugar. siguen siendo unos Presupuestos
qucotorgan prioridad al desarrotlo econémico, alos as-
pectos sociales y a ias actuaciones en materia de medio
ambiente. A estas tres materias concretas se destina
mas del 85% del Presupucsto.

- El Proyecto de Ley de Presupuestos se sigue ajus-
tando, este aio quiza mas que nunca, a lo contenido en
el Plan de Desarrollo Regional. Y como saben Sus Se-
forias, la Deuda Publica a emitir, o el permiso Kmite
maximo, se reduce desde los 33.102.000.000 de mil no-
vecientos noventa al limite maximo de 29.450.000.000.

Ticne dos caracteristicas también que lo hacen no-
vedoso. Primero, que ¢s un Presupuesto presentado por
un Gobierno de coalicion y, por tanto, sustentado per
la mayoria dc la Cdmara. Y, en segundo lugar, porque
conticne los grandes pactos realizados por la Junia de
Castilla y Ledn con las centrales sindicales més repre-
sentativas de la Region.

Por @ltimo, quiero decir que nuestro Proyecto de
Ley de Presupuestos, la Ley que se aprobar4 tras est
sesién, aparece completamente adecnado a la actuai
coyuntura cconémica. Crece exactamente igual que o<
Presupuestos del Estado, es decir, €18,35% en términos
monetarios, lo que nos ha obligado a hacer un esfucrzo
de imaginacién y un esfuerzo de selectividad importan-
te.

Por tanto, Sedorias, no les canso mis. Este Presu-
puesto cierra un ciclo de cuatro aiios, ciclo en el que sc
van a invertir mas de 300.000.000.000 de pesetas cn Cas -
tillay Leon, ciclo en el que ha aumentado la renta pes
cdpita de Castilla y Le6n por encima del umbral del mi-
lién de pesetas de renta per cépita, y en algo habré ic-
nido que ver este Gobierno. La ejecucion de la Ley Je
Presupuestos v Sus Seiorias van a aprobar en esta so-
si6n va a tenes < s connotaciones importantes. Queia-
mos ¢ no, va a w1 ejecutada por dos Gobiernos. Unu,
por el actual, y otro por el que surja tras las elecciones.
Pero, ademds, tendrd una dificultad anadida en su ¢ ,1
cucion, pucsto que mil novecientos noventa Y Uno s¢
un aho duro, la coyunturay los datos lo apuntan, un az:
que a alguno no le gusta llamar afio restrictivo o con-
tractivo, pero que, en definitiva, ésa es la opinién del
Consejero de Economia y Hacienda de Ia Junta de Cas-
tillay Leon,

Muchas gracias, Seforias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SAN-.
CHEZ-REYES DE PALACIO): Muchas gracias, se-
fior Consejero. Iniciamos el debate del articulado. Co-
mo es habitual, el articulo 1 se votar4 al final de las
distintas Secciones. Comenzamos, pues, con el articulo
2, para el cual se mantiene una Enmienda, la Enmizn-
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da ntimero 3 del Grupo Parlamentario Socialista. Para
la defensa de dicha Enmienda, tiene la palabra el Por-
tavoz Socialista, sefior Paniagua.

EL SENOR PANIAGUA INIGUEZ: Seifior Presi-
dente, Sefiorfas. Mi Grupo entiende que el debate de
estos Presupuestos, sobre todo del texto articulado,
puede dar lugar, en principio, aparentemente, a un to-
no arduo, en el sentido de aparentemente técnico; sin
embargo consideramos que es imprescindible y que hay
Enmiendas al articulado que van muy por encima del
tono técnico. En concreto, esta primera Enmienda al
articulo 2, donde mi Grupo entiende que lo que antes
en las Cortes se decidia que fuera vinculante a nivel de
articulo, perddn, a nivel de concepto, mias tarde se ac-
cedi6 que fuera vinculante a nivel de articulo, y hoy nos
encontramos con que todo el capitulo I de cada una de
las Secciones, de cada una de las Consejerias, solamen-
te es vinculante ya a nivel de capitulo. Hagamos el Pre-
supuesto solamente vinculante todo €l en todos sus ca-
pitulos ySecciones a nivel de capftulo; presentemos, por
lo tanto, seis o siete Secciones por ocho o nueve capitu-
los, es decir, unas cuarenta y dos cifras, y acabemos de
una vez.

Es mejor, de hecho, Sefiorias, no aprobar el Presu-
puesto. {Por qué? Porque estamos convirtiendo el pro-
ceso de aprobacién y después el de ejecucién en una
pura pantomima, en un sélo saco, pero disimulado. Se
enmascara con esta vinculacion a nivel de capitulo que
se pretende una ficcién, una trampa, un engafio; mejor
dicho, se evita ya una trampa, una ficcién y un engafto
posterior.

Aceptamos cierta laxitud, l6gica en su momeanto; pe-
ro esto ya pasa, Seforias, sefior Consejero, de castaiio
oscuro. Ahora estamos en la vordgine. Se autoriza la
manga ancha, pues, repito, con una sola cifra podiamos
dotar el capitulo If del Presupuesto. {Y a qué tanto di-
simulo? Se dice que es que se dota seccidn por seccidn,
programa por programa, para que sea indicativo. Pero
es que, Senorias, (es mdicative acaso el Presupuesto y
la norma presupuestaria? Se den cuenta, Sefiorfas, que
estamos metiendo en el mismo saco conceptos y articu-
los tan importantes como, por ejemplo, ¢l 2, arrenda-
mientos; el 3, reparaciones; el 2.2, material de oficina y
suministros; el 23, comunicaciones y transportes; el 25,
trabajos realizados por empresas, limpieza, etcétera, et-
cétera; el 260 concepto, dietas, etcétera, etcétera; el 24,
publicidad, atenciones protocolarias y representativas,
etcétera, etcétera. &Para qué esta distincién si manana
podemos meter todo en atenciones protocolarias y re-
presentativas, si solamente es vinculante a nivel de ca-
pitulo?

Un poco m4s de rigor, Sefiorias, y empecemos a ha-
blar claro y no empecemos ya a deshacer la técnica mis-
ma presupuestaria y lo que seria el minimo rigor, la mi-
nima disciplina, que entendemos es bésica.

Elarticulo 107 de Ia Ley de Hacienda, Sefiorias, pre-
vé el destino de los créditos a la finalidad especifica pa-
rala que sean autorizados para la Ley de Presupuestos.
Esta linea, decia antes, se modificé en los Presupuestos
anteriores al contemplarse en el texto articulado la vin-
culacién a nivel de articulo. Hoy ya se desvirtfia com-
pletamente; hoy y ahora, se est4 sancionando la vincu-
laci6n en el capitulo II a nivel de capitulo, y creemos
que con esto se violentan los criterios generales de la
Ley de Hacienda y de la Ley General Presupuestaria.
La distribucién en conceptos aprobada por las Cortes,
por estas Cortes, no va a tener virtualidad ni contenido
ninguno; es una mofa a estas Cortes.

Muchas gracias, Seiiorfas.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SAN-
CHEZ-REYES DE PALACIO): Muchas gracias, se-
fior Paniagua. Para un turno en contra, ¢l Portavoz del
Partido Popular, sefior Estella.

EL SENOR ESTELLA HOYOS: Sefior Presiden-
te. Sefioras y sefiores Procuradores. Un afio més, y en
mi caso ya son nueve los debates sobre Presupuestos de
la Comunidad en los que he intervenido, subo a esta tri-
buna para exponer los motivos y razones que avalan y
justifican el apoyo del Grupo Popular al Proyecto de
Ley de Presupuestos para mil novecientos noventa y
uno, que ha sido presentado por ta Junta de Castillay
Le6n a estas Cortes. Razones que al mismo tiempo, ya
"sensu contrario”, nos van a servir para explicar y fun-
damentar nuestro rechazo y oposicién a quienes, como
el Grupo Socialista, pretenden enmendarlo. Y una vez
mas, nos vemos obligados a reiterar aqui argumentos
que &fio tras afio machaconamente venimos repitiendo,
primero en Ponencia y después en Comisidn. No se ex-
trafien, pues, Sus Sefiorias si a lo largo de este debate
en algunas ocasiones me limito o tengo que hacer refe-
rencia a los Diarios de Sesiones donde explicitamente
se recogen estos argumentos. Argumentos de sobra co-
nocidos ya por todas Sus Sefiorfas y, por ende, de inne-
cesaria repeticién.

Pero no vean en esas remisiones descortesta para el
Grupo ermendante, que legitimamente ejerce su opo-
sicion, ni mucho menos 4nimo de eludir un debate que
reglamentariamente tiene que producirse y estatutaria-
mente tiene gue tener lugar ante el Pleno de esta Cé-
mara, Repito que esas remisiones tienen como tnica fi-
nalidad evitar innecesarias repeticiones, para aliviar un
debate ya de por si bastante drido y que se me antoja
puede ser de larga duracién. Seguro que, al finyala
postre, Sus Sefiorias me agradecerdn la concisién y la
brevedad.

Y hechas estas consignaciones generales por ser mi
primera intervencion, pasemos a concretar las que par-
ticularmente me sirven para oponer a esta primera En-
mienda que se debate, la nimero 3 del Grupo Socialis-
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ta, que pretende mantener para los créditos del capitu-
lo 1 el mismo nivel de vinculacién que para los consig-
nados en los capitulos 1y VI, es decir, el nivel de arti-
culo, cuando el Proyecto que nos envia 1a Junta y que
n0sotros apoyamos, en su articulo 2.1, propone que ese
nivel de vinculacién para estos créditos consignados en
¢l capitulo I, de gastos corrientes, sea el més amplio y
flexible de concepto. Ello permitiré, como después ve-
remos, una menor burocracia, que no menor control, y
una mayor eficacia y eficiencia. No se alarme, pues, el
Portavoz del Grupo Socialista, ni sea "San Patético™. Es-
to es rigor; aqui no hay mofa ni hay burla. Y me explico
por qué decimos esto.

Ustedes saben que el Capitulo II, Gastos Corrien-
tes, contiene créditos fundamentalmente de funciona-
miento, y vienen estructurados orgdnicamente y funcio-
nalmente, es decir, que mantienen una vinculacién por
programas y por provincia. Por eso, consideramos sufi-
ciente que, después, este nivel de vinculacién se limite
exclusivamente al de Capitulo. Son, generalmente, can-
tidades pequeiias, que facilitarian su gestién, yno es ne-
cesario que se vinculen, como los del Capitulo VI, de
Inversiones, al nivel de articulo. Si quiere, le podiamos
poner algtin ejemplo; lo hice en Comisién y lo hago an-
te el Pleno de la Camara. Si ustedes recogen el Presu-
puesto y ven, por ejemplo, el Concepto 226, que se re-
fiere a productos farmacéuticos, luego, por provincias,
vienen partidas, dentro de este Concepto, de 5.000.000
en una provincia, 10.000.000 en otra, 20 en otra, y asi
sucesivamente.,

Otro ejemplo. {Qué mds da que en Avila, por ejem-
plo, se considere o se consigne mayor crédito para pa-
gar teléfono y en Leodn para pagar gasolina, si luego, al
final y a la postre, va a ser a la inversa y donde se va a
consumir més gasolina a lo mejor es en Avila que en
Leén? Eso son insignificancias, sefior Paniagua. Yo
creo que el debate no debe de reducirse a ese nivel tan
significante. Hay Consejerfas, como la de Agriculturay
la de Cultura, con programas en los que el Capitulo I,
de gastos de funcionamiento, para todo el afio, en
una provincia, se reduce a cantidades de 15, de 25, de
30.000.000 de pesetas; y asf podiamos segnir. No sé si
dejar para Ia réplica, que a o mejor ni siquiera es nece-
sario utilizarla... Pero, por ejemplo, tengo aqui a mano
un caso muy significativo: la Delegacién Territorial de
Avila tiene que pagar una factura de 3.895 pesetas por
unas tasas de enganche eléctrico en un edificio de la
Junta. Pues bien, el sefior Delegado Territorial de Avi-
lano puede pagar 3.895 pesetas; tiene que remitirta, co-
mo ha hecho, a la Direccién General de Presupuestos,
para que abone esta factura de 3.000 pesetas, porque
alli no tienen consignacién a este respecto. Esto es lo
que tratamos de evitar, cuando decimos que la vincula-
¢ién de los gastos del Capitulo de funcionamiento sea,
exclusivamente, a nivel de Capitulo y no a nivel de arti-
culo. Se trata, simplemente, de desconcentrar los gas-
tos de funcionamiento. Y esta es una finalidad politica

que ha perseguido la Junta, tanto la anterior como la
actual.

El control sigue siendo el mismo, los gastos van ase-
guir siendo intervenidos; las Cortes van a tener infor-
macion suficiente, van a poder solicitar la que necesi-
ten. De manera que épara qué evitar y complicar la
burocracta? Repito que lo importante es saber si el
monto total, o la cuantia global del Capitulo ¥ esla ade-
cuada, es excesiva o es suficiente para que funcione la
Junta. Pero luego después, el que haya m4és en una pro-
vincia que en otra, repito, es insignificante.

Seior Paniagua, yo creo que eso seria rebajar el de-
bate politico a un debate de tipo administrativo, de
manguitos y de viseras, més propio de chupatintas que
de unos politicos y unos economistas.

Nada més y muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SAN-
CHEZ-REYES DE PALACIO): Muchas gracias, se-
fior Estella. Sefior Paniagua.

ELSENOR PANIAGUA INIGUEZ: $i, sciior Pre-
sidente,

Yo sabia que iba a hacer tanto énfasis con esa...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SAN-
CHEZ-REYES DE PALACIO): Perd6n, Me parece
que queria...

EL SENOR PANIAGUA INIGUEZ:... Me ha da-
do la palabra el sefior Presidente. Perdone, Sefioria.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SAN-
CHEZ-REYES DE PALACIO): §i. Si no le importa,
sefior Paniagua, interrumpimos un momento el debate.
Es que crefa que habfa... como habfa consumido fa to-
talidad del turno... Ya concederé a Su Sefioria el tiem-

EL SENOR PANIAGUA INIGUEZ: No tengo
ningtin inconveniente, sefior Presidente. Muchas gra-
cias

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SAN-
CHEZ-REYES DE PALACIO): Muchas gracias y
perdone.

EL SENOR DURAN SUAREZ: Gracias, sefior
Presidente.

Sefiorias, el acuerdo formalizado entre el Grupo
Parlamentario Popular y el del Centro Democrético y
Social era compartir, dentro del limite de los tiempos,
el debate al articulado. Porque el articulado, desde la
perspectiva de nuestro Grupo Parlamentario, es la par-
te sustantiva de la Ley de Presupuestos. Y aqui tengo
que darle la raz6n al sefior Paniagua; lo que ocurre, se-
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fior Paniagua, que no se la voy a dar en su totalidad; no
se haga usted excesivas ilusiones.

Efectivamente, en estas Cortes estamos sustrayen-
do buena parte del debate politico de un presupuesto,
instrumento politico que tiene el Ejecutivo para reali-
zar su politica, y lo estamos frecuentemente convirtien-
do en un debate de naturaleza técnica. Desde nuestro
punto de vista, desde ¢l punto de vista de nuestro Gru-
po Parlamentario, el debate de presupuestos tenia que
ser, sustancialmente, un debate de objetivos y de pro-
gramas, y, con relacién a esos objetivos y programas, el
Ejecutivo debe rendir cuentas. Por ello, todo lo que
contribuya a dar una mayor agilidad de gestién presu-
puestaria en los mecanismos de manejo interno del Pre-
supuesto, todo aquello que no afecte a inversiones vin-
culantes y comprometidas, todo aquello que sea de
mera y simple tramitacién administrativa, a niveles in-
ternos de gestion, entendemos que debe facilitarse, por-
que, en definitiva, serd la gestién del Ejecutivo ylos pro-
pios administrados los que salgar en buena medida
beneficiados de esa mayor facilidad de gesti6n.

Otra cuestién distinta seria -y ya lo digo con carse-
ter general, para sucesivas intervenciones- la que pu-
diera derivarse de un debate sustantivo, en cuanto al
cumplimiento o a la vinculacién de los objetivos y pro-
gramas de naturaleza politica, que esa si debe ser una
cuestion en la que debemos entrar, desde nuestro pun-
to de vista, con mayor profundidad, sobre si la partida
del 242 § 245, 6 243 est4 suficiente o insuficientemente
dotada.

Por ello, y en razén a estos argumentos, anuncio ya
el rechazo a la Enmienda del Partido Socialista.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SAN-
CHEZ-REYES DE PALACIO): Muchas gracias, se-
fior Durdn. Gracias, ademds, por su brevedad, porque
si rogaria que, si hay turno compartido, que procuren
ajustarse los dos Portavoces, digamos..., que ........ las
Enmiendas.

Sedor Paniagua, perd6n por la interrupcién ante-
rior, y tiene la palabra.

EL SENOR PANIAGUA INIGUEZ: Queda usted
perdonado, cdmo no, sefior Presidente.

Mire, sefior Portavoz del CDS: con usted, sefior Du-
rén, nunca me hago ni excesiva ni poca ilusién; con lo
cnal, esté tranquilo.

Sefior Portavoz del Grupo Popular, ustedes son, con
este articulo, los que se enmiendan el articulado ante-
rior; ustedes no repiten en estos momentos argumen-
tos, porque jamés solicitaron que la vinculacién fuera a
nivel de Capitulo, luego no hay repeticién de argumen-
tos. Posiblemente la habr4 més tarde, y, efectivamente,
estoy de acuerdo con usted que la evitaremos en lo po-

sible, porque consta en Diarios de Sesiones, que todos
estos Procuradores aqui presentes conocen.

Ahorabien, ustedes establecen una vinculacion que,
repito, burla~yle pondré algtin ejemplo-1a distribucién
de los gastos acordados por estas Cortes, Y esto es ri-
gor, sf; pero rigor en la mofa, repito. Mire, me dice que
son cantidades pequefias que hay que agilizarlas; vincu-
lémoslas, las cantidades, a nivel de articulo. {Pero es
que acaso, sumadas todas ellas, me puede usted decir
que no generan un posible monstruo? Por ejemplo, y
concluyo, ées nimio meter en una cesta, para que se
disponga a capricho de ella, en todos los conceptos,
con la importancia que antes le he sefialado, como
dietas, atenciones protocolarias, etcétera, etcétera, los
4.367.000.000 con que est4 dotado el Capitulo II de la
Consejeria de Cultura y Bienestar Social? {Asi quere-
mos presupuestar? Muy bien, hagdmoslo todo, pero ya,
de una vez, con el cuadro-resumen y discutamos el cua-
dro-resumen; no valen ni programas, ni nada. Lo demés
sobra.

Mouchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SAN-
CHEZ-REYES DE PALACIO): Muchas gracias, se-
fior Paniagua. Sefior Estella

EL SENOR ESTELLA HOYOS: Sefor Presiden-
te, Sefiorias.

Simplemente, para decirle al sefior Paniagua que,
cuando yo he dicho que se remitian argumentos, estaba
haciendo unas consideraciones generales que me van a
servir para el debate. Efectivamente, esta es una En-
mienda novedosa de este afio y, por lo tanto, no se ha
repetido.

Lo que sitengo que decirle es que no sume usted to-
das las partidas del Capitulo II, que, efectivamente, al-
canzarian 4,000,000.000 de pesetas, efectivamente, Le
recuerdo que el articulo que debatimos dice que se
mantiene la vinculacién orgénica y funcional, de mane-
ra que se mantiene la distribucién por programas y por
provincias; aunque el nivel de vinculacién sea el de Ca-
pitulo, no se puede pasar de un programa a otro ni de
una provincia a otra. En consecuencia, las cantidades
se reducen a esas cifras pequeias de 25, de 30.000.000,
ynunca de 4.000, que es el conjunto global, o la cuantia
global del Capitulo I para el funcionamiento de ia
Junta.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SAN-
CHEZ-REYES DE PALACIO): Muchas gracias. Se-
fior Durén,

EL SENOR DURAN SUAREZ: Mire, sefior Pa-
niagua. Pues yo si me hago algunas veces ilusiones con
relacién a usted, porque no puedo negar que algunos
de sus argumentos tienen una solidez de naturaleza téc-
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nica; otra cuestion es que sean oporturos politicamen-
te. Por ello, sefior Paniagua, tenga la seguridad de que
yo presto mucha atencién a todo lo que de alguna ma-
nera usted manifiesta.

La vinculacién a nivel de Capitulo del correspon-
diente al II del Presupuesto sabe usted que no exime de
su contabilizacién con la desagregacién con que apa-
rezcan contemplados en el Presupuesto. Con lo cual, la
garantia de control en cuanto a la ejecucién del Presu-
puesto, a los efectos politicos que a esta Cémara le
corresponden, queda absolutamente garantizada. Una
cuestion es la gestidn, otra cuestidn es el controf que so-
bre ella debe esta Céamara establecer, y ello queda siem-
pre absolutamente garantizado, porque, como se dice
en el propio texto, la contabilizacion de los conceptos
no exime, con independencia de que la gestién sea a ni-
vel de Capitulo.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SAN-
CHEZ-REYES DE PALACIO): Muchas gracias, se-
for Durén.

Se vota, pues, a continuacién, la Enmienda que aca-
ba de ser debatida, Ermienda ntimero 3 del Grupo Par-
lamentario Socialista, correspondiente al articnlo 2.

éVotos a favor de dicha Enmienda? Muchas gra-
cias. {Votos en contra? Muchas gracias. (Abstencio-
nes? Ninguna.

Resultadd de la votacién: cincuenta y ocho votos
emitidos. Veintiuno a favor. Treinta y siete en contra.
Ninguna abstencién. En consecuencia, queda rechaza-
dala Enmienda niimero 3 del Grupo Parlamentario So-
cialista.

Pasamos, pues, a continuacién, a votar dicho articu-
lo, articulo 2.

i Votos a favor del articulo? Muchas gracias. {Vo-
tos en contra? Muchas gracias. { Abstenciones? Ningu-
na.

Votos emitidos: sesenta votos. Treinta y siete a fa-
vor. Veintitrés en contra. Ninguna abstencién. En con-
secuencia, queda aprobado el articulo 2.

Pasamos, a continuacién, al debate del articulo 3, en
el que subsiste la Enmienda nimero 4 del Grupo Par-
lamentario Socialista. Para consumir un turno a favor,
su Portavoz, sefior Paniagua.

EL SENOR PANIAGUA INIGUEZ: Gracias, se-
nor Presidente. Sefiorias. La Enmienda niimero 4 al
articulo 3 parece de cajén. En el articulo 3 se dice
que "ser4 necesario el acuerdo de la Junta de Castilla y
Le6n aprobando un gasto cuando su cuantia exceda de
150.000.000 de pesetas, o tenga plazo de ejecucién...”,
ctcétera, etcétera. Hemos sido suficientemente recep-

tivos, receptivos, a la hora de calibrar la cuantia que es
necesaria, que requiere acuerdo de Junta, para agilizar,
precisamente, la ejecucion del Presupuesto, No hemos
puesto pega ninguna a lo que consideramos esencial,
hasta ahilos Consejeros podran acordar lo que, a su jui-
cio, corresponda, segfin se establezca reglamentaria-
mente. Pero hay un afiadido que es un postizo. Se dice:
"El 6rgano de contratacién, por la trascendencia —pala-
bra ya filoséfica, por no decir metafisica- del expedien-
te de gasto, podré —podré- elevarlo a la Junta para su
aprobacién aunque la cuantia sea inferior a la indica-
da".

Esto, Sefiorias, es un postizo, es un afadido super-
fluo y discrecional...

EL SEﬂOR PRESIDENTE (SENOR SAN-
CHEZ-REYES DE PALACIQ): Perdén, sefior Pania-

gua,

EL SENOR PANIAGUA INIGUEZ: Muchas gra-
cias, seftor Presidente.

...porque nos introduce en un terreno no reglado
donde hay que medir, no se sabe con qué, cudl es la tras-
cendencia para que se eleve o no se eleve, y quién lo mi-
de, si el 6rgano superior o el inferior. Miren, vamos a la
realidad,

A nuestro juicio, dicha elevacidn potestativa, no re-
glada, caprichosamente elevada cuando se quiera, sélo
puede tener dos motivaciones, Sefiorias: que interese
politicamente su aprobacién por la Junta para salir en
el periédico—en Jareferencia correspondiente dela reu-
nién de la Junta-, o que el 6rgano competente quicra
salvar su responsabilidad, eludir su responsabilidad; yo,
mis bien, me inclino por la primera,

La trascendencia de un proyecto -no ordena...... de-
terminacion del 6rgano que debe aprobar el gasto- vie-
ne dada, Seiiorias, por la cuantia y no por las valoracio-
nes, politicas o no, abstractas -y esto no es mera técnica-
que pudiera realizar quien, en ur principio, est4 capa-
citada para dicho tramite. No tiene sentido la introduc-
cién de un criterio subjetivo, plenamente subjetivo, no
reglado, potestativo, mediante el cual un 6rgano puede,
puede, cudndo, y cémo, y por qué, derivar a otro érga-
no superior la competencia para conocer de un asunto
concreto. Muchas gracias, Sefiorias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SAN-
CHEZ-REYES DE PALACIO): Muchas gracias, se-
fior Paniagua. Sefior Estella.

EL SENOR ESTELLA HOYOS: Gracias, Presi-
dente. Y muy brevemente para oponernos a esta En-
mienda del Grupo Socialista que pretende suprimir el
pérrafo segundo en este articulo 3, con lo cual, a nues-
trojuicio, se viene a eliminar una garantia que contiene
el proyecto. Yo no entiendo por qué el Grupo Socialis-
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ta se opone, precisamente, a esto, y pretende suprimir
un parrafo que, a nuestro juicio, ofrece mayores garan-
tias.

Porque digame usted, sefior Paniagua, si el articulo
que comentamos exige el acuerdo de la Junta para apro-
bar el gasto cuando su cuantia excede de 150.000.000 de
pesetas, {no es mayor garantia que también se exija, o
pueda exigirse, la aprobacién de la Junta cuando la
cuantia del gasto no supera esa cantidad de 150.000.000
de pesetas?, siempre que se considere que existe una
razdn trascendente o decisiva para ello. Que no se tra-
ta de ninguna cuestion filos6fica ni metafisica; Ia tras-
cendencia puede ser de tipo politico, puede ser de tipo
social, simplemente por razén de la materia, no de la
cuantia.

Entendemos que hay decisiones que, precisamente
por su trascendencia, aunque su cuantia no sea excesi-
va, no supere los 150.000.000 de pesetas, no debe asu-
mir la responsabilidad de tomar esa decisién el Conse-
jero, sino que debe ser la propia Junta, v esta es la
posibilidad que se abre con el parrafo que ustedes pre-
tenden suprimir; que aunque no exceda de 150.000.000
de pesetas el gasto, cuando se trate de un expediente, o
de una materia... que por razones de la materia sea tras-
cendente, se exija, o pucda el Consejero también exigir
o someter al drgano contratante la aprobacién del mis-
mo. Nada més y muchas gracias.

EL. SENOR PRESIDENTE (SENOR SAN-
CHEZ-REYES DE PALACIO): Muchas gracias. Se-
fior Durén.

EL SENOR DURAN SUAREZ: Muy brevemente,
paramanifestar nuestra posicién al respecto, contradic-
toria con lo que ha expuesto el sefior Paniagua. Pensa-
mos que no existen elementos subrepticios en esta fa-
cultad absolutamente discrecional, no obligatoria, es un
podrd elevarlo a conocimiento de la Junta para su apro-
bacién, Y, desde nuestro punto de vista, hay una expli-
caciéon muy sencilla para ello, y ademds conveniente:
simplemente, el que el resto de los Consejeros, la Jun-
ta de los Consejeros -150.000.000 de pesetas ya puede
ser una cantidad sustanciosa en muchas ocasiones-, ten-
gan conocimiento de la aplicacién de cantidades muy
concretas a un fin determinado. Es decir, esto introdu-
ce una facultad potestativa para cada Consejero de ele-
varlo a la Junta de Castillay Leén, no con cardcter obli-
gatorio, porque habra ocasiones en que no lo sea, y
habr4 ocasiones en que, no por razones de publicidad
politica, no por razones de solidaridad entre la Junta,
sino, simplemente, por razones de coordinacién inter-
na, de conocimiento comtin de asuntos muy concretos.

Desde nuestro punto de vista, esta medida, que no
es obligatoria, que es un podré, es condicionada al jui-
cio que cada Consejero tenga al respecto, perfecciona,
de alguna manera, los mecanismo de conocimiento por

parte de la Junta de determinados asuntos de una cier-
ta envergadura.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SAN-
CHEZ-REYES DE PALACIO): Muchas gracias. Se-
for Paniagua.

EL SENOR PANIGUA INIGUEZ; Seiior Presi-
dente. Repito. No voy a repetir, sin embargo, los conte-
nidos.

Primero. Cémo y quién mide, pondera y establece
la trascendencia cuando no se regla de forma ninguna.
Sobre qué base. Se dice que ser4 a juicio def Conseje-
ro. Yo le puedo decir que serd a capricho y arbitrio del
Consejero.

Me dice el Portavoz, con todos los respetos, del Gru-
po Popular que el parrafo ofrece mayores garantias; in-
trodizcase como obligatorio, si ponemos el tope en 150,
con todas las consecuencias. Claro, si lo lee con preci-
sién no dirfa lo que aqui ka dicko. Porque dice: no lo
sera el tope de 150 cuando se puede exigir. Aqui no se
dice que se pueda exigir. Aqui se decide por el 6rgano
inferior, cuando y como quiera, y de forma no reglada,
caprichosamente, lo que quiera, y ese érgano inferior,
sea Consejero o no, podré elevarlo a la Junta; a su jui-
cio, a su arbitrio, queda, por lo tanto, esta facultad no
reglada, de nuevo. Se empicza también a socavar cada
vez mas los criterios de disciplina en la ejecucion del
presupuesto. Y repito que, entonces, no encuentro otra
razén més que el interés puramente politico de que al-
g0, un gasto inferior a 150.000.000 de pesetas, sea apro-
bado por la Junta cuando alguien lo desee, un Conseje-
ro, el Presidente o la misma Junta. Muchas gracias,
sefior Presidente.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SAN-
CHEZ-REYES DE PALACIO): Muchas gracias. Se-
fior Durén. Nada. Muchas gracias.

Pasamos, pues, a la votacidén. Ruego que no... duran-
te fas dos votaciones que no entre nadie, es decir, vota-
mos Enmienda y eso al mismo tiempo, o sea, que por
favor no entre ningdn diputado.

Procedemos, pues, a votar la Enmienda nimero 4
del Grupo Parlamentario Socialista al Articulo 3. {Vo-
tos a favor de la Enmienda? Muchas gracias. ¢ Votos en
contra? Muchas gracias. {Abstenciones? Ninguna.

Votos emitidos: cuarenta y ocho. Trece a favor.
Treinta y cinco en contra. Ninguna abstencién, Queda
rechazada la Enmienda 4 presentada al Articulo 3.

Votamos, pues, el Articulo 3. {Votos a favor? Mu-
chas gracias. {Votos en contra? Muchas gracias. i Abs-
tenciones? Ninguna.
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Resuitado de la votacién. Treinta y cinco votos a fa-
vor. Trece en contra, Ninguna abstencién, sobre un to-
tal de cuarentay ocho votos emitidos. En consecuencia,
queda aprobado el Articulo 3.

Comenzamos, pues, el debate del Articulo 4, en el
que subsiste la Enmienda néimero 5 del Grupo Parla-
mentario Socialista. Sefior Paniagua, tiene la palabra.

EL SENOR PANIAGUA INIGUEZ: Seiior Presi-
dente. Sefiorias. Con nuestra Enmienda de supresién
pretendemos evitar que la Junta pueda autorizar com-
promisos de gastos de car4cter plurianual, en el caso de
subvenciones de capital cuya concesién, fijense, conce-
si6n se realice dentro del ejercicio presupuestario y su
pago resulte integramente diferido a ejercicios poste-
riores. Bueno, se abre ya aqui, no un mecanismo de dis-
ciplina; se abre ya aqui €l permiso para hipotecar lo que
futuros gobiernos, del color que sea, pueden hacer en
materia de subvenciones, y si que puede haber, ademds,
algiin elemento y algfin problema técnico afiadido —en-
tre paréntesis—. Hoy dia, en la moderna filosofia, se en-
tiende que hasta las matematicas tienen contenido ideo-
légico. Podiamos hablar, por ejemplo del Teorema de
Arr0s, si un dia lo quieren,

Es este, en parte, un problema técnico que se ha
planteado con cierta frecuencia en la realidad, pero
parte de una concepcidn errénea del concepto de gas-
to plurianual, ya que si la concesi6n de la subvenci6n se
realiza en el gjercicio presupuestario "equis”, es a éste
ejercicio "equis” al que debe imputarse el gastos con in-
dependenciade la secuencia de pagos. Estaseria la par-
te técnica. Por esta via se podria establecer las subven-
ciones, por ejemplo, para cuatro ejercicios posieriores
hurtando a las Cortes su capacidad de asignacién de
créditos en ejercicios sucesivos, hipotecando el poder
legitimamente asumido por las Cortes y por futuros Go-
biernos. :

La posibilidad de adquirir compromisos de gasto
-ya lo dije, y lo repito- con carécter plurianual ya viene
recogida en el articulo 108 de la Ley de Hacienda. Sin
embargo, el parrafo 1 del apartado 2 -también lo dije
en el debate pero quiero que Sus Sefiorfas fo conozcan
en su integridad, porque ha sido este afio cuando se ha
introducido- lo condiciona a que la ejecucion, lo condi-
ciona el articulo, se inicie en el propio ejercicio presu-
puestario. No se contempla el que sea diferido en su
integridad, en su integridad. Ustedes nos pueden con-
ceder todas las subvenciones que quieran que no s¢ van
apagar este afio, pero que van a hipotecar el presupues-
to del afio que viene, que, posiblemente, gestionaré otro
Gobierno, y no ustedes.

Con el texto del proyecto queda abierta la via al
compromiso, repito, inconirolado de grandes cantida-
des para ejercicios siguientes, y ademas plantea proble-
mas con respecto a la aplicacion de los coeficientes del

apartado 3 del mismo articulo de la Ley de la Hacien-
da. éSobre qué base se calculan los coeficientes? Al no
existir, la Junta podria determinarlos descontrolada-
mente, y también podrfa plantearse la duda de, al no
existir modificacién de porcentajes, que requiere co-
municarse a las Cortes, sino establecimiento de porcen-
tajes, al no existir base de célculo, serfa de aplicacion el
mecanismo de control parlamentario, y eso lo ponemos
en duda.

En definitiva, Sefiorias, entendemos que ya estd su-
ficientemente regulado en la Ley de Hacienda este te-
ma, en el articulo 108, y que no entendemos por qué es-
te postizo nuevo; porque, &qué otra cosa se quiere decir,
o encubrir? {Por qué se hipoteca la futura actuacién de
futuros Gobiernos v de estas mismas Cortes?

En cualquier caso, st esto se aprueba, se sanciona,
posiblemente, no ya el derroche, no ya el hipotecar ac-
tuaciones futuras de futuros Gobiernos, sino tal vez se
est4 sancionando la imposibilidad de haber realizado
esas subvenciones a que me referia, el pago en concre-
to de las mismas, por falta de eficacia y de dejadez, Se
sanciona, en definitiva, posiblemente digo, si no hay
otras razones, la ineficacia yla dejadez. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SAN-
CHEZ-REYES DE PAIL ACIO): Muchas gracias, se-
for Paniagua. Sefior Estella.

EL SENOR ESTELLA HOYOS: Gracias, Presi-
dente. Consumimos este turno en contra de la Enmien-
dantunero 5 del Grupo Socialista, que pretende supri-
mir un parrafo, motivdndolo en que lo que alli se dice
estd suficientemente regulado en la Ley de Hacienda.
Sin embargo, luego escuchamos que al senor Paniagua
se le plantean una serie de dudas que son las que pre-
cisamente se tratan de eliminar con la introduccién de
este nuevo parrafo en la Ley de Presupuestos.

Seiior Paniagua, la experiencia viene demostrando
de que esta materia de compromisos de gastos pluria-
nuales, cuando se trata de subvenciones, est4 plantean-
do a la Intervencién de una serie de dudas a la kora de
intervenir el gasto. Y es lo que se trata de facilitar.

Se trata simplemente de introducir un matiz impor-
tante, porque, efectivamente, la materia viene regulada
en la Ley de Hacienda, pero no suficientemente, no es-
ta claro, y es lo que se pretende aqui aclarar.

El matiz, Io dije en Comision, lo repito, es muy sen-
cillo, no vea usted brujas por donde no las hay. En la
Ley de Hacienda, cuando se refiere a este tipo de sub-
venciones, habla de subvenciones cuya ejecucidn se re-
alice dentro del propio ejercicio, mientras que el pro-
yecto de Ley que ahora debatimos dice subvenciones de
capital cuya concesién; no hace falta, repito, establecer

~ distinciones o diferencias entre lo que es la concesiény

lo que es la ejecucién.
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Evidentemente, queda més claro diciendo que Ia
concesibn se realice dentro del propio ejercicio, se con-
ceda dentro del propio gjercicio, aunque se ejecute en
los sucesivos, plurianualmente, donde queda aplazado
el gasto.

Mientras que, por el contrario, si se dijese, como di-
ce la Ley de Hacienda, cuya ejecucion se realice dentro
del ejercicio, viene a complicar las cosas, viene a plan-
tear dudas, y estas dudas son las que se clarifican siman-
tenernos el parrafo que ustedes pretenden suprimir, Por
es0 nos opondremos a su Eamienda.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SAN-
CHEZ-REYES DE PALACIO): Muchas gracias. Se-
fior Durén.

EL SENOR DURAN SUAREZ: Si. Sf, sefior Pa-
niagua, creo que, con la mejor intencién, usted propo-
ne la supresién de un precepto que, contemplado tal y
como viene este afio en el Proyecto, mejora el conteni-
do de la Ley de Hacienda, respecto a la adquisicién de
compromisos de gastos de cardcter plurianual.

Y digo que la mejora, porque en el precepto que
contemplamos se dice, claramente, con las limitaciones,
con las propias limitaciones de la Ley de Hacienda; pe-
ro establece la posibilidad de que siempre que la con-
cesidn, la concesion, se realice dentro del afio, su pago
resulte integramente diferido a ejercicios presupuesta-
rios.

La concesi6n. Para nosotros la palabra clave es la
concesidn, porque no puede concederse sino existe cré-
dito presupuestario suficiente dentro del ejercicio eco-
nbémico. Otro problema distinto es ¢l de los pagos, que
pudieran derivarse a posterioridad de la concesi6n re-
alizada con crédito presupuestario suficiente.

Por otro lado, y las otras posibilidades de gastos de
caricter plurianual ya se encuentran, y en el precepto
que aqui contemplamos se ratifica, contemplados en la
Ley de Hacienda, en cuanto a las limitaciones que pa-
ra ellos existen.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SAN-
CHEZ-REYES DE PALACIO): Muchas gracias. Se-
fior Paniagua.

ELSENOR PANIAGUA INIGUEZ: Sefiores opo-
nentes, si hay alguna laguna en la Ley de Hacienda,
reparémosla adecuadamente, pero no con una barbari-
dad. Porque... concesion, por ejemplo, en mil novecien-
tos noventa y uno, y {qué se faculta en ese texto? Que
se conceda una ayuda, una subvencién en mil novecien-
tos noventa y uno, y se dice: "y se faculta... -textualmen-
te- que su pago pueda ser resultado... o resulte —per-
dén- integramente diferido a ejercicios posteriores”,
Primera cuestién: pago integro "ad Kalendas graecas”;
integro, ni siquiera se empieza. Pero, ademds, a ejerci-

cios posteriores. (Qué concrecion es ésta? (Qué ejer-
cicios? Puede ser el afio dos mil o el tres mil. Especifi-
quenlo, establezcan limites. Pero, Sefiorfas, si ustedes
me dicen esto, de nuevo estdn rompiendo absolutamen-
te cualquier mero ejercicio de disciplina presupuesta-
ria, no ya para ¢l Ejecutivo, que ejecuta, sino para los
ciudadanos que podrén ejecutar cuando quieran lo que
se les ha concedido en el afio cero, sea en el aflo diez,
en el afio veinte, en el afio cincuenta. gracias, Sehorfas.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SAN-
CHEZ-REYES DE PALACIO): Muchas gracias, se-
fior Paniagua. Seftor Estella,

EL SENOR ESTELLA HOYOS: Solamente para
decirle al sefior Paniagua que no se complique la vida,
que lea el articulo, porque todos estos procedimientos
lo dice el articulo .... con las limitaciones de la Ley de
Hacienda, Nada més. ’

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SAN-
CHEZ-REYES DE PALACIO): Muchas gracias. Se-
fior Durén... Muchas gracias.

Votamos, pues, la Enmienda socialista, Enmienda
mimero 5 a la articulo 4. {Votos a favor de dicha En-
mienda? Muchas gracias. {Votos en contra? Muchas
gracias. {Abstenciones? Ninguna.

Votos emitidos: treinta y seis. A favor: catorce. En
contra: veintidés. Abstenciones: ninguna,

Votamos, pues, el articulo. {Votos a favor del arti-
culo? Muchas gracias. {Votos en contra? Muchas gra-
cias. Abstenciones: ninguna,

Resultado de la votacién: treinta y seis votos emi-
tidos, veintidés a favor, catorce en contra, ninguna
abstencion. En consccuencia, queda aprobado el arti-
culo 4.

En el articulo 5 no se mantiene ninguna Enmienda,
Se aprueba por asentimiento? Se aprueba por asenti-
miento.

Acrticulo 6. Se mantiene la Enmienda nitmero 7 del
Grupo Parlamentario Socialista. Sefior Paniagua, tiene
la palabra para su defensa.

EL SENOR PANIAGUA INIGUEZ: Perdone, se-
fior Presidente, la tos, pero es que.... el que no poder in-
tervenir, aunque sea pausadamente, con descansos su-
ficientes por parte de este Procurador, le dificulta las
aptitudes més elementales de comunicacién,

Para nosotros no es insuficiente, sefior Presidente,
para un tema tan importante -yo se lo sefalo simple-
mente-, el tiempo, que excepcionalmente en este caso,
y solamente en este caso, requeririamos ampliar,
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Con nuestra Enmienda, sefior Presidente, se estd
utilizando a la Junta para que regule la formalizacién
de convenios de colaboracién con empresas piblicas,
que se les encomiende la gestién de obras y adquisicién
de suelo; determinadas empresas piblicas, pero no se
dice cudles. Lo grave no es esto, lo grave a nuestro jui-
cio es que en los referidos convenios la Junta de Casti-
lla y Leén podré conferir, por sustitucion, y denegacion,
por tanto, se entiende, primero: el encargo de cuantas
funciones gestoras correspondan a sus 6rganos, etcéte-
ra, etcétera. Segundo: la atencién del servicio de la ges-
tién de pagos. Contando para ello ya desde el principio,
tercero, con la provisidén del financiamiento gue com-
prometa a las Consejerias.

Permitanme, Sefiorias, que aqui sf que... y permita-
me sefior Portavoz del Grupo Popular, que, como es un
elemento nuevo, y a nuestro juicio importante, si que

tengamos que repetir y ampliar, si es necesario, los ar-

gumentos dados cn Comisién. No serfa, no es de mi
agrado, pero... Miren, Sefiorias, el articulo 2 de la Ley
de Contratos del Estado contempla una serie de su-
puestos excepcionales en los que la misma no es de apli-
cacién, y en su apartado 8, deciamos, afiade, a los
supuestos concretos, una cldusula general: los excep-
tuados expresamente por una Ley, y, al amparo de di-
cho articulo, el Proyecto de Presupuestos excluye aho-
ra, de la aplicacién de 1a Ley de Contratos del Estado,
los convenios de colaboracién con empresas piblicas
de Ja Comunidad para lo que se ha dicho; y en dichos
convenios se podra conferir por sustitucién fo gue he-
mos indicado.

El Proyecto de Presupuestos del Estado prevé algo
similar -y aqui se han basado, Sefiorias—, pero con dife-
rencias importantes. Primero: se limita, ¢l Proyecto de
Presupuestos del Estado... alin en Proyecto, todavia no
estd aprobado, tal exclusion la limita a las obras nece-
sarias para la puesta en marcha de la nueva demarca-
cién judicial. Segundo: en el caso de la Comunidad, se
hace con cardcter general, para todas las obras. Terce-
ro: en el Proyecto de Presupuestos del Estado prevé los
convenios con entidades de derecho piblico, no con
empresas piiblicas.

La primera diferencia ya es importante: el sentido
excepcional que se da en el Proyecto Estatal difiere, co-
mo he dicho, del general del Proyectode Ia Comunidad.
Pero, sin embargo, la segunda es capital: el texto de la
Comunidad es mucho m4s restrictivo que el estatal y se
limita en los convenios a empresas piiblicas; se limitan,
decimos. Y no puede olvidarse que tales entes se rigen
por el derecho ptiblico er lo referente a su constitucién
y relacién con la Administracién Pablica; pero, exter-
namente ~€sta es la clave-, en sus relaciones con terce-
ros, se rigen por el derecho privado, y es a este tipo de
entes a los que se les encomendaria las funciones ges-
toras de 6rganos de contratacién y adjudicacion.

Por contra, en el proyecto estatal, en el que dicen
basarse, se refiere a entidades de derecho piblico, re-
pito, no a empresas ptiblicas, concepto mucho més am-
plio y no coincidente con el del texto que hoy discuti-
mos.

En el texto presentado por la Junta se atribuyen las
funciones gestoras de contratacién y adjudicacién a en-
tes que se rigen -repito, es la clave-, en sus relaciones
con terceros, por el derecho privado; lo cual no deja de
serunabsurdo, aunque sea discutido todavia porla doc-
trina el hecho de la calificacién de empresa piiblica co-
mo ente de derecho piiblico o derecho privado, eso es
cierto. En todo caso, hay que insistir en el hecho de que
en sus relaciones externas se rigen por las normas del
derecho privado.

El texto del Proyecto estatal permite la formaliza-
cion de convenios con entes que realmente estén some-
tidos al derecho administrativo -esta es la diferencia
sustancial en su funcionamiento, claro-, contodolo que
ello supone con respecto a las garantias ~y ahi conclui-
mos- de los administrados, que, entendemos, quedan
debilitadas con esta lectura o con esta aportacion que
se dice repite la del Estado, y no la repite, como vemos.

Y como tltima observacion, permitame, sefior Pre-
sidente, desearfa apuntar que de seguirse el criterio del

. Proyecto de laJunta -y esto nolo indiqué en su momen-

to— podrian suscitarse conflictos con respecto a la apli-
cacién de las directivas comunitarias, referidas a los
procesos de adjudicacién de obras o suministros de las
personas juridicas de derecho pablico. Tengan en cuen-
ta esto, que no lo indiqué enr su momento. Si se consi-
dera que las empresas piiblicas son entes de derecho
piiblico, tales normas les resultan de aplicacion, si uste-
des lo consideraran, y, sin embargo, en sus procedi-
mientos de contratacién se rigen por el derecho priva-
do. Nada m4s y muchas gracias, Sefiorias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SAN-
CHEZ-REYES DE PALACIO): Muchas gracias, se-
fior Paniagua. Sefior Estella.

EL SENOR ESTELLA HOYOS: Sefior Presiden-
te, Sefiorias. Una vez més nos tenemos que oponer a la
Enmienda del Grupo Socialista. Y empezaré por recor-
darle al sefior Paniagua que la redaccién del articulo
que discutimos es copia literal del articulo 12 de la Ley,
del Proyecto de Ley de Presupuestos Generales del Es-
tado. Yo lamento, y no querria tener que redundar, ni
repetir, ni reiterar, los mismos argumentos que hemos
dado en Comisién, pero es que usted ha hecho lo mis-
mo y yo me veo obligado igualmente a reiterarlos. Hay
alguna matizacién importante. El precepto es similar,
efectivamente; la redacci6n es literal, pero el precepto
es sumtlar: alli se autoriza el Ministerio de Justicia, aqui
nosotros autorizamos a la Junta de Castilla y Le6n. Al
se autoriza para que pueda convenir o celebrar... sus-
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cribir convenios con entidades de derecho piiblico, v
aqui hablamos de empresas péblicas. Pero tampoco ha-
bria ningfin inconveniente, lo dije en Comision, en acep-
tar que estos convenios se puedan celebrar no s6lo con
entidades pablicas, sino también con empresas pabli-
cas. Yo no voy a profundizar en el tema de si el Estado
actiia con personalidad juridica tnica y con capacidad
doble, como un particular, revestido de su facultad de
imperio, lo dije en Comision, y no es el tema que nos
ocupa. -

Yo lo que le digo es que lo que se dice en el Proyec-
to de Ley que aqui debatimos es legalmente posible y
politicamente necesario. Es posible, porque el articulo
2 de la Ley de Contratos del Estado que usted ha cita-
do, efectivamente, autoriza a que existan una serie de
convenios y de negocios juridicos por parte de la Admi-
nistracién que se excluyan de su 4mbito de aplicacién,
siempre que —punto ocho- esté legalmente prevista la
excepcién, Pues bien, la excepcién queda legalmente
prevista en este articulo. Y que politicamente es nece-
sario. Es necesario, sobre todo, para que la Junta tenga
posibilidades de gestionar el suelo. Se trata simplemen-
te de esta facultad de la Junta, de que tenga esta facul-
tad de formalizar convenios con empresas y entidades
para la gestién del suelo. '

Es evidente, como dice, su justificacién, la justifica-
cién de su Enmienda, que hay que respetar las garan-
tfas de la contratacion administrativa, pero se respetan,
sefior Paniagua. Se respetan si esta posibilidad de cele-
brar convenios se utiliza con cautela, con carécter res-
trictivo y limitativo, como se utiliza en este caso, que so-
lamente se autoriza a la Junta para celebrar convenios
para la gestion del suelo. Por ello, insistimos en que nos
opondremos a su Enmienda.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SAN-
CHEZ-REYES DE PALACIO): Sefior Duran.

ELSENOR DURAN SUAREZ: Es que no entien-
do, sefior Paniagua, las prevenciones que han parecido
desprenderse de su intervenci6n respecto a las empre-
sas publicas, es decir, a aquellas empresas que se suje-
tan al derecho civil, mercantil, laboral, al derecho co-
min, como si, por sujetarse a ese derecho y no al
derecho administrativo, no se garantizaran suficiente-
mente los intereses de los administrados o de la correc-
tarealizacién del negocio piiblico. Del negocio publico,
que consiste en la gestién de obras y adquisicién de sue-
lo. No lo termino de entender. :

Por otro lado, usted ha hecho referencia a que este
afio, en la Ley de Presupuestos, se contempla un pre-
cepto de naturaleza similar referido a entes de derecho
plblico, pero para el Ministerio de Justicia. Yo puedo
decirle que en Presupuestos Generales del Estado de
afios anteriores el mismo precepto se ha contemplado
referido al Ministerio de Defensa y al Ministerio del In-

terior. El CDS introdujo una Enmienda, que fue admi-
tida por todos los Grupos Parlamentarios, en el sentido
de que se hiciera extensible esta posibilidad a las enti-
dades locales, entes de derecho pitblico. Pero, por otro
lado, nada, absolutamente nada en este precepto ener-
va la facultad que puede teper la Junta de Castilla y
Ledn para realizar los mismos actos con entes de dere-
cho piiblico, lo extiende, previa regulacién -vamos a ver
cOmo se regula reglamentariamente este precepto-, lo
extiende, previa regulacién, a las entidades de natura-
leza, a las empresas plblicas que puedan existir en la
Comunidad. Por ¢llo, no vemos razdn para admitir la
Enmienda por ustedes presentadas.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SAN-
CHEZ-REYES DE PALACIO): Muchas gracias. Se-
fior Paniagua.

EL SENOR PANIAGUA INIGUEZ: Gracias, se-
fior Presidente. Gracias, Sefiorias, Como ve, sefor Du-
ran, también es necesario entrar en el &mbito puramen-
te técnico de vez en cuando, 2unque, repito, con el matiz
que antes decfa.

Sefior Presidente, se ha planteado una polémica, co-
mo antes decfa, suficientemente importante y con argu-
mentos que o todos ellos fueron desarrollados en Co-
misién, sefior Portavoz del Grupo Popular. Ya le he
dicho qué parte no. Voy por partes, muy rdpidamente,
voy a intentarlo.

Mire, no es un precepto similar. Justamente he in-
tentando durante toda mt exposicion establecer las di-
ferencias entre el Proyecto del Estado en esta materia
o similar, que no es, y lo que nosotros consideramos la
desimilitud, fundamentalmente en relacién con las
diferencias que generan relaciones con terceros, las en-
tidades pablicas y las empresas piiblicas. Es decir, a
nuestro juicio, deben respetarse las garantfas del admi-
nistrado y de la contratacién administrativa, y lo dis-
puesto en los articulos 132 y 34 de la Ley de Hacienda y
también {a Ley de Procedimiento Administrativo. En
este 4mbito queremos movernos,

Ademis, segundo, la autorizacion que hace el parra-
fo segundo, especialmente referirse a la atencién del
servicio de gestion de pagos, entra en colision con el es-
piritude la Ley de Hacienda de la Comunidad, cuyo ar-
ticulo 120.1 establece que la ordenacién de pagos co-
rresponde, perddn, sefior Presidente, al Consejero de
Economia y Hacienda, quien puede delegar estas fun-
ciones con carécter general o singular. Y el punto 2 del
articulo preceptiia que se podrin crear ordenaciones
de pagos secundarias, pero cuyos titulares, nombrados
por el Consejero de Economia y Hacienda, dependeran
del ordenador de pagos en funciones. Y nos pregunta-
mos: primero, {s¢ va a imponer y nombrar por el Con-
sejerode Economiay Hacienda el ordenador de pagos?
¢Va a depender del ordenador de pagos en funciones?
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Tercero, si se gestiona y ademds se paga, iqué pasa con
el articulo 132 y siguientes de Ia Ley de Hacienda de 1a
Comunidad? {Cémo se va a efectuar el control interno?
Laintervencién critica o previa de todo expediente sus-
ceptible de producir derechos, obligaciones de conte-
nido econbémico.

En resumen, {cOmo se va a dar cumplimiento al ar-
ticulo 134 si la fase de funcién interventora desaparece
de hecho? iNo supone, Sefiorfas, todo ello el intento de
aparcar un elemento esencial de 1a Ley de Hacienda?

Muchas gracias, Seftorias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SAN-
CHEZ-REYES DE PALACIO): Muchas gracias, se-
fior Paniagua. Sefior Estella. Sefior Durén,

EL SENOR DURAN SUAREZ: S{. Solamente un
matiz, que yo creo que usted conoce, sefior Paniagua.
Las obligaciones que corresponden, entre otras, alain-
tervencibn se derivan de la naturaleza de que el acto a
intervenir pueda generar obligaciones yderechos de na-
turaleza econémica. Creo que la formalizacién de los
convenios que aqui se contemplan, previos a su forma-
lizacién, deberén ser necesariamente intervenidos por
la intervencion general o la intervencién delegada, en
cualquier caso el 6rgano de intervenci6n al que corres-
ponda, con lo cual las garantias de la correcta fiscaliza~
cién de ese acto, que es un convento, creo que no se su-
primen en modo alguno en el punto 6 de este articulo.

Por otro lado, mire, la propia Ley de Hacienda, y us-
ted lo ha citado, contempla un poco, desarrollando-el
principio de unidad de caja y de universalidad de pre-
supuesto, la existencia de ordenaciones de pagoyde or-
denaciones secundarias de pago. Es decir, usted mismo
Io ha dicho: el problema de la ordenacién secundaria
de pago es que la ordenacién secundaria de los pagos
esté adecuadamente fiscalizada. Y no hay ninguna ra-
z6n, y la propia Ley de Hacienda y los mecanismos
habituales de 1a intervencién impiden que los pagos re-
alizados por las ordenaciones secundarias sean fiscali-
zados ¢ intervenidos por las correspondientes interven-
ciones delegadas, sin perjuicio de que la intervencién
general puede, en cualquier caso, abocar para sf el exa-
men de cualquier expediente que conlleve obligaciones
de naturalcza econbémica. '

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SAN-
CHEZ-REYES DE PALACIO): Muchas gracias. Pro-
cedemos, pues, a someter a votacién la Enmienda
nimero 7 del Grupo Parlamentario Socialista, corres-
pondiente al articulo 6. éVotos a favor de la Enmien-
da? Mucha s gracias. {Votos en contra? Muchas gra-
cias. Abstenciones, ninguna. Resultado de la votacion.
Treinta y siete votos emitidos. Nueve a favor, veintiocho
en contra, ninguna abstencién. En consecuencia, que-
da rechazada la Enmienda néimero 7.

¢ Votos a favor del articulo? {Votos en contra? Mu-
chas gracias. Abstenciones, ninguna, Votos emitidos
treinta y siete. Veintiocho a favor, nueve en contra, nin-
guna abstencién. En consecuencia, queda aprobado el
articulo 6.

Pasamos al articulo 7, Enmienda nfimero 8 presen-
tada por el Grupo Parlamentario Socialista. El sefior
Paniagua tiene la palabra.

EL SENOR PANIAGUA INIGUEZ: Sefior Presi-
dente, Sefiorfas. Con nuestra Enmienda, que se refiere
a las modificaciones de créditos y a las normas genera-
les, no queremos enmendar esas normas, estamos de
acuerdo con ellas, Queremos simplemente afiadir una
cautela, en concreto un punto, que seiala que, en todo
caso, las modificaciones de créditos se ajustarén a lo
dispuesto en la Ley de Hacienda, los preceptos que se
establecen en la presente Ley, pero, en todo caso, fos
conceptos 241, 242, 244, 246, 249 —después se los rela-
taré- no podran ser objeto de incremento en su cuan-
tia. Primero, icudles son esos conceptos, que numéri-
camente no nos dicen nada, que queremos someter a
control riguroso, segn el ¢codigo de la clasificacién eco-
ndmica establecida para la misma Junta? Primero, €l
241, atenciones protocolarias y representativas, exigi-
das, como alli se dice, dentro del justo sentido de la
responsabilidad, ino faltaba m4s!. El concepto 242, la
publicidad y promocién, sobre todo en campaiia, evi-
dentemente, de los actuales aitos cargos indirectamen-
te. 244, los gastos en reuniones y conferencias; aqui, por
conferencia puede pasar cualquier cosa. 246, 1a edicién
de publicaciones; yo diria publicitaciones, 249, otros,
otros, un saco, por ejemplo, los reservados, como alli se
dice.

Segundo, éalguien se escandaliza de este propésito
de incrementar las garantias de control en aspectos tan
delicados y tan debatidos afio a afio, en el anterior y en
el actual Gobierno?

Tercero, ipor qué pretendemos esto? Primero, por
la naturaleza de los conceptos, el contenido que hemos
dicho que tienen. Segundo, porque la vinculaci6n a ni-
vel econdmico que establece el Proyecto en su articulo
21, péarrafo filtimo, es insuficiente si estos créditos pue-
denser incrementados via modificaciones presupuesta-
rias, contradiciendo entonces, en ese caso por amplia-
cién, por ejemplo, la presunta austeridad pregonada
afios ya, y tan cacareada en su mmomento, aunque hoy en
voz baja, por, sobre todo, el Partido Popular.

Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SAN-
CHEZ-REYES DE PALACIO): Muchas gracias. Se-
fior Estella.

EL SENOR ESTELLA HOYOS: Gracias, seiior
Presidente. Para oponernos también a esta Enmienda.
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Y aqui si que me tendrd que reconocer el sefior Pania-
gua que es ua tema que venimos discutiendo durante
los tres afos, y me seria suficiente con remitirme a la
pégina cuatro mil seiscientos tres del Diario de Sesio-
nes de dieciocho de diciembre del pasado afio, fecha en
que debatimos en Comisién este mismo articulo. Yo no
veo que exista razon técnica para enmendar, que estos
conceptos 241 y siguientes no puedan ser objeto de in-
cremento, Lo ha dicho usted: son conceptos relativos a
atenciones protocolarias, de promocién y publicidad,
de reuniones y conferencias, de edicién de libros y de
otros gastos, que ya de por sf son restrictivos, porque
estan dotados con no mucha generosidad por parte de
la Junta; de manera que, si la Junta es austera en su do-
tacién, necesaria y obligatoriamente tiene que seguir
siendo austera en su ejecucion. Es cuestion de respon-
sabilidad politica? Los ciudadanos sabrin valorar si es
esta la Junta austera, o si lo fue la pasada. LA qué vie-
ne ahora el pedir ese control riguroso de estos gastos?
&Por qué no lo hizo usted en su etapa de Consejero?

Nada m4s, Muchas gracias.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR LLA-
MAZARES FERNANDEZ): Sefior Durén, por favor.

EL SENOR DURAN SUAREZ: Simplemente pa-
ra..., y a efectos de constancia en el Diario de Sesiones,
para decir que las razones por las cuales nos oponemos
a esta Enmienda del Partido Socialista son las mismas
que las que expusimos, en nuestra oposicién, a la
Enmienda niimero 3. Y afiadir, adem4s, que entiende
nuestro Grupo Parlamentario que las garantias de con-
trol politico del gasto que realiza el Ejecutivo estdn
siempre... siempre se mantienen, siempre se contem-
plan a través del examen correspondiente de las liqui-
daciones de los Presupuestos.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR LLA-
MAZARES FERNANDEZ): Tiene la palabra el sefior
Paniagua.

EL SENOR PANIAGUA INIGUEZ: Gracias, se-
ior Presidente.

Para empezar ~vamos a ver si $0mos un poco serios,
sefior Portavoz del PP-, nosotros nunca hablamos del...
y cacareamos tanto la austeridad; son ustedes.

Segundo, No juguemos més a ese caprichoso y an-
tes efectista -ahora ya no- hablar de ahorro y austeri-
dad y, sin embargo, estar abriendo y sancionando que
se abra la puerta al despilfarro mas bochornoso. éRe-
cuerdan los incrementos ya establecidos en esos con-
ceptos? {Recuerdan la diferencia entre el presupuesto
inicial y el presupuesto final en esos conceptos? éRe-
cuerdan, por ejemplo, la cvolucién del 241, Gastos de
representacién, dietas y, como le dije ya en su momen-
to, viajes a Roma, y las dificultades que hay en estos mo-

mentos, en estos momentos, por parte de Intervencidn,
para dar via libre a esos gastos de ese momento?

Mire, yo he dado nuevos argumentos de los que di
entonces. Y esciicheme, sefior Portavoz: presupuesten
bien. Dice: todo es ampliable; claro, todo es ampliable
y, entonces, se presupuesta como se quiera. Pero no me
vuelva a decir: "épor qué no lo hizo usted en su etapa de
Consejero?". Para empezar: no cacaredbamos de aus-
teridad; pero yo no sé sise refiere a una etapa... y yo me
voy a referir a otras anteriores: yo no sé si usted fue Con-
sejero del Movimiento o no.

Muchas gracias.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR LLA-
MAZARES FERNANDEZ): Se somete a votacién la
Enmienda debatida.

$Votos a favor de la Enmienda? { Votos en contra?
¢ Abstenciones?

Resuitado de la votacién. Votos emitidos: treinta y
siete. Votos a favor de la Enmienda: once. Votos en con-
tra: veintiséis. Ninguna abstencién, Queda, por tanto,
rechazada la Enmienda.

Se someten ahora a debate las Enmiendas niimeros
9y 10 del Grupo Parlamentario Socialista, que afectan
también al articulo 7.

Para su defensa, tiene la palabra el sefior Paniagua.

EL SENOR PANIAGUA INIGUEZ: Sefior Presi-
dente. Una pregunta: {estdn agrupadas?

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR LLA-
MAZARES FERNANDEZ): Estdn agrupadas.

EL SENOR PANIAGUA INIGUEZ: Estén agru-
padas. Gracias.

Voyaintentar, entonces, cefiirme al tiempo y al tem-
blor de los "micros”, porque es dificil hablar aqui, en es-
tos momentos.

En la Enmienda nimero 9, de Adicidn, sostiene mi
Grupo que no podrién ser objeto de incremento -y lo ha
sostenido, y no voy a repetir argumentos, esta vez s que
no, sefior Portavoz- aquellos conceptos presupuesta-
rios cuyas cuantfas hayan sido objeto de minoracién en
el tramite parlamentario en Cortes. Para nosotros sigue
resultado una obviedad.

Silo que hoy ¢s minorado, mafana, por decisién de
la Junta, de un Consejero, o de guien corresponda, se
incrementa, {a qué venimos aqui, si ya se nos ha dicho
-no voy a citar nombres-, que al dfa siguiente est4n dis-
puestas y preparadas las baterias para modificar las
cantidades que aqui se pueden, incluso, aprobar por
consenso? Si ya se nos ha dicho ~y no voy a citar tampo-
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co~ que es initil el que hagamos y ganemos Enmiendas,
porque consta en €] Diario de Sesiones. Es una obvie-
dad.

Seifiorias, pero por eso yo decia que: o establecemos
mecanismos diferentes, o estamos sancionando, de ver-
dad, la posibilidad de que el papel de las Cortes se di-
luya en la nada, en el cero; pero para ahora y para des-
pués, y para después.

Carece de sentido, Seforias, una minoracién acor-
dada por el Legislativo, si puede burlarse al dia signien-
te por el Ejecutivo, y encima se hace gaia de esta posi-
ble burla, como consta en el Diario de Sesiones.

Y enrelacion con la otra Enmienda de Adicién, pro-
ponemos que, efectivamente, haya un anexo, en concor-
dancia con lo dicho, donde se establezcan todas las mi-
noraciones que aqui se hayan acordado por Enmienda,
es decir, mayoritariamente, para, como minimo, aua-
que lo anterior no se aprobara, como minimo, conocer
al final del ejercicio cudles han sido las vulneraciones
del proposito de esta Camara, al final del ejercicio con
respecto al inicio.

Muchas gracias.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR LLA-
MAZARES FERNANDEZ): Tiene la palabra el sefior
Estella.

EL SENOR ESTELLA HOYOS: Gracias, Presi-
dente.

Consumimos este turno en contra de las dos En-
miendas que han sido defendidas conjuntamente, la9y
1a10, porque, evidentemente, la10 decae sino se aprue-
ba lo anterior.

Y, en cuanto a lo anterior, mire usted, sefor Pania-
gua, esto si que también es otra cuestidn que estd ya mds
manoseada.

Usted dice que hay que respetar la voluntad de la
Céamara; lo hemos repetido por activa y por pasiva, ¢Es
que no se respeta la voluntad de la Cdmara aplicando
la Ley de Hacienda que nosotros hemos aprobado? Si
la Ley de Hacienda autoriza al poder Ejecutivo a efec-
tuar modificaciones de crédito, con las limitaciones es-
tablecidas en la propia Ley, ées que el Ejecutivo no es-
td respetando la voluntad de la Cdmara?. Ahora, lo que
no venga usted a pedir aqui son cuestiones anticonsti-
tucionales. Usted quiere que el Legislativo no solamen-
te apruebe el Presupuesto ~funcién que le correspon-
de-, stno también quiere ejecutarlo; y eso, no sefior. La
ejecucién del Presupuesto corresponde al poder Ejecu-
tivo; deje usted que el Gobierno de la Junta ejecute el
Presupuesto, y contrélelo usted en esta Cdmara, que
son nuestras competencias. Pero no quiera asumir us-
ted, como legislador, €l papel de un ejecutor. La ejecu-

cién del Presupuesto le corresponde al poder Ejecuti-
vo, al Gobierno. Tiene unas limitaciones, tiene una Ley
que le hemos dado nosotros, por Io tanto, esti respe-
tando la voluntad de esta C4dmara.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR LLA-
MAZARES FERNANDEZ): Muchas gracias. Tiene la
palabra el sefior Durén,

EL SENOR DURAN SUAREZ: $i. Yo me veo
obligado a intervenir, sefior Paniagua, por su alusion
muy concreta..., en fin, un poco a la falta de respeto que
pudiéramos establecer, como se ha dicho con anterio-
ridad, a la voluntad del Legislativo; en absoluto, en
absoluto. Precisamente, la voluntad del Legislativo se
plasma en el articulado de la Ley, y se desarrolla a tra-
vés de los niimeros de las correspondientes Secciones.
Perola voluntad del Legislativo fundamental y priorita-
ria, la que permite la gestién del presupuesto, la que es-
tablece los mecanismos de gestién del presupuesto, es
la que este Legislativo confiere al Ejecutivo, para que,
con sujecién a determinados mecanismos, en unos ca-
sos, con flexibilidad en otros, ejecute el presupuesto. Es,
precisamente, imponer la primacfa del Legislativo so-
bre el Ejecutivo lo que estamos haciendo en este mo-
mento.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR LLA-

.MAZARES FERNANDEZ): Gracias. Tiene la pala-

bra el seiior Paniagua.

EL SENOR PANIAGUA INIGUEZ: Seiior Presi-
dente. Primera observacién. No decae, entiendo yo, la
Enmienda 2 al articulo 7, porque lo érico que se pro-
pone es la adicién de un anexo, cuyo contenido queda-
r4 delimitado al final del debate, que recogerd la totali-
dad de los conceptos minorados; por favor, un poco de
rigor. Los minorados, diga lo que diga y se apruebe o
no se aprucbe la anterier Enmienda, sefior Portavoz.

Segundo. El presupuesto no s una mera prevision,
una simple estimacion de gastos, sefior Portavoz, sino
que hoy, la teoria moderna, hacendistica, y la préctica,
nos dirfa que es una previsién normativa el presupues-
to, que obliga tanto juridica como politicamente al Go-
bierno; es un plan econdémico normativo. El articulo 60
de la Ley General Presupuestaria se lo indica; incluso
establece nulos de pleno derecho actos administrativos
de disposiciones generales que incumplan la norma,
aunque, efectivamente, se prevén supuestos excepcio-
nales, excepcionales.

Y finalmente, miren, Sefiorias ~con esto concluyo-,
es que su filosofia no es la de respetar la Ley de 1a Ha-
cienda, aunque el ano pasado lo dijo. Pero, ya que me
hace referencia a éso, le tengo que decir y citar textual-
mente sus palabras, sefior Portavoz: "resulta que la mi-
tad de las enmiendas parciales que luego se presentan,
pues, se podian evitar, porque son indtiles, porgue son
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infitiles; es intitil la labor de esta Camara”. Asi la califi-
c6. Esta es su filosofia, sefior Portavoz; este es su reco-
nocimiento de para qué sirve el procedimiento de dis-
cusién y aprobacién por estas Cortes. Es iniitil. Y asi lo
son, entonces, ellas mismas.

Muchas gracias.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR LLA-
MAZARES FERNANDEZ): Sefior Duran. {El sefior
Paniagua desea que estas Enmiendas se sometan a vo-
tacién separadamente?

EL SENOR PANTAGUA INIGUEZ: Sefior Presi-
dente, entend{ y entiendo que es que la una no hace de-
caer la otra, porque... simplemente, si lo tiene a bien Ia
Presidencia, efectivamente.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR LLA-
MAZARES FERNANDEZ): Es necesario pedirlo ex-
plicitamente, por eso le hago la pregunta.

EL SENOR PANIAGUA INIGUEZ: Muchas gra-
cias, sefior Presidente.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR LLA-
MAZARES FERNANDEZ): Se someten a votacién
separadamente las Enmiendas nlimeros 9y 10 al articu-
lo7de laLey.

iVotos a favor de Ia Enmienda niimero 97 {Votos
en contra? {Abstenciones?

Resultado de la votacion. Votos emitidos: treinta y
tres. Votos a favor de la Enmienda: once. Votos en con-
tra: veintidés. Queda, por lo tanto, rechazada la En-
mienda.

Se somete ahora a votacién la Enmienda niimero 10,
también en relacién con el articulo 7.

¢Votos a favor de la Enmienda? ¢ Votos en contra?

Resultado de la votacién. Votos emitidos: treinta y
tres. Ninguna abstencién. Votos a favor: once... Votos
a favor: veintidds. Votos en contra: Once. Queda, por
lo tanto... No, perdén, perdén. Votos a favor: once. Vo-
tos en contra: veintid6s. Queda, por lo tanto, rechaza-
da también la Enmienda numero 10.

Se somete ahora a debate la Enmienda niimero 11,
también en relacién con el articulo 7.

Para su defensa, tiene la palabra el sefior Paniagua,

EL SENOR PANIAGUA INIGUEZ: Sefiorfa, per-
mitanme, si pueden... Perdonen.

Enla Enmienda niimero 11, el Grupo Socialista pre-
tende una mera adicidn, cuyo tenor literal es que "las
modificaciones que afecten a las partidas del Capitulo

I-Inada més-requerirén el informe previo-interno de
la Junta, donde ni entramos ni salimos- de Ia Direccién
General de la Funcién Pablica". Hemos explicado por
activay por pasiva que consideramos que es convenien-
te ese informe. La verdad es que yo hasta estaria de
acuerdo con algunos de los argumentos que se dieron
en su momento ¥, si la oposicién lo cree conveniente,
podriamos llegar a una transaccional, si se desea, que
sustituya el informe previo de la Direccién General de
la Funcién Ptblica por el de la Comisién de Retribucio-
nes, que tiene competencias "de fure”, "de iure”, de in-
formar, pero que de hecho no lo hace. Asi, explicit4n-
dose, se reforzaria su competencia y se modificarfa su
competencia en obligacién mdés reforzada.

Esa es la propuesta que hacemos. Sin duda alguna
el informe previo, sin embargo, en su ........, la defensa,
siesque no aceptaban la propuesta, de la Direccién Ge-
neral de Ja Funci6n Piblica para las maodificaciones que
afecten al Capitulo §, juzgamos que es imprescindible
en relacién con el articulo 11 de la Ley de Ordenacién
de 1a Funcién Piblica, que establece que corresponde
al Consejero de Presidencia y Administracién Territo-
rial el desarrollo general, la coordinacién y el control
de la ejecucién de la politica de la Junta de Castilla y
Leén en materia de Funcién Péblica; es por lo que lo
decimos, por concordancia, para dar fuerza, incluso, a
las competencias ya previstas de esa Consejerfa. Ese es
un problema histdrico y viejo de relaciones entre la
Consejeria de Hacienda y de Presidencia y Administra-
¢ién Territorial, no aquif ya y solamente aqui, en otras
Comunidades y en el Estado. O sea, creemos que hay
que solucionar este contencioso. Con esta Enmienda se
pretende que dicho control sea miés efectivo, y no que
sea tan solo letra muerta de un texto vigente al que an-
tes me referia, y con la modificacién que proponemos
lo hacemos mucho més facil.

Y, més concretamente, nosotros nos preguntamos
cémo se va a hacer efectivo el apartado noveno del ci-
tado articulo 11, informar, etcétera, etcétera, si, por
ejemplo, cada Consejeria hace y deshace a su antojo
dentro del Capitulo L Es, por lo tanto, a nuestro juicio,
no tanto una modificacién, ni siquiera, sino un recorda-
torio explicito que obligarfa, realmente, aunque ya esta
obligado, a que en la préctica, se llevara a la practica lo
que "de iure" esté establecido, pero que la misma préc-
tica hace que se haya olvidado. Muchas gracias.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR LLA-
MAZARES FERNANDEZ): Muchas gracias. Tienela
palabra el sefior Estella,

EL SENOR ESTELLA HOYOS: Gracias, Presi-
dente. El informe de la Direccién General de la
Funcién Ptblica o de la Junta de Retribuciones de Per-
sonal que el Grupo Socialista pretende introducir, en-
tendemos que es un tramite que nada aiade ala gestion
del gasto, sino que, més bien, viene a complicarlo. Y las
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razones explicitas figuran en la pé4gina cuatro mil seis-
cientos siete del Diario de Sesiones antes citado, y que
yo resumo. Le decfa entonces, y repito ahora: la
Funcién Pablica, la Direccién General de la Funcién
Piblica, est4 bien que intervenga en las cuestiones de
caracter administrativo, en las decisiones que afectan al
personal y, por lo tanto, al Capitulo 1, pero no en las
cuestiones de cardcter econ6mico. En las cuestiones de
caracter econémico la Direccién General de la Funcién
Piiblica no ticne nada que decir, una vez que ha inter-
venido en las decisiones de cardcter administrativo que
afectan al personal. Por eso nos oponemos a su Enmien-
da y, de antemano, no aceptamos esa especie de En-
mienda Transaccional o de aproximacién que nos pro-
ponia, sustituyendo el informe de la Direccién de la
Funcién Pablica por el de la Junta de Retribuciones.
Nada mas y muchas gracias.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR LLA-
MAZARES FERNANDEZ): Tiene la palabra el sefior
Paniagua.

EL SENOR PANIAGUA INIGUEZ: Gracias, se-
fior Presidente. Yo no queria seguir esta discusién, pe-
royaque me da pie a ello, pues, le he de recordar, a ma-
yor abundamiento, que si la Presidencia -creo recordar
la Presidencia o la Vicepresidencia- de 1a Mesa gene-
ral de negociaci6én corresponde a la Consejeria de Pre-
sidencia y Administracién Territorial, y en ella se han
de negociar, en la misma, las materias de indole econd-
mica, sefior Portavoz -articulo 32 de la Ley 7/90, que se
la puedo facilitar, de diecinueve de Julio-, por una sim-
ple razén de eficacia es 16gico que dichas modificacio-
nes sean informadas previamente por la Direccién Ge-
neral de la Funci6n Piblica para evitar discordancias e
incluso, y repito, materias de caracter econdémico que
afectan al personal, posibilitar los acuerdos en la Mesa
de negociacién. Gracias.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR LLA-
MAZARES FERNANDEZ): Muchas gracias. Se so-
mete a votacién la Enmienda que acaba de ser debati-
da. {Votos a favor de la Enmienda? ¢ Votos en contra?

Resultado de Ia votacion. Votos emitidos: treinta y
seis. Votos a favor de la Enmiendas: doce. Votos en con-
tra: veinticuatro. Ninguna abstencién. Queda, por lo
tanto, rechazada la Enmienda.

Se somete ahora a votacién el texto del articulo de
acuerdo con el dictamen de la Comisidn. i Votos a fa-
vor? {Votos en contra? i Abstenciones?

Resultado de la votacién. Votos emitidos: treinta y
seis. Votos a favor del texto del articulo: veinticuatro.
Votos en contra: doce. Queda, por lo tanto, aprobado
¢l artfculo 8... el articulo 7, perdén.

En relaci6n con el articulo 8 permanece viva la En-
mienda ntimero 12 del Grupo Parlamentario Socialista.
Para su defensa, tiene la palabra el sefior Paniagua.

EL SENOR PANIAGUA INIGUEZ: Sefior Presi-
dente. Para evitar sufrimientos a Sus Sefiorias les voy 2
dar un respiro, y mi Grupo va a retirar la Enmienda ng-
mero 12 al articulo 8,

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR LLA.-
MAZARES FERNANDEZ): En todo caso queda,
también en relaci6n con este mismo artfculo 8, viva la
Enmienda nimero 14 del mismo Grupo Parlamentario
Socialista. Para su defensa, ticne la palabra el sefior Pa-
niagua.

EL SENOR PANIAGUA INIGUEZ: Sefior Presi-
dente, Sefiorias, la verdad es que tendria que haber di-
cho: para evitarme yo sufrimientos, o agotamientos. Me
ha sido una licencia, perdénenme.

Mi Grupo, en la Enmienda nimero 13 de adici6n,
que no de modificaci6n, de adici6n al apartado 4, cuan-
do se habla en el articulo 8 de incorporaciones de cré-
ditos, donde se dice que podrén incorporarse al presu-
puesto los créditos procedentes de prescripcion baja o
anulaciones de partidas comprendidas en las relaciones
nominales de acreedores, decimos, y afiadimos, "provi-
nientes de certificaciones fase O, o facturacién”. Por eso
decimos que es una mejora técmica.

Bien, con la Enmienda se pretende evitar que, co-
mo consecuencia de una ejecucién ficticia del presu-
puesto, en la que se pueden incluir compromisos no ad-
quiridos realmente, se falsee la ejecucién y se disponga
de créditos libres de asignacion para el siguiente ejer-
cicio.

La inclusidn en las relaciones de acreedores se re-
fiere a las obligaciones reconocidas y no satisfechas, y
se pretende que la Enmienda, y que la Enmienda... No
le entiendo, Sefiorfa. Se pretende con la Enmienda que
dicho reconocimiento derive de certificaciones o factu-
ras reconocidas y no satisfechas, sin que quepa la inclu-
sién de otras obligaciones. Asi —creemos- se evitaria la
inclusi6n de obligaciones en la practica inexistentes, pe-
1o que sirven para aumentar el nivel teérico, tedrico, no
real, de ejecucién del presupuesto, imposibilitando la
Enmienda que dichos fondos puedan ser incorporados
al presupuesto corriente sin mayor control,

Estos son elementos aftadidos alos que ya, ensumo-
mento, en Comisién expuse, cuando consideré que la
posibilidad de incorporar al presupuesto corriente los
gastos procedentes de prescripciones, bajas, o anula-
ciones de partidas comprendidas en las relaciones no-
minales de acreedores es, efectivamente, como ya sefia-
16 ¢l sefior Consejero, una novedad de este afio. La
Enmienda propone introducir un limite, es lo finico que
pretende: que se derive de certificaciones o facturacién
afin de evitar incorporaciones, repito, importantes, im-
portantes, derivadas de la forma de ejecucion del pre-
supuesto que nos tiene acostumbrado, a que nos tiene
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acostumbrado la actual Junta. La inclusién en las rela-
ciones de acreedores esté contemplada, si, en el articu-
lo 123.1 de la Ley de Hacienda, y dicho articulo se re-
fiere a obligaciones reconocidas y no satisfechas. Con
el texto actual y afiadido que proponemos... sin el afia-
dido, podria entenderse que el limite se fija en el paso
anterior a la ordenaci6n de pagos y tal extremo podria
entenderse, con cautela. Tal extremo se deducirfa del
articulo 119 de la Ley de Hacienda, donde se recogen
los pasos de la ejecucién, siendo la ordenacién de pa-
gos, a nuestro juicio, un paso posterior al reconocimien-
to de la obligaci6n.

De todas formas, Sefioria, les vuelvo a hacer una
propuesta transaccional, Debido, porque lo conoce-
mos, 0 de acercamiento al posible, fijense, origen histé-
rico de este apartado 4 —entiendan lo que quieran por
ello-, proponemos que pueda existir una moratoria que
permita depurar los resultados procedentes de fase D,
que sabemos son muy numerosos hoy, y limitar con ca-
rdcter excepcional la vigencia de este apartado al ejer-
cicio noventa y uno. De forma que, por ejemplo, se di-
jera: "podrén incorporarse con cardcter excepcional y
por una sola vez al presupuesto corriente del ejercicio
nail novecientos noventa y uno”, etcétera, etcétera, etcé-
tera. Muchas gracias.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SEI:IOR LLA-
MAZARES FERNANDEZ): Para claridad del deba-
te, creo que hay que hacer una aclaracién, valga la
redundancia. Y es que la impresién que tiene esta Pre-
sidencia es 1a de que el sefior Paniagua se ha estado re-
firiendo a la Enmienda niimero 13, no a la Enmienda
niimero 14 que era la que desde aqui se habia propues-
to como objeto de debate. No hay absolutamente nin-
guna dificultad; se trata, simplemente, de ponerlo en
claro de manera que el debate, en adelante, sc refieraa
esta Enmienda, la niimero 13, y no a la nimero 14; no
hay absolutamente ninguna otra dificultad.

Tiene [a palabra el sefior Estella.

EL SENOR ESTELLA HOYOS: Yo agradezco al
Presidente la aclaracién, porque, precisamente, el co-
mentario gue estdbamos haciendo mi compariero de es-
caflo y yo era ese, seilor Paniagua, no era otra cuestién.
Estdbamos conversando de que en el guién figora pri-
mero la Enmienda 14 y est4 usted defendiendo la 13.
Pero no hay ningiin problema, efectivamente.

La adicién que usted propone en esta Enmienda, a
nuestro juicio, no constituye ninguna mejora téenica; es
upa cuestién técnica, eso sf lo reconocemos, pero no
una mejora del articulo 123 de la Ley de Hacienda.
Usted sabe que antes de la Ley de Hacienda las relacio-
nes de acreedores contenfan compromisos y obligacio-
nes, mientras que ahorasolamente existen obligaciones,
Pues bien, con el precepto que se contiene en el articu-
lo 8 del proyecto de Ley que nos presenta la Junta, lo

que se pretende es que, en ambos casos, los sobrantes
se puedan aprovechar para el ejercicio siguiente, mien-
tras que siintroducimos la coletilla que usted quiere, de
quelas certificaciones de acreedores se limiten también
a las provenientes de certificaciones en fase O o de
facturacidn, lo inico que esta permitiendo es que se in-
corporen los remanentes o sobrantes de los créditos
obligados, es decir, de aquellos en los que existen cer-
tificacién de obra y est4 finicamente pendiente de pa-
go. Por el contrario, con la redaccién que figura en el
Proyecto de Ley se permite la incorporacién de sobran-
tes en los ejercicios siguientes, tanto se trate de crédi-
tos obligados como de créditos comprometidos. Nada
mds y muchas gracias.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR LLA-
MAZARES FERNANDEZ): Tiene la palabra el se-
fior... Durén, iba a decix, pero me est4 haciendo seiias
de que no desea hacer uso de ella. Tiene la palabra el
sefior Paniagua.

EL SENOR PANIAGUA INIGUEZ: Si. Muy bre-
vemente, sefior Presidente. Efectivamente, la ordena-
cidn, que no debe de ser la correcta, que tenfa aquf era
la ordenacion niimero 13 al articulo 8.4 y por eso expli-
citamente... yo, €s que no tengo en estos momentos mas
que esta ordenacion, me he referido al articulo 13, Pi-
do disculpas, porque no hubiera tenido ningfn incon-
veniente, me pareceria mas 16gico en otra ordenacidn,
efectivamente. Muchas gracias, No voy a reiterar argu-
mentos. Més que reiterar la propuesta, que veo que no
se acepta. Gracias.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR LLA-
MAZARES FERNANDEZ): Terminado el debate, se
somete a votaciéon la Enmienda, la niimero 13. { Votos
a favor de la Enmienda? {Votos en contra? éAbsten-
ciones?

Resultado de la votacién. Votos emitidos: treinta y
uno. Votos a favor de la Enmienda: doce. Votos en con-
tra: diecinueve, Y ninguna abstencién. Queda, por lo
tanto, rechazada la Enmienda nimero 13,

Se somete ahora a votacién la ntimero 14, también
del Grupo Parlamentario Socialista, y para su defensa
tiene la palabra el sefior Pantagua.

EL SENOR PANIAGUA INIGUEZ: Gracias, se-
fior Presidente. Si bien parece que esta Enmienda es si-
milar a una Enmienda presentada el afio anterior, sin
embargo, de la lectura del Diario de Sesiones deduci-
mos de forma clara que se dice que, bueno, que era ya
una excepcion, el Gltimo afio, etcétera, etcétera, y que
como tal lo debfamos de entender. No voy a repetir los
argumentos que el afto pasado di; pero es que este afio
eso0s argumentos ya vendrian mediatizados en su forta-
leza, por asi decir, por la reiteracién que hace norma a
la excepcidn.,
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Prometemos, se decfa, que es el ltimo afio; recuér-
delo, incluso que coloquialmente y se ha dado en Co-
misién por Su Sefiorfa. Pero, claro, yo le decia, los pro-
positos de la Enmienda textualmente no nos sirven para
nada, porque es que también era una excepcién prome-
tida el afto pasado. Es lo que nos hace que repitamos la
Enmienda y no los argumentos, mis que este nuevo ar-
gumento, Repiten una excepcion.

Fijense: los créditos para gastos de operaciones de
capitalincorporados al estado de gastos del Presupues-
to del noventa quedan exceptuados para el ejercicio del
noventa y uno de la restriccidn establecida por la Ley
"equis” siempre que se hayan comprometido antes de fi-
nalizar el gjercicio del noventa,

Bueno, al menos se han introducido "que se hayan
comprometido”; pero, sin embargo, repiten -de acuer-
do, estdn de acuerdo conmigo- una excepcién que se
aseguré seria s6lo para mil novecientos noventa.

Yavemos que nos lo aseguraron peronolo han cum-
plido. Y ya lo dijimos. {No enmascaran de esta forma,
convirtiendo aparentemente en excepei6n aiio a afio,
una préctica permanente que denota la incapacidad en
la gestién y premian la desidia?

Porque la excepcibn tiene cardcter excepcional, Se-
florias, y esta excepcibn tiene caricter habitual y per-
manente. Ampliado, es decir, de afio a afio se otorgaun
premio a, posiblemente, no digo que siempre, a veces a
la imposibilidad se le permite que sea posible, pero, a
veces, a la mala gestién se la premia, y de esta forma,
convirtiendo en norma Io excepcional, "ad infinitum®,
vamos a premiar a los que mayor desidia acumulen en
la gestién,

Yo solamente haria una pregunta: équé es para la
Junta el concepto, en términos reales, comprometido?
Muchas gracias. )

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR LLA-
MAZARES FERNANDEZ): Tiene la palabra el se-
nor Estella,

EL SENOR ESTELLA HOYOS: Gracias, Presi-
dente. Yo en esta ocasién, humildemente, tengo que re-
conocer al Portavoz del Grupo Socialista que, efectiva-
mente, €l afio pasado ofrecfamos o prometiamos de que
iba a ser el timico supuesto excepcional, y que este afio
me veo obligado a repetir el argumento. Pero, sefior Pa-
niagua, nosotros, ¢ fa Junta actual, est gestionando del
orden de los 200.600.000.000 de pesetas, frente alo que
gestionaban en épocas pasadas otros, ¥ no se nos pue-
de tachar ni de incapaces, ni de desidia, ni de premiar
la ineficacia,

Setrata, efectivamente, yyo lo reconozco, de una ex-
cepcidn ala Ley de Hacienda, pero, vuelvo a repetir, es
voluntad de la Junta el que por tiltima vez se aplique en

este ejercicio presupuestario, mejor dicho, en el si-
guiente, en el de mil novecientos noventa y uno -en el
que, por cierto, puede ser la actual u otra Junta distin-
ta la que ejecute y gestione el Presupuesto-. Pero no
existe, repito, incapacidad ni desidia, se trata de una ne-
cesidad para la gestion eficaz de la Comunidad Auté-
noma.

Este tema s un tema que también, me veo obligado
a decir, en la etapa de usted como Consejero de Eco-
nomia utilizé. Porque soy consciente de que todas las
Comunidades Auténomas en su época inicial, y yo en-
tiendo que todavia, aunque llevamos ya siete afios y pi-
co de Administracién Auténoma, yo entiendo que to-
davia estamos en esa fase inicial a estos efectos, y, por
lo tanto, consideramos necesario que se mantenga, re-
pito, por {ltima vez y por este aifio, esta excepcion a la
Y ey de Haciendo. Nada més, gracias.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR LLA-
MAZARES FERNANDEZ): Seiior Paniagua, tiene la

palabra.

EL SENOR PANIAGUA INIGUEZ: Gracias, se-
fior Presidente. No me ha contestado... pero, en fin,
tampoco se lovoy a volver a solicitar, gué es para la Jun-
ta el comprometido -lo veremos en la ejecucién presu-
puestaria-, porque para mi es muy importante, a la ho-

. ra de modular la ejecucién presupuestaria. Pero, en fin,

dejémoslo aparte.

Lo que si que... para empezar, yo estimo su recono-
cimiento de un imcumplimiento -lo cual le honra, sefior
Portavoz~, porque no ha dependido de usted el incum-
plimiento, sino quienes, o de quienes aseguraron que
era el dltimo afio. Pero, por €50 mismo, permitame que
no nos creamos la promesa de cumplimiento. No sé si
para usted tiene el mismo valor que el prometo o juro
solemne que se hace en estas Cortes en momentos y
ocasiones excepcionales. Si asi lo fuera, ya sabe lo que
sigue cuando se le responde a quien promete o jura.
Muchas gracias.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR LLA-
MAZARES FERNANDEZ): Muchas gracias. Se so-
mete a votacion la Enmienda ndmero 14 del Grupo Par-
lamentario Socialista. §Votos a favor de 1a Enmienda?
¢Votos en contra? ¢ Abstenciones?

Resultado de la votacién. Votos emitidos: treinta y
siete. Votos a favor de la Enmienda: catorce. Votos en
contra: veintitrés. Queda, por lo tanto, rechazada la En-
mienda.

Se somete a votacidn ahora el articulo 8, de acuer-
do con el texto del Dictamen de la Comisién. {Votos a
favor del articulo? {Votos en contra? i Abstenciones?

Resultado de la votacién. Votos emitidos: treinta y
siete. Votos a favor del articulo: veintitrés, Votos en
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contra: catorce. Queda, por lo tanto, aprobado el arti-
culo 8, de acuerdo con el texto del Dictamen de la Co-
misién.

En relacién con el articulo 9, permanecen vivas las
Enmiendas niimeros 16 y 17 del Grupo Parlamentario
Socialista. Esta Presidencia propondria que, con el fin
de no repetir tan constantemente las lamadas para vo-
tacién, sometamos a debate segnidamente una y otra
Enmienda y al final votamos ¢ada una de las Enmien-
das m3s el texto del articulo.

Tiene la palabra el sefior Paniagua.

EL SENOR PANIAGUA INIGUEZ: Gracias, se-
fior Presidente, porque justamente ha previsto la pro-
puesta que ibamos a bacer. Parece 16gico que las En-
miendas 16 y 17 se agrupen, ya que son alternativas,

El objeto de la Enmienda 16, frente a la que ahora
constituye en su momento Enmienda, y hoy constituye
texto, es sefialar que los remanentes, conocidas las in-
corporaciones especificas, etcétera, etcétera, del rema-
nente genérico de tesoreria, se designaré la diferencia
resultante, primero, a reducir la emision de deuda pié-
blica autorizada en esta Ley; segundo, a disminuir la
carga financiera; tercero, o, €n su ¢aso, a incrementar
las dotaciones destinadas al Fondo de Compensacion
Regional. Hemos discutido mucho si era correcto o no
decir: "disminuir la carga financiera”, vamos, incluso, a
eliminarlo, y nosotros estarfamos de acuerdo con la
alternativa. Porque la Enmienda alternativa, si se
dan cuenta Sus Sefiorias, es la Enmienda, la Enmienda
aprobada por unanimidad el afio pasado por estas Cor-
tes, precisamente al gran celo, y debido al gran celo y
empefio que en ella pusieron, tal como estd redactada,
los autores del actual texto, tanto un Grupo, como otro,
como otro, sobre todo los Grupos del Gobierno me re-
fiero.

La Enmienda 16, como ven Sus Sefiorias, tienc un
objetivo: el objetivo principal de la Enmienda es elimi-
nar la posibilidad de destinar remanentes del noventa
al cumplimiento de los acuerdos suscritos con las cen-
trales sindicales. Esto es muy importante. La tesis man-
tenida es que la Junta, antes de suscribir acuerdos
-nuestra tesis-, debe tener capacidad econ6mica para
cumplirlo, y st no, que no lo firme, estd firmando un pa-
pel en blanco. Ha firmado papeles en blanco con las
centrales sindicales, Si se conoce el coste del cumpli-
miento de los acuerdos debe preverse dotacién ade-
cuada en el momento de la firma, y si no se conoce, es
irresponsable, a toda luz, adoptar compromisos con las
centrales en estas condiciones.

En todo caso, es también una irresponsabilidad el
que dependa, después, el cumplimiento de los acuerdos
con las centrales sindicales de la existenciade remanen-
tes suficientes. En su lugar, nosotros proponemos que

estos remanentes se destinen a reducir la emisién de
deuda -la carga financiera si quiere lo podemos elimi-
nar-, 0, en su €aso, a incrementar al FCR. Luego sefia-
laré también por qué lo del FCR.

El sistema utilizado rompe con los criterios genera-
les contemplados en los artfculos 4 y 5 de 1a Ley de la
Hacienda.

Como desahogo no es, a pesar de las voces que en
ese sentido se oyen, éno les parece, Sefiorias, més cor-
t€s que las voces se oyeran desde aqui? Y, en segundo
lugar, éno les parece ridiculo, por obvio la coletilla de
que "en caso de poco remanentes -es decir, de buena
ejecucion presupuestaria-se tramitar4 el oportuno pro-
yecto de ley para su financiacién”? Por favor, a nuestro
juicio, esto es un estrambote. En caso de insuficiencia
delos remanentes... Es que esto sobra. Si hay buena ges-
tién, no hay remanentes, y, en ese caso, parece, a nues-
tro juicio un estrambote, repito.

En relacién con la Enmienda 17, también, sciialar
que volver al texto antiguo, del afio pasado, que con tan-
to ahinco defendieron, pues, no nos parece incorrecto;
a no ser que se piense que serd tan mala la ejecucién
que habra dinero y remanentes para todo y para todos.
Fijense: financiacion del programa de vivienda y demds
compromisos con las centrales, plan regional de carre-
teras, subvenciones de préstamos concertados con las
Diputaciones Provinciales destinados a la financiacién
de este plan, reducir la emisién de deuda pablicay otras
obligaciones. Y, cuando no lo haya, evidentemente, se
recurriré a un sistema que ya es obvio que se debe re-
currir.

Entodo caso, a nuestro juicio, ha habido una impro-
visacién gravisima, y una falta y una irresponsabilidad
gravisima a la hora de firmar acuerdos, porque aqui se
estdreconociendo que no habia dotacién, o que no acu-
dieron a estas Cortes en busca de esa dotacién. No se
ve la necesidad de financiar con remanentes estos com-
promisos, sino con financiacién ordinaria; y més tenien-
do en cuenta la fecha del acuerdo con las centrales: el
seis del cuatro del noventa. Ha llovido desde entonces,
ha llovido desde entonces, para haber buscado una so-
lucién més adecunada.

Gracias, Presidente.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR LLA-
MAZARES FERNANDEZ): Tiene 1a palabra el sefior
Durén.

EL SENOR DURAN SUAREZ: Intervengo en
contra de la Enmienda del Partido Socialista, porque
en el Proyecto de Ley..., del Grupo Parlamentario So-
cialista, perdén, en el Proyecto de Ley presentado y
remitido por el Gobierno fue enmendado con lo que
nuestro Grupo Parlamentario considera una de las En-
miendas estrella presentadas por el CDS a este texto de



2422 Cortes de Castillay Leén

Diario de Sesiones n® 75

la Ley. Y creo, sefior Paniagua, que la mejor defensa
que pudiera hacer del texto, tal y como ha quedado
definitivamente incorporado, porque la Enmienda del
CDS fue aprobada en Ponencia, es leerla en su tenor li-
teral, Dice; La incorporaci6n, en su caso, del resultado
de la liquidaci6n de los Presupuestos de mil novecien-
tos noventa, salvo los recursos necesarios para atender
la financiacién del programa de vivienda y demés com-
promisos adquiridos en el acuerdo eatre la Junta de
Castilla y Le6n y las centrales sindicales, UGT y Comi-
siones Obreras. {Por qué no hemos cuantificado esta
cuestién? No lo hemos cuantificado, porque hemos
querido dotar al precepto de toda la flexibilidad nece-
saria, a favor tanto de la Junta de Castilla y Le6n como
delas centrales sindicales, en la negociacion del corres-
pondiente convenio referido al programa de viviendas.
Continia el texto: Para el Plan Regional de Carreteras
-asunto prioritario dentro de los objetivos que el CDS
se propone- para el Plan Regional de Carreteras pro-
vinciales y para subvenciones a préstamos concertados
por las diputaciones provinciales destinados a la finan-
ciacitn de este Plan. La incorporaci6n del resultado de
la liquidacion se aplicar4, después de todos estos fines
prioritarios, a reducir la emisién de Deuda Piblica y
otras obligaciones de crédito a largo plazo autorizadas
en esta Ley. En caso de insuficiencia de los remanen-
tes, se tramitar4 a las Cortes -permitame, sefior Pania-
gua, que haga especial referencia "al se tramitar4”, no
dice el texto "se podr4 tramitar”, "se tramitar4", es un
mandato imperativo que queda establecido en este ar-
ticulo- el oportuno Proyecto de Ley para su financia-
cién. Mire, sefior Paniagua, al Proyecto en su momen-
to presentado por el Gobierno, con la adicién de los
aspectos contemplados en la Enmienda que el CDS
presentd, creemos que queda notablemente mejorado y
no terminamos de ver la razdn por la cual ustedes man-
tienen dos Enmiendas a este punto del articulo, mantie-
nen ustedes dos Enmiendas que en modo alguno lo me-
joran, que no son tan completas como la que en su
momento fue admitida del CDS y que, de alguna mane-
ra, por mucho que la hemos leido, las hemos leido, 1a 16
y la 17, no creemos que mejore en modo alguno el tex-
to, sino que ademds lo limiten.

Por otro lado, si quisiera decirle como matiz en es-
te momento, que yo creo que usted conoce, pero que
quiz4 haya olvidado, que el estado de ejecucion del Pre-
supuesto y los remanentes que de él se deriven no vie-
nen determinados exclusivamente por el presupuesto
de gastos. El estado de ejecucién del Presupuesto es el
del estado de ingresos y el del estado de gastos, y, con
relacidn al estado de ingresos y con relacion al estado
de gastos, hay incorporaciones y remanentes. Es decir,
a ellos es a los que se esté refiriendo este articulo, no
exclusivamente a los remanentes genéricos que, como
una deficiente gestién del Presupuesto, segiin usted, pu-
dieran en alglin momento producirse. No necesaria-
mente los remanentes son consecuencia de una defi-
ciente gestién del Presupuesto, y eso usted Jo sabe.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR LLA-
MAZARES FERNANDEZ): Tiene la palabra el sefior
Estella.

EL SENOR ESTELLA HOYOS: Muchas gracias,
sefior Presidente. La cuestitn de fondo que s¢ plantea
en esta Enmienda estd suficientemente debatida, inclu-
so en afos anteriores, y no voy a abundar en ello. Sola-
mente voy a recordar alguna cuestiébn. Y es que para
DOSOtros, si existe remanente en la liquidacién de un
ejercicio, este remanente debe ir destinado a financia-
cién de Deunda Piblica. Todo lo que sean afadidos lo
consideramos improcedente. E insisto en lo que ha di-
cho el sefior Durédn: una buena gestién por parte de la
Junta no significa que no hayan de existir remanentes,
porque la gestién de la Junta afecta tanto al estado de
ingresos y al estado de gastos, de manera que pueden
existir remanentes por una buena gestién, porque ha-
yan aumentado los ingresos, no porque no se hayan pro-
ducido o consumido todos los gastos. Pues bien, la no-
vedad de este afio estriba en que en el Proyecto de Ley
que presenta la Junta se considera prioritario el dar
cumplimiento a los compromisos contraidos por la Jun-
ta en el famoso o en el llamado acuerdo social con las
centrales sindicales. De manera que si existen remanen-
tes se destinarén a la financiacién de Deuda Pablicay a
cumplir estos compromisos con las centrales sindicales,
existiendo, si no explicitado en la Ley, si, al menos, la

“ voluntad politica manifestada en miltiples ocasiones de

que la Junta desea no solamente cumplir lo que se ha
comprometido, sino mejorarlo, si es posible y cabe Ia
posibilidad por la existencia de estos remanentes, Por
es0, nos oponemos a los afiadidos que presenta, o que
plantea Ia Enmienda que ustedes han presentado.

Gracias.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR LLA-
MAZARES FERNANDEZ): Sefior Paniagua tiene la
palabra.

ELSENOR PANIAGUA INIGUEZ: $i. Es contes-
tacién a dos... a la defensa de dos Enmiendas. Mucho
esfuerzo han hecho y el director de orquesta les va di-
rigiendo para ver quien interviene y como interviene,
Mire, les quiero decir, para empezar, sefior Durén, us-
ted ha defendido su Enmienda y el texto, la Enmienda
anterior, lo que tiene, en todo caso, es que criticar nues-
tra Enmienda. Punto primero.

Segundo, la ha calificado como una estrella. Bueno,
hay estrellas apagadas y otras que vienen a rehacer en-
tuertos. Yo no sé€ por donde va su estrella.

Tercero, équé piensan?, {que lasremanentes son un
saco sin fondo?, {o van a ser un saco sin fondo? Y no
me jueguen con el que los ingresos van a ser tan altos
que va ahaber muchos remanentes también, porque los
ingresos sean tan altos. Haber previsto bien los ingre-
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s0s, cuando les dijimos que preveyeran bien los ingre-
so0s, para igualarlos a los gastos; haber previsto bien los
ingresos, si es que tan altos van a ser. Ya hablaremos.
Porque, claro, se consideran ingresos los acumulados y
provenientes de remanentes de otros ¢jercicios; a este
paso, ya les dije, vamos a tener unos ingresos de un bi-
116n de pesetas, remanente tras remanente, falta de eje-
cucidn tras falta de ¢jecucion; pero no entremos en es-
ta cuestion.

Yo les pregunto, ya que tanta importancia lo han da-
do: {es que se garantiza que si no hay suficiencia, en-
tonces, se tramitarén a las Cortes...? Usted puede obli-
gar 2 la Junta a que lo tramiten, pero no a unas Cortes
aprobarlo; no garantiza que las Cortes lo aprueben, pa-
ra empezar, no garantiza. Punto uno. Vamos a ver si es-
tan en mayoria, minoria, unanimidad, o cero Sus Sefio-
rias, para poder garantizarlo.

Yo lo que pregunto es: {cuéndo se sabrd y conoce-
rd formalmente la suficiencia o insuficiencia de los re-
manentes?, écudndo?, formalmente y con fiscalizacion
adecuada..., "ad kalendos graecas”; con lo cual usted me
abre ~hasta que no se conozca no podemos operar un
paréntesis paralizador de esos acuerdos famosos. Y,
desde luego, que usted no me puede garantizar como
grupo politico, porque no sabe la composicion de esta
Cémara, ni de su grupo en las préximas elecciones, por-
que hasta después de las préximas elecciones no se sa-
bra formalmente, si conoce la técnica presupuestaria,
cuél es el montante de los remanentes.

Y, finalmente, sciialar, no lo quise hacer antes, per-
mitame, que se olviden del Proyecto de Ley del Fondo
de Compensacién tan prometido, Pues yo, si quieren,
se le facilito. Existe ya y tiene la Junta un Proyecto de
Ley, pero que, bueno, no sé si lo conocen 0 no lo cono-
cen los grupos, la opinién piblica. Yo va se lo comuni-
co: existe un Proyecto de Ley... eso i, ni del servicio de
estudios econbmicos —ahi nos ahorramos una de dinero
bérbaro-, ni tampoco de ninglin 6rgano de la Junta, pre-
sentado por don José Luis Martinez Lépez Mufiiz y por
don Alejandro Menéndez Moreno, Proyecto de Ley de
Presupuestos, con un contenido muy bonito -nos viene
a dar la razdn-, habla de montantes, y vamos a ver, di-
ce que se tiene que presentar antes del noventa y del fi-
nal. Cémo se va a financiar ese FCR con los montantes
que aqui genéricamente se establecen.

Muchas gracias.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR LLA-
MAZARES FERNANDEZ): Muchas gracias. Sefior
Durén tiene la palabra.

EL SENOR DURAN SUAREZ: Si. Empezando
por el final, sefior Paniagua, porque son muchas las co-
sas que usted ha dicko. No existe un Proyecto de Ley
sobre el Fondo de Compensacién Regional, por lo me-

nos ya no tengo conocimiento ~y lo hubiera tenido al
igual que usted- que la Junta de Castilla y Le6n haya
aprobado el correspondiente Proyecto de Ley; fo que
existe es unborrador de un anteproyecto de ley del Fon-
do de Compensacién Regional. Pongamos las cosas en
su sitio. Borrador de anteproyecto de ley, que es muy
distinto a proyecto de ley.

Mire, he defendido nuestra Enmienda, la Enmien-
da que en su momento presentd el CDS sobre esta cues-
tién, porque en ella se contienen, en la lectura de la pro-
pia Enmienda y tal como ha quedado incorporado al
Proyecto de Ley, se contienen todos los argumentos pa-
raoponernosalade usted. He elegido ese procedimien-
to por concisién y por claridad. Y, bien, era una En-
mienda estrella la que present6 el CDS, y me parece
que lucia con toda su magnitud y que en modo alguno
estaba apagada, y la prueba es que ha sido admitida ¢
incorporada al texto, es decir, no es una estrella apaga-
da, es una estrella que luce en este momento incorpo-
rada al Dictamen correspondiente de la Comisién.

Evidentemente, en este Proyecto de Ley ni en nin-
gin otro se puede garantizar cuél seré la decision en ca-
da momento de un 6rgano legislativo sobre los proyec-
tos de ley que se le sometan a su consideracion, Y nadie
pretende, ni ha pretendido, ni lo ha dicho, ni ha preten-
dido contemplarlo. Lo iinico que se ha pretendido con-
templar es la obligatoriedad de la Junta para que ante
esta Camara tramite el correspondiente Proyecto de
Ley, y nada més. Porque otra cosa ni puede, ni se debe,
ni entra en cabeza humana que pueda garantizarse, pe-
ro si la obligatoriedad de la Junta de tramitar un pro-
yecto de ley en determinadas circunstancias,

Y, por tltimo, sefior Paniagua, ha tenido usted a su
cargo durante varios afios la gestién del presupuesto de
la Junta de Castilla y Leén. Usted sabe que, finalizan-
do ¢l primer semestre del afio, se pueden hacer unas
previsiones muy fundadas de cusles van a ser los rema-
ncntes de ese ejercicio presupuestario,

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR LLA-
MAZARES FERNANDEZ): Sefor Estella, tiene la
palabra.

EL SENOR ESTELLA HOYOS: Muy brevemen-
te. Gracias, Presidente. Primero para recordarle, y em-
piezo por lo que ha finalizado el sefior Durdn, que
éendndo se conocerd el remanente? Pues, cuando se ha-
gala liquidacién del ejercicio presupuestario de mil no-
vecientos noventa. Yo lo que queria decirle, permitame
la licencia, al sefior Paniagua es que el Portavoz del
Grupo det CDS yyono necesitamos director de orques-
ta, tocamos solos, ahora no lo tenemos. Lo que pasa es
que, como él dice, es una iniciativa estrella y usted sa-
be, como aficionado igual que yo, que cuando un dies-
tro se propone tomar la alternativa el més antiguo, yo
que soy de la primera Legislatura, le cede los trastos y
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el primer puesto al ahijado, y nada més ha sido por eso
el orden de intervencidn, no por otra cosa.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR LLA-
MAZARES FERNANDEZ): Muchas gracias. Antes
de seguir adelante, esta Presidencia les pediria a los in-
tervinientes en el debate una aclaracién. Lo que yo ha-
bia propuesto era que se debatieran, pero una después
de otra, las dos Enmiendas, 16 y 17. La propuesta en
cambio que hacfa el sefior Paniagua erala de que se dis-
cutieran agrupadamente. La pregunta que hace esta
Presidencia es si debo de entender que se han debati-
do, porque referencias ha habido a las dos Enmiendas,
las dos Enmiendas, o si solamente se ha debatido 1a nfi-
mero 16.

EL SENOR PANIAGUA INIGUEZ: Seiior Presi-
dente, el Portavoz del Grupo Socialista entiecnde que ha
hecho la defensa de las dos Enmiendas conjuntamente,
para, entre otras cosas, abreviar, y por cuestién de eco-
nomia.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR LLA-
MAZARES FERNANDEZ): Bien. De acuerdo. En-
tonces, sometemos directamente ya a votacién, por se-
parado, supongo, las dos Enmiendas debatidas.

¢Votos a favor de la enmienda 167 ¢ Votos en con-
tra? {Abstenciones?.

Resultado de 1a votacién. Votos emitidos: cuarenta
v uno. Votos a favor de la Enmienda: doce. Votos en
confra; veintinueve. Ninguna abstencion. Por lo tanto,
queda rechazada la Enmienda,

Se somete a votacién ahora la Enmienda ntimero 17.
{Votos a favor de la Enmienda? iVotos en contra?
i{Abstenciones?

Resultado de la votacién. Votos emitidos: cuarenta
y uno. Votos a favor de la Enmienda: doce. Votos en
contra: veintinueve, Ninguna abstencién. Queda, por lo
tanto, rechazada también la Enmienda nitmero 17.

Se somete a votacidén ahora el articulo 9, de acuer-
do con el texto del dictamen de la Comision.

&Votos a favor del articulo? éVotos en contra?
{Abstenciones? '

Resultado de Ia votacién, Votos a favor del articulo:
veintinueve. Votos en contra; doce. 'Y, €n consecuencia,
queda aprobado el articulo 9, de acuerdo con el texto
del Dictamen de la Comisi6n,

En relacién con el articulo 10, se mantiene viva la
Enmienda nimero 18 del Grupo Socialista, Para su de-
fensa, tiene la palabra el sefior Paniagua.

EL SENOR PANIAGUA INIGUEZ: Gracias, se-
fior Prestdente.

Le felicito, sefior Portavoz del Grupo Popular, por
sus conocimientos taurinos; por lo menos, por esos.

La Enmienda 18 al articulo 10, de Adici6n, intenta,
como su nombre indica, afiadir una cautela. Y es que,
cnando hablamos de transferencias de créditos, pre-
tendemos que no se incrementen créditos que, co-
mo consecuencia de otras transferencias, hayan si-
do previamente objeto de minoracién, salvo cuando
tales transferencias se deriven del traspaso de compe-
tencias a entidades locales.

Es decir, que no empecemos el vaivén de los crédi-
tos, la indisciplina en los créditos, etcétera, etcétera.
Que primero minoremos un crédito y después se vuel-
va a incrementar a capricho de quien sea. Hay dos ra-
zones centrales; una ya se la indiqué, Seifiorfas, en Co-
misi6n. Se propone una modificacién puntual, puntual
del articulo 115.1 letra b), de la Ley de la Hacienda,
vuelta al texto anterior, recogiendo el texto primitivo a
la modificacién operada por laLey de Presupuestos del
noventa, para clarificacién de Sus Seftorias. Se preten-
de sacar del 4mbito de aplicacién de la excepcion del
articulo a los créditos del personal. Al Capitulo Isele
pretende evitar que se puedan incrementar créditos mi-
nor4ndolos en el mismo, consecuencia de, por ejemplo,
por ejemplo, por qué no, una incorrecta —como existe y
les demostraré-o falsa presupuestacion del mismo, con

"datos en la mano después.

Y segunda razén. La actual redaccién del Proyecto,
tal como est4, si no intreducimos este nuevo apartado,
fomenta la falta de previsién en la presupuestacién, la
dejadez en la prevision, en la presupuestacion y ejecu-
¢ién, ya que se pueden minorar créditos que luego pue-
den volverse a incrementar, y asf sucesivamente; con lo
cual, iqgué mds da que se presupueste bien o mal, qué
miés da!; hagamos lo que queremos, que ya podremos
siempre coser los rotos, hasta que se rompa el pantalén
del todo, claro.

Lo que se est4 es sancionando Ja absoluta indiscipli-
na presupuestaria, que convierte ¢l presupuesto en un
cheque en blanco ~muy suave lo digo-, un cheque en
blanco para el Ejecutivo, y se inicia, Sefiorias, con esta
presentacién de este articulo de las transferencias de
crédito, o se puede iniciar el baile de nunca acabar lo
mal hecho.

Muchas grédas.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR LLA-
MAZARES FERNANDEZ): Seiior Estella, tiene la
palabra.

EL SENOR ESTELLA HOYOS: Gracias, Presi-
dente.

Sefior Paniagua, no se confunda ni trate de confun-
dir a la C4mara. La Enmienda que usted acaba de de-
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fender lo finico que pretende es volver a la relacién ini-
cial, originaria, del articulo 115, 1 ¢) de la Ley de Ha-
cienda, cosa que yaintentaron el afio pasado ynolo con-
siguieron, y quieren volver a intentarlo en este afto.

El afio pasado, nuestro Grupo, precisamente, modi-
ficé lIa Ley de Hacienda, que ahora ustedes vuelven... o
tratan de intentar volver a la redaccidn original, preci-
samente por entender que en el articulo 115.1 habia una
omisién al no hacer referencia a la salvedad de créditos
de personal; por eso modificamos el texto de la Ley de
Hacienda. Ustedes intentan que siga existiendo esta
omisi6n, cuando pretenden volver al texto originario o
inicial. Y ese es el tema de fondo. Y como nosotros pen-
samos que la referencia o la salvedad de los créditos de
personal debe de figurar, porque era una omisién que
se contenia en la Ley de Hacienda, no estamos dispues-
tos a aceptar que se vuelva a la redaccién original o de-
finitiva, porque contendria esa omision que ustedes, pa-
rece ~no s€ por qué~-, quieren perpetuar.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR LLA-
MAZARES FERNANDEZ): Tiene la palabra el sefior
Paniagua.

EL SENOR PANIAGUA INIGUEZ: No me acha-
que por una vez, aungue esta en su legitimo derecho,
que pretenda la oposicién confundir a la Cdmara, por-
que ustedes, no solamente les vengo diciendo que la es-
t4n confundiendo durante todo el tiempo, si lo peor no
es que la confundan, lo peor es que sanciona Ia confu-
sidn. Y, adema4s, da lo mismo, porque, fijese, aunque
confundiéramos a la Camara, el resultado de esa fuer-
za de hierro que hoy, por lo menos hoy, aparentemen-
te 0 no aparentemente -me es igual, aparece en la
Coalicién daria los mismo resultados, con lo cual no
confundimos a nadie, Sefnoria.

Y, ademés, mire usted, volvemos a donde creemos
que debemos de volver, para evitar lo que antes he di-
cho: absoluta indisciplina, reconocida por los mismos
funcionarios de gestién, en esta materia, y evitar esc
cheque en blanco al Ejecutivo, para rehacer lo mal he-
cho sisteméticamente y para obligarle a que presupues-
te mejor.

Muchas gracias.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR LLA-
MAZARES FERNANDEZ): Se somete a votaci6n la
Enmienda nimero 18, que acaba de ser debatida.

i{Vatos a favor de la Enmienda? { Votos en contra?
&Abstenciones?

Resultado de la votacién. Votos emitidos: treinta y
cinco. Votos a favor de la Enmienda: trece, Votos en
contra: veintid6s. Queda, por tanto, rechazada la En-
mienda.

Se somete a votacién ahora el articulo 10, de acuer-
do con el texto del dictamen de la Comisién.

&Votos a favor del articulo? {Votos en contra?
¢ Abstenciones?

Resultado de la votacién. Votos emitidos: treinta y
cinco. Votos a favor del articulo: veintidés. Votos en
contra: trece. Queda, por lo tanto, aprobado el articu-
lo 10.

En relacién con los articulos 11, 12, 13, 14 y 15, no
se mantiene viva ninguna Enmienda. Se someten, por lo
tanto, agrupados a su aprobacién.

&Se aprueban por asentimiento? Quedan aprobados
los articulo 11, 12, 13, 14 y 15, por asentimiento.

Enrelacién con el articulo 16, se mantienen dos En-
miendas, las ndmeros 22 y 23... No, se mantiene sola-
mente una, la Enmienda niimero 22, del Grupo Parla-
mentario Socialista.

Para su defensa, tiene la palabra el sefior Paniagua.

EL SENOR PANIAGUA. INIGUEZ: Perdén, se-
for Presidente.

¢La Enmienda 21 no se mantiene?.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR LLA-
MAZARES FERNANDEZ): Disculpen. Efectiva-
mente, habia lefdo bien la primera vez, y no en cambio
la segunda. Se mantienen dos Enmiendas, la 21 y fa 22.
Hago la misma propuesta que hice en ¢l caso anterior,
debatirlas una detrés de otra, pero sin votacién, vot4n-
dolas al final, junto con el texto del articulo.

Tiene la palabra para su defensa, para defensa de 1a
Enmienda niimero 21, el Portavoz Socialista, sefior Pa-
niagua.

EL SENOR PANIAGUA INIGUEZ; Sefior Presi-
dente, como Portavoz del Grupo le rogaria un pequeiio
inciso en la sesidn, porque, por naturaleza, por causas,
digamos, biolégicas, que no fisiologicas, parece que es
l6gico que cinco minutos, si tiene a bien Su Sefiorfa, se-
fior Presidente, podamos interrumpir esta agotadora
-para alguno- sesién, Muchas gracias.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR LLA-
MAZARES FERNANDEZ): Ningin inconveniente
por parte de esta Presidencia. Por lo tanto, se suspen-
de la sesién por cinco minutos.

Muchas gracias.
(Se suspende la sesi6n durante cinco minutos).

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR LLA-
MAZARES FERNANDEZ): Se reanuda ahora la se-



2426 Cortes de Castillay Ledn

Diario de Sesiones n? 75

sién, Se somete a debate la Enmienda nfimero 21 del
Grupo Parlamentario Socialista. Para su defensa, tiene
la palabra el sefior Paniagua.

EL SENOR PANIAGUA. INIGUEZ: Sefior Presi-
dente.

La Enmienda nimero 21, de Modificacién, preten-
de sustituir el apartado 4 del articulo 16, de personal no
laboral, donde se dice que el complemento de produc-
tividad, regulado por..., etcétera, etcétera, la Funcién
Piblica se fija para cada programa y 6rgano adminis-
trativo en los porcentajes sefalados en el anexo de per-
sonal.

Nosotros, mi Grupo, pretende que ese complemen-
to de productividad, regulado por los articulos corres-
pondientes, experimente una subida global, global, res-
pecto al establecido para el ejercicio de mil novecientos
noventa, de un 6'26%; digo global.

La motivaci6n, como se dice, es para mayor concre-
cién y eliminar no solamente errores, sino posibles
discrecionalidades o arbitrariedades. No es una subida
individual, sino de la masa del complemento de produc-
tividad, que luego se distribuira por los métodos que en
la mesa de negociacion se estimen oportunos. Pero del
montante y del incremento del montante deben cono-
cer las Cortes; cuestion diferente es como se distribuya.
Y es lo que pretendemos: que no quede genérico ¢l in-
cremento, que elincremento de [a masa sea 6726; si des-
pués hay adecuaciones por crecimientos de IPC las ha-
bré, y que sea en la mesa de negociacién donde se
distribuya, en razén de los acuerdos que alli se adopten.

Miren, Sefiorias, el incremento que sufre en estos
momentos la masa total del complemento de producti-
vidad, de mil novecientos noventa y uno, con respecto
a mil novecientos noventa, a ver quién lo entiende, es
dei 37°4%, es del 374%, segiin aparece en el anexo de
personal. S¢ pasa de la cifra de cuatro mil, perdén de
2.986.000.000 a 4.103.000.000, con un incremento de
1.117.000.000 de pesetas, que supone 37,4%.

Las causas. Puede haber dos explicaciones, puede
baber dos explicaciones, ninguna de las cuales me satis-
face, nos satisface a nuestro Grupo. Posiblemente, por
ejemplo, se deba este abultadisimo incremento a que,
como se dijo en sumomento en el acta de la reunién de
lamesa de negociaci6n oportuna, 400.000.000 sean con-
secuencia de un acverdo con las Centrales Sindicales
en el afio ochenta y ocho, seftores, en el afio ochenta y
ocho, para homogeneizar el complemento de producti-
vidad compensatorio. Luego hay una subida del 6,26,
186.000.000 de pesetas, y el resto, 530.000.000, todo lo
cual nos da 1.117.000.000 son a mayores, asi se dijo tex-
tualmente y se firmé. Y la Administracién argumenté
endicha mesa de negociacién que se debe ala mala-asi
consta, asi consta literalmente y explicitamente—, sefior

Consejero de Presidencia, a la mala presupuestacién en
el afio noventa; no tiene usted responsabilidad ninguna,

Ademis, s que quiero sefialar que hay que hacerno-
tar que este incremento no aparece en la justificacién
que la Administracién hace del incremento del Capitu-
o1, y, precisamente, por eso alcanza el incremento del
CapituloI el 12%, porque se le afiade un incremento de
la masa total del complemento de productividad de un
37,4% en el incremento. Podia haber otras explicacio-
nes, que si quieren les doy, que es la que, a mi juicio, es
mésreal, pero que de momento prefiero omitir. Muchas
gracias.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR LLA-
MAZARES FERNANDEZ): Sefior Estella Hoyos, tie-
ne la palabra,

EL SENOR ESTELLA HOYOS: Seiior Presiden-
te, Senorias. Lo que estamos discutiendo al debatir es-
ta Enmienda es el complemento de productividad del
personal de la Administracién de la Comunidad Auto-
noma no laboral. En la Enmienda del Grupo Socialista
se propone que este complemento de productividad ex-
perimente una subida para el afio préximo del 6,26%
respectodel ejercicio del afio de mil novecientos noven-
ta. Yo le he preguntado en Comisi6n, puesto que sn
Enmienda no lo explicita, si esa subida es global o indi-
vidual; usted nos dice ahora que es global, vamos a ad-
mitirlo. Pero tendra usted que admitir también que en
su Enmienda no se dice si la subida es global o es indi-
vidual. Y por eso le decfamos, si la subida es individual,
porque parece entenderse eso de su Enmienda; al jus-
tificarla como una mayor concrecién entendemos que
serd porque quiere usted referirse a una subida indivi-
dual. Le decfamos que, en cualquier caso, tenfamos que
oponernos a la Enmienda, porque, técnicamente, no es
la Ley de Presupuestos la adecuada para fijar la subida
del complemento de productividad. {Por qué? Sies a
nivel individual, que no lo es por lo que usted dice, pe-
ro si lo fuese, a nivel individual, tenemos que la Ley de
Presupuestos del Estado y la nuestra sefialan que cada
departamento ministerial ~me estoy refiriendo ala Ad-
ministracién del Estado~ fijar4 la cuantfa individual; no
es la Ley de Presupuestos la que lo dice, sino de cada
departamento ministerial fijar4 la cuantia individual del
complemento de productividad de acuerdo con las si-
guientes normas que aqui se establecen. Se deja, por lo
tanto, al departamento ministerial correspondiente yno
se fija la cuantfa individual por Ley. Por otra parte, y si
es global, como usted dice, tenemos que atenernos alo
que dispone nuestra Ley de la Funcién Piblica, en el
articulo 58.3, apartado c), que se cita en el precepto que
estamos debatiendo en el Proyecto de Ley de Presu-
puestos. Este articulo dice que, efectivamente, que es
en cada programa, es cada drgano administrativo el que
debe de fijar la cuantia global de esa subida del comple-
mento de productividad. No se puede, por lo tanto, fi-
jar su cuantia individual en la Ley de Presupuestos, ni



Diario de Sesiones n2 75

Cortes de Castillay Leén 2427

tampoco de otra forma que no sea la que prevé la Ley
de la Funcion Pablica, que nosotros respetamos, al ha-
cer una remisién expresa al articulo 58.3.c) de la mis-
ma, Por 50, n0 s¢ puede fijar, repito, la subida del com-
plemento de productividad a nivel individual, i global,
como usted pretende, al sefalar, simplemente, que su-
bird un 6,26% respecto al afio anterior. Eso est4 sefia-
lando una cuantia concreta, individual, y en 1a Ley de
Presupuestos no es técnicamente correcto que esta su-
bida se haga... conste, vamos. .

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR LLA-
MAZARES FERNANDEZ): Tiene la palabra el sefior
Paniagua.

EL SENOR PANIAGUA INIGUEZ: No me reba-
ta, sefior Portavoz, lo que le acabode aclarar, Que, efec-
tivamente, que se entiende que es subida global. {Quie-
re afiadir la palabra global para que quede claro en
nuestra Enmienda y entonces estemos de acuerdo? No
tenemos inconveniente ninguno, aungue fuera una rei-
teracién. Punto primero. Si me la acepta, legamos a un
acuerdo.

Lo que si que, y no me diga que no, queremos que
sean estas Cortes quienes fijen el incremento porcen-
tual global. Porque, de hecho, fijese, y ademds en una
cantidad concreta, 6,26. Porque, de hecho, se dice des-
pués que se fija para cada programa y 6rgano adminis-
trativo en los porcentajes sefialados en el anexo de per-
sonal, es decir, se fija en un 37,4. Y nosotros
decimos: es que eso es una barbaridad, a no ser que se
reconozca piblicamente que ese 37,4 incluye, ademds
del 6,26% sobre lo presupuestado en el noventa, mas
los 600.000.000 no presupuestados y que se ha asumido
que han sido un error de presupuestacion en mil nove-
cientos noventa, ese 6,26 se reconoce quesi que se acep-
ta. Y nosotros estamos dispuestos. Y luego, en la nego-
ciacidn correspondiente, en cada programa y érgano
administrativo, se distribuya ese incremento del 6,26 so-
bre el presupuestado en el noventa, més el error que ad-
mitimos—que de humanos es equivocarse, aunque en es-
tos temas es més delicado, porque es un tema social-,
que se haga el incremento del 6,26, Eso si, nos tendrédn
que explicar esa subida a mayores, para quién y para
quienes. Porque, por gjemplo, no se nos puede decir
que es para la productividad que puede suponer el
participar en los concursos por parte de funcionarios,
miembros de tribunales, porque estén ya previstas en
157.000.000 para gratificaciones; léanse las actas, léan-
se las actas, a ver si digo que si, o me dicen que no a lo
que digo que si.

Queremos clarificacién, queremos realismo, no
QUETemos un agujero Negro, y menos una caja negra.
Muchas gracias.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR LLA-
MAZARES FERNANDEZ): Muchas gracias. Sefior
Estella, tiene la palabra.

EL SENOR ESTELLA HOYOS: Le vuelvo a repe-
tir al seiior Portavoz del Grupo Socialista, que aqui no
se trata de cajas, ni de agujeros, ni de nada de nada. El
Proyecto de Ley que presenta la Junta en relacidn con
¢l complemento de productividad se atiene a la legali-
dad vigente, que es el articulo 58.3.c) de nuestra Ley de
la Funcién Publica, donde se dice que "el complemen-
to de productividad, en su cuantia global —osa que no
dice su Enmienda-se fijar4 en cada programa y érgano
administrativo mediante un porcentaje sobre los costes
totales del personal determinados en la Ley de Presu-
puestos™. Y esto es lo que hacemos. En la Ley de Pre-
supuestos, en su anexo correspondiente, se determina
la subida del complemento de productividad. Estamos,
por lo tanto, dentro de la legalidad, cosa que no esta-
riamos si fijdsemos la cuantia en un porcentaje fijo co-
mo pretende su Enmienda.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR LLA-
MAZARES FERNANDEZ): Se somete a debate, a
continuacién, la Enmienda nimero 22. Para su defen-
sa, tiene la palabra el sefior Paniagua.

ELSENOR PANIAGUA INIGUEZ: $i, sefior Pre-
sidente. Dificilmente vamos, ni siquiera, a coincidir en
ellenguaje en estos temas de personal, seguimos cones-
tos temas, pero diffcilmente. Porque a mi, a mi Grupo,
si se reconocen fos errores de partida, no ocurre nada
el que nos podamos poner de acuerdo. Pero si que to-
mamos nota, en el Diario de Sesiones se tomanota, y en
la mesa de negociacion, pues, se discutird lo que aqui
no se quiere discutir, l6gico.

¢Qué pretendemos con la Enmienda 22 al articulo
17? Cuando se dice que la pérdida del poder adquisiti-
vo correspondiente a noventa y uno se compensarg,
en su caso, en los mismos términos y cuantias que se es-
tablezcan para los funcionarios de la Administracién
Central, nosotros sostenemos que si el incremento por-
centual del IPC fuera superior al 6,26 se establecerd un
fondo dotado con la cuantia resultante de multiplicar ia
diferencia entre ambos incrementos porcentuales por
la masa salarial total, independientemente de lo que ha-
ga la Administracién Central; punto primero.

Segundo punto diferenciador. Dicho Fondo de
Compensacion sera distribuido en forma lineal -dife-
rencia o por lo menos elemento clarificador de nuestra
cuestion, y por eso lo llamamos fondo- entre ¢l perso-
nal al que se refiere el presente articulo. Y evidente-
mente que es un fondo redistributivo. {Es que acaso un
Fondo de Compensacién no es un Fondo de Redistri-
bucién, por ejemplo, el Fondo de Cooperacién Interte-
rritorial? Claro. Se trata de redistribuir, y la politica de
redistribuci6n intenta redistribuir la renta desde aque-
llos que tienen més renta hacia aquellos -que en este ca-
so no perderfan- que tienen menos renta. Se trata de
aplicar el incremento porcentual del IPC en la medida
en que fuera superior a la subida habida, o prevista, de
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tal manera que se aplique sobre la masa salarial el por-
centaje resultante, y la cuantia resultante se distribuya
de forma, repito, lineal, y no proporcional, como pre-
tende el Gobierno de CDSyPP, o PPy CDS, o PP
stlo.

Y ello, {para qué, sefior Portavoz? Para evitar que
el abanico salarial se haga cada vez mayor, por ejemplo,
entre €l Grupo A y el Grupo D, habida cuenta que las
subidas siempre se aplican en funcién de la cuantia, por
lo que resulta evidente que no es lo mismo aplicar €l 1%
afiadido, afiadido al 6,26, por ejemplo, a un salario de
5.000.600, serian 50.000 pesetas, que el 1% a un salario
de 1.500.000, sexfan 15.000 pesetas. Porque las diferen-
cias, contra lo que se estd pretendiendo actualmente, y
me parece politica adecuada y acertada dentro de la
misma Adoainistracién Autonémica, las diferencias ca-
davezse harian m4s amplias si el abanico salarial se ave-
ria cada m4s, y los problemas seria cada vez mayores.
Y, repito, en efecto, es un Fondo de Compensacién re-
distributivo. Y eso es lo que pretendemos. Muchas gra-
cias.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR LLA-
MAZARES FERNANDEZ): Tiene Ia palabra el sefior
Estella.

EL SENOR ESTELLA HOYOS: Gracias, Presi-
dente. Pues eso que ustedes pretenden es lo que noso-
tros tratamos también de evitar. En el tema de la pérdi-
da del poder adquisitivo, la Junta de Castilla y Leén
quiere asimilarse en todo a la Administracién Central
del Estado. Por eso nos oponemos a su Enmienda. En-
mienda en que, como usted acaba de decir, trata de
crear un Fondo de Compensacién para distribuirlo en
formalineal. Y yo le digo a usted que, efectivamente, un
Fondo de Compensacién siempre es un fondo de redis-
tribucion, Pero si usted lo distribuye en forma lineal ime
rio yo de la compensacién! Porque yo le pongo un ejem-
plo. St el IPC sube dos puntos y 2. mi me suben uno, en
definitiva lo que han hecho es bajarme uno; no quiero
yo ese tipo de compensaciones, desde luego, sime lo re-
distribuyen en forma lineal, habr4 que redistribuirlo en
forma proporcional para que, efectivamente, seaun con
fondo compensatorio, proporcional, evidentemente,

Pero es que, admitiendo que fuese un Fondo de
Compensacidn, le decfa en Comision y le repito ahora,
que se corre el riesgo de duplicar esta compensacién,
porque antes de aplicar el fondo es preceptivo y obliga-
torio aplicar la norma bésica que es la legislacién del
Estado, en orden ala pérdida de poder adquisitivo. Por
€50 nos oponemos a la creacién de un fondo con este
fin, porque queremos ser en este tema exactamente
iguales, asimilarnos 2 la Administracién Central del Es-
tado; que, ademds, creo que es lo justo, porque la pér-
dida del poder adquisitivo nos afecta exactamente igual
alos castellano-leoneses, que a los andaluces, que a los
catalanes. Es un tema de Gobierno, de Estado.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR LLA-
MAZARES FERNANDEZ): Muchas gracias. Sefior
Durén, édesea intervenir? Sedior Paniagua, édesea in-
tervenir nuevamente?

EL SENOR PANIAGUA INIGUEZ: Con sumis-
ma filosofia. Las Comunidades Auténoma ricas (Ca-
taluiia, etcétera, Madrid, etcétera), estardn, evidenie-
mente, siempre en desacuerdo con un Fondo de
Compensacion Interterritorial reequilibrador. Su filo-
sofia es su filosofia, nuestra filosofia es nuestra filoso-
fia. Estamos a favor de esa redistribuci6n, que favorez-
ca més a los que menos tienen. Muchas gracias.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR LLA-
MAZARES FERNANDEZ): Se somete a votacion la
Enmienda niimero 21, primeramente debatida, { Votos
a favor de la Enmienda? {Votos en contra? i Absten-
ciones?

Resultado de la votacién. Votos emitidos: cuarenta;
votos a favor de la Enmienda: diecisiete; votos en con-
tra: veintitrés; ninguna abstencién. Queda, por lo tanto,
rechazada la Enmienda ntmero 21,

¢ Votos a favor, ahora, de la Enmienda ntimero 222
&Votos en contra? {Abstenciones?

Resultado de la votaciéa. Votos emitidos: cuarenta;
votos a favor de la Enmienda: diecisiete; votos en con-
tra: veintitrés; ninguna abstencién, Queda rechazada,
también, Ia Enmienda nGmero 22,

Se somete a votacién, ahora, el articulo 16, de acuer-
do con el texto del Dictamen de la Comisién, {Votos a
favor del articulo? {Votos en contra? { Abstenciones?

Resultado de la votacién. Votos emitidos: cuarenta;
votos a favor: veintitrés; votos en contra; diecisiete.
Queda, por lo tanto, aprobado el articulo 16.

Silencio, por favor.

Ninguna Enmienda que afecte y permanezca viva a
los articulos 17, 18, 19, 20 y 21. Se someten, por lo tan-
to, agrupados a votacion. Se aprueban por asentimien-
to? Quedan aprobados por asentimiento los articulos
17,18,19,20 y 21.

Enrelacién con el articulo 22, permanecen vivas las
Enmiendas 28, 29 y 30 del Grupo Parlamentario Socia-
lista, que se someten a debate agrupadas. Para su de-
fensa, tiene la palabra el sefior Paniagua,

EL SENOR PANIAGUA INIGUEZ: Gracias, se-
fior Presidente. Independientemente del contenido nu-
mérico de la Enmienda 28 y 29, que podriamos debatir
en su concrecion, deseamos poner de manifiesto, tal co-
mo, tal como -y en esta vez sin que sirva de preceden-
te~ de forma explicita se sefiala en la motivacién, tanto
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las retribuciones del Presidente como de los Altos Car-
gos {Consejero, Secretarios Generales, Directores Ge-
nerales y cargos de rango asimiltado), pretendemos, pri-
mero, gue sean piiblicas, de una vez, que sean piblicas,
de una vez, como lo son —si en esto quieren copiar al Es-
tado-las del Estado. Copian en una parte, en otra no, y
estamos hablando del mismo tema: de cuestién de re-
muneraciones de personal. Sean consecuentes,

Y en segundo lugar, pretendemos que seande un in-
cremento del 6,26 —ya se adaptardn, en su caso, al IPC
que sobrepase la cifra del 6,26 con el que se estan pre-
supuestando- las retribuciones, el incremento de las
mismas, de aquéllas que figuran en el acuerdo -no sé
para qué sirven, si no, los acuerdos- de la Junta de trein-
ta de julio de mil novecientos noventa, donde se refun-
den conceptos retributivos; acuerdo publicado por el
BOC y L, ntimero 148 ~creo que es-, del uno del ocho
del noventa. Se establecen las tablas de remuncracio-
nes... de retribuciones -perddn-, a la vez que se hace re-
ferencia a otra serie de normas sobre las que se apoyan,
yla evolucién de las mismas a lo largo del ochenta y cin-
co, ochenta y seis y ochenta y siete, con los incrementos
de los afios ochenta y ocho y ochenta y nueve. Se esta-
blece en ese Acuerdo de la Junta de Consejeros. del
treinta de Julio para el Presidente, los Consejeros, los
Secretarios, Directores Generales y asimilados, Direc-
tores Generales y Delegados Territoriales; y pretende-
mos que esas tablas se incrementen, simplemente, apro-
badas bien poco ha, en un 6,26%, que, en su caso, serd
revisable, de acuerdo con la misma previsién de incre-
mento que se hace para el personal funcionario, perso-
nal al servicio de la Junta y de la Administraciéon Auto-
némica ~perddn-.

Una mera observacién: los conceptos de producti-
vidad -dedicacién en e} ochenta y seis y productividad
compensatoria en el ochenta y siete- de los Secretarios
Generales, Directores Generales y Delegados Territo-
riales no aparecen en el Estado de Gastos de los Altos
Cargos, sino ~para que no nos confundamos lo digo-en
la productividad de los funcionarios, que da lugar a que
aparezca un incremento ficticio de ésta de alrededor de
unos 50.000.000 de pesetas. Esto, asimismo, consta en
el acta de la mesa de negociaciones, segundo péarrafo,
del treinta y uno del diez del noventa, dicho por quien
representaba a la Administracion.

Y earelacién con la Gltima Enmienda... y, como ven,
no he entrado a debatir cifra por cifra, sino simplemen-
te la filosofia, publicidad y actualizacién de lo dcorda-
do por la misma Junta el treinta de julio. Y en relacién

"con la tltima Enmienda, debo sefalar que, efectiva-
mente, decaeria, tebricamente, la misma de no aprobar-
se las anteriores, pero no decaeria, en sentido estricto,
un parrafo. Nosotros pretendemos que se elimine, en el
punto tercero, el primer parrafo, el segundo parrafo, el
tercer parrafo y el quinto, mantenemos el cuarto. De-
caerian el primero, el segundo y el tercero, pero no de-

caeria, en esencia, sefor Portavoz -y es lo que tenemos
que analizar-, el quinto. Y le voy a decir por qué: por-
que, aunque no se aprobaran las Enmiendas anteriores,
entendemos que los Secretarios Generales, Directores
Generales y asimilados a ambos tendrén, se dice, dere-
cho a las mismas mejoras retributivas que se establez-
can para compensar la pérdida de poder adquisitivo de
los funcionarios. Dicho asi, queda muy bonito y parece
justo, ademds; pero vamos a la realidad; équé ha ocu-
rrido, sefiores de la Junta? Pues, ha ocurrido lo siguien-
te: éc6mo van a tener —digo yo- pérdida de poder ad-
quisitivo, y se puede dar esta hipétesis, quienes con
respecto al afio mil novecientos noventa -Secretarios
Generales, Directores Generales y asimilados, etcéte-
ra, etcétera-han experimentado anmentos entre el 18%
y el 12%, ya. Si la inflacién esta alrededor del 6,7%,
¢qué pérdidas se querran compensar?, cuando han te-
nido estos ya aumentos.

En todo caso, i{cémo es posible, si ya se ha auto-
subido -por asi decirlo- el 18% a los Secretarios Ge-
nerales y el 129 a los Directores Generales, al uno del
uno del noventa, con efectos retroactivos? En todo ca-
so, la subida experimentada a mediados del noventa,
por acuerdo de la Junta, hay que precisar sobre ella que
ha de tenerse en cuenta que la misma no ha tenido re-
flejo para los funcionarios ni para el personal laboral,
dicho sea esto entre paréntesis. Muchas gracias.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR LLA-
MAZARES FERNANDEZ): Muchas gracias. Tiene la
palabra el sefior Estella.

EL SENOR ESTELLA HOYOS: Para oponernos,
conjuntamente, a las tres Enmiendas que se han deba-
tido,

A lanamero 28, que se refiere a las retribuciones in-
tegras del Presidente, porque no podemos admitir ni
aceptar que se le fijen en una cantidad cerrada, exacta,
fija, en definitiva, porque con ello se estarfa impidien-
do la aplicacién de la Disposici6n Transitoria Segunda
de nuestro Proyecto de Ley, que le leoy le recuerdo-co-
mo lo hice en Comisién al sefior Portavoz del Grupo So-
cialista—; la Disposici6n Transitoria Segunda del Pro-
yecto que estamos ahora debatiendo dice que "si el
incremento de las retribuciones del personal funciona-
rio y el correspondiente a la masa salarial del personal
laboral que establece la Ley de Presupuestos Genera-
les del Estado para mil novecientos noventa y uno fue-
sen superiores a los establecidos en la presente Ley, se
aplicar4n los fijados en la norma basica estatal"; de ma-
nera que, si se incrementan alli, en Ia legislaci6n esta-
tal, tenemos que incrementarlos aqui, cosa que no po-
driamos hacer si las retribuciones del Presidente y de
los demés Altos Cargos se fijasen en una cuantia fija e
integra,

Por otra parte, le recuerdo al sefior Paniagua que en
el Proyecto de Ley de Presupuestos Generales del Es-
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tado, los Directores Generales no vienen sus retribucio-
nes fijas senaladas exactamente,

En cuanto a la Enmienda nmero 29, que se refiere
a varios temas, pero yo quiero, sobre todo, matizar el
relativo al complemento especifico, no se puede -le de-
cfa en Comisién y le repito ante la Cdmara, ante el
Pleno-, no se puede fijar en la Ley de Presupuestos el
complemento especifico de los Altos Cargos, ni del
Consejero, ni del Secretario General, ni de los cargos
asimilados. {Por qué? Otra vez remitirnos a nuestra
propia legislacién: el articulo 58.3.b) de la Ley de la
Funcién Piiblica de Castilla y Le6n; dice: "Los comple-
mentos especificos figuraran determinados en las Rela-
ciones de Puestos de Trabajo™. Y como las Relaciones
de Puestos de Trabajo se aprueban por Decreto de la
Junta, es 1a Junta la que determinard, al aprobar la Re-
lacién de Puestos de Trabajo, el complemento especi-
fico asignado a cada puesto de trabajo; pero no lo po-
demos fijar nosotros por ley, porque va en contra de la
Ley de la Funcién Piiblica,

Yasé que la Ley de la Funcién Piiblica se refiere a
los funcionarios, pero también sé -porque lo dice el Pro-
yecto que debatimos- que el régimen retributivo de los
funcionarios es aplicable a los Altos Cargos. Y, por lo
tanto, a los Altos Cargos les es de aplicaci6n también fa
forma de determinar ¢l complemento especifico: por
Decreto de la Junta, no por Ley de Presupuestos.

Perdén. La Enmienda 30 no me he referido, pero,
evidentemente, solamente cabria que prosperase si al-
guna de las anteriores se acepta; si no se acepta, decae,
entiendo yo.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR LLA-
MAZARES FERNANDEZ): Tiene la palabra el sefior
Paniagua.

EL SENOR PANIAGUA INIGUEZ: Menos mal,
senor Portavoz, que ha hecho la matizaci6n, al final, de
que, efectivamente, la legislacién sobre régimen retri-
butivo solamente se refiere al régimen retributivo de los
funcionarios. Pero me dice: "Pero, claro, es aplicable a
los Altos Cargos”. Por eso me habia adelantado yle ha-
bia sefialado en mi intervencion: épor qué la totalidad
de los acuerdos de mediados del noventa de la Junta no
han tenido el mismo efecto en los Altos Cargos que en
los funcionarios? ¢Por qué no ha tenido reflejo en los
funcionarios y en el personal laboral? {Est4n solamen-
te los reflejos o las incidencias para los Altos Cargos en
una materia y en otras no? Me los equipare en todo, y
yo estaria de acuerdo, pero no si en una cosa y no en
otras. Gracias.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR LLA-
MAZARES FERNANDEZ): Se someten a votacidn,
también agrupadas, las Enmiendas 28, 29 y 30, que aca-
ban de ser debatidas. ¢ Votos a favor de estas Enmien-
das? ¢ Votos en contra? { Abstenciones?

Resultado de la votacién. Votos emitidos: cuarenta
y seis; votos a favor de la Enmienda: diecinueve; votos
en contra: veintisiete. Quedan, por lo tanto, rechazadas
las Enmiendas 28, 29 y 30.

Se somete a votacion ahora el articulo 24.

iVotos a favor del articulo? ¢Votos en contra?
{Abstenciones?.

Votos a favor del articulo; veintisiete. Votos en con-
tra: diccinucve. Ninguna abstencién. Votos emitidos:
cuarenta y seis. Queda, por lo tanto, aprobado el arti-
culo 21, no el 24 como habia dicho antes. El articulo...
veintidés, perdo6n, el articulo 22,

En relaci6n con los articulos 23 y 24 no permanece
viva ninguna enmienda. Por lo tanto, se someten agru-
padosavotacibn. {Se aprueban por asentimiento? Que-
dan aprobados por asentimiento los articulo 23 y 24.

Se suspende la sesi6n, que se reanudard a las cinco
menos cuarto.

EL SENOR PANIAGUA INIGUEZ: Sefior Presi-
dente, yo le felicito por suspender la sesién. Pero sola-
mente queda una Enmienda al Titulo IV, de los Crédi-
tos de personal. Si pudiéramos acabar, cerribamos el

-Titulo, si no tiene inconveniente.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR LLA-
MAZARES FERNANDEZ): De todas maneras, sefior
Paniagua, con...

EL SENOR PANIAGUA INIGUEZ: Es una peti-
cién, de légica.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR LLA-
MAZARES FERNANDEZ).... su sugerencia, la ver-
dad es que la hora es una hora excesivamente tardia...

EL SENOR PANIAGUA INIGUEZ: Muchas gra-
cias, muchas gracias.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR LLA-
MAZARES FERNANDEZ): Su Seiioria pidié antes la
interrupcién, porque se encontraba muy cansado, y es-
ta Presidencia, al menos, quien est4 en esta Presidencia
en este momento también se encuentra muy cansado y
me parece que todos los demds, las dem4s Seforias, se
encuentran muy cansados.

Hasta las cinco menos cuarto.

(Se suspende la sesi6n a las catorce horas diez mi-
nutos y se reanuda a las diecisiete horas diez minutos).

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SAN-
CHEZ-REYES DE PALACIQ): Pasamos al debate
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del articulo 25, en el que subsiste la Enmienda ndmero
34 del Grupo Parlamentario Socialista. El Portavoz,
don Javier Paniagua, tiene a palabra.

EL SENOR PANIAGUA INIGUEZ: Gracias, Pre-
sidente,

Vamos a intentar acelerar el debate, sin que sea ne-
cesario sus indicaciones, sefior... o Sefiorfa, porque es...
sobre todo sobre la base de que lo que vamos a debatir
a continuacién casi todo est4 ya debatido.

La Enmienda 25 es la finica, de las que presenta el
Grupo Socialista, al Titulo IV, que {leva por titulo "De
los créditos de personal”, y se refiere, fundamentalmen-
te, al articulo 25, que contempla la contratacién de per-
sonal con cargo a créditos de inversiones.

Se dice que, con cargo a los respectivos créditos pa-
ra inversiones, podrén formalizarse contrataciones en
los siguientes casos. Entendemos que es correcto préc-
ticamente todo el articulo, excepto cuatro palabras, en
el punto b), cuando se sefiala que se podran formalizar
contrataciones de personal para la direccién de obras
-de acuerdo, de acuerdo- y el segnimiento de inversio-
nes. No de acuerdo; ahi estd nuestra objecion. Quisié-
ramos que se retirara la posibilidad de contratacion de
personal para el segnimiento —con lo que implica el tér-
mino seguimiento- de las inversiones propias de la Ad-
ministracién Pdblica. La expresién "seguimiento de in-
versiones" es ambigua, para empezar, y puede, como no,
ser objeto de una interpretacion muy laxa, muy extensi-
va, que lleve a provocar que incluso cualquier contrata-
cién pueda hacerse con cargo a créditos de inversiones,
y, de hecho, ya estén existiendo este tipo de anomalias.

En efecto, el término "seguimiento de inversiones",
repito, es excesivamente abierto, ambiguo, y parece 16-
gico que, para la redaccién de un proyecto o direccidon
de una obra, si se puedan contratar técnicos especiali-
zados, pero no asi para el seguimiento de las inversio-
nes. &Por qué? Bajo tal epigrafe se podria incluir, por
ejemplo, a una persona que siguiera sobre el papel la
ejecucién del programa de inversiones de una Conseje-
ria. Asi, muchos trabajos administrativos que podria y
deberia realizar el personal de la Administracién pue-
den ser encargados a personas, en principio, ajenas a la
Administracién. El término, por lotanto, que se preten-
de suprimir puede ser, y, de hecho, parece que lo ha si-
do, repito, parece que lo ha sido -contrastaremos ¢l pa-
recer-, un portillo inagotable para la contratacion de
personas que realicen trabajos no vinculados directa-
mente a la ejecucién de inversiones. Entendemos que
la misma, e! seguimiento de las inversiones, es una
competencia propia y exclusiva, o debe serlo, de la Ad-
ministracién Pablica. Es incluso una parte de las
funciones de control de la misma no delegable por sia
personas y sectores privados. Por lo tanto, esta no de-
legaci6n, que entendemos viola los principios de lo que

debe ser la gestion de la Administracion del sector pii-
blico es lo que intentamos, solamente en esta zona, evi-
tar y suprimir.

Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SAN-
CHEZ-REYES DE PALACIO): Muchas gracias, se-
fior Paniagua. Sefior Durén.

EL SENOR DURAN SUAREZ: Si. Sefior Pania-
gua. Entendemos sus argumentos, pero no los compar-
timos.

Tan trabajo de naturaleza técnica es la direccién de
obrasyia redaccién de proyectos, como especificamen-
te el seguimiento de las inversiones. Es decir, y tan, al
ser trabajo de naturaleza técnica, tanta necesidad de
contratacién de personal para realizar este trabajo téc-
nico puede llevar tanto la direccion de obras, la redac-
cién de proyectos, como el especifico trabajo del segui-
miento de las inversiones. Es principio presupuestario,
como usted conoce muy bien, la imputacién a cada pro-
grama, y, preferiblemente, a cada proyecto de cada pro-
grama, de la totalidad de los gastos que ese programa
comporte, incluidos los gastos de personal; es una co-
rrecta imputacion presupuestaria.

Partiendo, pues, del principio de que tan trabajo de
naturaleza técnica es, ¥, como tal, sujeto a los mecanis-
mos de contratacién administrativa, que conlleva la re-
alizacién de trabajos especificos, concretos -lo dice asi
el Decreto 1005, extraordinarios y urgentes, y no habi-
tuales... Y puede aplicarse ese mecanismo de contrata-
cion, tanto a la direccién de obras, a la redaccion de
proyectos, como a aquellos trabajos de naturaleza téc-
nica que comporten la realizacién del seguimiento de
las inversiones concretas. :

Por ello, aun comprendiendo perfectamente los ar-
gumentos que usted expone y que serian aplicables,
probablemente, a otras circunstancias, en algunos ca-
s0s, no vemos por qué en la Ley no pueda contemplaz-
se una posibilidad de contratacién para la realizacion
especifica de trabajos técnicos de seguimiento de inver-
siones.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SAN-
CHEZ-REYES DE PALACIO): Muchas gracias, se-
fior Dur4n. Sefior Paniagua.

ELSENOR PANIAGUA INIGUEZ: Si, sefior Pre-
sidente.

Pues, efectivamente, digase seguimiento técnico de
las inversiones. Pero, si se dice "seguimiento de inver-
siones”, implica el término "seguimiento” 1a globalidad
del seguimiento de todos los aspectos relacionados con
las inversiones. Y hay aspectos que, desde luego, son
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funcién propia, por ejemplo, de la Intervencién yno de-
legables por la Intervencion.

Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SAN-
CHEZ-REYES DE PALACIQO): Muchas gracias. Se-
for Durén.

EL SENOR DURAN SUAREZ: Si, sefior Pania-
gua.

No creo que sea necesario decir segnimiento técni-
co de las inversiones. Es decir, la Administracién, co-
mo usted lo ha dicho en su primera intervencién, no
puede eximirse, a través de sus 6rganos centralizados,
dela realizacién de determinadas actuaciones adminis-
trativas que comportan ese seguimiento; por ejemplo,
lafiscalizacién de los actos que comporten obligaciones
y derechos de naturaleza econémica, que es indelega-
ble en ningiin 6rgano; compete, especificamente, a la
Intervencidn General. Pero otro tipo de seguimiento de
actuaciones si puede ser realizado por personal contra-
tado, con lo cual, ademas, descargarfa, posiblemente,
de trabajos estrictamente administrativos de aquellos
que le son especificamente propios ala Administracion.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SAN-
CHEZ-REYES DE PALACIO): Muchas gracias, se-
flor Durédn. Procedemos a someter a votacion la En-
mienda debatida, Enmienda néimero 34 del Grupo
Parlamentario Socialista, correspondiente al articulo
25.

&Votos a favor de la Enmienda? Muchas gracias.
&Votos en contra? Muchas gracias, {Abstenciones?

Resultado de la votacion: cuarentay ocho votos emi-
tidos. Dieciocho a favor. Treinta en contra. Ninguna
abstencién. En consecuencia, queda rechazada la En-
mienda niimero 34, correspondiente al articulo 25,

Sometemos, pues, a votacion el articulo 25.

&Votos a favor? Muchas gracias. i Votos ¢n contra?
Muchas gracias. Abstenciones, ninguna,

Emitidos votos: cuarentay ocho. A favor: treinta. En
contra: dieciocho. Abstenciones: ninguna. En conse-
cuencia, queda aprobado el articulo 25.

Articulo 26. Se mantiene la Enmienda nimero 35
del Grupo Parlamentario Socialista. Para consumir un
turno a favor, sefior Paniagua, tiene la palabra,

EL SENOR PANIAGUA INIGUEZ: Gracias, se-
fior Presidente.

Entramos en el Titulo V, De las Subvenciones y
Otras Transferencias.

El afio pasado discutimos y nos autoconvencimos to-
dos los Grupos de que la practica de que determinadas
subvenciones donde no fuera posible promover la con-
currencia piblica, la préctica que implicaba la previa
aprobacién por la Comisién de Economia de las Cor-
tes, de la de Economfa y Hacienda, podria dificultar y
obstaculizar el procedimiento de la concesién de dichas
subvenciones y paralizar o gravar situaciones extremas,

Pasamos a la situacidn contraria, a la mera comuni-
cacidn, posterior ala concesién, a la Comisién. {Qué ha
ocurrido? Hemos pasado del blanco al negro, sin pasar
por un intermedio a nuestro juicio l6gico. Y solamente
la experiencia de estos dos afios es la que nos hace que
fundamentemos esta Enmienda en que descamos esta-
blecer una minima cautela, y es que, en los casos en que
no sea posible promover concurrencia pablica, por las
caracteristicas que sean, la Junta de Castilla y Leén po-
dri conceder directamente las subvenciones, de las que
se dard cuenta —se dice- trimestralmente a las Cortes.
Nosotros decimos: no tendrdn que ser aprobadas pre-
viamente por las Cortes, pero se dard cuenta a las
Cortes previamente. Es una mera cuatela: previo cono-
cimiento de la Comisién de Economia, Hacienda y Co-
mercio.

Es decir, el origen est4 en el an4lisis de la practica
de los dos tiltimos atos, en el pasc de la rigidez a la la-

xitud y en el intento de buscar un término medio, un

punto medio, un control indirecto, previo y necesario,
para evitar que tales tipos de subvenciones se convier-
tan en habituales. {Por qué? Porque se ha generado
una cascada de concesiones de este tipo de subvencio-
nes, con un crecimiento geométrico; e incluso més atin;
los expedientes, de hecho, completos, no se han pre-
sentado de forma completa a la Comisién. Se puede de-
cir: reclamense, contrélense, cteétera, etcétera. Pero, a
posteriorl, ya esté otorgada la concesi6n, y poner chini-
tas después de haberse dado una concesién de este ti-
pode subvenciones podria originar mayores dafios. Con
lo cual, aunque, efectivamente, hay capacidad de con-
trol, se ha pretendido evitar dificultades mayores, ma-
yores perjuicios. Y, por lo tanto, entendemos que, sin
exigir una aprobacion previa, sin, por lo tanto, introdu-
cir elementos de retraso y de no agilizaci6n, si es nece-
sario establecer una cautela, simplemente, tan suave co-
mo la del previo y mero conocimiento.

Muchas gracias, Sefiorias.

EL SENOR PRESIDENTE (SANCHEZ-REYES
DE PALACIO): Muchas gracias. Sefior Duré4n.

EL SENOR DURAN SUAREZ: Compartimos la
preocupacién que siente el Portavoz del Grupo Socia-
lista, y ]a compartimos sinceramente. Porque lo que no
puede esta Camara, representante de la soberania po-
pular de Castilla y Le6n, es abdicar de su obligacién de
fiscalizar politicamente las acciones del Ejecutivo. En
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el fondo entiendo, entendemos, que la exposicién que
usted ha realizado, después de hacer un recorrido so-
bre la historia de c6mo s¢ han tramitado estas subven-
ciones llamémosle extraordinarias, responde al buen
deseo de que en todo momento, y en este aspecto, en
cierto modo, discrecional por parte del Ejecutivo, co-
mo es la adjudicacién de subvenciones, estén sujetas a
la méxima fiscalizaci6n politica por parte del 6rgano le-
gislativo.

Lo que ya no vemos l6gico es 1a necesidad de esta-
blecer la comunicacién previa a las Cortes antes de
adjudicar una subvencién. Mire, sefior Paniagua, si al-
guna caracteristica, entre otras, debe tener todo el ré-
gimen de subvenciones es la agilidad en su tramitacion,
ensu adjudicacion yen su pago, como pasos subsiguien-
tes; la agilidad. Es decir, un paso de conocimiento
previo por las Cortes entendemos que entorpeceria la
agilidad de 1a gestién... en la gestion de este tipo de sub-
venciones. A nuestros efectos, es suficiente con que se
dé cuenta, como dice el Proyecto, con cardcter trimes-
tral y remitiendo ¢l expediente completo, para que el
Legislativo cumpla su obligacién inabdicable de contro-
lar y fiscalizar estos actos, en cierto modo, discreciona-
les del propio Ejecutivo.

Por ¢ello, creo que el temor que usted siente, que us-
ted ha expresado, de que no haya una adecuada fiscali-
zacién del Legislativo de las subvenciones que otorgue
el Ejecutivo, no est4 justificado, en la medida en que,
en cualquier caso, es absolutamente preceptivo que el
Ejecutivo, con cardcter trimestral, remita a las Cortes
-ya veremos luego lo que ocurre-, remita a las Cortes el
expediente completo de la subvenci6n.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SAN-
CHEZ-REYES DE PALACIO): Muchas gracias, se-
fior Durén. Seiior Paniagua.

EL SENOR PANIAGUA INIGUEZ: Seiior Presi-
dente. A mi me maravilla que se esté de acuerdo con
nuestra filosofia, pero después se busquen subterfugios
para decir que se debe de votar en contra. $i lo enten-
demos muy bien; no que se vote en contra de nuestra
Ermienda, sino a favor de su Gobierno, légicamente,
en términos, ademas, claros.

&S6lo la agilidad debe presidir la ejecucion presu-
puestaria? iEstariamos apafiados! iHombre!, hay otros
principios; no hace falta citarlos. Y lo que tratamos es
de conjugar esa agilidad, evitando la aprobaci6n previa,
con esos otros principios de control, de eficacia, etcé-
tera, etcétera, etcétera. Nada més.

El sistema se ha relajado de tal forma que preocu-
pa gravemente a este Grupo. Si ustedes quieren que se
relaje atin més, all4 su responsabilidad. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SAN-
CHEZ-REYES DE PALACIO): Muchas gracias, se-
for Pantagua.

EL SENOR DURAN SUAREZ: Noes... Yo no he
dicho que sea solamente la agilidad el principio que de-
ba regir los mecanismos de adjudicacién de subvencio-
nes; he dicho: entre otras -y no he querido extenderme
en exponerlas, en aras a la brevedad de las intervencio-
nes-, entre otras, que todos conocemos, esté la agilidad,
como un principio que debe presidir esta gestion. Y el
sistema se hubiera relajado, se hubiera relajado, si se
hubiera impedido que este Legislativo ejerciera algtin
tipo de control sobre alguno de los actos del Ejecutivo,
Entonces si se hubiera producido ura relajacién. No, lo
que se ha introducido es un procedimiento més 4gil; el
que sea més 4gil no quiere decir que se produzca nin-
giin tipo de relajacién, ni muchisimo menos.

En cualquier momento, usted, cualquier Procura-
dor, en uso de su derecho, cualquier Grupo Parlamen-
tario tiene facilidad y mecanismos suficientes para con-
trolar estos aspectos de Ja gestidn del Ejecutivo.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SAN-
CHEZ-REYES DE PALACIO): Muchas gracias. Pro-
cedemos a someter a votacidn la Enmienda debatida,
Enmienda niimero 34 del Grupo Parlamentario Socia-
lista, correspondiente... la Enmienda niimero 35, co-
rrespondiente al articulo 26. {Votos a favor de la En-
mienda nimero 35? Muchas gracias. { Votos en contra?
Muchas gracias. {Abstenciones?

Votos emitidos: cincuenta y cinco; diecisiete a favor;
dieciocho en contra; ninguna abstencién. En conse-
cuencia, queda rechazada la Enmienda niimero 35, co-
rrespondiente al articulo 26.

Vetamos a continuacién el articulo 26, taly como ha
quedado después de la votacién de la Enmienda, sin in-
cluir &sta. { Votos a favor delarticulo 267 ¢ Votos en con-
tra? {Abstenciones? Ninguna.

Resultado de la votacidn: cincuenta y cinco votos
emitidos, treinta y ocho a favor, diecisiete en contra,
ninguna abstencién. Queda aprobado el articulo 26 del
texto del Dictamen.

Pasamos al debate del articulo 27, sobre el que sub-
siste la Enmienda nimero 37 del Grupo Parlamenta-
rio... El sefior Paniagua tiene la palabra.

ELSENOR PANIAGUA INIGUEZ: Si, sefior Pre-
sidente. Evitaré salir al estrado, para acortar el tiempo,
como antes decia, esta mafiana decia, el sufrimiento de
Sus Sefiorias, y omitir reiteraciones argumentales, que
estdn presentes en el Diario de Sesiones. Porque, de he-
cho, la Enmienda es similar a la presentada en el ejer-
cicio presupuestario.
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Se refiere al articulo 27, gastos financiados por
transferencias finalistas, donde se introduce, por nues-
tra parte, una cautela. Por una parte, porque conside-
ramos ue es necesaria una minima prudencia y caute-
la enlos gastos financiados por transferencias finalistas,
cuando no exista constancia de la concesion, pero, a su
vez, para evitar dafios y perjuicios irreparables a terce-
ros, también entendemos que se han de habilitar excep-
ciones para evitar esos perjuicios graves e irreparables.

Ese es ¢l arpumento central dado. Simplemente
quiero formular, eso sf, una pregunta: épor qué con car-
2o a qué partidas...? {Con cargo a qué partidas —per-
d6o- se van a comprometer, por ejemplo, gastos, cuan-
do los recursos previstos para la financiaci6n de los
mismos provienen de previsibles, previsibles transfe-
rencias finalistas, que pudieran no llegar, como es el ca-
so del Fondo Social Europeo? En ese caso, quién arre-
gla ese desaguisado? Nada més. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SAN-
CHEZ-REYES DE PALACIO): Muchas gracias. Se-
fior Estella.

EL SENOR ESTELLA HOYOS: Muchas gracias,
sefior Presidente. Para mostrar nuestra disconformidad
con esta Enmienda del Grupo Socialista, en Ja que se
propone un texto alternativo al articulo 27 del Proyec-
to de Ley que presenta la Junta.

Este articulo, referido a los gastos financiados con
transferencias finalistas, dice que los créditos consigna-
dos con esta finalidad se ajustar4n durante el ejercicio
presupuestario por la Consejerfa de Economia. Y la
Enmienda del Grupo Socialista lo que dice es que se
modificaran por la Consejeria de Economia y Hacien-
da.

Yo creo que la finalidad que se pretende con esta
Enmienda se consigue cualquiera que sea la redaccion
del articulo. Entonces, no veo la necesidad de enmen-
darlo. Y digo que no es necesario enmendarlo, porque
me parece mucho més simple y menos burocrético el
decir que "se ajustarén por la Consejerfa de Economia
yHacienda", sin més, que el decir, como pretende laEn-
mienda, que "se modificar4n", porque ello entrafia un
procedimiento méas complejo, mayor burocracia. En-
tonces, si la finalidad se va a conseguir igual, no veo -re-
pito- la necesidad de enmendarlo.

Yo reconozco que este procedimiento que propone
en su Enmienda el Grupo Socialista ya se ha venido ex-
perimentando por la Junta en ejercicios anteriores, y la
experienciaha demostrado que es més complejo, es mas
complejo el procedimiento administrativo gue plantea
la Enmienda. De manera que no veo la razén de que se
enmiende, y, por lo tanto, debe de mantenerse ¢l texto
del Proyecto, sefialando que cuando se trate de trans-
ferencias de carécter finalista, los créditos se ajustardn

por la Consejeria de Economia, sin necesidad de este
procedimiento de modificacién que propone ¢l Grupo
Socialista.

Ello es el motivo que nos lleva a oponcrnos, nueva-
mente, a esta Enmienda.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SAN-
CHEZ-REYES DE PALACIO): Muchas gracias. Se-
fior Durén, {desea decir algo? Muchas gracias. éSefior
Paniagua? Muchas gracias.

Sometemos, pues, a votacién la Enmienda debatida,
Enmienda nmero 37, correspondiente al articulo 27.
¢{Votos a favor de la Enmienda? Muchas gracias.
{Votos en contra? Muchas gracias. {Abstenciones?
Ninguna.

Resultado de la votacion: cincuenta y cuatro votos
emitidos, diecisiete a favor, treinta y siete en contra, nin-
guna abstencién. En consecuencia, queda rechazada la
Enmienda nimero 37, correspondiente al articufo 27.

Pasamos a continvacion a la votacién del articulo,
tal como resulta del Dictamen de la Comisi6n. {Votos
a favor? ¢ Votos en contra? {Abstenciones? Ninguna.

Resultado de la votacidn: cincuenta y cuatro votos
emitidos, treintay stete a favor, diecisiete en contra, nin-

" guna abstenci6n. En consecuencia, queda aprobado el

articulo 27, con arreglo al texto del Dictamen de la Co-
mision.

Al articulo 28 no se mantiene ninguna Enmienda.
4Se aprueba por asentimiento? Se aprueba. Aprobado.

Pasamos al articulo 29, en el que subsiste la Enmien-
da niimero 38 del Grupo Parlamentario Socialista. Don
Javier Paniagua tiene la palabra.

ELSENOR PANIAGUA INIGUEZ: Si, sefior Pre-
sidente. Posiblemente, como dice un conocido locutor
de una cadena de televisién, no les amenazo con volver
mds que dos veces, ésta y otra. Y vamos a ir muy rapi-
dos, sefior Portavoz.

Pero entendemos que esta Enmienda es sustancial.
La Enmienda, tinica y simplemente, pretende eliminar
cinco términos: "asi como las personas juridicas”. Y se
refiere a lo siguiente: que en la gestién de las subven-
ciones, que se sefiala en el articulo 29, se sedala que las
bases reguladoras de las subvenciones o ayudas podrén
establecer que la entrega y distribucién de los fondos
publicos a los beneficiartos se cfectiie a través de una
entidad colaboradora, y entre las mismas se compren-
de a las personas juridicas que retinan las condiciones
de solvencia y eficacia que se establezcan,

Pues bien, la motivacién que nos hace querer elimi-
nar a las personas juridicas es que entendemos que el
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sistema que se establece introduciendo esta entidad co-
laboradora es absolutamente improcedente, por exten-
si6n abusiva del 4mbito de las entidades colaboradoras
hacia sujetos que no pueden ser, en este caso, neutrales
con respecto a la Administracién Pablica.

En segundo lugar, supone, de hecho, crudamente,
laintroduccién de la privatizacién en la gestién piiblica
de la Administracién Piiblica y, en corcreto, la privati-
zacién de los fondos piiblicos y su distribucién, en for-
ma de subvenciones, a quienes, por ejemplo, quieran las
personas juridicas, en un caso extremo, las cuales las
pueden distribuir de forma discrecional, no controlable
de forma directa por la Administraci6n Piblica, y pue-
den, incluso, verificar, como dice el apartado b) del
punto primero, ¢l cumplimiento de las condiciones y la
suficiencia de su justificacién. éEstas condiciones las
pueden verificar las personas juridicas? Y, ademds, con
total libertad. Yo més diria: con total impunidad, o, si
quieren més suavemente, inmunidad.

En concreto, el articulo 29, a la hora de abrirle la
puerta a la gestion de las subvenciones que entes ajenos
a la Administracion... que a entes ajenos a la Adminis-
traci6n se otorga, aparecen dos bloques claramente di-
ferenciados: empresas ptblicas, Corporaciones de de-
recho puiblico y fundaciones; no hacemos objecién. Y
un segundo blogue que se refiere, y ademés con una
ruptura cualitativa central, a personas juridicas que red-
nan, se dice, las condiciones -a ver quién determina lo
que refine-, las condictones de solvencia y eficacia que
se establezcan; cOHmo se establecen esas condiciones de
solvencia, quién decide quién las retine, cdmo se ref-
nen, eicétera, etcétera. No parece en absoluto conve-
niente el encomendar esa tarea a entes absolutamente
ajenos a la propia Administracién Piblica, al sector
piblico, si es que se conoce el completo sentido del tér-
mino "sector pablico”, posibilidad que se abrirfa de
mantenerse la alusion genérica a la persona juridica, In-
cluso, como he dicho antes, en el apartado 1b), se en-
comienda a dichas entidades, personas juridicas cola-
boradoras, el verificar, en su caso, el cumplimiento y
efectividad de las condiciones determinantes para su
otorgamiento. El control del adecuado destino de las
subvenciones no parece legitimo -no avanzo més: legi-
timo- dejarlo a entes cuya principal finalidad no es la
del servicio piblico al ciudadano, ya que en su actua-
ci6n podrian influir otros factores, légicos, pero inade-
cuados: el beneficio privado "versus" al beneficio social.

Elhecho de transferir los fondos, por ejemplo, 2 otra
persona, supone, ademas, el dejar de percibir unos ren-
dimientos financieros por parte de la Administracién,
que podrian pasar a engrosar el patrimonio privado de
un ente privado, ¢ incluso una actitud de tardanza en ¢l
pago lo finico que puede suponer son més beneficios
para la entidad colaboradora privada. {No hay, me pre-
gunto, mis dejacién y reconocimiento de incapacidad
de gesti6n, por parte de la Administracién Pablica de

la Comunidad Auténoma, que esta figura? ¢O hay un
intento de desvio al sector privado de mecanismos de
obtencién de beneficios privados, a expensas de los re-
cursos piiblicos? Contesten ustedes.

Gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SAN-
CHEZ-REYES DE PALACIO): Muchas gracias, se-
fior Paniagua. Sefior Estella,

EL SENOR ESTELLA HOYOS: Gracias, Presi-
dente.

Si me limito a responder a la pregunta que ha deja-
do formulada en el aire el sefior Portavoz del Grupo So-
cialista, le diré que no, que no existe ese intento.

En Comisi6n le apunté dos razones que nos movian
para oponernos a esta Enmienda del Grupo Socialista,
dos razones que paso a concretar ante la Camara.

En primer lugar, no sé por qué se pretende suprinir
la referencia a as personas juridicas como posibles su-
jetos pasivos de estos convenios para gestionar las sub-
venciones con entidades colaboradoras... entre la Jun-
ta y entidades colaboradoras.

Le decia que el Proyecto de Ley que debatimos es
copia literal del articulo 81, parrafo 5, de la Ley de Pre-
supuestos Generales del Estado. Entonces, no me diga
usted, en la justificacién de su Enmienda, que la refe-
rencia a las personas juridicas es un procedimiento oun
sistema que se considera absolutamente improcedente.
Porque, si es improcedente aqui, 1o serd también en la
Administracién Central del Estado. Y, si en el Estado
cabe esta posibilidad de colaboracién con entidades
gestoras que sean empresas piiblicas, nosotros no so-
mos menos que en el Estado y también debemos de ad-
mitir esa posibilidad de que se gestionen con entidades
colaboradoras, entre las que se incluyen las personas ju-
ridicas.

La segunda razdn, mas de fondo, que también le
apuntaba en la Comisién, y que me sirve, también, pa-
ra oponernos a esta Enmienda, es que es un sistema
que, de hecho, se viene utilizando en la préctica, sobre
todo, con instituciones financieras. Entonces -le decia
entonces y le repito ahora-, si s un hecho que se da, no
estd de més que quede reflejado y cubierto legalmente.
Le ponia el ejemplo de que, abriendo esta posibilidad,
cabe que en casos concretos, como, por egjemplo, para
la gestion del salario social, se pueda encomendar esta
labor a una persona juridica, como pucde ser Céritas.
Pero no es este el inico gjemplo; sobre todo, con enti-
dades o en instituciones financieras, se¢ viene produ-
ciendo de hecho. Por lo tanto, el que quede reflejado
en la Ley no estd de més, queda cubierto legalmente, y
repito que es una posibilidad que admite la Adminis-
tracién del Estado, y que el hecho de que la admitamos
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nosotros en nuestra Comunidad, desde luego, no se
puede considerar de modo alguno como un sistema ab-
solutamente improcedente.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SAN-
CHEZ-REYES DE PALACIO): Seiior Durén, nada.
Muchas gracias. Seior Paniagua.

EL SENOR PANIAGUA INIGUEZ: Tenfa, sefior
Portavoz, estimado Portavoz, preparada la contesta-
cién a la intervencitn que formulamos en Comisién y
no prevista, evidentemente, ademas, una argumenta-
¢cién complementaria. Y no ha salido de aquel encajo-
namiento, que yasuponia y hemos dado por validos mu-
chas veces, que no fbamos a reproducir aqui. Yo le he
hecho una serie de observaciones complementarias y
diferenciadas de aquellas, a las que no me ha contesta-
do. Pero no me obligue a decir algo que ya también le
insisti en la Comisi6n. Yo decia muchas més cosas, pe-
ro & decia de forma muy clara: épor qué hemos de ser
miméticos a escala de la Administracién Autonémica,
independientemente de quién y de qué Gobierno y de
qué color gobierne en esta Administracion Auton6mi-
ca, de lo que es préctica necesaria en una Administra-
cién Piiblica, con unas dimensiones completamente di-
ferentes? Se lo he preguntado y no me ha respondido.
Punto primero,

Incluso, si no tiene en cuenta las diferencias de es-
cala, épor qué nosotros hemos de ser miméticos con lo
que sea conveniente a nivel de Administracién Auton6-
mica? No me argumente, simplemente, que, como se
hace alli, lo debemos de hacer aqui. Eso no es un argu-
mento. Me argumente... Por qué se hace alli me vale pa-
raun articulo. Me argamente por qué se debe de hacer
aqui.

Yo le he preguntado cosas muy serias. Y no he que-
rido ahondar, por ejemplo, ni en sospechas ni en nada,
ni en preguntas fAciles, como, por ejemplo, qué posibles
despachos o intereses se podrian beneficiar de este ti-
po de delegacién en la ejecucion de estas subvenciones.

Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SAN-
CHEZ-REYES DE PALACIQ): Muchas gracias, se-
fior Paniagua. Sefior Estella.

EL SENOR ESTELLA HOYOS: Sefior Paniagua,
yo la pregunta que usted formuld le contesté simple-
mente diciendo que no. Que no existe 4nimo, por par-
te dela Junta, de poner en manos de estas entidades co-
laboradoras la gestién de unos servicios pblicos.

Segundo. Usted en la Comisién no me dijo nada, en-
tre otras razones, porque el que intervino como Porta-
voz del Grupo Socialista en este tema concreto fue el
sefior Granado. Pero es igual.

Le repito, no se trata —respondiendo a su pregunta-
de que la Junta trate de poner en manos de entidades
colaboradoras la gesti6n propia de servicios pablicos.
Pero, en todo caso, si lo hace, no pasa nada. Yo no di-
go que tengamos que ser miméticos con lo que se hace
en la Administracién Central del Estado. Pero lo que
no admito es que, si lo hace la Administracién del Es-
tado, no lo podamos hacer nosotros, sobre todo si us-
ted me dice que es un sistema absolutamente improce-
dente. Absolutamente improcedente, {por qué? Y, silo
es, {por qué lo hace la Administracién del Estado?

Nada més.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SAN-
CHEZ-REYES DE PALACIO): Sefior Paniagua. Ya
ha hecho la réplica. Ya est4. Si quiere, si; si no pasa na-
da. Es que no me acordaba. No hay problema. §i quie-
res hablar, habla.

EL SENOR PANIAGUA INIGUEZ: No, Presi-
dente. Simplemente queria decir...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SAN-
CHEZ-REYES DE PALACIQ): Que te doy un minu-
to. No pasa nada.

EL SENOR PANIAGUA INIGUEZ: iAh!, no sé.

- A mi el sefior Presidente me ha cedido la palabra.

Sefior Portavoz, sélo iba a dar las gracias...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SAN-
CHEZ-RESYES DE PALACIO): Es un minuto. No
pasa nada.

EL SENOR PANIAGUA INIGUEZ:... Y, ademas,
y, adema4s, no hablar. Es lo tinico que iba a hacer. Y ya
estd; ni un minuto.

Muchas gracias. Para que no se soliviante, sefior
Procurador.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SAN-
CHEZ-REYES DE PALACIO): Sefior Estella, équie-
re decir algo?. Muchas gracias a todos. Perdén, porque
en este momento no sabia si ya estaban consumidos los
turnos de réplica y ddplica, que, en cualquier caso, de
acuerdo con la flexibilidad que me habia concedido la
Junta de Portavoces, estaba, evidentemente, digamos,
abierto a ambas partes, en cualquier caso.

Por consiguiente, lamentando, digamos, y agrade-
ciendo que el fallo de la Presidencia no ha dado lugar,
digamos, a que abramos el debate, sometemos a vota-
¢i6n la Enmienda.

Se trata de la Enmienda niimero 38, correspondien-
te al articulo 29.
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&Votos a favor de la Enmienda? Muchas gracias.
{Votos en contra? Muchas gracias. {Abstencién? Nin-

guna,

Resuitado dela votacién. Cincuenta y dos votos emi-
tidos, Quince a favor. Treinta y siete en contra, Ningu-
na abstencién, En consecuencia, queda rechazada la
Enmienda 38 del Grupo Parlamentario Socialista, ¢o-
rrespondiente al articulo 29,

Sometemos a votacion el articulo.

&Votos a favor del articulo, segiin el dictamen? Mu-
chas gracias. { Votos en contra? Muchas gracias,

Resultado dela votacién, Cincuentay dos votos emi-
tidos. Treinta y siete a favor. Quince en contra. Ningu-
na abstencién.

En consecuencia, queda aprobado et articulo 29, de
acuerdo con el texto del dictamen.

Pasamos al articulo 30. Se mantiene la Enmienda 39
del Grupo Parlamentario Socialista. El sefior Paniagua
ticne la palabra cuando lo desee.

EL SENOR PANIAGUA INIGUEZ: Sefior Presi-
dente, para el sosiego y descanso del sefior Portavoz del
Gobierno -no sé quién, en este caso-, el Grupo Socia-
lista, después de meditar el contenido de la Enmienda,
retira la misma.

Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SAN-
CHEZ-REYES DE PALACIO): Muchas gracias, se-
flor Paniagua. Retirada la Enmienda 39 corresponde,
en consecuencia, solamente, la votacién del articulo.

{Se aprueba por asentimiento, o no? ¢{La somete-
mos a votacion? La sometemos a votacion.

¢Votos a favor del articulo? {Votos en contra?
¢Abstenciones? Muchas gracias.

Resultado de la votacion: cincuenta y dos votos emi-
tidos. Treinta y siete a favor, Ninguno en contra. Quin-
ce abstenciones. En consecuencia, queda aprobado el
artfculo 30, de acuerdo con ¢l texto del dictamen de la
Comisién.

Pasamos al debate de! articulo 31, Enmienda nime-
ro 40 del Grupo Parlamentario Socialista, que se man-
tiene. Sefior Paniagua.

EL SENOR PANIAGUA INIGUEZ: Gracias, se-
fior Presidente.

Intenta la Enmienda 40 al articulo 31, sobre Proyec-
tos de inversidn, que se afiada, a continuacion del texto
presente, del parrafo 2, un texto deltenor fiteral que leo:

"Del cumplimiento de los objetivos definidos en la me-
moria de programas se dard cuenta trimestralmente a
la Cortes de Castilla y Le6n".

Reconoce mi Grupo gue, efectivamente, la cuenta
trimestral parece un poco exagerado. Pero es que no se
estd cumpliendo -y aqui lo denuncio piblicamente- la
elaboraci6n de la cuenta general de la Comunidad, ni
trimestral, ni anual ~quinquenalmente no ha habido
tiempo-. Si seguimos asi, en un milenio; pero no segui-
remos asi. Cuenta general prevista en el articulo 155 de
la Ley de la Hacienda de la Comunidad, en su punto 8,
donde se prevé la elaboraci6n de una memoria demos-
trativa del grado de cumplimiento de los objetivos pre-
vistos, y, en el articulo 156, su remisién a las Cortes de
Castilla y Le6n y su aprobacién por las mismas. {Cuén-
do se ha hecho? Aqui hacemos una Ley para ro cum-
plirla; esto es 1o que estamos haciendo. Y, ademds, alo
mejor nos enorgullecemos.

Por cierto que en el texto, cuando se habla del se-
guimiento de los objetivos definidos en la memoria de
programas, se dice: al objeto de que por la Direccién
General de Presupuestos se inicie un seguimiento. iPor
favort { También queremos modificar aqui la Ley de la
Hacienda?

En el articulo 156 de la Ley de 1a Hacienda se enco-
mienda esta tarea a la Intervencién General.

Yo, si ustedes o desean, aunque s6lo sea trimestral-
mente o anualmente, con tal de que se haga una nueva
referencia a la obligacion de presentar a esta Camarala
cuenta general prevista en el articulo 155.8 de la Ley de
laHacienda, me doy, nos damos nuestro Grupo por sa-
tisfechos. Muchas gracias,

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SAN-
CHEZ-REYES DE PALACIO): Muchas gracias, se-
fior Paniagua. Sefior Estella.

EL SENOR ESTELLA HOYOS: Gracias, Presi-
dente. Nos vamos a oponer a esta Enmienda por las si-
guientes razones. Primero: en ningiin caso podemos ad-
mitir que se dé cuenta trimestralmente a las Cortes;
usted mismo lo ha reconocido, que le parece exagera-
do que trimestralmente haya de remitirse la cuenta; en
todo caso, serfa anual. Segundo: més que a las Cortes,
seria a la Consejeria de... -perdén-, a la Comisi6n de
Economia y Hacienda. Tercero: es innecesario que se
diga aqui, en la Ley de Presupuestos, porque esta ma-
teria est regulada en la Ley de Hacienda, y hay que
cumplirla. Y si no se cumple, no me sirve que usted ven-
gaylo denuncie hoy aquf; exija cumplimiento de la Ley,
exijalo, pero no venga usted a denunciarlo aquiy no tra-
te de que se incluya en la Ley de Presupuestos un tema
que ya est4 suficientemente regulado en la Ley de Ha-
cienda, que nos obliga a todos.
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En estos momentos, y debido a la transferencia de
estos recursos al Fondo de Cooperacién Local, en algu-
nos conceptos se invierte menos de lo que gastaba el Es-
tado y nos fue transferido, via inversién de reposici6n.
Por ejemplo, en los consultorios locales, épor qué un
tercio? Porque entendemos que es el minimo impres-
cindible. En afios pasados, los socialistas proponiamos
Crear un nuevo programa, Un RUEVO programa, no eli-
munarlos, para equipamientos socioculturales, y se nos
contestd que esto dificultaba la gestién. Programa tras
programa, vamos a crear un solo programa para todo el
Fondo.

No pretendemos ahora un nuevo programa. Las
Corporaciones Locales recibirén el dinero de la Junta,
lo administraran como crean conveniente, lo distribui-
rén entre los programas que deseen, pero al menos un
tercio del dinero deberia ir a equipamientos sociales,
culturales y sanitarios. No es un problema de gestién,
Sefiorfa. No creemos, con nuestra Enmienda, que sc
pueda solventar un problema de gestion; simplemente
gueremos dotar al Fondo de una voluntad politica, ga-
rantizar -repito- que al menos un tercio de los recursos
vayan a equipamientos ~repito-sociales, culturales y sa-
nitarios.

¢Por qué hay inconvenientes en aceptar esta En-
mienda? Porque nosotros entendemos que ustedes, Se-
fiorias, representantes, de alguna forma, o apoyatura
del Gobierno actual, no desean invertir en temas socia-
les y prefieren seguir manteniendo en esta Regién la ya
anunciada por nuestro Presidente deuda social que tie-
nen con esta Comunidad. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SAN-
CHEZ-REYES DE PALACIO): Muchas gracias, se-
fior Paniagua. Sefior Durén.

EL SENOR DURAN SUAREZ: Si. Sefior Pania-
gua, nos turnamos los Portavoces del Grupo Popular y
del Centro Democritico y Social, sin otro 4nimo que el
de introducir una cierta variedad de estilo en el debate.
i0Ojald encuentre usted quien pueda sustituirle también
en este debate!, aungue sélo sea para que repose un po-
0o, que bien merecido se lo tiene.

Realiza usted unas afirmaciones, al final de su inter-
vencién, que en modo alguno pueden ser admitidas. Y
mire, yo, que soy muy poco propicio a un cierto nivel de
indignaci6n, en este momento me siento, bueno, no in-
dignado, pero si algo molesto, por la filtima parte de su
intervencién. Ha dicho textualmente: "No desean inver-
tir en temas sociales”. Y lo ha dicho de una manera ta-
jante, es decir, lo ha dicho de una manera que hasta pa-
recia que estaba usted convencido con ella. Pero mire,
lo que se dice hay que demostrarlo; lo que se dice sin
demostraciéa tiene poco fundamento.

Y vayamos al fundamento de su Enmienda. Nadie
estd en contra con que parte del Fondo de Cooperacion
Local se destine a equipamientos culturales, sociales o
sanitarios; contra lo que se est4 es contra que se desti-
ne un tercio del Fondo de manera obligatoria, impera-
tiva, en el texto de la Ley, obligatoria e imperativa para
las Corporaciones Locales. Porque, {por qué ua tercio
¥y n0 una cuarta parte, o una décima parte, o un 50%, 6
el 100%? Es dectr, supongamos que un Ayuntamiento
tiene perfectamente cubierto, al 100%, sus equipamien-
tos cuiturales, que puede tenerlo. Entonces, a pesar de
tenerlo cubierto al 100%, resulta que tendria que inver-
tir la tercera parte, de nuevo. No, mire, esto es constre-
fiir excesivamente lo que puede ser el cumplimiento de
las necesidades de las Corporaciones Locales, que na-
die mejor que ellas lo conocen. Es decir, el Fondo tie-
ne unas aplicaciones especificas y determinadas, no
pretendamos ese Fondo repartirlo porcentualmente de
una manera exacta y matemética para todas las Comu-
nidades Auténomas... perdén, para todas las Corpora-
ciones Locales.

Este es el fundamento del razonamiento que nos lle-
va, de alguna manera, a rechazar su Enmienda.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR LLA-
MAZARES FERNANDEZ): Senor Paniagua, tiene la
palabra.

EL SENOR PANIAGUA INIGUEZ: Yo me sien-
to alegrado, sefior Durén, de que se sienta indignado;
asf, reacciona. Si quiere, le elimino su indignacién, y, en
lugar de en términos de afirmacién, se lo propongo en
términos de pregunta: épor qué ustedes no desean in-
vertir... etcétera, eteétera, etcétera, etcétera?

Pues mire, {por qué un tercio? Porque alguna
cantidad tendrfamos que poner, punto primero. éPara
qué? Para poder llegar a consensuar, a lo mejor, una
Transaccional. Es que ustedes, ni un tercio, ni una dé-
cima parte quieren asegnrar y garantizar, Pero tiene al-
guna razon, y es que no vamos a dar aqui una clase de
lo que es el coste efectivo de las transferencias. Por fa-
vor, me exima de esa posible obligaci6n que en otro mo-
mento tendré como obligacién,

El coste efectivo, con el que se nos ha empezado a
transferir [as competencias y, asimismo, nosotros enten-
demos con el que hemos de calcular el coste que hemos
de transferir y et dinero que hemos de transferir, apar-
te de una serie de matizaciones, via ponderadores, el
nuevo sistema de financiacion implica Capitulo I, Capi-
tulo Il'y Capitulo VI, inversiones de reposicién, Ginica-
mente; porque, repito, las inversiones del Capitulo VI,
inversiones nuevas, vienen via FCI.

&¢Que no es el tercio? Vamos a ver, vamos a hacer el
célculo. Pero yo le puedo decir que tengo cilculos bas-
tante cercanos a lo que seria el porcentaje. Pongémo-
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nos de acuerdo, me haga una propuesta. Yo le he he-
cho una propuesta de un tercio; digame que un quinto
y pongémonos de acuerdo. Pero no me vaya al fondo de
la cuestién. Esta seria una cuestion de matiz. Muchas

gracias,

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR LLA-
MAZARES FERNANDEZ): Sefior Durén, por favor.

EL SENOR DURAN SUAREZ: Naturalmente
que voy al fondo de la cuesti6n, sefior Paniagua, natu-
ralmente que voy al fondo de la cuestién. Y sin entrar
en el debate de lo que es la valoracién del coste efec-
tivo de los servicios transferidos, de las funciones
transferidas, para lo cual existe un método, y en su mo-
mento lo debatiremos, porque ese método esta perju-
dicando a nuestra Comunidad Auténoma, por parte de
las transferencias del Estado. Pero, en fin, esta es una
cuestién en la que no vamos a entrar en este momento,
porque no viene especificamente a cuento. Lo que si
quiero decirle es que sobre su propuesta no hay trans-
accibn posible, porque no se puede cuantificar porcen-
tualmente, con caracter general, un tercio, un quinto,
un décimo, 0 un vigésimo quinto, del Fondo de Coope-
racién Local. Porque, adem4s de muchas otras cosas,
eso supondria una cierta invasién de competencias, di-
gamos, soberanas de las propias Corporaciones Loca-
Ies. Dejemos que las propias Corporaciones Locales,
con arreglo a sus necesidades, que las conocen ellos me-
jor que nosotros, en su inmensa mayoria atribuyan la
parte porcentual del Fondo de Cooperacién Local que
estimen necesario.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR LLA-
MAZARES FERNANDEZ): Muchas gracias. Pasa-
mos al debate de la Enmienda nfimero 42, que afecta
también a este mismo articulo 32, para lnego someter a
votacién una y otra Enmienda.

Para su defensa, tiene la palabra el sefior Paniagua.

EL SENOR PANIAGUA INIGUEZ: Perdén, Pre-
sidente. iS¢ refiere a la Enmienda nfimero 43? Bien.

Tiene a bien, de nuevo, este representante del Gru-
po Socialista retirar la Enmienda 42.

Muchas gracias.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR LLA-
MAZARES FERNANDEZ): {Quiere decir que que-
da retirada la Enmienda? Muchas gracias,

Se somete, entonces, a votacion la Enmienda ntime-
ro4i.

iVotos a favor de la Enmienda? Bajen la mano,
iVotos en contra? {Abstenciones?

Resultado de la votacién. Votos emitidos: cincuen-
ta. Votos a favor de la Enmienda: veintid6s. Votos en
contra; veintiocho. Queda, por tanto, rechazada la En-
mienda nfimero 41.

Se somete ahora a votacién el texto del articulo, de
acuerdo con el dictamen de la Comisién,

iVotos a favor del articulo 32?2 {Votos en contra?
iAbstenciones?.

Resultado de la votacién. Votos emitidos: cincuen-
ta. Votos a favor del articulo: veintiocho. Votos en con-
tra: veintidés. Queda, por lo tanto, aprobado el articu-
lo32.

En relacién con el articulo 33, se mantiene viva la
Enmienda nimero 43 del Grupo Parlamentario Socia-
fista.

- Para su defensa, tiene la palabra el sefior Paniagua,

EL SENOR PANIAGUA INIGUEZ: Si, sefior Pre-
sidente.

Como ven, no es una enmienda de modificacion, de
anulacién, etcétera, etcétera. Es, simplemente, una En-
mienda de Adicion. ‘

Queremos que los remanentes de crédito del Fon-
do de Cooperacién Local que se hayan producido co-
mo consecuencia ~solamente en este caso- de bajas en
adjudicaciones se apliquen incrementando la consigna-
ctén del Fondo de Cooperacién Local, para mil nove-
cientos noventa y uno; los remanentes que se hayan pro-
ducido en este ejercicio.

Laraz6n no solamente viene establecida en la moti-
vacion —queremos definir un destino claro para este ti-
po de remanentes, por una parte-, sino que también nos
hemos preguntado qué significado tiene el término,
dentro del articulado 33, remanentes del Fondo de
Cooperacién, gastos de presupuestos de mil novecien-
tos noventa que no se hayan aplicado, es decir, gastos
no aplicados, aplicades. {Qué indica esta terminologia?
¢Implica que son ro comprometidos en el mismo pro-
yecto? Si fuera asi, {podrfamos hablar de un remanen-
te genérico o de un remanente especifico?

En definitiva, entendemos que hay una inconcrecién
terminol6gica. Siya hubiera proyecto, habria reservade
crédito, al menos, y ya habria, por ejemplo, entonces se-
ria un remanente especifico y sobrarfa el articulo 33,

4Y si desaparecen y se dan de baja los proyectos?
&Qué se hace, entonces, ¢on ese remanente que podria
haber sido...? De todas formas, nos lleva a una confu-
si6n tal como esté redactado el articulo, que lo que que-
remos es matizarle, y simplemente matizarle. Es decir,
entendemos que la baja no puede ir al mismo proyecto,
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que €s un remanente genérico, pero que debe perma-
necer dentro del Fondo de Cooperacién Local para el
ejercicio siguiente. Algo as, algo asi -entiéndanme, Se-
fiorfas- como ocurre con el Fondo de Compensacién
Interterritorial. Dar tiempo a que, aunque determina-
dos proyectos no puedan realizarse, puedan modificar-
se los proyectos de destino y, a su vez, haya un tiempo
suficiente para que esos proyectos..., perdén, esas con-
signaciones sigan dentro del Fondo de Compensacién
Interterritorial er aquel caso, dentro del Fondo'de Coo-
peracion Local en este caso, y, por lo tanto, lo Gnico que
se posibilite no sea la disminucién de ese fondo, sino la
redistribucién de los proyectos, porque no ha habido
posibilidad de aplicarlo a un proyecto concreto.

Muchas gractas, Sefiorias.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SEI:IOR LLA-
MAZARES FERNANDEZ): Para turno en contra,
“tiene la palabra el sefior Estefla.

EL SENOR ESTELLA HOYOS: Gracias, Presi-
dente.

Yo, sinceramente, crei que esta Enmienda la iba a
retirar el Portavoz del Grupo Socialista, porque en Co-
misidn, el sefior Granado, que actuaba como Portavoz
de tal Grupo con el que usted se siente identificado ple-
namente, decia que, aunque no es antitética formal-
mente, es dificilmente... dificilmente se puede cumplir
habiéndose aprobado la anterior. Se estaba refirien-
do a una Enmienda del Grupo Parlamentario de Cen-
tro Democrético y Social, y, evidentemente, al haberse
aprobado aguello, no podiamos aprobar luego lo con-
trario. De manera que yo pensé que la iban a retirar, pe-
1o, ya que no la han retirado, sirva simplemente como
mwotivo de oposicidn esto. En Comisidn se ha aprobado
una cosa, la Enmienda del Centro Democrético y So-
cial; aquf no podemos admitir lo contrario.

En cualquier caso, lo que pretende la Enmienda del
Grupo Socialista yo creo que se entiende implicito en
el parrafo 1 del articulo 33. Allf se dice la forma de dis-
tribuir los remanentes del FCL; no hace falta volverlo a
decir como lo dice usted en la Enmienda.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR LLA-
MAZARES FERNANDEZ): Muchas gracias. Tiene la
palabra el sefior Durén.

EL SENOR DURAN SUAREZ: $i. Muy breve-
mente.., perdén. Compartiendo el turno, pero de ma-
nera muy breve.

Simplemente, para... no sé si ha reparado usted en
que la incorporacidn, de acuerdo con la Enmienda que
en su momento presenté el CDS, no se realiza a los pro-
yectos de origen, La sustancia de nuestra Enmienda es-
td en que la incorporacién se realiza a los programas,
1o a proyectos, porque era muy limitativo lo de proyec-

tos; lo extendemos a los programas, para financiar pro-
yectos nuevos, para los reformados y liquidaciones de
proyectos iniciales, etcétera. Pero nuestra objecion fun-
damental era la de sustituir proyectos por programas,
que nos parecfa més amplio. Por eso, sinceramente,
coincido con o gue ha expresado el Portavoz del Gru-
po Popular: siempre pensamos que esta Enmienda us-
tedes la retirarian.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR LLA-
MAZARES FERNANDEZ): Tiene la palabra...

EL SENOR PANJAGUA INIGUEZ: Les voy a dar
satisfacci6n, Sefiorfas. A ver si alguna satisfaccion dan
aeste Grupo. Han dado muchas y van a dar mé4s. La va-
mos a retirar por coherencia, porque, efectivamente,
tengo dudas, tengo dudas razonables.

Hemos mantenido, para defenderla en sus propios
términos, la Enmienda, y las razones por las que la he-
mos mantenido. Sin embargo, realmente, implica un
avance, la verdad, el haber aceptado su Enmienda so-
bre el texto anterior. Por o tanto, reconozco y recono-
cemos ¢l Grupo Socialista ese avance y retiramos esa
Enmienda.

Muchas gracias.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR LLA-
MAZARES FERNANDEZ): Muchas gracias. Queda,
por tanto, retirada la Enmienda nimero 43. Y pasamos
a votar el texto del articulo 33.

Puesto que se retira la Enmienda, ése aprueba por
asentimiento? Queda aprobado por asentimiento el ar-
ticulo 33.

En relacién con el articulo siguiente, se mantiene la
Enmienda nimero 44 del Grupo Parlamentario Socia-
lista. Para su defensa, tiene la palabra el sefior Pania-
goa.

EL SENOR PANIAGUA INIGUEZ: Quicro indi-
carle, sefior Presidente, que tanto la Enmienda, que si
que mantenemos, 44, como 45 —44 al articulo 39, creo,
45 al 38.1-, las da mi Grupo por defendidas.

Muchas gracias.

EL SENOR VICEPRESIDENTE {SENOR LLA-
MAZARES FERNANDEZ): (Me repite, por favor?
44, 45... (46, también?

ELSENOR PANIAGUA INIGUEZ: Las Enmien-
das 44 al articulo 34 y 45 al articulo creo que 38...

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR LLA-
MAZARES FERNANDEZ): Si.

EL SENOR PANIAGUA INIGUEZ: ..si no leo
mal, las entiende mi Grupo por defendidas.

Muchas gracias, sefior Presidente.
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EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR LLA-
MAZARES FERNANDEZ): Bien. De acuerdo con
esto, sometemos, entonces, directamente a votacién la
Enmienda nfimero 44,

i Votos a favor de la Enmienda? {Votos en contra?
iAbstenciones?

Resultado de la votacion. Votos emitidos: cuarenta
y cinco. Votos favorables ala Enmienda: diecisiete. Vo-
tos contrarios: veintiocho. Ninguna abstencién. Queda,
por lo tanto, rechazada la Enmienda nfimero 44.

Se somete ahora a votacién el texto del articulo, de
acuerdo con el dictamen de la Comisién.

Articulo 34, { Votos a favor del articulo? éVotos en
contra?

Resultado de la votacion. Votos emitidos: cuarenta
y cinco. Votos a favor del articulo: veintiocho. Votos en
contra: diecisiete. No habiendo ningura abstencidn,
queda, por tanto, aprobado el articulo 34.

Ninguna Enmienda permanece viva que afecte alos
articulo 35, 36 y 37, que se someten agrupados a vota-
ci6n.

{Se aprueban por asentimiento? Quedan aprobados
por asentimiento los articulos 35, 36 y 37.

Se somete ahora a votacién la Enmienda nfimero 45,
que se da por deferdida, por parte del Grapo que la
presenta,

&Votos a favor de la Enmienda? {Votos n contra?
i Abstenciones?

Resultado de la votaci6n. Votos emitidos: cuarenta
y cinco. Votos a favor de la Enmienda: diecisiete, Vo-
tos en contra: veintiocho. Queda, por lo tanto, rechaza-
da la Enmicnda niimero 45 al articulo 38.

Enrelaci6n con el mismo articulo 38, permanece vi-
va la Enmienda nimero 46.

Para su defensa, tiene la palabra el sefior Paniagua.

EL SENOR PANIAGUA INIGUEZ: Si, Presi-
dente.

El objetivo de mantener esta Enmienda es, incluso,
dirfa, de tipo técnico. Llevo tiempo... llevan tiempo los
mismos técnicos -y lo conozco- de la Consejerfa diluci-
dando las diferencias entre formalizacién y desembol-
so y las repercusiones que los dos términos tienen, Por-
que, équé es la formalizacién? {Dénde viene definida
la formalizacién? Por ejemplo, éimplica que se refleje
laoperaci6n documentalmente, aunque no haya desem-
bolso, o tiene lugar cuando se contrae la deuda, en el
ejercicio en que se autoriza por la Ley de Presupuestos,

o cuando se debe de contraer? Sino se formaliza, por
ejemplo, en mil novecientos noventa y uno la prevista
ahora para el gjercicio noventa y uno, no serian, a nues-
tro juicio, derechos reconocidos y habria que dar de ba-
ja los gastos previstos, o financiarlos con créditos ex-
traordinarios o remanentes. Es una pregunta,

-En todo caso, es un sintoma de ambigitedad, y no
quiero suponer que sea un sintoma de que las inversio-
nes previstas a financiar con deuda piiblica vayan a mal
ritmo y con retraso.

Muchas gracias.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR LLA-
MAZARES FERNANDEZ): Tiene la palabra el sefior
Estella Hoyos.

EL SENOR ESTELLA HOYOS: Para oponernos
nuevamente a la Enmienda, sefior Presidente.

Una Enmienda que, en principio, aparentemente,
parece que dice poco, y, sin embargo, tiene mucho fon-
do, mucho contenido. Se trata de sustituir la palabra
"formalizacién" por la palabra "desembolso”, dice el
Partido Socialista. Pues bien, yo creo que... es una cues-
tibn técnica, evidentemente, una correccién técnica.
Pero yo lo que no veo es por qué la palabra desembol-
so dice usted que es més concreta o més moderna que

"la de formalizacién. A mi juicio no es que sea més con-

creta, es que son dos conceptos distintos, una cosa es la
formalizaci6én y otra el desembolso. 'Y me parece que
no es preciso aclarar a Sus Sefiorfas la diferencia que
hay entre una cosa y otra. Formalizacién yo entiendo
que es que la operacién se refleje documentalmente,
que haya un contrato, mientas que el desembolso exige
la obligaci6n de pagar. El desembolso tiene que haber
ya estado previamente formalizado y posteriormente
cumplimentado y pagado. De manera que el matiz es
importante. No es m4s concreto el hecho de decir de-
sembolso, es otra cosa distinta. Y, por lo tanto, mante-
nemos lo de formalizacin, que exige simplemente que
exista un contrato documentalmente, que exista la for-
malizacién documental.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR LLA-
MAZARESFERNANDEZ): Muchas gracias. Tiene la
palabra el sefior Paniagua,

EL SENOR PANIAGUA INIGUEZ: Ya sabia que
Su Sefioria también me iba a contestar con dudas, por-
que me dice Io mismo que le dije: que se refleje la ope-
racién documentalmente, textualmente le dije, y me lo
dice. Bueno, que la formalizacién de las operaciones de
crédito aprobadas para el noventa y uno se puedan re-
flejar documentalmente en el ejercicio noventa y tres,
emita usted la deuda en el noventa y dos, {por qué emi-
tirla ahora? Claro. Si ya prevemos que ni siquiera la va-
mos a formalizar, ya no digo a desembolsar, épor qué
hacerlo ahora? iPor qué ese lujo? éPara hinchar artifi-
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cialmente? {Esa es una previsién presupuestaria? Esa
es... ése es el problema que me planteo: si significa lo
gue yo suponia. Muchas gracias.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR LLA-
MAZARES FERNANDEZ): Muchas gracias. Se so-
mete a votacion la Enmienda nimero 46 que acaba de
ser debatida. {Votos a favor de la Enmienda? ¢ Votos
en contra? {Abstenciones?

Resultado de ta votacion. Votos emitidos: treinta y
ocho. Votos favorables ala Enmienda: doce. Votos con-
trarios: veintiséis. Ninguna abstenci6én. Por lo tanto,
queda rechazada la Enmienda.

Votacién ahora del articulo de acuerdo con el texto
del Informe de la Comisién. Me refiero al articulo 38.
&Votos a favor del articulo? {Votos en contra? éAbs-
tenciones?

Resultado de la votacién. Votos emitidos: treinta y
ocho. Votos favorables al articulo: veintiséis. Votos con-
trarios: doce. Por lo tanto, queda aprobado el articulo
38.

Ninguna enmienda viva que afecte a los articulos 39,
40, 41 y 42, que se someten agrupados a votacion. (Se
aprueban por asentimiento? {No se aprueban por asen-
timiento...?

EL SENOR PANIAGUA INIGUEZ: No, sefior
Presidente, y lo que queriamos es hacer explicacién de
voto.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR LLA-
MAZARES FERNANDEZ): Bien, la votacion ise ha-
ce entonces por separado de cada unos de los articulos,
o las mantenemos agrupadas? Pregunto... Cuando el
Portavoz se opone a lo que aqui se plantea, pues, natu-
ralmente, esta Presidencia tiene que preguntar. Repito
la pregunta: {sometemos a votacién todos estos articu-
los aqui citados agrupados, o separadamente?

EL SENOR PANIAGUA INIGUEZ: Por parte de
este Portavoz, no tiene inconveniente ninguno en que
para adelantar se sometan a votacién agrupadamente.
Muchas gracias.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR LLA-
MAZARES FERNANDEZ): Se someten, pues, agru-
pados a votacién. ¢ Votos a favor de estos articulos, de
acuerdo con el Dictamen de la Comisién? ¢ Votos en
contra?

Resultado de la votacion. Votos emitidos: treinta y
ocho. Votos a favor de esos articulos: veintiséis. votos
en contra: doce. Quedan, por lo tanto, aprobados los
articulos 39, 40, 41y 42. Si...

EL SENOR PANIAGUA INIGUEZ: Sefior Presi-
dente, deseamos, brevisimamente, explicar...

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR LLA-
MAZARES FERNANDEZ): Un turno para explica-
cién de voto, de acuerdo.

EL SENOR PANIAGUA INIGUEZ: ..un turno
para explicacién de voto, efectivamente. El Grupo So-
cialista vota en contra de estos articulos, independien-
temente de la inexistencia de Enmiendas, por rechazar,
y haberlo ya indicado en el debate dela totalidad, ta po-
litica de ingresos de la Junta, de la que no nos sentimos
ni corresponsabies ni solidarios. Las cuantias de algu-
nas tasas en concreto, y precios, a nuestro juicio se han
incrementado abusivamente, en algunos casos justifi-
cando el incremento con algunas reformas, como, por
ejemplo, las tasas higiénico-sanitarias con la reforma
veterinaria, que no solamente no han mejorado la cali-
dad del servicio, sino que, a nuestro juicio, lo han em-
peorado notablemente. De ahi nuestra oposicién, Mu-
chas gracias.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR LLA-
MAZARES FERNANDEZ): Muchas gracias. Pasa-
mos ya a las Disposiciones Adicionales. Ninguna En-
mienda que afecte, que permanezca viva y que afecte,
repito, a las Enmiendas Adicionales, a las Disposicio-
nes Adicionales, perdon, Primera, Segunda y tercera.
Por o tanto, las sometemos a votacién también agrupa-
das. iSe aprueban por asentimiento? Quedan aproba-
das por asentimiento las Disposiciones Adicionales Pri-
mera, Segunda y Tercera.

En relacién con la Disposicion Adicional Cuarta se
mantiene viva la Enmienda nimero 47 del Grupo Par-
lamentario Soctalista. Para su defensa tiene la palabra
el seior Paniagua.

EL SENOR PANIAGUA INIGUEZ: Quiero... Se-
fior Presidente, creo que se refiere a la Enmienda 48...

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR LLA-
MAZARES FERNANDEZ): 48.

EL SENOR PANIAGUA INIGUEZ: No quiero
corregirle, pero pienso ino? Quiero indicarle ya, si me
lo permite, antes de la posible intervencién en relacién
con la Adicional Novena, que se presentar por parte
de todos los Grupos, que en relacién con las Enmien-
das vivas 48, 49, 52 y 51, nuestro Grupo las da por de-
fendidas. Muchas gracias.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR LLA-
MAZARES FERNANDEZ): Por defendidas, no por...

ELSENOR PANIAGUA INIGUEZ: Por defendi-
das. Muchas gracias.
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EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR LLA-
MAZARES FERNANDEZ): Se somete entonces di-
rectamente a votacion la Enmienda ntmero 48. {Votos
a favor de la Enmienda? éVotos en contra? {Absten-
ciones?

Resultado de ]a votacién. Votos emitidos: treinta y
ocho. Votos a favor de Ia Enmienda: doce. Votos en
contra: veintiséis. Queda, por lo tanto, rechazadala En-
mienda nfimero 48.

Se somete ahora a votacion la propia Disposici6n
Adicional Cuarta, de acuerdo con el texto del Dictamen
de la Comisién,

&Votos a favor de la Disposicién Adicional Cuarta?
iVotos en contra? {Abstenciones?

Resultado de la votacién. Votos emitidos: treinta y
ocho. Votos a favor de 1a Disposicién Adicional: vein-
tis€is. Votos en contra: doce. Ninguna abstencidn, Que-
da, por lo tanto, aprobada la Disposicién Adicional
Cuarta.

Por parte del Grupo Socialista se mantienen dos En-
miendas, la 49 yla 52, en las que lo que se plantea es la
introduccién de una nueva Adicional, entra la cuartay
la quinta. Tiene para... Perdémn, ha renunciado ya a su
defensa. Por lo tanto se someten también directamente
a votacion, -

Votaci6n, en primer lugar, de la Enmienda nfimero
49. {Votos a favor de la Enmienda? { Votos en contra?
{Abstenciones? Resuitado de la votacion. Votos emiti-
dos: treintay ocho. Votos favorables ala Enmienda: do-
ce. Votos en contra: veintiséis, Ninguna abstencién, Por
lo tanto, queda rechazada la Enmienda ntimero 49.

Votacién ahora de la Enmienda niimero 52. { Votos
a favor de la Enmienda? {Votos en contra? {Absten-
ciones? Resultado de la votacién. Votos emitidos: trein-
ta y ocho. Votos a favor de la Enmienda: doce. Votos
en contra: veintiséis. Ninguna abstencién. Queda, por
lo tanto, también rechazada la Enmienda ntimero 52.

Ninguna Enmienda se mantiene viva que afecte a
las Disposiciones Adicionales Quinta, Sexta, Séptima y
Octava. En consecuencia, las sometemos todas ellas
agrupadas a votacion. éSe aprueban por asentimiento?
Quedan aprobadas por asentimiento las Disposiciones
Adicionales Quinta, Sexta, Séptima y Octava.

En relacién con la Disposicién Adicional Novena,
se ha presentado 2 Ia Mesa, firmada por los Portavoces
del Grupo Popular, del CDS, del Partido Socialista y
del Grupo Mixto, una Enmienda técnica, de la que les
doy lectura a ustedes.

Se propone el siguiente texto para el parrafo prime-
ro de la citada Disposicién Adicional Novena, mante-
niendo sin alteracion el parrafo segundo:

"Con caricter excepcional, durante los afios mil no-
vecientos noventa y uno y mil novecientos noventa y dos,
la Comunidad de Castilla y Leén utilizar4 por una sola
vez, como procedimiento de seleccion del personal fun-
cionario para la provisién de puestos de trabajo vacan-
tes que se incluyan en la oferta piiblica de empleo, el
procedimiento de concurso-oposici6n libre. En Ia fase
de concurso, se valoraran, entre otros méritos, los ser-
vicios prestados en la Administracién de la Comunidad
Auténoma de Castilla y Le6n hasta la entrada en vigor
de ia presente Ley, siempre que dichos servicios se ka-
yan prestado por un periodo superior a un afo”,

Se somete entonces a votacién la Disposicion Adi-
cional Novena con esta Enmienda. Puesto que est4 fir-
mada esta Enmienda por los cuatro Grupos represen-
tados en la Cémara, {se aprueba por asentimiento?
Queda aprobada por asentimiento la Disposicién Adi-
cional Novena.

Ninguna Enmienda tampoco que afecte a la Dispo-
sici6én Adicional Décima. Por lo tanto, la sometemos
también avotacién por el procedimiento de asentimien-
to. éSe aprueba por asentimiento? Queda aprobada por
asentimiento la Disposicién Adicional Décima.

El Grupo Socialista manticne para su defensa en el
Pleno la Enmienda nimero 51. éSe da por defendida

- también...? Se da por defendida, y, consecucntemente,

la sometemos directamente a votacion,

&Votos a favor de la Enmienda? i Votos en contra?
{Abstenciones? Resultado de la votacién. Votos emiti-
dos: treintay ocho. Votos favorables ala Enmienda: do-
ce. Votos en contra: veintiséis. Ninguna Abstencion.
Queda, por Io tanto, rechazada la Enmienda niimero
51

Ninguna Enmienda que afecte tampoco, y que se
mantenga viva, a las Disposiciones Transitorias Prime-
ray Segunda, que sometemos agrupadas a votacién por
¢l procedimiento de asentimiento, si nadie se opone.

Disposiciones Transitorias Primera y Segunda. {Se
acepta que se sometan a votacién por el procedimien-
to de asentimiento? i{Se aprueban por asentimiento?
Quedan aprobadas por asentimiento las Disposiciones
Transitorias Primera y Segunda.

En cuanto a las Disposiciones Finales Primera y Se-
gunda, repito lo mismo: también se someten agrupadas
a votacién. {Se aprueban por asentimiento? Quedan
aprobadas por asentimiento las Disposiciones Finales
Primera y Segunda.

En relacién con la exposicién de Motivos se mantie-
ne, por parte del Grupo Parlamentario Socialista,Ja En-
mienda niimero 1. {No va a ser defendida? {Se renun-
cia a su defensa?
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EL SENOR PANIAGUA INIGUEZ: Se renuncia
a su defensa.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR LLA-
MAZARES FERNANDEZ): Se somete, por lo tanto,
directamente a votacién, {Votos favorables a ia En-
mienda? { Votos en contra? ¢ Abstenciones? Resultado
de la votaci6n. Votos emitidos: treinta y ocho. Votos fa-
vorables a la Enmienda: doce. Votos en contra; veinti-
séis. Queda, por lo tanto, rechazada la Enmienda nt-
mero 1, referida a Ia Exposicién de Motivos.

Se vota ahora el texto de la Exposicién de Motivos.
Votos favorables a este texto, de acuerdo con el Dicta-
men de la Comisi6n. éVotos contrarios? Resultado de
la votaci6én. Votos emitidos: treinta y ocho. Votos favo-
rables a la Exposicion de Motivos: veintiséis. Votos en
contra: doce. Queda, por lo tanto, aprobada la Exposi-
cién de Motivos de la Ley.

Pasamos al debate de la Seccién Primera.

Se someten a debate, agrupadas, las Enmiendas nd-
meros 62, 63, 64 y 65 del Grupo Parlamentario Socialis-
ta. Y, para su defensa, tiene la palabra el sefior San Mi-

guel.

EL SENOR SAN MIGUEL PENALVA: Sefior
Presidente. El Grupo Parlamentario Socialista presen-
ta estas Enmiendas, desde la 62 a la 65, ambas inclusi-
ve, en un mismo bloque, por la interrelacién que existe
entre ellas, y, principalmente, por su motivacion o jus-
tificacion, y, evidentemente, por tratarse del mismo
programa econémico en todos los casos. Incluso, en el
mismo bloque mantenemos con un voto particular la
Enmienda del Grupo Centrista, por idéntica razoén que
acabamos de apuntar.

Efectivamente, es la misma finalidad en los ¢inco ca-
sos. El concepto que se intenta por nuestra parte incre-
mentar es el mismo: créditos locales para fomento de
mancomunidades municipales. Aunque en el caso de la
Enmienda del CDS se especifique m4s este asunto y se
hable de puesta en funcionamiento de los 6rganos de la
Comarca del Bierzo, la relacion, a nuestro entender, si-
gue existiendo.

La Enmienda 62, correspondiente al concepto eco-
némico 242, publicidad y promocién, esta dotada con
5.000.000 de pesetas, y nosotros entendemos que por
pura y simple ubicacién presupuestaria deben desapa-
recer esos 5.000.000 de ese concepto e ir a un lugar més
adecuado, como seria, en todo caso, a la Oficina del
Portavoz, o, incluso, mejor y mas adecuado seria que fi-
gurase este concepto en el dicho por nuestra parte que
defendemos, que es el fomento a las mancomunidades.

La 63 se corresponde al concepto 220, material de
oficina, estd dotada con 14.000.000. Igualmente, noso-
tros la minoramos en 10.000.000, entre otras cosas por-

que entendemos que con 4.000.000 ya es més que sufi-
ciente para material de oficinas.

El trasvase de los 10.000.000 seria, igualmente que
en los casos anteriores, al concepto apuntado: a los fon-
dos para las mancomunidades.

La 64, correspondiente al concepto econdmico 606,
equipos para procesos informéticos, entendemos que
es absolutamente desproporcionada. Se trata de nada
menos que de 100.000.000 de pesetas, para procesos in-
forméticos en la Secretarfa General en los Servicios
Centrales, cuando segiin las informaciones de que dis-
ponemos los actuales equipos estdn infrautilizados. Ca-
da afio se presupuestan distintas cantidades, conlo que
creemos que ya estd este programa bien dotado con los
actuales equipos. Por lo tanto, nuestro Grupo minora-
ria en 50.000.000 esta partida, que irian al concepto que
venimos igualmente apuntando.

Dela 65, que corresponde al concepto 605, mobilia-
rio y enseres, argumentamos, evidentemente, lo mismo
que en las anteriores. Nos parecen excesivos 30.000.000
para mobiliario, por lo que 20.000.000 de los 30.000.000
tendrian el mismo destino, que es al fondo de manco-
munidades.

En cuanto a la Enmienda del Grupo Centrista, es-
tamos de acuerdo en el fondo, pero no en el procedi-
miento. Es decir, si nosotros entendemos y pedimos que
se aumente la dotacién para mancomunidades, para no-
sotros no es légico que se detraigan, aunque sélo sean
15.000.000, para poner en funcionamiento el asunto del
Bierzo. En todo caso, que se detraigan de otra partida,
aunque se nos responda, y se nos va a responder, que
de dénde es logico que se detraigan es de esa partida
que es para fondo de mancomunidades. Pero nosotros
decimos: auméntese en la partida a fondos de manco-
munidades y detraigase de ahi; si no, que se detraiga de
otra partida. Nada mas, sefior Presidente,

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR LLA-
MAZARES FERNANDEZ): Muchas gracias. Tiene la
palabra el sefior San Segundo, por el Grupo Popular.

EL SENOR SAN SEGUNDO NIETO: Gracias, se-
flor Presidente. Si, también muy brevemente. Median-
te las Enmiendas niimeros 62 a 63, ambas inclusive, del
Grupo Parlamentario Socialista, se pretende minorar
los conceptos 242, 220, 606 y 605 del servicio 03, Secre-
taria General, y del programa 07, perteneciente a insta-
laciones y cobertura de servicios.

Y esa minoraci6n supone, sumando todos los con-
ceptos a que ha hecho referencia, 5.000.000 del prime-
ro, 10, 5, 2, 85.000.000 totalizan esa cantidad. Pesetas
que pretenden ser destinadas a incrementar la partida
correspondiente a fomento de mancomunidades.
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Tenemos que oponernos a dichas Enmiendas por
las razones que seguidamente paso a enumerar, Con-
sideramos que los conceptos referidos, y que hacen
referencia a la publicidad y promoci6n, a material de
oficina, a equipos para procesos de informacién y a mo-
biliario y enseres, no estdn superdotados, sino que cree-
mos, como ya ha dicho el Portavoz del Grupo Popular
esta mafiana, pensamos que fa Junta ha sido restrictiva
y poco generosa al hacer los presupuestos, e imagina-
mos que exactamente igual har4 en su ejecucién. Por lo
tanto, no podemos aceptar el que sean reducidas esas
partidas, entre otras cosas porque la primera, referida
a pubticidad y promoci6n, dotada con 5.000.000 de pe-
setas inicialmente, y que se pretende suprimir, tenga en
cuenta que no podemos aceptarlo, repito, porque ahi
van pequefios anuncios en revista, en prensa, en radio,
de oposiciones, de subastas; pequefios anuncios que
inevitablemente tiene que disponer laJunta, porque son
gastos necesarios para dar a conocer a los ciudadanos
castellanos y leoneses ese tipo de informacién que les
corresponde conocer y que desean conocer.

Respecto a material de oficina, es tan variado
también este Capitulo que con 20.000.000 de pesetas, el
pretender minorarlo en 10 pensamos que tampoco.
Equipos de procesos de informacién, 100.000.000 de
pesetas, que piensa el Portavoz del Grupo Parlamenta-
rio Socialista que est4 superdotado, y pensamos que no.
Tenga usted en cuenta que no esté provincializado por-
que las Delegaciones Territoriales orgidnicamente co-
rresponden a la Consejerfa de Presidencia, pero, segfin
lainformacién que ha podido recoger este Procurador,
£s0s 100.000.000 de pesetas van a los equipos de proce-
so de informacién para las Delegaciones Territoriales,
que, en su mayoria, se presentan sin informatizar.

Mobiliario y enseres. Tenga en cuenta que hay una
planta pricticamente terminada de la sede central que
hay que amueblar necesariamente dentro del afio mil
novecientos noventa y uno, y otra planta que va a co-
menzarse rapidamente, y que también es posible que
haya que amueblar dentro de este afio. Por lo tanto, los
30.000.000 que estdn presupuestados también pensa-
mos que es una cantidad no muy alta, no excesiva y que
es necesario mantenerla.

Y, respecto al destino que usted ie quiere dar para
fomento de mancomunidades, annque sabemos que
existen muchas comunidades, que estdn proliferando,
que necesitan muchos recursos, tenga en cuenta Su Se-
fBoria que con los recursos que se dispone y las necesi-
dades que son demandadas por los vecinos, por todos
los sectores, yo creo que est4, sino me atrevo a decir su-
ficientemente dotada, si razonablemente dotada, pues
tenga en cuenta que las mancomunidades, efectivamen-
te, como entidades locales, el costear los servicios tiene
que ser por las tasas y por los precios publicos regula-
dos mediante ordenanza, previstos en la Ley de Hacien-
das Locales 39/88.

En cambio, las subvenciones que mediante trans-
ferencia de capital realiza la Junta de Castilla y Le6n
es para instalaciones, primeras instalaciones y equipa-
mientos. Y muchas de las mancomunidades ya existen-
tes tienen parte de esas instalaciones, parte de ese equi-
pamiento, ¥, por tanto, no tienen tantas carencias como
tenfan en un principio. Aunque salgan mancomunida-
des nuevas, creo que con los 600.000.000 que est4n pre-
supuestados, que queda perfectamente clara la volun-
tad de la Junta de que afio tras afio estd promoviendo y
promocionando la creacién de mancomunidades, cree-
mos que, teniendo en cuenta el tipo de ... presupuesto,
creemos que es suficiente con los 600.000.000 y que, in-
sisto y reitero, pensamos que est4 razonablemente do-
tada esta partida.

Nada mas, muchas gracias.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR LLA-
MAZARES FERNANDEZ): Muchas gracias. Tiene la
palabra el Portavoz del CDS.

ELSENOR GARCIA BURGUILLOQ: Desde ¢l es-
caito, porque entendemos que vamos a reiterar practi-
camente los argumentos defendidos por el Portavoz del
Grupo Popular.

Lo tinico que si nos interesaba destacar, en relacion

‘a esta Enmienda, es el hecho de que el CDS es partida-

rio, completamente partidario, como puedan ser todos
los Grupos de la Camara, de la existencia de las man-
comunidades, y que nos gustarfa muchisimo que estu-
vieran mucho mejor dotadas de lo que est4n, aunque yo
creo, creemos que, de acuerdo con el Presupuesto que
tiene la Consejeria de Presidencia, que todos hemos re-
conocido en Comisidn, yo creo, que es un Presupuesto
austero, con pocas postbilidades de movilidad de parti-
das, entendemos que vamos a mantener 1z divisién de
esas partidas. Y, por lo tanto, no entendemos por qué
la oposicion del Partido Socialista a que se mantengan
las partidas y se interpongan estas Enmiendas 62, 63, 64,
65, sobre todo cuando es obvio y es piiblico ¥ notorio
que cuando estas partidas van desapareciendo, sobre
todo la que se pretende incrementar, que tiene més o
menos una dotacién de 600.000.000, menos 15 que se
quitarfan, pues, seria incrementada si realmente se re-
quiriera. Pero creemos que es suficiente el ritmo de ac-
tividades de creacion de mancomunidades alolargo de
estos tiempos; parece que determina que esa cantidad
de 600.000.000 es suficiente, y, por lo tanto, de las par-
tidas a que estan destinadas los otros conceptos, enten-
demos que son inmodificables, por la propia estructu-
ra del Presupuesto en la parte de Presidencia.

Y, por ello, nosotros vamos a votar en contra, y va-
mos a mantener integramente como estaba ya en vota-
ci6n el Presupuesto en ese sentido. Muchas gracias.



Diario de Sesiones n2 75

Cortes de Castillay Leén 2447

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR LLA-
MAZARES FERNANDEZ): Muchas gracias, sefior
Garcia. Tiene la palabra el sefior San Miguel,

EL SENOR SAN MIGUEL PENALVA: Bueno,
empezamos por lo Gltimo, que es el fondo de las man-
comunidades. Nosotros seguimos insistiendo, insistien-
do en que sigue estando insuficientemente dotada con
615.000.000 la partida. Y si se pretende empezar a do-
tar a los 6rganos de la comarca del Bierzo, empiécese,
pero no con 15, y, ademds, no de esta partida, segin
nuestro punto de vista, porque est4 menos dotada.

El sefior San Segundo dice que en total se suman
85.000.000. Hombre, pues ya no es una cantidad des-
preciable 85.000.000 de pesetas. Lo que no es nada
son 15.000.000 de pesetas. En cuanto al hecho de los
100.000.000 de la informética, pues, yo no sé si me ha-
bré equivocado, pero, desde luego, en el Presupuesto
no figura provincializado, en el Presupuesto no figura
provincializado, y yo entiendo que tiene que ser para
servicios centrales. Eso por una parte. Y, por otra, sélo
que nos valga a modo de ejemplo lo que les voy a decir,
pero el Ayuntamiento de Valladolid este aiio, que va a
cambiar programas, que va a comprar mds material in-
formdtico, con dos mil y pico funcionarios que tiene en
la casa, que supera con creces a los que tiene la Secre-
taria General, aunque sean Servicios Territoriales, re-
sulta que va a consignar en el Presupuesto 45.000.000
de pesetas, y parece, parece que es més que suficiente,
Es que aqui son 100.000.000, cuando precisamente en
Presidencia todos estos afios atras, sila informacién no
nos falla, se han venido incrementando en este sentido,
en informatica. Nada mis.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR LLA-
MAZARES FERNANDEZ): Muchas gracias. Se so-
meten a votacion las Enmiendas que acaban de ser de-
batidas. Las nfimeros 62, 63, 64 y 65. i Votos a favor de
las Enmiendas? éVotos en contra? ¢ Abstenciones?

Resultado de la votacién. Votos emitidos: treinta y
dos. Votos a favor de las Enmiendas: quince. Votos en
contra: diecisiete. Quedan, en consecuencia, rechaza-
das las Enmiendas 62, 63, 64 y 65.

Se someten ahora a debate las Enmiendas nimeros
54, 55, 56, 57 v 58 del Grupo Parlamentario Socialista.
Para su defensa tiene la palabra el sefior Martin Puer-
tas. '

EL SENOR MARTIN PUERTAS: Gracias, sefior
Presidente. Sefiorfas. Bueno, esto, m4s que una En-
mienda, es una especie de reivindicacion del Grupo
Parlamentario Socialista, que consiste en la creacién,
en la nueva creacion o en la nueva puesta en funciona-
miento, mejor dicho, del Instituto de Administracién
Piblica para Castilla y Ledn.

Yo quisiera, a ver si convenciendo al sefior San Se-
gundo consigo convencerles a todos ustedes y definiti-
vamente aprucban esta Enmienda del Grupo Parla-
mentario Socialista.

En el afio ochenta y cinco, y posiblemente sea la se-
gunda o la tercera vez que lo repito, en el afio ochenta
y cinco se presenta una Proposicién de Ley por parte
del Grupo Parlamentario Popular -en aquellos tiempos
Alianza Popular-, y al mismo tiempo se presenta un
Proyecto de Ley por parte de la Junta, en aquellos mo-
mentos gobernada por el Partido Socialista, y en dicho
Proyecto se crea el Instituto de Administracién Phibli-
ca para Castilla y Ledn, por unanimidad de todos los
miembros de esta Camara, incluidos el Grupo Popular
y el Grupo del CDS. Se aprueba ese Proyecto por una-
nimidad, y dos afios més tarde es el Grupo Popular
quien lo suprime. Desde entonces, et Grupo Socialista
ha venido, sisteméticamente, defendiendo su reapertu-
ra, como lo defendi6 cuando estaba gobernando esta
Comunidad. Lo defendié entonces, lo ha venido defen-
diendo en todos los Proyectos de Ley de Presupuestos,
lo ha defendido en Ia Ley de Funcion Piiblica, en la Re-
forma de la Ley de Funcién Pablica, nuevamente Io de-
fiende en este dltimo Proyecto de Presupuestos de la
Comunidad, y casi me atreveria a asegurar que serd una
de nuestras reivindicaciones en el programa electoral
para el préximo afio, por parte de} Partido Socialista: la
creacion del Instituto de Administracion Piblica para
Castilla y Eedn.

Y todo esto, sefiores Procuradores, lo hacemos con
la més absoluta coherencia y la més absoluta seriedad,
es decir, lo hemos defendido cuando estdbamos en el
Gobierno y lo seguimos defendiendo cuando estamos
en la oposicién; y simplemente, no por tozudez, sino
porque entendemos que es la mejor manera de que los
funcionarios de esta Comunidad vean recogidas sus ne-
cesidades de formacién, de reciclaje y de cursos de pro-
mocidn interna, de los que en estos momentos carecen.

Desde aquellos momentos, se nos ha acusado de va-
rias cosas, a la hora de rechazar constantemente esta
Enmienda: por una parte, se decia que existia un con-
cepto de austeridad por parte de la Junta de Castillay
Ledn que impedia, de alguna manera, el poner en mar-
cha el funcionamiento del Instituto de Administracién
Piblica de Castilla y Le6n. Ultimamente, se nos decia
que exclusivamente scrvian aquellos cursos, aquelios
convenios que se venfan celebrando periddicamente
con el Instituto de Administracién Pablica del Estado.

Bueno, pues bien, Seftorias, ni lo uno ni lo otro ha
servido. Lo que sf que es cierto es que los funcionarios
de esta Comunidad siguen careciendo de cursos de for-
macién o, fo que es peor, algunos de los cursos de for-
macién que se han estado dando en ningfin caso han
servido para la utilidad con la que debfan de haberse
aprovechado, es decir, para el curso de su carrera ad-
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ministrativa y, sin embargo, hay cursos que entendemos
que, de alguna manera, no han servido para nada o, més
bien, han sido, simplemente, para cubrir el expediente.
Muchas gracias.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR LLA-
MAZARESFERNANDEZ): Muchas gracias. Tienc la
palabra el sefior San Segundo.

EL SENOR SAN SEGUNDO NIETO: Gracias, se-
nor Presidente. Yo pensaba que el Portavoz del Grupo
Parlamentario Socialista nos tba a hablar de las En-
miendas 54 a 58, ambas inclusive, que su Grupo ha pre-
sentado, pero la benevolencia de la Presidencia le ha
consentido en que hable de la creacion del Instituto de
Administraci6n Piblica de Castilla y Le6n, cuando no
creo que ése sea el tema que aqui tratamos.

Usted y su Grupo nos presentan cuatro Enmiendas:
la 220... perdén, de 1a 54 a 1a 58, y que pretenden mino-
rar los siguientes conceptos: 220, 244, 260 y 261 del Ser-
vicio 04, Direccién General de la Funcién Piblica, y
programa (05. Yo creo que es coherente el que el Gru-
po Parlamentario Socialista hubiese mantenido sus En-
miendas, puesto que tenia otra Enmienda al articulado,
donde pretendia, nuevamente, crear el Instituto de Ad-
ministracién Pablica. Pero, una vez que ha sido recha-
zada y la voluntad mayoritaria de esta Cdmara ha sido
expresada hace unos minutos, yo pensaba que, por co-
herencia, por esa misma coherencia, estas Enmiendas
iban a ser retiradas.

Nolo ha hecho asf el Portavoz del Grupo Parlamen-
tario Socialista, y yo tengo que decir que, efectivamen-
te, que estoy de acuerdo con toda esa historia o ese exa-
men retrospectivo que nos ha hecho del ochentay cinco
al ochenta y... Usted sabe que esta Junta, este Gobier-
no, apoyado por el Grupo Parlamentario Popular en-
tonces, y ahora por ¢l, también, Centro Democrético y
Social, usted sabe que suprimi6 este Instituto, efectiva-
mente, porque lo consideraba innecesario.

Usted sabe que hemos mantenido en Ponencia, en
Comisi6én y en el Pleno discusiones reiteradas hasta la
saciedad sobre... usted hablando sobre la conveniencia
de crear ese Instituto, y nosotros oponiéndonos y di-
ciendo que no nos parece oportuno. No porque menos-
preciemos o infravaloremos el valor del Instituto. Es
que pensamos que la Junta de Castilla y Ledn tiene me-
dios sobrados para llegar al perfeccionamiento, al reci-
claje ese que usted dice, de nuestros funcionarios. Y de
hecho, nos consta que asf lo ha hecho; lo ha hecko du-
rante el afio mil novecientos noventa, lo va a hacer
durante el afio mil novecientos noventa y uno, no sola-
mente a través de convenios, como usted ha hecho re-
ferencia, con INAP, sino con otras Comunidades Auto-
nomas ytambién con empresas especializadas. Es decir,
que esa preocupacion, esa obligacién que tiene la Jun-
ta de perfeccionar a sus funcionarios, creemos que lo

est4 haciendo a satisfaccién y que es un objetivo que no
lo olvida la Junta y que lo est4 haciendo de forma reite-
rada, a trav€s de es0s cursos.

Por eso nos opusimos entonces; por €so, seiior Mar-
tin Puertas, nos oponemos ahora. No al Instituto de Ad-
ministracién Piiblica, porque pensamos que los objeti-
vos que cumple ese objetivo los cumple perfectamente,
con otros medios, de otra forma, la Junta de Castilla y
Le6n. Y que la Junta de Castilla y Ledn, y en este caso
concreto la Presidencia... ~perddn-, la Consejerfa de
Presidencialo est4 haciendo magnificamente y nuestros
funcionarios estan recibiendo la formacién, el perfec-
cionamiento. Y le digo més: que en el afio mil novecien-
tos noventa y uno esos cursos de perfeccionamiento,
€sos cursos simplemente serdn de formaci6n para los
funcionarios de nuevo acceso; en cambio, se tratard,
conforme al comunicado del sefior Consejero, de reali-
zar cursos especificos y ya mucho més concretos, que
vayan para una determinada especialidad y para prepa-
rar, precisamente, al funcionario en aquella misién, en
aquel cometido que tiene que desempenar diariamen-
te.

Por lo tanto, lamento, sefior Martin Puertas, que no
me pueda convencer. Sabe que cuando mi Grupo esté
convencido, yo, como representante de mi Grupo, esta-
ré convencido; pero, mientras tanto, no al Instituto de

-Administracién Pablica y, por lo tanto, ya que usted no

ha entrado en examinar con detalle las partidas que nos
pretendia minorar y que nosotros pensamos que tam-
poco deben de minorarse, puesto que usted no ha en-
trado en ello, permitame que yo tampoco lo haga. Mu-
chas gracias.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR LLA-
MAZARES FERNANDEZ): Muchas gracias. Sefior
Garcia, tiene la palabra.

EL SENOR GARCIA GARCIA-OCHOA: Mu-
chas gracias, sefior Presidente. Desde el escafio, como
anteriormente, porque, realmente, después de la inter-
vencién de nuestro compaifiero del PP, queda muy po-
¢o que decir, '

Lo tinico que si que queriamos dejar bien claro la
postura del CDS en este tema concreto. En este tema
concreto se ha estado hablando, efectivamente, del Ins-
tituto de Administracion Pitblica, de otros institutos, v,
realmente, lo que queremos dejar claro es que el CDS
no estd en contra de los Institutos. Siempre hemos ma-
nifestado, y queremos hacerlo constar asi, ya que no es
la primera vez, ni la segunda -como dice el sefior Mar-
tin Puertas-, sino yo creo que la octava, o novena, o dé-
cima vez; y yo creo que, hasta el final, hablaremos otras
diez veces del Instituto, o cual me parece bien, Logica-
mente, hay que seguir en la linea y mantener, pues, los
pensamientos hasta el final. Y me parece bien. Eso es
coherencia, y yo le agradezco.
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Abora, si que quiero dejar bien claro la postura del
CDS en este punto concreto, ¥ €s que nosotros no nos
planteamos en este momento si es un tema de oportu-
nidad o no oportunidad, sino que hay un Grupo de Go-
bierno, que tiene el perfecto dereche de autoorganizar-
sey, dentro de su autoorganizacién, en su dia tomoé esa
decisién de hacer desaparecer el Instituto. Nada més.

Por lo demaés, en el resto de 1a Enmienda, ratifica-
mos integramente... las Enmiendas, mejor dicho, loque
hamanifestado el Portavoz del Grupo Popular. Muchas
gracias.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR LLA-
MAZARES FERNANDEZ): Sefior Martin Puertas,
tiene la palabra.

EL SENOR MARTIN PUERTAS: $i. Gracias, se-
fior Presidente. Desde luego, sefior San Segundo, si no
le he convencido, no serd por cejar en el empefio.

Creo entender que usted me ha dicho que cursos de
formacion especificos los imparte la propia Junta de
Castilla y Ledn desde la propia Junta y hacia la propia
Junta, es decir, hacia sus funcionarios; y que en aque-
llos cursos de caricter general, es decir, comunes a to-
das las Administraciones, se hacen a través de los con-
venios con el INAP, Bien. Podria entenderlo, pero sime
lo creyera. Mire usted, no me lo puedo creer, porque en
los cursos... en los convenios que ustedes estdn hacien-
do con el Instituto de Administracién Ptblica -y, evi-
dentemente, razones tengo para creerme lo que el Di-
rector General del Instituto de Administracién Pdblica
del Estado dice-, le voy a contar lo siguiente: en el afio
ochenta y nueve y en el noventa no se ha celebrado nin-
gin convenio con la Junta de Castilla y Leén y el Insti-
tuto de Administracién Piblica; insisto, ningin conve-
nio.

En el afio ochenta y nueve solamente se celebra un
cursc con el Ayuntamiento de Valladolid y otro con la
Delegacién de Gobierno, solamente esos dos cursos.
En ¢l afio noventa, del veintidés de enero al treinta de
marzo, se celebra un curso selectivo para el acceso ala
subescala de la Secretaria de Intervencién para muni-
cipios de menos de veinte mil habitantes. El diecinueve
de febrero de este mismo afio, se presenta por la Direc-
cién General de Funcion Pablica una propuesta de con-
venio entre la Junta de Castilla y Ledn y el INAP para
celebrar una serie de cursos, y no se llega a ningiin tipo
de acuerdo, por no respetar la normas que estdn respe-
tando el resto de las Comunidades Auténomas, es de-
cir, que los cursos se paguen al 50% y participen en ellos
funcionarios de otras Comunidades o del propio Esta-
do; y no se llega a ningiin acuerdo con ello. Y, por cier-
to, tengo en alglin Boletin de alguna Comisién unas de-
claraciones del sefior Serrano Vilar -y perdone por la
alusién- en las que dice que estdn de acuerdo, precisa-
mente, en ese tipo de convenio y que estén de acuerdo,

evidentemente, con que se paguen al 50%. Bueno, pues,
precisamente, ésa es la causa por Ia que no se llega a
ningfin acuerdo entre la Direcci6n General de Funcién
Piiblica y el propio organismo —¢l INAP, en este caso-.

Mire usted, somos la iinica Comunidad Auténoma,
o de las Gnicas Comunidades Aut6nomas, que en estos
momentos no tiene Instituto de Administracién Pabli-
ca propio, ni siquiera convenios con el INAP, por lo que
le acabo de demostrar. Y, sin embargo, hay otras Co-
munidades, como la Comunidad Gallega, que ustedes
supongo que conocerin bastante bien, que no solamen-
te estdn celebrando cursos, con beneficio tanto para el
INAP como para la propia Comunidad Gallega —que,
por cierto, en estos momentos, el Instituto de Adminis-
tracién Piblica gallego tiene un edificio que para si qui-
sieran los propios miembros de la Junta, el Instituto-,
que incluso ha supuesto una carta del Presidente de la
Junta de esa Comunidad Auténoma dirigida al Direc-
tor General del Instituto de Administracién Piiblica, fe-
licitdndole por los cursos que han celebrado ambos.

No me diga usted que es la iinica Comunidad y que
cualquier otra Comunidad estarfa en este mismo senti-
do. Ustedes aqui estan haciendo algo que no se hace en
otras Comunidades Auténomas. Pero no en Comunida-
des Auténomas en las que estan gobernadas por otros
partidos politicos; en Comunidades Auténomas que es-
t4n gobernadas también por ustedes. Y abi es donde yo
trato de demostrar la coherencia o la incoherencia de
un Grupo Politico y de otro Grupo Politico. Muchas
gracias.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR LLA-
MAZARES FERNANDEZ): Tiene la palabra el sefior
San Segundo.

EL SENOR SANSEGUNDO NIETQ: Gracias, se-
for Presidente. Mire usted, sefior Martin Puertas, don-
de existe Instituto de Administracién Piblica, en las
demis Comunidades Auténomas ~no en todas, como
usted dice, y me remito al debate que tuvimos cuando
el Pleno, donde le cité una por una aquelias Comunida-
des Auténomas que no tenian Instituto-, donde existe,
es ptblico y notorio que estdn realizando convenios con
empresas pliblicas y empresas privadas. Luego, no sera
ninguna panacea el Instituto de Administracién Pabli-
ca, cuando siguen haciendo lo que la Junta de Castilla
y Le6n pretende hacer. Punto néimero uno.

Segundo. Los cursos que da la Junta de Castilla y
Le6n -y usted est4 infravalorando y no coincide con los
datos que yo tengo-, esos cursos son mucho més bara-
tos que si la Junta de Castilla y Le6n tuviese que man-
tener una infraestructura de un Instituto de Adminis-
tracién Pablica.

Esas son las razones que existieron y ésas son las ra-
zones que siguen existiendo. Y me consta que es volun-
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tad de la Junta y es voluntad del Consejero de Presiden-
cia que en el afio mil novecientos noventa y uno esas di-
ficultades a que usted hace referencia se van a eliminar
y se van a suprimir, con el INAP, y que se¢ van a hacer
también convenios con otras Comunidades Auténomas
y convenios con empresas especializadas, con el fin de
que la formaci6n y el perfeccionamiento de nuestros
funcionarios sea algo positivo y a mucho menor coste.
Y como se consiguen esos dos objetivos, sefior Martin
Puertas, que es que nuestros funcionarios van a tener la
atenci6n debida y que a nuestra Comunidad Auténoma
le va a salir mucho més econémico, esas dos razones son
suficientes para seguir diciendo no al Instituto de Ad-
ministracién Pdblica. Muchas gracias.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR LLA-
MAZARES FERNANDEZ): Muchas gracias. Se man-
tiene, también, por el Grupo Parlamentario Socialista,
{a Enmienda niimero 83. Para su defensa, tiene Ia pala-
bra el sefior Martin Puertas.

EL SENOR MARTIN PUERTAS: Gracias, sefior
Presidente. Como ustedes conocen, el Tribunal Supre-
mo ha venido a fallar una cuestién suscitada a debate
por los productores de quesos de Castilla-La Mancha
sobre la denominacién de origen del queso manchego.
A continuaci6n de esa sentencia del Tribunal Supremo,
la Comunidad Auténoma de Castilla-La Mancha, a tra-
vés de su Presidente, pone en marcha una serie de acti-
vidades, por ejemplo una carta a todos los Presidentes
distribuidores de quesos del pais, comunicando la sen-
tencia, una campaifia publicitaria con anuncios, prensa,
radio y televisién, y una promocion de la imagea de Ia
marca, "ex professo”, para los quesos manchegos.

Paralelamente, el Ministerio de Agricultura inicia
conversaciones con todos los productores de queso del
pais y de nuestra Regidn, por lo tanto, ea orden a pro-
mover una determinada denominacién de origen. En
todo caso, si no, crear una imagen de marca, para evi-
tar que los productos de quesos no se vean en estos mo-
mentos mds perjudicados de lo que lo estan siendo con
lasentencia del Tribunal Supremo. La Junta, hasta aho-
ra, lo Gnico que ha hecho ha sido hacer un comunicado
en el que se queja por la sentencia del Tribunal Supre-
mo; pero hasta ahi, nada més. Sin embargo, nosotros
pretendemos, o bien que se cree una denominacion de
origen propia para los quesos de esta Comunidad, o, co-
mo poco, que se estudien cudles son los problemas...,
cudles son las funciones y cuéles son los problemas por
los que los quesos, en nuestra Comunidad Auténoma,
en estos momentos, van a empezar a perder en el mer-
cado la implantacién que venian teniendo hasta estos
momentos. Entendemos que puede ser una denomina-
ci6n de origen, o entendemos que puede ser, exclusiva-
mente, una imagen de marca, como puede ser el paso
previo a esa determinada denominaci6n de origen. Cas-
tilla-La Mancha, por ejemplo, ha puesto un Don Qui-
jote y un Sancho Panza, y nosotros podriamos poner

cualquier otro tipo de anagrama que caracterizara a es-
ta Comunidad Anténoma. Pero lo que en realidad se
pretende con esta iniciativa es que los quesos castella-
no-leoneses no estén perdiendo, como en estos momen-
tos sucede, cuotas en el mercado nacional. Y yo creo
que con esta campafia iniciada por la Comunidad de
Castilla-La Mancha, cada vez se va air agudizando mu-
cho m4s el problema de los queseros en nuestra Comu-
nidad Aut6noma.

Muchas gracias.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR LLA-
MAZARES FERNANDEZ): Tiene la palabra el sefior
Cid.

EL SENOR CID FONTAN: Muchas gracias, sefior
Presidente. Y muy brevemente, para oponernos alaEn-
mienda del Grupo Socialista, y no porque no estemos
conformes en que la Comunidad de Castilla y Leén y
sus quesos estan sufriendo las consecuencia de una sen-
tencia del Tribunal Supremo, en la cual se reconoce la
denominacién de manchegos en exclusiva,

Pero 10 es un problema el de denominaciones de

“~.origen que se pueda solucionar desde esta Junta, sino

que no esté transferida la materia, ni es nuestra compe-
tencia el hacer 1a denominacién de origen.

El hacer unas campafias publicitarias creemos que
cs la misién a la que iban destinados esos fondos que
ustedes los intentan detraer, pero campaiias publicita-
rias de toda la Comunidad. Es decir, no se trata de una
campaiia publicitaria de una secci6n o de ua apartado,
sino campafias institucionales, que estin muy mal dota-
das, pienso yo, muy raquiticamente dotadas; en cual-
quier otra Comunidad lo estdn més. Y se intentan de-
traer de esos fondos, para una campafia especifica a
favor delos quesos. Que no tenemos nada. Y que se pro-
muevan los quesos de Castilla y Leén, pero de ninguna
manera a base de minorar una partida en la Seccién 01,
en una materia de la Seccidn 03. Y, desde luego, que no
es lo Ginico que tenemos que promover en Castilla y
Lebn, puesto que las denominaciones especificas de
cualquiera de nuestros productos estarifa también den-
tro de lo que serfa la competencia genérica. Aunque,
desde luego, mientras no tengamos la posibilidad de ha-
cer denominaciones de origen, dificilmente vamos a po-
der salir de la situacién.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR LLA-
MAZARES FERNANDEZ): Muchas gracias. {Algtn
representante del CDS desea intervenir? Muchas gra-
cias.

Sefior Martin Puertas, tiene la palabra.

ELSENOR MARTIN PUERTAS: Muy brevemen-
te, sefior Presidente.
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Una vez més, el Grupo Parlamentario Popular est4
de acuerdo con Ia filosofia de nuestras Enmiendas; pe-
ro, Una vez mas, nos la va a votar en contra, evidente-
mente.

Mire usted, por empezar por algo. Nosotros no lo
hemos puesto enla Secci6n 03, entre otras razones, por-
que -ya se dijo en Comisi6n y ya se dijo cuando compa-
reci6 el Consejero de Agricultura- precisamente es una
de las Secciones que menos favorecida ha salido de es-
te Presupuesto. Sin embargo, si que lo hacemos en Ia
Consejeria de Presidencia, y lo hacemos en la oficina
del Portavoz de la Junta. Porque no es la primera cam-
pafiaque se hace desde la oficina del Portavoz de 1a Jun-
ta; se ha becho la de los vinos, se ha hecho un documen-
tal sobre... 0se estd haciendo, o, por lomenos, asi estaba
presupuestado, por un total de nueve millones y medio
de pesetas, un documental sobre los alimentos en Cas-
tilla y Le6n.

Usted sabe, como yo, que hay dos posturas en torno
a este tema. Una, la de los mayoristas que estdn es-
perando el recurso al Tribunal Constitucional, sin per-
juicio de que durante todo ese trayecto de tiempo los
quesos en esta Comunidad sigan perdiendo cotas de
mercado. Y otra la de los minoristas, que es la que yo
pretendo defender -y no lo niego-, que, de alguna ma-
nera, estén buscando soluciones alternativas. Por ejem-
plo, las denominaciones de origen alternativo, como po-
dria ser para el queso blando el queso de Burgos, o para
el queso duro, pues, el queso ibérico o el queso caste-
ltano-leonés. En ambas modalidades.

Entonces, en definitiva, 10 que nosotros estamos
proponiendo desde esta Comunidad de Castilla y Le6n
es que se han venido fabricando quesos -y ustedes lo co-
nocen bien-, desde esta Comunidad, y que se han ven-
dido como quesos manchegos. En estos momentos eso
ya no se puede hacer, precisamente, como consecuen-
cia de la sentencia del Tribunal Superior. Lo que tene-
mos que hacer en estos momentos, y es lo tinico que yo
le estoy pidiendo, sefior Cid, lo Ginico que yo estoy pi-
diendo es que se haga una campata especifica. Y no me
diga hdgase una campafia en general para otros produc-
tos, que también se encuentran en una situacién... No,
mire usted, hay otros productos que probablemente ne-
cesiten también de ese tipo de campaiia; pero hay una
diferencia con relacion a la campaita de los quesos.
Mientras que esos productos en estos momentos no es-
tén sufriendo unas bajas cuotas de mercado por otra
campaia de otras Comunidades Aunténomas, en el ca-
$0 de los quesos es evidente y los propios queseros lo
pueden demostrar,

Entonces, nosotros entendemos que debe de hacer-
se asi: o bien denominacién de origen, o, insisto, si ese
es el inconveniente de aprobar nuestra Enmienda, 114-
mese como se llame, pdngase una imagen de marca, o
algo que de alguna manera dé publicidad a los quesos
de esta Regidn y que, de alguna manera, haga que estas

cuotas de mercado que estdn perdiendo los quesos de
nuestra Comunidad dejen de perderlas de una vez por
todas.

Muchas gracias.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR LLA-
MAZARES FERNANDEZ): Muchas gracias. Tiene la
palabra el seiior Cid.

EL SENOR CID FONTAN: Muchas gracias, sefior
Presidente. Yo s6lo sé que uno de los tltimos estudios
que se ha hecho de la leche de oveja se ha hecho en Za-
mora; lo tengo todavia sobre mi mesa. Quiero decirle
que no se ha reducido la exportacién, desgraciadamen-
te, delaleche de oveja de nuestra Comunidad fuera, pa-
ra alli ser manipulada o elaborada y, consecuentemen-
te, vendidos los quesos. Yo sé que se estd vendiendo un
gran nitmero de quesos de nuestra Comunidad en Cas-
tilla-La Mancha; incluso decfa yo que este propio Pro-
curador, pasando por aquella zona, se ha encontrado
que le ofrecian quesos fabricados en Zamora como
manchegos, con lo cual, si, efectivamente, es un proble-
ma de la Comunidad, al que, desde luego, la Comuni-
dad puede dar respuesta dentro de sus competencias;
de ninguna manera fuera de sus competencias. Desde
todas las Administraciones podemos impulsar la deno-
minacién de origen y apoyatla, no con cargo a una par-
tida publicitaria, que es de publicidad institucional. Y
ahi es el tema que yo le estoy diciendo: que han plan-
teado mal la Enmienda; ni m4s, ni menos.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR LLA-
MAZARES FERNANDEZ): Muchas gracias. E1Gru-
po Parlamentario Socialista mantiene para su defensa
en ¢l Pleno un voto particular, en el que propugna la
vuelta al texto del informe de la Ponencia, modificado
por el dictamen de la Comisién, como consecuencia de
haber incorporado a ese texto la Enmienda ntimero 4
del Grupo Parlamentario Popular, Para la defensa de
ese voto particular, tiene la palabra el sefior Martin
Puertas.

EL SENOR MARTIN PUERTAS: Si, Muy breve-
mente, sefior Presidente.

Yo creo que, ademds, respetando esa coherencia
que pricticamente estd en el aire de todas estas En-
miendas que estamos debatiendo en la Seccién 01, pre-
cisamente, es por la que nosotros mantenemos un voto
particular, Aqui se trata de incrementar con un nuevo
concepto, que son otros servicios de transportes, y, real-
mente, nuestro Grupo Parlamentario cree que esos ser-
vicios ya estd suficientemente dotados. Yo les pido la
misma coherencia que nos han pedido ustedes a Ia ho-
ra de defender otras Enmiendas. Y, si entendemos que
estdn esos transportes suficientemente dotados, no les
doten ustedes més.

Muchas gracias.
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EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR LLA-
MAZARES FERNANDEZ): Tiene la palabra el sefior
San Segundo.

EL SENOR SAN SEGUNDO NIETQ:; Gracias, se-
fior Presidente. Con la misma brevedad.

Mire usted, sefior Martin Puertas, si nosotros pen-
sésemos que estd suficientemente dotado, no intenta-
riamos pues abrir un nuevo concepto dentro de la Sec-
cién 1, Servicio 3, Programa 007, con el nimero 234,
Otros servicios de transportes.

Ademdis, usted sabe, porque ya lo ha escuchado en
Comisi6a, lo sabe perfectamente, que este concepto fue
inicialmente dotado en los presupuestos que se realiza-
ron y que fue suprimido, pensamos que involuntaria-
mente, por ¢l Director General de Presupuestos.

Entonces, se trata de una pequefia partida de
2.000.000 de pesetas, intentando minorar la misma sec-
ci6én, el mismo servicio, el mismo programa de servicios
de correos y telégrafos, con 2.000.000 de pesetas. &Y pa-
ra qué es este concepto? Pues, mire usted, sefior Mar-
tin Puertas, se trata de mudanzas de muebles, de peque-
fios transportes urgentes... Algo que parece que no
puede ir en ningiin otro concepto y que son cantidades
que necesariamente necesita la Junta, la Consejeria de
Presidencia, para atender estas pequefias necesidades,
con pequedias cantidades. Y, por lo tanto, no creo que
pueda presumir de coherencia el decir que se oponen
por oponerse, ya que creo que es poca la cantidad y
creemos que estd plenamente justificado, plenamente
justificado el que se abra ese concepto con la cantidad
que se indica.

Muchas gracias.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR LLA-
MAZARES FERNANDEZ): Sefior Martin Puertas,
tiene la palabra.

EL SENOR MARTIN PUERTAS: Bueno. Si es
una cuestién de cantidad, terminaré por creérmelo.

Me habia asustado usted. Pensé que con esto... des-
de lnego, lo que no me iba a creer es que con esto se
iban a comprar ustedes otros dos R-25, otros quince
R-21, un Renault Express, por un total de 43.700.000
pesetas, que es a lo que yo me referfa cuando les decia
que una cosa cs la austeridad que a nosotros nos prego-
nan sobre el Instituto, y otra cosa es la austeridad que
ustedes predican en determinados asuntos, Como pa-
rece ser que no es asi, me callo.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR LLA-
MAZARES FERNANDEZ): De todas maneras, yo
preguntaria al sefior Martin Puertas: el que se calle no
quiere decir que retire el voto particular, {no? Se man-
tiene el voto particular.

Se mantiene también, por el mismo Grupo Parla-
mentario Socialista, otro voto particular, en el que se
propugna la vuelta al texto del Informe de 1a Ponencia,
que fue modificado como consecuencia de que, cn su
Dictamen, la Comisién incorpord la Enmienda nimero
33 del Grupo Parlamentario del Centro Democrético y
Social.

Para su defensa, tiene la palabra el sefior Martin
Puertas.

Vamos a ver si se ponen de acuerdo los Portavoces
del Grupo Socialista.

EL SENOR SAN SEGUNDO NIETO: Es la En-
mienda 33 del Grupo Centrista, se esté refiriendo. Que
estd defendida ya antes, o sea, que...

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR LLA-
MAZARES FERNANDEZ): ¢Se da por defendido el
voto particular? De acuerdo, se da por defendido.

Tiene la palabra el sefior Garcia.

EL SENOR GARCIA GARCIA-OCHOA: Yo
creo que se puede dar por defendida la Enmienda, Pe-
ro, realmente, nosotros en el trimite en que ha defen-
didola Enmienda, que no era el procedente, porque pa-
rece ser que se ha metido conjuntamente ¢on otras, yo

" no be contestado esperando, precisamente, al turno que

me correspondiera en la defensa de ese voto particular.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR LLA-
MAZARES FERNANDEZ): Lo que ocurre es que si
quien defiende ¢l voto particular renuncia a la defensa,
ya 1o ha lugar al turno en contra.

EL SENOR GARCIA GARCIA-OCHOA; Bue-
no...

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR LLA-
MAZARES FERNANDEZ): Asi que, por lo tanto,
ruego a Su Seiioria que tome asiento,

EL SENOR GARCIA GARCIA-OCHOA: Es que
lo ha defendido antes, por lo que se ve.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR LLA-
MAZARES FERNANDEZ): Le ruego que tome
asiento.

EL SENOR GARCIA GARCIA-OCHOA: Mu-
chas gracias, seior Presidente.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR LLA-
MAZARES FERNANDEZ): Se someten a votacion...
Vamos a dar un momento de espacio para si quiere ve-
nir alguien.

Vamos a someter a votacién todas las Enmiendas
que hemos discutido y que no hemos votado, de la Sec-
cion 1, asi como los dos ditimos votos particulares.
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Enmiendas, en primer lugar, ntmeros 54, 55, 56, 57,
58y 83,

& Votos a favor de estas Enmiendas? {Votos en con-
tra? {Abstenciones?

Resultado de la votacién. Votos emitidos: cuarenta
y seis. Votos a favor de las Enmiendas: diecinueve. Vo-
tos en contra: veintisiete. Quedan, por lo tanto, recha-
zadas las Enmiendas nlimeros 54, 55, 56, 57, 58 y 83.

Se someten ahora a votaci6n los votos particulares.

Esta Presidencia pregunta si es posible someterlos
a una sola votaci6én agrupados los dos votos particula-
res, o si hacemos dos votaciones separadas. {Agrupa-
dos?

Bien, Se someten a votaci6n los dos votos particula-
res que han sido mantenidos por el Grupo Socialista y
que se ha renunciado a su defensa por el mismo Grupo,

{Votos a favor de estos votos particulares? Votos en
contra? {Abstenciones? Resultado de la votacion. Vo-
tos emitidos: cuarenta y seis. Votos a favor de los Votos
Particulares: diecinueve. Votos en contra: veintisiete.
Quedan por lo tanto rechazados los dos Votos Particu-
lares del Grupo Socialista.

Votaci6n ahora de toda la Seccidn conjuntamente.
&Votos a favor de la Seccion? i Votos en contra? {Abs-
tenciones? Resultado de la votacién. Votos emitidos:
cuarentay seis. Votos afavor de la Secci6n niimero uno:
veintisiete. Votos en contra: diecinueve. Queda, por lo
tanto, aprobada la Secci6n nlimero uno.

Pasamos al debate de la Seccién segunda. Debate,
en primer lugar, de la Enmienda nimero 86 del Grupo
Parlamentario Socialista. Para su defensa tiene la pala-
bra el sehor Lorenzo.

EL SENOR LORENZO MARTIN: Gracias, sefior
Presidente. La Enmienda nimero 86 del Grupo Parla-
mentario Socialista lo que pretende, una vez m4s, un
ejercicio econémico més, devolver a la organizacién de
nuestra Comunidad Auténoma de un organismo asép-
tico en el que participen no sblo la Administracion,
sino que participen profesionales de todo tipo v que
aglutine en su airededor todos los estudios que la Co-
munidad Auténoma tiene que poner a disposicién, no
sblo de su propia Administracién, sino de otras organi-
zaciones empresariales, sindicales y cualquier tipo de
institucién deseosa de beneficiarse de los mismos.

Paraello nuestro Grupo propone dotar con una can-
tidad inicial de 50.000.000 de pesetas la misma, como
dotacién para poner en marcha un Instituto que desgra-
ciadamente, y por razones que yo estimaria, sin duda al-
guna, demagbgicas, fruto del fragor de la campafia que
se utiliz6 en el afio mil novecientos ochenta y siete con

algunos temas, y uno de ellos fue el Instituto de Econo-
mfa, y que, en nuestra opinién, lo que ha dado con ello
¢$ un cierto ~en mi opinién- arrepentimiento generali-
zado por parte de todos, de no tener un instrumento, de
no tener una entidad como el Instituto de Economia,
que aglutine las inmensas cantidades de dinero disper-
so en sus objetivos, disperso en sus formulaciones, dis-
perso en sus resultados, disperso en su eficacia que, en
estos momentos, estd gastando la Comunidad Auténo-
ma.

Podemos observar de estos Presupuestos, o de
los Presupuestos anteriores de este Gobierno de cen-
tro-derecha, la ingente cantidad de dinero en estudios
que se presupuestan en todas y cada una de las seccio-
nes, y vemos duplicidades absolutamente escalofriantes
por parte de las mismas. Vemos cémo la Consejeria de
Economia estd haciendo estudios en paralelo con la
Consejeria de Fomento, con la Consejeria de Agricul-
tura, y desconocemos al final del proceso cuél es el re-
sultado, cudl es la utilidad de dichos estudios.

Por tanto, creemos que se pierde también una gran
oportunidad de centralizar en un solo organimo, lo mas
neutro y profesionalizado posibie, aglutinar todos y ca-
da unoc de los estudios que tiene nuestra Comunidad
Auténoma, para ponerlo a disposicién de la propia Ad-
ministracién, que pueda seguir viendo, pueda ir evolu-
cionando en los mismos para conocer la realidad de
Castilla y Ledn, y, por otro lado, el tener esos estudios
a disposicién de tantas y tantas entidades 4vidas y de-
seosas muchas veces de conocer cuél es la realidad de
nuestra Comunidad Auténoma y conocer exactamente
en qué linea se conduce la evolucién de Castillay Leén.

Creemos que serfa oportuno en este Gltimo afio de
Legislatura, y yo estoy seguro que en el Gltimo aio de
Gobierno de esta Coalicién de centro-derecha, el po-
der reimplantar nuevamente algo que nunca debié de-
saparecer, algo que su inexistencia estd causando y ha
causado grave deterioro en la planificacion, grave dete-
rioro en la ejecucion de los programas del conjunto de
las Consejerias, y grave deterioro en la ejecucién de los
programas de otras Administraciones, de otras Institu-
ciones. Y, por tanto, un grave deterioro en la coordina-
cién de las inversiones priblicas y en la coordinacién de
las iniciativas privadas en nuestra Comunidad Aunténo-
ma,

Por tanto, yo solicitaria, me temo que quizé con no
mucho éxito, que reconvirtiéramos nuevamente la si-
tuacién que en el afio mil novecientos ochenta y siete ja-
més debi6 desaparecer.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR LLA-
MAZARES FERNANDEZ): Muchas gracias. Tiene la
palabra el seiior Serrano.
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EL SENOR SERRANO VILAR: Gracias, sefior
Presidente. Muy brevemente. En esta Enmienda que el
Partido Socialista, el Grupo Parlamentario Socialista en
las Cortes pretende volver a re-crear el Instituto de
Economia, yo dirfa que se refierc el Grupo Socialista al
Instituto de Planificacién y Desarrollo de Castilla y
Leobn, que fue el que se suprimid por Ley 9/87.

Ya en octubre del afio ochenta y siete, ¢l dia nueve,
creo recordar hubo un debate en el que se puso de ma-
nifiesto cudles eran realmente las carencias, cudles eran
realmente los deseos y los objetivos que deberia cum-
plir aquel Instituto, y que realmente se babfa demostra-
do que no fue asi.

Yo esta parte la voy a sustanciar solamente hacien-
do referencia y remitiéndome, por tanto, al Diario de
Sesiones de aquel debate del nueve de octubre del afio
ochenta y siete.

Sidebo afiadir que todas las funciones que tenia atri-
buidas ese Instituto han sido asumidas ~iba a decir- con
mayor eficacia y con mayor rendimiento por la propia
Consejeria. Y se hacen los estudios socioeconémicos
que son necesarios para basar las decisiones politicas,
las decisiones econdmicas que debe tomar toda la Jun-
ta. Y que esos estudios, cuya relacion tengo aqui'y pue-
do aportar detalle de ello, se estan publicando con pun-
tualidad y, ademés, con una gran calidad técnica.

De cualquiera de fas formas, cabria preguntarse: si
tan eficaces son los Institutos de Economia, {cémo s
que no existe el Instituto de Economia estatal, por ejem-
plo, o el Instituto de economia extremeiio o manchego,
o andaluz, o asturiano? No los conocemos.

Luego, por tanto, la cuestién no seré tan sencilla co-
mo que exista el Instituto. No dependeré la calidad de
trabajo, la cantidad de trabajo y la trascendencia de tra-
bajo de la cualidad juridica del ente que lo realiza. Es-
t4 claro, ademds, que la agilidad quiz4 venga més por la
parte de lo que es una Administracién que puede com-
partir personas, materiales, edificios, etcétera, etcéte-
ra.

Yo solamente, para que quede constancia en el Dia-
rio de Sesiones, voy a leer alguno de los trabajos que
estan realizandose abora con cargo a esta partida de es-
tudios socioecon6micos, cuyos 50.000.000 quiere desti-
nar el Grupo Socialista a la re-creacion del Instituto de
Economia.

Estos estudios son, por ejemplo, las posibilidades de
desarrollo de la zona de Fabero, 1a posibilidad de desa-
rrollo de la zona de Soria; un estudio sobre el sector pi-
blico en Castilla y Leén; las condiciones financieras,
presupuestarias y fiscales de las Corporaciones Loca-
les. Tengo que mencionar también que los boletines de
coyuntura trimestrales los est4 publicando puntualmen-
te y con gran calidad la Consejeria; se han actualizada

las tablas de input/output también; el servicio estadisti-
co que tenemos montado realmente es digno de todo
encomio.

Yo, por tanto, tengo que decir, en nombre de mi
Grupo Popular, que vamos a oponernos a esta Enmien-
da del Grupo Parlamentario Socialista. Gracias, Presi-
dente.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR LLA-
MAZARES FERNANDEZ): Sefior Lorenzo, tiene la
palabra...

EL SENOR LORENZO MARTIN: Gracias, sefior
Presidente.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR LLA-
MAZARES FERNANDEZ): Perdoén, sefior Lorenzo.
Un momento, por favor. Sefior de las Heras, tiene la pa-
labra por el Grupo Parlamentario del CDS.

EL SENOR DE LAS HERAS MATEOQ: Muchas
gracias, sefior Presidente. Y el CDS quiere manifestar
su posicién en contra de la Enmienda del Partido So-
cialista, que pretende la dotacién de wn concepto
presupuestario, que no del Instituto de Economia, sino
de un simple concepto presupuestario, dotandolo con

50.000.000 de pesetas.

No va a entrar el CDS en el debate de la convenien-
cia o no de estos institutos de economia o de planifica-
cidén econdmica, porque ése es un debate que ya se ha
celebrado en esta CAmara y que quizé deba ser objeto
de programa politico a la hora de afrontar las nuevas
elecciones autondmicas del proximo ejercicio.

Lo que s{ queremos salir al paso es de que el hecho
de que los estudios se hagan a través de la Consejeria
de Economia, unos, y otros estudios a través de las dis-
tintas Consejerias 0 Secciones sectoriales, €so no se
puede achacar que haya descoordinacién, que haya
despilfarro, o que haya estudios que se repitan por la
Consejeria de Economia y por las distintas Consejerfas
sectoriales. Porque los estudios que aborda la Conseje-
riade Economia lo hace desde la vertiente, precisamen-
te, econdmica, sobre problemas estructurales de los
sectores v, generalmente, sobre sectores en reestructu-
racion o en ajuste. Y no trata, naturalmente, por poner
un ejemplo de agricultura, sobre la productividad o de-
terminadas ordenaciones de cultivos, que es lo que es-
pecificamente hace la Consejeria, o la Seccién de Agri-
cultura. El sefior Lorenzo en la Comisién -y suele ser
un Portavoz muy ajustado a la realidad, muy técnico,
muy preciso- hablaba incluso de estudios duplicados
por importe de 100.000.000 de pesetas, cuando real-
mente la Consejerfa de Economia ha hecho sélo un es-
tudio en relacién con la agricultura, cuyo importe me
parece que son 5.000.000 de pesetas, aproximadamen-
te, y con ese matiz que yo hacfa.
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Por otra parte, no se puede decir que esos estudios
no son validos para todos los sectores de la Comunidad,
porque la mayorfa de los estudios, por no decir todos,
se publican y se hacen llegar a los sectores que, natural-
mente, pueden estar interesados en los mismos. De ahi
que tampoco se pueda predicar el despilfarro porque
no se utilizan para nada, o no llegan a los sectores inte-
resados.

Y, por dltimo, y la razén fundamental, es por razo-
nes de oportunidad el rechazar esta Enmienda. Mire
usted, si le aceptamos el dotar este concepto, tendrfa-
mos que esperar, para utilizar los 50.000.000, acrear por
Ley el Instituto y poderlo utilizar. Eso significa, llana-
mente dicho, y por medio ademés un periodo electoral,
que el Instituto de Economia no iba a estar creado en
ia Legislatura y no iba a poder utilizar los 50.000.000 de
pesetas.

Por otra parte, habriamos vaciado el concepto que
para estudios tiene la Consejeria de Economia. Es de-
cir, que en el afio noventa y uno, y por razones de opor-
tunidad, esa Enmienda Hevarfa a que no se pudieran
disponer ni hacer, por lo tanto, estudios, y tuviéramos
50.000.000 ociosos en nuestro Presupuesto,

Por todas estas razones, sefior Presidente, nuestro
Grupo va a votar en contra de la Enmienda planteada
por el Grupo Socialista.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR LLA-
MAZARES FERNANDEZ): Tiene la palabra el sefior
Lorenzo.

EL SENOR LORENZO MARTIN: Gracias, sefior
Presidente. Yo creo que al final parece que nos aver-
gonzamos cuando nuestra Comunidad Auténoma toma
una injciativa, dirfamos, més avanzada que otras Comu-
nidades Auténomas, la ponemos como referente di-
ciendo: "en otras Comunidades Auténomas no lo han
hecho, épor qué lo vamos a hacer aqui?”. Precisamen-
te yo creo que este proyecto es un proyecto absoluta-
mente... del que los castellano-leoneses, independien-
temente de su ideologia, se pudicron sentir orgullosos.
Una organizacin, un Instituto profesionalizado, que
aglutinaba a su alrededor todos los estudios de caréc-
ter social, econdmico ¢ incluso sectorial, ponfa como
bandera, y al frente de la Comunidad Auténoma, como
luz para el resto de las Administraciones, como luz pa-
ra el resto de instituciones, entidades, sectores empre-
sariales, sectores laborales, el conjunto de los estudios
que pudieran servir de base para la toma de decisiones
de ese tipo.

Yo creo, por tanto, seftor Presidente, que esa inde-
pendencia, esa eficacia de los estudios se pierde, sin du-
daalguna, cuando la publicacién se hace a través de una
Consejeria que no est4 coordinada —como hemos de-
mostrado repetidamente- con el resto de las Conseje-
rias.

Y no sélo en los aspectos sectoriales, sino en Ia pro-
pia finalidad, enlos propios objetivos a implantar en ca-
da uno de los estudios.

Y no me diga el Portavoz del Grupo Centrista que
la publicacién de esos estudios llega a la sociedad. Lle-
ga a manos de Sus Sefiorias, llega a manos de cuatro
més, pero nio llega a manos de quien debe hacer uso de
ello, que son los sectores econdmicos, que son los sec-
tores laborales que deben utilizar esos estudios para su
toma de decisiones.

Por tanto, yo creo que cumple un papel excesiva-
mente elitista, poco eficaz y, desde luego, con poco 4ni-
mo de alumbrar el camino en la toma de decisiones de
ninguna Administracién. Vaya usted a la biblioteca de
cualquier Institucion pablica y vea los libros publicados
por la Consejeria de Economfa: no ver ni uno. No ve-
ré ni uno. Y ése es el anténtico problema, de que al fi-
nal se gastan cientos de millones de pesetas, no coordi-
nados, para que sirvan pricticamente més que para
pocos. No digo que no sirva para nada, porque no serfa
cierto. Sirve, pero no todo lo eficaz que deberia ser, y
todo lo eficaz que deberia ser si tuviera la propia credi-
bilidad de una Institucién perfectamente dotada, per-
fectamente independiente y que sirviera a todas las Ins-
tituciones.

Por tanto, si el problema es que no se van a poder
ejecutar 50.000.000 de pesetas durante el afio mil nove-
cientos noventa y uno, yo le hago fa transaccién: ponga-
mos 1.000.000 de pesetas, pongamos el Proyecto de Ley
enmarcha, lo creemos. Que en el afio noventa y dos, en
el afio noventa y dos en este pais van a ocurrir muchas
cosas; otra buena que podria ocurrir, sin duda alguna,
serfa la reapertura del Instituto de Economia y Planifi-
cacidn,

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR LLA-
MAZARES FERNANDEZ): Sefior Serrano, tiene la
palabra.

EL SENOR SERRANO VILAR: Gracias, sciior
Presidente. Muy brevemente, para matizar un par de
cuestiones al Portavoz del Grupo Socialista. En primer
lugar, decir que si esta iniciativa es tan avanzaday el Es-
tado espaiiol no la tiene, quizé sea esa la explicacién de
los pocos logros econémicos que estamos teniendo en
nuestro pafs Gltimamente. Pero decir que se estaban
cumpliendo los objetivos por el antiguo Instituto de Pla-
nificacién y Desarrollo de Castilla y Leén no es decir la
verdad. Estaban haciéndose cosas. Se demostrd que
con ese dinero se podia hacer mucho més, mucho mis
4gilmente y sin tener montado ningGn Instituto, ningtin
organismo auténomo. Y la prueba es que loshechos han
demostrado que teniamos la raz6n. Gracias, Presiden-
te.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR LLA-
MAZARES FERNANDEZ): Muchas gracias. Pasa-
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mos ahora al debate de las Enmiendas nfimeros 87, 88
y91. Para su defensa tiene la palabra el sefior Valcuen-
de.

EL SENOR VALCUENDE GONZALEZ: Seiior
Presidente, sehores Procuradores. Vamos a entrar en
una seric de Enmiendas que propone el Grupo Socia-
lista, donde hay un matiz ideolégico importante, porque
vamos a intentar que partidas que van en un apartado
para gastos corrientes, es decir, siguiendo la técticaola
férmula que en su dfa nos indic6 el Grupo Popular, de
llevar la sobriedad a esta Comunidad Auténoma, po-
driamos... pedimos pasar una partida de 4.000.000 de
pesetas, otra que va para organizaciones empresariales,
o la CECALE, de 10.000.000 de pesetas, y otramés pa-
ra esa especie de... que hemos hablado antertormente,
de dotacién de estudios, gue es una especie de todote-
rreno que existe en estos momentos en nuestra Comu-
nidad, son partidas que queremos pasarlas a la promo-
cién sindical.

El hecho de que haya unos sindicatos fuertes e
importantes en Castilla y Le6n creo que nos interesa a
todos. Hemos visto, y Yo creo que es positivo, como
nuestra Comunidad ha llegado a unos pactos con los
sindicados, cémo ustedes se han sacado unas fotos con
ellos, lo cual es positivo para todos, creo que tenemos
que valorarlo asf; pero esto se tiene que traducir luego
en hechos posteriores. En hechos de potenciar que los
sindicatos, que estan defendiendo al fin y al cabo el que
se viva mejor en esta Comunidad por parte de los tra-
bajadores, que haya unas condiciones laborales y eco-
n6micas mejor para todos, es bueno que tengan una
fuerza y que tengan una organizacién y unos asesora-
mientos en condiciones. La realidad es que hay poco,
no es grande Ia cantidad de trabajadores que estén afi-
liados a los sindicatos, porque todavia es problemético
estar afiliado a los sindicatos. Muchos empresarios to-
davia no lo comprenden, a pesar de que, alahoradela
verdad, a la hora de votar, a la hora de elegir delegados
y comités de empresa, normalmente vemos muy clara-
mente a quién se vota y por dénde van los votos en ese
aspecto.

Miren ustedes, los sindicatos de Castilla y Le6n es-
t4n haciendo una labor importante, y paraque ustedes...
se vea realmente, aunque ¢l panorama, indudablemen-
te, es bastante desolador en el aspecto de co6mo admi-
ten ustedes las Enmiendas, ustedes en estos momentos,
que est4n pregonando y estan haciendo esfuerzos para
demostrar que son, no ua partido de derechas, sinosim-
plemente de centro-derecha, es una demostraci6n im-
portante el ayudar a los sindicatos, el estar con los sin-
dicatos, que es bueno para todos. De verdad que es
bueno para todos. '

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR LLA-
MAZARES FERNANDEZ): Muchas gracias. Tiene la
palabra el sefior Serrano.

EL SENOR SERRANO VILAR: Gracias Presi-
dente, para abreviar, voy a actuar desde el escaiio.

Dice el Portavoz Socialista que quizd vayamos a ha-
cer un debate ideolégico. Yo dirfa que ya es hora, ya es
hora. Sobre todo porque algo nos tiene que scparar a
suGrupoy al nuestro. Y, sobre todo, en materia de eco-
nomia, bastantes cosas nos van a separat.,

Hay muchas formas de ver sindicalismo. Sindicalis-
mo que, si no estoy equivocado, serd la defensa de los
trabajadores, de los derechos del trabajador, y 1a mejo-
ra de las condiciones de trabajo. Para que haya sindica-
lismo tendria que haber entonces trabajo y trabajado-
res, y ustedes quieren detraer de una partida que es
promocién de empleo, precisamente, dar estabilidad a
los puestos de trabajo, el procurar que se creen més em-
presas que puedan ofertar mejores remuneraciones a
los trabajadores etcétera, etcétera, quieren hurtar eso
para que solamente se dé, iba a decir, un estipendio, a
la promocién sindical. Vamos a contemplar todoel con-
junto de lo que es economia en un globo. Tiene que ha-
ber trabajador, empresa, empresario, etcétera, etcéte-
ra, etcétera. No se puede contemplar solamente una
faceta, sino el conjunto de toda ella.

Yo diffa ademds, guiz4 en un reto al Grupo Socia-
lista, que este Presupuesto nuestro de las Cortes de

. Castilla y Ledn, que es ocho milésimas del Presupues-

to estatal, si ustedes hacen la regla de tres, si nosotros
aportamos a la promoci6n sindical 10.000.000, pregun-
ten, hurguen en el Presupuesto del Estado si hay por lo
menos 1.500.000.000 de pesetas para la promocién sin-
dical, Gracias, Presidente.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR LLA-
MAZARES FERNANDEZ): Muchasgracias. Tienela
palabra el seitor Valcuende.

EL SENOR VALCUENDE GONZALEZ: Indu-
dablemente, el debate ideolégico se ha estado produ-
ciendo durante todo este debate que llevamos, Eso, mal
que le pese a usted, asi es. Y yo le voy a decir simple-
mente una cosa. Mire usted, entre los problemas eco-
n6micos normalmente que tienen los sindicatos y los
que puedan tener los empresarios, normalmente la si-
tuacién econdmica de los sindicatos es mucho més pre-
caria que la.que puedan tener las organizaciones em-
presariales de todo tipo. Y si ellas estdn haciendo una
labor que es buena, la promocién de empleo, también
es buena lalabor que est4n haciendo los sindicatos, que,
ala vez, Hlegan a acuerdos con las empresas para poder-
lo promocionar ¥, a la vez, consiguen que ese trabajo
sea en condiciones, como he dicho, por lo menos dig-
nas.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR LLA-
MAZARES FERNANDEZ): Muchas gracias. Sefior
Serrano, tiene 1a palabra.
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EL SENOR SERRANO VILAR: Gracias, Presi-
dente. Solamente para matizarle al Portavoz Socialista
alguna cuestién. Precisamente por eso, porque noso-
tros contemplamos ¢l problema en conjunto, es por lo
que destinamos diversas partidas a las diversas facetas
de las que acabo de enumerar. A promocién sindical,
también, 10.000.000 de pesetas; ala Federacién de Coo-
perativas de Trabajo Asociado, 5.000.000 de pesctas; a
Ia Confederacién de Empresarios, 10.000.000 de pese-
tas; al Consejo de la Juventud, a la Asociacién de So-
ciedades Anénimas Laborales, también, 4.000.000 de
pesetas, etcétera. Y contemplamos todo el espectro de
lo que contribuye al mundo laboral y empresarial. Gra-
cias, Presidente.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR LLA-
MAZARES FERNANDEZ): Gracias. Debate de las
Enmiendas niimeros 89 y 90, también del Grupo Parla-
mentario Socialista, Para su defensa tiene la palabra el
sefior Valcuende.

EL SENOR VALCUENDE GONZALEZ: Muy
rdpidamente, sefor Presidente. Seguimos con el mismo
tipo de actuacién y de discusion en esta Enmienda del
Grupo Socialista. De nuevo la dotacién de estudios, eso
de que ya no quiero hablar de ello, porque ya mi com-
pafiero anteriormente lo hablé y lo dijo claramente, ese
todoterreno que yo decia antes es el que nos puede ser-
vir, porque esos estudios no est4n... muchas veces no es-
t4n ni homologados quién los hace, y bueno, pues, mu-
chas veces lo que nos da es idea de que nos den los
resultado que queremos que nos den, pero no los que
nos deben dar, o los que nos interesa que nos den. Y lo
que aqui pedimos, para la Asociacién de Sociedades
Anodnimas Laborales de Castilla y Le6n y para la Fede-
racion de Cooperativas de Trabajo Asociado, es que se
aumente la partida presupuestaria en 10.000.000 de pe-
setas.

Uno de los problemas histéricos que ha tenido Cas-
tilla y Le6n, desde luego, la falta de empresarios; eso es
verdad. Nosotros estamos a favor de los empresarios y
es bueno que hubiera muchos mas empresarios de los
que hayy que fueran més inversores y que tuvieran mu-
cha m4s iniciativa de la que tienen. Bueno, pues si tene-
mos esa falta de empresarios, el hecho de que apoye-
mos a las Sociedades An6nimas Laborales y a los que
de alguna forma estdn haciendo un trabajo en coopera-
tiva, eso es positivo, y a los que est4n asociados en ella.
Es una de las posibilidades que tenemos, que ha dado
un resultado yo creo que bastante positivo durante la
época sobre todo de crisis, que puede seguir dando re-
sultados en esta época de competitividad y que, desde
luego, desde la Administracion Pablica es una oportu-
nidad que tenemos y que debemos utilizarla. Nada mé4s.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR LLA-
MAZARES FERNANDEZ): Tiene la palabra el sefior
Serrano.

EL SENOR SERRANOQ VILAR: Gracias, Presi-
dente. Estamos de acuerdo con lo que ha expresado el
Portavoz del Grupo Socialista. Y, precisamente por eso,
quizd no ha reparado que hay unas cantidades destina-
das precisamente a estos dos tipos de entidades, Socie-
dades Andnimas Laborales y a Sociedades Anénimas
Laborales de Castilla y Leén. Yo le recomendaria que
hiciera una lectura detenida del Decreto 49/90, de quin-
ce de marzo, en donde puede ver, por ejemplo, en el
articulo 6, donde habla de formacién ocupacional, co-
financiada por el Fondo Social Europeo, se dice: "posi-
bilitar el reciclaje, perfeccionamiento o recualificacion
profesional de personal ocupado en empresas, inclui-
dos los socios de cooperativas, Sociedades Anénimas
Laborales y los trabajadores auténomos en cualquiera
de las actividades". Luego, en su articulo 9, fomento a
la economfa social, se vuelve a repetir que incluye esta
linea de actuacion la incorporacion de j6venes en paro
y parados, ctcétera, asi como socios trabajadores en
cooperativas de trabajo asociado o Sociedades Anéni-
mas Laborales; incluso también la constitucién y la re-
alizacién de estudios de viabilidad para su puesta en
marcha. En todos los casos estd contemplado y hay des-
tinados a este apartado exactamente mas de, yo dirfa,
1.000.000.000 de pesetas. Gracias, Presidente.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENCR LLA-
MAZARES FERNANDEZ): Muchas gracias, Tiene la
palabra el sefior Valcuende,

EL SENOR VALCUENDE GONZALEZ: Indu-
dablemente, hay partidas presupuestarias para esto que
nosotros defendemos. lo que nosotros queremos es
aumentar esas partidas, porque creemos que tienen
importancia suficiente para conseguirlo. Desde luego,
también pensamos que es suficiente, en temas de este
tipo, que ustedes ya hayan metido partidas presupues-
tarias, pues, dado el cariz ideoldgico que normalmente
el Partido Popular tiene, s un progreso importante que
esto se haya hecho. Pero creemos que es un campo en
el que hay muocho por hacer, que tiene posibilidades, co-
mo decia antes, y que, indudablemente, lo que querfa-
mos era aumentar la partida en ese aspecto.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR LLA-
MAZARESFERNANDEZ): Muchas gracias. Tiene la
palabra el sefior Serrano.

EL SENOR SERRANO VILAR: Solamente para
agradecer al Portavoz Socialista el que esté de acuerdo,
al menos en esto, con nosotros. Nosotros no somos de
una ideologia quizd como la que se ha ido pregonando
por ahi; somos de una ideologfa liberal europea, y, por
tanto, queremos que el mundo laboral y empresarial sea
europeo, y, por tanto, en ello estamos. Hay otros que di-
cen que son de otro tipo.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR LLA-
MAZARES FERNANDEZ): Muchas gracias. Se so-
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meten a debate, agrupadas, las Enmiendas, las siguien-
tes Enmiendas del Grupo Parlamentario Socialista: En-
miendas nimeros 110, 111, 112, 113, 114, 115, 116, 117,
118, 119, 120, 121, 122, 123, 124, 125, 126 y 127. Para su
defensa tiene Ja palabra el sefior Valcuende.

EL SENOR VALCUENDE GONZALEZ: Sefior
Presidente. Sefiores Procuradores. Seguimos en la bre-
chay en el problema del que antes hemos hablado, que
s que tiene un matiz ideolégico importante y que indu-
dablemente en este lugar todos tenemos nuestro matiz
ideol6gico, que a veces induce a confusionismo, Ahora
decia usted que eran liberales europeos, hay otros libe-
rales europeos, el CDS, que tiene una especie de paten-
te de corso en este tema; por lo menos estén en esa lla-
mada Internacional Liberal, y con un puesto importante
dentro de efla. Luego, vamos, no sé... Este tipo de cam-
bio no sé a qué afecta ni a qué se debe.

Pero o que nosotros pedimos en este apartado tam-
bién, ya que... Bueno, hemos visto y reitero que me pa-
rece positivo que ustedes tengan partidas presupuesta-
tias para temas como los que aqui se reflejan. Pero lo
que nosotros creemos que tiene mdés importancia, que
se debe aumentar y que debe tener una mayor partida
presupuestaria —por eso hacemos la Enmienda- es la
formacién, el empleo y la economia social. Insisto,
estamos en la misma linea de lo que antes hemos plan-
teado.

Normalmente, la partida 773, en lo que ataiie a em-
presas, a las ayudas que se dan, es una ya... algo tan co-
rriente y tan extendido-pasaba también con la Junta So-
cialista, pero ustedes yo creo que lo han extendido més-,
enque cueste... tardamucho en darse esas ayudas, yque
esté creando verdaderos problemas a las empresas y no
lo est4n gestionando bien. Me refiero a ese tema.

Elhecho de que cada vez hay una necesidad mayor,
va a haber una competitividad mayor a todos los extre-
mos, indica que necesitamos una mayor formacién pa-
ra los trabajadores, una mayor formacién que puede
traer el hecho de que Castilla yLe6n... que lo que se ne-
cesita, ante todo, dado que la agricultura tradicional es-
t4 en una crisis importante, que la mineria, otro sector
importante -y la Junta ha tenido una sensibilidad espe-
cial, sobre todo en el hecho de que... su Consejero de
Economia- también se encuentra en una crisis impor-
tante, desde luego, pensdndolo racionalmente, la indus-
tria es la posibilidad que tenemos importante de salir
de 1a crisis y de salir de la situacién de desarrollo que
estamos. Sin una buena formaci6n, sin unos trabajado-
res en condiciones, es muy dificil gue consigamos esto.
El tener partidas presupuestarias provincializadas, que
cada provincia tenga unas ayudas importantes, o, por lo
menos, para dar cursos de formacién, creo que es una
de las cuestiones que es dificil rebatirtas y que en la En-
mienda nuestra pretendemos integrar,

Nada mas.

ELSENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ESTE-
LLA HOYOS): Gracias, sefior Valcuende. Sefior Se-
rrano, tiene la palabra para turno en contra.

EL SENOR SERRANO VILAR: Gracias, Presi-
dente.

Comenzaré diciendo que hay diferencias ideolégi-
cas, indudablemente. Pero quisiera yo matizar ahora,
en este momento, algo que es muy claro: las diferencias
ideolégicas pueden ser grandes; pero, sin embargo, ten-
go que decir aguf que, en lo que respecta a la Conseje-
ria de Economia y Haclenda, las Enmiendas que uste-
des mantienen aqui a Pleno no suponen nada més que
el 46% del Presupuesto. Eso quiere decir que ustedes
comparten y estdn de acuerdo con el 95% del Presu-
puesto de Economia y Hacienda. Y le voy a decir més:
y de todo el presupuesto global de la Comunidad, uste-
des estan de acuerdo con el 96%; hagan los nimeros y
se llevarén esa sorpresa.

Nosotros estamos de acuerdo en que hay que poten-
ciar la formacién de los trabajadores. Y, precisamente,
esta partida, esta dos partidas de formaci6n en grandes
empresas, que son 187.500.000, va destinado 2 algo que
es muy importante, que es dar un salto cualitativo en la
formaci6n de estos trabajadores, en altas tecnologias y
en nuevas técnicas de gestién y en lo que son empresas

_que tienen posibilidades de dotarse de material y ele-

mentos de trabajo mds modernos y en tecnologias m4s
modernas. Ni més ni menos que ese es el fin.

Queremos abarcar todo el espectro de lo que pue-
de ser la formacion, el reciclaje, perfeccionamiento y
posibilidades de acceso a nuevos trabajos o de trabajos
mejor remunerados, para los mismos trabajadores que
ya estén desempeiiando trabajos, quiz4, de tipo obsole-
to, o cuyas técnicas han cambiado. Gracias, Presidente.

ELSENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ESTE-
LLA HOYOS): Gracias. Sefior de las Heras.

EL SENOR DE LAS HERAS MATEO: Muchas
gracias, sefior Presidente.

Para consumir un turno en contra de estas Enmien-
das, en funcién de que el origen del que se pretenden
detraer los fondos, el Concepto 773, va destinado,
precisamente, a lo que decia el Portavoz del Grupo en-
mendante: a la formacién de trabajadores. Quizé lare-
ticencia es porque el Concepto se denomina Grandes
Empresas; la introduccién de "grandes” a lo mejor es lo
que hace que hayan enmendado esta partida, porque
no creo que vayan a enmendar el concepto sustancial
de formacién de trabajadores, yo dirfa en empresas,
también en cooperativas y también en sociedades and-
nimas laborales; pero que, no porque sean grandes o
pequeiias, sino porque pueden sacar y afrontar estos
programas, por esto tienen esa dotacién presupuesta-
ria, y porque, ademds, tienen la posibilidad de aportar
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el 25% de cofinanciacién que requiere este concepto
presupuestario y esta linea de ayuda a la formacién de
estos trabajadores.

Por otra parte, se ha dicho que las pequefias y me-
dianas empresas no tienen dotacién, o tienen una dota-
cién que se les hace muy dificil. Pues bueno, hay un
concepto presupuestario, el 772, en el mismo articulo,
dotado con 433.000.000 de pesetas y que tiene la misma
denominaci6n, "Formacién, Empleo y Economia So-
cial”, y, por lo tanto, ahi tienen cobijo las peticiones y
pueden desarrollarse las peticiones de todos y cada uno
de los pequefios y medianos empresarios que quieran
concurrir a las mismas. Pero, por razones dei destino al
que se pretende levar estos fondos, tenemos que va de-
dicado a Corporaciones Locales, para obras y servicios
de interés general y social, para trabajadores desem-
pleados con una duracién minima de tres meses, o tra-
bajadores agrarios eventuales en determinadas zonas,
que en estos momentos s6lo hay cuatro provincias; de
ahi la imposibilidad o dificultad de provincializar estos
fondos, que es también lo que pretenden con su En-
mienda,

Por otra parte, el articulo 76, en su conjunto, es un
articulo cofinanciado con fondos sociales, con fondos
europeos, y, en consecuencia, tiene que cumplir unos
requisitos de trabajadores de paro de larga duracion, es
decir, al menos doce meses de paro ininterruropido. Y
la experiencia desarrollada en este momento, y el CDS
insiste en ello, y el CDS creo que ha insistido, y este Por-
tavoz, muchfsimas veces, en la necesidad de apoyar en
todos los 4mbitos a las Corporaciones Locales, y aqui
no ibamos a hacerlo. Pero tenemos que reconocer que,
a pesar de existir muchisimo paro en nuestra Regidn y
en nuestro pafs, realmente, parados que cumplan estas
condiciones y que puedan ser contratados para las Cor-
poraciones Locales no existen en la cuantfa suficiente,
y s¢ ha demostrado por la experiencia del presupuesto
de los afios precedentes, cuyo montante presupuestario
en ese concepto tenga quizi que trasladarse a otras li-
peas.

Por todas estas razones, el Grupo del CDS va, natu-
" ralmente, a oponerse a que prosperen las Enmiendas
110 a 117 planteadas por el Grupo Socialista.

Muchas gracias.

ELSENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ESTE-
LLA HOYOS): Para turno de réplica, sefior Valcuen-
de.

EL SENOR VALCUENDE GONZALEZ: Gra-
cias, Presidente.

Mire, en relacién... a mi no me gusta utilizar el tér-
mino de hacer referencia a otras Comunidades Autd-
nomas, ni hacer referencia al Gobierno Central, que tan
amigos son ustedes de hacerlo; pero lo voy a hacer en

este momento. Cuando ha dicho que las Enmiendas
nuestras representan el cuatro y pico por ciento de lo
que es el presupuesto, le puedo decir que las Enmien-
das que su Grupo ha presentado a fos Presupuestos Ge-
nerales del Estado son menos de eso. Est4n tan atados
ya, de alguna forma, los presupuestos a todos [os nive-
les, que es muy dificil...

El debate ideoldgico se produce cuando ef debate
se hace a la Enmienda a la Totalidad; es ahi donde se
debate. Luego, las partidas es ya complicado y dificil ha-
cerlo a estos niveles, donde ya casi todo est4 bastante
hecho.

Y, como decfa antes, también estamos de acuerdo
en que ustedes estin metiendo partidas presupuestarias
en ciertos Jugares donde no era habitual, y es bueno que
se haga. Nosotros lo que queremos es darle mds vida y
més importancia a esto.

Y sique es verdad, contestando al representante del
CDS, cuando dice que nuestras reticencias es para
grandes empresas. Yo creo que hay una cosa que est4
clara, que es que las grandes empresas habitualmente
tienen capacidad econf6mica suficiente para hacer ellas
los cursillos. Y que son, ademds, cursillos muy especifi-
cos, porque, adem4s, cumplen normas de sus empresas
matrices y cuestiones por el estilo, que hace que hasta
sus cursillos sean realizados por los mismos hombres de
sus propias empresas. Yo lo digo porque yo pertenez-
co a una empresa grandes, y en ella, habitualmente, los
dan... simplemente, la misma empresa tiene sus gentes
de formacién profesional, y la verdad es que habitual-
mente no necesita ningin tipo de ayuda para realizar
este tipo de cursos.

ELSENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ESTE-
LLA HOYOS): Seior Serrano, para déplica.

EL SENOR SERRANO VILAR: Gracias, Presi-
dente.

Solamente queria yo haber aclarado al Portavoz del
Grupo Socialista determinadas cosas, pero que parece
que ai fin ya las tiene bien comprendidas.

En efecto, es a empresas de mdas de quinientos tra-
bajadores, que, por tanto, no tienen posibilidades de ac-
ceder a los fondos FSE, Fondo Social Europeo. Y la
oportunidad no se da a Ias grandes empresas; la opor-
tunidad se da a los trabajadores que estén en esas em-
presas, de poderse reciclar y poder acceder a puestos
mejores en puestos de tecnologia avanzada.

Gracias, Presidente.

ELSENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ESTE-
LLA HOYOS): Gracias. Sefior de las Heras.

EL SENOR DE LAS HERAS MATEQ: Si. Nada
mds para aclararle al Portavoz del Grupo Socialista que,
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si prefiere, en vez de la denominacién de grandes em-
presas, dése usted cuenta que muchas de estas empre-
sas podfamos decir que son sectores enteros. Entonces
quédese usted que la ayuda y la linca va destinada, pre-
cisamente, a los trabajadores de un sector completo,
porque muchas de estas empresas son sectores comple-
tos de nuestra economia regional.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ES-
TELLA BOYOS): Gracias, Pasamos a debatir las En-
miendas nmeros 139, 140, 141 y 142, del Grupo Parla-
mentario Socialista. Para su defensa, tiene la palabra el
sefior de Lorenzo.

EL SENOR LORENZO MARTIN: Gracias, sefior
Presidente. Muy brevemente.

Yo creo que, si algo tiene de positivo el trdmite par-
lamentario que hemos tenido en Ponencia y Comisi6n,
es que, por fin, una sugerencia del Grupo Parlamenta-
rio Socialista, ya en los Gltimos afios, de empezar a
dotar propuestas de equipamientos comerciales colec-
tivos de cardcter social, en colaboracién con las Corpo-
raciones Locales, ha sido estimada parcialmente, par-
cialmente.

Y yo comprendo que ese es un esfuerzo ya cualita-
tivo importante. Pero, sin duda alguna, entendemos que
las cantidades que hay disponibles en este presupuesto
es insuficiente, para lo cual mi Grupoe propone una se-
rie de Enmiendas, para dotarla con una partida de
155.000.000 més.

En definitiva, con este programa pretendemos re-
mover, una vez mas, la voluntad de los Ayuntamientos,
en un programa que sin duda alguna va a beneficiar a
un sector tan importante, bajo un punto de vista eco-
némico y social, como es el del pequefio y mediano
comercio. Sin duda alguna, es un programa de dificil
ejecucién, como hemos venido reconociendo nosotros
incluso desde la etapa del Gobierno Socialista. De difi-
cil ejecucién, porque son programas que, de cara a las
Corporaciones Locales, son poco brillantes, poco efec-
tivos de cara a la opini6n péblica, y no son muy inmi-
nentes siempre en su ejecucidn, y exige una labor con-
tinua, desde la Administracién Auténoma, para que los
Ayuntamientos prevean sus inversiones, para gue los
Ayuntamientos planifiquen sus inversiones en esta li-
nea. Pero, sin duda algunas, esas inversiones y esa pla-
nificacién a medio y largo plazo redundar4, sin duda al-
guna, en beneficio de nuestras ciudades, y redundars,
sin duda alguna, en beneficio del empleo y delas peque-
fias empresas comerciales de nuestra Comunidad Au-
ténoma.

Por lo tanto, entendemos que seria un esfuerzo su-
plementario, por parte del Grupo Popular, o del Gru-
po Demo6erata Cristiano, porque antes yo creo que ha-
blaban de liberales, Grupo Democrita Cristiano, €l
Grupo liberal, en 1a posibilidad de dotar adecuvadamen-

te y mejor estas partidas de equipamientos comerciales
colectivos. Muchas gracias.

ELSENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ESTE-
LLA HOYOS): Gracias. Para turno en contra, seflor
Serrano.

EL SENOR SERRANO VILAR: Gracias, Presi-
dente. Ya en Comisién y en Ponencia estuvimos deba-
tiendo largamente el tema que nos ocupa ahora, y, pre-
cisamente porque el Grupo Popular es sensible a las
necesidades de tipo de equipamiento comercial que
tienen nuestras ciudades, nuestras capitales y nuestros
grandes pueblos, es por lo que ya accedimos y acep-
tamos dos enmiendas, 1a 137 y 138, por v total de
60.000.000, que se van a destinar a equipamientos co-
lectivos comerciales para Corporaciones Locales. Es

P

asi,

Auin todavia, el Grupo Socialista pretende que se si-
ga incrementando esta partida. Debo recordarle, en-
tonces, al Portavoz socialista que en un debate en Co-
misién, ¢l seis de octubre del afio ochenta y nueve, se
hizo una diseccién de este tema al completo. Y de esa
diseccién yo solamente voy a aportar algunos datos muy
concretos.

En los programas a través de convenios que se fir-

. maron desde la Consejeria, antigua Consejeria de In-

dustria, Trabajo y Comercio, con las entidades locales
de afios ochenta y cuatro, ochenta y cinco, ochenta y seis
y ochenta y siete, habfa un total de subvenciones conce-
didas por valor de 294.900.000 pesetas, que se han pa-
gado al dia de la fecha solamente 30,000,000 y quedan
por pagarse, ejecutarse también, porque no se han eje-
cutado, 264.000.000 de pesctas. Esa ¢s la realidad, la
triste realidad, porque la capacidad econdmica de las
Entidades Locales no es la que nosotros deseéramos.
Eso es asf, y nosotros lo que queremos, indudablemen-
te, s que se equipe cualquier necesidad, se complete
cualquier necesidad. Tengo el listado aqui de esas
subvenciones concedidas y no utilizadas, por ejemplo
parte de la que habia en Arévalo, en Avila, en El Espi-
nar de Segovia, en Medina del Campo, en Valladolid,
50.000.000, intocados todavia. En Ponferrada, cn Sala-
manca, en Valladolid, en Leén v, finalmente, también
en Salamanca, en un centro comercial ......... O seaque,
indudablemente, cuando la capacidad econémica de la
Entidad Local no es la suficiente no se pueden cumplir
los buenos propdsitos que estaban ya explicitados, tan-
to por las Entidades Locales como por la Consejeria.
Gracias, Presidente.

ELSENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ESTE-
LLA HOYOS): Gracias. Para turno de réplica, sefior
de Lorenzo.

EL SENOR LORENZO MARTIN: Gracias, sefior
Presidente, Simplemente para recordarle al sefior Por-
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tavoz del Grupo Popular que yo mismo he reconocido
la dificultad de ejecucién de ese programa; pero ahi es-
té la virtualidad del mismo, porque el beneficio que a
medio y largo plazo implica una buena ejecucién, una
adecuada ejecucitén de ese programa, tiene beneficios
absolutamente grandiosos para esta Comunidad Auté-
noma. Y yo s que le recomendaria al sefior Serrano que
actualizara sus datos, porque los ejemplos que pone de
Arévalo y del Espinar, si mal no recuerde -y no recuer-
do mal-, son proyectos absolutamente concluidos e
inaugurados adecnadamente; otra cosa s que se haya
gastado menos dinero del inicialmente previsto, pero si
se ha cumplido el objetivo econdémico y social que en su
dia se disefi6.

ELSENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ESTE-
LLA HOYOS): Sefior Serrano, para diplica.

EL SENOR SERRANQ VILAR: Gracias, Presi-
dente. Solamente para adadir que, actualizando mis da-
tos, deducimos 9.400.000 correspondientes a Arévalo y
E} Espinar y nos quedan todavia por ejecutar en sub-
vencion 256.000.000 de pesetas. Gracias, Presidente.

ELSENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ESTE-
LLA HOYOS): Gracias. Pasamos a debatir las En-
miendas nlimeros 143 a 160, ambas inclusive, del Gru-
po Parlamentario Socialista. Para su defensa, tiene la
palabra ¢l seiior de Lorenzo.

EL SENOR LORENZO MARTIN: Gracias, sefior
Presidente. Simplemente, y muy brevemente, para lla-
mar la atencidn, que es lo que pretendemos con este
conjunto de Enmicndas, sobre la ejecucién de los ne-
cesarios programas de ayuda a la reforma y moderni-
zacién del sector comercial. Con este conjunto de
Enmiendas pretendemos, ni més ni menos, con una ade-
cuada presupuestacion, llamar la atencion de la Conse-
jeria de Economia y Hacienda sobre la parlisis que en
estos momentos implica la ejecucién de este programa.
Multitud, cientos de pequefios comerciantes que acce-
den, yo diria que a veces engafiados por los resultados
del mismo, alos créditos subvencionados, yque, una vez
ejecutada Ia inversi6n, tardan meses, por no decir afios,
en recibir la correspondiente subvencién. Multitud de
solicitudes que por una inadecuada presupuestacién no
son atendidas y que, tal y como marca la Orden, no pue-
den concederse si han sido iniciadas las obras, las co-
rrespondientes inversiones se paralizan, en detrimento
de las previsiones del empresario, durante meses y me-
S5CS.

En definitiva, sefior Presidente, lo que pretendemos
es llamar la atencion, a través de estas Enmiendas, de
que la Consejerfa de Economia y Hacienda tiene que
dotar adecuadamente los Servicios Territoriales y Cen-
trales en los programas de apoyo al comercio, para que
al final no nos encontremos con la enorme dificultad
que va a implicar que el sefor Presidente de la Junta

pueda crear una Direccién General de Comercio, cuan-
do cada vez se atiende peor al pequefio y mediano co-
merciante.

Por tanto, esperamos que con este conjunto de En-
miendas la Consejeria de Economia y Hacienda pueda
atender adecuadamente los programas de reforma y
modernizacién del sector de comercio.

ELSENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ESTE-
LLA HOYOS): Para consumir un turno en contra, por
el Grupo Popular, sefior Serrano.

EL SENOR SERRANO VILAR: Gracias, Presi-
dente. Lo que el Portavoz Socialista desea puede ser
bueno; quizé no sea posible. No solamente el hecho de
que esté provincializada una partida destinada a equi-
pamientos comerciales, reformas, modernizacion, etcé-
tera, no quiere decir que con ese hecho de que esté
provincializado se vayz a producir automé4ticamente la
demanda. La demanda se produce donde y cuando el
propietario puede, quiere y sabe hacer algo, incluso por
su propia empresa, en lo que es modernizacién y
equipamiento. Pero que solamente ese deseonova are-
solverle el problema; tiene que existir la posibilidad
econdmica por su parte, tiene que existir también un
mercado al que pueda acceder también cercano, y, por
tanto, que la posibilidad esté al alcance de sumano. La
provincializaci6n es deseable, pero quiz4, cuando se ha-
ce alguna actuaci6n a demanda, no es aconsejable por-
que puede distorsionarse. Gracias.

ELSENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ESTE-
LLA HOYOS): Gracias. Si no existe turno de réplica,
tampoco de daplica.

Pasamos a debatir otro bloque de Enmiendas, las
nlmeros 161 a 169, ambas inclusive, del Grupo Socia-
lista, Y para su defensa, tiene la palabra, sefior de Lo-
renzo.

EL SENOR LORENZO MARTIN: Gracias, sefior
Presidente. Una vez m4s llamamos la atencién de esta
Cémara sobre las insuficientes dotaciones que la Con-
scjerfa de Economfa y Hacienda hace para tener a pun-
to, para modernizar las estaciones técnicas de revisién
de vehiculos, las famosas ITV de nuestra Comunidad.,
Hemos pasado por un proceso, yo diria que positivo pa-
ra nuestra Comunidad Auténoma, a la hora de hacer
una planificacién de las ubicaciones de estas estaciones
técnicas de vehiculos. Hemos adoptado, se ha adopta-
do un sistema concesional, acorde con la realidad eco-
ndémica de nuestra Comunidad Auténoma, y diria que
acorde, también, con lo que se estaba haciendo en otras
Comunidades Auténomas. Pero estamos cayendo en el
grave error de no dotar de inversiones de reposicién, de
actualizacién, de las correspondientes tecnologias a las
estaciones publicas, a las estaciones que son titularidad
de nuestra Comunidad Aut6énoma, con lo cual podria
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llegar a producirse la paradoja de que los servicios que
presten las estaciones pablicas, las estaciones de titula-
ridad de la Junta de Castilla y Le6n, fueran de peor
calidad que las estaciones, dirfamos, privadas, o las es-
taciones concesionales, Con esta Enmienda lo que pre-
tendemos, ni mas ni menos, es ir dotando més adecua-
damente las partidas de inversiones en las ITVs de
titularidad de la Comunidad Auténoma, al objeto de
poder seguir prestando cada vez mejor servicio a los
ciudadanos de Castilla y Len,

ELSENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ESTE-
LLA HOYOS): Muchas gracias, sefior de Lorenzo. Pa-
ra turno en contra, sefior Bosque Hita.

EL SENOR BOSQUE HITA: Sefior Presidente.
Sobre este bloque de Enmiendas mi Grupo Parlamen-
tario tiene una serie de consideraciones que hacer, que
ya son conocidas, puesto que en esta Cdmara, a través
de Comisiones y a través de Pleno, se han tratado sufi-
cientemente. Por si fuera poco, ayer, en una sesién ma-
ratoniana de casi cuatro horas, pues, también tratamos
en profundidad este tema.

Pero, no obstante, me parece que conviene hacer
unas consideraciones sobre el particular. Hay dos razo-
nes por las cuales mi Grupo no puede aceptar estas En-
miendas. La primera de ellas es de a quién se van a re-
tirar los créditos si se aprobasen estas Enmiendas. Y la
segunda de ellas de a dénde van los créditos si se apro-
baran las Enmiendas.

Por ejemplo, uno de los conceptos de donde se van
a retirar las Enmiendas, y de donde se pretende nada
m4s y nada menos que esa modereizacién de que se ha-
bla de las ITVs establecidas.

Pues, miren ustedes. En primer lugar hay seis En-
miendas que retiran créditos de unos conceptos que son
inspeccidn, normativa y revisién de calidad en la indus-
tria. Para todo ello, los escasos medios con que 1a Jun-
ta cuenta deciden que para publicidad y promocion se
incluya en los presupuestos cantidades que llegan en to-
tal a 4.400.000 pesetas, para una Comunidad de nueve
provincias, la m4s grande de nuestro Territorio, de
nuestra patria, pero, al mismo tiempo, también es la més
grande de Europa; 4.400.000 pesetas. Repartan ustedes
dineros sobre este particular y verdn que se hacen ver-
daderas maravillas para conseguir que llegue algo que
pueda hacer eficaz que precisamente toda la inspec-
¢i6n, toda la aplicacién de normativa y todo lo que sea
promocién de calidad industrial se pueda hacer a tra-
vés de una promocién publicitaria y de una serie de pu-
blicaciones. Incluso esto estd repartido por provincias,
estd provincializado en parte y no provincializado.

Pues bien, de los 4.400.000 pesetas que estd presu-
puestado para esta gran operacidn, que me parece que
nos interesa a todos, resulta que pretendemos retirar
nada menos que 3.400.000 pesetas a lo largo de seis En-

miendas. Con ello queda 1.000.000 de pesetas para
cumplir esa funcién. Podiamos pensar que es que el ob-
jetivo adonde va dirigido todo esto tiene una excepcio-
nal importancia, La tiene, no cabe Ia menor duda, las
ITV nos importan a todos muchisimo, Pero, miren us-
tedes, las ITV en estos momentos estin perfectamente
atendidas porque en los presupuestos del aiio que ter-
mina se incluy6 la cantidad que era necesaria para es-
tar al corriente, de acuerdo con lo que se acord6 en es-
ta Cdmara y que estd cumpliendo rigurosamente la
Junta. Van invertidos hasta este fecha, en lo que va de
afio, més de 38.000.000 de pesetas en esos procedimien-
tos.

Pero mis todavia. En los presupuestos para el afio
noventa y uno se contienen cantidades lo suficiente-
mente importantes como para mantener esta adecua-
ci6n y esta modernizaci6n.

Pero pasemos al resto de las Enmiendas, las tres que
quedan. Por ejemplo, la 167 nos habla de retirar de un
concepto que nos parece que es importante porque en
todo esto de la promoci6n de la calidad industrial, y del
conocimiento de la normativa, y de la promocién de las
inspecciones adecuadas, es decir, Ia garantfa técnica de
que industrialmente se estd trabajando en serio en esta
regién y que la Administracién Territorial lo estd
haciendo seriamente, se tienen programadas y presn-

- puestadas una serie de reuniones y de conferencias.

Reuniones y conferencias que, dada la gran extensién
de nuestra Comunidad -y no repito lo anterior-, pero
también la escasez de recursos con que cuenta nuestra
Comunidad, yo recordarfa aqui que, por ejemplo, nues-
tra Comunidad tiene un presupuesto que es la tercera
parte del de la Comunidad de Madrid, con todo lo que
representa de diferencia de territorio y de casi cercania
de poblacién, pues, teniendo en cuenta esta situacién,
nuestra Junta no puede disponer més que de 2.800.000
pesetas para reuniones y conferencias de este tipo. Pues
bien, pretende la Enmienda retirar, nada menos, que
1.800.000 pesetas, con lo cual quedaria 1.000.000 exclu-
sivamente para todo ello.

Y vuelvo al mismo tema, al destino. El destino tam-
bién son las ITV, y las ITV, repito, estdn siendo atendi-
das, s¢ estdn cumpliendo los acuerdos de estas Cortes
y se presupuesta, en el afio noventa y uno, la cantidad
que resulta necesaria y suficiente para ello.

Pero seguimos adelante con las otras Enmiendas.
Por ejemplo, para estudios y trabajos técnicos, en rela-
¢i6n con esta calidad industrial, se ha presupuestado
1.500.000 pesetas por la Junta. Pues se pretende quitar
1.000.000, con lo cual quedarian 500.000 pesetas para
toda nuestra Comunidad, para hacer los estudios y tra-
bajos técnicos necesarios a fin de promocionar la fun-
cién tan importante de que estamos hablando. Y tam-
bién el destino son las ITV. No repito lo dicho sobre las
ITV porque es ya reiterativo,
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Y pasamos a la tiltima Enmienda, la 169. Entonces
también aqui hay presupuestada mayor cantidad, son
5.000.000, que estén dedicados, precisamente, a estu-
dios sobre normas de calidad, para el perfeccionamien-
to de estas y para la mejor aplicacidn. Bueno, pues, se
trata de retirar 3.000.000 de pesetas también para el te-
ma de las ITV.

Por estas razones, porque en primer lugar se van a
retirar cantidades escasas para atender una serie de ne-
cesidades que no pueden ser mejor atendidas mds que
con las escasas cantidades que se han presupuestado,
se pretende quitarle practicamente su dotacién, para
incrementar algo que esta atendido, que esta presu-
puestado y que en estos momentos se estdn cumplien-
do por parte de 1a Junta los acuerdo que estas Cortes
en su dia establecieron.

Por estas dos razones, porque no puede desmontar-
se la programacién que se sostiene con las cantidades
presupuestadas, y no se puede tampoco pensar que es
necesario para la otra situacién, es por lo que nos opo-
nemos a la aprobacién de estas Enmiendas.

ELSENOR VICEPRESIDENTE (SENOR BSTE-
LLA HOYOS): Muchas gracias, sefior Bosque. {Desea
replicar, sefior Lorenzo?

Pasamos entonces a defender la Enmienda nfimero
170 del Grupo Socialista, que se mantiene para el Ple-
no. Sefior Valcnende, tiene la palabra.

EL SENOR VALCUENDE GONZALEZ: Seior
Presidente, sefores Procuradores. Recientemente la
Comisién de Economia..., en la Comision de Industria,
perdén, tuvo una comparecencia el Consejero, a pro-
puesta del Grupo Socialista, para hablar de lo que se
estaba haciendo en Castilla y Leén en el tema de ener-
gias alternativas. Fue una agradable sorpresa lo preo-
cupado que estaba el Consejero sobre este tema y, de
alguna forma, los datos que nos dio no estaban muy de
acuerde con eso, pero, bueno, se veia que habia unas
ciertas perspectivas y que habia esperanzas de llegar en
este tema, que creemos que cada vez va a tener mayor
importancia, vamos a llegar a cuestiones positivas. Pe-
ro, realmente, también el Consejero lo plante6 alli mis-
mo el tema del ahorro energético, que indudablemente
es positivo. Porque indudablemente las industrias, las
energias alternativas dependen mucho de la situacién
econbmica y del valor que, desde el punto de vista eco-
ndmico, tienen en este momento las otras energias. Pe-
ro, desde luego, el ahorro de energia es un tema que es
importantisimo para todas las industrias y, de hecho, asi
senos dio a entender, que lo que estaba presupuestado
en afios anteriores practicamente se habia gastadoen la
totalidad. Este afio vemos con sorpresa que se disminu-
ye esa propuesta y nosotros lo que pedimos es intentar
aumentarla, dados los buenos resultados que ha dado
en cf tema de ahorro y diversificacién energética, y de-
traerlo, como de costumbre, porque ya es una reitera-

cién, y como, de hecho, no se ha retirado nada, en el te-
ma de los gastos corrientes que van en el mismo Presu-
puesto.

Nada miés.

ELSENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ESTE-
LLA HOYOS): Gracias. Para turno en coutra, sefior
Bosque Hita.

EL SENOR BOSQUE HITA: Seiior Presidente.
Sobre esta Enmienda, la 170, vamos a hacer notar que
se trata de eliminar en un concepto, que es aprovecha-
miento de recursos minerales, se trata de retirar con es-
ta Enmienda, si se llegara a aprobar, de lo que est4 pre-
supuestado para publicidad y promocién del ahorro
energético, una cantidad relativamente importante; me
refiero relativamente importante en comparacién con
las cifras que hemos manejado anteriormente. Se trata
de retirar de una partida de 13.500.000 la cantidad de
10.000.000. Estamos hablando del concepto que es, en
aprovechamiento de recursos minerales, la cantidad
que estd programada para publicidad y promocién del
ahorro energético. Repito, en una Regién extensa co-
mo la nuestra la promocion del ahorro energético debe
de hacerse con la mayor intensidad posible, pero tiene
que ser transmitiendo posibilidades a toda la Comuni-
dad para que puedan poner en marcha actuaciones ysi-
tuaciones que puedan producir ese ahorro energético.
Ahora, para acciones directas, para ahorrar directa-
mente el ahorro energético, parece muy dificil que con
13.500.000 presupuestados se pueda pretender, y mu-
cho menos con los 3.500.000 que quedarian de aceptar-
se esta Enmienda. Pero, en cambio, vean ustedes tam-
bién cémo hay una segunda razén para no aceptarla, y
es la de a dénde irfan los 10.000.000 de pesetas. Pues.
los 10.000.000 de pesetas irfan precisamente a infraes-
tructura eléctrica. Como ¢s una infraestructura bara-
tisima la infraestructura eléctrica, con 10.000.000 se
pueden hacer infinidad de cosas. Y ademds irfa a inver-
siones. Comprenderan ustedes... Repito, una Comuni-
dad Auténoma de nueve provincias, que tiene el 20%
de territorio nacional, invertir 10.000.000 en infraes-
tructura eléctrica y en inversiones para fa promocion
del ahorro energético, parece que es que no tiene ni si-
quiera posibitidad de ser explicado.

Por estas dos razones, que nos parece que condu-
cen al absurdo enssi, es por lo que mi Grupo se vaa opo-
ner a esta Enmienda.

ELSENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ESTE-
LLA HOYOS): Gracias. {No hay réplica? Pasamos,
por tltimo, a defender las Enmiendas 179y 180 del Gru-
po Socialista, Tiene la palabra... éPor separado? 179,
entonces.

EL SENOR LORENZQO MARTIN: La 179, Seré
muy breve, para no cansar a Sus Sefiorias, dado lo avan-
zado de la tarde—noche. Y casi me tendria que remitir
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al Diario de Sesiones de hace un afo, cuando debati-
mos el Presupuesto para este ejercicio de mil novecien-
tos noventa, que ya se estd acabando. No es ni més ni
menos que intentar poner un poco de orden y raciona-
lidad en la politica de subvenciones de la Junta al sec-
tor de 1a minerta del carb6n. No es decir no; es decir si,
pero eficaz. Si, condicionado a la mejora de la produc-
tividad. Si, condicionado a la modernizacion de nues-
tras explotaciones. Si, condicionado al control ptiblico
de la subvenci6n. En definitiva, ni m4s ni menos que la
partida prevista en estos momentos en la Seccién 02,
que estd en concordancia con los estudios, con los pla-
nes estratégicos que obran en poder de la Administra-
ci6n Autondmica. Por tanto, ni més ni menos, es inten-
tar poner orden, racionalidad y transparencia en las
subvenciones piiblicas al sector de la mineria del car-
bémn. En definitiva, ni m4s ni menos que lo que venimos
diciendo desde el afo mil novecientos ochenta y ocho.

Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SAN.
CHEZ-REYES DE PALACIOQ); Muchas gracias. Se-
iior de las Heras, don Rafael de las Heras.

EL SENOR DE LAS HERAS MATEQ: Si, sefior
Presidente. Yo creo que ¢l Portavoz del Grupo Socia-
lista, al defender la Enmienda mimero 179, que preten-
de detraer 500.000.000 de pesetas del concepto 771 y
pasarlo al concepto 772 del mismo programa, de apro-
vechamiento de recursos mineros, nos esté llevando a
un marco en relacién con el sector de la mineria ya su-
perado. Ha hablado de planes estratégicos que obran
en poder de la Junta. Y entonces, estamos hablando de
un marco de unos planes estratégicos que se forman en
mil novecientos ochenta y seis, que se aprueban en el
ochenta y siete y que son condicién necesaria para aco-
gerse al nuevo sistema de contratacién del carbée.

Hay otra forma, que determinadas unidades, las de
fas grandes empresas, se han acogido al sistema de
contrato-programa, Estos planes estratégicos, efectiva-
mente, como ha dicho SuSefioria, para su garantia, iban
acompafiados de dos auditorias: una de Ofico, Oficina
de compensacién de energia de la energia, y otrade la
Direccion General de Economia, y un ejemplar se en-
viaba a la Junta, que es al que ha hecho referencia Su
Sefioria y por lo que yo digo que estd Enmienda es una
Enmienda atrasada, caduca, vicja, no actualizada al
marco actual del sector de Ja minerfa. Y de los que po-
demos decir que en sus datos numéricos tienen gran fia-
bilidad por estos dos controles, pero no en lo que se re-
fieren a las inversiones, porque las inversiones, dada la
incertidumbre de la implantacién de un nuevosistema...
ylaincertidumbre laligo alo que dice a orden de trein-
ta y uno de octubre de mil novecientos noventa, en el
que dice que la experiencia acumulada ha permitido un
marco; es decir, que la experiencia en este sector es un
tanto importantisimo. Y dada esa incertidumbre de las

empresas Y, por otra parte, la falta de recursos y de apo-
yos a la inversién, hicieron que esos planes, en el 4mbi-
to de la inversién, tuvieran que ser reformados y revisa-
dos sustancialmente al alta, cuando en otro marco,
auténomo ya de fa Comunidad Auténoma, y no me re-
monto a la politica del anterior Gobierno, en el que se
limit6 a hacer estudios sobre los sectores de la mineria
y rocas ornamentales, sino al de esta Junta en las tres
politicas de formaci6n, seguridad y ayudas a la inver-
sidn o modernizacidén del sector, en el afio ochenta y
ocho y bajo la perspectiva de subvenciones del 20 al
30% de la inversion se modifican al alza esos planes.

Pero ya no estamos en ese marco, Seiioria, ya estd
viejo. Ahora estamos en el marco de Ia Orden de trein-
tay uno del diez de mil novecientos noventa, por la que
se regulan las compensaciones de los costes por adqui-
siciones de carbon de origen subterrdneo que excedan
alas que se derivan de las contempladas en los contra-
tos de largo plazo con centrales térmicas —este es el ti-
tulo completo de la Orden que me he permitido leer-,
que regula la compensacidn de costes, que por la expe-
riencia acumulada ha permitido un acuerdo marco en-
tre Unesa y Carbunién, para la mayor competitividad y
elsaneamiento del sector minero para reducir costos de
generacibn de la energfa, que viene obligado de alguna
manera por la Comisidn de las Comunidades Econdmi-
cas Europeas, que han establecido la necesidad de la

‘reducci6n de los pagos compensatorios de Ofico para

cubrir parcialmente sus pérdidas de explotacién, y que
viene también determinada en el marco de la Comisidn
Delegada del Gobierno para Asuntos Econémicos, que
ha aprobado el plan de reordenacién del sector del car-
bén, Quiz4, una reconversidn encubierta del sector de
la mineria. No se han atrevido a hacer una reconversién
del sector de la minerfa, que naturalmente hubiera re-
querido un instrumento de ley y no una simple Orden
Ministerial,

Estamos en el marco de esa referencia tltima que
he hecho de la Orden de treinta y uno de octubre del
noventa, y que las empresas se van a desenvolver en cua-
tro niveles. Aquellas que son rentables por si mismas y
que no van a necesitar apoyos ni se van a acoger a na-
da. Las empresas que van a desaparecer a corto plazo
necesariamente, Y, por {ltimo, dos tipos de empresas
acogidas al sistema de compensacién de pago que re-
alizan las empresas explotadoras de centrales térmicas
acogidas al SIFE, Sistema Integrado de Facturacién de
Energfa, mediante unas condiciones, una de las cuales,
Seforia, son precisamente los nuevos planes de dismi-
nucién de la actividad productiva, entre otras muchas
condiciones. Y, por Gltimo, aquellas empresas que, pa-
ra financiar inversiones rentables, que creen o manten-
gan puestos de trabajo. Ese esen el marco que nos
vamos a desenvolver. Y de ahi que la dotacién de
1.000.000.000 de pesetas esté bien presupuestada. Por-
que en las Enmiendas del Partido Socialista no se dis-
minuye la cantidad, sino que se hace una divisién. Se ha-
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ce vna divisién... ya s¢ nos explicard la Enmienda si-
guiente, que parece scr que va encaminada a sectores
en declive por reconversién... a zonas en declive por re-
conversién de sectores determinados, aunque recon-
versiones encubiertas. Ya nos lo explicara. Pero este ¢s
el marco y esto son jos nucvos planes de reduccién de
fa actividad productiva, pero no los planes estratégicos
a los que usted hacia referencia y que estan en poder de
la Comunidad Auténoma.

Dentro de este nuevo marco es donde, con la auto-
nomia del Gobierno de la Regién, el que sea, determi-
nard a cudles de estos marcos de referencia va a dedi-
car el esfuerzo y las dotaciones presupuestarias. Si es
ayudar a las empresas que van a desaparecer yo creo
que ésa no seria la opcidn, pero, bueno, podria ser-, o
si es ayudar a las empresas que van a disminuir la pro-
duccién al menos en un 40% del dltimo cuatricnio, O si
es a ayudar sencillamente a aquellas empresas que van
a mejorar sus inversiones para mejorar el aparato pro-
ductivo, mantener ¢ incluso crear empleo. Esa es la de-
cisién politica que corresponde auténomamente a este
0 al Gobierno que le suceda, dentro de este nuevo mar-
<o de la politica dentro del sector del carbén.

Nada mas y muchas gracias, sefior Presidente.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SAN-
CHEZ-REYES DE PALACIQ): Muchas gracias, se-
fior de las Heras. Muchas gracias, sefor Lorenzo.
Queda pendiente, ya por altimo, la Enmienda 180, pre-
sentada por el Grupo Parlamentario Socialista.

EL SENOR ALFONSO CANEDO: Gracias, sefior
Presidente. Encontrdndonos ante el debate de la Ley
que marca actuaciones v prioridades para el préximo
aiio, ¢l Grupo Parlamentario Socialista lamenta que
quizis el olvido, por este motivo no se haya contempla-
do el problema en estos momentos ya padecen las zo-
nas mineras y que de alguna forma est4 afcctando a to-
das las cuencas de nuestra Regién.

Estamos en pleno proceso de reordenacidn, con la
consiguiente pérdida de empleo, y por consiguientc
afectados por una recesién econémica en cstos mo-
mentos cuyas consecuencias de cardcter socio-econd-
mico son altamente preocupantes. Todas ellas pre-
sentan perfiles de comarcas en declive industrial. La
situacién expresada dnicamente se podré superar si las
distintas Administraciones se¢ comprometen a buscar
soluciones. Es necesario que haya un contrato progra-
ma entre las diferentes Administraciones, que se com-
prometan y que asuman sus responsabilidades. Resul-
taria inaceptable en este momento que ese proceso de
reordenacién no fuese acompanado de una proceso de
reindustrializacién. Pero si la creaci6n de alternativas
econbmicas resulta dificil de por si, somos conscientes
de que esas dificultades tienen un valor anadido en las
propias cuencas mineras. Hay que reconocer su propia

situacion geografica y, cémo o, sus carencias en in-
fraestructuras y equipamientcs, que las hacen poco
atractivas para la inversion privada en estas zonas.

De todo clio se deduce gue resulta urgente una
puesta cn marcha de medidas extraordinarias por par-
te de las Administraciones Pablicas, con el fin de aten-
der, de una forma prioritaria v expresa, la mejora de
esas infraestructuras y equipamientos, para posibilitar
esas alternativas ¢condmicas, como paso previo a la
reindustrializacion,

El Grupo Soctalista quicre expresar la preocupa-
cidén de la sitvacion y recordar que la Administracidn
Regional debe comprometerse, dadas sus competen-
cias y responsabilidades incuestionables. Aceptamos
que se estan haciendo esfuerzos en mejorar la produc-
tividad, en mejorar las propias empresas; pero, atin asi
debemos de aceptar que hay una pérdida de empleo,
que hay una crisis que no podemos ocultar, y que, por
consiguienie, al margen de csas inversiones, también
hay que decirlo, en ¢l habitat minero, es imprescindible
el incentivar inversiones en esas cuencas tendentes a di-
versificar la propia economia. La propuesta del Grupo
Socialista es tendente a estimular esa inversion, cons-
ciente de que las dificultades en las propias cuencas son
superiores a otras y que, por consiguicnte, hay que in-
centivar econémicamente a €s0s ecmpresarios que estén
dispuestos a instalarse en las propias cuencas mineras.
Entendemos que ese estimulo econémico, via subven-
cién complementaria, debe scr ¢l motivo por el cual de-
cidan cumphr un fin social, que también lo pueden cum-
plir en cualquier otra zona, pero que en estos momentos
consideramos que es mucho més perentorio y mucho
mas urgente en cstas zonas que estdn afectadas por
este proceso. Muchas gracias, Sefiorfas. Y, por consi-
guicnte, en basc a lo expuesto, el Grupo Parlamenta-
rio Socialista solicita que se incluya una partida de
500.000.000 de pesetas tendentes a subvencionar las
empresas que se comprometan a instalarse en las zonas
afectadas por el proceso de reordenacién en las cuen-
cas mincras. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SAN-
CHEZ-REYES DE PALACIO): Muchas gracias, se-
fior Alfonso Canedo. Turno en contra, seior de las He-
ras.

EL SENOR DE LAS HERAS MATEQ: Si, sefior
Presidente. Como ya suponia cn el debate anterior, ylo
he anticipado, el CDS, y yo supongo que también, si in-
terviniera en este debate ¢l Portavoz del Grupo Popu-
lar, el otro Grupo que sustenta al Gobierno, diriamos
que estamos de acuerdo con Su Seifioria en que en las
zonas donde cfectivamente se determine que son zonas
en declive, precisamente por reconversién de un sector
en crisis, se mejoren las infracstructuras y se diversifi-
que la implantacién industrial, precisamente al margen
de ese sector en crisis, en este caso de la mineria, Es de-
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cir, que lo que usted ha planteado en su Enmienda lo
ha explicado de una manera, pero lo han planteado de
otra, lo han planteado mal, porque eso no es lo que di-
ce la Enmienda que ustedes han presentado aqui.
Sencillamente, detraen de un programa 55, que es
aprovechamiento de recursos mineros, precisamente
de subvenciones y ayudas a empresas para formacién,
seguridad e infraestructura minera, lo Hevan a moder-
nizacidn del aparato productivo de zonas mineras. Es
decir, que ahi no crean ustedes infraestructura, ni ca-
rreteras, ni crean empresas de otros sectores, porque
estd en un programa y lo han formulado ustedes de ma-
nera que es una Enmienda total y absolutamente mal
planteada.

Y aunque nosotros estuviéramos en ¢l fondo que lo
estamos- de acuerdo en que, si hay una zona en declive
y un sector en crisis, y adem4s ese sector se le hace una
reconversién, y hay que recolocar los excedentes de ese
sector, que produzca la reconversién de ese sector, na-
turalmente no en el mismo sector, porque para eso se
reconvierte, sino en otres sectores, no podrian salir de
aquf, no podrfamos apoyarlo si salen, precisamente, de
los 1.000.000.000 de pesetas que en si mismos conside-
ramos insuficientes. Es decir, que, desgraciadamente,
porque a lo mejor los dos Grupos que sustentan al Go-
bierno hubiéramos podido apoyar una iniciativa que
respondiera al fondo de lo que usted ha expresado con
lo que pretendia la Enmienda, no podemos apoyarla,
porque realmente dice absolutamente todo lo contra-
rio,

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR SAN-
CHEZ-REYES DE PALACIO): Muchas gracias, se-
fior de las Heras. Muchas gracias.

Procedemos, pues, a la votacién de forma agrupada
de las distintas Enmiendas y Votos Particulares corres-
pondientes a la Seccién II, Son las Enmiendas némeros
86 a191,89y90, 110 a 127, 139 a 170, 179 y 180, del Gru-
po Parlamentario Socialista, Quienes estén a favor de
dichas Enmiendas, que levanten la mano. Muchas gra-
cias. Votos en contra, Muchas gracias. Abstenciones.
Ninguna.

Resultado de la votacién. Cincuenta y siete votos
emitidos. Veinte a favor. Treinta y siete en contra, Nin-
guna abstenci6én. En consecuencia quedan rechazadas
las Enmiendas del Grupo Parlamentario Socialista an-
teriormente sefialadas.

Procedemos, pues, a la votacién de 1a Seccién 02, de
acuerdo con ¢l Dictamen de la Comisién. ¢ Votos a fa-
vor? Muchas gracias. {Votos en contra? Muchas gra-
cias. {Abstenciones? Ninguna,

Resultado de la votacién. Cincuenta y siete votos
emitidos. Treinta y siete a favor. Veinte en contra, Nin-
guna abstencién. En consecuencia, queda aprobada la
Secci6n 02 de acuerdo con el texto remitido por el Dic-
tamen de la Comisi6n,

Se suspende la sesién hasta mafiana a las diez trein-

- ta, cuando iniciaremos el debate de la Seccién tercera.

Ruego a los sefiores Procuradores que acudan tempra-
no, puesto que todavia tenemos una larga tarea.

(Se suspende la sesi6n siendo las veinte horas cua-
renta minutos).
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