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En turno de diiplica, interviene el Procurador Sr. Herre-
ros Herreros (Grupo Mixto).

Intervencion del Procurador Sr. de Meer Lecha-Marzo
(Grupo Socialista).

En turno de fijacién del posiciones, interviene el Procu-
rador Sr. de Fernando Alonso (Grupo de CDS).

En turno de fijacién de posiciones, interviene el Procu-
rador Sr. Ledn de la Riva (Grupo Popular).

Intervencidn del Procurador Sr. Quijano Gonzalez (Gru-
po Socialista), para una cuestién de orden.

Intervenci6n del Procurador Sr. Ledn de la Riva (Grupo
Popular).

El Presidente, Sr. Estelia Hoyos, contesta al Sr. Procu-
rador, y le ruega retire las palabras.

Intervencidn del Procurador Sr. Quijano Gonzilez (Gru-
po Socialista).

Intervencién del Procurador Sr. de Meer Lecha-Marzo
(Grupo Socialista).

El Presidente, Sr. Estella Hoyos, somete a votacién la
Proposicion No de Ley debatida. Es rechazada.

Sexto punto del Orden del Dia.

El Secretario, St. Amilivia Gonzdlez, da lectura al sexto
punto del Orden del Dia.

En turno a favor del veto, interviene el Procurador Sr.
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En turno en contra, interviene el Procurador Sr. Jimé-
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forte Carrasco (Grupo de CDS).
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El Presidente, Sr. Estella Hoyos, somete a votaci6n la
propuesta de creacién de una Comisién de Investi-
gacion. Es rechazada.

El Presidente, Sr. Estella Hoyos, suspende la sesién.

Se suspende la sesion a las veinte horas cuarenta y cinco
minutos.
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Cortes de Castilla y Ledn 2045

(Se inicia la sesion a las diecisiete horas).

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Seiioras y sefiores Procuradores, les ruego guar-
den silencio. Abrimos la sesidn, primera que celebra el
Pleno de las Camara en este afio mil novecientos noventa
y cuatro. A peticién del Grupo de Centro Democritico y
Social, y con el parecer favorable de los demas Porta-
voces, les anuncio que en €l Orden del Dia la Mocién
que figuraba con el nimero 3, relativa al Plan Regional
de Saneamiento, se tramitard como primer punto en la
reanudaci6n de la sesién que serd mafiana; mafiana por
la mafiana, como primer punto, se tramitara esa Mocién.
El resto vamos a iniciarlo ahora y hasta donde lleguemos.

Les anuncio también que al final de la sesién de esta
tarde los periodistas que habitualmente cubren la infor-
macién parlamentaria haran entrega de los premios "He-
micisco” en el salén Rojo de la planta primera del
Castillo.

Ruego al sefior Secretario proceda a dar lectura al
primer punto del Orden del Dia.

EL SENOR SECRETARIO (SENOR AMILIVIA
GONZALEZ): Primer punto del Orden del Dia: "Infor-
macién y preguntas orales de actualidad".

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Tiene la palabra, en primer lugar, el Procurador
don Antonio Herreros para formular su pregunta de
actualidad, registrada de entrada con el nimero 240, y
también le acepto la posibilidad de acumular -si lo tiene
a bien- alguna de estas preguntas. Si quiere acumularlas,
y, si no, de una en una.

EL SENOR HERREROS HERREROS: Gracias, se-
fior Presidente. Es de sobra conocida las sentencias sobre
el "caso de la construccién", que es mas el caso del sefior
Pefia como Alcalde, y me atreveria a decir que implica
directamente al Partido Popular. El Tribunal Supremo ha
elevado a rango de firme la sentencia en que la Audiencia
Provincial de Burgos condena al sefior Pefia como Alcal-
de de la ciudad y a varios concejales del mismo grupo
politico a doce afios de inhabilitacién por un delito de
prevaricacién continuada, y también al sefior Méndez
Pozo como inductor e instrumento de los hechos diversos
probados.

Indudablemente, los hechos afectan, a nuestro enten-
der, a la Junta de Castilla y Ledn por sus atribuciones
subsidiarias, desde el punto de vista urbanistico, y porque
en alguno de los probados se ha actuado sobre el patri-
monio de la Junta. En razén de estos hechos y sentencias
reiteradas en que se incurre en prevaricacién, falsedad
de documento publico y privado, revelacién de secretos,
desacato y denegacién de auxilio a la autoridad, Izquierda
Unida plantea la siguiente pregunta: ;cudles son, a juicio
de la Junta, las responsabilidades que se derivan de la
sentencia en los temas que afectan a las competencias de
la Comunidad Auténoma?

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Contesta el sefior Consejero de Presidencia. Sefior
Huidobro, tiene la palabra.

EL SENOR CONSEJERO DE PRESIDENCIA Y
ADMINISTRACION TERRITORIAL (SENOR HUI-
DOBRO DIEZ): Gracias, sefior Presidente. Pregunta el
sefior Herreros a la Junta de Castilla y Leén que cuéles
son las responsabilidades que se derivan de la sentencia.
Yo le preguntaria al sefior Herreros por qué responsabi-
lidades pregunta. Porque de la sentencia -que yo sepa-
no hay ninguna cita en el fallo a la Junta de Castilla y
Leén, y no se derivan. para la Junta de Castilla y Le6n
ninguna responsabilidad. El fallo no contiene ninguna
sentencia para la Junta de Castillay Leén y, por lo tanto,
de la misma, para la Junta de Castilla y Le6n, no se puede
derivar ninguna responsabilidad. No sé yo, por tanto, a
qué responsabilidades o de qué responsabilidades, por
qué responsabilidades pregunta.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Para réplica, seiior Herreros.

EL SENOR HERREROS HERREROS: Es evidente,
sefior Consejero de Presidencia, que se esgrimen cons-
tantemente las competencias o las atribuciones que hay
en materia de urbanismo, y que, por supuesto, cuando se
realiza esta pregunta no se trata, precisamente, de impu-
tar la responsabilidad, como agente expreso, a la Junta
de Castilla y Leén. Pero de la sentencia y de los once
casos probados como hechos sancionados, hay varios que
estan directamente vinculados a terrenos o solares pro-
piedad o patrimonio de la Junta. Y, por supuesto, en lo
que son las competencias y atribucién de vigilancia y
policia, desde el punto de vista urbanistico, se han tenido
que o dar por supuesto o aprobarse, en su caso, o entender
como legales algo que, al final, se demuestra que son
manifiestamente ilegales, razén por las cuales, entre
otras, se produce la sentencia.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Para diplica, sefior Consejero. .

EL SENOR CONSEJERO DE PRESIDENCIA Y
ADMINISTRACION TERRITORIAL (SENOR HUI-
DOBRO DIEZ): Gracias, sefior Presidente. Yo me ale-
gro que quede claro que de la sentencia no se deriva
ninguna responsabilidad para la Junta de Castillay Le6n,
porque de la exposicién que se ha hecho y de la pregunta
pudiera dar la impresién de que asi era. No obstante, yo
si quiero dejar bien clara una cosa: los resultados de una
sentencia penal, sea cual sea en éstas el tipo de la
sentencia, solamente resulta como cosa juzgada lo que
resulta en el fallo, y del fallo no se hace ninguna
imputacién a la Junta de Castilla y Ledn.

Y respecto a los hechos que se declaren probados en
la sentencia, que no sabemos cuéles son, yo no sé cuiles
son este momento, porque la sentencia no ha sido comu-
nicada a la Junta, ni tienre por qué serlo de momento,
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como digo de momento —ni creo que posteriormente-, de
esos hechos solamente se declararian aquellos hechos que
se declaran probados. Y usted estd hablando de los
derechos que tiene la Junta sobre determinados terrenos.
Esos derechos hay que reclamarlos o hay que reconocer-
los en otras partidas, no en éstas. Y respecto a la defensa
de esos intereses y de esos derechos, la Junta ha actuado
siempre con toda la diligencia necesaria para defenderlos,
de acuerdo con los datos que obran en los archivos de la
Junta de Castilla y Leén.

Por lo tanto, a su respuesta, insisto, no hay respon-
sabilidad ninguna que la Junta tenga que responder. Y
respecto a los hechos que figuran en la sentencia, cuando
tengamos conocimiento de los mismos y si afiaden algo
a lo que hay en los archivos de la Junta, a¢tuaremos en
consecuencia; por supuesto, acatando la sentencia, como
se acata, y defendiendo al miximo los intereses de la
Junta de Castilla y Leén de acuerdo con la legalidad
vigente.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Gracias. Segunda pregunta de actualidad que
formula el Procurador sefior Herreros. Tiene la palabra.

EL SENOR HERREROS HERREROS: Gracias, se-
fior Presidente. Casi es una continuacién de lo anterior.
A mi me extrafia que Su Sefiorfa no conozca la sentencia.
Yo doy por vilido y bueno que es asi; la verdad es que
esta publicada en diversos medios de comunicaci6n, que
ha tenido posibilidad de acceso a la misma. Y ya veremos
todavia, porque esto no es como empieza; de hecho, en
un momento determinado se pretendidé y se negd, por
activa y por pasiva, que hubiese ningiin problema o "caso
Pefia” o "caso Méndez Pozo". Al final, después de un
largo periplo, se ha demostrado que, efectivamente, si
existe un "caso Pefia", o un "caso Méndez Pozo" senten-
ciado en diversas circunstancias.

Pero si su memoria o su conocimiento todavia no le
ha dado tiempo, usted recordara lo que es el problema
del edificio de Las Siervas, o lo que es el edificio de Los
Maristas, o lo que es el edificio en General San Pastor,
o lo que es la calle San Francisco, esquina Delicias, o el
edificio Continental Auto, o las parcelas G2 bis. En
definitiva, los once supuestos que estdn mencionados,
uno a uno, en el conjunto de la sentencia y que, 1égica-
mente, implica a la Junta... insisto nuevamente, porque

. no es mi costumbre imputar responsabilidades a nadie
que en principio no las tenga, pero implica directamente
a la Junta de Castilla y Leén en lo que anteriormente
denominaba la vigilancia de la legalidad y la disciplina
urbanistica. Y en virtud de esto, se formula, por mi parte,
la siguiente pregunta:

{Qué medidas va a tomar la Junta, en aplicacién de
sus competencias de vigilancia de la legalidad y la
disciplina urbanistica, en los casos probados de apropia-
cion indebida de terrenos -patrimonio de la Junta, por
otra parte; también del Ayuntamiento, por otra parte-,

exceso de aprovechamiento, recalificacion ilegal de las
parcelas y otros?

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): En nombre de la Junta, le contesta el sefior
Consejero de Medio Ambiente.

EL SENOR CONSEJERO DE MEDIO AMBIENTE
Y ORDENACION DEL TERRITORIO (SENOR JAM-
BRINA SASTRE): Si, seiior Presidente. Sefioria. Yo
tenfa que reiterarme casi en las palabras textuales de mi
compaiiero de Gobierno que ha dicho antes. Y es cierto
que no se implica a la Junta, porque no se hace expresa
mencién en ella en absoluto, a ella en absoluto. Es cierto
que la Junta no esti como parte en la causa y que no va...
no tiene comunicacién oficial, ni la va a tener, comuni-
cacidn oficial de la sentencia. Pero, sin embargo, también
es cierto que puede haber extremos que, por la compe-
tencia, por la..., si, por las competencias que tenemos,
tenemos que revisar con suma atencién para ver cudles
son las acciones —en caso de que asi se deduzcan-, que
pueda llevar a cabo la Junta.

Yo le voy a decir, en lineas generales, algo que creo
que es obvio, pero que a lo mejor es bueno repetirlo. Y
es que el Gobierno Regional, la Consejeria de Medio
Ambiente en este caso, responsable en areas de urbanis-
mo, va a cumplir con absoluta fidelidad la legislacion que
existe, va a defender los intereses generales de los
castellanos y leoneses, y, en consecuencia, va a seguir
muy de cerca el cumplimiento de esa legalidad.

Pero le voy a decir otra cosa para terminar en esta
primera fase, y es que la sentencia quien tiene que hacerla
ejecutar -y a mi me da la sensacién de que hay intencién
de una especie de traslacion- es el Tribunal Supremo y
no otros.

Nada mds, sefior Presidente. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Gracias. Para réplica, y muy breve, porque
précticamente ha consumido el tiempo en su pregunta.

EL SENOR HERREROS HERREROS: Si, sefior
Presidente. Yo a veces pienso que es mejor pasar las cosas
de un trago, porque vamos a seguir dando vueltas a la
historia y al final nos vamos a enconirar con que sera el
Tribunal Superior, serd el Tribunal Supremo, o serd el
Constitucional. Pero parece mentira que, precisamente,
el Consejero de Medio Ambiente y Ordenacién del
Territorio, que ademds es el que tiene esas materias y
esas competencias, me diga que ahora tiene que revisar
los casos. Les conoce perfectamente y mejor que yo, pero
muchisimo mejor que yo, porque esto, incluso, pues, a
través de los medios de comunicacién. .. y, por otra parte,
porque han sido tramitados en su momento; y si no, seria
todavia doblemente peligroso, porque usted sabe que hay
varios miles de metros cuadrados de superficie de patri-
monio de la Junta intrusados en un caso concreto, y hay
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~demostrado ademas como hechos probados- diversas
ilegalidades que suponen ampliacién, por encima de lo
permitido en los planes correspondientes, de espacio en
diversos de los casos mencionados anteriormente.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Para diplica, sefior Consejero.

EL SENOR CONSEJERO DE MEDIO AMBIENTE
Y ORDENACION DEL TERRITORIO (SENOR JAM-
BRINA SASTRE): Seiior Procurador, el plan al que hace
referencia la sentencia se aprobd en septiembre de mil
novecientos ochenta y cinco. Todas las recalificaciones,
todos los expedientes de incremento o disminucién de
volumen fueron aprobados por el Ayuntamiento, que es
a quien corresponde, y fueron aprobados por unanimi-
dad, todos. Luego eso es un tema que corresponde a la
Corporacion local, o a la autonomia municipal. El Go-
bierno Regional, la Consejeria de Medio Ambiente, el
organo urbanistico regional lo que tiene que velar es
porque se da satisfaccién a los... a la normativa vigente,
a la normativa legal vigente.

Mire, como consecuencia de supuestas... de supues-
tas ocupaciones de terrenos que eran... que entendia el
Gobierno Regional que eran de la Comunidad, y como
supuestas ‘actuaciones que podian vulnerar aspectos del
planeamiento, el Gobierno Regional lo que inici6 fue un
expediente, Comnio consecuencia del inicio del proceso,
ese expediente se pard; cay6 un telén y hubo que esperar
-yo creo que lo entiende perfectamente-...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Sefior Consejero, le ruego concluya.

EL SENOR CONSEJERO DE MEDIO AMBIENTE
Y ORDENACION DEL TERRITORIO (SENOR JAM-
BRINA SASTRE): Ahora que se ha... Ahora que hay
sentencia, ahora se abre ese telon para seguir con ese
proceso. Y yo no puedo suponer en qué va a concluir ese
proceso. El lo dird cuando concluya.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Gracias. Tercera pregunta del sefior Herreros. Le
recuerdo que son cinco minutos para consumir los cuatro
turno de formulacién de Pregunta, contestacion, réplica
y diiplica; dos minutos y medio por cada parte.

EL SENOR HERREROS HERREROS: Gracias, se-
fior Presidente. Yo sélo le recuerdo, sefior Consejero,
que los expedientes no fueron aprobados por unanimidad
~y se lo puedo demostrar-; el Plan General vigente, si.
Pero parece ser que, de todas las maneras, va a tener que
entrar en el asunto, derivado de la sentencia. Y, en virtud
de esta cuestién, le diré que en la sentencia de la Sala
Segunda del Tribunal Supremo se inicia... se indica que
queda probado que Inmobiliaria Rio Vena invade o
intrusa varios metros de terreno destinado a dotacién
escolar en la unidad de actuacién G-2 bis. Dicho terreno
se corresponde con un terreno de la Junta de Castilla y
Leén, segin la correspondiente reparcelacién aprobada
en la mencionada 4rea de actuacién.

En otra actuacién vinculada a la anterior, dicha
Inmobiliaria penetra en el Camino de las Calzadas —pro-
piedad de la Junta- y en la zona del llamado, en Burgos,
Cauce Molinar, para el que Méndez Pozo no exhibid
nunca titulo alguno que le acreditase como propietario.
Es muy importante subrayar que, si la sentencia no
reconoce a la Junta como propietaria del mismo, ;no serd,
acaso, por dejacién de la propia Junta? Y es por lo que
pregunto: ;en qué condiciones quedan los terrenos de la
Junta indebidamente apropiados por el sefior Méndez
Pozo y, particularmente, las ilegalidades cometidas en la
unidad G-2 bis?

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Sefior Jambrina, Consejero de Medio Ambiente.

EL SENOR CONSEJERO DE MEDIO AMBIENTE
Y ORDENACION DEL TERRITORIO (SENOR JAM-
BRINA SASTRE): Si, sefior Presidente. Mire, para ser
escrupuloso con la... en la contestacién a su pregunta:
(en qué condiciones quedan?, le tengo que decir, Sefiorfa,
que no lo sé.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): ;Desea replicar, sefior Herreros?

EL SENOR HERREROS HERREROS: Tan sencillo
es... Me extrafia su ignorancia, porque, incluso, yo creo
que de ahi se deriva una responsabilidad. Es usted el
Consejero, aunque tenga directores generales sobre la
cuestién. '

Y, aparte, pues, yo tengo por costumbre creerme 1o
que me dicen, en principio. Pero yo sé que usted -y acaba
de decirlo anteriormente-... han paralizado, por estar
incursos en un sumario, algo que estaba en marcha. Por
consiguiente, si tiene usted por qué saber. Y es patrimo-
nio de la Junta, insisto.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Seiior Consejero, para diplica.

EL SENOR CONSEJERO DE MEDIO AMBIENTE
Y ORDENACION DEL TERRITORIO (SENOR JAM-
BRINA SASTRE): Yo le sorprenderé a usted, pero a mi
me parece que lo suyo es una osadia. Decirme en estos
momentos que c6mo van a quedar, en qué condiciones
quedan los terrenos... Si usted mismo lo est4 reconocien-
do, Sefioria. Usted mismo estd diciendo que hay un
expediente en marcha. Y yo le he dicho: expediente que
se paralizé como consecuencia del caso que nos ocupa.
Una vez concluido eso, se seguira el expediente. ;Cuédndo
le puedo decir cémo quedan, en qué condiciones quedan?
Cuando concluya. Pero es que usted estid haciendo la
quiniela el lunes; y el lunes... yo no estoy en el lunes,
todavia, yo estoy en el viernes; tengo que hacerlo prime-
ro. Esa es la Unica diferencia.

Nada mids, sefior Presidente. Gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Gracias. Formulacién de la cuarta pregunta del
sefior Herreros. Tiene la palabra.
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EL SENOR HERREROS HERREROS: Gracias, se-
fior Presidente. Yo la quinijela la hago el lunes, pero la
de la semana siguiente, porque, habitualmente, ya se
conocen cudles son los partidos que se van a jugar, y
usted los conoce perfectamente.

Y lo que no me cabe la menor duda es un hecho
incuestionable: es patrimonio de la Junta y debe revertir
a la Junta. Con eso, yo creo que ya seria suficiente.

En todo caso, en virtud, también, del Conjunto
Histérico de la ciudad de Burgos y de la proteccion de la
legalidad urbanistica, la Junta de Castilla y Leén tiene
mucho que decir -a lo mejor ahora me dicen que no- en
cuanto a lo conculcado o atentando por las actuaciones
probadas en la sentencia del Tribunal Supremo. Citaré
dos.

Una es una licencia de construccion en un edificio en
las esquinas de las calles Ramén y Cajal y Santa Clara,
frente a la Iglesia y Convento de Santa Clara. La Comi-
sién Territorial de Patrimonio Cultural, que es la Junta,
no fue escuchada; resulté iniitil que pretendiera defender
los criterios de preservacion y proteccion del Conjunto
Histdrico-Artistico. Resultado: previamente a la licencia,
se altera el limite de la zona histérico-artistica, se excluye
la iglesia del Conjunto Histérico.

Otro. El edificio en chafldn entre las calles Martinez
del Campo y Generalisimo Franco -en Burgos se dice
Paseo de la Isla-. Estaba contemplado como edificio de
proteccién estructural por el Plan Especial del Casco
Histérico, con cuatro alturas y conservacién de fachada;
y esa calificacién se ha suprimido, y se autorizaron seis
plantas, rompiendo el alineamiento caracteristico de di-
cho paseo. Es decir, €l sefior Méndez Pozo y el sefior
Pefia modificaron a su antojo el grado de proteccién del
edificio.

Y preguntamos: ;qué medidas va a tomar la Junta en
relacion con la anulacién de las licencias en el Conjunto
Histérico de la ciudad de Burgos?

-EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): El sefior Consejero de Cultura, don Emilio Zapa-
tero, le contesta en nombre de la Junta.

EL SENOR CONSEJERO DE CULTURA Y TU-
RISMO (SENOR ZAPATERO VILLALONGA): Gra-
cias, sefior Presidente. Sefior Herreros, la Junta, la
Consejeria de Cultura y Turismo, la Comision Territorial
de... la Comisién Territorial de Patrimonio Cultural
tomara todas aquellas medidas que se deriven del escru-
puloso acatamiento a la sentencia, que -repito- no ha sido
comunicada al Gobierno, al no ser parte en el pleito
juzgado, asi como todas las que dimanen del exquisito
cumplimiento de la legislacién vigente.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): ;Desea replicar? Sefior Herreros, tiene la palabra.

EL SENOR HERREROS HERREROS: Gracias, se-
for Presidente. Sefior Consejero, al menos hay una
declaracion de intenci6n, y expresa. Ya, de momento,
me parece que es razonable. No deja de sorprenderme
que ante las cuestiones patrimoniales, que ahora se
esgrimen con gran fuerza, no deja de sorprenderme que,
ante la propiedad —que es otro de sus grandes ganchos-,
se haya podido permitir una transgresién absolutamente
violenta de lo que significa... violenta no fisica —entién-
dase-, de lo que significa, precisamente, la custodia del
Patrimonio Histérico hasta el momento presente. Ya era
para entrar en una, en cierto modo, reprobacion de esa
actitud.

No obstante, he de decirle que estaré apoyando,
precisamente, que todas esas medidas se lleven a la
practica, y me tendré a su lado en este caso. Gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Diplica del sefior Consejero.

EL SENOR CONSEJERO DE CULTURA Y TU-
RISMO (SENOR ZAPATERO VILLALONGA): Le
agradezco mucho al sefior Herreros su prometido apoyo.
Me consta su sensibilidad ante los problemas del patri-
monio, cuando compartimos Comisién en esta Camara.

Pero no se preocupe usted, ni se sorprenda tanto,
sefior Herreros. La Junta va a defender con pasién los
intereses de la Comunidad y se haré todo lo que se tenga
que hacer para defender el Patrimonio Histérico de
Castilla y Ledn.

Por otra parte, tenga usted en cuenta que la concesién
de licencias es competencia de los Ayuntamientos. La
Comision Territorial de Patrimonio es... ejerce una
competencia de informacién semivinculante; y que el
partido que sustenta al Gobierno de Castilla y Ledn cree
de verdad en la autonomia local. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Gracias. Quinta Pregunta, sefior Herreros. Tiene
la palabra.

EL SENOR HERREROS HERREROS: Gracias, se-
fior Presidente. Bien. Aprovechando esta Pregunta, le
diré que vamos a apoyar, efectivamente, pero también le
diré que podiamos haber realizado las cuestiones inme-
diatamente antes.

La sentencia sobre el "caso de la construccion” con-
sidera probadas esas graves transgresiones del ordena-
miento legal urbanistico, confirmando las denuncias que
en su dia se presentaron sobre actuaciones significativas,
y ya emblematicas para los cindadanos de Burgos. Tal es
el caso del edificio conocido como "La Sierva de Jesus",
con importantes diferencias entre la obra realizada y la
autorizada, con una sentencia judicial anterior que decla-
raba ilegal la licencia, y con una elevada plusvalia
obtenida por el exceso edificatorio. ’
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Y preguntamos: ;apoyaria la Junta, como medida
simbdlica y ejemplar, coadyuvante a la ejecucién riguro-
sa de la sentencia, la demolicién del exceso de aprove-
chamiento del referido edificio?

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): El Consejero de Medio Ambiente, don Francisco
Jambrina, le contesta..

EL SENOR CONSEJERO DE MEDIO AMBIENTE
Y ORDENACION DEL TERRITORIO (SENOR JAM-
BRINA SASTRE): Si, sefior Presidente. Yo creo que ya
se ha repetido hasta la saciedad en estas Preguntas. Y la
contestacion sigue siendo la misma, Sefiorfa: la Junta
defiende el interés general de la Comunidad y vela y
coadyuva en el cumplimiento de la legalidad.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Réplica, sefior Herreros.

EL SENOR HERREROS HERREROS: Pero conven-
dra conmigo, sefior Consejero, en algo que es absoluta-
mente claro: el sefior Pefia y su equipo legalizaron, al
final, con una multa de 6.000.000 de pesetas, algo que
estaba en la mente de todos que al menos era el cuddruple,
y que, siendo asi, la plusvalia obtenida por el exceso
edificatorio podia evaluarse en una cifra bastante supe-
rior, lo cual, aun entendiendo que tienen ustedes la
voluntad de -segiin dicen~, lo iremos apreciando poco a
poco; porque -insisto- en todos los casos que yo he citado
anteriormente, esto podian haberlo evitado perfectamen-
te.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Muchas gracias. Tiene ahora la palabra don
Octavio Granado... Perdén. Corresponde el turno de
duplica al sefior Consejero.

EL SENOR CONSEJERO DE MEDIO AMBIENTE
Y ORDENACION DEL TERRITORIO (SENOR JAM-
BRINA SASTRE): Gracias. Gracias, sefior Presidente.
No me extrafia, porque estamos déndole vueltas siempre
a lo mismo, aunque le pongamos distintas palabras.

Usted lo ha dicho, Sefioria: el tema de esa plusvalia,
o la declaracién de la plusvalia, o la valoracién de la
plusvalia corresponde a la Corporacién Local, y lo hizo.
Bien o mal, lo hizo.

Y como usted aqui lo que plantea es si el Gobierno
Regional o la Junta va a actuar como medida simbélica
y ejemplar, yo le quiero despejar sus dudas. El Gobierno
Regional no actia ni en modo simbdlico ni en modo
ejemplarizante; el Gobierno Regional tiene que actuar del
modo que se aplique la justicia y la legalidad. Y yo es
que no conozco ninguna ley més que... que haga referen-
cia a simbolos, mis que una, que hace referencia al
simbolo que es la bandera. Lo demis, ni es simboélico,
ni es ejemplarizante; es aplicar la legislacion, seguir los
tramites propios de un proceso administrativo, en este
-caso, administrativo; y cuando concluyan, pues, dari el
resultado que sea. Por eso, ni sé lo que va a pasar con el

suelo, porque habrd que esperar, ni sé en qué va a
terminar la G-2 bis, ni sé, ni vamos a hacer ~desde luego—-
actuaciones simbdlicas ni ejemplarizantes.

Nada més, Presidente. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Gracias. Ahora si. Sefior don Octavio Granado,
puede formular su pregunta 259.

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Gracias, se-
fior Presidente. En mi primera intervenciéon tnicamente
voy a anunciar que voy a hacer llegar ala Junta de Castilla
y Le6n una copia de la sentencia. Puesto que, al parecer,
la Junta de Castilla y Le6n es la tnica de las Administra-
ciones Publicas afectadas por la misma que no se ha
enterado todavia de los términos de la misma, yo creo
que es el papel leal de la oposicién el colaborar con las
labores del Gobierno. Les hago copia... les hago entrega
de la copia, para que, por lo menos, asi se la lean, y sepan
de qué hablar, y sepan decir que estdn enterados de los
términos de la misma. '

Y, a continuacién, simplemente formular la Pregunta.
{Qué medidas ha adoptado ya la Junta de Castilla y Le6n
para hacer cumplir las partes del citado fallo que afectan
al patrimonio o a las competencias de la Junta en materia
de Patrimonio Histérico y Urbanismo de la sentencia
citada? :

EL SENOR PRESI‘DENT'E (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Sefior Consejero de Presidencia, don César Hui-
dobro, tiene la palabra.

EL SENOR CONSEJERO DE PRESIDENCIA Y
ADMINISTRACION TERRITORIAL (SENOR HUI-
DOBRO DIEZ):Gracias, sefior Presidente. Y gracias,
sefior Granado, por esa copia de la sentencia, que usted
parece que, rapidamente, se ha prestado a tener y a leer,
porque, por lo visto, son varias decenas o cientos de
folios.

Pero no puedo permitir que usted siga diciendo "de
una sentencia que afecta a la Junta de Castilla y Le6n".
La sentencia no afecta a la Junta de Castilla y Leén, y,
por lo tanto, no le puedo consentir, de ninguna manera,
que deje usted aqui, en el aire, que la sentencia afecta a
la Junta de Castilla y Leén. Punto primero.

Y punto segundo. {Hombre!, yo también le agradezco
mucho que haya evitado leer todos los antecedentes que
aqui ponia, porque de los antecedentes dejaba claro algo
que usted no queria que le contestara: que el Consejero
de Presidencia, contestando a una Pregunta de este

‘Procurador, formulada después de la sentencia de la

Audiencia Provincial, afirmaba: "Si, una vez resuelto el
recurso de casaciéon o recursos, el fallo de la sentencia
dictada fuera... modificara alguno de los casos o esos
fallos contuvieran declaraciones que afectaran a la Junta
de Castilla y Leon, tenga la completa seguridad de que
la sentencia se acatari y se ejecutard en sus propios
términos”.
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Pues, sigo diciendo lo mismo: la modificacién del
fallo no ha afectado para nada a la Junta de Castilla y
Leon. Por lo tanto, en ese aspecto, no tenemos nada que
hacer respecto a la nueva sentencia que se ha dictado, que
es -como ha dicho usted-, pricticamente, o como ha
dicho el sefior Herreros, pricticamente la misma que la
que se dictaba anteriormente. Que yo sepa, la sentencia
-pues se la voy a leer, para que usted me la entregue-,
que yo sepa, no afecta para nada el fallo a la Junta de
Castilla y Leén. Veremos lo que contiene el fallo, que es
lo que de una sentencia es importante, y lo haremos.

Pero si le quiero decir algo: puede tener la tener la
seguridad, la total seguridad de que la Junta de Castilla
y Leon acata ]a referida sentencia, como acata todas las
sentencias que dictan los jueces y tribunales espafioles y
los de esta Comunidad Auténoma, y que adoptari todas
las medidas ~y lo han dicho mis compaiieros de Gobier-
no-, cuantas sean necesarias en defensa de los intereses
generales, de la Comunidad Auténoma, no de la Junta,
todos los intereses generales y para que la legalidad
vigente quede completamente cumplida; puede temer
usted la seguridad.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Gracias. Sefior Granado, para réplica.

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Mire, sefior
Consejero. Ustedes no acatan. Ustedes hacen como si
acatan y al final hacen lo que hacian los responsables de
algunas administraciones forales en el pasado: se acata,
pero no se cumple. Ese expediente al que se ha referido
el Consejero, sefior Jambrina, lo hicieron ustedes, lo hizo
don Jestis Posada, porque se lo pedimos nosotros, y don
Jesus Posada vino a las Cortes aqui para reconocer esa
propuesta del Grupo Socialista. Ese expediente se remitié
a la Sala porque les pedimos nosotros que se io remitie-
ran.

Usted dice que la sentencia no les afecta. Hay terrenos
de la Junta que estdn afectados por la sentencia, porque
se reconoce que se han realizado en los mismos intrusa-
mientos privados. Y en este documento, que el principal
condenado de la sentencia publica en el Diario de su
propiedad el pasado domingo, se dice sobre los dos
terrenos en cuestion, por ejemplo, "ese pequefio trozo de
terreno, sin que nadie se haya sentido perjudicado”, es
decir, ese pequeiio trozo de terreno, que es propiedad de
- la Junta de Castilla y Ledn, sin que la Junta de Castillay
Leon se haya sentido perjudicada por el Cauce Molinar
en donde este sefior ha plantado sus reales. O hablando
del Camino de las Calzadas, de una unidad de actuacién
que usted conoce bien, el Area G-2, se dice: "Se ha
atribuido al sefior Méndez Pozo, con el beneplicito de
todos los propietarios del area”. Este mismo verano,
después de la sentencia, de la primera sentencia de la
Audiencia Provincial de Burgos. Ustedes no quieren
cumplir la sentencia. Ustedes estdn haciendo en estos
momentos de complices del principal condenado. Uste-
des estin permitiendo que terrenos de la Comunidad

Auténoma estén sirviendo para el beneficio ilicito y
privado y particular de alguien que ha sido condenado
por los tribunales.por un ejercicio doloso de prevarica-
cién, y, en este sentido, nos van a obligar a hacer con
ustedes lo que otros han tenido con sus concejales, los
concejales del Partido Popular del Ayuntamiento de
Burgos: llevarlos a los tribunales para que prevalezca el
interés publico sobre el interés privado ilicito.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YQOS): Seiior Consejero, para diplica.

EL SENOR CONSEJERO DE PRESIDENCIA Y
ADMINISTRACION TERRITORIAL (SENOR HUI-
DOBRO DIEZ): Que desde €l Grupo Socialista se nos
diga, o se nos eche en cara el cumplimiento que tendre-
mos que hacer con nuestra gente, con la gente del Partido
Popular, lo que tiene que hacer el Partido Socialista en
muchos sitios de Espafia con sus..... me parece al menos
bastante desfachatez. Y la desfachatez no solamente pesa
sino que es mucho mayor. Estd usted atribuyendo a la
Junta de Castilla y Ledn declaraciones que estd leyendo
en un periédico; dice usted que lo que dice ahi es lo que
dice la Junta. Atribuya usted esas declaraciones a quien
las haya hecho. Mire a ver quién las ha hecho y pidale
responsabilidad a €1, no pida responsabilidades a la Junta
de Castillay Leén. Las sentencias se acatan y se cumplen;
pero, para cumplir una sentencia... Yo comprendo que
a veces no resulta ficil para quienes no son juristas
comprender -hubiera hecho esta pregunta un jurista-, no
sera ficil comprenderlo, que las sentencias las tienen que
cumplir los que resultan afectados; y, si no las cumplen,
quien tiene que obligar a cumplirlas son los tribunales,
en este caso la Audiencia Provincial, que es la que tiene
obligacién de hacer cumplir esa sentencia. Si en el
incidente de cumplimiento de la sentencia, de ejecucion
de sentencia, resulta afectada la Junta, que no creo que
resulte afectada. ..

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Seiior Consejero, concluya por favor.

EL SENOR CONSEJERO DE PRESIDENCIA Y
ADMINISTRACION TERRITORIAL (SENOR HUI-
DOBRO DIEZ): ... adoptaria lo que digan. Y, por
dltimo, una cosa: no hay ninguna declaracion de derecho
en la sentencia que afecte a la Junta de Castilla y Leon,
porque las cosas juzgadas no se refieren mas que a los
hechos.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Silencio, Sefiorias. Tiene ahora la palabra don
Laurentino Ferniandez Merino, para formular su pregunta
registrada con el mimero 260.

EL SENOR FERNANDEZ MERINO: Si, gracias,
sefior Presidente. Saltando de la provincia de Burgos a
una provincia limitrofe. En la pasada semana, en Palen-
cia, y en su provincia, pos sorprendian dos noticias
consecutivas, a cual mds desagradable o a cual mis
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preocupante, referidas todas ellas al grupo INTER-
NOM-KARPESA, que eran, en primer lugar, la suspen-
sién de pagos presentada en el juzgado de Palencia y la
peticién de rescisién de contratos o expediente de resci-
sién de contratos de toda la plantilla, de todos los centros
de trabajo de Espaiia, presentada en la Direccién General
de Trabajo de Madrid.

Para algunos que desde cerca hemos seguido la evo-
lucién de este grupo de empresas, que ha pasado por
diferentes manos en los dltimos afios, hasta hace dos afios
conociamos perfectamente que tenia dificultades, pero
fue con la entrada del Grupo, precisamente, INTER-
NOM, cuando tanto la plantilla de trabajadores como las
personas o entidades que en torno nos moviamos creimos
que habia llegado un momento de tranquilidad a esta
empresa, y eso lo demostraba, incluso, la fuerte actividad
de fabricacién que en ella se producia. Sorprendentemen-
te, surgieron las dos noticias simultsneamente y hoy, y
hoy por la mafiana, incluso, ni los agentes sociales ni
algunas de las administraciones afectadas entienden muy
bien cudles son las razones que han movido a los propie-
tarios mayoritarios de este grupo de empresas a tomar
esta decisién. Pero, en cualquier caso, lo que miés le
preocupa, sobre todo a los doscientos y algiin trabajador
afectados por esta situacion, es si en el supuesto de -y
repito-, si en el supuesto de que estas empresas tuvieran
viabilidad, como eilos dicen, como ellos creen que existe,
la Junta estaria dispuesta a colaborar en la biisqueda de
esas férmulas de viabilidad, como se ha hecho en otras
empresas significativas de esta regién y, probablemente,
como piensan, espero que piensen hacer en este caso.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Contesta, en nombre de la Junta, el sefior Conse-
jero de Economia, don Fernando Becker.

EL SENOR CONSEJERO DE ECONOMIA Y HA-
CIENDA (SENOR BECKER ZUAZUA): Mucha gra-
cias, sefior Presidente. Como su Sefioria conoce, la Junta
de Castillay Leén no es ajena a ninguno de los problemas
de caricter socioeconémico que acontecen en nuestra
Comunidad; por lo tanto, siempre y cuando exista un plan
de viabilidad y esté suficientemente respaldado, la Jun-
ta de Castilla y Ledn podrd prestar su colaboracién den-
tro de la normativa legal existente. Ahora bien, tam-
bién quiero dejar constancia de que la crisis que se
estd padeciendo, econémica, afecta a nuestra Comunidad
Auténoma y a sectores que son también, 16gicamente,
sensibles a esa crisis en el territorio nacional, y que deben
de buscarse soluciones globales, implicando a la Admi-
nistracién Central del Estado.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Gracias. Réplica, sefior Ferndndez Merino.

EL SENOR FERNANDEZ MERINO: Muy breve-
mente, sefior Presidente, para decir, simplemente, me
agrada su respuesta. Yo no estaba diciendo que las demis
administraciones no se tuvieran que implicar; pedia la

respuesta por parte de la Administracién Regional, que
me satisface, lo digo. Yo no excluyo, evidentemente, que
otras administraciones puedan o deban implicarse en el
tema. En cualquier caso, la solucién dependera de todos,
pero la voluntad inicial por parte de la Junta, en este caso,
puede ayudar.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Duplica, sefior Consejeio, si lo desea. No es
necesario. Tiene entonces la palabra don Octavio Grana-
do para formular su pregunta registrada con el nimero
261.

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Gracias, se-
fior Presidente. ;No considera conveniente el Presidente
de la Junta de Castilla y Leén hacer pablica una valora-
cién positiva de la mencionada sentencia, de la tantas
veces citada sentencia, como se dice en los juicios, que
incluya el rechazo explicito a todas las vinculaciones con
el entorno politico y econémico del seiior Méndez Pozo?

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Ennombre de la Junta contesta el sefior Consejero
de Presidencia.

EL SENOR CONSEJERO DE PRESIDENCIA Y
ADMINISTRACION TERRITORIAL (SENOR HUI-
DOBRO DIEZ): Gracias, sefior Presidente. En un Estado
de Derecho como es el espaiiol, las sentencias se acatan
y los fallos se cumplen por quienes resultan afectados,
por quienes resultan afectados, no por quienes no resultan
afectados. El Presidente de la Junta de Castilla y Leén,
como espaiiol, acata la referida sentencia; no la cumple,
porque no tiene por qué cumplirla, pero tiene la completa
seguridad, la confianza de que la Audiencia Provincial
de Burgos, los Tribunales de Justicia cumplirdn con la
funcion que le tienen encomendada, que es la de adoptar
las medidas conducentes, con arreglo a la Ley, para que
esa sentencia sea cumplida en sus propios términos.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Sefior Granado, para diplica.

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Mire usted,
sefior Consejero de Presidencia, su intervencion es vo-
luntariosa, pero no me sirve. Y no me sirve, en primer
lugar, porque el que tenia que haberme contestado era el
Presidente de la Junta. Porque el que ahora ¢l Presidente
de la Junta se niegue a hablar, cuando cuatro dias antes
de la sentencia de la Audiencia Provincial de Burgos dijo
que confiaba plenamente en la inocencia de los principa-
les, ahora ya condenados; el que ahora se niegue a hablar
cuando presentd su candidatura en un club de opinién
vinculado al principal condenado de la sentencia; el que
ahora se niegue a hablar cuando él ha avalado con su
presencia los actos de campaiia del alcalde, ex-alcalde de
Burgos, ahora condenado; el que ahora se niegue a
hablar, cuando ha realizado tantas y tan continuas decla-
raciones a favor de los condenados, y tiene tantas y tantas
relaciones (un miembro de su Grupo ha firmado la
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peticion de indulto, otro representante del Grupo Popular
en las Cortes, en el Consejo Asesor de Radio Television,
era un socio del principal condenado, etcétera, etcétera,
etcétera) ese negarse a hablar es convertir el silencio en
complicidad.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Sefior Consejero de Presidencia, para duplica.

EL SENOR CONSEJERO DE PRESIDENCIA Y
ADMINISTRACION TERRITORIAL (SENOR HUI-
DOBRO DIEZ): Gracias, sefior Presidente. No le sirve,
sefior Granado, la contestacion, porque usted no hahecho
una pregunta para que se la contesten; usted ha hecho una
pregunta para que este foro, en el que hay muchos medios
de comunicacién, pueda seguir sirviendo de camara, de
eco a algo que ustedes quieren seguir pregonando cons-
tantemente. Por eso no le sirve la contestacién que yo le
he dado, que es la correcta, porque usted estd negando
la presuncién de inocencia a todos los espafioles mientras
no estén condenados por una sentencia firme. Y negar la
presuncién de inocencia para cualquier espafiol es muy
grave; yo creo que eso afecta a uno de los principios
constitucionales mds importantes que existe en cualquier
Estado de Derecho. Nada mds. Muchas gracias, sefior
Presidente.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Gracias. Don Octavio Granado tiene palabra para
formular ahora su pregunta mimero 264.

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Gracias, se-
fior Presidente. El Diario Oficial de las Comunidades
Europeas publicaba el dia trece de octubre del afio pasado
una convocatoria de ayudas, la decimosegunda, a pro-
yectos piloto para la conservacién del patrimonio arqui-
tectonico europeo. ;Qué solicitudes ha presentado la
Junta de Castilla y Leén a dicha convocatoria de ayudas?

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Sefior Consejero de Cultura, le puede contestar.

EL SENOR CONSEJERO DE CULTURA Y TU-
RISMO (SENOR ZAPATERO VILLALONGA): Si,
gracias, sefior Presidente. Sefior Granado, la Conseje-
ria... a través de la Consejeria de Cultura, se ha presen-
tado un proyecto en respuesta a esta convocatoria del
Diario Oficial de las Comunidades Europeas, dentro del
plazo que usted ha sefialado.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Réplica.

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Si, sefior
Presidente. jHombre!, podia el sefior Consejero haberme
dicho cuil; yo creo que no era demasiado pedir el que el
sefior Consejero fuera un poquito méis locuaz, que no
"lenguaraz", como dice mi compaiiero, don José Luis
Corcuera.

En este sentido, simplemente comentarle que, si ese
proyecto es el que yo creo que €s, que es un proyecto

presentado por la Universidad de Valladolid para la
rehabilitacion del Teatro Principal de Burgos, no seria la
Consejeria de Cultura la que lo hubiera presentado. Si es
otro, me gustaria saber si ese proyecto, por ejemplo, es
¢l del Teatro Liceo de Salamanca. Si no es ese, me
gustaria saber por qué la Junta de Castilla y Leén no ha
presentado, o no ha intentado introducir al Teatro de
Salamanca en esa posible convocatoria.

Por.desgracia, la Junta de Castilla y Le6n no suele
ser prodiga en su solicitud de subvenciones a las Comu-
nidades Europeas. Si mis noticias no estdn equivocadas,
para el afio pasado, el afio mil novecientos noventa y tres,
esta misma convocatoria, que se dedicaba a jardines
histéricos, tampoco hubo ninguna subvencién de las
Comunidades Europeas a proyectos de Castilla y Le6n.
En este sentido, mucho me temo que el que la Junta de
Castilla y Leén sea especialmente timida en la presenta-
cién de solicitudes de subvenciones, pues, estd perjudi-
cando a nuestra Comunidad Auténoma, en detrimento de
otras Comunidades Auténomas que tal vez presentan mas
solicitudes de convocatoria... mas solicitudes de subven-
ciones y, en este sentido, obtienen mds recursos de las
Comunidades Europeas para el desarrollo de sus territo-
rios.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Diplica, sefior Consejero de Cultura.

EL SENOR CONSEJERO DE CULTURA Y TU-
RISMO (SENOR ZAPATERO VILLALONGA): Veri
usted, sefior Granado, a lo mejor es que no sabe usted (a
mi me extrafia, después de conocer su experiencia en
todas estas lides administrativas, politicas, parlamenta-
rias, etcétera) como esto funciona. Mire usted, el Diario
Oficial de las Comunidades Europeas esta a disposicién
de todos los Ayuntamientos de Espafia, y también de los
de Castilla y Ledn. Por si esto fuera poco, la Consejeria
de Cultura y Turismo, a través de sus Servicios Territo-
riales, expande esta convocatoria en todos los recintos de
la Administracién Local. La Consejeria de Cultura recibe
las propuestas de los ayuntamientos; del Ayuntamiento
de Salamanca no ha venido ninguna propuesta para el
Teatro Liceo, al menos acompafiada de proyecto, ni
siquiera valorado, y del Ayuntamiento de Burgos tampo-
co se ha recibido, ni de la Universidad de Valladolid,
ninguna propuesta para el Teatro Principal.

Pero le voy a decir mas: hace falta mucha fe, mucha
esperanza, y hasta yo diria que es un poquito de caridad,
para seguir pidiendo a través del Ministerio de Cultura
subvenciones a las Comunidades Europeas; porque le voy
a decir que desde mil novecientos ochenta y nueve, de
veintiocho proyectos solicitados a las Comunidades Eu-
ropeas, en estas convocatorias que son para aspectos muy
concretos del patrimonio, se han concedido tres. Y se ha
negado, nada menos, entre otras que podriamos analizar,
¢(verdad?, las de las casas del Tratado de Tordesillas; con
eso le digo todo. Seguimos pidiendo, seguimos solicitan-
do, con una gran dosis de fe y de esperanza, que no nos
va a faltar a lo largo de nuestra gestién. Muchas gracias.
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EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Gracias, Consejero. Tiene ahora la palabra el
Procurador don Julidn Simén de la Torre para formular
su pregunta de actualidad.

EL SENOR SIMON DE LA TORRE: Gracias, Pre-
sidente. Con motivo de la polémica creada por el Gobier-
no regional a raiz del incendio del Liceo barcelonés, el
Presidente de la Junta ha utilizado, como motivo del
agravio, la supuesta desatencion de la Administracién del
Estado hacia la catedral de Burgos. ;A cudnto ascienden
las inversiones realizadas en cada uno de estos tiltimos
afios por la Junta de Castilla y Le6n en la catedral de
Burgos?

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Sefor Consejero de Cultura, don Emilio Zapate-
ro, le contesta en nombre de la Junta.

EL SENOR CONSEJERO DE CULTURA Y TU-
RISMO (SENOR ZAPATERO VILLALONGA): Si. La
Junta de Castilla y Le6n ha invertido en estos afios en la
catedral de Burgos 17.140.998 pesetas.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Réplica, sefior Simén de la Torre.

-EL SENOR SIMON DE LA TORRE: Pues, teniendo
presente que desde finales de mil novecientos ochenta y
tres la competencia en materia de Patrimonio Histdri-
co-Artistico pertenece a la Comunidad Auténoma de
Castilla y Ledn, que no tiene ninguna obligacién, puesto
que la competencia la tiene la Comunidad Auténoma,
repito, la Administracién Central, a través de distintos
Ministerios, ha invertido mas de 305.000.000 de pesetas;
yo no acabo de entender cdmo alguien puede tener la

osadia de reclamar a otro lo que es incapaz de hacer en

su propia competencia.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Diplica, sefior Consejero de Cultura.

EL SENOR CONSEJERO DE CULTURA Y TU-
RISMO (SENOR ZAPATERO VILLALONGA): Con
mucho gusto voy a tratar de explicarle a usted el porqué
de estas cosas. Yo, en principio, alabo su prudencia
politica cuando habla sélo de la Catedral de Burgos,
porque el Presidente hablé de més cosas; hablé, por
ejemplo, del Acueducto, en el que la Junta de Castilla y
Ledn lleva invertidos en solitario 157.000.000 de pesetas
en un afio; podiamos hablar también del Museo Nacional
de Escultura de Valladolid, que continia en estado de
depauperacion permanente; podiamos hablar del Monas-
terio de Silos. Pero es que ustedes no abandonan el papel
de defensores del Gobierno Central, que lo suelen hacer,
con mayor fervor, incluso, que la propia defensa de los
intereses de la Comunidad de Castilla y Le6n.

No se trata, Seiioria, de guerras de nimeros, porque
yo le podia aducir aqui que en el preacuerdo de mil
novecientos ochenta y ocho, entre el Ministerio de Cul-

tura y la Consejeria de Cultura y Bienestar Social enton-
ces de la Junta de Castilla y Leon, la Catedral de Burgos,
junto con las de Astorga, El Burgo de Osma y Ciudad
Rodrigo, caian del lado del Ministerio de Cultura; porque
nosotros hemos invertido en el Patrimonio desde mil
novecientos ochenta y ocho 12.500 millones de pesetas,
de los cuales, mas de 1.000 han caido del lado de las
catedrales, se han empleado en las catedrales, excepcién
hecha de la de Burgos y de alguna otra més, que, repito,
estaban en el preacuerdo del cuidado del Ministerio.

Pero no se trata de eso. Cuando el Presidente ha
acudido a los medios de comunicacién, ha sido en defensa
de la dignidad ofendida de nuestra Comunidad, de la falta
de sensibilidad peculiar de los miembros del Gobierno
Central hacia nuestra Comunidad, que no avisan cuando
visitan la Comunidad, o que, cuando vienen, se dedican
a provocar al Gobierno legitimo que se han dado los
ciudadanos de Castillay Leén. No se produjo una carrera
de "Mysters" para acudir a Segovia en el verano del
noventa y dos ante la alarma surgida con motivo del
deterioro del Acueducto.

Seguiremos, no obstante, Sefioria, llevando esta pe-
sada pero dulce carga de los mil quinientos monumentos
histéricos de nuestra Comunidad: la mitad del Patrimonio
Histérico espafiol, como se deduce o como reza en el
manifiesto publicado por uno de los medios de comuni-
cacién regionales en esta misma fecha de hoy. Muchas
gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Gracias, sefior Consejero. Tiene ahora la palabra
don Fernando de Arvizu para formular su pregunta de
actualidad.

EL SENOR DE ARVIZU Y GALARRAGA: Muchas
gracias, sefior Presidente. Creo que no habri nadie, ni
en este hemiciclo ni en esta Comunidad, que no se duela
del desgraciado incidente, o incendio, que acab6 con el
Liceo de Barcelona. Ni siquiera critico la actitud del
Presidente de la Generalidad de Cataluiia, sefior Pujol,
cuando, con actitud compungida y en castellano, se dirige
apelando a la solidaridad nacional, es decir, al dinero de
todos; él sabe pedir, y aquellos a quienes se dirige su
peticién saben muy bien qué puede ocurrir si su peticién
no es atendida. Si me parece, en cambio, y en cierto
sentido —que luego voy a explicar- bastante criticable, esa
sucesion o procesion de personalidades del Gobierno
Central ofreciendo dinero publico para la restauracién
del Liceo, en un gesto cuya hondura politica a nadie se
escapa. Porque el Liceo, hoy por hoy, es una institucién
privada, aunque exista un consorcio. Se ha conseguido
empezar la restauracion veinticuatro horas después del
incendio y todavia no se sabe ni el plan de la nueva planta,
ni qué es exactamente el alcance de lo que se va a
reconstruir. Incluso, después, para acallar sin duda las
protestas que se han levantado, responsables del Gobier-
no de la Naci6én han dicho que no se dara dinero piblico
mis que si el Liceo es de titularidad piblica; parche
necesario, pero a destiempo.



2054 Cortes de Castilla y Leon

Diario de Sesiones - N° 50

Bien, me duele, como miembro de estas Cortes y
como miembro de esta Comunidad, haber detectado...
-no pienso replicar, sefior Presidente- ... que el Gobierno
tenga tanta prisa en ir a Barcelona con la junta de las
doblas..., -y me permito decir que, segiin mi crondmetro
suizo, llevo un minuto cincuenta segundos hablando-,
...que el Gobierno de la Nacidn tenga tanta prisa en ir a
Barcelona con la bolsa de las doblas y, sin embargo, no
tenga la misma actitud para la restauracién, o la ayuda
de la restauracién de otros monumentos de nuestra Co-
munidad. Como dice un amigo mio de la montaiia de
Le6n: "lo que no son cuentas, al final son cuentos”, y
no les digo el tenor literal de su frase por respeto a esta
Céimara. Algunos han dicho, y tienen obligacién de
decirlo, porque tienen que apoyar al Gobierno, que
levantar esas ideas y decirlas es levantar el agravio de
unas Comunidades contra otras; pero que lo hayan dicho
no cambia ni la realidad de los hechos ni la veracidad de
mis palabras.

Por tanto, se pregunta: ;va a exigirse del Gobierno
de la Nacidén, en la restauracién de monumentos del
Patrimonio Histérico-Artistico de nuestra Comunidad
Auténoma, el mismo trato que el ofrecido tan generosa-
mente a un teatro incendiado en otra Comunidad Auté-
noma con competencias transferidas y, hoy por hoy, de
titularidad privada?

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Gracias. El sefior Consejero de Cultura le contes-
tara.

EL SENOR CONSEJERO DE CULTURA Y TU-
RISMO (SENOR ZAPATERO VILLALONGA): Gra-
cias, seiior Presidente. Gracias, sefior Arvizu, por el
ardor que ha puesto usted en su exposicién, aunque el
miedo que yo tenia era que no me dejara usted tiempo
para contestarle.

Es evidente que si, que vamos a emplear esa exigen-
cia. Es evidente, porque —como usted sefiala- vamos a
exigir, estamos exigiendo, hemos estado exigiendo que
no se ofenda la dignidad de nuestra Comunidad. Es
nuevo, quizd, este clamor en los medios de comunica-
cién, en la opinién piblica, pero no es nueva la exigencia
continua de este Gobierno, de su Presidente y de este
Consejero, como lo muestran estas cartas que aqui tengo
dirigidas al sefior Ministro anterior de Cuitura, Solé
Tura, y ala Ministra actual, en exigencia de una atencién
al Patrimonio Histérico de Castilla y Le6n, que -repito—-
es la mitad del Patrimonio Histérico de toda Espafia.
Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Gracias. Pregunta que formula don Zendn Jimé-
pez-Ridruejo. Tiene la palabra.

EL SENOR JIMENEZ-RIDRUEJO AYUSO: Mu-
chas gracias, sefior Presidente. Estoy absolutamente se-
guro, sefior Consejero de Economia, que usted sabe lo
que yo le voy a preguntar. Y casi es una descortesia, que

le ruego que me excuse, que yo le tenga que hacer esta
pregunta, porque usted lo sabe. Pero como insiste en el
tema como si no lo supiera, casi -disciilpeme- me gustaria
preguntarle: ;Conoce el sefior Consejero de Economia el
hecho de que 1a participacién de los diversos Grupos en
los 6rganos de gobierno en las Cajas de Ahorros en la
Comunidad..., de la Caja de Ahorros en la Comunidad
de Madrid deriva simplemente del hecho de que se trata
de una Comunidad uniprovincial que ha asumido las
responsabilidades de la Diputacion precedente?

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Sefior Consejero de Economia y Hacienda, sefior
Becker, tiene la palabra.

EL SENOR CONSEJERO DE ECONOMIA Y HA-
CIENDA (SENOR BECKER ZUAZUA): Muchas gra-
cias, sefior Presidente. Después de escuchar su introduc-
¢ién, o exposicién de motivos, y haber escuchado su
pregunta, tengo que decirle y contestarle negativamente,
porque no comparto su razonamiento de la pregunta.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Para réplica, sefior Jiménez-Ridruejo.

EL SENOR JIMENEZ-RIDRUEJO AYUSO: Pues,
a una no respuesta, una contra no réplica.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Gracias. Pregunta que formula ahora...

EL SENOR CONSEJERO DE ECONOMIA Y HA-
CIENDA (SENOR BECKER ZUAZUA): Muchas gra-
cias, sefior Presidente. Mire, su desconocimiento es
manifiesto. Desconoce usted absolutamente cual es la
sentencia del Tribunal Constitucional sobre la LORCA,
y son precisamente las Cortes regionales las que tienen
la competencia de fijar estos extremos. No hay ninguna
relacién entre Comunidades uniprovinciales y represen-
tacion de las Cortes en los 6rganos de gobierno.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Gracias. Sefior Herreros, puede formular su pre-
gunta de actualidad nimero 275.

EL SENOR HERREROS HERREROS: Gracias, se-
fior Presidente. Va para un afio en una situacién cadtica
y de desconcierto que existe en relacion con el problema
que afecta a muchas familias, concretamente de una
comarca que, en otros momentos, se sintié boyante, y lo
fue. Arriesgamos todos, con una sana e ilusionada inten-
cién, para optar, adoptar soluciones que nos ofrecian
como concluyentes. No se accedi6 a plantear los minimos
mecanismos de control y seguimiento de todo el conjunto
de operaciones, pero, en concreto, de las que estaban
vinculadas a los recursos piiblicos administrados por la
Junta. Ahora, en estos momentos, ya todo es un mar de
incertidumbres e incégnitas; y la verdad es que eso si es
negativo; y diria mis: atentatorio a la propia finalidad de
la Ley que aprobamos en relacion con la subvencién a
Béjar Patrimonial.
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En las dltimas semanas se vienen produciendo infor-
maciones contradictorias acerca de la situacién de His-
pano-Textil de Béjar, en relacién con la subvencién
recibida por acuerdo de esta Cimara. Y recientes noticias
abundan en que, nuevamente, la parte social, es decir,
los trabajadores y sus familias son los mis directamente
sacrificados, con despido, sin compensaciones y sin
finiquitos.

Por eso, pregunto al sefior Consejero de Economia:
(Conoce ya la Junta el paradero de los 600.000.000 de
pesetas, importe de la subvencién concedida al grupo
empresarial Hispano-Textil de Béjar por Ley votada en
las Cortes de Castilla y Le6n?

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Sefior Becker, Consejero de Economia, si quiere
contestar, tiene la palabra.

EL SENOR CONSEJERO DE ECONOMIA Y HA-
CIENDA (SENOR BECKER ZUAZUA): Muchas gra-
cias, sefior Presidente. Ante la pregunta que Su Sefioria
me hace, tengo que decirle que conoce y conocia el
destino. Es decir, el destino de los 600.000.000 fue la
empresa Hispano-Textil de Béjar.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Sefior Herreros, para réplica.

EL SENOR HERREROS HERREROS: Es muy in-
teresante, muy interesante. Estamos intentando jugar en
plan de despropésitos. Pero, ;realmente, se estd cum-
pliendo el objetivo que se marcé precisamente en la Ley?
Porque lo que no se esta planteando aqui... que podiamos
entrar en una duda razonable, en cuanto que no ha tenido
ninguno de los efectos que se preveian en una Ley
aprobada en estas Cortes. Por consiguiente, habrin re-
mitido esos recursos; pero, ;tienen conocimiento de
donde esta, o si estd surtiendo su efecto?

De lo contrario, que no es otra pregunta, sefior
Consejero de Economia, de lo contrario... si quiere lo
traduzco en una afirmacién: Son ustedes unos perfectos
irresponsables.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Para diplica, sefior Consejero.

EL SENOR CONSEJERO DE ECONOMIA Y HA-
CIENDA (SENOR BECKER ZUAZUA): Muchas gra-
cias, sefior Presidente. Aunque usted ha formulado otra
pregunta, yo, con mucho gusto, se la voy a contestar.

Como Su Sefioria sabe, la Junta de Castilla y Len,
a tenor de los acontecimientos que se produjeron en la
empresa, encargd una auditoria externa para que se
pudiera explicar la situacién de la empresa y la aplicacion
de los recursos, o de esos fondos, a los objetivos del Plan
de Viabilidad. Segin se desprende de esa auditoria, los
auditores afirman que no existe evidencia suficiente para

contrastar que esos fondos se allegaran a los objetivos del
Plan de Viabilidad; cuestién esta muy distinta a la que
usted formulaba en su pregunta. Y, mientras que no exista
nada en contra, €sa es la situacion actual. Y también le
aseguro que la'Junta de Castilla y Ledn ejercerd, como
ya ha comenzado, el expediente de revocacién, por parte
de la Direcciéon General de Asuntos Econémicos... de
Economia y Asuntos Comunitarios, la revocacién del
expediente de la citada subvencién.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YGS): Gracias, sefior Consejero. Concluidas las pregun-
tas de actualidad, ruego al sefior Secretario proceda a dar
lectura al segundo punto del Orden del Dia.

EL SENOR SECRETARIO (SENOR AMILIVIA.
GONZALEZ): Segundo punto del Orden del Dia: "Mo-
cién presentada por el Grupo Parlamentario Socialis-
ta, relativa a politica de endeudamiento efectuada y
prevista; politica de endeudamiento en moneda ex-
tranjera, y repercusiones de la devaluacién en el
volumen total de endeudamiento en pesetas y sus
efectos presupuestarios, consecuencia de la Interpela-
cién formulada por dicho Grupo Parlamentario”.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Para la presentacion de la Proposicién..., perddn,
de la Mocién, y en nombre del Grupo proponente, sefior
Jiménez-Ridruejo, tiene Ia palabra.

EL SENOR JIMENEZ-RIDRUEJO AYUSO: Mu-
chas gracias, sefior Presidente

Quisiera recordar, Sefiorias, los hechos esqueméticos
del tema que plantea el contenido de esta Moci6n.

La Junta ha optado, en el ejercicio de su responsabi-
lidad, ha optado por endeudarse en moneda extranjera,
en un intento loable ~creo yo- de intentar aprovechar los
tipos de interés mas bajos de los mercados internaciona-
les. La Junta ha sabido calcular bien los beneficios
derivados del coste financiero externo, que es menor que
el que se establece en el sistema financiero interno, pero
la operacién, a nuestro juicio, ha desestimado... ha
subestimado los riesgos de la depreciacioén de la moneda
nacional.

Hasta el pasado veintisiete de octubre de mil nove-
cientos noventa y tres, la deuda viva en moneda extran-
jera, segun la respuesta que ustedes me proporcionaron
en documentacion recibida en torno a esa fecha, ascen-
dia a 13.514.000.000 de pesetas, en equivalente en mo-
neda extranjera. Y, como consecuencia de las deprecia-
ciones, hemos sufrido quebrantos, a nuestro juicio, de
1.688.000.000 en el principal y 46.000.000 en los inte-
reses devengados. Tales cifras son las que se derivan
estrictamente de la aplicacion de los porcentajes de
depreciacion de las monedas correspondientes a la deuda
que ustedes nos sugieren en la documentacioén parlamen-
taria.
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La respuesta del Excelentisimo Sefior Consejero de
Economia nos proporcion6 datos sobre las operaciones y
los tipos de operaciones en el siguiente sentido:

Primero, el endeudamiento se ha producido, como no
puede ser de otra manera, a los tipos préximos a los que
rigen para operaciones similares en el mercado.

Segundo, tales operaciones tienen las bendiciones de
las autoridades monetarias del Estado.

Tercero, algunas operaciones en moneda extranjera
estdn establecidas a tipos fijos y otras a tipos variables.

Cuarto, el rating de Castilla y Leén es excelente, y
se apunta un tanto a su Gobierno, que ha endeudado
significativamente a la Comunidad, cuando, en realidad,
el tanto habia que apuntérselo al Gobierno Socialista, que
no habia endeudado a la Comunidad.

El Consejero reconoce tres operaciones; los socialis-
tas sélo sabiamos dos. Héteme aqui que la intervencién
del Consejero nos dota... nos proporciona més informa-
cién. En el Banco Exterior de Espafia un préstamo
multidivisas de 5.000.000.000, con una responsabili-
dad de mis 5% en el sentido cambiario. En el BEI,
8.965.000.000 en marcos, con amortizacién anual. Y en
el BEI -y ésta es la nueva operacién-, 5.913.000.000 en
francos franceses, cuya disposicion se hace a 22°9 pesetas
el franco, el ocho de noviembre, es decir, por la misma
fecha en que tiene lugar la Interpelacién que el Grupo
Socialista realiza.

Asume el Consejero solamente los siguientes que-
brantos: 782.000.000 de pesetas en el préstamo del Banco
Exterior de Espaiia, mis 68,3 millones de pesetas en
intereses. S6lo, solamente 850,3 millones de quebranto;
no es gran cosa, dice. Ahora, como el tipo de interés era
muy ventajoso, aunque los quebrantos son ingentes,
todavia salimos beneficiados por la operacién exterior.
Ese es el argumento.

Reconoce, sin embargo, que €l anticipaba -y la exi-
gencia de su Partido iba en tal sentido- la posibilidad de
una depreciacién de la moneda nacional, aunque, desde
luego, no se siente responsable de la politica cambiaria
del pais.

Y, finalmente, el sefior Consejero rechazd la posibi-
lidad de otra depreciacién, aunque, contradictoriamente,
anudé su argumento a la posibilidad de que mi interven-
cién en la Camara estuviera en el origen de la misma.

Debo decirle que su intervencién clarificé rotunda-
mente el sentido de la nuestra y que, de alguna mane-
ra, clarifica definitivamente la cuestion: que el endeu-
damiento en moneda extranjera, a la fecha, no son
12.514 000.000, comc cefialaba la Dir~~ién General d=
Politica Financiera, sino 19.878.000.000; buena noticia.
Por lo cual, el riesgo cambiario ha aumentado el presu-
puesto de la cobertura de riesgo. aunque 1a Junta lo haya

disminuido en su presupuesto anual hasta los 40.000.000.
Resulta que, para ustedes, €l riesgo cambiario no ascien-
de a mds alld del 0’2 % de la deuda viva; realmente, todo
un hallazgo presupuestario. Que si, como usted dice, el
quebranto del principal hubieran sido 782.000.000, sobre
una deuda que usted mismo fijaba en 13.514, mas los

.cinco mil y pico millones en francos franceses, la deva-

Iuacién tendria que haber sido, segin usted, del 5°78; y
a nosotros nos consta que fue del 30%.

Que le aventuraba yo riesgos de depreciacidn adicio-
nales. Mire usted, su préstamo en francos, ése que cogid
el once de noviembre del mes pasado, cuando estabamos
discutiendo en esta misma Camara cudles eran los riesgos
de depreciacion, usted... ustedes asumieron un préstamo
en francos franceses, a 22,9 pesetas el franco, el ocho de
noviembre, con una deuda de 5.913.000.000, y hoy, por
1a depreciacién de la peseta frente al franco, esa deuda
que ustedes cogieron ya son 6.145,3 millones. Otros
232.000.000 de pesetas mas; suma y sigue. Y la deuda
que suponia 13.514.000.000 -reconocida por usted- y
que supuso quebrantos, a su juicio, de 782.000.000, y al
nuestro de 1.688, hoy seria, con el deslizamiento depre-
ciador de la peseta, desde que usted hablaba diciendo que
no hay riesgo hasta que yo les advertia de nuevo del riesgo
de depreciacién, pues, ha supuesto un 3% de deprecia-
cién adicional. Y hoy, nuestra deuda contable en pesetas
es no de 19.878.000.000, sino 759.000.000 de pesetas
mas.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Le ruego vaya concluyendo su intervencion.

EL SENOR JIMENEZ-RIDRUEJO AYUSO: Por lo
tanto, desde que hablabamos hace cuatro meses y yo le
decia que habia 1.688.000.000 de pesetas de quebranto,
hasta ahora, en estos cuatro meses, han afiadido ustedes
quebrantos por 759.000.000 de pesetas mds; suma y

sigue.

Por ello, el Grupo Socialista, consciente de la sangria
que su error de estimacion supone para el erario publico
castellano-leonés, propone, a través de esta Mocion, dos
propuestas fundamentales.

Primera, revisar la politica de riesgos, en moneda
extranjera de la Junta de Castilla y Ledn.

Segunda, que en el plazo de tres meses se presente en
la Comisién de Economia y Hacienda un informe sobre
la revisién de la politica de endeudamiento y cobertura
de riesgo de las operaciones vivas a la fecha.

De no hacerlo asi, cometerian ustedes la doble res-
ponsabilidad de haber cometido un error y no saber
corregirlo.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Gracias. Para consumir un turno en contra, en
nombre del Grupo Popular, sefior Pérez Villar, tiene la
palabra.
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EL SENOR PEREZ VILLAR: Gracias, sefior Pre-
sidente. Sefiorias.

Sefior Portavoz del Grupo Socialista, lamento profun-
damente tener que consumir un justo turno en contra de
su Moci6n. Y recalco lo de justo, por no decir también
necesario.

Porque todo lo que ha dicho usted en esta tribuna, yo
lo habia oido, lo habia escuchado atentamente en la
Comisién de Economia, en la Interpelacién que le con-
test6 el sefior Consejero. Y yo crefa que hoy nos iba a
explicar, desde hoy hacia el futuro, en qué fundamentaba
usted los tres puntos de su Mocién. Decir que hubo tres
devaluaciones creo que lo sabe cualquier sefior de este
pais; ya quedé claro el sefior Consejero, en su dia, que
no le imputara usted la culpa de las devaluaciones.

Aquel dia, si soy yo el que hubiese intervenido en la
tribuna, le hubiese dicho, sefior Ridruejo —con todo el
respeto—, que somos tan inocentes, tan inocentes en la
Comunidad de Castilla y Leén, que nos creemos a pies
juntos lo que dice la autoridad monetaria, es decir, el
Ministerio de Economia.

Le quiero recordar que en la primera fecha de endeu-
damiento en divisas, de esta Comunidad, habldbamos de
enfriamiento todavia, porque estibamos en un claro
crecimiento. A continuacién, habldbamos de la primera
velocidad; teniamos la moneda mds fuerte casi de Euro-
pa, nos ibamos a equiparar, pues, pricticamente a los
paises mas desarrollados. Y, fijese si seremos tontos, que
ante la oferta de pagar el endeudamiento mis caro,
escogimos el interés mds barato, creyendo al Ministerio
de Economia.

Pero no mezcle los tres créditos en divisas, porque
son completamente diferentes.

El primero multidivisas, del afio noventa y uno,
fijese, sefior Ridruejo, que ése -que, por cierto, lo
negocié la Consejeria de Economia siendo yo titular-, se
hizo en multidivisa y jqué casualidad! que se escogié el
Ecu. Menos mal que al sefior Consejero de Economia
actual no se le ocurri6 utilizar el yen, porque, si no, otro
gallo nos hubiera cantado ahora.

El segundo y el tercero del Banco Europeo de Inver-
siones se hizo a tipo fijo y se hizo-y no le quiero recordar,
porque lo ha puntualizado usted perfectamente- a los
tipos que dijo.

Yo tengo que concluirle, sefior Ridruejo -porque no
quiero que me llame la atencién el Presidente y no
dispongo de crondmetros suizos-, tengo que concluirle
que nuestra estructura crediticia, realmente, creo que es
de las buenas. De ahi que se felicitara al Consejero de
Economia, o felicitara mds bien a su Director General de
Politica Tributaria, porque en el "rating” jclaro que
estamos en una buena posicién!; salvo la Comunidad
Valenciana.. El lo expresé de otra forma; dijo que las

Comunidades del 143 quedamos de las mejores. Y, claro
que tuvieron también algo que ver los gobiernos socia-
listas anteriores; pero felicitémonos. Menos mal que no
se nos ocurri6 hacer lo que al Ayuntamiento de Sevilla,
lo que al Ayuntamiento de Barcelona, y, en definitiva, lo
que otras instituciones gobernadas por el Gobierno So-
cialista, con sus famosos bonos samurays, concretamente
en yenes, que al tipo de cambio que emitieron fueron al
0’70, y le quiero recordar que hoy es el 140, justamente,
el 100%. Menos mal.

Menos mal que estamos hablando de unos efectos de
moneda europea que, a las tres devaluaciones de media,
que no supera el 15%; pues, menos mal.

Quiero recordarle, sélo para su informacién, que del-
endeudamiento global del Estado -y no lo digo hoy
porque sea noticia, que el afio pasado crecimos practica-
mente el 100%-, quiero recordarle cuil es el porcentaje
que tiene en dblares y cudl es el porcentaje que tiene en
yenes: mis de un 10%.

Y, fijese usted. A mi -y es una pena que no esté el
senador socialista- me ha tocado siempre subir a la
tribuna para explicarle al Ministro de Economia en el
Senado que, por favor, refinancie la deuda a largo plazo,
que lo haga con un criterio mas 16gico; justamente con
los criterios que est4 actuando la Consejeria de Economia
de Castillay Leén.

Pero le vuelvo areiterar, porque no me quiero perder.
No quiero analizar, no quiero analizar cémo estdn esos
tres créditos, no quiero analizar c6mo estdn esos tres
créditos concertados. Yo creia que usted me iba a expli-
car, y después de asumir las devaluaciones y las depre-
ciaciones hasta el dia de hoy, si era conveniente o no...,
y no quiero tampoco explicar la diferencia entre el
"forward", y el seguro de cambios, y el "swap", porque,
como en una de estas lecturas que hago rapida se mezclan
una serie de conceptos en los que no debo de entrar,
quiero decirle, simplemente, que crei que me iba a
explicar o nos iba a explicar usted, para defender y
sustentar la Mocién que presenta, si debemos o no
asegurar, de verdad, de hoy en adelante, estas tres
operaciones y por qué.

Y yo le dirfa: no me hable de tipo de cambio;
tendremos que felicitarnos porque a partir de hoy yo creo
que las cosas estan suficientemente claras. Pues, efecti-
vamente, que se dispuso la dltima operacién -como usted
perfectamente ha dicho- el ocho de noviembre del noven-
tay tres, con un cambio del 22,9 de los francos franceses
y hoy esta al 24,78. Pero se le ha olvidado decir a usted,
seifior Ridruejo, que el coste efectivo anual de la opera-
cion en marcos hoy es del 9,28% frente al 13,10% de
media del Banco Europeo de Inversiones, y que la de la
operaci6n en francos franceses es el 6,33 frente al 8,35
de media en el Banco Europeo de Inversiones. Y, por
tiltimo, para no olvidarme, la que yo concerté, la opera-
cién de multidivisas del BES. El tipo de interés del primer
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semestre fue del 7,8; del segundo semestre, del 5,50;
luego el tipo efectivo, si le suma el 0,20, puesto que ha
pasado el segundo afio, es el 8% para el primer semestre
y €1 5,71 para el segundo semestre. Y le quiero recordar
que los tipos en pesetas para el primer semestre ha sido
del 9,92, y'para el segundo semestre del 7,85. Es decir,
précticamente tenemos un tipo de interés diferencial por
debajo de la media en mas de dos puntos.

Si, no obstante, Su Sefioria cree que va a seguir
habiendo devaluaciones, por favor, demuéstrenoslo, avi-
senos, que estoy seguro que cambiaremos el sentido de
la Mocién.

De lo contrario, creo que estd perfectamente argu-
mentado que usted deberia retirar su Mocién. Muchas
gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Gracias. Para réplica, el sefior Jiménez-Ridruejo
tiene la palabra.

EL SENOR JIMENEZ-RIDRUEJO AYUSO: Soy
consciente, absolutamente consciente, de que a usted no
se le aprecia en la Consejeria de Economia, pero no sabia
hasta qué punto. No sabia que le hubieran llevado a usted
a la obligacion de contestar esta pregunta por ser tan
enojosa para ellos. Realmente, es un drama personal el
que resiento en su nombre.

Siguen ustedes echando balones fuera. Siguen sin
contestar exactamente a las cuestiones que se plantean y
sin asumir exactamente las Mociones que se proponen.

Y me sorprende que haya usted tenido el coraje moral
de salir aqui a defender la politica de empréstitos, o de
endeudamiento de la Junta de Castilla y Ledén. Cuando
pricticamente su Partido, con caricter general, y una
buena parte de la gente sensata del nuestro, estd de
acuerdo con que el endeudamiento es una politica que
hay que sopesar y matizar calculadamente, resulta que
todavia resuena aquello de que, cuando yo le decia a usted
en los periddicos que usted se endeudaba més all de la
deuda razonable, usted me decia "sin duda, deuda”.
Usted no esti en este momento ni minimamente capaci-
tado para hablar aqui de endeudamiento; ha perdido todo
el rigor hace cuatro afios. :

~ Quien tiene que contestar a la cuestion es quien tiene
la responsabilidad, y quien tiene la responsabilidad tiene
que contestarla, no tanto porque haya hecho un mal
anélisis, sino porque en el afio noventa y uno los Socia-
listas ya se lo advertimos; en esta Cdmara, los Socialistas
ya les advertiamos en el debate de presupuestos que su
cobertura de riesgo de cambio era absolutamente inacep-
table, y que con el proceso de integracién europea y con
el proceso de liberalizacion financiera lo més probable
era que las devaluaciones o las depreciaciones de la
moneda nacional se produjesen. Han hecho oidos sordos,
o0, simplemente, un ejercicio mas de incompetencia.

Pero no se trata aqui, fundamentalmente, de que el
Ministro de Economia advirtiera o no advirtiera. En esta
Camara, en el noventa y uno, se advirtié claramente de
que habia riesgos de depreciacién y que habia que ser
conscientes de estos riesgos.

Y sigue usted confundiendo, o el que le haya prepa-
rado el papel, que probablemente sea el Director General
de Politica Financiera, que sabe poco de este tipo de
temas, sigue usted confundiendo el tipo de interés dife-
rencial al hacer los andlisis sobre el tipo equivalente. Yo
ya sé que el tipo equivalente en pesetas, cuando uno se
endeuda en el extranjero, tiende a ser menor que cuando
uno se endeuda en este pais; pero la prima de riesgo esta
ahi para compensar este diferencial. Y si ustedes no
valoran bien la prima de riesgo, finalmente acaban por
pagarlo, y lo estdn ustedes pagando. Lo pagaron en 1.700
millones hasta el mes de noviembre, y entre que nosotros
advertiamos en noviembre y hoy, lo han pagado de
nuevo, y lo han pagado en 500 millones mds. Suma y
sigue. Dije entonces que por vergiienza torera tenia que
dimitir el responsable, y sigo diciendo que, por vergiien-
Za torera, tiene que dimitir el responsable. Y dentro de
seis meses, seguiré diciendo, tras 400 o 600 millones
mds, que tiene que dimitir el responsable.

En cuanto a la responsabilidad para plantear aqui
alternativas, las alternativas las tiene que plantear el
Gobierno Regional y no la Oposicién, porque estoy harto
de hacerles el trabajo. Ustedes tienen la responsabilidad
de saber en qué momento, y de qué manera, hay que
asumir los riesgos del mercado. Y si ustedes asumen esos
riesgos del mercado, tendrdn nuestro apoyo; pero, si no
los asumen tendrén nuestra critica.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Para turno de diplica, sefior Pérez Villar tiene la
palabra,

EL SENOR PEREZ VILLAR: Gracias, sefior Presi-
dente. Lamento profundamente su tono, pero lo que
lamento mucho mds, sefior Ridruejo, es su desconoci-
miento del papel que estamos realizando hoy en esta
Cémara.

Le he intentado explicar cuando empecé mi interven-
cién que todo lo'que usted dijo en su primera intervencién
era mucho mds propio de la Interpelacién que hizo el
treinta de noviembre que de la defensa de la Mocién que
estd llevando a cabo. Y mirese, fijese bien, sefior Ridrue-
jo, ya sé que estoy completamente desautorizado para
hablar en esta Camara porque soy menos Procurador que
usted; ya sé que, como Senador de esta Comunidad, no
debo de hablar de los problemas de la Comunidad. Lo
unico que no puede hacer el Consejero de Economia es,
con el Reglamento en la mano, contestarle a su Mocién,
porque la Mocién la tiene que contestar el Grupo, y
justamente yo he tomado la palabra como Portavoz del
Grupo Popular.
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Lamento también, profundamente, que, cuando usted
quiere sustentar una Mocién, se remita a la prehistoria.
Yo creia que lo que queria decir su Mocién es si tenemos
0 no que asegurar el riesgo de las operaciones en curso,
y que usted me lo iba a fundamentar. No me explique los
efectos de las devaluaciones y de las depreciaciones
anteriores. Si ‘eso ya lo conocimos. Y le dije en la
Interpelacién del treinta de noviembre: lamento, profun-
damente, que su pasién por intentar atacar al Consejero
de Economia -que, por cierto, y para que no le quede
duda, siga, siga por mi parte-... pero, por favor, no
equivoque los tramites.

Muchas gracias.

" EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Para fijar posiciones, los Grupos Parlamentarios
que no han intervenido. CDS. Tiene la palabra el sefior
Monforte.

EL SENOR MONFORTE CARRASCO: Si. Gracias,
sefior Presidente. El dia treinta de noviembre, cuando se
celebraba en esta Cdmara el debate sobre la Interpelacién
formulada por el Grupo Parlamentario Socialista a la
Junta de Castilla y Ledn sobre la politica de endeuda-
miento en divisas, el Grupo Parlamentario del CDS
dejaba su postura clara en cuanto a la politica de endeu-
damiento en general que seguia, o que teniamos prevista
en el Grupo Parlamentario del CDS. Y, en ese sentido,
relacionabamos esta politica de endeudamiento con la
necesidad de financiar las inversiones reales. Y también
la relaciondbamos con la necesidad de que la misma
sirviera para potenciar el sistema productivo de la Region
Yy, por tanto, para generar riqueza y puestos de trabajo.

Y sefialabamos que el Gobierno Regional, a través de
la Consejeria de Economia y Hacienda, deberia de buscar
dentro del mercado financiero aquellos intermediarios
que vendiesen el dinero a mas bajo precio y con mis
seguridad. Es decir, se deberian de tomar las medidas
oportunas por parte del Gobierno Regional, y por parte
del responsable de dirigir la politica financiera de la
Comunidad, para evitar correr riesgos innecesarios, pues
no debia de ser -deciamos- objeto de la politica financie-
ra, ni de este Gobierno Regional ni de ningin otro
Gobierno, jugar a movimientos de riesgo especulativo.
Y deciamos que en el mercado existen ese tipo de
instrumentos para no correr esos riesgos innecesarios. Y
afiadiamos que la Consejeria de Economia tiene expertos
que pueden y deben saber evitar correr ese tipo de riesgo
de cambio, bien a través de instrumentos que proporciona
el mercado financiero ~como el seguro de cambio-, bien
canalizando la evolucién de la economia en los iltimos
tiempos, viendo lo que pasa en la economia en el presente
y haciendo previsiones de lo que nos puede deparar en
un futuro. Y esta era, Sefiorfas, la posicion del Grupo
Parlamentario Centrista en este asunto.

Y en aquella sesién plenaria, después de escuchar al
interpelante y al interpelado, y hoy mismo, al escuchar

al Portavoz del Grupo Socialista que ha presentado la
Mocién, y al Portavoz del Grupo Popular, que, como era
de esperar, ha consumido un turno en contra, mantene-
mos la misma posicién que en esa Interpelacién. No se
puede en operaciones de esta indole, y para justificar la
falta de previsién que ha habido por parte del Gobierno
Regional, y en concreto por parte de la Consejeria de
Economia y Hacienda, ver si han resultado beneficiosas
y jugar con la compensacién de los tipos de interés si se
hubiese actuado en el mercado nacional, y compararlo
con la actuacién en un mercado extranjero, sumindole el
efecto de las posibles devaluaciones, ya que, si esto fuese
asi, actuariamos directamente en los mercados financie-
TOS actuales, y si se acude a la politica de endeudamiento
en moneda extranjera es porque se va, o se prevé que va
a haber o va a ser mis beneficiosa para la Hacienda
regional.

Y esta falta de prevision por parte del Gobierno
Regional -deciamos en su dia y seguimos diciendo ahora-
no se puede amparar o justificar por la actuacion que
hacen los socialistas en Madrid. El Gobierno Regional
debe de tomar aqui sus propias responsabilidades.

Por todas estas razones, y porque entendemos que la
Propuesta de Resolucién que presenta el Grupo Parla-
mentario Socialista en esta Mocion son légicas, y lo que
pretenden, en definitiva, es que se revise, que siempre es
bueno revisar, por una parte, la politica de endeudamien-
to en moneda extranjera de la Junta de Castilla y Ledn,
cosa que deberia de haber empezado a hacer la Consejeria
de Economia hace ya bastante tiempo; por otra parte, se
pide en esta Mocién, y no hay que interpretar otra cosa,
como hacia el Portavoz del Grupo Popular, que se cubra
presupuestariamente la cobertura del riesgo de devalua-
ci6n de la peseta, y, por ultimo, que de estas dos
cuestiones se dé cuenta a la Junta de Castilla y Ledn; por
todo ello, y porque pensamos que son propuestas sensatas
y razonables, y también constructivas, el Grupo Parla-
mentario Centrista anuncia su voto favorable a esta
Mocién.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Gracias. En nombre del Grupo Mixto, sefior
Herreros, tiene la palabra.

EL SENOR HERREROS HERREROS: Gracias, se-
fior Presidente. Sefiorias, la verdad es que nuestra...
nuestro criterio, nuestra politica sobre endeudamiento ya
ha quedado patente en mids de una ocasién en esta
Cémara, incluso a riesgo de dar la impresién de un cierto
manirrotismo, pero porque entendemos que la racionali-
dad no est4, precisamente, en el endeudamiento, sino en
el gasto de esos recursos. Y seguimos pensando, en
efecto, que es absolutamente indispensable llegar al
maiximo posible de ese endeudamiento, lo cual en abso-
luto guarda una relacién con lo que en estos momentos
hemos podido detectar en la informacién que nos ha
avisado el Grupo Parlamentario proponente. Y que in-
cluso hemos ido un poco mas alld; yo me he reunido con
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una serie de personas -porque no es mi materia especifi-
ca- y han llegado a la conclusion, que es por lo que nos
ha preocupado todavia mas, que con ese nivel, o con esas
devaluaciones en un porcentaje del 30%, se pueden
incluso cuantificar en 3.000 los millones de pesetas que,
en estos momentos, € interpretado en un lenguaje abso-
lutamente vulgar, de cancelarse las operaciones, perderia
el erario piblico, por una actuacién como la que en estos
momentos estd haciendo, o ha venido haciendo la propia
Consejeria de Economia, la Junta de Castillay Leén. Y,
claro, nos ha preocupado. Nos ha preocupado, entre otras
razones, porque sorprende; uno se hace calculos y ciba-
las, y sorprende que haya unos remanentes tan importan-
tes y, al mismo tiempo, se tengan que plantear unos
endeudamientos tan importantes, y al mismo tiempo se
tenga que plantear no garantizar todo ese procedimiento
de endeudamiento en moneda extranjera; que no estén
avisados de que se puede producir, de hecho todo el
mundo era consciente de que se podian producir deva-
luaciones como las que se han producido recientemente,
y que nos pille el toro de una manera absolutamente
irresponsable, o con una gran ligereza de la politica
financiera.

Por esta raz6n, nosotros vamos a apoyar expresamen-
te esta Proposicion. Porque nos parece que, al menos, se
pretenden establecer unos minimos criterios de control y
de garantia. Si el proceso de negociacién de los créditos
en moneda extranjera no lleva un seguro del tipo de
cambio 0 una renegociacion futura, pues, efectivamente,
nos parece que es absolutamente una actitud muy poco
rigurosa y muy poco seria. Y nosotros nos planteamos:
tomense las responsabilidades que se deduzcan, si ese
maximo triunfalismo que se ha esgrimido a bombo y
platillo como la méxima cualificacién de la deuda regio-
nal por agencias extranjeras, cuando se ve que la previ-
sién, segin la evolucién de la propia peseta, a la hora de
negociacion de los préstamos, bueno, pues no tiene
ningiin tipo de justificacién.

Pero también nos sorprende, en todo caso, la no
intervencién de la Administracién Central, dado que esos
préstamos han de ser supervisados por ella, vigilando
~entendemos- la maxima proteccién de los mismos. Y,
desde luego, también nos planteamos, y agradeceriamos
por parte del Grupo proponente que nos anunciara si hay
algin tipo de conocimiento en estos momentos que pueda
indicarnos qué previsiones de futuro, en el inmediato
cambio, o tipo de cambio, de la peseta. Porque echaria
por tierra, practicamente, o chafaria absolutamente las
previsiones que en estos momentos ya empieza a decirse
respecto de la evolucidn de la economia espaiiola, y,
desde luego, haria un gran servicio también a la propia
Consejeria de Economia y a la propia Junta, para que
rectificara o intentara introducir los mecanismos suficien-
tes de garantia que se proponen como control por el
Grupo Parlamentario Socialista, Gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Gracias. En nombre del Grupo proponente, sefior
Jiménez-Ridruejo, tiene la palabra.

EL SENOR JIMENEZ-RIDRUEJO AYUSO: Muy
rdpidamente. Gracias, sefior Presidente. Sefior Pérez
Villar, no se haleido usted 1a Mocién y se 1a voy a repetir,
para que vea que es una Mocién constructiva.

Primero: "Que se efectiie una evaluacién mis riguro-
sa y precisa de las necesidades presupuestarias para
cobertura de riesgo”. Parece sensato, parece razonable;
40.000.000 de pesetas no es una cantidad razonable.

Segundo: "Que se presente en el plazo de tres meses,
ante la Comisién de Economia y Hacienda, un informe
sobre la revision de la politica financiera”. Que nos lo
expliquen. Si tienen razén, que nos lo expliquen. Si los
datos no son los que ellos nos han enviado, o han
cambiado, o nuestra estimacién no es correcta, relinase
y expliquese el tema, y valoremos juntos cual es la
politica financiera méis adecuada y cudl seria el proceso
de endeudamiento, y en qué monedas el mis oportuno.
Porque no le corresponde al Grupo Socialista, que esta
en la oposicién, decidir esto; pero ya que el sefior
Herreros -y para el sefior Herreros-...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Perdén... Seiiorias...

EL SENOR JIMENEZ-RIDRUEJO AYUSO: ...por-
que el sefior Consejero de Economia no lo haria, no lo
haria. Y para el sefior Herreros, si, que me lo ha pedido. ..

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Les ruego, Sefiorias, guarden silencio, por favor.

EL SENOR JIMENEZ-RIDRUEJO AYUSO: Me
pide mi opinidn, se la voy a dar. Si yo fuera el Director
General de Politica Financiera, ademds de haber dimitido
ya, pero, si no hubiera dimitido, como él, a la vista de
la recuperacién de la economia americana, y a la vista de
la elevacion de los tipos de interés en los Estados Unidos,
y a la vista de las tendencias de la demanda agregada en
los paises europeos —que se ha ralentizado, si cabe-, yo,
en su lugar, elegiria délares; pero los hubiera elegido
hace tiempo ya. Ya sé que usted se da la vuelta, porque
se le cae la cara de vergiienza. Expliquenos por qué no
ha elegido ddlares desde hace seis meses.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Sefioria, por favor... Sefior Procurador...

EL SENOR LEON DE LA RIVA: Sefior Presidente.
Para una cuestion de orden. Entiende este Portavoz que
es intolerable que desde la Tribuna se dirijan al piblico,
y ademds para insultarlo.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Tiene toda la razén. Y se ha anticipado a la
advertencia que le ibamos a hacer desde esta Presidencia.
Le he cortado el micréfono cuando le he observado
dirigiéndose al pdblico. Sefior Procurador, le ruego se
atenga a la cortesia parlamentaria y en sus intervenciones
no aluda a personas que estdn en el piiblico y que no
pueden ser...
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EL SENOR JIMENEZ-RIDRUEJO AYUSO: Si es
que he ofendido a alguien, me excuso; pero la realidad
es que los ddlares hubieran debido ser la moneda elegida.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Gracias. Se somete a votacion... Perd6n, Sefio-
rias. Se somete a votacién la Mocién que acaba de ser
debatida. Los que estén a favor, levanten la mano.
Sefiorias, estamos votando... Gracias. Los que estén en
contra. Abstenciones, si las hubiere,

Resultado de la votacién: votos emitidos, setenta y
tres; a favor, treinta; en contra, cuarenta y tres; absten-
ciones, ninguna. Por lo tanto, queda rechazada la Mo-
cién. '

Aplazado que ha sido el tercer punto del Orden del
Dia, ruego al sefior Secretario proceda a dar lectura al
cuarto punto del Orden del Dia.

EL SENOR SECRETARIO (SENOR AMILIVIA
GONZALEZ): Cuarto punto del Orden del Dia: "Pro-
posicién No de Ley presentada por los Grupos Parla-
mentarios Socialista, del Centro Democritico y Social,
y Mixto, relativa a ayudas a titulares de explotaciones
agrarias para la suscripcién del Seguro Integral de
Cereales".

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ZAMA-
COLA GARRIDO): Para la presentacién de la Proposi-
cién No de Ley, tiene la palabra el Procurador don Jaime
Gonzélez.

EL SENOR GONZALEZ GONZALEZ: Sefior Pre-
sidente. Sefioras y sefiores Procuradores. Vamos a hablar
ahora de un tema que nos trae de manera ciclica aqui, y
en la cual en estos momentos ejerzo, por delegacién
expresa de los otros dos Grupos, y hablo en nombre de
los Portavoces de los Grupos Parlamentarios del Centro
Democratico y Social y del Grupo Mixto, que, no sé por
qué, tal vez, y excesivamente, han confiado en mi para
defender esta Mocidén. Y ademads, realmente, se defiende
casi por si sola.

Cuando se instauré, por parte del Ministerio de
Agricultura, Pescay Alimentacién, el sistema de subven-
ciones propuesto para los seguros agrarios, se buscaban
fundamentalmente algunas cosas.

En primer..., generalizar el uso del seguro como el
mejor instrumento, posiblemente, para la estabilizacién
de las rentas agrarias. Y en segundo lugar, apoyar,
especialmente, a los titulares de explotaciones cuyas
rentas provienen fundamentalmente de la actividad agra-
ria. Y en tercer lugar, reforzar este apoyo en el colectivo
mayoritario de pequefios y medianos agricultores.

Para conseguir estos tres objetivos que se proponia
inicialmente el MAPA, establecio los siguientes criterios
de ayuda a las primas de seguros agrarios:

Primero y con caricter general, subvencionar todas
las contrataciones de seguros agrarios recogidas en los
Planes de Seguros Agrarios. No habia excepciones.
Todos podian acogerse al Plan de Seguros Agrarios. En
segundo lugar, elevar al maximo posible las subvenciones
para las explotaciones de dimensiones medianas y pe-
queiias. Y, en tercer lugar, aumentar la ayuda con otra
subvencién adicional a los titulares cuyas rentas proce-
dian, o procedan, fundamentalmente, de la agricultura.

En definitiva, dentro de un marco general de seguros
agrarios, dirigir las ayudas fundamentalmente a las ex-
plotaciones pequefias y medianas. Y, en segundo lugar,
defender a los profesionales de la agricultura. Y estamos,
una vez mis, en el eterno debate en esta Cadmara, en otros
temas, como la subvencion al cultivo de la remolacha u
otras...

Bien, pues esos objetivos se consiguen estratificando
la ayuda... el limite de contratacion hasta 500.000 pese-
tas, hasta 5.000.000 de pesetas, hasta... , y de ahi para
arriba. Y después, y después, estableciendo primas adi-
cionales para aquellos que son agricultores a tiempo
principal, estin dados de alta en el Régimen Especial
Agrario de la Seguridad Social o en el Régimen Especial
de Trabajadores Auténomos de la Agricultura.

Bueno, pues la Junta, una vez mds, todos los afios,
saca una Orden que establece una ayuda a mayores, a
mayores de esa otra ayuda establecida en el Plan General
y Bésico de Seguros Agrarios. Y como todos los afios,
la Orden es muy sencilla; dice que la Junta ayudara en
un porcentaje fijo sobre lo que tenga que pagar el
agricultor. ;/Qué pasa aqui? Pues pasan algunos efectos,
a nuestro juicio (de los tres Grupos firmantes: CDS,
Mixto y nosotros), pasan y tienen algin efecto perverso.
;Cudles son los efectos perversos que a nuestro juicio
tiene la Orden de la Junta de Castilla y Leén? Pues que
siempre discrimina negativamente a los pequefios y me-
dianos agricultores en favor de los grandes productores,
y, por ende, que discrimina negativamente a los agricul-
tores a tiempo principal, a los profesionales de la agri-
cultura, y que, por lo tanto, discrimina positivamente,
ayuda mis a aquellos que no son profesionales de la
agricultura.

Y es razonable. Si un agricultor a tiempo principal
recibe una subvencion en el tramo medio del 65% de su
prima y tiene que abonar el 35%, recibira de la Junta el
25% del 35% que tiene que abonar; en total, el 8,75%.
Para una prima de 1.000.000 de pesetas -pongamos por
ejemplo- recibiria de la Junta 87.500 pesetas. Un agri-
cultor a tiempo principal, un profesional de la agricultu-
ra, un sefior que se dedica a ello. En el mismo supuesto,
{qué recibiria un agricultor no profesional, no a tiempo
principal, no profesional de la agricultura? Pues, como
solo recibiria del Estado una subvenci6én del 40%, tendria
que pagar el 60% restante. ;Cudnto? 600.000 pesetas.
Como de ese 60% la Junta le subvencionaria el 25%,
recibiria una ayuda de la Junta del 15% del total de la
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prima: 150.000 pesetas. Resulta que una agricultor mo-
desto, a titulo principal, recibiria de la Junta una ayuda
de 87.500 pesetas; y por el mismo hecho, un agricultor
no a tiempo principal, no profesional, que fuera, pues...
presidente de un grupo, o médico, o lo que fuera, y que
no tuviera Ia agricultura a tiempo principal, como sucede
muchas veces, pues resulta que recibiria una ayuda de
150.000 pesetas. En definitiva, la Consejeria de Agricul-
tura, a Junta de Castilla y Leén, una vez mds, estd
tomando decisiones de subvencionar a los grandes pro-
ductores por encima de los productores a tiempo princi-
pal, por aquellos que son profesionales de la agricultura
y por encima de los pequeiios y medianos agricultores.

‘La proposicion es muy sencilla. Lo qug dice es que
1a Junta tome las medidas oportunas para evitar que eso
suceda, y que en ningln caso... nunca decimos que no
se ayude a los grandes, ni que no se ayude a los no
profesionales, pero que en ningun caso, ni los grandes,
ni los no profesionales puedan recibir ayudas superiores
a las que reciben los profesionales y los pequefios y
medianos. Creo que es un objetivo bastante razonable.
Incluso, incluso, podria hasta ser asumido por aquellos
integrantes del "lobby", que en esta Cimara se sientan y
que realmente podrian, pues, hacer un esfuerzo de apro-
ximaci6n a 1o que son sus tesis congresuales, a lo que son
sus tesis congresuales, y no olvidarlas tan facilmente
cuando abandonan esos congresos y vienen aqui a esta
Céamara. Nada mas y muchas gracias.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ZAMA-
COLA GARRIDO): Gracias, sefior Gonzilez. Para con-
sumir un turno en contra, sefior Coloma, tiene la palabra.

EL SENOR COLOMA BARUQUE: Gracias, sefior
Presidente, sefioras y sefiores Procuradores. En efecto,
el Grupo Parlamentario Popular de esta Camara se va a
oponer a esta Proposiciéon No de Ley, por dos razones
fundamentales. En primer lugar, porque es una Proposi-
cion No de Ley, ademds de curiosa, injustificada; y
curiosa lo es porque, jhombre!, lo l6gico serfa que se
hiciese una Proposicién de Ley para instar al que no
cumple, que es la Administracién Central, no precisa-
mente a la que si que ha cumplido, que ¢s la Administra-
cién Autondmica. Y. en segundo lugar, porque los ante-
cedentes en los que ustedes se fundamentan para hacer
esta Proposicion No de Ley son unos antecedentes que,
por decirlo de una forma muy suave, se ajustan muy poco
" alarealidad. Es injustificada porque existe ni motivo, ni
razén para la Proposicién No de Ley, como vamos a
demostrar.

En primer lugar, no es cierto lo que dicen ustedes en
los antecedentes, de que la politica de afianzamiento de
rentas de nuestros agricultores frente a los fenémenos
adversos, mediante 1a correspondiente politica de seguros
agrarios, es aceptada por todos. Seria aceptable, filos6-
ficamente hablando, que filoséficamente hablando se
aceptase la filosofia, insisto, del seguro; pero eso de que
politicamente estd demostrado que es aceptada por todos,

si asi fuese, todo el campo de Castilla y Ledn estaria
asegurado, y no nuestras administraciones, sobre todo la
autondmica, que es mucho mds sensible que la nacional
a los problemas del sector agrario, no habria tenido que
recurrir a acciones de caricter puntual, muy costosas,
con la frecuencia con la que lo ha tenido que hacer en los
ultimos afios, por desgracia.

Para intentar que eso que ustedes dicen, y que no es
real, lo fuese, este Procurador que ahora habla presento
una Proposicién No de Ley, que se debatif el treinta de
abril del afio noventa y dos en esta Cimara, y que fue
aprobada por asentimiento. Proposicién, ademds, que era
repeticién de otra presentada en la anterior legislatura y
que también fue aprobada por asentimiento. La Proposi-
cién se presentd, Seforias, para intentar eliminar las dos
causas por las cuales no se asegura lo que se debiera
asegurar o lo que todos quisiéramos que se asegurase por
el seguro integral; es decir, una primera causa que €s la
clausula del periodo de garantia, que exige el 70% de
nascencia, y que es competencia exclusiva de la Admi-
nistracién Central y a la que se inst6 para que la retirase
-vuelvo a insistir- por asentimiento de esta Cdmara y por
dos veces, y una segunda causa que es la carestia del
seguro. No pudiendo intervenir en la primera y si en la
segunda, y para facilitar a la Administracién Central que
cumpliese con lo que desde aqui se instaba, la Junta,
mediante una orden de la Consejeria de Agricultura, ha
establecido una linea de ayudas lineal del 25% de la prima
a pagar por el asegurado. ;Cuadl ha sido el resultado de
todo eso. Pues que por segunda vez, y esta por partida
doble, la Administracién Central ha incumplido, con esta
Comunidad y con esta Cdmara, y que ha traspasado de
forma indirecta su compromiso econémico, en cuanto a
la prima del seguro, a la Administracién... a la Junta de
Castilla y Leén. Y me voy a explicar, porque es que no
s6lo no ha retirado la cldusula; es que, ademds, ha
incrementado el coste del seguro en el 34 %, por ejemplo,
en Tierra de Campos, un afio en el que no existido
siniestrabilidad, con lo que resulta que el dinero de la
Junta va a financiar lo que tendria que poner el Estado y
0o pone.

Bueno, pues, estos son los hechos, realmente, Sefio-
ria; y jcudl es la respuesta? Pues, su respuesta es,
realmente, curioso: en vez de instar a la Administracién
Central, quieren ustedes que la Junta, que es la que ha
cumplido, haga mal lo que estd haciendo bien. Porque lo
estd haciendo bien. Eso canta, realmente, y asi uno se
explica por qué la intencién de voto de los ciudadanos de
esta Comunidad aumenta dia a dia a favor del Partido
Popular.

Miren ustedes, abaratar los costos cuando lo que se
intenta es que asegure todo el mundo es colaborar pro-
porcionalmente con esos costos. Y la que establece el
costo de cada seguro es la Administraciéon Central, con
eso que usted ha explicado muy bien, Sefioria, por ese
método. Una vez que sabemos lo que hay que pagar, la
Junta financia el 25%. Naturalmente, al que tiene que
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pagar 20.000 pesetas, le financia mil duros, y al que tiene
que pagar 200.000 pesetas, le financia 50.000 pesetas.
Porque esa es la filosofia: se hace para que asegure todo
el mundo. Si al que tiene que pagar 200.000 pesetas le
financiase con mil duros, pues no creo yo que le animase
mucho a hacer el seguro, y aqui de lo que se trata,
Sefiorias, es de animar a la gente a que haga el seguro.
Esa es la filosofia y es para lo que se ha creado esa ayuda.
Lo que pasa es que ustedes lo estdn utilizando para
financiar lo que ustedes tendrian que financiar y no
financian.

Y después, pues, mire, sefior, si ya, si... Usted que
ha hablado del seguro integral, le voy a referir nada mis
lo que dice en antecedentes, que es realmente algo
increible; dice: "a los profesionales de la agricultura que
obtienen sus rentas de esta actividad y que constituyen el
micleo de agricultores que van a permanecer en el
sector”. Pues, ihombre!, mire, sinceramente, eso es
hacer futurismo irracional, sin el menor sentido. ;Uste-
des conocen a algin agricultores con un hijo menor de
veinticinco afios que vaya a ser agricultor a titulo princi-
pal? Yo no. Y eso es un momento econdmico como el
actual, con sélo tres millones y medio de parados. Nada
mas y muchas gracias.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ZAMA-
COLA GARRIDG): Gracias, sefior Coloma. Para el
turno de réplica, sefior Gonzélez, tiene la palabra.

EL SENOR GONZALEZ GONZALEZ: Sefior Pre-
sidente, Sefiorias. Era costumbre en esta Cimara, y asi
lo exigia el anterior reglamento, que, cuando los intervi-
nientes tuvieran interés concreto en el tema de que se
trata, lo advirtieran. Nuestro Grupo siempre hace lo
mismo: advierte que algin Procurador que interviene en
un tema puede tener intereses concretos en el tema.
Nosotros pedimos que, cuando eso suceda, se haga,
aunque no lo diga el Reglamento, mas que nada por saber
qué nos jugamos cada interviniente y en qué estrato
estamos cada interviniente. Yo estoy en el estrato super-
marginal de los agricultores, no produzco un tito, ni de
cereal ni de tubérculos. Y no me dirijo al piblico, me
dirijo al sefior Procurador. Ni a los tubérculos. Por tanto,
me gustaria que los Procuradores que si lo producen,
cuando discuten de temas que les afecta, lo digan, para
evitar malos entendidos. Y ese mismo asunto lo suscitaré
préximamente en la discusion de alguna ponencia de
alguna ley concreta.

Dicho lo cual, dicho lo cual, -asi sabremos cada uno
lo que defendemos-, yo digo que a mi me parece muy
bien que la Junta, que la Junta subvencione el seguro de
cereales, lo he dicho y lo repito, y los seguros con
caracter general; pero no me parece ni medio bien que a
un agricultor que vive en Madrid, que tiene mil hectareas
de secano y que le cuesta la cuota ni se sabe, reciba el
mismo porcentaje de ayuda que un agricultor que tiene
cien hectireas, que vive en Medina de Rioseco, o en
Sahagtin, o en cualquier otro sitio, por ese complemento

de ayuda. Y no digo que no le ayude ni a uno ni a otro;
digo que a esos otros, que a los segundos, que a aquellos
que viven, residen, y son profesionales de la agricultura,
que tienen la agricultura como tnica ocupacién, se les
ayude de manera discriminada en positivo.

Ademids es muy sencillo. ;Qué hace la Administra-
cién Central? Dice: bueno, pues, de menos de 500.000
pesetas aseguradas... bueno, son agricultores margina-
les, una ayuda menor; entre 500.000 y 10.000.000,
bucno, pues son los agricultores nucleares de esta Comu-
nidad, los que son miles y miles, vamos a ayudarle el
méximo posible, el 40%; y de ahi para arriba, les
ayudamos, pero menos, porque sus explotaciones son
mas rentables, porque tienen otros sistemas de financia-
cién, porque obtienen mayores beneficios, etcétera, por’
una cosa normal y l6gica.

Y, ademds, dice a continuacién: bueno, pero aquellos
agricultores que ademds de tener esas dimensiones, esos
estratos, ademds estin dados de alta en el Régimen
Especial Agrario, viven de ello, maman el campo todos
los dias, les vamos a dar un 25% adicional. Bueno, pues
eso es lo que dice la Administracién Central. No que no

-subvencione a los demads; que a esos les subvencionemos

mis. Y ;qué es lo que hace la Junta? Pues destruir ese
efecto positivo, en parte. Porque dice: bueno, pues el
sefior que recibe mucho, y que no es agricultor a titulo
principal, como tiene que pagar mucho, la Junta le paga
el 25% de mucho, que también es mucho; mucho mas
que, por supuesto, a un agricultor, en las mismas condi-
ciones, que no sea agricultor a tiempo principal. Y que,
por tanto, es asi. Y ese es el micleo de la sustancia de la
Proposicién que vamos a hacer. No tiene otro tipo de
lectura.

Por lo tanto, no pedimos que la Junta gaste mds, ni
que ponga mis dinero, como lo hemos pedido en la
remolacha, con ese infundio de que ayudar a los agricul-
tores a tiempo principal vale 900.000.000 mas, sacado
de la entelequia, sin un s6lo mimero. No, no; pedimos
que ponga lo mismo, pero mejor distribuido, mejor
distribuido. Y repito, y lo dije antes y lo digo ahora: como
se dice en los congresos de los sindicatos agrarios, en
concreto en el dltimo de ASAJA, que a los agricultores
a tiempo principal hay que primarles por encima de los
que no lo son. Por poner un ejemplo de un sindicato. Lo
dice COAG también, y lo dice UPA, y lo dicen todos.
Pero, como a lo mejor hay una mayor relacién entre
algunos Procuradores de esta Cdmara y el sindicato
ASAJA, pues digo eso, para que quede mas claro de qué
forma se incumplen los acuerdos congresuales de ASA-
JA, aqui, en Procuradores, que, bueno, dicen que es el
PP en esta Cdmara y que en los congresos dicen que son
de ASAJA. Pero eso no tiene problema. No, no, si yo
comprendo que aqui no se da el caso; eso estdbamos de
acuerdo. :

Por lo tanto, seguimos insistiendo en lo mismo: que
la Junta gaste lo mismo, mejor distribuido, de manera
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que no disminuya la discriminacién positiva; no decimos
que aumente la discriminacion positiva; simplemente, de
que no la disminuya, que no contrarreste ese efecto
positivo. De manera que, al final, los agricultores a
tiempo principal, los profesionales de la agricultura
reciban de'la Junta su correspondiente ayuda y que,
ademas, sea equivalente a la de los demas.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ZAMA-
COLA GARRIDO): Gracias, sefior Gonzilez. Sefior
Coloma, para el término... para el turno de diplica.

EL SENOR COLOMA BARUQUE: Gracias, sefior
Presidente, sefiores Procuradores. Realmente, este Pro-
curador es cierto que no ha dicho que era agricultor y,
por lo tanto, parte implicada. Si lo hizo en’otra ocasién
y consta en el Diario de Sesiones, y lamenta no haberlo
hecho en esta. Doy la razdn a su Sefioria.

Pero tengo que decir que es en lo Gnico que tiene
razén, porque la discriminacién no la crea la Junta. Yo
voy a decirlo de una forma clarisima: este... esta ayuda
de la Junta estd hecha... tiene como objetivo el que
asegure mas gente, y la ayuda que hace es una ayuda
lineal, no hay discriminacion ninguna; hace... al que mds
tiene que pagar, mas le financia. Y lo que tiene que pagar
cada uno es un tema de la Administracién Central, no
hay discriminacion que valga. Pero les voy a decir algo
mas, ya que... vuelve realmente... esto tiene un trasfon-
do, como usted muy bien ha dicho, politico, que es el
tema de los agricultores a titulo principal. Pues, mire, yo
soy hijo de agricultor, hermano de agricultores, todos a
titulo principal; yo estoy de alta... dado de alta en la
Seguridad Social como agricultor, y le tengo que decir
una cosa: esa teoria, esa teoria no la comparto, no Ia
comparto; y quiero decir que nosotros hablamos aqui en
nombre del Grupo Parlamentario Popular. Y yo, prime-
ro, mire usted, soy agricultor; después de agricultor, soy
del Partido Popular. Y, consecuentemente con ello,
pertenezco a un sindicato, que es ASAJA; claro, no voy
a a pertenecer a la COAG; seria incongruente. Bueno.

Pues, miren ustedes, esa teorfa suya va en contra del
futuro de la agricultura, porque insisto que el futuro de
la agricultura no va a que se mantengan en el campo los
agricultores a titulo principal, sino que habrd una pequefia
parte de agricultura a tiempo parcial y otra, mayoritaria,
que serdn empresas con gerentes, con técnicos, con mano
de obra asalariada y con un capital social que, general-
' mente, no pertenecerd a los que intervienen directamente
en la agricultura, sino que sera de fuera. Eso es evidente,
eso es evidente. Pero es que, ademds, esa teoria del
agricultor a titulo principal es peyorativa para el agricul-
tor. Porque, le voy adecir una cosa, ;jalguien puede negar
que un agricultor es un empresario, con tierras, casas,
naves, maquinaria, aperos, ganaderia, en algunos casos.
(Ustedes conocen algiin sector empresarial o algtin em-
presario que, cuando entra en crisis y haya una reconver-
sién, se le exija, para poderle dar la ayuda, que no tenga
dinero en otro sitio, que esté dado de alta en la Seguridad
Social, que sdlo viva de eso y tal? Pero, jhombre!, si es

que ustedes van en contra de la Constitucién. Porque,
claro... No, no, no se rian, jhombre! Si es que... ;Somos
los agricultores ciudadanos de segunda? No, jhombre!,
los agricultores somos unos mas. Yo me niego a consi-
derar al agricultor un ciudadano de segunda divisién, me
niego rotundamente. Somos un sector empresarial mas,
y econémico mds, y tenemos los mismos derechos y las
mismas obligaciones que los demas.

En tercer lugar, es irracional, porque va en contra de
la PAC y en contra del GATT. Porque el fin de la PAC
es considerar -vuelvo a insistir- al sector agrario un sector
econémico mas, sometido al libre mercado, es decir,
preparar el sector agrario europeo para el GATT, que es
el libre mercado. Es irracional. Va en contra del sentido
comun.

Pero les voy a decir todavia mas: es antisocial,
porque, aqui, el Portavoz del Grupo Socialista en temas
econdémicos dijo, en Presupuestos, que se habia perdido
el 50% de la mano de obra asalariada en el sector agrario.
Pues, miren ustedes, si se quitan las ayudas a los agti-
cultores no a titulo principal, se pierde el 100%: estin
ustedes mandando al paro a més gente.

Pero es que, ademas de eso, no s6lo es todas esas
cosas; es torpe. Porque, ;de verdad se creen ustedes, se
lo creen de verdad, que de los 90.000 millones que entran
en esta Autonomia, si sdlo se diese a los agricultores a
titulo principal, iban a seguir entrando los 90.000? No,
jhombre!, no; entrarian 30.000, sélo para ellos. Los
europeos, encantados de que nosotros saquemos adelante
esa norma, porque, en vez de mandarnos 90.000 millo-
nes, nos mandan 30.000. O sea, que, ;quién es la que
pierde? La Comunidad de Castilla y Leon, los agriculto-
res de Castilla y Ledn; vy un sector tan importante como
el agrario, pues, se veria reducido a la tercera parte. No
tiene sentido, Sefiorias. Sean ustedes sensatos y dejen de
engafiar a la gente.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Gracias. Para cerrar el debate, en nombre del
Grupo proponente, sefior Gonzélez, si lo desea, tiene la
palabra.

EL SENOR GONZALEZ GONZALEZ: Sefior Pre-
sidente. Sefiorias. Muchas gracias. Con la médxima bre-
vedad. Bueno, esta Tribuna hoy, aparte de Administra-
ciones que no se enteran de las sentencias ~que deben ser
bastante torpes-, pues, resulta que a mi me han llamado,
desde aqui, dos veces irracional; la dltima vez, antisocial
y, ademds, torpe.

Es evidente, es evidente, es evidente que yo puedo
ser todo eso; pero lo que no soy es una persona interesada
en este tema, en absoluto. Y, por lo tanto, puedo hablar
con absoluta frialdad del asunto, lo mismo que voy a
poder hablar dentro de cinco dias de la Ley de Fomento
de Montes Arbolados, lo mismo, con la absoluta trans-
parencia -el martes que viene, para ser exactos, por la
mafiana-, cosa que no podrian decir los.........
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Desde luego, usted es evidente que no podia ser de
COAG, porque no le aceptarian; no porque usted no
quisiera, llegado el caso; porque no le aceptarian. Llega-
do el caso, a lo mejor queria ser de COAG, también.

Y, desde luego, hay una cosa curiosa. Yo no he
visto... Han llegado 100.000 millones de pesetas, o
90.000, 6 93.000, 6 92.000 millones de pesetas de la
Comunidad Econémica Europea con una norma de segu-
ros agrarios de la Administracién Central, del MAPA,
que dice que los dados de alta en el REA y en el RETA
recibirdn un 25% de discriminacién positiva, que es lo
tnico que pedimos. Y en la Comunidad Econémica
Europea yo no he visto al sefior Delors ni al Comisario
de Agricultura frotarse las manos: les vamos a mandar
Menos............ ; nos han mandado lo mismo, con esa

norma. Por lo tanto, esa influencia que usted ve en que,

porque la Junta de Castilla y Leén le dé menos millones
a los grandes, y eso de menos que le da a los grandes se
lo dé a los medianos y a los pequefios, que parece bastante
razonable, ese miedo que usted tiene a que la Comunidad
Econémica Europea nos mande menos me parece irra-
cional, antisocial y supertorpe; no torpe, supertorpe;
porque, ademas, es un argumento absolutamente ficticio,
agarrado por los pelos, para venir a un debate absurdo,
en el cual usted no ha hablado de la sustancia del tema,
sino ha hablado de otras cosas. Por lo tanto, mantenemos
nuestro criterio.

" Es més. Es que, claro, se oyen cosas en esta Tribu-
na... Ahora resulta que todo tiene que ser en porcentaje
y para todos igual. Me imagino que al sefior Procurador
le encantaria que también fuera asi el IRPF: el 25% para
todos, ricos y pobres; porque lo otro seria antisocial, no
sé qué y, ademds, torpe. No. Los porcentajes van en
funcion de la situacién de los empresarios, de las perso-
nas. El que mas tiene no pagara el 25%, pagard mds; y
el que menos tiene no recibird equis, sino que recibird
més. Es la cuestion nuclear de un Estado como el que
estamos.

Me aterroriza, ademas, evidentemente, que usted, en
el Grupo que est4, defienda esas tesis, porque, realmente,
son absolutamente discordantes con lo que otros Procu-
radores de su Grupo y otros Parlamentarios de su Grupo
dicen en otros foros. Vamos, suponer y decir que seria
antisocial establecer una escala progresiva, en la cual los
agricultores a titulo principal, los profesionales de la
agricultura recibieran una ayuda superior a los que no lo
son, realmente, es el colmo del antisindicalismo, en
primer lugar, y, desde luego, de la racionalidad, en
segundo lugar.

Por lo tanto, nosotros mantenemos nuestras tesis,
mantenemos nuestras tesis. Deseamos que la Junta de
Castilla y Le6n modifique esa resolucién. Y es muy facil,
es muy ficil: en el mismo sentido que esti regla...entado
en la normativa de seguros del MAPA, de manera
-insisto- en que todo el mundo resulte ayudado, pero de
manera especial los pequefios y medianos agricultores:

y, dentro de esos, y, dentro de esos, ademis, aquéllos
que son profesionales de la agricultura. Porque la norma,
tal como estd planteada por la Junta de Castilla y Ledn,
favorece, en primer lugar, alos grandes, en primer lugar,
a los grandes, a los que pagan una prima mayor, porque
el 25% de lo que paguen serd mas. Luego, en primer
lugar, a los grandes, destruyendo parte del efecto de
discriminacién positiva que tiene la norma estatal. Y, en
segundo lugar, favorece a los no profesionales, a aquéllos
que se dedican a otros menesteres, que tienen la agricul-
tura como complemento de otras actividades, pero no
como su actividad nuclear. Por lo tanto, es una norma
que no comprendemos cémo puede tener la anuencia de
la Junta de Castilla y Leén; o, lo que es peor, lo
entendemos perfectamente.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Se somete a votacion la Proposicién No de Ley
que acaba de ser debatida. Los que estén a favor, levanten
la mano. ;En contra? Gracias. ;Abstenciones?

Resultado de la votacién: votos emitidos, ochenta;
votos a favor, treinta y siete; en contra, cuarenta y tres;
ninguna abstencién. Queda rechazada, pues, la Proposi-
ciéon No de Ley relativa al Seguro Integral de Cereales.

Y pasamos al cuarto punto... al quinto punto del
Orden del Dia. Sefior Secretario, dé lectura al mismo.

EL SENOR SECRETARIO (SENOR AMILIVIA
GONZALEZ): Quinto punto del Orden del Dia: "Pro-
posicion No de Ley, presentada por el Grupo Parla-
mentario Socialista, instando el cese del Consejero de
Fomento".

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Para la presentacién de la Proposicién No de Ley,
en nombre del Grupo proponente, sefior de Meer, tiene
la palabra.

EL SENOR DE MEER LECHA-MARZO: Sefior
Presidente. Sefioras y sefiores Procuradores. Defiendo la
propuesta de reprobacion que ha presentado mi Grupo al
comportamiento del Consejero de Fomento de la Junta
de Castilla y Le6n, por falseamiento consciente y delibe-
rado de la informacién, y solicitando al Presidente el cese
del mismo. Y defiendo esta postura convencido, y yo
creo que estaremos de acuerdo, que el debate politico en
un sistema democrético se basa en que, aceptadas cier-
tas normas de respeto mutuo, que son las normas que
garantizan la convivencia, admitido eso, cada Grupo
tiene el total derecho de la legitima defensa de opciones
politicas distintas, de opiniones diferentes, de propuestas
concretas diferentes. Un sistema en el que se puede dar
distinta interpretacion a la informacion, a los datos, pero
no manipularse, no falsearse €éstos.

Y ese comportamiento, el comportamiento del respe-
to mutuo, que creo que es el habitual, ha sido quebrado
estrepitosamente por el Consejero de Fomento en el caso
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de la informacién facilitada a las distintas Comunidades
Auténomas sobre las inversiones previstas en el llamado
Plan Puente del Ministerio de Obras Pdblicas y Trans-
portes, presentado en el mes de diciembre pasado y para
¢l periodo temporal de mil novecientos noventa y cua-
tro-mil novecientos noventa y cinco. Porque, frente a una
propuesta concreta, unos datos ~a los que luego me
referiré-, no se plante6 la critica a los mismos, sino que,
directamente, se falsed la propuesta; y, una vez falseada,
se descalificd; esto es: se descalificé la propuesta que el
mismo Consejero se habia inventado.

Porque al dia siguiente de aquella reunién en Madrid
entre las Comunidades Auténomas y el Ministerio, el
Consejero -que, por cierto, no asistidé a esa reunion; si
no recuerdo mal, estibamos aqui debatiendo 1a Enmienda
a la Totalidad a un Proyecto de Ley-, el Consejero de
Fomento hizo unas declaraciones, antes, ademds, de que
se hubiera presentado ptiblicamente el documento, unas
declaraciones, que, l6gicamente, fueron premeditadas,
voluntarias y con ¢l claro objetivo de engafiar 2 la opinién
publica. En esas declaraciones afirmaba, afirmaba rotun-
damente que durante mil novecientos noventa y cuatro y
mil novecientos noventa y cinco el Ministerio de Obras
Piblicas invertiria en Castilla y Ledn la ridicula cifra de
15.000 millones de pesetas; licitaria obras por la cifra de
15.000 millones de pesetas. Y, claro, dada esa cifra y
hechas fas consabidas consideraciones laterales, que ya
forman parte del repertorio, y que estoy seguro que
muchas de ellas oiremos aqui a continuacidn, se adopt6
el papel de victima y se establecieron comparaciones
infundadas, ya también de repertorio, con otras Comu-
nidades Auténomas.

La informacién facilitada era falsa. Nunca ha presen-
.tado la Junta, nunca ha presentado el Consejero de
Fomento un documento oficial en el que figure esa cifra,
nunca. Y nosotros nos preguntamos: ;de donde sali6,
entonces, aquello de los 15.000 millones? ;Quién se lo
dijo al Consejero? Porque el Consejero, al hacer las
declaraciones, evidentemente, hablaba de oidas ~€1 no
habia estado en la reunién-. ;Quién asisti6 a la reunién
en Madrid representando a la Junta? ;Ese representante
estuvo atento, a lo largo de la reunién? ;O es que tal vez
dormit6? ;Asimilé la informacién que se le facilitaba?
Y, si la asimil6 tan mal, ¢fue 1itil mandarle a represen-
tarnos a todos los castellanos y leoneses a esa reunién a
una persona... a unas personas que no se enteraron de
nada? ;Se gasta asi bien el dinero de la Comunidad
Auténoma en estos viajes a reuniones desaprovechadas?
“Pero es que, sobre ese dato falso ~que podia haber pasado
intranscendentemente-, la polémica creada tuvo una in-
dudable transferencia, una indudable transcendencia;
porque, incluso facilitados a la opinién piblica los datos
reales, se siguid insistiendo en esa cifra insistentemente,
sin admitir nunca que pudo haber habido un error que tal
vez pudo haber, comprensible. Se llenaron péginas de
periddicos -yo las tengo aqui- estableciendo comparacio-
nes con otras Comunidades Auténomasy, en unade ellas,
se anunciaba que el Presidente de la Junta, de acuerdo
con un portavoz de la Junta, iba a escribir una carta al
sefior Borrell denunciando el gravisimo agravio compa-

rativo que se iba a cometer. Y nosotros nos preguntamos
ahora: ;se remitié esa carta? ;El Presidente de la Junta
de Castilla y Le6n remiti6 esa carta al sefior Borrell? Si
la remitid, jen qué términos? Y si no lo hizo, jpor qué?
¢Tal vez no seria por no cometer un importante error,
por hacer un acto de no atender los consejos del Conse-
jero?

Yo creo que no se hizo, en este caso, una critica
legitima, una critica 16gica al documento que se presen-
taba, y que, sin duda, podia hacerse desde muchisimos
puntos de vista y que, sin duda, es su papel hacer, sino
que insistié en que la inversién del Plan eran sélo 15.000
millones de pesetas. Ayer mismo, en una nota de una
agencia de prensa que yo tengo aqui, el Consejero insisti6
en el asunto sin reconocer nunca que, en principio, tuvo
un comportamiento falseado que engafié inicialmente a
la opinidn publica, y asi, reincidiendo sobre este asunto,
convirtié un comportamiento, que tan ficil arreglo tuvo,
en un ejemplo indudable de persistencia en el falseamien-
to de datos objetivos, en un ejemplo de voluntaria desin-
formaci6n, de intento de engafio a los ciudadanos, por el
que nuestro Grupo ha presentado esta Proposicion No de
Ley, solicitando la reprobacién del Consejero de Fomen-
to y que el Presidente de la Junta de Castilla y Leén
acuerde su cese.

Nada mds. Gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Gracias. Habiéndose presentado, por el Procura-
dor don Antonio Herreros de Izquierda Unida en el Grupo
Mixto, una Enmienda a esta Proposiciéon No de Ley, para
su defensa, tiene la palabra el Procurador Herreros.

EL SENOR HERREROS HERREROS: Gracias, se-
fior Presidente. La verdad es que, sefior Procurador
Portavoz —en este caso- del Grupo Parlamentario Socia-
lista, por si mismo, le da usted una seriedad a las cosas
que me hace reflexionar; lo digo con absoluta franqueza,
y ademds usted sabe que es asi. Y voy a decir mas:
nosotros hemos estado analizandolo con mucho deteni-
miento y estamos absolutamente de acuerdo con el plan-
teamiento que se hace. Es més, yo me he permitido hacer
también un acopio extraordinario de cantidad de docu-
mentacién, en la cual se pueden corroborar, en la prac-
tica, las razones y los argumentos que Su Sefioria aduce
como elementos importantes para tomar una decisién de
esta naturaleza. :

En definitiva, los motivos los entendemos, pero yo
afiadiria mds, afiadiria que también tengo otra serie de
documentos en los que las mismas o similares imputacio-
nes, no en cuanto a la intencién, que yo jamas voy aentrar
en la intencidn de las cosas, sino en la constataciéon de
los hechos y las realidades, es perfectamente transferible
esta responsabilidad a los que -en nuestro caso- citamos,
que puede ser por ignorancia, pero creyendo que son los
maximos responsables en estos momentos en estas mis-
mas materias y en aquellas cuestiones que afectan exclu-
sivamente a la politica en la Comunidad Auténoma de
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Castilla y Leén. Yo sé que hay, con bastante frecuencia,
el hébito de extrapolar lo divino y lo humano, mezclarlo
todo, tirarlo y dividirlo por dos, para ver como se carga
uno de argumento y de razén; no es nuestra intencién,
tan sélo en lo especificamente vinculado a la politica en
lo que concierne a la Comunidad Auténoma de Castilla
y Leén.

Y es verdad que, bueno, pues, el Consejero de
Fomento y, al alimén, el Presidente de la Junta han ido
haciendo exhibiciones propagandisticas, pues, sobre la
Nacional 122, en su discurrir hasta Valladolid y desde
Valladolid hasta Soria, y se sigue esgrimiendo y dando
vueltas a la autovia Le6n-Burgos, y se siguen esgrimien-
do también cuestiones tan importantes que ya han sido
denunciadas en esta Cimara en mas de una ocasion. Cada
vez que hay algun tipo de acuerdo de estado previsible,
como fue el pacto autonémico entre el Partido Popular y
el Partido Socialista Obrero Espafiol, sale a la palestra
mecanismos compensatorios para hacer entrar en razén
al Gobierno Auténomo de esta Comunidad, es decir, al
PP, y hacerles tragar con una cuestién. Y lo curioso del
caso y lo significativo es que tragan; a lo mejor es por
eso por lo que le ha sacado de quicio o le ha puesto en
una situacién disparada al Consejero de Fomento.

Pero es que esas mismas contrapartidas y compensa-
ciones se esgrimen nuevamente cuando se habla del gran
acuerdo de estado en cuanto a la corresponsabilidad
fiscal, y las sacan nuevamente y las ponen encima de la
mesa y dice: ahora si lo vamos a hacer. Y, después, uno
tiene la virtud de leer en los Presupuestos Generales del
Estado y hacer un repaso y decir: y donde queda el primer
compromiso, el segundo compromiso si resulta que no
se presupuestan; con lo cual, sinceramente, sea por
razones econdmicas, sea por razones de austeridad en
virtud de la crisis, pues, constantemente... y aqui se
hacen después mucha gente eso de rasgarse las vestidu-
ras, porque si lo del Liceo o no Liceo, y no dice casi
nadie nada que los fondos de compensacion o los fondos
de cohesi6én ya estdn pricticamente teledirigidos a una
drea muy importante de este pais nuestro que se llama
Espafia; pero nosotros no contamos para nada, ni en el
viario, ni en las carreteras, ni, por supuesto, en el tema
de los ferrocarriles, y no s€ si nos quedamos tan conten-
tos, tan satisfechos con esto.

En definitiva, yo lo siento mucho, pero ésta es la
razén basica y fundamental por la que nosotros suscribi-
mos la propuesta y mocién presentada por el Grupo
Parlamentario Socialista, siempre y cuando se afiada una
Enmienda -y es una Enmienda de adicién- que dice:
"Asimismo, y por los mismos criterios y razones, las
Cortes de Castilla y Le6n instan a la Junta a que se dirijan
al Gobierno de la Nacién reprobando y solicitando los
ceses del Ministro responsable del Ministerio de Obras
Publicas y Transportes y del Delegado del Gobierno en
la Comunidad de Castilla y Leon".

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Muchas gracias. Para consumir un turno en contra

-si lo desea- de la Enmienda, sefior de Meer, tiene la
palabra.

EL SENOR DE MEER LECHA-MARZO: Sefior
Presidente, yo creo, sefior Portavoz del Grupo Mixto,
Izquierda Unida, que no ha entendido, en realidad, el
sentido de nuestra Proposicién. Nosotros no hacemos hoy
aqui otro planteamiento que el planteamiento de una
tergiversacién de datos objetivos. Datos que se pueden
criticar desde todos los puntos de vista, se pueden desca-
lificar como se quieran. Ese es el debate, yo creo que ése
es el debate, pero no decir que los datos son otros. Yo le
facilitaré luego fotocopias, lo han publicado todos los
periddicos, de los documentos que se entregaron y los
documentos que aprobé el Consejo de Ministros. Eso es
lo que estamos haciendo aqui. Los comportamientos del
Delegado del Gobierno y del Ministro, en este caso, no
tienen nada que ver con eso; ellos no han falseado datos,
ellos son los que han dado los datos. Pedir su cese y
dimisién por los mismos criterios y razones es algo que
carece absolutamente de sentido. Usted, si quiere, puede
pedir esos ceses, presentando cualquier tipo de Proposi-
cién No de Ley, por las razones que quiera, esti en su
legitimo derecho, pues, eso seria una proposicién no de
ley que sus compaiieros en las Cortes Generales, en
Madrid, podrian presentar perfectamente y hablar alli de
los despropésitos que se han cometido con la Comunidad
de Castilla y Leén, pero dudo de que, si son sensatos, lo
hagan.

Por tanto, yo solicito que, no teniendo nada que ver
su Enmienda con el texto que nosotros hemos presentado,
ni con las razones que nos han llevado a presentarla, la
retire, porque en ninguno de los casos nosotros vamos a
aceptar que se incorpore al texto que hemos presentado.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Para turno de diplica, sefior Herreros tiene la
palabra.

EL SENOR HERREROS HERREROS: Gracias, se-
fior Presidente. A mi hay pocas cosas que me ofendan,
pero eso de que digan que otra vez no me he enterado,
pues, termina Uno por pensar... pensar en cosas raras.

Sefior Portavoz del Grupo Parlamentario Socialista,
yo le he contestado con la seriedad que le he contestado,
en razén de lo que le he dicho anteriormente; si yo tuviera
que transcribir aqui las razones, argumentos e incluso las
decisiones que en un momento determinado tomaron
6rganos de direccién de Izquierda Unida, seria todavia
mucho mas dificil de entender y asumir, porque la
primera reaccién que nos suscit a todos es: déjales solos.
Es muy dificil poder asumir un planteamiento de esta
naturaleza con la cantidad de fraudes electorales que se
estan planteando constantemente y desde el punto de vista
propagandistico. Pero digo e insisto que, estando de
acuerdo con el planteamiento, no nos puede pasar por la
cabeza, en lo que entendemos nosotros es la defensa de
la Comunidad Auténoma de Castilla y Ledn y nuestras



2068 Cortes de Castilla y Leén

Diario de Sesiones - N°® 50

propias necesidades e intereses, que no se traslade el
mismo criterio o el mismo planteamiento por las mismas
razones. Y eximo de ese criterio o de esa argumentacion
aquellas cuestiones en cuanto a lo que significa declara-
cién de intenciones; no voy a entrar a analizar, porque a
lo mejor, o lo méis probable es que me equivocara en esa
apreciacion.

Por consiguiente, si no hay ninguna otra argumenta-
cién mis que el caricter selectivo de la propuesta, que lo
entiendo perfectamente, y consiguiéramos mediante esta
cuestién que se corrigiera el aspecto especificamente de
la Comunidad Auténoma de Castillay Le6n sin conseguir
en el mismo bloque que se corrigiera por parte de la
Administracién Central y en relaciéon con la misma
cuestién, flaco servicio harfamos, en ningtin caso, para
la propia Comunidad Auténoma de Castilla y Leén. Y
yo decia anteriormente que hay muchos elementos, mu-
chos datos y, posiblemente, mucho mas profundos para
pedir la reprobacién y el cese del sefior Consejero de
Fomento. Digo e insisto: estdn aqui todavia muchos
escritos de la gran cantidad de cuestiones, que a lo mejor
un dia tenemos que hablar y no nos hemos atrevido, de
los problemas, incluso, que existen en la propia Conse-
jeria de Fomento con las denominaciones y atribuciones
que se hacen algunos funcionarios, y que, cuando llega
la hora de la verdad, nos frenamos en seco, no sé si
porque todavia no hay una claridad meridiana sobre el
particular o porque, simplemente, estamos dejando pasar
la bola. Y de otras muchas cuestiones que se estin
planteando, de incidir directamente sobre lo que es la
realidad de la actuacién en la Consejeria de Fomento. Y
permitame que, por las mismas razones antes esgrimidas
y porque no me convence que sea un andlisis exclusiva-
mente sectorial o parcial de todo el problema, le anuncie
que no retiraremos la Enmienda, Gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Si desea hacer diplica, tiene derecho a ello, sefior
proponente... sefior De Meer, en nombre del Grupo
Socialista. '

EL SENOR DE MEER LECHA-MARZO: Si. Ya,
muy brevemente, sefior Presidente, porque estd dicho
casi todo.

Lamento que no le haya gustado mi intervencion.
Pero yo he querido decir que usted ha hablado de un
montén de cosas que no tenian nada que ver con este
asunto. Que lo que planteamos aqui, ahora, es otro
debate: el debate de corregir ciertos comportamientos que
nosotros creemos que son censurables, y que ese debate
es también importante, tan importante como los demas;
es también importante. Y que para corregir otros com-
portamientos que hay, sin duda, en la Consejeria de
Fomento, pues, cuando quiera, hablamos y adoptamos
alguin otro tipo de iniciativas.

Nada mds. Gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Gracias. Se abre un turno para fijacion de posi-
ciones por parte de los Grupos no intervinientes.

En nombre de Centro Democrético y Social, seiior de
Fernando, tiene la palabra.

EL SENOR DE FERNANDO ALONSO: Seiior Pre-
sidente, Sefiorias.

La verdad es que hemos estado pensando, en nuestro
Grupo, si interveniamos o no, incluso, si participdbamos
o no en la votacion de este tema, porque entendiamos -y
yalo anuncio, vamos a abstenernos, ya que intervenimos-
de que no debiamos participar en estos juegos de artificio,
fuegos artificiales que se utilizan de vez en cuando. No
entendemos, aunque haya razones para criticar las inver-
siones, pedir un césit por una interpretacion, cuando son
declaraciones mutuas, Gobierno Central-Gobierno Au-
tondmico, que, como muy bien decia el Portavoz del
Grupo Mixto, Antonio Herreros, aunque yo no partici-
paba como €] de su Enmienda, porque, elevindolo,
podiamos decir, no ya el Consejero de Fomento o el
Ministro de Obras Publicas, los dos gobiernos son los
culpables de que esta situacion esté como esté. No hay
personas.

Decir -y yo no entro en el juego- si las inversiones
de este afio son muchas o pocas, del Gobierno Central,
lo que si podemos decir es que el déficit de infraestruc-
turas de esta Regién no lo tienen otras. Ha acabado el
primer Plan de Carreteras y de Autovias y, en esta
Regidn, seis capitales de provincia estan sin comunicar
por la red de autovias. Diganme qué Regién de Espafia
estd en esa proporcion; ninguna. Seis capitales de pro-
vincia no tienen comunicacién por autovia, ni sabemos
cuando la van a tener. Hagan un repaso regién por region;
yo si lo he hecho. Desde Andalucia, que lo tienen las
ocho, las ocho capitales estdn comunicadas por autovia;
subamos por la costa, etcétera, eticétera... Luego, el
déficit no se trata de lo que este afio gasta o no el
Gobierno, sino lo que deberia gastar.

Pero, claro, buscar culpabilidades por eso, cuando
hace un afio ~también lo decia Antonio Herreros- se firma
el Pacto de Financiacién Autonémica entre los dos par-
tidos, sabiendo que nos perjudican muchos miles de
millones. Pero basta decir: 100.000.000.000 en infraes-
tructuras. ;Donde estdn?. Yo quisiera ver cuéntas veces
se van a vender los 100.000.000.000 y si alguna vez
van a existir. El caso es que se firmé el Pacto Autoné-
mico y, como justificacién, volvimos a hablar de los
100.000.000.000; y los 100.000.000.000 se justifica-
ron en el Pacto de Financiacién Autonémica, los
100.000.000.000 se justifican en el Pacto Autondémico,
los 100.000.000.000 se van a justificar en el 15% del
IRPF. No va a haber 100.000.000.000 y si va a haber un
Pacto Autonémico que nos consolida como de tercera
categoria y de més.
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Por tanto, ;que hay razones para pedir el cese del
sefior Merino? Pues, yo -dirfa, como otros Consejeros.
Pero no es politica del sefior Merino; seria la politica del
sefior Lucas, o del Gobierno del Partido Popular. ;Que
estdn gobernando e invirtiendo descaradamente en pue-
blos del Partido Popular y no en otros? Claro que lo estan.
Y eso es criticable, como lo hemos dicho infinidad de
veces. No encontramos, de verdad, razones que por una
polémica entre Gobierno Autondmico y Gobierno Cen-
tral, para salvar y tapar otro mont6n de cosas que a los
dos les interese, entremos los demds en ese juego.

Yo pediria Gobierno Autondémico, sefior Merino, y
Gobierno Autonémico, gobiernen pensando en la Comu-
nidad, y el Grupo Socialista presione a su Partido, a su
Gobierno, para que esta Comunidad tenga las mismas
atenciones o mds que otras, porque lo necesita mas; por
lo menos, para cubrir el déficit que viene acumulando.
Y déjense de juegos, de si esto ha dicho del otro, o el
otro ha dicho de esto. En ese juego no nos van a tener
nunca. En todo lo que sea trabajar por esta Comunidad,
uno y otro nos van a tener a su lado; en cuestiones de
descalificaciones personales, por intereses partidistas, no
NOs van a tener nunca.

Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Muchas gracias. En nombre del Grupo Parlamen-
tario Popular, su Portavoz, sefior Ledn de la Riva, tiene
la palabra.

EL SENOR LEON DE LA RIVA: Seiior Presidente.
Sefioras y sefiores Procuradores. Sefior Consejero de
Fomento.

Mal andan las cosas para la Oposicién, cuando no
encuentran otra razon para solicitar su cese que unas
declaraciones de Su Sefioria en las que cuestiona unas
cifras expuestas por el Delegado del Gobierno en Castilla
y Leén, respecto de las inversiones a realizar por la
Administracién Central del Estado en nuestra Comuni-
dad, en materia de infraestructuras, en los dos proximos
afios.

Mal andan de memoria los Procuradores de la Opo-
sicién, cuando cuestionan su permanencia en el Gobierno
porque no comparten sus cifras, queriendo, como siem-
pre, "ver la paja en el ojo ajeno y no la viga en el propio”,
olvidando infinidad de cifras equivocadas que, en mate-
rias de creacion de puestos de trabajo, de previsiones de
inflacién, de mantenimiento del poder de las pensiones,
del déficit puiblico —que hoy mismo nos decian que llegaba
a los 3.000.000.000.000 de pesetas~, etcétera, etcétera,
nos han venido suministrando los miembros del Partido
Socialista, con responsabilidades de gobierno més altas
que las que tiene Su Sefioria.

Mal andan de concepcién de las libertades, cuando
tratan de censurar una de las mas elementales: la libertad

de expresién. Y, desde luego, mal andan de concepcidn
de la democracia, cuando parecen olvidar que los gobier-
nos los hacen y los deshacen las mayorias, y a éstas las
construyen democraticamente los ciudadanos a través de
las urnas.

Y, como "quien mal anda, mal acaba", ahi estin
ustedes, en los bancos de la Oposicién, y sin perspectlvas
de abandonarlos en muchos afios.

Porque, sefior Presidente, sefioras y sefiores Procu-
radores. ;Ustedes creen, de verdad, que merece la pena
distraer nuestro tiempo en un debate como el que nos
ocupa? Sinceramente, creo que no. El tema fue ya objeto
de polémica en los medios de comunicacién, y el tiempo
dard o quitard razones, y todo lo demas, sefior De Meer,
es rizar el rizo. Pero que, puesto que ustedes quieren
debate, no ha de ser este Portavoz quien los rehidya.

La historia del tema objeto del debate comienza en la
primavera del noventa y tres, en la precampaiia electoral,
cuando el Ministro de Obras Piblicas y Transportes nos
sorprende con la presentacién de un bimillonario Plan de
Desarrollo de Infraestructuras, con horizonte en el afio
dos mil siete. Ya, en aquel momento, la Consejeria de
Fomento de la Junta realizé una serie de observaciones
sobre... criticas sobre ese Plan, denunciando que ain
quedaban obras sin licitar, y obras licitadas y pendientes
de contratar del anterior; que no se incluia en ese Plan la
Autovia del Corredor del Duero; que no se concretaba la
cofinanciacién de la Leén-620 y su trazado; que se
excluia la provincia de Soria, como hoy reconoce en un
medio regional el Gobernador Civil de aquella provincia, .
diciendo que como en Soria no hay fibricas y no hay...,
no vale la pena hacer carreteras.

Asimismo, en aquel escrito de critica de 1a Consejeria
de Fomento, se hacia referencia... se denunciaba la falta
de referencia al Tren de Alta Velocidad en el trayecto
Madrid-Valladolid-Burgos. (Por cierto, ese tren que
todos los afios, en campafia electoral, nos anuncia el
Alcalde de Valladolid que nos va a traer en los cuatro
afios siguientes). Se olvidaba la priorizacién del tinel
Guadarrama-Somosierra; la falta de conexién desde Va-
lladolid a Fuentes de Oiioro; la ausencia de la variante
de Pajares-Meseta; o €l soterramiento del ferrocarril en
Burgos, Palencia y Valladolid.

Por si esto fuera poco, y como viene siendo habitual,
tan pronto como se celebraron las elecciones, el nuevo
Gobierno de 1a Nacién descubre que la situacién econd-
mica espafiola no permite abordar tan ambicioso plan. Y
viene el "tio Paco"..., perddn, "el tio Pedro con la
rebaja”, diciendo no hay dinero y nos inventamos el Plan
Puente noventa y cuatro-noventa y cinco. Y ahi comien-
zan los problemas que nos traen hoy aqui.

El Ministro Borrell presenta el uno de diciembre el
Plan Puente, con una prevision de inversion de millén y
medio de pesetas. Se celebra una reunion sectorial en el
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Ministerio y el Consejero de Fomento denuncia de forma
inmediata, el dia 2, la discriminacién a la que una vez
més somete la Administracién Central del Estado a
nuestra Comunidad, denunciando que la inversién -y
subrayo lo de inversién- en el Plan Puente ronda los
15.000.000.000 de pesetas para nuestra Comunidad,
frente a los alrededor de 90.000.000.000 que se dedican
simplemente a la provincia de Barcelona.

Inmediatamente entra en escena el Delegado del
Gobierno -!Ay, Arsenio, cuanto te echamos de menos!-
y califica de "éticamente inadmisible el debate”, para
asegurar que la Administracién licitara. ..

Sefior Presidente, si es posible, yo rogaria me dejen
hablar los sefiores Procuradores. .

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Ruego a Sus Sefiorias que no intervengan..., que
no interrumpan al orador que estd en el uso de la palabra.

EL SENOR LEON DE LA RIVA: Muchas gracias,
sefior Presidente.

Yo no estoy ni insultando a nadie, sefior Presidente,
ni dirigiéndome al publico, sino a los sefiores Procura-
dores.

El seiior Delegado del Gobierno, el sefior Delegado
del Gobierno, que califica de "éticamente inadmisible el
debate", para asegurar que la Administracion licitard -y
subrayo lo de licitard- més de 200.000.000.000 a través
del Plan Puente. Y, a partir de aqui, se cruzan las
acusaciones por una y otra parte. Y asi, mientras el
Consejero Merino afirma que -y cito textualmente- Bo-
rrell castiga a unos porque no le gustamos y premia a los
que le votan, y que los datos que maneja proceden de una
reunion sectorial en el Ministerio, del Delegado Olivares
-yo no sé si podré citarle, porque no est, pero es objeto
de la polémica-, el Delegado Olivares afirma que esos
datos no son ciertos, porque Merino no estuvo en aquella
reunién, en el Ministerio, —-cosa que nos ha recordado el
sefior de Meer, pero no dice que ¢l tampoco estuvo. Para
afirmar -sigo con el Delegado del Gobierno-, a renglén
seguido: "yo creo que, el hecho de que una Administra-
cién Pidblica haga valoraciones sobre cémo ejerce sus
competencias otra Administracién, no es la mejor forma
de mantener la colaboracién". Mas poco coherente con
estas palabras parece el sefior Delegado del Gobierno
. —cuya peticién de reprobacién ha presentado el Portavoz
de Izquierda Unidad y nosotros estamos estudiando-
cuando inmediatamente afirma: "la Junta defiende los
intereses politicos de Aznar, no los de la Regién". Eso
es estimular la colaboracién entre Administraciones.
Pero, acto seguido, rectifica y dice: "el Presidente Lucas
tiene el derecho y el deber de protestar”.

Para intentar aclarar esta marafia de datos, el Delega-
do Olivares convoca una rueda de prensa que califica en
titulares de pobre, muy pobre, un ilustre columnista
Regional-, en la que, sin facilitar documento alguno,

valora la licitacién del bienio noventa y cuatro-noventa
y cinco en 190.230.000 para la construccién de las
autovias Benavente-Villafranca, Benavente-Villavieja y
Tordesillas-Salamanca. Sin embargo, al mismo tiempo,
¢l Ministro Borrell afirmaba que las carreteras del Plan
Puente no estardn en servicio hasta los albores del afio
dos mil. El Delegado del Gobierno, poco después, nos
aseguraba: "tengo esperanzas de que una parte muy
cuantiosa de las inversiones se puedan presentar en abril
0 mayo, asi como que tenemos casi la completa seguridad
de que en mil novecientos noventa y cuatro comenzara
la ejecucién de las obras de conversién de estos dos
tramos” -refiriéndose a los dos de Benavente-, y, poco
después, "que es posible que en el noventa y cuatro se
superen los 130.000 millones".

La verdad, sefior de Meer, es que a mi y a mi Grupo
nos cuesta mucho admitir esos datos simplemente como
posibles, porque, mire usted, no son documentos de la
Junta, son de la Cimara de Contratistas de Castilla y
Ledn, en la que dicen que el Estado en carreteras en
nuestra Comunidad Auténoma licité 27.000 millones en
el afio noventa y dos y 24.000 en el afio noventa y tres.
Y pasan ustedes, supuestamente, a 130.000 en dos afios.
iOjala! {Ojalé sea asi!, porque, realmente en ese caso no
tendremos inconveniente en decirles que tenian toda la
razén, pero veremos al final quién la tiene.

Cuando parecian colmadas las aguas y aquella polé-
mica parece que tocaba a su fin, nos enteramos, por el
fax-PSOE del que hablan los medios de comunicacién,
de la intencién del Grupo Parlamentario Socialista de
presentar una mocién de reprobacion...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Ruego a Su Sefiorfa. .. '

EL SENOR LEON DE LA RIVA: ...Después ya nos
enteramos que...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Sefioria le ruego...

EL SENOR LEON DE LA RIVA: ...efectivamente,
la presentan...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Sefioria, le ruego vaya concluyendo su interven-
cién. '

EL SENOR LEON DE LA RIVA: Muchas gracias,
sefior Presidente. Termino enseguida.

Efectivamente la presentan y aparece un nuevo espon-
tineo, el Procurador de Izquierda Unida, afirmando:
"QOlivares y Merino, mienten". Para todos hay. Y, por
eso, coherentemente, presenta una Enmienda diciendo
que lo que hay que hacer es reprobar a todos.

Sin embargo, no terminan ahi; la guinda la pone el
Portavoz del Grupo Socialista, cuando dice: "si el Presi-
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dente no le cesa al Consejero, se convertird en su
complice”. '

Creo, Sefiorias, que es el momento de poner un poco
de orden en este asunto, en el que se resumen todo lo que
no pasa de ser una divergencia en cifras y en conceptos:
mientras el Consejero habla de 15.000 millones de inver-
sién, el Delegado habla de 200.000 de licitacion. Poco
puede censurar el Gobierno Socialista la labor del Con-
sejero Merino cuando monta todo este especticulo sim-
plemente por una divergencia de cifras. Y mientras ayer
un Parlamentario Socialista aseguraba en esta Camara,
en la Comisioén de Economia: "yo nunca llamaria mani-
pulador a un representante del pueblo” —cita textual-,
hoy, aqui, el Grupo Socialista en Pleno, con su Portavoz
a la cabeza, hablan de manipuladores y de cémplices.
({Coémplices de qué?

Y, frente al Grupo Socialista, que opta por "matar al
mensajero”, nosotros preferimos, como en el proverbio
drabe, sentarnos a la puerta de nuestra casa y esperar; el
tiempo, sabio, dara o quitard razones. Y, entonces, los
ciudadanos castellanos y leoneses -y voy concluyendo,
sefior Presidente- dirén si -como afirma el Delegado del
Gobierno- Castilla y Leén experimenta un avance fruto
de la solidaridad del Gobierno -se supone que del Cen-
tral-, o si, después de llegar en AVE a Andalucia y
recorrer las autopistas y autovias catalanas, creen que no
es ése el sentido de la solidaridad que reclamamos de y
para Castilla y Leén.

Miren, yo creo que lo prudente es suponer que nadie
tiene completamente la razén, ni que nadie deja de tenerla
por completo. Por eso, porque es prudente -y con esto
termino-, les voy a leer la carta que el sefior Presidente
de la Junta de Castilla y Ledn dirigid, en fecha veintinue-
ve de diciembre, al Excelentisimo sefior don José Borrell
y que, a fecha de hoy, no ha tenido todavia respuesta
alguna, que dice: h

"Estimado Ministro:

En estos dias hemos participado en la reunidn secto-
rial con las Comunidades Auténomas que coordina el
Ministerio que diriges y que ha debatido el Plan Puente
de carreteras para mil novecientos noventa y cinco, y el
Plan Director de Infraestructuras. Don Angel Diaz Ripa,
Director General de Transportes y Carreteras de la
Junta..." Perdén. "Las diferencias entre la informacién
recibida por nuestro representante en esa reunién, don
Angel Diaz Ripa, Director General de Transportes de
Carreteras, y la aportada por el Delegado del Gobierno,
que asegura una licitacién de obras de carreteras en mil
novecientos noventa y tres/noventa y cinco por 220.000
millones en nuestra Comunidad Auténoma, ha creado
una polémica de cifras y actuaciones que se incluyen en
ese Plan Puente para Castilla y Ledn.

Mi interés maximo, como estoy seguro entenderas,
no es otro que conseguir la inclusién en ese Plan Puente

de todas aquellas actuaciones que pudieran preverse en
el primer Plan de Carreteras, y de otras importantes para
el desarrollo de la regién, que se incluyen en el Plan
Puente sin que conozcamos los plazos para su ejecucién.

Para evitar esta polémica, que no debe, en absoluto,
enturbiar las relaciones entre ambas Administraciones,
considero conveniente -si asi lo estimas- la concrecién
por vuestra parte de las actuaciones y calendarios que
pensdis cumplir en vuestras previsiones, respecto a ese
Pian Puente noventa y cuatro-noventa y cinco, no tanto
en licitacién, sino en contratacién de obra, que es lo
verdaderamente importante.

Asimismo, te ruego se concrete también si existen
actuaciones pendientes de iniciar obra respecto del primer
Plan de Carreteras. Todo ello en base a lo que acordasteis
en esa reunién y cuya documentacién atin no se ha
remitido a nuestra Direccién General de Carreteras.

De esta forma, podemos tener los datos precisos para
evitar que tanto nuestra Consejeria de Fomento, como la
Delegacién de Gobierno presenten a la opinién piblica
cifras e informacion tan dispares, cuando, posiblemente,
se trata de un uso de conceptos administrativos diferentes
a la hora de evaluar los proyectos y las cifras.

No se te oculta la trascendencia de agilizar tales
inversiones para la regién, en un momento delicado de
nuestra economia regional, y por ello nuestra preocupa-
cién por el cumplimiento de los compromisos adquiri-
dos..."

EL SENOR PRESIDENTE (SEﬁ ORESTELLA HO-
YOS): Sefioria, le ruego...

EL SENOR LEON DE LA RIVA: "Recibe un cordial
saludo. Juan José Lucas".

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Le ruego concluya Sefioria.

EL SENOR LEON DE LA RIVA: Termino, sefior
Presidente. Sefior Presidente de la Junta, aprovechando
que estd usted en esta parte del debate, y no estuvo al
principio. Frente a la peticion de cese que le hacen desde
los escafios socialistas, desde los escafios de la derecha
le pedimos que mantenga, que no s6lo mantenga al sefior
Consejero, sino que si algin dia toma la decisién de
nombrar Vicepresidente de la Junta, cuente con el sefior
Merino para ese cargo.

EL SENOR QUIANO GONZALEZ: Sefior Presi-
dente...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Sefiorias, silencio.

EL SENOR QUUANO GONZALEZ: ...una cuestion
de orden le desearia plantear. Aparte del notorio exceso
en el tiempo de la intervencién del sefior Ledn, quisiera
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decirle que su intervencién, en una gran parte, ha estado
basada en alusiones a personas que ni estin en la Cdmara,
ni estin en la tribuna de invitados.

El antes habl6é de intervencién ofensiva. Yo quiero
decir que..:

EL SENOR LEON DE LA RIVA: Sefior Presidente,
exijo que se retire esa Gltima parte de la intervencién,
que es absolutamente intolerable en cortesia parlamenta-
ria, y, después, si me lo permite Su Sefioria, le aclararé
al sefior Quijano lo que quiera.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Esta Presidencia desconoce o no conoce ningin
precepto reglamentario que prohiba citarr a personas
ausentes de la Camara, salvo que se falte a su-dignidad
o sean ofensivas. Las alusiones, no cabe. Las alusiones,
segin el articulo 75 del Reglamento, estd tnicamente
previsto cuando se emitan juicios o inexactitudes relativas
a personas que ostenten la condicion de Procurador o de
alglin Grupo Parlamentario. En relacién con terceras
personas, la unica posibilidad que tiene esta Presidencia
es de llamar al orden al Procurador que emita palabras
ofensivas para personas ajenas. En la intervencion del
Procurador del Grupo Popular, esta Presidencia no ha
entendido que haya habido ninguna palabra ofensiva para
persona ajena, en la anterior si. Si sefior, en la anterior
si. Es juicio de esta Presidencia, y nada mas.

En cuanto al otro tema que me planteaba, no recuerdo
exactamente qué fue... jah!, el tiempo. Efectivamente,
se ha excedido y serd compensado con la intervencién
que concluye el debate, en nombre del Grupo Proponen-
te, por el sefior de Meer.

Y, respecto a la peticion de retirada de palabra,
efectivamente, le ruego al sefior Procurador del Grupo
Socialista retire esas palabras en relacién con la persona
del Portavoz del Grupo Popular, que entiende esta Pre-
sidencia es ofensiva y no debe figurar, por cortesia
parlamentaria. ..

EL SENOR QUIJANO GONZALEZ: Siempre y
cuando €l retire lo que dijo en la intervencién anterior
respecto del sefior Jiménez-Ridruejo.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-

YOS): No, no, esta Presidencia no admite condiciones.

- Le pide esta Presidencia al sefior Procurador del Grupo

Socialista que retire esas alusiones para que no figuren

en el Diario de Sesiones, porque entiendo que son

ofensivas para el Procurador proponente del Grupo Po-
pular.

EL SENOR QUIUANO GONZALEZ: Eso, como
bien sabe el Presidente, es una atribucion del Presidente
que podra ejercitar.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Pues esta Presidencia hace constar, perdén, exige,

que de... no habiéndose retirado esas palabras, no figuren
en el Diario de Sesiones.

Tiene la palabra, para concluir el debate, y, al mismo
tiempo, le ruego fije el texto definitivo y se pronuncie en
relacién con la Enmienda que le ha presentado el Grupo
de Izquierda Unida, el Procurador de Izquierda Unida,
cierra el debate el sefior de Meer.

EL SENOR DE MEER LECHA-MARZO: Gracias,
sefior Presidente. Sobre 1a Enmienda de Izquierda Unida,
yo creo que ya quedd en el debate anterior fijado que
nuestro Grupo no la acepta, sefior Presidente.

Y sobre la intervencion del CDS, nosotros lamenta-
mos, sinceramente, su abstencién, sobre todo en cuanto
que no intente siquiera ayudar a corregir este tipo de
comportamientos politicamente y humanamente censura-
bles, y que este tipo de acciones los descalifique diciendo
que son juegos, que son juegos florales.

Yo creo que es no haber entendido el fondo de la
cuestidn que estamos hablando aqui. Y ha hablado ~como
luego ha hablado el Portavoz del Grupo Popular y ya me
dedicaré un poco mas en extenso- de todo tipo de temas,
ha hablado de todo tipo de temas, aqui ha traido de todo.
Pero ése no es el debate. Ese debate, si usted le quiere
tener, tiene que plantear iniciativas al respecto y, noso-
tros, por supuesto que no lo rehuiremos. Hagalo. Hagalo.
Pero hoy tenemos que hablar de otra cosa.

El Portavoz del Grupo Popular, como no podia ser
de otra manera, ha divagado y ha hablado de todo. Ha
hablado -eso que yo anunciaba ya en mi primera inter-
vencion- del repertorio. Aqui ha hablado del AVE, de
todas las cosas habidas y por haber; sélo se le ha olvidado
una cosa que nos ha sorprendido: no ha hablado def liceo
de Barcelona. Es, desde hace bastante tiempo, el tnico
Portavoz del Grupo del Partido Popular que no habla del
Liceo de Barcelona; tampoco del de Salamanca, claro,
porque ahi tienen un poco mas de responsabilidad.

" Hahecho una intervencién de repertorio. Yo creo que
ya las tienen fotocopiadas. Alguien ha hablado del
fax-PSOE, eso es el fax-PP, porque siempre dicen
absolutamente lo mismo, hablemos de lo que hablemos.

Pero aqui no hemos venido a hablar de todas esas
otras cosas, porque ése seria otro debate, es el debate de
las infraestructuras en Castilla y Le6n, y nosotros es que
no le aludimos en absoluto. Quien tenga interés, que
presente una iniciativa al respecto; que hablemos de
politica de infraestructuras en Castilla y Ledn, y hable-
mos de autovias. Pero hablemos de todas, hablemos de
todas las autovias. Hablemos de la autovia de Ponferra-
da-Villablino, que -lamento que no esté aqui el sefior
Pérez Villar- se prometi6 hace cinco afios. No se ha hecho
un centimetro, ya no digo un metro. Ahora parece que
va a llegar'a Toreno, ya no liega a Villablino, y hay quien
sospecha que no va a salir de Ponferrada. Hablemos
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también de esa autovia. Hablemos de la Burgos-Ledn,
que todavia no se ha iniciado ningin trdmite sobre la
misma. Y de la de Magaz-Palencia, y la salida de
Valladolid hacia Segovia. Si es que ustedes de autovia no
han hecho ni un centimetro. En ese debate nosotros le
admitimos cuando ustedes quieran.

Pero hoy no hemos venido a hablar de eso. Hemos
venido a hablar de que es falso de que exista un solo
documento del Plan General de Carreteras para el bienio
ochenta y cuatro-ochenta y cinco en el que se prevea
licitar ni invertir en Castilla y Ledn 15.000 millones de
pesetas. Ese documento no existe, nadie lo ha podido
ensefiar. Y es cierto que ¢l Consejero no estuvo en aquella
reunién, y el Delegado del Gobierno tampoco, pero
estuvo en la siguiente, .......... Comunidades Auténo-
mas... Delegados de Gobierno; por lo tanto, tenia bas-
tante informacidn, tanta como debia haber tenido el sefior
Diaz Ripa si hubiera estado més atento aquel dia.

Los documentos que hablan de una cifra superior a
200.000 millones de pesetas son puiblicos; nos los ha leido
el Portavoz del Grupo Popular, ustedes los conocen, se
han publicado en todos los periédicos. Ustedes no han
podido aportar ningin documento que hable de esa otra
cifra. Y esa cifra, 1a de los 15.000 millones es tan falsa,
tan de sus propias cosechas, que, ademds, es que ni de
inversi6n; si, simplemente, en anualidades comprometi-
das para el afio noventa y cuatro, no para el bienio
noventa y cuatro-noventa y cinco, sino anualidades com-
prometidas en el noventa y cuatro se van invertir ya mas
de 20.000 millones de pesetas, mas de 20.000 millones
de pesetas s6lo en el noventa y cuatro, aunque no se
hiciera nada. ;De dénde salieron los 15.000 millones de
pesetas? Es que nos lo seguimos preguntando. Esa cifra
era tan inventada, es tan imposible seguir defendiéndola
que hasta el propio Presidente, que yo creo que cuando
escribid la carta prometida el sefior Ministro, no la cita
en absoluto. Yo creo que esa carta, que me ha gustado,
yo creo que a nuestro Grupo nos ha gustado, es una carta
escrita en correctos términos, y que es la mayor descali-
ficacién que yo he oido a un Consejero de la Junta de
Castilla y Leén. Porque ninguna de las cosas que el
Consejero ha hablado en esta materia esta recogida en
esa carta. Yo creo que ha sido el propic Presidente, en
esa carta, quien ha reconocido que la polémica fue falsa,
que estuvo falsamente planteada.

Y lo que dice la carta es completamente distinto de lo
que el Portavoz del Grupo Popular ha defendido aqui, en
esta Tribuna, esta tarde. Porque siguen, lastimosamente,
patéticamente, insistiendo en que aquella informacion de
los 15.000 millones no era falsa. Y si nosotros decimos
que eso es reprobable, no estamos, en absoluto, limitando
la libertad de expresion; estamos hablando de una men-
tira, que es una cosa completamente distinta. Y, ahora,
esa falsedad se ha mantenido ante el Pleno de esta
Camara, y eso incrementa, y por eso es doblemente
reprobable el comportamiento del sefior Consejero de
Fomento.

Y, para acabar, sefior Presidente, es probable que el
resultado de esta votacién no resulte favorable a nuestro
Grupo, pues, normalmente, las minorias parlamentarias
suelen perder ciertas votaciones. Eso es importante, pero
mas importante es otra cosa: es que se ha demostrado
claramente que la cifra de actuacién de inversiones y de
licitaciones a hacer en el Plan Puente, sobre esa cifra, la
informacién que facilité el Consejero de Fomento fue
absolutamente falsa; que su credibilidad para formar
parte de la Junta ha quedado ampliamente maltrecha -eso
Ic ha demostrado, también, claramente la carta del Pre-
sidente al Ministro sefior Borrell-, y que ahora todo el
mundo sabe perfectamente qué habia detras de esa polé-
mica, quién habia dicho la verdad, quién no; y eso lo ha
reconocido el sefior Lucas por escrito. Nada mds. Mu-
chas gracias. '

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Muchas gracias. Se somete a votacién la Propo-
sicién No de Ley que acaba de ser debatida. Los que estén
a favor, levanten la mano. Muchas gracias. ;Los que
estén en contra? Gracias. ;jAbstenciones?

Resultado de la votacién: votos emitidos, setenta y
nueve; votos a favor, treinta; en contra, cuarenta y seis;
abstenciones, tres. Queda rechazada la Proposiciéon No
de Ley que se acaba de debatir.

Y le ruego al sefior Secretario proceda a dar lectura
al sexto punto del Orden del Dia.

EL SENOR SECRETARIO (SENOR AMILIVIA
GONZALEZ): Sexto punto del Orden del Dia: "Escrito
presentado por el Grupo Parlamentario Popular, por
el que manifiesta su oposicién a la creacién de la
Comisién de Investigacion sobre la gestién, en todos
los aspectos, de la empresa piblica Crystaloid Europe,
Sociedad Anénima".

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Para consumir un turno a favor del veto, en
nombre del Grupo Popular, tiene la palabra el sefior
Aguilar. : .

EL SENOR AGUILAR CANEDO: Seiior Presiden-
te. Seiiorias. El Grupo Parlamentario Popular...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Silencio, Sefiorias, por favor.

EL SENOR AGUILAR CANEDO: ...tiene manifes-
tado publicamente, a través del correspondiente escrito
que se ha presentado ante la Mesa de las Cortes, su
postura razonada de por qué entiende que no es necesaria
la creacién de una Comisién de Investigacién, que se ha
solicitado por el Grupo Socialista y por el Grupo de
Centro Democratico y Social.

Este Portavoz, Sefiorias, no va a leer aqui el mencio-
nado documento, pero si entiende que es preciso hacer
algunas matizaciones al mismo.
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La primera que hacemos es la de que en la presente
Legislatura no ha habido ningiin otro tema, como el de
Crystaloid Europe, que se haya debatido tanto, tan pro-
fundamente y tan intensamente, tanto en la Comisién de
Economia, como en este Pleno y, por supuesto, también
en los medios de comunicacién. Ha sido, sin duda, o es,
sin duda, uno de los temas que podemos calificar como
estrella en esta Legislatura.

Se han dado en esos debates cuantas explicaciones se
han pedido y también hemos oido a los Portavoces del
resto de los Grupos el profundo y claro conocimiento que
tienen de la empresa, el profundo y claro conocimiento
que tienen de las auditorias, que tienen de sus cuentas,
que tienen de sus balances, de sus actas, de sus libros de
contabilidad, de sus escrituras, de sus asientos en el
Registro Mercantil, de sus niveles de produccion, de su
facturacién, de su endeudamiento e, incluso, de su pro-
ceso de fabricacion.

Todo ello, sin duda, demuestra, Sefiorias, que hay un
altisimo grado de informacién y de conocimiento de lo
que es la empresa Crystaloid. Y, a pesar de ello y por
ello, se solicita una Comisién de Investigacion, que no
tiene -a nuestro juicio- otra finalidad que no sea la
bisqueda permanente de la descalificacién del Gobierno
Regional y dejar, dia tras dfa, una estela en la opinién
piblica de existencia de irregularidades que a nosotros,
desde esta Tribuna, nos gustaria se probasen.

Este Portavoz ya ha indicado aqui, en este Pleno y en
esta misma Tribuna, que si existen indicios, o irregula-
ridades, o se tiene constancia de manipulaciones de
cualquier tipo, bien sean manipulaciones contables, o
bien sean manipulaciones en operacién de tesoreria, o de
cualquiera otra indole, hay que acudir directamente a los
tribunales, a fin de que se inicien las correspondientes
actuaciones ante ellos.

Pero este Portavoz también ha dicho que, por parte
de ]a Junta de Castilla y Leén, se ha hecho una apuesta
de futuro en nuestra Comunidad, que es la de poder
contar con empresas de tecnologia avanzada, como lo es
Crystaloid; contar con empresas que, si bien estdn inclui-
das en sectores de alto riesgo, no es menos cierto que son
las empresas del futuro. Y éste es -a juicio de este
Portavoz- el verdadero problema, y es el de fijar, de una
vez por todas, qué modelo de desarrollo y qué modelo
. de bienestar queremos para nuestra Comunidad.

Los tiempos, indudablemente, avanzan y se dirigen
de forma imparable hacia empresas con técnicas mas
avanzadas y con mejor y mayor grado de investigacion,
y sobre todo esto es sobre 1o que debemos decantarnos y
sobre todo esto es sobre lo que debemos pronunciarnos.
Si alguien, por supuesto, no desea que en nuestra Comu-
nidad existan empresas avanzadas, aunque ello suponga,
inicialmente, un coste elevado; si alguien piensa que en
el Parque Tecnoldgico de Boecillo no se estd materiali-
zando, aunque con muchas dificultades, una empresa -en

este caso, Crystaloid- de tecnologia avanzada, debe
decidirse con claridad y no ampararse en comisiones de
investigacion, para estar permanentemente vertiendo du-
das y sembrando el desconcierto.

Me pregunto, Sefiorias, qué pensarén los trabajadores
de Crystaloid cuando vean que hay empresas que estin
interesadas en adquirir la Sociedad y que, por este afin
de estar permanentemente creando dudas sobre irregula-
ridades inexistentes y sobre negligencias culposas, esas
empresas pueden darle l1a espalda de manera definitiva a
nuestra empresa Crystaloid.

Créanme, Sefiorfas, que a este Portavoz le hubiese
gustado mucho mas, en lugar de presentar una mocién o
una peticién para la creacién de una Comisién de Inves-
tigacion, le hubiese gustado mucho més oir, concreta-
mente del Portavoz Socialista -en ocasiones anteriores ha
intervenido en esos términos-, otras soluciones que no
fuesen ~como €l ha dicho- la de la disolucién de la
Sociedad. Y eso se ha pregonado, por supuesto, a los
cuatro vientos y se ha pregonado también la quiebra
técnica de la Sociedad. Y eso es —creo- hacer un flaco
favor a esta Comunidad, cuando la empresa en cuestion
esté en el punto de mira de empresas muy importantes en
el "ranking" mundial, que -sin duda-, a partir de hoy,
pueden pensar en dar otro giro a esas negociaciones.

Yo, Sefiorias, no soy economista, pero nada hay mas
sensible -y lo he oido decir a economistas relevantes-,
nada hay mis sensible a la inversién que se creen dudas
o desconfianzas sobre aquello en lo que se quiere invertir.
Nuestro Grupo tiene muy clara, por supuesto, la apuesta
en este tema, que es la de conseguir que en nuestra
Comunidad haya una empresa reconocida ya internacio-
nalmente como puntera dentro de su campo, con una red
de ventas en Europa y América, que ha costado mucho
esfuerzo crearla, pero que en estos momentos empieza a
dar ya sus frutos.

Sin duda, creo que conviene recordar aqui algo que
me decia el Portavoz Socialista don Zenén Jiménez-Ri-
druejo en el mes de diciembre, y me recordaba y me decia
que vefa imposible -"y no se equivoque, sefior Aguilar,
lea usted bien los documentos"- facturar mds de
96.000.000 de pesetas al afio en Crystaloid. "Todas las
cuentas de esta empresa, sefior Aguilar -me decia el
Portavoz don Zenén Jiménez-Ridruejo-, son una catds-
trofe”. A eso le respondo, a eso le respondo que la
previsién de ventas en este afio noventa y cuatro es de
147.000.000 de pesetas, con pedidos firmes, con posibi-
lidad de llegar a los 200.000.000 de pesetas. Y también
le respondo que se equivocd en la cifra en el mes de
diciembre, toda vez que la cifra de ventas fueron
60.500.000 pesetas. Hay, por lo tanto, una cartera im-
portante de pedidos en estos momentos (147.000.000 de
pesetas) y, por supuesto, hay operaciones con firmas muy
solventes, como la empresa Talgo, que ha cerrado ya un
pedido de 3.000.000 de pesetas, con la fabricacién de un
importante nimero de piezas. Hay también y conviene
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recordar que, en estos momentos, estd pendiente la firma
de un representante de la empresa que se hace cargo de
la distribucion de los productos o de la venta en Méjico,
Canada, Israel y Estados Unidos. O que, en otro orden
de cosas, por ejemplo, hay que decir también que la
plantilla de trabajadores se ha incrementado en un 10%.

Por lo tanto, entendemos que la Comisién de Inves-
tigacién, con todo lo que en politica se tiene derecho a
investigar, a ver y a conocer, por este tema en concreto,
estd fuera de lugar.

No entiendo, Senorias, como, ante estos hechos,
puede solicitarse, por lo tanto, esa Comisién de Investi-
gacién y sostener que es precisa, si no es porque hay que
instrumentalizar politicamente y hay que tener politica-
mente instrumentalizada una empresa en la que existe una
importante participacién piblica.

Llevamos, Sefiorias, oyendo durante mas de dos afios,
permanentemente, lo mal que estin las cosas en Crysta-
loid. Y, en esos dos afios, lo Unico que se ha hecho ~a
nuestro juicio- no es mas ni menos que un alarde de
inconcrecién y un falso alarmismo, con el que, por
supuesto, no se va a llegar a ningiin punto positivo en
este asunto.

Nosotros, Sefiorias, nuestro Grupo Parlamentario
tiene verdadero convencimiento de que la Comisién de
Investigacién que se ha solicitado no es la forma mas
adecuada para tratar de resolver el problema Crystaloid,
¥y, por supuesto, entendemos que no es ni mAas ni menos
que un método de desgaste del Gobierno Regional.

Reitero desde esta Tribuna -como no puede ser me-
nos- el apoyo al Gobierno Regional y, en este caso
concreto, con especial énfasis al Consejero de Economia
y Hacienda. Le hacemos saber y le llegamos a decir desde
esta Tribuna que, ciertamente, en Crystaloid estamos
creyendo de una manera cierta y decidida, porque los
acontecimientos nos van a dar la razén.

No entiendo tampoco, por supuesto, cémo afirmacio-
nes que se han hecho en los medios de comunicacién por
parte del Portavoz Socialista don Zenén Jiménez-Ridrue-
jo, en el sentido de que existen creados zulos en la
empresa para guardar cajones de documentos -concreta-
mente habla de cuatro cajones de documentos-, no en-
tiendo cémo se pueda esto probar. Yo me he permitido,
yo me he permitido conocer qué es eso que se ha dicho
y que parece ser, también, motivador -como no- de la
Comisién de investigacién. Y eso no es ni mas ni menos
que lo que aparece en este croquis que muestro a Su
Sefioria, que es la divisién de dos despachos, pura y
simplemente, que usted puede, que usted puede ver.

Tampoco entiendo, por ejemplo, cémo se dice que la
firma Arthur Andersen no estd teniendo el acceso a
documentacién pertinente. Le muestro una carta de dicha
empresa, diciendo que se le estan poniendo de manifiesto

cuantos documentos quiere, se le estin dando cuantos
datos solicita. Por lo tanto, lo tinico que entiendo, don
Zen6n Jiménez-Ridruejo, con la peticién que han hecho
ustedes de creacion de una Comisién de investigacion es
producir esa permanente duda. Aunque tengo que decirle
que ya no entiendo el porqué de mantener esta peticién,
cuando usted mismo ha dirigido un escrito a la Mesa de
las Cortes en el que solicita usted concretamente lo
siguiente: que se le envie copia de la documentacién
correspondiente a las operaciones del trafico mercantil y
financiero de los ejercicios ochenta y nueve, noventa,
noventa y uno, noventa y dos y noventa y tres de la
Empresa Crystaloid. Si usted ha pedido esto por escrito,
al amparo de su... del Reglamento de esta Cimara y del
ejercicio de su actividad parlamentaria, nosotros le sig-
nificamos que lo tiene usted a su disposicién, todos los
documentos que usted quiera, en la empresa, en €l
momento que guste, y poniéndose usted de acuerdo, por
supuesto, con las personas directivas de la empresa, para
que usted pueda realizar la caza y busca de esas brujas
que realmente no existen.

Gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Muchas gracias. Para consumir un turno en contra
a la oposici6n o veto formulado por el Grupo Popular a
la creacién de esta Comisién, sefior Jiménez-Ridruejo,
tiene la palabra.

EL SENOR JIMENEZ-RIDRUEJO AYUSO: Gra-
cias, sefior Presidente.

EL SENOR MONFORTE CARRASCO: Seiior Pre-
sidente. En el turno de Portavoz de... para decirle que
comparte turno con el sefior Portavoz del Grupo Parla-
mentario Socialista.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Bien, bien. Comparte el turno el Grupo de Centro
Democratico y Social, de acuerdo. ;También? Son diez
minutos. Le ruego, pues, tres minutos y medio cada uno.

EL SENOR JIMENEZ-RIDRUEJO AYUSO: Sefior
Presidente, hoy hablamos de nuevo de Crystaloid; no serd
la iltima vez, se lo garantizo.

Se ha probado que la empresa presenta una situacion
econémica lamentable, con pérdidas sisteméticas que
superan los 1.200 millones de pesetas. Y no estamos los
Socialistas detris de esa pérdida, no somos los causantes.
Se ha probado que, contra toda l16gica econémica, 1a Junta
ha tenido que acudir en apoyo de esta empresa... contra
toda logica econémica y contra el propio programa
electoral del Partido Popular, la Junta ha tenido que
acudir en apoyo de esta empresa con sucesivas amplia-
ciones de capital, hasta hacerse socio mayoritario, con
aportaciones que a dia de hoy superan los 2.000 millones
de pesetas.
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Se ha mantenido €l equipo de gerencia con resultados
lamentables, frente a todo el sentido comin, econémico
y empresarial, y por motivos a los que nunca se han
referido ustedes, al menos piblicamente, porque priva-
damente si, privadamente garantizaban: vamos a ver si
somos mayoritarios y luego ya quitaremos al Gerente.

Se han probado vinculaciones de accionistas y respon-
sables juridicos, asi como el domicilio de la sede social
de la empresa con el Partido Popular. Se han probado a
través de las auditorias externas correspondientes la
existencia documental de graves irregularidades adminis-
trativas. Se han probado actuaciones contables que reco-
gen errores en la cuenta de pérdidas y ganancias en
documentos oficiales, tales como el presupuesto de la
Comunidad. Errores en la cuenta de pérdida's y ganancias
que se trasladan al balance, desvirtian y desfiguran
completamente las cuentas econdémicas de la empresa,
con la responsabilidad, por accién o por omisién, de la
Junta de Castilla y Leén.

Se ha encargado una auditoria por parte del Consejo
de Administracién, con apatente y explicito desconoci-
miento del sefior Consejero de Economia, cambiando de
auditor por motivos desconocidos, desde la empresa
Carazo y Guillamot hasta Arthur Andersen. Y reitero,
reitero porque es una afirmacioén que tiene nombres y
apellidos y estoy dispuesto a [lamar a una Comision -a Ia
Comision de investigacion, precisamente-, a la persona
de la empresa que ha hecho trascender al Grupo Parla-
mentario Socialista que, efectivamente, se han secuestra-
do cuatro cajas de informacién, que no se han puesto a
disposicién de Arthur Andersen, que se han guardado en
una habitacién, colocando posteriormente un armario
para tapar la puerta. Esto se puede corroborar testimo-
nialmente. ‘

(No parece sensato aceptar la idea de una Comision
de Investigacién para investigar este cimulo de irregula-
ridades administrativas? ;Qué mds quiere usted? ;Que
tiene que pasar en una empresa para que se Cree una
Comisién de Investigacién?

Porque si 1a responsabilidad de los hechos correspon-
de a la empresa y a sus gestores, ;por qué teme la Junta
de Castilla y Ledn la creacién de la Comisidn de Inves-
tigacion, que busca depurar responsabilidades adminis-
trativas, en ningiin caso politicas? ;No contradice fron-

" talmente esta actitud, tanto con los criterios definidos en
el impulso democratico, como con los criterios del sefior
Aznar, sobre la creaciéon de las comisiones de investiga-
cién? ¢Cree usted, sefior Aguilar, que su actitud hoy y,
sobre todo, su discurso se corresponde con las figuras de
toreo de salén que adornan al sefior Aznar cuando habla
de las comisiones de investigacion?

Tomen nota los incautos, porque la actitud del Partido
Popular cuando llega al Gobierno, cualquiera que sea la
Administracién, respecto al saneamiento de la vida pu-

blica, se corresponde con la actitud que hoy tiene el sefior
Aguilar aqui, no con las figuras de salén que tiene el
sefior Aznar en Madrid o cuando visita Castilla y Ledn.
Pero, eso si, me congratula que el sefior Aguilar reco-
nozca que se ha hecho un trabajo serio en el tema de
Crystaloid, porque hemos ido a fondo, porque hemos
trabajado exhaustivamente, nadie puede negar esto. Por-
que si por el Partido Popular y la Junta de Castilla y Leén
hubiera sido, ni una brizna de informacién, ni un papel,
ni un documento; la Junta sélo envidé fuera de plazo la
auditoria de Carazo y Guillamot cuando supo por la
prensa que nosotros disponiamos de los originales, si no,
no hubiéramos recibido la auditoria.

Més adn...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Me limito a recordarle. Perdon, Sefioria. Me
limito a recordarle que estdn compartiendo un turno y
lleva consumidos seis minutos.

EL SENOR JIMENEZ-RIDRUEJO AYUSO: Ter-
mino. Muchas gracias, termino. Reclamo exactamente el
mismo trato que el sefior Leén de 1a Riva,

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): No tiene que ver nada la intervencién anterior en
este debate.

EL SENOR JIMENEZ-RIDRUEJO AYUSO: Mu-
chas gracias, sefior Presidente. Me congratula, entonces,
ver que el sefior Aguilar reconoce nuestro trabajo. Pero,
le voy mads, le voy a decir que me comprometo a pedir
excusas publicas a los ciudadanos, y al Partido Popular,
asf como a la Junta de Castilla y Ledn, si no existen
motivos suficientes para que una vez se desarrolle la
Comisién, no haya motivos argumentales para haberla
creado. Ese compromiso personal tiene conmigo. Yo le
garantizo que pediria disculpas al Presidente de la Junta,
a la Junta de Castilla y Le6n, al Partido Popular y a los
ciudadanos, si, una vez desarrollados los trabajos de
investigacion, yo estuviera equivocado. En todo caso, le
garantizo la reserva absoluta de los debates, que, por otra
parte, creo que son obligadas.

Una reserva que parece que Arthur Andersen no ha
tenido, porque usted tiene cartas que no es razonable que
usted tenga de la auditoria. Y Ia razén, la razén para que
yo haya pedido la documentacién es porque, en el
momento en que yo supe que ustedes se negaban a
constituir esta Comisién de Investigacion, les quise dar
una informacién muy clara. No sé cuinto tiempo voy a
estar en politica, pero le voy a decir que voy a echar todo
¢l tiempo que sea oportuno para desentraiiar lo que yo sé
que existe: irregularidad administrativa.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Gracias. En nombre del Grupo de Centro Demo-
crético y Social, sefior Monforte tiene la palabra.
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Advierto que el representante de Izquierda Unida ha
renunciado a consumir turno en contra, y lo hard en el
turno de fijacién de posiciones.

EL SENOR MONFORTE CARRASCO: Gracias,
sefior Presidente. Sefiorias. Una vez mds, y después de
oir la intervencién del Portavoz del Grupo Popular, nos
ratificamos mds en nuestra idea de pedir una Comisién
de Investigacién, para aclarar, de una vez por todas, las
dudas razonables que tiene la Oposicién en torno a
Crystaloid.

Una vez mds, y después de oir la intervencién del
Portavoz del Grupo Popular, no se nos ha aclarado nada
en torno a Crystaloid, sino todo lo contrario: se incre-
mentan mdas nuestras dudas, no sélo en torno a la gestion
de Crystaloid, que con los datos que tenemos en estos
momentos en la mano es una gestion mala, sino que no
se nos dice nada con relacién al futuro de la empresa,
que -como dice el informe de la auditoria- lo vemos lleno
de incertidumbre. Y esa incertidumbre, Sefiorias, cuesta
cientos, miles de millones de pesetas que pagan los
castellanos y leoneses, y, todo ello, en aras de una
mayoria absoluta. Por eso también se pide esta Comisién
de investigacioén.

Una vez més, y después de la intervencion del Porta-
voz del Grupo Popular, nos quedamos sin saber por qué
la Junta de Castilla y Le6n participa mayoritariamente en
una empresa que, de alguna manera -y no pongo en duda
su honorabilidad-, participan altos cargos del Partido
Popular. Y no se nos aclara jpor qué Crystaloid si y otras
empresas no? Si es para salvar Boecillo, si es para sacar
adelante la politica de parques, o si es para tapar algo.
Se nos quiere ocultar algo; una vez més, no se nos da ni
informacion ni datos claros sobre esta empresa, quedando
muy clara la politica que sigue la Junta de Castilla y Leén
en torno a Crystaloid. Por eso también pedimos esta
Comisién de Investigacion.

Sefiorias, si las cuentas estan claras, como ha preten-
dido aclarar el Portavoz del Grupo Popular, lo légico
seria que apoyasen esta Comision de Investigacion. Por
varios motivos, uno de ellos, probablemente, para dar en
las narices a la Oposicién parlamentaria, y éste es el
menos importante; otro, para que no quede la menor duda
sobre la actuacién del Gobierno Regional, que -segiin el
Portavoz del Grupo Popular- actia correctamente y sin
errores. Pero eso hay que demostrarlo, no solamente hay
que decirlo. Y, por dltimo, porque en el caso de que haya
errores, o irregularidades, los primeros interesados en
saberlo han de ser ustedes para asi corregir €sos errores
o esas irregularidades.

Hace unos dias salia el sefior Alvarez Cascos, y
también el sefior Aznar, haciendo manifestaciones sobre
las comisiones de investigacion en el Congreso de los
Diputados. ;Por qué en Madrid critican a los Socialistas
lo que ustedes no practican aqui, la transparencia y la
claridad? Y no nos vale, como suelen hacer, que digan

que ustedes no lo hacen aqui porque en Madrid no lo
hacen los Socialistas; me parece un argumento bastante
pobre.

Al Grupo Parlamentario Centrista le parece también
conveniente una Comision de Investigacién porque de
ella, y una vez detectados los errores y las irregularida-
des, que estoy seguro que las hay -por lo menos eso decia
la auditoria-, se pueden sacar conclusiones positivas'y un
plan concreto para reflotar la empresa. Si es una empresa
bien instalada, con buenos medios, con alta tecnologia,
con un mercado amplio, como decia en su dia el Conse-
jero de Economia, ;por qué la cartera de pedidos es tan
amplia que en estos momentos no ampara ni el 30% de
las ventas que habian presupuestado de 450 millones de
pesetas para el afio noventa y cuatro? ;Por qué la
situacion econdmica es tan cadtica? Vamos a responder
a esta interrogante con una Comisién de Investigaci6n.
(Por qué, si el equipo de economia mantiene tesis tan
liberales, tiene y ha tenido tanto interés en participar en
una empresa privada a través de la compra de sus
acciones? Todas estas interrogantes y otras muchas son
las que queremos saber no solamente los Grupos de la
oposicion, sino también todos los castellanos y leoneses.
Si no acceden, Seiiorias del Grupo Popular, a formar esta
Comision de Investigacidn, al final, nos va a quedar a
todos una gran duda.

Por iiltimo, sefior Portavoz del Grupo Popular, a
nosotros no nos vale como argumento para rechazar la
Comision de Investigacion el interés demostrado por esta
empresa de importantes grupos inversores extranjeros y
con quienes la Administracién Regional ha mantenido
contactos para vender la empresa. Y, esto, por un doble
motivo: porque con esa afirmacién tiran balones fuera,
intentando hacer recaer sobre la oposicion una responsa-
bilidad que sélo tienen ustedes, el Gobierno Regional;
les recuerdo que tienen la mayoria absoluta y que hacen
con ella lo que les da la gana. Y, por otra parte, yo estoy
seguro que si se abre una Comisién de Investigacién y
no hay ningiin tipo de problema o irregularidades en la
empresa es seguro que los futuros compradores lo hardn
antes y con mayores garantias y se podran vender mejor.
;O es que la situacién de Crystaloid es tan mala que para
venderla es necesario engafiar a los futuros compradores?
No creo que eso sea bueno ni para Crystaloid ni para
Castilla y Leén.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Muchas gracias. Cabe turno de réplica, sefior
Aguilar, si lo quiere consumir.

EL SENOR AGUILAR CANEDO: Muchas gracias,
sefior Presidente. Después de la intervencién de don
Zenén Jiménez-Ridruejo, desde luego, es para reiterarse
todavia mas en que lo dnico que le persigue a usted es
descalificar como sea, al precio que sea, en la forma que
sea, y cuanto antes mejor, cuanto antes mejor, lo que la
Junta de Castilla y Ledn tiene como una empresa con
futuro, tiene como una empresa de alta tecnologia, donde
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verdaderamente se han hecho inversiones importantes.
Pero yo creo que a usted eso no le preocupa lo mas
minimo.

No me van a servir de nada, ni a nuestro Grupo, por
supuesto, ni a este Portavoz, las excusas que usted pueda
pedir, si usted ha provocado —como yo creo que trata
usted de provocar- la catéstrofe. Y la catastrofe es muy
simple, y la catdstrofe es muy simple, don Zenén. Usted,
que es un experto economista, cuando mafiana se diga
-como usted ha participado- que hay vinculaciones de
accionistas, que no ha dicho quién son, de personas del
Partido Popular, y que yo le pido que nos diga nombres,
apellidos, documento nacional de identidad -diganoslo
usted si las conoce-, niimero de acciones que tienen, si
participan realmente de alguna manera en los 6rganos de
gobierno de la sociedad a titulo personal, a titulo perso-
pal. Cuando usted, evidentemente, trata nuevamente de
decir que el abogado de la empresa, concretamente...
porque permite que en su despacho profesional se domi-
cilie, pone usted en duda la honorabilidad ya de una
persona que para mi merece todos los respetos.

Desde Iuego, yo creo que no va a hacer usted ningin
favor a esta Comunidad con esta peticion. Y, por supues-
to, entiendo que menos mal que ha dicho usted que
responsabilidades politicas sin duda no hay ninguna, que
solamente habra responsabilidades administrativas, y en
el Diario de Sesiones constard, porque realmente eso es
lo que usted ha dicho.

Aqui no estamos haciendo, por supuesto, ningin tipo
de toreo de salén, ni operamos de forma distinta a como
opera nuestro Partido en otros Parlamentos. Es que aqui
tiene usted toda la informacién a su disposicién, es que
aqui tiene usted todos los documentos a su disposicidn,
es que aqui tiene usted la empresa a su disposicién. Y le
he hecho esta oferta desde esa tribuna y usted no quiere
oirla; le interesa mds y mejor decir: no se accede a una
Comisién de Investigacién. Ya se ha curado usted en
salud en pedir, al amparo del Articulo 7 del Reglamento,
ir alaempresa y ver toda la documentacién. Y estd usted
en su derecho, y nosotros le apoyamos en ese derecho,
y nosotros le decimos que adelante, que mafiana comien-
ce usted esa tarea investigadora en la que usted se propone
verter todo el tiempo que sea preciso, y yo le aplaudo,
porque realmente ejercita usted muy bien asi su labor
parlamentaria.

Pero, mire usted, hay una norma muy clara: quien
afirma, tiene que probar. Y usted ha hecho afirmaciones
y no ha probado esas afirmaciones. Y, por supuesto,
luego, después, no van a valer las excusas. Y quien
afirma, tiene que conocer que lo que afirma es cierto, y
yo creo que usted tiene gravisimos errores.

Con respecto al Portavoz del Centro Democritico y
Social, me gustaria tambi€n -y le digo lo mismo~ saber
qué altos cargos son los que participan de forma privada

o a titulo individual en la empresa Crystaloid, nombres
y apellidos; necesitamos conocerlos ~si es posible- ahora,
con su participacién en el accionariado, porque tal vez,
si eso es cierto, nosotros vamos a reconsiderar, por
supuesto, su peticion.

Las cuentas también las tiene usted igual que el
Portavoz del Partido Socialista, el Grupo Socialista, a la
disposicién de usted cuando guste, donde quiera y como
quiera. Y, por supuesto, usted podra tener dudas en la
gestién, pero las dudas no son nunca hechos ciertos, son
eso: dudas, y usted, por tales dudas, no puede pedir una
Comision de transcendencia y una Comisién importante,
pura y simplemente, para tener en su mano una labor de
desgaste. Yo le garantizo a usted, dentro de lo que mi
palabra pueda ser fiable para usted, que no existen
irregularidades graves. Otra cosa serd, como en cualquier
empresa, que existan defectos en cualquier operacion,
pero irregularidades consentidas, conocidas o encubier-
tas, de ésas, ninguna.,

Nada mas.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Gracias. Para turno de diplica, si es compartido
también, sefior Jiménez-Ridruejo o sefior Monforte,
cOomo quieran.

EL SENOR MONFORTE CARRASCO: Gracias,
sefior Presidente. Voy a ser muy breve en mi interven-
cién. Y, en primer lugar, decir que, por parte del Grupo
Parlamentario centrista, deseamos y no ponemos ningin
inconveniente, sino colaboracién para que Crystaloid
salga adelante. Y por eso hemos propuesto esa Comision
de Investigacién, para que se detecten los errores y, una
vez detectados los errores, se propongan soluciones para
reflotar a esa empresa.

Yo le voy a contestar a usted, sefior Aguilar, conuna
pregunta: contésteme usted si don Miguel Angel Cortés
fue miembro del Consejo de Administracién, cuando era
Portavoz del Grupo Popular en la anterior Legislatura, y
cesd cuando se concedieron las subvenciones.

Yo creo que nosotros tenemos dudas razonables que
ustedes no nos han aclarado, y es por eso por lo que
pedimos la Comisién de Investigacion. Si hubiese habido
hechos ciertos y hechos probados, no hubiéramos seguido
esta via; si hubiera habido irregularidades de tipo penal,
hubiéramos acudido al juzgado o a cualquier otra via.

Y yo, para terminar, y puesto que el sefior Aguilar
no ha contestado a nada de mis planteamientos, reiterar
los argumentos de por qué el Grupo Parlamentario cen-
trista pide esta Comisi¢n de Investigacion.

Por una parte, porque por la auditoria que se realizd
en su dia, esa auditoria decia que habia irregularidades
en la gestion de la empresa y que se vulneraba la Ley de
Sociedades Anénimas. '
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Por otra parte, porque en las comisiones y plenos que
ha habido en torno a este asunto, por parte del Grupo
Popular no se ha aclarado nada y por parte de la Conse-
jeria de Hacienda menos. El Consejero -y podemos leer
el iltimo Diario de Sesiones- se dedicaba a descalificar
a la oposicién, diciendo que no tenia conocimiento de
contabilidad ni sabia nada de balances.

Por otra parte, por qué ha habido miembros del
Partido Popular... que yo no pongo en duda en estos
momentos su honorabilidad, pero que a ustedes les
conviene el aclarar que se ha participado sin ningin tipo
de problemas.

- Y, por otra parte, porque en.esta empresa se estin
gastando cientos de millones de pesetas de los castellanos
y leoneses que indudablemente a éstos les interesa saber
en qué van a parar todo ese dinero.

Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Muchas gracias. Sefior Jiménez-Ridruejo, para
consumir también este mismo turno de diplica.

EL SENOR JIMENEZ-RIDRUEJO AYUSO: Mu-
chas gracias, sefior Presidente. Estamos, sefior Aguilar,
ante una nueva teoria econdmica: la teoria econdémica de
la empresa que dice que la oposicién parlamentaria,
incluso aunque sea minoritaria, determina la viabilidad
de las empresas. Mire, no. La viabilidad de las empresas
la determina fundamentalmente su proyecto. Que no tiene
nada que ver que nosotros ejercitemos aqui nuestra
funcién de supervision y control de las actuaciones de la
Junta y de las empresas piblicas para que la empresa
funcione correctamente; que se supervisan muchas em-
presas ptiblicas que son muy rentables y otras que no lo
son y no tienen nada que ver con la tarea de la oposicion.
Por lo tanto, esos argumentos tan manidos de que la
oposicion cierra empresas, eso es el discurso de la
impotencia.

Mire usted, sefior Aguilar, si aplicisemos sus crite-
rios, si hubiésemos aplicado sus criterios a las comisiones
que se crearon por esta Camara en el pasado, no se
hubiera creado ni una sola comisién en las Cortes de
Castilla y Le6n. Porque estan ustedes aplicando criterios
dispares en esta ocasién a los criterios que se utilizaron
en comisiones precedentes.

En cuanto a la informacién, yo la informacién la
obtengo de datos oficiales y formales, esta en el Registro
Mercantil. Usted, en el Registro Mercantil -le cobrarin
mil trescientas pesetas, no tengo por qué regalarle ese
dinero-, si usted va al Registro Mercantil le van a decir
cudles son los socios y en qué participacién, quién es el
presidente, el vicepresidente, el letrado y cudl es la sede
social. Yo no he dicho que no haya responsabilidades
politicas, ni mucho menos, ni mucho menos, me libro
muy mucho decir que no las hay. Lo que digo es que me

consta que existen responsabilidades administrativas. Y
porque soy prudente y porque trato de hacer una oposi-
cién responsable, me remito estrictamente a solicitar la
Comisién de Investigacién por esos conceptos.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Muchas gracias. No cabe ningiin otro turno en la
intervencion de esta Proposicién. Para la fijacion de
posiciones, en nombre del Grupo Mixto, que no ha
intervenido, tiene la palabra el sefior Herreros.

EL SENOR HERREROS HERREROS: Gracias, se-
fior Presidente. Sefioras y sefiores Procuradores. Decia
el sefior Aznar, don José Maria, en la campaiia electoral
que."en Comunidades Auténomas como la de Castilla y
Ledn, de la que yo procedo, no hay ninguna limitacién’
para crear comisiones de investigacion, porque las enten-
demos dentro de la normalidad democratica" (sic) -entre
paréntesis-. Es mds, en las iiltimas escenas politicas que
se estdn produciendo en la villa y corte, y al calor del
impulso democrético, pues, resulta que uno se entera que
el Reglamento del Congreso de los Diputados esti exclu-
sivamente a expensas de llegarse a un acuerdo entre el
Partido Popular y el Partido Socialista Obrero Espaiiol
en una cuestion: facilitacién para que se creen las comi-
siones de investigacién en el Parlamento nacional, recla-
mada por el Partido Popular y recordada constantemente
por el sefior Aznar, don José Maria.

Bueno, pues, para nosotros -y digo para nosotros,
para el Grupo Mixto- ya, con esto, seria suficiente para
entender la necesidad y la conveniencia de poder ejercitar
una accién puramente parlamentaria, que, ademas, tiene
las reservas y el secreto entendidos en el Articulo 69 del
Reglamento de esta Cdmara, y, ademds, con una cuestion
que también hace referencia el Articulo 50 del Regiamen-
to de esta Camara: que seran las Comisiones de Investi-
gacion para todos aquellos asuntos de interés ptiblico. No
seria cuestién de hacerlas proliferar extraordinariamente.
Pero hay datos que lo avalan: Primero, habria ya nece-
sidad, de una vez por todas, de no seguir en esta tremenda
incertidumbre de si "son galgos o son podencos”, porque
eso si puede realmente crear, el mantener esa situacion,
crear incertidumbre en la empresa. Salgamos de una vez
de esa incertidumbre.

Ademis, existen datos auditados y en los que se
especifican que existen irregularidades administrativas,
no desmentidas hasta el momento; y recuerdo las palabras
del sefior Aguilar cuando dice: "quien afirma, tiene que
probar", pero también tiene que probarse lo contrario. Y
existen esas auditorias en las que se mencionan esas
cuestiones.

Y, ademas, s6lo habria que utilizar una ecuacién, que
es la que a mi me trae de cabeza con todo este asunto,
desde hace tiempo, y que lo hemos discutido en el Grupo
Parlamentario Mixto, y es la evolucién de la empresa.
Una empresa maravillosa, que factura al afio casi como
una humilde tienda de productos o de frutos secos.
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Porque querernos plantear aqui que una empresa que esti
o figura en el "ranking" mundial entre las primeras y que
factura, no noventa y no sé qué millones, sino
147.000.000, no se sostiene la argumentacion para nada.
Y si fuesen de la propiedad privada, en su libre y
libérrimo hacer de 1a filosofia que ustedes sustentan, nos
pareceria extraordinario; alld cada cudl. Pero es que el
problema es que se estd jugando con el dinero del erario
publico, y no una vez, dos veces, y ha tenido que hacerse
préacticamente la Junta con el 100 %, en la practica, de las
acciones de una empresa; que la fuimos a visitar la
Comisién de Economia en su momento Yy, la verdad, no
habia, en la practica, nada de lo que se estaba planteando,
objetivamente considerado, de ninguna de las maneras.

Pero, fijese, sefior Aguilar, a mi me da la impresién
que en la propia argumentacién que ustedes esgrimen
para oponerse estd su propio pecado argumental. No se
sostiene. Y, ademds, denuncia un "tufillo”, un claro
temor, indicativo de que hay algo: hay una sensacién de
responsabilidad politica. Porque, si no la hubiera, yo
dejaria, perfectamente, que entraran uno a uno, todos.
Pero, ;por qué no se toma la decision, de una vez por
todas, de decir: venga, higase; punto? Y harfamos un
extraordinario favor al erario publico de la Comunidad
Auténoma —que es €l dinero que nos ha de preocupar-,
porque, tardiramos lo que tarddramos, concluiriamos en
que, efectivamente, no hay ni responsabilidad adminis-
trativa ni responsabilidad politica, que, desde luego, si
se deducen responsabilidades politicas, hay que exigirlas.
Y se concluiria con esta historia de una vez por todas,
pero es que ya llevamos practicamente tres afios con esta
cuestidn, dia a dia.

Dice: es voluntad de este Grupo Parlamentario con-
tribuir a que la empresa Crystaloid supere la crisis que
ha venido padeciendo y alcance los objetivos de produc-
cién, mercado y empleo previstos desde su constitucion.
Fijense, ustedes mismos dicen: es voluntad, y es la
nuestra también, que supere la crisis que ha venido
padeciendo desde sus origenes hasta el momento presen-
te, y que se ponga en el mercado, de una vez, ya, en plan
de funcionar como una empresa normal. Ustedes mismos
reconocen que existe ese problema, y ademas ese proble-
ma serio. Dice también que resulta muy arriesgado para
la compaiifa verse inmersa en un proceso de investiga-
cién, ;por qué razén?, ;por qué razdn?; si asi estd
' constantemente sometida a la duda y de la otra manera
puede terminarse de una vez por todas.

Dice también: conoce este Grupo Parlamentario el
interés demostrado por esta empresa de importantes
grupos inversores extranjeros que conocen las instalacio-
nes y trabajos que realiza.

Impreso en Papel 100% Reciclado y Ecolégico

Miren ustedes, a mi esto me hallevado a una reflexién
que hemos compartido en el Grupo Parlamentario Mixto.
Y es un poco sorprendente, primero, que no se piense en
que es nuestra empresa, de todos los castellanos y leone-
ses; segundo, que ejerceriamos una funcién democritica
parlamentaria desde la oposicion; y tercero, este ultimo
parrafo, de que podian espantarse las novias o los pre-
tendientes que hay detris de la empresa, nos ha llevado
a la reflexién siguiente: no creemos que existan novias o
novios tan ingenuos en la actualidad que, segin pasa la
empresa Crystaloid, diga eso de "alld voy", sin hacer un
estudio. Si hacemos y facilitamos ese estudio, nosotros
ponemos en disposicion de poder mantener esas expec-
tativas. Pero, en caso de que no se puedan mantener esas
expectativas, € incluso haya agujeros mucho mayores,
estariamos facilitando desde el erario piiblico, desde estas
Cortes, desde la Junta de Castilla y Ledn, al no espantar
a esos pretendientes, estariamos facilitando que picaran;
y si pican, cooperamos en una estafa manifiesta, en caso
de no quedar absolutamente aclarada la cuestion.

Por consiguiente, creemos que es absolutamente serio
que se acabe, de una vez por todas, de la manera mds
categdrica y sin tener que arrepentirnos en absoluto, ni
hoy ni en el futuro, de poner las Cortes a funcionar, con
los dispositivos que gozan las Cortes y en las materias o
funciones que tienen las propias Cortes. De lo contrario,
estdn ustedes haciendo un fraude también en su propia
propaganda electoral. Gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Muchas gracias. Recuerdo a Sus Sefiorias que, de
acuerdo con el apartado 3 del Articulo 50, 1a Comisién
de Investigacion que se ha solicitado no se creari si se
opone a ello la mayoria absoluta de los miembros de 1a
Camara. En consecuencia, ;jquiénes se oponen a la
creacién de dicha Comision? Gracias. ;Quiénes estarian
a favor de la creacion de esa Comisién de Investigacién?
Gracias. ;Alguna abstencién?

Resultado de la votacion: votos emitidos, setenta y
nueve. En contra, cuarenta y tres. A favor, treinta y seis.
En consecuencia, existiendo una mayoria absoluta, cua-
renta y tres votos, que se oponen a la creacién de dicha
Comisién Investigadora, queda rechazada la propuesta
que solicitaba la creacién de dicha Comisién de Ila
empresa Crystaloid.

Se suspende la sesién hasta mafiana a las once horas.

(Se suspendio la sesidn a las veinte horas cuarenta y
cinco minutos).
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