CORTES DE CASTILLA Y LEON

DIARIO DE SESIONES

Ao 1995 IV LEGISLATURA Num. 9

PRESIDENCIA DEL EXCMO. SR. D. MANUEL ESTELLA HOYOS
Sesién Plenaria nim.: 9
Celebrada el dia 17 de Noviembre de 1995, en Fuensaldafa

(Continuacion de la sesion celebrada el dia 16 de Noviembre de 1995)

ORDEN DEL DIA:

1. Comparecenciadel Excmo. Sr. Presidente de la Junta de Castillay Leon, a peticion propia, para
informar a Pleno de la Camara sobre:

- Presenciay trabajos en e seno del Comité de las Regiones, como 6rgano de carécter consultivo
compuesto por representantes de los entes regionales'y locales, segun lo dispuesto en el articulo
198.A del Tratado de la Comunidad Europea, conforme a la modificacion introducida por el
Articulo G.E.67 del Tratado de la Unién Europea hecho en Maastricht €l 7 de febrero de 1992.

2. Informacionesy Preguntas Orales de Actualidad.

3. Preguntas con respuesta Oral ante el Pleno:

3.1. Pregunta con respuesta oral ante el Pleno, P.O. 16-I, formulada ala Junta de Castillay Ledn
por laProcuradora D2. Concepcion Farto Martinez, relativa a criterios de concesién de ayudas
a zonas agricolas desfavorecidas por inclemencias climatoldgicas, publicada en el Boletin
Oficial de las Cortes de Castillay Leon, N°. 10, de 10 de octubre de 1995.



3.2. Pregunta con respuesta oral ante el Pleno, P.O. 17-I, formulada ala Junta de Castillay Ledn
por el Procurador D. Luis Garcia Sanz, relativa a cumplimiento de compromiso adquirido con
representantes sindicales de la empresa Fabisa, publicada en e Boletin Oficia de las Cortes
de Castillay Ledn, N°. 10, de 10 de octubre de 1995.

3.3. Pregunta con respuesta oral ante el Pleno, P.O. 18-I, formulada ala Junta de Castillay Ledn
por el Procurador D. Luis Garcia Sanz, relativa a actuacion ilegal de la empresa «~omento del
Entorno Urbano» en Hortiglela, publicada en el Boletin Oficial de las Cortes de Cadtilla 'y
Leodn, N°. 10, de 10 de octubre de 1995.

3.4. Pregunta con respuesta oral ante el Pleno, P.O. 19-I, formulada ala Junta de Castillay Ledn
por €l Procurador D. Luis Garcia Sanz, relativa a organizacion de medios transferidos para
desarrollar las competencias asumidas en materia de Trabgjo, publicada en €l Boletin Oficial
de las Cortes de Castillay Ledn, N°. 10, de 10 de octubre de 1995.

3.5. Pregunta con respuesta oral ante el Pleno, P.O. 20-I, formulada ala Junta de Castillay Ledn
por el Procurador D. Antonio Herreros Herreros, relativa a informacion del Presidente de la
Junta sobre entrevistas con altos cargos y representantes de instituciones politicas, publicada
en € Boletin Oficia de las Cortes de Castillay Leon, N°. 10, de 10 de octubre de 1995.

3.6. Pregunta con respuesta oral ante el Pleno, P.O. 21-I, formulada ala Junta de Castillay Ledn
por el Procurador D. Antonio Herreros Herreros, rel ativaaconsecucién de aval es por European
Land en el asunto del Valle de Cerrato, publicada en € Boletin Oficial de las Cortes de Castilla
y Ledn, N°. 10, de 10 de octubre de 1995.

3.7. Pregunta con respuesta oral ante el Pleno, P.O. 22-I, formulada ala Junta de Castillay Ledn
por el Procurador D. Santiago Sanchez Vicente, relativa a medidas de defensa de la salud
publica en caso de no potabilidad del agua de abastecimiento humano, publicada en € Boletin
Oficia de las Cortes de Castillay Ledn, N°. 10, de 10 de octubre de 1995.

3.8. Pregunta con respuesta oral ante el Pleno, P.O. 23-1, formulada ala Junta de Castillay Leon
por el Procurador D. Fernando Terron LoOpez, relativa a estado actual de las negociaciones con
el INSALUD para mejorar la coordinacién entre la Administracion Estatal y la Autonémica,
publicada en €l Boletin Oficial de las Cortes de Castillay Ledn, N°. 10, de 10 de octubre de
1995.

3.9. Pregunta con respuesta oral ante el Pleno, P.O. 24-1, formulada ala Junta de Castillay Leon
por el Procurador D. Juan Castafio Casanueva, relativa a valoraciéon del Programa agroam-
biental de limpieza de matorral en pastizales abandonados, publicada en €l Boletin Oficia de
las Cortes de Castillay Leon, N°. 10, de 10 de octubre de 1995.

3.10. Pregunta con respuesta oral ante €l Pleno, P.O. 25-I, formulada a la Junta de Castillay
Ledn por el Procurador D. Miguel A. Lopez de Marco, relativa a previsiones sobre la
realizacion de grandes exposiciones de nuestro Patrimonio, publicada en el Boletin Oficia de
las Cortes de Castillay Leon, N°. 10, de 10 de octubre de 1995.

3.11. Pregunta con respuesta oral ante el Pleno, P.O. 26-I, formulada a la Junta de Castilla'y
Ledn por el Procurador D. José L. Santamaria Garcia, relativaa politicade futuro y actuaciones
concretas en materia de subdesarrollo, publicada en el Boletin Oficial de las Cortes de Castilla
y Ledn, N°. 10, de 10 de octubre de 1995.

3.12. Pregunta con respuesta oral ante el Pleno, P.O. 27-1, formulada a la Junta de Castilla'y
Leodn por el Procurador D. Vicente Jiménez Davila, relativa a medidas para evitar los efectos



de las heladas en frutales y vifiedos, publicada en el Boletin Oficial de las Cortes de Cadtillay
Leodn, N°. 10, de 10 de octubre de 1995.

3.13. Pregunta con respuesta oral ante el Pleno, P.O. 28-1, formulada a la Junta de Castilla'y
Ledn por el Procurador D. Octavio Granado Martinez, relativa a cuantiay cobro de sanciones
aempresaconserverapor vertidos en €l rio Trueba, publicadaen el Boletin Oficia delas Cortes
de Castillay Ledn, N°. 12, de 19 de octubre de 1995.

3.14. Pregunta con respuesta oral ante el Pleno, P.O. 29-1, formulada a la Junta de Castilla y
Ledn por e Procurador D. Octavio Granado Martinez, relativa a actuaciones por vertidos en
el rio Trueba perjudiciaes alafauna en 1995, publicada en e Boletin Oficial de las Cortes de
Cadtillay Ledn, N°. 12, de 19 de octubre de 1995.

3.15. Pregunta con respuesta oral ante el Pleno, P.O. 30-1, formulada a la Junta de Castilla y
Ledn por la Procuradora D2. Carmen Garcia-Rosado y Garcia, relativa a adicion de 100
millones a coste de la Empresa Publica «V Centenario del Tratado de Tordesillas», publicada
en € Boletin Oficia de las Cortes de Castillay Leon, N°. 13, de 24 de octubre de 1995.

3.16. Pregunta con respuesta oral ante el Pleno, P.O. 31-1, formulada a la Junta de Castilla y
Ledn por e Procurador D. Luis Garcia Sanz, relativa a retirada de servicios contra incendios
forestales, publicada en e Boletin Oficia de las Cortes de Castillay Ledn, N°. 16 de 7 de
noviembre de 1995.

3.17. Pregunta con respuesta oral ante el Pleno, P.O. 32-1, formulada a la Junta de Castilla y
Ledn por el Procurador D. José L. Conde Valdés, relativa a posicién de la Juntaen el proyecto
de construccién de una Central Térmica en Villablino, publicada en € Boletin Oficial de las
Cortes de Castillay Ledn, N°. 16 de 7 de noviembre de 1995.

3.18. Pregunta con respuesta oral ante e Pleno, P.O. 33-1, formulada a la Junta de Castilla'y
Ledn por el Procurador D. José L. Conde Valdés, relativa a posicién de la Juntaen el proyecto
de construccién de un Grupo Térmico en Torre del Bierzo, publicada en el Boletin Oficia de
las Cortes de Castillay Ledn, N°. 16 de 7 de noviembre de 1995.

4. Interpelacion, |. 3-1, formulada a la Junta de Castillay Ledn por e Grupo Parlamentario de
Izquierda Unida, relativa a politica sobre €l sector minero y la reactivacién socioeconémica de
las cuencas mineras, publicada en el Boletin Oficial de las Cortes de Castillay Ledn, N°. 13,
de 24 de octubre de 1995.

5. Proposicion No de Ley, P.N.L. 1-1, presentada por el Procurador D. Jaime Gonzalez Gonzal ez,
relativa a concesién de autorizaciones de aprovechamientos hidroel éctricos en la Comarca de El
Bierzo previo estudio de las posibilidades compatibles con la conservacion del medio natural,
publicada en el Boletin Oficial de las Cortes de Castillay Ledn, N°. 7, de 20 de septiembre de
1995,

6. Proposicion No de Ley, P.N.L. 10-1, presentada por €l Grupo Parlamentario Socialista, relativa
a gestiones con interlocutores sociales para la creacion de una fundacion que persiga la
restauracion, conservacion, valoracion y conocimiento del patrimonio histérico de Castilla y
Leodn, publicadaen € Boletin Oficial delas Cortesde Castillay Ledn, N°. 7, de 20 de septiembre
de 1995.

7. Proposicion No de Ley, P.N.L. 36-I, presentada por el Grupo Parlamentario de Izquierda Unida,
relativa a presentacion de un proyecto de ley que ordene y planifique € territorio de Castillay



8.

9.
10

11.

12.

13.

14.

Ledn tomando como entidad bésica la Comarca, publicada en €l Boletin Oficia de las Cortes de
Cadtillay Ledn, N°. 12, de 19 de octubre de 1.995.

Proposicion No de Ley, P.N.L. 60-1, presentada por el Procurador D. Jaime Gonzalez Gonzélez,
relativa a adopcion de medidas politicas y juridicas para impedir la rebgja de la tarifa general
del Impuesto de Sociedades propuesta por € Pais Vasco, publicada en € Boletin Oficia de las
Cortes de Castillay Ledn, N°. 14, de 28 de octubre de 1995.

Debate de Totalidad del Proyecto de Ley de Equipamientos Comerciales de Castillay Leon.

. Escrito de Oposicién a la solicitud de creacion de una Comision de Investigacion sobre las

circunstancias y hechos relacionados con e protocolo suscrito € 12 de noviembre de 1992 entre
Biomédica, € Ayuntamiento de Ledn y la Junta de Castillay Ledn para la instalacion de las
empresas Integrated Motorsy Absorbent Technology asi como el proceso de concesién de ayudas
por parte de la Junta de Castillay Ledn a las mencionadas empresas, el cumplimiento de las
condiciones establecidas en € citado protocolo o con posterioridad a éste, asi como € resultado
final de todo € proceso iniciado para la instalacion de las mismas, a fin de continuar con los
trabajosiniciados por la Comision de Investigacion creada parael mismo finenlalll Legislatura
y que quedaron truncados por la finalizacion de la misma, publicada en el Boletin Oficial de las
Cortes de Castillay Ledn, N°. 7, de 20 de septiembre de 1995.

Toma en Consideracion de la Propuesta de Reforma del Reglamento de las Cortes de Castillay
Leon, P.R.R. 1-I, presentada por el Grupo Parlamentario Socialista, publicada en el Boletin
Oficia de las Cortes de Cadtillay Ledn, N°. 14, de 28 de octubre de 1995.

Propuesta de tramitacion por e procedimiento de Lectura Unica del Proyecto de Ley de
Modificaciéon del Decreto Legidativo 1/1988, de 21 de julio, por € que se aprueba e Texto
Refundido de la Ley del Gobierno y de la Administracién de Castillay Ledn.

Debate y votacion por e procedimiento de Lectura Unica del Proyecto de Ley de Modificacion
del Decreto Legidlativo 1/1988, de 21 de julio, por € que se aprueba el Texto Refundido de la
Ley del Gobierno y de la Administracion de Castillay Leon.

Propuesta de Creacién de una Comision Permanente de Asuntos Hidraulicos, presentada por 27
Procuradores del Grupo Parlamentario Socialista, publicada en € Boletin Oficial de las Cortes
de Castillay Ledn, N°. 16, de 7 de noviembre de 1995.
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radora Sra. Farto Martinez (Grupo Mixto).
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Décimo punto del Orden del Dia.

El Secretario, Sr. Fernandez Merino, da lectura al
décimo punto del Orden del Dia.

Intervencion del Procurador Sr. Aguilar Cafiedo (Grupo
Popular), en turno a favor del veto.

En turno en contra, interviene el Procurador Sr. Gonza-
lez Gonzélez (Grupo Socialista).

En turno en contra, interviene el Procurador Sr. Herre-
ros Herreros (Grupo de |zquierda Unida).

En turno en contra, interviene la Procuradora Sra. Farto
Martinez (Grupo Mixto).

Enturno deréplica, interviene el Procurador Sr. Aguilar
Cafiedo (Grupo Popular).

En turno de duplica, interviene el Procurador Sr. Gon-
zdlez Gonzélez (Grupo Socidlista).

Intervencién del Sr. Lucas Jiménez, Presidente de la
Junta de Castillay Leon.

Intervencién del Procurador Sr. Gonzdlez Gonzélez
(Grupo Socidlista). Es contestado por €l Sr. Presi-
dente.

Intervencién del Procurador Sr. Quijano Gonzédlez (Gru-
po Socialista). Es contestado por €l Sr. Presidente.

En turno de duplica, interviene el Procurador Sr. Herre-
ros Herreros (Grupo de Izquierda Unida).

El Presidente, Sr. Estella Hoyos, somete a votacion el
escrito de oposicion debatido. Es rechazada lacrea-
cién de la Comision de Investigacion.

Undécimo punto del Orden del Dia. PRR 1. Tomaen
consideracion.

El Secretario, Sr. Fernandez Merino, da lectura al
undécimo punto del Orden del Dia.

Intervencion del Procurador Sr. Crespo Lorenzo (Grupo
Socialista), para presentar la propuesta.

En turno de fijacién de posiciones, interviene la Procu-
radora Sra. Farto Martinez (Grupo Mixto).

En turno de fijacién de posiciones, interviene el Procu-
rador Sr. Herreros Herreros (Grupo de Izquierda
Unida).

En turno de fijacién de posiciones, interviene el Procu-
rador Sr. Herrera Campo (Grupo Popular).

Pags.

336

337

338

338

339

341

342

342

349

Intervencién del Procurador Sr. Quijano Gonzédlez (Gru-
po Socialista), por alusiones.

El Presidente, Sr. Estella Hoyos, somete a votacion la
toma en consideracion propuesta. Es aprobada.

Duodécimo punto del Orden del Dia. PL 4. Propuesta
tramitacion Lectura Unica.

El Secretario, Sr. Aguilar Cafiedo, da lectura a duodé-
cimo punto del Orden del Dia, y a acuerdo de Mesa
proponiendo la tramitacion por el procedimiento en
lectura Unica.

El Presidente, Sr. Estella Hoyos, somete a votacion la
propuesta presentada. Es aprobada.

Decimoter cer punto del Orden del Dia. PL 4. Debate
y votacion.

El Secretario, Sr. Aguilar Cafiedo, dalecturaal decimo-
tercer punto del Orden del Dia.

Intervencion del Sr. Merino Delgado, Consegjero de
Fomento, para presentar el Proyecto de Ley.

En turno a favor, interviene el Procurador Sr. Nieto
Noya (Grupo Popular).

Intervencién del Procurador Sr. Gonzdlez Gonzélez
(Grupo Socialista), para una aclaracion.

En turno de fijacion de posiciones, interviene la Procu-
radora Sra. Farto Martinez (Grupo Mixto).

En turno de fijacion de posiciones, interviene la Procu-
radora Sra. Pérez Martinez (Grupo de lzquierda
Unida).

En turno de fijacion de posiciones, interviene el Procu-
rador Sr. Gonzdlez Gonzal ez (Grupo Socialista).

En turno de fijacion de posiciones, interviene el Procu-
rador Sr. Nieto Noya (Grupo Popular).

Intervencién del Procurador Sr. Gonzdlez Gonzélez
(Grupo Socidlista), por alusiones.

El Presidente, Sr. Estella Hoyos, somete a votacion el
Proyecto de Ley debatido. Es aprobado.

Decimocuarto punto del Orden del Dia.

El Secretario, Sr. Aguilar Cafiedo, dalecturaal decimo-
cuarto punto del Orden del Dia, y a acuerdo de la
Mesa.

El Presidente, Sr. Estella Hoyos, somete a votacion la
propuesta presentada. Es aprobada.

El Presidente, Sr. Estella Hoyos, levanta la sesion.

Se levant6 la sesi6n a las doce horas cuarenta minutos.

Pags.
351

351

351

351

352
352
353
353

353

354
354
357
359

359

359

359
359

359



330 Cortes de Cadtillay Ledn

Diario de Sesiones - N° 9

(Sereanuda la sesién alas nueve horastreintay siete
minutos.)

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Sefioras y sefiores Procuradores, buenos dias. Se
reanuda la sesion, y el sefior Secretario procedera a dar
lectura a noveno punto del Orden del Dia.

EL SENOR SECRETARIO (SENOR AGUILAR
CANEDO): Noveno punto del Orden del Dia: " Debate
de Totalidad del Proyecto de Ley de Equipamientos
Comerciales de Castillay Ledn".

EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
YOS): Tiene la palabra el sefior Consgjero de Industria
y Comercio, para hacer la presentacion del Proyecto de
Ley en nombre de la Junta.

EL SENOR CONSEJERO DE INDUSTRIA, CO-
MERCIO Y TURISMO (SENOR VILLANUEVA RO-
DRIGUEZ): Gracias, Presidente. Sefiorias. Me cabe la
satisfaccion de acceder a esta tribuna para presentar €
Proyecto de Ley de Equipamientos Comerciaes, dando
cumplimiento asi ala promesa del Presidente de la Junta
de Castillay Ledn y satisfaciendo a mismo tiempo una
anhelada pretension del sector comercial de nuestra Co-
munidad.

El Proyecto puede definirse con tres calificativos:
oportuno, necesario y suficiente. Es oportuno, porque es
en este momento cuando se requiere un tratamiento
normativo paralas cuestiones contempladas, con especial
mencion a la implantacion de las grandes superficies en
Cadtilla y Ledn. Necesario, ya que desde la odptica
espacia deberegularse e gercicio delaactividad comer-
cia en todos los elementos que integran los equipamien-
tos comerciales. Y suficiente, porque € tratamiento
participativo que € proyecto otorga tanto a los particu-
lares como a las Corporaciones Locaes, en todos los
procedimientos establ eci dos, garantizalacolaboracién de
todos los estamentos implicados.

Con anterioridad a actual proyecto, la Consgeria
competente elabor6 un texto relativo a la actividad co-
mercial en Cagtillay Leon que adopté la forma completa
de anteproyecto de Ley Comercial, contemplando la
regulacion de aspectos tales como los requisitos para el
gjercicio del comercio, horarios, rebajas, nuevas moda-
lidades de venta, etcétera, y que fue dado a conocer alos
sectores implicados para su debate.

En el verano del noventay tres, las sentenciasdictadas
por el Tribunal Constituciona acerca de las leyes homo-
nimas de Catalufia, Galiciay Comunidad Valenciana, asi
como el acance definitivo delamodificacion del Estatuto
de Autonomia de Castillay Ledn, obligaron a un replan-
teamiento del citado texto. Se opt6 asi por contemplar €
aspecto comercial desde una Optica distinta: €l emplaza-
miento fisico delaactividad comercial. En otras palabras:
regular los espacios fisicos donde la actividad se desarro-
[la con una perspectiva urbanistica, &mbito competencial
gue si nos atorga € ordenamiento juridico.

El Estatuto de Autonomia de Castillay Ledn en su
articulo 26, apartados 2 y 21, atribuye a la Comunidad
Autonoma de Castillay Ledn, respectivamente, las com-
petencias exclusivas en materia de urbanismo y fomento
del desarrollo econémico. La situacion actual del sector
comercia pone de manifiesto lanecesidad de unareforma
en & mismo que contribuyaalamejoray racionalizacion
de las estructuras comerciales en nuestra Comunidad,
facilitando el ordenamiento adecuado de |os equipamien-
tos comerciales, potenciando de esa manera la libertad
de eleccidn de los consumidores.

Asi, la Ley plantea una ordenacion espacia del
comercio que, mediante la adecuada planificacion urba-
nistica, permita garantizar y proteger € gercicio de la
libertad de empresay lamejora de la productividad en el
ambito de la distribucién.

La efectiva contribucion de la actividad comercial a
desarrollo de lavida urbana determina su importanciaen
el seno de un urbanismo que, integrado en todos aquellos
aspectos de aquélla, debe de plasmar en los mecanismos
legalmente establecidos sus necesidades.

La nueva ordenacién debe contemplar localizaciones
idéneas que satisfagan |as necesidades de emplazamiento
y accesibilidad adecuada a la dimension de los estableci-
mientos y nuevas técnicas de venta.

El desarrollo de la actividad comercia determina
necesidades espaciales condicionadas por mltiples va-
riables que la presente ley pretende regular, procurando
el necesario equilibrio entre los distintos intereses en
juego, sometiendo laimplantacién a una normativa urba-
nistica con una intervencion municipal mas acusada,
respetando su autonomia y otorgando a los posibles
afectados un procedi miento administrativo con un mayor
grado de participacion.

Y quiero recalcar e mantenimiento del maximo res-
peto a la autonomia de las Corporaciones Locales inter-
vinientes.

Por lo que se refiere a su tenor, por vez primera se
define en una norma juridica en nuestra Comunidad €l
contenido de los equipamientos comerciales, entendién-
dose por tales la dotacion integrada basicamente por
establecimientos comerciales mayoristas y minoristas,
grandes superficies y mercadillos.

Mediante esta norma de rango legal, las ventas direc-
tasrealizadas por el propio fabricante al consumidor final
en instalaciones industriales y productivas solo son auto-
rizadas cuando se redlicen en local anexo habilitado al
efecto y debidamente autorizado para el gercicio de la
actividad comercial, ya que tales instalaciones ho tienen
la consideracion de equipamientos comerciales.

Esta es una demanda generdizada en e comercio
minorista para evitar situaciones que pueden implicar
competencia desleal, sin regular de esta manera directa,
ya que es una competencia exclusiva del Estado.
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Respecto a las ventas llevadas a cabo en domicilios,
el Proyecto contempla una intervencion administrativa
sobre dos consideraciones bésicas: por unlado, limitando
las ventas en domicilios —que tienen su pujanza a partir
de laentradaen vigor del denominado "Decreto Boyer"—
y gue suponen una actividad que en un considerable
nimero de casos roza la clandestinidad, sin que los
respectivos ayuntamientos puedan controlarlos, o, en
caso de hacerlo, de manera total no puedan comprobar
la adecuacion de los correspondientes epigrafes tributa-
rios con la actividad real ejercida.

No se puede olvidar tampoco que los requisitos
urbanisticos de los municipios implican determinadas
exigencias —ubicacion en plantas concretas, acceso inde-
pendiente a partir de determinadas superficies, etcétera-
gue no se pueden materialmente cumplir, por lo que es,
en muchos de los supuestos, inviable juridicamente €
otorgamiento de la preceptivas licencias municipales, asi
como la comprobacion de los materiales que en su caso
se puedan amacenar, dando lugar a potencia esamenazas
parala seguridad y salubridad de los ciudadanos.

Por otro lado, este tipo de venta, por su propia
naturaleza, tan solo debe contemplarse como un comple-
mento en & caso de insuficiencia de dotacién equipacio-
nal.

Esteno esel supuesto de Castillay Ledn donde existen
establ ecimientos comerciales suficientes como para aten-
der la demanda. En este sentido, baste recordar que en
nuestra Comunidad se encuentran inactivos o vacios
cercadel 22% de los locales existentes.

Otro de los puntos que aborda la norma es el de los
mercadillos municipales. En e Proyecto se establece que
los Ayuntamientos deberan autorizar expresamente las
ventas que se lleven a cabo en mercadillos, determinando
€l nimero de puestos de cada uno y € tipo de productos
gue pueden ser objeto de la misma, de conformidad con
la normativa vigente en materia de ventas fuera del
establecimiento comercial permanente.

La participacion de los comerciales en este apartado
esta garantizada a través de sus representantes, ya que se
precisainforme previo del Consegjo Castellano Leonés de
Comercio que versara sobre su necesidad, conveniencia
y posible nimero de puestos.

Con carécter ilustrativo, puedo sefialar a Sus Sefiorias
gue en Castillay Leodn existen cincuentay nueve merca-
dillos censados en municipios con una pobl acion superior
acinco mil habitantes, que agrupan un total de cinco mil
novecientos sesenta y cinco puestos, de los cuales €l
63,8% de los puestos son destinados a actividad textil,
de confeccion y de calzado. El empleo medio por puesto
es de 1,59 personas, 1,56 a cargo de propietarios fami-
liares, y 0,03 por asalariados. Y la facturacion regional
en mil novecientos noventay tres fue de 9.000 millones
de pesetas.

Por 1o que respecta a las grandes superficies, su
emplazamiento tiene dos puntos de referencia muy cla-

ros. trafico circundante y condiciones de acceso. Casi
todas las ubicaciones responden a tales premisas y se
resumen en emplazamientos de periferia, en el entorno
de carreteras de acceso a nucleo urbano o con un gran
tréfico, y emplazamiento en el propio nicleo urbano con
facil acceso para los consumidores del area.

Ta implicacion urbanistica conlleva la voluntad de
conseguir la ordenacion de los elementos fisicos en los
gue se llevan a cabo las actividades comerciales y de
distribucién, para lo que se ha creado la figura del plan
de equipamientos con la finalidad de conseguir los si-
guientes objetivos:

En primer lugar, un nivel adecuado de equipamiento
comercial y una correcta distribucién territorial de los
establecimientos comerciales.

En segundo lugar, la proteccion de la actividad co-
mercia en las poblaciones con especial referencia a los
centros urbanos de sus cascos historicos.

En tercer lugar, larealizacion de la actividad comer-
cial en establecimientos comerciales permanentes, admi-
tiéndose la venta en viviendas de caracter complementa-
rio en los supuestos de carencia en los equipamientos
colectivos de cada poblacién, potenciandose €l equipa-
miento consi stente en recintos especificos paratal comer-
Cio permanente o, en su caso, ambulante.

Asi mismo, la introduccién de forma progresiva y
armonica de nuevos sistemas de venta, manteniendo €l
necesario equilibrio de la estructura comercia dentro de
una perspectiva que potencia las pequefias y medianas
empresas. La satisfaccion de las necesidades de los
consumidores protegiendo sus intereses legitimos, la
garantia de la seguridad, salubridad y demés condiciones
de los establecimientos comerciales, y la creacion de
nuevos empleos aternativos en el sector del comercio y
el mantenimiento de los existentes adaptandolos a las
nuevas estructuras de distribucion comercial, asi como a
las exigencias sociaes, manteniendo un equilibrio ade-
cuado en la estructura comercial.

La Junta de Cadtilla y Ledn, ta y como sefida €
Proyecto, aprobara un Plan de Equipamiento Comercial
de Castillay Ledn.

Tanto en este apartado como en |os restantes, objeto
detratamiento legal, laparticipacion del sector comercia
gueda plenamente garantizada ya directamente o através
de sus asociaciones representadas en e Consgjo Caste-
[lano Leonés de Comercio, institucion que tiene un ato
grado de contribucion.

Hasta tanto sea aprobado el Plan y en su aplicacion
sean, en su caso, modificados los instrumentos de pla-
neamiento, el cumplimiento de la norma se garantizara
mediante € sometimiento de la instalacion de grandes
superficies a un plan especial que tendra como finalidad
la ordenacién de las infraestructuras basicas relativas a



332 Cortes de Cadtillay Ledn

Diario de Sesiones - N° 9

sistema de acceso, comunicaciones, equipamiento comu-
nitario, abastecimiento de agua y saneamiento, instala-
ciones y redes necesarias para el suministro de energia,
y otras de andloga naturaleza derivadas de la instalacién
de la gran superficie.

No existe unaregulacion transitoria, siendo de directa
aplicacion la obligatoriedad de elaborar € plan especid
con la entrada en vigor de la Ley.

Parafinalizar, me gustaria hacer hincapié en la pers-
pectiva espacia delaley, lacua no haentrado aregular
cuestiones que siempre han sido de competencia exclusi-
va del Estado, o aquellas otras sobre las que existiendo
dudas sobre el margen de actuacion de las Comunidades
Auténomas, €l Tribunal Constitucional ha despejado la
duda en sentido restrictivo.

En definitiva, € texto que hoy someto a su conside-
racién tiene una estructura logica, pretende una regu-
lacion de los espacios fisicos donde se desarrolla €l
comercio, que, Sin atentar contra ninglin principio cons-
titucional, pretende coadyuvar en laimplantacion de unas
medidas que hagan posible la sana competencia y €
necesario equilibrio entre distintas dimensiones empre-
sariales del sector comercial. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
Y OS): Muchas gracias, sefior Consgjero.

Vamosaentrar en €l debatey votacién delaEnmienda
a la Totalidad presentada por el Grupo Parlamentario
Saocialista, que propone la devolucién del Proyecto de
Ley alaJunta

A favor de esta Enmienda, € sefior Procurador don
Antonio de Meer, como Portavoz del Grupo Socidista,
tiene la palabra.

EL SENOR DE MEER LECHA-MARZO: Gracias,
sefior Presidente. Sefiorasy sefiores Procuradores. Inter-
vengo para defender la Enmienda a la Totalidad presen-
tada por nuestro Grupo, pidiendo ladevolucion alaJunta
de este Proyecto de Ley.

Y ¢por qué presentamos y defendemos esta Enmien-
da? Porgue nosotros consideramos que esta Ley es una
propuestaineficaz. Es simplemente una cortina de humo,
porgue su objetivo final, su objetivo final -inconfesado e
inconfesable- es mantener & actual desorden en la im-
plantacion territoria de las actividades comerciales en
nuestra Comunidad Auténoma, intentando —eso si— con-
tentar atodo el mundo, diciendo a los pequefios comer-
ciantes que se les va a proteger, que se esta con ellos, y
a mismo tiempo diciendo —eso si, a oido- alos grandes
comerciantes que se les garantiza que van a seguir como
hasta ahora. Y para eso se inventa... lo que hace la Ley
es establecer procedimientos burocréaticos, préacticas di-
latorias, para que todo siga igual, aplicando la vigja
tactica de que todo cambie para que todo sigaigual.

Porque la situacion actual, ¢cudl es? Que la Junta ha
apostado decididamente por mantener el desorden en las
implantaciones comerciales en laComunidad Auténoma,
por tolerar la implantacion desordenada de grandes su-
perficies en todos los municipios grandes de la Comuni-
dad Auténoma. Porque todas las que existen ahora, todas
las que se implantan y las que se van a implantar estan
previstas bien en los planes generales urbanisticos apro-
bados por la Junta de Castilla 'y Ledn, o bien en las
moadificaciones expresas que dia a dia aprueba la Junta
de Castillay Ledn para su emplazamiento. Porque, ¢de
qué otramanerase explican las grandes superficiesrecién
instaladas en Burgos, por gemplo, que han necesitado
modificaciones expresas aprobadas por €l Consgjero de
Medio Ambiente para su implantacién? ¢De qué estamos
hablando? Si la Junta no quiere, las grandes superficies
no se pueden instalar.

Y para que esa situacion se mantenga, habia... hay
gue retrasar cual quier normaque tenga otro planteamien-
to, y por eso, hastaahora, hastafinalesde mil novecientos
noventay cinco la Junta de Castillay Ledn no ha traido
a este Parlamento ninguna norma que tratara el asunto,
aungue la ha prometido constantemente. ¢Por qué no
trgjo esta norma, estaley, € actual Vicepresidente de la
Junta, en la anterior Legidatura? ¢Y por qué aparece
ahora precipitadamente? Porque ahora no queda més
remedio. Ahora, la Junta no se puede quedar fuera de
juego. Ahoravaaaparecer unaley, unaley delas Cortes
Generales, que enfoca de manera mas seria, mas decidi-
da, asumiendo con mayores responsabilidades en la
materia del control de las instalaciones comerciales, de
los equipamientos comerciales.

Y sera estaley unaley ineficaz -decia antes-, siendo
ademéas una ley inoportuna, porque, precisamente, 1o
Unico que pretende es solaparse a una ley de las Cortes
Generalesa Ley de Ordenacion del Comercio-, que va
aentrar en vigor antes que éstay que afrontael problema
de una manera que nosotros consi deramos mas adecuada,
menos burocratica, incidiendo mas, ademés, en las res-
ponsabilidades que deben asumir en la materia las Co-
munidades Auténomas, de la manera que tienen que
intervenir; decidiendo, mojandose, no trasladando €l
problema -como hace esta Ley— a 6rganos... a 6rganos
como e Consgjo Regiona de Comercio, que es un
organo, ademas, creado por simple Decreto, de compo-
sicion ahora realmente extrafa, presidido por € Conse-
jero de Fomento, que ademés es discutible en su com-
posicion, porque en él estan insuficientemente represen-
tadas las fuerzas sociades de la Comunidad. Y que,
ademés, es una opcion centralizadora y centralista, por-
que, sefiores Procuradores, en esta L ey ese Consejo Gnico
a reunir —suponemos en un lugar de la Comunidad
Auténoma, supongamos que en Valladolid- tendra que
emitir cientos de informes, cientos de informes, paraque
las costureras del Bierzo, de Gredos, de Mena, o de las
Vicarias, puedan vender en su casa abrigos para nifios.

Asi, esta Ley no solo es ineficaz —decia antes-,
inoportuna, técnicamente incorrecta, sino ademas centra-
lizadoray centralista. Centralista, porque modifica, ade-
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més, alabajalas competencias en materia urbanistica de
los Ayuntamientos, no sélo porque introduzca informes
generalistas de érganos intermedios —como & Consgjo al
gue antes merefiero, que serialo de menos-, sino porque
generaliza la implantacion de grandes superficies en
cualquier lugar del territorio. ¢Y como se hace? Pues...
porque la Ley, en sus articulos octavo y noveno legitima
las grandes superficies por la simple tramitacion de un
plan especial en cualquier sitio, de cualquier manera,
con plan urbanistico o sin plan urbanistico, de acuerdo
con el plan urbanistico o en contra del plan urbanistico;
lo recoge expresamente la ley: en cualquier municipio
—decia- del tamafio que sea 'y en cualquier sitio, aunque
Sea en un espacio natural.

L os planes urbanisticos especiales que laley presenta
como instrumento de control no son tal; son instrumentos
de tolerancia y de permisividad. Legalizaran todo en
cualquier sitio y de cualquier manera.

Esta ley ineficaz, inoportuna, técnicamente incorrec-
ta, centralizadora, centralista, antimunicipalista, es, ade-
mas, burocratizadora, pues eso es la creacion de un Plan
Genera de Equipamiento Comercial Unico para toda la
Comunidad Auténoma; un plan Unico que no contempla
ninguna diferencia territorial de nuestra Comunidad, las
caracteristicas de las comarcas, los problemas de las
grandes ciudades y de sus éreas de influencia, los terri-
torios con problemas especificos. Es que todo es igual,
€s que esto es un territorio homogéneo y a ese plan que
es unitario, ese plan monolitico, tendran que gjustarse
ademés todos | os planeamientos urbanisticos de todos los
municipios delaComunidad... Los planes generales, que
—curiosamente- no los planes especiales, que permitiran
lainstalacion de grandes superficies. Y se deberan ajus-
tar, ademas, los planes sdlo enlo que serefieraalaventa
€en pisos, que es, con los planes urbanisticos, lo Gnico que
tieneincidenciareal e plan general comercial; para nada
mas vale.

Porque la Ley, ademas, es una Ley Unicamente
coercitiva, no es una Ley gue tenga nada en positivo,
nada de apoyo real alos subsectorescomercialesen crisis
o con dificultades: ningln compromiso real, ningln
compromiso econdémico; ninguna linea de apoyo se crea
ni alos centros urbanos, ni alos cascos histéricos, ni a
los gjes dinamicos de nuestras ciudades, ni a los centros
turisticos, ni a las areas de frontera; ni contemplan las
especificidades del comercio rura, ni habla de éreas
comerciales protegidas, ni de mercados municipales. De
nada de eso habla... se habla en el Proyecto de Ley que
debatimos aqui ahora. No tiene nada positivo, ninglin
compromiso real de la Junta se encuentra en ella

Por €ello, esta L ey, en nuestra opinion, no debe seguir
adelante, porque esunal ey que, ademas, poneen peligro
alos sectores en crisis del comercio de nuestra Comuni-
dad. Y para defenderlos, es necesario replantear la Ley
tan pésimamente heredada de la anterior Legisatura 'y
gue hoy nos ha traido aqui € Consgero de Industria.

Hacer un texto nuevo, un texto que no sea simplemente
una cortina de humo, un texto que no sea simplemente
parasalir del paso, un texto que intente dar, en lo que se
pueda, soluciones eficaces a los problemas redes del
sector del comercio en Castillay Ledn.

Nada més. Gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Muchas gracias. ¢Algin Grupo desea consumir
un turno en contra a la Enmienda? Don Juan Cot, en
nombre del Grupo Popular, tiene la palabra.

EL SENOR COT VIEJO: Gracias, Presidente. Sefio-
rias.

Intervengo en nombre del Grupo Popular de estas
Cortes para argumentar, breve y esquematicamente, las
razones para rechazar la Enmienda a la Totaidad del
Proyecto de Ley de Equipamientos Comerciales promo-
vida por €l Grupo Parlamentario Socidlista. Y quiero
hacerlo cifiéndome, en la medida de lo posible, d literal
de la referida Enmienda a la Totalidad.

El Grupo Socialista fundamenta su Enmienda con
argumentos que verdaderamente no se corresponden ni
con el contenido ni con e espiritu del Proyecto de Ley,
y, en todo caso, no se gjustan a la readidad de lo que €
texto regula.

Y, de esta forma, se afirma que e Proyecto que €
Gobierno Regional remite a estas Cortes renuncia a
convertirse en un instrumento eficaz de ordenacion del
comercio enlaRegion, a no tratar temas tan importantes
como laregulacién de los horarios comerciales, la venta
ambulante, la prevencién de la competencia deslea y la
participacion de consumidoresy comerciantes. Se renun-
cia-también segiin la Enmienda- a establecer una plani-
ficacion territorial adecuada. Y también se aduce que €
Proyecto de Ley interfiere en las competencias de las
Corporaciones Locales, mezclando los procedimientos
urbanisticos con la planificacion comercial, al mismo
tiempo que atenta contra e principio de libertad de
empresa.

Ante esta serie de argumentos, yo creo que vamos a
ir por partes. Con el Proyecto de Ley de Equipamientos
Comerciales, nuestro Gobierno —como viene siendo nor-
madefuncionamiento- no renunciaanadaque esté dentro
del dmbito competencial de nuestra Comunidad Auténo-
ma. Pero, dentro del desarrollo pleno de competencias,
se debe actuar con respeto y rigor a la hora de legidar,
para no caer en una extralimitacién que, por otra parte,
no conduciria a nada positivo.

Por tanto, 1o que no se puede hacer -y, por supuesto,
no se hace- es obviar las disposiciones legales de rango
superior en materiade comercio. Y lo que si setiene muy
en cuenta son las sentencias del Tribunal Constitucional
relativas a la Ley de Ordenacion del Comercio Interior
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de Gdlicia, a la Ley de la Generalidad Vaenciana de
Ordenacién de Comercio y Superficies Comerciales, y a
laLey del Parlamento catalan, de Cataluiia, de Equipa-
mientos Comerciales.

En las dos primeras, se declaran inconstitucionales
los articulos que regulan los horarios comerciales, por
ser contrariosal Real Decreto Ley 2, del ochentay cinco,
sobre medidas de politica econdmica, asi como al Arti-
culo 149.1, entre otros, de nuestra Constitucion.

En estamateria, y en lamayor parte delas que siguen
0 se argumentan en la Enmienda del Grupo Socialista,
parece olvidarse que se trata de una competencia exclu-
sivadel Estado, y es € Estado quien debe establecer un
marco general a partir del cual las Comunidades Aut6-
nomas pueden regular sustantivamente con rango inferior
aestal ey y siempre que exista norma estatal habilitante,
como ya se ha producido con la aprobacion de distintos
Decretos de la Junta, como es €l caso del Decreto sobre
horarios comerciales.

La venta ambulante —cuya regulacién ustedes en €
texto de la Enmienda parecen querer establecer o que se
establezca- esta también regulada por Real Decreto de
cinco de junio de mil novecientos ochenta y cinco. La
regulacion de la competencia desleal es competencia
exclusiva del Estado, tal y como queda definido por la
Sentencia del Tribuna Constitucional de nueve de julio,
sobre la ya citada Ley de la Comunidad Auténoma
gallega, mediante la que se declaran inconstitucionales
los articulos que regulaban dicha materia, por entender
que afectaban al régimen de defensa de la competencia.

La participacion de los consumidores y comerciantes
en materia de consumo, en materia de comercio, esta en
nuestra Comunidad Auténoma debidamente garantizada
y protegida—perdone que discrepe, sefior de M eer—, desde
hace afios, desde mil novecientos noventay tres, median-
te el Consgo Leonés de Comercio, que, en contra de su
opinién, yo pienso que es el Unico en Espafiaen materia...
en cuanto a la pluralidad de su composicién, y discrepo
totalmente en cuanto a la critica que ha efectuado sobre
el mismo.

Por fin, el argumento mediante e cual se afirma que
el Proyecto de Ley renunciaaunaplanificacion territorial
y sectorial adecuada y que se enlaza con la acusacion de
gue en el mismo semezclan arbitrariamente procedimien-
tos urbanisticos y de planificacién comercial, siendo esto
incompatible con el principio de libre empresa, carece de
todo rigor alavista del texto que se presenta.

El Proyecto de Ley, lejos de mezclar arbitrariamente
procedimientos urbanisticos y de planificacion comer-
cial, hace una consideracion global del comercioy, desde
la perspectiva de la ubicacion fisica de | os establecimien-
toscomerciales, lasgrandes superficiesy losmercadill os,
establece los elementos necesarios para que nuestros
municipios tengan los equipamientos comerciales ade-

cuados, integrandose armoénicamente comercio y urba-
nismo.

Y esta tan necesaria y tan deseada integracion se
realiza en € Proyecto, también, desde & mayor de los
respetos hacia las competencias de las corporaciones
locales.

Yaen el Preambulo del Proyecto de Ley se manifiesta
€l exquisito respeto para la autonomia local y para las
competencias que las leyes sectoriales atribuyen a los
municipios. La Comunidad Auténoma interviene en lo
que puede y debe, interviene en la gestion de intereses
concurrentes de ambito supralocal.

Y en este aspecto de las competencias municipales
debe tenerse muy en cuenta, unavez mas, lajurispruden-
cia establecida por e Tribuna Congtitucional en su
sentenciadel nueve dejulio del noventay tres, por laque
se desestima €l recurso presentado en relacion ala Ley
del Parlamento de Catal ufia de Equipamientos Comercia-
les. En la misma se declara constitucional el condiciona-
miento delosrequisitos municipales parael otorgamiento
de licencias alos establecimientos comerciaes dentro de
esa Comunidad Auténoma. De esta forma, €l otorga-
miento de licencias y € planeamiento urbano son com-
petencias de las corporaciones locales, sin que esto
impida que la Comunidad Auténoma establezcalos prin-
cipios basicos para la implantacion de establecimientos
comerciales.

Y resumiendo —en aras alabrevedad-, €l Proyecto de
Ley que &l Gobierno regional presentaalaconsideracion
de esta Camarapermite—o permitiramientras... mediante
su desarrollo adecuado que continuara en breve, ta y
como marca € mismo Proyecto, con € Plan de Equipa-
mientos Comerciales- que la Comunidad Auténoma lle-
gue en esta materia a su techo competencia sin atentar
contra las normas de superior rango, mediante laregula-
cién de los instrumentos de planeamiento urbanistico.

El Proyecto de Ley, al mismo tiempo que protege la
libertad de empresa y los derechos del consumidor,
equilibra los intereses en juego dentro de la actividad
comercial, respetando la autonomia de las corporaciones
locales, insisto.

Convengo plenamente con €l sefior Consgjero que el
Proyecto de Ley es oportuno, necesario y suficiente. Y,
por todo ello, en nombre del Grupo Popular, rechazando
los argumentos utilizados también, no en el litera de la
Enmienda, sino en su defensa, los argumentos de inefi-
caz, inoportuna, de quetiene como Unico objeto mantener
el desorden, que es antimunicipalista, centralizadora,
coercitivay que pone en peligro un sector tan sensible en
estos momentos como es €l sector del comercio, manten-
go -insisto- mi més radical oposicién a contenido de la
Enmienda promovida por el Grupo Parlamentario Socia-
lista.

Muchas gracias.
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EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
Y OS): Muchas gracias, sefior Cot. Paralaréplicade este
turno, sefior de Meer, tiene la palabra.

EL SENOR DE MEER LECHA-MARZO: Gracias,
sefior Presidente. Dificilmente yo creo que puede dar
mucho de si un debate en € que la réplica viene escrita
conanticipacionaquesehagael discurso. Y, por lotanto,
nada de lo que ha dicho e sefior Portavoz del Grupo
Parlamentario Popular tiene relacion con mi intervencion
anterior, sino que es un planteamiento tedrico para otro
sitio y en otro momento. Y, claro, como no ha contradi-
cho nada, como no ha contradicho nada de lo que yo he
afirmado, dificil es establecer ese debate, pero intentare-
mos hacerlo.

Ha utilizado, realmente, argumentos extrafisimos,
por ejemplo, en el tema de los horarios comerciales. El
sefior Portavoz del Grupo Popular dice que la Junta...
guelaJdunta, no, perdén, quelas Cortes no pueden hablar
de horarios comerciales en una Ley, ¢y, sin embargo,
puede hacerlo la Junta por Decreto? Si los horarios
comerciales en estos momentos se establecen por un
Decreto de la Junta, con més razén podrd la..., que
desarrollalaley basicadel Estado, con mas razén podran
las Cortes de Cadtillay Ledn entrar en €llo.

Por ejemplo, en el tema de los horarios en e mundo
rural, que es un asunto que esta mal planteado en nuestra
Comunidad Auténoma, porque €l temade los horarios es
homogéneo para toda la Comunidad Auténoma, y pro-
bablemente requiere tratamientos especificos en € mun-
do rural, fuera de las grandes ciudades y de sus areas de
influencia. ¢CAmo es posible que se utilice ese tipo de
argumentos?

O en d tema de los mercadillos. Es que la Ley
renuncia a tratar €l tema de los mercadillos, porque lo
Unico que dice, la Unica conclusién que se saca es que no
se pueden instalar en calles peatonaes. ¢Para eso hace
falta hacer una Ley? ¢No tendriamos que hablar de méas
cosas en relacion con los mercadill0s?

Y en cuanto ala participacion y € Consgjo Regional
de Comercio, no es el tnico que hay. En otras Comuni-
dades Auténomas hay 6rganos similaresde participacion.
Lo que es Unico aqui es que haya uno para toda la
Comunidad Auténoma, que ese uno tenga que informar
las cosas mas pintorescas, que ese uno, ademas, esté hoy
dia desfasado en su composicion, por supuesto -1o cual
me reconocera-, pero que ademas en é estan insuficien-
temente representados |os consumidores, los sindicatos,
las corporaciones locales y otras muchas ingtituciones de
la sociedad civil de Castillay Leon.

Y desde €l punto de vista urbanistico, sefior Procura-
dor, la Ley es un desastre. La Ley va a permitir que a
través de un plan especia se instalen grandes superficies
en cualquier sitio, hastaen contradelos planes generales.
Si yano vaahacer faltani modificar 1os planes generales
como tenia que hacer hasta ahora el Consgjero de Medio
Ambiente.

Y nada ha dicho de la falta de compromiso econémi-
co, de compromiso real de la Junta con el Plan Genera
de Comercio que la Ley prevé. Si no hay ninglin com-
promiso, si no va a haber ninguna aportacion, si es sdlo
una pura operacion de lavar la cara.

Y esta situacién en la que nos encontramos, este
retraso en € que la Comunidad Auténoma pone en
marcha esta Ley, es sdlo achacable al Partido Popular,
sefior Portavoz, porque ha habido un cambio de postura
politica importantismo en esta materia. Porque usted
habla mucho de la sentencia del Tribunal Constitucional
en relacion ala Ley del Parlamento catalan. Lo que no
dice es quién presentd ese recurso de inconstitucionali-
dad. Ese recurso de inconstitucionalidad lo present6 €
Grupo Popular de las Cortes Generales, que a una Ley
similar a ésta en Catalufia la tild6 de anticonstitucional:
contra la libre empresa, cadtica y no sé cuantas cosas
maés. Y eso, que hace poco tiempo ustedes se enfrentaban
radicalmente, es 1o que -0 que pasa es que mucho peor
redactado- nostraen aqui ahora. Es curioso. Tanto hablar
de las competencias de la Comunidad Auténoma en esta
materia, la posibilidad de introducir el informe, que eso
no atera las competencias de las corporaciones locales,
laposibilidad de la segunda licencia, que eslo que prevé
la Ley del Estado; tanto defenderlo ahora, cuando don
Federico Trillo dedic6 horas a presentar un recurso
descalificandolo absolutamente hace pocos afios.

Yo creo que deben reflexionar. No es esta Ley, en
absoluto, en este momento necesaria, ni es eficaz ni es
suficiente. Nosotros creemos, mas bien, que es inopor-
tuna. Es tan inoportuna que no va aentrar en vigor hasta
dentro... en agunos casos hasta dentro de dos afios,
porque tiene una Disposicién Transitoria que dice que el
Plan General la Junta tardara nueve meses en aprobarlo.
¢Estamos discutiendo aqui ahora urgencias paraago que
hasta dentro de nueve meses la Junta no va a tener que
poner en marcha? Los ayuntamientos, otro afio para
adaptar los planes urbanisticos. O sea que hasta dentro
de dos afios la Ley no va a estar en vigor. Y éstaes la
urgencia, ésta es la necesidad con la que la Junta de
Castillay Ledn trae ahora aqui esta L ey, que, insisto, es
simplemente una operacion de compromiso para lavarse
la cara después de tantas promesas incumplidas.

Nada més. Gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
YOS): Gracias. Para turno de duplica, sefior Cot.

EL SENOR COT VIEJO: Gracias, Presidente. Yo
lamento mucho que a sefior de Meer le moleste que yo
traiga notas escritas, pero eso creo que entra dentro de
la costumbre de cada uno, ni notas ni texto.

Por otra parte, pues —como dije en mi primera inter-
vencién y creo que cumpli—- me iba a cefiir, en lamedida
de lo posible, a texto de la Enmienda que ustedes han
presentado, sin entrar en e fondo del Proyecto por
considerar que éste sera objeto del proximos debates.
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Lo que pasa es que, alavista de sus manifestaciones
-y uno, pues laverdad, tiene poca experiencia parlamen-
taria, yo creo que eso es evidente-, yo creo que no se
pueden hacer las criticas que usted hace. Y no se pueden
hacer promoviendo una Enmienda a la Totalidad en los
términos que lo han hecho, cuando, a la vista de las
Enmiendas parciales que ya han presentado, pues uno...
parece que si creen enlabondad delalLey. Por tal motivo
—-pienso yo- entran en su fondo y, no dudo que con la
mejor intencion, se pretende a través de esas Enmiendas
mejorar e texto que hoy se presenta.

Los argumentos, desde mi punto de vista, tanto los
gue figuran en la Enmienda como los manifestados...
como los manifestados en sus dos intervenciones, en mi
opinion, no pueden ser mas etéreos, mas faltos de con-
tenido, de precision y derigor.

En nuestra Comunidad todo el sector comercia re-
clama normas que regulen la implantacion de equipa
mientos comerciales, y por algin sitio hay que empezar
y cuanto antes mejor. Y ustedes en primavera criticaban
el retraso de esta Ley y ahora parece que quieren que se
retrase mas. Por un sitio hay que empezar.

Respecto a compromiso que la Ley contiene del
desarrollo de un Plan de Equipamientos Comerciales,
pues e plazo establecido por la Ley es de nueve meses,
pero no hay que ponerse la venda antes de que se
produzca la herida; vamos a dar el margen de maniobra
suficiente, y yo estoy seguro que € Gobierno regional
cumplird también con ese compromiso. De la misma
manera gque este Proyecto cumple con e compromiso que
€l Partido Popular adquirié en su programa electoral, en
€l que se recogia, dentro del capitulo de comercio, €
compromiso de elaboracion de las directrices generales
de equipamiento comercial de Castillay Ledn dentro del
marco de planeamiento urbanistico. Y, de la misma
forma, también cumple e Grupo Popular con € compro-
miso de nuestro Presidente regiona que en € debate de
Investidura del pasado dia tres de julio manifestd, entre
otras medidas, la voluntad de poner en marcha en €
primer afio de Legislaturael Proyecto de Ley de Equipa-
mientos Comerciales.

El pleno desarrollo del Proyecto, en contra de sus
opiniones, y volviéndoleainsistir respecto... contestando
a su segunda intervencion, que respecto alos horarios...
léase usted |a sentencia del Tribunal Constitucional res-
pecto a horarios, y € Rea Decreto vigente de dos del
ochentay cinco... de los mercadillos. Hay que volver a
repasar las competencias municipales que establece €
Rea Decreto de junio, de cinco de junio del ochenta 'y
cinco, que regula esta materia.

Enlamateriaurbanistica, perdone que discrepe, usted
en materia urbanistica, indudablemente, estara muchisi-
mo mejor preparado gque yo, pero, en mi modesta opi-
nion, la Ley armoniza perfectamente con la vigente Ley
del Suelo.

Insisto, € pleno desarrollo de laLey permitira armo-
nizar los intereses, muchas veces encontrados, de los
pequefios comerciantes, los mercadillos, las grandes su-
perficies, sin dar la espalda a nuevas técnicas de distri-
bucion comercial. Porque la Ley también establecera la
proteccion adecuada de los centros histéricos que, si no
se dotan de una actividad comercia adecuada, desde
luego, morirdn por inanicion.

Y en e debate constructivo de las Enmiendas, en la
mejora del Proyecto, sin perder de vista su filosofia
ultimay sus objetivos, ahi si estarael Grupo Popular con
una mentalidad abierta y dialogante. Pero no puede
entenderse laEnmiendaala Totalidad presentada, por su
falta-insisto- de argumentos y —en mi modesta opinion-
laincongruencia de los mismos con las Enmiendas par-
ciales presentadas con posterioridad, ano ser que setrata
justo delo que ustedes acusan: de utilizar |os mecanismos
parlamentarios para retrasar la aprobacién de este Pro-
yecto, retraso que—como dije-en su diaustedescriticaban
y ahora ponen trabas a que esto se agilice por via de
urgencia, como quiere el Gobierno Regional.

Y como queda dicho, € Proyecto de Ley es una
demanda unanime y urgente de todo e sector, y muy
especialmente de las pequefias y medianas empresas
comerciales que atraviesan una crisis casi imparable, y
gue también estén esperando la Ley del Comercio, que
armonizard y sera un marco integrador, también, del
Proyecto de Ley que estamos debatiendo, esta Ley de
Comercio de ambito estatal. Lo mismo que € sector y
sobre todo las pequefias y medianas empresas comercia-
les siguen confiando en que la puestaen practicadel Plan
de Modernizacién de Comercio sea o hubiese sido —por-
gue no lo vaa ser nunca- un verdadero plan de reconver-
sion del sector, con jubilaciones anticipadasincluidas-tal
y como recoge-, para aliviar la crisis de un sector tan
sensible en estos momentos. Lo que pasa es que, la
verdad, los 2.000 millones destinados en principio a tal
efecto y la poca voluntad de agilizacién de la firma de
los convenios con las Comunidades Auténomas para que
tenga su adecuado desarrollo, pues, yo creo que hace
pensar alos comerciantes eindustriales, por [o menos de
nuestra Regién, que deben tener méas confianzaen normas
de admini straci ones més cercanas, en este caso en normas
de Administracion Regional, que en esas normas del
Estado, que a final se quedan en una entelequia, porque
—-insisto- 2.000 millones, que es lo que & Gobierno
Central ofrece para una reconversion del comercio, vaa
dar para muy poco. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
Y OS): Gracias. Para que los Grupos no intervinientes en
el debate fijen posiciones, tiene en primer lugar la
pal abra, en nombredel Grupo Mixto, su Portavoz, sefiora
Farto.

LA SENORA FARTO MARTINEZ: Muchas gra-
cias, sefior Presidente. Sefiores Procuradores, el Grupo
Parlamentario Mixto es consciente y esta de acuerdo en
algunos de los argumentos dados por el Partido Socialis-
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ta. Estamos de acuerdo en que es una ley que llega con
un gran retraso y cuando la ausencia de cualquier tipo de
regulacion legal en un sector tan importante para la
economia de esta Comunidad -ya que ocupa € setenta
por ciento de la plantilla'y supone & 15% del Producto
Interior Bruto—hacreado todo tipo de abusos, de posicién
dominante por parte delos oligopolios, donde muy pocos
se reparten el mercado, en detrimento de la inmensa
mayoria.

Desde €l afio ochentay cinco, con laentrada en vigor
del "Decreto Boyer", este sector entr6 en crisis, y aello
contribuy0 |a puesta en marcha de medidas liberalizado-
ras, como por ejemplo lalibertad de horarios. Es a partir
de este momento cuando las grandes superficies comien-
Zan a experimentar una gran expansion, en perjuicio del
pequefio comercio. Desde esta Junta de Castillay Ledn
se permitio la apertura de cualquier tipo de gran superfi-
cie y ahora, cuando ya es demasiado tarde, se intenta
desfacer €l entuerto.

También es cierto, y asi o queremos decir, que es
unaley marcada por la ambigiiedad y que degja en dltimo
término la concrecion de una regulacion mas estricta y
concreta a los distintos planes especiales, sin marcar
pautas ni limites, por emplo, en cuanto alaregulacion
de las rebgjas, la publicidad y otro tipo de ventas fuera
de toda competencia legal, como las ventas por teléfono,
por television o através de entidades bancarias.

A nadie se nos escapa, tampoco, que esta ley va a
entrar en confrontacion con la que se promulgue desde
el Gobierno de la nacién.

De cualquier manera, y a pesar de lo expuesto, y
siguiendo en e camino que esta Procuradora se marcé
cuando emprendi6 la tarea politica, que es estar a habla
con las organizaciones implicadas en cada problema,
es... desde las distintas asociaciones y organizaciones
empresariales y comerciales, voy aintentar transmitir, a
travésdemispalabrasy demi voto, su sentir y sus deseos.

Todos coinciden en acordar que es urgente ya un
reglamento queintente normalizar y asistir alos pequefios
y medianos comerciantes. Este ha sido desde siempre un
colectivo abandonado por las administraciones, que ade-
méas ha contado con € "handicap”, en muchos casos
tremendo y sangrante, de ser considerados como empre-
sarios y contar con una falta de asistencia socia total,
pues ni tan siquieratienen derecho a subsidio de desem-
pleo o0 a una renta digna por baja de enfermedad.

Sabemos que es dificil mantener e equilibrio entre la
regulacién de un sector, cualquiera que éste fuese, y los
valores congtitucionales, pero entendemos que con esta
ley se intenta mantener una mayor independencia frente
al monopolio de intereses creados desde otras entidades.

Por todo lo expuesto, y entendiendo que, aunque ni
es la solucién deseada ni la mas éptimay que sobre todo
es una solucién que llega cuando gran parte del sector
esta abocado a una grave situacion econémica y, por

tanto, socia, el Grupo Parlamentario Mixto va a votar
en contra de la Enmienda a la Totalidad presentada por
el Grupo Parlamentario Socialista, con € objetivo, no
Unico pero si prioritario, de dar la mayor celeridad
posible alapuestaen vigor delaley aqui tratada. Muchas
gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Gracias. En nombre del Grupo de Izquierda
Unida, sefior... sefior Conde, perdén.

EL SENOR CONDE VALDES: Gracias, sefior Pre-
sidente. Sefiorias. EI comercio en nuestra Comunidad ha
estado caracterizado fundamentalmente por la fragmen-
taci6n, fundamentalmente porque tiene pequefias dimen-
siones y por su escasa especializacion. Sin embargo, ya
se ha dicho aqui que € pequefio comercio en nuestra
Comunidad ocupa o crea e setenta por ciento de los
puestosdetrabajo del sector y generael 15% del Producto
Interior Bruto.

Ante la amenaza que representaba para €l pequefio
comercio —porgque lo que se trataba de defender funda-
mentalmente era a pequefio comercio-, ante la amenaza
gue representabapara el pequefio comercioy €l comercio
tradicional la llegada de las grandes superficies, se em-
pezo a exigir la puesta en marcha de una Ley de Equipa-
mientos que regulase, de alguna manera, la coexistencia
comercial pacifica entre las grandes superficies y los
pequefios comercios.

Todos éramos conscientes de que la llegada de las
grandes superficies tenia que producirse; es mas, hace
bastante tiempo que habia ya ubicadas en nuestra Comu-
nidad grandes superficies. El problema estaba en sacar
una ley que armonizase perfectamente los intereses de
uno y otro.

Decia que € objeto era buscar una armonizacién de
todas las formas de comercio que respetase y beneficiase
no solamente a consumidor, sino, fundamentalmente,
gue permitiese el mantenimiento del pequefio comercio,
en base a que era e que més puestos de trabajo creaba.
Y ademaés se trataba de marcar unas reglas de juego para
facilitar a este pequefio comercio la posibilidad de reci-
claje, en laperspectiva de que pudiera competir en su dia
con las nuevas formas comerciales. Es decir, evitar una
especie de "ley de jungla comercial".

Pues bien, Sefioria, ahora nos presenta usted, después
de dos afios, para aprobar por via de urgencia, una Ley
de Equipamientos Comerciales que entendemos que no
vaacorregir absolutamente nada, porque s entendiamos
gue esa ley tendria que estar 0 se tendria que haber
aplicado fundamentalmente para defender a pequefio
comercio —cuestion que desde la Junta no ha hecho
absolutamente nada por potenciarlo-, ahora resulta que
con ese proyecto de ley no tenemos nada ya que regular,
porque ustedes han abierto las puertas, sin ningun tipo
de limitacion, a la ubicacién de las grandes superficies;
las grandes superficies han saturado absolutamente toda
la Comunidad, con lo cual ya no hay nada que regular,
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ni siquiera para poder defender al pequefio comercio. Si
estamos diciendo que ustedes estan aplicando unapolitica
en la creacion de empleo, ustedes son conscientes de que
€l pequefio comercio esta creando e setenta por ciento
de los puestos de trabajo del sector, y ustedes mismos
han abierto las puertas para crear las grandes superficies
y machacar € sector, yo no sé para qué queremos una
Ley de Comercio; a no ser que quieran ustedes defender
a las multinacionales. Porque, después de todo, sefior
Consgjero, los duefios de las grandes superficies son las
multinacionales, que, por cierto, aqui no quedan absolu-
tamente ninguna peseta de beneficio.

Y es mas, los efectos no se han hecho esperar.
Durante e afio noventay cuatro, el nivel de ventasdelas
grandes superficies han aumentado en un 30%, pero
claro, evidentemente, en detrimento del pequefio comer-
cio. Y seglin datos del propio comercio, € cincuenta y
ocho por ciento de todos |os comerciantes estan diciendo
que estan bajo minimos en € nivel de ventas. Esaes la
influencia que ha tenido la ubicacién ya de las grandes
superficies, y usted 1o sabe; en Ledn tenemos seis, con
las tres que se van a poner; en Burgos, otrastres. O sea,
que a fina hay més grandes superficies que comercios.

Bueno, entonces se nos presenta aqui un Proyecto de
Ley que es précticamente una aplicacion fraccionada de
lo que nos mandan de la Administracion Central. Y
ustedes se quejan... decia el Portavoz del Partido Popular
que, bueno, que hay que gjustarse a ley. Ustedes estan
reclamando permanentemente que no tienen competen-
cias, se estan quejando de que, efectivamente, eso les
viene dado por la Administracion Central, pero después
ustedes tampoco quieren asumir ningun tipo de compe-
tencias.

Para nosotros, el referido Proyecto de Ley, pues, no
regula de manera eficaz —ya lo ha dicho el Portavoz del
Partido Socialista'y estamos totalmente de acuerdo con
Su exposicion-, pues no regula los horarios comerciales,
ni la venta ambulante, ni los mercadillos, a pesar de lo
que usted haya dicho; y ésta era una de las exigencias
fundamentales que las PyMEs comerciales pedian: €
regular los mercadillos, el regular los horarios.

Y ademas—tambiénlo hadicho el Portavoz del Partido
Socidista- introduce grandes dificultades para la ubica-
cion en zonas rurales de tiendas y comercios, porque,
como usted no dice nada en ese Proyecto de Ley como
se va a regular, se supone que en una zona rural, para
abrir unatienda, se le aplicaran los mismos criterios que
paraun centro comercial en las zonas urbanas; se supone,
porque ustedes ahi no regulan nada. Con lo cual, estamos
poniendo dificultades hasta que se abran tiendas en los
centros urbanos.

Pero ademas, 1o mas importante para €l Grupo Par-
lamentario de Izquierda Unida de por qué rechazamos
ese Proyecto de Ley es que se tenia que contemplar en
dicho proyecto, pues, la necesidad de haber hecho un
estudio previo de impacto ambiental; es decir, para

cuando setengaque construir unagran superficie o ubicar
una gran superficie, aparte de determinar en qué zonas
concretas se tienen que ubicar, e referido proyecto
tendria que contemplar € impacto comercial, fundamen-
tal s es que queremos defender a pequefio comercio. Y
es una de las cuestiones fundamentales que nosotros
echamos de menos en ese proyecto.

Y en este sentido, quiero recordarle, cuando usted
habla de los puestos de trabajo —porque aqui todo €l
mundo dice que las grandes superficies crean muchos
miles de puestos de trabgjo-, pues quiero recordarle,
sefior Consgjero, que los puestos de trabgjo son en
precario. Y le voy a dar un dato -y esto es de dominio
publico—: por cada puesto en precario que se creaen las
grandes superficies, se destruyen ocho empleos en €
pequefio comercio. NO creo que eso sea una politica
rentable.

Por todas estas razones, vamos a votar favorablemen-
te a la Enmienda presentada por € Partido Socialista
pidiendo la devolucién de este Proyecto de Ley. Nada
més y muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
YOS): Gracias, sefior Conde. Se procede a someter a
votacion la Enmienda a la Totalidad presentada por €
Grupo Saocialista en relacion con e Proyecto de Ley de
Equipamientos Comerciales. ¢Los que estén a favor de
la Enmienda? Gracias, bgjen lamano. ¢En contra? ¢Abs-
tenciones, si hubiere?

Resultado de la votacién: votos emitidos, setenta y
seis; votos a favor de la Enmienda, treinta; en contra,
cuarentay seis; ninguna abstencién. Queda, por |o tanto,
rechazada la Enmienda a la Totalidad del Proyecto de
Ley de Equipamientos Comerciales, Proyecto que sera
remitido alaComision delndustria, Comercioy Turismo
de estas Cortes para que prosiga su tramitacion en forma
reglamentaria.

El sefior Secretario daré lectura, a continuacion, al
décimo punto del Orden ddl Dia.

EL SENOR SECRETARIO (SENOR FERNANDEZ
MERINO): Décimo punto del Orden del Dia: " Escrito
presentado por € Grupo Parlamentario Popular por
el que se manifiesta su oposicion a la solicitud de
creacion de una Comision de Investigacion sobre las
circunstanciasy hechosreacionados con € protocolo
suscrito e doce noviembre de mil novecientos noventa
y dos entre Biomédica, € AyuntamientodeLedny la
Junta de Castilla y Ledn para la instalacion de las
empresas Integrated Motors y Absorbent Technolo-
gies, asi como €l proceso de concesién de ayudas por
partedelaJuntade Castillay L edn alasmencionadas
empresas, € cumplimiento de las condiciones estable-
cidasen €l citado Protocolo o con posterioridad a éste,
asi como € resultado final de todo € proceso iniciado
para la instalacion de las mismas, a fin de continuar
con los trabajos iniciados por la Comision de | nvesti-
gacion creada parael mismofinenlalll Legidatura,
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y que quedaron truncados por la finalizacion de la
misma".

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
Y OS): Habiéndose presentado por € Grupo Parlamenta-
rio Popular un escrito de oposicion a la solicitud de
creacion de esta Comisién de I nvestigacion, generalmen-
te conocida como Biomédica, se va a proceder a debate
y votacién delamisma. Y paraconsumir un turno afavor
del veto, en nombre del Grupo Popular, tiene la palabra
su Portavoz, sefior Aguilar.

EL SENOR AGUILAR CANEDO: Muchas gracias,
sefior Presidente. Sefiorias.

Sin duda, como ustedes conocen, uno de los temas
mas tratados y también peor tratados de la anterior
Legidaturafue el tema relacionado con la posible ubica-
cién en Ledn de dos empresas, Integrated y Absorbent,
gue denominaremos, para que hos entendamos mejor,
como Biomédica. Y digo peor tratado, porque, si de
alguin asunto se ha hablado en Comision, s de agun
asunto se ha hablado en Pleno, si de alguin asunto se ha
tratado en la prensa, precisamente, ese asunto es e de
Biomédica.

Surge ahora, por parte de los Grupos Parlamentarios
presentes en esta Camara 'y en la Oposicién, la peticion
de que continuemos una Comision que termind, concre-
tamente, como consecuencia de la convocatoriay poste-
rior celebracién de las elecciones del mes de mayo.

Pero tengo que sefidlar aqui que, realmente, los
trabajos estaban practicamente finalizados, que habian
comparecido numerosas personas ante la Comision, que
ante la Comision se encontraba la totalidad de documen-
tacion que componian los dos expedientes, que tanto los
altos cargos de la Junta que fueron convocados asistieron
a la llamada de la Comisién de Investigacion, que los
funcionarios asistieron a la llamada de la Comision de
Investigacion, que la propia empresa estuvo presente en
la Comisidn de Investigacion, y, en definitiva, Sefiorias,
podriamos hoy aqui establecer las conclusiones de esa
Comision de Investigacion. Por 1o menos, ello seria
posible aeste Portavoz y al Grupo que represento en estos
momentos.

Se trata, pura 'y simplemente, por parte de quienes
pretenden que se reinicien los trabajos de la Comision,
setrata, puray simplemente, de constituir Biomédica en
caja de resonancia politica, no de otras cuestiones. Por-
gue saben -y les consta de sobra-, conocen y han podido
adverar fehacientemente que ni una sola peseta, ni una
sola peseta se pagd por la Junta de Castillay Ledn en
subvenciones, y que ni una sola peseta ha costado a la
Juntade Castillay Leodn estos proyectos, que, por cierto,
han fracasado no porque no fuesen viables técnicamente
—quelo eran, y también quedo constatado en la Comision
de Investigacion-, sino, puray simplemente, por unafalta
de financiacion. Dos proyectos que se tramitaron —como

he dicho a comienzo de mi intervencién- con toda la
rigurosidad, con toda la legalidad y con toda la tramita-
Cion regladaque existe en esta Comunidad cuando setrata
de solicitar subvenciones o cuando se trata de conceder
dineros publicos.

Y, en definitiva, Sefiorias, tengo la tranquilidad de
poder decir atodos ustedes quelaJuntade Castillay Ledn
obro bien y correctamente, que no hubo ningln trato
especial con respecto a Biomédica, y que Biomédica no
ha sido ni méas ni menos —efectivamente- que esa cgja de
resonancia politica en la que se ha querido pretender
desgastar a la Administracion Regiona y provocar, con
resultados —por cierto— contrarios a los intereses de los
que lo han pretendido, y provocar ni mas ni menos que
el descrédito de la Junta de Castillay Ledn. Este es €
planteamiento.

He subido sin un sdlo papel alatribuna, detal suerte
gue no me podran acusar, en estos momentos, ni de leer,
ni de tomar notas, ni de leer notas; porque ni un solo
papel hace falta, ni uno solo hace fata, puray simple-
mente, para decir que se operd con legalidad estricta,
para sefidar que los expedientes son irreprochables, que
existen los estudios econdmicos que determinaban la
viabilidad de las empresas, y que laempresa, por supues-
to, fracasd en su intento de ubicarse en Valladalid...
perdon, en Ledn, tal vez -0 sin duda, o fue una de las
causas- porque desde €l principio también hubo una
operacion de acoso y derribo a estos proyectos.

Sefiorias, si les voy a mostrar a ustedes, al fina de
mi intervencion, los dos Unicos papeles con los que he
subido a este estrado, y esos papeles son, simplemente,
las dos resoluciones por las cuales se ordena por €l
Consgjero competente e archivo de los expedientes. Hoy
estan archivados, esos expedientes han fracasado, no han
podido llevarse adelante, pero no porque la Junta de
Castilla'y Ledn haya tenido ni nada que ocultar ni nada
gue enmascarar; simplemente, porque la empresa no
pudo cumplir con sus planteamientos financieros.

Dentro de la Comision de Investigacion se han hecho
todaclase de piruetas paratratar... paratratar de producir
el aarmismo. Taes han sido comunicaciones de la
Interpol; tales han sido comunicaciones de los registros
de los paraisos fiscales, donde se nos decia, por o menos
—por lo menas, y asi comenzo e tema-, que Biomédica
existia, con mayor o con menor capacidad econémica,
pero existiay que eraposible, realmente, que se ubicasen
0 que produjesen alguin proyecto en Ledn.

Paralelamente a la Comision de Investigacion que se
creaen este Parlamento y que funciona en este Parlamen-
to, existe otra Comision de Investigacion en € Ayunta
miento de Ledn. Las conclusiones alas que hallegado la
Administracion Local, concretamente en Ledn, entiendo
gue son las mismas, o posiblemente sean las mismas que
las que hay que concluir de una vez por todas en este
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asunto y reiterar de una vez por todas en este asunto: ni
una sola peseta.

¢Cudl fue e gran pecado que cometié la Junta de
Cadtillay Ledn? ¢Cud fuelagran situacion que se puede
reprochar alaJuntade Castillay Leon? Intentar traer dos
empresas a la Comunidad Auténoma; intentar producir
unas inversiones importantes; poner 1os medios precisos
para que aguello fuese; velar por que no costase ni un
solo duro, ni una sola peseta del erario publico. Y, en
definitiva, acceder como accedimos aqui, en este Parla-
mento, ala creacién de la Comision de Investigacion, de
la cual formé parte, y formé parte por dos razones: la
primera, porque, como miembro del Grupo Popular y
miembro del Partido Popular, me sentia obligado a
defender lo que creia que era legitimo defender, que era
la honradez de los miembros de la Junta de Castilla 'y
Ledny lalegalidad de los expedientes. Si yo no hubiese
tenido ese convencimiento, yo no hubiese estado en esa
Comisién de Investigacion. Igual me sucedio en otra
Comision de Investigacion, en Hispano Textil. Estuve
por lasmismas circunstanciasy selleg6 alasconclusiones
que hubo que llegar: que la Junta operd, realmente, con
ladiligencia precisay necesaria.

Pero claro, € tiempo da y quita, y € tiempo day
pone. Y resulta que aquella maniobra que se produce
simplemente para desgastar, me van a permitir Sus
Sefiorias que analicemos muy someramente cudles son
los resultados para quien tal pretension tuvo. Asi, por
giemplo, somos y tenemos e Ayuntamiento de Bgjar; la
Comision de Hispano Textil se produce en la ciudad de
Bégar. La Comision de Ledn da por resultado que €l
pueblo leonés nos dé & Ayuntamiento de Ledn. Y
Crystaloid, también tenemos €l Ayuntamiento de Boeci-
llo. Esas son las comisiones de investigacion. Quien ha
investigado es e ciudadano, quien ha hablado es €
ciudadano, quien ha dictaminado es el ciudadano, y nos
dicen que, ciertamente, |0 habiamos hecho, por lo menos,
aceptablemente bien. Y las respuestas fueron los votos y
lasrespuestasfueron las alcaldias de estastres|ocalidades
gue he citado. Pero esto no quiere decir que si algo hay,
si cualquier miembro de esta Cadmara o cualquier Grupo
de la Oposicion tiene conciencia de que se obré mal, de
gue se cometi6 algunairregularidad, viajudicial abierta,
Sefiorias, que ya lo han experimentado ustedes en sus
propias carnes y ya han perdido ustedes.

Por lo tanto, quien quiera, adelante. A este Portavoz
le cabe |a satisfaccion de poder subir hoy aqui alatribuna
adecir, simplemente, que no hubo ningunairregularidad
por parte de la Junta de Cadtilla y Ledn; que se salva-
guardaron los dineros publicos; que se operé con rectitud
exquisita; que comparecieron altos cargos de la Admi-
nistracion Regional, funcionarios, miembros del Ayun-
tamiento deLedny, en definitiva, todas aguellas personas
alas que dio tiempo en €l transcurso de la Comision de
Investigacion, allamar ala misma.

Por lo tanto, Sefiorias, ningiin miedo aesa Comision,
anda que ocultar con respecto alamisma. Y oponernos,

por las razones que hemos dicho, aque sereabra, porque,
realmente, ni tiene sentido, ni los ciudadanos |o aceptan.

Gracias.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ZAMA-
COLA GARRIDO): Muchas gracias, sefior Aguilar.
Para consumir un turno en contra, recuerdo alos Grupos
Parlamentarios que puedan intervenir que constan de diez
minutos, a repartirse entre los tres Grupos Parlamenta-
rios, en caso de que actuen.

Por el Grupo Parlamentario Socialista, don Jaime
Gonzélez, tiene la palabra.

EL SENOR GONZALEZ GONZALEZ: Sefior Pre-
sidente. Sefiorias.

Como yo soy menos capaz, sin duda, que el Portavoz
del Grupo Popular, pues si traigo algin papel, para
recordar, sobre todo, hechos pretéritos y alguna matiza-
cién solamente a la intervencion del sefior Aguilar.

Me preocupa enormemente que utilice usted el mismo
argumento en este caso que € sefior Cafellas en la
Comunidad Balear con e asunto. El creyd que las
€l ecciones borraban sus actuaciones, porque habia gana-
do. Y hoy, € sefior Cafiellas no esté en la Presidencia de
Baleares. No utilice usted esos argumentos, sefior Agui-
lar. Las elecciones no borran esas cosas, ni siquiera, ni
siquiera, ademas -y se lo voy a decir asi de claro-, ni
siquiera la teoria de Cascos de que la voz popular
sustituye a los jueces. Por |o tanto, no utilice usted ese
argumento.

En segundo lugar, hay vias judiciaes abiertas que se
ganan. Yo creo gque en todas las resoluciones judiciales,
el que ganaes el ciudadano, sean en un sentido o en otro.
Usted ha esgrimido la que nosotros dice que perdimos.
Yo |le podria recordar otras, producto, precisamente, de
los resultados de Comisiones de Investigacion, que,
trasladados a fiscal correspondientey al juzgado corres-
pondiente, produjeron la condena por prevaricacion con-
tinuadaen € gercicio desusfuncionesdel Vicepresidente
de esta... de la Junta de Castillay Ledn en la época del
sefior Aznar.

Por o tanto, las resoluciones judiciales, unas veces
dan la razén a uno, otras veces se la quitan. Y yo creo
guesi todos aceptamos sus resoluciones, el que realmente
gana d final es el ciudadano.

Pero recordamos Biomédica. Yo estaria dispuesto a
aceptar su planteamiento si yo hubiera observado -como
ponente que también fui de aguella Comision- un com-
portamiento leal por parte del Grupo Popular. Pero es
gue ese comportamiento no se dio. El uno de noviembre,
el Grupo Parlamentario Socialista... €l dosde noviembre,
para ser exacto, ve aprobada en la Mesa de las Camaras
la Comisién de Investigacion. A continuacion, un mes
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maés tarde, € Grupo Popular presentala solicitud de una
Comision de Investigacion sobre otro asunto que se
[lamaba -y se sigue llamando- Imaging, sobre el que,
curiosamente, €l Grupo Popular, que fue € que pidié la
Comisién de Investigacion, no solo no ha pedido ni un
solo papel, no sdlo no ha pedido ninguna comparecencia,
sino, ademas, se ha negado a €llo sisteméticamente.

La primera reunion de la Comision se celebra el uno
de febrero de este afio; l1a segunda, el nueve; la tercera,
el veintiuno; lacuarta, €l dieciséisde marzo. Y tengamos
en cuenta... y asi sucesivamente. Y tengamos en cuenta
gue la Unica persona capacitada para convocar aquella
Comision era e Presidente, y €l Presidente era de su
Grupo, Sefioria, como usted bien sabe.

Ustedes jamas aportaron alaComision ni un solo plan
de trabagjo, ni un solo plan de solicitud de comparecen-
cias. Por su gusto, por su gusto, aquella Comision no
hubiera funcionado nunca.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ZAMA-
COLA GARRIDO): Sefior Gonzélez, ha consumido €l
tiempo. Vaya terminando, porgue hay dos Grupos Par-
lamentarios més.

EL SENOR GONZALEZ GONZALEZ: Si, sefior
Presidente. Voy acabando mi tiempo.

Por |o tanto, es evidente que su comportamiento con
la Comisién fue absolutamente desleal.

Tengo que decir, ademés, que ese planteamiento suyo
de que usted estaria en condiciones de hacer su dictamen
es facilmente subsumible en € trabajo ordinario de la
Comisién. Continuemos con la Comisién, usted aporta
su dictamen alaComision, comparecen aquellas personas
que faltan todavia por comparecer -que algunas son,
evidentemente-, y € dictamen de laComision serd el que
usted diga, porque es evidente que en la Comision
funciona el voto ponderado y, por lo tanto, no habria
ningun problema.

Pero, desde luego, €l decir usted aqui que usted esta
en disposicién de hacer un dictamen, serd el suyo, y seria
el de la Comision s usted acepta y su Grupo que la
Comisidn siga, que sigainvestigando y queal final llegue
al acto. Porque aqui lo que no investigd la Comision,
nadielo hadicho nunca, esuntemade pesetas. Y lepuedo
buscar cudl es el texto de la creacion que sirvio de base
a la creacion de la Comisién. Esa Comision investigo
incompletamente responsabilidades politicas, precisa-
mente porque cuando se iba a producir la investigacion
realmente politica, ustedes... bueno, hicieron lo que
nunca habian hecho, que es paralizar €l Parlamento desde
la fecha de la convocatoria de las elecciones hasta las
mismas el ecciones. Siempre habiamos admitido los Gru-
pos que durante la convocatoria, durante la campafia
electoral no hubiera actividad parlamentaria, y ustedes,
para yugular esta Comision, hicieron que € Parlamento

estuvieraparalizado no sdlo durantelacampafia€electoral,
sino desde la fecha de la convocatoria de elecciones. Por
€so0...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
Y 0S): Sefior Gonzalez, le ruego vaya concluyendo.

EL SENOR GONZALEZ GONZALEZ: Si, sefior
Presidente. Lamento decirle... voy a acabar ya, pero es
que €l Portavoz del Grupo Popular se le encendi6 laluz,
consumié un poco mas detiempo y usted no le hallamado
la atencién ninguna vez.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ZAMA-
COLA GARRIDO): Muchas gracias, sefior Gonzalez.
Por el Grupo de Izquierda Unida, don Antonio Herreros
tiene la palabra.

EL SENOR HERREROS HERREROS: Gracias, se-
fior Presidente, y bajo con urgencia para aprovechar el
tiempo.

Yo si tengo que decir, sefior Portavoz del Grupo
Parlamentario Popular, si hoy aqui se rechaza'y no se
admite el que haya una Comision de Investigacion sobre
el particular, habra un fraude politico que responde a un
fraude socia y aunainduccién de fraude econémico para
el Ayuntamiento de Ledn.

Y ¢por qué digo eso? Primero, porque hemos sacra-
lizado —no sé por qué- aquello de las Comisiones de
Investigacion, como si fueran una cuestion extraordina
riamente extrafia. Y esta recogido en la Constitucion
Espafiola, y esta recogido en nuestro Reglamento, que
dice que todos aquellos elementos de interés genera
deben de ser planteados. Mi experiencia me dice que ha
sido cuando con mayor capacidad, incidencia, profundi-
dad y pluralidad hemos podido llegar a conocer asuntos
de interés que pueden serlo, en general, casi todos.

Pero yo diria més, nuestro propio Reglamento de las
Cortes, se digalo que se diga de que no habia un plan de
trabajo, si habia un plan de trabajo, porque viene incluso
explicito en e propio Reglamento de las Cortes en €
articulo 50.

En el mismo momento en que se constituye, en virtud
de un asunto de interés general, tiene obligacion la
Comisién de elaborar un plan de trabajo. Pero, acto
seguido, a continuacion, en € punto 50.6 dice que tiene
que terminar en un dictamen que se discutira en €
Parlamento, en el Pleno de las Cortes, que se remitird a
laJuntade Castillay Ledn, que se publicarden el Boletin
Oficial delasCortesde Cadtillay Ledn. ¢Alguno de estos
extremos se han cumplido? Es verdad que se puede aludir
gue puede haber sido el hecho de apurar, en virtud de los
plazos electorales, pero |o que no puede escudarse nadie
es en que todavia no hay razones y motivos mas que
suficientes.
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Porgue yo si he traido papeles, y espero que todavia
se puedan plantear alguno més. Yo comenzaba siempre
mis reuniones o las reuniones de la Comisién de Inves-
tigaciéon " ¢chavenido "mister" Ackemann? ¢tienen noticia
de"mister" Ackemann? Porque en un momento determi-
nado se planted € que iba a darnos respuesta cumplida
del compromiso formal devenir, instalarsey cumplir con
todos los objetivos y planteamientos que en su momento
explicitaron aqui, vendieron, en cierto modo, a Ayunta-
miento de Leon, invirtieron més de 500.000.000 con un
objetivo especifico, y, |6gicamente, mantuvieron en co-
las de esperaaun monton de ciudadanos con lapretension
o con € sefiuelo de: iba a haber una gran activacion
economica industrial en la Comunidad...

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ZAMA.-
COLA GARRIDO): Sefior Herreros, le ruego vaya con-
cluyendo, por favor.

EL SENOR HERREROS HERREROS: Si. Y yo si
traila papeles, porque para mi si habia problemas y
problemas serios. Sefior Lucas: " se equivocan |os pajaros
negros que auguran un mal futuro para Biomédica'. Son
declaraciones de titulares. "Lucas llama aves de mad
aglero alos que critican la falta de garantias de Biomé-
dica'. "Becker compromete apoyo de la Junta para la
instalacion de Imaging en Leodn". Y asi sucesivamente un
monton detitul ares, que son perfectamente conocidos por
Su Sefioria, que, en definitiva, por no ahondar con una
ciertadelicadeza en todos | os elementos de investigacion,
estuvimos siendo constantemente reprobados por hacer
entender que aquellas empresas eran absol utamente fan-
tasmas, e incluso me atreveriaadecir més, ariesgoy con
la proteccion acaso que da € ser Procurador de estas
Cortes, eran auténticos profesionales del engafio, la
estafa, la malversacion, eiria mucho més lgjos, como se
pudo constatar en algunas otras Comunidades Auténomas
—caso de la de Asturias-, que costé, que costo la titulari-
dad del Presidente de la Comunidad Auténoma.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ZAMA.-
COLA GARRIDO): Muchas gracias, sefior Herreros.
Por e Grupo Parlamentario Mixto, dofia Concepcion
Farto tiene la palabra.

LA SENORA FARTO MARTINEZ: Solamente voy
a intervenir para hacer una pequefia matizacion a la
intervencion del sefior Aguilar.

Este Grupo Parlamentario esta afavor de la creacion
de la Comision de Biomédica, no tanto por la creacion
de la Comision en si, que entendemos ya inttil, sino
porgue estamos a favor de los criterios de honestidad,
honradez, transparenciay claridad delos que tantas veces
ha hablado el Partido Popular.

Entendemos que es necesario investigar y evitar de
nuevo que vuelva a suceder o que sucedié en Ledn, que
no fue mas que una "alcaldada’ -y se me va a perdonar
quelo digaasi—, yaque el Alcalde de Ledn, en contradel

informe de los técnicos que decian que no era viable
Biomédica desde € primer momento, intento llevar ade-
lante este proyecto, cuando é sabia que era un fracaso.
Lo que ocurre es que como dijo un insigne periodista
leonés: al final los técnicos del Ayuntamiento de Ledn
tuvieron que besar las manos de su amo y "donde dije
digo, digo diego".

No nos digaque no dio facilidades €l pueblo de Ledn,
porqueincluso, aparte de que lo apoyamos absol utamente
todos los partidos aqui representados, y a lo megjor ahi
también tenemos que entonar € mea culpa, incluso €
Obispo bendijo Biomédica.

Es cierto, y aqui pedimos, Biomédica se utilizd
electoralmente por ustedes; tal vez ellos también estan
utilizando Biomédica electoramente. Pero lo que es
cierto es que lo que se prometié es unadeuday €l pueblo
de Leodn necesita saber absolutamente la verdad.

Y, sefior Aguilar, para terminar, € pueblo de Ledn
no les ha dado & Ayuntamiento de Ledn, sino que selo
ha prestado, y tal vez, no por lo bien que lo han hecho
ustedes, sino por lo mal que lo hemos hecho otros.

EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
YOS): Gracias, sefiora Farto. Paraturno deréplica, si 1o
desea, sefior Aguilar, del Grupo Popular.

EL SENOR AGUILAR CANEDO: Muchas gracias,
sefior Presidente. Muy brevemente, Sefiorias. El mejor
exponente de que poco hay que decir es cuando serepiten
los argumentos. Ese es e mejor exponente.

Recuerdo a Sus Sefiorias lo siguiente. Iniciada esta
Legiglatura, por e Procurador del Partido Socialista don
Jaime Gonzalez se convoco unaruedade prensaen laque
se decia que habia nuevos datos y nuevos indicios sobre
Biomédica que, por lo tanto, aconsegjaban la reapertura
delaComision de Investigacion. He estado pacientemen-
te esperando cudles son esos nuevos datos. jSi es que no
hay ninguno! jNinguno! Fue simplementejugar defarol.
Exclusivamente eso. Intentar producir la nueva situacion
de desgaste que, por cierto, y reitero ante esta Camara,
muy malos resultados le ha dado.

Y esto es lo que realmente sorprende cuando de una
persona absolutamente seria y trabagjadora, como es don
Jaime, se producen acontecimientos como éste.

Mire usted, Sefioria. Yo, me hubiese gustado el que
usted hubiese podido aportar algo, y mira que trabgja
usted y qué poco aporta en este tema de Biomédica,
porque realmente nadatiene que aportar. Unicamente nos
hahecho un reproche: que el calendario no fue asu gusto.
Quiero que sepan, Sefiorias, que € calendario de las
sesiones de la Comisién de Investigacion fue un calenda
rio consensuado, igual que admitimos por parte del
Grupo Popular, del Partido Popular, del Grupo Popular
gue compareciesen tantas cuantas personas quisieran 1os
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miembros de los diferentes Grupos, y fue € Partido
Socialista quien presenta lalistay nos limitamos a decir
amén, donde ustedes quieran, como quieran, cuando
quieran. Nada hay que ocultar. Donde nada hay que
esconder, no vale hacer otro gjercicio més que e de dar
facilidades, y las facilidades se dieron todas. Claro, aqui
hay que decir también una cosa: € expediente esta ahi
desde €l primer dia completo. Se ha podido examinar de
arribaaabajo, analizar, ver 10s estudios econémicos, ver
las resoluciones administrativas que existen, las resolu-
ciones individualizadas, ver como corresponde a la nor-
mativa de esta Comunidad Auténoma, ver como no hay
un solo paso que se ha saltado. Pero eso si, he aqui que
€l Obispo de Ledn acude a acto inaugural, pero he aqui
que el Gobernador Civil también. Porque es que todo hay
gue decirlo; no debemos... no debemos solamente, no
debemos solamente bendecir, sino ratificar.

Y, claro, yo reconozco que don Jaime es hombre
proclive a los temas eclesiasticos, como ayer mismo me
sefialaba en un acto de investirme de monaguillo de no
sé quién. Pues, mire usted, don Jaime, le digo a usted:
en este asunto ha sido usted e monaguillo perpetuo de
algo que no tenia sentido, y usted tiraba de la levita en
algo que no tenia sentido, y usted trataba de producir
actuaciones en algo que no tenia sentido. Y eso o saben
los ciudadanos y ya le han contestado a usted.

Me dice usted: hombre, pero mire usted, sefior Agui-
lar, las resoluciones judiciales unas veces nos han salido
bien y otras veces nos han salido mal. Mire usted, le
respondo a eso que si, pero también le digo que qué
diferencia hay de unas a otras, o a obstruccionismo que
se pueda hacer a la Justicia. Y me dice usted, es que
ustedes obstruyeron esta Comision. Mire usted, yo no
quiero pensar que ustedes estén obstruyendo laComision
"GAL", no quiero pensarlo, pero casi es seguro. Lo
afirman los medios y también los ciudadanos.

Pero bueno, ciertamente, aqui lamoral esuna, ali la
moral es otra. Asi son las cosas. Pero, don Jaime, si que
le digo que los dos Unicos papeles con los que hoy he
subido a esta tribuna no es por razon de gque conozca
mejor o peor € asunto, porgue, sin duda usted lo conoce
perfectamente bien, pero los dos Unicos papeles son las
dos resoluciones, que ni tan siquiera usted ha hecho
alusion a dllas, de la Junta de Castillay Ledn del nueve
de noviembre de mil novecientos noventa y cinco, del
Consgjero don Tomés Villanueva Rodriguez, sefialando
razonadamente, con la exposicion que corresponde auna
resolucion administrativa, los motivos y las causas por
qué se declaraban decaidos los derechos de las dos
empresas que iban a venir a esta Comunidad.

Y ledigo austed, Sefioria, que ése es € final, porque
el principio ustedes lo provocaron simplemente, se lo
reitero, como caja de resonancia y desgaste de la Junta
de Castillay Ledn. Ese fue e objetivo. Larespuesta: las
elecciones de mayo. Gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Gracias. Para diplica, sefior Gonzdlez.

EL SENOR GONZALEZ GONZALEZ: Sefior Pre-
sidente, Sefiorias. Desde luego, después de ver a sefior
Aguilar yo lamento haberle llamado ayer monaguillo del
sefior Mayor Orgja, porque reconozco que ha dormido
mal y se ha pasado toda la noche buscando como podia
hoy retrucarme el asunto del monaguillo. No se preocupe
gue acabaré mi intervencion [lamandole otra cosa. No se
preocupe, y ademéstan real y tan ciertacomo lade ayer,
gue ustedes van a ser incapaces de lograr que su Grupo
Parlamentario en el Pais Vasco vote en contra de una
cuestion que afecta gravemente a esta Comunidad Auto-
noma, exactamente igual que.........

Sefior Presidente, guarde usted lacompostura.... Una
pregunta: ¢por qué el sefior Presidente en septiembre del
noventay dos dice: "quiero ese proyecto parami" avala
ese proyecto sin un papel, sin un informe, después de una
Unica reunion con € hoy ex Alcalde de Leodn, don Juan
Morano, y con dos caza recompensas 0 caza subvencio-
nes, mentirosos como Wilbourney Ackemann. ¢Por qué?
¢Por qué? ¢Por qué d sefior Presidente de la Comunidad
mantiene durante dos afios € fuego sagrado de ese
proyecto haciendo declaraciones continuas que avalan ese
proyecto cuando ya se sabia—por aquellas cuestiones del
Interpol etcétera- que la empresa era una empresa de
papel, que no existia, etcétera?

¢Por qué interrumpen ustedes €l funcionamiento de
laComision, asaltando el Parlamento, cuando tiene usted
gue comparecer —gque entonces era Secretario General de
laConsgjeriade Economiay Hacienda-, cuando falta por
comparecer €l Consegjero en cuestion, y cuando falta por
comparecer el Presidente, y cuando faltapor comparecer
el responsable de aquella reunion que sirvio para que €
Presidente hiciera aguellas declaraciones, un tal Lorenzo
Olarte, que estaba en Sevilla, trabajaba en Sevilla y
ustedes no querian que compareciera? ¢Por qué no nos
han deado investigar la conexion andorrana de ese
asunto? Y asi sucesivamente, y asi sucesivamente.

Efectivamente, asistio a aguella inauguracion € Go-
bernador Civil y el Obispo-selo hedicho muchasveces-,
engafiados todos por ustedes, engafiados todos por uste-
des. Alli estd4 una encina seca y un poligono que le ha
costado 700.000.000 a Ayuntamiento de Ledn y que no
sabe qué hacer con é en estos momentos.

Por lo tanto, realmente, yo creo quelas consecuencias
de Biomédicano son aquéllas ni son mas porque ustedes,
una vez mas, yugulan € funcionamiento de este Parla-
mento.

Ayer le dije que usted era un monaguillo de Mayor
Oreja, y hoy se ha comportado como un sacristén de
Wilbourne.
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EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Gracias. Silencio, por favor. Tiene la palabra e
sefior Presidente de la Junta.

EL SENOR PRESIDENTE DE LA JUNTA DE
CASTILLA Y LEON (SENOR LUCAS JMENEZ):
Gracias, sefior Presidente. Simplemente para decir que
€l Gobierno de Castillay Ledn seguira apoyando todos
los proyectos que vengan a esta Comunidad, todos; todos
los proyectos que consideremos que son viables, frente
aunaopcion...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Sefiorias, silencio, por favor.

EL SENOR PRESIDENTE DE LA JUNTA DE
CASTILLA Y LEON (SENOR LUCAS JMENEZ):
........... frente a una opcién de espantar empresas, toda
empresa que venga a esta Comunidad -téngalo en cuen-
ta-, incluso aungue tenga un coste politico; y toda em-
presa que venga a Ledn, més, con posibilidades de
generar empleo y puestos de trabajo. Toda empresa que
tenga posibilidades de generar un puesto de trabgjo va a
contar con e apoyo del Gobierno Regional; y el Presi-
dente, s tiene que deteriorarse politicamente acudiendo
y apoyando, aunque e cincuenta por ciento de esas
empresas no se establezcan, o va a hacer, lo va a seguir
haciendo, 1o va a seguir haciendo.

Y me dice usted: "jHombre!, ése es un tema que
puede darse € caso que agunas de las empresas no se
instalen". Pues puede darse el caso. Aqui ha habido
empresas hace... muy recientemente, este mismo mes,
en el Consegjo de Gobierno, que el Gobierno Regional ha
comprometido dinero tan importante como son los miles
de millones que hemos dado a Campofrio, o a Leche
Pascual, y vamos aseguir asi; y algunos de esos proyectos
saldran, y algunos no saldran.

Lo gue no hara nunca este Gobierno, lo que no hara
nunca es dar cinco céntimos mientras no se gecute la
inversion y mientras el proyecto no salga adelante. En
tanto no se produzca eso, sefior Gonzalez, tengala plena
seguridad que este Gobierno, cualquier empresario que
vengaalas puertas del despacho del Presidente vaatener
las puertas de ese despacho abiertas de par en par. Y si
el Presidente se deteriora por ese apoyo empresarial,
asumira ese deterioro. Nada més. Muchas gracias.

(Aplausos.)

EL SENOR GONZALEZ GONZALEZ: Sefior Pre-
sidente, entiendo que me corresponde, aunque sdlo sea
para hacer una matizacion, un turno de un minuto.

EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
YOS): No halugar.

EL SENOR GONZALEZ GONZALEZ: Sefior Pre-
sidente.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): No ha habido una alusion.

EL SENOR GONZALEZ GONZALEZ: Sefior Pre-
sidente, es laterceravez...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
Y OS): No ha habido debate. El sefior Presidente...

EL SENOR GONZALEZ GONZALEZ: Sefior Pre-
sidente, entiendo que € Presidente...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
Y 0S): No ha habido debate alguno que le dé lugar...

EL SENOR GONZALEZ GONZALEZ: ...entiendo
que € Presidente ha reabierto el debate. Y yo lo Unico
gue le pediria es que, cuando avale una empresa...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
Y 0S): Sefior Gonzalez, sefior Gonzélez...

EL SENOR GONZALEZ GONZALEZ: ...comprue-
be y verifique su solvencia

EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
YOS): ...no me obligue usted, no me obligue usted.

EL SENOR QUIJANO GONZALEZ: Sefior Presi-
dente, e Reglamento contempla que las intervenciones
de la Junta, que se pueden pedir en cualquier momento,
si contribuyen a desequilibrar €l debate, deben dar lugar
aunaintervencion nueva. Eso |o sabe usted tan bien como
todos los demas.

EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
YOS): Tiene usted toda la razén, pero la Presidencia
entiende que laintervencion del Presidente de la Juntano
ha...

EL SENOR QUIJANO GONZALEZ: La Presiden-
cia..

EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
YOS): ...abierto debate alguno, sino... No ha contribui-
do a deshacer ninglin debate. Ha hecho unas matizacio-
nes, unas aclaraciones, y no ha lugar, por lo tanto, a
ningun turno de réplica

EL SENOR QUIJANO GONZALEZ: Pues dé§eme
gue le diga que la Presidencia...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): No le dejo que le diga, sefior Quijano, por favor.

EL SENOR QUIJANO GONZALEZ: ...viene enten-
diendo lo que le conviene...

EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
Y OS): No me obligue usted...



Diario de Sesiones- N° 9

Cortes de Castilla'y Ledn 345

EL SENOR QUIJANO GONZALEZ: ...a su Grupo
desde hace bastante tiempo. ...més cara que espalda.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YQOS): Silencio, por favor. De acuerdo con € apartado
3 del Articulo 50 del Reglamento de la Camara, no se
creard la Comisién de Investigacion s no obtiene la
mayoria absoluta de los votos.

Antes de proceder a la votacion, falta la diplica de
los otros Grupos Parlamentarios. ¢Sefiora Farto? Renun-
ciaaello. Sefior Herreros, tiene la palabra.

EL SENOR HERREROS HERREROS: Gracias, se-
fior Presidente. Brevemente. Primero paradecirle, sefior
Presidente de la Junta, que lo que acaba de decir y o que
acaba de hacer es un gesto de demagogia puray simple,
puray simple, lo siento. Es prevalerse, es prevalerse de
una circunstancia para decir ago que todos estamos
deseando. Pero mire, sefior Presidente, la alta tecnologia
de Biomédica se basa en patentes caducadas, y se lo
advirtieron desde € primer momento: noviembre de mil
novecientos noventa y tres.

Y lo que si es absolutamente claro y necesario es
facilitar toda esa labor. Pero un clima o una actitud de
minima prudencia significa que s descendientes de Al
Capone pasan por la puerta de su despacho, hay que, a
menoas, tener la perspicaciade evitar inducir alos demés.
Porque es verdad que no han puesto un duro, pero inducir
alos demas a que si hagan inversiones, a que se genere
una expectativa y a que se creen problemas... Si, sefior
Presidente, eso se ha hecho, y eso es un riesgo realmente
preocupante. No le estamos diciendo que no vengan
industrias ala Comunidad Auténomade Castillay Leon,
jencantadisimos! Pero, hombre, hay cuestiones que ve-
nimos debatiendo en esta Camara desde hace algin
tiempo para esa cuestion, y yo creo que si esimportante.

Decia e sefior Portavoz del Grupo Parlamentario
Popular: "Podiamos presentar |as conclusiones'. Presén-
tenlas, preséntenlas. Pero para eso hay que abrir la
Comision de Investigacion.

"Ni una peseta se pagd". Yo ya he explicado que no
es cuestion directamente de pagar, sino, s se induce,
estamos en las mismas circunstancias y peor, porque son
administraciones que estan en peores condiciones para
sostener aguella cuestion.

"No hubo trato especia". Pues hubo un clima de
turiferarios en aguella escénica representacion de la
inauguracion de no se sabe qué que seria interesante
saberlo. Y esverdad que es posible que sean expedientes
irreprochables, pero ¢por qué se jactan en estos momen-
tos de decir que han decaido los derechos? ¢Qué dere-
chos? Porque es que entonces se esta intentando o se esta
planteando que, efectivamente, habia unos derechos sin

haber una investigacién a fondo, cuando a fina se
concluye que —es verdad- llevaban corbata blanca, som-
brero de alay zapatos de charol.

Entonces, a mi me parece que es importante que eso
se tenga en cuenta, porque si se ha anulado algo, ¢qué es
lo que se ha anulado? ¢Por qué en los prolegdbmenos se
despilfarran o se induce a ese despilfarro? Y s habria
algun criterio de resarcimiento, porque, por € mismo
criterio que aqui anteriormente se ha dicho, podemos
encontrarnos constantemente con este juego: voy aver s
tengo laoportunidad dellevarme unos duros, haciéndome
pasar por empresario. No hay ningun tipo de control o
de previsién, y, en definitiva, se degrada esta Camara,
se degrada el Ejecutivo, se degradala Comunidad Auto-
noma de Castillay Ledn, y eso es muy dificil después
levantarlo, Sefiorias, eso es muy dificil levantarlo. Y ése
es un oprobio, un oprobio directamente causado a la
Comunidad Auténoma. No podemos permitir eso, y
NOsotros No queremos, NO queremos que eso 1o sufra
nuestro Gobierno, nuestro Presidente, nuestra Comuni-
dad, nuestra Camara.

Por consiguiente, s es tan facil ganar elecciones
mediante e sistema de comisiones de investigacion en
Boecillo, en Ledn y en no sé cuantos, accedan aabrir una
nueva, que a lo megor ya son los dos mil cuatrocientos
veintiocho municipios. Gracias.

(Aplausos.)

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Decia que, de acuerdo con € apartado 3 del
Articulo 50 del Reglamento de la Camara, la Comisién
de Investigacién no se crearasi seoponeaéello lamayoria
absoluta de sus miembros: cuarentay tres 0 mas votos.
Sevaasometer avotacion si se crea o no esta Comision
de Investigacion.

¢Los que estén a favor de que se cree la Comision?
Gracias. ¢L0s que estén en contra de esa creacion de la
Comisiéon? ¢Abstenciones?

Resultado de la votacion: votos emitidos, ochenta; a
favor, treinta; en contra, cincuenta; abstenciones, ningu-
na. Queda, en consecuencia, rechazada la creacién de la
Comision de Investigacion sobre Biomédica que se habia
solicitado.

(Aplausos.)

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
Y OS): Sefiorias, por favor. Sefior Secretario, le ruego dé
lectura a undécimo punto del Orden del Dia.

EL SENOR SECRETARIO (SENOR FERNANDEZ
MERINO): Undécimo punto del Orden del Dia: " Pro-
puesta de reforma del Reglamento de las Cortes de
Cadtillay Ledn, presentada por € Grupo Parlamen-
tario Socialista”.
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EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
YOS): Sefiorias, abandonen con orden y en silencio €
hemiciclo, si han de hacerlo, pero vamos a continuar la
sesion.

Para consumir un turno a favor de esta propuesta
sobre el Reglamento de la Camara, sefior Crespo, tiene
la palabra.

EL SENOR CRESPO LORENZO: Buenos dias, se-
fior Presidente. Gracias. Aprovecharemos el receso que
parece que se ha tomado la Camara para defender este
asunto. Y con e permiso del Presidente, sin que me
compute e tiempo, aguardaré a que se tranquilicen Sus
Sefiorias.

Bien. La propuestade reformadel Reglamento de las
Cortes de Castillay Ledn que propone € Grupo Parla-
mentario Sociaista tiene como objetivo lograr que la
declaracién alaque estamos obligados | os Parlamentarios
castellano-eoneses, en virtud del Articulo 15.3 de nues-
tro Reglamento, sea publicadaen el Boletin Oficial delas
Cortes.

Realmente, nosotros no estamos satisfechos de haber
tenido que tomar estainiciativa unilateralmente. Siempre
hemos defendido, y 1o seguiremos haciendo en el futuro,
gue las reformas del Reglamento que tanto demandamos
todos periddicamente, que con tanto énfasis defendemos
a inicio de las Legidaturas, y que tan necesaria es para
gue esta Camara sea &gil, sea eficaz, sea Util, sea creible
para los ciudadanos, desgraciadamente, esas voluntades
gue todos expresamos demasiados afios llevan sin mate-
rializarse. Y hubiésemos querido que esta reforma que
hoy proponemos no fuera para este asunto exclusivamen-
te, sino que lo fuera para algunos mas, y seguramente tan
importante 0 mas que este que proponemoas, y a mismo
tiempo que la propuesta de esa reforma amplia del
Reglamento hubiera sido debidamente consensuada con
todos los Grupos que proponemos esta Camara.

Y con ello quiero hacerles la primera aproximacion
en relacién con este asunto. Vaya por delante nuestra
oferta de consenso paralareformadel Reglamento delas
Cortes de Castillay Ledn, como vaya por delante nuestra
oferta de consenso para regular todas las materias en lo
gue se refieren a los registros de intereses... a registro
deintereses delos atos cargos, como en lo que serefiere
a la publicidad del... perddn, a la publicidad de la
declaracion de bienes patrimonial es de los Procuradores.
Y esto lo hacemos desde una plena conviccién democré
tica, entendiendo que € espectéaculo a que estamos
asistiendo, dedicando demasiado tiempo a hablar de
nosotros mismos, a hablar de nuestras cosas, a hablar de
nuestras diferencias en relacion con estos asuntos, es un
espectaculo que no contribuye a mejorar la credibilidad
de los politicos ante los ciudadanos, que no contribuye a
dotar, desde luego, de transparencia ala accion palitica,
gue no contribuye a sosegar un climapoalitico ciertamente
violentado, y que no contribuye a prestigiar la tarea de

la accion politica entendida como servicio alos ciudada-
nos.

Fijense, con la cantidad de cosas que suceden en
nuestratierra, con la cantidad de problemas que tenemos
que, entre todos, resolver, con las responsabilidades del
Gobierno regional parainiciar procesos que contribuyan
a resolver dificultades, yo les voy a hacer una leve
referencia de declaraciones periédicas, prolijas, relacio-
nadas con este asunto. Y esto arranca con cierta rotundi-
dad en e afio noventa y cuatro, cuando el Gobierno
regiona de CastillaLa Mancha adopta una decision
valiente, una decision importante y una decisiéon, sin
duda, que supone convertir en una urna de cristal las
actividades de | os paliticos castellano-manchegos. Todos
los lideres politicos se muestran partidarios, en aquellas
fechas, de adoptar en nuestra Comunidad Auténoma
medidas similares a las que alli se habian adoptado.

El sefior Lucas declara que los bienes seran... que la
declaracién de bienes los de altos cargos de la Junta sera
publica. Es bueno que estas declaraciones sean abiertas
y publicas. El sefior Ledn de la Riva se manifiesta
también partidario a esta medida, aunque dude de su
efectividad. En los prolegdbmenos de la campafia el ecto-
ral, el sefior Lucas vuelve ainsistir y manifiesta estar de
acuerdo en la publicacién de sus bienes. Ya advertimos
en aguel momento nosotros que veiamos serias dificulta-
des para que esa publicidad de la que se hablaba fuera
una publicidad efectiva, y velamos muchas dificultades
para que esto se homologara con la Comunidad Auténo-
ma de CastillalLa Mancha, y ello se publicara en €
Boletin Oficia de Castillay Leon.

El sefior Vicepresidente de la Junta afirma que Pro-
curadores y altos cargos haran publica su declaracion de
bienesy lo incluye... incluyen en su programa electoral
lapromocién de unainiciativalegislativa en relacion con
este sentido. Y la norma que ustedes promulgan es una
norma que restringe todavia mas las dificultades de
acceso a Registro de Intereses de los Altos Cargos.

El sefior Lucas manifiesta, en mayo de mil novecien-
tos noventa y cinco, que su primera accion de gobierno
seré la declaracion de bienes de altos cargos, justo en €
mismo momento en que tomen posesion. El sefior Con-
sgjero de Presidencia afirma que hara un nuevo Decreto
para que las declaraciones patrimoniales de los Consegje-
ros sean publicas. Y ahi nos encontramos de nuevo con
la letra pequefia de esa reforma, que, introduciendo el
concepto deinteresado, ustedes saben que dificulta, si no
imposibilita, de hecho, que los ciudadanos puedan acce-
der a ese Registro.

El Grupo Parlamentario Socialista, viendo como iban
evolucionando estas cuestiones, adopta, toma unainicia-
tiva legidativa tendente a instar a la Junta de Cadtillay
Leon, por una parte, aregular de unaformaampliay de
unaformaflexible la posibilidad de acceso a Registro de
los Intereses de los Altos Cargos, al tiempo, a tiempo
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gue ya introducimos la necesidad de reformar el Regla-
mento en lo que se refiere a la declaracion patrimonial
de los Procuradores.

Y apartir de ese momento, sefiorasy sefiores Procu-
radores, comienza € espectaculo, comienza € "striptea-
se" individual del sefior Presidente, como le ha parecido,
cuando le ha parecido, tratando de capitalizar una deci-
sién personal; posteriormente, con mucho esfuerzo, los
sefiores Consgjeros, posteriormente algunos Secretarios
Generales, posteriormente algiin Director General.

En definitiva, sefiorasy sefiores, creo que una nece-
sidad que todos tenemos, como es presentarnos ante 10s
ciudadanos como gentes que vivimos honestamente de
nuestro trabajo, que no tenemos nada que ocultar, y que
por lo tanto no es legitimo sembrar dudas sobre la
honorabilidad de quienes se dedican ala accion palitica,
ustedes lo convierten en un espectaculo persona a la
contra -yo creo y lamentandolo mucho-, tratando de
desviar la atencidn con aportaciones personales de las
caracteristicas del sefior Presidente delaJunta de Castilla
y Leon, evitando que esto se regule de una forma
definitiva, evitando que nos dotemos de un instrumento
legal que nos obligue a todos, que sirva para siempre,
que contribuya a que esto se aeje del debate politico
cotidiano. De tal forma que ustedes no facilitan € que a
inicio de cada Legidatura, a inicio de cada mandato,
parasiempre y para todos, tengamos una norma que nos
obligue a declarar con qué entramos, a que esa declara-
cion se publique, y a declarar, posteriormente, con qué
salimos y que esa declaracion se publique también.

Y eso, sefior don Vicente Herrera, sabe que en este
momento no es posible. Ustedes hacen la declaracién a
la que estén obligados. jFaltaria mas! Pero es que ni
siquieraaeste Procurador sele hafacilitado —ni siquiera-
larelacién de altos cargos que han hecho la declaracion
a la que estan obligados por Ley. Si no hicieran esa
declaracion siquiera, estarian fuerade la norma, estarian
fueradelalLey. Y yano hablo de que se hayafacilitado
la certificacion de ese Registro, no hablo de eso; ni
siquiera se ha comunicado quiénes han cumplido con su
obligacion de presentar esa declaracion.

Y en cuanto a los Procuradores, en cuanto a los
Procuradores, yo creo que ustedes estén pasando un mal
rato sin necesidad, y en su Grupo estéan teniendo serias
dificultades, y yo le he escuchado al sefior Portavoz del
Grupo Parlamentario Popular haciendo ese darde de
generosidad individual —que yo desde luego no le pido y
gue no me sirve-, diciendo que & esta dispuesto a hacer
su declaracion, pero que no quiere que esto condicione a
su Grupo. Y o no me permito pedir aqui a nadie esfuerzos
personales que no corresponden. Lo que pido es que nos
dotemos de una norma que nos condicione y nos obligue
atodos, y con esto demos por zanjada la cuestion y nos
dediquemos a discutir, a debatir y a atacarnos, con la
contundencia gue seamos capaces, por otras cosas, por
las cosas que de verdad preocupan a la Comunidad

Auténoma, y no por estas cosas que nos preocupan a
Nosotros mismos en exclusiva.

Y ustedes estan hechos un lio en relacion con este
asunto, porque a raiz del ofrecimiento formal y la pro-
puesta formal del Grupo Parlamentario Socialista de
buscar, de promover esta reforma del Reglamento, y a
raiz de la constatacion piblica de que ustedes han puesto
trabas a la publicidad del Registro de Altos Cargos,
primero, recibimos un reto sorprendente por parte de la
Junta de Cadtillay Leodn: la réplica que nos da la Junta
de Cadtillay Lebn, a través de su Portavoz, es que los
atos cargos ya ha cumplido, que ahora cumplan los
Procuradores del PSOE. Yo creo que fue un lapsus del
sefior Procurador... del sefior Portavoz, perdon, que en
ese momento estaba pensando en e conjunto de la
Camaray estaba pensando en todos los Procuradores. Yo
creo gue € sefior Portavoz de la Junta para eso 1o es-
gjusta mucho sus intervenciones, y en ese caso tuvo un
leve lapsus. No creo que € Portavoz de la Junta se
atreviera a retar en exclusiva a los Procuradores del
PSOE, sino que estaba retando a esta Camara a que
hiciera pablica la declaracién de bienes de todos los
Procuradores de las Cortes de Cadtilla y Leon; estoy
seguro que ésa erala pretension del sefior Portavoz de la
Junta de Castillay Leon.

Entonces, ustedes que sustentan, con mucha rotundi-
dad y con mucha conviccién, la accion de gobierno —que
es su obligacién, para eso estan-, haganle caso en esta
ocasi6n. Tienen ustedes|aocasién de cumplir un reto que
la Junta de Castillay Ledn ha lanzado a esta Camara,
tienen ademés -yo creo- la abligacién politica de apoyar
las indicaciones que les hace la Junta de Consgjeros, que
les hace su Gobierno, y, por lo tanto, asuman €l reto de
la Junta de Castillay Ledn cuando dice que las Cortes
deben reformar su Reglamento para que todos | os ciuda-
danos conozcan las declaraciones de bienes alas que por
Ley estamos obligados.

Y por cierto, sefior Vicente Herrera, en su confusion
en relacion con este asunto y en las dificultades por las
que esta atravesando, fruto de la iniciativa que nosotros
adoptamos con este asunto, ustedes se vieron sorprendi-
dos y digamos que contraatacaron con una formula
sorprendente, también en lalinea esa de poco menos que,
de no haberlo hecho, haber quedado en evidencia casi de
estar fueradelanorma, y selo explicaré. Inmediatamente
gue esto se sustancia ante la opinion publica, ustedes
reaccionan diciendo: sefior Presidente de las Cortes de
Cadtilla y Leon, sepa que todos los Procuradores del
Grupo Parlamentario Popular, del uno a cincuenta-me
lo temia, ¢eh?, que eran cincuenta-, han hecho su decla
racion notarial ante este notario, con este nimero de
protocolo y tal. jSolo faltabal, sefior Vicente Herrera...

(Intervencion sin micréfono de un Procurador.)
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¢Estausted seguro? ¢Esta usted seguro? Si hoy vamos
a quedar cada uno en nuestro sitio en relacion con este
asunto, No Se preocupe, No Se preocupe.

(Intervencion sin micréfono de un Procurador.)

Y pidotambién el amparo del sefior Presidente cuando
soy interrumpido.

De todas formas, de todas formas...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
Y 0S): Haya orden, por favor.

EL SENOR CRESPO LORENZO: ¢Puedo conti-
nuar?

Y o, de todas formas, también, para como nos vamos
aver alo largo de cuatro afios, yo le pido € amparo a
sefior Presidente, pero a mismo tiempo le digo que ami
no me importa que me silben, que me abucheen y tal en
las Cortes. Por eso pido disculpas por anticipado. Es
decir, ami no me importa, yo creo que esto tiene que ser
algo masvivo, esto tiene que ser un poco mas entretenido,
esto tiene que ser un poco mas dinamico, no tenemos que
estar todos tan seriosy, por lo tanto, aunque agradeceria
gue de entrada €l Presidente me amparara, ho tengo
ningUn inconveniente en que ustedes manifiesten y exte-
rioricen —ademas lo van a hacer- su conformidad o
disconformidad con las cosas que nosotros aqui hagamos
o digamos. Cuenten con €llo, y sera bien recibido y
convenientemente replicado.

Entonces, sefior Vicente Herrera, ustedes no saben
qué hacer con este asunto y lo que proponen, o lo que
manifiestan, o lo que trasladan a la opinién publica es
que han cumplido con lanormay han hecho sus declara-
ciones notariales. jPues sdlo faltaba que no lo hubieran
hecho!

Y mire, para terminar, nosotros hemos hecho todos
-y no aardeamos de €llo, porque eso si esta reglado-
nuestra declaracion notarial. Y como esta hecha, y como
gueremos predicar con e gemplo, y como queremos
tener autoridad moral alahoradereclamar algunas cosas,
independientemente, independientemente de |o que uste-
des hagan aqui con esta Proposicion de Reforma del
Reglamento que nosotros planteamos, hoy mismo los
ciudadanos de Castillay Ledn, através de los medios de
comunicacion... Y fijese, lamento que seaatravésdelos
medios de comunicacion, porque les estamos dando un
papel que quiza no sea e que les corresponde, pero, al
final, todos hemos pretendido, todos Ilegamos a la con-
clusién de que es € Unico instrumento para que esto sea
publico, porque ustedes se oponen aque € Boletin delas
Cortes de Castillay Ledn y € Boletin de la Junta, que
ése si queesel periddico detodos|os castallano-leoneses,
lo publique, puesatravés delos medios de comunicacion.
Primero, le tranquilizaremos a usted, porque observara
que nosotros solo veintisiete, pero las veintisiete estan

hechas, estaran a disposicion de los medios de comuni-
cacion y tendran la relacion individualizada de todos y
cada uno de nosotros con la declaracion que se ha
formulado ante €l notario correspondiente.

Y termino diciéndole que, apesar detodo €llo, apesar
de todo €ello, esto no lo hacemos, no lo hacemos —como
ustedes [o han planteado— con el alarde personal, exhibi-
cionistapara, enlo posible, evitar quelosdemas|o hagan
y con €llo distraer la atencién; no. Nosotros, como
estamos convencidos de que esto hay que hacerlo, como
hemos promovido esta reforma del Reglamento y como
creemos que en esto debiéramos ponernos de acuerdo,
debiéramos prestarnos un servicio a las instituciones, a
nosotros mismos y alos ciudadanos, y debiéramos entre
todos degjar y conseguir... conseguir que esto formara
parte del debate cotidiano, vamos a predicar con €l
giemplo y esto se hara publico.

Espero que ustedes reflexionen, espero que resuelvan
las dificultades internas que tienen en relacién con este
asuntoy zanjémosl o, zanjémoslo, sefior Vicente Herrera.
No podemos seguir perdiendo tiempo -la Comunidad no
selo merece- hablando demasiado de estas cosas. Resuél-
vanlo, echen una mano, ustedes tienen la mayoria, uste-
des tienen la responsabilidad, ustedes son los que tienen
la dificultad en este caso, haganlo.

Y paraterminar como empecé, N0 queremos seguir
por estalinea en lo que se refiere al Reglamento. Pero si
ustedes no hacen uso de laresponsabilidad quetienen con
su mayoria, € Grupo Parlamentario Socialista promove-
rareformas del Reglamento que creemos son necesarias,
inaplazables e imprescindibles. Queremos hacerlas por
consenso, pero no estamos dispuestos a perder més
tiempo con este asunto. Nada més y gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
Y OS): Gracias. Paraconsumir un turno en contra, ¢algin
Grupo Parlamentario? ¢Para fijacién de posiciones, en-
tonces? Por € Grupo Mixto, sefiora Farto, tiene usted la
palabra.

LA SENORA FARTO MARTINEZ: Muchas gra-
cias, sefior Presidente. Simplemente para decir que esta-
mos a favor de esta reforma, sobre todo, teniendo en
cuenta que esta Procuradora ya lo ha hecho obligada por
las circunstancias. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
Y OS): Gracias. Grupo de |zquierda Unida, sefior Herre-
ros, tiene la palabra.

EL SENOR HERREROS HERREROS: Gracias, se-
fior Presidente, Sefiorias. A mi me da la impresion de
gue vamos a estar todos absolutamente de acuerdo, si 1o
cual es bueno, interesante, necesario, conveniente; es
més, responderia en cierto modo a criterio que en su dia
avanzamos todos los Grupos de comdn acuerdo, en
abordar una temética que es ladel Reglamento, la modi-
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ficacion del Reglamento de las Cortes de Castillay Ledn
y que se ha venido aplazando por unas u otras circuns-
tancias. Y yo quiero —en esta ocasion y valiendo de esta
oportunidad- decir que e Grupo Parlamentario de 1z-
quierda Unida yatiene una propuesta alternativa, global,
completa, no con otrafinalidad sino lade poder transmi-
tirla, poder comunicarla, poder discutirla, poder anali-
zarlay, l6gicamente, llegar a acuerdos, porque era uno
de nuestros compromisos en aquello que llamabamos la
revitalizacion delaactividad parlamentaria: €l discrepar,
el discutir, el debatir; interesantisimo. Y, en todo caso,
siempre es muy conveniente de cara a lo que puede ser
una orientacion ala ciudadania; de qué es lo que piensa
la propia ciudadania, somos transmisores, en definitiva
de lo que en unos u otros casos |as personas opinan.

Y, desde luego, nosotros no vamos a hacer ningdn
tipo de reproche a nadie que haga, primero, & cumpli-
miento estricto de la Ley; segundo, incluso —aunque no
estuviera recogido asi-, que pudiera hacer formulacion
expresa de esa declaracion, tanto publica como privada,
como registrada en esta Camara, como también habia
venido siendo tradicional, puesta a disposicién de la
Comisién correspondiente, para que en cuaquier caso
fuese revisado. Por tanto, nosotros en virtud de esa
transparencia, en virtud de esas razones, votaremos
favorablemente alamodificacion de estanaturaleza. Pero
si decir: nos pareceria un mal criterio el que tuviésemos
gue ir uno a uno, articulo a articulo, para conseguir
introducir modificaciones que estan en muchos casos en
la sensibilidad de la mayoria —podiamos decir- de la
Camara, y sl una acotacion que podia ser una enmienda
de adicion que no la hemos formulado, precisamente, en
base 0 en razdn de permitirnos esa reflexion coman y
conjunta de todo el reglamento. Pues, Sefiorias, las
declaraciones que hacemos de bienes ante notario, en
definitiva, no son mi méas ni menos que recoger y dar fe
de la declaracion expresa que hace cada uno de forma
individualizada. Tiene valor, pero tiene escaso valor,
porque me imagino que, aunque otros elementos también
puedan ser objeto de falseamiento, 1o que no cabe la
menor duda es que eso solo no vaaayudar apoder seguir
0 hacer un control de los bienes, de las fuentes, de las
actividades de cada uno de los Procuradoras y Procura-
dores de esta Camara.

En esta propuesta que nosotros planteamos de forma
global, yo quiero hacer publico, al menos, que en
nuestro articulo 15 afiadimos algo que puede afianzar ese
tipo de declaraciones, y decimos: estaran obligados los
Procuradores y Procuradoras a formular, para adquirir
la plena condicién de Procurador, declaracion de bienes
e intereses asl como de sus actividades, y presentar copia
de su declaracion del impuesto sobre la renta de las
personas fisicas y del impuesto sobre e patrimonio.
Porgue no cabe lamenor duda que esto es un instrumento
guetiene unos a cances diferentes, queincluso tiene otras
fuentes de investigacion y contrastacion y que, l6gica
mente, al final terminaria, quien incurriera en alguna de

esas veleidades, en tener que hacer una cascada de
falsificaciones o de actos fraudulentos, que a la postre
terminaria con la posibilidad de ser sorprendido en su
mala fe, en este caso absolutamente, y con lo cual
Nosotros creemos que se afianza ese planteamiento.

Es mas, decimos en uno de los apartados que las
declaraciones de bienes, intereses y actividades, deberan
actualizarse siempre que existan circunstancias modifica-
tivas de las mismas, y antes del uno de agosto de cada
afo natural deberan incorporarse a registro de intereses
las autoliquidaciones tributarias del Gltimo gjercicio eco-
noémico declarado. Con lo cual, nosotros creemos que
€s0, en cierto modo, tiene unas garantias bastante méas
amplias, mas saludables, para que, en ningln caso se
produzcan fenémenos que pongan o puedan poner entela
dejuicio o en duda la honorabilidad de la mayoria de las
personas gque se dedican o nos dedicamos a esta actividad
de la funcion politica, amén de las cuestiones que cada
cua tenga a bien. Gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Gracias, tiene la palabra el Portavoz del Grupo
Popular, sefior Herrera.

EL SENOR HERRERA CAMPO: Muchas gracias,
sefior Presidente. Sefiorias, quisiera comenzar pidiendo
formalmente disculpasal Procurador Crespo, si alolargo
de su intervencion se ha sentido agredido por mis reac-
ciones.

Sefiorasy Sefiores Procuradores, el Grupo Parlamen-
tario Socialista ha presentado una propuesta de reforma
del Reglamento de las Cortes de Cadtillay Ledn limitada
a determinados aspectos de la obligacion impuesta por
el articulo 15 de dicho Reglamento a los Procuradores
regionales de efectuar declaracién notarial de sus bienes
patrimonialesy de sus actividades retribuidas. Esimpor-
tante hacer este primer recordatorio, porque en lainter-
vencion del Portavoz del Grupo Parlamentario Socidista,
desde mi punto de vista, se han mezclado cuestiones que
no son objeto de esta Propuesta de Reforma. El Regla-
mento, como no podia ser de otra manera, no es €
instrumento para regular la posible declaracion similar
gue tengan que hacer los atos cargos de la Administra-
cion Autonoémica. Por tanto, voy a intentar cefirme en
esta intervencién al criterio del Grupo Parlamentario
Popular en relacion justamente a esa propuesta de refor-
ma de nuestro instrumento normativo fundamental, de
nuestro Reglamento. En ese sentido, si quiero anunciar
gue €l Grupo Parlamentario Popular, va a votar a favor
de la toma en consideracion de la propuesta de reforma
del Reglamento de las Cortes, dicho lo cual, me interesa
significar dos cosas.

Nosotros, como otros Portavoces anteriormente han
significado, somos desde luego partidarios -y asi lo
hemos manifestado también incluso este mismo Porta-
voz- de examinar de unaformaglobal la posible reforma
de aquellos aspectos del Reglamento que se entiendan que
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han quedado obsol etos. Por |o tanto, apesar de que vamos
a votar a favor, queremos significar que esto es una
excepcion—que posteriormente justificaré- acercade ese
criterio general que parece ser que comparten otros
Grupos, incluso el Grupo Proponente, pero que no ha
puesto en practica.

Y, en segundo lugar, y yo se lo indicaba también a
don JesUs Quijano, nosotros hubiéramos visto con unos
0jos magnificos, en aras de ese consenso que en este
momento se solicita, que esta propuesta concreta de
reforma, con las matizaciones a las cuales voy a hacer
referencia, se nos hubieran planteado antes de presentarla
oficialmente dentro de esta L egislaturay a este Portavoz.

Desde luego, nosotros no desconocemos la sensibili-
dad en la opinién publica, la sensibilidad socia y la
obligacién que también nosotros tenemos de dignificar
nuestra actividad —en este caso nuestra actividad parla-
mentaria-, que determina que tenemos que dar un paso
mas alay que, desde luego, tenemaos que poner nuestro
Reglamento a la altura de otros reglamentos similares en
otros parlamentos autondmicosy —por qué no significarlo
también—en &l Congreso delos Diputadosy en € Senado.
Dicholo cual, también meinteresasignificar lo siguiente.

Desde un punto de vista puramente juridico, la pro-
puesta 0 aspectos de la propuesta que plantea e Grupo
Parlamentario Socialista nos producen dudas en cuanto a
su legalidad, y he de significar a este respecto que —a
menos para € criterio humilde de este Procurador— la
obligacion de publicar las declaraciones de bienes y
actividades retribuidas de los Procuradores vulnera €
derecho consgtitucional alaintimidad persona que reco-
noce la Constitucion a todos los ciudadanos, incluyendo,
|6gicamente, alos Procuradores en las Cortes de Castilla
y Leon. Eso desde €l punto de vista juridico.

Pero es que, desde € punto de vista técnico, su
propuesta es incompleta, es mala'y —por qué no decirlo-
es chapucera, porque incluso impide lo que usted desde
esta tribuna ha significado: impide realizar en los térmi-
nos concretos de su propuesta, un seguimiento de las
situaciones de actividad y de las situaciones patrimonia-
les, en la medida en que no prevé, en que no establece
ninguln instrumento que vaya complementando esa dec-
laracion inicial hasta una declaracion final. Su propuesta
en ese sentido esincompletay estariamos mucho mas de
acuerdo en la linea de la propuesta redizada por €
Portavoz del Grupo Parlamentario de Izquierda Unida.

Entendemos, por lo tanto, que es e momento opor-
tuno -y por eso vamos a votar a favor de la toma en
consideracion de esta Propuesta- de actualizar nuestro
Reglamento en este punto concreto para acercarlo, y ya
lo adelanto y asi lo vamos a redizar a través de las
correspondientes enmiendas 0 a través... enmiendas de
carécter parcial, o a través de las correspondientes ini-
ciativas, para adaptarlo a lo que congtituye el modelo o
€l modelo més normal en este momento en los Parlamen-

tos Autondmicos, en €l Congreso de los Diputados, en €
Senado, y —por qué no apuntarlo también- en la Admi-
nistracién Central del Estado, después de la regulacion
redlizada a través de la Ley de Incompatibilidades de
mayo del noventay cincoy del Real Decreto 1410/1995,
de cuatro de agosto.

Y eso, desde nuestro punto de vista, exige habilitar
los siguientes instrumentos complementarios de parte de
su propuesta. Desde luego, la declaracion inicial de
bienes y actividades retribuidas, a la que deberd acom-
pafarse, 16gicamente, las declaraciones tributarias, no
autoliquidaciones, porque pueden ser autoliquidaciones
0 pueden ser declaraciones, tanto de renta como de
patrimonio. Toda esa documentacion debera actualizarse
en el caso de que concurran circunstancias modificativas
que asi lo aconsgien o asi lo exijan. Y, desde luego,
debera completarse, para realizar un examen de todo €
item de la Legidatura, con una declaracion final en el
momento en & que e Procurador deje de ostentar tal
condicion. Y todo ello también através delaconstitucion
—en ningUin caso prevista en su propuesta- de un registro
de intereses de los Procuradores de Castillay Ledn, un
registro que, de acuerdo con esa normativa comin -y ya
lo adelanto-, tanto en la mayoria de los Parlamentos,
incluso en aquellos Parlamentos en los cuales la regula
cién hasido realizada por € propio Partido Socialista, en
lamedida en que tiene esamayoria en el Congreso de los
Diputados, en e Senado, y también en & modelo adop-
tado por la Administracién Central, un registro de inte-
reses que tendra carécter publico en relacion alas activi-
dades retribuidas de los Procuradores, y que tendra
carécter no publico, o como dice esa Unicamente norma
gue regula € instrumento, €l registro en la Administra-
cion Central, carécter reservado respecto de los datos
patrimonialesy respecto de las declaraciones tributarias.

Y quiero finalizar, con labenevolenciadel Presidente
de la Cémara, haciendo mencion alo que me parece, ha
sido en los Ultimos dias una de las aportaciones mas
[Gcidas a la cuestion que estamos debatiendo y en la que
entiendo que existe una base suficiente de consenso para
comenzar acaminar, que hubiera sido conveniente tener-
la en cuenta antes de presentar la propuesta, y es la que
se deduce -y simplemente voy a citar la parte fina de
dicho articulo- de un luminoso articulo de un prestigioso
periodista de esta region, publicado hace tan sdlo unos
dias en un conocido medio de comunicacién regional, y
gue como expresa mucho mejor que mis palabras lo que
nosotros queremos transmitir a la Camara, voy a leer a
Sus Sefiorias:

"Por estos motivos, quiza seria bueno implantar una
formula a la vez més exigente y efectiva que la actual,
en la que la informacion estuviese en todo momento a
disposicion de las Cortes, pero sin que necesariamente
tuviera que ser objeto de chascarrillos de tienda de
ultramarinos.

Se trataria de crear un registro de intereses en € que
los politicos que desempefien cargos en laesferaregional,
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incluidos todos los Procuradores, consignen en € mo-
mento del nombramiento y del cese todos sus bienes de
valor y propiedades, susinteresesy participacionesy sus
declaraciones anuales de los impuestos de la renta de las
personas fisicas y del patrimonio.

A lapolitica, que tendria que ser la més noble de las
actividades, se llega para servir a los demés, no para
servirse de ella, y, por eso, no sélo hay que ser honrado,
sino parecerlo. De ahi que seriaimportante la existencia
de esos procedimientos de control, pero dando un margen
de confianzaa nuestros servidores publicos, exigiéndoles
la méxima transparencia, pero evitandoles pasar €l bo-
chorno de que detalles de su vida privada que deben
constar en el registro de intereses sean objeto de comen-
tario en la panaderia, dicho todo, |égicamente en los
términos propios literarios y con pleno respeto a los
gremios y alas profesiones citadas'.

Y, termino, Sefior Crespo, sefiorasy sefiores Procu-
radores, Nnosotros vamos a votar en esa direccion porque
Nos parece gue éste es un momento oportuno para intro-
ducir lacorrespondiente reformaen el Reglamento. Estas
afirmaciones las hago desde la autoridad también moral
gue me da € poner en este momento a disposicion de
todas Sus Sefiorias, de todos los Grupos Parlamentarios
y —en € momento en que €ellos lo dispongan y asi lo
requi eran- de los medios de comunicacion mi declaracion
personal de bienesy de actividades retribuidas, asi como
lade lamayor parte de los Procuradores de esta Camara.
Porque nosotros, con independencia de que nos opone-
mos a establecimiento de una obligacion legal que con
carécter imperioso determine la publicacion de esos
datos, si que admitimosy si que reconocemos la posibi-
lidad de que haya un gesto voluntario de las personas que
asi estimen deben redlizarlo, de poner a disposicion del
publico, de poner a disposicion de los ciudadanos esos
datos. Nada mas.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Gracias. Sefiorasy Sefiores Procuradores, la...

EL SENOR QUIJANO GONZALEZ: Sefior Presi-
dente, ha habido una alusion en la primera parte de la
intervencién del Portavoz del Grupo Popular quedesearia
aclarar.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Alusiones que no he oido, pero si...

EL SENOR QUIJANO GONZALEZ: Si, lerecorda-
ré que en ese momento hablaba usted con € sefior
Vicepresidente y quiza por eso no laadvirtio. Ha venido
a decir € Portavoz del Grupo Popular —quiza con una
critica velada- que esta iniciativa podia haber sido com-
partida citando expresamente mi nombrey apellidos. Le
quiero recordar que una propuestamas global de reforma
del Reglamento duerme € suefio de los justos en la
Camara -lleva mi firma, por cierto- desde principios de
laLegislaturaanterior. Y le quiero recordar también que

en la Comision de Presidencia, donde se debatié una
Proposicién No de L ey previaaestainiciativa, seanuncio
gue esta iniciativa seria elaborada y ha pasado desde
entonces mas de un mes, no ha habido por su parte
ninguna intencidn —anunciada esa iniciativa- de querer
compartirla; otra cosa es que, |6gicamente, en el periodo
de enmiendas podamos hablar del asunto. Pero las cosas
hasta ahorahan sido asi, y en honor alaverdad, convenia
aclararselo.

EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
YOS): Gracias.

EL SENOR HERRERA CAMPO: Sefior Presidente.

EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
YOS): No, en turno de ausiones no ha lugar a debate,
sefior Herrera,

La pregunta, sefiorasy sefiores Procuradores es si las
Cortes toman o0 no en consideracion la Propuesta de
Reformade Reglamento, pero oidos|os Portavoces, esta
Presidencia considera que se puede votar por asentimien-
to. ¢Se aprueba latoma en consideracion por asentimien-
to? Queda aprobada. Y, en consecuencia, serd remitida
la Propuesta de Reforma del Reglamento a la Comision
correspondiente, abriéndose € oportuno plazo para la
presentacion de las correspondientes Enmiendas.

Sefior Secretario, le ruego dé lectura a duodécimo
punto del Orden del Dia.

EL SENOR SECRETARIO (SENOR AGUILAR
CANEDO): Duodécimo punto del orden del Dia: " Pro-
puestadetramitacion, por € procedimientodelectura
Unica, del Proyecto de L ey de M odificacion del Decre-
to Legidlativo 1/1988, de veintiuno dejulio, por € que
seaprueba e Texto Refundido delalL ey del Gobierno
y dela Administracién de Castillay Leon".

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Leruego, asimismo, a sefior Secretario délectura
a acuerdo de Mesa proponiendo e procedimiento de
lectura Unica.

EL SENOR SECRETARIO (SENOR AGUILAR
CANEDO): "La Mesa, en su reunion de fecha dos de
noviembre actual, con el parecer favorable de la Juntade
Portavoces, propone a Pleno delas Cortes latramitacion
en lectura Unica del Proyecto de Ley por € que se
modifica el Decreto Legidativo 1/1988, de veintiuno de
julio, por € que se apruebael Texto Refundido delaLey
de Gobierno y dela Administracion de Castillay Ledn".

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): ¢Se aprueba por asentimiento esta propuesta?
Gracias. Queda aprobada.

Sefior Secretario, dé lecturaa decimotercer punto del
Orden del Dia
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EL SENOR SECRETARIO (SENOR AGUILAR
CANEDO): Decimotercer punto del Orden del Dia:
" Debate y votacién en lectura Unica del Proyecto de
Ley de madificaciéon del Decreto Legisativo 1/1988,
de veintiuno de julio, por € que se aprueba € Texto
Refundido dela Ley del Gobiernoy dela Administra-
cion de Castillay Ledn".

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Para la presentacion del Proyecto de Ley, en
nombre de la Junta de Castillay Leon, tiene la palabra
el sefior Consgjero de Fomento y Vicepresidente de la
Junta.

EL SENOR CONSEJERO DE FOMENTO (SENOR
MERINO DELGADO): Gracias, sefior Presidente. Se-
fioras y sefiores Procuradores. Congtituye para este Vi-
cepresidente un honor y una satisfaccion presentarme
ante esta Camara para someter a la aprobacion de Sus
Sefiorias €l Proyecto de Ley que tiene por objeto la
modificacion parcia de la Ley de Gobierno y de la
Administracion de Castillay Leon.

Como recordaran, el Articulo 148.1 12 dela Consti-
tucién atribuye a las Comunidades Auténomas compe-
tencias en la organi zacion de sus instituciones de autogo-
bierno, razén por la cual, y en cumplimiento también de
su Articulo 147.2 c) de nuestro Estatuto de Autonomia,
Se consagra como competencia exclusiva de la Comuni-
dad de Castillay Ledn en el Articulo 26.1.1 la organiza-
cion, régimen y funcionamiento de sus instituciones de
autogobierno; previsién que se complementa de manera
especifica para la Administracion Autondémica en €
Articulo 31 del Estatuto, al significarse que corresponde
a la Comunidad la creacién y estructuracion de los
organos y servicios de la Administracion Regional que
tengan por objeto servir a gercicio de las competencias
atribuidas a aquélla.

En este marco determinado por €l bloque de la
constitucionalidad, es decir, Constitucion y Estatuto de
Autonomia, la Comunidad Auténoma, desde sus orige-
nes, aprecio la necesidad de dotarse de una norma que
regulaselos aspectosinstitucionalesy juridicosenlosque
habia de moverse e Gobierno y la Administraciéon de
nuestra Comunidad, y que se plasmo en la Ley 1/1983,
de veintinueve de julio, modificada posteriormente por
las Leyes 2/1985 y 15/1988, y que fueron objeto de
refundicién mediante € Decreto Legidativo 1/1988, de
veintiuno de julio, para dotarla de una mayor facilidad
en sumanejo y aplicacion. En la dltima reforma mencio-
nada, e entonces sefior Consgjero de Presidencia y
Vicepresidente de la Junta de Cadtilla y Ledn -hoy
presidente de esta Comunidad Auténoma-, presento pu-
blicamente desde esta misma tribuna el Proyecto de Ley
de Reforma que, en sus propias palabras, trataba de
modificar y mejorar e marco juridico institucional en el
que habia de moverse el Gobierno y Administracion de
nuestra Comunidad, dotando a la Administracion Auto-

noémica de los cauces y previsiones juridicos necesarios
para llevar a pleno y cumplido efecto las exigencias
congtitucionales y cientificas de una buena organizacion
administrativa.

Hoy, siete afios después, podemos volver tranquilos
la vista atrés y observar con satisfaccién como aquella
Ley, apesar de sus detractores, ha venido a ser un cauce
e instrumento agil y eficaz, y sobre todo adecuado para
lograr aquellos fines.

Todas estas normas legales, dado su caracter institu-
ciona y laregulacion de instrumentos juridicos esencia-
lescon losque se hadotado alaAdministracién Regional,
han nacido —-como sus Sefiorias recordardn- con una
vocacion de permanenciay definitividad. No obstante, el
Estado Autondémico que se consagra en el texto constitu-
cional precisamente aparece caracterizado por ser vivo,
en continua evolucién, sobre todo en sus primeras fases,
hasta la consolidacion competencial y juridica definitiva
de las Comunidades Auténomeas, e incluso mas all4, por
lareserva de competencias a Estado en materias basicas
0 en regulaciones de gran trascendencia e importancia
que siempre tendran incidencia en la normativa propia,
lo que nos obliga a estar siempre abiertos a determinadas
modificacionesinstitucionalesy juridicas que sirvan para
ir definiendo nuestras peculiaridades, asi como para
coordinarnos con €l resto de Administraciones Plblicas,
evitando una petrificacion en absoluto deseable.

En € plano puramente normativo, la novedad mas
importante desde la aprobacion del Texto Refundido
viene constituida por la aprobacion de la Ley 30/1992,
de Régimen Juridico de las Administraciones Publicas y
del Procedimiento Administrativo Com(n, en un intento
loable de crear un sustrato comdn para todas las Admi-
nistraciones que garantice a los administrados un trato
uniforme ante ellas. La necesaria adecuacion de la nor-
mativa autonémica a la estatal basica de genera aplica
cién se ha encontrado, en el &mbito de nuestra Comu-
nidad Auténoma, con un obstéculo fundamenta: las
peculiaridades de la normativa propia y su discordancia
con unas pretendidas bases que quizd sobrepasan tal
calificacion juridica por exceso de definicidn y que, dada
su importancia y trascendencia en nuestra organizacion
administrativa y principios juridicos, han motivado €
recurso de incongtitucionalidad de esta Comunidad Au-
ténoma que se interpuso contra aquella norma. Por €llo,
en tanto no se resuelva por e Tribunal Constitucional €
recurso planteado, no podra acometerse de una manera
seriay coherente aquella labor de adecuacion, momento
en el que también serd posible € estudio de laincidencia
gue ha tenido en nuestra Administracion la asuncion de
nuevas competencias, la gestion de estas nuevas funcio-
nesy de los recursos materiales y personales que conlle-
van, su repercusion en la Administracion periférica, asi
como todas aquellas cuestionesinstitucionalesy juridicas
que en € estado actual de desarrollo autonémico acan-
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zado sean susceptibles de mejora, ya sea ainstancias de
este Gobierno o de los Grupos Parlamentarios presentes
en esta Camara, compromiso de modificacion que desde
esta misma tribuna asumo.

El Proyecto de Ley que ahora vengo a presentar ante
Sus Sefiorias aborda de forma urgente y perentoria la
necesidad de reforma de aguell os aspectos referentes ala
organizacion administrativa que son demandados como
garantia de un funcionamiento agil y eficaz de la Admi-
nistracién, y que no pueden estar por mas tiempo pen-
dientes de la resolucién de los problemas antes plantea-
dos, a saber: la determinacion de la presidencia de la
Comision de Secretarios y la concrecién dela Jefaturade
Personal de cada Consgjeria.

Respecto a primer punto sefialado, € actual parrafo
segundo del Articulo 7 del Texto Refundido atribuye
taxativamente la presidencia de la Comision de Secreta-
rios al Consgero de Presidencia; tal prevision —qué duda
cabe- supone dejar cerradala posibilidad de que en cada
momento &l Gobierno Regional determine la autoridad
més conveniente para realizar las funciones atribuidas a
presidente de dicha Comisién, por lo que politicamente
es mas deseable la flexibilizacion de su designacion,
creando asi un margen para que, gobierne quien gobier-
ne, aprecie qué figura puede desarrollar de forma més
eficaz las funciones de preparacion de las reuniones de
laJunta de Castillay Ledn. Al haberse hecho efectivaen
esta Legidatura la vicepresidencia, una de cuyas princi-
pales funciones es la de coordinacion de las Consgjerias
-tal y como sefial6 d Presidente de la Junta de Castillay
Leodn en su discurso de Investidura-, parece oportuno en
estos momentos la modificacion propuesta, en lamedida
en que la Comision de Secretarios puede ser un instru-
mento esencia de coordinacion.

Respecto ala Jefatura de Personal delas Consgjerias,
este Proyecto de Ley atribuye tal competencia a los
respectivos Secretarios Generales, detrayéndola de las
funciones que para los Consgjeros establece € articulo
21 del actua texto refundido. Estareformasefundamenta
en multiples razones. En la actualidad, los Secretarios
desarrollan ya tales funciones de forma é&gil y €ficaz,
gerciéndolas através de diversos instrumentos juridicos,
definidos reglamentariamente, tales como los Decretos
de estructura organica de cada Consgieria, 0 € decreto
275/1993, de dieciocho de noviembre, por € que se
articula la distribucién de competencias en materia de
personal, que han demostrado la conveniencia de asumir
dicha practica administrativa. Por otro lado, razones de
coordinacion interadmini strativa aconsejan establecer ta-
les funciones en una autoridad equivalente a la que se
establece en otras Administraciones: €l Subsecretario en
el Estado o los Viceconsgjeros o Secretarios Generales
Técnicos en otras Comunidades Auténomas.

A mayor abundamiento, en e momento actual, la
asuncién de nuevas competencias ha traido consigo -y
previsiblemente se incrementard- un notable aumento en

los medios personales al servicio de esta Administracion
gue generan un volumen ciertamente importante en la
gestion de personal, 1o que evidentemente exige atribuir
dichas competencias en un 6rgano especifico méas técnico
gue el Consgjero, maxime cuando se trata de unamateria
perfectamente reglamentada y no regida por criterios de
oportunidad.

Por dltimo, Sefiorias, tanto la naturalezadel Proyecto
de Ley presentado como su simplicidad permiten, a
nuestro entender, la tramitacién del mismo por € proce-
dimiento delectura Unica, de acuerdo con €l Articulo 128
del Reglamento de las Cortes de Castillay Leodn.

A estos efectos, presento ante estas Cortes este Pro-
yecto de Ley, sometiéndolo a la consideracion de Sus
Sefiorias y solicitando su aprobacion.

Sefioria, nada més y muchas gracias.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ZAMA.-
COLA GARRIDO): Muchas gracias, sefior Consgjero.
Para consumir un turno en contra... perdon, afavor, don
José Nieto tiene la palabra.

EL SENOR NIETO NOYA: Sefior Presidente, e
Grupo Parlamentario Popular no tiene la intencion de
consumir un turno a favor, siempre y cuando esto no
limite su capacidad de participacion en € debate que vaya
a seguir a partir de este momento.

EL SENOR GONZALEZ GONZALEZ: Presidente,
habia un acuerdo verbal entre los Grupos, que le habian
manifestado al Presidente Estella, de que los Grupos
fijariamos, por abreviar el debate, posiciones, con inde-
pendencia de que el voto que anunciaramos fuera en
contra, afavor o abstencion; pero para evitar. Por tanto,
procederia, a nuestro juicio, en virtud de ese acuerdo,
simplemente un turno de fijacion de posiciones, en e cua
cada Grupo expresaria su opinién.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ZAMA-
COLA GARRIDO): Gracias, sefior Gonzalez. Pues en-
tonces, parafijar posiciones, empezando por los Grupos
de mayor amenor, por el Grupo Parlamentario Popular,
¢desea fijar posiciones? No. ¢Por el Grupo Parlamenta-
rio...?

EL SENOR...: (Intervencion sin micréfono.)

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ZAMA.-
COLA GARRIDO): No, estoy haciéndolo de mayor a
menor. Acabo deindicar de mayor amenor, sefior Nieto.
Perddn, perddn. Por el Grupo Parlamentario Mixto, dofia
Concepcion Farto tiene la palabra.

LA SENORA FARTO MARTINEZ: Gracias, sefior
Presidente. Solamente para decir que vamos a votar a
favor. Gracias.
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EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ZAMA.-
COLA GARRIDO): Gracias, sefiora Farto. Por l1zquier-
da Unida, dofia Elena tiene la palabra.

LA SENORA PEREZ MARTINEZ: Muchasgracias,
sefior Presidente, o Vicepresidente. Sefiorias. Antes de
pronunciarnos sobre la modificacion que nos ha traido
aqui el Gobierno sobre su Ley, € Decreto Legidativo de
laLey de Gobierno, plantear unas cuestiones previas que
quiere comentar mi Grupo Parlamentario.

Primero, laextrafiezadelaformulaelegida. Asi como
ustedes dicen que eslatramitaci én en lecturadnica-como
dice € Articulo del Reglamento, € Articulo 128-... se
hace porque es muy sencilla la formula, porque la
modificacién es escasa, a este Grupo Parlamentario nos
extrafia que ustedes modifiquen este Decreto, pero, en
cambio, no regulen cdmo se va aregir esta Comision de
Secretarios, no regulen quién lo va a presidir y qué
funciones va a tener.

Pero ustedes nos |0 han traido aqui con un tramite que
podriamos denominar de urgencia. Ustedes, en esta
L egislatura, nos han traido aqui dos proyectos de L ey por
mecanismos mads 0 menos de urgencia. Este Grupo
Parlamentario simplemente les quiere recordar que tene-
mos cuatro afosy que podemoslegisiar con tranquilidad.

Entonces, no entendemos esa urgencia, no entende-
mos la urgencia de modificar un Decreto que luego
ustedes no o regulan. Mucho nos tememos que en vez
de regular -como nos ha comentado aqui el sefior Vice-
presidente-, regular transparencia y agilidad en la ges-
tion, mucho nos tememos que luego se regulara exclusi-
vamente la discrecionalidad -como nos ha comentado
agqui— en cadamomento se dira, se decretara quién puede
presidir esa Comision de Secretarios. Pedimos que nos
lo explique.

Y vya refiriéndonos a las otras modificaciones pro-
puestas en este Decreto, constatar por este Grupo Parla-
mentario nuestro apoyo a otra forma, a otra forma de
regir la politica de personal de esta Comunidad Auténo-
ma. Porgue queremaos creer -y por eso anunciamos desde
agui que no nos vamos a oponer a esta modificacion-,
gueremos creer que si la Jefatura de Personal en cada
Consgjeria va a corresponder -como asi tiene que ser- a
su Secretario 0 Secretaria General, queremos creer que
esto lo cambian ustedes, Sefiorias, para mejorar la coor-
dinacion entre las distintas Consgjerias bajo las directri-
ces -como no tendria que ser de otra forma- de la
Direccién de la Funcion Pablica, y no seguir como hasta
ahora, que esta Ultima Direccion de la Funcion Pablica
vaaremolque de las decisiones, a veces contradictorias,
gue en politica de personal llevan a cabo las distintas
Consgierias. Y me refiero, Sefiorias —porque todos uste-
deslo saben-, alasdistintasformas de acceso alafuncion
publica, segin de la Consgjeria que se trate —Consgjerias
todas del mismo Gobierno-, teniendo solo unalLey dela
Funcion Piblica para Castillay Ledn.

Tenemosdatos, y ustedes también, Sefiorias, tenemos
datos de su Administracion. Oferta de Empleo Piblico
anual, en alguna Consgjeria -y constatar simplemente
este dato, y ustedes o saben, Sefiorias-, Ilevamos masde
trece afios con la paralizacion de la Oferta de Empleo
Pablico anua. Y no nos comenten a este Grupo Parla-
mentario que esto es debido a pardizaciones en los
tribunales, porque este Grupo le quiere recordar que los
tribunales (el Tribuna Superior de Justicia de Cadtillay
Ledny € Tribuna Constitucional) son iguales para todo
Cadtillay Ledn; no solo paratodo Castillay Ledn, sino
también para las distintas Consgjerias que tiene su Go-
bierno Auténomo, y se practican distintas politicas segin
gué Consgjeria.

Otro tanto tenemos en € porcentgje de personal
interino que tienen ustedes... ya no vamos a hablar en
servicios periféricos, sino en centrales, 1o que ustedes
tienen més cerca y lo que més mangjan. Asi, constatar
-y noslo dijo el Consgjero de Presidencia en su compa-
recencia en septiembre- que en Presidencia, asi como
tenemos alrededor del tres por ciento de personal interi-
no, tenemos en la Consgeria de Sanidad y Bienestar
Socidl... y me refiero a servicios centrales, Sefioria; no
me estoy refiriendo alo que nos han dicho muchas veces
en Comision o en los medios de comunicacion a los
sanitarios o sanitarias locales, que siempre se refieren;
me refiero a servicios centrales, en esta Consgeria
tenemos méas o0 menos el cuarenta por ciento de personal
interino.

Por no hablar de los distintos baremos —que ustedes
también lo saben- para €l acceso de ese tipo de personal,
seglin qué Consgjerias, y se da el caso que-ustedes si no
lo saben, 1zquierda se lo va a comentar—, aun siendo para
la misma profesion, segin en qué Consgjerias, € acceso
alafuncion puablica es un baremo o es otro. Y por eso
nunca se ponen ustedes de acuerdo.

Sefiorias, acabando, porque breve nos parece a noso-
tros que es e texto que modifican, aunque puede ser
amplio y con transcendencia e contenido que ustedes
quieran decretar a posteriori, un contenido que puede
suponer, méas que transparencia, un reparto, una discre-
cionalidad o unacimulo de poder. Sefiorias, s mplemente
decirles que Izquierda Unida, con la transparencia en la
gestion, con la normalidad administrativa, con € cum-
plimiento de sus propiasleyes-L ey delaFuncién Pdblica
en este caso-, siempre nos encontrardn; si no, Sefiorias,
siempre nos tendran enfrente. Muchas gracias.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ZAMA.-
COLA GARRIDO): Muchas gracias, Sefioria. Para con-
sumir un turno, por e Grupo Parlamentario Socialista,
don Jaime Gonzalez tiene la palabra.

EL SENOR GONZALEZ GONZALEZ: Sefior Pre-
sidente. Sefiorias. Voy a empezar, si me lo permite €
Presidente, poniendo, a nuestro juicio, las cosas en su
sitio en lo que respecta a sefior Vicepresidente. Porque
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sele citaapalo seco como sefior Vicepresidente, y yo no
le quiero quitar a @ —porque le respeto mucho- ninguno
de susttitulos. Y por lo tanto, y sin meterme en otros de
otra naturaleza que afectan a Partido Politico en e que
milita, etcétera, sin entrar en ésos, yo siempre mereferiré
a é como Vicepresidente y Consgjero de Fomento,
porque, realmente, une indisolublemente en su persona
ambas cuestiones, y eso condiciona —a mi juicio- la
reformadel Reglamento... perdén, delal ey de Gobierno
gue se quiere articular, y ademés la condiciona grave-
mente.

Por lo tanto, sefior Vicepresidente y Consegjero de
Fomento, espero que su intervencién hoy aqui hayasido,
simplemente, porque & Consgjero de Presidenciaestaen
otros lugares, porque, si no, estariamos en un... ante un
caso de "juanpalomismo” excesivo: una reforma de la
L ey de Gobierno planteada para usted, que presenta usted
—€s0 si—, tratando de esconder su condicion simulténeade
Consgjero de Fomento. Por lo tanto, en ese aspecto... a
ese aspecto me referia cuando hablaba de poner las cosas
en su sitio.

Segunda cuestion. Examinemos lo que nos trae aqui,
gue es la proposicion... la modificacion de la Ley de
Gobierno que nos ocupa. La cuestion tiene dos aspectos
claramente diferenciados.

Una, 1o que se refiere a la atribucion de la Jefatura
Superior de Personal dela Consgjeriaal 6rgano que ellos
estimen oportuno. Y ahi comparto buenaparte delastesis
y delas afirmaciones que ha hecho la Portavoz del Grupo
de Izquierda Unida, en el sentido de que la situacion del
persona en estos momentos no es 0 no estd adecuada a
lo que deberia ser; hay multitud de plazas cubiertas por
interinidades, esas interinidades se cubren de manera,
posiblemente, demasiado arbitrariay demasiado centrada
en |os deseos de cada Consgjeria.

Y hay un gemplo... otro gjemplo palmario, y es la
situacion en que se encuentran los servicios territoriales.
Ayer, el Consgero... yo creo que era de Sanidad y
Bienestar Social, en la contestacion a una pregunta por
escrito, hablaba de que la tinica Comunidad Auténoma o
précticamente la Unica que cubria las plazas de jefe de
servicio territoriales por concurso era €. Pero ésos
fueron los primeros, los primeros; todas |as bajas que ha
habido desde entonces, ya sea por jubilacion -como é
decia- o por otra razon, ya no han sido cubiertas por
concurso; han sido cubiertas por adscripcion provisional,
han sido cubiertas a dedo, y esa situacion se mantiene de
manera notable. Y podemos hablar del caso concreto de
Ledn, que es el caso que yo, en concreto, conozco de
manera mas notable.

Por lo tanto, de concurso nada. De concurso se
cubrieron las primeras, después de haber valorado en €
concurso los miles de meses que muchos de €llos habian
estado en la propia Jefatura de Servicio en adscripcion
provisional, nombrados igualmente a dedo por la propia
Consgieria.

Por lo tanto, ese intento —a nuestro juicio— de quitarle
la responsabilidad al Consgjero y tradadéarsela al Secre-
tario Genera en lo que se refiere atemas de personal no
nos parece oportuna. Por lo tanto, no estamos de acuerdo,
en principio, con esa modificacion.

Y en lo que se refiere a segundo, a mi me gustaria
hacer algunas consideraciones. En primer lugar, ¢cOmo
ha funcionado hasta ahora esta Comunidad Auténoma?
Porque en esta Comunidad Auténoma ha habido més
Vicepresidentes y mas Comisiones de Secretarios Gene-
rales, y las Comisiones de Secretarios Generales se han
reunido y han funcionado, y sdlo han estado presididas
en un solo caso -y ahora lo explicaré- por € Vicepresi-
dente de la Junta.

El primer Vicepresidente de esta Comunidad Auté-
noma no fue Presidente de la Comision de Secretarios
Generales porque se lo impedia, precisamente, laLey. Y
la Comision de Secretarios Generales fue presididaen la
| Legidatura permanentemente por € Consgjero de Pre-
sidencia, con independencia de que hubiera un Vicepre-
sidente. Y eso no empece para que la coordinacion, a su
vez, entre € Consgero de Presidencia y los demas
Consgjerosy la Vicepresidencia de la Junta fueratodo 1o
razonable que quisiera. Pero, desde luego, no existia esa
cuestion.

En segundo lugar, € segundo Vicepresidente de esta
Comunidad Auténoma fue a su vez Consgjero de Presi-
denciay, como reunia en su persona ambas condiciones,
presidiala Comision de Secretarios Generalesy a su vez
era Vicepresidente de la Junta. Pero no presidia la
Comision de Secretarios Generales por € hecho de ser
Vicepresidente, sino porque, a su vez, era Consgjero de
Presidencia.

Tercer Vicepresidente, otro Consgjero en la lll Le-
gislatura, finalesdel, quefue el Consgero de Economia
y Hacienda. No era Vicepresidente de la Junta y, por lo
tanto, no presidiala Comisién de Secretarios Generales.
i'Y de buena nos libramas!, porque hubiera sido dramé-
tico queel Consgjero de Economiay Haciendasusodicho,
ademés, hubiera podido presidir la Comision de Secreta-
rios Generales y haber organizado desde la misma algu-
nas otras cuestiones.

Por lo tanto, hasta ahora, hasta ahora nunca nunca,
habiendo habido tres Vicepresidentes, la Comision de
Secretarios Generales ha estado presidida por los mis-
mos;, ha estado presidida, precisamente, por el Consegjero
de Presidencia.

Esa situacion a la Junta actual no le gusta. Tiene un
Vicepresidente y Consgjero de Fomento, y plantea una
reformadelal ey de Gobierno paraquee Vicepresidente
y Consgjero de Fomento presida la Comision de Secre-
tarios Generales.
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Y parafraseando a Portavoz del Grupo Popular en €
anterior punto del Orden del Dia —que lamento que no
esté-, pues la verdad es que la reforma es una chapuza.
Y digo por qué.

¢Qué es lareforma en lo que ala Vicepresidencia y
la Comisién de Secretarios Generales se refiere? Es una
dedlegalizacion de la determinacion de quién preside la
Comisién de Secretarios Generales, y una legalizacion,
a su vez, del Reglamento de funcionamiento.

En ambas cosas estamos en desacuerdo. Enlo primero
por las siguientes razones. Porgue es que no precisanada.
Unacosaesdeslegalizar y decir: no presidirdalaComision
de Secretarios Generales el Consgero de Presidencia,
pero si 1o hara un Consgjero, o un Secretario General, o
el Presidente, 0 el Vicepresidente. Eso seria deslegalizar
lo actual, ampliar € campo de accion, pero fijando unas
condiciones minimas para ser Presidente de la Comision
de Secretarios Generales. Y otra cosa es que pueda ser
Consgjero... perdon, Presidente de la Comision de Se-
cretarios Generales quien la Junta desee, sin ningun tipo
de vinculacion con esta Comunidad Auténoma. O seaque
podemos ver... podia ser yo si la Juntalo deseara; yo sé
gue no lo voy a ser, es evidente, pero podia serlo Luis
Ramallo, Alvarez Cascos, Rato...; bueno, podia ser
cualquiera con esta regulacion que aqui se pone. No se
pone ninguna condicion previa-y yo me acuerdo de que
ya hubo un emperador romano que nombré cénsul a su
caballo-, y yo creo que la libertad de la Junta no puede
[legar hasta esos extremos.

Yo creo que bien estd, si ustedes quieren, deslegalizar
la cuestion, pero no deslegalizarla hasta el extremo que
laarbitrariedad quepadentro delades egalizacion. Digan
ustedes que no es e Consgero de no sé qué.. de
Presidencia, que no es el Vicepresidente o que lo es, 0
gue es un Consgjero, o que lo es otro Secretario General,
pero, desde luego, otra cosa no puede ser. Es una cosa
excesiva a todas luces.

Pero podemos ir un poco mas lgjos. (Qué va a pasar
cuando el Vicepresidente y Consgjero de Fomento presi-
dala Comision de Secretarios Generalesy se vean en esa
Comision asuntos que le afectan como Consgjero de
Fomento? ¢Como va a poder dividirse en dos? ¢Cémo
va a partir su personalidad? No le queremos pedir ese
esfuerzo al sefior Vicepresidente y Consgjero de Fomen-
to. ¢Como es posible que vaya a decidir con ecuanimidad
lo que alli setiene que decidir?

Lo normal, lo razonable -y por eso lo pone aqui, lo
pone practicamente en casi todas las regul aciones- es que
€l Presidente dela Comision de Secretarios Generales sea
un Consgiero horizontal, sin funciones concretas de
gjecucion odegestionen el Gobierno. Y cabriaquefuera,
pues, €l Consgjero de Presidencia; o hubiéramos enten-
dido que lo hubiera sido € de Economiay Hacienda. A
lo mejor, los Secretarios Generales le hubieran avisado
y hubiera dicho: cuidado, porque, al no emitir la deuda

publica, nos vas a crear un agujero, y entonces no vamos
a poder pagar, Y no vamos a poder incorporar los
remanentes, y entonces no vamos a poder pagar a los
contratistas, y, claro, es un desastre, es un desastre; y a
lo mejor hubiera sido bueno que hubiera sido € Conse-
jero de Economia y Hacienda. Pero, desde luego, en
ninglin caso sera bueno que € Consgero de Fomento
presida la Comision de Secretarios Generales, porque
quien lava a presidir es el Consgjero de Fomento, que
[leva anexo a su cargo €l de Vicepresidente, pero que lo
era antes, Consgjero de Fomento, antes que Vicepresi-
dente, y que, inevitablemente, porque nadie es perfecto,
No va a poder separar esas cuestiones.

Por lo tanto, por todas esas razones, a nosotros nos
parece precipitada esa regulacion o nueva regulacion de
la Ley de Gobierno.

Nos parece, ademas, que tras un contenido sencillo
se esconden mal évol as-en sentido figurado- intenciones,
gue se deslegaliza excesivamente... Y vuelvo a poner €
g/emplo de que no hay ningunacondicién previaalaJunta
de quién tiene que presidir la Comision de Secretarios
Generales, que es muy duro, ¢eh? Es que, repito, puede
ser cualquier ciudadano de la Comunidad de Madrid, del
Douro, de cualquiera, naciona o extranjero, raciona o
no, etcétera; es que puede ser cualquiera. Y a nosotros
NoS parece —a huestro juicio— excesivo. Si se quiere que
lapresida€e Vicepresidente, digase, deslegalicese, trapi-
chee la legalidad y diga "presidira la Comision de
Secretarios Generales el Vicepresidente'. Pero entonces
estariamos ante un debate real, no ante un debate ficticio.
Pero como yo estoy convencido de que la intencion es
ésa, por tanto, haremos el debate como si € texto que
NOS propone propusiera esa cuestion.

Y, por ultimo -y ya quedd perfectamente claro en mi
primera intervencion ante la Comisién de Economia y
Hacienda-, ¢por qué todo este tinglado? Para que, sin
decirlo, la Junta pueda nombrar a Vicepresidente y
Consgjero de Fomento Presidente de la Comision de
Secretarios Generales. Pues ahi es donde entra la parte
gue no se puede decir ni siquiera en un texto que fuera
mejor que éste. Yo comprendo que eso ni aqui, porque
aqui no va a poner -no, no- que presida la Comision de
Secretarios Generales e Secretario General del Partido
Popular. Eso no se puede decir ni siquiera en un texto
legal de esta naturaleza. Pero ésa es, desde luego -y a
nuestro juicio y ajuicio del Grupo Parlamentario Socia-
lista, la Ultima razén por la cual la Junta nos trae aqui
este Proyecto de Ley para su tramitacion por lectura
Unica. Es que presida la Junta... la Comision de Secre-
tarios Generales, perdon, €l Secretario General del Par-
tido Popular, que ademas es Consgjero de Fomento, que
ademés es Vicepresidente, y para eso lo que se hace es
posibilitar -como decia antes- que lo presidiera hasta un
ser irracional... y, desde luego, no quiero decir, en
absoluto, que... establecer ninglin tipo de comparacion.

Nada mas y muchas gracias.
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EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR ZAMA-
COLA GARRIDO): Muchas gracias, sefior Gonzalez.
Por el Partido... por el Grupo Parlamentario Popular,
sefior Nieto Noya, tiene la palabra.

EL SENORNIETONOYA: Gracias, sefior Presiden-
te. Sefiorias. Consumo €l turno de fijacién de posiciones
en representacion del Grupo Parlamentario Popular en
este debate sobre el Proyecto de Ley de Reforma de la
Ley de Gobierno, y, naturalmente, empiezo por anunciar
el voto favorable de nuestro Grupo Parlamentario.

Voto favorable porque este Proyecto plantea una
mejora técnica de la Ley vigente, que en los dos puntos
concretos que se modifican, aunque estén incluidos en €
Decreto Legidativo que unifica todas las normas sobre
la Ley de Gobierno, en los dos puntos que ahora se
modifican mantiene el texto original aprobado en julio de
mil novecientos ochentay tres.

Se trata, en un caso, en el apartado 1 de su Articulo
Unico, de flexibilizar la norma para que permita su
adaptacién a posibles circunstancias cambiantes o a cri-
terios de oportunidad, de forma que no impida optar por
la solucidn todavia vigente y, a la vez, posibilite otras
solucionesigualmente validas y ortodoxas desde € punto
devistapolitico y desde € punto de vista administrativo.

En esta Comunidad, Sefiorias, o mismo que tal vez
en otras Comunidad Auténomas, corremos siempre €l
peligro de darle excesivarigidez alas leyesincorporando
a dllas preceptos que corresponde mas bien a nivel
reglamentario. En esta misma direccion se produjo la
primera reforma de la Ley 1/83, la reforma establecida
por la Ley 2/85; en aquella ocasion, para hacer posible
que, dentro de los limites que establece €l Estatuto, la
creacion, supresion, modificacion o fusion de las Conse-
jerias se redlizase mediante Decreto de la Junta. Esta
deslegalizacion no es obra del Partido Popular, es obra
del Partido Socialista entonces gobernante.

Otras deslegalizaciones se han producido también en
laLey 15/88, pero en este caso se trata de remitir a un
Decreto de laJunta-como se hadicho yaen estaCamara-
la presidencia de la Comision de Secretarios Generales,
presidencia que la Ley 1/83 atribuia a Consgjero de
Presidencia, que ya, por cierto -y éste es uno de los
riesgos de las rigideces de las leyes en materias regla
mentarias-.... Consgjeria de Presidencia que yaahorano
es, ni ahora ni desde € afio ochentay cinco, Consgjeria
de Presidencia, sino de Presidencia y Administracion
Territorial.

Ademas de corregir, pues, esta pequefia disfuncion
nominal, la redaccion del Proyecto que se presenta y
modifica el parrafo 2° del Articulo 7° esta mas acorde
con lo que dice € parrafo 1° de ese Articulo. A mi, a
menos, N0 me parece ldgico que la creacion de la
Comisién de Secretarios Generales sea una facultad
potestativa...

Y o agradeceria alos sefiores Procuradores que habla-
ran mas bajo para que no interfieran en mi intervencion.

Digo que la Ley atribuye la creacion de la Comision
de Secretarios Generales a la Junta como una facultad
potestativa -en €l parrafo 1°-, o, lo que eslo mismo, la
Junta podia no haber creado en ningin caso la Comision
de Secretarios. Y, sin embargo, en €l parrafo 2° fijay
condicionay hurta ala Juntala capacidad de determinar
quién ha de ser su Presidente.

La coherencia interna del Articulo 7° de la Ley
vigente resulta recuperada mediante la redaccion del
Proyecto de Ley que hoy debatimos. Y, a mayor abun-
damiento, la nueva redaccion también es mas acorde con
lo que establece la misma Ley en € Articulo 6°, que,
sobre otras comisiones internas que puede crear la Junta,
sefiala que € Decreto de creacién debera contener a
menos la composicién, Presidenciay competencias asig-
nadas. Y asi, lanuevaredaccion del Articulo 7°, parrafo
20, reserva a Decreto de la Junta no la composicion y
competencias, que éstas yavienen definidas en el parrafo
1°, pero si su Presidenciay sus normas de funcionamien-
to. Porque ocurre que €l contenido de... este Ultimo, de
las normas de funcionamiento que no estd en la Ley,
tampoco esta recogido en € vigente Decreto 6/83 —por
tanto del Gobierno socidista-, que se limita a crear la
Comisiény arepetir sin méslo que establecelalL ey sobre
la composicién y la Presidencia.

En cuanto a esa preocupacion que le asdta a algin
Grupo Parlamentario sobre la posibilidad de que la Junta
nombre Presidente de la Comision de Secretarios a
cualquier persona gque sea absolutamente gjenaalaJunta,
eslamisma posibilidad, Sefiorias, que en el articulo 6 se
contempla respecto de comisiones internas dentro de los
miembros de la propia Junta. El texto actual de la Ley
no dice que la presidencia de las comisiones internas que
pueda crear la Junta haya de estar atribuido necesaria-
mente a un miembro de la Junta; por tanto, también ala
Junta podria habérsele ocurrido nombrar presidente de
una comision interna a cualquier persona extrafia a la
Junta.

Esasreservas y esos escripul os que parece que algin
grupo tiene muy metidos en su interioridad, no tienen
ningun fundamento, porque a nadie se le ocurre que
pueda traerse una persona extrafia al Gobierno a presidir
una comision interna del Gobierno.

Estas son | asrazones por | as que anosotros nos parece
gue €l proyecto que debatimos representa una notable
mejora técnica sobre la situacién actual, sefior ex Vice-
presidente de la Junta y Consejero de Agricultura, ex
Vicepresidente y Consegjero de Agricultura... —bueno,
ahorallegamos-, bueno, es una auténtica mejoratécnica.

Que esta mejora técnica, que esta mejora técnica
obedece también a un criterio politico y de oportunidad,
no lo discutimos; ni yo lo discuto, ni hadielo haocultado,
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ni yo ahora lo voy a ignorar. Se ha nombrado un
Vicepresidente con la funcién de coordinar las Consgje-
rias, en palabras del Presidente en su discurso de Inves-
tidura, y es voluntad del Presidente que este Vicepresi-
dente presidala Comisién de Secretarios General es como
organo que también... en e que también..., dentro del
gue también se puede readizar esa coordinacion interna
de las Consgjerias, particularmente en los ambitos admi-
nistrativosy de gestion. Y créanme Sefiorias que nuestro
Grupo no entiende de ninguna manera que esta voluntad
dd Presidente y este objetivo de coordinacion pueda
suscitar la oposicion de algin Grupo Parlamentario que
pareceignorar que su partido, alladonde gobiernaplantea
el mismo mecanismo de coordinacion y le atribuye la
presidencia a un Vicepresidente. Asi ocurre, asi ha
ocurrido con un Vicepresidente que se declaraba oyente
en las relaciones de Gobierno y presidia las comisiones
de subsecretarios. Y asi ocurre, 0 se pretende que ocurra
en un Proyecto de Ley que se ha... de reformadelaLey
de Gobierno que se hapresentado €l dia... se hapublicado
el dia seis en e Boletin Oficia del Congreso de los
Diputados, en el que se pretende crear la Comision, en
este caso, no de subsecretarios, pero si de Secretarios de
Estado con las mismas funciones... perdén, con lamisma
funcién bésica que nuestra Comisién de Secretarios Ge-
nerales, que eslade preparar las reuniones del Gobierno,
en Madrid lasreunionesdel Gobierno, aqui, lasreuniones
de la Junta. Pues, con esta misma funcién bésica se crea
la Comisién de Secretarios de Estado y se le atribuye la
Presidencia de esa Comision a Vicepresidente o a uno
de los Vicepresidentes, si los hubiera.

EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
YOS): Sefiorias, guarden silencio desde sus escafios, no
interrumpan a orador, por favor.

EL SENOR NIETO NOYA: Entonces, entonces,
Sefiorias, a mi me da la impresién de que agunos
padecen, sefior Vicepresidente, de"merinofobid" y hacen
girar, girar, intentan hacer girar este debate, intentan
hacerlo girar en torno a una dolencia de su espiritu, en
lugar de centrarlo en la modificacion que se propone la
Ley de Gobierno. Tengo laimpresién -hablo siempre de
impresiones- de que deberiamos hacer algo para mante-
ner debates un poco mas comprensibles desde € exterior,
debates mas congruentes con la materia sobre la que
versan, para no salirnos por los cerros de Ubeda. Pero
no sé s el camino seria preparar alglin curso intensivo
sobre didlogo y técnicas de comunicacion para los Pro-
curadores, o simplemente pasar por una consulta de un
psiquiatraparacurarlosdelasfobiasy delosfantasmas...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Orden, Sefiorias, guarden silencio, por favor;
estén esta mafiana muy alterados.

EL SENOR NIETO NOYA: ...delasfobiasy delos
fantasmas a cuantos puedan estar afectados de esta do-
lencia.

No voy a volver a mas temas en relacion con esta
materia, ni siquiera a tema del control politico de los
secretarios generales a través o mediante € Secretario
Genera del Partido Popular; 1o voy adegjar a un lado.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
Y 0S): Vaya concluyendo, su intervencion.

EL SENOR NIETO NOYA: En cuanto al apartado
2, Sefiorias...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
Y OS): Vaya concluyendo.

EL SENOR NIETO NOYA: ...del articulo tnico del
Proyecto —concluyo, sefior Presidente-, viene a recoger
enlaLey lo quelarealidad ha demostrado como necesa-
rio y yase viene haciendo por delegacion através de los
decretos organicos de |l as diferentes Consgjerias. Setrata
de atribuir a los Secretarios Generales la Jefatura Supe-
rior de Personal de la Consgjeria que en la Ley vigente
corresponde a Consegjero. Es esta una funcién técnico
administrativa perfectamente reglada, que estd mejor
ubicada entre las del Secretario General y que también
es concordante con la regulacion que yo desde siempre
he conocido en la Administracion General del Estado
como propia de los subsecretarios, y que otras Comuni-
dades Autdnomas atribuyen a los Viceconsgeros, ali
donde los hay, o a los Secretarios Generales. Natural-
mente, la disposicion derogatoria es consecuencia de esta
apartado 2.

Y yatermino mi intervencion, Sefiorias, aclarando,
porgue creo que lo ha pedido expresamente la Portavoz
de Izquierda Unida, alguna aclaracion sobre la razén de
la urgencia de este Proyecto de Ley. No hay... no esun
Proyecto de Ley que se esté tramitando por via de
urgencia, sino por el procedimiento de lectura Gnica, que
esta... lectura Unica que esta prevista en nuestro Regla-
mento en su articulo 128, siempre que la naturaleza del
Proyecto de Ley o la simplicidad de su formulacion lo
permitan. Son dos condiciones, dos requisitos que cum-
ple e actual Proyecto deLey y por eso se estatramitando
por el procedimiento de lectura Gnica

Sefioras y sefiores Procuradores, anuncio —repito-
nuestro voto favorable a este Proyecto de Ley, porque
responde a un criterio de oportunidad establecido por
quien tiene la facultad de autoorganizarse y de gobernar
la Comunidad Auténoma durante cuatro afios; y, segun-
do, porque creemos que mejora técnicamente de una
formasustancial laL ey de Gobierno que tenemosvigente
en estos apartados desde e principio de la primera
legislatura de estas Cortes. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
Y OS): Muchas gracias.
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EL SENOR GONZALEZ GONZALEZ: Sefior Pre-
sidente. He sido aludido directamente como Vicepresi-
dente de la Junta, lo cual no solo...

EL SENOR PRESIDENTE (SENORESTELLA HO-
YOS): Silencio, por favor.

EL SENOR GONZALEZ GONZALEZ: ...y pido
gue se me permita aclarar esta circunstancia.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
Y OS): Sefior Gonzél ez, esta Presidencia ha estado ausen-
te durante buena parte del debate. No sé si realmente ha
sido unacitacién o una alusion en € sentido reglamenta-
rio, es decir, alguna inexactitud o algun juicio de valor
contra su persona o decoro, ¢Jo ha habido? ¢Por parte de
quién?

EL SENOR GONZALEZ GONZALEZ: Sefior Pre-
sidente, ha habido una inexactitud y yo creo que ademés
malintencionada.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Aclérelainmediatamente.

EL SENOR GONZALEZ GONZALEZ: Con caréc-
ter inmediato, sefior Presidente, y ademas me aegro
mucho de que por una vez me dé la palabra.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Tenia que habérsela quitado en varias ocasiones.

EL SENOR GONZALEZ GONZALEZ: No, pero no
me la suele dar Ultimamente. Bien, pues, digo que yo fui
Vicepresidente de la Junta, no soy Vicepresidente de la
Junta, y é se ha dirigido a mi como Vicepresidente
actual, lo cual es obvio que no es asi.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Sefiorias, silencio, por favor.

EL SENOR GONZALEZ GONZALEZ: Segundo,
como Vicepresidente de la Junta jamas presidi la Comi-
sion de Secretarios Generales, ni siquiera como oyente,
lo cual no nos pareceriamal que hicierael sefior Merino.
Y en tercer lugar, ni "merinofobias’, ni "churrofilias’,
nada parecido, sefior Presidente.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Gracias. Se somete avotacion €l Proyecto de Ley
modificativo del Decreto Legisativo 1/88. ¢Los que
estén a favor, levanten la mano? ¢Los que estén en
contra? ¢Abstenciones?

Resultado de la votacion. Votos emitidos, ochenta.
Votos afavor, cincuenta. En contra, veintiséis. Y cuatro
abstenciones. En consecuencia, queda aprobada la Ley
modificativade Texto Refundido delalLey de Gobierno
y Administracion de esta Comunidad.

Sefior Secretario, proceda a dar lectura a decimo-
cuarto y Ultimo punto del Orden del Dia.

EL SENOR SECRETARIO (SENOR AGUILAR
CANEDO): Decimocuarto y Gltimo punto del Orden del
Dia: "Propuesta de la Mesa de las Cortes de Cagtilla
y Ledn de creacion de una Comision Permanente de
Asuntos Hidraulicos'.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
YOS): Le ruego dé lectura también a acuerdo de Mesa.
Silencio, por favor.

EL SENOR SECRETARIO (SENOR AGUILAR
CANEDO): "LaMesa de las Cortes de Castillay Ledn,
en su reunion del dia dos noviembre de mil novecientos
noventa y cinco, ha acordado, de conformidad con el
criterio expresado en la Junta de Portavoces, proponer a
pleno de la Camara la creacién de una Comision de
caréacter permanente de Asuntos Hidraulicos, con idénti-
ca composicion que las demés Comisiones Permanentes
de la Cédmara."

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA HO-
Y OS): Perdon, Sefiorias. Habia un...

¢Se aprueba por asentimiento la creacion de esta
Comision? ¢Se aprueba por asentimiento? Queda apro-
bada, entonces, la propuesta de creacion de la Comision
de caracter permanente de Asuntos Hidraulicos.

Se levanta la sesiéon. Gracias.

(Se levanté la sesién siendo las doce horas cuarenta
minutos.)



