Afio 2002 V LEGISLATURA Num. 82

PRESIDENCIA DEL EXCMO. SR. D. MANUEL ESTELLA HOYOS

Sesién Plenaria nium.: 82

Celebrada el dia 20 de noviembre de 2002, en Fuensaldafa

(Continuacion de la sesién celebrada el dia 19 de noviembre de 2002)

ORDEN DEL DiA:

1. Informacionesy Preguntas Orales de Actualidad.

2. Preguntas con respuesta Oral ante el Pleno:

2.1

2.2.

2.3.

2.4.

P.O. 897, formulada ala Junta de Castillay Ledn por el Procurador D. Cipriano Gonzéalez
Hernandez, relativa a célculos econdmicos sobre el coste de aplicacion de la Ley de Cali-
dad, publicada en € Boletin Oficia de las Cortes de Castillay Ledn, N.° 251, de 23 de
septiembre de 2002.

P.O. 898, formulada ala Junta de Castillay Ledn por el Procurador D. Cipriano Gonzéalez
Hernandez, relativa a denegacion de becas a estudiantes universitarios, publicada en e Bo-
letin Oficial de las Cortes de Castillay Ledn, N.° 251, de 23 de septiembre de 2002.

P.O. 9011, formulada a la Junta de Castillay Ledn por € Procurador D. Jorge F. Alonso
Diez, relativa a cumplimiento de los objetivos del servicio telefonico 112, publicada en el
Boletin Oficial de las Cortes de Cadtillay Ledn, N.° 251, de 23 de septiembre de 2002.

P.O. 917+, formulada ala Junta de Castillay Ledn por € Procurador D. Juan C. Rad Mora-
dillo, relativa a contactos con €l Gobierno de Cadtilla- La Mancha para evitar la instalacion



de parques edlicos, publicada en € Boletin Oficia de las Cortes de Castillay Ledn, N.° 251,
de 23 de septiembre de 2002.

2.5. P.O. 929, formulada a la Junta de Castillay Ledn por € Procurador D. Joagquin Otero Pe-
reira, relativa a sedes de los Consgjos Consultivo y de Cuentas y del Instituto Tecnol6gico
Agrario, publicada en € Boletin Oficial de las Cortes de Castillay Ledn, N.° 251, de 23 de
septiembre de 2002.

2.6. P.O. 936-1, formulada a la Junta de Castillay Leon por e Procurador D. Felipe Lubian Lu-
bian, relativa a conformidad con los criterios y procedimiento de contratacion de la
Coordinadora del programa «M adrugadores» en Benavente, publicada en el Boletin Oficial
delas Cortes de Cadtillay Ledn, N.© 256, de 15 de octubre de 2002.

2.7. P.O. 9461, formulada a la Junta de Castilla 'y Ledn por € Procurador D. José F. Martin
Martinez, relativa a directores generales y consgeros que han cobrado cantidades extraordi-
narias por actividades organizadas por sus departamentos en los Ultimos cuatro afios,
publicada en €l Boletin Oficial de las Cortes de Castillay Ledn, N.° 256, de 15 de octubre
de 2002.

2.8. P.O. 9481, formulada a la Junta de Castillay Ledn por la Procuradora D.2 M .2 Teresa Ro-
drigo Rojo, relativa a prestacion de servicios por la empresa «La Sepulvedana» a los
estudiantes de Horizonte Cultural de Segovia, publicada en el Boletin Oficia de las Cortes
de Castillay Ledn, N.° 256, de 15 de octubre de 2002.

2.9. P.O. 9511, formulada ala Junta de Castillay Leon por el Procurador D. Cipriano Gonzd ez
Hernandez, relativa a previsiones sobre fijacion del calendario escolar en dmbitos territoria-
les dentro de un marco regional homogéneo, publicada en el Boletin Oficial de las Cortes de
Castillay Ledn, N.° 256, de 15 de octubre de 2002.

2.10.P.0. 952-1, formulada a la Junta de Castillay Leon por & Procurador D. Joaquin Otero Pe-
reira, relativa a valoracion de La Bafieza como sede del circuito permanente de velocidad,
publicada en € Boletin Oficia de las Cortes de Castillay Ledn, N.° 256, de 15 de octubre
de 2002.

2.11.P.0O. 9581, formulada a la Junta de Castillay Ledn por e Procurador D. Antonio Losa To-
rres, relativa a motivos de la construccion del Centro de Salud de Babia en San Emiliano en
detrimento de Cabrillanes, publicada en el Boletin Oficial de las Cortes de Castillay Ledn,
N.° 259, de 18 de octubre de 2002.

2.12.P.0. 961-1, formulada a la Junta de Castillay Leon por el Procurador D. Jestis Médaga Gue-
rrero, relativa a gestiones sobre e TAV Lisboa-Oporto, publicada en € Boletin Oficial de
las Cortes de Castillay Ledn, N.° 259, de 18 de octubre de 2002.

2.13.P.0. 963, formulada a la Junta de Castillay Ledn por € Procurador D. Antonio Herreros
Herreros, relativa a posicion de la Junta de Castillay Ledn sobre el acceso europeo del tren
de ata velocidad, publicada en el Boletin Oficia de las Cortes de Castillay Ledn, N.° 262,
de 31 de octubre de 2002.

. Interpelacién, |. 88-1, formulada a la Junta de Castillay Ledn por e Grupo Parlamentario Socia-
lista, relativa a politica sobre organizacion comarcal y en especial sobre la Comarca de El Bierzo,
publicada en el Boletin Oficial de las Cortes de Castillay Ledn, N.° 177, de 1 de diciembre de
2001.



. Interpelacion, 1. 127-1, formulada ala Junta de Castillay Ledn por el Grupo Parlamentario Socia-
lista, relativa a politica general en materia de formacién del profesorado, publicada en € Boletin
Oficia delas Cortes de Castillay Ledn, N.° 239, de 27 de junio de 2002.

. Interpelacion, 1. 1501, formulada a la Junta de Castillay Lednpor el Grupo Parlamentario Socia-
lista, relativa a politica sobre € Gasto Farmacéutico, publicada en € Boletin Oficial de las Cortes
de Castillay Ledn, N.° 251, de 23 de septiembre de 2002.

. Interpelacion, I. 164-1, formulada a la Junta de Castillay Ledn por los Procuradores D. Joaquin
Otero Pereira, D. José M.2 Rodriguez de Francisco y D.2 Daniela Fernandez Gonzdlez, relativa a
politica general acerca del enveecimiento en el mundo rural, publicada en el Boletin Oficial de
las Cortes de Cadtillay Ledn, N.° 251, de 23 de septiembre de 2002.

. Interpelacion, I. 166-1, formulada a la Junta de Castilla'y Ledn por los Procuradores D. Joaquin
Otero Pereira, D. José M.2 Rodriguez de Francisco y D.2 Daniela Fernandez Gonzédlez, relativa a
politica general sobre estaciones de esgqui en la Comunidad y en la provincia de Ledn en particu-
lar, publicada en €l Boletin Oficia de las Cortes de Castillay Ledn, N.° 251, de 23 de septiembre
de 2002.

. Interpelacion, 1. 168-1, formulada a la Junta de Castilla'y Ledn por e Procurador D. Antonio
Herreros Herreros, relativa a politica general en materia de empleo, publicada en € Boletin Ofi-
cia delas Cortes de Castillay Ledn, N.© 259, de 18 de octubre de 2002.

. Mocion, M. 130, presentada por € Grupo Parlamentario Scialista, relativa a politica sobre
incendios forestales, consecuencia de la Interpelacion formulada por dicho Grupo Parlamentario
y publicada en el Boletin Oficial de las Cortes de Castillay Ledn, N.° 247, de 30 de julio de 2002,
publicada en € Boletin Oficial de las Cortes de Castillay Ledn, N.° 259, de 18 de octubre de
2002.

10. Mocion, M. 136-1, presentada por e Grupo Parlamentario Socialista, relativa a politica sobre

accidentalidad laboral, consecuencia de la Interpelacion formulada por dicho Grypo Parlamenta
rio y publicada en €l Boletin Oficial de las Cortes de Castillay Leon, N.° 247, de 30 de julio de
2002, publicada en e Boletin Oficia de las Cortes de Castillay Ledn, N.° 259, de 18 de octubre
de 2002.

11. Mocién, M. 153, presentada por el Grupo Parlamentario Socialista, relativa a politica sobre el

sistema de urgencias y emergencias, consecuencia de la Interpelacion formulada por dicho Grupo
Parlamentario y publicada en € Boletin Oficia de las Cortes de Castillay Ledn, N.° 251, de 23
de septiembre de 2002, publicada en €l Boletin Oficial de las Cortes de Castillay Ledn, N.° 259,
de 18 de octubre de 2002.

12. Mocién, M. 167-1, presentada por los Procuradores D. Joaquin Otero Pereira, D. José M.2 Rodri-

guez de Francisco y D.2 Daniela Fernandez Gonzalez, relativa a politica general en materia de
potenciacion y mejora de los aeropuertos de la Comunidad y del aeropuerto de Ledn en particu-
lar, consecuencia de la Interpel acién formulada por dichos Procuradores y publicada en el Boletin
Oficial de las Cortes de Castillay Ledn, N.° 251, de 23 de septiembre de 2002, publicada en €l
Boletin Oficia de las Cortes de Cagtillay Ledn, N.° 259, de 18 de octubre de 2002.

13. Proposicién No de Ley, P.N.L. 365-1, presentada por €l Grupo Parlamentario Socialista, relativaa

presentacion de un Proyecto de Ley de regulacion de la cooperacion econdmica con las Corpora
ciones Locales de Castilla 'y Ledn, publicada en € Boletin Oficia de las Cortes de Castilla 'y
Ledn, N.° 77, de 24 de junio de 2000.



14. Toma en Consideracion de la Proposicion de Ley para la igualdad juridica de paregjas estables,
presentada por el Grupo Parlamentario Socialista, publicada en el Boletin Oficial de las Cortes de
Castillay Ledn, N.° 251, de 23 de septiembre de 2002.

15. Debate y votacion del Dictamen de la Comision de Transportes y Comunicaciones en €l Proyecto
de Ley de Transporte Urbano de Cadtillay Ledn.

16. Debate de Totalidad del Proyecto de Ley de Igualdad de Oportunidades entre Mujeres y Hombres
en Cadtillay Ledn.

17. Debate de Totalidad del Proyecto de Ley del Deporte de Cadtillay Ledn.
18. Debate de Totalidad del Proyecto de Ley de Universidades de Castillay Ledn.

19. Debate de Totalidad del Proyecto de Ley de Atencion y Proteccidn a las personas mayores de
Cadtillay Leon.
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En turno de duplica, interviene la Procuradora Sra
Armisén Pedrején (Grupo Popular).

En turno de fijacion de posiciones, interviene e Procu-
rador Sr. Herreros Herreros (Grupo Mixto).

El Presidente, Sr. Estella Hoyos, somete a votacion la
toma en consideracion de la Proposicion de Ley. Es
rechazada.

El Presidente, Sr. Estella Hoyos, somete a la considera-
cién del Pleno la alteracion del Orden del Dia. Es
aprobada.

Decimosexto punto del Orden del Dia (antes decimoc-
tavo). Debate de Totalidad PL 47.

El Secretario, Sr. Aguilar Cafiedo, da lecturaa decimo-
sexto punto del Orden del Dia.

Intervencién, en nombre de la Junta, ddl S. Villanueva
Rodriguez, Vicepresidente y Consgjero de Educa-
ciény Cultura para presentar el Proyecto deLey.

Intervencion del Procurador Sr. Gonzdlez Hernandez
(Grupo Sociaista) paraladefensade laEnmiendaa
laTotalidad presentada por su Grupo.

Intervencion del  Procurador Sr. Herreros Herreros
(Grupo Mixto) para la defensa de la Enmienda ala
Totalidad presentada por su Grupo.

En turno en contra, interviene el Procurador Sr. De
Arvizuy Gaarraga (Grupo Popular).

Compartiendo turno en contra, interviene el Procurador
Sr. Garabito Gregorio (Grupo Popular).

En turno de réplica, interviene el Procurador Sr. Gonza-
lez Herndndez (Grupo Socialista).

En turno de réplica, interviene e Procurador Sr. Herreros
Herreros (Grupo Mixto).

En turno de ddplica, interviene e Procurador Sr. De
Arvizuy Galarraga (Grupo Popular).

Compartiendo turno de diplica, interviene el Procurador
Sr. Garabito Gregorio (Grupo Popular).

El Presidente, Sr. Estella Hoyos, somete a votacion las
Enmiendas ala Totalidad debatidas. Son rechazadas.

Decimoséptimo punto del Orden del Dia (antes
decimosexto). Debatede Totalidad PL 45.

El Secretario, Sr. Aguilar Cafiedo, da lecturaal decimo-
séptimo punto del Orden del Dia

Intervencion, en nombre de la Junta, del Sr. Fernandez
Carriedo, Portavoz de la Juntay Consejero de Sani-
dad y Bienestar Social parapresentar el Proyecto de
Ley.

Intervencion de la Procuradora Sra. Pérez Martinez
(Grupo Socidista) paraladefensade la Enmiendaa
laTotalidad presentada por su Grupo.

Intervencion del Procurador Sr. Herreros Herreros
(Grupo Mixto) para la defensa de la Enmienda ala
Totalidad presentada por su Grupo.

4659

4661

4662

En turno en contra, interviene la Procuradora Sra
Serrano Arguello (Grupo Popular).

En turno de réplica, interviene la Procuradora Sra. Pérez
Martinez (Grupo Socidista).

En turno de réplica, interviene el Procurador Sr. Herreros
Herreros (Grupo Mixto).

En turno de ddplica, interviene la Procuradora Sra.
Serrano Arguelo (Grupo Popular).

El Presidente, Sr. Estella Hoyos, somete a votacion las
Enmiendas ala Totalidad debatidas. Son rechazadas.

El Presidente, Sr. Estella Hoyos, suspende la sesion.

Se suspende la sesidon a las catorce horas cuarenta y
cinco minutos, reanudandose a las dieciséis horas
treintay cinco minutos.

El Presidente, Sr. EstellaHoyos, reanudala sesion.

Decimoctavo punto del Orden del Dia (antes decimo-
séptimo). Debate de Totalidad PL 46.

El Letrado, Sr. Arroyo Dominguez, da lectura a
decimoctavo punto del Orden del Dia.

Intervencion, en nombre de la Junta, del Sr. Villanueva
Rodriguez, Vicepresidente y Consgiero de Educa-
ciény Cultura, para presentar € Proyecto de Ley.

Intervencion del Procurador Sr. Gomez Gonzéez (Grupo
Socidlista) paraladefensadelaEnmiendaalaTota-
lidad presentada por su Grupo.

En turno en contra, interviene € Procurador Sr. De la
Hoz Quintano (Grupo Popular).

En turno de réplica, interviene el Procurador Sr. Gdmez
Gonzélez (Grupo Socidista).

En turno de ddplica, interviene el Procurador Sr. De la
Hoz Quintano (Grupo Popular).

El Presidente, Sr. Estella Hoyos, somete a votacion la
Enmiendaala Totalidad debatida. Es rechazada.

Decimonoveno punto del Orden del Dia. Debate de
Totalidad PL 48.

El Secretario, Sr. Aguilar Cafiedo, dalecturaa decimoc-
tavo punto del Orden del Dia.

Intervencion, en nombre de la Junta, del Sr. Fernandez
Carriedo, Portavoz de la Juntay Consgjero de Sani-
dad y Bienestar Social, paapresentar el Proyecto de
Ley.

Intervencién de la Procuradora Sra. Rodrigo Rojo

(Grupo Socialista) parala defensade la Enmiendaa
laTotalidad presentada por su Grupo.

Intervencion del Procurador Sr. Herreros Herreros
(Grupo Mixto) para la defensa de la Enmienda ala
Totalidad presentada por su Grupo.

En turno en contra, interviene e Procurador Sr. Santa-
maria Garcia (Grupo Popular).

En turno de réplica, interviene la Procuradora Sra
Rodrigo Rojo (Grupo Socidista).

4667

4667

4669

4672

4675

4677

4678

4678

4678
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Pags.
En turno de réplica, interviene & Procurador Sr. Herreros
Herreros (Grupo Mixto). 4686
En turno de diplica, interviene e Procurador Sr.
Santamaria Garcia (Grupo Popular). 4687
El Presidente, Sr. Estella Hoyos, somete a votacion las
Enmiendas ala Totalidad debatidas. Son rechazadas. 4687

Declaracion Institucional. DI 6.

El Presidente, Sr. Estella Hoyos, da lectura a la
Declaracion Institucional suscrita por los Grupos

(Sereanudala sesién alasdiez horastreintay cinco
minutos).

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOY OS): Buenos dias, sefioras y sefiores Procuradores.
Se reanuda la sesién. El sefior Secretario Gene-
ra-Letrado de las Cortes, don José Luis de Maria, dara
lecturaal siguiente punto del Orden del Dia.

EL SENOR SECRETARIO GENERAL-LETRADO
MAYOR (SENOR DE MARIA PENA): "Mocién
ndmero 167, presentada por los Procuradores don
Joaquin Otero Pereira, don José Maria Rodriguez de
Francisco y dofia Daniela Fernandez Gonzélez,
relativa a politica general en materia de potenciacién
y mejora de los aeropuertos de la Comunidad y del
aeropuerto de Ledn en particular, consecuencia de
una Interpelacién formulada por dicho Grupo en la
anterior Sesion Plenaria” .

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Don Joaquin Otero tiene la palabra para
exponer la... laMocién en nombre de su Grupo.

EL SENOR OTERO PEREIRA: Muchas gracias,
sefior Presidente. Buenos dias. En el anterior Pleno de
las Cortes debatiamos una Interpelacion que este parti-
do, la UPL, habia presentado a esta Camara por los
datos que habiamos conocido de estancamiento en el
aeropuerto de Leodn; unos datos, incluso, con una pe-
guefa tendencia a la baja, lo cual es algo grave en un
aeropuerto que tendria que crecer, porque es de reciente
creacion.

En el primer trimestre del dos mil dos-esos eran los
datos que conociamos- fueron nueve mil ciento sesenta
y ocho los pasgjeros que utilizaron el aeropuerto de
Ledn, y en el primer semestre del afio dos mil uno -es
decir, en e mismo periodo del afio siguiente- fueron
diez mil setecientos setenta. Pero en € mismo periodo
del afio dos mil dos la cifra descendi6é a diez mil qui-

Pégs.
Parlamentarios y la somete a la consideracion del

Pleno. Es aprobada. 4687
Propuesta de Resolucion. PR 1.
El Presidente, Sr. EstellaHoyos, dalecturaalaPropues

ta de Resolucion suscrita por los  Grupos

Parlamentarios y la somete a la consideracion del

Pleno. Es aprobada. 4688
El Presidente, Sr. Estella Hoyos, levantala sesion. 4688
Selevantalasesion alas dieciocho horastreintay cinco

minutos. 4688

nientos noventa y seis pasgeros. Ello supone un
descenso del 1,6%, descenso incomprensible. Mientras
tanto, otros aeropuertos, el de Valladolid concretamente,
incrementaba el nimero de pasajeros en un 16%. Uno
pierde el 1,6, el otro incrementa en un 16%.

Pero, ademas, hay otros datos significativos que nos
llevaban a esa preocupacion, y es, por eemplo, un
aeropuerto que se puso en funcionamiento el afio pasa-
do, como es el de Badgjoz, y que tiene solamente dos
vuelos diariosaMadrid, ya superd en nUmero de pasaje-
ros al aeropuerto de Ledn. En el primer semestre del dos
mil contabilizé doce mil novecientos veintitrés, es decir,
dos mil trescientos veintisiete méas que el aeropuerto de
Leon.

Y, evidentemente, |os motivos por los cuales el aero-
puerto de Ledn esta estancado o tiene una ligera tenden-
cia, incluso, a la bagja estdn perfectamente diagnos-
ticados; no es que haya que buscar los motivos. Noso-
tros tenemos los motivos y, ademds, creo que tenemos
también las soluciones, y por eso las proponemos en la
Mocion. Los motivos son las carencias en cuanto a
infraestructuras y las malas frecuencias, malos horarios
y malos precios que tienen los vuel os desde el aeropuer-
to de Ledn.

En cuanto a infraestructuras, quiero recordar lo que
deciamos en la Interpelacion: la pista de aterrizaje es
corta -solo mil seiscientos cuarenta y dos metros-, que
permite aterrizar y despegar a pequefios aviones turbo-
hélice. La anunciada ampliacién hasta los dos mil cien
metros se demora en exceso, e incluso los metros de
ampliacion son insuficientes, al no permitir aterrizar
aviones de mas de cien pasajeros.

Por otra parte, no existe posibilidad de repostar en el
aeropuerto de Ledn. ¢Qué quiere decir eso? Pues, por
gjemplo, que el vuelo Barcelona-Ledn, cuando va lleno,
no puede llevar el equipaje y tiene que ir en otro vuelo a
Valladolid, algo que tampoco parece muy serio para un
aeropuerto.
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Al mismo tiempo, hay que mejorar el sistema de
aproximacion y aterrizaje. La instalacién del sistema
VOR fue un avance importante, pero ahora mismo el
sistema ILS-€el mas modernoy con el que cuentan todos
los aeropuertos-es el que permitiria aterrizar y despegar
en las condiciones mas adversas con total seguridad.

Y otro de los aspectos por los cuales €l aeropuerto
de Ledn esta estancado es por las malas frecuencias,
malos horarios y malos precios de los vuelos. Asi, por
giemplo, los horarios actuales, especiadmente el del
vuelo a Madrid, son nefastos, a no permitir el trénsito a
ningun pais de Europa ni de América. En contra de lo
gue mantiene la compafiia que opera en €l aeropuerto de
Ledn, Air Nostrum, los malos horarios no son achaca-
bles a problemas de tréfico aéreo por franjas horarias,
sino ala propia conveniencia de la compafia. El horario
tendria que cambiar, evidentemente, porque -insisto-
con los horarios que hay en el aeropuerto de Ledn -y
gue, si quieren, se los detallo, pero ya lo hemos hecho
en la Interpelacion- no permiten ningln transito. Por
tanto, lo hacen inoperativo.

Y la politica de precios es otro de los grandes pro-
blemas. El aeropuerto de Ledn es més caro que todos
los aeropuertos similares y proximos. Asi, €l vuelo a
Barcelonaiday vuelta resulta més caro desde Ledn que
desde lugares con mas distancia, como Asturias; €l
vuelo a Madrid ida y vuelta es més caro desde Lebn que
desde Asturias, también, o que desde Santander, o que
desde Badajoz. Algo que resulta absolutamente incom:
prensible.

Pues bien, por todo ello presentamos una Mocién
gue contiene cuatro puntos. El primero de los puntos
dice: "Que las Cortes se muestren favorables e insten a
la Junta a que, desde su representacion en el Consorcio
gue gestiona el aeropuerto, acelerey agilice los tramites
parala gjecucion de las obras de ampliacion de la pista
de aterrizaje, de manera que su longitud final sea, a
menos, de dos mil quinientos metros, para permitir
despegar y aterrizar aviones de mas de cien pasgjeros, y
gue permita vuelos, incluso, a las Islas Baleares 0 a
Canarias'.

El segundo: "Que entable las negociaciones oportu-
nas con la compafia logistica de hidrocarburos o
cualquier otra empresa petrolera, para que ingale en €
aeropuerto de Ledn depdsitos necesarios para repostar
combustiblelos aviones®.

En tercer lugar: "Que realice los trAmites necesarios
con AENA para adquirir para el aeropuerto de Leon €l
sistema LS de aproximaciony aterrizaje”.

En cuarto lugar: "Que solicite, sin perjuicio de que
también el Consorcio lo haga, a la compafiia aérea Air
Nostrum una modificacion de los horarios de los vuel os,

a fin de que se aproximen a los propuestos en lo que
consta en... o lo que explicitamos en la propia Interpe-
lacion”.

Y quinto, y Ultimo: "Que solicite, sin perjuicio de
gue también lo haga €l Consorcio, a la compafiia Air
Nostrum y a Iberia una rebaja sustancial del precio de
los pasgjes acorde a los existentes en otros aeropuertos
similares a Ledn, asi como la puesta en préactica de una
politica de ofertas que haga atractiva la utilizacion del
aeropuerto de Ledn". En definitiva, lo mismo que para
los aeropuertos similares y préximos pedimos para €l
aeropuerto de Leon.

Con estos puntos, que no son... O NO suponen...
-termino, Presidente- con estos puntos, que no suponen
cantidades importantes de dinero, sino mas bien volun-
tad politica de actuar frente a la compafiia Air Nostrum,
se podria solucionar ese problema de estancamiento que
tiene el aeropuerto de Ledn, y que, evidentemente, hay
que evitar. Porque si un aeropuerto que esta naciendo ya
se estanca, pues mal vamos. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Gracias. Para... ¢Alglin Grupo desea consu-
mir €l turno en contra? Por e Grupo Popular, dofia
AureaJuérez tiene lapalabra.

LA SENORA JUAREZ GALINDO: Gracias, Presi-
dente. Buenos dias, Sefioria. Hacemos distinto andlisis
del problema del aeropuerto de Ledn. Entendemos las
razones que le llevan a esta Mocién a Grupo de UPL,
pero, sin embargo, no compartimos el razonamiento que
suscita parallevar a cabo esta Mocién.

Nosotros entendemos que, efectivamente, €l tréfico
de Ledn ha ido... ha ido a menos, mientras que otros
tré&ficos lo que han hecho es incrementar. Nosotros
entendemos que hay otras razones de fondo que también
influyen, y que nosotros en este momento debemos
tener en cuenta. Entre ellas, por ejemplo, que en Ledn
existen mejores condiciones de otros tipos de transporte
—-como es € transporte terrestre-, que hacen que €l avién
no sea un medio imprescindible, y, sin embargo, si
cuente con aquellos problemas que tiene cualquier
trafico aéreo para cualquier usuario. En distancias
cortas, €l trafico aéreo no es, precisamente, el més
deseable por €l usuario. Se puede entender perfectamen-
te que los tiempos de espera que hay en cualquier
aeropuerto... —-no precisamente en el de Ledn, a pesar de
que haya una serie de carencias superiores alas de otros
aeropuertos- podemos decir, incluso, que el aeropuerto
de Madrid Barajas tiene una demanda muy importante
para vuel os superiores a trescientos cincuenta 'y quinien-
tos kilémetros, fundamentalmente, y, sin embargo, es
muy bajo el tréfico; pero no solo en Bargas, sino en
cualquier otro aeropuerto. Y es porgue precisamente el
transporte aéreo es fundamental para distancias mucho
mas largas.
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En este caso, €l aeropuerto de Ledn entendemos que
el servicio que hace a usuario es, fundamentalmente, de
unién o de nexo para otros vuelos internacionales o para
otros vuel os de recorrido superior, y que es para lo que
fundamentalmente se esta utilizando, mas que para lo
gue es la propia comunicacion de Ledn con Madrid.

Entendemos, ademas, que es dificil que este trafico
crezca mucho, a pesar de que mejoraran las condiciones
de Ledn, simplemente porque no es e medio mas
adecuado para hacer este tipo de... de traslados, como se
puede demostrar... Tenemos un claro eemplo en el
aeropuerto de Sevilla. El aeropuerto de Sevilla tenia un
gran servicio, pero, sin embargo, en este momento esta
précticamente desestimado porque tiene el AVE, que es
el medio que de verdad se adapta a la distancia que hay
entre Madrid y Sevilla, a pesar de ser una distancia
superior; pero, sin embargo, es un medio de transporte
mucho més cémodo, es un medio de transporte que al
usuario conlleva mucho menos tiempo y, ademés un
medio de transporte, incluso, mas barato, ¢no?

Entendemos que en este momento Ledn debe plan-
tearse, mas que el crecimiento de su aeropuerto, que no
debe renunciar a él, y en el que no estamos por la labor
de que renuncie en ningln momento, sino que entende-
mos que, precisamente, hay que apoyar €l desarrollo del
aeropuerto de Ledn, entendemos que hay que apoyar ese
desarrollo de infraestructuras que necesita, entendemos
gue hay que apoyar la mejora en la carencia de infraes-
tructuras, mejorar la frecuencia; pero, sin embargo, no
pensar en ningln momento que esa es la solucion del
trafico interno o intranacional para... para el transporte
deLeon.

Entendemos que hay que apoyarse mucho mas en
otros medios, que en este momento es o que se plantea
la Junta de Castillay Leon, y sin descuidar €l problema
del aeropuerto, a que la Junta de Castillay Ledn lo que
pretende y o que desde aqui estaria dispuesto a hacer es
defender ante el Ministerio y ante la empresa AENA la
resolucion de aquellos problemas que puedan limitar 1a
explotacion del aeropuerto de Ledn, siempre que res-
pondan a una necesidad contrastada, que debera veri-
ficarse con carécter previo. Este seria €l caso de la
longitud de la pista de aterrizaje necesaria, €l estableci-
miento de depdsitos que permitan el repostaje de las
aeronaves y la implantacion de un sistema ILS cuando
la evolucion del tréfico aéreo lo demande. Sin embargo,
debe ser el Gobierno Regional y no el Consorcio quien
debe canalizar y liderar dicha propuesta, puesto que
estamos hablando de un tema de aeropuertos, en el que
la competencia no es precisamente -como usted sabe-de
laJuntade Castillay Ledn, sino que lacompetencia esta
enel... estaen el Ministerio.

La Junta no se va a apartar en ningin momento de
tratar de dotar al aeropuerto de Leon de aquellas infraes-

tructuras en las que en este momento tiene carencias
claras, pero, sin embargo, tampoco lo va a plantear tal
como plantea... no va a aceptar la Mocién tal como la
plantea UPL, porque entendemos que no es precisamen-
te la formula de resolucién, sino que la féormula de
resolucion entendemos que esta en la propuesta que
desde aqui hacemos como Junta de Castilla 'y Ledn.
Gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOY OS): Gracias. Sefior Otero, pararéplica

EL SENOR OTERO PEREIRA: Muchas gracias,
sefior Presidente. Mire, sefiora Portavoz... ¢Dénde esta,
que no laveo?

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Aqui.

EL SENOR OTERO PEREIRA: jAh! Mire, no le
entendi nada, no sé qué... no entendi nada. ¢Usted
entendié algo, sefior Losa? Primero dijo... primero
dijo... Vamos a ver, primero dijo que €l aeropuerto de
Ledn que no era necesario, pero luego que no habia que
renunciar a él, porque habia otras vias alternativas.
Luego dijo que eso solo valia para vuelos que luego
cogieran transitos con otros vuelos, pero que, si no...
Luego dijo que, claro, que en Sevilla lo quitaron porque
habia AVE; pero en Ledn no hay AVE; se lo aseguro
gue en Ledn no hay AVE. Y luego ya, rizando € rizo,
dice que la Junta apoyara, pero que no va a apoyar la
Mocion; o sea, que apoya €l aeropuerto, pero no apoya
lo que pedimos en la Mocion. Que las carencias son
esas, pero que no sé si es que... No entendi, mire, de
verdad. No sé lo que quiso decir usted. Porque... porque
empez6 a decir si, pero no; no, pero si; pero que al fina
estamos de acuerdo, pero no vamos a apoyar la Mocion.

Pues mire, yo no sé por qué no van a apoyar la Mo-
cioén, porque dice cosas bien simples. Ademés, incluso,
cuando le planteamos esto en la Mocién a Consegjero,
hasta dijo que era asumible y que se podria apoyar esta
Mocion.

Lo cierto es que, mire, ustedes apoyaran, no apoy a-
rén... 0 no apoyaran -como siempre- €l aeropuerto de
Ledn. Pero lo que yo le digo son absolutas verdades.
Las carencias son absolutas carencias. S para ustedes €l
aeropuerto de Ledn no es prioritario, para los leoneses
si. Si ustedes creen que el aeropuerto de Ledn solo es
para trénsitos, nosotros creemos que no. Nosotros
creemos que €l aeropuerto de Ledn tiene que comunicar
con Barcelona, tiene que comunicar con Madrid y tiene
gue comunicar, incluso, con las islas Canarias y Balea-
res para vuelos charter. Ese es el futuro del aeropuerto
de Ledn por €l cual ustedes no apuestan.

Usted dice que aunque cambiemos los horarios no
va a vigiar nadie en avion desde Ledn. Mentira. jClaro
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gue van a vigjar si se cambian los horarios! Y mucha
gente que quiere vigjar. Pero yo no sé si son adivinos,
dice: "No, si aunque pongamos horarios buenos, no, la
gente no va a utilizar el aeropuerto de Ledn igual”. Pero
bueno, pero ¢por qué? ¢Pero cdmo lo sabe usted? ¢Ha
hecho un estudio de mercado de la utilizacion del
aeropuerto de Ledn? (Tienen hecho el estudio de
mercado? ¢Si? jQué van a hacer! ¢Estuvo usted alguna
vez en el aeropuerto de Ledn? En la vida. Probablemen-
te no estuvo ni en Ledn en su vida, porque, si no, no
diria estas cosas. (Murmullos). Ni la mayoria de ustedes.
(Murmullos). A ver, scuantos estuvieron en el aeropuer-
to de Ledn, que levanten la mano? (Murmullos). Nunca,
nunca.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOY OS): Sefioria, que no estamos en clase de colegio.

EL SENOR OTERO PEREIRA: Miren, si ustedes...
s ustedes cogen el avidn en Barcelona para ir a Leon,
porque hay alli cualquier cosa, o porque, alo mejor, en
un futuro las Cortes se instalen ali -bueno, es una
hipétesis, es una...—, pero, si tienen que coger el vuelo en
Barcelonay valleno el avion, no vuelan las maletas, se
quedan alli, porque no puede, no le llega el combustible
al avién, no le llega; no tiene para ir y para volver
cargado hasta arriba, porque no hay un depésito de
combustible. Y yo pido... jHombre!, digan ustedes a
cualquier compafiia petrolera que ponga una gasolinera
en... un depdsito de combustible, eso es gratis, si 1o
ponen ellos, si estén encantados, si s6lo tienen que hacer
lagestion, si no les cuesta nada.

Mire, jah!, eso si, eso si: aeropuerto de Villanubla.
El aeropuerto de la Comunidad con mayusculas, €
Unico que tiene sentido, €l Unico que hay que apoyar, €l
Unico que hay que prestigiar, el Gnico que hay que
utilizar; ese si. Mire, hoy, hoy la prensa de Valladolid
ya dice: "Air Nostrum sube a ocho los vuelos diarios a
Barcelona, y ofrece iday vuelta por 130 euros'. Eso es
lo que queremos, si No queremos otra cosa. Pero ¢por
qué va a utilizar mas gente el aeropuerto de Valladolid,
quinientos mil habitantes aproximadamente, que el
aeropuerto de Leon, quinientos mil habitantes aprox-
madamente? Pero ¢por qué? Si ademés hasta en Ledn
hay mejores condiciones climéticas para el despegue y
el aterrizaje. De verdad, yo no entiendo nada. ¢Por qué
hay que apoyar unos y otros no? Dejen ustedes que sea
el mercado el que diga, dejen que sea el mercado.

Luego, pedimos los horarios. Mire, vamos a ver. Pe-
ro ¢quién va a coger el aeropuerto de Ledn con los
horarios que tiene? Mire, si es que e imposible, los
horarios que tiene: se sale a mediodia y se llega a
mediodia, el de Barcelona; y e de Madrid, por la tarde.
Cuando sellegaaBarajas yano hay ningn vuelo, no se
puede enlazar con ningn vuelo, no se puede ir a ningin
sitio, no sirve absolutamente para nada. Bueno, pues

esta es la historia. ¢Y qué les pedimos? Pues algo tan
sencillo como que insten a Air Nostrum... Que es una
compafia privada, yo sé que no les pueden obligar, si yo
sé gue no les pueden obligar, pero les pueden decir:
iOigal, miren ustedes, sean serios con el aeropuerto de
Ledn, jhombre!...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOY OS): Sefioria, vaya concluyendo, por favor.

EL SENOR OTERO PEREIRA: (Termino, Presi-
dente). Les pido eso. ¢Qué més les pido? Que pongan
ofertas también para que la gente vigje en avion, que
hagan ofertas para que cueste lo mismo que desde otros
aeropuertos, que no cueste més ir a Madrid desde Lebdn
que desde Asturias que esta més lejos, 0o a Barcelona
desde Ledn que desde Santiago de Compostela que esta
mas lejos. Y, luego, que se ponga €l sistema ILSy que
se prolongue la pista... Pues mire, me parece tan de
sentido comln que no apoyar esto a mi me parece ya
una tomadura de pelo para Ledn, me parece un insulto
para Ledn, me parece... n0 S&€ qué me parece; pero,
desde luego, un absoluto desprecio...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOY 0S): Sefioria, concluya, por favor.

EL SENOR OTERO PEREIRA: ... que es el que us-
tedes tienen siempre con el aeropuerto de Ledn. Muchas
gracias, por € momento.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOY OS): Gracias. Dofia Aurea Juérez, para su turno de
daplica, tiene de nuevo la palabra.

LA SENORA JUAREZ GALINDO: Gracias, Presi-
dente. Para su tranquilidad: conozco Leon y €
aeropuerto de Ledn y, ademas, la provincia de Ledn; o
sea, gue No se preocupe porque eso es conocido por
gente que no somos de Ledn, pero que, sin embargo, si
visitamos Leon.

En cuanto al tema que nos ocupa, le diremos. no po-
demos... Nos dice: "Pongan un depdsito, que es muy
facil". No somos nosotros quien tiene gie poner el
depdsito, porque hemos dicho, previamente, que no
tenemos la competencia; pero si le hemos dicho que la
Administracion Autondémica defenderd ante el Ministe-
rio y ante la empresa AENA la resolucién de aguellos
problemas que puedan limitar la explotacion del aero-
puerto de Ledn, siempre que respondan a una necesidad
contrastada, que debera verificarse con carécter previo.

No somos nosotros |os més indicados para decir c6-
mo tiene que ser ese depdsito que hay que poner, o
cOmo tiene que ser esa estacion que necesita €l aero-
puerto de Ledn; pero si nos hemos comprometido a que
se hagan las gestiones oportunas para que AENA —-que
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seria quien en este caso tendria que acometer el poner
ese depdsito- o ponga, pero en las mejores condiciones,
y, ademés, midiendo cud debe ser €l tanque y cua debe
ser la instalacion que debe... que debe hacer para que
sea el 6ptimo en el aeropuerto de Ledn.

Y lo Unico que decimos, Sefioria, es precisamente lo
gue nos esta diciendo: "Actlen en funcion de la deman-
da'. Lademanda esta clara cud es la que hay; esta claro
gue los perfiles son distintos; esta claro que si se hubiera
llevado a cabo ese estudio de mercado, lo primero que
habria que ver es el perfil de las personas ocupadas y de
las personas que trabajan en Ledn, de las que trabajan
en Valladolid; seguramente, nos daria perfiles diferen-
tes, en e momento en que nNosotros acometiéramos ese
estudio de mercado, no solo por niveles econdmicos
—que usted parece que me dice-, sino, precisamente, en
funcion del trabgjo y la ocupacion; son distintas las
necesidades de vigjar, por giemplo, en una capital como
Valladolid o en una como Leodn. Eso es hacer, efectiva-
mente, dejar que el mercado funcione: actuar a de-
manda, que es exactamente lo que usted nos esta pi-
diendo.

Usted ha salido a esta tribuna diciendo que ese tréfi-
co ha disminuido y, entonces, no tiene mucho sentido la
segunda parte en la que nos dice que ha disminuido y
solo por dos razones que son las que usted argumenta.
Que es verdad que habra que ir a intentar que haya
mucho... que haya més trafico, y que eso hara que
crezca la demanda; pero, sin embargo, no seria estar
actuando por lo que pide el mercado, porque lo que pide
el mercado esté claro que es que la demanda ha bajado;
luego el mercado lo que esté pidiendo es otra cosa.

Otra cosa es que modifiquemos la condicién, que es
alo que la Junta en este momento se ha comprometido
-tal como le he leido, alo que se comprometia la Junta-,
y tomar la decision quien tiene la competencia para €llo,
siempre y cuando la Junta se compromete a actuar de
forma activa en la parte que le corresponde en el Con-
sorcio, y de reclamar esos servicios, y tratar de
modificar de esa forma el que la demanda crezca para
que, efectivamente, puedan darse esas condiciones de
ampliacion y pueda hacerse de la manera menos costosa
paratodos | os espariol es.

Entendemos que en el momento en que se tenga cla-
ro que esa modificacion lleva a una demanda superior,
pues, efectivamente, es un reparto de costes y, efecti-
vamente, seria un entrar a funcionar, que es como
entendemos que debe de hacerse, no directamente desde
la Junta -que no tiene la competencia-, y no directamen-
te sin estudios previos que, de alguna manera, sean los
gue acotan y los que midan como debe ser la nueva
instalacion o en qué parte debe crecer, si deben ser dos
mil quinientos metros la pista de aterrizaje o deben ser
dos mil cien o pueden ser superiores, en funcion de lo

que se determine para este aeropuerto. Que también
podria ser el tema de mercancias, especiaizarlo en
alguno de los que @ este momento AENA esta plan-
teando, €l hacer especializaciones de aeropuertos, v,
probablemente, este podria entrar dentro de uno de
ellos, pero serian ellos quienes deberian definir las
caracteristicas para esa ampliacion. Gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Gracias. EI Grupo Socialista, que no ha
intervenido en el debate, puede fijar posiciones. Conce-
demos la palabra paraello adon Antonio Losa.

EL SENOR LOSA TORRES: Gracias, sefior Presi-
dente. Don Joaquin, yo he entendido, no mucho, pero
algo si he entendido de lo que dijo dofia Aurea. Dijo que
hacia distinto andlisis del que hacia usted, que Ledn
cada dia tenia menos pasagjeros en su aeropuerto y que
otros tiene mas, y que las razones de fondo son que los
transportes terrestres pues ali son mas demandados que
los otros.

iClaro!, qué va a decir alguien que tiene una empre-
sadetransportesterrestres, y que esta en laComision de
Transportes, y que hace de Portavoz en muchos asuntos
de transportes. Pues, jhombre!, es natural, naturalmente;
incompatibilidad ética.

Mire usted. (Murmullos).¢Me dejan? Mire usted, se-
fior Otero, mire usted, sefior Otero, mientras que no
haya actividad econdmica, mientras que no haya nego-
cio, no habra suficiente demanda y, por tanto, no habra
aeropuertos. Esta Comunidad Auténoma cada dia somos
menos, cada dia somos mas vigjos y con menos activi-
dad econdémica. Y mientras estos sefiores sigan aqui,
sentados en este banco azul, eso seguirdigual y cada dia
peor. (Murmullos).

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Silencio.

EL SENOR LOSA TORRES: Ese es e problema,
sefior Otero. (Murmullos).

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOY 0S): Silencio.

EL SENOR LOSA TORRES: El problema est4 ahi,
en gque esta Comunidad Autébnoma, y Ledn en particular,
cada dia vamos peor. Y, claro, y si no hay negocio, no
hay demanda; y si no hay actividad econdmica, no hay
demanda. Eso si, si hay empresas de transportes terres-
tres, habra negocio para otros.

Mire usted, sefior Otero, ustedes y nosotros nos se-
guiremos esforzando en que Ledn tenga una pista més
larga, en que tenga depdsitos de combustible -algo
normal, si los aviones funcionan con combustible, pues
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tenia que tener depdsitos-, sistemas de aterrizaje auto-
matico, para que no se aterrice a 0jo, sefior Castafio,
porque ali los aviones aterrizan a 0jo, y que habra que
conseguir que tenga rebaja de precios. Y, por supuesto,
lo que querriamos es no rezar, los que no sabemos ni
rezar, cuando nos montamos en |os aviones porque son
de pena y tercermundistas. Todo eso, don Joaquin, lo
gueremos ustedes y nosotros. Pero ¢de qué serviria todo
esto si no hay gente que los utilice? Ese es el problema.
Ese es el problema de fondo, dofia Aurea, ese es e
problemade fondo.

Y lo que agui pide € representante de la UPL es,
desde luego, de lo... de lo mas de sentido comin que se
puede pedir para un aeropuerto que se Illame como tal.
Y, si no... ustedes no acceden es porque no tienen la
voluntad politica, en absoluto, de llevar a efecto unas
mejoras que son imprescindibles para una instalacion
aeroportuaria.

Y este aeropuerto 10 es, lo es, a pesar de ustedes, o
es; porque ustedes no han hecho ningln esfuerzo,
ninguno; ustedes no han hecho ningln esfuerzo en que
esta instalacion esté ahi, y han tenido que ser los leone-
ses los que lo pongamos en marcha. Pero, no se
preocupe, porque otros vendremos el afio que viene,
otros vendremos €l afio que viene que lo haremos, no se
preocupen. (Murmullos).

Mire usted, sefior Otero, le vamos a votar -como ho
podia ser de otra manera— afirmativamente su Mocién,
gue la suscribimos integramente en todos sus puntos.
Pero, estos sefiores, cada dia méas se me parecen al
petrolero Prestige que... saben ustedes, porque no son
capaces de despegarse de la costay solamente el veinti-
cinco de mayo quebrarén para que vengan aqui aires de
progresoy socidistas. (Murmullos).

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Silencio, Sefiorias. Sefior Otero, cierra usted
el debate.

EL SENOR OTERO PEREIRA: Muchas gracias,
sefior Presidente. Debido que empieza el diay el Pleno
con unas... con un caracter surrealista que yo hacia
tiempo gque no conocia, con argumentos tan peregrinos
gue hace tiempo no escuchaba y tan impropios de un
Parlamento serio como este, me parece que vamos a ver
Si ponemos un poco de orden en esto.

Mire, sefiora Portavoz del Grupo Popular, aparte que
sea usted empresaria de transportes terrestres -cosaque
yo no sabia, me daigual, me da igual-, a fin de cuentas
no depende de usted, a usted le dan la chuleta y usted
viene a defender aqui para que le pongan en las listas
del afio que viene lo que sea; 1o que le pongan delante o
defiende usted aqui, como todos los demés. Lo impor-
tante es colocarse ya, que eslafecha, es el momento.

Bueno, aparte de eso, mire, "apoyamos las necesida-
des contrastadas que deberan ratificarse con caréacter
previo", me dice usted. Pero, ¢a qué estan esperando
para ratificarlas?'. Yo le estoy diciendo: €l aeropuerto
necesita eso, ¢a qué estan esperando? ¢Van a pasar afios
para ver si... a ver qué necesidades tiene y a contrastar
las necesidades? Yo se lo digo: son esas, ni mas ni
MeNos; SoN esas, son esas. ¢A qué esperamos, cuarenta
afos para ver qué necesita el aeropuerto de Ledn,
cuando ya no haya aeropuerto? ;O qué?

Me habla usted... es que me es dificil seguirle, por-
que dice unas cosas... Bueno, la... luego me hace usted
una explicacion en la cual llega a la conclusion de que
en Ledn somos todos unos catetos, que no usamos €l
avion. En Valladolid hace falta aeropuerto porque la
gente utiliza los aviones. El nivel social, € nivel laboral
necesita una actividad aérea, ¢no?, para las personas.
Pero en Ledn, que somos todos de pueblo, con el auto-
bus nos llega. Ha dicho eso, esta en el Diario de
Sesiones; ha dicho eso. El perfil del usuario... Dice: "Si
hacemos un estudio, el perfil del usuario del aeropuerto
de Leodn, pues, seguramente determina que no haga falta
aeropuerto en Leodn, 0 que por eso hay menos pasgjeros,
porque son todos unos catetos". Eso no lo dijo con esas
palabras, pero lo dijo, lo dijo. Bueno, perfecto. Bueno,
vale. No, si yo no le digo nada. Seran los leoneses los
que tengan que decir si son catetos o no.

Luego me dice usted que si la demanda bajao si la
demanda sube. Pero, mire usted, ¢pero como no va a
bagjar la demanda en un aeropuerto que solo pueden
vigjar avionetas, que no caben las maletasy €l... si €
pasaje viene lleno, que es mas caro que todos los aero-
puertos préximos, que ademas tiene unos horarios
nefastos, que ademas no puede aterrizar si hay niebla,
que ademés no se puede repostar combustible. Habla-
remos de oferta y demanda cuando se pongan las
condiciones para que el aeropuerto de Lebn pueda
competir, ¢eh? Entonces hablaremos de ofertay deman-
da. Pero ustedes tienen que ponerlo en condiciones de
competitividad, porque, si no, no va a haber nada. Baja
por la inutilidad de este Gobierno; de este y del otro y
detodos |os Gobiernos del PP.

Sefior Losa, no estoy totalmente de acuerdo que la
actividad econémica de la provincia de Ledn sea la
determinante en cuanto a numero de demanda de
usuarios. No estoy de acuerdo. Mire, €l aeropuerto de
Ledn... es que, como en el PP, por no hacer no hacer
nada; vienen aqui a hacer el primo y no hacen nada; ni
se molestan en estudiarlo, ni se molestan en hablar con
Iberia, ni se molestan en hacer los deberes. Aqui, yo
creo que a cobrar ladietay poco mas. Pues mire, Iberia,
sefiora mia, si que tiene informes de viabilidad del
aeropuerto de Leodn. ¢Y sabe lo que dice Iberia? Pues
mire, se lo voy adecir. Ya que no se enteran de nada...
Mire, Iberia dice que, "con las mejoras de las infraes-
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tructuras que estamos pidiendo, el aeropuerto de Ledn
esta en condiciones de mantener, con criterios de renta-
bilidad, dos vuelos diarios a Madrid, un vuelo chérter
semanal a Tenerife y Gran Canaria, un vuelo charter
semanal a Pama de Mallorca, asi como los vuelos
charter ocasionales por diferentes motivos'. Eso lo dice
Iberia; de eso ustedes no se enteran; de eso ustedes no
saben nada porque ustedes no hablan con nadie. Vienen
aqui a hacer no sé qué, a decir barbaridades como que
en Ledn somos catetos y no necesitamos el avidn
porque no tenemos un nivel cultural suficiente. Eso lo
dice lberia. Vayan aprendiendo. Moléstense, hombre,
moléstense cOMO NOSOtros; que NOosotros... Nos cuesta
mucho trabajo conseguir informes de Iberia, y a ustedes
no les costaria ninguno.

De tal manera, sefior Losa, que e aeropuerto de
Leodn, incluso con el castigo de estos sefiores a la pro-
vincia de Leodn, todavia estaria en condiciones de
mantener una actividad importante y de que... incremen-
tar mucho el nimero de pasajeros.

Y, mire, decia usted, sefior Losa, que el afio que vie-
ne alo mejor ustedes le dan un impulso al aeropuerto de
Ledn. Pues ¢sabe qué le digo? Que nosotros, no se por
gué razén, pero cada vez nos vemos un poco mas cerca
de ustedes. No sé por qué razon. Y aviso a navegantes.
El CIS dicen que ustedes bajan; por ahora, poco, pero €l
CIS lo hacen ustedes, ¢eh?; eso es del Gobierno. Dicen
gue bajan aqui, de momento, un poco...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Sefioria, vaya concluyendo la intervencion,
por favor.

EL SENOR OTERO PEREIRA: (Termino, Presi-
dente). Estos sefiores suben; de momento poco, de
momento poco, pero esa es la tendencia. Lo dice el CIS,
gue lo hacen ustedes.

Estos sefiores suben también; de momento poco, pe-
ro esaeslatendencia

Los que suben y los que suben alo mejor les ponen
a ustedes en la Oposicion en la préxima Legislatura
como sigan machacando a la provincia de Lebn, a
aeropuerto de Ledn y llamando catetos a todos los
leoneses, porque eso no |o vamos a consentir.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOY OS): Se somete a votacion la Mocidn que acaba de
ser defendida. (Murmullos). ¢Votos a favor? Silencio,
Sefiorias, estamos en votacion. ¢Votos a favor? Gracias.
éVotos en contra? ¢Abstenciones?

Resultado de la votacion. Votos emitidos: sesenta y
seis. Veintitrés a favor y cuarenta y tres en contra. No
hay abstenciones. Quedarechazada.

Y el sefior Secretario dard lectura a siguiente punto
del Orden del Dia.

EL SENOR SECRETARIO (SENOR AGUILAR
CANEDO): Decimotercer punto del Orden del Dia:
"Proposicion No de Ley, que se presenta por €l
Grupo Parlamentario Socialista, relativa a presenta-
cion de un Proyecto de Ley de Regulacién de la
Cooperacion Econdmica con las Corporaciones
Locales en Castillay Lebn".

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOY OS): Para presentar esta propuesta, sefior Crespo,
tiene la palabra en nombre de su Grupo.

EL SENOR CRESPO LORENZO: Gracias, sefior
Presidente. Buenos dias. Con toda... con toda brevedad
—-que en lajornada de ayer tuvimos ocasion de reflexio-
nar conjuntamente el Portavoz del Grupo Popular y yo
mismo en relacion con la iniciativa que... que habia
presentado el Grupo Parlamentario Socialista, y, por lo
tanto, todo hace indicar que, de no haber cambiado las
cosas esta noche, pues estariamos con un principio...
con un principio de acuerdo-, para decir que, a veces,
esa queja amarga, ¢no?, con la cua nos dirigimos al
Parlamento Regional como consecuencia de |la tardanza
con la que algunos asuntos pueden llegar a debatirse, o
la pérdida de contexto temporal de aquellas iniciativas
gque se presentan en un momento determinado y por
distintas razones tardan meses-incluso afios- en debatir-
se en estas Cortes, en esta ocasion habria que decir que
una iniciativa que el Grupo Parlamentario Socialista
presenta... (Murmullos). ... presenta en el afio dos mil,
en este... en este momento tiene plenisima vigencia
como consecuencia del conjunto de iniciativas y €
conjunto de debates que se estan sustanciando, tanto en
estas Cortes Regionales, como entre las formaciones
politicas, como en el seno de la Federacion Regional de
Municipios y Provincias, en e entorno del llamado
Pacto Local, propuesto por el Gobierno de la Comuni-
dad Auténoma.

Por lo tanto, es una iniciativa que ha recuperado su
plenavigencia. Desde el Grupo Parlamentario Socialista
hemos insistido en que la aplicacion de la Ley de
Régimen Local de Castillay Lebdn quedaria incompleta
si desde la Comunidad Auténoma no se regularan, no se
modificaran, no se transformaran, no se establecieran
mecanismos modernos, eficaces, participados, transpa-
rentes de financiacion entre... de relaciones econdmicas
entre la Comunidad Auténomay los Ayuntamientos de
Castillay Lebn.

Reiteradamente hemos reprochado a Gobierno Re-
gional € incumplimiento de los compromisos elec-
torales que hacian referencia a esta materia y a la
necesidad de presentar, de regular ese... esa cooperacion
econdémca. Insistiamos -y seguimos insistiendo- que es
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francamente dificil avanzar en materias de descentrali-
zacion o en materias de mejora de las relaciones o del

establecimiento de nuevas relaciones entre las Corpora-
ciones Locales y la Comunidad Auténoma si todo ello
no viene revestido de una mejor distribucion, mas
adecuada de los recursos econémicos que la Comunidad
Auténoma pone al servicio de los Ayuntamientos.

Y, por lo tanto, en ese contexto es en el que insisti-
mos en la plena vigencia de una iniciativa que plantea a
Gobierno Regional la necesidad de presentar, antes de
gue se acabe esta Legislatura, y tratando en lo posible
gue la materializacion real y efectiva de la iniciativa
cugjara antes de la finalizacion de la misma, |a presenta-
cion de un Proyecto de Ley de Cooperacion Econémica
entre la Comunidad Auténoma y las Corporaciones
Locales de Castillay Leon.

Creemos que es una asignatura pendiente; creemos
gue llevamos muchisimo retraso acumulado; creemos
gue no son creibles aquellas propuestas que pretenden, o
bien encargar gestiones... gestion, encargar competen-
cias, delegar o transferir responsabilidades a los
Ayuntamientos mientras que nos resistimos aregular los
mecanismos de cooperacion econdmica; creemos que
|os mecani smos de cooperacion econdmica existentes en
la actualidad, independientemente de las cuantias -que
siempre nos parecerdn insuficientes-, no estan revesti-
dos de esos criterios de objetividad, de transparencia, de
respeto a la autonomia de las Corporaciones Locales,
gue serian exigibles.

Y, por lo tanto, entendemos que esa necesidad de
aprobar, de proponer un proyecto de ley nuevo de
regulacion de esa cooperacién econémica nos parece
-insisto- una asignatura pendiente que el Gobiemo
Regional tenia, tiene en este momento en esta Comuni-
dad Auténoma.

Esverdad que vamostarde, es verdad que estamos al
final de la Legislatura; pero es verdad también que si €l
proyecto que presente el Gobierno es un proyecto que
viene revestido de principios que hemos defendido
reiteradamente, reiteradamente, en estas Cortes -y, por
lo que se apunta en la enmienda que acompafa el
Partido Popular, podrian ir en esa orientacion, en esa
linea que hemos venido defendiendo insistentemente en
los Ultimos afios-, podriamos estar ante un principio de
acuerdo, que, sin duda, seria beneficioso para todos.
Muchas gracias.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR JAM-
BRINA SASTRE): Muchas gracias, Sefioria. Se ha
presentado una enmienda por parte del Grupo Popular.
Para su defensa, tiene la palabra el sefior Sanz Vitorio.

EL SENOR SANZ VITORIO: Muchas gracias, s-
flor Presidente. Sefiorias, efectivamente, como ha

expuesto el Portavoz del Grupo Socialista, hos encon-
tramos en un momento en el que la Proposicién No de
Ley, sin perjuicio de cuando tuvo entrada en estas
Cortes, esta de plenaactualidad.

Recientemente, el Gobierno Regional ha presentado
una propuesta para alcanzar un acuerdo... una propuesta
de negociacion para alcanzar un acuerdo de Pacto Local
en esta Comunidad. Y, si bien es cierto que esa propues-
ta contempla ya importantes elementos de descen-
tralizacion, entre los cuales también se encuentra la
cooperacion econdmica, el documento lo que plantea
fundamental mente son tres grandes lineas: la valoracion
de las transferencias por una parte, la cooperacion
econdmica genera a través del Fondo de Cooperacion
Local, y la cooperacion econémica local sectorial a
través del Plan de Cooperacién Local. Entendemos que
en la presentacion que hizo ante esta Camara el Conse-
jero de Presidencia de este documento ofrecié a los
grupos politicos didlogo y disposicion del Gobierno
Regional a modificar las lineas y criterios de repartos de
la cooperacién econémicalocal.

Entendemos, por tanto, que esta situacién invita, vy,
por lo tanto, nuestro Grupo no podia desaprovechar esta
ocasi 6n -la comparecencia habida por parte del Conseje-
roy la Proposicion No de Ley presentada por €l Grupo
Socialista- pararegular y fijar, através de una norma de
rango legal, esta cooperacion econdmica de la Comuni-
dad Auténoma con las Entidades L ocal es.

Y pretendemos por €ello, y en esa linea hemos pre-
sentado esta enmienda, que, si bien es cierto que en
principio parece se planted como una enmienda de
sustitucion, no era una enmienda de sustitucion, era una
enmienda de alicion, porque vamos a aprobar su Pro-
puesta de Resolucion. Y, ademas, la aprobamos en los
términos que transaccionamos ayer, incluso reduciendo
|os plazos parala presentacion del Proyecto de Ley.

Entendemos -y coincidimos; creo que coincidimos
plenamente con el Grupo Socialista- que es necesario la
reforma del Fondo de Cooperacion Local; que, ademés
de financiar inversiones en infraestructuras, debe ir
contemplando progresivamente la financiacion también
del mantenimiento de estas infraestructuras, 1o que en
muchas ocasiones se ha hablado por parte de distintos
Grupos del gasto incondicionado; creemos que es
importante, creemos que es € momento y creemos que
debe contemplar esa reforma del Fondo de Cooperacion
Local. Evidentemente, debe contemplar la reforma
también de la estructura; debe contemplar la reforma de
los criterios de reparto y debe contemplar no solamente
la reforma de las cuantias, sino también de algo muy
importante como es la estabilidad.

Y, por lo tanto, de esta forma, obtendremos algo que
creemos que es fundamental para las Entidades L ocales,
que es mejorar su capacidad de financiacion.
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Pero entendemos también que es necesario la refor-
ma de la regulacion especifica de la cooperacion local
sectorial. &Y por qué pensamos que esto es asi? Noso-
tros entendemos que, en aras de la eficacia, se requiere,
de forma inmediata, de un plan que contemple los
objetivos que persiguen las transferencias econémicas
de la Comunidad Auténoma a las distintas Entidades
Locales. Pero un plan que, ademas, debe contemplar
indicadores de cumplimiento de los objetivos planteados
y pardmetros que permitan la evolucién de los resulta-
dos alcanzados.

Tal vez ese instrumento pueda ser la encuesta de in-
fraestructuras y equipamiento local; pero, en cualquiera
de los casos, estariamos abiertos a cualquier otro ins-
trumento.

Creemos necesario potenciar la coordinacion a tra-
vés de la Comision Regional de Coordinacion Local. Y,
para ello, consideramos que es imprescindible... -y en
ese sentido va la enmienda de adicion, que ha sido
transaccionada también con el Grupo Socialista- cree-
mos que es imprescindible la creacién de un registro de
ayudas e inversiones, con dos objetivos muy claros;
evitar las duplicidadesy evitar la sobrefinanciacion.

Pero, ademas, entendemos que es imprescindible un
reglamento de subvenciones que dé homogeneidad, que
dé uniformidad, que equipare las estructuras y, sobre
todo, fije claramente destinatarios, lineas y criterios de
adjudicacién de estos fondos. Creemos que estamos en
plena coincidencia con los planteamientos expuestos en
la Proposicion No de Ley del Grupo Socialista. Debo
decir que nos habiamos planteado, en un principio,
incluso, que la enmienda de adicién contemplara la
posibilidad de tramitacion del Proyecto de Ley por €l
procedimiento de lectura Unica en aras, exclusivamente
de garantizar la plena eficacia de la aplicacion del
proyecto ya en esta Legislatura, de culminacién, de la
aprobacion en esta Legislatura, pero hemos entendido
gue tal vez no sea necesario, dado que hay, yo creo, una
voluntad por parte de los Grupos de alcanzar un acuerdo
en esta materia, y, por eso, en ese sentido también se ha
reducido lo que era en un principio la Propuesta de
Resolucién del Grupo proponente, de tres meses a dos
meses parala presentacion de este Proyecto.

Sefiorias, yo creo que este es un claro gemplo de
gue, en una materia tan importante como es la regula-
cion de la cooperacion econdémica de la Comunidad
Auténoma con las Entidades Locales, se puede llegar a
un acuerdo; estoy convencido que vamos a llegar a un
acuerdo; vy, por lo tanto, creo que es... hoy puede ser un
punto de partida muy importante para el municipalismo
en Cadtillay Leon.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR JAM-
BRINA SASTRE): Muchas gracias, Sefioria. Para

pronunciarse en torno a la enmienda tiene la palabra
sefior... Haga lo que quiera, se puede pronunciarse con
la enmienda de dos maneras, aceptandola, modificando-
la o proponiendo lo que usted crea oportuno, luego le
daremos posibilidad al resto de los Grupos.

EL SENOR CRESPO LORENZO: Pido disculpas,
es decir, como estamos de acuerdo con la intervencion,
pues, consumiré el dltimo turno paralafijacion del texto
definitivo. Eralo que le estaba preguntando al Presiden-
te, nada més.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR JAM-
BRINA SASTRE): Si quiere usted, sefior Herreros, para
fijar su posicion tiene... el Reglamento le da opcién a un
turno de intervencién, si quiere usted, para que cierre €l
debate el Proponente. No obstante, y perdéneme, puesto
que el sefior Crespo ha hecho uso de su prerrogativa de
poder hablar, s e enmendante tiene a bien, quiere
intervenir, también tiene, antes que usted la posibilidad.
Lo dice el Reglamento, Sefiorias, y yo no le voy arestar
anadie esaposibilidad.

EL SENOR HERREROS HERREROS: Sefior Pre-
sidente. Desde este modesto Parlamentario si le gustaria
que, puesto que como ambas partes han debido transac-
cionar... pero l4gicamente yo no tengo la mas leve
noticia, me imagino que el resto tampoco, pero no sé, en
definitiva, cud es el texto, con lo cual, pues es dificil
que pueda haber un posicionamiento. Entonces, si seria
I6gico intentar que hubiese una claridad meridiana. No
va ha haber gran dificultad porque yo tenia, por lo
menos en mis notas, apuntado en qué podria estar de
acuerdo...

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR JAM-
BRINA SASTRE): Sefioria, pero ¢usted estd fijando
posiciones...?

EL SENOR HERREROS HERREROS: No, no, no,
yo estoy diciendo que, |6gicamente, en estos momentos,
si mi turno de intervencion es ahora, yo realmente no sé
si es la Propuesta de Resolucién planteada por el Grupo
Parlamentario Socialista, si es la enmienda de sustitu-
cion, que la ha llamado e Portavoz del Grupo Parla-
mentario Popular enmiendade adicién o si es...

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR JAM-
BRINA SASTRE): Perddn, muy bien. Muchas gracias,
sefior Herreros. Por el Grupo enmendante tiene derecho
aduplica, ¢Java a usar? Ha habido réplica, ha hablado...
¢Si o no, Sefioria? No. Por e Grupo no interviniente
tiene la palabra para fijar posiciones, y, finamente, €l
Proponenteinicial fijarael texto definitivo.

EL SENOR HERREROS HERREROS: Gracias, se-
fior Presidente, Sefiorias. Convendran conmigo que esto
es absolutamente kafkiano, porque no sé realmente cual
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es la Proposiciéon que en estos momentos sobre la que
tengo que fijar posicion. Me supongo que es, por lo que
he podido deducir de sus intervenciones, un hibrido
entre ambos planteamientos, pero e texto definitivo es
muy dificil. Por lo tanto, yo voy a hacer o siguiente,
si me permite el Presidente, voy a renunciar a este
turno para fijar posicién de voto definitivo. (Risas).
(Murmullos).

Sefior Presidente, yo no estoy fijando posicion por-
que no sé sobre qué tengo que fijar posicion. Me
gustaria -como decia- desde el escafio, renunciar a este
turno para fijar posicion tras el voto, no sé cdmo es
exactamente, como se llama...

EL SENOR CRESPO LORENZO: Sefior Presidente,
sin que abandone la tribuna €l sefior Herreros, desde
aqui yo puedo hacerle una pequefia aclaracion para que
se pronuncie, no tengo ningun inconveniente. El proce-
dimiento, don Antonio, es el habitual, hay una...

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR JAM-
BRINA SASTRE): Perdoneme, perdoneme. Yo le
agradezco enormemente sus deseos de colaboracion a
todos... (Risas). ...pero no podemos saltarnos el Regla-
mento. Sefior Herreros, vaya a su escafio. (Risas). Sefior
Crespo, cierra usted el debate fijando €l texto definitivo
y voy a querer entender, en &nimo colaborador, de que
el sefior Herreros, pueda, puesto que no ha entrado en
debate, pueda explicar el voto una vez que se haya
producido. Sefioria, tiene usted la palabra.

EL SENOR CRESPO LORENZO: Gracias, sefior
Presidente. Es tan poca la préctica de alcanzar acuerdos
en estas Cortes que fijese como complicamos las cosas,
¢no? Por si le ayuda a don Antonio Herreros, yo creo
que el procedimiento en esta ocasion ha sido un proce-
dimiento clarisimo, es decir, hay una Proposicion No de
Ley que conoce todo e mundo, esta publicada, del
Grupo Parlamentario Socialista; hay una enmienda que
presenta el Grupo Parlamentario Popular, que, por error,
creo entender, o en fin, por otra... se contempla como
enmienda de sustitucion o se registra como enmienda de
sustitucion, y ya se ha encargado el Portavoz del Grupo
Popular de explicar aqui que no era una enmienda de
sustitucion, que su voluntad era que fuera una enmienda
de adicién. Con lo cual, todos conocemos el procedi-
miento, si hay una Proposicion No de Ley y ala misma
hay una adicién, pues corresponde a Proponente la
fijacion del texto definitivo, habiendo ya anticipado en
la primera intervencién que era voluntad del Grupo
Parlamentario Socialista incorporar en sus propios
términos la enmienda de adicion que hacia el Grupo
Parlamentario Popular, por entender que hacia algunas
concreciones en lalinea en la que nosotros, alo largo de
estos Ultimos afios, hemos venido reiterando.

Con lo cual, € texto definitivo que somete el Grupo
Parlamentario Socialista a la consideracion de la Care-

ra, dirfa lo siguiente: "Las Cortes de Castilla y Leodn
instan ala Juntade Castillay Ledn a:

Uno. Presentar en el plazo de dos meses en estas
Cortes Regionales un Proyecto de Ley de Regulacion de
la Cooperacién Econdémica de la Comunidad Auténoma
con las Corporaciones Locales de Castillay Leon.

Dos. El referido Proyecto contendra, entre otras,
medidas detalladas relativas a la reforma del Fondo de
Cooperaciéon Local que permitan la prevision de gasto
de mantenimiento asociado a inversiones, asi como una
regulacion especifica de la cooperacion local sectorial
de todas las Consgjerias de la Junta de Castillay Ledn
que determine €l alcance del Plan de Cooperacién
Local, los criterios de reparto de subvenciones, los
destinatarios por lineas de ayuda e incluya, especifica-
mente, dos instrumentos de cooperacidn econdémica, un
registro de ayudasy un reglamento de subvenciones'.

Este es € texto que somete el Grupo Parlamentario
Socialista, creemos que esta es una buena iniciativa,
creemos que el Gobierno con ello asume un comprori-
SO gue, en nuestra opinién, ha tardado demasiados afios
en asumir, como es la presentacion en estas Cortes de
ese Proyecto de Ley de Cooperacion Econdémica. Es
verdad que estamos al final de la Legislatura; es verdad
que tendremos que trabajar mucho si queremos que ese
Proyecto de Ley vea la luz antes de que estas Cortes se
hayan disuelto; y es verdad que |os principios inspirado-
res que se contemplan como consecuencia de la adicién
que ha efectuado el Grupo Parlamentario Popular estan
en plena sintonia con reivindicaciones historicas que €l
Grupo Parlamentario Socialista ha tramitado ante esas
Cortes.

Con ese Proyecto de Ley tramitado, si somos capa-
ces de aprobarlo, cualquier gobierno que resulte después
de las elecciones del mes de mayo tendra en sus manos
un instrumento mucho més eficaz, mucho maés traspa-
rente, mucho mas democrético, mucho més solvente y
mucho més creible ala hora de distribuir, de repartir los
recursos econémicos de la Comunidad Auténoma. Y
como el Partido Socialista de Castillay Lebn se declara
preparado para gobernar esta Comunidad Auténoma a
partir de esas elecciones, tendria en sus manos una Ley
infinitamente mejor que los mecanismos, que las regu-
laciones que hasta la fecha hemos tenido, nada més y
muchas gracias.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR JAM-
BRINA SASTRE): Muchas gracias, Sefiorias. Si, el
sefior Consegjero pide la palabra, tiene la palabra.

EL SENOR CONSEJERO DE PRESIDENCIA Y
ADMINISTRACION TERRITORIAL (SENOR FER-
NANDEZ MANUECO): Si. Un breve turno para
agradecer €l esfuerzo de los Grupos, la voluntad de
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didogo, de acuerdo, de negociacién que han demostra-
do, muy especialmente el sefior Crespo, €l sefior Sanz
Vitorio. Agradecer €l trabajo de Sus Sefiorias; ofrecer a
todos los Grupos de esta Camara esa colaboracion, esa
informacién y ese trabajo que ha pedido; y también
decir que pido a todos los Grupos Paliticos que, igual
gue en este asunto, uno de los temas importantes de los
que estd compuesto e Pacto Local, pido ese mismo
espiritu de didlogo, de negociacion y de acuerdo para
otros asuntos del Pacto Local. Gracias.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR JAM-
BRINA SASTRE): Muchas gracias, sefior Consegjero.
Procedemos a la votacion de la Proposicion No de Ley
gue acaba de ser debatida. ¢Votos a favor? ¢Puedo
entender, Sefiorias, que se aprueba por asentimiento? Se
aprueba por asentimiento. Muchas gracias.

Ruego al sefior Secretario...

EL SENOR HERREROS HERREROS: Sefior Pre-
sidente.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR JAM-
BRINA SASTRE): Ah, perddn, si.

EL SENOR HERREROS HERREROS: Brevemente.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR JAM-
BRINA SASTRE): Tiene la paabra para explicar su
voto.

EL SENOR HERREROS HERREROS: Gracias, se-
fior Presidente, y brevemente para no interrumpir ya la
dindmica. Yo si quiero explicar € voto en el sentido
siguiente. Me parece que es uno de los argumentos mas
importantes que en estos momentos puede esgrimirse,
los que hacen referencia a la financiacion local. Me
parece que es uno de los obstaculos mayores, posible-
mente, que se estan esgrimiendo desde el punto de vista
de llegar a posibilidad de acuerdos en materia de un
Pacto Local. Me parece, ademas, que no se ha tenido
muy en consideracion los Ultimos acontecimientos, que
me imagino que Sus Sefiorias conocen, y es el acuerdo
establecido por parte de todas las organizaciones politi-
cas en la Federacién Espafiola de Municipios y Pro-
vincias, por las cuales se pacta una modificacion de la
Ley de... Reguladora de Haciendas Locales, y con un
compromiso expreso de defensa de todos los Grupos
Parlamentarios, de todos los Grupos Politicos que
forman parte de la Federacion Espafiola de Municipiosy
Provincias; con lo cual es posible que esto venga a hacer
algun tipo de modificacion. Lo que si me parece que
seria interesante, se pone de manifiesto, que hay materia
para sentarse, para hacer una reflexion sobre el particu-
lar, afin de poder sacar de una situacion de precariedad
extraordinaria a la que... convenimos todos que tienen
las Haciendas Locales y més en la Comunidad Auténo-
ma de Castillay Ledn. Gracias.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR JAM-
BRINA SASTRE): Muchas gracias, Sefioria. Ruego al

sefior Secretario tenga a bien leer e decimocuarto punto
del Orden del Dia.

EL SENOR SECRETARIO (SENOR AGUILAR
CANEDO): Decimocuarto punto del Orden del Dia:
"Toma en consideracién de la Proposicion de Ley
para la igualdad juridica de parejas estables que ha
presentado el Grupo Parlamentario Socialista” .

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR JAM-
BRINA SASTRE): Gracias, sefior Secretario. Para su
presentacion y defensa tiene la palabra dofia Elena
Pérez, no perddn, dofia Begofia NUfiez.

LA SENORA NURNEZ DIEZ: Vamos a esperar aver
si acaban de salir y empezamos. En nombre del Grupo
Socialista, y como ya anunciamos en su dia, presento
esta Proposicién No de Ley paralaigualdad juridica de
parejas estables ante el Pleno de estas Cortes, a fin de
gque se tome en consideracion y pueda ser tramitada
como Proyecto de Ley.

Nuestra Proposicién de Ley se gjusta Gnicay exclu-
sivamente a las competencias que tenemos en nuestra
Comunidad Auténoma. Una Comunidad Auténoma que
no puede ser gena a la realidad social existente, consi-
derando que si bien el matrimonio es la forma
institucionalizada de las uniones estables, no es menos
cierto que hoy dia existen otras formas de convivencia
a margen del matrimonio que constituyen uniones de
hecho tan estables como este, a las cuales, en ausencia
de una regulacién especifica, aluden diversas normas
legales.

Estas uniones de parejas estables, tanto heterosexua-
les como homosexuales, son una realidad y merecen un
reconocimiento, ya que debemos de tener presente y
considerar que tienen un compromiso tan firme como
las parejas de derecho. El principio de libertad indivi-
dual que fundamenta la propia Constitucion obliga a
aceptar legalmente que toda persona tiene derecho a
establecer la relacion de convivencia afectiva més
acorde con sus principiosy con su propia sexualidad. En
este sentido, la Resolucion del Parlamento Europeo del
ocho de febrero del noventa y cuatro reitera que todos
los ciudadanos tienen derecho a un trato idéntico con
independencia de su orientacién sexual. Con anteriori-
dad, el Consgjo de Europa postul6 el reconocimiento de
la eficacia de los contratos y pactos matrimoniales entre
personas que conviven de hecho. Asimismo, el Articulo
39 de nuestra Consgtitucion, donde, al referirse a la
obligacién de los poderes publicos de asegurar protec-
cion social econdmica y juridica a la familia, no esta-
blece un modelo de familia determinado.

He expresado el derecho alalibertad y alaigualdad.
Y no se nos debe de olvidar la injusta discriminacién
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gue existe hacia, aproximadamente, el diez por ciento de
la poblacion que esta afectada. Hay ya muchas Comuni-
dades Auténomas que han regulado por ley esta
situacion, y nuestra Comunidad Auténoma no puede
mirar hacia atras ni cerrar los 0jos a una realidad social
cada vez mas implantada, como he dicho antes, entre
parejas tanto heterosexuales como homosexuales. Por o
gue tenemos que ofrecer y poner en marcha, desde esta
Comunidad Auténoma, |os cauces necesarios para hacer
efectivo el principio que he dicho antes, de igualdad, de
libertad individual y de justicia que establece nuestra
Constitucion.

Es necesario que en nuestra Comunidad Auténoma
tengamos una ley donde se trate por igua a todas las
parejas estables, unidas por vinculo matrimonial o no,
en todas |as competencias de que disponemos en nuestra
Comunidad Auténoma. Y por eso es por |o que nosotros
hemos presentado esta Proposicién de Ley, que voy a
detallar y a analizar. Consta, aparte de la Exposicién de
Mativos, la cua deja constancia de la legitimacion al
respecto y de los principios en gque se basa nuestra
Proposicion —que ya he expresado anteriormente-, consta
de cinco Capitulos, doce Articulos, una Disposicion
Adicional, una Transitoria, unaFinal y una Derogatoria.

En el Capitulo | hablamos de las disposiciones gene-
raes, el objeto de la ley, la no discriminacién hacia
estas pargjas y el ambito de aplicacion, asi como el
concepto de pareja estable y el tiempo de convivencia
para considerarla como tal, que nosotros hemos estable-
cido de un afio.

En el Capitulo Il habla de lainscripcion de las unio-
nes de parejas estables, del Registro Administrativo, asi
como de los requisitos que se deben de cumplir parala
propiainscripcion.

En el Capitulo 111 hacemos referencia a régimen de
convivencia, los derechos y las obligaciones del régi-
men econdmico, de los gastos comunes para el mante-
nimiento de la unidad familiar; o sea, del convenio
regulador que debe conllevar la unidn de la pareja,
siempre en observanciaalalegalidad aplicable.

El Capitulo IV regula las causas de disolucion y la
cancelacion de la union en el Registro de Pargas
Estables.

En el Capitulo V establecemos las normas adminis-
trativas, o sea, las competencias de que dispone esta
Comunidad Auténoma sean también validas para las
parejas de union estable. Asi, en el Articulo 8 estable-
cemos la normativa autonémica de Derecho Publico,
ayudas publicas y de tributos publicos, las reducciones
previstas para transmisiones en el Impuesto sobre
Sucesiones y Donaciones. Y yo les pregunto, Sefiorias:
¢no es justo asimilar la normativa de derecho publico y

el régimen fiscal de nuestra Comunidad Auténoma que
tienen las pargjas unidas por vinculo matrimonial a las
parejas de unién estable? Y o les pregunto: ¢no esjusto?

En e Articulo 9 queremos asimilar el régimen de
persona de la funcién plblica. Y les voy a poner un
gjemplo muy clarisimo de discriminacién: una pareja
heterosexual conviviendo hace cinco afios como tal, una
pareja superestable, con hijos; él cae enfermo, y ellaes
la que le quiere quedarse a cuidar ingresado en el
hospital. Bueno, pues no tiene derecho a los dias que
tiene derecho si estuviera casada, se tiene que coger dias
de sus vacaciones para poderle cuidar, porque es ellala
que quiere quedarse a cuidar y él también. Cuando
sabemos que en la funcidn publica por un tio que tengas
enfermo te dan un dia. ¢Nos parece esto justo? ¢Es
I6gico esto? Es lo que estamos pidiendo en nuestra
Proposicion de Ley, que se asimilen estas cosas, que lo
vemos justo ala vez que necesario. También me pueden
decir: oye, si es una pareja heterosexual, que se casen y
entren por el aro y asi tienen los dias. Y alos que lalLey
les impide esta imposibilidad o los que no se quieren
casar, ¢gque pasa?

El Articulo 10 indica que las prestacionesy servicios
dependientes de la Administracion Autonémica dirigi-
dos a la proteccion familiar y de apoyo a la unidad
convivencial, las parejas estables se consideraran
equiparadas al matrimonio. Esto o hacemos en base al
Articulo 39 de la Constitucion.

El Articulo 11 hace referencia al régimen de acceso
alaviviendaen cuanto aayudasy beneficios.

Y en el Articulo 12 nos referimos a acogimiento
familiar de menores. No entendemos que una persona
soltera pueda ser acogedora y que una pareja tan estable
como es laque esta unida por vinculo matrimonial tenga
inconvenientes a la hora de acceder a acogimiento.
¢Esto también lo vemos justo? Nosotros no, Sefioria. Si
estamos hablando de pargjas estables, de uniones
estables, ¢por qué no se puede acceder?

Asimismo, nuestra Proposicién de Ley constade una
Disposicién Adicional, una Disposicion Transitoria, una
Derogatoria'y una Final, que lo que regulan es la entra-
da en vigor de la Ley. Les he explicado, Sefiorias, €l
porqué de la necesidad de tener una ley de proteccion
juridica de parejas estables y el contenido de nuestra
Proposicién de Ley. Y yo me pregunto y les pregunto,
nuestra Proposicion de Ley no va més aléa de las com
petencias que tiene nuestra Comunidad Auténomay no
contraviene leyes superiores. ¢pasa algo porgue las
uniones de parejas estables tengan 1os mismos derechos
que las unidas por vinculo matrimonial en cuanto a
ayudas publicas, a tributos, a régimen fiscal, en cuanto
a régimen de la funcién publica, en cuanto a accion
social y servicios sociales, etcétera, etcétera?
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Si muchas Comunidades Auténomas ya disponen de
una ley, el por qué esta Comunidad Auténoma no la
puede tener. Y o creo que es horaya, Sefiorias, de que en
esta Comunidad Auténoma dispongamos de una ley,
porque, de no ser asi, iriamos contracorriente, y, desde
luego, seriamos los més retrégrados de toda Esparia, los
de esta Comunidad Auténoma.

La Junta de Castilla'y Ledn ha sacado, cuando ya
estaba presentada esta Proposicion de Ley en esta
Camara, un decreto creando €l Registro. En mi segunda
intervencion me referiré a decreto, me referiré en
profundidad a este decreto. Ahora sélo decir que no nos
sirve, no nos sirve ni a nosotros ni a los colectivos que
estan afectados; no aporta nada, no entra en profundidad
en el tema. Una ley si que puede entrar en profundidad
en € tema y dar soluciones, y es lo que nosotros pedi-
mos, y |o que pediamos antes de sacar este decreto. Pero
no pasa nada, si se aprueba esta Proposicion de Ley y
luego laley, €l decreto quedaria sin efecto y desarrolla-
riamos la ley; luego tampoco pasa nada porque hayan
sacado €l decreto, siempre y cuando se apruebe esta
Proposicién de Ley.

Sefiorias, yo creo que es de justiciay necesario apo-
yar esta Proposicién de Ley, la cual, desde luego, sin
lugar a dudas, puede ser mejorada, y con mucho, en el
tramite de enmiendas parallegar alaLey.

El no apoyarse esta Proposicion de Ley no seria en-
tendible por los ciudadanos, cuando en el anterior
debate, ademaés... que en la Proposicién de Ley presen-
tada por el sefior Herreros, el rechazo del Grupo Popular
sblo se argumenté en base a que contravenia el Derecho
gue se podia aplicar en nuestra Comunidad Auténoma.
Nosotros, cuando el Grupo Popular rechazé la Proposi-
cion de Ley presentada por el Procurador sefior
Herreros, en base a esto, nosotros dijimos que ibamos a
presentar una Proposicion de Ley con las competencias
clarissmas de nuestra Comunidad Auténoma. Luego
tampoco podria entenderse, cuando se rechazo la Propo-
sicién del sefior Herreros, con el Unico argumento que
se dio de que contravenia leyes superiores a las que
teniamos en nuestra Comunidad Auténoma. Por eso no
se puede entender que ahora se rechazase; no seria
entendible ni por nosotros, ni por esta Camera, ni por
todos los ciudadanos. Nuestra Proposicién no contra-
viene.

Y parafinalizar diré que si de verdad queremos que
las palabras del Consgjero, a presentar el decreto del
Registro que ha sacado la Junta en octubre, que decia
gue se sacaba para evitar situaciones de desigualdad, si
de verdad queremos que esas palabras sean de verdad y
sirvan para algo, sefior Consegjero, apoyen esta Proposi-
cion; porgue si no, evitar situaciones de desigualdad que
sedeciaal presentar el decreto, seran pal abras huecas.

Y 0 espero que esta Proposicién de Ley, en lacual no
me he querido extender mucho, sino dar |os argumentos
por los que la presentamos -porque todos disponen de
dla-, dar los argumentos de por qué la presentamos,
espero que sea aprobada por esta Camara y podamos
tramitarla para llegar a tener una Ley de Pargjas Esta-
bles en nuestra Comunidad Auténoma. Gracias, sefior
Presidente.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR JAM-
BRINA SASTRE): Muchas gracias, Sefioria. Para
ocupar un turno en contra, tiene la palabra, por parte del
Grupo Popular, dofia Angeles Armisén.

LA SENORA ARMISEN PEDREJON: Muchas gra-
cias, sefior Presidente, Sefiorias. Bueno, en relacion con
la presentacion que ha hecho la Portavoz del Grupo
Socialista de su texto legislativo, pues no podemos por
menos de... yo creo que también, brevemente, para
referirnos al contenido de su texto legislativo presenta-
do, decir que, en primer lugar, tenemos que estar de
acuerdo, |6gicamente, con que en la actualidad, como ya
ha dicho ella, existe un modelo de familia distinto alo
que tradicionalmente podemos entender el modelo de
familia unido por vinculos matrimoniales; que esa
realidad social no es gjena a la sociedad de Castilla y
Ledny, desde luego, no es gjena al Gobierno Regional.

Pero, sin embargo, si que tenemos que decir que €l
reconocimiento y la puesta en valor, precisamente, de
esta realidad puede no pasar, precisamente, por €l texto
legislativo que hoy presenta el Grupo Socialista. Y digo
gue eso es una duda que se tiene que... que tiene que
surgir en todos nosotros porque €l reconocimiento,
precisamente, de esta realidad social y la puesta en
valor, y, precisamente, € reconocimiento de intentar
realizar una serie de actuaciones o tomar medidas para
impedir la discriminacion que puede existir a estas
realidades, o que se puede aplicar a estas realidades,
puede que, precisamente, este texto no sea e mas
adecuado.

Y digo que no sea el mas adecuado porque, desde mi
Grupo, si que pensamos que el aprobar este texto
legislativo, 0 esta propuesta legislativa, desde luego,
supondria un paso atras en lo que ha supuesto la publi-
cacion del decreto del Gobierno Regional en €
reconocimiento, precisamente, de estas medidas de
igualdad paralas uniones de hecho.

Y digo que es un paso atras porque yo entiendo que
su texto legidativo es restrictivo, es anticuado en su
terminologia, y, desde luego... y €s... y nho voy a entrar
en profundidad, porque usted no lo ha hecho, pero es
deficiente en su técnica juridica, sefiora Nufiez. Le digo
que es deficiente en su técnicajuridica... primero, que es
restrictivo -vamos a decir, en cuanto a los tres argumen-
tos que le voy a dar-, es restrictivo porque, en primer
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lugar, precisamente, un decreto es una norma mas agil
para el funcionamiento, para la aprobacién y para su
puesta en marcha, luego se va a reconocer mucho antes
esos derechos a los que van a tener las uniones de hecho
en Cadtillay Leon.

En segundo lugar, le digo que es restrictivo porque
el plazo que ustedes exigen es de un afio y el decreto
exige un plazo de seis meses de convivencia. Por |o
tanto, el suyo en ese aspecto-en el aspecto del plazo- es
mucho més restrictivo.

Y, ademas, |e puedo decir que es que en su texto, en
el Articulo 2 dice: "Cuando los miembros de la pargja
hayan convivido maritalmente como minimo un periodo
ininterumpido de doce meses'. El decreto dice que
solamente es necesario un plazo de seis meses, ni
siquiera exige que ese periodo sea ininterrumpido. O
sea, volvemos a un texto... volvemos a textos que se
refieren, precisamente, a las exigencias de los contratos
matrimoniales. Por eso le digo que van a exigir ustedes
pruebas que son |os requisitos de los contratos matrino-
niales. Y, precisamente, estas uniones de hecho lo que
pretenden es no vincularse a través de los derechos y
obligaciones que exige el contrato matrimonial, 1o que
no debemos de hacer, desde luego, es aprobar un texto
legislativo que al final a lo que intentamos referirnos
son alos derechos y obligaciones del contrato matrino-
nia civil. Yo creo que debemos huir de eso. Y creo que
su texto, desde luego, no huye de eso, sino que se hace
remisiones continuas a la legislacion del contrato
matrimonial. Entonces, por eso le digo que ustedes
exigen un periodo ininterrumpido.

Pero es que, ademas, ¢qué pasaria en el caso de que
estas uniones de hecho, que es una redidad socia
-digo-, y que se basan precisamente en lalibre voluntad
de las personas que la forman, qué pasaria en el caso de
gue hubiera una suspension de esa convivencia durante
un plazo de cinco o seis meses? ¢COmo probamos ya
gue es ininterrumpido? Creo que ese tipo de pruebas en
un contrato gque se basa o en una relacién, precisamente,
gue se basa en la libre voluntad de los individuos que la
integran, creo que toda esa serie de requisitos y exigen-
cias van en contra de la propia naturaleza, precisamente,
delarelacion y de la propia naturaleza de o que en este
caso pretendemos reconocer.

Pero es que, ademas, ustedes exigen en €l apartado
2.1 de su articulo que convivan en pargja de forma libre,
publica y notoria. Mire usted, creo que, precisamente,
es0 es todavia més restrictivo e intervencionista. Eso de
gue sea una convivencia publicay notoria, yo creo que
atenta, precisamente, contra la libertad individual de
cada uno. Sefioria, yo no tengo por qué hacer publico ni
con quién vivo, si es de mismo sexo, si es de distinto
sexo, no tengo por qué hacer pablica mi inclinacién
sexual, ni tengo por qué hacer prueba de... ni tengo por

qué hacer prueba de ello. Una cosa —perdone, no voy a
entrar- es €l Registro y otra cosa es que me exijan que
mi convivencia sea plblica o notoria como requisito
para la inscripcion, que eso es lo que dice su texto
legislativo: una convivencia publica y notoria como
requisito para poderse inscribir en ese Registro que
prevé su texto legislativo.

Pero es que, ademas, le digo que utiliza unatermino-
logia anticuada. Y yo creo que utiliza una terminologia
anticuada porgue la propia Portavoz del Grupo Socialis-
ta aqui ha hecho referencia a... en varias ocasiones, al
mismo término que utiliza su texto legislativo, lgica-
mente, que es: "Con independencia de su orientacion
sexual". Volvemos a introducir términos subjetivos
que... términos que ya han sido muy avanzados por las
distintas legislaciones, y que, de hecho, por ejemplo, €l
decreto de la Junta también evita hacer referencia a
cualquier tipo de orientacién sexual o término subjetivo
gue en estos momentos, desde luego, no se aplica en
ninguna legislacion. Independientemente... tendemos a
hacer referencia a hechos o0 a datos fisicos y objetivos,
como pueden ser del mismo o ¢ distinto sexo. La
inclinacion sexual de cada uno, Sefioria, creo que no
tiene por qué... u orientacion sexual no tiene por qué ser
un requisito del texto legislativo para esta regulacion.

Pero es que, ademas, e digo que tiene una mala téc-
nica legisativa. Y le digo que tiene una mala técnica
legislativa porque yo creo que su propio texto legislati-
vo es contradictorio. Porgue su propio texto legislativo,
en el Articulo 3, dice: "Se constituiran estas paregjas
estables a través de la inscripcion en el Registro Admi-
nistrativo de Parejas Estables’. Ustedes defienden que la
inscripcion en el Registro tiene cardcter constitutivo,
pero es que yo Creo que, precisamente, la pretension de
esta regulacién es lo contrario: es reconocer una reali-
dad social ya existente. Tiene que tener un carécter
declarativo y, desde luego, no constitutivo. Esa relacién,
esa unién de hecho no se constituye por la inscripcion
en el Registro, ya existe, ya.. es la voluntad de los
individuos, no puede tener cardcter constitutivo. Y
juridicamente, si ustedes establecen que se constituiran
a través de la inscripcién en el Registro, es que estan
negando la propia existencia de esa unién de hecho.

Por |o tanto, le digo que, aunque yo conozco lafilo-
sofia de lo que ustedes pretenden, su técnica legislativa
es mala, porque no es caracter constitutivo de la inscrip-
cion, sino exclusivamente de carécter declarativo.

Y, ademas, dice usted: "Se constituirdn atravésdela
inscripciéon en el Registro Administrativo de Parejas
Estables, previa acreditacion de la concurrencia de las
circunstancias exigidas en el Articulo 2 en expediente
contradictorio ante el encargado del Registro”.

Mire usted, si 1o que estamos intentando es recono-
cer una situacion basada en la libertad del individuo,
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qué pruebas en expediente contradictorio van a tener
que aportar esas partes para que se constituya su unién
de hecho al inscribirse en el Registro. Quiero que me lo
diga. Porque yo para casarme no tengo que aportar
ninguna prueba, tengo que aportar la documentacion. Y
un expediente contradictorio en Derecho significa que
exige las pruebas, con prueba en contrario por parte del
encargado del Registro. Quiero saber si me va a exigir
gue yo pruebe con qué persona convivo, de qué sexo €s,
qué tiempo he vivido, como voy a probar el carécter
ininterrumpido, etcétera.

Por eso le digo que creo que es una mala técnica le-
gislativa, y que, ademas, se orienta precisamente en
contra de lo que supone la libre voluntad en la que se
basa la union de hecho.

Cosa distinta seria que pensemos que, precisamente,
estos... estas uniones de hecho van atener y necesitan el
reconocimiento juridico necesario para poder acceder a
los derechos, en igualdad de condiciones, que se conce-
dan a través de las Administraciones Publicas o
cualquier otro derecho. Pero eso es muy distinto de lo
que ustedes plantean a través de este texto legislativo.
Es una cosa totalmente diferente. Precisamente lo que
hay gque hacer es poner a disposicion de estas uniones de
hecho un registro, por gemplo, ¢eh?, un registro que
suponga facilitarles la prueba de la existencia de esta
uniéon de hecho, para acceder a los derechos que se
reconozcan através de otralegislacion.

Porque usted me dice que este... que este texto legis-
lativo esta dentro de las competencias de la Comunidad
Auténoma. Y yo le digo que no. Y le digo que no esta
dentro de las competencias de la Comunidad Auténoma
por dos motivos: porque hace referencia a los derechos
de alimentos de los hijos, que les regula el Codigo Civil
y es materia de legislacion basica; porque hace referen-
ciaalas obligaciones y relaciones paternofiliales, que es
competencia de legislacion béasica del Caédigo Civil,
¢eh?, y no se puede establecer a través de la Comunidad
Auténoma; porque hace referencia a las obligaciones de
guarday custodia de los hijos en relacion alos padres, y
es competencia de la legislacion bésica, del Cédigo
Civil, y competencia del Estado.

Y como hace referencia a esas tres cosas, le digo
desde aqui que ese texto no respeta la competencia
autonémica. Y que uno de los problemas precisamente
de realizar o de elaborar una ley autonémica es que, en
estos momentos, o ideal para su pretension seria, en
todo caso, modificar el Codigo Civil, modificar el
Derecho de Sucesiones para reconocer las uniones de
hecho o el derecho ala sucesion de las uniones de
hecho, modificar la legislacion estatal, porque para eso
tiene competencia en ello; pero, desde luego, no pode-
mos entrar en ambitos que son claramente competencia
delalegislacion estatal.

Pero es que, ademas, sigo diciendo que es restricti-
vo. Y es restrictivo porgue ustedes hacen referencia
exclusivamente a cuatro derechos. Y hacen referencia a
cuatro derechos, cuando se les pueden conceder muchi-
simos mas. ¢Por qué establecen ustedes a través de un
texto legislativo una relacion de nimerus clausus de los
derechos de las uniones de hecho? Pero si es que, por
ejemplo, con su texto, el reconocimiento que tienen las
uniones de hecho en la concesion del IMI, del ingreso
minimo de insercion, queda derogado, porque no se
recoge en este texto legislativo y ustedes no lo recono-
cen, ¢eh? Y porque lo légico es que, posteriormente, en
cada una de las normas autonémicas se iguaen los
derechos de las parejas matrimoniales a las parejas de
|as uniones de hecho.

Yo, Sefioria, con el reconocimiento a esta realidad
social, con pargjas de hecho del mismo sexo o de
distinto sexo, con el reconocimiento a que hay que
tomar medidas para que... seguir avanzando en una
politica de igualdad en el reconocimiento de los dere-
chos de estas pargjas, les digo lo mismo: piensen
ustedes en cua es la mejor manera de reconocer los
derechos de estas parejas, y, desde luego, no es su texto
legislativo. Y vuelvo alo mismo: es restrictivo, anticua-
do, desde luego, con una mala técnica legislativa, y no
respeta las competencias de esta Comunidad Auténoma.
Muchas gracias.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR JAM-
BRINA SASTRE): Muchas gracias, Sefioria
(Aplausos). Para su turno de réplica, tiene la palabra
dofia Begofia NUfiez.

LA SENORA NUNEZ DIEZ: Vamos a ver. Antes
de entrar a analizar el decreto y todo lo que hadicho la
Procuradora del Grupo Popular para no aprobarlo,
porgue a final no ha dicho nada. Yo, antes de eso, y
como no esté el Presidente de esta Comunidad Aut6no-
ma, ni €l... ni e Consgjero de Presidencia, que es de
donde sale este decreto, les voy a decir alos Consgjeros
gue estan aqui, ¢eh?, y a los miembros del Grupo
Popular, para que se lo trasladen a Presidente, que es
una falta de respeto al Parlamento, a los representantes
legitimos de los ciudadanos, a los colectivos afectados y
a los propios ciudadanos de esta Comunidad Auténoma
el sacar una normativa, como es €l decreto que han
sacado, cuando, ademds, no sirve para nada-y selo voy
a demostrar ahora-, cuando hay metida en esta Camara
una Proposicion de Ley sobre el tema. Nuestra Proposi-
cion de Ley es de julio, sacan el decreto. Cuando la
Proposicién del sefior Herreros no anunciaron que iban
a sacar un decreto, porque si lo anuncian, decimos;
"Bueno, s ya lo han anunciado". ¢Por qué lo sacan
ahora? Es una falta de respeto clarisima a este Parla-
mento.

Y ahora vamos a entrar, ¢eh?, en lo que ha dicho la
sefiora Armisén.
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Mire, si es restrictivo, si es dar un paso atras... ¢Es
dar un paso atras del decreto? ¢Usted se ha leido el
decreto, se ha leido nuestra Proposicion? ¢Es dar un
paso atrés? Le he dicho que puede ser mejorado en
enmiendas. Ahora hemos cambiado, hemos cambiado
de lo que decian anteriormente alo que han dicho ahora.
Lo que queremos es no aprobarlo, y como no sabemos
por dénde salir, pues decimos lo primero que se nos
ocurre. Digannos realmente |o que quieren. Si.

O sea, nosotros somos restrictivos, y este Proyecto
de Ley... esta Proposicion de Ley que nosotros presen-
tamos da un paso atrés con el decreto. Aqui estan
colectivos afectados. ¢Han hablado con los colectivos a
ver lo que quieren? No. Preglnteles a los colectivos a
ver cua es mejor, si esta Proposicion de Ley, ¢eh?, o €
decreto que ustedes... gue ustedes han sacado.

Y luego nos dicen de un afio. En el decreto dicen
también que tienen acceso a las plazas residenciales.
¢Sabe lo que dice el decreto de plazas residenciales,
aunque usted pida seis meses en el decreto? Que tienen
gue tener un afio de convivencia. ¢Sabe como se docu-
menta eso —no hace faltatener un registro-, sabe como se
documenta eso? Con un certificado de convivencia del
Ayuntamiento para entrar en un centro residencial; y
piden convivencia de un afio. ¢Lo van a modificar? Es
gue usted me hadicho que son seis meses, que es mejor.
Les he dicho que en €l tramite de enmiendas esta Propo-
sicion de Ley podria muy bien ser mejorada y que los
esperdbamos. Megjérenla, mejorenla en laenmienda.

Me habla del IMI. (No quiero entrar, ademas, en to-
do lo que ha hablado, porque lo que ha dicho son
disculpas para... para decir, bueno, no te la voy a apro-
bar). Me habla del IMI, del IMI, aqui. Dice que no lo
metemos en nuestra Proposicion de Ley. ¢Cud son
todas |as prestacionesy servicios que metemos? ;Cuales
son de esta Comunidad Auténoma? ¢El IMI no es una
prestacion? ¢No es una...? O sea, que si que esté. L éase-
la, léasela bien, y, si no, métanlo como enmiendas,
métanlo como enmiendas.

Y s esrestrictiva, ¢eh?, y su decreto es avanzadisi-
mo, ¢eh?, ahi tenemos la Ley de Madrid, la Ley de
Valencia, copienla, y no la sacan... la Ley de Asturias,
las leyes de muchas Comunidades Auténomas; eso lo
guetienen que mirar.

Y, mire, lo més importante del decreto, lo més im-
portante del decreto es que dice: "La inscripcion y los
actos registrales tendrén cardcter gratuito”. Esto es o
més importante que dice el decreto. Porque si leemos 1o
que dice el decreto: "En la sociedad en que vivimos, €l
matrimonio continda siendo la forma de union predom-
nante —-que lo he dicho yo-, pero a raiz de los cambios
acaecidos en e Ultimo medio siglo otros... otros tipos de
unién demandan una regulacion por parte de los poderes

publicos, y la Administracion no puede ser ajena a todo
esto".

Y lo que dice... 0 sea, antes de entrar en las disposi-
ciones, si queremos que esto se cumpla... no se cumple
con €l decreto, no se cumple con & Registro. Porque
esto, esto que ustedes dicen es |o que nosotros metemos
en un articulo y en un capitulo de nuestra Proposicion
de Ley, que es la inscripcion del Registro. Es esto. Por
eso le decia que, de aprobarse esta Proposicién, no
pasaba nada, porque esto entra dentro de nuestra Propo-
sicién de Ley: se derogaba y se desarrollaba. Es a lo
Unico que va, al Registro, aque seregistre.

Y luego me ha hablado de que s tenemos... que
cuando se registran tenemos que pedir una serie de
documentos, no sé qué... Pues igual, pues igual que lo
gue dicen ustedes aqui. Y, si no, preséntenlo como
enmiendas, preséntenlo como enmiendas. Pero ¢sabe lo
que pasa? Que es que ustedes van de espaldas a los
ciudadanos; no hablan con los colectivos, no saben lo
que los colectivos quieren. Y, por eso, ¢eh?, es por lo
gue sacan esto.

Y yo le pregunto: ¢cometemos algin pecado -ya
termino, sefior Presidente- o hacemos alguna injusticia
con asimilar las ayudas publicas y los tributos, con
asimilar el régimen fiscal, con asimilar el régimen de la
Funcion Publica, que es una vergiienza -como le he
explicado antes-? ¢Cometemos algin pecado o hacemos
alguna injusticia? Pues es |o que nosotros pedimosy lo
que los colectivos... y 1o que los colectivos piden. Por
eso. Aparte... voy a terminar, ¢eh?... Y es lo que esta
sucediendo ahora.

Aparte de todala parafernalia que les caracteriza con
el temade... estostemas, ¢sabelo queles pasay por qué
no aprueban nuestra Proposicién de Ley? Porque no
aceptan la homosexualidad, porque no aceptan que haya
parejas de otros estilos, porque no aceptan €l vivir sin
pecado... en pecado, sin pasar por lavicaria. Y eso eslo
que pasa, y eso es |0 que queremos que digan, y que se
lo digan alos ciudadanos, y que se lo digan alos colec-
tivos, ¢eh? (Aplausos). Eso eslo que les pasa. Y, si ho,
no entiendo por qué en un periodo desde mayo... desde
junio aaqui...

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR JAM-
BRINA SASTRE): Sefioria, concluya, por favor.

LA SENORA NURNEZ DIEZ: ... han cambiado el
discurso... -termino- han cambiado el discurso del
Portavoz de su Grupo a usted. No lo entiendo, si no es
por esto. Dijo: "Alli voy a salir de esta formay aqui voy
asalir deestaotra’. Y eso eslo que les pasa.

Nosotros si decimos...
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EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR JAM-
BRINA SASTRE): Concluya, por favor, Sefioria.

LA SENORA NUNEZ DIEZ: Ya concluyo, sefior
Presidente.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR JAM-
BRINA SASTRE): Si, queesta... ..... tarde.

LA SENORA NUNEZ DIEZ: ... que si aceptamos la
homosexualidad. Y también decimos a los colectivos
gue no se preocupen, que a partir de mayo del dos mil
tres el Partido Socialista sacara una ley de igualdad
juridica de parejas estables, donde recogeremos estos
temasy otros muchos més. Gracias, sefior Presidente.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR JAM-
BRINA SASTRE): Gracias, Sefioria. (Aplausos). Ruego
silencio, Sefiorias. Ruego silencio. Para € turno de
duplica, tiene la palabra dofia Angeles Armisén.

LA SENORA ARMISEN PEDREJON: Muchas gra-
cias, sefior Presidente. Mire, vamos a ver, sefiora NUfiez,
a mi me gustaria haber salido a decir lo primero que se
me ocurre; pero es que no se me ocurre la técnica
legislativa por el momento. Eso se les ocurre a ustedes
con €l texto que acaban de presentar. La verdad es que
yo, lamentablemente, pues, me |o tengo que preparar.

Sin embargo, si que me gustaria decirla que no ha
contestado usted a ninguna de las cosas que yo le he
dicho sobre su texto. Entonces, como sigue sin contestar
a las cosas que dice sobre su texto, pues, entonces,
tendremos que decir que es que admite que su texto
tiene una mala técnica legidativa. Y le digo que sigue
teniendo una mala técnica legislativa -afladiendo a lo
anterior-, y es porque, ademés, ustedes —fijese- constitu-
yen las uniones de hecho en el Registro, pero las
disuelven por la mera comunicacion entre las partes. Ya
no hace falta que se... que se disuelvan en el Registro.
Sigo sin entender cdmo se constituyen y como se
disuelven sus uniones de hecho.

Pero es que, ademés, sefiora NUfiez, la tengo que de-
cir que su texto sigue siendo anticuado en su
terminologia, y sigue siendo anticuado en su terminolo-
gia porque, fijese, ustedes la denominan "De parejas
estables'; pero es que, fijese, ahora la mayoria de las
legislaciones de las Comunidades Autonomas se refie-
ren a uniones de hecho, pero es por un... por unalégica
casi terminoldgica; y le digo que la mayoria, porque hay
alguna que se refiere a "pargjas estables'. Le digo
porgue, por gemplo, "pareja’, el Diccionario de la Real
Academia la define como "el conjunto de dos personas,
animales 0 coss que tienen entre si correlacion o
semejanza, especialmente formado por hombre y nu-
jer". Cuando dice el Diccionario que "especiamente
formado por hombre y mujer”, fijese... fijese si e Grupo

Popular y €l Gobierno de la Junta de Castillay Lebn ha
intentado y reconoce las uniones de distinto sexo, que
precisamente su referencia y € titulo de su texto se
refiere alas uniones de hecho.

Y le digo que, precisamente, parte desde su termino-
logia anticuada porque el reconocimiento de las uniones
del mismo o de distinto sexo no es por su orientacion
sexual -y no tenemos que entrar en ese término subjeti-
VO-, Ni es porgue necesitemos que convivan publica o
notoriamente -como exigen ustedes-; es porque recono-
cemos una realidad social y queremos que esa realidad
social y esas uniones de hecho tengan los mismos
derechos.

Podra usted hacer la demagogia que quiera aqui; pe-
ro su texto es malo, y su texto no responde a las
necesidades ni a los requisitos minimos juridicos para
gue esta Comunidad se merezca ese texto.

Y, ademas, lavoy adecir unacosa: el funcionamien-
to y la eficacia de una norma no depende de su rango.
Porque usted... se empefia usted en que por ley va a ser
mejor. Pero, mire usted, con aplicar el decreto tiene
usted, precisamente, todo su Capitulo I, ¢eh?, y todos
los objetivos que dice usted que se reconocen a través
de los principales de su texto legislativo. Es que lo dice
€l propio decreto. Y €l resto de los capitulos, yo le digo:
hay muchos capitulos, primero, que exceden de las
competencias de la Cormunidad Auténoma; y en segun-
do lugar, hay otros capitulos que, desde luego, son
anticuados, restrictivos y limitan los derechos de estas
uniones de hecho.

¢Por qué usted se empefia en que Unicamente sean
esos cuatro derechos? Pero si las uniones de hecho,
precisamente, se basan en la libertad de la voluntad de
los individuos. Y, entonces, 10 que tienen que hacer,
precisamente, es regular o conceder los derechos que
ellos quieran, ¢eh?, a través de la legislacion, que
reconoce y otorga derechos a los ciudadancs. Pero usted
sigue empefiada: mas intervencionismo, mas regulacioén,
¢eh?, y més control. Este texto legislativo va en contra
delapropiavoluntad y esencia de las uniones de hecho.

Hace usted referencia alaley valenciana, alaley de
Madrid. Pero, mire usted, si es que en Valencia y
Madrid primero han tenido un decreto durante seis afios
para ver la realidad social de su Comunidad; es que
Andalucia tiene un decreto; es que Asturias tiene un
decreto; es que Castilla-La Mancha... (Voces).

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR JAM-
BRINA SASTRE): Sefiorias, por favor.

LA SENORA ARMISEN PEDREJON: ... tiene un
decreto, ¢eh?
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EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR JAM-
BRINA SASTRE): Cdllese, por favor, Sefioria...

LA SENORA ARMISEN PEDREJON: Las Conu-
nidades gobernadas por ustedes...

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR JAM-
BRINA SASTRE): ... que €lla la ha escuchado en
silencio.

LA SENORA ARMISEN PEDREJON: ... tienen un
decreto de uniones de hecho. No tienen una ley. Si el
Grupo Socialista piensa que es mucho mejor el rango
legidativo, e rango de ley, ¢eh?, ¢por qué no lo hace en
otras Comunidades? Es que Extremadura tiene un
decreto también-yale he dicho-.

Entonces, no entiendo por qué ustedes se empefian
en que una ley tiene més eficacia que un decreto, cuan-
do el decreto, en este caso, es mas &gil, nos da la
posibilidad de que si hay que reconocer mas derechos a
las uniones de hecho |lo vamos a gjercer de una manera
mucho més é&gil; y, en cambio, ustedes se empefian en
una ley que ya les digo desde aqui que, desde luego,
juridicamente es mala, no responde a las necesidades
sociales y supone un paso atras, desde luego, al decreto
publicado por la Juntay a reconocimiento de la reali-
dad de las uniones de hecho. Nada mas y muchas
gracias.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR JAM-
BRINA SASTRE): Gracias, Sefioria.  (Aplausos).
Gracias, Sefioria. Para ocupar un turno en este debate,
tiene la palabra don Antonio Herreros, por parte del
Grupo Mixto.

EL SENOR HERREROS HERREROS: Gracias, se-
fior Presidente. Sefiorias. Parece ser que no hay acuerdo,
no hay consenso, no hay nada que en estos momentos
nos permita poder alumbrar una historia, que ya lo
hemos intentado en varias ocasiones, y que en algunas
otras parece ser que quieren simplemente derivarla por
latangente, através de decretos.

Desde luego, Izquierda Unida esta absolutamente de
acuerdo, no podia ser de otra manera. Y no voy a
utilizar mas argumentos que los que en su momento
esgrimimos para comprender que era necesario legislar.
Y no es que nos empefiemos que sea exclusivamente por
decreto; nos parece que cualquiera de las férmulas
posibles, pero, I6gicamente, que recojan, que asuman,
gue respeten, que potencien sin ningun tipo de reparo lo
gue son derechos, y son derechos que deben de gjercerse.

Nosotros deciamos en su momento que es un com
promiso con la sociedad, que lo demanda. Nosotros
deciamos que es un compromiso con la libertad més
elemental. A nosotros nos parece que es absolutamente
dejusticia.

Hoy no hay una persecucién, pero no quepan la me-
nor duda que estas resistencias pueden interpretarse
como una cierta persecucion, cuando lo [6gico es que, si
somos respetuosos con la Constitucion Espafiola, si
sSomos -incluso- respetuosos con nuestro propio Estatuto
de Autonomia, si somos, sobre todo, coherentes con lo
que es los més elementales criterios y principios de
justicia, no se debe de permitir, de ninguna de las mane-
ras, que se produzcan fendmenos de esta naturaleza.

Yo me ruborizo -y ademés lo digo con absoluta
franqueza— cada vez que, bien sea en forma de broma,
chiste f&cil y grosero, o simplemente por el hecho de
concurrir en persona con cierta notoriedad publica,
cuando empezamos a hablar de salidas de armario y
cuestiones de esa naturaleza. Yo me ruborizo. Porque,
eso, aunque hoy ya no se les aplicala Ley de Vagos y
Maleantes, en nuestro fuero interno, en nuestro ultimo
rincon de la conciencia, no es ni méas ni menos que una
aplicacion indirecta de la Ley de Vagos y Maleantes,
que —por otra parte- no hace tanto tiempo que se derogo;
no vayan ustedes a pensar que estamos hablando de
principios del siglo XX, en absoluto.

Yo creo que en estos momentos, cuando hablamos
de la equiparacion de derechos, hay que gjercerles, y
hay que vencer resistencias inttiles que lo Unico que
hacen es complicar la vida a un montén de personas que
pretenden, que quieren, que optan por actitudes diferen-
tes a las clésicas y tradicionales, y, por supuesto, tan
valorables, tan estimables como las que en estos no-
mentos son del "acervo tradicional y clasico” -entre
comillas-.

Incluso cuando hablamos de la salud, de la preven-
cién de la salud, pues miren, Sefiorias, una de las
férmulas, posiblemente, de mayor eficacia para prevenir
riesgos desde el punto de vista psicol6gico es eso: que
las personas que opten por otras cuestiones y que en
ningun caso interfieran o0 que en ningun caso hieran a
terceros, puedan hacerlo con tal plenitud de libertad que
no les quede la menor restriccion. Y hoy, si ustedes lo
han podido comprobar, todavia existen estos fendme-
nos. Eso, realmente, si es prevencion para la salud, pero
también prevencién para los mas elemental es principios
delibertades publicasy de democracia.

Sefioria-y en este caso me refiero a la Portavoz del
Grupo Parlamentario Popular-, yo no voy a entrar a
discutir si es mejor, peor, si es anticuada o no lo es; o
que si la puedo decir es que la actitud persistente de su
Grupo Parlamentario, rechazando cada una de las
iniciativas que vienen sobre esta materia con criterios -a
mi juicio— aprioristicos, est4 atentando contra esa liber-
tad y contra esa prevencion elemental de la salud
psicolégica de una serie de personas que viven o0 que
estéan en unas determinadas circunstancias porque lo
quieren libremente.
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No cuiden usted... o ustedes tanto los derechos de
esas personas, que pretenden regular su situacion, que
prefieren... con ese cuidado excesivo, prefieren, en
definitiva, no permitirse... no permitirles que eerzan
libremente esa cuestion.

Yo creo que la inadecuacion legal, la inadecuacion
de tiempos, de plazos, de competencias e, incluso, de la
propia legislacién de nuestra Comunidad es perfecta-
mente superable. Y solo se supera si realmente pre-
tendemos y queremos hacerlo. Pero ustedes se resisten,
porgue creo que ya han llegado a un principio, y es: €
peor derecho es la privacién del mismo. Y, entonces,
ustedes lo aplican de tal manera que en ningn caso
quieren o pretenden ser respetuosos con los principios
elementalesy de Derecho.

Termino diciendo: decreto si, decreto no. ¢Han con-
sultado ustedes, en ese afan por € didlogo, en ese afan
por la participaciéon, a los colectivos interesados s
realmente ese decreto les viene bien? Pues mire, yo si lo
he consultado, me han dicho que no, que es absoluta-
mente insuficiente.

Y s resulta que tenemos que estar pasando seis afios
para que se regularicen situaciones de esta naturaleza,
ustedes estan negando derechos de libertades publicas
individuales; y eso es contrario a la Constitucion,
Sefiorias. Gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Gracias, Sefioria. Concluido el debate sobre
la Toma en Consideracion de esta Proposicion de Ley,
vamos a someterlo a votacion. Las Cortes toman o no en
consideracion esta propuesta paralaigualdad juridicade
pargjas estables. ¢Votos a favor? ¢Votos en contra?
¢Abstenciones?

Resultado de la votacion. Votos emitidos. setenta.
Veintiocho a favor. Cuarenta y dos en contra. No hay
abstenciones. Y, en consecuencia, queda rechazada la
Toma en Consideracion de esta Proposicion de Ley
debatida.

Sefiorias, |os Portavoces de los distintos Grupos han
propuesto una alteracién del Orden del Dia que esta
Presidencia somete a su consideracion. Es que se deba-
ta, a continuacion, el punto que figuraba como deci-
moctavo, es decir, el Debate de Totalidad al Proyecto de
Ley de Universidades. ¢Estamos de acuerdo? ¢Por
asentimiento se aprueba esta alteracion?

Entonces, parala... decimoctavo punto del Orden del
Dia.

EL SENOR SECRETARIO (SENOR AGUILAR
CANEDO): Decimoctavo punto del Orden del Dia
"Debate de Totalidad del Proyecto de Ley de Uni-
versidades de Castillay Lebn".

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Para la presentacion del Proyecto, y en
nombre de la Junta, el sefior Vicepresidente y Consejero
de Educacion y Cultura, don Tomas Villanueva, tiene la
palabra.

EL SENOR VICEPRESIDENTE Y CONSEJERO
DE EDUCACION Y CULTURA (SENOR VILLA-
NUEVA RODRIGUEZ): Gracias, Presidente. Buenos
dias, sefioras y sefiores Procuradores. Me corresponde
en este momento presentar el Proyecto de Ley de
Universidades de Castilla 'y Ledn, para su debate por
estas Cortes, de conformidad con lo dispuesto en €
Articulo 35 del Estatuto de Autonomia de Castillay
Ledn, que, como bien conocen Sus Sefiorias, atribuye la
competencia de desarrollo legislativo y gjecucion de la
ensefianza en toda su extension, niveles, grados, moda-
lidades y especialidades a nuestra Comunidad Auto-
noma.

Nuestra Region es una de las de mayor demanda de
estudios universitarios 0 de ensefianza superior, por 1o
que es necesario desarrollar y armonizar el sistema
universitario para que sea equilibrado y tenga las garan-
tias de calidad que nuestra sociedad demanda.

La Ley de Universidades de Castilla y Ledn nace
con total respeto a la autonomia universitaria, no sélo
garantiza... garantizada por la Constitucion, sino tam
bién en e convencimiento, por parte del Gobierno
Regional, de que esta autonomia es un elemento bésico
y esencial de laUniversidad.

Presentamos hoy un Proyecto fruto del didlogo y de
la colaboracién con las Universidades de Castilla y
Ledn através de sus Rectores, Vicerrectores y profeso-
res que han participado con sus opiniones y sugerencias
en laredaccion del articulado.

Han colaborado igualmente los Consejos Sociales,
presentando numerosos documentos emanados de la
experiencia de sus funciones y actividades de estos
afos.

Igualmente, se han mantenido humerosas reuniones
de trabgjo con los diferentes miembros de la comunidad
universitariay expertos, recogiendo sus sugerencias.

Los representantes sociales han sido escuchados y
sus opiniones se encuentran reflejadas en el texto de
esta Ley. Es, por lo tanto, una ley de la comunidad
universitaria

La Ley de Universidades de Castilla y Leon tiene
como objetivo regular, articular y coordinar el sistema
universitario de nuestra Comunidad, asi como servir de
instrumento para estimular y dinamizar la comunidad
universitaria, mejorando la calidad del sistema, aumen-
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tando la competitividad en un sistema abierto de exce-
lenciay, por lo tanto, de mejora de nuestra sociedad en
Su conjunto.

Este Proyecto de Ley integray armoniza en un Gnico
texto legal diferentes aspectos de la ordenacion del
sistema universitario de Castilla y Leon; desarrolla las
competencias que la LOU atribuye a las Comunidades
Auténomas en esta materia y sera pieza clave y basica
en los Estatutos de cada una de las Universidades,
configurando un sistema universitario coordinado,
eficaz y de calidad paralos proximos afios.

El Titulo Preliminar delimita el objeto de la mismay
sefiala con claridad lafuncién del servicio publico de las
Universidades. €l objetivo de mejorar la calidad y la
excelencia universitaria, y su condicion de agentes del
desarrollo social, cultural, cientifico, técnico y econé-
mico de Castillay Leon.

Uno de los aspectos centrales de nuestro texto legis-
lativo viene dado por la coordinacién universitariay por
la configuracion que la Ley da a Consejo Interuniversi-
tario.

La coordinacion universitaria tiene atribuidas impor-
tantes labores, entre las que destacan la informacién
reciproca entre las Universidades de la Comunidad y la
elaboracion de programas conjuntos de actuacion entre
si, €l establecimiento de criterios y directrices para la
creacion de Universidades, asi como el impulso de
formulas de colaboracion entre las Universidades de
Castillay Ledn y las Universidades espafiolas y extran-
jeras.

A través del Consegjo Interuniversitario se establecen
las relaciones entre las Universidades, los Consgos
Sociales, agentes sociales y econdmicos, asi como con
los representantes de las Cortes de Castillay Ledn como
expresion de todos | os estamentos de nuestra soci edad.

Estructurado en pleno y dos comisiones -Académica
y de Consejos Sociales-, el Consgjo Interuniversitario es
concebido como el organismo encargado de lograr la
maxima coordinacion entre las Universidades.

Ademas de las funciones de asesoramiento en mate-
ria de politicay programacion universitaria, el Consejo,
en pleno, conocerd los proyectos de disposiciones
normativas en materia de Universidades elaboradas por
la comunidad, y trabajara para potenciar las relaciones
entre la Universidad y la sociedad, asi como para
establecer la coordinacion académica entre las Univer-
sidades.

La programacién universitaria de Castilla y Ledn,
elemento fundamental de la coordinacion, esta integrada
por las ensefianzas, actividades y servicios que de forma
continuada se ofrecen por las Universidades, y serd

elaborada atendiendo a criterios de rentabilidad socia y
de ®rvicio a los intereses generales, asi como a las
necesidades materiales y personales de los centros
universitarios.

La programacion universitaria contemplara, a su
vez, la creacion de Universidades Publicas y las previ-
siones presupuestarias para su funcionamiento, asi como
€l reconocimiento de Universidades Privadas.

El Proyecto desarrolla las competencias de la -
munidad de Castilla y Ledn en orden a la creacion y
reconocimiento de Universidades, centros y ensefianzas
universitarias, adscripcion de centros, establecimiento
de centros en €l extranjero 0 que impartan ensefianzas
con arreglo a sistemas universitarios extranjeros, pre-
viendo la creacion de un Registro de Universidades,
centrosy ensefianzas.

Como criterios generales de creacion y reconoci-
miento y modificacion de centros y ensefianzas uni-
versitarias, la Ley sefiala, entre otros, la adecuada
distribucién geogréfica y la insercion en €l entorno de
sus actividades, |a situacion de los centros preexistentes
y su dotacion de recursos humanos y materiales, asi
como la posibilidad de organizar conjuntamente estu-
dios entre distintas Universidades y la disponibilidad de
unafinanciacién suficiente.

En relacion con la creacién o reconocimiento de
Universidades -aspecto central de la programacion
universitaria-, 1os requisitos basicos, como Sus Sefiorias
sabran, vienen determinados por laLOU -Ley 6 del dos
mil uno- y su normativa de desarrollo, y se redlizara
mediante la Ley de las Cortes de Castillay Ledn.

Los Estatutos elaborados por cada Universidad, y
dentro del respeto a su autonomia, seran aprobados por
la Junta de Castilla y Ledn de conformidad con lo
establecido por laLOU.

El Consgjo Social, 6rgano de relacion de la Univer-
sidad con la sociedad por excelencia, adquiere con la
LOU una mayor relevancia, recogiendo la experiencia
de los afios procedentes e impulsando sus nuevos
contenidos.

Su composicion plural, con representantes de la vida
cultural, profesional, econdémica, labora y social, asegura
|a participacion de la sociedad en la Universidad.

La Ley de Castillay Ledn recoge sus competencias
de orden econémico, asi como en materia de personal y
de gestién universitaria.

Asimismo, se introducen en el sistema universitario
mecanismos externos de acreditacion y evaluacion a
través de la Agencia para la Calidad del Sistema Uni-
versitario de Castillay Ledn. Este 6rgano podra realizar
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la evaluacion externa del profesorado universitario en
las diferentes categorias, tal y como sefida la Ley
Orgénica Universitaria, y se configura como el 6rgano
de la Comunidad que promovera y va a garantizar la
calidad de las Universidades; objetivo esencial de la
politica universitaria.

Este Proyecto de Ley, Sefiorias, establece €l sistema
de financiacion de las Universidades Publicas, basando-
se en la experiencia de estos Ultimos afios, con la
aplicacion de un modelo objetivo, eficiente y eficaz que
determine la financiacion necesaria en nuestras Univer-
sidades Publicas, para que cumplan sus objetivos y
funciones como instituciones de calidad.

Otras cuestiones que se abordan en el Proyecto son:
la integracién de centros docentes de ensefianza univer-
sitaria en las Universidades, las Universidades
pertenecientes a la Iglesia Catélica y las previsiones
acerca de la constituciéon de nuevos Consejos Sociales
delas Universidades.

El espacio europeo de ensefianza superior es un ob-
jetivo a largo plazo para alcanzar la integracion del
sistema universitario en el ambito europeo de ensefianza
superior, asi como la movilidad de los estudiantes, de
profesores y de personal de Administracion y servicios
de la Universidad.

Sefiorias, esta Ley que presento, sin &nimo de exhaus-
tividad, es una Ley moderna, que responde a las
necesidades del momento y de los préoximos afios del
sistema universitario de Castilla y Ledn; consensuada
-como decia- con las Universidades y otras instituciones
implicadas con la comunidad universitaria; que respeta
e impulsa la autonomia universitaria en la elaboracion
de sus Estatutos y demas reglas de actuacion de las
Universidades.

Este Proyecto de Ley, una vez sometido al debate de
Sus Sefiorias, a las aportaciones y a la aprobacion de
esta Camara, hard, sin ninguna duda, que nuestras
Universidades sean mejores, méas competitivas y de
mayor calidad.

En definitiva, estamos convencidos de que se situara
a nuestro sistema universitario en el horizonte de la
excelencia universitaria. Muchisimas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOQOS): Gracias, sefior Consgjero. Presentado el
Proyecto de Ley de Universidades por la Junta, vamos a
entrar en el debate de las Enmiendas a la Totalidad
presentadas por el Grupo Socialista y por e Grupo
Mixto, en este caso ainstancias del sefior Herreros.

Y abrimos un turno a favor de la enmienda socialis-
ta, para cuya defensa tiene la palabra don Cipriano
Gonzdlez.

EL SENOR GONZALEZ HERNANDEZ: Gracias,
sefior Presidente. Y gracias, también, sefior Consgjero,
por la explicacién que nos ha dado respecto a... a las
razones que a su juicio motivan la presentacion de este
Proyecto de Ley.

Por entrar directamente en lo que usted ha comenta-
do, me gustaria decirle dos cosas: una, en primer lugar,
gque ha tenido que recurrir doblemente a reiterar la
palabra "participacion” en el proceso previo de elabora-
cion del Proyecto de Ley, porque yo creo que,
precisamente, esa es una de las circunstancias o de las
caracteristicas gque tiene més en su debe esta Ley. Es
unalLey enlacual yo creo poder estar en condiciones de
demostrarle a Sus Sefiorias aqui hoy que ha primado
mas, en el animo de la Consgjeria de Educacion y
Cultura, ese caracter de pionero que le impone a casi
todas sus iniciativas, que el caracter de pragmético
que... que deberia de tener.

Una ley, por pequefia e insignificante que sea, sefior
Consegjero, creo yo que deberia de nacer con la voluntad
de perdurar, deberia de nacer con la voluntad de que
incluso pueda superar a propio Gobierno que la elabo-
ra. Una ley que haya que empezar diciendo que el dia
gue gobierne el que estd en la oposicién lo primero que
har& ser4 cambiarla es, creo yo, €l principal... la princi-
pa demostracion del fracaso en lo que deberia de ser e
€onsenso institucional.

Y esta Ley, sefior Consgjero... yo le tengo que de-
nunciar aqui, en presencia de los Procuradores que nos
escuchan, que no es una Ley participada por la comuni-
dad educativa; no lo es. Mire, es que... es que casi no
hay ni tiempo, sefior Consegjero, perdone que le diga. Es
que no hay ni tiempo; es que ustedes han primado
mucho més la rapidez que la integridad Del concepto de
laLey.

Mire, la... laLOU se aprueba en Diciembre, la LOU
se aprueba en diciembre, el veintiuno de diciembre del
afo dos mil uno se aprueba la LOU. Esta es una ley que
nace como consecuencia de aguella. Bien. El Proyecto
de Ley lo presentan ustedes... o presentan ustedes en la
Junta de Consegjeros del veintiocho de agosto, y entraen
estas Cortes el veintinueve. Ries hien, yo le tengo que
decir que uno de los elementos que incorporan ustedes a
ese Proyecto de Ley, que es € Informe del CES -ifijese
usted, el Informe del CES!-, sela... le remiten ustedes a
CES €l Proyecto €l dia diez de junio; el informe previo
por parte del CES se elabora el veintiuno, y lo aprueba
el Pleno del dia veintiocho. Es decir, han pasado diecio-
cho dias, dieciocho dias, desde que €l Proyecto de Ley
de Universidades entra en el Consgjo Econémico y
Social y el diaen que el Consgjo Econémico y Social lo
aprueba.

No nos parece a nosotros que en ese momento, que
ademés de este Proyecto de Ley el CES esta elaborando
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y debatiendo el Informe del... del afio dos mil uno, no
Nos parece a NOsotros que sea un ejemplo evidente que
permita asegurar que ha tenido tiempo para madurar,
para reflexionar, para poder consensuar con las... €l
resto de los miembros que componen el CES para
elaborar un informe favorable.

Pero, claro, ¢qué es lo que sucede? Sucede que uste-
des tienen un control yo diria que omnipotente en esta
Comunidad, y eso hace que la voluntad del equipo de
Gobierno se transforme en una... casi diria yo que
imposicion en todo el resto de los ordenes. Es decir,
desde el Gobierno hasta el UGltimo mono llega esa
imposicion, que, de alguna manera, se gjecuta de forma
automdtica. Y eso es lo que a nosotros nos parece
preocupante.

En el segundo turno, dependiendo de la respuesta
gue usted me dé, le diré yo cémo otras Comunidades
Auténomas que también estan interesadas en este
proyecto... en proyectos de ley de universidades han
sometido su Proyecto de Ley, su Proyecto de Ley, a ese
debate publico.

Simplemente, por poner un ejemplo, y selo anticipo,
¢por qué no han colgado ustedes en la pagina web dela
Junta este Proyecto de Ley para que todos aquellos que
de una forma -digamos- habitual acceden a las paginas
web, acceden a través de internet a los temas que son
mas interesantes... hubiéramos podido... a ese borrador
del Proyecto de Ley que ustedes estaban debatiendo en
ese momento, hubiéramos podido, a través de esa
modalidad de las nuevas tecnologias -que en el tema
universitario hubiera sido muy interesante y razonable-
mente sencillo-, hubiéramos podido llevarle a la
consideracion del equipo redactor?

Soy consciente, y nuestro Grupo es consciente, que
el tiempo real y el tiempo politico no juegan a favor de
este proceso. Y no juega a favor de este proceso €
tiempo real porgue estamos ante una necesidad de
aprobar este Proyecto de Ley antes de que se acabe el
periodo parlamentario. El tiempo politico, entonces, se
transforma en un enemigo y, consecuentemente, hace
gue tengamos que ir muy deprisa para aprobarlo antes
de que se... de que se suspendan estas Cortes como
consecuencia del proximo proceso electoral. Eso es
verdad que no es culpasuya, selo voy areconocer; pero
Nno es menos cierto que a mi me parece... a nuestro
Grupo nos parece que si eso hubiera que haberlo hecho
asi hubiéramos tenido que tener un sistema mucho mas
razonable, razonable, de... de tiempo para poderlo
debatir y poder haber traido aqui un Proyecto de Ley
mucho més participado y consensuado de lo que usted
mismo dice.

Pero, claro, ustedes son expertos en esto -y se lo de-
cia ayer también-. Al final, da la sensacion de que lo

que ustedes dicen parece que es laverdad vy, a fina, lo
reiteran y termina siendo verdad.

Mire, el Grupo Socialista ha presentado una B-
mienda a la Totalidad. Y la ha presentado a sabiendas
de que no tiene ninguna posibilidad de... ninguna
posibilidad de prosperar en virtud de la mayoria absolu-
ta de la que ustedes gozan; a sabiendas, por o tanto, de
que este proceso no va a retrasar, para hada, la posible
aprobacion de esta Ley por estas Cortes. Pero si nos
permitia tener este debate aqui, que probablemente
hubiera que haber tenido antes, mucho antes incluso de
que se hubiera presentado el Proyecto.

Y, por eso, yo voy a hacer ahora, aprovechando este
tiempo que tengo... en explicarle cudles son las razones
por las cuales a nosotros, a los socialistas, no les gusta
este Proyecto de Ley. No es que no le guste la Ley; la
ley hay que hacerla, y nosotros somos conscientes, y
vamos a colaborar -la presentacion de las enmiendas
parciales, ahi lo tienen; se lo hemos demostrado-. Pero
nos parece que esta no es la mejor de las leyes que
ustedes hubieran podido presentar.

Tres son los blogues de razones que a nosotros nos
mueven a pedirle que devuelvan ustedes este Proyecto
al Gobierno y lo elaboren de una forma més... mas
completa; sobre todo, més participada, mas plural, mas
detodo.

La primera... son razones de oportunidad. Razones
de oportunidad que a nosotros nos parece que ya nace...
nace de mala manera en virtud de que esta Ley, laLey
de Universidades de Castillay Ledn, exija de otra ley;
en este caso, la LOU, que ya nacié en muy malas
condiciones. Oportunamente, todos... todos |os sectores
mas progresistas, mas -yo creo- razonables del espectro
politico pusieron el grito en € cielo por el modelo. Y ya
hemos vivido en estas Cortes algin jemplo palmario de
la mala... del mal conjunto que representa la Ley, la
LOU, para poder desarrollar, cuando hicimos aqui la
Ley dela Universidad Privada.

Por lo tanto, nos parece que no es bueno que esta
Ley nazca en estas condiciones. Pero no nos parece
bueno porque, ya que laLOU es mala, la madre de esta
Ley es mala, deberiamos de haber aprovechado este
proceso para haber mejorado la LOU, haber mejorado
en aquellos aspectos que nosotros hemos defendido
siempre, que es, bésicamente, y entre otros muchos, el
concepto de las competencias.

Y tendriamos que haber ido mas al4, porque, end
fondo, esta Ley tiene como dos partes. la parte primera,
gue es una trascripcién casi linea de lo que dice la
LOU, y la parte... que es lamayoriade laLey, y solo en
dos aspectos es especifica, como es el Consgjo Interuni-
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versitario y los Consgjos Sociales; que —-como dice €l
refran- para ese vigje no hubiéramos necesitado estas
aforjas.

Pero, ademas de las razones de oportunidad, noso-
tros tenemos unas razones de fondo. La primera es €l
gue... por ponerle un g emplo concreto, en el Articulo 1,
cuando habla de los derechos de la Universidad, elude
mencionar €l que a nosotros nos parece que es el mas
importante, que es el derecho a la autonomia universita-
ria. Y mas adelante, en el Articulo 3, apartado 2, deja
bien claro esta Ley cudl es el objetivo de esta Junta, que
es su manifiesta obsesion por €l intervencionismo. Baste
leer el Articulo 3 -como digo- del apartado 2, que dice:
"A fin de facilitar la coordinacién universitaria, las
Universidades proporcionaran a la Consgjeria compe-
tente toda la informacién de sus actividades y servicios
gue se le solicite". Da la sensacion de que solo es una
redaccién univoca desde las Universidades hacia la
Juntade Castillay Leodn, y no hay correspondenciaentre
laJuntade Castillay Ledn y las Universidades.

Pero, ademés, es que es engafiosa. Es engafiosa por-
gue, con buen criterio -voy a reconocerle-, abre €
Consgjo Interuniversitario a la iniciativa social, es
verdad. Y donde antes, en e que tenemos todavia
vigente, el Consgjo Interuniversitario, solo formaban
parte la Juntay los Rectores, ahoralo abrealainiciativa
social, y dice... y dice: "Van aintervenir representantes
sindicales, representantes de... de la patronal, represen-
tantes de las Universidades-no hablamos de Publicas o
Privadas; después hablaremos de este punto- y, ademas,
otros sectores, incluido nombramientos por parte de
estas Cortes". Pues bien, curiosamente, usted ha expli-
cado aqui que tiene.. funciona.. ese Consgo
Interuniversitario va a funcionar de tres maneras. en
pleno y en comisiones; con dos comisiones. una Aca-
démica y otra de Consgjos Sociaes. jFijese qué
casualidad! No sé si es una casualidad o es una mala
intencion; si es lo primero, espero que lo podamos
corregir en... en fase de enmiendas.

Cuando ustedes dicen dénde van a participar todos
estos... todos estos ciudadanos que representarian a la
iniciativa social, lo van a hacer en el pleno. ¢Pero sabe
usted dénde estan las competencias trascendentales? En
la Comision Académica, que ali no participan. Con lo
cual, hemos hecho, pues, la cuadratura del circulo que
ustedes decian aqui ayer, que es abrir la participacion...
abrir € Consgjo Interuniversitario a la iniciativa social,
pero, luego, no permitir que este participe en aquellos
€lementos que son fundamentales.

Ademés, es conservadora, sefior Consegjero. Y es
conservadora... se manifiesta en e Articulo 6, por
egjemplo, donde dice quiénes... qué Rectores van a
participar en este Consgjo Interuniversitario. Y dice:
"Los Rectores de las Universidades', y se queda tan

tranquilo; si ningun calificativo posterior que diga qué
Universidades. Curiosamente, en este momento, en esta
Comunidad tenemos cuatro publicas y cuatro privadas.
Pero es que hay queir hasta el Articulo 7, a apartado 4,
para ver que, efectivamente, dice: las.. "todos los
Rectores, tanto publicos como privados, van a participar
en el Consgjo Socia". Y dice: "Los de las privadas solo
tendrén voto cuando se traten asuntos que afecten
especificamente alas privadas”.

Fijese qué sencillo seria hacer un planteamiento mu-
cho més razonable y mucho mas sensato, que esjusto al
revés. Es decir, en el Consgjo Interuniversitario quien
tiene que participar son los Rectores de las Universida-
des Plblicas, y cuando el Consegjo tenga o trate asuntos
que afecten exclusivamente... con exclusividad a las
privadas, deberian de poder participar con voz y con
voto las Universidades Privadas. Por lo tanto, Sefiorias,
es conservadora.

Es conservadora también porque ni siquiera se atre-
ve amover una coma de lo que dice la LOU respecto al
tema de las Universidades con la Iglesia y las nuevas
Universidades, y nos parece que es darle una preponde-
ranciagque no se merece, en un conjunto como es este en
el cual todos deberiamos de defender la mismaidea, que
€es, en principio y sobre todas las demés, a la Universi-
dad Piblica

Pero, ademés, es cicatera en la financiacion. Cuando
hablamos del... el Articulo 36 -yo les animo a ustedes a
que lo lean- no dice més que banalidades y lugares
comunes. "los Presupuestos’, "se intentara’, "por las
tres vias'. No avanzanos ni un solo pice respecto alo
gue nosotros creemos que deberia de ponerse.

Incluso més, incluso mas: se retrocede, porque la
LOU contempla una opcion, gue a nosotros nos parece
muy interesante dada la actitud que mantiene esta Junta
de Castilla 'y Ledn respecto a la Universidad Publica,
gue es la capacidad de endeudarse tras €l aprobamiento
por la.. -digamos- presentado por € Consgjo de la
Universidad y con €l... la aprobacién por parte del
Consgjo Social. Pues ni siquiera ustedes ese punto lo
trasladan a esta horma como si fuese un elemento de
financiacion. Nos parece que es cicatera.

Y, ademés, es desconsiderada, sefior Consegjero, con
las... la redlidad iberoamericana; la menciona solo de
pasada. No podemos negar aqui una realidad, y es que
nuestra Universidad, la Universidad de Castillay Ledn,
la Universidad Publica mantiene unas excelentes rela-
ciones con las Universidades de l|beroamérica. Y
deberiamos de contemplarlo como un elemento funda-
mental.

Y, por ultimo, en este bloque de fondo, que es para
nosotros e mas importante, es raquitica en 1o que no
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tiene 0 no contempla. Y no tiene un capitulo destinado
a personal; que yo le pregunto ya aqui, sefior Conseje-
ro, para que alguien nos explique por qué esta Ley no
habla para nada del personal: ni del profesorado, ni del
alumnado, ni del personal de administraciony servicios.
No habla para nada, en ningin capitulo destinado a las
ensefianzas, no habla para nada. No facilita la participa-
cion de los estudiantes; nosotros le proponemos la
creacion de un consgjo consultivo. No reivindica un
elemento esencial, que son las becas; yo creo que ya es
hora de que aproximemos la... la gestién a la realidad;

las becas tienen que ser gestionadas por la Junta de
Cadtillay Ledn. No menciona précticamente para nada a
la UNED. No hace ni una referencia a la discapacidad,

gue evite discriminacion entre alumnosy profesores. No
habla para nada de una "universidad virtual", en pleno
siglo XXI. No desarrollalos lazos con las Universidades
iberoamericanas. Es un reconocimiento... no existe un
reconocimiento a la Universidad como una parte impor-
tante de la cultura, entendida en concepto genera. Y

tiene ausenciatotal en la planificacion coordinada de los
cursos de verano.

Y o, sefior Consejero, termino diciéndole: nos gusta-
ria... nos hubiera gustado que este proceso no se hubiera
realizado asi; nos hubiera gustado que hubiéramos
podido tener todos —no solo los Grupos Politicos, sino
todos- la capacidad para haber contribuido a elaborar €l
Proyecto que ustedes han presentado aqui hoy. Lo
hemos... lo sentimos.

Pedimos, por lo tanto, que sea devuelta al Gobierno.
Y, en todo caso, le aseguramos nuestra méaxima dispo-
nibilidad y nuestra maxima cooperacion en el tramite de
enmiendas parciales. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Gracias. Para la defensa de su Enmienda,
concedemos ahorala palabraa don Antonio Herreros.

EL SENOR HERREROS HERREROS: Gracias, se-
fior Presidente. Sefiorias. Hemos oido la presentacion
gue ha hecho del Proyecto de Ley € Consgero, y
agradecemos que haya alguna clarificacion que, |6gica-
mente, tampoco lo necesitdbamos, puesto que es
evidente simplemente de la lectura o el andlisis compa-
rado entre la legislacién més recientemente producida a
escala nacional, y 1o que es nuestra propia legislacién
gue hoy aqui se nostrae.

Decia el sefior Consgjero: "Es € desarrollo de las
competencias de la LOU". Efectivamente, a nosotros
nos da toda la impresién de que se trata de una prede-
terminacién ineludible en la que précticamente ha
habido muy poco de |o que puede representar |a cosecha
propia, especifica, de la Comunidad Auténoma de
Cadtilla 'y Ledn, y si, l6gicamente, e desarrollo o la
aplicacion estricta—como no podia ser de otraforma- del

mandato de una ley que, l6gicamente, ha tenido sus
aspectos controvertidos. Posiblemente por esa razén ha
sido por la que todavia se ha buscado el proceso de
acomodacion cuanto antes de la via universitaria a la
legislacién general.

Pues bien, nos vaticinaba que con este Proyecto de
Ley se iba a entrar en una fase de modernizacion, de
progresion en la Universidad y de todos los valores y
virtudes que pretendemos y que, |égicamente, todos
queremos para nuestra Universidad.

Y o lamento tener que decirle que las mismas rémo-
ras que en un momento determinado se explicitaron en
el debate, andlisis y aprobacion, en definitiva, de la
LOU, sevan atrasladar, se han trasladado, de hecho, a
nuestra propia legislacion sobre la materia. Y, de hecho,
nosotros entendemos que no han logrado -no s s lo
habran intentado siquiera- vencer las resistencias de
algunos sectores de la vida universitaria, que han decla-
rado abiertamente, antafio con el andlisisy debate sobre
la LOU, y hogafio con |la presente propuesta o Proyecto
de Ley que nos presentan. Y es significativo porque
entran -para mencionar- sectores estudiantiles, sectores
de profesorado y hasta personal administrativo y de
servicio. Entonces, nos da la impresion que, en vez de
ser una facilitacion, posiblemente vaya a encontrar las
mismas rémoras, las mismas resistencias. Que, jhom
brel, las venceran, porque la aritmética de los hechos
lleva a una situacion cuantitativa ineludible. Pero yo
creo que no es la mejor férmula, en absoluto, y que
deberia de hacer reflexionar y recapacitar.

Decia, incluso, €l Portavoz del Grupo Parlamentario
Socialista -con un optimismo extraordinaria... extraordi-
nario- que, bueno, pues que es cuestion de tiempos
también, y es cuestion, incluso, de intentar superar la
LOU. Pero es que entonces tendrian que saltarse la Ley;
y es précticamente imposible -entendemos-, ya no por
convencimiento propio, sino, incluso, por mandato e
imperativo. Yo sé que es un desiderdtum, yo sé que,
|6gicamente, eso seria interesante que se pudiese plan-
tear asi.

Sefiorias, yo lamento tener que decir que nuestra
Enmienda a la Totalidad viene precisamente explicitada
porque, si la LOU, a nuestro entender, dinamité -y
permitanme la expresion- los pilares bésicos de la
autonomia universitaria e incluso de la democracia
interna de las Universidades Publicas y, fundamental-
mente, de todo un proceso de participacion que hubiese
conseguido el aupar, €l acelerar todo € proceso de la
dindmica universitaria, si la LOU -digo- dinamité,
|6gicamente, en esta predeterminacion ineludible de una
legislacién que tiene que acomodarse inexcusablemente
a aquel... aaguellaley, no podia esperarse otra cuestion.
Y, entonces, esta obligacion hace que se entienda o que
se expliguen la mayor parte de los planteamientos en su
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concrecién practica de la derivacion desde la LOU hasta
€l texto presente.

Nosotros entendemos que es un texto basico, es un
texto elemental, que es una ley minima... de minimos,
gue es un cumplimiento forzoso de la LOU y que,
|6gicamente, tiene como elemento subyacente en el
constante de la ley un control de las Universidades
Pablicas, através de los Consejos Sociales y del Conse-
jo Interuniversitario, que hard4 supeditar de manera
manifiesta a unas formulas que pudiesen tener esos
visos de amplitud democrética, pero que, a nuestro
entender, se producen sesgos Yy, ademaés, sesgos impor-
tantes en los que han quedado excluidos algunos de los
participes en todo ese proceso como es, precisamente, €l
estudiantado.

Hay, a nuestro juicio, olvidos que no lo son tales,
sino que -insisto- son aplicacion de la propia legislacion
nacional. Entendemos que han birlado o han jugado a
extender todo el proceso al conjunto de la denominacion
universitaria, incluyendo las Universidades Privadas en
las Universidades... 0 en los Consgjos Interuniversita-
rios de las Universidades Publicas, aunque haya esa
limitacién especifica para su entendimiento.

Y lo que no cabe la menor duda es que eso, aunque
se vaya a producir los fendmenos respecto a cuando
tienen voz y cuando tienen voto, 1o que no cabe la
menor duda es que la presién que se va aiir gerciendo,
precisamente, por parte de las Universidades Privadas
va a predominar. Porque, decia yo —cuando discutimos
sobre temas de esta misma naturaleza— que, no tardando
mucho tiempo, no solo ibamos a estar empatados en
cuanto a la presencia de Universidades Plblicas o
Universidades Privadas, es que se va a superar; porque
aqui, en la propia legislacion, se observa como hay una
gran facilitacion para que se puedan constituir Universi-
dades Privadas y, sin embargo, es facilmente deducible
gue se van a mantener eternamente o, por lo menos, en
un tiempo muy amplio las Universidades Publicas
existentes. Por tanto, esa balanza se va adesnivelar.

Hay algunos otros olvidos-decia anteriormente-, que
son los miembros de la comunidad universitaria estu-
diantil, los que en estos momentos acusan més la
inexistencia de Consejos o de elementos consultivos que
puedan permitir una mayor presencia de ese sector, vy,
|6gicamente, también del personal administrativo y de
servicios, o incluso de los propios profesores. Se olvida,
a nuestro juicio, no sé por qué, € distrito Unico; de
hecho, no se introduce ningun aspecto encaminado a
unificar las pruebas de acceso y a evitar que los estu-
diantes deban o puedan enfrentarse a varias pruebas de
evaluacion.

Hay, por otra parte, esa distincion evidente que, a
nuestro juicio, provoca un criterio de injerencia por

parte de las Administraciones Publicas, de tal manera
gue la composicion de esos Consejos Sociales de las
Universidades ahonda en este sentido al que me refiero.
El Consejo Social se aumenta a un namero dificilmente
operativo de treinta miembros; de los cuales, veinticua-
tro de ellos no tienen ningun tipo de relacién con la
Universidad de forma directa, y doce de ellos serian
designados por la Junta de Castillay Leon, con lo cua
es dificil garantizar que se produzcan fendmenos de
equilibrio.

Yo creo que aqui sale tocada, y tocada, |6gicamente,
lo que es... o que ha sido tradicionalmente concebida
—-No sé si para bien o para mal-, la autonomia universita-
ria. 'Y deciamos... decia anteriormente, como la
interferencia de |os Rectores de Universidades puede ser
también un motivo importante de litigio.

No observamos que haya, en cuanto a la programa-
cion universitaria, un interés por primar el estable-
cimiento de nuevas titulaciones en las Universidades
Publicasy, sobre todo, tampoco establecer unas garantias
solidas que, a nuestro juicio, absolutamente necesarias
paralacreacion de las Universidades Privadas.

Evidencia, a nuestro modo de ver, un claro déficit en
el sistema de facilitacién de acceso a la Universidad,
sobre todo, de aguellas familias, de aguellas personas
gue tienen que realizar un mayor esfuerzo econémico
para acceder a ese estatus mediante e fomento del
sistema de becas. Yo s¢ que ha sido controvertido
Ultimamente, y que aqui se sigue aludiendo a que se han
ido incrementando; 1o que no cabe la menor duda es que
todavia hay una diferencia notable con lo que es la
media en los paises con |os que hos queremos equiparar
0 que en cuyo marco nos estamos moviendo. Y nos
parece gque es absolutamente insuficiente la mencién
sobre el compromiso de potenciar programas de inser-
cion laboral de los estudiantes universitarios, una vez
gue estamos absol utamente convencidos de la necesidad
y la conveniencia de esa vinculacion, de esos nexos que
se pueden o se deben de producir, a efectos de conse-
guir una mayor operatividad practica o pragmatica,
sobre lo que es el futuro de los universitarios... de los
estudiantes.

Termino diciendo que €l texto propuesto, a nuestro
juicio, deberia de ser sustituido por otro que hubiese
tenido como marco inicial una posibilidad de didogo,
de participacion, de un diagndstico de la propia realidad
universitaria, que no me cabe la menor duda de que lo
tienen realizado, pero que tampoco me cabe la menor
dudaquelo tienen realizado desde unadptica, desde una
perspectiva limitada, como se deduce o entendemos
nosotros se deduce del propio Proyecto de Ley.

Total, un encorsetamiento, a nuestro juicio, que esta
realmente constrifiendo lo que pudiera ser, 1o que yo
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creo que se ha pretendido en alguna ocasi6n que fuerala
Universidad de la Comunidad Auténoma de Castilla 'y
Ledn; pero no cabe la menor duda que las coordenadas
pintan el tener que someterse a principios y a criterios
de la Administracion General del Estado. Y, desde
luego, con la premura de tiempo no ha facilitado, en

absoluto, que haya o que hubiera posibilitado esa
comunicacion, esa participacion de todos los componen-
tes de la Universidad para conseguir, en definitiva, una
Universidad publica, laicay de calidad, accesible para
todos los ciudadanos, ciudadanas que |o pretendan y en
la que, |6gicamente, se respeten y potencien las relacio-
nes democréticas de igualdad y de educacion para el

desarrollo de todos los elementos potenciales de cara a
la Comunidad en la que estamos. Gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOY OS): Muchas gracias. Para consumir un turno en
contra de ambas enmiendas, va a ser compartido este
turno por el Grupo Parlamentario Popular. Primero, don
Fernando Arvizu tiene la palabra.

EL SENOR DE ARVIZU Y GALARRAGA: Mu-
chas gracias, sefior Presidente. Sefiorias. Empezaré por
agradecer a los otros Grupos Parlamentarios que hayan
accedido a cambiar €l Orden del Dia por razones perso-
nales, por completo gjenas ami voluntad.

Bien, sefior... sefior don Cipriano, se ha desahogado
usted. Créame que no tengo en esta mafiana cuerpo de
jota, no podria hacer una intervencién viva, se lo asegu-
ro; pero, en fin, voy a tratar de responder desde la
serenidad, y siempre y cuando no me provoque dema-
siado para el segundo turno, porgue es que oir hemos
oido cosas... Fijese, "no participativa’', "pionera’, "con
prisas’, "imposicion de los criterios del Gobierno”, "la
LOU es mala', "esta Ley no mejora sus defectos sino
gue sigue con los mismos", "es intervencionista, enga-
flosa, conservadora, cicatera, desconsiderada y raqui-
tica', por lo demas —-como decia aguella opereta-, "era
buenisima persona’, pero es que no ha dejado usted
titere con cabeza.

Bueno, mire usted, vamos a decir algunas cosas de
orden general y después diremos otras de orden particu-
lar. YO comprendo que usted haya hecho una
intervencion pro domo sua porque en el fondo lo e-
tiendo, consideran que unaley que incida en materia de
educacion la hace mejor un partido de izquierda, como
es el Partido Socialista, que un partido de centro, de
centro derecha -me da igual-, como es el Partido Popu-
lar. Sea como sea, hay que tener cuidado con no utilizar
argumentos de calibre universal, porque a mi todo esto
me suena a visto. Usted lleva mucho tiempo aqui, més
gue yo, pero yo llevo el suficiente para recordar lo que
fue latramitacion de laLey del Sistema Universitario de
Cadtilla 'y Ledn -que esta Ley deroga- y la Ley de
Investigacién de Castillay Ledn —-que, en fin, esta en

tramitacién por otra sobre la que se ha alcanzado un
consenso-. Y escierto y verdad que los argumentos me
suenan a cosas oidas, y yo era Senador cuando se
tramit6 la LOU en e Senado y en e Congreso, la vi
desde muy cerca, tan cerca que fui uno de los ponentes,
y también he oido los mismos argumentos de calibre
universal.

Bueno, entonces, desbrozada ya laintervencion suya
de esta hojarasca —que yo entiendo que es mas bien para
consumo interno que gjustandose a la realidad de las
cosas—, Yo voy atratar de contestar punto por punto alos
gue usted ha eshozado en su intervencion, que, ademés,
son los que figuran, quiza de otra manera pero en su
nucleo son los mismos, en su enmienda alatotalidad.

Mire usted, lo de la falta de consenso. Aunque
hubiéramos estado cincuenta afios debatiendo este
Proyecto de Ley se diria lo mismo, porque se ha dicho
lo mismo. Pero en fin, yo quiero recalcar, para que
conste en el Diario de Sesiones, las reuniones que ha
habido en relacién con este Proyecto de Ley: €l treintay
uno de enero de este afio con los Vicerrectores de
asuntos econémicos de las Universidades Publicas; el
doce de febrero con sus homénimos encargados de la
docencia en sus diversos nombres; el catorce de febrero
con los de relaciones internacionales; y €l diez de abril
con los de profesorado. Escritos enviando el anteproyec-
to de Ley de Universidades. el ocho de abril a los
Presidentes de Consgjos Sociales y a los Rectores de las
Universidades Publicas; €l nueve de abril alos sindica-
tos, CECALE, CESIF, Comisiones Obrerasy UGT, y a
los Rectores de las Universidades Pontificia, Catolicay
SEK. Diecinueve de abril a un catedratico de Derecho
Administrativo de Valladolid; €l veintidés de mayo alos
Presidentes de los Consejos Sociales de Salamancay de
Ledn (a de Valladolid se le entregd en mano); a los
Rectores de las Universidades Publicas de Universidad
de Valladolid (a los de Burgos y Salamanca se les
entregd en mano); a los rectores de las Universidades
Pontificia, Catélicay SEK y alos sindicatos. Y puesto
que usted ha anunciado que esto no figuraba en la
paginaweb, le diré que si figuraba, en ladel veintinueve
de mayo.

De manera que no sé, a no ser que sea probablemen-
te ahi donde diverjamos, en qué se entiende por
consenso previo. Este creo que es una cuestion medular.
Porque para cualquier persona medianamente versada, y
yo no digo méas que medianamente porque no es mi
especialidad, versada en Derecho Parlamentario, cuando
se produce € consenso de una fuerza minoritaria con
una fuerza mayoritaria, 1o l6gico es que €l consenso
consista en que las fuerzas parlamentarias minoritarias
puedan incluir alguno de sus postulados en € Proyecto
de Ley que finalmente se apruebe; o que no es consen-
SO, porgue es un consenso pervertido, es que la fuerza
politica minoritaria imponga su modelo de ley a la
fuerza politica mayoritaria. ESo ya no es un consenso.
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Bien. Mire usted, respecto a lo del CES, yo no sé
qué decirle, més que que e CES es un organismo
auténomo, no dependiente de la Consegjeria, ni depen-
diente de la Junta; evacud sus trdmites cuando le parecié
bieny, salvo que usted quiera descalificar el trabajo del
CES, pues yo no tengo nada que decir; evacud sus
informes cuando le parecio bien.

Bueno, con los sindicatos ha habido discusionesy ha
habido sugerencias, y hay acta de alguna reunion; y se
han incorporado sugerencias de los sindicatos sobre la
composicién del Consgo Interuniversitario, y la exis-
tencia de dos comisiones en el mismo. Esto puede ser
gue a usted no le baste 0 no le guste; pero consenso ha
habido, negociacién ha habido.

Bueno, "no se habla de profesorado”. Pues, mire us-
ted, aqui casi le podria hablar en primera persona, y yo
soy, como algun otro colega que aqui se sienta -de su
propio partido-, funcionario estatal transferido a la
Comunidad Auténoma, pero todo lo que se refiera a mi
estatus como funcionario estatal, del profesorado o de
cualquier categoria -busque, busque-, tiene que ser
tratado por legislacion bésica. El profesorado contratado
si que esta, pero no esta en esta Ley porque no tiene que
estar, estd en un decreto. Y el profesorado de la propia
Universidad, segin LOU, no tiene que estar ni esta Ley
ni en un decreto, donde tiene que estar es en los propios
estatutos de cada Universidad (me estoy refiriendo a los
profesores asociados, que figuraran en los estatutos) y 1o
mismo al PAS.

Vamos a ver, "no se refiere esta Ley alos alumnos".
Pues, mire usted, si y no. Hay un titulo dedicado a los
estudiantes, alos alumnos en laLOU, Y, a pesar de que
usted dice que nosotros repetimos la LOU, pues le
aseguro, bajo palabra de honor, en la medida en que
conozco este Proyecto de Ley, que ello no es asi; porque
el Tribunal Constitucional viene declarado repetidas
veces gue la legislacion subordinada de Comunidades
Auténomas no debe de repetir preceptos de legislacion
basica, sino cuando conviene hacer una remision a ella.
¢O es que quiere usted que haya alumnos en el Consegjo
Interuniversitario, porque alo mejor ahi esta el asunto?
Puesdigaloy le contestaré.

Esa cuestiéon es un bloque de temas, vamos, es un
tema en blogue que debe ser desarrollada por la legisia-
cién béasica del Estado y por € Estatuto de cada
Universidad. Pero, hay méas. cuando un Rector de la
Universidad acude a Consegjo Interuniversitario no
solamente representa a profesorado, ni representa al
PAS, representa también a los alumnos, porque ellos
forman también parte de la Comunidad Universitaria, y
acude también con esa representacion. No trate usted...
en fin, esto me lo guardo para el segundo turno porque
quizd sea una... en fin, una licencia que en este momen-
to no quiero utilizar.

Lafinanciacion. Mire, eslo mismo, cuando se trami-
té la LOU se decia lo mismo: invade competencias de
las Comunidades Auténomas y es cicatera en compro-
misos de financiacién. Se dedica cuatro articulos, un
titulo entero de la Ley a modelo de financiacion. ¢Qué
quiere usted, ®fior don Cipriano, que figuren en un
anexo los presupuestos de la Universidad, o de las
Universidades Plblicas de Castilla y Ledn para los
proximos... no sé cuantos afios? Pues no. Las cantidades
completas tienen que figurar en la Ley de Presupuestos.
No diga usted que no hay presupuestacion, hay 42.000
millones de pesetas, pero no tienen por qué estar en la
Ley. LaLey ¢qué eslo que dice? Eleva... eleva, perdon,
a rango de ley e modelo de financiacion. Y, ademés,
conviene decir que el Capitulo I, es decir, el de perso-
nal, estara cubierto al 100% con arreglo a modelo, ala
aplicacion del modelo de financiacion a cada Universi-
dad. Eso la Junta no... no se lo escatimara. Y, aparte de
eso, esta la programacion universitaria, que se hace,
sefior don Cipriano, espetando la autonomia, no de
arriba a abajo, de Consgjeria a Universidades, sino de
abajo a arriba, segln la propia programacion que cada
unade las Universidades Publicas eleva.

Bien, hay otras cosas que usted ha tocado de pasada.
La UNED es una Universidad del Estado, es la Gnica
gque existe como Universidad del Estado. O lo de la
"universidad virtual", esto le pido a usted alguna expli-
cacion suplementaria porque no he entendido muy bien
de qué estamos hablando. Mire usted, que en la Univer-
sidad, a estas alturas se diga que no se considera fuente
de cultura, ¢pues yo no sé qué quiere usted? Estd en la
Constitucion y estd en la LOU. ¢Para qué tiene que
repetir eso una ley autonémica si forzosamente tiene
que respetar |0s principios constitucional es?

Bien, le doy laraz6n en una cosa, en la cuestion del
intervencionismo, ha puesto un ejemplo que creo que
es... nuestro Grupo cree que es una mala redaccion del
Proyecto de Ley, el "remitiran", ya vera usted como en
fase de tramitacin nos vamos a entender sobre ello.

Bien. Representacién sindical, participaciéon social.
Otro de los argumentos realmente importantes. Miren
ustedes, los sindicatos, nosotros entendemos que estan
representados en el Pleno, no tienen... en el Consgjo
Interuniversitario, no tienen por qué ir a la Comision
Académica del mismo, ¢en virtud de qué? Es que no ha
dado usted més razones que que le gustaria una repre-
sentacion socia en esa Comision. Pero... Pero ¢por qué?
Y, ademés, los sindicatos estan de acuerdo. Y, por
favor, la Comision Académica tiene las funciones que
tiene; el Pleno tiene las funciones que tiene; y no pre-
tenda usted decir -0 eso me ha parecido a mi entender y
estoy dispuesto a rectificarlo—- que las funciones basicas
del Consgjo Interuniversitario son solamente aguellas
gue tiene encomendadas |la Comisién Académica.
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Bien. Cooperacion. Pues, mire usted, la cooperacion
de cada Universidad si que es cosa de cada Universidad;
pero de igual modo que usted insiste -y me parece que
esta bien que insista- en la cooperacion iberoamericana,
le digo: ¢y por qué no con otras partes de nuestro globo
terraqueo, empezando por las de nuestro entorno mas
inmediato, que son las europeas? A 1o mejor 1o que a
usted le suena es que la de Salamanca, efectivamente,
estd muy volcada con € mundo iberoamericano; pero
investigue, averiglie y vera usted cdmo salen otras cosas
con Universidades europeas, que tienen otras connota-
cionesy que, en fin, me parece que por lo menos es tan
interesante la cooperacion con ellas como con otros.

Bien. Los cursos de verano. No sé... Yo creo que los
cursos de verano si que es una materia que entra dentro
de la autonomia. Justamente se ha constituido la funda-
cion de la Universidad de Verano de Castilla y Ledn
para coordinar la oferta de cursos de verano de todas las
Universidades Publicas justa.. y sin perjuicio de la
propia autonomia de la Universidad.

Bien. Otra de las becas. Yalo oi yo cuando esto se
tramitd en el Senado, donde se decia lo mismo. Enton-
ces se decia que no tenia... no estaban en el Proyecto de
Ley, y usted vuelve a decir lo mismo. Pero si ese es un
ambito estatal que se desarrolla, no tiene que estar en
una Ley de Universidades; tiene que estar con el rango
gue tenga que estar —probablemente con e rango de
decreto-, con las convocatorias, con la periodicidad que
se establezca; pero no tiene por qué estar en esta Ley.
Usted no da ningun argumento sobre €ello, porque no
existen esos argumentos.

Bien. Y por Ultimo, para que... me quiero atener es-
trictamente a tiempo que se me ha concedido, las
Universidades privadas. Si que le puedo decir una cosa:
las Universidades privadas, tema... que siempre parece
tema tabu, porque es algo asi como si este Grupo Par-
lamentario fuese esclavo, deudor o favorecedor de las
Universidades privadas. Las Universidades privadas
tienen mayor control en este Proyecto de Ley -y lo
afirmo solemnemente- que el que tenian en laLRU y
que el que tenian en la anterior Ley del sistema Univer-
sitario de Castillay Ledn que se pretende derogar.

Pero yo no quiero terminar esta intervencion sola-
mente con una réplica. En el Pleno anterior yo hice una
oferta de consenso que sigue en pie, y espero que
podamos acercar posturas en €l tramite del debate
parlamentario. Muchas gracias.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR JAM-
BRINA SASTRE): Gracias, Sefioria. mpartiendo €l
turno, €l sefior Garabito tiene ahora |la palabra para su
oposicion alaenmienda.

EL SENOR GARABITO GREGORIO: Gracias, se-
fior Presidente. Sefior Herreros, que no le gustala LOU

es evidente, lo sabiamos; y tiene todo el derecho a que
no le guste, todo el derecho. Le garantizo que a algunos
tampoco nos gustaba mucho la LRU, ni legislaciones
anteriores, ni puede que algin aspecto de la que tene-
mos en este momento. Pero lo Unico que no podemos
hacer ni usted ni yo es incumplirla; eso no lo podemos
hacer. Nos guste mas, nos guste menos, no podemos
incumplirla.

Y, por lo tanto, nosotros tenemos que ser conscien-
tes que antes tuvimos que hacer una Ley de
Coordinacion Universitaria, de la que también fuimos
ponentes el sefior Arvizuy yo, adaptadaalaLRU, quea
lo mejor no... teniamos un especia entusiasmo por la
LRU -al menos yo, desde luego-, y la hicimos. Y tuvi-
mos que hacerla de acuerdo con esa legislacion basica
del Estado que, democraticamente, un Grupo Parlamen-
tario habia hecho. Y ahora, en la Comunidad de Castilla
y Ledn, tenemos que hacer el desarrollo competencial
que nos da el Estatuto de Autonomia nuestro, dentro de
una legislacion béasica del Estado que se llama "Ley de
Ordenacion Universitaria', que la ha hecho el Grupo
Popular.

Si ese principio lo dejamos bien sentado, pues po-
demos discrepar todo lo que queramos, podemos
reproducir tantas veces sea necesario los debates de la
legislacion basica del Estado, o manifestar nuestras
opiniones a respecto, pero tendremos que aceptar que
no podemos cambiar una coma; inmediatamente iria
contra la ley basica y, consecuentemente, no nos la
aceptarian.

Dicho eso, usted, en su documento escrito que pre-
senta para pedir la devolucién del texto, la primera
afirmacion que hace es la tremenda restriccion de b
autonomia universitaria que hace la LOU -de la cud,
yo, por lo menos, de momento no pretendia decir mucho
més- y que profundiza masla Ley de Universidades.

Claro, dicho asi, genéricamente, es una opinion, evi-
dentemente, ¢qué le voy a decir? Pues si usted piensa
es0... Pero si analizan cada uno de los temas contenidos,
a mi me gustaria que usted me aportara algin dato
concreto que se les ha pasado desapercibido a todos los
que han informado este Proyecto de Ley, que desde el
Preambulo, donde se repite hasta la saciedad el respeto
por la autonomia universitaria, y lo que a mi, como
profesor de la Universidad, me preocupa més: desde los
hechos concretos que me respetan mi autonomia univer-
sitaria; desde esos hechos... Porque se pueden hacer
grandes manifestaciones de intenciones, de respeto a la
autonomia universitaria y luego pretender -como algu-
nas de sus iniciativas y de otros Grupos Parlamentarios-
coartarla -programese, digase lo que tiene que hacer la
Universidad, titulo, lo demas-. Ahi resulta que mucho
presumir de que esta Ley lo restringe. Nosotros tenemos
la méxima autonomia universitaria, pero le decimos de
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la"a" ala"z", a cada una de las Universidades, a sus
Rectores y a sus equipos de gobierno todo o que tienen
gue hacer. Eso es predicar, pero no ser coherentes con el
ejemplo.

Bien, yo no eludo que usted tenga la opinién que
quiera a respecto, lo acepto; pero si me citara ejemplos
concretos donde, a su juicio, la autonomia universitaria
gue gozamos con la LRU se ve disminuida con la LOU
y, consecuentemente, como la Ley de Universidades de
Casdtillay Leodn no tiene més remedio, le guste mucho o
poco, que recoger esa L OU, pues que nos o diga.

Claro, es gque esas manifestaciones, de verdad, sefior
Herreros, a mi me preocupan. Quiza un poco... no
conocimiento en profundidad -cosa que por otro lado es
humana- de cédmo se desenvuelve e mundo universita-
rio, pues nos hace a algunos decir cosas muy impropias.

Habla usted o escribe -mejor dicho- su Grupo "inva-
sién de la Junta en los Consegjos Sociales'. O seg, la
Junta de Castillay Leén -Gobierno de esta Comunidad
Auténoma-, que tiene la grave y gravisima y enorme
responsabilidad de coordinar las Universidades publi-
cas, de dotarlas de financiacion y de coordinar sus
programaciones, a peticion del programa que cada
Universidad quiera elevar Ese es €l respeto a la autono-
mia universitaria: primero cada Universidad dice el
programa que necesita, y solo la Juntales coordina.

Bueno, pues a esa Juntade Castillay Leon, e parece
usted asombroso que en un Consejo Scia de cada
Universidad tenga... a usted le salen once representan-
tes, a mi me salen ocho. Pero, diciéndolo exacto, me
salen seis, porque los otros dos, los seis que dicen
personalidades que se le atribuye a esta Ley a la Junta
para nombrar en su Consgjo Socia, evidentemente,
entre personas de especial relevancia, es cierto. Pero,
por derivacion, las otras dos: €l representante de la
Agencia de Desarrollo Econdmico o de los Parques
Tecnol6gicos, bueno, pues ya esrizar €l rizo decir "esos
también representan ala Junta’. Oiga, no, representan a
la Institucion que les pone ali. Otra cosa es cdmo han
llegado a Consejo de la Agencia de Desarrollo Econo-
mico o de los Parques Tecnol gicos.

Bueno, en cualquier caso, sean seis —que seria un
25%- 0 sean ocho, en el maximo de los casos, que seria
el 26,6666 periodo puro, ¢de verdad le parece mucho
tener representacion, en un Consgjo Social de cada
Universidad, de personas de la Junta a las cuales tienen
atribuido toda esta gravisima y magnifica responsabili-
dad de coordinar con las Universidades, de dotar, de
hacer? ¢De verdad? Estar al mismo nivel que las centra-
les sindicales seis-seis, que las agrupaciones empre-
sariales, que la propia Universidad —-que esa si se podria
guejar un poco, porgue al final tiene seis, tres por cargo
propio -Rector, Gerente y Secretario General, un
profesor, un alumnoy un PAS.

Pues, de verdad, nosotros no sélo no lo comparti-
mos, Sin0 que es que, ademas, creemos que se va a
quedar muy corto, y seria deseable, inclusive, que
hubiera méas epresentacion de la Administracion que
mayor responsabilidad va atener en estos temas.

Pero, en fin, esa es su opinién; yo, como siempre,
sefior Herreros, sabe que le respeto mucho y también
Sus opiniones.

Bueno, yo no he visto ninguno de los informes que...
y opiniones y conversaciones que mantengo con €l
mundo universitario, esa dinami... bueno, dinamitar la
autonomia universitaria; nadie me lo ha manifestado,
nadie. Bueno, alo mejor es que no se atreven, no 10 sé;
pero me gustaria que pusiera usted algunos ejemplos.

Por esto esta Ley esta muy participada con muchos
Organos, muchos, con casi todos; 10 ha dicho mi antece-
sor... que me ha precedido, €l sefior Arvizu, en €l uso de
la palabra, no le voy a repetir yo las reuniones. Es
verdad que se ha hecho en wn periodo corto; eso es
cierto. Pero es que si tenemos la ley basicay hay nu-
chas cosas que es conveniente para que pueda gobernar
el Partido Popular esta Comunidad y quien venga
después sin necesidad de modificar la Ley —cosa que se
interpreta de otra manera-, muchas de las cosas se van a
hacer por decreto, porque es mas flexible, es mas fécil
gjustarlo a la realidad sociolégica de cada momento de
nuestro pais... de nuestra Comunidad, pues entonces lo
gue nos queda para legislar es muy poquito. Y eso se
puede hacer pronto y bien, si se tiene los medios para
ello, sefior Herreros. Se han hecho todas las consultas
preceptivas y muchas de intencion propia.

Como resultado de ello, pues nos traen un Proyecto
de Ley que, sinceramente, creo que muy poco mas se
puede decir. Pero créame que, a examinar las enmien-
das parcidles (yo ya he visto agunas), hemos
examinado algunas que se podran aprobar y que el sefior
Arvizu lo ha anunciado, yo lo digo también: nos anima
la voluntad mas seria en los representantes del Partido
Popular de si fuera posible llegar a un consenso.

Bueno, pues examinemos esas enmiendas parciales
que quiz& en algunos aspectos -como ya ha dicho el
sefior Arvizu en una del PSOE, del Grupo Sociaista-
pues podria hasta mejorarlo, ¢por qué no? Nosotros o
nos vamos a negar a ello. Lo que si somos conscientes
es gue esta Comunidad Auténoma, sus Universidades,
todo el sistema universitario necesita una ley clara y
pronto; no urgente, no hace falta suicidarse. Pero lo que
tampoco seria nada bueno dejarlo varios afiosy mientras
tanto tener que vivir de los decretos, que esos si son
posibles de hacerles a gusto del consumidor y del que
los hace. Y creemos que en esa legislacion minima es
muy bueno que dejemos en la Ley puesto y que lo que
se pueda hacer por decretos, como regularizacion de
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becas o meter a los alumnos, que es legislacion basica
del Estado, etcétera, etcétera, deslindarlo en dos cam
pos y hacer justamente lo que tenemos que hacer, lo
gue las competencias de esta Comunidad Auténoma
nos autoriza.

Y, desde ese aspecto, créame, sefior Herreros, que a
menos nosotros nos sentimos suficientemente satisfe-
chos para tomarlo como documento de trabgjo, y, con la
voluntad y las aportaciones de todos -si asi 10 desean-,
mejorarlo y dotar a esta Comunidad Autonorma de un
buen... una buena Ley que rija las Universidades desde
esa legislacion basica que a usted no le gusta Yo
respeto que no le guste, compréndame que no me hayan
sorprendido sus expresiones, porque me lo imaginaba,
pero que es la que tenemos -ami si me gusta-y con la
cual tenemos que adecuar nuestra realidad universitaria,
mientras no cambien las mayorias en el Gobierno de la
Nacion y cambie la legislacion otra vez. Asi es, asi o
vemos nosotros. Y desde esa llamada a consenso,
espero su segundo turno para ver si la recoge, y me
aclara alguna de esas manifestaciones rotundas que yo
no alcanzo, cuanto mas estudio la Ley, a comprender de
gué las deduce. Muchas gracias.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR JAM-
BRINA SASTRE): Gracias, Sefioria. Para un turno de
réplica, tiene la palabra, en primer lugar, don Cipriano
Gonzalez.

EL SENOR GONZALEZ HERNANDEZ: Grecias,
sefior Presidente. Gracias, sefior Arvizu. Créame que
lamento profundamente que las causas que le motivan a
usted esta alteracion, pues, sean las que sony, por lo
tanto, pues, espero que se resuelvan favorablemente. Y
en todo caso, pues, lamento -repito- el que no esté usted
en su salsa, porque hubiese sido mucho més entretenido
y probablemente mas divertido.

Pero, mire usted, yo también podia haber sido bas-
tante mas caustico de lo que he sido, pero no anima a
nuestro Grupo en este asunto € buscar agrandar las
legitimas diferencias que tenemos en este tema, sino
mas bien poder llegar a encontrar algunos puntos que
nos permitan hacer una buena Ley, por supuesto mucho
mejor de la que ustedes tienen.

Y para empezar, le voy a decir 1o siguiente: mire, a
mi me gustaria poder trasladarle a los ciudadanos y a
este Parlamento, en principio, que es a que nos dirigi-
mos, que hay otra forma de hacer politica, sefior Arvizu,
de la que hace el Grupo Popular en estas Cortes y en
esta Comunidad Auténoma. Hay otra forma de hacer
politica, y hay otraforma de hacer politica en las formas
y en el fondo.

Y en las formas, hay otra forma de hacer politica bé-
sicamente en el modelo de participacion en el cua la

Junta debe de ofrecer a los ciudadanos el que puedan
participar. Y ya me ha aclarado usted cud es el concep-
to que tiene este Gobierno de la participacion: es una
participacién selectiva, una participacion de la élite, una
participacién de los grandes col ectivos.

Pero yo he estado hablandole que hay otra participa-
cion, hay otrarealidad en nuestra Comunidad que puede
estar representada en esos colectivos que han sido
consultados por la Junta, pero que probablemente le
hubiera gustado poder decir alguna cosa mas a titulo
particular.

Le puedo... le puedo decir... le puedo decir, mire, en
la Ley andaluza, que ha estado colgada en la pégina
web, ha participado en la paginaweb de la Junta hasta el
propio Ministerio de Educacion, Cultura y Deporte,
emitiendo opiniones respecto de lo que decia la.. €l
Proyecto de Ley de la Comunidad Andaluza. O sea que,
por lo tanto, le repito: hay otras formas de hacer politi-
ca, y nosotros queremos plantearlas aqui. Y o hay no
sélo en la forma —-que seria esta-, sino también en €l
fondo.

Mire, y en el fondo yo le voy aintentar explicar con
precision cud es lo que entiende mi Grupo de lo que es
una forma ficticia de hacer la participacién social. Vaya
usted a los articulos que regulan el Consegjo Interuniver-
sitario y diga quiénes son los que conforman el Consgjo
Interuniversitario, y veremos que estd muy bien. Lo han
abierto ustedes a la iniciativa social. Y yo le digo a
usted: me alegra, me alegra. Le felicito. No me duelen
prendas cuando las cosas son correctas.

Pero, ahora bien, eso que es una apariencia, cuando
vayamos a fondo y le decimos: "A ver qué funciones
cumplen lainiciativa social en €l Consegjo Interuniversi-
tario". Yo le invito a usted que me diga cudles son las
funciones més importantes que tiene que hacer ese
Consgjo Interuniversitario, en qué... en qué lugar estén
resididas, si estén en el Pleno o estan en la Comisién
Académica. Y yo leinvito austed aque me digasi en la
Comisién Académica esta la iniciativa social. Esto es o
que yo denuncio aqui. Es decir, que ustedes, aparente-
mente, abren la iniciativa social en el Consegjo Interuni-
versitario, pero realmente la constrifien, porque donde
se van atomar las decisiones no es en € lugar en el que
estén participando lainiciativa socid.

Pero es que hay méas. Mire, a nosotros nos parece
que... las Universidades Privadas dice usted que nunca
han tenido mayor control que aqui. Mire, le voy a decir
mas. no van a tener mayor control si aprueban ustedes
parte de nuestras enmiendas. Cuando aprueben... s
aprobamos las enmiendas que el Grupo Socidista
presenta ahi, si que es verdad que vamos a tener un
control efectivo, y 1o vamos a discutir cuando hablemos
de las enmiendas.
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Pero me gustaria —para no enfadar al sefior Presiden-
te, que me tiene... le tengo ya un poco enfadado-, pues,
me gustaria... me gustaria decirle aquellas cuestiones
gue a nosotros nos parecen mas lamentables en el fondo
que no abordaestalLey.

Mire, traia aqui el borrador del Proyecto de Ley an-
daluz. El Proyecto de Ley andaluz contempla...
contempla... lo digo porque es un modelo, es un modelo,
¢eh?, no... yo no pretendo que esto sea igual que aque-
[lo, sino simplemente es un modelo, es un modelo. Y el
modelo... el modelo legisativo, ¢eh?, habla del Titulo
I1, que dice "De la comunidad universitaria’, y habla del
profesorado y demés; y luego el Titulo 11, el Titulo I,
sefior Arvizu, habla de la actividad universitaria, que es
lo que yo le queria decir y |e preguntaba que por qué no
aparece en nuestra... en nuestra norma; es cecir, ¢por
gué no aparece? No estamos trasladando la LOU aqui;
no. Estamos hablando de posibilidades. Porque es que,
si_ hubiéramos incorporado esos capitulos, probablemen-
te tendriamos en este momento algin elemento de
mejorar lo que dice la propia LOU, que si no lo contem-
plamos es muy dificil.

Y, por dltimo -y termino-, me resulta llamativo las
ausencias, sefior Arvizu, me resultan llamativas las
ausencias. Y le digo: la "universidad virtual", que usted
me preguntaba. La "universidad virtual". En Cataluia
no creo que hagafalta que yo le recuerde que existe una
Universidad Oberta. ¢No hace falta que se lo recuerde,
verdad? A mi me gustaria que nosotros pudiéramos
contemplar que esa es una de las posibilidades que la
Ley deberia de permitir.

El apoyo a la investigacion, que no esta suficiente-
mente recogido, €l apoyo a la investigacion no esta
suficientemente recogido.

El intercambio interuniversitario, que no esta reco-
gido, sefior... no esti suficientemente recogido. Son
ausencias que nosotros entendemos.

La extensién universitaria, tema cultural. No estoy
hablando yo de que las Universidades no sean cultura
iClaro que son cultural Lo que quiero decir es que...

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR JAM-
BRINA SASTRE): Vaya concluyendo, Sefioria.

EL SENOR GONZALEZ HERNANDEZ: (Conclu-
yo, sefior Presidente). ... que las Universidades en si
mismas por donde radican, por lo que... los elementos
gue tienen, deberian de tener una consideracion extraor-
dinaria por parte de la Junta de Castillay Ledn a efectos
de laconsideracion cultural.

Y, por Ultimo, las actividades conjuntas de las cua-
tro... de las cuatro Universidades Publicas. Y o creo que
la Junta deberia promover alguln tipo de acuerdo... y yo

le hablaba de las Universidades de verano. A mi me
parece que es muy importante €l que esto se pudiera
hacer.

Por lo tanto, no s6lo estamos en contra por o que
esta, sino también por lo que no estd. Y, desde luego,
eso es lo que hemos pretendido hacer en nuestras
enmiendas. Y le quiero coger la palabra y le quiero
coger €l interés para decir: estamos dispuestos a coope-
rar con ustedes para hacer una buena Ley de
Universidad.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR JAM-
BRINA SASTRE): Muchas gracias, Sefioria. Ahora es
el turno de don Antonio Herreros.

EL SENOR HERREROS HERREROS: Gracias, se-
fior Presidente. Sefiorias. Brevemente, para decir, en
primer lugar, que vamos a poner todo € empefio por
que se pueda cooperar y llegar a puerto que consiga-
mos. Ponen la meta muy elevada cuando dicen de llegar
a un consenso. Es dificil... es dificil con la definicion de
gue partiamos. Para nosotros si es una predeterminacion
inexcusable el cefiirse alaLOU, y ha sido de una forma
expresa manifestado por € Portavoz del Grupo Parla-
mentario, de tal manera que ha llegado a decir: "No
podemos cambiar ni una coma'. Entonces, viene ya de
antemano prefijado una dificultad muy ineludible. No
obstante, tomamos nota. Y por supuesto que cuando
hacemos, incluso, este gjercicio de una Enmienda a la
Totalidad, incluso cuando se plantean las enmiendas
parciales, lo tocamos o |o planteamos en ese sentido.

En segundo lugar, debo decir que, evidentemente, he
tenido conocimiento del Proyecto de Ley. Pero no he de
excusar, en absoluto, que también he tenido contacto
directo con aquellos colectivos y aquellos grupos que
desde el primer momento se mostraron criticos con la
Ley Organica. Por tanto, es facilmente deducible que en
aquellas opiniones en las que coincidiamos, pues, han
servido o sirven de base a la argumentacion que yo he
planteado en mi anterior intervencién.

Dicho esto, decia Su Sefioria que sabiamos que no le
gustaba la Ley Orgénica de Universidades. Bien. Es un
hecho absolutamente evidente. Y cuando planteamos
esta cuestion, creo que lo ha rematado Su Sefioria
cuando decia: "Esa es nuestra opinion, ese es nuestro
criterio. Anteriormente hemos tenido una Ley de Re-
forma Universitaria, hemos tenido otras leyes orgénicas
y hemos tenido que cefiirnos a ellas'. Yo e principio
democrético no quiero discutirle. Ahora, convendra que
también, |6gicamente, nosotros tenemos nuestro propio
criterio y le defendemos y le planteamos con absoluta
claridad.

Y parecia como que jugaba a una cierta contradic-
cion entre 1o que se refiere a la autonomia y nuestra
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orientacion en general de los planteamientos de "pro-
gramese”, como s hubiese ahi una contradiccion.
Miren, yo creo que no hay una contradiccion. Hay, por
una parte, una responsabilidad, en la que, 16gicamente,
si deben de realizarse una serie de tareas. Pero plantea-
das esas primeras premisas, debe de hacerse una
autonomia lo més exhaustiva posible. Pero, claro, una
autonomia que no sea como aquella gue en su momento
se esgrimia por parte del Ex Presidente sefior Lucas,
aquello dela"autonomiaasimétrica". Y cuando se habla
de lacomposicion de los Consegjos Sociales, del Consejo
Interuniversitario, de la presencia de unas correlaciones
de representacion y otras se esta, l6gicamente, produ-
ciendo un fendmeno, que su compafiero incluso ha
reconocido un cierto intervencionismo, intervencionis-
mo que apunta a una correccion posible mediante las
enmiendas.

Muy bien, pero lo que... incluso cuando ustedes
asumen esa historia, no nos imputen a Nosotros que no
se esté produciendo esa limitacion de lo que entendemos
por autonomia; autonomia que, légicamente, s la
[levédsemos a sus Ultimas consecuencias, tendriamos que
eliminar cualquier tipo de legislacion y dejar que mar-
chasen a su aire. Pero, esto, entrariamos en una fase que
alguna vez conseguiremos, pero todavia queda mucho
para superar otras muchas resistencias que hay en la
actualidad.

Sefioria, hay una historia, que usted plantea también,
en cuanto alainvasion versuscoordinacion, que yo creo
gue esta explicado en esa composicion que se hace, y
que usted reconoce... y me sorprende gratamente que
reconozca que la representacion sindical, o |a represen-
tacién social, o representaciones de otra naturaleza
tienen una cierta paridad con la representacion de la
Administracion Autonémica. Y, curiosamente, usted al
final termina reconociendo que la que si se puede quejar
un poco es la Universidad. Bueno, pues ahi estd, preci-
samente, esa descompensacion, a nuestra forma de
entender, de lo que seria lo 16gico: quien tuviese mayor
presencia, quien tuviese mayor representacion, deberia
de ser la Universidad, en detrimento, posiblemente, del
resto de los componentes que también forman parte;
pero lo significativo del caso es que ustedes han reduci-
do a algunas partes, como es el profesorado, como son
los estudiantes y como son incluso el personal adminis-
trativo a esas representaciones organicas -que me
suenan horriblemente mal-, a esas representaciones
organicas, que incluso le lleva a decir a sefior Arvizu
gue los estudiantes estan representados por el Rector,
gue el personal administrativo esta representado por €l
Rector. Por supuesto, en dltimo extremo esta la demo-
cracia orgénica, en la que todos tenemos una
representacion exhaustivisima. Pero no es esa la que
pretendemos. Gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Gracias. Para e turno de duplica, don Fer-
nando Arvizu, en primer lugar, tiene la palabra.

EL SENOR DE ARVIZU Y GALARRAGA: Bien.
Empezaré diciendo, porque me ha sorprendido la tltima
afirmacion que aqui he oido-no voy a entrar en polémi-
ca con el sefior Herreros-, pero repito lo que hay:
cuando una persona representa a una institucion, repre-
sentaatodos |os estamentos que la integran. Punto final.
Bene.

El sefior don Cipriano hablaba de otra forma de
hacer politica: en el fondo y en la forma. Decia que
nosotros habiamos puesto un modelo de participacion
selectiva. YO creo que nosotros hemos propuesto un
modelo de participacion razonable. ¢O es que, tal como
parecia que se inclinaba usted, quiere una especie de
participacion asamblearia? Sefior don Cipriano, eso es
de mayo del sesenta y ocho, hombre. Eso es una “pro-
gresia’ trasnochada que ya nadie utiliza. El otro dialeia
en no sé donde que en los circulos intelectuales de
Madrid llamarle a uno "progre" es como un insulto.
Necesita usted un aggiornamento.

En fin, ¢Je gusta que en la pagina web pueda partici-
par todo € mundo? Pues, mire, no es mala idea, y
acogemos su sugerencia. Pero tenga cuidado con los
gjemplos que pone. Porque €l... el Ministerio de Educa-
cion y Ciencia intervino en esa pagina web para
impugnar la Ley Autondmica de Universidades de
Andalucia. Si.

EL SENOR .....: (Intervencion sin micréfono).

EL SENOR DE ARVIZU Y GALARRAGA: Lo di-
goy lo sostengo. Bene. Quiza porque el modelo andaluz
no contaba con un informe como este, un informe hecho
por técnicos donde dicen qué cosas, segun la LOU,
tienen que ser relativas o reservadas a una ley universi-
taria, qué cosas a la propia Junta de Castillay Ledn, en
este caso -de Andalucia en el otro-, y qué cosas deben
de ser reservadas a unaley. Y aqui, segin laLOU, y de
acuerdo con nuestro informe -del cual no dudo ni una
sola palabra-, la regulacion de la conposicion y funcio-
nes del Consegjo Socia de la Universidad, asi como la
designacion de sus miembros es una de las cuestiones
que queda reservada a ley de estas Cortes, y €l recono-
cimiento de laley... de las Universidades Privadas es la
otra. Lo demés es acuerdo de Junta de Consejeros en sus
diversas jerarquias y escalas, pero es una cuestion del
Ejecutivo. Asi que pongame usted en hora buena €l
model o andaluz como modelo, pero péngame Andalucia
como modelo de belleza de paisgje, de folclore, de
pintura o de arte. Pero no me ponga usted, por favor, el
modelo universitario de Andalucia como modelo,
porque le aseguro que no lo es. Entre otras, porque no
pagan ni la Seguridad Social.
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Bueno, entonces... yo es un modelo... (Murmullos).
Claro, si, s, i, si. Que si, que si, que si, que si. No, no
pagan la Seguridad Social. Entonces, es un modelo que
seria como un esperpento, ¢eh? El modelo clésico
reflejado en el espejo concavo. No me gusta ese mode-
lo, no lo quiero para mi; no lo quiero para esta
Comunidad. Bien.

Y ¢por qué los andaluces hablan tanto de autonomia?
Porque ¢sabe usted cudl es, en la historia, la tradicion
andaluza? El centralismo més feroz. Y ellos necesitan
recordar 1o que es laautonomia; pero nosotros no.

Y a sabia que el modelo que usted... que usted plan-
teaba para la "universidad virtual" era la Universidad
Oberta, la de Catalufia; me lo temia. No lo quise decir
en mi primera intervencién. Bueno, pues ahora lo
sabemosy sabemos dénde esta cada cual.

Mire, €l apoyo a la investigacion... estamos trami-
tando una Ley de Investigacion, pero es que en la
Universidad, por legislacién bésica y constitucional, es
uno de los ambitos donde se investiga. ¢O cree usted
que lavoluntad del sefior Consejero, aqui presente, y de
los responsables del sistema universitario de Castilla 'y
Ledn que nos escuchan desde la tribuna tienen como
propdsito secreto, en una especie de gabinete negro,
cargarse la actividad investigadora de la Universidad?
No podrian. Es que por ley no pueden, ni quieren
hacerlo; pero reservan eso a ambito en el que creo yo
que lo tienen que reservar. Esto yo creo que son razones
gue... que, bueno, son bonitas, pero que no se tienen de

pie.

&Y unaactividad conjunta de las cuatro Universida-
des? Claro que la apoyard, pero siempre y cuando venga
desde &agjo. Lo que no haremos jamas, 0 no haran
jamas los responsables de la Consgjeria en materia de
Universidades es impulsar desde arriba, por mandato,
por decreto, actividades conjuntas de las cuatro Univer-
sidades, porque eso si que viola la autonomia
universitaria

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Sefioria.

EL SENOR DE ARVIZU Y GALARRAGA: Y, por
ltimo -termino ahora mismo con una sola frase, se nos
ha ido por la gatera el endeudamiento. Me alegro que
eso, que lo decia usted en el texto de su enmienda, no lo
haya sacado. Porque, sefior don Cipriano, gobierne
quien gobierne y esté en la Universidad quien esté, las
deudas hay que pagarlas; y la alegria con que hoy se
gasta es penuria, porque después, en € futuro, no se
puede gastar y no se puede atender a las necesidades
mas primarias. El mas elemental principio de economia
hace que uno gaste Unicamente |0 que tiene; y si puede
ser, menos de lo que tiene. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOY 0S): Gracias. Sefior Garabito.

EL SENOR GARABITO GREGORIO: Gracias, se-
fior Presidente. Sefior Herreros, permitame que le
empiece felicitando por un doble motivo:

Primero, por su tono, que nos tiene acostumbrados a
él, y, por lo tanto, ya sabe que, a menos, me encanta
debatir con usted. Pero hoy de una manera especial,
porque se me va usted vivo. De verdad, no sé qué
decirle. Le he pedido gjemplos de por qué considera
usted que realmente estd dinamitada la autonomia
universitaria, y no me ha dado ninguno; con lo cual, yo
la controversia no sé como hacerla. Como no me de...
como no me dé los jemplos a mi mismo...

Y luego ha tomado usted, con la habilidad que le ca-
racteriza, €l rabano por las hojas. Y cuando yo le digo
que el Consegjo Socidl... la Universidad solo tiene tres;
pero, evidentemente, el 6rgano importante de la Univer-
sidad es e Consgjo de Gobierno, donde ahi estan,
|6gicamente, todos los que se necesitan. Dice: "Pues
auméntese”. Y asi Ilegamos hasta el infinito, porque
resulta que en cuanto queramos aumentar un segmento,
inmediatamente vendran las centrales, las agrupaciones,
las sindicales, las otras, queriendo aumentar mas y
haciendo un Consegjo Social absolutamente inoperativo.

Pero bueno, permitame que le felicite. Yo sé que tie-
ne usted buena disposiciéon... a lo mejor, mejor
disposicion que fempo para analizar los temas con
profundidad. Y estoy convencido de que en ese futuro
tramite parlamentario, pues, algunas enmiendas ya le
anuncio que pueden tener una buena recepcion por parte
de nuestro Grupo; y creo que si tenemos ocasiéon de
dialogar y matizar, sabiendo como sabemos profunda-
mente que a usted la Ley no le gusta -y cosa que
respetamos, y asi o he dicho-, pues espero que podamos
llegar a un acercamiento hasta donde sea posible,
evidentemente.

Y yo quisiera, para cerrar, dejar constancia en esta
Camara de que estamos ante un Proyecto de Ley muy
importante para la Comunidad en sus objetivos. No
necesariamente un proyecto muy importante tiene que
tener una extension muy grande, porque Si SOMOS
capaces de tener claro lo que realmente tenemos que
regular por ley, sabemos que tenemos acotado el campo.
Laley basicano es que yo diga que no se puede cambiar
una coma, que no la queremos cambiar; es que no se
puede... no se puede legislar contra una legislacion
basica Y sabiendo exactamente cudles son nuestras
competenciasy sobre qué queremos regular, €l ponernos
ahablar de alumnos mas aca més all, cuando realmente
son competencias basicas, 1o Unico que estamos hacien-
do es marear la perdiz buscando matices. Pero, a final,
por encima de todo, tendremos los elementos estatales
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atribuidos a la normativa basica, o que realmente son
nuestras competencias a esta Ley —que yo creo que es
una excelente ley, y la vamos a mejorar, y, a find, €
resto sera la competencia que forma parte de la autono-
mia wiversitaria, que nosotros no queremos invadir e
intentamos, bajo todos los conceptos, respetar y que la
respeten. Nosotros la respetamos de hecho, y queremos
gue la respeten haciendo que en su articulado la respete,
y, por lo tanto, todo el mundo no tenga més remedio que
-le guste 0 no- no intentar programar nada que la Uni-
versidad, en uso de esa autonomia... es ella la que... de
donde arrancan las propuestas, y nosotros desde aqui las
coordinamosy las ordenamos.

En ese espiritu, tengan la seguridad, Sefiorias, de que
esta importante Ley —estoy seguro- hard, con lamejora de
todos, un magnifico proyecto entre todos -y esperemos
con la colaboracion de todos-, que nos dotara a las
Universidades de Castillay Lebn de un horizonte claro,
donde, por primera vez, por ley esta garantizada la
suficiencia financieray econdémica, que eso si es garanti-
zar la autonomia. Sin autonomia econdémica es muy
dificil tener otro tipo de autonomias. Y eso esta garanti-
zado por ley. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Se procede a someter a votacion las Enmien-
das de Totalidad solicitando la devolucion del Proyecto
de Ley de Universidades de Castillay Ledn ala Junta.
¢Votos a favor de las Enmiendas? Gracias. ¢Votos en
contra? ;Abstenciones?

Resultado de la votacion. Votos emitidos. setenta y
uno. Veintisiete afavor y cuarentay cuatro en contra. En
consecuencia, quedan rechazadas, y €l Proyecto deLey se
remitira a la Comision de Educacion y Cultura de esta
Camara para que prosiga su tramitacién en forma regla-
mentaria.

El sefior Secretario ruego dé lecturaal siguiente punto
del Orden del Dia.

EL SENOR SECRETARIO (SENOR AGUILAR
CANEDO): " Debate de Totalidad del Proyecto de Ley
de Igualdad de Oportunidades entre Mujeresy Hom-
bresde Castillay Leon".

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Tienelapalabrael sefior Consgjero de Sanidad
y Bienestar Socia para, en nombre de la Junta, hacer la
presentacién de este Proyecto.

EL SENOR PORTAVOZ DE LA JUNTA Y CON-
SEJERO DE SANIDAD Y BIENESTAR SOCIAL
(SENOR FERNANDEZ CARRIEDO): Sefior Presidente.
Sefiorias. Constituye para mi un honor y una satisfaccion
presentar ante esta Cdmara, para su tramitacion parlamen-
taria, €l Proyecto de Ley de Igualdad de Oportunidades

entre Mujeres y Hombres en Castillay Ledn, de acuerdo
con & compromiso asumido por € Presidente de la
Comunidad Auténoma en su Discurso de Investidura.

El principio deigualdad es uno delos valores superio-
res sobre los cuales se asienta e Estado socia y
democrético, y constituye un derecho fundamental,
especialmente necesitado de proteccion por parte de los
poderes publicos. Proteccion que se debe llevar acabo a
través de un conjunto de acciones para garantizar su
efectividad.

Nuestras normas, la Constitucién y el Estatuto de Au-
tonomia imponen a los poderes publicos la obligacion de
promover las condiciones para la igualdad de los indivi-
duosy los grupos en gque se integran, y de forma que esta
igualdad seareal y efectiva.

Contenidos similares encontramos también en el or-
denamiento juridico nacional e internacional, y son
consecuencia de los desarrollos de la Conferencia Mun-
dial sobre Mujeres celebrada en Pekin, o de los acuerdos
europeos sobre la igualdad de oportunidades entre muje-
resy hombres.

En relacion con el Proyecto de Ley que ahora se pre-
senta, hay que decir, ante todo, que es una ley pioneraen
Espafia. Sin perjuicio de las normas estatales y autonéni-
cas existentes que regulan aspectos relacionados con la
mujer, esta es... en Castillay Ledn, esta es la primera ley
general e integradora de todos ellos en torno a dos €jes
basicos, como son la promocién de la igualdad y la
asistenciaalamujer.

En otras Comunidades Auténomas se han aprobado
agunas leyes que pueden regular algunos aspectos
especificos relacionados con la mujer, sin embargo este
es el primer proyecto de ley de una Comunidad Auténo-
ma de Espafia que incorpora, con carécter integral, el
conjunto de aspectos que tienen que ver con la igualdad
de oportunidadesy la atencion hacialas mujeres.

Segun el Proyecto de Ley, laactuacién de la Adminis-
tracion en materia de igualdad de oportunidades se regira
por los principios de transversalidad, y ello comporta
aplicar la perspectiva de género en las politicasllevadas a
cabo por las distintas Administraciones, planificacion
para garantizar la coherencia y la optimizacion de los
recursos y la coordinacién como ordenada gestién de las
competencias en materia de igualdad de oportuni dades.

Desde esta perspectiva, los principios y los avances
mas significativos de esta Ley son cinco: primero, la
presente Ley se rige como una norma gque contempla de
formaintegral |os aspectos de promocion de laigualdad y
laasistenciaalamujer; segundo, prevé lacreacion de una
Comisién Regiona contra la Violencia hacia la Mujer;
Tercero, emplaza a la Junta de Castilla y Ledn para que
promueva la adopcién de medidas de conciliacion de la
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vida familiar y laboral del personal a su servicio; cuarto,
prevé el establecimiento de un observ atorio para conocer
la situacién real de la mujer en el mundo rural; y quinto,
sensibiliza ala poblacion de Castilla y Ledn sobre la
percepcion socia de la igualdad de oportunidades entre
mujeresy hombres como progreso social y bien comun.

El Proyecto de L ey que ahora se presenta pretende ser
un instrumento efectivo que impulse el desarrollo en la
Comunidad de Castilla 'y Ledn de acciones dirigidas a
siete grandes objetivos: € primero de estos objetivos es
favorecer laigualdad de oportunidades paralamujer en el
acceso ala cultura, €l empleo y laformacion en general;
€l segundo, implicar a todas las entidades piblicas y
privadas en la realizacion de programas para € fomento
de laigualdad y la integracion de la mujer; € tercero es
sensibilizar a la poblacién de Castilla y Ledn sobre la
percepcién socia de la igualdad de oportunidades entre
mujeres y hombres como progreso social y bien comun;
el cuarto, fomentar la conciliacion de la vida familiar y
laboral; € quinto, impulsar de forma especifica la promo-
cién econémica, socia y cultural de las mujeres del
ambito rural; €l sexto, prevenir situaciones de violencia
contra las mujeres, a través de la promocién de la igual-
dad; y el séptimo, impulsar una politica de integracion y
atencion general alas mujeres maltratadas y otros colec-
tivos de mujeres con necesidades especiales por razén de
género.

Este Proyecto de Ley, Sefiorias, pretende implicar a
toda la sociedad de Castillay Leon en €l desarrollo de
medidas de accién positiva, que impulsen laigualdad de
oportunidades entre mujeres y hombres.

El Proyecto de Ley contiene cuarenta y tres articulos
y se estructura en torno a un Titulo Preliminar, cinco
Titulos, dos Disposiciones Adicionales, una Disposicidn
Derogatoriay tres Disposiciones Finales.

El Titulo Preliminar se refiere a objeto, los objetivos
generales y los principios que informan la actuacion
administrativa. A destacar: la incorporacion del principio
detransversalidad.

El Titulo | recoge la organizacion administrativay la
distribucion de competencias entre organos y Adminis-
traciones, destacando la regulacion de la Comision
Interconsgjerias, 6rgano colegiado de coordinacién de las
actuaciones en la materia llevadas a cabo por las diferen-
tes Consgjerias, en aplicacién del principio de trans-
versalidad.

El Titulo Il establece las estrategias de promocion de
la igualdad de oportunidades entre mujeres y hombres,
recogiendo una serie de medidas de accidn positiva en
favor de la mujer, tanto en e campo de promocién como
en el de la asistencia. Destaca en el campo de la prono-
cion de la igualdad el hincapié hecho en los aspectos

educativos, econémicos, de conciliacion de la vida
familiar y laboral y de medios de comunicacion.

Por su parte, en el campo de la asistencia, se pretende
dar respuesta a la problemética especifica por razén de
género con que se enfrentan determinados colectivos de
mujeres con responsabilidades familiares no compartidas,
con aguna discapacidad, inmigrantes, pertenecientes a
minorias étnicas, sometidas a explotacion sexual, victi-
mas de malos tratos o que estén o hayan estado en centros
penitenciarios.

En €l texto se dasifican las actividades de prormocion
de la mujer en las siguientes categorias. promocién
educativa, cultural y artistica; promocion econémica;
promocién de una imagen adecuada de la mujer; conci-
liacién de la vida laboral y familiar; promocion de la
participacion de las mujeres en la vida publica; prono-
cion para la igualdad de oportunidades entre mujeres y
hombres; informacidn, asesoramiento y orientacion para
la mujer; promocion de la mujer rura; promocion y
proteccién de la salud de la mujer; promociénde la mujer
con aspectos medioambientales y de consumo.

El é&rea de la asistencia pretende evitar la violencia
hacia la mujer, y, en este campo, se extiende a los colec-
tivos de mujeres que padecen problemas especificos por
razon de géneros, y, muy particularmente a mujeres con
responsabilidades familiares no compartidas, mujeres con
discapacidad, mujeres inmigrantes, mujeres pertenecien-
tes a minorias étnicas, mujeres sometidas a explotacion
sexual, mujeres que estén o hayan estado en centros
penitenciarios.

El Titulo Il delaLey serefiere ala participacion de
lamujer, y regula e Consgjo Regiona de la Mujer y los
Consgjos de la Mujer de las Entidades Locaes como
Organos colegiados de representacion y consulta. Tam:
bién regula las entidades para la igualdad de oportu-
nidades, que se configuran como aquellas personas
juridicas que, con independencia de su naturaleza publica
0 privada, realizan actividades de apoyo, informacion,
atencion o cualquier otraactividad en favor delaigualdad
de oportunidades entre mujeresy hombres.

El Titulo IV regulalared de asistencia hacia la mujer
COMO un conjunto de recursosy centros que se ofrecen a
mujeres con problemas de malos tratos, y, cuando proce-
da, alos menores a su cargo.

El Titulo V regula la inspeccion y el régimen sancio-
nador, aspectos estos fundamentales para garantizar la
efectividad de la Ley y adcanzar € mayor grado de
proteccion de los derechos de las mujeres. Las sanciones
correspondientes a estas infracciones son: multa de hasta
3.000 euros para las infracciones leves, entre 3.000 y
30.000 euros para las infracciones graves, y de 30.000 a
300.000 euros para las infracciones muy graves. Se
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establecen asi mismo sanciones accesorias, como puedan
ser: la prohibicion de acceder a cualquier financiacion
publica de la Comunidad Auténoma por un periodo de
tres afios; € cierre temporal, total o parcial; e cierre
definitivo del centro o servicio; la revocacion de la
autorizacion administrativa concedida y la liberalizacién
a la persona fisica o juridica para €l gercicio de los
cargos analogos o para e desarrollo de funciones o
actividades similares por un plazo de uno atres afios.

La Ley consta, ademas, de dos Disposiciones Adicio-
nales, una Disposicién Derogatoria y tres Disposiciones
Finales.

En sintesis, Sefiorias-y para concluir-, laigualdad en-
tre géneros esta por encima del debate politico. Debe
lograrse, en todo caso, porque se trata de un derecho
fundamental amparado en nuestra Constitucion y en
nuestro Estatuto de Autonomia.

El Proyecto de Ley de Igualdad de Oportunidades que
hoy se presenta es unarespuesta coherente y decididaque
marca el camino hacia una sociedad mésigualitariay mas
justa. Un Proyecto novedoso en e ambito autondémico y
nacional, nacido de las necesidades sociales de Castillay
Ledn y con vocacion de servicio atodos los ciudadanos y
todas las ciudadanas de Castillay Ledn.

Espero y deseo que todos podamos aportar nuestras
ideas y soluciones para mejorar y consensuar unaley de
importancia sustancial para nuestros ciudadanos. Muchas
gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Gracias, sefior Consgero. Presentado €
Proyecto por la Junta, vamos al debate de las Enmiendas
de Totalidad presentadas. Primero, la del Grupo Socialis-
ta, y, parasu defensa, dofia Elena Pérez tiene lapalabra.

LA SENORA PEREZ MARTINEZ: Buenas tardes.
En primer lugar, sefior Consegjero, sera usted pionero...
(¢Donde estd?) ... sera usted pionero, pero tiene que ver la
Camara, que no le vienen a escuchar muchisimos Procu-
radoresy Procuradoras.

Continuar que no es usted pionero; que yaen Vaen-
cia hay otro proyecto de ley de igualdad méas avanzado
gue € suyo, es decir, es un poquitin méas pionero. Pero,
bueno, no venimos a comentar un proyecto de otra
Comunidad Auténoma, sino este.

Este Proyecto que nos trae hoy la Junta se enmarca
dentro de todo tipo de estrategias publicas en contra de
las desigualdades de género. Esta estrategia de igualdad
de oportunidades, que lleva muchos afios en marcha,
debido a mandatos europeos -que no es algo que nos lo
hayamos inventado nosotros, ni se lo ha inventado este
Gobierno; son mandatos europeos-, que hace que se haga

un tipo de politicas para intentar corregir la desigualdad
de género que vivimos en Espafia y en nuestra Comuni-
dad Auténoma.

Pero vemos que todo este tipo de estrategias no han
producido cambios sustanciales en la realidad social de
desigualdad que vivimos o que viven las mujeres. De-
ciamos en el debate anterior... y ami me ha parecido muy
bien lo que ha dicho la Procuradora del Grupo Popular,
dofia Angeles Armisén. Ha dicho: "Lo importante no es
el rango de lo que traigamos, sino la eficaciay |as medi-
das que se pongan en marcha'. Estamos completamente
de acuerdo. Podemos hacer muchisimas leyes, traer aqui
cualquier tipo de normativacon el rango deseado, pero, Si
no contiene medidas, desde luego, no seré eficaz y nos
dardigual el rango que tengamos.

Tiene contradicciones este... (perddn) este Antepro-
yecto en muchas de sus terminol ogias. Nos ha gustado oir
hoy al Consejero decir que padecemos una desigualdad
en funcion del género. Me parece que tenemos que
empezar a hacer pedagogia en ese sentido, porque esta-
mos refiriéndonos a las desigualdades sociaes, de la
realidad social en la que vivimos las mujeres; no solo
dentro de nuestro ambito privado, no solo dentro del
ambito doméstico, como nos han venido a contar hasta
ahora.

Pero, claro, luego, cuando se articula e Proyecto de
Ley, eso no tiene recogida; estamos copiando términos,
pero esta claro que no estamos intentando poner medidas
adecuadas. Porque, si no, ¢conmo es posible que en la
Exposicién de Motivos-es decir, lo primero que tiene que
poner, las razones por las que se plantea unaley de estas
caracteristicas- no introduzca aspectos sociolaborales de
las mujeres, completamente discriminadas no solo en el
acceso, sino en laestabilidad del empleoy en el salario?

Que no ponga en la Exposicion de Motivos... no in-
troduzca el temaimportante de laviolencia de género que
estamos padeciendo las mujeres; violencia que no esta
dentro solo de la doméstica que llaman ustedes, violencia
gue esta dentro de la sociedad a no poder acceder en
igualdad de condiciones a la mayoria de los aspectos
sociales de la vida publica. Aspectos que no tiene recogi-
dos, como, por g emplo -en la Exposicion de Motivos-, la
participacion de las mujeres en la vida publica No
introduce objetivos tan importantes—que lo dice cualquier
tipo, sin ser experto, cualquier tipo de persona que
minimamente estudie estos temas- como es una educa-
cion en valores paralaigualdad. No introduce, para nada,
en ninguno de sus articulados -y tampoco en sus objeti-
vos- la educacion para la igualdad. No es.. no es
anecdético que al dia de hoy... yo ahora, repasando en €
escafio, me produce una gran preocupacion, en la encues-
tadel CIS, que tenian mis comparierasy mis compafieros,
se plantea que el tema de la violencia de género solo
preocupa a 1,3%. Es decir, sesenta mujeres asesinadas
por este tipo de violencia no preocupa, ¥ no tenemos
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como objetivo en una ley intentar educar en valores. No
nos planteamos ese djetivo, no necesitamos cambiar
culturas en nuestra sociedad enferma, que esta planteando
gue la violencia en las mujeres asesinadas no es un
problema en nuestra sociedad -no solo en Ceadtilla y
L edn, no es un problema en Espafia.

Por lo tanto, creemos que si queremos resolver real-
mente la discriminacién de las mujeres es necesario
cambiar la organizacion socia que le sirve de base y la
dicotomia que existe actuamente entre las actividades
publicasy privadas.

Nos habrén oido escuchar muchas veces a Partido
Socialistay a Grupo Socialista que |os servicios sociales,
gue no son solo... 0 no tendrian que ser exclusivamente
en beneficio de las mujeres, porque los servicios sociales
tienen queir parala ciudadaniaen su conjunto, pero enla
practica, que sonos las cuidadoras de todas las familias y
de nuestras personas mayores, |la falta de servicios socia-
les adecuados y publicos nos esta poniendo que nosotros,
las mujeres, no tenemos derecho a la familia; tenemos un
deber absoluto y total a ser las cuidadoras de esta socie-
dad. Y necesitamos un tipo de politicas publicas que
hagan posible que las mujeres podamos acceder a lavida
publicaen condiciones de igualdad hacialos hombres.

Dentro de estas politicas publicas que ha... que hain-
troducido la Junta de Castillay Ledn siguiendo mandatos
europeos, ha puesto en marcha planes de igualdad enmar-
cando solo objetivos —que en ninguno de ellos venia lo
qgue les he comentado yo antes-, sin especificar los
resultados que se esperaban obtener, con posibilidad de
evaluacion, ni los recursos que se destinaban de una
forma cuantificada.

De este modo, los planes de igualdad de la Junta de
Cadtillay Ledn solo han servido paraintroducir la temati-
ca de la discriminacion, que es importante; es decir, es
importante que en esta Camara y en la sociedad se
introduzca esta temética y se visualice la discriminacién
social de las mujeres en Cadtilla 'y Ledn. Pero no ha
servido... no ha servido para algo tan importante como es
para cambiar la redlidad. La discriminacion de las muje-
res-y nos lo pone el Proyecto de Ley que trae la Junta de
Castillay Ledn- no es un problema sectorial -como nos
ha dicho el Consgjero-, de colectivos, de sectores-como
se recoge en este Proyecto-, porque el sistema de género
es global. Si lo que afecta ala mitad de la poblacién, las
mujeres, es sectorial, entonces también lo seria todo lo
gue afecta a la otra mitad de la poblacién, es decir, los
hombres. En cambio, alos hombres no decimos "colecti-
vos de hombres"; solo decimos " colectivos de mujeres”.

Entre los problemas que no se han resuelto-y que esta
Ley parece que tampoco va a resolver- vienen los tres
principios fundamentales que nos preocupan a las muje-
res en esta sociedad -y no digo solo a las mujeres del
Grupo Socialista, del Partido Socialista, sino alas muje-

res de nuestra Comunidad Auténoma-, que son: la
consecucion de una democracia paritaria -algo ya anti-
guo, introducido en la Cumbre de Atenas; no es algo que
nos inventemos ahora-, €l acceso a empleo y la perma-
nencia en condiciones de igualdad, y la prevenciony
lucha contra la violencia de género. Tres aspectos funda-
mentales -a nuestro modo de ver- y que preocupan a la
mayoria de las mujeres de Castillay Ledn y de Espafia,
en general, que no se plantean.

Aqui solo se plantean normas y obligaciones para las
casas de acogida de mujeres. jQué casualidad! El resto
del Proyecto esta puesto: "Se velara", "se podrd”, "desti-

Atn

naremos quiz&d', "velaremos por que se haga', "intenta-
remos favorecer", "promocionaremos...". Eso, Sefiorias,

ya esta introducido en los planes de igualdad. Y la igual-
dad entre hombres y mujeres ya esta recogida en la
Constitucion Espafiola, ya estarecogida en la Declaracion
de Derechos Humanos, y para esto no necesitamos una

ley.

Necesitamos una ley que de verdad recoja intencio-
nes, compromisos y medidas que hagan eficaz las
intenciones que, aunque buenas, desde luego, no plantea
ningun tipo de medida para intentar avanzar en la supera-
cion de esta desigualdad de género que vivimos en
nuestra sociedad. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOY OS): Gracias, Sefioria. Don Antonio Herreros, para
ladefensa de su Enmienda, tiene la palabra.

EL SENOR HERREROS HERREROS: Gracias, s-
fior Presidente. Sefiorias, afios Ilevamos con la intencién
tedrica de resolver un problema que, a nuestro juicio,
tiene un caracter no importante -como solemos decir
habitualmente-, sino vital, trascendental a todos los
efectos, porque es una demanday, ademas, es un derecho
delos que podemos denominar inalienables.

Quiero partir de una informacién previa. Lo mismo
gue deciaen el Proyecto de Ley que acabamos de discutir
en sus Enmiendas a la Totalidad, ademas de la informa-
cion propia del Proyecto de Ley, yo he tenido la
oportunidad de recabar no solo la opinién de lzquierda
Unida, por supuesto, en nombre de quien hablo, sino de
aquellos colectivos posiblemente mas sensibilizados y
gque han venido trabgjando, discutiendo, analizando,
reflexionando y planteando alternativas respecto del
problemade laigualdad de sexos.

Reconocemos, efectivamente, el Articulo 4 de la
Constitucion, reconocemos que précticamente todas las
legislaciones hablan sobre € particular; pero también
hemos de reconocer que, después de haber avanzado,
guedan trechos, tramos, queda toda una historia por
delante para que realmente se pueda llevar a cabo la
consecucion de los objetivos.
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iBienvenidala Ley!, pero hay un hecho evidente, y es
gue, en nuestra opinidn, esta Ley cubre o pretende cubrir,
exclusivamente, de una forma artificiosa un defecto, una
carencia, sin un compromiso real con la materiaizacion
de esa teoria que venimos eximiendo desde hace mucho
tiempo. Hay que promover, es €l verbo constante que
suena en todo el Proyecto de Ley y, |6gicamente, esto no
le da un caréacter pionero a Proyecto de Ley -como decia
€l propio Consgjero-.

Hay que promover, pero hay que concretar, hay que
explicitar el compromiso, hay que descender, posible-
mente, a el ementos muy nimios para que eso se pueda ir
materializando; de lo contrario, no vamos a poder ejerci-
tar otro verbo con este Proyecto de Ley, que seria, a
nuestro juicio, més importante: e de garantizar que estas
cuestiones —-que muchas de ellas si tienen un interés
manifiesto- se puedan materializar.

Hay una utilizacion de un lengugje perifrastico que,
en la mayor parte de las ocasiones, se utiliza para decir
muchas cosas, pero para guedarse en un Compromiso
poco palpable. Y hemos detectado que se parte de una
premisa bastante injusta, bastante grave —a nuestro enten-
der-, que, junto con la vaguedad o con la generdlizacién
de los aspectos, son los elementos, a nuestro juicio, méas
defectuales de este Proyecto de Ley. Se parte de la
premisa de plantear que sean las mujeres las que conci-
lien su vida social, familiar y laboral, se supone con €l
resto de lahumanidad, que podemos ser los hombres, que
puede ser la propia familia, pero que es el esfuerzo
prioritario € que seimplicaalamujer.

Y esto qué quiere decir? Pues esto quiere decir que
estamos proyectando la responsabilidad fundamental en
quien la hemos proyectado histéricamente. Entonces,
creemos que habria que modificar algunos de esos
aspectos y plantear que la conciliacién ha de hacerse
entre hombres y mujeres en todos |os aspectos de la vida
socia, familiar y laboral, y entonces si podiamos enten-
der, légicamente, que estariamos ante un proyecto
pionero. Pero el no hacerlo asi puede obstaculizar enor-
memente €l... con la consecucion de los objetivos que
parece pretender este Proyecto de Ley.

Al sefidar las estrategias paralaigualdad, la clasifica-
cion de actividades de promocién de la mujer omite
algunas que, segun nuestro juicio, son importantes. Y hay
dos ausencias clamorosas. primero es la actuacion en
materia de exclusion socia de la mujer y las razones que
motivan esta situacién; y, en segundo lugar, la erradica-
cion de la violencia de género que, |6gicamente, ha de
contemplarse de forma explicita; no vale quejarse, salir
en los medios de comunicacion, aparecer e incluso hacer
criticas de lo que en estos momentos existe. Creemos que
desde el Legisativo -y somos nosotros- debemos de
habilitar formulas que lleven a corregir situaciones de
estanaturaleza.

Establece grupos de medidas de accion positiva, y
aqui es donde abundan la mayor parte de los términos
menos comprometidos con la materia; incluso en alguna
de las formulaciones se plantea la formacidn de promoto-
res y agentes de igualdad que pudiesen ser fenémenos
novedosos.

Yo creo que, por otra parte, carece de aquellos ele-
mentos de sensibilidad, en los que yo persona mente
tampoco estoy muy claro sobre el particular, pero yo sé
gue hay mucha gente que esta en esos términos abundan-
do, y es como se puede objetivar y ademas eliminar el
lenguaje sexista.

Pero, a mismo tiempo, donde exigir una educacién
favorecedora de esa igualdad en el dmbito de la comuni-
dad educativa; porque nos prometemos, nos compro-
metemos, pero después no hay donde recabar en concreto
las medidas que han de, no solo promover, sino llevar a
cabo esas pretensiones.

Por gemplo, ¢qué hacemos cuando se producen todas
esas circunstancias abiertas, claras y manifiestas de
desigualdad, de vejacion, de discriminacién, de margina-
cion, y no tenemos ningun lugar donde se pueda hacer
una correccién o, incluso, un sistema sancionador que
pueda corregir todos estos aspectos?

Es curioso, incluso, cuando se habla de medidas para
superar la imagen esteriotipada de la mujer, se dice
expresamente: "Apoyar € tratamiento de laigualdad y la
promocion de la imagen positiva de la mujer en los
distintos medios de comunicacion”. Y se nos ocurre
pensar, sélo apoyar o, por €l contrario, tenemos qie
guedarnos con estos Ultimos anuncios, que ayer, por
primera vez, he tenido la oportunidad de ver, de laigual-
dad de lamujer en los mediostelevisivos. Pues me parece
gue no es laférmula mas adecuada, en absoluto.

Faltan, a nuestro modo de entender, cuestiones esan-
ciales que han de analizar cudles son las razones reaes
por las que, desde el punto de vista social, se esta produ-
ciendo ese fendbmeno que ya, ademas del fenomeno
cultural, estd, 16gicamente, o pasa, |6gicamente, por una
sociedad en la que apuesta decididamente por aspectos
que positivizan la cultura predominante, que es la cultura
varonil.

Y eso es una obstaculizacion que se observa desde el
punto de vista de los contratos, de las relaciones |abora-
les, incluso de las retribuciones que, |6gicamente, no
guardan el paralelismo en muchas ocasiones y que ni
siquiera, ni siquiera estan contempladas desde el punto de
vista penal, como, anuestro juicio, deberia de plantearse.

Faltan, por otraparte, en este &rea, cuestiones esencia-
les, a nuestro juicio, como puede ser €l gque se produzca
una emancipacion desde los puntos de vista sexua. Es
decir, impulsar las nuevas técnicas de reproduccion
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asistida; incrementar los medios necesarios para la
realizacion por parte de la sanidad publica de la interrup-
cion voluntaria del embarazo sin tantas limitaciones;
desarrollar programas integrales de informacién y educa-
cion sexual para que e comportamiento pueda ser
plenamente auténomo y responsable, a mismo tiempo de
eliminar o evitar embarazos no deseados, que son otra
forma condicionante de la mujer; y, en definitiva, educar,
orientar y mejorar la oferta sobre anticonceptivos mas
adecuados que pueda resolver la propia libertad de la
mujer.

Yo quisiera terminar diciendo que Izquierda Unida
esto se lo ha tomado realmente en serio, hasta el extremo
de haber elaborado ciento catorce enmiendas parciales,
entre las cuales nos gustaria que pudiese contemplarse €l
apartado de los Consejos de la Mujer, para que no se
limite a cuatro lineas, sino que realmente puedallevarsea
lapréctica; y eso, con concrecion de ayudas, cooperacion,
incluso desde el punto de vista financiero, en las propias
Corporaciones Locales. Gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Para consumir un turno en contra de las
enmiendas, por el Grupo Popular, dofia Arenales Serrano
tiene lapalabra.

LA SENORA SERRANO ARGUELLO: Casi, bue-
nas tardes ya, Sefiorias. Gracias, Presidente. Y comen-
zarfa por manifestar mi mas enérgica indignacion por la
postura de algiin Grupo Parlamentario ante este Proyecto
de Ley. Pero no quiero que esta indignacién que me
embarga en este momento como parlamentaria, como
mujer, como persona, eclipse u omita lo primero que
debo de hacer.

Y lo primero que debo de haber es felicitar a Conse-
jero de Bienestar Social, es felicitar a Gobierno Popular,
es felicitar a Gobierno de Castillay Leon, y es fdicitar-
nos a todos los castellanos y leoneses, es felicitarnos a
todas|as castellanas y leonesas por laLey... por laLey de
Igualdad de Oportunidades entre Hombresy Mujeres, que
€s un paso Més, que es un hito, que es un hito histérico,
gue no sé s pionero 0 no; pero, desde luego, junto con
otro Gobierno que sigue siendo del Partido Popular... no
ha sido precissmente la Comunidad de Castilla-La
Mancha, o la Comunidad de Extremadura, sino hasido la
Comunidad de Vaencia y la Comunidad de Cadtilla y
Ledn, no es en esa carrerade quién antes o quién después,
pero, desde luego, un paso més, y siempre dentro del
Gobierno Popular, € que trae aqui esta Ley en este
momento.

Y una vez hecha esa fdicitacion, habia muchas argu-
mentaciones en la preparacion, precisamente, del debate
de esta Ley; pero preparacion que queda absolutamente
anulada por la indignacién -repito- que me embarga,
fundamentalmente como persona y, fundamentalmente,
como mujer.

Grupo Parlamentario Socidista, Portavoz o Portavoza
-como usted més guste- del Grupo Parlamentario Socia-
lista, esta es la enmienda de los floreros. Esta es la
enmienda de los floreros. Si ustedes realmente piensan
esto, es que se autocalifican cono floreros. Una lista:
chica, chico, chica, chica. O sea, la condicion de que las
mujeres estemos presentes en la sociedad, véase vida
publica, véase vida econémica, véase cualquier ambito
cultural o social, es en funcidn de nuestra condicion de
mujer, de verdad, es solo en funcién de nuestra condicion
de mujer. Prefiero seguir militando -no como otras que
han pasado de un Grupo a otro-, prefiero seguir militando
en las filas del Partido Parlamentario Popular, prefiero
seguir militando, porque la decision de que las mujeres
estemos en algun sitio se debe hacer en funcién de la
preparacion, en funcion de laformacion, en funcién dela
valiapersonal, en funcién de otros criterios que no sean €l
gue si tenemos piernas, si tenemos pecho, o si [levamos
faldas, porque eso es ser auténticos floreros.

Otra cosa muy distinta, otra cosa muy distinta, si, y 1o
repito porque me indigna, me indigna que me pongan en
un sitio de florero porque soy chica, porque soy chica,
porgue quedo bien en la lista, porque los criterios... y
somos las primeras las que tenemos que pelear, las
mujeres, con independencia del color politico, tenemos
que defender otros criterios a la hora de estar representa-
das, como nos corresponde en €l resto de los ambitos, en
aras a nuestra preparacion, en aras a que tengamos esa
igualdad de oportunidades en la preparacion, en la educa-
ciony en laformacion.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOY OS): Silencio, Sefiorias. Silencio, por favor.

LA SENORA SERRANO ARGUELLO: Gracias,
Presidente. Es evidente que nantenemos posturas dife-
rentes, y asi nos va a unos y asi nos va a otros, con
independencia de encuestas 0 no encuestas. Es evidente.
Sabemos y manifestamos una vez més desde el escafio,
incluso en algunos casos, que es evidente nuestra diferen-
ciaen las posturas ante determinados temas. (Murmullos).
Muchas gracias. Muchas gracias.

Yo quisiera manifestar la postura en contra del Grupo
Parlamentario Popular a las enmiendas que se han mani-
festado aqui por parte de otros Grupos desde distintos
puntos de vista: desde el punto de vista del raciocinio,
podriamos enfocarlo; desde el punto de vistadel respeto a
la legalidad; desde el punto de vista de nuestra postura
politica. Y paso muy brevemente y muy por encima.

Desde el punto de vista de la racionalidad, porque €
Grupo Parlamentario Socialista nos trae aqui una en-
mienda a la totalidad que dice, exacta y textualmente -y
que después su Portavoz repite- "que para que solvente-
mos todas estas diferencias.." que tenemos y que
reconocemos desde el Grupo Parlamentario Popular que
hay que seguir apoyando, y por eso el Gobierno Popular
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trae aqui esta Ley, la primera, conjuntamente con €l
Gobierno de Valencia (también Popular, casuamente),
igual que otras muchas medidas... —no, por otra parte, no;
casuamente también Popular, igua que otra serie de
medidas... Que no son nuevas, sefiora Portavoza, que no
son nuevas, que hay casi 24.000 millones de pesetas en
este momento en todo el Gobierno Regiona puesto a
disposicién para promover, para sensibilizar, para hacer
actuaciones encaminadas a conseguir esa igualdad de
oportunidades, igualdad de oportunidades, no igualdad a
secas, no igualdad 50%/50%, porque S una mujer esta
maés preparada que un sefior ¢por qué va a estar al 50%?
O s esta menos ¢por qué va a estar? O si es més vdida
épor qué va a estar? No al 50 porque eso es un craso
error, y eso es demagogo, pero eso a final -insisto- nos
Ilama floreros. Y me niego, me niego a que repitamos,
aunque seguimos insistiendo en € mismo campo. Les
paso ya con la cuota del 25% acuérdense. Y acuérdense
también cémo les fue. Rectifiquemos, rectifiquemos. O
sea, ¢por qué el 25? Entonces el 25, ahora el 50%. Eso en
cuanto alavida publica. Llegaremos al 75, anularemos a
los hombres, no nos parecen validos, ¢como estamos?,
¢estan de acuerdo los hombres de su Grupo Parlamenta-
rio?... (Murmullos).

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOY 0S): Sefiorias, silencio.

LA SENORA SERRANO ARGUELLO: Volvamos a
buscar € raciocinio, volvamos a buscar € raciocinio
porque creo que es el mejor consgjero e este tipo de
COSas.

Estaba diciendo que no es baladi los casi 24.000 mi-
[lones de pesetas, 23.000 y pico 0 24.000 y pico no sé
exactamente la cifra- millones de pesetas -que no sé 1o
gue supondria en este momento en euros- que esta desti-
nando ya el Gobierno Regional para paliar estas
desigual dades.

En ese sentido, decirle que entendemos que hay nu-
chas cosas alin por hacer; que, precisamente por esto, esto
es un hito mas, esto es un paso mas. Pero que este es un
hito muy importante, que esto es dar precisamente una
cobertura legal, esto es dar rango legal, o sea, configurar
como un marco estable la garantia de identidad, no
solamente de tratos sino de oportunidad, paralas mujeres
de Castillay Ledn.

Y como hien decia anteriormente mi compariera en €l
Grupo Rxlamentario Popular, en otra intervencion, el
instrumento puede ser uno u otro, puede ser una normati-
va, puede ser un plan, puede ser unaley, puede ser 1o que
sea, pero hay que conseguir €l objetivo; y el objetivo, a
través delos planes, de los distintosy sucesivos planesde
igualdad de oportunidades, se estan consiguiendo. Nos
guedan cosas por hacer, nos quedan cosas por hacer, pero
se estan consiguiendo.

Tenemos que seguir avanzando en esa misma linea,
desde la racionalidad, desde la coherencia, desde no mas
alla de aquella diferencia que la madre naturaleza se
encarg6 -desde mi punto de vista, muy bien- de diferen-
ciar entre hombres y mujeres. Y solicitarles que a menos
no utilicemos temas tan dramaticos, en los que todos
estamos trabgjando, que a todos nos pesan, como es la
violencia hacia mujeres, porque precisamente en esta Ley
contempla de forma exhaustiva y nitida la creacién de
una Comision Regiond contra la Violencia. Por lo tanto,
lo considera. Por lo tanto, seamos justos a la hora de
valorar, seamos a menos transparentes a la hora de
tenerlo en cuenta.

Y, sin mucha més dilacion, termino por felicitar, una
vez mas, al Gobierno Regional, al Consgjero, en la
calidad de su Consgiero de Bienestar Social, por hacer
una apuesta mas —que no es la primera, y me consta que
no seralaultima, sefior Consejero, sino una apuesta mas-,
porgue solamente con la implicacion de todos y de todos
los castellanos y leoneses, que somos los que nos felici-
tamos hoy por traer esta Ley precisamente al Parlamento,
es el mejor acicate, y, desde luego, €l més eficaz para €
progreso y el desarrollo, y las cotas que estamos consi-
guiendo en esta Comunidad. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Gracias, Sefioria. Para los turnos de réplica,
dofia Elena Pérez tiene la palabra.

LA SENORA PEREZ MARTINEZ: Suavemente. A
la sefiora Portavoz, sefiora Arenales, la indigna que no
nos parezca bien lo que dice el Consgjero de Sanidad y
Bienestar Social, la profunde tal indignacién que no
puede ya decir otra cosa. No puede ya decir mas cosas.
Sdlo tiene indignacion. Pero no laindigna, no laindigna
las sesenta mujeres asesinadas; no la indigna que las
mujeres muertas en lo que va de afio han muerto porque
el Estado y los Gobiernos no le han garantizado el dere-
cho a vivir en libertad. Eso no la indigna a la sefiora
Portavoz. No la indigna que la tasa de actividad de las
mujeres en Castillay Ledn, afio tras afio desde el noventa
y seis... qué significa, que mujeres desde los dieciséis
afos en adelante sélo puedan entrar al mercado de trabajo
e 36%, para estar paradas; bastante menos tasa de activi-
dad que €l resto de Espafia y bastante menos tasa de
actividad que Europa. Por supuesto, afios luz. Eso no la
indigna, porque su ideologialaplantea que eso no latiene
que indignar. Y eso es preocupante, sefiora Arenales.
(Murmullos. Aplausos).

Y plantea: " ¢Coémo quiere usted que lallame Portavoz
o Portavoza?'. Pues mire, €l lengugje hace que se modele
el pensamiento, que no lo hacemos por electoralismo,
sefiora Arenales y sefior Consgjero; cuando aqui estamos
hablando de hombresy mujeres es porque creemos que es
necesario que se visualice que esta sociedad es plura y
esta formada por hombres y mujeres, y necesitamos
modelar e pensamiento. Y yo voy a seguir hablando en
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esta Camara, gobieme o no gobierne, o esté en el Grupo
que esté, de hombres y mujeres, en masculino y en
femenino, aunque le moleste a Partido Popular. En su
L ey también le molesta que utiliza lenguaje sexista.

Mire, sefior Consgjero, necesitamos las mujeres € de-
recho deno solo ser electoras, sino de ser elegidas, que de
verdad se demuestre lapluralidad que tiene esta sociedad.
Yo no me creo, sefiora Arenales, que en ese Grupo
Parlamentario, 0 en el mio, sblo haya catorce mujeres que
valen, y que haya treintay nueve hombres. No creo que
es que solo haya catorce mujeres que valen en el Partido
Popular. No Sefioria. En esta sociedad valemos hombres
y mujeres de la misma forma, les hay més buenos y les
hay mas malos, mas listos, mastontos; y esta Camara esta
llena, llena de personas con mayor 0 con menor valia
Queremos que seaun reflejo de lasociedad. Eso eslo que
plantea la democracia paritaria que ha venido, que hemos
traido hoy también, pero le insisto, viene de la cumbre de
Atenas.

Clara Campoamor, Socialista, consiguié con su lucha
gue las mujeres pudiéramos votar. Y la Segunda Republi-
calegislé una Constitucion, la més avanzada de Europa.
Pero hoy, veinte de noviembre -y perdénenme que me
acuerde-, muerte de Franco, y un dictador que quiza
ustedes tengan antepasados, un dictador anul 6 esa Consti-
tucién, si no hoy, hoy en dia, en esta Camara y en
Esparia, |as mujeres hubiéramos sido imparabl es.

Y le digo para acabar, y lo decia € otro dia una com-
pafiera mia: Si estos escafios de esta Camara, o los del
Congreso de los Diputados, € Senado, se ganaran por
oposicion, esta Camara estaria llena de mujeres.

Acabo. Las mujeres de Cadtillay Ledn, por lo tanto,
no necesitamos normas solo eectoralistas, que me da
igual, que yo no tengo prisa antes de mayo ni nosotros
tenemos prisa. Queremos que, de verdad, si la intencion
es remover obstaculos, hagamos unas normas que de
verdad no recojan sdlo intenciones; hagamos una norma
legal, con e rango que sea necesario, que recoja medidas
eficaces y obligaciones hacialos gobiernos y la ciudada-
nia para ir atacando, de verdad, en sus raices, la
desigualdad en la que nos encontramos las mujeres.

Decia, por ultimo, y me he acordado porque hevisto a
la sefiora Directora General de la Mujer ahi arriba... Por
cierto no existe paginaweb de la Juntade Castillay Ledn
con datos de violencia de género, en las Comunidades
Socialistas si. Yo me he matado a buscarlo, he tenido que
ir a la Fiscalia, supongo que en breve estara en marcha.
Pero decia la Directora General: "Esta es la Unica Ley
posible’. Yo digo: otra ley es posible. Y espero que no
sea s6lo..., no es asi de imposible sélo porque esté el
Partido Popular gobernando. Esperemos que las ochenta
y una enmiendas parciales que plantean medidas eficaces
sean tenidas en cuenta y mejoremos entre todos, hom
bres y mujeres, las que valemos y las que no,

mejoremos este Proyecto de Ley. Nada mas y muchas
gracias. (Aplausos).

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOY 0S): Don Antonio Herrerostiene el palabra.

EL SENOR HERREROS HERREROS: Gracias, s-
fior Presidente. Y permitanme que lo haga desde €
escafio porque no me he sentido en absoluto aludido por
la sefiora Portavoz del Grupo Parlamentario Popular, no
sé si en una hazafia marginadora hacia el sexo masculino,
pero me ha sonado un poco el debate a preelaborado. Me
ha sonado el debate a preelaborado, tenian algun tipo de
contencioso que hay que estar, me explico, porque hay
que estar en €l go -como suele decirse- para llegar a
captar las sinuosidades que se han producido. No ha
habido respuesta en absoluto a los planteamientos de
enmienda de totalidad y, entonces, pues ho me siento en
absoluto audido. Y lo lamento. Lo lamento, sefiora
Arenales, por una cuestion, fijese: cuando decia yo que
nosotros nos lo habiamos tomado en serio, nos o hemos
tomado en serio; ciento catorce enmiendas son ciento
catorce enmiendas, buenas, malas, regulares, del calibre
gue sea, incluso hasta habra sintécticas, porque aquello de
quetodo es mejorar algo que pueda ser interesante.

Y ami no me duelen prendas en felicitar una iniciati-
va del Gobierno, sea el gobierno que sea. Pero también
tiene que tomar en consideracion que cuando nosotros
hemos planteado —con la argumentacidn que anteriormen-
te citaba- una Enmienda a la Totalidad es porque hay
a gunas gentes, algunas personas, a gunos colectivos-y le
aseguro que yo he consultado, fundamentalmente, colec-
tivos del sexo femenino; y lo decia anteriormente-,
porgue gente de lo mas sensibilizada con la cuestion que
no coincide para casi nada con €l Proyecto de Ley que se
plantea. Y eso hay que tenerlo en cuenta, parabien o para
mal; hay que tenerlo en cuenta de cara a saber que en la
sociedad, pues, hay de todo; y en la sociedad, |6gicamen-
te, cada cual representa algunas cuestiones.

Yo si quisiera terminar con una historia. Parece que
no les gusta lo de la discriminacion positiva. Es muy
dificil que por la via de la evolucién natural de las cosas,
habida cuenta de la cultura machista que ha venido
imperando en nuestra sociedad desde casi siempre, pero
gue se ha acentuado, precisamente, con aquellas opciones
ideol 6gicas-lo lamento, pero es asi- de la derecha, y que,
posiblemente, en estos momentos se necesita, por eso
mismo, porque no se puede dejar al albur delaevolucion,
de una evolucion cultural predominantemente machista,
€l que se pueda plantear discriminacion positiva, porque
harta discriminacién negativa se ha venido ejerciendo; y
no por ir en contra del sexo femenino —que habra de todo
también-, sino por no ir con ambos Sexos, que Yo creo
gue es lo que nos debe de primar; no ir en contra de en
ningun caso, sino buscar €l ir con hasta donde podamos
llegar. Grecias.
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EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Gracias. Para €l turno de duplica, dofia Arena-
les Serrano tiene la palabra.

LA SENORA SERRANO ARGUELLO: Muchas
gracias. Y laverdad es que empezaré por la... por la parte
de la intervencion... y lamento, porque no he querido en
ningin momento obviarlo, sino que, efectivamente, dado
el trabajo que ha hecho, y me consta que se trabaja
seriamente por parte del Grupo de Izquierda Unida -y asi
lo ha hecho notar en muchas otras ocasiones en las que yo
he participado directamente-; y, por lo tanto, cuando
llegue e periodo de Ponencia y donde debatamos las
enmiendas... se han estudiado ya o he leido algunas de
ellas, y, bueno, hablaremos en aguel momento... Proba-
blemente muchas de €llas se tengan en consideracion, si
llegamos... s llegamos a un acuerdo. Pero en ningln
momento he querido, no mencionando la fase posterior
de laelaboracion del Proyecto de Ley, ignorar o decir con
€s0, por una omision, gque no estuviese de acuerdo o que
Nno me pareciese serio el trabgjo.

Sin embargo, como en este momento lo que tenemos
es la Enmienda a la Totalidad, la Enmienda a la Totali-
dad, solamente en su exposicidn lo que presenta su Grupo
Parlamentario, o su parte de Grupo dd Grupo Mixto, lo
gue nos dice es que esta Ley no va a facilitar avances
especiaes. Y, bueno, a final eso lo encomendamos ala
ley... digo -perdon-alafe. O sea, si vaa 0 no va, unos
creemos que si y usted cree que no. Que, por lo tanto,
creo que ahi hay poco que debatir en ese sentido. ¢Esto
va a conducir 0 no va a conducir a una igualdad real?
Nosotros pensamos que si —por eso apoyamos este Pro-
yecto de Ley-y ustedes creen gue no.

Y en otro... en otro sentido de cosas, el Portavoz de
Izquierda Unida nos viene a decir si estamos o no de
acuerdo con la discriminacion positiva. ¢Cémo no vamos
a estar de acuerdo? jPor supuesto que estamos de acuer-
do! Pero es que usted... en su Enmienda a la Totalidad,
usted dice: "El texto presentado divaga con expresiones
prometedoras como: ‘promover’, ‘fomentar', ‘facilitar™.
Eso es discriminacién positiva: promover, fomentar,
facilitar. Y eso eslo que nosotros intentamos, el Gobierno
Regional, a través de la Direccion General de la Mujer,
intenta, precisamente, hacer en este Proyecto de Ley:
discriminacién positiva; pero no imposicién, como estan
presentando en otros Grupos Politicos. Discriminacion
positiva: promover, facilitar... todo eso; pero no... no
imponer.

Y en cuanto ala intervencién del Grupo Parlamenta-
rio Sociadista, por parte de este Grupo Parlamentario
Popular, decirle que recojo su Ultimaintervencion, que ha
sido, l6gicamente, la que mas me ha gustado: eso de que
trabajemos juntos.

Haria un énfasis -si se me permite- aqui un poquito:
trabajemos més juntas, que yo creo que es importante.

Pero lo vertido aqui no me queda mas remedio que
decirlo clara... clara y nitidamente: ¢como no le va a
importar a esta Portavoz del Grupo Parlamentario Popu-
lar, cdmo no le va aimportar a Partido Popular todo ese
tipo de cosas que han mencionado ustedes? ¢Usted cree
gue s no le importasen destinarian 24.000 millones de
pesetas a través de la Junta de Castilla y Leon...? Por
favor, ¢usted cree que si no le importase...? Y volvemos
unavez mas, Portavoz del Grupo Parlamentario Socialis-
ta: hechos, hechos, hechos.

Y no podemos decir 0 no podemos engafiar a la -
ciedad con estos temas, que se ofrecen mucho a la
demagogia -y es muy triste que se utilicen este tipo de
cosas-, diciendo que si no se nos visuaiza. ¢Pero usted
cree que no se nos ve a las mujeres, de verdad? ¢Pero
usted cree que los sefiores van con |os ojos tapados por la
calle? ¢Cree que no se nos ve? Pero que tenemos que
hacer algo para que se nos visudice... Que no, que
tenemos que trabgjar juntos los hombres y las mujeres,
que tenemos que seguir trabajando juntos.

Y que en ese sentido... que me he negado -y usted lo
sabe-, que me he negado... -y usted o sabe-y no digaque
yo tengo prejuicios ideoldgicos, ni que nosotros tenemos
prejuicios ideolégicos en e Grupo Parlamentario. Los
ideol 6gicos suyos no sé donde estan, si en donde estabala
anterior Legislatura, si estén en e Grupo Parlamentario...
no sé donde estan. Pero, desde luego, es una cuestion...
desde luego, es una cuestion de dignidad, antes como
personas que ComMo Mmujeres, antes CoOmo personas que
como mujeres, que a una parte de la sociedad -que somos
las mujeres- se nos llame floreros, me indigna, y me
indigna como persona, y meindigna como mujer.

Por o tanto, no quisiera que todo esto obviase unavez
mas la felicitacion a la Direccién General de la Mujer,
gue me consta que ha hecho un trabajo improbo. Que,
ademés, no solamente por lo que hemos conseguido
como marco legal, sino por la forma de conseguirlo, una
vez mas, desde el Grupo Parlamentario Popular: con €l
consenso, con el didogo, a través del Consejo Regional
delaMujer, con todas las fuerzas politicas y sociaes; se
las ha escuchado, se han recogido las sugerencias. No
obstante, aqui se volvera a escuchar una vez mas a los
Grupos Politicos.

Pero, por favor, si me permite, reconsidere el tema,
retire esta Enmienda, porque nos estd usted Ilamando
floreros. Gracias. (Aplausos).

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Silencio. Sometemos a votacién las dos
Enmiendas a la Totalidad del Proyecto de Ley de Igual-
dad de Oportunidades entre Mujeres y Hombres de
Cadtilla y Ledn. ¢Votos a favor de las Enmiendas?
Gracias. ¢V otos en contra? ¢Abstenciones?
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Resultado de la votacion: votos emitidos, sesenta y
nueve. Votos a favor: veinticinco. Y votos en contra
cuarenta y cuatro. Quedan rechazadas, y € Proyecto de
Ley se remitira ala Comision de Sanidad y Bienestar de
esta Camara, para que prosigaen formareglamentaria.

Se suspende la sesidn hastalas cuatro y media

(Se suspende la sesion alas catorce horas cuarenta y
cinco minutos y se reanuda a las dieciséis horastreinta y
Cinco minutos).

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOY OS): Buenas tardes, sefioras y sefiores Procuradores,
reanudamos la sesion. El sefior Letrado, le ruego, proceda
a dar lecturaa punto decimoséptimo punto del Orden del
Dia

EL SENOR LETRADO (SENOR ARROYO DO-
MINGUEZ): Decimoséptimo punto del Orden del Dia
" Debate de totalidad del Proyecto de Ley del Deporte
de Castillay Ledn".

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Para presentar e proyecto, en nombre de la
Junta, el Vicepresidente, sefior Consgjero de Educacion y
Culturatiene lapalabra.

EL SENOR VICEPRESIDENTE Y CONSEJERO
DE EDUCACION Y CULTURA (SENOR VILLA-
NUEVA RODRIGUEZ): Gracias Presidente, buenas
tardes, sefioras y sefiores Procuradores. Es para mi una
satisfaccion poder presentar en esta Camara € Proyecto
de Ley del Deporte de Castilla'y Ledn que aprobd el
Consegjo de Gobierno de la Junta de Castillay Ledn en su
reunién del diaveintidés de agosto del afio dos mil dos.

Con laLey 9/90, de veintidés de junio, de Educacion
Fisicay Deportes, la Comunidad de Castillay Ledn tuvo
el acierto de anticiparse, no sdlo a legislador estatal, sino
también a varios legisadores autondémicos, elaborando
una norma que, partiendo del reconocimiento del deporte
como una actividad con gran arraigo, si capacidad de
convocatoria social, vinculada a los valores que redundan
en el perfeccionamiento personal y lasalud del individuo,
establecid un marco juridico en el que el derecho de todos
al deporte se desarrollara en beneficio de los ciudadanos,
con la tutela de las Administraciones competentes y
entidades col aboradoras.

Durante el periodo de vigencia de la Ley hemos 4d-
canzado sus objetivos, la regulacion de la actividad
publica para promocién de la actividad fisica del deporte
y una adecuada utilizacion del ocio.

Doce afios después, € dinamismo del fendmeno de-
portivo en el que laimplicacion social es cadavez mayor,
unida a la propia evolucion competencial de la Comuni-
dad sobre esta materia, reclaman un nuevo marco

regulador que permita dar una respuesta de forma claray
precisa a necesidades y realidades deportivas desconoci-
das hace once afios.

Con esta iniciativa legidativa se trata de actuaizar y
mejorar las técnicas, los instrumentos y la organizacién
administrativa del deporte en la Comunidad de Castillay
Ledn, para alcanzar de una manera mas Optima y con
mayor rendimiento los valores y bienes que, siendo
indispensables e irrenunciables para cualquier sociedad,
son inherentes a la practica deportiva: salud, igualdad,
solidaridad, desarrollo, cultura, etcétera.

El Proyecto que ahora sustituye al anterior, partiendo
del mismo titulo competencial reconocido en el Articulo
32 del Estatuto de Autonomia, y tomando como principio
inspirador el fomento del deporte, se estructura en un
Titulo Preliminar, ocho Titulos con 119 articulos, una
Disposicion Adicional, tres Transitorias, una Derogatoria
y dos Finales.

En primer lugar, €l Titulo Preliminar delimita un am
bito de aplicacion, aborda los objetivos generdes de la
Ley y sus principios informadores, que tratan de respon-
der de unaformaeficaz alas premisas socialesy juridicas
planteadas con relacion a la practica del deporte. Se
contempla, por vez primera, una definicién del deporte
como toda actividad fisica que, a través de una participa-
cion organizada o no, tenga por objeto el mantenimiento
y la mejora de la salud, € desarrollo de las relaciones
sociales o la obtencién de resultados en competencias de
cualquier... en competiciones, perdén, de cualquier nivel.

Con lafinalidad de asegurar a todos los castellanos y
leoneses el acceso a la préactica deportiva, en condiciones
de libertad e igualdad, y con especial atencion a los
colectivos més desfavorecidos, se persiguen cuatro
grandes objetivos: en primer lugar, establecer e marco
normativo bésico del deporte de nuestra Comunidad; en
segundo lugar, asegurar a deportista la maxima tutela y
amparo en la préctica de su actividad; en tercer lugar,
integrar en la estructura orgénica del deporte que €l
proyecto disefia a todos los colectivos y entidades con
responsabilidades propias en la promocién y desarrollo
del deporte en Castillay Ledn; y, por dltimo, en cuarto
lugar, perfilar las potestades inspectoras y sancionadoras
de las Administraciones competentes, al objeto de contro-
lar y garantizar €l correcto cumplimiento de la normativa
gue nos ocupa.

En segundo lugar, se establece la distribucion de
competencias sobre el deporte en el dmbito de la Conu-
nidad, prestando una especial atencién alos principios de
cooperacion y coordinacion en las relaciones entre las
distintas Administraciones competentes en la materia, asi
como la realidad local, castellano y leonesa. Por otro
lado, se prevé la creacién del Consgjo del Deporte de
Cadtilla 'y Ledn como érgano de naturaleza consultiva,
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participativay de asesoramiento en materia deportiva de
la Administracion dela Comunidad.

En tercer lugar, € Proyecto atiende a establecimiento
de la estructura organizativa de las entidades deportivas
de naturaleza privada y su control por parte de la Admi-
nistracion, regulando las sociedades andnimas deportivas
y las entidades de promocion y recreacion deportiva
como manifestaciones del asociacionismo deportivo.

La actividad deportiva y sus distintas modalidades
son objeto, en cuarto lugar, de una clasificacion novedosa
cuya finalidad es la de regular la actividad deportiva en
sus distintos niveles, deporte escolar, universitario y
deportede ato nivel.

Por otro lado, son objeto de especial atencién los de-
portes autéctonos, que alnan sus cualidades como
practicas deportivas con la expresion de la cultura y
tradicion castellano y leonesa. La regulacion de las
licencias deportivas, partiendo de su caracter reglado,
aborda su contenido minimo, destacando la obligatorie-
dad de la cobertura sanitaria 'y cualquier otro riesgo que
puedasufrir el deportista.

En quinto lugar, se establece la necesidad de titula-
cion para prestar servicios profesionales de carécter
deportivo, se delimitan las competencias en materia de
formacién de técnicos deportivos de la Administracion de
la Comunidad y se prevé la creacién del Instituto del
Deporte de Castillay Ledn como gran centro destinado a
la formacion, investigacion y difusion de las ciencias de
laactividad fisicay el deporte.

En sexto lugar, en materia de instal aciones deport ivas,
el Proyecto de Ley contempla el mandato de elaborar un
Plan Regional de Instalaciones Deportivas como expre-
sion espacial de la politica deportiva de la Comunidad,
que, teniendo presente el interés socia de las instalacio-
nes y los principios de coordinacion y cooperacion con
las Administraciones y entidades afectadas, responda a la
necesidades de la poblacion en materia de infraestructuras
deportivas.

A continuacion, en séptimo lugar, se establecen las
medidas necesarias para proporcionar a deportista la
proteccion indispensable para una practica del deporte en
condiciones de normalidad y salubridad, proponiéndose
la integracion de los aspectos que inciden en materia de
salud del deportista en la programacion sanitaria de la
Comunidad. En este contexto, se crea la Comision
Regional Antidopaje, con relevantes competencias en
materia de estudio, prevencion y control del dopaje.

Seguidamente, y en octavo lugar, para controlar y ga-
rantizar e correcto cumplimiento de laLey, y en base a
los principios constitucionales que informan su gercicio,
se regula la potestad inspectora y sancionadora de la
Administracion en materia deportiva.

Por Ultimo, el Proyecto de Ley atiende a la resolucion
de los conflictos deportivos regulando la potestad disd-
plinariay el régimen electoral. Asi prevé la creacion del
Tribunal del Deporte de Castillay Ledn que, en el ambito
disciplinario, agrupara al Comité Castellano y Leonés de
Disciplina Deportiva -6rgano revisor de las cuestiones
disciplinarias deportivas y a la Junta Electoral Central
-6rgano de control de los procesos €electorales federati-
vos-. El nuevo Tribunal, ademés de asumir las dos
competencias a las que me acabo de referir, asumird el
control administrativo respecto de las funciones pablicas
encomendadas a |as federaciones deportivas de Castillay
Leon.

A lo anterior, debe afiadirse también como novedad el
procedimiento de resolucién de conflictos deportivos de
caracter no disciplinario, mediante un sistema de arbitraje
y conciliacion extrajudicial que conlleva la creacion de
una Comisién de Mediacién y Arbitraje Deportivo de
Castillay Ledn, como 6rgano dedicado especificamente a
esasfunciones de arbitraje y conciliacion.

Asimismo, Sefiorias, promoveremos desde la Admi-
nistracién la constitucion de la Fundacion del Deporte de
Castillay Ledn para materializar la proteccion y ayuda a
los deportistas y a la promocién del deporte de nuestra
Comunidad de unaformaeficaz.

Finalizo, Sefiorias, invitando a todos los miembros de
esta Camara a redlizar las aportaciones que consideren
necesarias para mejorar €l Proyecto de Ley que hoy
presentamos, desde el convencimiento de que, a través de
su debate y aprobacion -si procede- por estas Cortes, €l
mundo del deporte de Castillay Ledn vaadisponer de un
marco legal adaptado a las modernas directrices, a los
nuevos ordenamientos de las actividades y a fomento de
una actividad que cada dia adquiere mayor importancia
social, formativa y econémica en el mundo moderno.
Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Gracias, sefior Consgjero. Por e Grupo Parla-
mentario Socialista se ha presentado una Enmienda a la
Totalidad de este Proyecto de Ley que acaba de ser
presentado por la Junta, proponiendo un texto alternativo,
para cuya defensa don Antonio Losa tiene la palabra.
Ange Gomez.

EL SENOR GOMEZ GONZALEZ: Muchas gracias,
sefior Presidente, buenas tardes. Sefiores Procuradores.
Sefior Consejero, hemos estudiado detenidamente durante
este tiempo el Proyecto de Ley que ustedes han presenta-
do, y tengo que decir en nombre del Grupo Sociaistaque
no nos ha gustado; y por esa razén sustantiva, y porque
entendemos que no tiene base suficiente, ni permite una
mejora que pueda ser Gtil para la sociedad castellano y
leonesa, por esas razones -digo- que trataré de explicar,
nosotros presentamos hoy un Proyecto de Ley del Depor-
te aternativo a suyo, porque entendemos que a la
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préctica deportiva se aplican hoy ya muchos ciudadanos,
y a €ella se irén incorporando, paulatina pero progresiva-
mente, la préactica totalidad de los sectores o grupos de
personas que buscan mejorar su estado fisico o, simple-
mente, disfrutar relgjadamente en sus ratos de ocio. Este
€s un principio sustantivo que no hasido tenido en cuenta
por €l Gobierno a la hora de esiablecer laregulacion que
necesita una actividad como es la deportiva, destinada a
ser multitudinaria en su practica.

Y si todo legislador necesita partir de dos principios
bésicos en su actividad legisladora, como son la descrip-
cién correcta de la realidad que trata de modificar y la
vision global de las consecuencias que la actuacion
proyectada producira, la pretensién actual de la Junta de
aprobar esta Ley del Deporte que hoy nos proponen es
una demostracién de lo fuera de juego, y nunca mejor
dicho, que se encuentra este Gobierno. Es demostrativo
de los pocos recursos que le quedan para ofrecer a los
ciudadanos de esta Comunidad € producto que necesitan
para cada una de las parcelas que su Gobierno tiene que
regular o reglamentar y que afectan en un grado u otro a
su calidad devida.

Esta Ley que nos presentan hoy, aparte de ser un bis
delaLey 9/90, en nada la mejora. Pero si, ademés, quien
tiene que gobernar parte de un andlisis politico erréneo,
como es el que aparece en la declaracion de principiosdel
Proyecto de Ley, a afirmar que la Ley 9/90 ha alcanzado
de forma sdatisfactoria los objetivos marcados en la
misma, se llega necesariamente a conclusiones inadecua-
das; y esto es |o que ustedes nos presentan hoy para su
aprobacion: un conjunto de aspectos referidos a la pro-
mocion de la practica deportiva, mal regulados y
desenfocados y, por o mismo, poco (tiles.

Por gemplo, el Consgjo Regiona de Deporte, cuya
creacion yafiguraba en la Ley 9/90 no ha funcionado en
estos doce afios. Pero ¢qué podemos decir, por g emplo,
de la puesta en practicay apoyo a la inspeccion deporti-
va; no podran ustedes proclamar que en estos Ultimos
doce afios se hayan esforzado en este campo? (O qué
podemos decir de los egquipamientos deportivos en los
centros escolares? ¢O de los planes para la construccién
de instalaciones e infraestructuras deportivas? Pues
podemos decir poquita cosa; y, desde luego, ninguna
buena.

Ustedes vuelven a decir hoy, respecto al Consgjo Re-
gional del Deporte, lo mismo que hace dos afios, que se
creard; y también ahora, como entonces, sin especificar ni
cOmo ni con quién.

Por €llo, su Ley parte de un andlisis equivocado cuan-
do expresa que los objetivos marcados en la Ley 9/90
estan conseguidos; es més, su punto de partida es intere-
sadamente equivocado, ya que ustedes no pueden
desconocer esta realidad a poco que abran los ojos y
miren.

Por ejemplo, ¢qué resultados pueden ofrecerse o pre-
sentarse hoy en € balance de la Ley 9/90 acerca del
impulso de la formacion e investigacion deportiva, otro
de los objetivos marcados en agquella Ley? ¢Ustedes creen
gque hemos avanzado un pice en estos doce afios de
existencia de esta Ley en cuanto alainvestigacion en el
campo del deporte en nuestra Comunidad? No. Ustedes
saben que no. Los avances en técnicas y previsiones
deportivas aplicadas aqui son sblo € fruto del contagio
expansivo que se produjo en toda Espafia como conse-
cuencia de lainvestigacion aplicada atodos |os campos, y
también a deportivo, desarrollada por los Gobiernos de
Felipe Gonzalez a partir del afio ochentay dos.

El Grupo Socialista presenta hoy unaLey del Deporte
de Castilla y Ledn que recoge més adecuada y més
convenientemente |os objetivos que la sociedad moderna
persigue respecto a las préacticas de la actividad fisica 'y
del deporte de los ciudadanos, y establece e principio
fundamental del papel coordinador de la actividad depor-
tiva en nuestra Comunidad; coordinacién que debe
gjercerse bajo la responsabilidad de la Junta. Principio
gue no contempla €l texto del Gobierno, lo que supone
unaclarisima dejacion de unafuncion y de una responsa-
bilidad intransferible.

L os principios rectores en que se fundamenta el pro-
yecto del deporte socialista son principios bien de-
finidos, cuestion clave para poder deducir y gustar
después la gestion, para poder acordar la programacion
conveniente. Son principios concretos que abarcan
todos los campos del policromo mosaico que entre todos
hemos de colorear.

Nosotros entendemos... €l Consejo Regiona del De-
porte ha de ser un instrumento clave para el éxito global
del proyecto deportivo que hoy aqui buscamos y proyec-
tamos a través de esta Ley. Por eso nos parece
inadecuado, e impropio einsuficiente el modo en que este
organismo es considerado en el Proyecto de Ley del
Gobierno, limitdndose simplemente a dar su definicion.
El proyecto socialista entra de lleno en su desarrollo,
apostando por un Consejo Castellano y Leonés de Depor-
tes, como un 6rgano consultivo, con una composicion
participativa y concreta, y con el establecimiento en su
seno de una Comisién Permanente que garantice la
continuidad de las funciones consultivas del Consgjo, y
cuya composicién también refleja el proyecto de ley que
presentamos.

En todo € capitulo que hace referencia a las compe-
tencias de las digtintas entidades que participan en el
desarrollo deportivo, €l Proyecto que ha presentado el
Gobierno a estas Cortes es ambiguo e indefinido. El
nuestro, €l que los socialistas ofrecemos a la sociedad, es
concreto y especifico. Por ggemplo, en ladefinicion delas
competencias que a cada uno le corresponden, nosotros
fijamos detalladamente el papel y las funciones del
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Gobierno Regional, € papel de la Administracion, las
competencias de los Ayuntamientos, las de las Diputa-
ciones Provinciaes; definimos con claridad el papel que
le corresponde ejercer a los clubes o a las federaciones
deportivas; y fijamos los instrumentos basicos con los
gue han de contar, asi como las relaciones que han de
mantener entre si con la Administracién Regional, dando
a ésta ese papel clave de coordinador a que antes hacia
referencia

El proyecto socialista evita el desarrollo de conflictos
competenciales o problemas de entendimiento entre los
distintos estamentos que intervienen en € deporte.
Nosotros fijamos el papel preponderante de la Comuni-
dad, pero entendemos también la capacidad que estatiene
paraentenderse con las deméas Administraciones.

Ademas, nuestro proyecto introduce e concepto de
financiacion, fundamental para poder llegar a cuaquier
entendimiento con cualquiera de las Administraciones
distintas de las que ustedes gobiernan. Y establecemos
también los mecanismos necesarios y suficientes para
corregir uno de los aspectos mas negativamente extendi-
dos, cua es la desigualdad de condiciones que se dan
entre el mundo rural y el mundo urbano, cuestion... quela
cuestion... la Ley que ustedes proponen pasa absoluta-
mente por encima sin contemplarlo ni mirarlo.

Y respecto alas entidades deportivas, por gemplo, €l
Proyecto de la Junta es confuso, e incluso contradictorio
con laLey estatal del Deporte en lo referente a la consti-
tucion de los clubes deportivos. Nuestro proyecto es
consecuente con esa Ley y diferencia los distintos tipos
de clubes, recoge los requisitos para su formacion y
contempla e supuesto de las secciones deportivas.
También fijamos la normativa clasificadora de las com
peticiones y actividades deportivas; cuestion importante
gue si que eraabordadaen el primer borrador del Proyec-
to que presento el PP, y que, incompresiblemente, hasido
eliminado del actual.

Particular importancia merece para los socialistas, y
en el proyecto que presentamos, € deporte en edad
escolar. En €l, en nuestro proyecto, crece la consideracion
de este campo deportivo en e mismo grado en € que
decrece en el Proyecto presentado por € Gobierno. Una
acertada promocién y proyeccion de este deporte es clave
definitiva en e éxito posterior del deporte en cuaquiera
de los otros &mbitos. Por ello, no puede despacharse este
aspecto con unas cuantas generalidades al respecto, como
las que se contemplan en el Proyecto que ustedes definen.
Nosotros proclamamos la utilidad del deporte como
elemento corrector de desigualdades sociales y desarro-
Ilamos planes integrales para la superacion y prevencién
de la marginalidad e integracion de los inmigrantes;
realidad y problema social que ustedes olvidan, pero del
gue no podemos pasar por encima, y €l deporte es un
instrumento muy Util en este campo.

Formulamos el sistema de financiacion para aquellas
actividades que por su particularidad, pero también por su
conveniencia, son dificiles de desarrollar en el @mbito
geogréafico de laescuela. Y consideramos imprescindible
la promocién y programacion de actividades deportivas
en los periodos vacacionales. Igualmente, consideramos
fundamental el papel que las Ampas-las asociaciones de
madresy padres- deben tener en este campo.

Por eso consideramos también fundamental e impor-
tante la comision... la creacion, perddn, de la Comision
Regional del Deporte en la edad escolar, cuestion...
organismo que ha de servir como 6rgano consultor,
orientador y asesor.

Por otra parte, regular las titul aciones deportivas pare-
ce esencial para evitar € intrusismo y para eiminar
riesgos producidos por abusos o0 engafios evitables.
Presentamos una regulacion muy estructuraday muy Util,
y que cumple o llena e vacio del Proyecto que ustedes
presentan.

Uno de los instrumentos claves para desarrollar una
politica deportiva es €l Instituto del Deporte Castellano y
Leonés. Ustedes se limitan a enunciar en la Ley su
creacion, sin determinar su composicion, sus funciones,
su autonomia o su financiacion, sin separar investigacion
de formacion, y dejando entrever, en definitiva, su mas
que posible no gecucion.

Bajo €l mismo epigrafe, los borradores del PPy del
PSOE manifiestan aqui dos formas diferentes de abordar
laformacion y lainvestigacion deportiva. Para los socia-
listas € Ingtituto del Deporte de Castillay Ledn no puede
ser un servicio mas de la Consgjeria, sino que debe ser un
centro autbnomo con las especiales caracteristicas de
financiacion, organizacién y funcionamiento que le posi-
bilita un régimen de autonomia.

Ademas, en el abanico de funciones que nosotros con-
templamos en nuestro proyecto se incluye la puesta en
funcionamiento de un centro de estudios e investigacion,
gue asumird laformacién pedagogico-didactica, médicay
psicoldgica de los deportistas de alto nivel y de sus
técnicos.

Ademés, consideramos a la Universidad como una
institucion decisiva en los programas deportivos a desa-
rrollar.

Y, por ultimo, €l deporte para todos-subrepticiamente
consultado... tratado en su propuesta-. Este es € objetivo
fundamental de una Ley del Deporte, Sefiorias, que el
deporte sea vdlido para todos. Nuestra ley establece
mecanismos que facilitaran y posibilitaran esto; la suya
los obstaculizay losimpide.

En definitiva, Sefiorias, nosotros presentamos un pro-
yecto de ley que conviene mas a los intereses generales
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de Cadtillay Ledn. Si de verdad ustedes estuvieran mas
interesados en asentar las bases para € desarrollo de un
deporte base favorecedor del deporte no slo competitivo,
si pensaran méas en el interés de esta sociedad castellanay
leonesa que en los intereses que favorecen a su partido,
sin duda que hoy apoyarian este proyecto que nosotros les
presentamos, porgue es un proyecto méas concreto, mas
atil y més agil, que permite la participacion de la socie-
dad en el desarrollo de las programaciones y de las
actividades deportivas, que compromete al Gobiernoy a
la Administracion ante las demandas sociaes, que no deja
para posteriores nomentos las grandes definiciones en
reglamentos y normativas, sino que por ley fija los
compromisos minimos sin los cuales la Ley es indtil.
Fijense s esindtil que hasta & CES -€l Centro de Estu-
dios Sociales- les dice a ustedes de su Ley: "Desde la
Optica de la técnica legidativa utilizada, el Consejo
Econdmico y Social destaca las numerosas remisiones
gue lanorma contiene aun posterior desarrollo reglamen-
tario, la mayoria de las cuales se hacen sin establecer
unos criterios orientativos del mismo. Este hecho
implica...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOY OS): Sefioria, vaya concluyendo su intervencion.

EL SENOR GOMEZ GONZALEZ: ... que el siste-
ma previsto en amplios supuestos no sera de aplicacion
hasta que no se produzca el oportuno desarrollo regla-
mentario”. (Un minuto, sefior Presidente).

Vean ustedes la demostracion de que esta Ley es en
si misma una Ley indtil; el Centro Econémico y Social
asi 1o establece.

Ustedes pueden suplir con nuestra iniciativa... (Mur-
mullos). ... las muchas carencias que tiene su Proyecto,
presentando... presentado solo por la necesidad de
cunplir cuantitativamente con la enumeracion de una
serie de actividades que el Presidente expuso en su
Discurso de Investidura. Esa necesidad les ha obligado a
presentar una Ley del Deporte confusa, poco estructura-
da, poco comprometida. Y lo han hecho simplemente
porque el sefior Herrera o habia comprometido en su
Discurso y, como las elecciones son ya inmediatas, se
ven obligados a llenar ese panel de manipuladas prome-
sas incumplidas y de falsas realizaciones con que
atormentaran a los ciudadanos en |os meses venideros y
con las que ya lleva martilleAndonos unos cuantos
meses la"Tele PP", que pagamos todos, que nos endeu-
da a todos y que solo publicita los actos electores que
cada dia organiza el Partido Popular.

Espero, sefiores, que corrijan la direccién de su voto
y puedan los ciudadanos de Castillay Ledn disfrutar de
los beneficios que una buena ley les puede otorgar.
Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Gracias. Para consumir un turno en contra, en
nombre del Grupo Parlamentario Popular, don Radl de la
Hoz tiene lapalabra.

EL SENOR DE LA HOZ QUINTANO: Muchas gra-
cias, muchas gracias. Pues, vamos a ver, yo no sé a quién
dirigirme, sinceramente. No sé si dirigirme a la persona
gue le ha escrito a usted lo que ha dicho o dirigirme a
usted. Porque hay unacosaque estaclara, y esquelo que
ha dicho usted, primero, tiene muy poco que ver con lo
gue usted decia en su Exposicion de Motivos, tiene muy
poco que ver también con € texto alternativo que ustedes
presentan y tiene muy poco gue ver, en general, con las
cuestiones que afectan a este Proyecto de Ley. Pero fijese
si tiene hasta poco que ver que quien le ha escrito eso le
ha dicho que esta Ley no recoge la potestad inspectora de
la Junta de Castillay Ledn. Pues mire, si larecoge -luego
le digo € articulo-; pero, es méas, es que su texto ni
siquieralo menciona; con lo cual, le han colado a usted,
sinceramente, muchos goles.

Mire, yo voy atratar de hacer una labor didactica con
usted, de explicarle lo que contiene el Proyecto de Ley, lo
gue contiene su alternativay, en general, en qué consiste
esto del deporte en Castilla 'y Ledn, que también voy a
tratar de explicarselo.

Mire, voy aempezar por lo mas sencillo. Dice el Arti-
culo 109.3 del Reglamento ¢ las Cortes que "serén
enmiendas a la totalidad aguellas que versen sobre la
oportunidad, los principios o €l espiritu delaley".

Y refiriéndome -le digo- a su texto alternativo y refi-
riéndome a las personas que han hecho ese texto: no hay
entre el texto aternativo y entre el Proyecto de Ley
presentada... presentado por la Junta de Castillay Leon
diferencia alguna ni en cuanto a los principios, ni en
cuanto a espiritu del mismo, ni en cuanto a los princi-
pios, ni en cuanto al espiritu del mismo, porque los
principios son idénticos. Pero los principios son tan
idénticos como que no los marcani estapropiaLey ni los
marca la Junta de Castillay Ledn. Los principios inspira-
dores de toda regulacién deportiva estan marcados en
otros textos: uno, la Constitucion; otra, la Carta Europea
del Deporte para Todos; y otro, todas y cada una de las
normas que de &mbito estatal regulan directa o sectorial-
mente el ambito del deporte. Esos son los principios
asumidos por todos, y que, l6gicamente, esta Ley no
olvida, porque no podria olvidarlos, porque no podria
olvidarlos, sino que, sencillamente, los plasma y los
desarrolla.

Sobre la oportunidad de esta Ley, usted dice: "No se
han conseguido los objetivos plasmados por la Ley 9/90,
de la Educacion Fisicay Deportes vigente a dia de hoy".
Aquellanormativa es una normativa que se anticipd en su
dia a la normativa estatal, a la legislacion estatal, y que
entonces pudo servir y sirvié como modelo para otras
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legidlaciones autondmicas entonces no existente. Aquella
normativa recogia ya algunos aspectos importantes que
no se reconocian en Espafia € reconocimiento del
deporte como actividad de repercusion social y econonmi-
ca, y, desde luego, la vinculacién del deporte con los
valoresdelaigualdad, delasaud, delasolidaridad, dela
cultura, de la integracién y de la proteccion también del

medio natural. Desde luego, eralamas antiguay es, adia
de hoy, la norma autonémica de deporte mas antigua de
Espafia, por eso hacia falta actualizarla, por eso hacia
fata actualizarla, y ese es el objetivo que se ha planteado
la Junta de Castilla 'y Ledn: actualizar la viga Ley del

noventa a las necesidades, no de hoy, a las necesidades
también del futuro. Porque, desde luego, seria absurdo
plantear una ley del deporte, como es absurdo plantear
toda ley, para resolver los problemas o para atender a
unas necesidades que hoy tiene el deporte en Castilla y
Ledn.

Desde luego, esta... este Proyecto de Ley tiene una
vocacion de futuro y una vocacion de adaptacion a
futuro; es decir, no sblo resolver las cuestiones de hoy,
sino también servir para que se puedan resolver las
cuestiones que puedan surgir en el mafiana.

Desde luego, el deporte hoy presenta un mayor dina-
mismo que en €l afio noventa, presenta un mayor nUmero
de deportistasy de modalidades, presenta también nuevas
y mas formas asociativas, y presenta también un incre-
mento importante de la implicacién publica en la acti-
vidad deportiva.

Desde luego, se reconoce también la existenciaen la
anterior norma de algunas lagunas legales, de algunas
cuestiones que se han puesto o0 se han hecho patentes, por
egjemplo, con los problemas surgidos en algunas federa-
ciones de nuestra Comunidad Auténoma y que nuestra
normativa no tenia solucion o no podia aportar solucidn.
Ahora se trata también de resolver esa cuestion y de
cubrir esas lagunas gque se presentaban.

Por eso le digo que, sobre esta base, sobre esta creen-
ciay sobre esta realidad se construye este Proyecto de
Ley; repito, con los mismos principios que no solo
manifiesta la persona que ha hecho su enmienda, sino los
principios que se manifiestan en toda la Comunidad
Auténoma y en toda Espafia, que han de inspirar toda
normativareferidaal deporte.

Por eso no existe andlisis erroneo. Ni existe andlisis
erréneo en € Proyecto de Ley que presentamos, como
tampoco lo existe en € proyecto que ustedes... o en €l
texto que ustedes presentan; porque no puede haber
andlisis erroneo, porque la realidad deportiva es sobra-
damente conocida por todos aqui, en Castilla-LaMancha,
en Madrid y en todas las Comunidades Auténomas.
Sabemos cudles son nuestras necesidades, sabemos
cudes son nuestras lagunas y, por lo tanto, tratamos de
superarla.

Y es0... y eso, le digo, no es una cuestién de partidos
politicos, no es una cuestion de ideologia, sino es una
cuestion de que el deporte es claro, es pamario, y sobre
todo de que €l deporte y la palitica... la politica deportiva
se construye... se construye en absoluta colaboracién y en
absoluta coordinacion con todos los agentes que intervie-
nen, que son muchos. No cabe politica del deporte, no
cabe tomar iniciativas en e &mbito deportivo que no
tengan el referente de las propias federaciones deportivas,
gue no tengan el referente de los agentes que intervienen
en el ambito del deporte. Y eso, |6gicamente, como en
todas las Comunidades, se ha hecho en la Comunidad
Auténoma de Castillay Leon.

¢Qué se ha buscado con este texto? Pues se han bus-
cado varias cosas. En primer lugar, presentar un texto
sencillo, un texto comprensible, un texto ordenado,
amplio, eficaz y, como le decia antes, versatil y, senci-
Ilamente, facil de adaptar a los tiempos futuros, facil de
adaptar alos cambios que puedan surgir en el futuro.

Por eso, por gjemplo-y le adelanto ya-, € Instituto del
Deporte 0 el Consejo de Deporte de Castillay Ledn, que
usted critica que no estan desarrollados... que no estan
desarrollados en €l texto legidativo. Efectivamente, en el
texto legislativo que se presenta... en el Proyecto de Ley
que se presenta se recoge la creacion y los principios
fundamentales que han de regir su funcionamiento,
efectivamente, no se desarrollan. Pero ¢por qué no se
desarrollan? Y ademés, le voy a poner un gjemplo -y sin
gue sirva de precedente- de Andalucia, que tiene exacta-
mente la misma regulacion del Consejo... del Consgjo del
Deporte y del Instituto del Deporte andaluz. Y es €
esquema de conseguir que la creacion, que €l... perdon,
que el funcionamiento del Instituto del Deporte nos sirva
hoy y nos sirvatambién en el futuro, con los cambios que
han de sufrir o que va a sufrir por l6gica e deporte en
nuestra Comunidad Auténoma y en la Comunidad
Autonomade Andalucia

En la Ley del Deporte de Andalucia se recoge, exac-
tamente igual que en este, la creacion sin més en un
articulo del Instituto del Deporte, que es |o que hacemos
nosotros aqui. Y via reglamentaria, posteriormente, 16gi-
camente, se regulara... en la composicién se regulara su
funcionamiento, sabiendo que si en €l futuro es necesario
0 se hace necesario su modificacién sera mas fécil,
|6gicamente, modificar un reglamento que modificar una
ley.

Y ese es el espiritu, y a dia de hoy funciona asi en
muchas Comunidades Auténomas. Si que es cierto... si
que es cierto y le reconozco que hay otras Comunidades
Auténomas que en € texto legidativo de la ley del
deporte regulan, especificamente o concretamente, todos
y cada uno de los aspectos que han de regular €l Instituto
del Deporte. Son esas... algunas de esas Conunidades las
que, a dia de hoy, con texto aprobado ya, tienen proble-
mas porque no pueden moverse, porque no pueden
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moverse porque no tienen Ingtitutos... Instituto y Consejo
lo suficientemente flexibles como para poder adaptarse a
las nuevas necesidades; por gemplo, a las nuevas... a

incremento de federaciones. Porque no sé si se habra
dado cuenta que, en su texto, cuando habla del Consgjo
del Deporte, yo he contado el nimero de personas que
salen de su texto, € nimero de personas que formarian €l
Consgjo del Deporte de Castillay Ledn: me salen unas
ciento cinco personas, unas ciento cinco personas. Eso,

desde luego, no es operativo; eso, desde luego, no es
operativo.

Porque, fijese, si a ustedes no... se les ha hecho... se
les ha convertido en "no operativo" hoy, imaginense
ustedes dentro de diez afios |o no... lo inoperativo que va
a ser un Consgjo del Deporte en e cual haya unas dos-
cientas personas, eso, desde luego, no es ni muchismo
menos operativo.

Pero el modelo desarrollado es un modelo basado en
la coordinacion y en la colaboracion. Primero, coordina-
cion y colaboracion interadministrativa. Desde luego,
SOMos conscientes que, en primer lugar, existe un amplio
abanico de normas sectorial es-como decia antes- que han
de tenerse en cuenta. Existe también un ndmero impor-
tante de Administraciones implicadas en e ambito
deportivo; no sélo la Administracion Estatal, la Adminis-
tracion Autonémica, las Diputaciones Provinciales y los
Ayuntamientos son entes con responsabilidades y con
competencias en €l ambito deportivo.

Por lo tanto, es légico plantear toda ordenacién del
sistema deportivo de nuestra Comunidad Auténoma, de
lalegislacion deportiva de nuestra Comunidad Auténoma
sobre la base de la coordinacion interadministrativa; pero
también légica coordinacion y colaboracion con los entes
privados que, en definitiva, en definitiva, son los que
impulsan el deporte en nuestra Comunidad Autonoma,
con las federaciones deportivas, con las sociedades
anonimas deportivas, con los clubesy, en definitiva, con
todos los agentes que participan en el deporte. Teniendo
muy claro un concepto, teniendo muy claro un concepto,
y es que, desde luego, la Administraciéon Publica, las
instituciones publicas no han de suplir nunca a la labor
gue realizan los agentes privados en € ambito del depor-
te. Y que el papel predominante en el ambito deportivo lo
han de tener siempre los agentes privados y nunca la
Administracién Plblica, y nunca las instituciones publi-
cas, sino que el protagonismo debe caer precisamente en
los ciudadanos, precisamente en aquellos que gjercitan el
deporte.

Y usted criticaba la estructura que hace este... este
Proyecto de Ley de las distintas entidades privadas que
participan en el deporte.

Mire, 1o que se ha buscado es algo tan sencillo como,
desde la propia experiencia, poder hacer un esquema de
organizaciones, de entidades, o suficientemente sencillo,

lo suficientemente flexible y lo suficientemente agil como
parapoder facilitar alos ciudadanos la constitucion de las
distintas entidades. Hablamos de federaciones, hablamos
de clubes, hablamos de sociedades andnimas deportivasy
hablamos también de una nueva férmula como ®n los
entes de promaocién y recreacion deportiva.

Las federaciones deportivas todos sabemos lo que
son, las soci edades anénimas deportivas todos sabemos|o
gue son, los clubes son aquellos que tienen una finalidad
directa o indirecta competitiva, y las entidades de recrea-
cion... de recreacién deportiva son aquellas que no tienen
un interés, un... 0 no tienen entre sus objetivos el compe-
titivo.

Y es un... es un esguema, que le digo y le informo,
muy similar al que ustedes plantean, con la Gnica diferen-
cia de que ustedes en clubes dividen entre clubes
elementales y clubes basicos; una distincion que desde
nuestro punto de vista es sencillamente inoperativa vy,
sencillamente, lo Unico que hace es dificultar burocréti-
camente la constitucion y el desarrollo y la vida, en
definitiva, delos clubes deportivas.

Pero también se hace especial hincapié, como no po-
dia ser de otra manera, en las funciones publicas que se
atribuye alas federaciones; funciones publicas que vienen
delegadas por ley, logicamente, y que, en concreto,
presentan las federaciones deportivas, las federaciones
autonomicas de nuestra Comunidad Auténoma

Se hace también especial hincapié en un tema que en
su texto se olvida, como es la dedicacion a los deportistas
y especialmente a la salud de los deportistas y, especial-
mente -aln mas le digo-, a control de sustanciasy
métodos prohibidos, creandose la Comision Regiona
Antidopaje como érgano, desde luego, fundamental, para
precisamente controlar el uso indebido de sustancias
prohibidas por parte de losdeportistas.

Se introducen también -y voy terminando, Presidente-
algunas novedades respecto a la potestad inspectora, esa
gue le decia a principio que usted mencionaba que no
tenia nuestro texto y resulta que € que lo tiene es €
nuestro y no el que ustedes presentan. Bueno, pues esa
potestad inspectora y sancionadora de la Administracién
en el ambito administrativo se regula también en este
texto que presentamos, como se regula la creacion del
Tribunal del Deporte de Castillay Ledn. Un Tribunal del
Deporte que habra de sustituir al Comité de Disdplina
Deportiva y a la Junta Electoral Central, como Grgano
Unico que, ademés de estas funciones electorales y estas
funciones disciplinarias deportivas, tendra también una
funcién de control administrativo respecto a esas funcio-
nes publicas atribuidas a |l as federaciones a las que hacia
referenciaantes.

Se crea, por ultimo, un érgano novedoso en nuestra
Comunidad Auténoma, un drgano gque no existiay que,
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desde luego, va a ayudar a resolver los conflictos o
algunos de los conflictos que puedan plantearse en el
ambito deportivo, como es la Comision de Mediacién y
Arbitraje Deportivo.

En definitiva, se crean una serie de érganos que, repi-
to, son el Instituto del Deporte, el Consejo del Deporte, la
Comision Regiona Antidopaje, € Tribuna del Deporte,
laComisién de Mediacion y la Fundacion de Deportes.

El trabajo para llegar a este texto -y termino con esto,
Presidente-, desde luego no es un trabajo que se haya
hecho en ningin despacho del Partido Popular. Yo le
digo que este trabajo por supuesto ha sido hecho por
deportistasy por expertos en el ambito deportivo.

Yo no voy a utilizar los nombres de las personas que
han redactado este texto... este texto, si usted melo dice,
pues mire, asi no... yo no he hablado con ellosy no... no
les he dicho que podia utilizar su nombre, por lo cual no
lo voy a utilizar. En cualquier caso, usted sabe que son
personas absolutamente respetables y absolutamente
solventes y absolutamente conocidas en e &mbito del
Derecho Deportivo, como también |o son en el &mbito del
Derecho Procesal o del Derecho Administrativo; conoci-
dos y respetados y reputados no solo en Castillay Ledn,
sino alguno de ellos, como usted sabe, precisamente, la
persona que ha dirigido los trabajos técnicos, conocido
también anivel nacional einternacional.

Pues esas son |as personas que han realizado este tra-
bajo. Por eso le digo no es una cuestién politica, no es
una cuestion partidista lo que nosotros reflegjamos en este
texto...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOY OS): Sefioria, vaya concluyendo...

EL SENOR DE LA HOZ QUINTANO: Es una cues-
tién -y termino con esto, Presidente-, es una cuestion,
sencillamente, de necesidad; es una cuestion de dar... de
tratar de dar solucion a los problemas que hoy y en el
futuro pueda plantearse en € deporte. Y, desde luego,
teniendo en cuenta que se ha hablado absol utamente con
todos -con federaciones, por supuesto, con la Federacion
Regional de Municipios y Provincias, también por
supuesto con el Consegjo de Deportes-, y, en definitiva,
para poder presentar hoy un texto que desde luego enten-
demos que satisface |as necesidades del deporte de hoy y
€l deporte del mafiana.

Como siempre, ustedes, eso |o obvian y presentan su
enmienda a la totalidad, que justifican o que vienen entre
su normativa ya de presentarla. Yo lo lamento porque,
sencillamente, yo creo que hubiese sido muy positivo
quizés poder negociar y poder hablar o poder confrontar
ambos textos. Pero, desde luego, ustedes una vez més
cierran las puertas, unavez mas se cierran en banday una
vez més, sencillamente, plantean la oposicion por la

oposicion en un ambito como €l deportivo, que sencilla-
mente no tiene 0 no cabe esa oposicién por la oposicion.
Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOY OS): Muchas gracias. Para € turno de réplica, don
Angel Gémez tiene de nuevo la palabra.

EL SENOR GOMEZ GONZALEZ: Sefior De laHoz,
no cabe duda de que la humildad no es una de sus virtu-
des (tampoco tiene por qué serlo, pero, de todas formas,
poseerlano esta nunca en demasia).

Mire usted, la enmienda que yo he presentado hoy
aqui, que yo he leido en nombre del Grupo Socialista no
la he hecho yo solo; la he hecho yo en colaboracion con
mis compafieros y, desde luego, en colaboracion con un
grupo de ciudadanos a los que desde aqui quiero mostrar
mi gratitud por las medidas que me ha... por las ayudas
que me han aportado, que han sido de una enorme utili-
dad, pero no ya para mi, sino para lo que creia que
aportaba con su aportacion ala Comunidad de Castillay
Leon.

Mire usted, necesitan ustedes cambiar €l lenguage y
poner en boca de los demés para poder defender 1o que
no tiene defensa.

Ha iniciado usted su intervencién diciendo que "la
potestad coordinadora de la Junta...", perdén, que yo
habia denunciado aqui que la Junta renuncisba a la
potestad inspectora. Y no, yo no he dicho eso. LaLey no
contempla la potestad coordinadora, pero no ya la potes-
tad: el papel coordinador que le corresponde a la Junta.
No lo contemplalaLey, no cambie usted las palabras.

Mire usted, su Ley, laL ey que ustedes han presentado
es una Ley descompensada, absolutamente descompen-
sada: de ciento diecinueve articulos que tiene, cuarentay
cinco se dedican aladisciplina, a campo deladisciplina,
alo relativo ala disciplina. Eso es una descompensacion
enorme. Pero no obstante quiero reconocer aqui y pro-
clamar que precisamente ese capitulo es € que la Ley
recogebastantebien.

Estoy... estamos bastante de acuerdo con el capitulo
tal y como lo recoge y o redacta referido a la disciplina
deportiva, en definitiva, a mundo de lo que es las rela-
ciones sociales que implican en si mismo e deporte.
Todo lo demés la Ley no tiene base. ¢Y por qué? Pues,
mire usted, porque ustedes se lo encargaron a unos
técnicos y les hizo una ley... les hicieron una ley con
algunas deficiencias, pero con algunas virtudes que tenia;
un borrador que hicieron publico ustedes, comnetiendo,
quizés, un error. Pero de ese borrador metieron después|la
tijerapolitica; y € que aprob6 la Junta en nada se parece
a borrador que hicieron los técnicos. Los aspectos
progresivos que la ley de los técnicos presentaban para el
deporte han desaparecido como por arte de magia. Enton-
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ces, no es verdad que ustedes hayan hecho una tarea
colaboradoracon |os agentes sociales.

Mire usted, los principios, que dice usted que los mar-
can otros organismos... Bueno, otros organismos marcan
una teoria sobre la que ha de fundamentarse la préctica
deportiva. Pero es que en la ley que ustedes presentan
estan muy mal definidos. Léalos y vera cémo los princi-
pios estan, aparte de mal definidos, mal nunmerados, mal
cuantificados y mal elaborados. Eso es asi, objetivamente
asi.

Es una Ley sin consensuar y es una Ley —-créanme-
autoritaria, porque, probablemente, probablemente -me
permito decirlo agui, me atrevo a decirlo agui-, segura-
mente lo que ustedes persiguen con esta Ley es lo que
persiguen con tantas otras leyes en otros tantos campos:
controlar un campo social mas, a que seguramente no
tienen todavia la estructura necesaria para poder contro-
larlo. Si, eso es asi. Y crean este instrumento. Si esta Ley
no se diferencia en nada de la Ley 9/90, si no la mejora
en nada, absolutamente en nada mejoralaLey 9/90. Si la
Ley 9/90 no la han desarrollado ustedes en doce afios de
gobierno; y ahora estructuran una Ley -indsto una vez
més- solo por la necesidad cuantitativa de presentarse
ante el panorama electoral con el hecho de decir: "Lo que
el Presidente Herrera habia prometido, tantas leyes, tantas
hemos hecho". Han puesto la maquina de hacer leyes, y
aqui nos tienen, gorobando leyes todos los dias; y si salen
con barbas, San Antén, y, si no, la Purisima Concepcion.
Pero que obedezcan a los intereses, a las conveniencias
de la necesidad de los ciudadanos de Castilla y Ledn,
ninguna, ninguna.

Pero ¢por qué esta Ley es mala, sefior De la Hoz?
Porque ustedes no creen en el deporte, simplemente.
Como esmalalaL ey que esta mafiana han aprobado de la
Igualdad de Oportunidades, porque ustedes no creenenla
igualdad de oportunidades; y en lo que no se cree no se
puede hacer bien. Si es una cuestion de fe muchas veces.
Y ustedes no creen en ello, y como no creen en €llo,
sencillamente, pueslespillael toro, con unas leyes malas;
ahora bien, aprobadas, porque tienen ustedes, numérica-
mente, cantidad, numéricamente, cantidad. Cualitativa-
mente, ningunarazon.

El desarrollo del Instituto del Deporte y del Consgjo
del Deporte, dos instrumentos fundamentales y claves,
Sefioria. Pues lo son. Y no dicen ustedes nada de ellos,
précticamente; practicamente nada de ellos. Pero s €l
Consgjo Econdémico y Social les llama la atencion y les
dice que esta Ley es una ley subordinada a los reglamen-
tos, cuando €l principio elemental de cualquier legislador
es que los reglamentos se sometan alaley. Y estaes una
Ley sometida a los reglamentos, porgue todo lo condicio-
nan a un posterior desarrollo reglamentario, todo. Es la
antitesis del legislador, es la contradiccion méxima, sefior
Castafio, la contradiccion méxima; no hay méaxima
contradiccion en un legislador que someter laley alos

reglamentos, seguramente porque son ustedes excelentes
discipulos del sefior Romanones.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOY 0S): Vaya concluyendo su intervencion Sefioria.

EL SENOR GOMEZ GONZALEZ: Ustedes han
hecho esta Ley por larazon que les he dicho: una necesi-
dad matemética, cuantitativa...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOY OS): Concluya, por favor.

EL SENOR GOMEZ GONZALEZ: ... para que el
sefior Herrera pudiera decir que "he hecho todo lo que
habia prometido”. Y otra, porque hasurgido en estos afios
un conflicto con las federaciones, que ustedes no han
sabido resolver, y han visto que se lesiban de lamano. Y
son ustedes tan soberbios que han dicho: "Pues hacemos
unaley. Y con esto, las federaciones que se aparien, que
sepan con quién se encuentran enfrente”. Perosi todos los
ciudadanos de este pais ya lo saben. Que no necesitan
hacer demostraciones permanentes de su prepotencia, no
necesitan hacerlas; s la televisién nos las muestra todos
los dias, diariamente. Si los ciudadanos ya lo sabemos
gue no nos podemos enfrentar a ustedes sin castigo. Pero,
créanme, todavia sigue habiendo muchos ciudadanos que
estan dispuestos a recibir €l castigo, pero no a darles la
razon asi por las buenas.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOY OS): Sefioria, por segunda vez le ruego concluyasu
intervencion.

EL SENOR GOMEZ GONZALEZ: Y, en fin, ¢qué
me dice usted -que no ha dicho nada- de lo que esta Ley
va a promocionar la investigacion? ¢Es que no es necesa-
rio? Es que, créame, sefior De la Hoz, es una Ley que
tiene vacios, vaciosy vacios.

Sin embargo, nuestra ley, laley que nosotros les pre-
sentamos es una ley ambiciosa, motora, que tiene
presentes todos los elementos que intervienen en la
actividad fisica y deportiva: la educacion, la salud, €
empleo, € turismo, el ocio, €l urbanismo, la conservacién
de la naturaleza, € mundo rural, los nifios, los jovenes,
los hombres de mediana edad, las mujeres, los minusvali-
dos, inmigrantes, personas mayores... todos €llos tienen
que ser beneficiarios de una ley del deporte. La ley del
deporte tiene que proteger su derecho a hacer deporte;
porgue €l deporte de dlite, solo el deporte de élite es en si
mismo...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Lamentandolo mucho, le tengo que cortar.
Sefioria...

EL SENOR GOMEZ GONZALEZ: ... una cosa fo-
ca... poco conveniente.
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EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOY 0S): Lamentandolo mucho, tengo que quitarle la
palabra.

EL SENOR GOMEZ GONZALEZ: El deporte para
todos es e que tiene utilidad. Muchas gracias, sefior
Presidente.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOY OS): Para el turno de diplica, sefior DelaHoz, tiene
lapalabra.

EL SENOR DE LA HOZ QUINTANO: Muchas gra-
cias. jHombre!, a final le agradezco que haya vuelto a
leer, porque, al menos, he sabido de lo que estaba hablan-
do usted. En esta intervencién... en esta intervenciénya
ha sido usted. Ahora ya... lo de esta intervencion ya no
tiene que ver nada con lo que ..... Ahora si que ha sido
usted, porque no nos ha dicho absolutamente nada del
deporte; 1o que ha dicho ha demostrado, |6gicamente,
gue, aparte de parecer usted un gran deportista, desde
luego, es un amplio conocedor del mundo del deporte.

Pero, mire, yo, desde luego, le voy ainvitar solamente
aquelealaley, deverdad. Yo lo Unico que puedo hacer
a estas dturas es invitarle... invitarle a que lealaLey, a
gue la lea detenidamente, a que lalea usted solito y a que
la compare con su texto. Sinceramente, creo que no se
puede hacer mas, creo que no se puede hacer mas, porque
todo lo que usted podia dar de si yalo ha dado de si en
esta segunda intervencién. Y, por supuesto, no estoy
haciendo ninguna alusion personal a usted, pero respecto
a esta cuestion, desde luego, creo -sinceramente se lo
digo- que usted no ha leido nuestro texto, no ha leido
nuestro texto. Porque ha vuelto a entrar usted en absolu-
tas contradicciones entre |0 que usted dice, lo que su texto
dice y lo que nuestro texto dice, pero evidenciando
absolutamente todo. Pero es tal su contradiccion que
hasta usted mismo, en sus enmiendas parciales, ha
enmendado su texto; pero si es que llega usted a esa
evidencia. Si es que hay articulo que es idéntico en €l
texto que nosotros presentamos y en e que ustedes
presentan, y van ustedes y lo enmiendan... Risas). Y s
enmiendan a ustedes. Eso, eso me demuestra que esa
enmienda, por supuesto, que es la que ha hecho usted,
porgue €l resto a lo Unico que se ha limitado es: supre-
sién, siguiente enmienda, cuelo articulo; por cierto,
algunos mal numerados. No coinciden los nimeros-selo
recuerdo-.

Vamos a ver, usted agradece... usted agradece al gru-
po de ciudadanos que, sencillamente, ha colaborado en
todo este trabgjo y demés. Yo no s2 s ese grupo de
ciudadanos es e mismo que concurrio a... a esa convoca-
toria.. mil y pico cartas creo que se remitieron a
deportistas de nuestra Comunidad Auténoma, que convo-
¢o Villalba. Creo que fue un club deportivo, un club; y un
club de Valladolid, por cierto, y muy buen club de rugby,
pero es € Unico... € unico club que asistié a aquella

convocatoria. Desde luego, yo Sé... yo espero que no sea
ese el grupo de ciudadanos que a usted e apoye. jHom:
bre!, sinceramente, yo espero que algin deportista més
les apoye a ustedes, y que, desde luego, aquello, senci-
Ilamente, fuese un problemade que lahorano coincidiao
de que, sencillamente, era... eramal momento.

Vamos a ver, los principios rectores, los principios
rectores. Mira, los principios rectores de su... que se
reflgjan en el texto que ustedes presentan y los que se
presentan aqui son los mismos. jFijese usted qué casuali-
dad! Los principios rectores de este texto y los que
ustedes presentan son los mismos. Y usted me dice:
"Andlisis erréneo, los principios equivocados'. Pero,
vamos a ver, si esta todo inventado; pero si es que en €l
ambito del deporte esta todo inventado. Pero si es que
usted no va a descubrir América —ni muchisimo menos-
en el ambito del deporte. Pero si los principios generales
del &mbito del deporte les conocemos todos, les conoce-
mos todos; menos uno que se les olvida a ustedes, que es
que olvidan los deportes autdctonos, que se olvidan; se
les olvidan en su texto; lo siento, pero selesolvidan en su
texto. Y eso que han dado ustedes cera con |los deportes
autoctonos. Pues bien, nosotros destinamos un titulo
entero alos deportes autdctonos, que ustedes olvidan.

Pero, vamos a ver, los principios son los principios, €
desarrollo es el desarrollo; ustedes consideran que nos
equivocamos. Y a usted, ademas, se le ve el plumero en
una cosa, y es que a Unico... a Unico redactor que usted
conoce de nuestro texto es a Unico que respeta, y dice:
"No, esa parte estd muy bien hecha". A lomejor si ledigo
los otros tres nombres, a lo mejor respeta todo ya, alo
mejor respeta todo. Pero, casualmente, € nombre que
conoce es el que dice: "No, esa parte... que esladela
parte inspectora y sancionadora- no, esa parte es muy
buena; esa parte es muy buena porgue yo conozco aquien
lo ha hecho". Bueno, pues conoce también a los otros
tres. A lo mejor... su compafiero de escafio seguro, desde
luego, que los conoce, porque, desde luego, son muy
buenos profesionales y, desde luego, expertos, expertos,
gue ni usted ni yo lo somos del dmbito del deporte.

Pero, 16gicamente, cuando ya le ha salido a... usted,
ha salido usted mismo a hablar, nos ha dicho ya: "No, es
que ustedes no creen en e deporte’. Esta mafiana no
creiamos en la Universidad, no creiamos en la igualdad
de oportunidades, no creemos en las Universidades. Oiga,
¢creemos en algo? Es que, sinceramente -y como consegjo
se lo digo, y como consgo se lo digo, basta ya de la
oposicién por la oposicién, que no aporta nada ni les
aportanada a ustedes. Si no, lean las encuestas paraver si
les aporta algo a ustedes esa oposicién por la oposicion,
ese hacer oposicién por hacer oposicion. Si eso no es. S,
sinceramente, los ciudadanos esperan de ustedes, los
deportistas esperan de ustedes-igual que de nosotros- que
nos sentemos, que colaboremos, que trabgjemos para
hacer una Ley del Deporte que sea mejor que la que
nosotros hemos presentado. Si eso es lo que estamos
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esperando; eso es |o que esperan los ciudadanos y eso es
lo que esperamos también nosotros de ustedes. No la
critica por la critica, no €l decir "es que ustedes no creen
en € deporte” o0 "es que ustedes quieren controlarlo
todo". Pero si le he dicho... si le he dicho antes, si le he
dicho antes que este Proyecto de Ley -y cuando lo lea
usted lo comprobara- lo que hace, precisamente, es dar un
mayor protagonismo alas entidades privadas en el &mbito
del deporte. ¢Y queremos controlarlo todo? Si lo que
hacemos es descentralizarlo todo, dar mayor... mayores
funciones alas federaciones autonémicas; si usted 1o sabe
porque lo estamos hablando diariamente en la Comision
de Educacion y Cultura que lo que estamos haciendo,

precisamente, es descentralizar, es dar mayor protago-
nismo a los ciudadanos, dar mayor protagonismo a las
federaciones deportivas, en definitiva, conseguir que sean
los ciudadanos los verdaderos protagonistas del deporte,

y la Administraciéon lo Unico que haga es su funcién

ordenadora, su funcién coordinadoray su funcién finan-
ciadora, también, dela... de las actividades deportivas. Y

eso es lo que pretendemos y eso es lo que recoge este
texto. Logicamente, 16gicamente, como los caballos de
carrerahacen, solo miramos... solo miramos hacia adelan-
tey no miramos o que tenemos alos lados.

Yo le digo: aparte de esa... de esos multitudinarios...
de ese nimero multitudinario de personas que asistié ala
convocatoria del sefior Villaba para hablar de deporte...
hable usted con més gente. Y también le digo, porque las
federaciones también quieren hablar con ustedes; desde
luego, quieren también hablar con ustedes. Siéntense,
digales lo que opina usted de este texto y escuche lo que
opinan ellos de este texto, que alo mejor se lleva usted
alguna contradiccion con 1o que ha planteado agui.

Termino, Presidente, diciendo que lamento, lamento,
sinceramente, Su posicion respecto a esta cuestion; una
cuestion que yaledije a principio que no es politica, que
no es partidista; que el deporte es e deporte, y ni usted ni
yo lo vamos acambiar. Y ni estalLey vaacambiar o que
es el deporte, ni esta Ley va a cambiar quiénes son los
protagonistas del deporte, sino que lo Unico que pretende
€s ni mas ni menos que mejorar, que mejorar € deporte,
mejorar las instalaciones, mejorar la préctica deportivay,
desde luego, conseguir que € deporte sea de todos y para
todos en nuestra Comunidad Auténoma. Espero que
ustedes en € tramite de enmiendas tengan este mismo
criterio 0 esta misma maxima de actuacion. Muchas
gracias. (Aplausos).

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYO0S): Silencio, Sefiorias, por favor. Silencio. Sorre-
temos avotacion laEnmiendaala Totalidad que acaba de
ser debatida. ¢Votos a favor de la Enmienda? Gracias.
¢Votos en contra? ¢Abstenciones?

Resultado de la votacion. Votos emitidos: sesenta y
ocho. Veinticinco a favor, cuarenta y tres en contra, no
hay abstenciones. Queda, por lo tanto, rechazada. Y €l

Proyecto de Ley de Deportes se remitirdala Comision de
Educacion y Cultura de esta Camara, para que prosiga su
tramitacion reglamentaria.

Vamos con €l Ultimo punto del Orden del Dia. Sefior
Secretario, leruego lo enuncie.

EL SENOR SECRETARIO (SENOR AGUILAR
CANEDO): Vamos con € (ltimo punto del Orden del
Dia "Debate de Totalidad del Proyecto de Ley de
Atencion y Proteccion a las Personas Mayores de
Castillay Leon".

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Para la presentacion del Proyecto, en nombre
de la Junta, € sefior Consgjero de Sanidad y Bienestar
Saocial tiene la palabra.

EL SENOR PORTAVOZ DE LA JUNTA Y CON-
SEJERO DE SANIDAD Y BIENESTAR SOCIAL
(SENOR FERNANDEZ CARRIEDO): Muy buenas
tardes, Presidente. Sefiorias. Agradezco la oportunidad de
poder presentar ante esta Camara € Proyecto de Ley de
Personas Mayores en Castillay Lebn, Proyecto de Ley
que figuraba en el compromiso del Discurso de Investidu-
ra del Presidente Herrera, del Presidente de Castilla y
Leodn, y que hoy se hace realidad la presentacion de este
Proyecto, cumpliendo unavez méslos compromisosdela
Junta de Castillay Ledn.

Y o creo que todos podemos coincidir en que la socie-
dad actual estd siendo testigo de una modificacion
demogréfica muy importante, derivada, fundamentalmen-
te, de los aumentos de la esperanza de vida; aumentos en
los que Cadtillay Ledn es fiel reflejo de estos cambios,
fiel reflejo de estaredlidad, a tener una mayor esperanza
de vida que la media espafiola, una mayor esperanza de
vida que la media europea, a alcanzar los setenta y siete
afnos en el caso de los hommbres, los ochentay tres afios en
el caso delas mujeres.

Este Proyecto de Ley se destina a las quinientas cua-
renta y cinco mil personas mayores de sesenta y cinco
afos que residen en Castillay Ledn, y que representan
cas e 22% de nuestra Comunidad Auténoma, una cifra
mayor que la media nacional, como consecuencia, preci-
samente, de esta mayor esperanzadevida.

Por todo ello, pretendemos que los ciudadanos de
Castillay Ledn puedan envejecer con mayor seguridad,
con mayor dignidad y con mayor igualdad.

Tenemos que tratar, al mismo tiempo, de ampliar las
oportunidades de las personas de mayor edad, aprove-
chando sus capacidades de participar en todos los
aspectos de la vida, favoreciendo su independencia y
aentando las relaciones de solidaridad entre las genera-
ciones, elementos todos ellos que contribuyen a un
envejecimiento activo y positivo. Todo ello conforme al
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Plan de Accién Internacional sobre el Envejecimiento,

dos mil dos, que ha sido aprobado en la Asamblea Inter-
nacional sobre Envejecimiento de las Naciones Unidas,

gue ha sido cel ebrada este mismo afio en nuestro pais.

Estamos convencidos de que € potencia de las per-
sonas mayores, Ssu experiencia, su competencia y su
sabiduria representa una gran reserva de recursos y ayuda
amovilizar y a construir una base sdlida para el desarro-
llo de Castillay Ledn. Por todo €llo, y a pesar de que la
normativa gue tiene esta Comunidad es amplia 'y solida
en lo que se reflgja al decreto... a decretos, entendemos
gue una ley, el maximo rango legislativo, puede contri-
buir en este caso, todavia, a valorar alin més lo que es la
relacion de las personas mayores... la posicion de estas
personas mayores en nuestra Comunidad.

Ademas, las necesidades de las personas mayores se
concentran en varios aspectos. en primer lugar, todo lo
gue tiene que ver con ese amplio sector de personas
mayores que se manejan por si mismas, que tienen un
grado de independencia muy importante y que necesitan
mayor nivel de ocio, mayor nivel de participacion,
sentirse Utiles, y a ello nos dirigimos a través del asocia-
cionismo, los centros de dia, €l "Club de los Sesenta’ o la
Universidad dela Experiencia.

Por otro lado -y no hay que olvidarlo-, tenemos que
hacer frente aunarealidad que cada dia es cambiante, que
es la existencia de mayores problemas de dependencia, y
ahi tenemos que apoyar a las familias y crear més y
mejores recursos en € ambito de los recursos interme-
dios, de los recursos institucionales.

Desde esta perspectiva, la... el Proyecto de Ley que
hoy presentamos tiene cuatro grandes puntos que se
pretenden potenciar. En primer lugar, potenciar un
envelecimiento positivo a través de la prevencién y €
desarrollo personal, asi como la participacion de las
personas mayores en todos los ambitos de la vida, forta-
leciendo la solidaridad, mediante la equidad y la
reciprocidad entre las generaciones. En segundo lugar,
promover el envejecimiento en el entorno social donde se
ha vivido, facilitando recursos sociales desde una pers-
pectiva sociosanitaria, para que la persona mayor pueda
continuar en su medio habitual dentro de su nivel de
independenciay hienestar. En tercer lugar, reconocer ala
familia como un ndcleo fundamental de proteccion y
atencion a todos sus miembros, y poner a disposicion de
los mismos |os apoyos precisos para que puedan seguir
desarrollando su labor. Y, en cuarto y ultimo lugar,
garantizar a las personas mayores un alojamiento digno y
adaptado a sus necesidades y proporcionar la cobertura
residencial necesaria para cuando no puedan seguir en sus
hogares, facilitando el acceso a los recursos mas cercanos
posibles asu residencia habitual.

Desde este punto de vista, la Ley se plantea varios
objetivos fundamentales. El primero, consolidar los

derechos de las personas mayores, elevando a rango de
ley los mismos mediante esta normativa. El segundo,
promover la calidad de viday la proteccion de las perso-
nas mayores, y establecer y garantizar € marco juridico
de actuacion de los poderes publicos. Tres, garantizar la
atencion a las personas mayores dependientes, desde una
perspectiva sociosanitaria, con una especial atencion alas
situaciones de desproteccién y a las probleméticas de
ellas derivadas. Cuatro, reconocer el papel de las familias
cuidadoras de personas mayores dependientes, y consoli-
dar un sistema de apoyo que les ayude a continuar con
esa labor. Cinco, aumentar los &mbitos de participacion
de las personas mayores, reconociendo laimportancia del

asociacionismo y del voluntariado, y garantizando el
derecho a la participacién a través de los Consgjos de

Personas Mayores (se consolida en la Ley el Consgo

Regional y se abrelaposibilidad de constituir consejos de
ambitos provincial e incluso local). Seis, adaptar los
recursos existentes a las necesidades actuales y futuras de
las personas mayores, considerando la situacion de
autonomia o dependencia de estas personas, tanto en lo
que tiene que ver las actividades de ocio, participacion y
cultura, € apoyo a la familia'y todo lo que son € inter-
namiento en centros residenciales. Siete, impulsar €l
conocimiento de |las necesidades de las personas mayores
mediante la creacion de un observatorio regional de
personas mayores; la informacién estara disponible para
las Administraciones Plblicas y para todas las entidades
del sistema de accion socia, 1o que va a permitir una
mejor planificacion y mas ordenada de los recursos. Y

ocho, facilitar a las personas mayores € acceso a las
nuevas tecnologias, en especia las desarrolladas con €l

mundo de la comunicacion.

Desde esta perspectiva, €l Proyecto de Ley tiene un
total de setenta y siete articulos, dividido en el Titulo
Preliminar, seis Titulos y dos Disposiciones Adicionales,
una Transitoria, una Derogatoriay dos Finales.

Entre las principales novedades de este Proyecto de
Ley, podriamos indicar |as siguientes: primero, se indica
expresamente la atencién y proteccion a las personas con
menos de sesenta y cinco afios en situacion de envejeci-
miento prematuro; dos, se eleva a categoria de principio
la planificacion, evaluacién de necesidades y recursos,
tres, se regula e derecho a un alojamiento adecuado,
priorizando la adecuacion del propio domicilio y propo-
niendo una red alternativa; cuatro, la atencion coordinada
desde una perspectiva sociosanitaria a mayor dependien-
te; cinco, la responsabilidad de las Administraciones
Plblicas de Castillay Leon en la elaboracion de politica
de la prevencién de las situaciones de mal trato y aban-
dono, asi como la prevencién de enfermedades y
accidentesy laeducacion paralasalud; seis, la proteccion
econdémica mediante prestaciones econémicas distintas y
compatibles y el apoyo a la familia; siete, la proteccién
juridica apoyando a las Administraciones Publicas de
Cas... mediante €l apoyo de las Administraciones Publi-
cas de Cadtilla 'y Ledn para la defensa de las personas
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mayores cuando no puedan gobernarse por si mismas;
ocho, €l apoyo a acceso de las nuevas tecnologias;
nueve, la potenciacion de las entidades del voluntariado
gue cuenten entre sus miembros con personas mayores,
diez, se amplia el derecho a la participacion mediante
nuevas figuras que se puedan crear (Consejos Provincia-
les para Personas Mayores en €l ambito Administracion
Autonémica y Consgjos para Personas Mayores en €
ambito de la Administracion Local); once, se prevén los
acogimientos familiares como férmula alternativa al
internamiento; doce, la atencidn en situaciones de urgen-
cig; trece, la promocion de la solidaridad intergene-
racional y las actitudes positivas ante e envejecimiento
en la educacién obligatoria; catorce, se recoge expresa-
mente la colaboracién con las Universidades de la
Region; quince, se crea € observatorio regional de
personas mayores; dieciséis, se garantiza la atencién en
casos especiales, envejecimiento prematuro y trastornos
del comportamiento; y diecisiete, la Junta de Castilla y
Ledn fomentard la creacion de entidades tutelares de
personas mayores.

En sintesis, Sefiorias -y termino-, con la presentacién
de este Proyecto de Ley cumplimos con un compromiso
adquirido. Este Proyecto, Sefiorias, nos va a permitir
garantizar a nuestros mayores el gjercicio y e desarrollo
de latotalidad de los derechos que les corresponden, asi
como alcanzar los niveles exigibles de calidad de vida y
bienestar social.

Una vez mas, agradezco la colaboracién que seguro
dedicaran para hacer de este Proyecto la mejor Ley. Una
Ley que nos debe comprometer muy especialmente a
todos -ciudadanos y poderes publicos de esta Comuni-
dad-, en una tarea que debe tener como objetivo
garantizar la atencién, €l bienestar socia y la proteccién
de nuestros mayores.

Por todo ello, Sefiorias, confio en que pueda contar
con el respaldo mayoritario de esta Camara. Muchas
gracias.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR JAM-
BRINA SASTRE): Cracias, sefior Consgjero. Se han
presentado dos Enmiendas a la Totalidad, una por €l
Grupo Socialista. Para su defensa tiene la palabra dofia
Teresa Rodrigo Rojo.

LA SENORA RODRIGO ROJO: Gracias, sefior Pre-
sidente. Buenas tardes. Pues estamos de acuerdo en
algunas cosas de las que dice el sefior Consejero. Estamos
de acuerdo con que esta Ley es un compromiso de
Investidura del Presidente Herrera, y como tal, la habia
gue presentar; pero se ha presentado sin reflexionar
suficiente, deprisay corriendoy, desde luego, sin cambiar
larealidad para mejorarla, que es lo que todos esperédba-
mos de esta Ley. Asi que luego explicaré por qué nos
parece oportuna, pero ademés nos parece positiva. Nos
parece positiva como declaracién de intenciones, porque

es lo Unico que hace la Ley. No es nada comprometida
con las necesidades de | os ciudadanos.

Decimos que es una Ley oportuna, porque, efectiva-
mente, Castillay Ledn es una Comunidad que realmente
esta envejecida. Recordemos que son, efectivamente, mas
de quinientas mil las personas que tienen mas de sesenta
y cinco afos; pero, de ellas, cincuentay cuatro mil tienen
mas de ochenta y cinco. Desde luego, esto no depende
solo de la esperanza de vida, depende también de que los
jovenes, los hijos de estos ancianos, han tenido que
emigrar para buscar una posibilidad de vida en otras
Comunidades Auténomas.

Ademés, si tenemos en cuentalos datos del INE, de la
Encuesta de Discapacidades, aproximadamente ciento
cincuenta y... nueve mil novecientas cincuenta y dos
personas presentan al gun grado de discapacidad.

Asi que, realmente, es necesario dotarnos de una le-
gislacion que proteja, cuide y mejore las condiciones de
vida de este colectivo. La mayor esperanza de vida debe
ir acompafiada, Sefiorias, de una mejor calidad de vida,
una mejora de | os recursos que deben, en cualquier caso,
ser suficientes para atender las situaciones de discapaci-
dady dependencia.

Si ademéas hacemos un andlisis somero de las condi-
ciones de vida de las personas mayores, |0 primero que
nos llama la atencién es que un 14,20% viven solos; pero
cuando necesitan cuidados resulta que, ademés, en €l
21,50% es la pargja, evidentemente también mayor, la
gue atiende a su compariero. En €l 38,4 son las hijas las
cuidadoras, es decir, se afiade € problema de las mujeres
en Castillay Ledn que hemos discutido también en este
Pleno, y que contindian siendo las que reciben una sobre-
carga cuando hay algun problema de discapacidad o de
dependencia en la familia. En un pequefio porcentaje son
los hijos los que atienden a los ancianos. Es decir, son las
familias de Castilla y Ledn las que estan realizando e
cuidado de los ancianos, mientras que el esfuerzo de los
servicios sociales solo llegaaun 2,6% de los mayores.

Si analizamos las condiciones econémicas, los mayo-
res de Castilla y Ledn no tienen, precisamente, unas
pensiones brillantes, son pequefias las pensiones; pero,
ademas, nuestros mayores viven en unas condiciones de
vida en las que sus viviendas no estan adaptadas ni alas
dificultades fisicas ni siquiera a duro clima que tenemos
en nuestratierra. Asi que, con las dificultades para llegar
a fin de mes, que se agravan en los casos de viudedad,
tenemos, desde luego, muchos ancianos que necesitan
ayuda.

Ademés, €l nivel de estudios de nuestros mayores no
es alto. Hay que recordar que la mayor parte no tiene
estudios o los tiene solo primarios, es una generacién que
se paso la vida trabajando; trabajando para que los demés
hayamos podido heredar un pais con unas condiciones de
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desarrollo que si no hubiera sido por su esfuerzo no
habriasido posible.

Vivieron numerosas dificultades, han visto numerosas
desigualdades sociales y, desde luego, estan en una edad
y en unas condiciones de conocimientos técnicos que les
hace mas dificil adaptarse a los veloces cambios de las
sociedades modernas.

A pesar de todo esto, nuestros mayores son gente
animosa, interesada en dar respuestas a sus problemas y
en organizarse para mejorar sus condiciones de vida. Asi
gue desean mejorar sus propios conocimientos y, a
mismo tienpo, traspasar a resto de las generaciones
aquello que han podido aprender alo largo de su vida

Con este marco general, nosotros entenderiamos que
se haga una ley, pues paralo que se debe hacer unaley,
para mejorar los servicios que la Administracion prestaa
los ciudadanos, para adaptar la legislacion a cambios
sociales que se hayan producido y que no estén reflgjados
en la norma, o para regular aspectos que no tengan
regulacion o que estén regulados de manera insuficiente,
0 bien para comprometerse de una manera franca con un
colectivo.

Evidentemente, esta Ley no mejora los servicios que
se prestan a los ciudadanos; evidentemente, esta Ley no
adapta la legislacion, puesto que, realmente, en estos
temas de atencién a los ancianos disponemos de mucha
legislacion que, aunque no tenga rango de ley, pues,
realmente, es interesante en cuanto que ha venido solu-
cionando problemas, y, desde luego, no hay novedades
sobre lo que ya esta legislado con otros rangos en este
momento.

No se regulan tampoco aspectos que no tengan regu-
lacidn, ni se mejora regulaciones preexistentes. Y, desde
luego, no nos parece que esté comprometida con €l
colectivo de nuestros mayores, puesto que en ningln caso
se compromete econdémicamente en ninguna de las
soluciones que intenta dar y que, desde luego, no pasan
de buenas intenciones.

Asi que, si tampoco se regula ninguna actividad dedi-
cada a los mayores, ni va a cambiar la realidad, pues nos
parece que esta Ley no es una Ley que se deba presentar
en estos términos en esta Camara. Y, desde luego, conti-
nda el mismo... la misma ténica que las leyes que hemos
discutido durante todo el Pleno: son leyes hechas como €l
churrero hace los churros, una tras otra, sin tener en
cuenta que las leyes deben ser de verdad algo mas serio.
Se esta haciendo una politica de no compromiso con la
ciudadania; se esta haciendo una politica de no compro-
misos econdmicos con la transformacién socia de
Castillay Ledn; y se est4 haciendo... se estén haciendo
leyes que lo Unico que vienen es a decirnos que todos
tenemos buenas intenciones o a, simplemente, poner en
unanuevaley lo que yaesté escrito, consensuado y forma

parte del acervo cultural de los espafioles y que yaviene
determinado hasta en la Constitucion.

Asi que, desde luego, nos parece que estd hecha sin
ilusion, realizada exclusivamente para que no se les diga
gue no han cumplido un compromiso; y, desde luego, es
una Ley que no vale en los términos que esta presentada,
que debe ser repensada, porque nosotros creemos, efecti-
vamente, que es necesaria una ley para los mayores de
Cadtillay Ledn, y creemos que deberia ser unabuenaley.
Y como creemos que deberia ser una nueva ley, les
tenemos que pedir que retomen el texto, que lo vuelvan a
construir, que no lo hagan deprisa y corriendo, que de
verdad se conprometan con los ciudadanos, y que de esta
manera llegaremos facilmente a un acuerdo. Porque,
desde luego, en lo que se refiere al compromiso con los
mayores, nosotros estamos completamente de acuerdo en
que hay que mejorarlo y que la Administracion Plblica
debe tener un compromiso, en especia con las situacio-
nes de dependencia, mucho maés de lo que determina la
Ley, mucho més de lo que determinan los presupuestos
de la Gerencia de Servicios Sociales, mucho mas de lo
que determina el presupuesto de la Gerencia de Salud, vy,
desde luego, con planteamientos generales, e incluso
estatales, como ya hemos defendido en esta Camara
recientemente al hablar del Proyecto de Ley de Depen-
dencia, que deberiaplantearse anivel estatal.

Esdificil que, si no se adoptan conpromisos mayores,
el Grupo Socialista pueda apoyar ninglin cambio legisla-
tivo en lo que respecta a los mayores. Tendriamos que
plantearnos presentar una ley diferente, con soluciones
modernas y eficaces, pero, sobre todo, comprometidas...
con COmMpromisos econdémicos y con  Compromisos
| egislativos determinantes. Muchas gracias.

EL SENOR VICEPRESIDENTE (SENOR JAM-
BRINA SASTRE): Grecias, Sefioria Para ocupar un
turno también en defensa de su Enmienda a la Totalidad
presentada por don Antonio Herreros, tienela palabra.

EL SENOR HERREROS HERREROS: Gracias, s-
flor Presidente. Sefioria Hemos estudiado con dete-
nimiento en lzquierda Unida € Proyecto de Ley de
Atencion y Proteccion alas Personas Mayores de Castilla
y Ledn, y, de hecho, ademés de la Enmienda a la Totali-
dad que motivaremos o justificaremos larazén de por qué
la hemos presentado, hemos aportado ciento cuarenta y
dos enmiendas parciales, porque, a nuestro juicio, este
Proyecto de Ley resulta insuficiente para las necesidades
de un sector tan importante de la sociedad de Castillay
Ledn como es €l delas personas mayores.

Vaya por delante lo dicho: nace, a nuestro juicio, in-
suficiente, y no de voluntad, sino de préctica. Porque
estéhamos observando cémo, efectivamente, en las
Exposiciones de Motivos de la nmayor parte de los Pro-
yectos de Ley que estamos estudiando si se enuncian
principios, criterios que, a nuestro juicio, pueden resultar
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vélidos, entre otras razones, porque se enmarcan dentro
del contexto de la propia Constitucion Espafiola y del

propio marco de competencias del Estatuto de Autono-
mia, y es un desarrollo que ineludiblemente tenemos que
ir haciendo. Y ahi hay un gran consenso, no cabe la
menor duda. Pero después vienen aquellos aspectos
concretos que deben de servir de guia para que eso tenga
un cumplimiento o sea eficaz en los planteamientos que
hace.

No nos cabe la menor duda que hay una conveniencia
de la legislacion, a tenor de la realidad cudlitativa y
cuantitativa de nuestra poblacion mayor y de las previ-
siones de evolucidon de esa poblacién: la Comunidad
Auténoma con mayor esperanza de vida, con mayor
envejecimiento y, posiblemente también, con menor
capacidad adquisitiva para desarrollar una calidad de vida
lo suficientemente confortable con lo que es la expectati-
va individual, lo que es el deseo colectivo, y, en todo
caso, nos parece que lo que interesa a la propia Adminis-
tracion, que subsidiariamente tiene que hacerse cargo de
esta cuestion.

Por otra parte, la sociedad tiene -tenemos- una deuda
permanente con nuestros mayores que ha de resarcirse, a
nuestro juicio, ampliamente. Y asi se explicita en €l
mandato constitucional y estatutario, como anteriormente
mencionaba.

Es evidente que la longevidad tiene rasgos especifi-
cos, tanto fisicos como psiquicos, que requieren redoblar
la atencién y cuidar esos diversos aspectos. desde la
soledad que en la mayor parte de las ocasiones se vive
durante bastante tiempo por ese mas de quinientos
cincuenta mil personas mayores que hay en la Comuni-
dad, y cuya atencion es la propia, las que se dan ellos
mismos, a las limitaciones organicas y mentales, que en
muchos casos rebasan 1o que es la pura posibilidad o
capacidad individual y la autonomia econdémica, tanto
personal como familiar, dada la cuantia de las pensiones
gue tienen lamayor parte o lamediade ellas.

Por otra parte, |as exigencias de nuestra sociedad hace
gue vayamos a unos ritmos, a unas velocidades vertigino-
sas, y que apenas prestemos... 0 tengan limitadas las
relaciones familiares, que, posiblemente, son la atencion
mas saludable que podiamos proporcionarnos y propor-
cionar atodos los efectos.

Por tanto, cada dia se hace més imprescindible tomar
cartas en €l asunto por parte de las Administraciones, la
Administracion, a fondo. Pero nosotros diriamos que lo
primero que hay que tener en consideracion, a nuestro
juicio, es la facilitacién de la autonomia econdémica
mediante la adecuacion de las pensiones. Si preguntamos
a cualquier persona mayor qué es lo que desearia, en la
mayor de los casos encontramos la solucién: poder
valernos por nosotros mismos sin tener necesidad de
requerir la prestacién de terceros. Pero en la mayor parte

de las ocasiones se produce una limitacion objetiva desde
el punto de vista de esa falta de economia... de autonomia
econdmica.

En segundo lugar, se deberia hacer con las ayudas
pertinentes y adaptandonos a las diversas caracteristicas
de la poblacion, no sdlo reconociendo los derechos -que
eso lo sabemos hacer muy bien, porque e papel lo
soporta todo y la legislacion basica ya nos lo mandatar,
sino habilitando los medios, tanto humanos como técni-
COS, para gque eso se pueda materializar.

Yo decia recientemente -y, ademés, creo que es un
pensamiento que, por supuesto, ya va siendo del acervo
comun- que uno de los elementos méas importantes que va
atener en el futuro nuestra Comunidad Auténoma, desde
el punto de vista de la generacién de empleo, va a ser
precisamente la atencion social, en este campo y en otros,
pero, concretamente, en €l que en estos momentos Nos
ocupa.

Por tanto, reconozcamos los derechos, pero veamos
como habilitamos los medios humanos y financieros para
dar valor a esos derechos, y, entonces, tendremos la
oportunidad de ser més eficaces.

Tercero, con la disponibilidad de estancias; y de e-
tancias adecuadas a situaciones tanto de validez en unos
casos como de invalidez en otros, y a precios asequibles.
Hay una confrontacién en la actualidad, que nosotros no
vemos dirimida -y me referiré luego a ella- en € propio
Proyecto de Ley, y que continGia o va a continuar siendo
una carga, una enorme preocupacion para la mayor parte
de las poblaciones que van a depender de otros, porque
quien tiene suficiente capacidad econémica ya se lo
merca por su cuenta.

En definitiva, politica social que, en todo caso, ha de
ser de cooperacion para que nuestros mayores, nosotros
en el futuro, nos encontremos que, en vez de ser una
rémora asilar -como hasta el presente en muchos casos se
ha podido interpretar-, tengamos la plena validez para
transmitir nuestro criterio, nuestro saber a las generacio-
nes del futuro.

No se trata, por tanto, cuando hablemos de calidad de
vida, de higiene y alimentacion, que es en la mayor parte
de las ocasiones la forma mas expeditiva de zanjar un
problema y decir: "Ya tiene los elementos indispensa-
bles'. No. Hoy no es esta la cuestion. En toda la sociedad
se estdn demandando otras cosas. Y, a nuestro juicio,
resultaindispensable |a habilitacién para eso de cauces de
participacién. Yo no sé si se ha tenido en cuenta la
experiencia que hayan podido tener o que puedan trans-
mitir las personas mayores que estén reunidas en
colectivos, que estén articuladas o no, lo que si creo que
seria absolutamente imprescindible para que esto pudiese
cugjar, y de no haberlo tenido en consideracién, a menos
que se puedan tener en € inmediato futuro; porque
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podemos pasarnos constantemente diciendo eso de la
importancia de la transmision oral de una cultura,
pero si no somos capaces o no facilitamos que esto se
pueda producir, sera dificil que se pueda tomar en
consideracion.

Por tanto, después de tantos afios como se han venido
viendo las generaciones actuales de mayores privados de
libertades y de derechos democraticos, después de este
tiempo en un gran silencio, hemos de recuperar, hemos
de acelerar el proceso y recuperar el tiempo perdido y la
sensibilidad, a nuestro juicio, naciente.

Haciendo un breve recorrido por el Proyecto de Ley,
en €l Titulo Primero se habla de derechos y de deberes,
gue, en definitiva, estén reconocidos -como decia ante-
riormente-. Y cuando se hace referencia a derecho de las
personas mayores a alojamiento adecuado y €l compro-
miso de las Administraciones Plblicas para garantizar
este derecho, ahi ya empieza a quedar un tanto en €l alero
de como van allevarse a cabo, y no se sefialan las medi-
das concretas que, 16gicamente, sean de competencia de
la propia Administracion, y que no se deriven hacia la
iniciativa privada, que, por supuesto, ahi esta libremente,
para que haga |o que venga en gana o o que crea oportu-
no. Pero, en todo caso, la responsabilidad de la
Administracion Publica es la que deben garantizar.

En segundo lugar, hablamos del Titulo 11, que, como
apenas ha habido nada hasta el presente, |0 que hay puede
resultar hasta satisfactorio temporal mente.

En el tercer Titulo, el Sistema de Accién Socia se li-
mita a repetir précticamente lo que dicelaLey de Accion
Social; pero, hasta e momento, ni através de esaLey de
Accion Social ni ahora se prevé que se desarrollen los
equipos técnicos asumidos por las Corporaciones Provin-
cides. Y con esto, légicamente, van a dificultarse los
servicios basicos, como estd empezando a suceder ya con
las ayudas a domicilio.

En ¢ Titulo IV hay una cuestion que nos gustaria sa-
ber, por qué se separa a las personas mayores
dependientes, en este caso, si 10s derechos son iguales.

Y respecto a la perspectiva sociosanitaria, ya lleva-
mos dos afios con la estructura de coordinacion
establecida y no se puede decir que hasta ahora se haya
coordinado nada, porque précticamente nada se ha
creado.

Nos gustaria, por otra parte, saber a qué se llaman o
cudles son los centros adecuados a los que se refiere el
Articulo 42.4 del Proyecto de Ley.

Y termino diciendo que e régimen sancionador,
cuando nos estamos moviendo en un campo altamente
especulativo en la mayor parte de las ocasiones -y eso
tiene que tomar muy buena nota de ese... la propia Conse-

jeria'y desde la propia Administracion-, nos parece que
no es cuestién de aumentarlas pecuniariamente, sino de
tomar agquellas medidas que posiblemente sean las méas
disuasorias y que figuran en este caso como las medidas
sancionadoras accesorias. Gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Muchas gracias, Sefioria. Para consumir un
turno en contra de las enmiendas, por e nombre del
Grupo Parlamentario Popular, don José Luis Santamaria
tiene lapalabra.

EL SENOR SANTAMARIA GARCIA: Gacias, se-
fior Presidente. Sefiorias. EI Grupo Popular, como no
podia ser menos, va a apoyar €l Proyecto de Ley presa-
tado por € Gobierno, rechazando las enmiendas a la
totalidad que el Grupo Socialistay don Antonio Herreros,
en representacion e lzquierda Unida, ha presentado a este
Proyecto de Ley de Atencién y Proteccién alos Mayores
de Castillay Ledn.

Empezando por |a Portavoz del Grupo Socialista, do-
fia Maria Teresa Rodrigo Rojo, decirle que comparto casi
todos los argumentos, casi todas las razones que ha
expuesto usted en los antecedentes de su enmienda,
estando de acuerdo-como no podia ser de otraforma- en
esa transformacion demogréfica de nuestra Comunidad,
derivada—-como usted ha dicho- de una mayor esperanza
de vida, lo que conduce a un elevado indice de envejeci-
miento -méas dd 22%-, también a esa dispersion
geogréfica que caracteriza a nuestra Comunidad y, por
gué no decir, asu extensa superficie.

Por €ello, consideramos imprescindible una ley desti-
nada a las personas mayores que sea €l €je en torno a
cual se articulalapoliticade atencién integral de nuestros
mayores, garantizando sus derechos y, sobre todo, garan-
tizando lacalidad de vida.

Trata esta Ley de mejorar los servicios que la Adni-
nistracion debe prestar a este colectivo, regulando las
necesidades de las personas mayores desde un punto de
vista generalista en esta Ley, un punto de vista global,
propia de unaley de alto rango, dejando para el posterior
desarrollo del reglamento laregulacion en detalle através
de los correspondientes reglamentos.

Recordar nada més que en las Disposiciones Finales
la Ley obliga a que en € plazo de un afio exista un
reglamento detallado que desarrolle todos los setenta
articulosdeestaley.

En la escasa argumentacion que a continuacion e-
grime laPortavoz del Grupo Socialista-porque todas esas
razones las comparto totalmente, de cud es la situacion
de Cadtilla y Lebn-, sin embargo, nos plantea que la
citada Ley es una declaracion de buenas intenciones
-también lo ha dicho € Portavoz de Izquierda Unida-, sin
compromisos concretos y sin ilusion. De verdad que nos
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parece pueril y poco redista esta calificacion, pues en
dicha Ley se contemplan numerosas novedades que
detalladamente ha expuesto el Consegjero de Sanidad y
Bienestar Social, y que yo ho voy arepetir.

Es una frivolidad rechazar en su totalidad ese texto
legal, fruto de muchas horas de trabgjo, informada -y se
lo recuerdo- positivamente, precisamente, por el Consgjo
Regional de Mayores, es decir, estdn perfectamente
informados, y han visto y han aportado ideas y conoci-
mientos, porque ellos son los auténticos protagonistas. Y
también de otras instituciones como puede ser €l CES,
como puede ser mucha gente experta en el tema.

Por tanto, es posible que no les guste este texto -ami
me parece respetable, muy respetable-; pero, desde luego,
lo que si tenemos que decir que tiene una gran calidad y
unagran profundidad, por |o menos en nuestro criterio.

Es posible que a esta altura de la Legislatura las cosas
tengan que ser asi y haya que oponerse frontalmente a
cualquier proyecto por bueno que sea. Es posible esta
situacion, y nosotros, desde luego, no podemos estar de
acuerdo con esta actitud.

Miren, Sefiorias, la Ley tiene unos principios bésicos,
unos objetivos muy claros y, sobre todo, o que mas nos
ha Ilamado la atencion es las novedades que introduce a
todos los titulos de la Ley; es decir, todos los titulos
tienen novedades en relacion con los textos que hasta
ahora teniamos y que ahora manejdbamos. Recoge
multitud de compromisos y de actuaciones con los
mayores, |o que sin duda va a suponer un cambio cualita-
tivo y cuantitativo en el modelo de atencién integral a
este colectivo.

Los principios basicos se basan en criterios -como
pueden ustedes observar si la leen minuciosamente- de
corresponsabilidad, de colaboracion y de coordinacion
entre las Administraciones, porque es posible que ahora
exista un cierto divorcio en las diferentes Administracio-
nes -Junta, Ayuntamientos, Diputaciones, etcétera- y
también con las entidades privadas, sobre todo con
aquellas entidades sin animo de lucro, primando los
criterios de eficaciay de flexibilidad que permiten orga-
nizar el funcionamiento de los centros y servicios de
caracter social, planificando y evaluando de forma
precisalas necesidades de |as personas mayores.

El Proyecto de Ley tiene un fin Gltimo, que es la me-
jorade lacalidad de viday la proteccion de |as personas
mayores. Para ello establece y garantiza €l marco juridico
que ha de presidir las actuaciones de los poderes publi-
cos, referido no sdlo a las personas mayores como
titulares de derechos, sino también como sujetos activos
de la sociedad; y también reconoce esos derechos a la
familia como principal responsable de la misma.

Partiendo de estos tres gjes, la Ley pretende, a través
de las actuaciones de los poderes publicos, garantizar el
respeto y ladefensade las personas mayores; promover €l
desarrollo personal y socid a través del ocio y de la
cultura; fomentar su participacion, colaborando activa-
mente en los drganos de representacion; potenciar la
integracion social, facilitando la permanencia en €
entorno familiar y social, prestando atencion integral y
continuada, sobre todo en aquellas personas que se
encuentran en situacién de dependencia; y, por ultimo,
apoyando de una forma positiva a la familiay a las
personas que intervienen en la atencidn de estas personas
mayores.

Esta Ley contempla de forma pormenorizada los de-
rechosy los deberes de | as personas mayores, exigiendo a
las Administraciones politicas la garantia de su cumpli-
miento -estamos hablando de una ley general, no estamos
hablando de un reglamento-, cumpliendo y defendiendo,
precisamente, esos derechos de esas personas mayores.

También, de todos los derechos concede especial
atencion ala... a derecho de participacion y asociacion;
garantiza €l acceso a las condiciones de igualdad, a los
recursos del sistema social, asi como €l respeto a honor y
a la intimidad de la propia imagen, garantizando la
libertad ideol égica, religiosay de culto. Por tanto, es una
ley, en nuestro criterio, completa, que previene las
situaciones de violencia, de abandono, de maltrato o de
cualquier tipo de agresidn; contemplando medidas parala
prevencion de enfermedades y de accidentes, asi como
mediante |a puesta en marcha de programas de formacion
y de educacion para conseguir una salud Optima, tanto
fisica como mental.

Por tanto, favorece el concepto de la dependencia, ga-
rantiza la proteccidn quirdrgica y, en consecuencia, es
unal ey, en nuestro criterio, enormemente positiva.

A don Antonio Herreros tengo que hacerle la mismas
consideraciones, pues, en su argumentacion, para justifi-
car estaEnmiendaalaTotalidad, plantea unas situaciones
similares a la que ha planteado |a Portavoz del Grupo
Socialista

Su Sefioria no regatea en adjetivos descalificadores en
|os antecedentes, planteando de que se trata de un proyec-
to insuficiente, paternalista, manifestando que es un
catdlogo de buenas intenciones; y, quiza, también intro-
duce ahi un matiz politico, que es esa condescendencia
con las entidades y empresas privadas que actdan en el
campo de | as personas mayores.

No me extrafian estas aseveraciones, por otra parte,
por supuesto, respetables, y a las que yo mantengo la
mas... todo mi respeto, conociendo la filosofia y su
pensamiento politico.
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L os argumentos expuestos con anterioridad me sirven
para rechazar la enmienda a la totalidad. Sin embargo,
nos sorprende que sea el capitulo de infraccionesy
sanciones—que usted aqui ha citado- una de las partes més
criticadas por Su Sefioria. Para mi Grupo, consideramos
gue la tipificacion de las sanciones es fundamental para
cumplir o para hacer cumplir la Ley, evitando la vulnera-
cion delaatenciony laproteccién de sus derechos.

Termino mi intervencién como empecé como ho
podia ser de otra forma, nuestro Grupo va a apoyar este
Proyecto de Ley. Estamos convencidos de la calidad y
profundidad de los temas tratados, cumpliendo el
compromiso adquirido con nuestros ciudadanos. Y por
eso esta Ley creemos que vamos a sacarla, y la vamos
a sacar, por supuesto, mejorandola gracias a su colabo-
racion.

Espero y deseo que este Proyecto de Ley que hoy ha
presentado el Consgjero de Sanidad y Bienestar Socia en
esta Camara pueda ser enriquecido con las enmiendas
puntuales que a lo largo de la tramitacion parlamentaria
los diferentes Grupos van a presentar a la misma. Son
setenta y seis enmiendas parciales por parte del Grupo
Socialistay ciento cuarentay dos enmiendas por parte del
Grupo de lzquierda Unida.

Estoy seguro que en esa tramitacion parlamentaria
Ilegaremos a grandes acuerdos, porque es voluntad de
este Portavoz -y, por supuesto, del Grupo... de nuestro
Grupo- dellegar a acuerdos que permitan mejorar €l texto
legal y, s fuera posible, llegar a un consenso, como ha
ocurrido con otras leyes de estos servicios sociales, que
creemos que no son patrimonio de nadie y que, por tanto,
deben de ser unas|eyes de consenso. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Gracias, Sefioria. Para € turno de réplica,
sefiora Rodrigo Rojo.

LA SENORA RODRIGO ROJO: Gracias, sefior Pre-
sidente. Yo creo, sefior Santamaria, que, por lo que
deduzco de sus palabras, estamos de acuerdo en €
diagndstico, la diferencia esta en € tratamiento: usted
considera que esto se puede solucionar con unaaspirinay
nosotros creemos que hay que tomar iniciativas quirdrgi-
cas. Esa es la diferencia; y que tiene mucho que ver con
e resultado y el prondstico del enfermo que estamos
tratando.

Yo... me gustaria que ademés lo entendieran los de-
mas Procuradores 1o que queremos decir. Es una Ley
plagada de frases como "segln la normativa vigente', y
aplica la normativa vigente; "segun las disponibilidades
econdmicas de la Administracién" -estupendo- "promo-
veran", "procuraran” sin ningln compromiso. Llega a
regular la libertad ideol6gica, religiosa y de culto. ¢Pero
es que hace faltaalgo, regular esto en unaley de este... de

este rango, cuando esta regulado por la Constitucion
-Articulo 7-?

Regula el derecho alainformaciéony alalibertad de
expresion. ¢Pero es que nuestros mayores no tenian hasta
ahora libertad de expresion y de informacion? La verdad
€S que es una generacion silenciaday que, quiza, pues ha
tenido miedo durante mucho tiempo para hablar; pero, a
estas alturas del sistema democrético, esto lo tienen claro.

Tiene frases como "podré establecerse”, "se fomenta-
rd'. Se describen los servicios posibles, pero no dicen a
qué Administracion corresponden, ni si corresponden ala
propia Junta.

El desarrollo de la tutela, que podria ser una novedad
importante, es escasisima. Las sanciones, en agunos
cas0s, son menores que las que en este momento estén
reglamentadas. Desde luego, la financiacién que mejore
Servicios nuevos es inexistente.

Asi que, pues, tenemos derechos y deberes que ya es-
tén reconocidos, medidas concretas no hay ninguna;
responsabilidades & la Administracion Pdblica, nulas;
repite lo que dicen otras leyes o decretos; desde la pers-
pectiva sociosanitaria, pues no se haevauado el plan que
nos vendieron hace muchos afios, y la Ley, ademés, pasa
por ato este tema.

Yo le tengo que decir que no caracteriza al Grupo So-
cialista, especiamente en temas de sanidad y de servicios
sociaes, €l oponerse por oponerse. Pero estoy segura de
gue s la situacion fuera al revés, que si fuera el Grupo
Popular e que tuviera en este momento la minoria
parlamentaria y e Grupo Socidista hubiera presentado
esta Ley, ustedes dirian lo mismo que decimos nosotros:
buena declaracion de intenciones, pero no vamas alade
esto.

Y e gemplo mésclarolo dicelapropialey: "Otrade
las novedades -es decir, novedades— que este texto lega
introduce la constituye la atencion a los mayores en
situaciones de urgencia -realmente importante-, obligan-
do a las Administraciones Publicas, de acuerdo a sus
competencias y en la medida de la disponibilidad de
recursos, a poner en mercha su maguinaria administrativa
para atender de formainmediata la situacion de urgencia
que se presenta’. Es decir, en los casos urgentes plantea-
mos que, bueno, ya veremos qué Administracion le toca
atender al enfermo, y s tenemos dinero le atenderemos,
Y, Si no, jqué se le va a hacer! Pues si para eso hacemos
una ley -y eso esta en la Exposicién de Motivos-, rea-
mente, mejor nos ahorrabamos la ley, porque por lo
menos no decepcionariamos a los que esperan que una
ley dé solucion a sus problemas. No decepcionariamos a
las familias que tienen en este momento un anciano
dependiente en su hogar, un enfermo de Alzheimer o
cualquier otro enfermo que de verdad necesita recursos
publicos, y que pensaria que, segun se ha vendido esta
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Ley, una vez que esté de aplicacion, va a tener mas
recursos disponibles. Eso no es una reaidad; y no hay
cosa peor, dentro de la responsabilidad politica, que
decepcionar a los ciudadanos, cuando, ademés, se les ha
provocado antes expectativas intencionadas para conse-
guir votos.

Lo siento, pero, en estos términos, es muy dificil en-
tender que esta Ley se mantenga tal como esta en este
momento. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Gracias, Sefioria. Sefior Herreros, su turno de
réplica

EL SENOR HERREROS HERREROS: Gracias, se-
fior Presidente. Sefiorias. Bueno, yo mantengo que,
efectivamente, para nosotros nace con una insuficiencia;
no sé hasta donde la podemos calificar, pero si vamos a
tener queintentar solventarlo.

Segundo, yo espero -y ademas me consta- que usted
reconoce que tenemos derecho, perfectamente, a pensar
con criterios de objetividad en aternativas, no por dife-
renciarnos, no por aquello de decir: bueno, pues vamos a
presentar una enmienda a la totalidad, sino porque enten-
demos que hay otras formulas, entendemos que hay otras
posibilidades, y lo queremos plasmar.

En tercer lugar, es verdad que partimos de unas gran-
des necesidades, partimos de una cultura de super-
vivencia en la generacién de mayores actual, partimos de
esas carencias, y, |6gicamente, eso también puede media-
tizar las alternativas y las posibilidades, incluso la
asuncion por parte de colectivos, como de laférmulaméas
idoneapararesolver.

Por tanto —a nuestro juicio-, nos gustaria que se pudie-
sen resolver algunas cuestiones que... si, es verdad, lo
planteamos... Fijese que cuando decimos buenas inten-
ciones no lo decimos con ningun tono irénico; es una
buena intencién, que, en general, tenemos todos; pero es
gue no podemos estar sustentando constantemente en las
buenasintenciones|o que son necesidades perentorias. Y,
I6gicamente, entendemos que hay que entrar en un
capitulo... decia usted que como si fuese el elemento que
nos peculiariza a lzquierda Unida, y es la deriva que
ustedes hacen hacia la responsabilidad de la iniciativa
privada.

Mire, nosotros no nos oponemos; ya hace mucho
tiempo que hemos prescindido, y llegamos a la conclu-
sién de que es absolutamente imprescindible y necesario
gue haya una combinacién mixta, en todo caso. Pero hay
una responsabilidad prioritaria de la propia Administra-
cion Publica, que no puede en ninglin caso eximirse, y
menos que se pueda llegar a generar una corriente espe-
culativa -y convendrd, Sefioria, conmigo que eso se ha
venido produciendo en los Udltimos tiempos-, de ta

manera que en la mayor parte de los casos no estan
corresponsabilizandose la Administracion con las caren-
cias que presentan esas residencias, esas ayudas que se
prestan a los ancianos. Y en muchas de las ocasiones un
titular de... de atencidn sanitaria sirve para varias residen-
cias, s no es e mismo titular e que, ademés, es
propietario.

Y nosotros queremos prevenir de esa especulacion,
gue es una realidad; porque, Sefioria, convendra connmigo
gue es altamente llamativo que de no tener practicamente
nada, no hace muchos afios, en este servicio, en € afio
dos mil se habla de doscientos sesenta y tres centros
asistenciales de publicasy privadas sin animo de lucro, y
doscientos sesenta y seis privadas con animo de lucro. Y
sigue un porcentaje muy similar en el afio dos mil dos,
pasando préacticamente a ser trescientos doce y doscientas
noventa y tres. Quiero decir: es una gran corriente. Y,
jojol, eso es un problema que ustedes con este Proyecto
de Ley facilitan; y s facilitan, al menos caractericemos
cuales son las necesidades indispensables para que eso
pueda fijar garantias, para que, en definitiva, no se
convierta el Decreto 14/2000, de dieciocho de enero, de
requisitos para la apertura y funcionamiento de las
residencias, en una férmula cuya interpretacion ha termi-
nado siendo un auténtico coladero que le justifica a la
Junta, que le justifica a los Ayuntamientos, que, en
general, procura grandes resultados y grandes dividendos
alos promotores; y, desde luego, el pagano de toda esta
fiestaes el mayor.

Usted sabe que en estos momentos hay una teoria in-
comoda, a 0jos vistas, que es, precisamente, lasformas de
cobros que se estan habilitando con una cosa que sellama
el "reconocimiento de deuda': "Oiga, si su usted no lo
puede pagar, |e hacemos un resumen patrimonial de toda
su... de toda su riqueza, y mire usted...". Bueno, pues eso
trae como consecuencia que se genere una gran incerti-
dumbre, porque aunque sea simplemente por el hecho de
ser |o que ha acumulado durante toda la viday no saber
cual es la expectativa de futuro que todavia le espera, €
gran temor es: "¢Y si no mellega?'.

Y concluyo con lo que usted decia respecto de las
sanciones. Sefioria, mire, las sanciones, en estos momen-
tos, ustedes, con este Proyecto de L ey van aprovocar que
se produzca una... un retroceso evidente, porquelimtalas
sanciones de forma fundamental a una férmula pecunia-
ria, es decir, de dinero: esto son 10.000, esto son 100.000,
esto son... Y, sin embargo, aquellas otras que un momen-
to determinado constaban, como era el cierre, la
inhabilitacion para recibir subvenciones o el no estable-
cimiento de conciertos, ustedes |as han retirado, y ustedes
las habilitan simplemente como sanciones accesorias con
capacidad exclusivamente potestativa, que e€s como,
précticamente, no decir nada.

De hecho, nosotros terminamos diciendo que convie-
ne que haya una Unidad de Inspeccion, dotada de
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personal técnico, adecuada en cada una de las provincias,
para que no sean solo cuatro personas a nivel de todala
Comunidad, que es lo que estd haciendo la Inspeccién
Central que en estos momentos se ocupa de estos temas.
Gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Gracias. Sefior Santamaria, tiene derecho a
hacer €l uso del turno de diplica.

EL SENOR SANTAMARIA GARCIA: Gracias, s-
fior Presidente. Sefiorias. Muy brevemente, yo creo que,
dofia Maria Teresa Rodrigo, hemos... yo creo que nos
parece que es una Ley -como decia- muy positiva y
oportuna. Es posible que usted nos critique; que, quiza, la
critica viene porque es demasiado minuciosa en algunos
términos y en una serie de derechos que, practicamente,
dice usted que estan reconocidos. Pero lo cierto es que es
una Ley global, y que no podemos entrar en los detalles,
porgue esos detalles van a ser después, préacticamente,
materia de reglamento.

Ambos Portavoces han hablado del tema de la finan-
ciacion. Sefiorias, yo tengo que recordarles que en los
documentos que se han entregado a los Grupos por lo
menos a mi me lo han entregado- hay una memoria
econdmica del Anteproyecto de Ley de Atencion y
Proteccion de las Personas Mayores, donde figuran,
precisamente, las partidas econémicas destinadas para
poder poner en marcha esta Ley. Pueden decirme que, a
lo mejor, son insuficientes. Porque estoy de acuerdo con
usted que partimos de unas situaciones verdaderamente
criticas, porque ha sido una poblacion, la poblacion
mayor, la que quiza ha soportado las mayores penurias;
pero existe esa partida econdmica. Y hay aqui, pues, una
serie de porcentgjes, precisamente destinado a esas
prestaciones, a esa atencion domiciliaria, etcétera, etcéte-
ra, que habra que seguir incrementando en los
presupuestos, porgue es cierto que €llo va a llevar... la
puesta en marcha de esta Ley va allevar unaimplicacion
econdmica mayor. Pero existe tal financiacion.

Seguimos diciendo que es una Ley oportuna, que es
positiva, que es comprometida con los ciudadanos. Y,
desde luego, Sefioria, no nos puede tildar de electoralis-
mo. Esta es una Ley que lleva un afio fraguandose, que
llevamos mucho tiempo consultando toda la... toda la
legislacion comparada de otras Comunidades, de asocia-
ciones, de Consejos Regionales, etcétera, etcétera, y que,
por tanto, es una Ley... una Ley que no es fruto de la
improvisacién de unas elecciones que tenemos. YO no
quiero cambiar la oracién por pasiva y decirles que
ustedes si que hacen electoralismo; yo no quiero entrar en
ese debate. Creo que es una Ley que llevamos mucho
tiempo, y que todos debiamos de congratularnos para que
esal ey sealo maseficaz posible.

Yo... en el tema de lainiciativa privada, Sefioria, yo
creo que laL ey, precisamente, y ese régimen sancionador

va a permitir un control perfecto. Es posible que haya
€asos... que haya casos... -y0 en eso estoy de acuerdo- que
haya casos concretos de especulacion; pero tiene que
reconocer que en la generalidad de todos los centros las
cosas funcionan medianamente bien, y que es la Ley,
precisamente, la que va a permitir controlar de una
forma clarisima, con ese régimen sancionador y con ese
control, nos va a permitir hacer una... un control de esas
residencias.

Por tanto, termino diciendo que espero y -vuelvo a
insistir- deseo que podamos mejorar esa Ley. Yo creo
que, através de esas enmiendas... algunas de las que he
podido ojear son muchas enmiendas gramaticales; tam-
poco he visto, sobre todo en el Grupo Socialista, unagran
argumentacion de fondo sobre las modificaciones que
hay que hacer. Yo diria que, préacticamente, la casi
totalidad de esas enmiendas, muchas de ellas son grama-
ticales, otras son pequefios detalles, pequefias puntua-
lizaciones, que creo podemos llegar a un acuerdo; con lo
que espero que esa Ley salga mejorada y que esta Conu-
nidad pueda tener una ley verdaderamente -diriamos- de
alta calidad en relacion a las que existen en nuestra
Comunidad. Nada masy muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Muchas gracias. Se procede a someter a
votacion las Enmiendas a la Totalidad que acaban de ser
debatidas. ¢Votos a favor de las enmiendas? ¢V otos en
contra? ¢Abstenciones?

Resultado de la votacion. Votos emitidos: sesenta y
cuatro. Votos a favor: veintidés. Votos en contra: cuaren-
tay dos. No hay abstenciones. En consecuencia, quedan
rechazadas las enmiendas, y € Proyecto de Ley sera
remitido a la Comisién de Sanidad y Bienestar Social
paraque prosiga su tramitaci 6n reglamentaria.

Antes de levantar |a sesion, dos asuntos, dos comuni-
cados.

El proximo dia veinticinco de noviembre se celebra el
Dialnternacional contralaViolenciade Género, y contal
motivo los Portavoces de |os tres Grupos Parlamentarios
con representacion en esta Camara han hecho llegar aesta
Presidencia una Declaracién Institucional del siguiente
tenor:

"Uno de los principales motivos a los que debe hacer
frente nuestra sociedad es la de la violencia hacia las
mujeres, la violencia de género. Esta violencia, resultado
de conductas basadas en las relaciones patriarcaes de
poder y de discriminacion hacia las mujeres, adquiere
diferentes maneras de ser gjercida, abarcando un abanico
muy amplio, desde los malos tratos psicoldgicos, las
mutilaciones genitales, el tréfico de mujeresy nifias, hasta
la muerte.
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En Espafia, € nimero de mujeres asesinadas por sus
comparieros o conyuges, desde enero de este afio hastala
fecha de diecisiete de octubre, es de cincuenta y ocho.
Estos datos pueden ser todavia més alarmantes y preocu-
pantes si afiadimos las miles de mujeres que viven con
graves secuelas a causa de |os malos tratos, tanto fisicos
como psiquicos, junto con los graves trastornos para sus
hijos e hijas.

Los poderes plblicos y todas las fuerzas politicas,
conscientes de esta situacion, tenemos una gran respon-
sabilidad desde nuestras instituciones en el desarrollo de
politicas integrales adecuadas para contribuir a la elim-
nacion de esta lacra social, sentando las bases de una
sociedad masigualitaria.

Lalucha contralaviolencia de género requiere un tra-
tamiento integral, con medidas en todos los ambitos:
preventivo, educativo, sanitario, asistencial, judicial,
legidativo, cultural. En definitiva, es preciso crear las
condiciones para que la sociedad en su conjunto rechace
laviolenciahacialas mujeres.

Esta violencia, que significa un atentado contra los
derechos humanos més elementales, debe ser combatida
desde unaley que garantice atodas las mujeresla defensa
de sus derechos.

Por €llo, el Pleno de este Parlamento, por acuerdo de
los Grupos Paliticos representados en él, acuerdan, en €
marco de sus competencias:

Primero. Promover cuantas medidas sean necesarias
paracontribuir aeliminar laviolencia hacialas mujeres.

Segundo. Promover €l rechazo alas actitudes violentas.

Tercero. Solicitar del Gobierno de la Nacién y a los
Grupos Parlamentarios que, en €l marco de trabgjo a
desarrollar en la Subcomision creada en el Parlamento
para poner en marcha medidas contra la violencia de
género, estudie la posibilidad de aprobar una ley
integral”.

Firmado hoy, en Fuensaldafia, por los Portavoces de
los tres Grupos.

¢Se apruebala Declaracion I nstitucional ? Se aprueba.

Asimismo, los Portavoces de los tres Grupos Parla-
mentarios han hecho llegar a esta Presidencia €l siguiente
comunicado:

"Las Cortes de Castilla y Ledn instan ala Junta de
Castilla y Ledn, en relacion con e Acuerdo de tres de
agosto de dos mil uno que se alcanzé con los trabajadores
de Syntel, para que se dirija @ Gobierno de Espafiay a
resto de las partes que suscribieron dicho Acuerdo a fin
de que se cumpla € mismo en los términos relativos a la
recolocacién de los trabgjadores, teniendo en cuenta la
sociedad anénimalaboral que han creado”.

Firmado en Fuensaldafia, a dia de hoy, y suscrito por
los Portavoces de los tres Grupos.

¢Se aprueba el comunicado? Se aprueba.

Se agradece su presencia a Sus Sefiorias. Y se levanta
lasesion.

(Se levanta la sesion a las dieciocho horas treinta y
€inco minutos).



