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EL SENOR PRESIDENTE (SENOR VILLAR
VILLAR): Gracias, sefior Secretario. Tiene la pala-
bra den Manuel Jesis.

EL SENOR DOMINGUEZ SANCHEZ: Gra-
cias. sefior Presidente. Sedorias. Adelantamos que
hoy, por nuestra parte, vamos a ser breves en esta
Comisién, porque de nuestra Proposicion No de Ley
poco vamos a tener que decir.

Adclantamos que aceptamos la Enmienda del
Grupo Socialista, Y también aclarar que es una Pro-
posicion No de Ley que mi Grupo en la anterior Le-
gislatura trajo ya a esta Camara; y por ese motivo,
pues, repetimos dicha Proposicidn no de Ley.

Todas Sus Senorias se han dado cuenta, en hues-
tro texto. que ya también en la anterior Legislatura
estaba equivocado. puesto que la agalaxia contagiosa
va estaba declarada oficialmente, y por ese motivo
pensdbamos en haber hecho un escrito de retirada.
pucsto que por motivos burocrdticos se paso la redac-
¢ion a nuestro equipo con ¢l anterior texto. Pero, no
obstante. reconocemos que con la Enmienda presen-
tada por el Grupo Socialista, mas la ventaja gue los
ganaderos afectados vayan a tener con esta Proposi-
cién No de Ley. sobre todo en la indemnizacion de
los animales hembras que estén afectados, al fin he-
mos conseguido. yva desde la anterior Legislatura. por
parte del CDS. mas ésta. el Hlevar este beneficio al
sector ganadero de nuestra Comunidad.

Es cierto que las opiniones son distintas, puesto
que algunas de Sus Scriorias picnsan que esta enfer-
medad no va a plantar problemas. ¢ que no plantea
problemas ¢n nuestra Comunidad. Los datos son muy
clocuentes, los tengo aqui. En ¢l mil novecientos
ochenta y cuatro hubo diccisicte focos en nuestra Co-
munidad, en Espana cincuenta: en el mil novecientos
ochenta y cinco se incrementd a veintitrés focos en
nuestra Comunidad, y en Espana a cincuenta y seis.
Y he traido los datos de la provincia mds conocida
por parte de este Procurador, en la cual ya en mil
novecientos ochenta y seis pasan a ciento noventa y
ocho casos en nuestra provincia, Salamanca en con-
creto -los tengo sacados por pueblos, pero no proce-
de darlos—, y en el ochenta y siete hay un descenso
que bajan a cincuenta y ocho casos.

Por lo tanto, por parte de nuestro Grupo, si so-
mos conscientes de que esta Proposicion No de Ley
es positiva, puesto que, si no saneamos nuestra caba-
iz, en este caso, en esta enfermedad, y la cortamos
de raiz, pues entonces nos puede ocurrir una cosa
parecida al sector porcino con el tema de la peste.

Por tanto, los problemas de indemnizacién por
parte de la Junta que, indudablemente, a sus escasos
Presupuestos, sobre todo en agricultura, y después
inclusive de las declaraciones hechas ayer por el Con-
sejero de la Agricultura, le puede suponer un proble-
ma, por los datos de esa provincia, més los datos que
Sus Seforias tengan de [a suyas, y en su conjunto
sumadas, creemos que no va afectar mucho a los Pre-
supuestos, o a los dineros que, en este caso, tenga la
Consejerfa de Agricultura, y que, al fin y al cabo,
evitamos que prolifere esta enfermedad en nuestra
Comunidad.

También es cierto que las vacunaciones en esta
enfermedad no son muy positivas y que, indudable-
mente, afecta mds —en un sesenta por ciento, sesenta
y cinco- un buen tratamiento, sobre todo sanitario o
de cuidados de limpieza, etcétera, etcétera. Pero,
bueno, al fin y al cabo también eso es una labor de
los téenicos que trabajan en la Administracion, sobre
todo en asesoramiento al ganadero.

Y, por nuestra parte. casi... no decimos nada por-
que... Bueno, si queriamos otra vez volver a aclarar
lo que nuestro compafiero Daniel de Fernando en la
anterior Legislatura dijo. y es éste, ¢l siguiente argu-
mento, para otros..., alguna de Sus Sefiorfas que in-
tervengan y diga que no hay problemas. Si habria
problema, puesto que el ganadero, en su propia de-
fensa. si no se le ayuda o indemniza en este caso.
como el Grupo Socialista también propone, termina-
ria vendiendo sus hembras de ovino enfermas a otro
ganadero, bien del mismo pueblo o bien de otra ctu-
dad. ctcétera. etcétera. con lo cual serviria ese gana-
do enfermo para seguir, digamos, incrementando la
enfermedad en nuestra Comunidad. o también en Es-
pana.

Y simplemente con eso he acabado. sefior Presi-
dente. Gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR VILLAR
VILLAR): Gracias. como Grupo enmendante, tiene
la palabra, por el Partido Socialista, don Jaime Gon-
zilez.

EL SENOR GONZALEZ GONZALEZ: Seior
Presidente, Sedorias. Efectivamente, la agalaxia con-
tagiosa es un enfermedad de declaracién obligatoria
en Espana y no en la Comunidad Econémica Euro-
pea.

Este tipo de enfermedades, |dgicamente, deben
tener un tratamiento lo menos ongroso posible para
el ganadero y para la Administracion. Entiendo por
lo tanto que, en principio, ¢l tratamiento mediante la -
vacuna correspondiente, si bien es cierto que con
unos porcentajes, posiblemente, algo diferentes. Hay
que reconocer que la vacuna, en el caso de la agalaxia
contagiosa, no es totalmente eficaz; es bastante inefi-
caz, podiamos decirlo mejor.
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Sin embargo, es una enfermedad que, como otra
del ganado vacuno -la fiebre aftosa-, tiene mucha
importancia econémica para el ganadero cuyo rebafo
la padece, y de ahi, precisamente, la importancia que
tiene que nuestra cabafa de ovino y de caprino, fun-
damentalmente, esté limpia de agalaxia contagiosa.

En nuestra Enmienda lo tnico que pretendemos
es precisar que unicamente se debe sacrificar cuando
las hembras queden afectadas grave y permanente-
mente en su capacidad productiva o reproductora.

Hay que tener en cuenta que va a ser mucho mds
frecuente que las hembras queden afectadas en su ca-
pacidad productiva que no en su capacidad reproduc-
tora. Normalmente. en casos de agalaxia contagiosa.
bueno, su capacidad reproductora se recupera sin
mayores problemas; pero no asi su capacidad produc-
tiva, en muchos casos. '

La Enmienda deja abierto el campo para que el
Ejecutivo. En este caso la Consejeria de Agricultura,
Ganaderia y Montes, precise qué se entiende por gra-
ve y permanentemente, pues, con porcentajes, con
cifras, con lo que la Consejeria decida. Y lo Gnico
que aqui orientamos es que. realmente, en aquellos
casos en que por causa de agalaxia contagiosa, algu-
nas hembras de los rebaios de ovino-caprino queden
verdaderamente afectadas y puedan ser incluso ele-
mentos transmisores de la misma, tengan un proceso
de indemnizacién; que, repito, la idea es que sea lo
menos importante posible, porque. desde luego. den-
tro de la ganaderia de nuestra Comunidad, existen
procesos que en estos momentos son mds importan-
tes, mds perniciosos y a los que posiblemente fuera
mads interesante todavia dedicar el mdximo de recur-
508, ‘

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR VILLAR
VILLAR): Gracias, don Jaime. Para fijar posiciones,
tiene ahora la palabra, por el Grupo Parlamentario
de Alianza Popular, don Francisco Jambrina.

EL SENOR JAMBRINA SASTRE: Gracias,
Presidente. Senorias. Yo estoy totalmente de acuer-
do con to gue se ha dicho, sobre todo con lo que se
ha dicho por el segundo de los intervinientes.

Yo creo que en la Proposicion No de Ley que se
traia se queria exagerar un poco ¢} tema de la grave,
el grave problema, pero ya pasaba al nivel de gravisi-
mo problema. Y si los problemas graves en ¢l tema
sanitario animal, podriamos decir que son gravisimos
en tuberculosis, en brucelosis o fiebre aftosa, pero en
la agalaxia yo creo que tampoco habria que darle ese
tratamiento.

Yo creo que la matizacion que se ha hecho por
parte del Portavoz del Grupo Socialista, desde mi
punto de vista, centra el aspecto en sus justos térmi-
nos. Es decir, es un aspecto que incide, fundamental-
mente, en la produccion; es un aspecto que se puede

-corregir, no digamos al cien por cien, pero que se

puede corregir en un porcentaje enorme si el ganade-
ro es [o suficientemente «fino» en el tratamiento y si
sigue las normas o las directrices que marca el propio
reglamento de epizootias. Lo que ocurre es que a ve-
ces no lo hace.

A mi me da un poco de miedo ¢l que se pueda
introducir un poco de picaresca, a la que el propo-
nente de la Proposicién No de Ley ha hecho, o ha

“querido hacer una ligera alusion. Se introduzea un

poco de picaresca porque eso s¢ va a compaginar,
desde mi punto de vista. con las ayudas que por parte
de la Comunidad Econdmica Europea van destinadas
al ovino y al caprino. ;Podrd -y es nuestra duda-,
podra esto provocar el mayor envejecimiento de las
reproductoras? Porque no cabe la menor duda de gue
vale menos el despiece de una oveja que la prima
que te da, o es lo que yo creo que en este momento

.ocurre ya: vale menos ¢l despicce de una oveja que

la prima que te da la Comunidad.

Pero, en fin. de todas las maneras, como ¢l tema
yo creo que ha quedado muy centrado en que solo
en aquellas reproductoras que de manera sistematica
o persistente no se acaba con ¢ problema dg la enfer-
medad, en ese sentido yo creo que, digo, nos parece
perfectamente corregido el cardcter general que se le
daba de sacrificar a las explotaciones. Porque eso,
desde el punto de vista econdmico. no nos engane-
mos, hoy la Comunidad -y ayer se nos dijo— recibe

-6501.000.000 de pesetas para sanidad animal; a c¢sos

650.000.000, tiene que afadirles de su propio Presu-
puesto otros 150.000.000, y no les llega para atender

- todos los casos en los que el propio reglamento te

dice que son de declaracién oficial y de indemniza-
cién obligatoria los sacrificios.

Ya solo con eso, y teniendo esas dos enfermeda-
des a las que me he referido antes (tuberculosis y
brucelosis), que afectan a la especie humana, yo creo
que el grado de prioridades donde tenia que estar
ésta era muy en dltimo lugar,

Por eso, insisto en que nos parece perfecto y acota
con precisién los términos de la Proposicién No de
Ley presentada. En ese sentido, nuestra posicién estd
muy clara. Nosotros, si acepta el Grupo, como acep-
ta, esa Enmienda, nosotros votamos afirmativamen- -
te.
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EL SENOR PRESIDENTE (SENOR VILLAR
VILLAR): Muchas gracias, sefior Jambrina.

EL SENOR DOMINGUEZ SANCHEZ: Si, sim-
plemente, también de acuerdo con la exposicidn,
casi... Todo de acuerdo con la exposicion del sefior
Jambrina. Simplemente, también para su tranquili-
dad. para la tranquilidad del senor Procurador, bajo
nuestro punto de vista esa picaresca, indudablemen-
te. puede existit, pero en muy pequenia cantidad,
porque. indudablemente. como uvsted bien dice. con
la subvencion de la Comunidad Econdmica Europea,
de esas 2.600 pesetas, aproximadamente, por hembra
de ovino. podria mantener fas hembras enfermas cn
su explotacion. Seria minoritario. sedor Procurador.
porque al fin y al cabo van quedando muy pocos ga-
naderos. en una ganaderia tan moderna como ya tie-
ne que existir en nuestra Comunidad para poder
campetir cara a la Comunidad Econdémica Europea,
serian escasisimos los ganaderos que acudiesen a esa
picarescit, puesto que, si mantienen ¢sas hembras en-
fermas. al fin y al cabo, le comen pasto. al fin y al
cabo le comen pienso, al fin v al cabo paga un jornal,
o bicn su propio trabajo: con lo cual van quedando,
senor Procurador. muy pocos, v por propia seleceion
natural —en este caso ccondmica~, el ganadero, a muy
corto plazo —tres. cuatro. cinco anos—, habrin desa-
parceido esos malos ganaderos que usted todavia
cree que pueden existir, que hoy existen. pero que
repetimos que irdn descendiendo y en muy pocos
anos se acabardn.

Nada mas. senor Presidente. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR VILLAR
VILLAR): Muchas gracias. Yo creo que. a la vista
de lo oido. o que procede es aprobarlo por asenti-
micnto. ;De acuerdo? Se aprucba por asentimiento.

Senor Sceretario, pasamos al segundo punto del
Orden del Dia; si hace el favor dé lectura.

EL SENOR SECRETARIO (SENOR AGUDO
BENITO): Punto segundo del Orden del Dia: «Pro-
posicion No de Ley, presentada por el Procurador
don Jaime Gonzdlez Gonzilez. relativa a regulacién
del comercio y consumo de 1a trucha comtn, publica-
da en ¢l Boletin Oficial de estas Cortes, namero 39,

de cinco de Mayo de mil novecientos ochenta y

ocho».

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR VILLAR
VILLAR): Muchas gracias, sefior Secretario. Tiene
la palabra don Jaime Gonzilez, como proponente.

EL SENOR GONZALEZ GONZALEZ: Seitor
Presidente, Sefiorias. Bueno. yo lo primero que quie-
ro hacer es una consideracion sobre el tema que hoy,
a partir de este momento, nes va a ocupar. Yo quisie-
ra, porque puede haber aqui sefiores Procuradores
que no sean aficionados a... yo creo que a la natura-
leza todos, y a que esa naturaleza esté en las mejores
condiciones posible, también todos; pero a lo mejor
a la pesca deportiva. y concretamente de un salméni-
co muy interesante, que es la salmotructafario. la tru-
cha comuiin, la trucha autdctona—, no todos. Por tan-
to. quisiera despojar el tema de cualquier asomo de
que alguno de los sefores Procuradores crea que s
un tema baladi. Yo creo que los temas que afectan.
aunque sea en el tiempo de ocio. en sus entrenamien-
tos, en sus aficiones. a un conjunto de cien mil caste-
llanos y leoneses, que son aproximadamente ¢l nime-
ro de pescadores habituales de trucha autdctona. fun-
damentalmente en algunas provincias de la Comuni-
dad, como son Leon, Palencia. Burgos. Salamanca,
Zamora, Avila, incluso Soria y Segovia, aunque en
menos cantidad, no es un tema baladi.

’
En estos momentos. posiblemente, la trucha au-
toctona es una especie relativamente abundante en
las aguas de los rios de Castilla y Ledn. Cosa que fue
en mds rios de otros paises de Europa y que. sin em-
barco, a lo mejor por no haber hecho en sus Parla-
menios regionales o nacionales Proposiciones No de
Ley como éstas que hubieran atajado ¢t problema
hace tiempo. pucs. en estos momentos su situacion
bastante peor y en algunos casos irreversible.

Yo creo que la tendencia en estos momentos de
las sociedades civilizadas —y nosotros somos una so-
ciedad civilizada ademis de democrdtica—, pues. es
a la proteccion de las especies valiosas, como tal es-
pecie. independientemente de su valor ccondmico. y
ejemplos hay multiples de que hay determinadas es-
pecies que se conservan y se preservan no por el valor
econdmico, que puede ser nulo, $in0 por su propio
valor como especie. ya sea en ¢l caso de caza cinegé-
tica, en el caso de pesca para pescarlas, o. simple-
mente, por estar declaradas especies protegidas, ni
para cazarlas, ni para pescarlas, sino simplemente
para que existan y para que estén en los territorios
adecuados de nuestra Comunidad Autdénoma. Repi-
to, la tendencia yo creo gue en estos momentos ¢s a
preservar esas especies. Ademds. en nuestra Comuni-
dad existe un nlimero importante de otra especie,
ésta humana, que es lo que podiamos Hamar los con-
sumidores de esta Comunidad, y que somos, pues,
en torno a dos millones y pico, que, realmente. tam-
bién estdn afectados por esta Proposicidon No de Ley.
Y en qué sentido? Mds adelante lo explicaré.
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Aceptado, entonces, que la trucha fario, la trucha
autéctona, especie escasa en Europa, escasa en Espa-
ia y relativamente abundante todavia dentro de Cas-
tilla y Ledn, sobre todo en algunas provincias, sobre
todo en algunas provincias y en algunas dreas concre-
tas de esas provincias, repito, de acuerdo yo creo que
todos en que deber ser una especie que reciba la pro-
teccién mayor posible. Yo creo que etamos todos de
acuerdo en que los consumidores castelanos y leone-
ses, los consumidores en este caso de truchas, pero
que son consumidores en general. también tienen que
recibir una proteccién adecuada de la Administra-
cién.

Bueno, si aceptamos eso. ;cudles son los enemi-
£gos mds importantes, yo €reo, en estos momentos,
de esa especie que puede estar en peligro a no muy
largo plazo? Yo creo que en estos monmentos. funda-
mentalmente, dos: uno, la contaminacion. La conta-
minacién de nuestros rios va limitando grandemente
las dreas de los mismos en las cuales la trucha puede
vivir, y realmente se estd produciendo una restriccion
importante de cauces de rios donde ella puede vivir
bueno. ocasionada. precisamente. por una actitud
poco responsable de las personas. de las empresas,
de sus agrupaciones, de sus asociaciones o socieda-
des, que transforman muchas veces los rios en sitios
absolutamente inhabitables, en muchos casos ya no
s0lo por truchas. sino por otras especics mds resisten-
tes.

El furtivismo ¢s ¢l segundo fendmeno en impor-
tancia que afeeta o puede afectar a la trucha. Y real-
mente existe en estos momentos —yo o distingo a lo
mejor con upa expresion poco afortunada. pero que
yo creo que describe perfectamente el fendmeno—,
existe un furtivismo blando y existe un furtivismo
duro. Yo llamo un furtive blando al pescador que va
.un dia al rio y si ¢l cupo de truchas son doce, pues,
lieva trece: fendmeno raro. porque. dada la escasez
de-truchas que hay, es poco frecuente el caso. pero
algunas veces sucede; o que si la medida minima es
de diccinueve centimetros en las aguas libres de nues-
tra Comunidad. pues. un dia se lleva una trucha de
dieciocho centimetros. Eso es un furtivismo blando,
no ocasiona graves perjuicios a la especic. Y, sin em-
bargo. existe otro furtivismo mucho mas duro. mucho
mas contundente. que ademis se ha tecnificado ex-
traordinariamente y que ha pasado de utilizar los sis-
temas tradicionales: redes, trasmallos, garrafas, eteé-
tera, eteétera, a otros sistemas también tradicionales,
mds peligrosos, como, por ejemplo. lejias, carburos,
montones de sistemas de envenenar los rios, y ahora
ya utilizan, por dltimo, el sistema de la pesca eléctri-

~ca. que ya es una maravilla y que, pricticamente, en

una zona donde entre un furtivo con ese sistema hace
desaparecer la especie de ese tramo.

.Y por qué el furtivo duro ataca de esa forma tan
tremenda a las truchas? Bueno. pues, simplemente,
porque valen dinero. Hoy dia un kilo de truchas en
nuestra Comunidad, en cualquiera de las provincias
donde la comercializacién de la trucha adquiere cier-
ta envergadura, estd comprendido entre 1.400 y 1.600
pesetas, en funcion del tamano, etcétera. cteétera.
Bueno. y no cabe duda que un furtivo que va al rio
—y como no es infrecuente— pues. en una noche de
trabajo —vamos a llamarlo asi a esa actividad—, con-
sigue cincuenta kilos de truchas, pues. ha conseguido
—traducido en pesetas— pues 80.000., pesetas que es
—como diria un castizo— «una pastora». Y entonces
es0 no cabe duda que incentiva al furtivismo, incenti-
va al furtivo. No sélo en la pesca. En la caza, si las
perdices en fugar de valer en la plaza de Ledn a 1.000
pesetas 0 a 1.500 pesetas picza. 0 a 2.000 picza, valie-
ra... no valieran. o su comercio estuviera perfecta-
mente regulado, posiblemente habria a su vez menos
furtivos duros de la caza, que ocasionan graves tras-
tornos a la fauna de nuestra Comunidad: habria me-
nos pascantes nocturnos en coches si las licbres valie-
ran menos. Quedarian los de las bodegas y los de las
meriendas cascras y tal. pero csos. generalmente
también, hacen menos dano que los otros, Estaremos
todos de acuerdo en ¢so.

LComo se soluciona ese problema? Hombre, hay

auna solucién radical, que es prohibir la comercializa-

cion de Ja trucha comin. Decir: bucno, pues. no se
puede comercializar; s¢ puede pescar, se puede tal,
pero no se puede vender en establecimientos pabli-
cos. Esa seria la solucién perfecta yv. de hecho. la
Ley de Pesca autoriza esa prohibicion absoluta del
transporte, comercio y venta de la trucha comin en
¢poca en gue esa especie esté vedada: pero no en la
época en que la especie se pucde cazar, o se puede
pescar. en este caso.

Algunas Comunidades Auténomas. haciendo yo
creo que abuso de la Ley. han prohibido este afio la
comercializacion absoluta de fa trucha comiin en todo
¢l afio —pongo el ejemplo del pais Vasco—; y lo ha
hecho a través de la Orden General de Vedas. O sea,
que por una Orden del Consejero en cuestion, que
no ha sido el Consejero en cuestion, puesto que,
como alli tienen las transferencias hechas a las Dipu-
taciones, a los territorios histéricos, por tres Ordenes
de los tres territorios histéricos, se ha prohibido —en
una perfecta coordinaciéon—, la venta de la trucha co-
min en toda la Comunidad Auténoma. Y yo creo
que es una Orden ilegal, valga la redundancia. A mi
me parece bien si nadie la recurre, si surte efectos;
bue-
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no, pero es una Orden ilegal, porque, bueno, por una
Orden simplemente invalidar principios como que la
presa que se adquiera en rios de libre disposicién del
que la coge. elcétera, parece un poco excesivo.

Yo creo que ha habido un recurso ya y posible-
mente ese recurso origine una invalidacion de esa Or-
den.

Y la segunda forma, con la legislacién que tene-
mos ahora. seria declararla especie protegida, en
cuyo caso. automdticamente, no se podria pescar,
pero en cuanto..., perdon, no se podria vender, pero
tampoco se podria pescar, con lo cual estariamos
marginando 1os intereses de los cien mil aficionados
a la pesca que hay en esta Comunidad. Y seria grave:
tendriamos que saliv de aqui, posiblemente, o de
otros sitios, por pies. por pies. Por lo tanto, habria
que buscar una formula que intentara respetar todos
los intereses de todo tipo que existen en este mundo
de la pesca de la trucha coman: los intereses de los
pescadores, los intereses de los usuarios, de los con-
sumidores. los intereses de los establecimientos publi-
cos donde se expiden truchas. y los dnicos intereses
que posiblemente no habria que respetar serian los
de los furtivos. Luego con esta Proposicion No de
Ley tambicn se intenta que los intereses de los furti-
vos no solo no queden salvaguardados, sino queden
no salvarguardados.

Entonces, hoy —y no es una broma— se puede
dar [a siguiente situacidn en Castilla y Leén. Un gru-
po de furtivos de esos que yo he llamado duros va
por la noche a un rio. envenena un tramo de rio y
coge un nimero de kilos de truchas que podemos ci-
frar, pues. en cien kilos de truchas: no es infrecuente
esa accion, Este grupo, para dosificar su venta, va a
su casa 0 a un lugar y los congela: primera congela-
cion de las truchas. Segundo, al cabo de un tiempo.
pucs, las va descongelando, o todas. o parte, o de
golpe. y va a un restordn y se las vende. Al carecer
de la mas minima regulacion ¢l comercio de la tru-
cha, ese restordn compra cien kilos de truchas que ¢l
considera freseas. pero que ya han sido congeladas y
descongeladas, y el restoran, como es imposible que
venda los cien kilos de truchas en una sola jornada
de cena 0 comida, pues. las vuelve a congelar y lus
vuelve a despachar a lo largo del tiempo. eso si, tam-
bién como truchas frescas, a mds de 1.000 pesetas la
racion. Y, bueno, y aqui. desde luego. si hay un dam-
nificado, en sentido estricto de la palabra, es el pobre
consumidor, ya sea turista 0 autéctono, que va a un
restordn, de prestigio en muchos casos, pide una ra-
cién de truchas y le ponen dos truchas que han sido,
primero, pescadas —es posible— por métodos no
solo fraudulentos, sino ademis peligrosos para la sa-

lud de las personas; que después ha sido congelada,
que después ha sido descongelada, gue después ha
sido vuelta a congelar y que después ha sido vuelta a
descongelar; con lo cual menos mal que los consumi-
dores de esta Comunidad somos fuertes y robustos y
aguantamos todo ese trasiego de manipulaciones del
producto. Y, ademds, con esa situacién se consigue,
pues, primar al furtivo, que no tiene ningtin tipo de -
problema en vender el producto de su furtividad de
golpe a un sitio. Y, repito, son situaciones que se
hacen, que existen, gue no es un invento; se hacen y
se hacen de una manera cotidiana y diaria. Al consu-
midor, desde luego, se les hacen miiltiples fraudes.
Los restauradores o propictarios de restoranes hacen
una cosa que no pueden, que es congelar; ningln res-
tordn puede congelar; puede comprar alimentos con-
gelados, congelados en un establecimiento autorizado
para hacerlo, y después puede conservar esos alimen-
tos congelados en perfecto estado de congelacion:
pero lo que no puede hacer él es transformarse en un
establecimiento congelador y. sin ningun tipo de ga-
rantia, congelar un producto para el consumo. En-
tonces, la multiplicidad de fraudes que se cometen
con ¢l usuario es casi inacabable

Entonces. yo creo que lo que esta Proposicién No
de Ley persigue es un poco salvargyardar todos los
intereses legitimos que existen dentro del conglome-
rado del mundo de la pesca. ;Y qué intereses son
¢s0s? Pues, un pescador de cafa que ha cogido doce
truchas. que es el cupo diario maximo en cualquier
rio de Comunidad por persona y dia, pues. puede
venderlas. El usuario, cuando pide una racién de tru-

chas ¢n un restordn, tendrd fa garantia del sitio donde

han sido cogidas, quién. y habrda habido un técnico
que haya dicho que esas truchas estdn sanas.

Todavia se puede dar una situacién peor: en estos
momentos en muchos de los rios de nuestra region
existe una situacién sanitaria grave en lo que respecta
a las truchas; hay una enfermedad que se llama sa-
proleginiosis que estd produciendo mortandades im-
portantes de truchas (ya las produjo. por ejemplo,
en la provincia de Palencia hace afios y ahora estd en
la provincia de Ledn y en la provincia de Salamanca)
¥ que son enfermedades producidas por hongos que
realmente tienen —y estdn descritas en los manuales
de sintomatologia humana—, que pueden también
producir trastornos a las personas.

Bueno. y lo que la Proposicion, repito, pretende
es conjugar todos los intereses de los que amamos la
naturaleza y las truchas en su sitio; los de aquellos
que quieren vender su pesca normal, legitimamente
adquirida, y que lo que tendrian que hacer es pasar
por un sitio donde realmente le certifican que esas
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truchas estdn en- perfectas condiciones y pueden ser
vendidas; y los de los restoranes, que a su vez po-
drian comprar truchas que tuvieran garantias de que
lo que compran es correcto, y, en lltima instancia, el
del consumidor que va a un restaurante y funciona
adecuadamente. '

;Qué interés no se defenderian? El interés del
que va al rio por la noche, coge cien kilos de truchas
y los vende de golpe, como ¢s en estos momentos.
En estos momentos no hay ningtn problema; cual-
quier furtivo, cualquier persona..., y lo podrin Sus
Sefiorfas comprobar en aquellas provincias donde
existen rios trucheros y donde existen restoranes don-

"de dan truchas: se produce, a las nueve, diez de la
noche, todos los dias, un peregrinar de pescadores
mds o menos legales, mas o menos legitimos... por
es0...: «oye, tengo truchas, ;quieres truchas?» Y €sa
es toda la regulacion del comercio que existe. El res-
tordn va, las compra, las mete en el frigorifico, las
congela, las vende frescas, hace lo que quiere... Ese
es todo el comercio y toda la regulacion que existe.
Y a mi no me parece, realmente, civilizado que eso
pueda suceder con ningin producto. Los lechazos se
matan en un determinado matadero, donde, tedrica-
mente —por lo menos, los medios estin puestos para
que eso sea asi—, todos son revisados, uno a uno, y
marchamados uno a uno, etcétera, eteétera. Y por
tanto, yo creo que eso €s asi.

Fundamentalmente, repito, la Proposicion No de
Ley tiene la doble vertiente: defender al consumidor
—y no lo considero en este caso..., es importante,
pero a lo mejér no es lo més importante— vy, desde
luego, defender los intereses de la trucha y de los
pescadores.

En Ledn existen, y en las demds provincias igual:
en Palencia, dos, que yo conozca —«La Trucha pa-
lentinas y la «Piscicola palentina», concretamente—;
en Ledn existen «Riomonte», «Venatoria», eteétera,
etcétera, que son las sociedades de pescadores, que
agrupan a miles de pescadores. Concretamente, entre

- las dos sociedades de Ledn, unos ocho mil; entre las
dos de Palencia, unos dos mil, etcétera, etcétera, y
que, realmente, manifiestan que una actuacién de
este tipo, reconociendo que su puesta en préctica no
es ficil..., yo creo que si es facil, lo que no es ficil es

. que los pescadores, o los furtivos, puedan seguir, con
la absoluta impunidad con que en estos momentos
actian, vendiendo sus productos de una manera ab-
solutamente indiscriminada. Y, repito, esto es aplica-
ble, exactamente igual, a otros temas, como la caza,
por ejemplo, y como determinadas especies de caza,
que serian, incluso, més faciles de regular que esto,
porque el niimero de piezas que se captura e menor,

pero que yo creo que tiene que ser objeto, igualmen-
te, de una regulacion de este tipo, para salvaguardar
la pesca y la caza, en este caso, y, desde luego, los
intereses de las personas que van al rio a pasar un
dia agradable y que no van al rio a expoliar ese rio y
a transformarlo en un coto privado de pesca furtiva o
de caza furtiva en cada caso.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR VILLAR
VILLAR): Muchas gracias, don Jaime. Para fijacion
de posiciones, tiene la palabra, por ¢l Centro Demo-
critico y Social, don Manuel Jestis Dominguez Sén-
chez.

EL SENOR: DOMINGUEZ SANCHEZ: Gra-
cias, seior Presidente. Senorias. Después de la larga
exposicion, pero muy exhaustiva y muy aclaratoria
por parte del Procurador proponente., por parte de
nuestro Grupo si es cierte que anoche no habiamos
fijado posiciones al respecto, pero tuvimos tiempo.
indudablemente, para estudiar ¢l tema y nos ha lo-
grado convencer su exposicién por lo siguiente: por-
que s{ es cierto, como usted dice.... y lo tengo aqui,
el Boletin Oficial del Pais Vasco. En la Orden de
Febrero..., del dos de Febrero, perdon. del ochenta
y tres. dice: «Queda prohibida la comercializacidn de
la trucha comin procedente de capturas realizadas ¢n
los rios del territorio de la Comunidad Auténoma, si
no van debidamente guiadas —usted habla de «mar-
chamo», bueno, viene a ser igual— por ¢l veterinario
titular del término municipal donde fue pescada. Y
después de oirle. Senoria. pues, indudablemente, nos
ha aclarado que no quedan perjudicados los consumi-
dores, no queda perjudicado el pescador deportivo,
y que, por tanto, tal vez, indudablemente, la trucha
mds importante sea la viva, la que continida en el rio
para posible disfrute de las personas que dicho depor-
te... son favoritos a él. Por nuestra parte, nada mis.
Vamos a votar favorablemente su Proposicion No de
Ley, si bien, si bien, si bien, indudablemente, lo que
usted también habla aqui de la documentaciodn indivi-
dualizada va a ser muy dificil de llevar a cabo. Noso-
tros, por parte del CDS, y después de leer, de pro-
porcionarnos un compaiero de partido dicho Boletin
del Pais Vasco, casi nuestro Grupo politico aceptaria
ir a més altas consecuencias, inclusive la prohibicién;
pero, mientras, esta Proposicion No de Ley serd el
trampolin para fegular muy bien eso, este tema de la
pesca de la trucha comiin, y, mientras, bueno, sim-
plemente apoyar dicha Proposicién No de Ley.

Gracias, sefior Presidente.



Comisiones 67

Cortes de Castilla y Ledn 1579

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR VILLAR
VILLAR): Gracias, sefior Dominguez Séanchez. Para
fijar posiciones, por el Grupo Parlamentario de
Alianza Popular, tiene la palabra don Francisco Jam-
brina.

EL SENOR JAMBRINA SASTRE: Muchas gra-
cias, seflor Presidente. A mi me gustaria, antes de
emitir nuestro pronunciamiento, si es posible y asi lo
permite el Reglamento, el hacer unas preguntas para
que se me puntualicen, porque, asi como con el obje-
tivo que se busca estamos total y absolutamente ‘de
acuerdo, no sélo por amar la naturaleza, sino porque
estamos padeciendo en otras cuestiones aspectos de
acabar como sea. quien dice, con lo poco que tene-
mos, sin embargo, le vemos unas complicaciones que
pueden hacer esto iniitil desde el punto de vista pric-
tico. Entonces. por eso es por lo que, como el propo-
ncnte, don Jaime, conoce el tema —como ha puesto
de manifiesto— con mucha profundidad, voy a hacer-
le unas preguntas para tratar de ver, a su contesta-
cién, tratar de ver si eso..., concluimos con lo que
inicialmente anuncié.

Si yo no tengo mal entendido, todo ¢l tema de
pesea estéd regulado, y o que aqui se trac es, funda-
mentalmente, un aspecto de consumo. comercio y
consumo; con lo cual, empezaria mi duda —pero ahf
¢sa no tiene objeto— de que si esto. mds que de fa
Comision de Agricultura. podria corresponder a la
Comision de Bienestar Social, porque es la que atien-
de este aspecto; porque digo que en tema que compe-
te. desde mi punto de vista, a la Comision de Agricul-
tura. su aspecto estd regulado. Esta regulado. porque
hay unos tramos de rio. porque se autoriza la pesca.
porque hay unos dias, porque hay unos tamanos,
porque hay unas.... hay un nimero, un cupo de tru-
chas a pescar. Entonces, yo le preguntaria a don Jai-
me: un pescador que sale a pescar el siabado, dia hd-
.bil para la pesca. y que tiene que ponerle el carnet de
identidad —perddoneme la expresion— a la trucha.
sobre sus caracteristicas, sobre donde fue pescada y
quién fa pesed, ;cudndo lo puede hacer?

Por otra parte. yo no he visto, yo no he visto —y
he procurado enterarme y no 1o he conseguido—, no
he visto venta en mercados. en mercados de abastos.,
no he visto puestos donde exista trucha comun para
la venta. Esto quiere decir que ¢l mercado que se
produce con la trucha va direciamente del pescador,
0 bien a su casa, o bien al restaurante. (No podria
existir otra formula menos complicada para controlar
la trucha que en ese restaurante se expide?

Por otra parte, si la trucha entra en un mercado,
en una lonja, todo producto que entra en una lonja

tiene que ser supervisado a la entrada en sus calida-
des sanitarias. Ya entraria con ese control sanitario;
ya, al entrar ahi, estableceria su propio control.

(No existe el riesgo de que esa trucha, ya no sélo
con el congelado y el descongelado é;ue nos ha expli-
cado, sino con el mero hecho del tiempo que va a
transcurrir necesariamente desde que le hagan esa
guia sanitaria hasta que llegue al punto de consumo,
que es el restaurante, no corre el riesgo de estropear-
se o de deteriorarse lo suficiente para no hacerla apta
para el consumo?

Por otra parte, yo no sé si también ha quedado
claro el tema que fluye, o puede fluir en la cabeza
—(que creo que no—, en la cabeza de Su Sefioria pro-
ponente, que ¢s ¢l de que se estd cambiando el senti-
do constitucional de que todo el mundo es inocente
hasta que se demuestre lo contrario. Aqui decimos:
todo el mundo es presunto furtivo, voy a tratar de
acabar con él. ;Existe esa idea en el tema?

Me parece que el objetivo, insisto, es bueno, pero
tenemos estas graves dudas, quizds porque no cono-
cemos en la suficiente profundidad el comercio poste-
rior, una vez pescada la trucha. Yo le agradeceria a
den Jaime que nos las aclarara.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR VI-
LLAR VILLAR): Muchas gracias, seior Jambrina.
Tiene la palabra don Jaime, para cerrar el debate.

EL SENOR GONZALEZ GONZALEZ: Bueno.
Senor Presidente, Sefiorias. Una vez transformada
esta Comision es una mesa redonda, desde luego, no
tengo ningdn inconveniente en contestar a las pre-
guntas que el senor Procurador me ha formulado, o
en intentar contestarle. Yo voy a hacer también algu-
nas preguntas; por ejemplo, yo no sé si los mataderos
de esta region funcionan los sibados y los domingos.
Yo creo que no, no hay ningiin matadero que funcio-
ne; y, sin embargo, bueno, pues las ovejas y los cor-
deros y las vacas y los cerdos y la carne de equino y
tal, pues, llegan a sus destinos adecuadamente. Y,
desde luego. los mataderos no funcionan ni los sdba-
dos ni los domingos.

Yo voy a hacer, primero, una... general. Yo estoy
de acuerdo en que la medida es complicada, yo creo
que los objetivos la justifican, y yo estaria dispuesto
a apoyar que esta Proposicién No de Ley fuera el
trampolin para una medida del tipo de la que ha to-
mado el Pais Vasco. O sea, yo aplaudo —lo diria
publicamente y me encantaria— que la Consejerfa
de Agricultura, Ganaderia y Montes publicara..., no
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publicara esta Proposicién No de Ley, no hiciera caso
de ella, porque la pase por encima y diga: «Prohibida
la comercializacién de la trucha comiin en el territo-
rio de la Comunidad de Castilla y Leén». Me encan-
taria. Entonces, yo, como ademés dudo que, a pesar
de que se apruebe —por los hechos que tal...— pue-
da surtir efecto, digo que me encantaria, estaria dis-
puesto, lo transmitiria y lo dirfa en todas partes, me
encantaria que nos pegaran una pasada, no voy a de-
¢ir ni por la derecha ni por la izquierda, sino, simple-
mente, por elevacion del rango y del contenido de la
norma. Pero como ese, repito, puede tener dificulta-
des legales, lo que no tiene ninguna dificultad legal
es esto. (Que se dificulta el comercio de la trucha?
De acuerdo. Pero lo que no puede pretender el sefior
Procurador es que siga como estd, donde la tnica re-
gulacién que hay, repito, es el pescador que va al
rio, unos por buenas artes y muchos por malas artes.
Porque, de las truchas que se comercializan en los
restoranes de la Comunidad Auténoma, la inmensa
mayoria de ellas son truchas «furtiveadas», no tru-
chas pescadas a cafa tranquilamente, sino truchas
furtiveadas. Y el problema del furtivismo es un pro-
blema tremendo, y. si no, puede usted ir a la provin-
cia de la que es Procurador y hablar, charlar, simple-
mente, con un agente forestal que es guarda de un
coto de esa provincia, que se llama Triollo. Y puede
saber —puede preguntar y hablar con él— qué grado
de furtivismo se alcanza en un coto, en un tramo aco-
.tado donde la trucha es abundante, donde éi es un
buen agente forestal y estd preocupado permanente-
mente el dia, y cudndo se pescan las truchas que des-
puds se comercializan en Abril, Mayo y Junio, y que
se pescan en Encro y Febrero. Porque ya no es el
problema —subyace en mi explicacion—, no es el
problema de que se pesquen en Marzo y se vendan
en Abril; es que se pescan en Enero y Febrero (que
es cuando la trucha estd frezando, estd poniendo la
hueva, es un animal absolutamente indefenso), se
congelan y se venden, después, en Abril, Mayo y Ju-
nio. Y se hace un doble dafio: se quita la trucha de
los frezaderos, se estropean los frezaderos y, ademds,
se.impide la reproduccién de esa trucha.

Por lo tanto, yo creo que es complicado, efectiva-
mente... No sé si voy a convencer a Su Seforia, por-
que no s€ si me estd escuchando en este momento...
Vale, vale, pues yo procuraré entonces... y yo espe-
ro; si no, no tengo ningin problema en esperar. Digo
que yo comprendo que es complicada de poner en
prictica, pero no es la primera: se ha puesto en pric-
tica en alguna otra Comunidad Auténoma y en algin
otro pais de Europa, y yo no creo que seamos espe-
ciales, yo no creo que seamos especiales. Y tampoco
vale el que un grupo de truchas vaya.amparado por
una guia, porque, automaticamente, apareceria lo

que se llama el «mercado de las guias», que ya existe,
en otro momento, en otras cosas, y desde luego posi-
bilitariamos que existiera aqui. Tiene que haber una
correspondencia exacta entre la marca que lleve cada
trucha y la guia, a través de un niimero que concuer-
de, para que el usuario, o la inspeccién veterinaria
que haga la comprobacién de que esas truchas —y
ésa puede ser una medida efectiva para controlar
también el furtivismo—, en los establecimientos de
destino, en los restoranes, compruebe que las truchas
tienen su niimero en el crotal y su ndmero en la guia.
Si no, tampoco lo conseguimos.

Por lo tanto: reconocimiento de que se complica
el comercio de la trucha. Y es un objetive de la Pro-
posicién No de Ley: complicar el comercio de la tru-
cha, porque, para garantizar los derechos de la pro-
pia trucha y de los consumidores, es inevitable com-
plicar el comercio de la trucha; lo otro seria dejarlo
al libre trato entre las personas, sin que, ademds..., y -
yo no me quiero ir a meter en licencias fiscales, en
albaranes, en facturas, etcétera; por supuesto, no me
quiero meter ahi. Por tanto, no existe otra forma maés
fcil de hacerlo bien hecho, salvo esa que yo digo:
prohibir la comercializacién de la trucha. Y, repito,
si eso 1o hace la Junta, yo haré una Proposicién —o
no $é cémo seria— de aplauso a la Junta si asf lo
hace. Yo no invierto el sentido de que todos los pes-
cadores son furtivos; de eso nada. Al contrario: con
esta medida, repito, ¢l pescador normal que lleva sus
truchas a vender lo podria hacer sin ningin tipo de
problema. ;Que se produce un encarecimiento del
mercado de la trucha? No me preocupa, porque el
nimero de kilos de truchas comercializadas descen-
deria muchisimo; no me preocupa. Y si realmente
lograramos con esta medida que solamente se comer-
cializaran ldas truchas pescadas legalmente, con cana,
sin ningin tipo de problemas, pues habriamos conse-
guido el objetivo final, que es que los pescadores nor-

~males puedan vender sus truchas a un precio acepta-

ble y que los furtivos se tengan que jorobar y no las
puedan vender, porque, claro, con el peso medio de
las truchas de nuestra Comunidad, que estd ¢n torno
a ciento cincuenta o doscientos gramos, treinta o cua-

_renta kilos de truchas significa pues cien o doscientas

truchas. Y habria que buscarse dos o tres, o diez, o
catorce, o quince pescadores que aceptaran el papel
de intermediarios, que llevaran esas truchas a la lonja
correspondiente, y la cosa hay que reconocer que se
complica mucho para los que quiero que se compli-
que, que es para los furtivos, no para los pescadores
normales. )

Desde luego, la inspeccidén habria que hacerla en
lugares concretos, que tendrian que ser uno o dos en
cada provincia, en funcién de la importancia, tama-
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fio, situacién de los rios trucheros, etcétera, etcétera,
de cada provincia, desde luego. Y puede ser merca-
dos centrales, donde ya hay técnicos sanitarios co-
rrespondientes. que, ademds de otras cuestiones, cer-
tificarian en el asunto de las truchas. Es mds, podria
inventarse el que las truchas quedaran en depésito
cn esa fonja y que fueran los restauradores allf a com-
prarlas; no habria problema. y después se le practica
una liquidacion al pescador; no hay ningin problema,
todo es resoluble. Ademds, le voy a decir ademds una
cosa al senor Procurador. Ese Decreto estd prepara-
do, existe, hay veintisiete borradores desde hace cua-
tro anos o ¢inco para acd: por lo tante, no hay ningdn
problema: estd ¢l tema debatido, estudiado... Y lo
que estas Cortes, en uso legislativo de su actividad,
no solo fiscalizadora, legislativa, cteétera. sino tam-
bién de impulsora de determinadoas actividades del
Ejecutivo, estd en su perfecto derecho de...

¢Que st pucde haber problemas con ¢l tiempo.
desde gue se guie la trucha hasta que se comerciali-
ce? Hombre. si pasa mucho ticmpo es que no se puce-
de comercializar. Es que a un pescador o a un consu-
midor no se le puede dar un articulo ¢n las estado. cs
evidente. Y el tiempo pucde ser nada. porque si se
pescan hoy. se guian manana v aquel mismo dia pue-
den estar en los restauradores: v si no se venden a los
restauradores. pues no se venden: v si los restaurado-
res. @ suvez, no las venden. pues no las venden, jqué
e vamos a hacer!, eso no es probiema. Los fechazos
no pueden venderse a los sesenta dins de haber esta-
do matados, salvo que sea en carne congelada, por-
que. desde luego, e estarfamos dando al usuario un
gato por licbre; s el mismo problema.

Lo que... esto. desde luego, desde el punio de
vista del usuario. del consumidor, representa una me-
jora sustancial, porque lo que no puede ser es lo que
estd pasando ahora: que se estin comercializando
truchas enfermas. truchas matadas con métodos ile-
gales., truchas que hay problemas sanitarios con cllas.
y muchas mds truchas que no tienen ninguno de csos
problemas y que estin extraidas fraudulentamente
del rio,

Por lo tanto, la medida va a salvaguardar a los
usuarios. a salvarguardar la pesca y las truchas y a
mejorar el medio natural. Como podia admitirse que
tuviera que ser examinada, o aqui. o en fa de Cultura
y Bicnestar Social, y como el Proponente soy yo. y
como afecta a materias de Agricultura, evidentemen-
te, también, etcétera, por eso es el motivo de que
esté presentada en esta Comision.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR VILLAR
VILLAR): Muy brevemente.

EL SENOR JAMBRINA SASTRE: Muy breve-
mente. Muchas gracias, sefior Procurador, por las ex-
plicaciones. ’

Me sigue pareciendo, me sigue usted insistiendo
en que la blsqueda va..., o sea, la Proposicién va
decantada fundamental... casi exclusivamente, no al
control del consumo, no al control de la sanidad,
sino, fundamentalmente, a evitar el furtivismo, cosa
con la que estamos absolutamente de acuerdo. Y sigo
dicicndo que. a pesar de estar de acuerdo..., y usted
me lo ha dicho: existe un borrador de Decreto ya
preparado hace tiempo; me da la sensacién de que, a
o mejor, la dificultad en la ejecutividad de ese borra-
dor de Decreto es lo que ha hecho que no saliera
adelante. Lo que pasa es que estamos en un 6rgano
distinto. Nosotros proponemos iniciativas y ¢l Ejecu-
tivo que se las arregle como pueda para resolverlo.
Bueno, pues muy bien, pues que se las arregle como
pucda para tratar de resolverlo, Pero<hay una cosa
que me ha despejado una duda importante. una duda
importante. El consumidor, en este caso, es ¢l que
menos tmporta —vamos a decirlo sinceramente—. JPor
qué? Porque al dnico que quiero controlar es, ¢n
todo caso. al consumidor del restaurante, pero no al
pescador que coge sus diez truchas, siete truchas o
una. Hega a su casa y se la come. Ese no necesita
ponerle la etiqueta de procedencia ni de nada a la
trucha. Lucgo. entonces, scamos sinceros y digamos-
lo claro: ¢l consumidor si, pero al margen, Vamos a
buscar al furtivo.

Estamos totalmente de acuerdo con que no se fur-
tive. ni en esto ni en cualquier otra actividad de ca-
ricter deportivo en la naturaleza. y s6lo por csa cues-
tion —pero dejando las cosa ast de claras—. nuestro
Grupo va a apoyar esta Proposicion No de Ley.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR VILLAR
VILLAR): Gracias, sciior Jambrina. Para cerrar el
debate.

EL SENOR GONZALEZ GONZALEZ: Si, sc-
nor Presidente. Muchas gracias.

Bueno, yo lamento haber transmitido tan mal las
intenciones de la Proposicion No de Ley, o tal vez cs
que cs imposible transmitir al Procurador que acaba
de intervenir las cosas bien, y tal vez porque ¢l no
quicra recibirlas bien. sino que, simplemente, las in-
lerpreta en funcion de sus propias conveniencias.

Mire, yo no hago nunca distincién entre consumi-
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dores que van a restordn, o que van a la plaza, o que
van a otro sitio, Siempre hubo autoconsumo y siem-
pre hubo venta de productos. Y, desde luego, la re-
gulacién de los mercados funciona sobre aquellos
productos que se comercializan, que se venden, para
garantizar que el que paga un dinero y compra esos
productos estd adquiriendo lo que de verdad se le
estd ofreciendo y no esta engaifiado; a €s0s consumi-
dores va a defender también la Proposicién No de
Ley. Luego, no me interprete, no me interprete. La
Proposicion No de Ley -y lo he dicho, creo que lo he
dicho tres o cuatro veces— trata de salvaguardar los
intereses de la trucha, los intereses de los pescadores
legales y los intereses de los consumidores, que pagan
1500 pesetas, en estos momentos, por una racion de
truchas y no tienen ninguna garantia de si son conge-
ladas, estin pescadas con lejia, con carburo, con ex-
plosivos, con...bueno, no tienen ningin tipo de ga-
rantia, y eso no pasa nada mas que en alguno de es-
tos comercios. Y le he puesto un ejemplo. que es la
caza —que usted, por supuesto, domina mds que yo-,
y que el problema es exactamente ¢l mismo, exacta-
mente el mismo. ‘

Desde luego, repito, la Proposicion No de Ley
—por Gltimo, y por acabar, y por dejar las cosas cla-
ras- va a conjugar y defender —aunque sea dificultin-
dolos, aunque sea dificultindolos— los intereses legiti-
mos de todos aquellos que estan en el mundo de las
truchas, de la pesca y del consumo de las mismas. Y.
desde luego. de rechazo —y yo cree que es bueno conse-
guirlo, y hasta ¢l sefior Procurador ha dicho que esti de
acuerdo con los objetivos de Ta misma— contra los furti-
vos y contra ¢l comercio no controlado de la trucha,
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Desde ese punto de vista, yo reconozco que la Propo-
sicion No de Ley tiene dificultades de aplicacion. Y
usted mismo lo ha dicho: el Legislativo no tiene por-
qué resolver..., aunque yo estoy dispuesto a dar todo
tipo de informacidn, ideas, etcétera, etcétera, al Eje-
cutivo, en este caso, por doble motivo, porque ade-
més, profesionalmente, si me lo piden lo tengo que
hacer, por doble motivo —repito—, para que la facili-
dad con que se consiga la cuestion sea mixima. Y
ademas le voy a decir: la Proposicion No de Ley va a
ser bien admitida por cien mil personas que se dedi-
can a la pesca; va a ser fatal admitida por mil perso-
nas que se dedican al furtivismo; y recibida, posible-
mente, con la indiferencia mds absoluta por ¢l resto
de los castellanos y leoneses que. ni son pescadores,
ni les preocupan las truchas. Aunque yo creo que, si
se les explicara bicn y se intentara armonizar el senti-
do de la Proposicion No de Ley. desde el punto de
vista de la conservacion de Ja naturaleza y de una

“especie interesante, a lo mejor ya le interesaba a to-

dos, a todos, por muy diversos motivos.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR VILLAR
VILLAR): Gracias, don Jaime Gonzilez. Yo creo
que del desarrollo del debate se deduce que se aprue-
ba por asentimiento.

En consccucncia, gueda aprobada la Proposicion
No de Ley.

Se levanta la sesion. Buenos dias.

(Se levanta la sesion a las once horas cuarenta y
cinco minutos.



