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(Se inicia la sesién siendo las once horas treinta mi-
nutos).

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR QUIJANO
GONZALEZ): Buenos dias, sefioras y sefiores Procu-
radores. Damos comienzo a lasesién de la Comisién de
Gobierno Interior y Administracién Territorial, comu-
nicando inicialmente las sustituciones que han sido no-
tificadas a fa Mesa.

En el Grupo Parlamentario del Centro Democréti-
co y Social, ¢l Procurador don Pedro San Martin Ra-
mos sustituye al Procurador don Ricardo Garcia Gar-
cia-Ochoa; teniendo en cuenta que el Procurador
citado era Secretario de la Mesa de Ja Comisién y que
en la calidad de Secretario no puede ser sustituido, esa
es larazén de que la secretaria de la Comisién esté tem-
poralmente vacante. En el Grupo Parlamentario de
Alianza Popular, el Procurador don Miguel Angel Cor-
tés sustituye al Procurador don Jaime Lobo. {Hay algu-
na otra sustitucién que se quiera notificar? Ah, en el
Grupo Parlamentario Socialista, el Procurador sefior
Queipo sustituye al Procurador seiior Nalda, y el Pro-
curador sefior Martin Puertas al Procurador sefior Lo6-
pez Trigal, y la Procuradora sefiora Matilde Ferndndez
al Procurador sefior Garcia Cantalejo. Estodo paraque
conste en ¢l acta, no por otrarazén. También, en el Gru-
po de Alianza Popular, el sefior Burgos al sefior Cid
provisionalmente.

A falta de Secretario de la Comisidn, el sefior Vice-
presidente, si es que tengo esa posibilidad, se servira
dar lectura al primer y Gnico punto del Orden del Dia.

EL SENOR SAN SEGUNDO NIETO: "Proposi-
ci6én No de Ley, presentada por los Grupos Parlamen-
tarios de Centro Democrético y Social y Socialista, ins-
tando la no aprobacién y devolucién a la Diputacién
Provincial de Zamora del Proyecto de distribucién del
Fondo de Compensacion Local", publicado en el Bole-
tin Oficial de estas Cortes, niimero tal, de catorce de Ju-
lio de mil novecientos ochenta y ocho".

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR QUIJANO
GONZALEZ): Habida cuenta de que la Proposicién
No de Ley que se somete a la consideracion de la Co-
misi6n estd firmada por dos... y presentada por dos Gru-
pos Parlamentarios, procede que el turno de presenta-
cién de la Proposicién sea repartido entre ellos. Por
tanto, repartiendo el tiempo, cada Grupo Parlamenta-
rio dispondr4 de cinco minutos. A la Presidencia le es
indiferente el orden en que quieren actuar; si el crite-
rio es de mayor a menor, pues, tiene la palabra, enton-
ces, el Procurador representante del Grupo Parlamen-
tario Socialista para hacer el primer turno de
presentacioén compartido. El sedor Queipo tiene }a pa-
labra,

EL SENOR QUEIPO CADENAS: Gracias, Presi-
dente. En primer lugar, tener que lamentar la falta en
estos momentos del sefior Cid Fontén, a su vez miem-
bro de esta Comisién y Presidente de la Diputacién de
Zamora, y, por lo tanto, a quien fundamentalmente va
dirigida esta Proposicién No de Ley, ya que lo que va-
mos a tratar aqui, logicamente, es la distribucién del
Fondo de Cooperacién Local que se ha efectuado por
parte de la Diputacién de Zamora.

Solamente decir por parte del Grupo Socialista, en
esta primera intervenci6n, nuestra discrepancia en la
distribucién de este Fondo de Cooperacién Local, por
no ajustarse al Decreto 36/88, de veinticinco de Febre-
ro, decretado por la Consejeria de Presidencia y Admi-
nistracién Territorial. En un posterior turno, l6gica-
mente de réplica, haremos mdés extensiva nuestra
posturay el porqué de esta defensa de esta Proposicién
No de Ley. Muchas gracias, Presidente.

. EL SENOR PRESIDENTE (SENOR QUIJANO
GONZALEZ): Tiene la palabra el Procurador repre-
sentante del Grupo Centro Democrético y Social, para
compartir ¢l turno de presentacion.

EL SENOR SAN MARTIN RAMOS: Si, gracias
sefior Presidente. Sefiorias. Naturalmente, esta Propo-
sicién No de Ley se presenté por los dos Grupos Parla-
mentarios, por lo tanto rectificamos lo que ha dicho el
Portavoz del Grupo Parlamentario Socialista. El CDS,
naturalmente, pretende con esta Proposicién que la
Junta no apruebe y devuelva a la Diputacién Provincial
de Zamora el Proyecto de Distribucién del Fondo de
Compensacion. Aunque s{ debemos decir que este Fon-
do fue aprobado en la Diputacién de Zamora el dia
treinta de Mayo de mil novecientos ochenta y ocho, Los
Grupos Parlamentarios del CDS y del PSOE, creyendo
que tanto en el procedimiento y en el reparto se vulne-
ra el Decreto 36/1988, presentaron el diecisiete de Ju-
nio en esta C4dmara una Proposicién No de Ley que es-
tamos debatiendo en estos momentos. Esta creemos
que es una accidn parlamentaria habitual en todo Le-
gislativo, 6rgano Legislativo, pero es calificada por el
Presidente de la Diputacién como de barbaridad; aho-
raresulta que presentar una Proposicién No de Ley por
¢l 60% de la representacién parlamentaria de las Cor-
tes de Castilla y Leén es una barbaridad.

Con este precedente, no es de extrafiar que la Jun-
ta, gobernada por el mismo partido que la Diputaci6n
de Zamora, no s6lo ignore estas Cortes, sino que cree-
mos se burla de ellas, ya que el diecisiete de Junio se
present6 la Proposicién No de Ley, fue publicadaen el
Boletin de las Cortes ¢l catorce de Julio, pero més tar-
de la Junta aprueba la propuesta que publica el Boletin
de Castilla y Le6n de dos de Agosto. La Diputacitn
Provincial, dado que la Junta actfia sin esperar, 16gica-
mente, a ver qué deciden las Cortes, €l doce de Agosto
pide a los municipios diversa documentacién sobre las
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obras concedidas, y en la revista de que publica la Di-
putacién Provincial de Zamora el mes de Octubre emi-
te ya también una separata con el reparto hecho. Por lo
tanto, creemos que-a la Junta y a la Diputacidén de Za-
morg, ¢ mejor dicho, a su equipo de Gobierno, que es
AP, no le importa lo que piensen las Cortes.

Por lo tanto, solamente recalcar lo que ha dicho el
Portavoz del Grupo del PSOE: presentamos esta Pro-
posicién No de Ley con objeto de que las Cortes insten
a la Junta de Gobierno... digo a la Junta de Castilla y
Leo6n a gue no aprueben y devuelvan el Proyecto, el re-
parto, al vulnerar el Decreto 36/1968, de Fondo de Coo-
peracién Local, Nada mas, Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR QUIJANO
GONZALEZ): Gracias, Sefioria. Comenzamos el tur-
no de fijacién de posiciones, y, habida cuenta de la
ausencia de representacién por parte del Grupo Parla-
mentario Mixto, le corresponde directamente fijar po-
sici6n al Grupo Parlamentario de Alianza Popular. Pa-
ra ello, tiene la palabra el sefior Mafineco.

EL SENOR MANUECO ALONSO: Muchas gra-
cias, Presidente. La verdad es que resulta un tanto difi-
cil hacer cualquier tipo de manifestacién, ante los pro-
nunciamientos que ha habido hasta este momento por
parte de los Portavoces de los distintos Grupos repre-
sentados en la Comisién en este momento. Claro, si el
Portavoz del Grupo Socialista deja la exposicién de mo-
tivos para la réplica, yo contestaré al Portavoz del Gru-
po Sccialista cuando €] haga la exposicién de motivos
en la réplica; antes no podré decir absolutamente nada.

En segundo lugar, yo si que... una pequefia correc-
cién, pues para garantizar el buen funcionamiento y la
relacién entre los sefiores Procuradores. En cualquier
caso, don Luis Cid estarfa sentado en esta Comision co-
mo Procurador en Cortes, no como Presidente de 1a Di-
putacién de Zamora, y cualquier referencia que se le
haga a él en esta casa serd como Procurador en las Cor-
tes.

Bien, yo entiendo que el Portavoz del CDS, que ela-
boré unos conocimientos y mantuvo unas conversacto-
nes previas antes de presentar la documentacién para
la devoluci6n, pues, siga manteniendo su criterio. Y yo
creo que puede haber habido -y no fue estimado asi por
parte de la Junta en su momento-, puede haber habido
algunos errores en la tramitacién del Fondo de Coope-
racién, a través de lo que regula el Decreto, pero, en
cualquier caso, serd una accién que deberd mandarle
corregir la Junta, y creo que no es competencia de las
Cortes el entrar a controlar, més que a través de la Jun-
ta, del funcionamiento de la Junta,

Por consigniente yo me he manifestado en muchas
ocasiones, incluso ea la C4dmara, como defensor de la
autonomfa local y provincial, que no debe llegar a situa-

ciones que distorsionen lo aprobado a través de los dis-
tintos decretos que regulan el funcionamiento de la re-
laci6n entre la Junta de Castilla y Le6n y las Adminis-
traciones Locales o Provinciales en las materias o en las
competencias delegadas, transferidas, financiadas, et-
cétera. No obstante, sigo diciendo en este momento que
la Junta aprobd en su dia, y, si hay algiin defecto en la
tramitacién de estas obras, pues, logicamente, debers
ser la Junta, a través de la Consejeria correspondiente
yen el Consejo de Provincias, donde fundamentalmen-
te puede hacer Jas observaciones pertinentes. Este es
mi criterio, Porque, de entrar en la valoracion de los cri-
terios que pucdan tener los distintos Ayuntamientos
afectados en ese reparto, seria un tema muy dificil que
nos podrfa llevar, a unos, a tener unos criterios en base
a la informaci6n o la resolucién que puedan tener los
municipios de un signo politico, y a otros, otros. Habr4
diversidad de planteamientos en cada uno de los gru-
pos politicos que integren la Diputacién de Zamora a
quien afecta el reparto de este Fondo de colaboracién.
Por consiguiente, nosotros entendemos que no ha lugar
la devoluci6n, y esto serfa mi primera intervencion. Gra-
cias,

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR QUUANO
GONZALEZ): Gracias, sefior Mafiueco. En calidad de
proponentes y para cerrar el turno de intervenciones,
tienen también un turno compartido los dos Procura-
dores que intervinieron en la presentacién de 1a Propo-
sici6n No de Ley. En primer lugar, y por tiempo méxi-
mo de cinco minutos, el Procurador sefior Queipo.

EL SENOR QUEIPO CADENAS: Gracias, sefior
Presidente. Contestarle al Portavoz del Grupo Popular,
seflor Mafiueco, que nosotros estamos de acuerdo, por-
que asi 1o manifiesta el propio Decreto, que la distribu-
cién compete a la Junta y no a las Cortes. Y eso es fo
que se pide en esta Proposicién No de Ley, que sea de-
vuelto a las Cortes... digo, perddn, que sea devuelto ala
Junta de Castilla y Leén, en este caso a la Consejeria de
Presidencia y Administracién Territorial, la distribu-
cién de estos planes, por no ajustarse al propio Decre-
to. Es decir, nosotros entendemos que no podemos en-
trar en unos criterios de valoracién de como se puede
hacer una distribucion; ya sabemos que es muy dificil
hacer un reparto y nosotros no vamos a entrar, l6gica-
mente, en cémo se puede llegar a aplicar este reparto,
porque, si no, estarfamos eatrando de una manera sub-
jetiva cada uno para mirar a ver en qué Ayuntamientos,
de qué color politico, se puede beneficiar més a unos y
a otros, Pero lo que si entendemos ¢s que se podia ha-
ber tenido una postura dialogante por parte de la Dipu-
tacién de Zamora cuando se fue a elaborar este Fondo
de Cooperacién Local, con las distintas solicitudes que
habia, y eso desde luego no se ha producido. Y nose ha
producido como 1égicamente les iré resefiando a conti-
nuacién de como se ha procedido al reparto de este
Fondo de Cooperacién Local.
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Entrando, l6gicamente, en criterios de fondo, no de
forma, de c6mo se ha hecho, nosotros entendemos que
el propio articulo 3 de este Decreto dice muy claramen-
te que se deben de tener prioridades, para tomar crite-
rios a la hora de poder conceder subvenciones y para el
reparto de este Fondo de Cooperacién Local, para in-
fraestructuras y equipamientos de servicios municipa-
les minimos y obligatorios. Es decir, nosotros entende-
mos que tienen prioridad aquellos Ayuntamientos que
solicitan para poder acometernos a abastecimientos de
agua, los saneamientos, los alumbrados y después las
pavimentaciones.

Este criterio no se ha tenido en cuenta, porque la se-
lecci6n de las peticiones que se han hecho han sido ar-
bitrarias. En el articulo 4, en su apartado 3 dice que las
ayudas de la Junta para la financiacién de los proyectos
seran incompatibles con cualquier otra ayuda o subven-
ci6én de Organismos del Estado o de la propia Comuni-
dad Aut6noma. Y esto tampoco se ha respetado, por-
que se puede constatar que en algunas de las peticiones
que se han hecho se han dado ayudas a cargo de este
Fondo de Cooperacién Local para poder incrementar
las aportaciones de esos Aynntamientos, de ayudas que
habian tenido por parte de otra Consejerfa. Es decir, se
est4 incumpliendo también el articulo 4, apartado 3.

Y, por otra parte, decir que corresponde a las res-
pectivas Diputaciones -dice el propio Decreto- el tra-
mite de seleccion de los proyectos municipales de in-
versién, previa convocatoria p(blica y Gnica, que se
efectuara dentro del primer trimestre de cada ejercicio.
Eso si se ha camplido, pero vamos a tener en cuenta, 16-
gicamente, que cuando se llegé a presentar estos pro-
yectos de peticiones en la Comisién correspondiente,
antes de llevarlo al Pleno del dia treinta de Mayo, s¢ han
presentado con un dia de anterioridad. Por lo tanto, los
grupos politicos que en la Diputacion de Zamora estin
en la oposici6n no tuvieron tiempo de poderlo estudiar,

Pero es curioso que nos estemos encontrande con
Ayuntamientos que han hecho peticiones para una se-
rie de cosas y les han dado el dinero para otra distinta
de la que han solicitado. Es curioso que nos encontre-
mos con Ayuntamientos que han solicitado, deatro del
plazo reglamentario de la propia convocatoria, que hi-
" zo por circular y en el Boletin Oficial de la Provincia la
Diputacién de Ledn, y no se les haya incluido dentro de
este Fondo de Cooperacién Local. 'Y otros Ayunta-
mientos gue no lo habian solicitado, gue no lo habian
solicitado, se les ha incluido dentro de este Fondo de
Cooperaci6én Local.

Por lo tanto, entrando en la cuestién de fondo, cree-
mos que hay suficientes motivos para que estas Cortes,
logicamente, se tengan que pronunciar, ya que asf no se
ha hecho por parte de la Diputaci6n Proviacial, cuan-

do en el Pleno del dia treinta de Mayo los grupos que
allf actfian en la oposicién, es decir, el Centro Demo-
crético y Social y el Partido Socialista Obrero Espaiiol,
no se tuvo en cuenta; porque, como ustedes sabran, es-
te Fondo de Cooperaci6n Local se aprob6 con el voto
de calidad del Presidente, y, l6gicamente, creemos que
ésa es una mala forma y que eso no es haber podido lie-
gar 2 ningfin tipo de acuerdo con los distintos Grupos
Parlamentarios que funcionan en la Diputaci6a Provin-
cial,

Por lo tanto, esté claro que la Presidencia de la Di-
putacin Provincial de Zamora no tenfa ninguna volun-
tad de llegar a ningfin tipo de acuerdo por parte de los
distintos Grupos Parlamentarios que alli habia hecho.
Y el Grupo Parlamentario Socialista ¢n la Diputacion
de Zamora ha presentado un recurso de reposicion so-
bre la distribucién de este Fondo de Cooperacién Lo-
cal, y no se le ha dado todavia contestaci6n.

. A mi, lo que me parece que no es justo que nos ha-

. yamos encontrado en estos momentos con un hecho

consumado y que se diga, légicamente, que pueden
quedar en mal lugar las Cortes de Castilla y Le6n al
aprobar esta Proposicién No de Ley y no poder surtir
efecto. Me parece que ustedes tienen, ante esto, una
gran responsabilidad de explicacién, l6gicamente, a la
opini6n piiblica y al pueblo, de por qué se estd, en este
caso, "puenteando” la voluntad popular a través de es-
tas Cortes de Castilla y Le6n, en cuanto a las Proposi-
ciones y a los Proyectos que aqui se quieren llevar ade-
lante. Nada m4s. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR QUIJANO

GONZALEZ): Tiene la palabra, en ¢l turno comparti-

do, el sefior San Martin.

EL SENOR SAN MARTIN RAMOS: Gracias, se-
fior Presidente. Estoy de acuerdo en que el reparto del
Fondo de Cooperaci6n, como ha dicho el Portavoz del
Grupo Socialista, no cumple, o vulnera, el articulo 3 del
Decreto36/1988, que no da preferencia a la infraestruc-
tura y equipamiento de servicios municipales minimos
y obligatorios, ya que este fiinebre reparto..., digo fine-
bre, porque el mayor capitulo son para arreglo de
cementerios; en concreto, se arreglan noventa y un ce-
menterios, En cambio, para proyectos de infraestructu-
ra, s6lo hay dos, para proyectos de infraestructura sélo
hay dos, y para abastecimiento de agua, catorce.

Yo queria, entonces, afiadir alguna cosita més. Por
ejemplo, dentro de estas, digamos, irregularidades de
c6mo se hizo el reparto, AP, 0 vamos, el Grupo de AP
dela Diputacion Provincial de Zamora present6 su pro-
puesta en Comisi6n con un solo dia de antelacién, Creo
que..,y ademds estaba sin cuadrar, hubo que cua-
drarlo. . :
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Creo que el articulo 79 del Reglamento de organi-
zacibn y el articulo 46.2.B de la Ley de Bases sefialan
que los asuntos de los Plenos deben estar a disposicién
de los Diputados con cuarenta y ocho horas, al minimo,
de antelaci6n.

Se habfa anunciado, por el equipo de Gobierno de
la Diputaci6n, que se iba a hacer un entendimiento pre-
vio para su distribucién, pero, l6gicamente, no se¢ llevd
aefecto, no pasé por la Comisién de Obras ya los Gru-
pos de la oposicién no s¢ les suministré nila relacidn de
peticiones oficiales que habian llegado en el plazo de
los Ayuntamientos.

Y todas estas cosas, estamos de acuerdo con el se-

Bor Mafueco en que no hay que entrar en los criterios

de cada Ayuntamiento. Y no entramos; entramos en el

. procedimiento general. Por ejemplo, en la distribucion

de fondos no han intervenido para nada los técnicos del

organismo; o sea, no ha habido un criterio racional, ni
planificacion.

Recalcando un poco lo que decia ¢l Procurador se-
fior Queipo, se han incluido obras para las que no se ha-
bia solicitado, y otros Ayuntamientos que lo habfan pe-
dido se han quedado fuera, Por ejemplo, voy a dar algfin
dato concreto; por ejemplo, los Ayuntamientos de Ube-
da y Toro y Fermoselle no habian pedido, pero resulta
que ahora les dan en ¢l reparto. A otros Ayuntamien-
tos se les proporcionan cantidades superiores a las que
ellos mismos consideraban nccesarias. Hay Ayunta-
mientos que reciben para una obra que no habfan soli-
citado; por ejemplo, al Ayuntamiento de Gema del Vi-
nole dan para arreglar el cementerio......., para arreglar
cementerios, cuando ellos pidieron para otras cosas;
para el de Moraleja del Vino le dan también para arre-
glar el cementerio y ellos habian pedido para arreglar
un patio de escuela. A Galende le dan para un consul-
torio en ¢l Puente de Sanabria, cuando habia solicitado
para abastecimiento de agua. Entonces, estos no son
criterios de un Ayuntamiento; son criterios generales,
generales, del procedimiento irregular que se sigui6 pa-
ra establecer este reparto del Fondo de Cooperacién,

Creo que todos estos detalles, yo creo que con to-
dos estos detalles Sus Sefiorias ya se hacen una idea de
cbmo se fabricé este reparto.

Por todo ello, el Grupo Parlamentario del CDS so-
licita la aprobacién de esta Proposicién No de Ley pa-
ra que se anule el anterior reparto y la Diputaci6n ha-
gauno racional y equitativo, observando rigurosamente
las normas que hemos dicho que creemos han infringj-
do. Gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR QUIJANO
GONZALEZ): Gracias, sefior Procurador. Es decir, la
Presidencia entiende la situacién y la explica. Formal-
mente, el turno de intervenciones se habria terminado

en este momento, tratindose de una Proposicion No de
Ley. Si el seiior Mafiueco me pide la palabra, la Presi-
dencia hace la siguiente composicién de lugar. Efecti-
vamente, entiende que s6lo en la segunda intervencién,
fundamentalmente del Procurador Queipo, se han es-
tablecido argumentos de fondo. Como eso podria crear
una situacién de indefensién para quien ha tenido que
contestar sin conocer los argumentos de fondo, la Pre-
sidencia no tiene ningln inconveniente en concederle
la palabra para contestar a esa argumentaci6n, bien en-
tendido que luego, para cerrar el debate, tratdndose de
una Proposicién No de Ley, tendrén de nuevo la pala-
bra los Procuradores proponentes.

EL SENOR MANUECO ALONSO: Con permiso.
Gracias, Presidente, por concederme la palabra y por .
la comprensién manifestada hacia ello.

Bien, yo mantengo que las manifestaciones que se
han hecho, pues, no solamente no son suficientes, sino
que, en algunos casos, ni siquiera compartidas en la de-
terminacién o en el estilo.

Falta de postura dialogante. Pues, no lo sé; yo creo
que esto es tan dificil, que se acepte una postura dialo-
gante, abierta, comprensiva y que todo el mundo esté
de acuerdo...

Selecci6n arbitraria. Yo esto lo rechazo; creo que es
grave. Una seleccion arbitraria, creo que no,

Falta de tiempo para el estudio por parte de los gru-
pos politicos. Pues, dentro del calendario de trabajo
que tenga la Diputacién de Zamora para llevar a cabo
la informacion a los distintos Portavoces, se habrén cu-
bierto los plazos, éno? O, por lo menos, a mf me cabe
la misma credibilidad que a ustedes otras informacio-
nes las que tengo a través del compafiero Procurador
Don Luis Cid.

4Que como un dato aparente y significativo, es de-
cir, incluso se aprobé con el voto de calidad del alcal-
de? Pues, es una forma de resolver cuando no hay ma-
yorias. O sea, yo en todas estas cosas no veo motivos
para ello,

éQue se pretende usurpar la voluntad popular?
Pues hombre, la voluntad popular, en el lugar que afec-
ta, que es en Zamora, estd definidamente marcada; lue-
£0 es otro argumento que tampoco puedo aceptar,

Con caricter general, porque han sido las manifes-
taciones del Centro Democratico y Social... Claro, te-
nemos que partir de que estas Cortes aprobaron unos
criterios y no estipularon unos programas concretos,
con lo cual, dicho solamente asf: "pidieron abasteci-
mientos y han dado para un cementerio”, pues claro,
puede ocurrir que, dentro de los programas del Fondo
de reparto..., del Fondo de Cooperacién de la Junta de
Castillay Leon, se haya dado una preferencia a un pro-
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grama de cementerios que no tenfa la Diputacién de
Zamora dentro de su Plan Ordinario de Obras y Servi-
cios y que prefiera atender ese programa especifico que
tiene. Y lo que est4 claro es que, cuando se hace ese ce-
menterio en esa municipalidad o en esa localidad, es
porque hay una demanda de la reparacién de ese ce-
menterio; ¥ por €so se hace un programa de cemente-
rio; si no, no se harfa. Con caricter general se deben
atender, pero yo me imagino que la Diputacién de Za-
mora -no me imagino, conozco- tiene un Plan de Obras
y Servicios concertado, en el cual estdn los abasteci-
mientos, los sancamientos, pavimentaciones, carrete-
ras, Casas Consistoriales, etcétera. Y eso se comple-
menta con el Fondo de la Junta de Castilla y Leén, que
s¢ hace unos programas especificos, que a lo mejor han
sido de cementerios en unas provincias, en otras de ar-
chivos, en otras de complemento de abastecimientos, en
otras de Casas Consistoriales, de servicios contraincen-
dios, etcétera. Y yo creo que esto estaba en el 4nimo de
todos los sefiores Procuradores que era bueno, cunando
se aprobaron estos criterios de no cuadricular los pro-
gramas concretos, porque podian ser buenos para unas
provincias y malos para otras provincias de la Region.

A mi me cabe decir, Gnicamente, que seria bueno
que, cuanto antes, lleguemos a esos criterios, que creo
gue son compartidos por la mayorfa de los representan-
tes de los distintos Grupos politicos en esta Camara, de
que este Fondo de Cooperacién sea un Fondo que se
incorpore a los Planes de las Inversiones de las Diputa-
ciones Provinciales, con un plan tinico; a la vez que se
Hlevaa cabo el Plan del Estado, se incorporen estos Fon-
dos de Cooperacibén en un plan dGnico de obras y servi-
cios, con lo cual nos evitamos todas estas cosas, porque
ya conocen los Ayuntamientos los procedimientos, los
programas, la posibilidad de inversién, y eso facilitaria
el trabajo a todos. Nada mé4s y muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR QUIJANO
GONZALEZ): Muchas gracias, seiior Mafiueco, Para
cerrar definitivamente el debate, tiene la palabra, ini-
cialmente el sefior Queipo.

EL SENOR QUEIPO CADENAS: Gracias, Presi-
dente. Yo entiendo Io dificil que es la postura por par-
te del sefior Mafiueco, de tener que defender aqui un
tema pues que no conoce a fondo y que, por otra parte,
es indefendible. Yo me sigo ratificando en que Ia selec-
ci6n ha sido arbitraria, con todo lo que usted diga de
que es una palabra fuerte; porque es asi. Y es que pa-
rece ser que no ha debido de prestar mucha atencién a
lo que ha manifestado el Portavoz del Grupo del CDS,
pero digame usted si no es arbitraria la decisién toma-
da en cuanto al reparto de este Fondo de Cooperacién,
si un Ayuntamiento pide para alumbrado ptblico y se
le da para un cementerio; cuando un Ayuntamiento pi-
de para un abastecimiento y se le da para un consulto-
rio; cuando un sefior pide para pavimentar y se le da pa-
ra otro consultorio; cuando un Ayuntamiento no pide

nada y se le da para cementerio; cuando otros Ayunta-
mientos piden para poder hacer determinadas cosas y
no se les da nada.

Por lo tanto, creo que en este caso el sefior Cid ha
sido presa de las presiones de sus Diputados Provincia-
les de Zona, que yo mas bien creo que ésos han sido los
que, de alguna manera, han "caciqueado” el reparto de
este Fondo de Cooperacion Local. Y es verdad, no pue-
de ser posible que el propio Decreto que establece unos
criterios basicos y prioritarios en su articulo 3, nos es-
temos encontrando, I6gicamente, que el mayor reparto
de dinero se ha hecho para cementerios. Es que pare-
ce ser que la distribucién de este Fondo de Coopera-
¢i6n Local la ha hecho el Obispo de Zamora y no la Di-
putacién Provincial. Es increible que nos estemos
encontrando con esto. Y es verdad que no ha habido
didlogo previo...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR QUIJANO
GONZALEZ): Senor Procurador, le rogaria no haga
més referencias a personas que no est4n en la salay cu-
va intervencién en el asunto no est4 signiera comproba-
da. '

EL SENOR QUEIPO CADENAS: Bien, Presiden-
te. Y, para ierminar, si usted no lo tiene, yo sf le puedo
dar el apartado que ha hecho la propia Diputacién Pro-
vincial de Zamora, en cuanto a la distribucion de este
Fondo de Cooperacion Local. Y hay dos Ayuntamien-
tos, en este caso, que sobresalen de ojo, que es el de Be-
navente y el de Toro, asf como los otros. Aunque se ha-
ya hecho de una manera arbitraria Ia distribucién, se
dice concretamente para qué es, para qué va destinado

- ese dinero. Pero, por lo que respecta a los Ayuntamien-

tos de Benavente y Toro, que se les da una partida
importante de dinero, solamente se especifica que es
para infraestructura y no se dice qué tipos de infraes-
tructuras son los que se van a cometer en €s0s respec-
tivos Ayuntamientos. Por lo tanto, si creemos y nos se-
guimos ratificando en lo que anteriormente habiamos
dicho, de que este Fondo de Cooperacién Local no se
ajusta al propio Decreto. Por eso hemos traido esta Pro-
posicién No de Ley a las Cortes de Castilla y Ledn, pa-
ra que sea devuelto a la Consejeria correspondiente y
que la Consejeria correspondiente estudie con deteni-
miento cudles han sido las peticiones, en qué fecha se
han hecho, por qué Ayuntamientos que han pedido en
tiempo y forma no se les ha concedido, y por qué a otros
Ayuntamientos, que no habian solicitado nada, sf se les
ha concedido ayuda dentro de este Fondo de Coopera-
¢i6én Local.

Nada mds. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR QUIJANO
GONZALEZ): Tiene la palabra, en el turno final, el se-
fior San Martin.
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EL SENQR SAN MARTIN RAMOS: Gracias, se-
nor Presidente.

Quizés puntualizar algan detalle que ha manifesta-
do ¢l sefior Maiueco. Se ha referido a la voluntad po-
pular de la provincia de Zamora. Debo recordarle que
la voluntad popular en las elecciones no dio mayoria al
Grupo de AP.

Bueno, ya se ha hablado mucho de los cementerios,
pero quizés es porque estamos todavia en los dias pos-
teriores al Dia de Difuntos. Pero cuando un Ayunta-
miento no pide para arreglar un cementerio es porque
no lo necesita, no lo necesita; que necesita otras cosas
més urgentes y prioritarias.

Y que este Grupo también lamenta tener que haber
presentado esta Proposicién No de Ley. Lo l6gico es no
tener que llegar a estos extremos, pero es que la inde-
fensién absoluta que se produce en la Diputacién de
Zamora, por la irracional forma de gobernar del Gru-
PO, no nos hemos visto necesarios a llevarlo a este Or-
gano Legislativo. Nada més. Gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR QUIJANO
GONZALEZ): Concluidas, por tanto, las intervencio-
nes, se procede a someter a votacion la Proposicién No
de Ley que acaba de ser debatida.

Votos a favor de la Proposicién No de Ley. Votos
en contra, No hay abstenciones posibles.

Por tanto, el resultado de la votaci6n es el siguiente:
se han emitido catorce votos, de los cuales ocho son a
favor, seis son en contra, no habiendo abstenciones.

Queda, en consecuencia, aprobada la Proposicién
No de Ley, presentada por los Grupos Parlamentarios
de Centro Democrético y Social y Socialista, que insta
la no aprobacién y devoluci6n a la Diputacién Provin-
cial de Zamora del Proyecto de Distribuci6én del Fon-
do de Cooperacitn Local.

Se levanta la sesi6n.

(Selevantd lasesion alas doce horas cinco minutos).





