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Se inicia la sesion a las diez horas cincuenta minutos.

Fl Presidente, Sr. Garcfa Cantalejo, abre Ia sesidn, y co-
munica las sustituciones que s¢ han producido.

Intervencién del Pmuﬁdor Sr. Cortés Martin (Grupo
Popular), solicitando la alteracién del Orden del
Dia. ) )

El Presidente, Sr. Garcia Cantalejo, somete a considera-
cién de la C4mara la alteracién del Orden del Dia.
Es aceptada.

El Seeretario, Sr. Martin de Marco, da lectura al primer
punto del Orden del Dfa (antes segundo).

Intervenci6n del Procurador Sr. Martin Puertas (Grupo
Socialista), para presentar la Proposicién No de Ley.

En turno de fijacién de posiciones, interviene el Procu-
rador St. Durdn Sudrez (Grupo de CDS).

En turno de fijacién de posiciones, interviene el Procu-
rador St. San Segundo Nieto (Grupo Popular).

Intervencién del Procurador Sr. Martin Puertas (Grupo
Socialista). :

El Presidente, Sr. Garcia Cantalejo, somete a votacién
la Proposicién No de Ley debatida. Es aprobada.

El Secretario, Sr. Martin de Marco, da lectura al segun-
do punto del Orden del Dia (antes tercero).

- Intervencién del Procurador Sr. Martin Puertas (Grupo
Socialista), para presentarla Proposicién Node Ley.

En tumo dc;ﬁjacién de posiciones, interviene ¢l Procu-
rador Sr. Durdn Sudrez (Grupo de CDS).

En turno de fijacién de posiciones, interviene el Procu-
rador Sr. Nieto Noya (Grupo Popular).

Intervencién del Procurador Sr. Martin Puertas (Grupo
Socialista).

El Presidente, Sr. Garcia Cantalejo, somete a votacién
1a Proposicién No de Ley debatida. Es aprobada.

El Secretaxib, Sr. Martin de Marco, da lectura al tercer
punto del Orden del Dfa (antes cuarto).

Intervencién del Procurador Sr. Nieto Noya (Grupo Po-
pular), para hacer una correccién.

Intervencién del Procurador St. Martin Puertas {Grupo
Socialista), para presentar la Proposicién No de Ley.

Por el Grupo Enmendante, interviene el Procurador Sr.
Nieto Noya (Grupo Popular).

En turno de fijacidn de posiciones, interviene el Procu-
rador Sr. Durdn Sudrez (Grupo de CDS).

Intervencié:i del Procurador Sr. Martin Puertas (Grupo
Socialista).

E! Presidente, Sr. Garcia Cantalejo, somete a votacién
fa Proposicién No de Ley debatida. Se produce un
empate. En consecuencia, repite la votaci6n. Al per-
sistir el empate, el Sr. Presidente suspende la sesi6n
durante cinco minutos.
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Se suspende la sesi6n a las once horas cuarenta y cin-
co minutos, y se reanuda 2 las once horas cincuen-
ta minutos.

ElPresidente, Sr. Garcia Cantalejo, someta avotacién,
por tercera vez, la Proposicién No de Ley debati-
da. Bs rechazada.

Fl Secretatio, Sr. Mart{n de Marco, da lectura al lti-
mo punto del Orden del Dia (antes primero).

Intervencién del Procurador Sr. Simén de la Torre
{(Grupo Socialista), para presentar fa Proposicién
No de Ley.

Por e! Grupo Enmendante, interviene el Procurador
Sr. Durdn Suérez (Grupo de CDS).

En turno de fijacién de posiciones, interviene el Pro-
curador Sr. Cortés Martin (Grupo Popular).

El Presidente, Sr. Garcia Cantalejo, interviene para
responder al Sr. Procurador.

Intervencién del Procurador Sr. Cortés Martin (Gru-
po Popular), para una cuestin reglamentaria.

El Presidente, Sr. Garcia Cantalejo, interviene para
responder al Sr. Procurador.

Intervencién del Procurador Sr. Simén de la Torre
(Grupo Socialista).

Intervencién del Procurador Sr. Durdn Sudrez (Gru-
po de CDS).

Intervencién del Procurador Sr. Cortés Martin (Gru-
po Popular).
Intervencidn del Procurador Sr. Quijano Gonzélez

(Grupo Socialista), para una cuestién reglamenta-
ria,

Intervencién del Procurador Sr, Cortes Martin (Gru-
po Popular).

Intervencion del Procurador Sr. Simén de la Torre
{Grupo Socialista).

Intervencién del Procurador Sr. Quijano Gonzdlez
(Grupo Socialista), para una cuestién reglamenta-
ria.

Intervenci6n del Procurador St. Cortés Martin (Gru-
po Popular).

.El Presidente, Sr. Garcfa Cantalejo, da lecturaala Pro-

posicién No de Ley con la incorporacién de 1a En-
mienda presentada.

Intervencién del Procurador Sr. Durdn Sudrez {(Gru-
po de CDS).

El Presidente, Sr. Garcia Cantalejo, somete a votacion
la Proposicién No de Ley debatida, Es rechazada.

El Presidente, Sr. Garcia Cantalejo, levanta la sesién.

Se levantd la sesién a las doce horas veinte minutos.
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(Comienza la sesi6n a las diez horas cincuenta mi-
nutos)

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GARCIA
CANTALEJO): Buenos dias, s inicia la sesién de la
Comisi6n de Presidencia. En primer lugar, comunicar
la sustituciones habidas en los Grupos. En el Grupo
Parlamentario Socialista don Juli4n Simén de la Torre
sustituye a don Juan José Laborda. Y en el Grupo Par-
lamentario Popular, don Santiago Corderd a don Fran-
cisco de Miguel, y don Joaquin Serrano a don Tomés
Burgos. -

Si, el sefior Cortés tiene ia palabra.

EL SENOR CORTES MARTIN: Sefior Presiden-
te, spodria solicitar en nombre de mi Grupo que la Pro-
posicién No de Ley nfimero 93-1 fuese debatida en 1l-
timo lugar del Orden del Dia?

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GARCIA
CANTALEJO): 8i, podia, puede, ysi los Portavoces no
tienen ningtin inconveniente, se cambia y se pasa el pri-
mer punto al punto titimo del Orden del Dia.

EL SENOR CORTES MARTIN: Muchas gracias,
sefor Presidente.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GARCIA
CANTALEJO}: Elsefior Secretario dar4 lectura al pri-
mer pusto del Orden del Dia,

EL SENOR SECRETARIO (SENOR MARTIN
DE MARCO): "Proposicién No de Ley 121-1, presen-
tada por el Grupo Parlamentario Socialista, relativa a
adopcién de medidas sobre ¢l reconocimiento de com-
plementos especificos a puestos de trabajo de la Con-
sejerfa de Agricultura, Ganaderia y Montes con espe-
cial dedicacién a la conservacién y proteccién .del
medio natural, publicada en el Boletin Oficial de las
Cortes de Castilla y Le6n, ntimero 86, de veintidés de
abril de mil novecientos ochenta y nueve".

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GARCIA
CANTALEJO): Muchas gracias, sefior Secretario. Pa-
ra la exposicién de la Proposicién No de Ley, el sefior
Martin Puertas tiene la palabra.

EL SENOR MARTIN PUERTAS: Gracias, sefior
Presidente. La Ley 7 de la Funci6n Piiblica en su arti-
culo 58 apartado 3.b) dice -leo textualmente—; "El com-
plemento especifico que retribuir4 las condiciones sin-
gulares de algunos puestos de trabajo, en atencién a su
especial dificultad técnica, dedicacién, responsabili-
dad, incompatibilidad, peligrosidad o penosidad®.

Es decir, que para aplicar ¢! complemento especifi-
<o se habla de la especial dedicacién. Este es el caso de
los agentes forestales, ya que son unos trabajadores que
no tienen horario fijo, puesto que pueden dedicar aello

los fines de semana, etcétera. Incluso en alguna nota de
prensa aparecida se habla de la incoacién de expedien-
tes por presunto incumplimiento de jornada a algunos
agentes forestales que ajustaron su jornada al horario
que les correspondia como tales. Si se les abre expe-
dientes por cumplir exclusivamente el horario que co-
mo tales funcionarios tienen, se supone que se les exige
una especial dedicacion.

Habla también la misma Ley, el mismo articulo 58
del complemento de responsabilidad, complEmento
muy apropiado al trabajo que est4n desempedando, in-
cluso porque en algunas ocasiones deben de tener a su
cargo a los trabajadores eventuales de montes. Habla
también del complemento de incompatibilidad. Es el
caso de la dedicacién especial por exigencias del pues-
to de trabajo. Es evidente que la dedicaci6n especial
por estas exigencias no es incompatible con otras. Ha-
bla también del complemento de peligrosidad, como,
por ejemplo, conducir vehiculos, el furtivismo duro y
puro que se estd dando en estos momentos en caza'y
pesca. Peligrosidad se considera también la actuacién
en la quema de rastrojos, incendios, etcétera. Y, por tl-
timo, habla también del complemento de penosidad,
puesto que estos trabajadores pasan la mayor parte de
su tiempo a la intemperie.

En el afio sesenta y sicte a los agentes forestales, no
teniendo entonces reconocido el complemento especi-
fico, se les aprueba, por parte de la Comisién de Sala-
1108, un complemento compensatorio de 6.480 pesetas
-estoy hablando del afio sesenta y siete- para el agente
forestal base, incluyendo como dedicacién exclusiva los
complementos de peligrosidad, penosidad y disponibi-
lidad. ‘

Por otra parte, el no aceptar este complemento es-
pecifico supone un agravio comparativo en relacién con
los complementos especificos que sf que vienen recogi-
dos, fijados enla relacién de puestos de trabajo de otras
Consejerias. Por citar un ejemplo, los auxiliares de ofi-
cinas de informacién dependientes de la Conscjeria de
Presidencia -mismo Grupo D y mismo nivel 12- tienen
un especifico de 8.810 pesetas, lo que supone un anual
de 105.720. Este especifico se recoge por dos factores
fundamentales: la especial dedicacién y la atencién al
pablico,

Por cierto, y para hablar de la especial dedicaci6n,
se les va a exigir de ahora en adelante, si cabe, en ma-
yor medida, ya que la oferta piblica de empleo estudia-
da por parte del Gobierno Regional en la dltima reu-
nién, creo recordar, celebrada el miéreoles de esta
misma semana, contraviniendo el acuerdo que en prin-
cipio estaba tomado con los sindicatos de apoyar la
creacién de nuevas plazas de agentes forestales hasta
un total de doscientas de nueva creacion, correspon-
diendo setenta al afio ochenta y nueve, o sctenta al afio
noventa y un total de sesenta para el afio noventa yuno;
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insisto, en la oferta ptblica de empleo de este aiio, al fi-
nal, se recoge un total de cuarentay ocho plazas de nue-
va creacién, sin contar con las vacantes que se hayan po-
dido producir por enfermedad, jubilacion, etcétera.

Esta reduccién de plantillas, insisto, al margen de no
respetar ¢l preacuerdo con los sindicatos, supone un
mayor esfuerzo de los agentes forestales para desempe-
fiar su trabajo, al ser menor el nfimero de plazas oferta-
das a las exigidas por el servicio.

iNoles parece a ustedes que los factores que se dan
en estos puestos de trabajo de la gnarderfa forestal
citada con anterioridad son suficientes a efectos de
complemento especifico? Incluso, sin entrar en més
comparaciones, {no creen que serfa més 16gico un com-
* plemento especifico superior por las causas reiterada-
mente citadas en el articulo 58 apartado 3.b) de la Ley
de Ia Funcién Piblica?

Por todo ello, el Grupo Parlamentario Socialista re-
aliza las siguiente Propuesta de Resclucién: "Que la
Junta de Castilla y Le6n adopte las medidas oportunas
para que en la relacién de puestos de trabajo de la Con-
sejerfa de Agricultura se incluyan los correspondientes

complémentos especificos que reconozcean las especia--

les dificultades o peligrosidad y penosidad de aquellos
puestos de trabajo que tengan especial dedicacién en
los temas de conservaci6n y proteccién del medio am-
biente".

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GARCIA
CANTALEJO): Gracias, sefior Martin Puertas. Para...
no habiendo presentado Enmiendas a esta Proposicion
No de Ley, para fijacion de posiciones, por el Grupo
Parlamentario del CDS, tiene el sefior Duran la pala-
bra.

EL SENOR DURAN SUAREZ: Si, gracias, sefior
Presidente. Vaya por adelantado que nuestro Grupo
Parlamentario en esta Proposicién No de Ley va a vo-
tar si. Y que votamos si incluso sin un exceso de justifi-
cacién, porque, de alguna manera, sabemos, tenemos
conocimiento que ya se encontraba en negociaciones
entre el colectivo de agentes forestales ylaJuntade Cas-
tilla y Le6n el establecimiento de los correspondientes
complementos especificos.

Ahora bien, aun no siendo, desde nuestra perspec-
tiva, estrictamente necesario la presentacién de esta
Proposicién No de Ley del Grupo Parlamentario Socia-
lista, que puede responder, no sé bien, no sé bien, si a
criterios de oportunismo, o de venta de una accién par-
lamentaria frente a un colectivo determinado, o a una
real y objetiva preocupacién por la situacién de este
personal, que, repito, seglin nuestra referencia yase en-
contraba en tramites de solucién, creemos que debe-
mos apoyarla en la medida en que, indudablemente, es-
t4 en la linca que, por un lado, la Junta habia iniciado,

que, por otro lado, los agentes forestales habfan deman-
dado, y, obviamente también, en la linea de nuestro
Grupo Parlamentario.

Asi que la apoyamos con la salvedad y reserva de
que, desde nuestra perspectiva, s una Proposicién No
de Ley que no hubjera sido necesario que se presenta-
ra. Gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GARCIA
CANTALEJO): Gracias, sefior Duran. Para fijacién de
posiciones, por el Grupo Parlamentario Popular.

EL SENOR SAN SEGUNDQO NIETO: §f, sefior
Presidente, Sefiorias. Para exponer en nombre de mi
Grupo nuestra posicién respecto a la Proposicién de
Ley objeto de este debate, que no es coincidente con el
Grupo Socialista proponente, ni tampoco coincide con
la postura adoptada por el Portavoz del CDS.

Aunque compartimos los argumentos expuestos, yo
dirfa que la cast totalidad de los argumentos expuestos,
sin embargo, existen, a nuestro entender, razones que
justifican la no aprobacién del Proyecto, de la Proposi-
¢ién No de Ley que estamos debatiendo.

Por empezar a compartir, compartimos, efectiva-
mente, lo que consta en la Exposicién de Motivos de la
Proposicién No de Ley, de que es un colectivo que es-
t4 desde hace tiempo discriminado negativamente, y
que esto influye, como es 16gico, en el deterioro del ser-
vicio, o de prestacién de servicio, ya que el funcionario
o trabajador laboral que se encuentra agraviado en su
régimen retributivo le genera un descontento que re-
percute necesariamente en su rendimiento.

A la vista de los informes que tengo delante, efecti-
vamente, la actual Junta de Castilla y Leén y la anterior,
det Gobierno Socialista, ya compartian ese criterio de
esa discriminaci6n de este colectivo. Y asf vemos que
en mil novecientos ochenta y cinco el complemento de
destino de un agente forestal era el nivel 6, cobrando
mensualmente 5.815 pesetas; que en el afio ochenta y
seis el Gobierno de entonces, socialista, mantiene el ni-
vel 6 de este colectivo, pasando a 6.234 pesetas; que en
mil novecientos ochenta y siete se sube del nivel 6 al ni-
vel 8; que en mil novecientos ochenta y ocho -ya la ac-
tual Junta de Castilla y Leén- sube del nivel 8 al nivel
10; y que en este afio mil novecientos ochenta y nueve
sube del nivel 10 al nivel 12,

Por lo tanto, de un complemento de destino en mil
novecientos ochenta y cinco de 5.815 pesetas, pasa en
el afio actual, mil novecientos ochenta y nueve, a27.325

" pesetas. En consecuencia, un agente forestal en mil no-

vecientos ochenta y cinco ganaba 76.407 pesetas men-
suales; y este afio mil novecientos ochenta y nucve:
103.668, lo que supone un incremento importante del
35,66%.
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Ademds, la indemnizacién que los agentes foresta-
les cobran por dedicarse a colaborar en la campafia de
incendios ha experimentado también una mejora im-
portantisima, como lo demuestra que en mil novecien-
tos ochenta y seis un agente forestal por cooperar o co-
laborar en esta campaiia cobraba 46.500 pesetas. En mil
novecientos ochenta y siete, 49.036 pesetas. Y en mil no-
vecientos ochenta y ocho la actual Junta de Castilla y
Ledn multiplicé por 2,5 esta indemnizacién o gratifica-
ci6n, subiéndola a 118.537 pesetas. Est4 claro y es evi-
dente, pues, que la actual Junta de Castilla y Leén sc
preocupa por evitar la discriminacién de este colectivo
con estos aumentos importantes que dltimamente se es-
t4n produciendo.

Por lo demds, compoartir, efectivamente, el que es un
colectivo que por su dedicacién especial, que por su pe-
nosidad, el puesto de trabajo que desempefian, por su
peligrosidad deben de tener quizé, efectivamente, reco-
nocido el complemento especifico. y, por lo tanto, nada
que objetar y somos conscientes de que debe recono-
cérsele. Lo finico que si nosotros no estamos dispues-
tos a apoyar esta Proposicion No de Ley es porque que-
remos y consideramos que ya la actual Administracién
Autonémica se ha adelantado y est4 marcando o ha
marcado el complemento especifico, como lo demues-
tra en la oferta que dltimamente se ha hecho.

Esa oferta consiste en que de la masa salarial total:
103.730 pesetas que cobra un agente forestal en mil no-
vecientos ochenta y nueve, multiplicado por doce, y su-
mando dos extraordinarias de 59.971 pesetas, totalizan
'1.364.718 pesetas, sueldo total de este colectivo duran-
te el afio ochenta y nueve. Pues bien, fa Administracién
Autonémica ha ofrecido un complemento especifico
del 8% de esa cantidad, lo que totaliza 109.167 pesetas,
es decir, 9.088 pesetas por mes.

Es cierto que esta oferta de ta Administraci6n ini-
cialmente no ha sido aceptada por las Centrales Sin-
dicales, pero también es cierto que esta oferta estd
estudidndose por los colectivos en las respectivas pro-
vincias, y que oficiosamente se cree que va a ser acep-
tado, porque representa, pues, creemos, una cantidad
importante. Porque teniendo en cuenta, como he dicho
antes, que la diferencia del 4% este afio supone 3.713
pesetas, segiin el preacuerdo sube del nivel 10 al nivel
12, 1o que les supone también mensualmente un aumen-
to retributivo de 5.670 pesetas, y teniendo en cuenta el
complemento especifico ofertado que son otras 9.088
pesetas, es decir, 109,177 dividido entre doce meses to-
talizan 18.481 pesetas la mejora retributiva que va a te-
ner este colectivo durante el afio mil novecientos ochen-
ta y nueve. Si también la Administraci6n oferta sobre
las 118.537 pesetas que se da en concepto de indemni-
zaci6n o gratificacion por colaborar en la campaiia de
incendios, si también sumamos el 10% que ha ofertado
la Administracién, supone también otras 11.854 pese-
tas, que mensualmente suponen 997, lo que equivale a

decir que 19.478 pesetas serfa el aumento, seria el au-
mento, que este colectivo tendré en el afio mil novecien-
tos ochenta y nueve.

Por lo tanto, reconociendo que la actual Junta de
Castilla y Le6n estd mejorando de una forma paulatina
este colectivo, reconociendo también que el comple-
mento especifico debe ser reconocido por las especia-
les caracteristicas de su puesto de trabajo, no podemos
apoyar esta Proposicién No de Ley, porque entende-
mos que ya lainiciativa estd tomada por la Junta de Cas-
tillay Ledn, que ya es una oferta que conocen los colec-
tivos, una oferta que estdn estudiando los colectivos,
una oferta que quizas sea aceptada por los colectivos, y
que, por lo tanto, no debemos instar a la Junta de Cas-
tilla y Le6n a que adopte una resolucién que ya est4
ofreciday que, por lo tanto, si es aceptada por los agen-
tes forestales verd la luz muy préximamente en el Bole-
tin de Castilla y Leén,

Por lo tanto, sefior Presidente, Sefiorias, por parte
de mi Grupo nada mas, decir que nos vamos a abstener
en la votacidén por considerar, repito, insisto, que no
procede el instar a 14 Junta a que adopte una decisién
que ya por propia iniciativa y también por las conversa-
ciones que ha tenido con las centrales sindicales est4
dispuesta a tomar en un futuro ya préximo.

Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GARCIA
CANTALEJO): Gracias, seiior San Segundo. Para ter-
minar el debate, el proponente tiene la palabra.

ELSENOR MARTIN PUERTAS: Muybrevemen-
te. Al Portavoz del CDS le dixia que, hombre, si se pue-
de considerar oportunismo el que un Parlamentario, en
el gjercicio de su derecho, utilice aquellos temas que
son candentes, que en £s0s momentos est4n ante la opi-
nién piblica con una especial atencién para, a través de
ellos, traer preguntas o propuestas a las Cortes de Cas-
tilla y Le6n, sf es oportunismo, pero yo creo que de ese
oportunismo pecamos todos.

Respecto al Portavoz del Grupo Popular la verdad
es que lo finico que no entiendo es la decisién que us-
tedes van a tomar de abstenerse, porque usted mismo
me ha dado las razones por las que se debe de aprobar
este complemento especifico. Efectivamente, me cons-
ta que existen unas reuniones con la Junta de los afec-
tados por este asunto en donde ya se ha llegado a un
preacuerdo. La iniciativa nuestra, en principio, era la
de que se recogiera en estos momentos el complemen-
to especifico para el afio ochenta y nueve, que, como us-
ted bien sabré, habia alguna dificultad, ya que el articu-
lo59 de la Ley de laFuncién Piblica dice en su apartado
2 que "deberan de figurar en ¢l Presupuesto las cuan-
tias de las retribuciones bésicas de los complementos
de destino y de los especificos"; al estar aprobada la Ley
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de Presupuestos y no figurar el complemento especifi-
co para los agentes forestales, es evidente que nosotros
deberfamos de tomar esta iniciativa para, en todo caso,
poder modificar, a través de algfin crédito abierto que
la Junta pueda tener, el reconocimiento del comple-
mento especifico para el afio ochenta y nueve, y, ade-
més, anadir gue se deba de tener en consideracién ese
propio complemento especifico para los Presupuestos
del aBo noventa.

Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GARCIA
CANTALEJO): Gracias, sefior Martin. Terminado ¢l
debate, procedemos a la votacion.

_Votos a favor de Ia Proposicién No de Ley. Votos
en contra, Abstenciones.

El resultado final son dieciséis votos emitidos; diez
a favor, ninguno en contra y seis abstenciones. Por lo
tanto, queda aprobada la Proposicién No de Ley.

El sefior Secretario proceders a dar lectura al se-
gundo punto del Orden del Dia.

EL SENOR SECRETARIO (SENOR MARTIN
" DE MARCO): "Proposicién No de Ley, 126-1, pre-
sentada por el Grupo Parlamentario Socialista, relati-
va a la aplicacién del punto c¢.1 del acuerdo Jun-
ta-CSIF-CEMSATNE, publicada en ¢l Boletin Oficial
de las Cottes de Castilla y Leon, nimero 89, de tres de
Mayo de mil novecientos ochenta y nueve”.

- EL SENOR PRESIDENTE' (SENOR GARCIA
CANTALEJO): Gracias, sefior Secretario. Para expo-
ner la Proposicién No de Ley, el sefior Martin Puertas
tiene la palabra.

EL SENOR MARTIN PUERTAS: Gracias, sefior
Presidente. El preacuerdo entre la Junta de Castilla y
Leén y las organizaciones sindicales CSIF y CEMSAT-
NE en su punto c.1 dice textualmente: "Establecer un
fondo de hasta 30.000.000 de pesetas para abono de una
paga extraordinaria de mantenimiento del poder adqui-
sitivo de las retribuciones de mil novecientos ochenta 'y
ocho, que se aplicar4 individualmente, y hasta cubrir un
incremento del 695, a los funcionarios que en mil nove-
cientos ochenta y ocho experimentaron una subida en
sus retribuciones inferior a este porcentaje”. Como en-
tendemos que la redaccién del citado punto es ambigua
y ha inquietado a multitud de funcionarios que creyen-
do estar justamente inmersos en ese supuesto temen,
sin embargo, quedar excluidos de la percepcion de la
paga extraordinaria en cuestién, al haber experimen-
tado sus remuneraciones un incremento superior en la
mayoria de los casos a ese 6%. Por todo ello, el Grupo
Parlamentario Socialista hace la siguicnte propuesta
de resolucitn: que a efectos de la aplicacién del punto
c.1 del acuerdo Junta CSIF-CEMSATNE las percep-

ciones por generalizacién de la dedicacién exclusiva no
tengan la consideraci6n de subida de retribuciones yno
sean compatibilizadas, por tanto, como parte delincre-
mento de las mismas.

Gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GARCIA
CANTALEJO): Gracias, sefior Martin Puertas. Al no
baber presentado tampoco ninguna enmienda a esta
Proposicién No de Ley, por el Grupo Parlamentario
CDS, sefior Dur4n tiene la palabra.

EL SENOR DURAN SUAREZ: Si. Sefiorias, las
argumentaciones que sobre esta cuestién pudiera dar
nuestro Grupo Parlamentario son précticamente las
mismas que en la Proposicién No de Ley anterior, va-
mos a apoyar la Proposicién No de Ley presentada por
el Grupo Socialista, pero nos parece también de una ob-
viedad tal que no encontramos razén para su presenta-
cién si no es por una razén de naturaleza de oportunis-
mo politico, que usted mismo ha reconocido en su
intervencién anterior que era un pecado, en fin, y que
de ese oportunismo politico pecamos todos, frecuente-
mente; han sido sus palabras textuales. Lo que ocurre,
sefior Portavoz del Grupo Socialista, que desde mi pers-
pectiva hay pecados mucho maés satisfactorios, por lo
menos a este Procurador hay otros pecados que le gus-
ta cometer mas, que el especifico pecado del oportunis-
mo politico. Reconocemos que usted en esta circuns-
tancia est4 pecando doblemente y esperamos que tenga
su penitencia en el momento, porque, mire, en materia
de pecados hay pecados que por la satisfaccién que pro-
ducen deben ser eximidos de penitencia, pero hay otros,
como éste, en el que creo que ustedes deben cumplir la
penitencia después de hacer un riguroso y estricto exa-
men de conciencia, dolor de corazén, contricién y pro-
p6sito de enmienda. Vamos a votar si, vamos a apoyar-
la, pero reiteramos una vez mas que, de alguria manera,
pos parecia innecesaria.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GARCIA
CANTALEJQ): Graclas, sefior Duran. Por el Grupo
Parlamentario Popular, el sefior Nieto tiene la palabra.

EL SENOR NIETO NOYA: Sin entrar en disquisi-
ciones de tipo moral sobre lo que es pecaminoso o lo
que no es pecaminoso, yo tengo que suscribir los dos
juicios importantes, en ¢l fondo, que acaba de exponer
el Portavoz del Centro Democrético y Social. Porque,
evidentemente, esta Proposicién de Ley no era, en ab-
soluto, necesaria. Y temo que esto es un discurso que
tenemos que repetir en todas las proposiciones de ley
que han venido hoy a esta Comisién, Temo.

No es necesaria, bueno, porque, en primer lugar, no
se fundamenta en ningin hecho objetivo. Se habla de
unos, unas inquietudes o de unos rumores o de unas
preocupaciones de unos determinados funcionarios,
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que si hubieran leido detenidamente ¢l conjunto del
preacuerdo dentro del que se inserta el apartado c.1,
pues, hubieran disipado esas preocupaciones. Es claro
que el fundamento de la peticién que formula el Parti-
do Socialista a [a Junta, es claro que ese fundamento lo
ba tenido en cuenta la Junta, que una retribucién por
un complemento de productividad por mayor prolon-
gaci6n de jornada genera una situacién nueva que no es
homologable a efectos de aplicarle un incremento de
retribuciones para conservar el poder adquisitivo, y es-

_to es absolutamente obvio. Repito, si se hubiera leido
detenidamente cada uno de los apartados de ese prea-
cuerdo hubiera Hegado claramente a esta conclusién, Y
es igualmente obvia, innecesaria, porque el sefior Mar-
tin Puertas recordar4 que el Pleno de las Cortes se pro-
nunci6 sobre una posible modificaci6n, redistribucién,
reajuste de créditos presupuestarios para atender, en-
tre otras cosas, este objetivo que €l propugna. Y se ha
hecho, por cierto, a iniciativa..., no a iniciativa, sino en
virtud de una enmienda que presenté nuestro Grupo
Parlamentario para ampliar y resolver problemas de in-
viabilidad de otra Proposicién No de Ley que habia pre-
sentado el Grupo Socialista ante ¢l Pleno.

_Creo que las dudas que pudiera tener el sefior Puer-
tas si se hubiera molestado en leer eso o si hubiera acu-
dido a las centrales sindicales que han participado enla
negociacion, o, simplemente, si hubiera cogido un telé-
fonoy hubiera llamado al representante de la Adminis-
tracidn que participa en la negociacion le hubieran que-
dado disipadas. Por eso, le repito, la Proposicion es
absolutamente innecesaria.

Y parano alargarme més, después de esta argumen-
tacién, yo podia decir que nuestra postura deberia ser
o podia ser la abstencién o incluso el voto en contra. Pe-
ro en este caso le vamos a votar a favor, precisamente
para no entrar en contradiccién con lo que nosoftros
mismos hemos propuesto en el Pleno y para que haya
una homogeneidad en ¢l comportamiento de nuestro
Grupo en el Pleno y en esta Comisién, pero es absola-
tamente ociosa, absolutamente innecesaria esta Propo-
sicién. Y no quiero ofenderle hablando de oportunis-
mo, pero, desde luego, si usted quiere venderle esto a
unos funcionarios que han acudido a usted a expresar-
le su preocupacién, muy poco va a tener que vender.

Nada mi4s. Muchas gracias,

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GARCIA
CANTALEJO): Gracias, sefior Nieto. Por el Grupo
Parlamentario Socialista, el proponente sefior Martin.

EL SENOR MARTIN PUERTAS: Bueno, el ha-
blar de oportunismo la verdad es que si se trata de que
se toman iniciativas, la verdad es que, bueno, vuelvo otra
VEZ a reconocer que nosotros somos oportunistas; aho-
ra, tomese esas iniciativas por parte de los restantes
Grupos; yo no he visto que se hayan tomado ningtn ti-

po de iniciativa y sf que me parece que los temas eran
de interés, incluso por contestar en parte al Portavoz
del Grupo Popular, al sefior Nieto Noya, efectivamen-
te, precisamente esta iniciativa se toma porque se habla
con las centrales sindicales y nos cotista que las centra-
les sindicales tenfan un especial temor a que el punto
c.1 pudiera ser tratado de diferente manera. Esto es lo
que nos hace tomar esta iniciativa y exclusivamente se
trata de aclarar este punto, sin més.

Desde luego, no voy a entrar avalorar cual es ¢l con-
cepto de pecado que cada uno de los Grupos tiene, po-
siblemente al sefior Juan Dur4n le ha perdido el sub-
consciente y piensa que lo que es pecado es, pues, no
sé, tomar iniciativas sobre algunas proposiciones como
la de Pefafiel, eso también es oportunismo; o, por ejem-
plo, puede pensar que es pecado ¢l estar en estos mo-
mentos apoyando determinadas iniciativas del Grupo
Socialista pensando que pasado maiiana él, personal-
mente, puede estar como Administracién defendiendo
esas mismas iniciativas. Eso..., lo que pasa es que yo no
lo llamarfa pecado. Yo en ustedes ya como estoy acos-
tumbrado, realmente, no lo llamaria pecado. Muchas
gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GARCIA
CANTALEIJQ): Gracias, sefior Martin, En vista de los
posicionamientos de los distintos Grupos, ése puede
dar aprobada por unanimidad la Proposicién No de
Ley?.

El sefior Secretario daré lectura al siguiente punto
del Orden del Dia.

EL SENOR SECRETARIO (SENOR MARTIN
DE MARCO): "Proposicién No de Ley, 1281, presen-
tada por el Grupo Parlamentario Socialista, relativa a
adopcion de criterios homogéneos de la deduccion de
haberes a trabajadores por asistencia a huelgas o paros,
publicada en el Boletin Oficial de las Cortes de Castilla
y Ledn niimero 89, de tres de Mayo de mil novecientos
ochenta y nueve”,

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GARCIA
CANTALEJIOQ): Gracias, sefior Secretario, Como Gru-
po proponente, el sefior Martin...

EL SENOR NIETO NOYA: Sefior Presidente, si
me permite, antes de entrar en el debate, que yo corri-
ja un error gramatical en la Enmienda que hemos pre-
sentado, para que lo tenga en cuenta el sefior Puertas.
Se dice "aplica"; es un "aplique”.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GARCIA
CANTALEJO): Gracias, sefior Nieto. una vez corregi-
do este defecto gramatical...

EL SENOR NIETO NOYA: En lugar de "aplica”,
un presente de indicativo, es un "aplique”. Muchas gra-
cias. :
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* 'EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GARCIA
CANTALEJO): Bien, una vez corregido gramatical-
mente el texto, el sefior Martin Puertas tiene la palabra.

EL SENOR MARTIN PUERTAS: Muchas gra-
cias, sefior Presidente, Como ustedes saben, el catorce
de Diciembre se celebra una huelga de caricter nacio-
nal que es secundada por casi todos los trabajadores de
la Junta, sin que por ello la Administracién Regional les
aplique deduccién alguna de sus haberes. Por el contra-
rio, el catorce de Marzo se produce una huelga en la
Administracién Regional, secundada por unos cuatro
mil funcionarios a los que sf se les aplica dicha deduc-
cién. Es evidente que la decisién tiene unas connota-
ciones puramente politicas, ya que se produce una dis-
paridad de trato entre los que secundaron la huelga del
catorce de Diciembre y aquellos que lo hicieron el ca-
torce de Marzo. Incluso puede parecer ~como més ade-
lante demostraré-, que el trato dado a la huelga del ca-
torce de Marzo es el de una huelga ilegal. La
Administracién, utilizando indebidamente el dinero
ptblico, por parte del Gobierno Regional, al pagar a to-
dos los funcionarios el dfa catorce de diciembre, cdlcu-
lo que por otra parte este Procurador ya tuvo oportuni-
dad de hacer en la pregunta del tltimo Pleno de esta
C#4mara, era de unos 156.000.000 de pesetas. La expli-

cacién recibida en ese Gltimo Pleno por parte del Con-

sejero de Presidencia no justifica, en ningGn modo, es-
ta medida. El sefior Consejero venia a decir que
mientras que en la segunda se podia calcular ¢l ndme-
" ro de trabajadores exacto, en la primera existian una se-

rie de factores ajenos a los propios trabajadores de la

Junta, como que era que los transportes piiblicos tam-
bién se encontraban en huelga, por lo que era dificil cal-
cular quienes no acudieron por apoyar la huelga, y quie-
nes no lo pudieron hacer por carecer de medios para
llegar a su puesto de trabajo. Pues bien, enbase alo que
establece la Disposicién Adicional décimo segunda de
la Ley 30/84 del dos de Agosto ~cito textualmente- "de-
be procederse al descuento de percepciones a los fun-
cionarios que ejercen el derecho de huelga por el tiem-
po de ésta, sin cardcter de sanci6én disciplinaria ni
perjuicio de las prestaciones sociales". De lo cual, lo
tinico que cabe decirse es que tanto en la huelga del ca-
torce~D como en la del 14-M se debi6 proceder de con-
formidad con la citada Disposicion.

- Reconduciéndonos al argumento empleado por el
sefior Consejero en su intervencién del dia cuatro de
Mayo, en el sentido de que no podia llegarse a saber
quienes habian acudido a la huelga, hay que recordar
que existe un procedimiento administrativo en virtud
del cual,y a través del tramite de audiencia al interesa-
do, si es posible Hegar a saber quién cjerci6 el derecho
de huelga y quien no acudié al puesto de trabajo por
otros motivos.

Pues bien, en la tramitacién administrativa seguida
por el descuento del catorce-M se dieron los siguientes

pasos: primero, escrito comunicando la sancién por
parte de los Secretarios Generales, con fecha treinta y
uno de Marzo, en el que ni se recoge la forma de calcu-
lar el descuento, ni su cuantfa, y simplemente se dice
que se va a efectuar una deduccién en némina déndose
en el mismo un plazo de un mes para interponer recus-
so de reposicién contra no se sabe qué.

Posteriormente, en la némina del mes de Abxil se
produce el descuento a los que supuestamente ejercie-
roo el derecho de huelga, lo cual implica que estando
cerrada la n6mina a fecha quince de Abril, y antes de
concluir el perfodo para interponer los recursos de re-
posicién, ya se habia sancionado. Lo que este Procura-
dor entiende que se deberia haber hecho es, en primer
lugar, hacer llegar una comunicacién al trabajador de
su absentismo el dia catorce, para que €l mismo pueda,
en defensa de sus derechos, elaborar un pliego de des-
cargo o, en su caso, ratificarse en el ejercicio del dere-
cho a la huelga durante esa jornada. A continuacién, si
realmente ejerci6 el derecho de huelga, !a Junta, en el
escrito que se envia el dia treinta y uno de Marzo de mil
novecientos ochenta y nueve, deberfa haber especifica-
do en base a qué y qué cuantia era la que se deducia a
cada trabajador, para saber contra qué se podia recu-
rrir en su ¢aso.

Y, por dltimo, respetar el mes de plazo, de treinta y
uno de Marzo a treinta de Abril, para interponer recur-
so de reposicién contra la citada resolucién. Esto me
lleva a decir que en la huelga del catorce-M la Junta
tampoco sabfa quiencs habfan ejercitado el derecho de
huelga y quienes no, asi como que los descuentos efec-
tuados de plano, respecto del ejercicio de un derecho
constitucionalmente reconocido, se dieron sin seguir el
procedimiento establecido y sin observar, siquiera, el
elemental tramite de audiencia y defensa.

En este sentido, hay que aplicar el articulo 24 de la
Constitucién, que sefala los principios esenciales en
materia de procedimiento, aplicables a la actividad de
la Administraci6n, necesarios para preservar los valo-
res esenciales que se encuentran en la base del texto
constitucional y, en concreto, la seguridad juridica que
garantiza el articulo 9 de la Constituci6n, ya que, de lo
contrario, tales valores no quedarfan salvaguardados si
se admitiera que la Administracién, por razones del de-
recho de huelga, puede incidir en la esfera juridica de
sus trabajadores imponiéndoles una sancién, sin obser-
var procedimiento alguno y, por tanto, sin posibilidad
de defensa previa a la toma de decisién, con la consi-
guiente carga para recurrir y evitar que tal acto se con-
solide y haga firme. Por el contrario, exige que €l acuer-
do se adopte a través de un procedimiento en el que el
presunto inculpado tenga oportunidad de aportar y
proponer las pruebas que estime pertinentes y alegar lo
que a su derecho convenga.



COMISIONES - N2 159

Cortes de Castillay Ledn 3567

Habida cuenta que nuestro Grupo lo que est4 pro-
poniendo es la adopci6n de criterios homogéneos para
la deduccién de haberes al personal de esta Adminis-
tracién por asistencia a huelgas o paros, desde nuestro
Grupo hacemos la siguiente Proposicién; st para una
sancién por falta al trabajo, el articulo 17 del Regla-
mento del Régimen Disciplinario de los Funcionarios
establece que en la deducci6én proporcional de retribu-
ciones se tomar4 como base la totalidad de las remune-
raciones integras mensuales que perciba el funcionario
en el momento de la comisién de la falta, dividiéndose
por treinta, serfa [6gico que el ejercicio del derecho de
buelga, constitucionalmente protegido -articulo 28 de
la Constitucién-, no se llevara a cabo una deduccién
mayor con unas consecuencias econdmicas mas drasti-
cas que en la liquidacion practicada como consecuen-
cia de una sancién. En este sentido, el descuento que el
Gobierno Regional ha efectuado a sus funcionarios pa-
rece, por las noticias que tiene este Procurador, se ha
hecho tomando las retribuciones integras del aito y di-
vidiéndolas por el ntmero de dias resultante de descon-
tar a trescientos sesenta, los dias festivos, sébados y do-
mingos, asi como ¢l periodo anual de vacaciones, lo cual
ha provocado una sancién, en la mayoria de los casos,
muy superior a la que en pura logica debiera de haber-
se aplicado, y més teniendo en cuenta que hay senten-
cias del Tribunal Central del Trabajo, como la de 1a Sa-
la Quinta del dieciocho de Abril del ochenta y cinco, y
la del cuatro de Julio del ochenta de la misma Sala, la
del dieciséis de Marzo, ctcétera, etcétera, que vienen a
decir en su conjunto: "en una buena interpretacién del
derecho de huelga, Ia ausencia por los dias de huelga
acarrea la no retribucion de esos dias, pero no una san-
cién como si se tratan de una falta, por lo que la pérdi-
da de la participacién en beneficio supone deduccién
por lahuelga de conceptos salariales que exceden de la
mera pérdida del salario de los dias de huelga, configu-
rindola, entonces, como una falta sancionable en vez
como un derecho constitucional de cardcter fundamen-
tal".

En otra de las sentencias dice: "debe distinguirse la
huelga legal de Ia ilegal; la primera, no cabe reducir en
proporci6n al tiempo y el salario correspondiente a di-
cha votaci6n; por la ilegal, puede la empresa reducir el
salario vacacional en proporcion a la huelga; por lo que
el descuento que parece se ha aplicado a la huelga del
catorce de Marzo es ¢l de la aplicaci6n hacia una huel-
gailegal. A partir de ello, este procedimiento ha provo-
cado unacantidad de recursos contrael citado descuen-
to, ya por la cuantia como por la forma, creando una
inseguridad juridica de no se sabe qué formula se ha po-
dido aplicar para el calculo que se recurre. De ahi, nues-
tra propuesta acompaiiada en este caso de la peticién
de nuestro Grupo, para que se devuelva a los funciona-
rios el exceso de los haberes retenidos.

Y, por dltimo, en cuanto a ta Enmienda de sustitu-
cién presentada por el Grupo Parlamentario Popular,

nuestro Grupoe no la puede aceptar por entender que
los criterios homogéneos que propone son los homolo-
gables a aquellos que por la Ley le corresponden. Sin
embargo, el entender como no discriminatorios, puede
dar lugar a erréneas interpretaciones como, por ejem-
plo, éesto significaria que pueden empezar a devolver
lo que se les ha quitado el da catorce-M, ya que la ope-
racién inversa, es decir, el descontar al catorce-D, en
estos momentos es materialmente imposible por estar
fuera de plazo? O, por el contrario, {esto puede signi-
ficar que Ja Administracién Regional no piensa hacer
ningfin tipo de descuento por huelga, y eso si que en-
tendemos como criterios, segin el Grupo Popular, no
discriminatorios, y quiere decir que si no tiene que ha-
ber criterios discriminatorios con la huelga del cator-
ce~D, en la que no se produjo ningin tipo de descuen-
tos, supone que de ahora en adelante no se iba a
producir ningin tipo de descuento con las restante
huelgas que previsiblemente se puedan convocar? Gra-
cias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GARCIA
CANTALEJQ): Gracias, sefior Martin, Por el Grupo
Enmendante, el sefior Nieto, tiene la palabra.

EL SENOR NIETO NOYA: Gracias, sefior Presi-
dente. Yo debo agradecerle la abundante literatura ma-
nejada por el sefior Martin Puertas en la presentacién
de esta Proposicidn, que contrasta con la absolutamen-
te inexistente en la formulaci6n escrita de esa Proposi-
cibn; tanto, tanto, que si no estuviéramos moviéndonos
en el mundo de las intenciones, no se podria entender
el sentido de aquella Proposicién No de Ley, porque no
tenfa ningfn tipo de justificacién ni ningdn tipo de ex-
plicacién o motivacién. Agradecido, por tanto, a esta
abundante literatura, repito, que ha gastado en estos
momentos.

Por lo que se refiere a mi Enmienda, a nuestra En-
mienda, que es lo que yo tenfa que defender en este mo-
mento, voy a renunciar a defenderla, porque €l sefior
Puertas ya ha anticipado que va a votar en contra sin ha-
ber escuchado los argumentos. Por tanto, le agradezco
también que me Jibere de esta obligacion de argumen-
tar. Y me voy a atener, simplemente, simplemente, a al-

" gunas de las consideraciones que usted ha hecho. Mire

usted, seftior Martin Puertas, si de verdad a usted le
preocupara seriamente el uso debido de los dineros pi-
blicos, no habria presentado las Proposiciones de Ley
que han... de No de Ley que hemos traido a esta Cama-
ra que est4n ocasionando gasto indebido de dineros pt-
blicos, porque es absolutamente iniitil la existencia de
esta Comision, porque todos los temas que ha plantea-
do han sido sustanciados ya en otro momento; primera
cuestion,

Segunda cuestidn, usted ha introducido un discurso
sobre el contenido material de los descuentos, de los
descuentos, pero es que usted resulta que ante el Pleno
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de la C4mara se ha permitido hacer un cdlculo de lo que
iba a representar para los intereses de la Comunidad el
no haber aplicado el descuento de la huelga del cator-
ce de Diciembre, y lo fijaba en 156.000.000 de pesetas,
que divididos entre los trece mil funcionarios que usted
utilizaba como célculo, arroja una media de retribucio-
nes para los funcionarios de la Comunidad de 360.000
pesetas al mes. Ya me gustarfa a mf saber, sefior Mar-
tin Puertas, si que... que esto que usted supone, que ¢s-
to que usted utiliza en su clculo responde a larealidad.
Me gustaria saberlo, porque pienso que las retribucio-
nes de los funcionarios est4n mucho mas lejos que esto.

~ Alo mejor le traicion6 el subconsciente y, en efec-
to, usted no estaba pensando en las retribuciones/dia o
las retribuciones anuales divididas entre trescientos se-
senta dias, sino en el sistema que su partido, desde el
Gobierno de la nacién, ha aplicado conlos funcionarios
de la Administracién Central, de deducirle, por parti-
cipaci6n en huelga, en una huelga, no la parte propor-
cional del salario mensual dividido entre treinta dias, si-
no la parte proporcional del salario/hora, computando
{inicamente las horas de trabajo y excluyendo los dias
festivos y los difas inh4biles del mes correspondiente.
Por tanto, usted estd aqui defendiendo una posicién que
es totalmente contraria y opuesta a la que ha aplicado
el Gobierno de la nacién; que deberia inspirarse en los
mismos principios.

Ademis, ahora yo no sé realmente si usted lo que
pretende:., no sé, porque usted no explica cudl es, ¢n
su Proposicién No de Ley..., ahora nos ha afiadido, o ha
hecho un afiadido a la Proposicién No de Ley en su in-
tervencién oral, y entonces acompafia una peticion, en
fin, introduciendo un procedimiento absolutamente no-
vedosoenlatramitacién de las Proposiciones Node Ley
enesta Cdmara. Y estome llevaa pensar que usted, des-
de luego, no est4 pensando en el contenido formal de la
Proposicién No de Ley, sino que estd pensando en la
posible trascendencia, o en ¢l posible eco, o'en el posi-
ble uso que usted pueda hacer, al salir de aqui, de esta
Proposicion No de Ley.

En fin, sefior Martin Puertas, es inétil cualquier dis-
quisicién que pueda seguir a partir de este momento. A
mi me gustarfa de verdad que, cuando usted plantec una
Proposicién No de Ley, pida algo concreto, algo con-
creto. Me hubiera gustado verle decir, por ejemplo, en
la Proposicién No de Ley, que se le aplicase a todos los
funcionarios, a todos los funcionarios de..., a todos los
empleados ptblicos de la Comunidad Auténoma un
descuento, por haber participado en la huelga del ca-
torce de diciembre, me hubiera gustado oftle esa pro-
puesta especifica, pero, desde luego, no la ha hecho en
absoluto, no la ha hecho en absoluto. Y a lo mejor yo
podiajugar, haciendo €l juego de intenciones que usted
ha hecho en otro momento, decirle "es que entonces el
sefior Martin Puertas lo que quiere es sancionar a sus
compaiieros de la UGT porque han convocado una

huelga general en contra del Gobierno Socialista”. No
sé, podriamos entrar en toda esta dindmica de imputa-
ciones o de atribuciones de intenciones. Pero, a pesar
de lo que he dicho al principio, yo quiero decirle, sefior
Martin Puertas, que no es lo mismo decir "aplicar crite-
rios homogéneos en todos los casos”, 1o cual implicaria,
en principio, injusticia, porque la homogeneidad en los
criterios, aplicada a unas situaciones diversas, necesa-
riamente genera discriminaci6n e injusticia. En cambio,
nuestra férmula le llevarfa a usted a decir, a poder de-
cir que ante situaciones diversas se aplican criterios
acomodados a esas situaciones diversas, siempre que no
produzcan ningiin tipo de discriminacion.

Dicho esto, como usted ya ha anunciado que no va
a aceptar nuestra Enmienda, yo le anuncio que noso-
tros vamos a votar en contra de su Proposicién No de
Ley. Y advirtiendo que lo que usted ha dicho en csta
Comision est4 bastante..., es decir, tiene bastante poco
que ver con lo que dice el texto de fa Proposici6n que
usted va a votar afirmativamente. Nada mas, Muchas
gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GARCIA
CANTALEJO): Gracias, sefior Nieto. Para fijacién de
posiciones, por el Grupo Parlamentario del CDS, el se-
fior Dur4n tiene la palabra.

EL SENOR DURAN SUAREZ: Sf. Yo tengo que
decir que he asistido a la exposicién de ambos Portavo-
ces con notable atencién y con un cierto grado de per-
plejidad. Y tengo que decirlo porque, bueno, dela lec-
tura de Ia Proposicién No de Ley del Partido Socialista
y de la Enmienda presentada por el Grupo Parlamen-
tario Popular no aprecio notables diferencias de cardc-
ter sustantivo, sino casi mas diferencias de precision se-
méntica; y que nuestro Grupo Parlamentario, pues
coincide, en buena medida, con Ia exposicién -por otro
lado, notablemente interesante~ que ha hecho el sefior
Martin Puertas; nos ha refrescado a todos la memoria,
y es de agradecer, en materia de legislacitn laboral, re-
glamentaci6n del derecho de huelga, etcétera, etcétera;
yo se lo agradezco muy sinceramente: me ha refresca-
do la memoria en cuestiones que tenfa un tanto fuera
de mi dmbito de preocupaciones inmediatas. Y al sefior
Nieto Noya, pues me ha agradado escucharle sus preci-
siones, por otro lado interesantes, siempre nos tiene
acostumbrados a ellas y suelen resultar muy oportunas,
y nuestro Grupo Parlamentario, a estos efectos, de al-
guna manera considera que ambas partes tienen razén
en su exposicion.

Por ello, estimamos como més oportuno, en este
momento, abstenernos, en la votacién que proceda, a
ambas cuestiones. Porque, mire, yo estuve tentado en
un momento en presentar, también, una Enmienda que
se limitara a decir que la Junta de Castilla y Le6n cum-
pliera en todo caso y circunstancia la Ley. Y con eso
creo que en buena medida hubiéramos solventado no
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solo esta cuestién que aquf nos trae en este momento,
sino cualquier otra cuestién de naturaleza similar que
se hubiera planteado. Pero me parece por demés inne-
cesario, a la Junta de Castilla yLe6n, cualquiera que sea
el signo por el que se halle regida, al Gobierno de la na-
cién, cualquiera que sea el signo por ¢l que se halle re-
gido, a cualquier Administracién Piiblica, rercordarle
que tiene que cumplir la Ley, porque ¢l cumplimiento
de la Ley -y la vigilancia de su cumplimiento- es la pri-
mera competencia de cualquier Administracién PGbli-
ca. Entonces, por innecesario, no hemos presentado
una Enmienda a ambas Proposiciones No de Ley; y por-
que sustantivamente son coincidentes en los fines que
con ello se persiguen, nuestro Grupo Parlamentario
adopta la posicién abstencionista, en este caso, absolu-
tamente justificada -como en todos, claro-.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GARCIA
CANTALEJO): Gracias, sefior Durdn. Como Grupo
proponente, el sefior Martin Puertas tiene la palabra,

EL SENOR MARTIN PUERTAS: Gracias, sefior
Presidente. Bueno, si el sefior Nieto Noya considera que
también es un uso indebido del dinero piiblico ¢l asistir
a una Comisién, ejerciendo el derecho que como Pro-
curador me corresponde -usted 1o ha dicho, noyo-, des-
de luego, s que es interesante que conste en acta, para
posteriores ocasiones. Yo creo que no me ha entendi-
do, ni cuando hice la Pregunta oral en el Pleno, ni cuan-
do he vuelto a hacer la exposicién sobre las retenciones
del 14-M, puesto que, cuando yo calculaba una media
de doce mil pesetas, la calculaba utilizando su mismo
baremo. Me explico: no es que esto..., esto no supone
que los funcionarios de la Junta cobren trescientas se-
senta mil pesetas al mes. Esto supone que se vuelve otra
vezaaplicar mal, haciendo el descuento nosobre la par-
te que le corresponde del dia trabajado, sino utilizando
también el periodo de vacaciones, el periodo de fin de
semana, etcétera, etcétera, etcétera. Por lo que, supues-
tamente, da una cantidad superior a fa que, en légica,
dividiendo entre treinta, les deberia de corresponder
por el periodo no trabajado.

Desde luego, yo no estoy aqui para juzgar criterios
de otras Administraciones, por lo que los ejemplos que
el sefior Nieto Noya me pone, como los desconozco, no
puedo ni entrar siquiera a valorarlos. Hombre, se lo voy
a decir m4s claramente. A mi me hubiera gustado que
el primer descuento de Ia Junta -y en eso tomo las pa-
labras del Portavoz del CDS- se hubiera aplicado ha-
ciendo cumplir la Ley. Es decir, que también el cator-

ce de diciembre se hubiera producido el descuento.-

Abhora, lo que se produjo el dia catorce de diciembre,
al no hacer esa retencion en el descuento -y una vez pa-
sado el plazo para producirse esa retencién-, es una
irregularidad que ala Junta y a nadie més le correspon-
de el haberla cubierto. Y, a lo mejor, nos metiamos en
un terreno més preocupante, como, por ejemplo, el de
exigir responsabilidades a la Conscjeria de Presidencia

de por qué el dia catorce de diciembre no se produjo
ese descuento, dejindose pasar el plazo de tres meses
previsto por la Ley para que este descuento se produ-
jera. No quiero entrar en exigir ese tipo de responsabi-
lidades. Entiendo que los criterios, en esos momentos,
de la Presidencia de la...,, de la Consejerfa de Presiden-
cia, valoraron que no se debia de producir ese descuen-
to. De ahi mis razones de por qué una huelga del cator-

. ce de diciembre, que produce contra el Gobierno de la

nacién, no hay ningfin descuento en los haberes, ysi una
que se produce contra la Junta de Castilla y Le6n. Por
eso es mi criterio de que el descuento fue pura y estric-
tamente politico y por eso lo he venido defendiendo ¢l
otro dia en la pregunta oral. Muchas gracias,

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GARCIA
CANTALEJOQ). Gracias, sefior Martin Puertas. Pasa-
mos, por lo tanto, a la votacién.

&Votos a favor de la Proposicién No de Ley? {Vo-
tos en contra? {Abstenciones?.

Se han producido dieciséis votos emitidos. Seis a fa-
vor, seis en contra y cuatro abstenciones. Al producir-
se un empate, y de acuerdo con ¢l articulo 92.1, pasa-
mos & una repeticion de la votacién. & Votos a favor de
la Proposicién No de Ley? ¢ Votos en contra? {Absten-
ciones? Produciéndose dieciséis votos emitidos -seis a
favor, seis en contra y cuatro abstenciones-y persistien-
do el empate, y de acuerdo con el articulo 92 antes ci-
tado, se suspende la sesién durante cinco minutos, pa-
ra que los Grupos puedan estudiar un posible cambio
en sus votaciones.

{Se suspendio la sesion a las once horas cuarenta y
cinco minutos).

(Se reanud6 la sesidn a las once horas cincuenta mi-
nutos).

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GARCIA
CANTALEJO): Se reanuda la sesion Pasamos a la ter-
cera votacién reglamentaria. { Votos a favor de la Pro-
posicién No de Ley? ¢ Votos en contra? i Abstenciones?

Se han emitido dieciséis votos: seis votos a favor,
diez en contra y ninguna abstencién; por o tanto, que-
darechazadala Proposicion No de Ley. El sefior Secre-
tario dar4 lectura al siguiente punto del Orden del Dfa.

EL SENOR SECRETARIO (SENOR MARTIN
DEMARCO): ... Perd6n, paragrabar. "Proposicién No
de Ley 93-1, presentada por el Procurador don Julidn
Simén de Ia Torre, relativa a ubicacién en Miranda de
Ebro de delegaciones de servicios territoriales encua-
drados en la Delegacion Territorial de Burgos, publica-
daen el Boletin Oficial de las Cortes de Castilta y Leén,
ntmero 74, de catorce de febrero de mil novecientos
ochenta y nueve".
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. EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GARCIA
CANTALEJO): Gracias, sefior Secretario. Para la ex-
posicién, tiene la palabra el sefior Simén de la Torre.

. EL-SENOR SIMON DE LA TORRE: Gracias,
Presidente. Uno de los compromisos mantenidos por
todos los partidos politicos aqui presentes es el acerca-
miento de la Administracién a los administrados, y no
tan s6lo por el derecho que, como ciudadanos, les asis-
te a tener las instituciones a su alcance o, al menos, més
proximas, sino también porque, desde un punto de vis-
ta administrativo, resulta rentable y eficaz. Es decir, es
un derecho de los ciudadanos, a lavez que permite ren-
tabilidad y eficacia a la Administracién. Pero si, con ca-
récter general, lo es para todas las localidades més o
menos lejanas de la capital de la provincia, cuando se
dan las circunstancias que se encuentran en Miranda de
Ebro, no sélo resulta aconsejable, sino imprescindible
esta descentralizacion, Imprescindible por el niicleo y
por la importancia industrial de Miranda. Imprescindi-
ble por la distancia que se encuentra de la capital de la
provincia. E imprescindible por el nimero de habitan-
tes que posee. Pero es que, ademds, no hay que olvidar
que Miranda posee un 4rea de influencia comarcal im-
portante, quizd no s6lo por la poblacién, sino también
por su situacién social y geogréfica, pues, como todos
saben, el partido judicial-de Miranda de Ebro no esté
enla..., no s6lo estd enla periferia de la Comunidad Au-
ténoma y lindando con el Pafs Vasco, sino que una par-
te de €l se encuentra enclavado dentro de Euskadi. Me
estoy refiriendo, naturalmente, al Condado de Trevifio.
Estos ciudadanos, para sus compras, para su salud, pa-
ra su trabajo, para su diversién, acuden a Miranda de
Ebro, yaque es, dentro de su Comiinidad, la ctudad que
le presta dichos servicios; pero, paradéjicamente, si
quieren realizar otros tipos de gestiones administrati-
vas, la Administracion les obligaa realizar entre una ho-
ra u hora y media de viaje, lo cual no parece l6gico. Y
parece menos légico que en una comarca que indus-
trialmente est4 en crecimiento y que tiene una fuerte
competencia, tan s6lo con pasar la separacién provin-
cial y, por lo tanto, la separacion regional, s¢ la conde-
ne de antemano a estar en desventaja por culpa de las
gestiones burocraticas. -

Por ello, porque sus ciudadanos tienen derecho a
que la Administracin no les cueste més dinero, porque
sus cindadanos tienen derecho a que su Administracién
les ayude a ser méds competitivos y porque en su parti-
do judicial existe un problema social y politice, que ne-
cesita una respuesta por parte de la Comunidad Auto-
noma, s por lo que se presenta esta Proposicion No de
Ley.

Sefialando, al respecto de la Enmicnda presentada
por el Centro Democrético y Social, que la aceptamos,
entendiéndola como un nuevo punto afadido a la Pro-
posicién, ‘que no sélo la respalda, sino que también la
complementa a la misma, y que no impide en ningfin

momento que la solucién inmediata que estdn deman- -
dando los mirandeses se pueda hacer por la férmula
que seiiala la Proposicion No de Ley.

Gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GARCIA
CANTALEJO): Gracias, sefior Simé6n de la Torre. Co-
mo Grupo Enmendante tiene la palabra, por el CDS, el
sefior Durén.

EL SENOR DURAN SUAREZ: Si.

Sefiorfas, no cabe la menor duda de que uno de los
problemas politicos sustanciales o sustantivos estd en
1levar a la practica los grandes principios, traducirlos en
realidades concretas.

Uno de los grandes principios de la Administracién
Pablica, que nos ha recordado el Portavoz del Grupo
Socialista, es el de acercar la Administracion a los ad-
ministrados; este es un principio indiscutible, con el que
absolutamente estamos todos de acuerdo y que, quizés,
no hayamos, todavia, en todas las Administraciones Pi-
blicas, conseguido llevarlo hasta sus tiitimas consecuen-
cias.

La Proposicién No de Ley que presenta el Grupo
Socialista se encuentra, indudablemente, en esta linea:
esloable, bienintencionaday, ademdés de ello, probable-
mente, urgente y necesaria. Pero nuestro Grupo, al con-
siderarla, ha tenido en cuenta que en circunstancias
muy similares o parecidas se pueden encontrar y de he-
cho se encuentran -no es un "se puede”, se encuentran,
realmente- otras localidades de nuestra Comunidad,
como puede ser Aranda de Duero, como puede ser
Ponferrada, o como puede ser, en otro dmbito, por di-
ficultades de naturaleza orogréfica, el Valle del Tiétar,
ejemplo que se me ocurre en €ste momento, porque es
una zona de nuestra Comunidad muy alejada y ala que
yo, personalmente, ! tengo una gran simpatia. Pero, en
fin.

Quiero decir con ello que nos parecia oportuno ex-
tender el principio sustentado en la Proposicion No de
Ley, el principio genérico que sustenta la Proposicién
No de Ley a otras localidades que no fueran, estricta y
escuetamente, a la localidad de Miranda de Ebro.

Bien. Nuestro Grupo no tendria ninglin inconve-
niente en que se agregara nuestra Enmienda como un
punto més, un péarrafo mas, y se sumara asi a una Pro-
posicién No de Ley, que seria una resolucion Gnica do-
tada de dos puntos: uno con el propuesto por el Parti-
do Socialista, y otro con el resultante de la Enmienda
que nuestro Grupo ha presentado.

Recojo, en ese sentido, fa oferta realizada por el
Portavoz del Grupo Socialista y 1a admitimos.
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EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GARCIA
CANTALEJO): Gracias, sefior Dur4n, Para fijacién
de posiciones, por el Grupo Popular, el sefior Cortés
tiene la palabra.

EL SENOR CORTES MARTIN: Muchas gracias,
sefior Presidente.

Mi Grupo Parlamentario estarfa de acuerdo con la
Enmienda de Modificacién que propone el Grupo del
Centro Democratico y Social en sus justos términos. No
puede estarlo con la inclusién, en la propuesta de reso-
luci6n final, del parrafo objeto de la Proposicion No de
Ley Socialista, no s6lo por el cardcter concreto que és-
ta tiene, y pensamos que en las Cortes deben tratarse
cuestiones generales y debemos huir, aunque, evidente-
mente, siempre s rentable -por decirlo de alguna for-
ma-y €s una tentaci6n f4cil ¢! entrar en cuestiones.es-
trictamente locales, sino, ademés, porque se¢ marca
tanto un plazo de imposible cumplimiento, cnanto una
especificacién de como se debe desarrollar este proce-
so de acercamiento de la Administracién al administra-
do, que nos parece que no es el adecuado. Es decir, que
todos los Servicios Territoriales deban tener una Dele-
gacion en Miranda no es la férmula, —creo que se debe
dejar una mayor flexibilidad para saber cémo debe ar-
ticularse ese acercamiento de la Administraci6n al ad-
ministrado en Miranda-, y, ademés, si se plantea con-
juntamente una cuestién tan detallada en Miranda,
tanto en plazo como en concrecién de esta mayor des-
centralizacién, se puede crear un precedente o un agra-
vio comparativo con el resto de los municipios o locali-
dades que se pudiesen ver afectadas por la Enmienda
del Centro Democritico y Social,

Por lo tanto, tengo que confesar a la Presidencia que
se estd produciendo una llevanza de los debates, en es-
ta Comisi6n, un tanto peculiar, donde yo creo que el
propio Reglamento, textualmente, pero, desde fuego, la
préactica que se venia manteniendo en estas Cortes era
que €l Grupo Proponente presentaba su Proposicién,
los Grupos Enmendantes defendian sus enmiendas, los
demdés fijaban posicionesy, al final, el Grupo Proponen-
te era quien, habiendo escuchado los argumentos de los
enmendantes, decfa cual era su postura.

Tanto en la Proposicién No de Ley anterior como
en ésta el procedimiento, repito, ha sido un tanto pecu-
liar y desde el principio se sabia, por parte del Grupo
Proponente, cudél iba a ser su posicion final, sin haber
escuchado ni la argumentacion del Grupo Enmendan-
te, ni la posicién del Grupo o los Grupos no enmendan-
tes.

Sicomo con este peculiar procedimiento, mi Grupo
cree entender la propuesta que se somete a la votacién
final es la simple yuxtaposici6n de la Enmienda del Cen-
tro Democrético y Social y Ia Propuesta de Resolucién
formulada por el Partido Socialista, mi Grupo Parla-

mentario, sefior Presidente, anuncia su votacién en con-
trario y hace ver al resto de los Grupos Parlamentarios
de la Comisién, y muy en particular al del Centro De-
mocréatico y Social, las consecuencias de 1a aceptaci6n,
en sus justos términos, de la Propuesta de Resolucién
del Partido Socialista, que da pie a esta Proposicién No
de Ley.

Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GARCIA
CANTALEJO): Gracias, seiior Cortés. En cuanto al
desarrollo de la Comisi6n, esta Presidencia lo que tie-
ne que decir es que los turnos los otorga conforme vie-
nen en el Reglamento, y en lo que no puede entrar es
en la utilizacién politica que hacen de cada tiempo que
tienen los distintos Grupos Parlamentarios. Si el Propo-
nente olos Grupos Enmendantes hacen una utilizacién,
en sus intervenciones, no acorde con lo que el Regla-
mento hace, pero si permisible, porque ellos interpre-
tan antes del turno final cuél va a ser su intervencién fi-
nal y decisiva, en este caso de las Proposiciones, no es
cuestion de la Mesa; la Mesa otorga los turnos confor-
me corresponden y otra es la utilizacion que en cada ca-
so hace el interviniente.

Por lo tanto, y salvado esto, como Grupo, en este ca-
s0, Procurador Proponente, para cerrar el debate tiene
la palabra el sefior Simén de la Torre.

EL SENOR SIMON DE LA TORRE: Gracias...

EL SENOR CORTES MARTIN: Es una cuestién
estrictamente reglamentaria.

Yo creo que a la Presidencia le cabe la llamada a la
cuestién, y que las Enmiendas se pueden discutir una
vez que han sido presentadas.

En cualquier caso, hay otra cuestién que querfa
plantear a la Presidencia, es una cuestién estrictamen-
te reglamentaria. Es si puede formularse, en la Resolu-
ci6n Final, como una Enmienda de Adicién una En-
mienda que ha sido presentada como de Modificacién.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GARCIA
CANTALEIJQ): Seiior Cortés, consultado con ¢l Letra-
do Asesor, parece que es una decisién que puede adop-
tar la Mesa de la Camara, y, en este caso, consultada
también la Mesa, la aceptaria como tal, vistas las inter-
venciones de los dos Grupos Parlamentarios.

Pero, en todo caso, esperamos a la intervencion del
Grupo..., eneste caso, el Procurador Proponente, sefior
Simén de la Torre, para ya, definitivamente, fijar la vo-
taci6n final.

Sefior Simén de la Torre.
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EL SENOR SIMON DE LA TORRE: $i. Gracias,
Presidente. ’ :

Yo creo que sobre 1a Enmienda est4 claramente ex-
puesto todo.

Yoleo la Enmienda que ha presentado el Grupode
Centro Democrético y Social y yo soy el que juzga si la
acepto o no la acepto, y yo creo que en estos momentos
la puedo aceptar como algo transaccional, en el que lo
afiado transaccionandolo con el Grupo Proponente, se
afiade a la Proposici6n No de Ley.

Yo queria seiialarle dos o tres cosas, nada més, al
Portavoz del Grupo Popular. Yo creo que no deben te-
ner miedo a crear precedentes, precedentes que pue-
dan solucionar problemas que son inmediatos en la Co-
munidad Auténoma, que, al finy al cabo, para eso estd
la Junta. En estos momentos, a lo mejor hay que crear
el precedente de dar una respuesta inmediata a todas
aquelas necesidades que en una parte... en este caso
concreto, Miranda de Ebro, necesita de su propia Ad-
ministraci6n. Entonces, no hay que tener ningfin tipo de
miedo a esos precedentes.

Por ¢l otro lado, discriminacién, no eatiendo qué
quiere decirme con discriminacion. {Que se aplica en
Miranda? Bueno, pues, quiz4, a lo mejor, inicialmente
partimos también se una discriminacién de la propia
Junta, cuando se propone comarcalizar una sola, tam-
bién iniciglmente, una sola parte de esta Comunidad
Auténoma y no de otras.

Entonces, yo creo que son criterios que, atendiendo
un poco a lo que otros Portavoces del Grupo Popular
sefialaban antes, parecen oportunistas en este momen-
toy que tratan, Gnicamente, de que esto no s¢ lleve ade-
lante y'de no dar una respuesta a los ciudadanos.

Y, desde luego, decirle que es un carécter concreto
el que tiene la Proposicidn, logicamente, porque se pro-
duce un... -y si no, haga memoria-, se produce un pro-
blema concreto en esa localidad y en su partido judicial
propio, que necesita una respuesta rpida y concreta
alli, Y, desde luego, no es un problema local: es un pro-
blema de la Comunidad Autonémica,

- Y ya, por terminar, no existen dificultades, ni en los
plazos ni en nada, en llevar eso a Miranda. Yo creo que
lo tinico que hay, si no tienen los conocimientos, en es-
tos momentos ~y creo que si que los tiene-, la propia
Comunidad Auténoma, es que se pongan en contacto
con los organismos interesados en el propio Partido Ju-
dicial de Miranda de Ebro.

Gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GARCIA
CANTALEJQ). Gracias, sefior Simén de la Torre. Si,
el sefior Duré4n tiene la palabra.

EL SENOR DURAN SUAREZ: §f.

Yo no sé si reglamentariamente cabe, pero, después
de escuchar la intervencién del Portavoz del Grupo Po-
pular, realmente, desde nuestra perspectiva, el sentido-
de nuestra Enmienda no era una Enmienda de Adicion,
sino una Enmienda de Modificacién, es decir, que mo-
dificaba ciertamente el texto.

Por otro lado, al texto del Partido Socialista, con el
cual, como hemos dicho al principio, tanto en sus obje-
tivos generales estamos de acuerdo y creo que lo estédn
todos los Grupos Parlamentarios, podrian objetérsele
dos cuestiones: una, el perfodo de tiempo extremada-
mente corto que desde nuestra perspectiva se fija, y la
extensién de los Servicios Territoriales que se quieren
delegar en Miranda de Ebro, que lo es a todos.

Por ello, nuestro Grupo Parlamentario, después de
escuchar y atender las observaciones realizadas por el
Grupo Popular, entiende que mantenemos nuestra En-
mienda de Modificaci6n no como una adicién al texto
presentado por el Partido Socialista, sino como una mo-
dificacién de ese texto que, desde nuestra perspectiva,
lo mejora.

EL SENOR CORTES MARTIN: Sefior Presiden-
te. Sefior Presidente {puedo conocer de la Presidencia
qué es 1o que se somete a votacién?

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GARCIA
CANTALEJO): §i, sefior Cortés.

EL SENOR QUIJANO GONZALEZ: {Puedo ha-
cer una cuestion reglamentaria?

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GARCIA
CANTALEJIQ): Sefior Quijano.

EL SENOR QUIJANO GONZALEZ: Es que la
posicién del Grupo del CDS ha quedado fijada en su
turno. Este turno no le correspondia, porque el debate
le ba cerrado el Proponente, Por tanto, no puede utili-
zar un turno que no le corresponde para variar ia posi-
cién que ha manifestado cuando le correspondia inter-
venir en el debate.

Su posicion ha sido la de aceptar que se incluyera
como segundo punto -eso es ofrecer una transaccion
que ha aceptado el proponente- el texto de su enmien-
da, y ésa es la posicién que queda fijada en el debate y
no tiene otro turno para modificar su posicién. Por tan-
to, la Ginica votacién posible es sobre la posicién mani-
festada cuando Ie correspondia manifestarla. '

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GARCIA
CANTALEJO): Gracias, sefior Quijano.

EL SENOR CORTES MARTIN: Seiior Presiden-
te, tpodiamos conocer de la Presidencia la redaccién
de la Proposicién que se somete a votacién?
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EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GARCIA
CANTALEJO): 8i, sefior Cortés. Hechas las consultas
correspondientes y visto ¢l Reglamento, lo que proce-
de es solicitar, en este caso el Grupo proponente, la
aceptacion o o de la Enmienda, en este caso de Modi-
ficaci6n, que hace el Grupo Parlamentario del CDS.

$i el Grupo Parlamentario proponente, en este ca-
so el Procurador sefior Simén de la Torre, éacepta la
Enmienda en el texto tal y como lo habia planteado?

EL SENOR SIMON DE LA TORRE: Vamos a ver,
sefior Presidente. Yo le acepto la Enmienda al Grupo
Centrista tal como la ha planteado el Portavoz: de Adi-
ci6n, afiadir un punto m4s en la Proposicién No de Ley.
Si en estos momentos el Grupo del Centro Democrati-
co y Social se vuelve atrés y dice que no quiere la adi-
¢ibn, yo no se la acepto como tal. Yo no sé si reglamen-
tariamente se puede volver atrds o no el Grupo
enmendante.

Pero, desde luego, lo que sisefialo es que aquilo que
se ha trafdo es un problema puntual, que se comple-
mentaba con la adicién de la Enmienda del Grupo...

"EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GARCIA
CANTALEJO): {La acepta o no la acepta la Enmien-
da?

EL SENOR SIMON DE LA TORRE: No la acep-
to como tal. :

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GARCIA
CANTALEIJO): Las e¢nmiendas son, en todo caso,
siempre, digamos de alguna manera, propiedad del
Grupo que las presenta hasta que se ha producido la
votacién. Por lo tanto, en este caso, el Grupo Parlamen-

.tario del Centro Democrético y Social tiene una alter-
nativa que es o aceptar la inclusién que acepta en este
caso el proponente, que es el sefior Simén de la Torre,
como adici6n, o si la plantea como modificacién com-

pleta, en todo caso, retirarla. {Cuél es la postura, enes- -

te caso, el Grupo del CDS?

EL SENOR DURAN SUAREZ: La postura es
mantener nuestra Enmienda como Enmienda de Mo-
dificacién.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GARCIA
CANTALEJQ): Aclarados los temas...

EL SENOR QUIJANO GONZALEZ: Cuestién
-reglamentaria, todavia. Es que la cuestién no esta ni mi-
nimamente clara. Las cosas transcurren de la siguiente
manera, en estricta interpretacién del Reglamento: el
Grupo que mantiene la Enmienda puede mantenerla o
retirarla. Lo que ocurre es que en ¢l turno de su inter-
vencién de defensa de la Enmienda ha ofrecido una
aproximacién, que ha sido aceptada, y la aproximacién
consistfa en que su Enmienda pasara a figurar como se-

gundo punto. Eso es, y me remito a las palabras textua-
les, eso es fo que expresamente se ha ofrecido.

Légicamente, lo que puede hacer hasta el momen-
tofinal de la votacién es retirarla, pero no alterar la pro-
puesta que ha hecho, una vez que est4 aceptada por el
Grupo proponente en un turno que no le correspondia.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GARCIA
CANTALEJQ): 8§, sefior Quijano. Pero en esas esta-
mos, en que o la mantiene o la retira, Sila mantiene es

como una modificacién, y si la retira es una cuestién
de...

EL SENOR QUIJANO GONZALEZ: Si la man-
tiene, es como una adicién, que es lo que ha ofrecido, y
ha sido aceptado, porque desde el momento en que ha
sido aceptado ya no le corresponde alterar unilateral-
mente esa posicién.

- EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GARCIA
CANTALEJO): Bien. Hecha la pertinente consulta, el
texto quedarfa asf, si el Grupo Parlamentario Socialis-
ta, en este caso, acepta la Enmienda de Modificacién
con Adicién, Parece que esos serfan los términos de la

votaci6n, con dos puntos en el orden, primero y segun-
do. '

EL SENOR CORTES MARTIN: Sefior Presiden-
te, épodialeerse 1a Propuesta de Resolucién como que-
daria sometida a votacién?

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GARCIA
CANTALEJQ): Eso, exactamente, se va a dar lectura
acomo quedaria, en este caso, la Proposicion Node Ley
para pasar a votacidn, una vez aceptada la Enmienda
por el proponente, sefior Simén de la Torre,

Quedaria, como punto primero de Propuesta de Re-
solucién: "Por parte de la Junta de Castilla y Leén se
ubicardn, en el plazo de tres meses, en la ciudad de Mi-
randa de Ebro Delegaciones de los distintos Servicios
Territoriales cuadrados en la Delegacion Territorial de
Burgos”.

Como punto segundo: "La Junta de Castilla y Ledn,
tras los estudios oportunos, procederd a instalar en las
localidades de la Comunidad de més de veinte mil ha-
bitantes y en aquellas otras que, siendo cabecera de co-
marca y que por razén de lejania o dificultad de acceso
a la capital de la provincia, resulte aconsejable unida-
des administrativas ante las cuales los ciudadanos pue-
dan realizar la mayor cantidad de trdmites posibles de
los que actualmente deben realizarse ante los 6rganos
centrales y periféricos de la Junta de Castilla y Leén".

Esta es la Propuesta de Resolucién que los Grupos,
en cste caso los Procuradores, tendrdn que votar. {Al-
guna aclaracién mas?
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Se pasa, por lo tanto, a votacién la Propuesta de Re-
solucién leida por la Presidencia.

ELSENOR DURAN SUAREZ: Sefior Presidente.
En la prictica, la Propuesta de Resolucién que se so-
mete a votacibn constituye una Enmienda Transaccio-
nal, que no ha sido, como tal, presentada en forma an-
te la Mesa; es decir, que no existe tal Enmienda
Transaccional.

Entonces,nosotros entendemos que lo que debe so-
meterse a votacién s la Propuesta de Resolucién pre-
sentada por el Partido Socialista.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GARCIA
CANTAILEJOQ): Seiior Durén, lo que esta Presidencia
ha entendido es que si ha existido, en su intervencién

primera, si ha existido esa propuesta de transaccién,
aceptada por el proponente. Por lo tanto, la votacién
resultante es la antes dicha. Se pasa a la votacion.

Votos a favor de la Propuesta de Resolucién, tal y
como ha quedado definitivamente. Votos en contra.
Abstenciones.

Se han emitido un total de dieciséis votos. Seis votos
afavor, Diez en contra. Ninguna Abstenci6n. Quedare-
chazada la Propuesta de Resolucién.

Se levanta la sesién.

(Se levant6 la sesién a las doce horas veinte minu-
tos).
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