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(Se inicia la se$i6n a las once horas trece minutos).

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR MARTIN
VIZCAINQ): Buenos dias, sefior Consejero, sefiores
Procuradores. Se abre la sesion.

Comunicar las sustituciones habidas en los distintos
Grupos Parlamentarios. En el Grupo Parlamentario
Popular, don Manuel Junco sustituye a don Francisco
Jambrina. En el Grupo Parlamentario del Centro De-
mocrético y Social, sustituye Pedro San Martin a don
Guillermo Dominguez.

Iniciamos la comparecencia.... Hay alguna sustitu-
¢i6n mis.

EL SENOR CORTES MARTIN: Sefior Presiden-
te, sustituyo a don Narcisp Coloma.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR MARTIN
VIZCAINO): Muchas gracias, sefior Cortes.

Iniciamos la comparecencia, a solicitud del Grupo
Parlamentario del Centro Democratico y Social y del
Grupo Socialista, con la comparecencia del sefior Con-
sejero de Fomento. Por lo tanto, el sefior Secretario, se-
fior San Martin, sefior Godofredo, tiene la palabra pa-
ra leer el punto del Orden del Dia.

" EL SENOR SECRETARIO (SENOR MARTIN
GONZALEZ): Gracias, sefior Presidente. "Compare-
cencia del Excelentisimo sefior Consejero de Fomento,
a peticién de los Grupos Parlamentarios Socialista y
Centro Democrético y Social, para informar a la Comi-
si6n sobre razones, circunstancia y elementos de juicio
de la resolucién y adjudicacién del Concurso de Explo-
taci6n de la Estacién de Autobuses de Le6n",

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR MARTIN
VIZCAINO): Muchas gracias, sefior Secretario. Sefior
Consejero, sefior Monforte, tiene la palabra.

EL SENOR CONSEJERO DE FOMENTO (SE-
NOR MONFORTE CARRASCO): Gracias, sefior
Presidente. Sciiores Procuradores, me propongo, a tra-
vés de esta segunda intervenci6n ante esta Comision,
explicar las razones a las cuales ha obedecido la adju-
dicaci6n de la Estaci6n de Autobuses de Leén, paralo
cual es mi propésito hacer un breve relato de los hechos
tal y como han sucedido, aporténdoles al propio tiem-
po una serie de documentos, que tengo que decir que
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ayer por la tarde los mandamos a cada uno de los Por-'
tavoces y esta mafiana hemos repartido unos cuadros
sobre las ofertas econémicas, el estado de ingresos y
gastos dados por cada una de las dos empresas que se
presentaron al concurso. Rogarles también que perdo-
nen el que se les haya entregado esta documentacién
tan tarde, porque mi pretensién hubiera sido de entre-
garlo dos dfas antes para que lo hubieran podido estu-
diar.

Los hechos, entonces, son los siguientes: por un es-
crito del uno de Febrero de mil novecientos ochenta y
cuatro, el Ayuntamiento de Ledn solicit6 la construc-
cién de una estaci6n de autobuses. Previo a los oportu-
nos informes y estudios, se sometié a informaci6n pa-
blica dicha petici6n, Boletin Oficial de la Provincia de
Leén del catorce del cinco del ochenta y cuatro, y pe-
riédicos "Diario de Le6n" y "Hora Leonesa”, del ocho
del cinco del ochenta y cuatro, a la cual concurrieron la
Camara de Comercio y la Asociacién Empresarial de
Transportes de Viajeros. Conocida y analizada la par-
cela que ofert6 el Ayuntamiento de Le6n, se cuantifict,
por la Delegaci6n Territorial de Le6n y por los servi-
clos técnicos de la Direccién General de Transportes,
el nimero de d4rsenas, las dimensiones de las distintas
partes de la estacidn y otros aspectos como accesos,
aparcamientos de taxis, etcétera, quedando, en escrito
de veinticinco de Junio del ochenta, y cuatro fijado que
el nimero de dérsenas seria treinta, que la superficie
minima requerida era de diez mil cincuenta y dos me-
tros, que los accesos de viajeros y autobuses no se inter-
ferirfan y que la estaci6n serfa de uso obligatorio para
todas Ias lineas, concesiones de car4cter interurbano, y
de ellas se exclufan los servicios urbanos. Este informe
téenico de caracteristicas obligatorias fue notificado al
Ayuntamiento de Ledn para su aceptacién sin que hi-
ciera reserva u observacién alguna en el plazo otorga-
do para ello.

Una vez encargada la redaccién del proyecto y en-
tregado el mismo, se hizo la licitaci6n para la adjudica-
ci6n de las obras el diez de Diciembre de mil novecien-
tos ochenta y seis. Dicha adjudicacién recayéd en la
empresa "Cubiertas y M.Z.V. S.A". Se iniciaron las
obras en el mes de Enero del ochenta y siete y fue re-
cepcionada la estacion provisionalmente el veintitrés de
Febrero del ochenta y nueve.

Por Orden de veinte de Enero del ochenta y nueve,
de la Consejeria de Fomento, se aprobé el pliego de
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condiciones juridicas, econémicas y administrativas por
las que debia regirse el concurso para explotar la esta-
cién, Previamente, dicho pliego habia sido sometido a
la aprobaci6n del Ayuntamiento, al cual se oferté que
la explotara o que celebrara él el oportuno concurso, de
acuerdo con los articulos 127 y siguientes de la nueva
Ley 16/1987, de treinta de Julio, de Ordenacién de
Transportes Terrestres. Ante el silencio del Ayunta-
miento, se convocd el concurso en el Boletin Oficial de
Castillay Le6n del dia diez de Febrero de mil novecien-
tos ochenta y nueve. Abiertas las dos tnicas proposicio-
nes presentadas el cuatro de Marzo de mil novecientos
ochenta y nueve, se admitieron ambas por la Mesa sin
que los proponentes hicieran ninguna observacién ni
pusieran ningiin reparo. Con fecha treinta y uno de
Marzo, los servicios técnicos de la Direccién General
de Transportes emitieron un informe sobre las dos pro-
puestas. En dicho informe se ponfan de manifiesto los
cénones ofertados: el 10 o el 20% sobre beneficios con
unos minimos muy dispares: 7.000.000 y 60.000 pesetas
anuales, asf como las mejoras propuestas por cada pro-
posicién, debiendo resaltarse que las de la propuesta
rechazada se limitaban a las signientes: hilo musical,
que ya esté previsto en la megafonia instalada por la em-
presa constructora; sala de espera para fumadores,
dentro de la sala de espera general, que es de diffcil o
anormal instalaci6n al tratarse de un espacio comn, sin
divisiones y con techo alto formado por la cfipula cu-
bierta; guarderfa infanti! de complicada ubicacién, no
necesaria y no cuantificada en a oferta econémica; ca-
lefaccion, que ya estaba instalada por Ia contrata; y de-
coracién moderna, que no se comprende que pueda
significar en una estacién nueva y flamante en la que
se han cuidado estos extremos decorativos y otros co-
mo pancles informativos, servicios de video y megafo-
nfa por ordenador, etcétera.

De todo el informe se deducia que la oferta de la So-
ciedad de Autobuses de Leén, S.A. era ponderada y
ajustadaalos datos previstos y que sirvieron de base pa-
ra dimensionar la estacion. Doscientas cuarenta y seis
expediciones y dos millones y medio de viajeros. Por el
contrario, la propuesta de don Bernardo de Prado Fer-
néndez parecia desproporcionada e induciaa pensar en
un posible déficit de explotaci6n, ya que, pese a bajar
alguna tarifa, preveia unos ingresos desmesurados y que
exigen unas expediciones de cuatrocientos veinte auto-
buses y una cifra de viajeros cercana a los cuatro millo-
nes y medio de personas. Debe hacerse notar que estas
cifras son imposibles de alcanzar y que, caso de que al-
gtin dia se lograran, Le6n tendria que construir otra es-
tacién, ya que en la actual no cabe.

Recientes aforos realizados por el Servicio Territo-
rial de Fomento demuestran que las cifras previstas en
mil novecientos ochenta y nueve por la Direccién Ge-
neral de Transportes siguen siendo validas, de doscien-
tas cincuenta a trescientas expediciones dia y de dos a
dos y medio millones de viajeros al afio. Incluso se de-

tecta la crisis del transporte rural, ya que aumentan las
expediciones, pero se mantienc el ntimero de viajeros.

Otros errores de la propuesta de don Bernardo de
Prado, como prever unos ingresos por alquiler de taqui-
llas de 1.500.000 de pesetas, de imposible obtencién, y
la evidente y no justificada sobrevaloracién de los ingre-
sos, asi como la desproporcionada inflacién de los gas-
tos, llevaron a la Direccién General a estimar como més
razonable y més acorde con el interés pablico, que no
coincide con el interés econémico ni con ¢l 4nimo de
lucro, la propuesta de la Empresa Estacién de Autobu-
ses de Ledn, 8. A., compuesta por profesionales del
transporte de viajeros, con dedicacién actnal al servicio
piblico y constituidos en entidad mercantil que en al-
guna forma suplfa al sindicato de transportes al que €l
vigente reglamento de ordenaci6n, de nueve de Diciem-
bre de mil novecientos cuarenta y nueve, otorga una
preferencia para ser adjudicatario de este tipo de con-
cesiones.

Las partidas del cuadro de gastos eran también sig-
nificativas, ya que la Sociedad adjudicataria era pon-
derada: unas diez personas, contando tres vigilantes ar-
mados y 31.662.009 pesetas. Mientras que la de don
Bernardo de Prado parecfa desproporcionada, como lo
demuestra el duplicar los cargos de gerente y jefe, pre-
ver siete personas para administracién, tres personas
para gasolinera, que no existe, cuatro personas para la
megafonia codificada e informatizada y cuatro perso-
nas para la consigna de equipajes, que también debe
mecanizarse. A la vista de dicho informe, e! Conséjero
de Fomento, con fecha siete de Abril, acord6 otorgar la
explotacién a Estacién de Autobuses de Leén, S.A.

Los razonamientos de dicha resolucidn se concreta-
ban en los siguientes:

Que don Bernardo de Prado sobrevaloraba los in-
gresos incurriendo en graves fallos o errores, ya que re-
basa ampliamente las previsiones que sirvieron de base
para dimensionar la Estacién,

Que la sobrevaloracion de don Bernardo de Prado
es de un 45,55%, o que puede estimarse como temera-
rio si partimos de las propuestas por la Direccién Ge-
neral en su pliego de condiciones.

Que es incomprensible e imposible aumentar los in-
gresos por tarifas si se bajan éstas respecto a las pro-
puestas en el pliego de condiciones.

Que los ingresos previstos por la oferta de Estacién
de Autobuses de Ledn son asumibles por ser su baja,
respecto a los previstos segilin el pliego de condiciones,
s6lo de un 8,07%.

Que las mejoras ofertadas por cada proposicién son
de cardcter menor, estando varias incluidas o previstas
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en la propia obra, tales como megafonia, calefaccién,
decoracién, hilo musical, etcétera.

Que se deduce del estudio econ6mico de la propo-
sicién desechada una inviabilidad de explotacién por
prever unos ingresos de imposible obtencién para unos
gastos desmesurados y que Hevarian al seguro déficit y
abandono del servicio.

Que las caracterfsticas de la Estacin... de la enti-
dad Estacién de Autobuses, S.A., capital social total-
mente desembolsado, profesionalidad de sus socios,
vinculacién de los mismos al servicio piiblico con las
concesiones de que son titulares, relativacion del dnimo
de lucro, aseguraban o garantizaban un mayor compro-
miso con la explotacién de los servicios esenciales de la
estacion: taquillas, consigna, facturacién, control de ve-
hiculos, etcétera, en lugar de centrarse, como la oferta
de don Bernardo de Prado, en los servicios accesorios:
gasolinera, cafeteria, guarderia, etcétera.

Que, por todo ¢llo, se considera proposicion o se
consideraba proposicién més ventajosa para el bien co-
miin, representado aqui por el servicio ptblico que
debe de garantizar y prestar el concesionario, la pro-
puesta elegida, pese a no ser la m4s rentable econémi-
camente, ya que la Administracién no buscaba, al con-
vocar y resolver el concurso, el lucro o beneficio anual,
sino la mejor garantia del funcionamiento normal de Ia
Estacion y conforme a Ios objetivos primordiales fija-
dos en el pliego de condiciones y que son, transcritos de
la Ley del reglamento de explotacién aprobado por Ia
Consejeria el quince de Abril del ochenta y ocho, orde-
nar el tréfico y garantizar el servicio por encima de cnal-
quier otra consideracién de tipo econémico o ajena al
servicio paiblico. Acomodarse en todo a las instruccio-
nes ¢ inspecciones que en aras del bien general dicten
las autoridades competentes en materia de transporte.

Contra dicha resoluci6n recurrié el sefior de Prado
en reposicion, argumentado, en apoyo a sus tesis, dis-
tintas razones y consideraciones juridicas que, segtin ex-
presion literal, no tienen relacién alguna con ¢l caso, no
tienen relaci6n alguna con e caso. Ademds de esta sin-
cera € inusual manifestacién, el recurso contiene vela-
das amenazas de comisidn de delito, desviacién de po-
der y se extiende en analizar la repercusi6n que el caso
ha tenido en la prensa para concluir con unas vagueda-
des y consideraciones alejadas de lo que serfa normal
en un recurso de este tipo, que omitimos relatar por
confuso, farragoso y claramente ofensivo, ya que habla
de cacicada, amiguismo y todos los delitos que el recu-
rrente pretende adivinar en el procedimiento seguido.

Dicho recurso estd en tramite de audiencia ala otra
parte interesada y en breve se resolveré en la forma que
se estime ajustada a derecho.

Del relato de los hechos efectuados y de las razones
y criterios valorativos que se han expuestos se entiende
gue se ha actuado con profesionalidad por todos los téc-
nicos de transporte de la Direccién General, sin perjui-
cio de la fiscalizacién que puedan hacer los tribunales
de justicia, a cuyas decisiones nos sometemos, ya que
ninguna obra humana est4 exenta de errory tampoco la
valoraci6n de ofertas que en el presente caso se ha re-
alizado. :

Creo que debe quedar claro a los sefiores Procura-
dores que puede existir error en la valoracién o en la
elecci6n de una oferta respecto de otra, pero nunca in-
tereses o decisiones interesadas y voluntariamente fa-
vorecedoras de unas personas en perjuicio de otras.

Creo, asimismo, que la Administracién Auténoma,
en este caso, ha buscado el interés general, la mejor for- .
ma de garantizar el servicio ptiblico y la férmula que, a
su juicio, mejor garantiza la explotacion racional de la
Estacién de Autobuses de Ledn, puesto que, seglin se
me informa, todas las estaciones de Castilla y Leén es-
t4n explotadas por los propios concesionarios de trans-
porte y que ninguna, como ocurre a fo largo de toda Es-
pafia, es un negocio boyante, més bien son deficitarias,
como cualquier servicio piiblico en el que primen crite-
rios de reparto proporcional de sus cargas entre sus
usuarios obligados a su utilizacién y ciudadania benefi-
ciada indirectamente por dicha estacién, en situacion
andloga a como ocurre con todos los servicios de trans-
porte urbano.

Hasta aqui, sefiores Procuradores, los argumentos,
los datos que me han presentado los distintos 6rganos
de la Consejeria, a cste Consejero.

Quiero anunciarles, por mi parte, que se est4 ha-
ciendo una revisién exhaustiva de este asunto, y, en es-
te sentido, ya s¢ ha pedido hace unos dias un informe
juridico completo desde que se inici6 el proceso. Les
aseguro que este Consejero resolverd el recurso con to-
tal imparcialidad y barajando todos los datos que ten-
gamos en la mano. Y para dar transparencia a este asun-
to y puesto que ya estamos finalizando ¢l periodo de
sesiones, una vez cuente con la oportuna propuesta de
resolucion, invitaré a los Portavoces de los distintos
Grupos a discutirlas antes de proceder a su resolucion
definitiva, si es que asi lo desean Sus Senorias.

Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR MARTIN
VIZCAINO): Muchas gracias, sefior Consejero. Te-
niendo en cuenta el articulo 140.2 del Reglamtento en el
que se dice que se suspende la sesién por cuarentay cin-
co minutos, pero si los Portavoces de los Grupos no tie-
nen ningln inconveniente, yo creo que con veinte minu-
tos seria suficiente.
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Entonces, suspendemos la sesién por veinte minu-
tos.

(Se suspende la sesi6n a las once horas veintiocho
minutos, reanudandose a las once horas cincuenta mi-
nutos).

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR MARTIN
VIZCAINO): Para formular preguntas u observaciones
al sefior Consejero, abrimos un turno de los distintos
Grupos Parlamentarios. En primer lugar, el Portavoz
de Centro Democrético y Social, sefior Garcia Burgui-
1lo, tiene la palabra.

ELSENOR GARCIA BURGUILLO: Muchas gra-
cias, sefior Presidente. Sefior Consejero. Sefiorias.
Agradecemos al sefior Consejero su presencia ante es-
ta Comisi6n y la informacién que nos ha facilitado so-
bre el tema que la motiva. Pero, antes de pasar a anali-
zar su intervencién, parece conveniente recordar que la
comparecencia se hace a instancia del Grupo Parla-
mentario Socialista y del de Centro Democrético y So-
cial. Nosotros fuimos los primeros que solicitamos acla-
raciones sobre el tema que ahora nos ocupa, después lo
hizo el Grupo Socialista, y, como lamotivacién era prac-
ticamente coincidente, se ha decidido refundir las dos
comparecencias pedidas en una sola.

Cuando el CDS puso en marcha esta iniciativa no
prejuzgébamos, ni tampoco lo hacemos en este momen-
to, la actuacién de la Junta, Solamente pretendiamos
clarificar el tema, ya que habia suscitado inquietud y co-
mentarios contradictorios en un amplio sector de la ciu-
dadania. No nos parecia conveniente que en este, como
en ningfin otro asunto, quedase la menor sombra de du-
dasobre la actuaci6n del Ejecutivo, y nos satisface que,
como no podia ser menos, el nuevo titular de la Conse-
jeria de Fomento sea de esta misma opini6n, como lo
demuestra: primero, que rdpidamente haya venido a la
Cémara para informar; y, en segundo lugar, que haya
becho una explicacion clara de la situacién en que se
encuentra el asunto.

> Y nos parece también oportuno destacar que, junto
a esa voluntad de transparencia en la gestién que nos
prometia en su primera comparecencia hace apenas
una semana, ponga también de manifiesto su intencién
de tener a la vista todos los datos posibles para decidir
objetivamente y dentro de la més pura legalidad. Ga-
rantia suficiente de que asi serd nos parece su ofreci-
miento de comunicar de manera inmediata, cuando se
encuentre en condiciones de hacerlo, los criterios que
seguiré parasolucjonar el tema alos deméds Grupos Par-
lamentarios.

Por todo lo expuesto, debemos manifestar nuestro
apoyo a las actuaciones propuestas por el sefior Conse-
jero, en la seguridad de que son las més adecuadas pa-
ra que la resolucién que adopte lo sea dentro del més

estricto sentido de justicia, y con la transparencia maxi-
ma que es de desear. Y tenemos, ademés, la conviccidn
de que esta resolucién se har4 con la celeridad que im-
pida que se originen perjuicios a los interesados. Nada
mis, sefior Presidente. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR MARTIN
VIZCAINQ): Muchas gracias, sefior Garcia Burguillo.
Por el Grupo Parlamentario Socialista, sefior Lorenzo
Martin, tiene la palabra.

EL SENOR LORENZO MARTIN: Muchas gra-
cias, sefior Presidente. Sefior Consejero. Sean mis pri-
meras palabras de agradecimiento por su presencia
aqui, y si quisiera dejar claro, por supuesto, que las ges-
tiones que en cualquier caso se han hecho hasta este
momento corresponden... yo sé que no le corresponden
a usted y, por tanto, voy a ser absolutamente exquisito
en separar lo que ha supuesto la gestién de su antece-
sor en ¢l cargo y lo que supone la suya, que en princi-
pio empieza francamente bien, que es compareciendo
y dando la cara en un tema que, en principio, empieza
a ser polémico, puede ser polémico. '

El segundo tema, no puedo eludir el hacer una breve
manifestacién sobre la intervencién del Portavoz que le
sostiene, porque, claro, es el Portavoz del CDS, que 16-
gicamente tiene que defender con mayor ahinco, si ca-
be, que el Grupo Popular la gestion suya, porque supo-
ne un cierto cambio de actitud -y no quisiera sacar aquf
la hemeroteca- del CDS en este tema, Cambio de acti-
tud porque yo creo que por parte del CDS en Le6n, en
tiempos pasados, recientes, se han dicho otras muchas
cosas respecto a este tema y, por tanto, pues bueno, a
lo mejor la actitud de la responsabilidad que sin duda
alguna recae sobre el sefior Consejero a la hora de to-
mar una decision, pues, hace que el Grupo Parlamen-
tario mida ~como no podia ser menos- mucho mejor sus
palabras.

Yendo un poco al fondo del problema, alabo el gus-
to de Su Sefiorfa en el sentido de ser prudentes en algo
quc de por sf estd muy tasado y muy medido, y soy cons-
ciente, porque lo conozco, de la gran profesionalidad
que los funcionarios que han elaborado la propuesta de
resolucion tienen, funcionarios que est4n al servicio de
la Comunidad, que son extremadamente competentes
y honrados. Y, por tanto, me consta que la propuesta
de resolucién que he tenido ocasién de conocer, inclu-
50 con anterioridad a esta comparecencia, est4 elabo-
rada en los términos que marca la legislacién vigente.

No quisiera pasar por algo una observacién, que no
va contra usted, sefior Consejero, sino contra la Junta
anterior, que ¢sla gran demora que supone parala ciu-
dad de Le6n todo el proceso que se ha estado viviendo.
Elsefior Marcos Oteruelo conoce el interés que ta Jun-
ta anterior puso, y las grandes dificultades que encon-
tr6 para poner en marcha una estacién de autobuses,
que era la més necesaria de la Comunidad, problemas
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con el Alcalde entonces, el sefior Morano, convenios
con RENFE para la cesi6n de terrenos, puesta en mar-
cha de aquelo, implicé un enorme esfuerzo y generosi-
dad por parte de la Comunidad Auténoma hacia la ciu-
dad de Le6n, porque, a pesar de las trabas, se tir6 para
adelante en el tema. Llevan ustedes dos afios al frente
de la Junta y estamos casi donde lo dejamos. Creo que
se ha producido una cierta demora, que yo sé que no es
responsabilidad suya, es responsabilidad del anterior,
una cierta demora en todo el proceso de terminacién
de construccién, agilizacién de los complejos tramites
administrativos de concesién de la explotacion de la es-
tacién de autobuses, etcétera, etcétera; creo que hay ahf
un ligero retraso. Pero bueno, vuelvo un poco al plan-
teamiento que hacia originalmente sobre lo que yo creo
que es una gran profesionalidad de los funcionarios ala
hora de establecer la resolucidn. Sin embargo, yo creo
que aquf se produce una serie de circunstancias espe-
ciales que no se han producido, probablemente, en las
concesiones administrativas de otras estaciones de au-
tobuses, que es que concurren dos sefiores, dos entida-
des al concurso piiblico para la explotacién de esa esta-
cién de autobuses. Le recuerdo, y ahi est4 la historia de
esta Comunidad Auténoma, que en otras estaciones de
autobuses, pricticamente con la legislacion vigente, lo
que hacfa la Administraci6n era casi pedir a la gente, a
los concesionarios de lineas regulares, que se asociasen
para explotar esa estacién de autobuses, una estacién
de autobuses cualquiera. En el caso de Le6n, por cir-
cunstancias especiales que yo creo que se deriva de una
gran, una idénea ubicaci6n de la propia estacién de an-
tobuses, con lo que ello puede implicar de explotacién
de locales comerciales, una intensidad de trafico para
la ciudad de Le6n impresionante, tanto de movimiento
de viajeros como de mercancias, que hace que los ni-
meros de la cuenta de explotacién previsible de esa es-
taci6n de autobuses pues sea muy distinta a la que fue,
por ejemplo, pongo por ejemplo, la cindad de Soria ya
que nuestro Presidente es de alli. Pues, para conseguir
la explotaci6n de aquella estacién de autobuses, que se
inaugur6 hace tres o cuatro afos, pues la cosa era mu-
cho més complicada porque los nimeros no cuadraban
tanto. Pero la ciudad de-Leén, afortunadamente, pues
ha habido dos ofertas y podia haber habido més. Y eso,
al final, lo que ha llegado a ocurrir, sefior Consejero, y
le llevo ese hilo conductor para luego darle un consejo,
lo que ha conllevado es a que se puedan poner en-
frente una con otra y se vean las grandes diferencias que
tiene una y que tiene otra. Los técnicos, que subrayo,
personas a las que conozco y que me consta su profe-
sionalidad, hablan de que una de ellas, la que precisa-
mente presenta el recurso que tiene que resolver el se-
or Consejero, pues es digamos que inviable, que no se
justifica econ6micamente vienen a decir. Yo lo he esta-
do viendo con detenimiento, evidentemente pues hay
algunas cosas que se justifican, otras que no, pero abi
esté una oferta en concreto, de alguien que conoce el
sector.

Y, por otro lado, tenemos la otra oferta que difiere
notablemente de la primera en cuanto a cifras, y que por
tanto podriamos suponer que tiene menor interés eco-
n6mico para la Comunidad Auténoma. Al final, {qué
es lo que ha quedado en evidencia? Pues algo que en
otros sitios no ocurre, porque sélo se ha presentado
uno, que es que la oferta, diriamos, por la que la Ad-
ministracién tiene querencia natural, que es todas
aquellas sociedades que se constituyen por empresas
o propietarios de lineas regulares, tiene una oferta eco-
n6mica extraordinariamente baja, extraordinariamente
baja, que se denota pues en el momento en que hay que
hacer nmeros, y que en este caso ha habido que hacer
némero en tanto en cuanto ha habido que estudiar el
problema. Y entonces, la oferta que hace la empresa
que en principio ha sido adjudicada, la Sociedad Ané-
nima... "Estacién de Autobuses de Leén, Sociedad
Andnima", me parece que se llama, pues es extraordi-
nariamente baja, iojol, fijese que le digo, sefior Conse-
jero, que a lo mejor en otras ciudades fue también ba-
ja, pero lo que ocurre que aqui en Le6n se nota mucho,
porque ha habido una oferta que ha sido extraordina-
riamente alta. Y pongo dos referentes clarisimos. A pe-
sar de que Jas cifras del ofertante A, don Bernardo de
Prado, pudieran, segln los funcionarios, pudiera ser
~dirfamos- temeraria en cuanto que no se justifican las
cifras, hay una serie de datos relativos que son contun-
dentes, que es que €l pone a disposicién de la Adminis-
tracidn el veinte por ciento de los posibles beneficios
que generen esa explotacién. Y, sin embargo, la empre-
sa que se queda con la adjudicacion sélo oferta el cua-
tro por ciento; son datos contundentes. Evidentemen-
te, a lo mejor la primera oferta, fijese que le digo, a lo
mejor es temeraria, pero la segunda lo que es, sin duda
alguna, es muybaja. Y cs muy baja porque tenemos pun-
to de referencia, que es el veinte por ciento. Y un sefior
ofrece 7.000.000 de pesetas y la empresa que ha que-
dado adjudicataria ofrece 80.000 o 70.000 pesetas. Evi-
dentemente, son diferencias absolutamente tremendas.
Y fijese que le digo que yo entiendo -y ademés reconoz-
co que en ese sentido el reglamento de transportes te-
rrestres es contundente~, la Administracion tiene que
ir hacia la empresa que, pudiéramos decir, garantizara
la continuidad de la explotacién, Y, sin duda alguna, y

_ en ¢so coincido con la resolucion, la empresa que ha si-

do adjudicataria tiene mayores garantias en ese senti-
do, son empresarios del sector, varios que se juntan pa-
ra explotar algo que les interesa a ellos los primeros que
funcione bien, porque son... es la explotacién de una es-
tacién de autobuses donde van a ir, necesaria y obliga-
toriamente que acudir sus autobuses y sus viajeros; tie-
ne un capital social amplio, 10.000.000 de pesetas
totalmente desembolsado, y que el reglamento de trans-
portes dice claramente que aunque... no lo dice en for-
ma de sociedad an6nima, pero més o menos viene a di-
rigir a la Administracién a ese tipo de concesién, a ese
tipo de adjudicatarios, més que a un empresario indivi-
dual que ofrezca mis. Pero en el caso concreto nuestro,
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sefior Consejero, lo que ocurre es que, siendo conscien-
te de que puede tener més méritos, por capacidad pro-
fesional, Ja empresa adjudicataria, sin embargo queda
muy baja la oferta econémica para los intereses de Ia
Comunidad. Y queda muy baja porque tenemos un
punto de referencia. Con lo cual, sefior Consejero, mi
consejo, mi consejo ~evidentemente, usted sabr4 lo que
tiene que hacer-, es que, dado que en este caso concre-
to la oferta de la empresa més profesional es muy baja,
es que se deje desierto el concurso, a través de los pro-
cedimientos administrativos que lo permitan, a raiz del
recurso, ¥, de alguna forma, se inste para que la oferta
econdmica que se haga de la empresa que pudiera te-
ner mayores méritos profesionales, tenga unas condi-
ciones econbmicas mayores. Porque, sin duda alguna, y
eso se demuestra en el momento que hagamos cuatro
niimeros, la oferta econémica de la empresa adjudica-
taria es una oferta econ6mica absolutamente ridicula
para las cifras que se mueven en esa explotacién, tanto
de cifras que dice la propia Administracién, en cuanto
amovimiento de viajeros, de mercancias, de entrada de
autobuses, de explotacién de locales comerciales, me-
nos los gastos previsibles de personal y mantenimiento,
etcétera, es una oferta en nuestra opinidn absolutamen-
te baja; con lo cual yo creo que serfa una buena gestion
del sefior Consejero que, por los procedimientos admi-
nistrativos que haya que ir salvando, se deje desierto el
concurso para que, moviéndolo desde la Administra-
cién, y todos sabemos c6mo se hacen estas cosas, la
oferta que en su dia se vaya a adjudicar tenga unos vi-
$0s econdémicos mucho més interesantes para la Admi-
nistracién,

Con ello, ffjese que no he defendido ni la posicion
del recurrente, ni quiero decir... incluso reconozco que
la empresa que ha sido adjudicataria tiene m4s condi-
ciones profesionales para explotar la estaci6n, pero nos
parece que la oferta econémica, al haber tenido que ha-
cer niimeros, queda absolutamente baja, baja, cosa que
me parece legftimo bajo el punto de vista del adminis-
trado, que la presente baja; pero no me parece tan 16-
gico que la Administracion, en este caso, se haya plega-
do al respecto. yo tengo la impresién de que esta
opinién mia, no en cuanto al procedimiento final, sino
en cuanto a que la oferta de la empresa adjudicataria es
una oferta econémica muy baja, es una opinién bastan-
te generalizada en el sector, bastante generalizada en el
sector,

Por tanto ese es mi consejo, y en cualquier caso,
agradeciéndole el llamamiento que hace a los Portavo-
ces de los Grupos para consultarles las propuestas de
resolucién, he de decirle que en esos... que se lo agra-
dezco, pero no la podemos aceptar porque creemos que
es un procedimiento tasado y medido en la Ley de Pro-
cedimiento Administrativo y por tanto es unaresponsa-
bilidad del Consejero, en su caso luego de la Junta, y
luego en su caso de los tribunales de justicia, los que tie-
nen que resolver el tema, y por tanto no hay nada que

decir al respecto, porque damos por hecho que la Ad-
ministraci6n es una Administracién, y los funcionarios
que tienen que ver estos recursos son profesionales y,
por lo tanto, van a hacer las cosas conforme a lo que
marca la normativa vigente. Simplemente decir que pu-
diera ser una solucién, y que nosotros proponemos la
solucién de que se deje desierto, al objeto de que la Co-
munidad Auténoma no salga perjudicada econémica-
mente, como, muy probablemente, casi con toda segu-
ridad, sale perjudicada, al haber sido adjudicada a esta
empresa, que hace una oferta econdmica extraordina-
riamente baja para el beneficio que se va a obtener. Mu-
chas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR MARTIN
VIZCAINO): Muchas gracias, sefior Lorenzo Martin,
Por el Grupo Parlamentario Popular, el Portavoz, se-
fior Marcos Oteruelo, tiene la palabra.

EL SENOR MARCOS OTERUELO: Muchas gra-
cias, sefior Presidente. Gracias al sefior Consejero, se-
fior Monforte, porque en pocos dias ha tenido que ha-
cer muchas comparecencias, y particularmente por una
comparecencia que, desde mi punto de vista y desde el
punto de vista de mi Grupo, pues, tal vez no hubiera si-
do necesaria, aunque ha sido solicitada por dos Grupos
de la Céimara, porque en realidad comparecemos para
discutir el acierto o desacierto de la Junta en la adjudi-
cacién de la explotacion de una estaci6n de autobuses;
ni més ni menos. Y decisiones de este rango, al cabo del
afo, la Junta realizara tantas que, sise las discutiéramos
todas, no habria dias en el calendario para tener sesio-
nes.

En segundo lugar, quiero decir que estoy gratamen-
te impresionado, incluso admirado de la habilidad dia-
léctica de mis dos predecesores, dos Portavoces. En pri-
mer lugar, la habilidad del Portavoz del Grupo del CD$S
para, en fin, defender tal vez una soluci6én que no coin-
cida con la que su Grupo, alo mejor, en su dfa, prevefa,
y de todas las maneras una situaci6én engorrosa, debido
a que su Grupo ha pedido Ia comparecencia, y ahora el
Consejero pues tiene que dar, més o menos, pues, las
explicaciones que tiene que dar, que también ha demos-
trado una grandisima habilidad para darlas. Y también
estoy admirado, una vez més, de la habilidad dialéctica
de mi compafiero de Comisién y Portavoz del Grupo
Socialista, sefior Lorenzo, porque —cierto, {eh?- encon-
trar argumentos para defender 1a "opcién B", que yo lla-
mo, respecto a la "opcién A" en este caso concreto, es
francamente dificil. Y, arrebafiando, arrebafiando,
pues, Jos ha encontrado, los ha encontrado, y eso le hon-
ra.

Bien, entrando en el tema. Pues, entrando en el te-
ma, yo quiero, en primer lugar, defender -y en eso es-
toy de acuerdo con alguno de los que me han precedi-
do en el uso de la palabra- la preparacién y Ia
honestidad de los funcionarios. Eso est4 dicho, lo de-



3950 Cortes de Castillay Leon

COMISIONES - N2181

fiendo. A renglén seguido, defiendo también Ia prepa-
racién, la solvencia politica y la honestidad de los poli-
ticos que, digamos, inclinaron la balanza de acuerdo
con los informes ofrecidos por esos técnicos y esos fun-
cionarios. De manera que, si estos técnicos y estos fun-
cionarios estuvieron acertados, est4n preparados y son
honestos, y han emitido una propuesta, en principio el
buen politico, como era el sedior Posada, pues lo acep-
ta, ynotiene por qué entrar en mayores discusiones. De
manera que yo quiero salvar también la honorabilidad
en la decision del sefior Consejero cesante.

Bien. El fondo de la cuestién es, sencillamente, que,
bueno, que en Le6n, pues, la Junta anterior, con buen
criterio, inicia una estacién de autobuses, absolutamen-
te necesaria, va por el buen camino, y lo tinico que yo
desearia seria que se inaugurara pronto, por ¢l camino
que sea. Y no me parece que este objetivo de conseguir
que rdpidamente esté en funcionamiento se consiga con
los consejos dados por el sefior Lorenzo, en el sentido
de que se declare desierta la adjudicacién; yo creo que
todo lo contrario: ahora, €l Consejero y 1a Junta deben
tener la habilidad necesaria para que los ciudadanos de
‘Castilla y Le6n, usuarios de esa estacién de autobuses,
para los cuales se ha pensado, para los cuales se ha pro-
gramado y para los cuales se ha realizado ya -porque
alli esta ¢l edificio yyo veo que aquello podria entrar en
funcionamiento en horas-, entonces que no se retrase
el servicio que se les ha ofrecido. Las dos propuestas,
bueno, pues me parece que cualquicra de las dos hubie-
ra sido valida, hubiera sido valida. Yo mismo he escri-
to un artfculo en Leén, al principio de este tema polé-
mico, argumentando, més o menos, en favor de una de
ellas, en favor, justo, de la que result$ adjudicataria. Me
parece muy bien que, dindose la coincidencia de que
entra en el Gobierno Regional un nuevo Consejero, in-
cluso perteneciente a otro Grupo politico distinto del
que estaba anteriormente, pues me parece muy bien
que el nuevo Consejero adopte un nuevo talante. Eso
me parece l6gico, y me parece muy bien su oferta de pe-
dir un informe exhaustivo juridico. Ahora, después de
ello, lo que yo si pido al Consejero es que se agilice to-
do lo posible., Es decir: ipara qué se penso esto? Para
que los usnarios tengan un servicio, digamos, que un
servicio muy necesario y muy elemental. Pues, que lo
tengan pronto. No dilatemos més las cosas nosotros
mismos.

¢Por qué pienso yo que la decisién de la Junta fue
acertada? Pues, pienso que fue acertada por los mismos
argumentos que el propio Consejero acaba de exponer,
m4s o menos. Pero voy a subrayar algunos, Estudiadas
las cifras, resulta evidente una cosa: que una de las op-
ciones pues es, francamente, una aventura; desde mi
punto de vista, es una aventura personal, utépica, pro-
cedente de alguien que desconoce la materia y no es un
profesional, y vamos a ver qué Gobierno responsable
decide entregar la explotacién de una estacién de auto-
buses de ese calibre a un..., con todos los respetos, pe-

10 a un..., no voy a decir irresponsable, no voy a decir
irresponsable, a una persona no preparada y no profe-
sional, si enfrente tienc la oferta de unos profesionales
que, adem4s, encima, van a ser cllos quienes van a lle-
nar la estacidn de sus propios autobuses. Vamos, serén
los primeros interesados en que aquello funcione bien.

¢Qué podria haber sido lo que hubiera cambiado la
decisién de la Junta? Pues, hombre, que la oferta eco-
némica de una de las opciones hubiera sido sustancial-
mente mejor. Pero hete aqui que, en primer lugar, no
es sustancialmente mejor, porque los cdicuios no estén
bien hechos; la cantidad de seis millones es ridicula an-
te un Presupuesto de una Junta de Castilla yLe6n. Lue-
go, por seis millones no puede ser..., la cifra de seis o
siete millones no puede ser un factor decisivo en un
asunto como éste, porque no se trata de que la Junta
monte un negocio para ganar dinero, con lo cual podria
decir: "Bueno, éste me da seis millones, el otro me da
sesenta mil pesetas, ya estd”. No, ni siquiera es una su-
basta, que hubiera dicho: "Bueno, pues, como ¢s una su-
basta, la mejor subasta es ésta, se 1a adjudico y ya est4".
No, no s un negocio ni es una subasta. Por lo tanto, de-
be decidirse por otros criterios. ¢éCuéles son esos crite-
rios. Pues: ¢l mejor servicio, la garantia de permanen-
cia; la solvencia profesional, en definitiva. Y ésos son
los criterios que han prevalecido en la Junta anterior;
ésos son los criterios que me da la impresién que estd
asumiendo el nuevo Consejero y ésos son los criterios
que yo pues, igual que hizo mi compafiero, me permito
aconsejar. Es decir, que se piense en el bien, en defini-
tiva, de los ciudadanos de Castilla y Leé6n, en el bien,
también, de los transportistas, en la garantfa de una per-
manencia en ese servicio -no vayamos a caer en la aven-
tura de un sefior que, por ofrecer mucho, a los tres me-
ses nos cierre la estacidn-, en la garantfa, en Ia
permanencia, en la solvencia y en la profesionalidad.
Esos son los criterios. Como lo econémico, en este ca-
s0 concreto, pues pierde categoria..., yo no digo que se
desprecie, pero tampoco me parece necesario llegar a
lo que ofrece, o al consejo que ofrece el sefior Lorenzo,
enelsentido de que, "bueno, pues ya todos sabemos ¢6-
mo se hacen estas cosas, éverdad?. Se anima a la em-
presa que hay interés en que fa explote a que eleve sus
ofertas, y ya est4 resuclto el tema". A mi me parece que
noes necesario caer en eso, porque qué més nos da, qué
mds da a la Junta que eleve la oferta en un millén més
o menos, para equipararla con la otra, que tampoco
creo que tendrfa las menores dificultades.

De manera que la estacion de autobuses estd ahi. Es
un hecho ya fisico. Tampoco creo, sefior Lorenzo, que
haya habido demoras atribuibles a la gestién de la Jun-
ta —de esta Junta-, en absoluto. El ritmo que siguié la
otra Junta, como mfnimo, ha seguido ésta, o mayor to-
davia, y, de hecho, 1a estacion estd practicamente termi-
nada, de manera que ultimense todos los preparativos,
pongase en servicio y, desde luego, si pudiera ser, evi-
tese el retraso debido a los tribunales -yo no sé si este
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asunto merece la pena que vaya a los tribunales, me da
la impresién de que no, de que no debieran iniciar un
recorrido asi-, y, de cualquier manera, si lo inicta, que
entre en servicio de la manera condicional, o como sea,
porque, si esperamos a que haya sentencias definitivas,
pues es posible que pasen afios y tengamos que rehacer
la estacién porque se haya derribado por falta de uso.
Nada més. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR MARTIN
VIZCAINOQY): Muchas gracias, sefior Marcos Oteruelo,
Para contestar a las cuestiones planteadas, el Conseje-
ro de Fomento, sefior Monforte, tiene 1a palabra.

EL SENOR CONSEJERO DE FOMENTO (SE-
NOR MONFORTE CARRASCO): Gracias, sefior
Presidente. En primer lugar, dar las gracias al Portavoz
del CDS. También dar las gracias al Portavoz del Gru-
po Socialista, por las palabras que ha dicho hacia este
Consejero, y también decir, en primer lugar, que este
Consejero estd seguro de 1a honestidad de los funciona-

.rios y de los politicos que Ie han precedido en este car-
g0, tanto para este asunto como para otros muchos que
han tenido que resolver,

'Hay una cuestién que yo le querfa..., porque ha ha-
blado de ia comparaci6n de los estudios econémicos el
sefior Portavoz del Grupo Socialista, y esto no quiere
decir, ni muchisimo menos, que en este momento yo me
incline hacia una oferta o hacia otra, porque en este mo-
mento no tengo la decisién tomada. Quiero tener todos
los datos precisos para poder tomar esa decisi6n, pero
hayuna cuestién que es importante. Mire, sefior Loren-
20, de la comparacidn de estudios econbémicos, la ofcr-
ta de la estaci6n de autobuses de Leén, del total de in-
gresos..., me parece que daba un total de ingresos de
32.810.900 y los gastos son 31.662.009 pesetas; hay una
diferencia, aproximadamente, de un millén de pesetas.
Si se calcula el diez por ciento, que es lo que ofrece esa
empresa, de canon, para pagar a la Administracién Au-
tonémica, aproximadamente, se obtiene una rentabili-
dad de unas cien mil pesetas, que coinciden, basicamen-
te, con las sesenta mil pesetas que, como cifra minima,
daba ésta..., la empresa adjudicataria.

En cuanto a la oferta B, la de Bernardo del Prado
Fernéndez, si hace laresta, son 7.600.000 de diferencia,
¥, curiosamente, siete millones nos da, o nos paga a la
Administraci6n por ese canon, y 600.000 pesetas nada
més, que deja de beneficio para €l, personalmente. No
estoy prejuzgando nada; simplemente, que parece, que
parece... Econémicamente hablando, y yo, como eco-
nomista, tengo esa deformacién profesional, que pare-
ce mejor preparada -sin hablar de los néimeros y de los
beneficios-, parece mejor preparada una oferta que
otra. Pero ¢s hacerle una consideracion para que lo ten-
ga en cuenta.

Yo también, sefior Lorenzo, he pensado en ¢l con-
sejo que me ha dado, y todavia no est4 descartado del
todo, pero me preocupa mucho, me preocupa mucho lo
que decfa el Portavoz del Grupo Popular, y es que esto
nos lleve a un retraso importante en la puesta en mar-
cha, en la puesta en funcionamiento de la estaci6n de
autobuses de Le6n. Pero, evidentemente, todavia no es-
ta descartada esta posibilidad, porque, hablando con
mis asesores juridicos de la Consejeria, podriamos en-
contrar alglin camino mixto, en el que se pudiera empe-
zar, en el que pudiera pudieran empezar a funcionar fa
estacion de autobuses de Le6n, algn camino provisio-
nal paralelo 2 otra nueva adjudicaci6n; por tanto, toda-
via no estd descartada. Vuelvo a reiterar lo que dije en
un principio, vuelvo a reiterar lo que dije en un princi-
pio: quiero tener todos los datos en la mano para tomar
una decisi6n, quiero tener ese informe juridico. Y que
tengan la seguridad Sus Sefiorias que este Consejero,
tome una decisién ¢ “c:ne otra, la que sea, aceptar este
recurso o no aceptarle, tome una decisién, una u otra,
que siempre serd mirando los intereses de Castilla y
Lebn, que no le movera ningn otro motivo.

Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR MARTIN
VIZCAINO): Muchas gracias, sefior Consejero. Como
es norma, abrimos un turno para los Portavoces de los
Grupos, un turno de réplica. Si el Portavoz del CDS no
quiere hacer uso de €], pasamos, entonces, al Portavoz
del Grupo Socialista, sefior Lorenzo Martfn.

Tiene la palabra.

ELSENOR LORENZO MARTIN: Gracias, sefior
Presidente.

Muy brevemente, para darle parcialmente la razén
al seftor Consejero, en cuanto a la relatividad de Ias ci-
fras. Pero yo creo que una peseta piiblica siempre es
una peseta y, por tanto, siempre hay que defenderla.

Evidentemente, estas cifras de la empresa A, de la
oferta A, estin muy tiradas a la baja, pero muy tiradas
a la baja, que se reconoce en la propia resolucién del
recurso: en un momento determinado, el Jefe del Ser-
vicio correspondiente habla de que, referidas a esas, se
infravaloran; lo dice el propio Jefe de Servicio. Real-
mente estén tiradas a labaja, porque, obviamente, quie-
ren curarse en salud.

Pero no s6lo nos tenemos que fijar en datos econd-
micos, sino que la oferta B ~ylo digo porque yo.creo que
ahi el sefior Marcos Oteruelo me ha entendido mak: no
estoy defendiendo la oferta B, fijese o que le digo, no
la estoy defendiendo-, 1a oferta B tenfa otra serie de
contraprestaciones que no tenia la A, en cuando que, a
lo mejor, lo que tiene que hacer la Comunidad es luchar
por mejorar la calidad de algunos servicios que s se
prestan en la... se proponen en la oferta B: hilo musical,
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informacién de dos idiomas, més trabajadores al servi-
cio de la explotacién de la estacién, etcétera, etcétera,

Sin duda alguna, yo estoy convencido, sefior Conse-
jero que -y no es aqui- en todas las concesiones que ha
habido de estaciones de autobuses, las empresas adju-
dicatarias han ido por debajo de lo que hubiese sido 16-
gico, lo que pasa que en ninguna se ha podido ver, por-
que no habfa otra para poderla comparar y, por tanto,
era lo que era. Pero en esta, que hay otra para compa-
rar, que, probablemente, las cifras..., y yo estoy conven-
cido, por lo menos: hay algunas partidas de la oferta B
que no estan justificadas, y coincido ahi con el Jefe de
Servicio cuando hace la resolucién; no estén justifica-
das. éPor qué salen esas cifras y no salen otras? éPor
qué? iPero si no se justifican! Y coincido ahf con la re-
solucién de la Administraci6én. Pero estoy seguro, sefior
Consejero, que la oferta A es una oferta que estd muy
infravalorada, con lo cual no se est4n consigniendo de-
terminadas contraprestaciones, no s6lo econdmicas,
que, en cualquier caso es importante, sea 1.000.000 6 2,
sino también de otro tipo, para mejorar la calidad del
servicio que tiene que prestar esta estacién a los ciuda-
danos de Leén y de toda la provincia de Le6n,

Por lo tanto, sigo con usted en que, de mi consejo
-que, evidentemente, usted ya sabr4 con sus asesores lo
que debe hacer-,de que, a pesar del retraso que se po-
dfa producir, que nunca seria muy importante, a lo me-
jor, 1a soluci6n es dejarlo desierto y empezar a negociar
como se hace en estos casos, porque, al final, el espiri-
tu del Reglamento de Transportes no es otro -y usted
lo decia-, no es otro que las estaciones de autobuses
sean explotadas, dice el Reglamento, por los Sindicatos
de Transportes; evidentemente, un Reglamento del afio
cuarentay siete, por tanto, pues, trastaddndolo a milno-
- vecientos ochenta y nueve, evidentemente, no seria el
Sindicato, sino la Asociacién Empresarial -por decitlo
de alguna forma- del Transporte. Que, en cierto modo,
esta Sociedad Anénima que se constituyd, que reéine
€sos requisitos, en cierto modo, porque son varias em-
presas y, por tanto... {Cuél era la filosoffa que decfa el
Reglamento de Transportes? Pues, que los propios in-
teresados estén a la explotaci6n de algo que a ellos mis-
mos les beneficia, y porque conocen, les interesa, y, en
fin, son sus viajeros y sus vehiculos.

Pero, evidentemente, en este caso concreto, esa ne-
cesidad que tiene la Administracién no ha sido acom-
pabada con la necesidad de haber exigido mayores con-
diciones, porque, sin duda alguna, en ese servicio que
prestan al ciudadano, de explotar la estacién de auto-
buses, también les queda unos beneficios que, en ¢l ca-
so de Leén, son medibles; que, a lo mejor, en caso de
Avila o de Soria, pues, no, porque hay pocos viajeros y
pocos coches. Pero, en el caso de Ledn, son muy medi-
bles, porque hay muchos viajeros y muchos coches, Por
lo tanto, que esos beneficios reviertan, no, a lo mejor,
en forma de dinero -fijese, ya se lo digo més claro-, no,

a lo mejor, en forma de dinero, sino exigiendo, nego-
ciando, hablando mayores prestaciones en la calidad
del servicio que han de prestar a los cindadanos leone-
ses; mejores condiciones en la estacién: aire acondicio-
nado... no sé qué, en fin, no s, s me ocurren muchisi-
mas cosas. No hace falta que revierta el dinero en la
Administracién -ahi coincido que tampoco es tan im-
portante-, sino que presten mejor servicio en la esta-
cién. Y eso lo puede hacer usted, porque yo sé como
funcionan estas cosas, y es cuestién de hablarlo con ellos
y decir: hay que ofertar eso, porque vais a ganar més di-
nero del que decis-en los papeles. Y digo vais a ganar
miés dinero, porque se sabe, porque multiplicando nd-
mero de viajeros, kilogramos, nimero de vehiculos por
pesetas, gastos, como eso estd muy hinchado por un la-
do, muy bajo por otro, al final se sabe que 1o es asf, Os
pedimos, os pedimos, por el bien, también, de los ciu-
dadanos que ellos tienen que atender, que no busquéis
el lucro en la explotacion, sino que revierta ese benefi-
cio, precisamente, en los usuarios de transporte pGbli-
co de vehiculos regulares.

Por tanto, sigo pensando que, quizj, la mejor solu-
cién -digo quizé- sea dejar desierto el concurso y vol-
ver a reabrirlo, en la medida en que se hacen estas co-
sas siempre en la Administraci6n y que otros, en su
momento, tuvimos que hacerlo.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR MARTIN
VIZCAINO): Muchas gracias, seiior Lorenzo Martin.
Por el Grupo Parlamentario Popular, el sefior Marcos
Oteruelo tiene la palabra.

EL SENOR MARCOS OTERUELO: Sf. Unica-
mente subrayar lo siguiente. Como ciudadano leonés y
como representante de mi pueblo de Ledn, sentiria mu-
cho que una estacion de autobuses que est4 terminada,
précticamente, de manera fisica, que las gentes que pa-
san por alli empiezan a mirar y a preguntarse "écudndo
se abren estas puertas?", pues, que no entrara en servi-
cio por asuntos juridicos, judiciales, de tramite, de me-

jor reflexion, etcétera, etcétera. Me parece que la Jun-

ta debe, efectivamente, pues, informarse de todos
aquellos datos juridicos necesarios para hacer una me-
jor adjudicaci6n; eso, que se haga, pero que se haga
pronto. Y por eso, incluso, me parece buena, de alguna
manera, la idea del Consejero de buscar una férmula,
aunque nada més sea provisional, para que eso funcio-
ne, porque, de lo contrario, vamos a provocar un esta-
do colectivo de decepcién de unos ciudadanos que ven
una estacién acabada y que no est4 funcionando.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR MARTIN
VIZCAINO): Muchas gracias, sefior Oteruelo. En tur-
no de diplica, el Consejero de Fomento tiene la pala-
bra.

- EL SENOR CONSEJERO DE FOMENTO (SE-
NOR MONFORTE CARRASCO): Gracias, sefior



COMISIONES - N2 181

Cortes de Castillay Leén : 3953

Presidente. Decirle al sefior Portavoz del Grupo Socia-
lista, nada més que para aclararle algunas cuestiones,
que los medios a los que aludia ~como me parece que
decia~, hilo musical, megafonfa en dos idiomas, etcéte-
ra, etcétera, la estacion, seghn la informacién que yo

tengo, est preparada y tiene un sistema de computa-.

dores para poder llevar esto a cabo sin necesidad de
tanto personal como se pone en una de las ofertas.

Decirle también que, realmente, no hay que compa-
rar, no hay que comparar los 7.000.000 y las 60.000 pe-
setas que han salido en estos dfas tanto en la prensa, si-
no que hay que comparar el 10% y el 20% del beneficio.
Indudablemente, el beneficio mayor o va a dar aquella
empresa que mejor gestione el negocio, 0 que mejor
gestione la adjudicaci6n de la estaci6n de autobuses.

Compartir también con €l que es més interesante el
que ese exceso de beneficios, en lugar de revertir a los
presupuestos, quiz4 de la Diputaci6n, también se haga
en mejorar la asistencia a todos los usuarios de esa es-
tacién de autobuses.

Y decirle, por tltimo, que los beneficios de la esta-
cién de autobuses, en este caso concreto, de Leén, y en
este caso, yo creo que no vienen tanto por la cantidad
de viajeros, que es una parte poco importante..., o sea,
las expediciones, viajeros que entren y salgan, etcétera,
porlastaquillas, etcétera, etcétera, sino que, fundamen-
talmente pueden venir por el alquiler de1a cafeterfa, las
oficinas, 1a publicidad, etcétera, etcétera, que eso si que
puede proporcionar sustanciosos beneficios.

Y, en contestacion al Portavoz del Partido Popular,
le diré que esos informes que estoy esperando, porque
lo estuve ayer comentando con el Asesor Juridico y con
el Secretario General, van a venir en cuatro o cinco dias,
aproximadamente; o sea, que, por tanto, a finales, yo
calculo, para ser un poco pesimista, que a finales de la
proxima semana eso ya estars estudiado, Y que, unavez
que tenga esos datos, como he dicho antes, se tomard la
decisién oportuna, y vamos a buscar, por todos los me-
dios, que la estacién de autobuses de Le6én se inaugure
lo antes posible, en beneficio de los leoneses,

Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR MARTIN
VIZCAINO): Muchas gracias, sefior Consejero. Ter-
minado el grupo de Portavoces éalglin Procurador
miembro de esta Comisi6n desea preguntar al sefior
Consejero? Si no es asf, antes de levantar la sesién, a es-
ta Presidencia s6lo le queda desearles a ustedes, ya que
quiz4 sea hoy la Gltima Comisi6n de este perfodo de se-
siones, desearles unas felices vacaciones, que carguen
las pilas, que cojan fuerzas y que el préximo perfodo de
sesiones, el cual también ser4 intenso para el beneficio
de la Comunidad, con esas pilas cargadas podamos ser
ftiles.

Se levanta la sesion.

(Se levant6 la sesi6n a las doce horas treinta minu-
tos)





