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Pégs.
En turno de diplica, interviene ¢l Sr. Monforte Ca-
rrasco, Consejero de Fomento. 4173
El Presidente, Sr. Martin Vizcaino, abre un turno de
preguntas para los Sres. Procuradores miembros
de Comisi6n. 4174
En turno de preguntas, interviene ¢l Procurador St.
Lobo Asenjo (Grupo Popular). 4174

El Presidente, Sr. Martin Vizcaino, levanta la sesion. 4174

Se levanto la sesion a las dieciocho horas cuarenta mi-
nutos. 4174

(Se inicia la sesi6n a las diecisiete horas quince mi-
nutos).

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR MARTIN
VIZCAINO): Se abre la sesidn.

Antes de dar la palabra al Secretario de la Mesa, fe-
licitar al Director General de Turismo, en nombre pro-
pioy creo que en el nombre de toda la Comisién, y de-
scarle toda suerte de éxitos.

Para dar lectura al Orden del Dia de la comparecen-
cia solicitada por el Grupo Socialista, tiene la palabra
el Secretario.

EL SENOR SECRETARIO (SENOR MARTIN
GONZALEZ): Muchas gracias, sefior Presidente.

"Comparecencia del Excelentisimo sefior Conseje-
ro de Fomento, para informar a Ja Comisién sobre:

Primero: situacién actual y perspectivas del ferroca-
rril de via estrecha Villablino-Ponferrada.

Y, segundo: criterios utilizados por la Consejeria,
para la elaboracién de las Ordenes de siete de Agostoy
sicte de Septiembre de mil novecientos ochenta y nue-
ve, sobre incentivos especificos al Sector de Hosteleria'".

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR MARTIN
VIZCAINO): Muchas gracias, seiior Martin.

Tiene la palabra el Excelentisimo sefior Consejero
de Fomento.

EL SENOR CONSEJERQ DE FOMENTO (SE-
NOR MONFORTE CARRASCO): Gracias, sefior
Presidente.

Y, ya que usted ha empezado felicitando al Direc-
tor General de Turismo, decirle que el Director Gene-
ral de Turismo se llama Santos Sénchez Sanz, tiene
treinta y cinco afios, procede de Soria y es empresario;
y hasta su toma de posesidn era consejero de una em-

presa de viajes y miembro de otras sociedades de caréc-
ter familiar.

También, por supuesto, como ya se lo deseé en su
dia, mis mayores felicitaciones; espero que su nombra-
miento redunde en beneficio de todo el turismo de Cas-
tilla y Ledn.

Sefiores y sefores Procuradores, el pasado cuatro
de Mayo del presente afio, el anterior Consejero de Fo-
mento comparecid ante el Pleno de estas Cortes Regio-
nales, para responder a la interpelacién formulada por.
el Grupo Parlamentario Socialista, relativa a la situa-
cién del ferrocarril Ponferrada-Villablino.

Ya, en aquella ocasidn, la Junta de Castilla y Ledn,
a través de su Consejero de Fomento, manifestd, ante
la renuncia formulada por la empresa Minero-Sideriir-
gica de Ponferrada, MSP, la necesidad de estudiar el
plan técnico propuesto por la empresa, asi como iniciar
contactos, conversaciones con ésta, al objeto de perfi-
lar la situacidn real del ferrocarril y las posibles solucio-
nes al transporte del mineral.

De la propia discusién mantenida, se puso de mani-
fiesto la existencia, sobre este problema, de un conjun-
to de factores complejos, que dificultan su resolucién y
que exigen, necesariamente, un estudio profundo de las
posibles alternativas existentes.

A ninguno de los presentes se le oculta la gravedad
del problema que hoy nos retne, asi como las conse-
cuencias negativas que para la comarca de Ponferrada
y sus explotaciones mineras podria ocasionar una reso-
lucién desacertada de la cuestién, consecuencia, a su
vez, de una decisién improvisada o precipitada.

La Junta de Castilla y Leén, y, desde luego, este.
Consejero, tienc la méxima preocupacién ante el con-
flicto generado por la renuncia formulada por MSP, ya
que, segiin la peticion de la empresa, supondria el cie-
rre definitivo de la linea Ponferrada-Villablino y esto,
si asi fuera, nos obligaria a adoptar las medidas necesa-
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rias para asegurar una via alternativa del transporte
del mineral. Aunque quiero resaltar que no es ésta la
intencién de este Consejero, sino la de la prudencia, a
la hora de optar por una determinada alternativa, No
obstante, no debemos olvidar que la gravedad del pro-
blema, los intereses de la comarca de Ponferrada -que
estdn en juego-y la propia supervivencia de una empre-
sade la magritud y peso de la misma, en nuestra Comu-
nidad Aut6noma, exigen la méxima prudencia en la to-
ma de la decisién.

Por ello es que la Consejeria, atendiendo 2 los pun-
tos de vista manifestados en el Pleno de cuatro de Ma-
yo por los Grupos Parlamentarios y al propio compro-
miso contraido por ¢l anterior Consejero de Fomento,
inict6 los contactos necesarios para afrontar el proble-
ma. Basicamente, estas actuaciones son las siguientes:
reuniones con los Sindicatos con implantacion en laem-
presa MSP, al objeto de conocer su postura sobre el
problema; reuniones de trabajo de-la Direccién Gene-
ral de Transportes con la Direccidén General de MSP, a
iniciativa de aquélla, siendo de destacar, desde luego,
la rennién mantenida entre ambas ¢l dia siete de Julio
de este afio, en Vailadolid, asi como los intercambios de
documentacién y estudios entre la Direccién General y
la empresa.

Como consecuencia de todo lo anterior, y a pro-
puesta de la Direccién General de Transportes, estia en
vias de realizacion, por una empresa del sector que
ofrece a esta Consejeria total garanta, el estudio de so-
luciones para el transporte de carbén en el corredor
Ponferrada-Villablino, y que estaremos en condicio-
nes de recibir a finales del mes de Diciembre préxi-
mo. Este estudio tiene por objeto comparar las distin-
tas opiniones manejadas para ¢l transporte de carbén,
en el antes sefialado corredor Ponferrada—Villablino,
haciéndolo desde la perspectiva de la propia Junta de
Castilla y Le6n.

En concreto, el estudio incluird la descripeion de los
programas de explotacién, Ia valoracién de las inversio-
nes necesarias, atendiendo a las necesidades de los ciu-
dadanos de la zona, en términos de seguridad y protec-
cién del medio ambiente, asi como la estimacién de los
gastos de explotacién.

Cualesquiera que hayan sido hasta ahora los contac-
tos mantenidos con las partes implicadas en el proble-
ma, pucden ser tres, basicamente, las soluciones aadop-
tar.

Primera: adecuar el ferrocarril para que siga levan-
do un millén trescientas mil toneladas/aio, que hoy
transporta, lo que supone una inversidn aproximada de
3.000.000.000 de pesetas.

Realizar una mejora estricta de la carretera, con ho-
rizonte en el afio mil novecientos noventa y cuatro, y que

supondria unos 900.000.000 de pesetas; o acometer la
reforma definitiva de la carretera, con tratamiento .......
o similar, lo que importaria de 3,000 a 5.000.000.000 de
pesetas, segiin los carriles y caracteristica del diseno
que se elija.

No obstante, atn cuando este sea el abanico de po-
sibilidades de resolucién del problema, no deben de ol-
vidar Sus Sefiorias c6mo éstas son alternativas basicas
que se han de perfilar y, sobre todo, cuantificar una vez
dispongamos del estudio encargado, sin el cual entien-
do no se puede adoptar una decisién definitiva con ga-
rantia suficiente de acierto, que es, en definitiva —estoy
seguro de ello-, el objetivo que nos mueve a todos.

Por ello, les emplaze para que, una vez analiza-
do el estudio que la Junta ha encargado, tomemos, de
una forma consensuada y suficientemente informada,
una decisién, dado que la misma ha de ser necesaria-
mente costosa, pero, desde luego, de interés general pa-
ra nuestra Comunidad Auténoma y, muy en especial,
para la zona de Ponferrada, sin que por lo demis sea
posible un planteamiento puramente partidista de un
problema tan serio.

En cuanto al segundo punto del Orden del Dia, en
los Presupuestos de la Comunidad Auténoma de Cas-
tilla y Ledn para el ¢jercicio de mil novecientos ochen-
ta y nueve se inclufa €n una partida presupuestaria, la
04.05.056.722, un... se incluia una cantidad por valor de
83.239.000 pesetas. Esta partida ha tenido su expresion
concreta através de la Orden siete de Agosto de mil no-
vecientos ochenta y nueve, de la Consejeria de Fomen-
to, por la que se establecen incentivos especificos al sec-
tor de la hostelerfa, completada por la Orden de siete
de Septiembre del mismo afio.

Efectivamente, la Orden.de siete de Agosto consi-
dera como actuaciones subvencionables y, por tanto,
dmbito de aplicacién de la propia Orden, una serie de
inversiones sobre nuestra infraestructura turistica. En
particular, la Orden considera como tales, en primer
término: la adaptacién en alojamientos hoteleros de
edificios declarados de interés cultural; los afectados
por algin grado de proteccién, de acuerdo con la nor-
mativa municipal vigente; y los considerados de interés
para ¢l Patrimonio Etnogréfico.

En segundo lugar, los nuevos establecimientos o la
ampliacién de los ya existentes. En tercer lugar, la mo-
dernizacién de las instalaciones hoteleras mediante la
renovacién de habitaciones, cuartos de bafio, cocinas,
etcétera; la adaptacidn a la nueva normativa sobre alo-
jamientos hoteleros, o la incorporacién de mejoras en
materia de seguridad y prevencién de incendios.

En cuarto lugar, se considera, ignalmente, inversién
subvencionable, la dotacién de instalaciones y servicios
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turisticos complementarios; y, en tltimo término, otras
ofertas turisticas especializadas.

En definitiva, los criterios basicos a los gque obede-
ce la elaboracién de la Orden de siete de Agosto, en el
plano de los principios o de los objetivos fundamenta-
les, parten de la necesidad de la adaptacién progresiva
de nuestros establecimientos hoteleros a la nueva nor-
mativa: la mejora de estas instalaciones y ¢l apoyo a la
oferta turistica complementaria.

En un segundo plano, y para articular estas actua-
ciones subvencionables, la Consejeria ha ofrecido, den-
_tro de lo previsto en el Decreto 151/8% de veinte de Ju-
lio, que regula los incentivos sobre inversidn, dos tipos
de ayuda. En primer lugar, suplementos de inversién
- sectorial del diez por ciento, cuando el proyecto se ajus-
te a las actnaciones e inversiones antes descritas; y, en
segundo lugar, un suplemento de subvencién por loca-
lizacién del quince por ciento, cuando el proyecto-se [o-
calice o desarrolle en los municipios sefialados en el
Anexo I de la propia Orden.

No obstante, debe recordarse como ambos tipos de
ayudas son perfectamente independientes entre si, de
forma que cuando un proyecto se¢ encuentra incluido
entre este tipo de inversiones que consideramos sub-
vencionables, aunque no se localicen en uno de los
municipios relacionados como preferentes, podré ser
igualmente beneficiario del suplemento de subvencion
sectorial al que me referia en primer término.

Ademas, la linea de ayudas planteadas a través de la
Orden de siete de Agosto se enmarca dentro de los pro-
yectos de inversién que tengan la consideracion de be-
neficiarios de los incentivos regionales, definido por la
Ley de Incentivos Regionales, Ley 50/85, de veintisiete
de Diciembre, y en el Real Decreto 570/1988, de tres de
Junio, de Delimitacién de la Zona de Promocion Eco-
némica de CastillayLeén, asi como enla Orden de vein-
tiséis de Abril de mil novecientos ochenta y nueve, de
la Consejeria de Economia y Hacienda, sobre Incenti-
vos Territoriales. Y, en este sentido, se orienta siempre
como una sobreayuda o suplemento de la subvencién
bésica de incentivos regionales o territoriales.

Al propio tiempo, para hacer efectivo el suplemen-
to de subvencién por localizacién, se aprobd, con todas
las l6gicas dificultades que ello conlleva, el Anexo I de
la Orden, relacionando los municipios o localidades
clasificados como preferentes.

Los criterio que en su dia se estimaron mis adecua-
dos ala hora de establecer aquellas localidades que de-
bian de calificarse como preferentes, s¢ basaban enuno
de los objetivos de politica turistica regional de esta
Consejeria, constituido por las actuaciones dirigidas al
fomento y promocién de las cuatro grandes rutas de la
Comunidad Auténoma, es decir: El Camino de Santia-

20, Ruta de la Plata, la Ruta del Duero y la Ruta del Ca-
nal de Castiila.

En este sentido, la Consejeria, a través de la Direc-
ci6n General de Turismo, ha contratado la realizacion
de un estudio de evaluacién de las posibilidades turisti-
cas de Castilla y Leén, en el que se incide en as cuatro
grandes rutas antes aludidas, lo que nos proporcionar,
una vez entregado, un exacto conocimiento de todas las
localidades incluidas en dichas rutas, su potencial turis-
tico y las posibles actuaciones a realizar.

No obstante, dado que al momento de elaboracién
del Anexo no disponifamos de ese estudio, y ante el pe-
ligro de no poder incluir todas las localidades por las
que transcurren estas grandes rutas, se acord6 incluir
como municipios preferentes laslocalidades de Burgos,
Palencia y Ledn situadas en et Camino de Santiago,
que ya conocfamos de antemanocon toda seguridad. Y,
en cuanto al resto de las provincias de Castilla y Le6n,
se considerd oportuno incluir aquellas localidades cali-
ficadas como zonas prioritarias en el Real Decreto
57071988, de Delimitacién de la Zona de Promocién
Econdmica de Castilla y Ledn, que se estimaban més
importantes desde el punto de vista turistico.

A este respecto, s preciso sefialar que laideade in-
cluir estas localidades viene determinada por el hecho
de que la Orden de siete de Agosto, objeto de la pre-
sente comparecencia, es complementaria, de acuerdo
con lo establecido en su articulo 2, con los incentivos re-
gionales regulados por la Ley Estatal y por el citado Re-
al Decreto, asf como con los incentivos territoriales re-
gulados por la Orden de veintiséis de Abril del ochenta
y nueve de la Consejeria de Economia y Hacienda, de
modo que esa complementariedad justificaria aquella
decision,

Una vez publicada Ia Orden, sin embargo se advir-
ti6 que, por error, se habian omitido algunas localida-
des de interés turistico, especialmente en las provincias
de Soria, Zamora y Valladolid. Por todo ¢llo, se acordé
solicitar de los Servicios Territoriales de la Consejeria
el envio de una relacién de aquellas localidades que
considerasen que debian incluirse en la Orden y, en
suvirtud; se publicé la Orden de siete de Septiembre de
mil novecientos ochenta y nueve, modificatoria del
Anexo I de la Orden de siete de Agosto, y en la que se
incluyen como preferentes las localidades contempla-
das en la Orden modificada, y, ademads, las que, segin
el criterio de los Servicios Territoriales, se considera-
ron de interés turistico.

Ademaés de los criterios expuestos se tuvo en cuen-
ta la importancia tanto demogréfica, como geogréfica,
como la relevancia turistica; lo que por subjetivo, espe-
cialmente en lo que se refiere a la importancia de unau
otra localidad, siempre estd sometido a diversidad de
opiniones y sélo podria solventarse incluyendo todos y
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cada uno de los municipios de la Comunidad Auténo-
ma, con lo que el suplemento por localizacién carece-
ria de sentido alguno.

En definitiva, Ia Orden de siete de Agosto de mil no-
vecientos ochenta y nueve, de Incentivos Especificos al
sector de la Hostelerfa, obedece a criterios netamente
objetivos en la definicién de las inversiones o proyectos
objeto del suplemento de subvencién sectorial, y a cri-
terios que, ain siendo necesariamente subjetivos, se
han intentado objetivar en la mayor medida posible en
la delimitacién de las localidades calificadas como pre-

- ferentes a los efectos del suplemento de subvencién por

localizacién, ponderando su incidencia en las grandes
rutas turisticas regionales, su inclusién en la zona de
promocidn econdémica de Castillay Leén yel propio cri-
terio de nuestros Servicios Territoriales, como 6rgano
administrativo més cercano a las necesidades de cada
provincia. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR MARTIN
VIZCAINO): Muchas gracias, sefior Consejero. Aun-
que, como todos sabemos, el articulo 140.2 del Regla-
mento dice que el tiempo serd como minimo, de suspen-
sién, de cuarenta y cinco minutos, si por parte de los
Portavoces no tienen nada en contra, se suspende la se-
sidn por veinte minutos. Se suspende por veinte minu-
tos.

(Se suspendié la sesion a las diecisiete horas treinta
minutos, reanud4ndose a las diecisiete horas cincuenta
y cinco minutos).

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR MARTIN
VIZCAINO): Para formular preguntas u observaciones
a la intervencion del Consejero, abrimos un turno de
Portavoces. No estando en estos momentos presente el
Portavoz del Grupo Mixto y tampoco el del CDS,
y0 no s€ si esperar un momento, si los Portavoces aquf
presentes lo consideran oportuno. Gracias. Esperamos
cinco minutos.

(Se suspende la sesién durante cinco minutos).

Por el Grupo Parlamentario de Centro Democrati-
co y Social, el sefior Garcia Burguillo tiene la palabra.

EL SENOR GARCIA BURGUILLO: Gracias, se-
fior Presidente. Sefior Consejero, sefioras y sefiores
Procuradores.

En primer lugar, agradecer al sefior Consejero esta
nueva comparecencia ante la Comisién y agradecerle,
igualmente, el esfuerzo de sintesis, que ha permitido
que su intervencién haya podido reunir la brevedad y la
concisién en una exposicion precisa de los temas que
hoy nos ocupan,

Igualmente, darle las gracias por la documentacién
que se nos ha facilitado, conducta que nos gustaria ver
imitada en todas las ocasiones.

Los dos asuntos que han motivado esta compare-
cenciason absolutamente independientes entre si'y, por
lo mismo, merecen tratamiento diferenciado.

El primero de ellos, el del Ferrocarril Ponferra-
da-Villablino, ha sido objeto de una exposicién en la
que se ha centrado correctamente el problema, con una
vision objetiva del mismo, y en la que también se han
separado los distintos aspectos que presenta y que le
hacen, efectivamente, complejo. De esta misma com-
plejidad nace la dificultad de adoptar una solucién in-
mediata a su deteccion y el peligro de consecuencias no
deseadas, si se hubiese actuado con precipitacién.

Por esto, nos parece acertada la actuacién de la
Conscjeria en el sentido de intentar hacerse con la mas
amplia informacién posible sobre el asunto; propdsito
que aparece de manifiesto con las reuniones ya mante-
nidas entre los representantes sindicales con represen-
tatividad en la MSP y con técnicos cualificados de ésta
misma, que han dado origen a unintercambio de docu-
mentacidn importante para un conocimiento exhausti-
vo de la situacién que permita asentar bases objetivas
para la posible solucién, ya que elegir alguna de las tres
propuestas supone llevar a cabo inversiones importan-
tes, en cualquier caso, y tomar una decision que tendré
una influencia decisiva en el futuro de esta Comarca y
en sus habitantes.

Por las razones expuestas, apoyamos la prudente ac-
tuacidn del sefior Consejero y hacemos nuestra su pro-
puesta de que, una vez finalizado el estudio que en es-
te momento se estd llevando a cabo, se procure llegar,
con las aportaciones de todos los Grupos Politicos con
representacién en la C4mara, a una solucién consen-
suada del problema, soluci6n que, dentro de lo posible,
pedimos se adopte con la méxima rapidez.

Pasemos ahora al segundo de los temas que han mo-
tivado esta comparecencia; esto es, al de los criterios de
elaboracién de las 6rdenes de siete de Agosto y de sie-
te de Septiembre de este afio, por los que se distribuyen
determinadas subvenciones a establecimientos del sec-
tor de hosteleria.

No creo necesario insistir, puesto que me consta Ia
preocupacién, compartida por Sus Sefiorias, en la ne-
cesidad de disponer de unared hosteleramodernay efi-
ciente, que posibilite el despegue de Castillay Le6n en
este sector productivo del turismo, al que hemos de
potenciar con todas nuestras posibilidades. A este fin
tienden, precisamente -y como se ha dicho-, las dos Dis-
posiciones objeto de la comparecencia, y en ellas se ex-
plicitan suficientemente, a mi juicio, los criterios que
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determinan la concesi6n de las subvenciones y las con-
diciones que los solicitantes han de reunir.

Nos parece acertado que se haya tenido muy en
cuenta la pertenencia a las grandes rutas que se preten-
dan consolidar dentro de la Comunidad y la promoci6n
de sus posibilidades turisticas, que, a reserva de la més
autorizada opinidn que se derive del estudio que el se-
fior Consejero ha mencionado, nos parecen importan-
tes.

En resumen, y para no alargar més esta interven-
cion, con el resultado de que fuese reiterativa, entende-
mos que los criterios fijados en las Ordenes de siete de
Agosto y de siete de Septiembre son ajustados a bases
objetivas, y que en lo que no ¢s absolutamente objetiva-
ble se ha seguido la linea de la més absoluta racionali-
dad. Muchas gracias. '

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR MARTIN
VIZCAINO): Muchas gracias, sefior Garcta Burguillo.
Por el Grupo Parlamentario Socialista, el seior Loren-
zo Martin tiene la palabra.

EL SENOR LORENZO MARTIN: Muchas gra-
cias, sefior Presidente. Como no podia ser menos, agra-
decer también la presencia del sefior Consejero. Y yo
discrepo un poco del Portavoz del Grupo Centrista en
cuanto a que "lo bueno, si breve, dos veces bueno”, por-
que, en este caso concreto, creo que... por dos razones
absolutamente distintas, que lucgo explicaré.

En primer lugar, felicitar al Director General de Tu-
rismo, desearle una larga y gran gestion, que, sin duda
alguna, por sus antecedentes, conseguira. Y digo larga,
porque en dos aiios y pico que levamos, vamos a una
media de un Director General cada siete meses, si las
matematicas no me fallan. Y bueno, pues, estamos se-
guros de que esta vez vamos a acertar, 0 van a acertar
ustedes, m4s en cuanto no s6lo a las personas, también
en cuanto a la organizacion de esa Direccién General.
Le deseamos todos los éxitos del mundo, por €l bien de
esta Comunidad.

Y también felicitar, que yo creo que se nos ha ocu-
rrido en estos momentos, al compafiero de Comisidn,
sefior Lobo, por su escafio conseguido en la provincia
de Leén para el Senado, que también deseamos que sea
fargo y fructifero.

Le decia anteriormente que, sefior Consejero, pues,
ha sido breve, pues, porque yo creo que tenfa poco que
decir hoy. Tenfa poco que decir hoy, por razones bien
distintas. En el primer caso, el sefor Consejero, con
una, evidentemente, gran dosis de prudencia, pues, se
pone la venda, porque viene a decir cosas parcialmen-
te distintas a las que decia el anterior Consejero, que yo
creo que con esa incidencia que tenia el actual Presi-
dente de la Junta, de alguna forma, venfa a afirmar que
la Junta bajo ninglin concepto iba a consentir que pasa-

ranada alli. También decia que tampoco iba a pasar na-
da en no $é qué otras rutas de la Comunidad Auténo-
ma, que fueron en su dia suprimidos sus servicios ferro-
viarios, ¥, sin embargo, el sefior Consejero ahora se
remite a un estudio -que estamos deseando de conocer
en el mes de Diciembre~ para poder tomar las decisio-
nes que las Cortes -parece- deban de tomar en su mo-
mento,

Indudablemente, a mi esta pelicula, senor Conseje-
ro, me suena. Yo creo que es muy dificil gobernar, y pa-
rece que ustedes aqui van a tener una dificil decisién;
en cualquier caso, la acaban ya de tomar, en cualquier
caso. Pero con un matiz, con un matiz: éste es el Gnico
ferrocasril —st la memoria no me falla-, el dnico ferro-
carril que es competencia del Gobierno de la Comuni-
dad Autonoma, Por tanto, la decisién que ensu momen-
to vayan a tomar es una decision que, indudablemente,
en nada va a estar afectada por decisiones de otras Ad-
ministraciones, y si exclusivamente de su competencia
exclusiva, la decision que en su momento se tome. Evi-
dentemente, decisién que comparto con el criterio det
sefior Consejero y con el Portavoz del Grupo Centris-
ta, que es una decision dificil, en cvalquier caso, porque
implica unas grandes dosis de racionalidad, grandes do-
sis de racionalidad, que mi Grupo en anteriores etapas
de Gobierno si que sabe hablar de esas dosis de racio-
nalidad en los modos de transporte. Esperemos que
ahora tengan ustedes esta patata caliente y la sepan re-
solver con mucha racionalidad también, para lo cual, sin
duda alguna, van a contar con el apoyo del Grupo So-
cialista.

Y por tanto, vamos a esperar a ver qué ocurre ¢on
ese estudio que les tienen que entregar en Diciembre,
que la verdad es que le agradecemos el ofrecimiento de
pasarnoslo a los diferentes Grupos, y, sin duda alguna,
va a contar con el apoyo del Grupo Socialista para la
decisién que racionalmente se deba corresponder.

Bien es cierto que gobernar a veces es dificil y signi-
fica optar. Y en este caso concreto implica optar entre
diversos modos de transporte, teniendo en cuenta unos
traficos concretos de viajeros —en este caso, fundamen-
talmente, de mercancfas- y una situaciéon econdmica y
socialy politica -yo dirfa-concreta en la comarca de ac-
ci6n de este ferrocarril.

Por tanto, aplazamos el tema este. Y, desde luego,
sf que Je soy sincero, que me ha gustado mucho més su
intervencién que la que el anterior Consejero de Fo-
mento, actualmente Presidente de la Junta, hizo en su
dia, que nos parecfa que era una decisién que, en defi-
nitiva, parecia que se iba a comer €l mundo, y lo Gnico
que se limit6 fue a mandar una serie de cartas, igual que
hizo con el tema de Palazuelo-Astorga, etcétera, etcé-
tera, que mandé muchas cartas, y dice: "Bah, el Gobier-
no no me hace caso"; pero yo le recuerdo que sigue pen-
diente de resolver la promesa electoral que en su dia
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hicieron a los castellano-leoneses, y va quedando cada
vez menos para las signientes Elecciones Autonémicas.

Por tanto, doy por cerrado el tema, en lo que al pun-
to este respecta. '

Y del segundo punto, evidentemente, el sefior Con-
sejero hasido breve, sefior Portavoz del Grupo Centris-
ta, porque es que yo creo que se ha demostrado lo que
nosotros, lamentablemente, intufamos, que es que las
Ordenes que regulan los incentivos al sector de la hos-
teleria, en base a la normativa general, la que establece
la Ley 50 de Incentivos Regionales, pues, son unas Or-
denes que estdn sacadas muy chapuceramente, sefior
Consejero, muy chapuceramente. Y que, evidentemen-
te, tenemos que pensar que ¢s debido a todos estos cam-
bios de Director General, que habia uno que era de
transportes y ahora hay otro; en fin, algo tiene que ha-
ber ocurrido para pensar que no haya habido ningfin
criterio, sefior Consejero, como usted en cierto modo
ha reconocido, en la elaboracién de estas Ordenes.

Y yo le diria més. Me dala sensacién de que ha exis-
tido una gran descoordinacién, una gran descoordina-
cién entre la Junta, fundamentalmente, con la Conseje-
ria de Economia y ustedes. Yo no sé si serd por estar
soportados por Grupos Politicos te6ricamente distin-
tos; pero ha habido una gran descoordinacion. Porque
-permitame- yo creo que la Ley 50 en toda la normati-
va, tanto nacional como castellano-leonesa, que la com-
plementa, pues, estd muy basada, fundamentalmente,
en determinados sectores econdmicos. Probablemente,
para hacer una normativa de incentivos econémicos pa-
ra el sector turistico, sector servicios, no haya que ba-
sarse tan rigidamente en el Real Decreto que en su dia
delimité las zonas de promocién industrial en Castillay
Leo6n. Probablemente, tengan que ser criterios distin-
tos.

Usted dice, cuando ustedes sacan la primera Orden,

. en Agosto, sacan la primera Orden, nosotros en un pri-

mer momento, pues, nos quedamos un tanto perplejos

* de la definicién de localidades que habfan hecho, pero,

evidentemente, pensamos -y o seguimos manteniendo-

que gobernar significa optar, significa elegir y significa

utilizar determinados criterios, dado que los recursos

€conémicos son escasos y, por tanto, pretendian dirigir
las subvensiones a determinadas zonas.

Probablemente por no tener ningtin instrumento de
planificacién, como no tiene la Junta, dada yo creo que
la decisién absolutamente demagbgica que se utilizé en
su dia, de rescindir los servicios del Instituto de Econo-
mia, etcétera, que hubiese implicado tener ahora ins-
trumentos de decisién adecuados para haber tomado
decisiones importantes, como puede ser la de esta Or-
den, pues, probablemente, yo creo que por razones de
presién politica fijese lo que le digo-, probablemente
por razones de presion politica, y ademdas muy agudiza-

das por una diferencia enorme de competencia, dc
competencia en el sentido de conocimientos de unos
servicios a otros de las diferentes provincias, o de
una mayor "presion” -entre comillas, evidentemente- de
unos Delegados Territoriales a otros, nos encontramos
con que la modificacién, absolutamente ilogica, que sc
hace en la segunda Orden, pues, hace que se queden
absolutamente descompensadas unas provincias con
otras. Punto uno. No exista ya ningin hifo conductor
que diga, pues, "zonas turisticas equis, Caminos de San-
tiago o rutas turisticas..."; es que no hay ningiin hilo con-
ductor que nos permita decir: "pues, se ha utilizado cl
criterio de que capitales de provincia, municipios dc
més de diez mil habitantes que estén en rutas importan-
tesy...nosé, yotro...". Entonces, bueno, es evidente quc
podras estar de acuerdo o no con el criterio €30 ya tam-
bién s¢ lo digo-, pero lo que, en el caso concreto de las
dos Ordenes ~porque yo creo que con la segunda se
confirma la primera-, lo que no ha habido ha sido nin-
gln criterio. Y esosi que nos parece absolutamente gra-
ve; no que las Ordenes nos gusten més o menos, sino
que no haya existido ningtn criterio, bueno o malo, que
pudiéramos compartir o no, pero el que no exista nin-
gin criterio nos parece sumamente grave, sumamente
grave para cuando viene de un gobierno que tiene que
regir los destinos de dos millones y medio de personas.

No quisiera yo, la verdad, cegarme sobre Su Sciio-
ria por lo que en mi opinidn ha sido una falta de crite-
rio claro en la elaboracién de unas Ordenes, que ticnen
una gran importancia, 0 que provocan desequilibrios
econdmicos, desequilibrios territoriales importantes cn:
su ejecucidn; no quiero cegarme, maxime en unos mo-
mentos, como podemos suponer, que a lo mejor Su Sc-
fiorfa, como el Grupo que le soporta, pues pueda estar
de luto riguroso -por utilizar una expresion que se pue-
daentender, dado el descalabro electoral-, sino que, yo
creo que el tema merece la pena, sefior Consejero, que
s¢ replantee en el seno de la Junta de Consejeros, sc
coordine con la Consejeria de Economia y Hacienda y
se intente modificar en la linea de lo que se tiene quc
modificar, que es incentivar —con los criterios que utili-
zala Orden, evidentemente-, tanto bajo un punto de vis-
ta sectorial, como bajo un punto de vista territorial, cl
desarrollo de una industria del sector turfstico, con cri-
terios, evidentemente, discriminatorios pero, l6gicos,
l6gicos en la linea de que favorezcan zonas con eviden-
te desarrollo turfstico. Y si me va a permitir, sefior Con-
sejero, hay multitud. En primer lugar, hay multitud de
ausencias, y podemos hablar aqui provincia por provin-
cia, pues, multitud de ausencias que podemos encon-
trar, y que pueden estar en la mente de todas Sus Seiio-
rias. Pues, si hablamos de Avila, de los municipios que
se pueden...., que hayan podido quedar ausentes, pues
queda practicamente todo el Valle del Tiétar, si mal no
recuerdo, excepto Sotillo de la Adrada, zonas, pobla--
ciones importantisimas de ia zona de la Sierra de Gre-
dos; en la provincia de Burgos, poblaciones como Vi-
llarcayo, Trespaderne, Palacios de la Sierra, etcétera,
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quedan sin contemplar; en la provincia de Soria, muni-
cipios, como Arcos de Jalén, Santa Maria de Huerta,
Olvega, Almenar, Almarza, San Pedro Manrique, G6-
mara, etcétera, etcétera, que quedan sin incluir; en la
provincia de Valladolid, municipios de igual interés
turistico, como Mayorga, Becilla de Valderaduey,
Cubillas de Santa Marta, Montealegre, Viana de Cega;
enla provincia de Salamanca, municipios como Barrue-
co Pardo, Ledesma, Babilafuente, Cepeda, Linares de
Riofrio. O sea, podemos hacer una enumeracién enor-
me de municipios que, en nuestra opinién, tienen un in-
dudable interés turistico y si que podiamos decir, aun-
que no lo vamos a decir hoy aqui, municipios que sf que
se han incluido en ambas Ordenes que son de dudoso
interés turfstico, de dudoso interés turistico; no asi de
gran interés industrial, que son dos cosas distintas; de
gran interés industrial y muchos de ellos se recogian ya
ensumomento en el Real Decreto que delimitabala zo-
na de promocidn industrial de Castilla y Ledn, pero gue
porque sean de interés industrial no quiere decir que
vayan a tener interés turistico, pues a lo mejor se pue-
de instalar alli ia f4brica FIAT, si algiin dia viniera a Es-
pana y a Castilla y Ledn, y no tendria ningfin interés el
montarse ningdin tipo de establecimiento hostelero, en
la linea de lo que se refiere la Orden que ha redactado
Su Sefioria. '

Por tanto, sefior Consejero, nos parece que hay que
modificar esta Orden, nos parece extremadamente gra-
ve la falta de coordinacién que ha habido en la Junta en
el tema, y nos parece extremadamente grave la falta de
criterios que se han utilizado en la redaccién de esta Or-
den, que lo tenemos que atribuir, sin duda alguna,
sefior Consejero, y no le echamos la culpa a usted, a la
falta de instrumentos de planificacién que tiene en es-
tos momentos el Gobierno de la Comunidad, que estd
siempre expectante de futuros estudios que luego se ha-
cenono se hacen, que, en cualquier caso, se hacen siem-
pre con una cierta urgencia, cuando precisamente los
criterios de planificacién deben ser criterios que tienen
que sedimentarse lo suficientemente. Y, de alguna for-
ma, aqui vuelven a cometer -como han cometido en
otros sectores- el error histérico que supuso, por razo-
nes estrictamente electoralistas, ¢l hacer desaparecer
un instrumento de estudio absolutamente neutro como
" era el Instituto de Economia, que les hubiese ayudado
muchisimo a la hora de redactar estas Ordenes, yno ha-
ber cometido estos errores, que son de importancia
econdmica, de importancia social y -no lo dude, sefior
Consejero- de una gran importancia politica, evidente-
mente, que ustedes, en su caso, pagarén,

Muchas gracias, sefior Presidente.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR MARTIN
VIZCAINO): Muchas gracias, sefior Lorenzo Martin.
Rogaria a los sefiores Procuradores y Portavoces que
no se trasladen a esta Camara resultados electorales; lo
decia por lo del luto riguroso. Tiene la palabra el Pro-

curador del Grupo Parlamentario Popular, sefior Mar-
cos Oteruelo, .

EL SENOR MARCOS OTERUELOQ: i, pues, en
primer lugar, agradecer la presencia amable, breve y
clara, metédica, del seiior Consejero. En segundolugar,
quiero también que, en lo que respecta al Grupo Popu-
lar, desearle éxitos, felicitar y desearle éxitos al nuevo
Director General de Turismo. A la vez felicitar al Go-
bierno de la Comunidad por haber tomado la iniciativa
de recuperar esa Direccién General, que, desde mi
punto de vista particular, creo que es un acierto. Lo que
no quiere decir que haya sido un fracaso lo anterior, si-
no que ha sido una prueba, y los bancos-estén para eso,
para probar; entonces se prueba, y yo creo que, con mu-
cha sensatez, "de sabios ¢s rectificar”, entonces con mu-
cha sensatez este Gobierno no ha tenido problema en
rectificar y volver a desdoblar esa Direccién General.
Entonces, me parece que ¢s més, digamos, importante
para nuestra regién el hecho de haber recuperado la Di-
recci6n General, que ya el segundo hecho, que también
sin duda serd importante, de tener a su frente a una per-
sona que me da la impresion que es valiosa en todos los
terrenos.

Bueno, y también quiero que, si alguno més de nues-
tros compaiieros ha obtenido algin escaiio o algo, feli-
citarle, pero que no se me olvide felicitar a Jaime Lobo,
que es, ha obtenido el escaiio de Senador por mi pro-
pia provincia, éno? Que conste aqui la felicitacion, y
ademas que, en fin, ha sido, pues muy merecida.

En cuanto a los dos temas. Primer tema. Bueno,
pues en cuanto a las comunicaciones Viilablino-Ponfe-
rrada, yo no voy a hacer ahora aquf una filosofia del te-
ma porgue ¢s un tema muy amplio y més profundo que
lo que aparece aqui en este tratamiento, y es que hay -
que pensar que entre Ponferrada y Villablino existe to-
do un valle poblado, bastante poblado ademés. Es una
de las zonas de nuestra Comunidad que no ha bajado
en poblacion, sino que tiene incluso inmigracion, y en-
tonces, adem4s de ser bastante poblado, es muy diné-
mico, muy dindmico, y encima de ser muy poblado y muy
dindmico resulta que estd pésimamente comunicado.
Porque los sefiores de Villablino tienen dos problemas:
uno, comunicarse con Ponferrada, cosa que es logica;
pero sobre todo, sobre todo tienen otro problema que
no entra aqui, pero que yo lo digo, que es comunicarse
con Le6n. Con Ledn si que Villablino tiene que comu-
nicarse como sea, y esola Junta o el Ministerio de Obras
Puablicas, no sé€ a quién competird ese asunto. Luego es
inconcebible que la tercera poblacién de la provincia
de Ledn, y ademas industriosa, etcétera, como es Villa-
blino, esté realmente... dista s6lo cien kilémetros de la
capital de Le6n. Bueno, pues, alli no hay manera huma-
na de que un funcionario, por ejemplo, pues pueda re-
sidir en Ledn y hacer algiin servicio en Villablino, eso
es absolutamente imposible. Es una zona muy descomu-
nicada.
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Bueno, pues entonces, quiere decirse que, si tene-
mos unas comunicaciones, hay que palparse la ropa
muy mucho qué se hace con ellas, y, desde luego, yo no
voy &, en absoluto, a enmendar la plana a iz Junta, sino
todo lo contrario, me parece muy bien que haya encar-
gado un estudio. Ha encargado un estudio. Ahora, en-
cérguese rapido, serio y venga. Venga el estudio, y a po-
ner en préctica la opcién esa que hay que tomar.

Porque, claro, fundamentalmente son..., la opcidn
est4, la alternativa esta: carretera o ferrocarril. Ahora,
si es ferrocarril, por supuesto, hay que mejorar aquello,
pero a lo bestia. Y si es por carretera, hay que hacer,
practicamente, borrdén y cuenta nueva.

De manera que ya veo yo a la Junta metida en un
problema de muchisima envergadura, cualquiera de las
dos alternativas que son. Y ¢l estudio me imagino que
habrs sido hecho por encargo de la Junta y, por tanto,
ya se les diria a los téenicos que atiendan a los dos pro-
blemas que coinciden en este asunto.

Dos problemas. Uno es el problema econémico, que
incide mucho més en el transporte de carbén. Pero el
otro es el problema social, que incide muchisimo mas
en los viajeros. Porque esa ruta de pueblos que he di-
cho anteriormente podria quedar muy, muy, digamos,
desasistida. '

Por lo tanto, resumiendo, bien que se haga el estu-
dio, hdgase pronto. Y, como parece ser que va a haber
consenso, pues ya nos traerd aqui, ya haremos lo que
convenga; pero me da laimpresion de que éste esun te-
ma donde la Junta -y en esto le doy la razén al Portavoz
del Partido Socialista-, de que s uno de los ferrocarri-
les, o uno de los medios de transporte que si que es de
incumbencia total de la Junta. Por tanto, ahi tiene que
mojarse la Junta, pero bastante a fondo. A ver si es po-
sible que con la disculpa, digamos, de haberse plantea-
do el probléma por renuncia de la MSP, a ver si con esa
disculpa encontramos ahora una solucién para el trans-
porte, tanto de mercancias como de viajeros, en todo
ese valle, que, por clerto, es hermoso,

Bien. En el segundo capitulo, que no tiene nada que
ver con el primero: las inversiones turisticas. Aqui yo
también irfa un poco al fondo de la cuestidn, El fondo
de la cuestidn casi no es ni los criterios objetivos, ni los
criterios objetivados, ni las cuatro rutas, no sé€. Sila Jun-
ta, que tiene més datos que yo, desde luego, en este te-
rreno, ha estimado que hay unos criterios de rutas im-
portantes y que se deben distribuir seleccionando las
localidades por su situacién geografica dentro de esas
rutas turisticas, bueno, pues es un criterio més, discuti-
ble. Yono sé siserd el més certero, o no. Tal vez, tal vez,
las ayudas, los estimulos debieran darse por otros crite-
rios que no los estrictamente geograficos, porque, cla-
10, aqui va a resultar que algunas localidades, por tener
la suerte de estar en la ruta jacobea, van a recibir ayu-

das de qué sé yo cuéntas Consejerias. Y, en cambio, el
pobre, el pobre pueblo que quede alejado de esas ru-
tas, pues vamos a acabar con €L

Entonces, no sé, yo creo que aqui tal vez interese
pensarse muy mucho si no habria que diversificar los
criterios.

Pero lo que yo queria decir fundamentalmente es
otra cosa. Aparte de que también se ha encargado un
estudio... bueno, que también se haga y se haga pronto.
Pero, aparte de eso, vamos a ver, Yo creo gue to-
dos los que estamos aqui s posible que podamos hacer
algo, algo, por conseguir que en fos proximos presu-
puestos esta disposicion del siete de agosto y de siete de
septiembre, la que sea, no se realice para distribuir
83.000.000 de pesetas. Es decir, yo creo que el estimu-
lo, el incentivo al turismo, a la empresa privada -porque
me parece que estd destinado todo a empresa privada-
de Castilla y Le6n en el orden de hosteleria, merece una
cantidad muy superior.

Nada mis. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR MARTIN
VIZCAINOQ): Muchas gracias, seiior Oteruelo. En tur-
no de réplica, el sefor Consejero tiene la palabra.

EL SENOR CONSEJERO DE FOMENTO (SE-
NOR MONFORTE CARRASCO): Gracias, sefior
Presidente. Quiero en primer lugar agradecer las pala-
bras de dnimo que siempre me da el Portavoz del Gru-
po de Centro Democratico y Social, y, adema4s, quiero
agradecérselo también porque casi todas mis actuacio-
nes, aunque es compaiero mio, le parecen bien, y eso
es de agradecer.

En cuanto... respondiendo al Portavoz del Grupo
Socialista, yo, sinceramente, creo que esta Orden, la Or-
den del siete de agosto y la Orden del siete de septiem-
bre no estén hechas chapuceramente. Este Consejero
cree en la planificacién, el Consejero de Fomento cree
en la planificaci6n, y en estos momentos lo que el Con-
sejero de Fomento estd haciendo es poner un marco de
actuacién y obtener una serie de datos, obtener una se-
rie de datos para poner en marcha todo el tema de tu-
rismo, cosa que parece ser que hasta hora no se haya
hecho; porque, si recuerdan mi intervencién, he dicho
que en a ruta jacobea se conocian todas las poblacio-
nesy, sin embargo, de las otras tres rutas parece ser que
noestaban muydeterminadas todas las poblaciones que
pertenecen a estas otras tres rutas. Y €s una cuestidn
que probablemente usted en su época de Consejero po-
dia haber hecho igual que yo intento hacer ahora.

De alguna manera, no estando de acuerdoen lo cha-
pucero de la Orden, como usted decia, se han elegido
municipios, en primer lugar, que estaban en zonas de
promocién econdmica de evidente interés turistico, mu-
nicipios por los que discurre el Camino de Santiago y
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municipios de interés turistico por criterios de las dele-
gaciones territoriales. Probablemente, en este sentido
el Consejero haya sido un poco corifiado y haya pensa-
do que las delegaciones territoriales iban a dar todos
aquellos municipios que realmente merecian la pena de
ser clasificados como de interés turfstico, pero asi se ha
actuado y en ningln momento se ha actuado por ningin
interés partidista, ni pensando que un municipio era de
un partido o de otro ni muchisimo menos.

Yo creo que con esto, fundamentalmente, contesto
al Portavoz del Grupo Socialista. Y en el tema de la li-
nea Ponferrada-Villablino, como teéricamente esta-
mos de acuerdo, si que le quiero decir que, aunque es-
te Consejero siempre ha estado en su 4nimo el dar
conocimiento a las Cortes de todas sus actuaciones, eso
no quiere decir que no gobierne, ni muchisimo menos,
y en el momento que tenga que tomar una determina-
da opci6n, una determinada preferencia por algin te-
ma, alguna determinada accién politica, la va a tomar
sin ningin tipo de dudas, como ya lo ha hecho en otras
ocasiones. Y en este sentido quiero decirle, y usted lo
conoce muy bien, como ya lo hizo en el tema de la esta-
cién de autobuses de Ledn, no va a dudar nunca en ir
por el camino que ¢l cree que deba de ir. Eso si, siem-
pre pidiendo la opinién de los distintos Grupos Parla-
mentarios, porque es mi estilo de ser y mi estilo de go-
bernar y el estilo por el que me obliga' también mi
partido actual.

En contestacion al Portavoz del Grupo del Partido
Popular, es evidente que el tema de Ponferrada-Villa-
blino es importante y el tema de comunicacién de Vi-
llablino con Leén puede ser un tema muy importante,
pero, vamos, yo creo que me debo de centrar en el te-
ma que nos ocupa. Y decirle gue, por mi parte, se est4
instando a la empresa adjudicataria a que ese estudio
lo entregue cuanto antes, para que esté en manos de to-
dos los Grupos Parlamentarios lo antes posible, como
he dicho, y tomar una decisién entre todos; tomar una
decision entre todos y consensnada, si es que puede ser;
si no, evidentemente, este Consejero tendrd que optar
por la decision que €l crea que es mds conveniente pa-
ra toda la Comarca de Ponferrada.

En cuanto al tema de la Orden del siete de Agos-
to y siete de Septiembre, indudablemente tiene razén
en eso: en que a la hora de fijar criterios estamos qui-
z4s fomentando demasiado unas rutas y olviddndonos
de otros pueblos. Pero si usted pregunta al alcalde de
cualquier pueblo, su pueblo es el més importante, el de
més interés turistico, el de més interés turistico, y, por
tanto, considerara que siempre... siempre se siente dis-
criminado. Por tanto, yo creo que la politica es el arte
de tomar decisiones y, en este caso, aunque a algunos
les parezca mal, se ha tomado esa decisién; para unos
es acertada, para mi, concretamente, Creo que es acer-
tada. Y en el momento en que se tengan mas datos que
no existfan hasta ¢ste momento, que no existian hasta

este momento, indudablemente las decistones de este
Consejero de Fomento probablemente sean cada vez
més acertadas.

Y nada mas. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR MARTIN
VIZCAINO): Muchas gracias, sehor Consejero. Abri-
mos un turno de réplica para los Portavoces. En primer
lugar, el Portavoz del Grupo de Centro Democrético y
Social, seior Garcia Burguillo, tiene la palabra.

EL SENOR GARCIA BURGUILLO: Gracias, se-
fior Presidente. Obediente a su sugerencia, por supues-
to que no voy aqui a exponer mi tesis de que el tamafio
de los crespones debe ser proporcional, directamente
proporcional al nimero de votos perdidos; vamos a de-
jaresoaunlado. Y solamente hacer una puntualizacidn,
Me parece haber oido al Portavoz del Grupo Socialis-
ta que en el Valle del Tiétar solamente habfa una loca-
lidad seleccionada: Sotillo de la Adrada. Y leo enel
Boletin Oficial de Castilla y Le6n que también estan

- Arenas de San Pedro, Candeleda, Mombeltran y Pedro

Bernardo. Evidentemente, y como ha dicho, gobernar
supone muchas veces ejercer opciones dolorosas, y he-
mos tenido que dejar otras fuera, ha tenido que dejar
fuera otras localidades que evidentemente tienen méri-
tos suficientes para estar seleccionadas, pero que, cuan-
do hay que optar, a veces hay que hacer sacrificio.

Nada més y muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR MARTIN
VIZCAINQ): Muchas gracias, sefior Garcia Burguillo.
Por el Grupo Parlamentario Socialista, sefior Lorenzo
Martin tiene la palabra.

EL SENOR LORENZO MARTIN: Gracias, sefior
Presidente. Agradecer las contestaciones a nuestras
preguntas del sefior Consejero. X sinceramente, yo creo
que la cuestién de fondo es la siguiente, y yo creo que
eslo que de alguna forma destapé las inquictudes de mi
Grupo referente a la modificacion de la Orden de siete
de Agosto por la de siete de Septiembre. Cuando exis-
te un tipo de error, omisién, normalmente las correc-
ciones de las 6rdenes, de las normativas de los decre-
tos, pues, se suele modificar el anexo diciendo: pues se
nos ha olvidado "equis" y se afiaden dos o tres omisio-
nes, errores, hasta politicos a veces. Pero es que, si se
da cuenta el seiior Consejero, la Orden de siete de Sep-
tiembre es mas grande que la de Agosto. O sea, real-
mente, en la de Agosto de alguna forma habfa habido
algln criterio, y en la de siete de Septiembre da la sen-
sacién de que se han metido, pues, un poco como
en una subasta, municipios con ningin criterio, con nin-
glin criterio selectivo, entre otras cosas, probable-
mente, pues, para los recursos que tiene que usted
administrar en esta partida, que le reitero que no esté
coordinada, enr absoluto, con la Consejeria de Econo-
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mfa -y de eso no me ha dicho nada, que no est4 coordi-
nado, y eso me parece lo més grave de todo-, pues, pa-
ralos recursos que tiene a lo mejor lo que le sobran son
municipios y a o mejor para el afio siguiente podfa ha-
ber seleccionado, como criterio del afio noventa, pon-
go un ejemplo, pues municipios que empiecen por la
"h", o que estén en la ruta turistica "X". O sea, yo creo
que gobernar es hacer... ser selectivos, pero con crite-
rios, con criterios absolutamente iguales, explicando
claramente cuéles son los objetivos que se pretenden
conseguir, Pero, afortunadamente, para este -afortuna-
damente entre comillas-, para este problema los recur-
s0s son pocos; perosi en lugar de 83.000.000 hubiera ha-
bido 83.000.000.000 y se hubiesen solicitado todos, con
la aplicaci6én de la Orden de siete de Septiembre, se hu-
biesen producido unos desequilibrios sectoriales y te-
rritoriales importantes. Y eso es lo que es criticable: que
gobernar es gobernar buscando objetivos, procurando
buscar el necesario equilibrio sectorial y territorial y te-
niendo muy claro cudles son los objetivos que se deben
plantear. Y yo pienso, sefior Consejero, sinceramente,
que en la época de la Junta anterior se hicieron otras
cosas, algunas se hicieron mal y a otras no dio tiempo
ni a llegar, ni por tiempo ni por dinero; pero probable-
mente, probablemente, seitor Consejero, a la hora de
redactar esta Orden.de siete de Agosto y la Orden de
siete de Septiembre, usted, no sélo desde la Direccién
General de Turismo, sino también desde otras Direc-

" ciones Generales de su Departamento y de otras Direc-

ciones Generales de la Junta de Castilla y Leén, tenfa
material suficiente para haber hecho una orden distin-
ta; nt mejor ni peor probablemente, a lo mejor, pero si,
evidentemente, con criterios extraordinariamente defi-
nidos, que es lo que le criticamos. No le criticamos si ha
puesto més ¢ menos, O ¢stdn unos o no estén otros, si-
no lo que vemos es que no existe ningfn criterio, y lo
que cuestionamos mas grave: no existe ninguna coordi-
naci6n con la Consejeria de Economia para la promo-
ci6n, para la coordinacién con la promocién del resto
de los sectores econdmicos y territoriales; creemos que
pulula esta Orden muy poco, muy poco planificada ba-
jo un punto de vista de gobierno, y un poco planificada
bajo un punto de vista de promocién turistica.

Por ello, mi Grupo, evidentemente, solicitars, en su
momento, la modificacién, con ofro tipo de criterios, de
la Orden, al objeto de que cumpla con la funcion que
realmente todos, todos los Grupos, sin duda alguna,
queremos que tenga esta incentivacién a la actividad
empresarial del sector de la hosteleria,

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR MARTIN
VIZCAINO): Muchas gracias, sefior Lorenzo Martin.
Por el Grupo Parlamentario Popular, sefior Marcos
Oteruelo, tiene la palabra.

ELSENOR MARCOS OTERUELQ: S, dos cosas.
Por lo que respecta al primer punto, en fin, simplemen-
te subrayar la importancia que tiene que se resuelvan

esos problemas, atendiendo a esos dos factores que yo
he dicho: el factor econdémico y el factor social; los dos.
Entonces, ¢l estudio que tenga en cuenta esos dos, que
no se le vaya de la mano, digamos, al Gobierno Regio-
nal; ya me imagino que no se le ird.

En el segundo punto, pues, puestos ya a meditar so-
bre los criterios, a mi me parece que tal vez ¢l Gobier-
no debiera seguir un finico criterio, tnico: la mayor ren-
tabilidad turistica de esa aynda a la inversién, y después
un baremo para medir cuéles son }as peticiones que se
acercan més a esa rentabilidad. Y entonces vendria ahi;
la situacién en una ruta determinada, pues, tendrfa unos
puntos en el baremo. Entonces la situacion geografica
seria, no un criterio, un punto a baremar. No s¢, otra se-
rie de cosas que pudiera haber de tipo social, 0, bueno,
pues también otro punto a valorar. Pero puede ser, pue-
de ser que un hostal, en fin, que no aparezca en ningu-
na de estas rutas ni se someta a ningfin criterio de estos,
en cambio, aisladamente, presente una solicitud de ayu-
da que resulte més rentable para el turismo de nuestra
Region. Es decir, el objetivo final es la mayor rentabili-
dad turistica. Eso por un lado. Y, desde luego, desde
luego, lo que sigo pensando, y entonces entre todos ten-
dremos que arreglarlo, es que Ia cantidad debe ser sus-
tancialmente mayor.

Nada més. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR MARTIN
VIZCAINO): Muchas gracias, sefior Marcos Oteruelo.

En turno de diplica, el sefior Consejero tiene la pala-
bra.

EL SENOR CONSEJERQ DE FOMENTO (SE-
NOR MONFORTE CARRASCO): Si. Contestando al
Portavoz del Grupo Socialista, he de decir que este
Conscejero piensa que si, la Orden esta s que ha estado
perfectamente coordinada por la Consejeria de Econo-
mia; es tanto asf, es tanto asf, que realmente se ha ela-
borado en ta Consejeria de Economia y contando con
los técnicos, con los expertos de la Consejeria de Eco-
nomia. Yo no sé por qué, realmente, dice que hay des-
coordinacién entre una Orden y otra. Yo 1o voy a rei-
terar otra vez los criterios que se han seguido. ({Qué
puede haber criterios mejores? Probablemente. Indu-
dablemente que puede haber criterios mejores. En un
futuro se estudiard mejor la Orden y se harédn valer esos
criterios mejores, nolo pongo en duda. Pero sonlos cri-
terios con los que ha actuado la Consejeria de Fomen-
to, criterios que yo asumo perfectamente, y con los da-
tos que obraban ¢n la Direccién General de Turismo.
No le puedo decir mas al Portavoz del Grupo Socialis-
ta.

En cuanto al Portavoz del Partido Popular, y refe-
rente al Ponferrada-Villablino, en la documentacién
que se les ha entregado me parece que vienen todas las
caracteristicas del estudio que se va a hacer sobre el
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Ponferrada-Villablino. Indudablemente, ahi se con-
templan, dentro de esas caracteristicas, temas econdmi-
cos, temas sociales, incluso temas ecolégicos. O sea, se
va a contemplar en ¢l estudio todos los aspectos que
realmente interesan a esa Comarca, a la zona de Pon-
ferrada. ) :

Decirle también que, evidentemente, en esta Orden
se ha actuado o se ha pensado que se actuaba con cri-
terios de rentabilidad turistica, e indudablemente es
muy importante el decir que de esos 83.000.000 de pe-
setas para dos provincias nada m4s me parece que en
estos momentos hay una peticién de 400.000.000 de pe-
setas. O sea, que la Orden, el montante, la cantidad de
dinero que hay en esa partida presupuestaria es escaso;
es escaso, pero yo pediria que, bueno, como partido que
sustenta al Gobierno, hablase con el resto de los miem-
bros de la Junta para que a esta partida le puedan... se
le pueda meter més dinero, porque con los criterios que
existen en estos momentos, pues, esta partida préactica-
mente se queda a cero en el préximo afio. O sea, que yo,
por interés de la promocién del turismo, le digo que, si
puede tener contacto con el resto de los miembros de
la Junta, pues que lo haga, porque yo estaria encantado
de tener mucho més dinero en esta partida,

Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR MARTIN
VIZCAINO): Muchas gracias, sefior Consejero. {Al-
giin Procurador miembro de la Comisi6én desea formu-
lar alguna pregunta? Si, sefior Lobo, tiene la palabra.

EL SENOR LOBO ASENJO: Gracias, Presidente.
Unicamente dar las gracias a los Portavoces por su fe-
licitacién, y asegurarles que, en la medida de mi modes-
ta aportacién a aquella Cdmara, ‘C4mara del Senado,
pues que seguiré trabajando por el bienestar y por los
intereses de los leoneses y de los castellanos. Muchas
gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR MARTIN
VIZCAINO): Muchas gracias, seftor Lobo, {Hay algtin
Procurador més que desce intervenir? Si no es asi, esta
Presidencia también solicitar... felicitar, mejor dicho, al -
Vicepresidente de esta Comisién. Y, nada més, se le-
vanta la sesi6n.

(Se levant6 la sesién siendo las dieciocho horas cua-
renta minutos).
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