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frecuencia porque los intereses de los miembros de fa
Comisién, como los intereses de este Consejero y de la
Junta en general, son los mismos, son los intereses de
que tengamos una Administracion Piiblica que funcio-
ne, una Administracién Pablica eficaz; y desde ese pun-
to de vista, alin cuando los criterios que en ocasiones
mantengamos sean distintos, el obietivo es el mismo, el
objetivo es ~como he dicho~tener una buena Adminis-
tracién Pliblica que cumpla con fidelidad el servicio que
tiene encomendado, que es el de servir a los ciudada-
nos, el de servir a los administrados.

Es por eso por lo que yo, en esta primera compare-
cencia, quiero saludar a todos y cada uno de los miem-
bros de esta Comisidn, y quiero ofrecer mi colabora-
cidn, tanto en esta Camara, tanto en esta Comision,
como fuera de ella, ponerme a disposicion de todos us-
tedes... creo que ofrecer la colaboracién para que las
cosas vayan como todos deseamos.

Hecha esta primera introducci6n, paso al punto del
Orden del Dia, que es el dar cuenta de la razén de los
traslados de dos funcionarics que, estando destinados

. en Valladolid, fueron trasladados a 1a ciudad de Leédn.

Laraz6n fundamental de este traslado es que laJun-
ta de Castilla y Le6n hizo una reestructuracién dentro
de la Conscjerfa de Economfa y Hacienda,e04 del Ser-
vicio de Minas, y la raz6n fundamental de esta reestruc-
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turacién es, como he dicho antes, la eficacia de este Ser-
vicio. No voy a entrar en razonar por qué y cudles fue-
ron las razones, porque es un tema que tode ¢l mundo
aceptd, es un tema que esti... que es firme, y es el del
traslado de este Servicio. Sobre esa base es sobre la que
hagiradotodo eltemadel que hoy... por el que hoy com-
parezco para explicar la situacién de estos traslados.

Como consecuencia del traslado de los érganos
administrativos centrales del Servicio de Minas a Leodn,
dispuesto por el Real Decreto... por el Decreto
23071987, de trece de Septiembre, la Secretaria Gene-
ral resolvi6 cesar a los funcionarios don Santos Antén
Alfonsoy don José Ramén Duque Herndndez como Je-
fe del Servicio de Minas y Jefe de la Seccion de Seguri-
dad Miners, respectivamente, por entender que el tras-
lado de aquella unidad administrativa a Le6n suponia
la supresi6n de los puestos de trabajo que hasta enton-
cesvenfan ocupando en Valladolid. Todo ellocon el de-
seo de evitar de este modo, y mientras ello no fuera po-
sible, el trastado de dichos funcionarios a otro lugar de
residencia.

Posteriormente, y ante la imposibilidad de cubrir di-
chas vacantes, fueron adscritos provisionalmente a los
puestos de trabajo de Jefe de Servicio de Minas, conre-
sidencia en Ledn, el sefior Antdn Alfonso, y de Jefe de
la Seccidn de Coordinacién e Investigacién Minera,
también en Le6n, el sefior Duque Hern4ndez; realiza-
da en su dfa la oportuna convocatoria para proveer de-
finitivamente el puesto de trabajo del servicio de minas
en Ledn por el procedimiento de libre designacién, fue
nombrado por Orden de veintiuno de Marzo de mil no-
vecientos ochenta y nueve y publicado en el Boletin Ofi-
cial de Castilla y Le6n nGmero 64, de cuatro de Abril
de mil novecientos ochenta y nueve, ¢l funcionario don
Elias Garcia Fernandez, procediéndose por Resolu-
cién de cinco de Abril de mil novecientos ochenta y nue-
ve a cesar como Jefe del Servicio de Minas a don San-
tos Antén Alfonso, y adscribirle al puesto de Jefe de la
Seccitn de Ordenacién Minera, situacién que Ie fue no-
tificada el tres de Mayo de mil novecientos ochenta y
nueve, por escrito del Jefe del Servicio de Asuntos Ge-
nerales.

Encontrdndose, por Io tanto, ambos funcionarios
adscritos provisionalmente a dichos puestos de trabajo
en Le6n, puestos que requieren su presencia efectiva al
frente de aquéllos -de aquellos servicios-, la Secretaria
General de 1a Consejeria de Economia y Hacienda ins-
t6 ala Direcci6bn General de Economia para que comu-
nicase a los interesados !a necesidad de incorporarse a
sus puestos de trabajo inmediatamente, y ello por lasra-
zones siguientes: la imposibilidad de recurrir en aque-
ltos momentos a Ingenieros Superiores de Minas conla
experiencia y préctica necesaria en los temas de orde-
naci6n, coordinaci6n e investigacién minera, ¥ por el
hecho de que estos funcionarios, desde el traslado del
Servicio de Minas a LeOn, carecian de cometido en Va-
lladolid, d4ndose por otra parte la circunstancia de que

no existfa en aquel momento -y digo no existia en aquel
momento porque luego pondré de manifiesto alguno de
los hechos ocurridos filtimamente- puesto alguno va-
cante en la localidad de Valladolid al que pudiesen ser
adscritos provisionalmente, de acuerdo con las preven-
ciones contenidas en los articulos 25.2 delaLey 7 dela
Funcion Piiblica de Castillay Le6n del afio minovecien-
tos ochenta y cinco. Y, por dltimo, y lo que es més im-
portante, la necesidad apremiante de dotar de operati-
vidad dichas plazas, debido a la carencia de personal en
aquel Servicio y al volumen de trabajo que se haidopro-
duciendo en aquella unidad administrativa, lo que su-
pone una sensible carga para la buena marcha de aquel
servicio.

La Conscjeria consideré que se habian puesto en
préctica todos los mecanismos legalmente posibles pa-
ra evitar un traslado que podria comportar un serio
trastorno para dichos funcionarios desde el punto de
vista personal, ¢ incluso desde el punto de vista familiar.
Pero en aquel momento ~en Mayo de mil novecientos
ochenta y nueve- pensé que habia llegado el momento,
que, después de casi dos afios de excepcionalidad, no
era posible continuar o mantener la situacién que sin
duda empezaba a comprometer seriamente la buena
marcha de un Servicio, éste cuya sede estaba en Leény
que gestiona los temas de un sector de tanta trascen-
dencia econémica para la Comunidad, como es el Ser-
vicio de Minas. :

Con posterioridad a estos hechos, los funcionarios, a
quienes comprendemos por su situacién personal y por
su situacién familiar, han seguido realizando gestiones
paratener su traslado en Valladolid. Parte de estas ges-
tiones se han realizado a través de las organizaciones
sindicales. Hubo en un momento determinado, por par-
te de 1a CSIF, la sustitucidn de uno de los miembros de
la Junta como Delegado Sindical de la Comuridad Au-
ténoma de Castilla y Le6n -de los funcionarios de Cas-
tillay Le6n-, la sustitucion de Jesiis Muiioz Catelina por
don Santos Ant6n Alfonso, va que el otro de los funcio-
narios trasladados ya era miembro de esta Junta de Per-
sonal, era representante sindical. Y a partir de ese mo-
mento lo que se solicitd, casi practicamente en el mismao
dia, puesto que esta sustitucidn se solicitd el dia seis... -
el dia nueve de Junio de mil novecientos ochenta y nue-
ve, y con la misma fecha tuvo entrada -aunque en el es-
crito tiene fecha un dia después—, tuvo entrada en la Di-
reccién General de la Funcién Phblica la peticién de
que se liberase desde esa fecha, desde el nueve de Ju-
nio, a estos funcionarios de la necesidad de asistir a sus
puestos de trabajo, la libertad boraria para conseguir
esaliberacién. Lo cierto es que aesta soluci6nse le pue-
de dar respuesta, pero siempre y cuando esta cuota ho-
raria sca aceptada por los Sindicatos y entre dentro del
cupo que les corresponde.

Quiero poner esto de manifiesto porque estos fun-
cionarios, a quienes -como digo- comprendemos, han
puesto de manifiesto, han hecho todo cuanto estaba en
su mano para quedarse en Valladolid. Yo creo -tengo
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que decir-, creo que la Administracién también ha co-
laborado en todo lo posible para ver si esto podria con-
seguirse, incluso yo creo que excediéndose en la buena
voluntad para cumplir con esta misién. Lo cierto es que
en este momento bay un hecho nuevo -desde mi punto
de vista-, que es que el treinta y uno de Octubre del
ochenta y nueve se ha comunicado a ambos funciona-
rios la posibilidad de algo que hasta ahora no existia, y
es que ha quedado vacante ¢l puesto de trabajo de Je-
fe de la Secci6n de Promocion Industrial en el Servicio
Territorial de Economia en Valladolid, y que esta
comunicacion, este ofrecimiento se ha puesto en cono-
cimiento... ofrecimiento hecho se ha puesto en conoci-
miento de ambos funcionarios,como de otros funciona-
rios,para que puedan optar al servicio al que hago
referencia.

Como digo, estos son los hechos, en términos sinté-
ticos, y contra esta Resolucién, contra las Resoluciones
que han dado lugar a esta situacion se interpuso en su
momento por ambos funcionarios Recurso de Reposi-
ci6n, Recurso Contencioso-Administrativo ordinario
contra la Resclucién que se dicté en su dia, y también
un recurso en base a la proteccidn jurisdiccional de los
derechos fundamentales de la personajambos estdn
pendientes de Resolucién y, por lo tanto, creo que,en
cuanto al fondo del asunto,tendremos que estaralo que
los Tribunales de Justicia digan. Y en cuanto a las po-
sibilidades de resolver el problema de ambos funciona-
rios, una vez Que parece ser que existe esta posibilidad,y
si no hubiera nadie que tuviera mejores derechos para
conseguir esas plazas, pues efectivamente habria surgi-
do algo que durante estos dos afios anteriores no habia
surgido, que era la existencia de unas plazas en Valla-
dolid a las que podrian acceder, y que,l6gicamente, en
virtud de la situacién en Ia que se encuentran, tendrian
un derecho preferente que en principio no se conoce
que existan otros funcionarios con dicho derecho pre-
ferente. Nada més, sefior Presidente. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GARCIA
CANTALEJO): Gracias, sefior Consejero. Creo que
para este punto no hace falta hacer el parén reglamen-
tario y podiamos pasar a las intervenciones de los Por-
tavoces, si asi parece. El representante del Grupo Mix-
tono quiere intervenir, Elrepresentante del CDS, sefior
Garcia-Ochoa.

EL SENOR GARCIA GARCIA-OCHOA: Yo
creo que se debe dejar un espacio de tiempo para co-
mentar todos estos datos y estas fechas que nos han da-
do.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GARCIA
CANTALEJQO): Bien. Entonces, éles parece un tiermpo
de dicz minutos? Bien, pues a las doce menos veinte,
con puntualidad. Se suspende la sesion.

(Se suspende la sesi6n a las once horas treinta minu-
tos reanudandose a las once horas cuarenta y cinco mi-
nutos).

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GARCIA
CANTALEJOQ}): Se reanuda la sesién. Pasamos al tur-
no de intervencidn de los Portavoces de los Grupos Par-
Iamentarios. Antes comunicando la sustitucién en el
Grupo Parlamentario Socialista de don Juan Jos¢ La-
borda, sustituido por don Miguel Valcuende.

Por el Grupo Parlamentario de Centro Democréti-
co y Social, el sefor Garcia-Ochoa tiene la palabra.

EL SENOR GARCIA GARCIA-OCHOA: Bue-
nos dias. En primer lugar quiero agradecer la presen-
cia del Consejero, felicitarle y desearle éxitos en su ges-
tidn, y, desde luego, bueno, decir que las palabras suyas
las hemos oido con anterioridad, me parece que nos
suena ese tema, y deseamos que, bueno, sea presidido
por la eficacia que tanto ha hecho hincapié en su inter-
vencién.

Desde luego, lo que s que tenemos gue decir en
relacion con los hechos que nos traen a esta compare-
cencia pedida por el Partido Socialista es que no coin-
ciden exactamente esos hechos con los antecedentes
que obran en poder de nuestro partido. Y, concreta-
mente, bueno, yo tengo aqui unas notas, que realmente
los antecedentes son estos. Don Santos Ant6n Alfonso
y don José Ramén Duque, ambos Ingenieros de Minas,
venfan prestando sus servicios en la Junta de Castilla y
Leo6n, en la Consejeria de Economia y Hacienda, des-
de el afio ochenta y cuatro, el primero con la categoria
de Jefe de Servicio, y el segundo como Jefe de Seccién
de Ordenacién Minera.

En el mes de Octubre del ochenta y siete, a los dos
meses de haber tomado posesion el Gobierno presidi-
do por don José Maria Aznar, fueron cesados en sus
puestos de trabajo, quedando en una situacién un tan-
to especial, la de adscritos a la Direccién General de
Economia. A finales de Mayo del ochenta y nueve se les
comunica Orden del Director General de Economia
para su traslado inmediato a Le6n.

Por lo que se refiere a don Santos Ant6r Alfonso, la
Orden de traslado se fundamentaba por la Direccién
General en un certificado extendido por el Secretario
General de la Consejeria de Economfa y Hacienda, ha-
ciendo constar que el dia cuatro de Abril del ochentay
nueve habia tomado posesién de un puestoen Le6n. Tal
toma de posesién no se produjo y, evidentemente, el fir-
mante del certificado recurri6 por... vamos, el firmante
no, mejor dicho, Santos Antdn recurrié por decir que
aquello era una falsedad de un documento piiblico.

Por lo que se refiere a José Ramén Duque Herndn-
dez, la Orden de traslado no tenfa un fundamentacién
concreta. Al recibir la Orden de traslado, los dos fun-
cionarios presentaron escrito de alegaciones por esti-
mar arbitrario el traslado. Al parecer, a los dos dias se
les lamé al despacho el Secretario General de la Con-
sejeria, que estaba acompafiado del Director General
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de Economia y del Asesor Juridico, y se le sugiere para
que en el plazo de veinticuatro horas, dia primero de
Junio del ochenta y nueve, se presenten en sus puestos
en Leén. Ante la actividad o 1a actitud de sus jefes, am-
bos funcionarios se asustan un poco y, para evitar pro-
blemas, se trasiadan inmediatamente a Leén.

Desde la citada fecha vienen desempefiando en el
Servicio de Minas de Ledn los puestos de Jefe de Sec-
cién de Ordenacidon Minera, Santos Antdn; y de Jefe de
Seccién de Investigacién Minera, José Ramén Duque,
Pese a la importancia de ambos puestos de trabajo, a
sus titulares no se les encomienda excesivos trabajos.
Aquf se ha hablado hace un ratito por el sefior Conse-
jero de que la razdn por la que se habia hecho el trasla-
do era la eficacia, y la verdad es que no vemos qué cla-
se de eficacia pueden tener unos funcionarios en un
lugar de trabajo cuando realmente parece que sus tra-
bajos son minimos. A mf me hubiera gustado que esta
comparecencia, pues, como he dicho antes, hubiera
asistido a esta comparecencia el Consejero de Econo-
mia y Hacienda -claro, no ha sido lo pedido por el Par-
tido Socialista-, quien nos habria explicado con mis
Iujo de detalles cuél es ¢l tipo de trabajo que estan re-
alizando, cuéntos expedientes en cuatro meses han re-
suelto (parece ser que dos o tres) y sirealmente eso jus-
tifica un traslado. De todos modos, yo espero que ¢l
sefior Consejero pueda a lo largo de esta comparecen-
cia aclarar estos extremos, ¥, si no, pues que lo pueda
explicar en ofra ocasién, previa Ia consulta al que real-
mente es el autor o, digamos, el protagonista de estos
hechos, que es el Consejero de Economia y Hacienda.
Nada més.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GARCIA
CANTALEJQ}: Gracias, sefior Garcia. Por el Grupo
Parlamentario Socialista, el sefior Martin Puertas tiene
la palabra.

EL SENOR MARTIN PUERTAS: Gracias, sefior
Presidente.

Bueno, quisiera, en primer lugar, saludar al Conse-
jero de Presidencia, y desearle que su trabajo en esta
Consejerfa sea todo lo bueno que desde esta Comisién,
ydesde nuestro Grupo en particular, desedramos todos.
Simplemente decir que, efectivamente, estoy de acuer-
do con el desarrollo de los hechos que ha expuesto
quien me ha antecedido en ¢l uso de la palabra por el
C.D.S,; inicamente aclarar que, efectivamente, que no-
sotros pedimos la comparecencia del Consejero de Pre-
sidencia, no la del Consejero de Economia y Hacienda,
entre otras cosas porque pensdbamos que debia ser el
Conseiero de Presidencia aquella persona que est4 en-
cargada de ver cudl es el destino de cada uno de los fun-
cionarios de esta Comunidad Auténoma, y que, en el
tema particular del Consejero de Economifa y Hacien-
da, la verdad es que me extrafia que el C.D.S. haga es-
tapregunta ante estas Cortes, teniendo bastante més fa-
cilidad de acceso al Consejero de Economiay Hacienda

que el que nosotros tenemos desde nuestro Grupo en
la oposicibn, en estos momentos.

Decir aqui que yo creo que se ha tardado bastante
tiempo en resolver el problema de estos dos funciona-
rios —si mal no recuerdo, aproximadamente Hevan dos

" afios, los dos 6ltimos afios con este mismo problema- y

simplemente hacer una aclaracién: yo creo que con las
leyes no se negocia. Es decir, se han estado negociando
temas administrativos entre estos dos funcionarios con
la Consejeria de Presidencia para ver en qué momento
se podria ubicar a estos dos funcionarios en su tltimo
puesto de destino, y yo pienso que las leyes no estdn pa-
ra negociarlas, creo que las leyes estén para cumplirlas.
Y en ¢sto me refiero, por ejemplo, al articulo 36 de la
Ley de la Funcién Pablica, que en su apartado b) dice
lo siguiente: "Cuando se suprima un puesto de trabajo
-gue es el caso que nos ocupa en ambos funcionarios-,
su titular podra ser destinado provisionalmente a otro
deigual o diferente nivel en la misma localidad, dentro
de los limites sefialados por la Ley". Insisto, la propia
Ley de la Funcién Piblica ya incluye el que el puesto de
trabajo, atin siendo de igual o parecido nivel, siempre
deba ser en la misma localidad. En este caso concreto,
al estar los funcionarios desempefiando sus labores en
Valladolid, deberia de haber sido en Valladolid, Pero,
de cualquier manera, lo que si que quiero dejar claroes
que las leyes no se debea de negociar, las leyes se de-
ben de hacer cumplir, y si estos dos funcionarios en es-
te caso concreto estaban en Valladolid, y el articulo 56
apartado b) de la Ley de la Funcidn Piblica dice que
deben residir en Valladolid, etimplase. Y si, por el con-
trario, en esos momentos 1o existe ningiin puesto vacan-
te para poderlo cumplir, pues se les traslada a Ledn y
el problema est4 resuelio definitivamente,

Yo creo que, en el caso de ambos funcionarios, el
problema debiera de haberse resuelto con bastante an-
telacién a la peticién de convocatoria de nuestro Gru-
po hacia el Consejero de Presidencia y Administracién
Territorial. El motivo por el que nuestro Grupo Parla-
mentario solicité esa comparecencia no era otro que el
de ver que esta era una de las férmulas, una més, para
tratar de agilizar la resolucién de la situacién en la que
estos dos funcionarios se encontraban en la actualidad.
Una vez resuelta -y me consta que parece ser que €n es-
tos momentos siguen desempefiando sus funciones en
Valladolid y, por los iiltimos informes que tengo, pare-
ce ser que ese va a ser su Gltimo lugar de destino-, sim-
plemente agradecerle al Consejero que se haya resuel-
to ¢l tema favorablemente hacia los dos funcionarios, y
rogarle que, en la medida de lo posible, ¢n posibles pro-
blemas que se puedan plantear de una manera similar
a la que en estos momentos hace que su comparecen-
cia en estas Cortes sea para explicar la situacién de am-
bos funcionarios, se deba de resolver sin la necesidad
de gue nuestro Grupo Parlamentario deba de solicitar
la peticién de comparecencia del Consejero de Presi-
dencia. Muchas gracias.
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EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GARCIA
CANTALEJO): Gracias, sefior Martin Puertas. Por el
Grupo Parlamentario Popular, el sefior Nieto tiene la
palabra.

ELSENOR NIETO NOYA: Muchas gracias, sefior
Presidente. Yo me sumo a las palabras de los Portavo-
ces que me han precedido en el saludo al sefior Conse-
jero de Presidencia, en esta su primera comparecencia
ante la Comision, y le deseo el mayor acierto yle asegu-
ro el apoyo para que consiga, para que logre este acier-
to, el apoyo del Grupo Parlamentario que en este mo-
mento represento.

En cuanto al tema de la comparecencia, a nosotros
nos parece suficiente y clara la informacién que nos ha
suministrado el Consejero. Probablemente, en los tér-
minos en que se pronuaciaba el Portavoz Socialista, los
temas administrativos y el cumplimiento de las leyes no
debaser negociado; perolo cierto es que, tratdndose de
una situacidn que se creaba a unas determinadas per-
sonas por el traslado a unos servicios de la Administra-
cién Central de la Comunidad desde Valladolid a otra
localidad de esta Comunidad, también son perfecta-
mente justificables las razones personales y morales de
apoyo o de intento de encontrar alguna solucién huma-
na paralas personas que resulten afectadas por ese tras-
lado. Por tanto, nuestro apoyo a esta actitud que, al fi-
nal, pese a que las cosas se han producido, en fin, con
muchos movimientos y altibajos, al final se producen
pienso que no por la solicitud de la comparecencia del
Grupo Parlamentario Socialista, sino por la accién di-
rectayelinterés que la propia Consejeria ha tenido des-
de el primer momento en no crear ningfin problema de
naturaleza personal a unos funcionarios afectados por
una decisién de un traslado de un servicio administra-
tivo,

No es... no me parece correcta la aplicacién del ar-
ticulo 56 a este supuesto, porque no se trata de supre-
sién de puestos de trabajo, sino de traslado de servicios,
que, en principio, debiera llevar autométicamente el
traslado de las personas, a no ser que quisieran pasar a
una situacién de excedencia forzosa. Por tanto, la acti-
tud de comprensién que se ha manifestado por parte de
la Administraci6én Autonémica en relacién con estas
personas, me alegro que al final parece que tiene a la
vista una solucién que resulte satisfactoria para todos,
pero no creo que se haya incurrido en graves incumpli-
mientos de ningéin naturaleza. En cualquier caso, de la
misma forma que los temas... el cumplimiento de las le-
yes no deben ser negociados, tampoco los tratamientos
administrativos deben de tener un tratamiento politico
m4s que en tanto en cuanto tengan repercusion politi-
ca. Son problemas que estdn perfectamente regulados,
los funcionarios tienen unos derechos y tienen sus vias
juridico-legales para defender estos derechos.

Y dicho esto, pues, en fin, expresar una vez més la
satisfacci6n de que el tema haya llegado a una solucién

final, parece que satisfactoria para ambas partes. Mu-
chas gracias. \

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GARCIA
CANTALEJO): Gracias, sefior Nieto. Para la contes-
tacion a los Portavoces tiene la palabra el sefior Conse-
jero. :

EL SENOR CONSEJERO DE PRESIDENCIA
Y ADMINISTRACION TERRITORIAL (SENOR
HUIDOBRO DIEZ): Gracias, sefior Presidente.

Quiero agradecer, en primer lugar, su bienvenida a
esta Comisi6n, y reitero mi deseo de prestar una cola-
boracién fluida y grata con la Comisién y con todos los
miembros que la componen.

Respecto al caso que nos ocupa, y por lo que res-
pecta a las consideraciones puestas de manifiesto por
el Grupo del C.D.S,, quiero hacer constar que la coin-
cidencia o no con los antecedentes que este Consejero
ha puesto de manifiesto no tiene mayor importancia,
puesto que son hechos concretos, son datos que cons-
tan en el expediente, son resoluciones, son fechas que
hay y que no se puede... no podemos discutirlas. Con-
cretamente, en relacién con uno de los temas que se ha
puesto de manifiesto que no se estaba de acuerdo, pues
es ni m4s ni menos que la toma de posesién del sefior
Antén, El seior Antdn tiene firmada una toma de po-
sesién el cinco de Abril de mil novecientos ochenta y
nueve -de cuya copia si quiere le daré luego copia, le
daré una fotocopia al sefior Procurador-, que €l ha re-
cibido el dia veintisiete de Abril, Lo que quiere decir
que la toma de posesién existfa. No se ha recurrido con-
tra esta toma de posesion, ni se recurri6 en su dfa con-
tra una orden o resolucién del quince de Abril de mil
novecientos ochenta y ocho, que es la que dado lugar a
todos estos probiemas, y que viene a resolver en parte
Ia interpretaci6n, desde el punto de vista juridico, que
en esta Comision se ha hecho. Yo creo que esta Comi-
sién no es una Comisién en la que deban de hacerse in-
terpretaciones juridicas, especialmente cuando el tema
est4 planteado ante los Tribunales, y desde dos puntos
de vista: uno, en un contencioso-ordinario, y otro en un
contencioso-especial de la proteccidn jurisdiccional de
los derechos fundamentales. Entrar en esta Comisién
ahora a debatir cuél debe ser la interpretaci6n del arti-
culo 56 b) o cuél debe ser ia interpretacién de todas y
cada una de las normas que deben de aplicarse a los
funcionarios, tanto las de cardcter general, como las es-
pecificas de esta Comunidad Autonoma, parece que no
nos Hevaria a ningtin lugar, entre otras cosas porque, co-
mo digo, este tema estd pendiente de los Tribunales. Pe-
ro lo que sf que quiero dejar »onstancia es que el cinco
de Abril tomé posesioén el sefior Antdn, y €l ha recibido
esta toma de posesién y no la ha recurrido. Lo que ba
recurrido, ademés, no es la Orden adscribiéndole pro-
visionalmente a un puesto determinado, lo gue harecu-
rrido no es su toma de posesion; lo que ha recurrido ha
sido la Orden que se le da para que se incorpore a un
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puesto de trabajo para el que fue nombrado, parael que
fue adscrito provisionalmente. Y en vista de recurrir esa
Orden de incorporarse a un puesto de trabajo es de
dénde la Consejeria piensa, la Junta de Castilla y Le6n
piensa que debe cumplirse. Siya est4 adscrito provisio-
nalmente a un puesto de trabajo, las normas vigentes de
la Ley de la Funcién Piblica del afio sesenta y cuatro
obligan a la residencia, y Gnicamente por alguna razén
especial, como es la que hubo, podria autorizarsele a,
provisionalmente, no tener su domicilio, no tener su re-
sidencia oficial en el lugar donde el servicio tenfa su se-
de. Esta es la razon. Por lo tanto, hay un nombramicn-
to provisional, hay una toma de posesién, hay una orden
posterior para que se incorpore a su puesto de trabajo,
y es es0 lo que en estos momentos se estd recurriendo.

Se dice que ha habido negociaciones en los despa-
chos. Yo no s¢ si, efectivamente ha habido o no nego-
ciaciones en los despachos. Creo que eso no forma
parte del expediente personal de cada uno de los fun-
cionarios. Aun cuando todo el mundo sabe que, efecti-
vamente, siempre hay conversaciones, efectivamente,
cuando la Administracion est4 tan descentralizada co-
mo puede ser una Comunidad Auténoma, pues, 16gica-
mente, tiene que haber conversaciones, porque todo el
mundo se ve con los funcionarios, no ¢reo que el siste-
ma de haber resuelto este problema, o de resolverlo, ha-
yan sido precisamente las negociaciones, v, fundamen-
talmente, porque lo que hay planteado son recursos y,
ademds, recursos ante los Tribunales.

¢Cudles son los trabajos que ha de realizar? Yocreo
que esta comparecencia no estaba destinada a determi-
nar si el traslado de Ja sede era o no oportuno, porque
yo lo doy por hecho que esta trasladado, como Conse-
jero de Presidencia. Yo no vengo aqui tampoco a com-
parecer para explicar si realmente se trabaja o no tra-
baja en ese centro de trabajo. Yo vengo a explicar cuéles
han sido los motivos que, desde mi punto de vista, y des-
de el punto de vista documental, han servido de base
para que este trabajo s¢ realizara y para que se les exi-
gicra el cumplimiento de una obligacion legal, de una
obligacién legal, que esla de 1a Presidencia oficial en su
puesto de trabajo. Esto es, en definitiva, o que yo que-
ria poner de manifiesto.

Y quiero poner de manifiesto algomds. Yo ¢reo que
en mi intervencion ke debido de hacer una lectura ra-
pida, o mejor dicho, una interpretaci6n de algo que no
esexacto. No ke dicho que el problema de estos dos fun-
cionarios esté resuelto. He dicho que, asi como hasta
ahora no habia vacantes que pudieran permitirles lo
que en una Resolucidén de quince de Abril de mil nove-
cientos ochenta y ocho se decia que habria de hacerse
en su dia, que era adseribir, proceder a adscribir o ads-
cribir a alglin puesto, adscribir o proponer su adscrip-
cién a alglin puesto de caracteristicas similares al que
ocupaba en la localidad de Valladolid, pues ahora es
cuando ha surgido un puesto que es al que se le puede
adscribir. Pero a ellos no se les ha hecho nada especial.

Exactamente, €l escrito gue tengo ante mi vista y que
voy a leer para evitar malas interpretaciones es que:
"Habiendo quedado vacante el puesto de trabajo de Je-
fe de la Seccién de Patrimonio Industrial, en el Servicio
Territorial de Economia en Valladolid, y pudiendo ser
adscritos provisionalmente al mismo, de acuerdo con lo
establecido en el articulo 25.2 de la Ley 7 del ochenta y
cinco de la Funcién Pablica de Castillay Ledn, tanto D.
José Ramén Duque, como Santos Ant6én Alfonso, am-
bos funcionarios de esta Direccién General, adscritos
provisionalmente en ese momento a la Jefaturas de Sec-
cién de Coordinacitén e Investigacién Minera y de Or-
denacién Minera, respectivamente, en el Servicio de
Minas de Leén"... y ahora-esto es 1o que si que creo que
puede haber sido mal interpretado- dice el Secretario
General, dice que: "Ruego haga Hegar a dichos funcio-
narios tal circunstancia, a los efectos de su solicitud for-
mal, que serd atendida, si las necesidades del servicio
lo permiten, de acuerdo con los méritos alegados por
cada uno de ellos". No esté resuelto el tema, por desgra-
cia, lojald estuvieraresuelto v asi terminarfamos el asun-
to! A mf{ me gustarfa que lo estuviera.

Por eso, creo que esta contestacion sirve tanto para
el Grupo del CDS, como para el Grupo Socialista, a
quicn a continuacién paso a contestar.

Yo creo que lo que se ha hecho en este asunto es,
precisamente, cumplir las leyes, no salt4rselas a la tore-
ra ni negociarlas. Con las leyes claro que no se negocia,
se cumplen. Y, precisamente, del cumplimiento de las
leyes deriva la Orden del cinco de Maye de mil nove-
cientos ochenta y nueve, por la que se les advierte que
deben de incorporarse a su puesto de trabajo. Y, preci-
samente, esa Orden es la que ha dado lugar a los recur-
sos presentados. Porque, mientras esta Orden no se fes
ha ordenado por escrito, pues, no ha dado lugar a otro
tipo de... a ningiin tipo de reclamaciones ni de resolu-
ciones.

Es decir, que, precisamente, el cumplimiento de las
leyes es lo que hace que este Consejero esté presente -
hoy aquf; si no hubiéramos cumplido las leyes, yonoes-
tarfa presente aqui, estarfa tranquilamente en mi Con-
sejerfa. Yo creo que no es cierto que no se cumplan la
leyes. : o

Por lo tanto, a2 mf sf que me gustaria que el Grupo
Socialista pudiera decir: "hombre, hicimos una pregun-
ta, pedimos una comparecencia y, como consecuencia
de esa comparecencia, se ha resuelto”. Porque eso su-
pondria que tendriamos en nuestras manos la posibili-
dad de resolver los problemas que los funcionarios
plantean; ya me gustaria que eso fuera cierto del todo.
Lo cierto es que este problema puede estar en vias de
resolucion, pero no lo est4. Y lo cierto es que estos fun-
cionarios han hecho uso de todos los medios que tienen
a su alcance, desde mi punto de vista, perfectamente,
puesto que ellos pueden hacer todos los... los medios,
pueden utilizar todos los medios legales que les compe-
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ten para quedarse en Valladolid. {Cuél ha sido uno de
ellos? Esta comparecencia puede haber sido una de
ellas; la petici6n de que se les libere de 1a asistencia al
trabajo puede ser otra de las comparecencias; el hecho
de haber incumplido en un momento determinado la
Orden puede ser otro.

Lo cierto es que la Junta ha tenido la suficiente, yo
creo, la suficiente tolerancia... ni siquiera voy a decir to-
lerancia, la suficiente flexibilidad para que un proble-
ma que se crefa que se iba a resolver en poco tiempo no
se haya resuelto con tanta rapidez, y no, precisamente,
porque la Junta no quiera cumplir las leyes, sino por-
que, cumpliendo las leyes, era dificil crear un puesto de
trabajo que no existia.

Quiero hacer referencia también a las palabras del
Grupo Popular, para agradecerle su intervencion. E in-
sistir -como lo ha hecho desde su punto de vista- que,
efectivamente, estamos aqui para cumplir las leyes y
que las leyes han sido cumplidas. Y que, como decia,
estando este tema pendiente ante los Tribunales, seria
absurdo que entabldramos aqui una discusién sobre te-
mas juridicos, puesto que nuestra interpretacién de po-
co serviria; la interpretacién, en definitiva, va a servir es
la que el Tribunal oportuno dicte en cada caso, a laque,
l6gicamente, tendremos que someternos.

Nada mas, sefior Presidente. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GARCIA
CANTALEJO): Gracias, sefior Consejero.

Siquieren un turno breve de réplica... Breve, por fa-
vor.

EL SENOR DURAN SUAREZ: Si, sefior Conse-
jero.

Con independencia de que pudiéramos discrepar
sobre las expresiones que ha vertido, en el sentido de Ia
facultad de interpretar o no interpretar las leyes, la fa-
cultad de interpretar las leyes la tiene la Administra-
ctén, la tienen los ciudadanos, la tienen los Organos
Legislativos y, por supuesto, en Giltima instancia, los Tri-
bunales, Es decir, que no nos impida usted, alos que te-
nemos una responsabilidad politica, ejercer el derecho
de interpretar las leyes, los Reglamentos, las normas de
desarrollo de las mismas, etcétera, etcétera.

Bueno. No quisiera profundizar en este tema, que
serfa objeto de otra cuesti6n.

Lo que sf quisiera, sefior Consejero, o si quisiera
nuestro Grupo Parlamentatio, es algunas aclaraciones
complementarias sobre este asunto -bastante confuso,
por cierto-, en el que yo no s¢ si usted va a poder faci-
litarnos esas aclaraciones complementarias, porque
parte nuestro Grupo Parlamentario de que el Grupo
peticionario de esta comparecencia se ha equivocado
de Consejero. Es decir, las competencias, de acuerdo

con la Ley de la Funcién Piblica en materia de perso-
nal, a estos efectos, a estos efectos concretos, las tiene
la Consejeria de Economia y Hacienda y no Ia Conse-
jeria de Presidencia. A mi me hubiera agradado aquf
poder debatir esta cuestion con el Consejero de Econo-
mifa y Hacienda y no con el Consejero de Presidencia.
iCuidadol, no es que me desagrade su comparecencia
o no quiera que usted se halle presente; no, en absolu-
to. Es que creo que, por razén de la materia, serfa com-
petente el Consejero de Economia y Hacienda, y no el
Consejero de Presidencia; por razén de esta materia
concreta, es decir, de las facultades, competencias y
atribuciones que en esta cuestidn concreta le asisten a
las distintas Consejerias y, en este caso, a la de Econo-
mia y Hacienda, y no a la de Presidencia.

Entonces hay una serie..., icémo le dirfa yo austed?,
de fechas que no terminan de encajar, que son las que
yo le rogaria que usted nos aclarara, si puede, y, si no
puede en este momento, pues, nuestro Grupo solicita-
ria el que con el tiempo suficiente nos las haga Hlegar.

Primera cuestion: {en qué fechay por qué documen-
to administrativo y por qué autoridad se ordena a estos
dos funcionarios su traslado a Le6n? Y diré por qué le
pido esta fecha. Porque, claro, cuando se traslada el
Servicio, es decir, el Servicio de Minas y las unidades
administrativas de ¢l dependientes, a Le6n es en el afio
mil novecientos ochenta y siete, y me ha parecido oir -a
lo mejor no lo be entendido bien- que cuando se orde-
na el traslado de estos funcionarios a Le6n, de manera
formal, es en Abril de mil novecientos ochenta y nue-
ve. Entonces, aqui hay un lapso de tiempo lo suficien-
temente amplio como para que la situacién de estos
funcionarios no estuviera regularizada administrativa-
mente.

O sea, primera cuesti6n, entonces: éen qué fecha,
por qué documento administrativo y por qué autoridad
administrativa se ordena a estos dos funcionarios su
trastado a Ledn?

Segunda cuestién, o segunda aclaracién que solici-
tamos: éen qué fecha, por qué documento administra-
tivo y por qué autoridad administrativa se les ofrece a
estos funcionarios la posibilidad de quedarse en Valla-
dolid, en situacioén de adscripcién provisional al puesto
de trabajo que fuera, y a qué puesto de trabajo, en con-
creto, si es que se ha producido este ofrecimiento for-
mal, o los interesados lo solicitaron?.

Y, por Gltimo, pues al final no hemos terminado de
saber claramente si la situacién de estos funcionarios ha
quedado resuelta o no ha quedado resuelta, la situacién
personal yla situacién administrativa, En el caso de que
haya quedado resuelta, éen qué situacién concreta ha
quedado resuelta esta situacién? Es decir, estos funcio-
narios, éen qué puesto de trabajo se encuentran, en vir-
tud de qué adscripcién o asignaciéon de puesto de
trabajo se ha realizado y en d6nde, en definitiva, se en-
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cuentran administrativamente en este momento esos
funcionarios?,

Repito, y acabo ya con ello, sefior Consejero, que si
usted no se encontrara, en este momento, en condicio-
nes de facilitarnos estos datos, lo comprenderiamos,
porque entendemos que es una documentacidn muy es-
pecifica e interna de Ja Consejeria de Economia y Ha-
cienda, y, en cuyo caso, le rogarfamos que, si tiene po-
sibilidad de facilitarnos todos estos datos, nos los haga
llegar a nuestro Grupo Parlamentario.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GARCIA
CANTALEJO): Gracias, sefior Durén.
Seior Martin Puertas, con brevedad, por favor,

EL SENOR MARTIN PUERTAS: Si, gracias.

Bueno, en primer lugar aclarar al Portavoz del Gru-
po Pariamentario Popular que si que se han suprimido
esos dos puestos de trabajo; precisamente, se produce
una remodelacién de algunos puestos de trabajo, entre
los que se encuentrar los dos que en esos momentos
ocupaban ambos funcionarios. Al ser suprimidos esos
puestos de trabajo, por supuesto, y sigo insistiendo, que
la Ley de la Funcién Piblica, en su articulo 56, apatta-
do b), desde luego, tiene toda la vigencia que en esos
momentos se podia haber aplicado.

El hecho de que transcurriera tanto tiempo hasta
-segin palabras del Consejero-ver la posibilidad de re-
solver el problema de ambos funcionarios es lo que pro-
duce, precisamente, los contenciosos que a continua-
cién se presentan. Si el tema se hubiera resuelto con
anterioridad a la presentacién de ambos contenciosos,
probablemente ambos contenciosos no hubieran teni-
do ningfin efecto.

El que haya negociaciones, insisto en ello: yo creo
que la Ley est4 para aplicarla, no para negociar con ella,
ylos argumentos que el Consejero de Presidencia ha ex-
puesto ante esta Comisién me hacen pensar que podria
haber algfin otro motivo de fondo, que no el de exclusi-
vamente resolver la situacién eventual en la que se en-
contraban ambos funcionarios (simplemente lo dejo
caer); pienso que podria haber algiin otro motivo por el
que Ja Consejerfa de Economia y Hacienda y la Conse-
jerfa de Presidencia se vean obligadas a negociar con
ambos funcionarios la recolocacién de los dos, o bien
en Valladolid, obien enLeén, El problema es de volun-
tad, el problema es que creo que la Consejerfa de Pre-
sidencia tenfa que haber negociado anteriormente y te-
nfa que haber resuelto con anterioridad el traslado de
estos dos funcionarios, o la ubicacién, en Valladolid,
definitiva de ambos funcionarios, y yo creo que, al no
haberse resuelto con la celeridad que exigfa el tema, es
por lo que ambos funcionarios, pues, empiezan a pre-
sentar recursos contra algunas de las decisiones que la
Consejeria de Presidencia toma en su momento,

Y nada més. Por wltimo, decirle que, desde luego,
no es interés de este Procurador, ni, por supuesto, del

Grupo Parlamentario Socialista, el que el Consejero de

Presidencia se encuentre -por utilizar sus mismas pala-

bras-menos cémodo en las comparecencias ante la Co-

misién de Presidencia que en su propio despacho.
Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GARCIA
CANTALEJQY): Gracias, sefior Martin Puertas.

EL SENOR CONSEJERO DE PRESIDENCIA
Y ADMINISTRACION TERRITORIAL (SENOR
HUIDOBRO DIEZ): Gracias, sefior Presidente.

Y, brevemente, porque creo que poco més se ha
anadido a lo que se dijo con anterioridad por los Gru-
pos Parlamentarios intervinientes.

Yo quisiera dejar de manifiesto que, efectivamente,
interpretar las leyes lo puede hacer todo el mundo; pe-
ro aplicar las leyes ~en este caso se trata de la aplicacion
de una Ley- lo pueden hacer los Tribunales, y son los
que han de hacerlo. Y, ademads, no solamente volunta-
riamente, sino que, a peticién de cada uno de los ciuda-
danos, obligatoriamente tienen que dictar sentencias y
los ciudadanos deben de cumplirlas, les guste o no les
guste, Eso es 1o que pasarfa sinosotros interpretdramos
aqui una Ley: que nuestra interpretacion, en este caso
concreto, una vez que se ha planteado el contencioso
entre los Tribunales, nuestra interpretacién en poco iba
aayudar, ni a los ciudadanos ni, concretamente, a estos
dos funcionarios,

Por eso yo decia que esto estd "sub indice”, y que yo
creo que el tema juridico tiene escasa importancia la so-
lucién que nosotros le demos aqui, puesto que una per-
sona o un Tribunal es quien debe decirlo.

Se han pedido unas fechas concretas. Algunas de las
fechas, efectivamente, puedo hacer referencia a ellas.

Se preguntaba, concretamente, primero -voy a em-
pezar al revés~: no ha quedado claro si el problema es-
t4 resuelto o no estd resuelto; yo creo que si, que lo he
dicho clarisimo. El problema no est4 resuelto. Lo que
pasa que, mientras que en otros momentos no habia po-
sibilidad ninguna, ningdin puesto en Valladolid, en la
Consejeria, donde estos sefiores pudieran optar, pudie-
ran ser adscritos provisionalmente a través de los pro-
cedimientos que la Ley de la Funcién Piblica estable-
ce, en este momento existe y se Ies comunica, para que,
si quieren hacer uso de ese derecho, lo hagan. Pero el
problema no est4 resuelto definitivamente. Esto es bien
claro: mientras que antes no existia ninguna posibilidad,
Io que si que se ha abierto, en este momento, ha sido
una posibilidad con la creacién de esos puestos.

Fechas que se piden, fecha y documento en que se
ordena su traslado a Leén, La fecha y documento e¢n
que ordena su traslado, no su traslado, sino su incorpo-
raci6n a Le6n, es una resolucidn, es una comunicacién
del Director General de Economia, de fecha veintinue-
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ve de Mayo de mil novecientos ochenta y nueve, instan-
do al sefior Duque -y otra igual al sefior Antén- a que
se incorpore a su puesto de Le6n, y le fue notificada el
treinta de Mayo de mil novecientos ochenta y nueve.

Fecha de 1a adscripcién provisional. El historial de
estos dos funcionarios es largo. Y yo, si el Portavoz del
Grupo Socialista y el Grupo del CDS, Centro Demo-
crético y Social, estiman oportuno, yo les daria una fo-
tocopia de la relacién de todos los datos que hay aqui
y, si luego quisieran algunos de los documentos corres-

pondientes a esa fotocopia, se los facilitaria con mucha.

facilidad.

Y creo gue no hay ningGn otro dato que me quede
pendiente,

Respecto al Portavoz del Grupo Socialista, ihom-
bre!, yo advierto una cierta contradiccién en sus mani-
festaciones. En principio dice que no se puede nego-
ciar, porque las leyes hay que cumplirlas; y, luego, en su
intervencién sigue diciendo que, bueno, este problema
es un problema de voluntad, que, si se hubiera negocia-
do a tiempo, este problema estaria resuelto. Bien, 0 se
puede negociar, y es licito, o no se puede negociar, y es
ilicito. Adoptemos una de las dos soluciones.

Yo creo que, efectivamente, no se puede negociar
como tal negociaci6n, pero si se puede hablar y se de-
be de hablar. Y supongo que es lo que estard ocurrien-
do, pero quiero decir que de las conversaciones no que-
da constancia en los expedientes administrativos; en las
conversaciones lo que ocurre es que se intenta buscar
la solucién para aquellos funcionarios, pues, que pue-
dantener alglin problema. A veces esta solucién se pue-
de encontrar con arreglo a las leyes, y ofras, con arre-
¢lo a las leyes no se puede encontrar.

Y yo creo que lo que ha ocurrido aqui es que, con
arreglo a la ley, dificilmente se le ha podido encontrar;
y en este momento, pues, parece que hay una salida, pa-
rece que hay una salida que podria ser la soluci6n.

Y por 6ltimo, ha dejado caer una nota, que yo si que
quiero dejar bien clara. Dice: "iHombre!, dejo caer aqui
que posiblemente el problema no sea un problema de
personal, sino un motivo de fondo, un motivo de fondo
dela Consejerfa de Economifa. Bien, pues, yo quiero de-
jar constancia de que si ese motivode fondo existia, exis-
tia de vcrdad, y era que los servicios de minas se pres-
tan mejor, o se prestaban mejor -por lo que yo he visto
enlos antecedentes- desde Le6n que desde Valladolid.
Y si esc tema se acepta, y nadie lo ha discutido, y es una
decision y una resolucién firme, ahi est4 el motivo de
fondo que hacfa que estos funcionarios hubieran de
trasladarse a Le6n y no a Valladolid. Nada més y mu-
chas gracias, sefior Presidente.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GARCIA
CANTALEJO): Gracias, sefior Consejero. Acabado el
turno de Portavoces, si alglin Procurador miembro

de la Comision quiere intervenir... El Procurador no
miembro de la Comisién presente itampoco quiere in-
tervenir? Entonces, saludamos al sefior Consejero y le
agradecemos su presencia.

EL SENOR CONSEJERO DE PRESIDENCIA
Y ADMINISTRACION TERRITORIAL (SENOR
HUIDOBRO DIEZ): Muchas gracias. Con su permi-
50, me ausento. .

FEL SENOR PRESIDENTE (SENOR GARCIA
CANTALEJO): Pasamos al segundo punto del Orden
del Dia, que dar4 lectura el sefior Secretario,

EL SENOR SECRETARIO (SENOR MARTIN
DE MARCO): Segundo punto del Orden del Difa:
"Adopcibén acuerdo solicitud de comparecencia ante la
Comisién de Presidencia de una representacién de ca-
dauna de las centrales sindicales con representacién en
el Consejo Superior de la Funcién Péblica de ta Admi-
nistracién de la Comunidad Auténoma de Castilla y
Leon, a fin de que puedan manifestar su valoracién so-
bre el Proyecto de Ley de Reforma de la Ley 7/87, ac-
tualmente en tramitacién”.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GARCIA
CANTALEJO): Gracias, sefior Secretario. Presentado
escrito por el Grupo Parlamentario Socialista, el sefior
Secretario dara lectura a los dos pérrafos que contiene
el mismo.

EL SENOR SECRETARIO (SENOR MARTIN
DE MARCO): "Solicitar la comparecencia ante la Co-
misién de Presidencia de una representacién de cada
una de las centrales sindicales con representacién en el
Consejo Superior de la Funcién Piblica de la Adminis-
tracién de la Comunidad Auténoma de Castilla y Le6n,
a fin de que puedan manifestar su valoracién sobre el
Proyecto de Ley de Reforma de laLey 7/87, actualmen-
te en tramitacion,

Asimismo, se solicita la ampliacion del periodo de
presentacién de Enmiendas del Proyecto de Ley de
Modificaci6n de la Ley 7/87, de veintisiete de Diciem-
bre, de Ordenacion de la Funcion Piiblica de la Comu-
nidad de Castilla y Le6n hasta gue dicha comparecen-
cia haya tenido lugar”.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GARCIA
CANTALEJO): Gracias, seflor Secretario. Para la de-
fensa del... por el Grupo Parlamentario Socialista, tie-
ne la palabra el sefior Martin Puertas.

EL SENOR MARTIN PUERTAS: Gracias, sefior
Presidente, Muy brevemente. Estando entrimiteslare-
forma de la Ley de la Funcién Piblica, nuestro Grupo
pensaba que era conveniente que cualquier opinién que
desde las centrales sindicales se pudiera verter ante es-
ta Comisién de Presidencia, pudiera enriguecer la Re-
solucion de dicha Ley de la Funcién Piblica.
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Este, y no otro, es el motivo por el que solicitdbamos
ante la Comisidén de Presidencia el que se tomara en
consideracién la propuesta que hacfamos, que no era
otra que la de que las cuatro centrales sindicales repre-
sentadas en el Consejo de Ja Funcién Pablica (CESIF,
Comisiones Obreras, Unién General de Trabajadores
y CEMSATSE) comparecieran ante esta Cormisién pa-
ra que nos dieran su opinién sobre cudles debian de ser
las reformas y, por lo tanto, las mejoras que podria su-
frir dicha Ley. Nada mds, Gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GARCIA
CANTALEJO): Gracias, sefior Martin Puertas. {Al-
gin Grupo quiere consumir un turno en contra? Enton-
ces, para fijacidn de posiciones, por orden de Grupo...
por ¢l Grupo Mixto, el sefior Sanchez Ifigo tiene la pa-
labra.

EL SENOR SANCHEZ INIGO: Gracias, sefior
Presidente. Estoy totalmente de acuerdo conlo expues-
to por el Portavoz del Grupo Socialista.

Unicamente queria hacer una consideracién: que a
mi me hubiera gustado, si hubiera sido posible, haber
tratado ef punto 2 y el punto 3 conjuntamente, por lare-
lacién que mantienen entre sf. Yo no sé si en estos mo-
mentos serd posible hacer eso. Nada més.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GARCIA
CANTALEJO): Biea. La verdad es que en los escri-
tos... vamos a tratar primero ¢l punto segundo y, 16gica-
mente, si este punto, que es el més amplio, se aprueba,
decaeria el punto tercero. Entonces, en principio vamos
a debatir este punto, que es el punto segundo, que es el
de més amplio acuerdo, y el punto tercero, que es una
de las partes, en este caso el Sindicato Regional de
la Administracién de Castilla y Leén de Comisiones
Obreras, l6gicamente, si se aprueba el punto segundo,
el tercero decaerfa. Por tanto, ésa es la razén por la que
se debate primero el punto segundo.

Por el Grupo Parlamentario del CDS, el sefior Gar-
cia Garcfa-Ochoa tiene la palabra.

EL SENOR GARCIA GARCIA-OCHOA: Mu-
chas gracias, sefior Presidente. Para adherirnos a esta
peticion. Estamos totalmente de acuerdo. No solamen-
te es deseable, sino que yo creo que es necesario la par-
ticipaci6n de las centrales sindicales, porque, como re-
presentantes de los trabajadores, precisamente es hacia
donde va dirigida esa Ley. Es decir, que las leyes secto-
riales nosotros entendemos que debe de participar en
ellas, al menos ofrlas; incluso nos van a dar, seguro, al-
gunas opiniones muy sensatas con relacién a la aplica-
cién de esta Ley, de la que ellos van a ser destinatarios,

Por ello, nos mostramos en total acuerdo con la pe-
ticién del Partido Socialista. Muchas gracias, sefior Pre-
sidente.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GARCIA
CANTALEJO): Gracias, sefior Garcia. Por el Grupo
Parlamentario Popular, el sefior Nieto tiene la palabra.

ELSENOR NIETO NOYA: Muchas gracias, sefior
Presidente. Nosotros aceptamos el plantcamiento que
hace €l Grupo Socialista de la comparecencia dé los
Sindicatos que est4n presentes en la Comisién Superior
de Personal... en el Consejo de la Funcién Piiblica -per-
dén-, ante esta Comisi6n, bueno, un poco remitiéndo-
nos a antecedentes de otras comparecencias que ha ha-
bido sobre la misma materia, y en otros 4mbitos que
afectan a la vida parlamentaria, no sélo en el caso de la
Funcién Piblica.

Lo que si quisiéramos es dejar constancia de que,
desde nuestro punto de vista, no se trata de una parti-
cipacién de los Sindicatos en el proceso legislativo; tas
cosas debemos de tenerlas muy claras.

Segunda cuestitn, La solicitud de comparecencia se
hace por un Grupo Parlamentario a efectos puramente
informativos, a efectos de conocimiento por parte de la
Comisién de los puntos de vista de los Sindicatos, que
podemos no darnos por satisfechos con la emisién de
estos puntos de vista en su participacién -y ahi si la han
tenido~- en ¢l proceso de elaboracién del Proyecto de
Ley, y que no haya llegado suficiente o adecuadamente
al conocimiento de la Comisidn.

Por lo tanto, nos parece bien escuchar el punto de
vista de los sindicatos,

Pero, a este respecto, quisiera matizar que el escri-
to de peticién anade alglin matiz del que nosotros en-
tendemos que esta Comisién debe huir. No se trata de
que hagan una valoraci6n del Proyecto de Ley, sino de
que hagan una exposicién ante la Comisién de aquello
para Jo que la Comisi6n los convoca, que es: "Informar
de sus puntos de vista sobre sus posibles reivindicacio-
nes o sobre los intereses sindicales que est4n compro-
metidos en la tramitacion de este Proyecto de Ley”.

Hecha esta matizacidn, tiene una segunda parte, y
es que no debemos de convertir las comparecencias de
personas extrafias a las Cortes en motivo de debate o
plataforma de lanzamiento de opiniones de grupos que
no participan en el proceso legislativo. Con estas dos
matizaciones, nosotros nos adherimos al planteamien-
to hecho por el Grupo Socialista. ‘

En cuanto a la segunda parte del escrito que nos ha
leido la Mesa, esta segunda parte a nosotros nos pare-
ce que no es un escrito dirigido a la Comisién, que no
procede que la Comisién se pronuncie sobre este tema,
que no nos parccerfa bien que se retrasase la tramita-
cién de la Ley de una forma imprevista, o imprevisible,
por los problemas de fechas que pudieran generarse
con este planteamiento; pero, en ltimo término, cree-
mos que la Comisién no tiene capacidad para pronun-
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ciarse sobre este segundo punto del escrito del Grupo
Socialista.

Y ya, como deseo, serfa, por mi parte, que los repre-
sentantes del Partido Socialista en estas Cortes trans-
mitan a sus colegas de otros 4mbitos y de otras Cama-
ras Legislativas este deseo de dar participaci6n a las
organizaciones sindicales en las Camaras Legislativas,
que parece que no es coincidente, segtn los 4mbitos en
los que se trabaja.

Por mi parte, de momento, nada més. Muchas gra-
cias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GARCIA
CANTALEJO): Gracias, sefior Nicto. Como Grupo
proponente, el sefior Martin Puertas tiene la palabra.

EL SENOR MARTIN PUERTAS: Gracias, sciior
Presidente. Muy brevemente. Estoy de acuerdo con to-
das las manifestaciones sobre cuél debe de ser el obje-
to de participacion de las centrales sindicales ante Ia
Comisién de Presidencia. Estoy totalmente de acuerdo.

En ningfin caso esta Comisién iba a dejarse influir
por las posible valoraciones que los miembros de las
centrales sindicales alli representadas pudieran verter
para la modificacién o no modificacién del Proyecto de
Ley de 1a Funcién Piblica.

Insisto en que, desde nuestro punto de vista, el Gru-
po Socialista entendia que era oportuno ¢l escuchar a
todas centrales sindicales, ver cul era su punto de vis-
ta sobre esta Reforma de la Ley de la Funcién Pablica.
Y desde ese objetivo, y no desde ningln otro, nos mo-
vi6 a que presentdramos esta solicitud de comparecen-
cia,

En cuanto a ld segunda parte del escrito presentado
por nuestro Grupo, sobre la solicitud de ampliacion del
periodo de presentacién de Enmiendas, el finico moti-
vo que nos movia a hacer esta solicitud de ampliacion
era exclusivamente el del tiempo. Es decir, nos encon-
trabamos con que... Supongo que la Presidencia de es-
ta Comisién valorard cuil es el momento oportuno
para poder convocar a las centrales sindicales, y enten-
dfamos que, posiblemente, la convocatoria de esas cen-
trales sindicales, en el caso de sufrir algtn tipo de de-
mora, pudiera no coincidir con el perfodo de plazo de
presentacién de Enmiendas del Proyecto de Ley. Ex-
clusivamente era por eso por lo que, de alguna manera,
insinuibamos a la Presidencia de la Comisi6n de Presi-
dencia Ia posibilidad de recoger la ampliacién del pe-
riodo de sesiones,

Totalmente de acuerdo en gue no le corresponde,
quiz4, a la Presidencia el recogerlo, pero s entendia-
mos que era el Portavoz apropiado para hacérselo
transmitir asi al Consejero de Presidencia.

Nada m4s. Agradecer a todos los Grupos presentes
en esta Comisién que hayan aceptado la propuesta pre-
sentada por el Grupo Socialista, y nada més.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GARCIA
CANTALEJO): Gracias, sefior Martin Puertas. El se-
fior Nieto... De todas las maneras, voy a explicar como
queda la votacio6n, si hace el favor.

Se va a proceder solamente a votar el primer pérra-
fo, porque el segundo no es a esta Comisi6n; correspon-
de a la Mesa de las Cortes ampliar 0 no ampliar los
plazos. Entodo caso, como sugerencia, se le puede tras-
ladar a la Mesa de las Cortes, pero sin més. Yo lo que
si que, como Presidencia, trataré de que sea la compa-
recencia lo mas rapidamente posible; no fijaremos fe-
chas tampoco aqui, porque tampoco depende de esta
Presidencia.

Y entonces, a continuacién pasamos a adoptar el
acuerdo del primer pérrafo, que creo que no hace falta
leerlo, porque esté recogido en el escrito de solicitud,
y, entendiendo que por todos los Grupos se ha apo-
yado por unanimidad, 1o pasarfamos a aprobar por
asentimiento, teniendo también en cuenta que ¢on esta
aprobacién de este pérrafo decae la adopcién del
acuerdo del tercer punto, porque se halla incluido den-
tro de la aprobacién de esta solicitud de comparecen-
cia que hace el Grupo Parlamentario Socialista.

Con esta explicacién... $i. El sefior Sénchez Iiigo.

EL SENOR SANCHEZ INIGO: Si corresponde a
]a Comisién fijar el nimero de representantes, porque
aqui Ginicamente dice una representacién, pero 1o ¢l
nGmero de representantes. Si corresponde a la Comi-
sién o a la Mesa.,

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR GARCIA
CANTALEJO): Bueno, la fijacién, yo recuerdo por
otras comparecencias anteriores, no se ha fijado un né-
mero, se le traslada..., hombre, esperamos del buen jui-
cio de los representantes sindicales, que no vengan aqui
toda la Comisién Permanente y representativa. Quiero
decir, que vendr4 una representacion, se entiende un
nfimero de uno o dos, porque luego los plazos de tiem-
po que se le van a dar para intervenir, pues, son exacta-
mente los mismas. O sea que, 1o creo que..., en fin,
esperemos que el buen juicio les haga venir la represen-
tacién que elios consideren adecuada.

Por lo tanto ése entiende aprobada por unanimidad
la solicitud de comparecencia, el parrafo primero, del
Grupo Parlamentario Socialista?

Bueno, pues, sin més, agradeciéndoles la presencia,
se levanta la sesién.

(Se levant6 1a sesion a las doce horas treinta y cinco
minutos).



